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Beginn der Sitzung: 10.00 Uhr
Prisident Dr. Knoblich:

Verehrie Kolleginnen und Kollegen! Ich begriiBe Sie herzlich zur
1 1. Sitzung des Landtages in seiner 3. Wahlperiode.

Memn Grul} gitt ebenso den Vertretern von Presse, Rundfunk und
Fernsehen.

Ganz besonders herzlich begrille ich die jungen Freunde aus
Herzberg. Herzlich willkommen!

{ Allgemeiner Beifall)

Ihnen ist mit der Emladung der Entwurf der heutigen Tagesord-
nung zugegangen. Gibt es von lhrer Seite Bemerkungen dazu?
- Wenn das nicht der Fall ist, bine ich um Thr zustimmendes
Handzeichen, dass wir nach dieser Tagesordnung verfahren. Gibt
es Gegenstimmen? - Stimmenthaltungen? - Dann werden wir
diese Tagesordnung abzuarbeiten haben.

Es liegt mir eme Bethe von Abwesenheitserklarungen vor, die
ich im Einzelnen micht verlese, weil ich nicht ganz sicher bin, ob
sie der aktuellen Situation entsprechen. Weitere Anmerkungen
habe ich im Augenblick nicht. Gibt es von [hrer Seite dazu noch
Bemerkungen? - Das ist nicht der Fall.

Dann kommen wir zu Tagesordnungspunkt 1:

Fragestunde

Drucksache 3/722
{MNeudruck)

Das Wort erhilt der Abgeordnete Vope|singer zum Stellen der
Frage 140 (Ortsumgehung Oranienburg), Diese Frage geht an
die Landesregicrung, die fiir die Antwort Herrn Minister Mever
vorgesehen hat. Er hat mir signalisiert, dass er im Augenblick
noch nicht hier sein kann, weil er in dretlicher Behandlung st
Ich stelle die Frage an Minister Mever zuriick. Wenn er hier 15t
werden wir sic beantworten lassen.

Damit kommen wir zur Frage 141 (Green Card), die der Abge-
ordnete Bartsch von der CDU-Fraktion stellen wird. Bitte sehr!

Bartsch (CDU):

Pressemitteilungen war zu entnehmen, dass Bundeskanzler Ger-
hard Schroder die Schaffung ciner deutschen Green Card
anstrebt.  Ziel dieser [Initiative 15t es, mit auslindischen
Fachkriiften aus der Computerbranche freie Stellen in Deutsch-
land 7u besetzen.

lch frage die Landesregierung: Welche Strategie verfolgt sie,
darmit dic Potenziale dieser wachsenden Zukunfisbranche zur
Verbesserung der Situation auf dem brandenburgischen Arbeits-
mark! ausgeschopft werden?

Prasident Dr. Knoblich:

Herr Minister Fiirnifl, Ste haben das Wort.

Minister fir Wirtschaft Dr. Firnib:

Herr Prilsident! Meine Damen und Herren! Lieber Herr Bartsch,
nach der Statistik des Unternehmensverbandes Informations-
systerne e. V. arbeiten heute bereits 750 Unternehmen der Infor-
mations- und Kemmunikationstechnologie in Brandenburg. Seit
1994 kamen jahrlich ca. 60 Unternehmen hinzu. Allein 2 500 Ar-
beitsplitze wurden durch die groflen Netzbetreiber in den letzten
Jahren geschaffen. Und das ist erst der Anfang.

Die Informations- und Kommunikationstechnologie ist die
Schliisseltechnologie der Wissensgesellschaft. Nur mithilfe
neuer Zukunfistechnologien kdnnen wir die wegbrechenden al-
ten Industrien durch neue Beschiftigungen kompensieren. Diese
Umgestaltung kostet Geld. Sie kostet Zeit, vor allen Dingen aber
kostet sie alle Anstrengungen im Bereich Qualifizierung und
Aushildung.

Auch in Brandenburg haben wir zu wenig gut ausgebildete
Technologiespezialisten, insbesondere im Bereich | und K. Des-
halb kann ich die Sorgen der Wirtschaft um genligend quali-
fizierte Arbeitskrifie fiir die I- und K-Branche gut versiehen. Ich
kann auch die Forderungen nach einer Green Card nachvoll-
ziehen. Fiir mich ist der MaBstab der. dass Ansiedlungen in die-
sem Land in dieser Branche nicht scheitern diirfen, weil wir nicht
geniigend Fachkrifie dafir zur Verfligung haben. Deshalb
miissen wir alles tun, damit das funktioniert.

Der Vorstoll des Bundeskanzlers miindet dbrigens, meine
Damen und Herren, in eine Debatte dariiber, ob wir ein
Emmwanderungsgesetz brauchen, Das 15t ¢ine interessante De-
bare, die wir filhren miissen.

( Beifall von Minister Reiche)

Digser Vorstoll des Bundeskanzlers wird uns nicht von der
Pflicht entbinden, im eigenen Land zukunfisfhige Losungen zu
suchen. Deshalb miissen wir uns in erster Linie um die Quali-
fizierung der brandenburgischen Arbeitnehmer kilmmern. Ich
bin mir mit meinem Kollegen Hackel einig, dass die IT-Ausbil-
dung in den Hochschulen noch hihere Priontat haben muss, als
sie bereits hat. Immerhin haben wir in Brandenburg | 703 Infor-
matik- und Wirtschaftainformatikstudenten. Das ist eine ganze
Menge.

{Zurufe von der SPD - Glocke des Prisidenten)

- Vielen Dank filr die Informartion. Das hitte ich nicht gewusst,
Herr Kollege.

Diese Aushildungsformen kinnen aber sicherlich nur mittel-
fristig eine Abhilfe scin. Deswegen ist ez zushtzlich zu den
Ausbildungsanstrengungen in Schule und Hochschule nitig,
weitere Qualifizierungen und auch Um- und Nachqualifizierun-
gen in [T-Berufen anzustreben. Man sagt immer. es gebe in
Deutschland 30 000 Informatiker, dic keinen Arbeitsplatz hitten.
Ich bin mal gespannt, wenn wir dem intensiv nachgehen, wo die
sind und warum sie keinen Arbeitsplatz haben. Das ist eine De-
batte, die wir noch flihren miissen und wo wir genau die Profile
suchen milssen.

Jedenfalls milssen wir alle Ansatze zur Stirkung der |- und



Lardeag Hrandenburg - 3, Wahlpenode - Plenarprotokoll 3¢ - 1 5. Miez 2000

513

K-Branche unterstitzen. Der Kollege Ziel fGrdert gemeinsam
mit der Telekom zum Beispiel entsprechende Qualifizierungs-
projekte. Andere Projekte haben wir diskutiert und entwickeln
wir gemeinsam mit dem Hasso-Platiner-Institut. Wir haben auf
der CeBIT mit Viag Interkom und anderen gesprochen, um
solche Qualifizierungsinitiativen 7u  starten. Wir milssen
semeinsam mit den Unternehmern jetzt diese Licke schiieBen,
um die Qualifizierung auch dort zu sichern, wo bereits Erstaus-
bildungen., Vorqualifikationen vorhanden sind. Das ist der
einzige Weg. um diese Lilcke kurefristig zu schlicBen

Langfristig, meine Damen und Herren, missen wir uns im Be-
reich der Hochschulen stirker darauf konzentrieren, den An-
schluss an dicse Technologien herzustellen. Die Debatte um die
Green Card ist auch ine Debatte um das Bildungssystem in
Deutschland. Diese Debante 1auft nicht so, wie wir s uns wiin-
-schen wilrden. Hier haben wir alle miteinander Nachholbedarf:

Eine letzte Anmerkung: Wenn in einzelne Bereiche dieser Bran-
che Mitarbeiter aus welchen Landern der Welt auch immer kom-
men, haben wir in Brandenburg wieder einmal die Chance zu be-
weisen, dass wir diese Menschen willkommen heiBen. Es 151
auch ein Beitrag zu mehr Toleranz und Weltoffenheit, wenn wir
die Debatte anch in diesem Bereich filhren. - Vielen Dank.

(Beifall bei CDU und SPDy)
Prisident Dr. Knoblich:

Herr Minister, es gibt noch Kldrungsbedarf. Herr Christoffers,
bitte schr!

Christoffers (PDS): *

Herr Mimister, ich teile Thre Auffassung, dass die jetzige Dis-
kussion deuwtlich macht, dass Bildungs- und Wissenschafis-
strukturen sowohl im Gffentlichen als auch im wirtschafisnahen
Bereich dringend einer Uberarbeitung bediirfen, um den Er-
fordernissen zu entsprechen. Trotzdem hitte ich eine Nachfrage.

Wie bewerten Sie die Konditionen der so genannten Green-Card-
Initiative der Bundesregierung, was die Aufenthalts- und Ar-
beitsgenehmigungen von Fachkrifien m Deutschland bemnfft,
beispielsweise im Vergleich mit Ghnlichen Vorhaben bzw.
Projekten in den LISA?

Minister Dr. Fiarmill:

Die amenkanische Strategie ist eine ganz andere. Die amerikani-
sche Strategie lduft darauf hinaus, die Menschen langfristig zu
binden, um ihnen entsprechende Angebote im Land zu machen.
Wir filhren im Moment eine Debatte unter dem Motto: Drei bis
fiunf Jahre Aufenthalt und dann sollen sie wieder nach Hause
gehen. - lch weill nicht, ob dies die Form von hoflicher Ein-
tadung 15, die man Menschen entgegenbringt, deren Qualifika-
tion und deren Wissen man in diesem Land langfristig halten
will

{Schippel [SPD]: Das missen Sie mal Ringers sagen!)

- Ich sage es allen, die zuhren wollen. Das ist ja nicht an ir-
gendjemanden gerichizat, sondern wir mikssen diese Debatte of-

fensiv alle miteinander filhren. Wir alle haben keine Erfahrung
in diesemn Bereich und miissen lemen. Ich meine, weénn man
Menschen in ein Land holt, weil man thr Wissen braucht, muss
man wissen, dass man nicht Arbeitskrifte emladt, sondem Men-
schen mit Familien, mit Biografien. Dem miissen wir Rechnung

tragen.
{Beifall bei der PDS)

Priisident Dr. Knoblich:

Schonen Dank. - Wir sind damit bei der Frage 140 (Ortsumge-
hung Oranienburg), gestellt vom Abgeordneten Jorg Vogel-
sanger. - Herr Minister Mever ist jetzt anwesend. Herzlich
willkommen!

Vogelsiinger (SPD):

In Nachverhandiungen mit dem Bundesverkehrsministenium st
es gelungen, dass die Ortsumgehung m das Investitionspro-
gramm des Bundes von 1999 bis 2002 aufgenommen wurde.
Diese Drsumgehung 1st ein Schliisselprojekt zur besseren ver-
kehrlichen Erschliefiung der Region Oberhavel und sur Entlas-
tung der Stadt Cranienbure,

Ich frage deshalb die Landesrcgicrung: Wie ist der derzeitige
Planungsstand zur Realisierung des Vorhabens Ortsumgehung
Oranienburg?

Minister fiir Stadtentwicklung, Wohnen und Verkehr Mever:

Herr Prasident! Meine sehr verehrten Damen und Herren! Die
Ortsumgehung Oranenburg und im Zusammenhang damit die
Mafinzhmen des Autobahndreiecks Oranienburg sind in der Tat
im Morden des Landes sehr wichtige verkehrliche Infrastruktur-
malinahmen. Deswegen sind wir froh, dass es gelungen st dies
in das Investitionsprozramm des Bundes aufzunchmen. Zurzeit
laufen dort bauvorbereitende Malnahmen. [n diesem Raum wird
esnicht Gberraschen, wenn der Munitiensbergung breiter Raum
vorgegeben wird. Ich darf thnen, Herr Viegelsinger, sagen, dass
ich dankbar bin, dass es dort einen projektbegleitenden Arbeies-
kreis gab, der Schwiengkeiten, unterschiedliche Argumentati-
onen von Birgennitiativen, aber auch von Interessenten fiir diese
Ortsumgehung so weit harmonisiert hat, dass das Baurecht jetzt
vorliegt und der eigentliche Baubeginn, der erste Spatenstich, am
20. April dieses Jahres sein wird,

Prisident Dr. Knoblich:

Wir sind bei der Frage 142 (Chancengleichheit fiir Fraven am
Arbeitsmarkt). Diese wird Frau Kaiser-Nicht stellen. Bitte!

Frau Kaiser-Nicht (PDS):

Anlasslich der ErtMTnung der 10. Brandenburgischen Fraven-
woche betonte der Minister fiir Arbeit, Soziales, Gesundheit und
Fraven, dass in Brandenburg noch erhebliche Anstrengungen
unternommen werden missen,

WBevor ungere zum Teil hoch qualifizierten Fraven selbst-
verstandlich und gleichberechtigt am Arbeitsmarkt ihre
Fahigkeiten voll entfalten konnen.™
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Vor dem Hintergrund der geplanten Einschrinkungen im Kita-
Bereich stiefl diese Auflerung des Ministers auf Unmut.

Ich frage die Landesregierung: Mit welchen MaBnahmen wird
das Ministerium filr Arbeit, Soziales, Gesundheit und Fraven da-
raufl hinwirken, dass die Chancenungleichheit von Frauen am
Arbertsmarkt Gberwunden wird?

Prasident Dr. Knoblich:
Herr Minister Ziel, Sie haben das Wort.
Minister fiir Arbeil, Soziales, Gesundheit und Frauen Ziel:

Herr Prisident! Meine Damen und Herren! Es stimmt schon et-
was nachdenklich, liche Frau Kollegin Kaiser-Nicht, wenn Sie
Thre berechtigte Frage nach der Chancengleichheit fiir Frauen
‘auf dem Arbeitsmarkt stindig mit der Debatte um das Kita-
Geserz verbinden.

{ Vereinzelt Beifall bei der SPD)

Wir sollten keine Angste schiiren, dass dic Kinder berufstitiger
Matter unversorgt bleiben. Die 6ffentlich finanzierte Kinder-
betrevung ist und bleibt gerade fir Mitter die wichtigste Vor-
ausserzung daftr, Beruf und Familie miteinander in Einklang zu
bringen. Dias werden wir auch kilnftig bedenken.

Aberzur Chancengleichheit gehirt mehr, 2. B, auch die Aufteilung
der Familienaufgaben zwischen Milttern und Vitern. Wir werden
die volle Chancengieichheit nicht mit einem grofen Sprung errei-
chen und schon gar nicht allein mit arbentsmarktpolitischen Mall-
nahmen, Das erfordert Aktivititen und Interventionen in allen
Politikbereichen deutschland- und esropaweit,

Unsere Ziele orientieren auf die dringlichsten Probleme. Wir
wollen die Zahl der langzeitarbeitslosen Frouen reduzieren. Wir
wollen die Erwerbstatigenquote der Fraven steipern und war
miissen uns dafiir einsetzen, dass sich die Einkommensdifferen-
zen zwitchen MaEnnern und Frauen verringem.

Das sind realisierbare Vorhaben. Sie basieren auch auf der Tar-
sache, dass wir in Brandenburg in der Arbeitsforderung eine gute
Frauenbeteiligung erreicht haben, wobei uns dic Bundesanstalt
fur Arbeit sehr geholfen hat. Auf diesem Gebiet wird es immer
wichtiger, die eigenen Forderinstrumentarien, genau abgestimmi
mit anderen Ressorts, einzufideln. Das werden wir tun.

Wir planen fior die neue EU-Férderpenode, die von 2000 bis cin-
schliefilich 2006 reicht, ein Innovationsprogramm, mit dem wir
der Frauenforderung neue Akzente geben werden. Erste Inhalte
werden gegenwinig flir die Gestaltung des  kiinftigen
Landesprogramms , Qualifizierung und Arbeit fiir Branden-
burg™ konzipiert und diskutiert. Zu diesem Komplex gehrt auch
die bessere Nutzung der curopiischen Strukturfonds fir die
Verbesserung der Arbeitssituation der Frauen.

Chancengleichheit wird auch immer stirker auf der Eu-
ropacbene eingefordert. Wir haben cine Machbarkeitsstudie in
Aufirap pepeben, mit der ein fiir die europiischen Strukturfonds
koordimertes Forderkonzept fiir Brandenburgs Fraven entwi-
ckelt werden soll. Da dies bislang einmalig ist, wird die Studie

von der Europfischen Union besonders unterstiitzt. An ihr ar-
beiten auch das Wirtschafis- wund das  Landwirt-
schaftsministerium mit. Wir ecwarten, dass die Ergebnisse im
Oktober vorliegen und dann weitere konkrete Schritte gemein-
sam gegangen werden konnen. - Danke schon,

{Vereinzelt Beifall bei der SPD)
Prasident Dr. Knoblich:

leh danke auch. - Die nun folzende Frage 143 (Probleme im
Zusammenhang mit dem Planfeststellungsverfahren fiir den
GrofBflughafen Berlin-Schonefeld) zu formulieren hat Frau Hes-
selbarth Gelegenheit.

Frau Hesselbarth (DVLU):

Meine Frage zielt auf die Probleme im Zusammenhang mit dem
Planfeststellungsverfahren  fiir den GroBfAughafen Berlin-
Schinefeld.

Nach dem poliuschen Aus fir die Transrapid-Trasse Berlin -
Hamburg ist es das GroBflughafenprojekt Berlin-Schonefeld als
zweites  wirtschafiliches Grofiprojekt der Bundeslinder
Brundenburg und Berlin, welches zunchmend ins Stocken perat,
Nach monatelangen Querelen um die Flughafenholding Berlin-
Brandenburg konnte Ende 1999 endlich ein Planfesistel-
lungsverfahren fiir das GroBflughafenprojekt BBI eingeleitet
werden. Dieses Planfeststellungsverfahréen wird den Bau des
Grobflughafens allerdings um Jahre verzégern, weil es nach
derzeitigen  Erkenntnissen mcht zigig und professionel]
durchgefithrt werden kann.

Ich frage die Landesregierung: Will sie den am Planfeststel-
lungsverfahren fir das GroBflughafenprojekt Berlin-Schanefeld
beteiligten Kommunen die personellen, sichlichen und
finanziellen Mintel seitens des Landeshaushaltes zukommen
lassen, welche nétig sind, damit diese sich mit ihren Emwen-
dungen an der zigigen Durchfthrung des Planfeststellungsver-
fahrens beteiligen kbnnen?

Prasident Dr. Knoblich:

Das Wort geht an Hermn Stastssekretiir Speer, der fur die Landes-
regierung antworten wird. Bitte schr!

Chef der Staatskanzlei Staatssekretar Speer:

Herr Prisident! Meine sehr verehrien Damen und Herren! Diie
Gemeinden und Gemeindeverbinde in Brandenburg, von der
Uckermark bis in den Fliming, haben tagein, tagaus mit Plan-
und Verwaltungsverfahren zu tun. Mit dem Gemeindefi-
nanzierungsgesetz ist eine Finanzsituation fir die Kommunen
gegeben, die die Landesregicrung als auskdmmlich betrachtet,
um selbst Planverfahren durchzufithren bzw. sich an solchen zu
beteiligen. Deshalb beantworte ich Thre Frage mit Nein. - Danke.

Priasident Dr. Knoblich:
Wir sind bei der Frage 144 ( Kooperation Schule und Wirtschaft),

die der Abpeordnete Heiko Miiller zu formulieren Gelegenheit
hat.
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Miiller (SPD):

Mir geht es um die Kooperation von Schule und Wirtschaft
Nach Presseberichten hat sich der Prasident der Kultusminister-
konferenz insbesondere fiir eine Konzentration auf die Qualitiis-
sicherung im Bildungswesen, die besondere Bedeutung der
neuen Medien in Schulen und eine verbesserte Vorbereitung der
Schiilerinnen und Schiiler aul das Berufsteben ausgesprochen.

Lim Letzteres zu erreichen, sollen Lehrkrific in Bemieben hospi-
tieren und Vertreter von Unternehmen verstarkt in Schulen
eingeladen werden. Minister Steffen Reiche hat sich &ffentlich
mehriach in Shnlicher Weise gefiufert und die Zusammenarbeit
zwischen Schile und Wirschaft als Schifsse] fiir die Zukunfis-
fihigkeit junger Menschen bezeichnet

Ich frage deshalb die Landesregierung. was sie unternehmen
wird um die Kooperation zwischen Schule und Wirtschafi
konkret auszubauen und zum Beispiel in den neven Rahmenpia-
nen zu verankern,

Prisident Dr. Knoblich:
Herr Mimister Reiche, Sie haben das Wort.
Minister fur Bildung, Jugend und Sport Reiche:

Herr Prisident! Meine sehr geehrten Damen und Herren! Herr
Miller, die Verbesserung der Zusammenarbeit zwischen
Wirtschaft und Schule ist ¢in never und wichtiger Schwerpunkt
der intensiven Bemiihungen zur gegenseitigen Offnung von Un-
ternehmen und Schulen. Die Arbeits- und Berofswelt von mor-
gen schafft neve Herausforderungen. Die zunehmende Interna-
tionalisierung der Wirtschafi, ihre Globalisierung, erfordert
mehr Mobilitit und Flexibalitiit. Deshalb setze ich mich dafiir
ein, dass das Interesse an der Zukunfisfahigkeit der jurigen Ge-
neration auch durch neue Wege der Kooperation und Offnung
von Schule und Wirtschaft zueinander geweckt und erhalten
wird.

Deshalb wurden durch mich in der neven Legislaturpenode
bereits viele Initiativen ergriffen. Besonders zu erwithnen ist dic
am 19, Januar dieses Jahres abgeschlossene Koopertionsver-
einbarung von drei Schulen und drei Unternehmen im
Bereich Teltow-Fliming. Dies soll nur ein Pilotprojekt sein. ein
erster Anfang fiir eine direkte Kooperation. Ahnliche Projekte
gab es friiher in Form von Patenbetrieben baw. Parinerschafis-
betrieben. Diese Formen der Kooperation kann man in der Tat so,
wie sie durch MTU und BMW Rolls-Royee, aber auvch durch
DaimlerChrysler unterhalien worden sind, in vielen Regionen
des Landes wieder - diesmal besser - zum Leben erwecken.
Dadurch werden eine fundierte Gkonomische Bildung, eine
verbesserte  Berufsorientierung  unserer Schillerinnen  und
Schiller und ein reibungsloser Ubergang in das Berufs- und Ar-
beitsleben ermbglicht.

Mithilfe der Stiftung der Deutschen Wirtschaft wurde das Trans-
job-Projekt inzwischen etabliert. Ich begriilfle es ausdriicklich,
dass sich die genannten Schulen auch an diesem Projekt beteili-
gen. Die Arbeitsgemeinschaft Schule und Wirtschaft in Berlin
und Brandenburg, in deren Vorstand mein Haus mitarbeitet, hat
sich zum Ziel gesetzt, Lehrkriifien Informationen und Hilfen zur

Vermittlung von Wissen iiber wirtschafiliche Zusammenhinge
und Probleme der Berufsonentierung anzubieten. Vor diesem
Himergrund sind bereits ganz  gezielt Forthildungs-
veranstaltungen mit wirtschafilichem Berog fiir [ehrkrifte
angeboten worden.

Mithilfe der Stiftung der Deutschen Wirtschaft wurde das
Transjob-Prajekt mittlerweile auch bundesweit etabliert. Es soll
dazu beitragen, Jugendliche systematisch und kontinuierlich
auf die Berufs- und Arbeitswell vorzubereiten, die Berufs- und
Studienorientierung der Schulabginger zu verbessern und ih-
nen einen effektiveren Ubergang in das Berufsleben #u er-
mbglichen. Brandenburg wirkt mit mehreren Schulen in diesem
Projekt mit,

Bereits vor einiger Zeit wurden mit Unterstiitzung der Deutschen
Kinder- und Jugendstiftung an einzelnen Schulen des Landes
Schillerfirmen gegrindet. Dabei versuchien sich Schillerinnen
und Schiller mit den unterschiedlichsten Geschifisidesn im
selbststindigen Unternchmertum. Dabei haben sich ebenfalls
vielfaltige Kontakie zur Wirtschaft erseben.

Herr Miiller, ich freue mich, dass  Schidler-AG™, was frither im-
mer . Schiller-Arbeitspememschaft™ bedeutete, heute an vielen
Schulen des Landes  Schiller-Aktiengemeinschafi™ heifit. Das
ist auch ein Zeichen dafiir. dass hier ein neues Denken nicht nur
Platz gegriffen hat, sondern auch praktiziers wird

Ahnliche Anliegen verfolgt das Junior-Projekt des Instituts der
Deutsehen Wirtschaft in Kéln, Auch im Rahmen dieses Projek-
tes sind Schitlerinnen und Schiller fiir ihr Unternehmen selbst
verantwortlich. lch plane noch fiir dieses Jahr, dass wir uns als
Land mit zehn Schulen an diesem Projekt beteiligen.

Daneben gibt es eine ganze Reihe von weiteren regionalen
Kooperationsbezichungen zwischen Schulen und Wirtschafts-
partnern. Zwei Projekte mbchte ich noch beispielhaft nennen.
Das erste Projekt betrifft die wiederholte Durchfithrung van
Aushildungsbirsen durch die Realschule in Eberswalde im
Zusammenwirken mit mechreren regionalen Winschafisun-
ternchmen. Das weite Projekt ist das Forum in Brandenburg mit
dem Tirel Ich bin 18 und lerme m Brandenburg™, das mit
Vertretern aus Schule und Wirtschaft veranstaltet wird.

Sie haben aber dariiber hinaus nach den Rahmenplénen gefragt.
Bereits in den gegenwirtizen Rahmenplanen sind Lerninhalte
aus dem Bereich der Wirtschaft in verschiedenen Fachern inte-
griert. Beispielhaft nenne ich vor allem die Entwicklung des
Faches Arbeitslehre zum Unterrichisfach Okonomische Bildung
inden Klassen 7 bis 10. Ich mochte, dass uns das noch in diesem
Jahr gelingt. In diesem Fall wiren wir das erste Land der
Bundesrepublik Deutschland, das die Gkonomische Bildung
schon in der Sekundarstufe | anbictet, denn es ist besonders
wichtig, dass die Jugendlichen im Jahrhundert der Wirtschaft,
‘was es genauso ist, wie es ein Jahrhundert der Bildung sein wird,
in diese Prozesse so eingefiihrt werden, dass sie auch wirklich in
der Lage sind, sie zu begleiten, selbst [nitiativen darin zu starten
und sich darin wohl zu fithlen,

Lim all diese verschiedenen Entwicklungspotenziale zu fordern
und zu intensivieren, habe ich Herrn Prof. Arltals Beaufiragten
fiir die Fragen der Kooperation zwischen Wirtschafi und Schule
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eingesetrt. Auch dadurch soll dizser notwendige Prozess vor-
angebracht werden und immer wiedér neve Impulse erhalten.
- Vielen Dank.

(Vercinizelt Beifall bei der SPD)
Prasident Dr. Knoblich:

Danke sehr. - Wir sind bei der Frage 145 (Bundesmusentscher-
dung zu Fixerstuben). Herr Senfileben hat Gelegenheit zur
Formulierung der Frage.

Senfileben (CDU):

Der Bundesrat hat am 25. Februar 2000 einem Gesetz zuge-
stimmt, das die legale Einrichtung von so genannten Fixerstuben
zum Konsum harter Drogen ermbglicht und damit auf eine ju-
ristische Grundlage stellt

Ich frage daher die Landesregierung. wie sie zur Emnchiung von
Fixerstuben stcht

Prasident Dr. Knoblich:
Herr Minister Ziel, Sie haben das Wort
Minister fiir Arbeit, Soziales, Gesundheit und Frauen Ziel:

Herr Prasident! Meine Damen und Herren! Herr Kollege Senfi-
leben, zuniichst wundert es mich, wie schnell das Wort _Fixer-
stube” schon fast Bestandieil des normalen Sprachgebrauchs
geworden ist. Dieses Wort suggeriert eine Bewertung, Viele
Biirger meinen in Unkenntnis der watsdchlichen Zusammen-
hiinge, hier tite sich ein rechisfreier Raum auf, in dem ungestrafi
hemmungslos gespritzt werden Konne. Doch in diesen Raumen
soll nicht gefixt, sondern, wann immer moglich, kontrofliert ent-
wihnt werden, Vielleicht sollten wir diese Einrichtungen besser
~Drogenkonsum-Entwihnungsriume™ neanen.

(Hesterkeit)

Bekanntlich hat sich Brandenburg im Bundesrat der Stimme
enthalien. Der Bundestag hat anschlieBend - ich glaube, es war
am 25. Februar - dic Anderung des Betiubungsmittelpesetyes
beschlossen. Danach ist es jedem Land erlaubt, so genannte
«Lrogenkonsumraume™ zu schaffen. Diese Bezeichnung findet
sich im Gesetz, ist aber auch kein schanes Wort

Wir, das Land Brandenburg, haben uns im Bundesrat der Stimme
enthalten, weil wir bei uns keinen Bedarf fir solche Riume se-
hen. Fir uns ist Sucht eine Krankheit. Auf dieser Erkenntnis
basiert auch unsere Suchtpolitik. Suchtkranke brauchen Hilfe
und sie erhalten sie auch. - Vielen Dank.

{Beifall bei der SPD)
Prasident Dr. Knoblich:
leh danke auch, - Wir sind bei der Frage 146 ( Verfilgbarkeit bei

fehlendem Rechtsanspruch auf einen Kita-Platz). Frau Dr
Schroder hat Gelegenheit, diese Frage zu formulieren.

Frau Dr. Schrader (PDS):

Mit der geplanten Anderung des Kita-Gesetzes wird der so
genannte | bedarfsgerechte Rechtsanspruch® auf einen Kit-
Platz in Brandenburg cingefithrt. Vor allem arbeitslose Frauen
mit Kleinstkindern im Alter von 0 bis 2 Jahren sind in Zukunft
hiervon ausgeschlossen.

Ich frage die Landesrezierung: Wie lisst sich die hiusliche Be-
treuung eines oder mehrerer Kleinkinder mit den Verfiigbarkeits-
regelungen nach § 119 SGE 111 in Verbindung mit der Erreich-
barkeitsanordnung vereinbaren?

Prisident Dr. Knoblich:
Her Minister Reiche, Ste haben das Wort.
Minister fiir Bildung, Jugend und Sport Reiche:

Herr Prisident! Schr gechrie Damen und Herren Abgeordnete!
Frau Schrider, da mir die Bedenken, der reduzienie Rechis-
anspruch wiirde dem Lestungsbezug arbertsloser Eltern entge-
genstehen, bekannt sind, habe ich die Frage der Verfiigbarkeit
vorsorglich bereits im Landesarbeitsamt Berlin-Brandenburg
vorgetragen und mit Herrn Klaus Clausnitzer einen entsprechen-
den Briefwechse| pefiihrt, denn ich michite sichergehen, dass die
Anderungen im Kita-Gesetz den Status arbeitstoser Eltern und
ithren Anspruch auf Arbeitslosengeld oder -hilfe nicht beein-
triichtigen.

Das Arbeitsfirderungsrecht sieht vor, dass nur digjenigen Ar-
beitslosengeld oder -hilfe erhalten, die den Verminlungsbemi-
hungen des Arbeitsamtes zur Verfiigung stehen. Dic Erreichbar-
keisanordnung prizisiert, dass Arbeitslose an jedem Werktag
per Post erreichbar und in der Lage sein milssen, unverziiglich
Termine im Arbeitsamt und Vorstellungstermine bei potenziellen
Arbeitgebern wahrzunehmen oder aber an einer beruflichen Ein-
gliederungsmalnahme teilzunehmen. Wer dies nicht gewihrleis-
ten kann, weil kurzfristig keine Kinderbetreuung organisiert
werden kann, gilt als nicht verfigbar und verfiert unter Umstin-
den den Anspruch aul Lohnersatzlerstungen. Genau darauf
nehmen die vorgeschlagenen Regelungen des Kita-Gesetzes
sber Rucksicht. Thre derzeit neben Ihnen sitzende Nachbarn
Frau Kaiser-Nicht hitte lhnen das, weil wir ausfiihrlich im Aus-
schuss darfiber gesprochen haben, sagen kinnen.

Der Rechisanspruch asufeine Kindertageshetreuung besteht auch
fiir Kinder unter zwei Jahren und fiir Kinder der funfiten und
sechsten Jahrgangsstufe, wenn die familidre Situation eine Be-
treuung erfordert. Bei Bedarf - und dazu z3hlen die Suche nach
einemn Arbeitsplatz, einer Erwerbstitigheit und die Teilnahme an
Aus- und Fortbildung - ist auch die Betreuung von Kleinst-
kindern unter zwei Jahren zu gewihrleisten. Sowet aus den
genannten Grinden erforderlich, sind ferner fiir Kinder ab zwei
Jahren die Betreuungszeiten Giber die sechs und vier Stunden
hinaus zu verlangern.

Das Landesarbeitsamt hat mir mitgeteilt, dass es im Zusammen-
hang mit der Anderung des Kita-Gesetzes keine grundsatzlichen
Bedenken hat, die Verfllgharkeit arbeitsloger Eltern in vollem
Umfang anzuerkennen, Selbstverstindlich - und darin bin ich
mir mit dem Landesarbeitsamt villig einig - erfordert dies eine
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flexible Organisation der Kinderbetreuung, die auf kurzfristige
Machfrage umgehend mit einem Angebot reagieren kann.

Aber all diese Fragen sind auch im Gespriich mit den Birger-
meistern und Landriten zu kliren. Mit dem Stidte- und Gemein-
debund und dem Landkreistag sind wir dazu in einer Debatie.

Damit all die Fragen. die im Moment Menschen im Land
beschiftigen, beantwortet werden kinnen, haben wir eine
Broschiire gedruckt, die | Kita-Aktuell" heibt. Diese Broschiire
liegt seit gestern vor und wird jedem Abgeordneten dieses Hau-
ses ineiner Auflage von zuerst einmal 200 Stiick in diesen Tagen
zur Verfligung gestelli, sodass Sie mit den Birgerinnen und
Birgern in diesem Land die Fragen so kliren kdnnen, dass sie
sehen, dass sich durch dieses Kita-Gesetz wohl einiges andert,
aber die von lhnen immer wieder geschiiren Sorgen so micht
zutreffen werden. Da haben wir mit dem Gesetz entsprechend
deutlich und klar vorgebaut. - Vielen Dank.

(Beifall bei SPD und CDU)

Prisident Dr. Knoblich:

Ich danke avch. Es gibt noch Kiirungsbedarf, Frau Dr. Schrdder,
bine!

Frau Dr. Schrader (PDS):

Herr Minister, stimmen Sie mir 2u, dass Thre Vereinbarung mit
dem Landesarbeitsamt rwar de jure die Verfligbarkeit herstellt,
aber nicht de facto? Erklaren Sie mir bitte, wie bejspielsweise
eine allein erzichende Frau miteinem Kind unter zwei lahren,
die arbeitslos st und auf hiusliche Betreuung verpflichtet wird,
aktive Arbeitssuche betreiben soll oder Arbeitsaufnahme er-
moglichen kann!

Minister Reiche:

Es gibt zwischen de jure und de facto noch eine dritte Mbglich-
keit, nlimlich in praxi.

{Heiterkeit und Beifall bei SPD und CDLU)
Frau Schrider, was de facto ist, das entscheidet jeder Arbeit-
nehmer mit der Fahrt zur Arbeitsstiine selbst. [n praxi ist mit

meiner Antwort dic Frage gentigend klar geklan. Sie kinnen sie
auch geme noch einmal im Protokol] nachlesen.

(Beifall bei SPD und CDLY)
Prasident Dr. Knoblich:
Das Wort geht an den Abgeordneten Neumann. Er hat Gelegen-
heit, die Frage 147 (Giltigkeit der FFH-Richtlinie in
Vogelschutzgebieten) zu formulieren.
Neumann (CDU):
Die FFH-Richtlinie bestimmt. dass Vogelschutzgebiete sang-

und klanglos in FFH-Gehiete umgewandelt werden, wenn die
Liinder ihre Meldungen dazu abgegeben haben.

Ich frage die Landesregierung; Wie kann angesichts dieses Sach-
verhaltes erreicht werden, dass im Landschaftsschutzgebiet
Brandenburgische Elbmlase. wo bereits flachendeckend die
FFH-Richtlinie gilt. und zwar unabhingig davon, ob einzelne
Teilflichen noch zusitzlich als FFH-Gebiete gemeldet werden,
die Anbindung des geplanten Industrieparks Holz in Wittenberze
an die B 189 und die abzesprochene Autobahntrasse bei Witten-
berge aus der FFH-Gebietsausweisung herausgenommen wer-
den?

Priisident Dr. Knoblich:
Herr Minister Birthler, Sie haben das Wort.

Minister fur Landwirtschaft, Umweltschutz und Raumord-
nung Birthler:

Herr Prisident! Meine Damen und Herren! Herr Neumann, es
ist nicht zutreffend, dass automatisch Gebiete, egal welchen Sta-
tus, auch Vogelschutzgebiete, in FFH-Gebiete umbenannt wer-
den, sondern es spielen sinzig und alléin naturschutzfachliche
Aspekte emne Rolle. Das ist auch der Stand der Gesetzgebung
des Europiiischen Genchishofes bet der Ausweisung dieser Ge-
biete.

MNach genaver Prifung aller naturschutzfachlichen Aspekte ist
beziglich der von Thnen genannten Projekie eine einvernehm-
liche Position zwischen Verkehrs- und Umweltministerium
erzielt worden, Danach ist es vertretbar, die Anbindung des In-
dustrieparkes Holz in Wittenberge an die B 189 nicht ais FFH-
Gebiet 2u melden. Entsprechendes gilt fiir die Bauflache der
Auwtobahn A 14, die danach in Parallelfilhrung zu den bestehen-
den Elbguerungen geplant werden kann. Die Meldung der
Gesamtfliche des Landschafisschutzgebietes Brandenburger
Elbtalaue als EU-Vogelschutzgebiet im Jahr 1997 hat lediglich
zur Folge, dass vor Zulassung der beiden genannten Projekte
cine Pritfung auf Vertriglichkeit mit den Lebensanspriichen der
durch die Vogelschuterichtlinie  geschiizien  Vogelarten
stattzufinden hat,

Prisident Dr. Knoblich:
Herr Neumann!
Neumann (CDL):

Herr Minister, meine Nachfrage bezicht sich auf Artikel 7 der
FFH-Richtlinie. Ist meine Interpretation dann falsch und wie in-
terpretieren Sie, dass in den europiischen Vogelschutzgebieten
ab dem Damum, an dem in einem Mitgliedsstzat dic FFH-
Richtlinie zur Anwendung kommt, an die Stelle der Pflichten,
die sich aus Artkel 4 Abs. 4 der Vogelschutzrichtlinie herleiten,
die Verpflichtung nach Artikel & Abs. 2, 3 und 4 der FFH-
Richtlinie tritt?

Minister Birthler:

Das war mein Hinwets auf die stattzufindende Vermiglichkeits-
priifung. die nach Bestatigung als FFH-Gebict noch durchge-
fiihrt werden muss. Das hat aber nicht automarisch etwas mit der
Ausweisung als FFH-Gebiet 2u tun,
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Priisident Dr. Knoblich:

Danke schr. - Das Wort peht an Kornelia Wehlan, die Gelegen-
heit hat, die Frage 143 (Folgen der Kirzung der Etats der re-
sionalen Planungsgemeinschafien) zu formulieren.

Frau Wehlan (PDS):

Als Mitglied der Regionaten Planungsgemeinschaft Havelland-
Fliming wurde ich vom Leiter der regionalen Planungssrelle in
Kenmenis gesetzt, dass der Etat der Regionalen Planungsstelle
Havelland-Fidming drastisch gesenkt und damit die Perspektive
der Planungsstelle erheblich infrage gestellt werden soll,

Zudem muss befiirchiet werden, dass EU-Forderselder sus dem
Programm fir regionale Standortinformationssysteme in der Re-
gion Havelland-Flaming zurickgeseben werden miissen, da die
Minel fir die Vorfinanzierung und der bendtgte Eigenanteil
nicht mehr zur Verfigung stehen.

Ich frage die Landesregierung: Wie verhalten sich verordmete
Etatkirzungen bei regionslen Planungsstellen zum  selbst
gestellien Ziel der Landesrepicrung zur finanziellen Ab-
sicherung der Weterfilhrung der Regionalplanung und Ent-
wicklung regionaler Kompetenzzentren im Koalitionsvertrag?

Priisident Dr. Knoblich:
Herr Mimister Birthler, Sie haben erneut das Wort

Minister fiir Landwirtschaft, Umweltschutz und Raumord-
nung Birthler:

Herr Prasident! Meine Damen und Herren! Das Land ist
verpflichtet, die Kosten fiir die Erfiillung der Pilichtaufgaben der
regionalen Planungspemeinschafien, das heibt fir die Aufstel-
lung, Fortschreibung, Anderung und Ergiinzung der Regio-
nalpline, zu tragen. Die Zuweisungshohe fir die Erfullung
dieser Aufgaben betrdgt im Jahr 2000 3,35 Millionen DM. Das
bedeutet eine Reduzierung um £ % gegeniiber der Zuweisung-
shiohe der verzangenen Jahre.

Wor dem Hintergrund der gesamtwirtschafilichen Situation und
der Norwendigkeit der Haushaltskonsolidierung ist diese Ein-
sparung gercchtfertgt, Die Wertschitzung, die der kommunal
verfassten Regionalplanung zukommt, 18t unbestritten, obwohl
auch thr Kiirzungen zugemutet werden miissen.

lch bekriftige die Auffassung der Landesregierung, dass der Re-
gionalplanung eine grobe Bedeutung bei der Entwicklung der Re-
gionen des Landes Brandenburg, inshesondere auch der periphe-
ren Riume, zukommt. Durch ihren integrierten Ansatz gibt die Re-
gionalplanung auch nach Aufstellung der Regionalpliine wichige
Impaulse fiir eine problemadiquate Regionalentwicklung.

Daher hat die Landesregierung bei der notwendipen Re-
duzierung der Zuweisungen darauf geachtet, dass die Arbeits-
fahigkeit der regionalen Planungsstellen zur Erfilllung der
Pilichtaufgaben erhalten bleibt. Das ist trotz der Einschnitte der
Fall. wie die Vorsitzenden der finf regionalen Planungsgemein-
schaften in einem Gesprich mit mir am |4, Februar 2000
bestatiet haben.

Auch mut Blick auf die mintelfristige Finanzplanung ist die Lan-
desregierung bemiiht, eine tragfahige finanzielle Ausgestaliung
der regionalen Planungsstellen zu gewihrleisten, Uber die
Pflichtaufgaben hinausgehende MabBnahmen - eine davon hatten
Sie angesprochen, zum Beispiel also das EU-Programm fir re-
gionale Standertinformationssysteme - werden von den
Zuweisungen des Landes nicht abgedeckt. Hier stehen die Triger
der Regionalplanung in der Verantworiung, die notwendige
finanzielle Absicherung der Projekite zu gewihrleisten,

Die Landesrepierung hat in der Vergangenheit Gber das zur
Firanzerung der Pflichtaufgaben Notwendige hinaus zahlreiche
Aknvititen und Projekte der regionalen Planungsgemein-
schaften unterstiitzt und 15t damit in Vorleistung fiir cine sich
selbst tragende. vom Engagement der regionalen Akteure
lebende Entwicklung gesangen. Die Weiterfibrung der re-
gionalen Ebene durch Programme und Projekte bedingt jetzt
eine gribere Verantwortung der Regionen. - Vielen Dank.

Prisident Dr. Knoblich:

Ich danke auch. - Das ' Wort geht erneut an Herrn Abgeordneten
Meumann, der die Frage 149 (Ausbau der ICE-Verhindung
Hamburg - Berlin) formulieren wird.

Neumann (CDL):

Zu dem als Alternative zum Transrapid angekindigten Ausbau
der Bahnsmrecke Berlin - Hamburg auf [CE-taugliche 230
Stundenkilometer gibt es eine Reihe widersprilchlicher Meldun-
gen. Sosind verschiedene Fertigstellungstermine zwischen 2002
und 2005 sowie mehrere Streckenfithrungen und Haltepunkte im
Gespriich, Grolle Bedenken gibt es gerade nach den tragischen
Vorfallen von Eschede und Brithl, weil es beziiglich der Sicher-
heit Ausnahmegenehmigungen geben soll.

Das Institut fiir Bahntechnik in Berlin dagegen halt aus sicher-
heitstechnischen Grinden ein neues Gleis und sus Grinden der
Anraktivitir die Anbindung von Schwerin filr notwendig, Fiirein
neues Gleis wiren jedoch eine Baugzeit von 20 Jahren und dhn-
liche Kosten wig fur den Transrapid zu veranschlagen, so das In-
stitut fiir Bahntechnik.

lch frage die Landesregierung, welche aktuellen Informationen
zu den Planungen fiir den Bau eirer ICE-Verbindung zwischen
Hamburg und Berlin, und zwar @ber Wittenberge, ihr vorliegen.

Prisident Dr. Knoblich:
Herr Minister Mever, Sie haben das Wort,
Minister fir Stadtentwicklung, Wohnen und Verkehr Meyer:

Herr Prisident! Meine sehr verehrten Damen und Herren! Herr
MNeumann, im Gesprich zwischen dem Vorstandsvorsitzenden
der Deutschen Bahn AG, Herrm Mcehdorn, und der Lan-
desregierung ist vorgestellt worden, dass mit Unterstiizzung der
Bundesregierung in einer Grofienordnung von ca. einer Mil-
liarde DM die bestehende Eisenbahnstrecke Berlin - Wittenberge
= Hamburg so zu ertiichtgen 15, dass Fahrzeiten von ca. 90
Minuten zwischen den beiden grofiten deutschen Stadten
mbglich sein werden.
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In einer ersten Phase wird angestrebt, moglichst kurzfristig
durch eine Kombination von Investition, 2. B. Fahrleisting, und
der von Thnen sehr stark betonten Sicherungstechnik sowie mit
Ausnahmegenchmigung des Eisenbahnbundesamtes fireine zu-
ldssige Hochstgeschwindigkeit von ca. 200 Stundenkilometern
bei schienengleichen Krewzungen mit Strallen , JCE-adaquate*
Reisegeschwindigkeiten zu erreichen. Ich betone: Es gelt
lediglich um die schienengleichen Kreuzungen. Es gibt die Fest-
legung, dass nicht mit iiber 160 Stundenkilometern gequert wer-
den darf. Wir werden sehen, was sich daraus ergibt,

In der zweiten Phase sollen dann alle schisnengleichen
Ubergiinge beseitigt und mit weiteren Streckenanpassungen ab-
schnittsweise Streckengeschwindigkeiten von 230 Stundenkilo-
metern erreicht werden.

In diesem Zosammenhang haben wir von der Landesregierung
deutlich gemacht, dass die Beteiligung der Kommunen in dieser
Phase in Hohe eines Drittels nicht méglich sein wird. Die zur
Verfiigung gesteliten 400 Millionen DM milssen unserer Mei-
nung nach ausreichen. Inwieweit sich das Land beteiligen kann
und beteiligen wird, da es cine zweite ErtGichtigung dieser
Strecke 151, dariiber muss noch entschieden werden,

{Zuruf des Abgeordneten Neumann [CDUT)

Die drine Phase beschiftigt sich mit weiteren Modernisierungs-
malnahmen, sodass Investitionen von insgesamt einer Milliarde
DM erforderlich sind.

lch darf Thnen sagen, dass durch den Bundesverkehrsminister
bereits bestitigt worden 15t, dass von den 6.1 Milliarden DM, die
fur den Transrapid zur Verfiigung stehen, diese eine Milliarde DM
fiir diese Strecke herausgenommen und der Bahn zur Verfilgung
pestellt worden ist, sodass fir die Alternativvaranten des Trans-
rapid zurzeit vom Bund lediglich die noch verbleibenden 5.1 Mil-
liarden DM zur Verfligung gestellt werden. - Schinen Dank.

{Beifall bei der PDS)
Prisident Dr. Knoblich:
leh danke auch. - Wir sind bei der Frage 150 {Sanktionen bet
Ablehnung von Qualifizierungsangeboten), gestellt von Frau
Dr. Schroder. Bitte!
Frau Dr. Schrider (PDS):
In der Akmellen Srunde zur Arbeitslosigkeit in Brandenburg am
24, Februar 2000 pladierte der Wirtschaftsminister fiir Sanktio-
nen gegeniber Arbeitslosen, wenn diese Qualifizierungsange-

bote ausschlagen, Zitat:

Wer nicht bereit ist, Qualifizierung 7u akzeptieren, der
sollte auch nicht nach Fordergeldern fragen.™

Ich frage die Landesregierung: Wie ist diese Meinungsiuferung
des Ministers konkret zu verstehen?

Prisident Dr. Knoblich:

Herr Minister FiirniB, Sie haben das Wort,

Minister fiir Wirtschaft Dr. Firnil:

Herr Priisident! Meine Damen und Herren! Sehr geehrte Frau Dr.
Schriwder, ich habe Freude am dialektischen Diskurs. Wenn aber
die Begriindung fiir dic These schon falsch ist. lohnt es sich
nicht, sich mit dieser Thess aussinander zu setzen, und schon gar
nicht, verninfiige Antworien darauf zu geben.

{Zuruf des Abgeordneten Prof. Dr. Bisky [PDS])

- lch komme gleich dazu, was ich damit sagen will, Herr Bisky.
Es wird noch schlimmer,

Ieh michte aus dem Frotokol]l vorlesen. Im Protokoll steht;

«Wir mizssen auf Qualifizerung setzen. Herr Ziel und ich
sind uns iiber Folgendes einig: Wenn wir kiinftig diber die
Ansiedlung oder den Erhalt bew. die Swabilisicrung vorhan-
dener Unternehmen sprechen, so milssen in dem Angebot,
das wir diesen Unternchmen als Paket unterbreiten, nicht
nur finanzielle Zuwendungen, sondern auch Qualifizie-
rungsangebote enthalten sen .. Wer nicht bereit ist,
Cualifizierung zu akzeptieren, der sollte nicht nach For-
dergeldern fragen.”

Von dem Begriff  Arbeitslose™ war in dem Zusammenhang
iberhaupt nicht die Rede. Es ging um die Unternchmen. Wenn
Untermehmen nicht bereit sind, Qualifizierung zu akzeptieren,
dann kénnen sie auch nicht nach Fordergeldern fragen.

(Beifall bei der SPD)

lch unterstelle, dass es keine Absicht war, das Wort | Arbeitslose™
hineinzuschreiben, Frau Dr. Schroder, sonst miisste ich lhnen
vorwerfen, dass Sie diesen Sachverhalt manipuliert haben. In der
Sache, meine Damen und Herren, ist das villig klar, Ich habe in
der Landiagssitzung darauf hingewiesen, dass es in Zukunft
nicht angehen kann, dass wir Uniernehmen Férdergelder geben
und sie micht gentgend fiir die Qualifizierung tun,

Deshalb habe ich mit Herrn Ziel verabreder, dass die Pakete, die
wirin LZukunft ansiedlungswilligen Unternchmen anbieten, auch
Qualifizierungsangebote fiirr Mitarbeiter enthalten. Wenn die
Unternehmen nicht bereit sind diese Angebote zu akzeptieren,
dann miissen wir die Forderung infrage stellen. Darum geht es
und um nichts anderes.

Ich wiirde Sie bitten, diesen Sachverhalt nicht so zu interpre-
tieren, dass Dinge hinzukommen, die weder gesagt worden sind
noch vom Protokoll belegt sind.

{Beifall bei der SPD)

Prasident Dr. Knoblich:

Herr Minister, es gibt Klirungsbedarf. Bite sehr, Frau Dr.
Schriider!

Frau Dr. Schriider (PDS):

Ich freue mich sehr, dass Sie nicht die Arbeitslosen memten, Ist
lhnen bekannt, dass auf Bundesebene diese Diskussionen lau-
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fen? Welche Haltung haben Sie dazu? Ist die Formulierung
~Lualifizierung zu akzeptieren™ micht doch erwas verwirrend in
Bezug auf Unternehmen?

Minister Dr. Fiirnil:

Nein. Die Unternehmen wissen gane genau, was damit gemeint
ist. Die Unternchmen wissen, dass das Unternehmen nur so gut
lauft, wie qualifiziert die Mitarbeirer sind, Ich michie die Denk-
weise verandern. Es kann nicht nur darum gehen, dass Investi-
tionsforderung geschieht, also Geld gegeben wird, sondern wir
miissen angesichts der Arbeitslosenzahlen. die wir haben, diese
Forderung mit Qualifzierungsoffensiven verbinden.

{ Zuruf des Abgeordneten Vietze [PDS])

Dras ist eine Denkweise, die bisher nicht allen Unternehmen so
vertraut ist. Anstatt mir das Wirtchen . Arbeitslose® vorzuhalten
und zu meinen. Sic kinnten damit der Regierung nachweisen,
dass sie die Arbeitslosen negativ darstellt, sollien Sie mithelfen,
dass wir dieses Paket den Unternehmen in diesem Land verniinf-
tig verkaufen konnen. Das wire ein sinnvoller Beitrag.

(Beifall bei SPD und CDL)
Prisident Dr. Knoblich:

Zur Formulierung der Frage 151 { Onsumgehung Falkensse) hat
Frau Abgeordnete Richstein das Wort.

Frau Richstein (CDLY:

Bedingt durch die Entscheidung, den Transrapid nicht auf der
Strecke Berlin - Hamburg zu bauen, sind einige Planungs-
unsicherheitenim Hinblick auf die Onsemgehung Falkensee be-
seitgt.

Ich frage die Landesregierung: Wie ist der Stand der Planung
bezitglich der Umgchungsstrale Falkensee, L 20, siidlicher Teil
rwischen Herlitz und der B 57

Prasident Dr. Knoblich:
Herr Minister Meyer, Sie haben Sie das Wort.
Minister fiir Stadtentwicklung, Wohnen und Verkehr Meyer:

Schr verchrier Herr Prasident! Meine schr verehrten Damen und
Herren! Frau Richstein, die Plamung der Ortsumgehung
Falkensee im Abschnitt von Herlitz bis zur B 5 ist abgeschlossen.
Der Planfeststellungsbeschluss liegt seit dem 27.08.1999 vor.
Gegen diesen Beschluss wurde seitens der Stadt Falkensee Klage
erhoben mit dem Ziel, planerginzend eine zusitzliche An-
bindung zu erhalften. Da sich die Klage nicht grunds@tzlich gegen
die Planung der Ortsumgehung nchtet, ist vorbehaltlich ciner
Entscheidung durch das zustindige Gericht noch in diesem Jahr
mit einem Baubeginn zu rechnen.

Prisident Dr. Knablich:

Wir sind damit bei der Frage 152 (Neue Konzessionen fir
den offentlichen Personennahverkehr der Kreise und kreis-

freien Stadie). Frau Tack hat Gelegenheit, diese Frage zu
formulieren.

Frau Tack (PDS):

Eine groBe Anzahl von Konzessionen fir den offentlichen Perso-
nennahverkehr der Kreise und der kreisfreien Stadte [Suft in den
Jahren 2000 und 2001 aus. Die Neovergabe von Konzessionen
sollte im Kontext mit der angekindigten EU-Verordnung zur
Offnung des Marktes fiir Verkehrsdienstleistungen betrachter
werden, Verkehrsunternehmen end Gewerkschafien erwarten im
Interesse der Sicherung von Arbeitsplatzen von der Landesre-
gierung, dass sie im Ubergangszeitraum bis zur endgiiltigen In-
krafisetzung der EL-Verordnung Rahmenbedingungen fiir einen
apgemessenen und regulierten Wetthewerb schafft.

Ich frage die Landesregierung, welche Vorgaben oder Empfeh-
lungen sie in welcher Weise den Aufgabentrigem des Gbrigen
OPNV fiir anstehende Konzessionsverzaben geben wird

Prasident Dr. Knoblich:
Herr Minister Mever, Sie haben das Wort
Minister fiir Stadtentwicklung, Wohnen und Verkehr Mever:

Herr Priisident! Meine sehr verchrten Damen und Herren! Frau
Tack, vorbereitende Rahmenbedingungen fiir einen sozialver-
triiglichen Einstieg in den Wetthewerb hingen wesentlich davon
ab, wie dic EU-Kommission die Marktéffnung fiir Verkehrs-
leistungen zu gestalten beabsichtigl. Einzelheiten dieser Gestal-
tung sind bisher nicht bekannt und entsprechende Festlegungen
diirfien im Ubrigen erst nach einer angemessenen (berpangszen
wirksam werden.

Die Landesregierung ist gleichwohl dabei #u prifen, inwiefern
die Schaffung von einheitlichen Vorgaben fiir die Vergabe von
Verkehrsleistungen durch die kommunalen Aufgabentriger
zweckmibig ist. In Betracht kommen zum Beispiel Empfehlun-
gen zur Einhaltung von technischen Standards und Qualitats-
vorgaben. Solche vorgabenspezifischen Hilfen werden unter
umfassender Beteilipung insbesondere der kommunalen Auf-

gabentrager erarbeitel.

Die Landesregierung unterstiitzt dariiber hinaus die kommu-
nalen Aufgabentriger bei der Vorbereitung auf die Markilibera-
lisierung, um zur Sicherung einheimischer Arbeitsplitze und zur
Steigerung der Leistungsfahigkeit der Unternchmen beizutra-
gen. Eine Anderung bei der Erteilung von Genehmigungen des
Personenbefarderungsgesetzes ist seitens der Landesregierung
derzeit nicht beabsichtigt.

Prisident Dr. Knoblich:

Herr Minister, es gibt noch Klirungsbedarf, Herr Christoffers,
Sie haben das Wort,

Christoffers (PDS): *
Herr Minister, ich hitte zwei Nachfragen. Die erste betrifft das

neue Vergaberechl. Die Sektorennichtlinie, die Dienstleistungs-
richtlinie und andere Vorhaben des europdischen Wenbewerhs-
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rechts werden ja eine grundlegende Verinderung des Vugihcv
verhaltens der 8ffentlichen Hand nach sich zichen.

Meine erste Frage. Herr Minister, ist: Konnen Sie darsiellen. ob
und in welcher Form die Landesregierung die Gffentlichen
Korperschafien auf diese grundlegenden Veranderungen ein-
stellt, damit hier curoparechilich unbedenkliche Verfahren in der
Aufiragsvergabe realisiert werden?

Die zweite Frage, Herr Minister, ist: Gibt es in der Landesrepgie-
rung cder in lhrem Haus eine Positon zur Bestimmung des Ver-
botes vergabefremder Leisungen bei der Vergabe offentlicher
Aufirige? Konnen Sic sagen, wann die Uberpriifung, von der Sie
gesprochen haben, abgeschlossen ist?

Minister Meyer:

Herr Christoffers, ich sagte, dass dicse grundlegenden Anderun-
gen in der EU-Richtlinie bei uns im Hause noch nicht bekannt
sind. Wir werden uns damit beschiftigen und - so meine ich -
rechizeitig vor Beginn der Ubergangszeiten dann auch mit den
Kommunen das Gespriich suchen und unsererseits daraufl Ein-
fluss nechmen - soweit das geht -, den Kommunen m der Uber-
gangszeit auch zu sichern, dass dicjenigen, die bis jetzt Aufgaben
iibernommen, die bisher die Leistungen fiir die Kommunen, fiir
die Kreise erbracht haben, auch weiter im Geschift bleiben kén-
nen. lch denke, dass wir dies dann auch rechizeitig im Fach-
ausschuss thematisieren werden.

Zur zweiten Frage: Den Termin kann ich lhnen in der Tat noch
micht sagen. Ich gehe aber davon aus, dass wir rechizeitig auch
hier das Gespriich suchen, sowohl mit den Verbinden, die uns
schon angesprochen haben, als auch mit den bishengen Auftrag-
gebern. namlich den Landkreisen.

Prasident Dr. Knoblich:

Schinen Dank. - Frau Birkholz hat nun Gelegenheit, die
Frage 153 (Gesundheitsreform und Gesundheitszentren) zu for-
mulieren,

Frau Birkholz (PDS):

Eines der Zicle der Gesundheitsreform, auf das auch aus
Brandenburger Sicht besonderes Augenmerk gelegt wurde, be-
stand in der Sicherung einer Perspektive for die aus den Poli-
kliniken hervorgegangenen Gesundheitszentren. In diesem
Zusammenhang sollte ingbesondere die Begrenzung auf Fachge-
biete, wie sie 1992 bestanden, aufpehoben werden, Offenbar jst
dieses Ziel micht erreicht worden,

Ich frage die Landesregierung, wie sie dieses Erpebnis bewertet.
Prisident Dr. Knoblich:

Herr Minister Ziel, Sic haben das Wort.

Minister fur Arbeit, Soziales, Gesundheit und Frawven Ziel:
Herr Prisident! Meine Damen und Herren! Frau Kollegin Birk-

holz, die Landesregierung war in dieser Sache nicht untitiz, Wir
sind nach wie vor stark daran interessient, die Gesundheiszent-

ren mit threm breit gefacherten Angebot weiter in die ambulanie
Versorgung zu integrieren. Das alles verlief ja bisher auch recht
erfolgreich.

Im Rahmen der Gesetzpebung zur Gesundheitsreform 2000 hat
sich die Landesregierung nachdriicklich fiir die ven der
Stichtagsregelung betroffenen Einrichtungen eingesett und eine
Anderung des entsprechenden Paragraphen, in dem die Stich-
tagsrepelung enthalten ist, angestrebt. Damit sollte unmissver-
stindlich klargestellt werden, dass die Zulassung fir diese Ein-
nichtungen und damit fiir die Gesundheitszentren Brandenburgs
generell gilt und nicht nur auf bestimmte Fachdisziplinen
beschrinkt wird, die am 31.10.1992 - das ist nimlich der besagte
Stichtag - bestanden,

Der erste Gesetzentwurl der Bundesregierung sah auch eine
Anderung genau in diesem Sinne vor, doch leider ficl diese
Gesetzesinderung - wie Ubrigens auch andere wilnschenswerte
Reformen - der Zustimmungsbedirfrigheit durch den Bundesrat
zum Opfer. Die Mehrheitsverhalmisse kennen Sie ja.

Deshalb gilt nach wie vor eine rechilich unbefriedigende Formu-
tierung und es hleibt weiter auf der Tagesordnung, ndmlich auf
unserer politischen Tagesordnung, fiir cine gewiinschie Klarstel-
lung zu sorgen. Im Moment haben wir sie noch nicht. - Danke.

Priisident Dr. Knoblich:
Es gibt noch Klarungsbedarf. Frau Birkholz, bine!
Frau Birkholz (PDS):

Dass das pesetzlich so pelaufen st, weill ich, Ich frage Sie noch
einmal, weil ja Brandenburg nach Ostberlin das Land ist, das die
meisten Lentren aufruweisen hat: Was werden Sie konkret tun,
um zu erreichen, dass wir da geserzliche Anderungen hinbe-
kommen und die Weiterentwicklung in Brandenburg gesichert
ist?

Minister Ziel:

Frau Kollegin Birkholz, Sie werden sicher eines verstehen: Die
Belange der neuen Bundeslinder sind den alten Bundestindern
nicht choe weiteres vermiticlbar. Das haben Sie selber auch
schon versucht und haben dabei auch schon feststellen miissen,
dass dies nicht so leicht zu Gbersetzen ist, was wir auch an den
Gesundheitsstrukturen der fritheren DDR gehabt haben. Es ist ja
nicht alles negativ gewesen, sondern es hat auch sehr viel Posi-
tives dabei peageben,

Dies riiberzubringen ist nicht so leicht, wenn man die Mehrhei-
ten dafiir nicht sofort mobilisieren kann, und das 151 im Jahre
1999 eben nicht gelungen. leh will aber Folgendes wieder aofle-
gen, dass sich nimlich die Ministerinnen und Minister der neuen
Bundeslinder von Zeit zu Zeit treffen und genau dizse Probleme
erbriern und versuchen, daflir Mehrheiten zu finden. Einen
anderen Weg, glaube ich, gibt es nicht. Da werden Sie mir auch
zustimmen. - Danke schan,

Prasident Dr. Knoblich:

Herr Dr. Wagner, bitte!
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Dr. Wagner (CDL):

Herr Minister, eine Frage sei mir noch gestanet. Thnen ist sicher-
lich dic Aublerung des Gesundheitsexperten der SPD-Fraktion
des Deutschen Bundestages, Herrn Rudolf DreBler, bekannt, der
nach cinem Gesprich mit Arzten und Kassenverbinden sagte,
dass der Sicherstellungsaufirag ungeteilt bei den Kassen-
frztlichen Vereinigungen bleiben sollte und eine Verinderung
des augenblicklichen Regimes nicht anzustreben sei. Wie werten
Sie seine Auflerungen?

Minister Ziel:

Das ist mir bekannt. Ich bin mit Herrn DreBler permanent im
Gesprich. Vor allen Dingen ist er auch bei den Kamingesprichen
dabei. Dias sollte uns aber nicht daran hindern, bestimmic Erfah-
rungen, die wir im Gesundheitswesen in unserem Land gemacht
haben. auch an Herrn Dreller heranzutragen, diese mit thm zu
diskutieren und - wenn es sein muss - auch unterschiedliche Posi-
tionen einzunchmen. - Danke schin.

Prasident Dr. Knoblich:

Wir sind bei der Frage 154 (Situation am Verkehrslandeplatz
Finow). Frau Tack hat Gelegenheit, diese Frage zu formulie-
Ten.

Frau Tack (PDS):

Die aktuelle Situation am Verkehrslandeplatz Finow ist sehr kri-
tisch. Das Landesamt fur Bauen, Verkehr und StraBenwesen hat
die zeitweilige Einstellung des Flugbetnebes aus Sicherheits-
eriinden angeordnet. Diese Anordnung steht im Zusammenhbang
mit den staatsanwaltschaftlichen Ermittlungen gegen den
Geschiftsfihrer der Entwicklungsgesellschafi AEROPARK Fi-
now GmibH und dessen Verhaftung,

Die in Uberarbeitung befindliche Luftverkehrskonzeption des
Landes sicht vor, dass der Verkehrslandeplatz Finow zu einem
Regionalflughafen entwickelt werden soll. Das Land hat [aut
Presseminteilungen den Verkehrslandeplatz bisher mit e
12 Millronen DM pefordert

Ich frage die Landesregierung. wie sie die kunftige Entwick-
lung am Verkehrslandeplatz Finow einschitzt bzw. weiter
unterstiel

Prasident Dr. Knoblich:
Herr Minister Mever, Sie haben erneut das Wort.
Minister fiir Stadtentwicklung, Wohnen und Verkehr Meyer:

Herr Prasident! Meine Damen und Herren! Frau Tack, ich
stimme mit Thnen absolut iberen, dass dic aktuelle Situation am
Verkehrslandeplatz Finow kntisch ist. Bereits vor drei Wochen
habe ich an dieser Stelle bei der Beantwortung der Mindlichen
Anfrage des Abpeordneten Bartsch darauf hingewiesen, dass die
Stadt Eberswalde mit Beschluss der Stadtverordnetenversamm-

lung vom 17, Februar 2000 einc ncue stadiische Gesellschaft
gegriindet hat, die flir den Fall eines notwendig werdenden Hal-
terwechsels unverziiglich als potenzicller Betreiber zur Verfi-
gung stinde, wenngleich auch diese kommunale Gesellschaft
nur als Zwischenlosung angesehen werden sollte.,

Vor dem Hintergrund der mit Datum vom 7. Mirz 2000 ver-
figten zeitweiligen Einstellung des Flugbemebes am Verkehrs-
landeplatz Finow sind sowohl im Interesse der Region, aberauch
im Interesse des Landes gegenwirtig zwei Dinge von herausra-
gender Bedeutung: erstens der Machweis der Schaffung der per-
sonellen und wirtschafilichen Voraussetzungen fir die
Gewdhrleistung  eines sicheren Flugbetriehes durch die
Genehmigungsinhaberin - nur so kann der Flugbetrieb wieder
sufgenommen werden - und zweitens der Erhalt der Betriebs-
genehmigung und damit die Schaffung stabiler Bedingunpen fiie
die Entwicklung des Verkehrslandeplatzes.

Die inder Ressortabstimmung befindliche erste Fortschreibung
der Lufiverkehrskonzeption sicht weiter die Entwicklungsmig-
lichkeit hin zu einem Regionalflugplatz vor. Nicht zuletzt des-
halb wire die Landesregierung auch bereit, eine solche Ent-
wicklung im Rahmen der geltenden Fordermichtlinmen finanzief]
zu unterstiitzen. - Schinen Dank

Prasident Dr. Knoblich:

Herr Minister, es gibt noch Klirungsbedarf. Herr Christoffers,
bire!

Christoffers (PDS):
lch habe zwei Nachfragen.

Erstens: Ist lhrem Haus bekannt, ob es ein ernsthafics  Wieder-
interesse™ der Flughafen Wien AG an der Entwicklung dieses
Platzes, wie der Presse 7u entnchmen war, gibt?

Zweitens: Herr Minister, wie ist der Stand des Genehmigungs-
verfahrens, das gegenwiirtip trotz des Stopps der Flugrechte
bzw. trotz des Flugverbotes aufl dem Verkehrslandeplatz Finow
laufi?

Minister Mever:

Mir sind emnsthafte Interessen der Wiener Flughafen AG be-
kannt. Die Interessen der Flughafen AG gehen weiter als die In-
teressen des Landes zur Entwicklung des Regionalflughafens.
Der Antrag auf Genehmigung, der zurzeit vorliegt und bearbei-
et ward, bezieht sich auf 20-Tonnen-Strahlantmeb-Flugzeuge
und 30-Tonnen-Propellerantrieh-Flugreuge. So wird der Antrag
beantwortet und -20 meine ich - auch in absehbarer Zeit positiy
beschieden werden.

Die mimdlich vorpetragenen Nachtriige des bisherigen Be-
treibers und der Flughafen AG, die mir nicht definitiv, sondern
aus der Presse und aus Gberminelten Telefongesprichen be-
kannt sind, die sich auf 80 Tonnen bezichen, werden mit Sicher-
heit g0 nicht in das Antragsverfohren einbezogen. - Schinen
Dank.
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Prasident Dr. Knoblich:

lch danke auch. - Wir sind damit am Ende des Tagesordnungs-
punktes 1. den ich hiermit schlieBe. |ch rufe den Tagesord-
nungspunkt 2 auf:

Aktuelle Stunde

Thema;
Vorausschauende Regionalplanung durch das raum-
erdnerische Leithild der dezentralen Konzentration

Antrag
der Fraktion der SPD

Das Wort erhiilt Herr Abgeondneter Dellmann von der beantra-
genden Froktion. Bitte sehr!

Dellmann (SPD):

Sehr geehrter Herr Prisident! Meine Damen und Herren! Die
Herstellung gleichwertiger Lebensverhilinisse in den Regionen
Berlins und Brandenburgs ist nicht nur eine Forderung der Biir-
ger, ist nicht nur eine Aufgabe unserer brandenburmschen
Verfassung - nein, sie ist Aufgabe fir uns alle.

e Kemaufpabe ist, das Gefille, das zwischen dem Randber-
liner Raum und den peripheren Landesteilen besteht, weitesige-
hend auszugleichen.

Zur Erinnerung: In Berlin und Umgebung, wenn wir €5 als
Gesamtraumn verstehen, wohnen auf 20 % der Gesamifliche
mehr als zwei Dnttel der Bevilkerung - ca. 4.3 Millionen Men-
schen. Dagepen sind es im SuBeren Bereich des Landes mit
82 %o der Fliche 1,7 Millionen Menschen. Das sind etwas
weniger #ls 30 %,

Das Gefille in der Wirtschaft ist grofi, aber auch bei den Ein-
kommensverhilinissen, bei den Emkommensstrukturen gibt es
ein deutliches Gefalle in den Raum hinein.

Politik - und damit wir als Landtigsabgeordnete, als Landesregic-
rung - hat die Aufgabe, zu stevern und entgepenzuwirken. Welche
Vananten gibt es hierfiir? Es gibt die Varante der zentralistischen
und detaillierten Planung. Es gibt die Varianie, em freies Spiel der
Krifie des Marktes zuzulassen. und es gibt die Varante, die
Entwicklung des wirtschaftlichen und sozialen Lebens Ober Rah-
menbedingungen 2y motiviersn und mit anzuregen,

Berlin und Brandenburg haben sehr zeitig - bereits Anfang der
90er lahre - erkannt, dass eine gemeinsame Planung fiir diesen
Steuerungsprozess notwendig ist. Zu diesem Zeitpunkt wuchs
das Leitbild der dezentralen Konzentration,

Die wichtigsten Elemente bei diesem Leitbild sind die differen-
zierte Forderung nach riumlichen Schwerpunkten, die Stir-
kung der regionalen Krifte als Kern emner ausgeglichenen
Raum-, Wirtschafis- und Siedlungsstruktur, vor allem auch der
Verzicht auf eine einseitige Forderung der Metropole bzw, des
Umlandes Berlin, und vor allen Dingen auch die Differen-
zicrung zwischen Sullerem Entwicklungs- und engerem Ver-
flechtungsraum.
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Dabei - das will ich hier betonen - ist dieses planerische Leitbild
kein Dogma. sondern es 15t ein Orentierungs- und Hand-
lungsrahmen. An diesem Konzept wurde und wird von sehr
unterschiedlicher Seite immer wieder Kritik geiibt. Es gibt die
Forderung, das Land sollte fir schr viele Regionen einzelne
Strukturkonzepte erarbeiten und diese mit begleiten. Es gibt dic
Forderung nach Konzentration auf den Speckgirtel, dass man
sagt: Ausschhiefilich vom Speckgiirtel Berlins sollten die [mitia-
tiven in den Raum hinaus ausstrahlen. Aber es gibt auch die Auf-
fassung. im Speckgiirte]l tut sich alles von allein, und man
fordert: Lasst uns ausschlieBlich eine Konzentration auf den
landlichen Raum vornehmen!

Wir sind der Auffassung, dass dezentrale Konzentration
notwendig ist, dass sie vor allen Dingen flexibel pechandhabt wer-
den muss und dass es dazu keine akizeptable Alternative gibt.
Aber wir dirfen die dezentrale Konzentration micht nur aufl
Wirtschafisforderung konzentrieren. Uns geht es dabei um cine
differenzierte Entwicklung in den Regionen, gerade unter dem
Gesichtspunkt der knapper werdenden Ressourcen. Hizrbei gilt
es Krifie zu biindeln.

Eine wichtige Frage lautet: Was wird vorgegeben und inwieweit
lassen wir den Regionen Spiclriume? Ich personlich bin der Auf-
fassung, dass es gerade darum geht, die Eigeninitiative in den
Regionen 7o unterstiitzen. Meiner Meinung nach gibt es diesbe-
#hglich sehr viele gute Beispiele, die zeigen, wie versucht wird,
regionale Kompetenzprofile 2u erarbeiten und diese ausstrahlen
Zu lassen.

lch nenne einige Beispiele, so den Bereich um Schwedt, die Lau-
sitz oder Schwarzheide. wo vieles geschieht. lch nenne auch den
Versuch in Eberswalde, im Holz- und Forstbereich etwas zu tun.
Zu nennen sind des Weiteren die Initativen im Berliner Umfeld,
ob es um verkehrslogistische Fragen oder um das Medienzent-
rum in Poisdam/Babelsbers geht.

Es geht aber auch darum, dass wir Unterstiitzung bei der Heraus-
bildung eigener [dentitilen geben. Meiner Meinung nach ist das
erwas, was vor 1990 in vielen Punkten unterlassen wurde. Ein
gesundes Regionalbewusstsein und eine pewisse Konkurrenz
#wischen den Regionen in Brandenburg mit der Erzielung ciner
Vorbildwirkung kann nur das Richtige sein.

Gerade im wirtschafilichen Bereach stellen wir fest, dass es hin-
sichtlich des Mittelstandes zwmgend erforderlich ist, auch durch
Zusammenarbeit auf der regionalen Ebene ldeen und Losungen
zu finden.

Dazu gehort aber auch die integrierte lndliche Entwicklung.
Wir didrfen eines nicht tun: Wir diirfen die landlichen Riume
nicht abkoppeln. Es geht gerade in Zeiten, in denen wir damit
leben milssen. dass es eine weilere Abwanderung gibt, darum,
gleichwertize Lebens- und Arbeitsbedingungen im landlichen
Razum zu schaffen

Im Zusammenhang mit diesem Thema michie ich auch an po-
sitive Beispiele erinnern, die fortgesetzt werden sollten. So
nenne ich das Beispiel der Regionalmarken, wo in der Land-
wirtschaft ganz bewusst spezielle landwirtschaftliche Produkte
in die Vermarkmung genommen werden. Es geht um Produkte,
mit denen sich gule Preise erzielen lassen, die natirlich nur in
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dem Raum Berlin-Brandenburg primir zu verkaufen sind und
die auf ecine sehr hohe Akzeptanz stossen, hin bis zur
Direktvermarktung.

Ein weiterer Punk - wir miizsen versuchen, die Initiative, die ans
dem Raumn Lausitz stammit und die internationale Unterstfitzung
finden muss, zu fordern, sodass wir es schaffen, die Lausitz in-
ternational bekannt zu machen - ist die  Internationale Baunaus-
stellung Fiirst-Pickler-Park™,

Welche Steuerungsinstrumente und welche Handlungsfelder
@bt es? Da sind zum einen die Infrastrukwrentwicklung und die
Wirtschaftsforderung zu nennen, aber es geht meiner Meinung
nach auch um die Sicherung leistungsfihiger Gemeinden und
Kommunen. Diese milssen biirgerorientiert und effizient arbei-
ten konnen. Wir solltén, wenn wir im Laufe dieses Jahres die
Diskussion ber Gemeindestrukturen emneut aufnehmen, daran
denken. dass auch die Frage dezentraler Strukturen ein Teil-

aspekt ist.

Die Entwicklung dieses Landes kann nur vonstatien gehen, wenn
wir es unseren Gemeinden ermdglichen, groffmagliche Kom-
petenz zu erziclen und ihnen ausreichende Gestalungs- und Ent-
wicklungsspielriume geben.

Dazu gehbrt nicht nur die Frage nach der Struktur, sondern auch
die Frage nach dem Finanzausgleich. Das wird sicherlich cine
der spannendsten Diskussionen werden. Wenn wir in den einzel-
nen Fraktionen fragen, wer sich in Bezug auf seine Region fi-
nanziell benachieiligt fithit, werden wir feststellen, dass sich je-
der meldet. Das betrifft sowohl die grofen Stidte als auch die
landiichen Regionen. Ich glaube, dass wir in der Diskussion zu
emnem fairen Finanzausgleich zwischen den Kommunen im Hin-
blick auf dic Fragen der punktuellen Starkung und der Steuerung
sowie der dezentralen Konzentration kommen missen.

Wir hatten vorhin eine Frage in Bezug auf dic regionalen Pla-
nungsgemeinschaflen, die von Herrn Birthler beantwortet
wurde. Es wird pefragt Sollten wir die regionalen
Planungsgemeinschafien nicht gleich abschaffen?

{Z£uruf von der CDU: Jal)

Die remonalen Planungsgemeinschafien sind ein Instrument, um
zu einem sinnvollen Ausgleich zwischen Speckgirte! und
landlichemn Raum zu kommen. lch sage das schr deutlich. Das
wird auch eine Frage beztiglich der Diskussion Berlin-Branden-
burg sein. Diese Frage wird zu diesem Zeitpunkt gestellt werden,
aber genau in dieser Zeit werden die regionalen Planungsge-
meinschafien eine wesentlich grofiere Aufgabe zu Gbernehmen
haben, und rwar di¢ Aufgabe des Ausgleiches zwischen stiadri-
schen und landlichen Strukturen.

Dazu gehort ebenfalls die Frage: Wie sichern wir die Chancen-
gleichheit auch fir jingere Menschen? Das ist eine Frage der
Schuldiskussion. Dazu gehdrt auch, dass die jungen Leute baw.
die Eltern mit ihren Kindern die lindlichen Riume nicht verlas-
sen. Sie wirden sie verlassen, wenn sie keine ausreichenden
Angebote hinsichtlich der Schulen finden. Wir brauchen
Konzepte zum Erhalt von Schulen im lndlichen Raum.

Meine Damen und Herren! Ich glavbe, dazu gehdrt auch, dass

wir uns verstarkt Gedanken dber das Image von Regionen
machen. In Brandenburg sind wir dizsbeziiglich ofimals etwas
zuriickhaltend.

Ich glaube, wir sollten mit wesentlich mehr Selbstbewusstsein
unsere Regionen, sei es die Prignitz oder die Lausitz, nach auflen
vertreten, denn wir haben die Voraussetzungen einer hervor-
ragenden Natur- und Kulturlandschaft und wir haben auch die
Kompetenizen in neuen Bereichen, ob es die Medien- oder die In-
formationstechnik ist.

Dazu gehiirt auch, dass wir die Region Berlin-Brandenburg als
Tor zum Osten verstehen. Es peht darum, such den Gsthichen
Bereich Brandenburgs nicht nur als cine Region fiir den Erhalt
industrieller Kemne zu verstehen, sondern diese Region baw,
diese Stiidie - ich denke nur an Schwedt, Frankfurt (Oder),
Eisenhiittenstadt oder an die Lausitz - auch als die Tore zum Os-
ten #u sehen, Wir diirfen diesberiiglich nichr rilekwiirts gewandt
sein, sondern wir miissen nach vorne gehen und uns tiberlegen,
welche Maglichkeiten es zukimfiig dort gibt.

Meine Damen und Herren! Bei der Frage nach Verdnderung von
Planungsgrundsitzen gibt es emn wichtiges Element, das im
Mintelpunkt steht. Nicht nur von den Menschen allgemein, son-
dern gerade von der Wirtschaft wird Verlasslichkeit gefordert
Niemand investicrt oder zieht in eine Region, von der er nicht
weill, ob dort das Wort, dns ihm gegeben worden ist, nach der An-
siedlung noch gilt. Ein Abweichen von den Prinzipien der dezen-
tralen Konzentrtion wird meiner Auffassung nach zu Unsicher-
heit fiihren, Nicht nur allgemein die Winschaft oder die Kom-
munén, sondern konkret die Biirger verlassen sich auf diese Mei-
nung.

Meine Damen und Herren! Es 15t unsere soziale und politische
Verantwortung, zu einer Vernngerung des Gefilles zwischen
dem Berliner Umfeld, dem Umland und den Lindlichen REumen
zu kommen. Es ist unsere Aufgabe, gleichwertige Lebensbedin-
gungen in allen Repionen unseres Landes 7u schaffen. - Danke.

({Beifall bei der SPD und vereinzelt bei der CDL)
Prasident Dr. Knoblich:

lch danke Ihnen. - Bever ich der Abgeordneten Frau Tack von der
PDS-Fraktion das Wort erteile, machie ich Gaste begriBen, und
zwar eine 10, Klasse aus der Gesamtschole Beelitz. - Herzlich
willkommen'!

| Allgemeiner Beifall)
Frau Tack (PDS):
Herr Prasident! Meine Damen und Herren! Ich freue mich, dass
es diese Aktuelle Stunde gibt, auch wenn ich einschrinkend be-
merken muss, dass es kein so brennend aktuelles Thema ist und
efgentlich fiir eine Gffentliche Debarte eher ungeeignet.

{ Zuruf von der CDU: Das ist aber ganz akiuell!)
- Sie konnen sich dann dazu duflern.

(Schippel [SPD]; Das konnen nur Potsdamer sagen')
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Ich freus mich dennoch, dass es die Aktuelle Stunde gibt; denn
die SPD hat diese offensichtlich beantragt, um sich im Kampf
mit ikrem Koalitionspartner CDU Rickendeckung bzw. Unter-
stiitzung von der PDS zu holen,

(Oh! bei der SPD)

lch kann Thnen dazu nur gratulieren. Wir unterstiitzen Sie dabei,
Ich denke, es ist ein gutes Zeichen, das Sie hier gesetzt haben

Herr Fritsch, ich habe Thnen gleich noch einen weiteren Gliick-
wunsch zu Gbermimeln. Das Thema unserer Aknuellen Sunde ist
sowohl ein politisches als auch ein wortbildnensches Kunsrwerk.
lch beschreibe das gleich genauer. Herr Dellmann, s geht um
vorausschauende Regionalplanung durch das mumordnerische
Leitbild der dezentralen Konzentration. Offensichtlich hat hier
ein ganz kluger Mensch von der SPD-Fraktion in der Uberschrift
die kontriren Koaliionspositionen #u vermitteln versucht, wobs|
die vorsusschauende Regionalplanung von der CDU-Fraktion
beigesteuert und die dezentrale Konzentration von der SPD-
Fraktion hinzugefigt wurde,

An Herm Dellmann nchte ich deshalb dic Fragen: Was kann vor-
ausschavende Regionalplanung fiir ein Gebilde sein? Was kann
man damit machen? Was [hre CDU-Kollegen darunter verste-
hen, war leider nicht zu vernchmen, Ich versuche cinmal, dic
Positionen aufzuldsen.

Denn im CDU-Wahlprogramm war zu lesen, dass das Prinzip der
dezentralen Konzentration kritisch iiberprilft und der réalen Ent-
wicklung entsprechend gefindert werden soll. So steht es nach-
leshar in Threm Programm: Sie werden sich noch daran erinnern.
Jeder von uns weil fretlich, dass liberpriifen™ in der Sprache der
CDU in diesem Zusammenhang ganz sicher auch abschaffen™
heilbit. Wirtschaftsminister FlimifB will - so hat er auf emer Wirt-
schaftskonferenz in Cottbus im Januar dieses Jahres erkliirt - die
dezentrale Konzentration durch vorausschauende Regtonalpoli-
tik ersetzen. Nun frage ich Sie - wir werden es noch hiren -: Was
soll das sein, meine Damen und Herren? Bewwrbt sich Herr
FitrniB in dieser Koalition als neuer Raumordnungsminisier?

Zur allgemeinen Aufklarung und zur Erinnerung, vor allen Din-
aetian die Kollegen der CDU genichiet: Wir kennen in Branden-
burg erstens die Raumordnung, zweitens die Landesplanung, die
auf der Grundiage eines Staatsvertrages, in dem das Leithild der
dezentralen Konzentration festgeschrieben ist, gemeinsam mit
Berlin betrieben wird, und wir kennen drittens die Regional-
planung. Letztere ist kommunal verfasst - Herr Dellmann hat das
beschriehen, ich habe dazu jedoch eine etwas kritischere Hal-
tung. Die Regionalplanung befindet sich aber - weil die kom-
munale Verfasstheit nur sehr halbherzig betrichen wird - in un-
mittelbarer Abhingigkeit von der Landesregierung. Die Nach-
frage nach der finanziellen Reduzierung fir die regionalen
Planungsgemeinschafien hat das deutlich unterstrichen.

In der Landes- und Regionalplanung hat der Staat eine seiner
wenigen Mbglichkeiten, dic Rahmenbedingungen fir die
wirtschaftliche, soziale und dkologische Entwicklung zu setzen.
Dizzu bedarf es erstens eines Leithildes und zweitens geeigneter
Instrumente, mit denen dieses Leithild umgesetet werden kann.
Da das Lentbild der dezentralen Konzentration in Brandenburg
in den vergangenen Jahren nicht durch eine intelligente Struk-

turpolitik mit Leben erfilllt wurde, wurde es letztendlich diskre-
ditiert. Aber ich frage Sie: Ist deshalb das Leitbild gescheitert?
Ein solches Scheitern hat die CDU hier schon im Februar 1997
behauptet. Seinerzeit - Herr Bartsch wird sich moglicherweise
noch schmerzlich daran erinnern - ist das DIW-Gutachten vallig
falsch verstanden und fehlinterpretiert worden.

{ Bartsch [CDU): Haha!)
Also Sie ennnern sich doch. Das ist gut.

Es ist wahr, meine sehr verehrten Damen und Herren, und wir
haben es schon damals kntisiert, Dhe Sinvation im Land Bran-
denburg hat sich weiter zugespatzt, Die strukturellen Diskrepan-
zen zwischen dem Gufleren Entwicklungsraum, den Zentren und
dem engeren Verflechtungsraum mit Berlin sind weiter verfes-
tigt worden. Das bedeutet aber nicht, dass die Probleme Bran-
denburgs in seinem raumordnerischen Leitbild der dezentralen
Konzentration liegen. Nein, sie liegen unseres Erachtens im
inkonsequenten und defensiven Handeln der bishenigen Lan-
desregierungen und erinnemn an die Debatte von 1997,

{Zuruf des Abgeordneten Dr. Wiebke [SPD])

Wir haben damals schon festzestellt, dass wir mcht davon Gber-
reugt sind, Herr Wiebke, dass es cin steuerbares Nacheinander
inder Entwicklung im Land Brandenburg geben wird, wie s die
CDU damals gefordert hat und maglicherweise heute wieder
fordert. Man konn unseres Erachtens nicht erst die Zentren im
engeren Verflechtungsraum und dann die Zentren 1m duleren
Verflechtungsraum, also micht die Minte vor den Aulienberei-
chen, entwickeln, Einen Wartestand auf unbegrenzte Zeit darf es
fiir den duBeren Entwicklungsraum im Land Brandenburg nicht
geben.

(Beifall bei der PDS - Zuruf des Abgeordneten Dr, Wiehke
[SPD])

- Das mache ich, Herr Wiebke, bloB wir beide sind uns da er-
staunlicherweise gar nicht begegnet.

{Zuruf der Abgeordneten Fran Siebke [SPD])
- Sie sugen es, Frau Sicbke.

Aber nun wird der gleiche Fehler wiederholt. Emeut setzt das
~neus Konzept” des Wirtschaftsministers zunichst auf die
Konzentration im engeren Verflechtungsraum mit Berlin - inder
irrigen Annahme, man werde dort jene Mittel erwirtschaften, die
dann fir dic Entwicklung der Landesrinder Impulse geben
sollen. Und wie schon vor drei Jahren sawe ich Thnen: Das wird
nicht gehen. Wer ein solches Konzept wie das Thre will, soll den
Menschen in den lndlichen Regionen sagen, dass er sie letzt-
endlich nicht braucht, dass er die Entwicklung ihrer Region zur
wirtschafilichen und sozialen Brache duldet und damit
Arbeitslosigkeit und Bevdlkerungsabwanderung aus den
landiichen Regionen befordert werden.

Wir bleiben bei unserer Forderung: Brandenburg braucht eine
aktive, an den Grundsitzen von Umwelt- und Sozial-
vertriglichkeit orientierte Landesentwicklungspolitik, die dem
Wildwuchs und Fehlentwicklungen im Zentrum entgegensteht
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und zentrumsferne Regionen besonders fordert und unterstiltzr.
Dazu, meinen wir, missen sowohl die Funktion wie auch die
Wirkungsweise der Landesentwicklungspolitik verindert wer-
den. Anstelle einer weitgehend auf Beobachtung und un-
verbindliche Prognose der riiumlichen Entwicklung perichteten
Landesplanung muss es eine unmittelbare und zwingende
Verkniipfung mit den [nstrumenten der Wirtschafts- und
Beschaftigunps-, Wohnungs- und Stidtebauforderung, mit Ma-
tur- urid Landschaftsschutzprogrammen und mit Instrumenten
zur Entwicklung sozialer Infrastrukiur geben. Die Strukturpoli-
tik muss auf die nachhaltige Entwicklung des Gesamtraumes
zielen und in den Teilregionen vor allem die Schaffung von re-
gionalen Wirtschafiskreisliufen, die sich an den Bediirfnissen
der gesamten Region onentieren, unterstiitzen.

Die SPIVCDU-Landesregierung will aber mit ihrem Konzept
nicht wirklich Strukturpolitik betreiben, sondern in voraus-
schauendem Gehorsam lediglich dort giinstige Entwicklungshe-
dingungen schaffen, wo das Kapital sowieso hingeht. Dort, wo
niemand hingeht, wohin auch niemand will, kann dann angeblich
auch die Landesregierung nicht helfen. Das tnfft auf viele
Iandliche Regionen zu. verstbbt aber, meine Damen und Herren
von SPD und CDU, massiv pegen das Verfassungsgebot. in allen
Teilriumen des Landes gleichwertige Lebensbedingungen zu
schaffen. Herr Dellmann ist darauf eingegangen. Ich will hier
noch an die Brandenburger Landesverfassung ennnern, in der
dieser Grundsatz fesigeschrieben ist. Es ist dies ein Verfas-
sungsgebot, das in Berlin-Brandenburg ein Leitbild der dezen-
tralen Konzentration geradezu erzwingt. Zur strukturpolitischen
Konkretisicrung und Weiterentwicklung dieses Leithildes muss
panz sclbstverstindlich die Funktionsbestimmung der re-
mionzlen Entwicklungszentren des Stidiekranzes deutlich
erkennbar erfolgen. Die Entwicklung dieser Stidte kann nicht
ohne langfrisnge Programme und deutliche Priorititensetzung
auskommen. Von der Entwicklung der Zentren des Stidte-
kranzes muss eine hohe Ausstrahlung in das jeweilige Umland
und damit in die Fliche des Landes Brandenburg erfolgen.

I den Regionen des Landes Brandenburg milssen - orientiert an
regionalen Leitbildern - integrierie Konzepte zur Schaiffung re-
gionaler Wirtschafiskreisiufe mitiient werden. Dabei miissen
durch die Regionalplanung die regionale Verkehrs- und Infra-
strukturpolitik, Wirtschafts-, Sozial-, Arbeitsmarktpolitik und die
Umweltpelitik eng mitemander verzahnt werden und es bedarf der
Organisierung eines aufeinander abgestimmiten, zielonentierten
Handelns sowohl der verschiedenen Ressorts der Landespolink als
auch der Stidte und Gemeinden im Land Brandenburg.

Wir fordern, dass sich die regionalen Planungsgemeinschaften
gemeinsam mit den regionalen Wirtschafisforderpesellschafien
als Moderatoren fiir alle Bereiche der regionalen Entwicklung
profilieren und aktiv an der Umsetzumg regionaler Entwick-
lungskonzepte mitwirken. Deshalb diirfen ihnen die finanziellen
Minel im kommenden Haushalt nicht gekiirzt werden, wie es
heute schon zur Debatte stand. Diese Forderung wollen wir noch
einmal pegeniiber dern Raumordnungsminister, Hermn Birthler,
deutlich machen.

Sie, meine Damen und Herren von der Koalitionsregierung, for-
dern wir auf: Respektieren Sie den Verfassungsauftrapg zur
gleichwertigen Entwicklung der Lebenshedingungen fiir alic
Menschen in Brandenburg, und das nicht nur im Verflech-

tungsraum von Berlin, sondern im ganzen Land im Sinne einer
ausgewogenen und rukunfisfihigen Landesentwicklung! - Vie-
len Dank.

(Beifall bei der PDS)
Vizeprisident Habermann:

Das Wort geht an die Fraktion der CDU, an den Abgeordneten
Bartsch.

Bartsch (CDU):

Herr Prisident! Meine sehr peehrten Damen und Herren! Die
SPD stellt in threm Antrag zur Aktuellen Stunde nchtig fest;

Die unterschiedliche wirtschaftliche Entwicklung zwi-
schen dem Berliner Umland und der Peripherie des Landes
Brandenburg setzt sich fort.”

Da Kollege Dellmann die positiven Effekie, die durch das Leit-
bild der dezentralen Konzentration ru konstaticren sind. aus-
fihrlich dargestelll hat. michte ich mich bei meinem Rede-
beitrag darnuf beschrinken sufzuzeigen, was wirnoch zu leisten
haben.

Meine Damen und Herren! Bereits im Juni 1998 stellte Prof.
Seitz in seiner Studie Migratnon, Arbeitsmarkt, Wirtschaft und
offentliche Finanzen in Brandenburg und in den anderen ostdeut-
schen Bundeslindern®™ fest, dass die Disparititen zwischen dem
Berliner Umland und den peripheren Riumen Brandenbures in
dramatischer Weise zunehmen.

So betrug die Differenz der Arbeitslosengquoten im Jahr 1996
4 %; 1998 ist diese Differenz auf £ %% angestiegen. Bei der
Bevilkerungsentwicklung 15t in den berlinnahen RSumen ein
Bevélkerungszuwachs zu verzeichnen, wihrend die Periphenie
mit einer zunchmenden Abwanderung gerade junger
Brandenburgerinnen und Brandenburger zu kimpfen hat.

Meine Damen und Herren, diese Entwicklung soll und kann
nicht hingenommen werden. Ein unverindertes | Weiter so!™
kann nicht die Losung sein, auf die die Menschen in den perni-
pheren Raumen warten und hoffen. Artikel 44 der brandenbur-
gischen Landesverfassung gibt uns das Ziel vor, in allen Lan-
desteilen gleichwernige Lebensbedingungen zu schaffen und zu
erhalten, Die dezentrale Konzentration als mumordnensches
Leithild soll die Schaffung gleichwertiger Lebensbedingungen
bewirken

Meine Damen und Herren, wer in dér 2. Wahlperiode bereits
Mitglied des Landiages war oder die Verdffentlichungen der
Presse verfolgt hat, weil, dass das Lenthild der dezentralen
Konzentration nicht gerade zu den Themen gehirte - um es vor-
sichtig auszudriicken -, die die Harmonie zwischen SPD und
CDU vergroBerten. Dabei ging ¢s im Eigentlichen nicht um das
Leitbild selbst, sondern eher um die Umsetzung dieses Leit-
bildes in den einzelnen Politikbereichen, insbesondere im Be-
reich der Winschaftspolitik. Ich begrille es deshalb sehr, dass
wir heute im Rahmen dieser auf Antrag der SPD-Fraktion ein-
berufenen Aktuellen Stunde Gber moghche Anpassungen auf-
grund veranderter Entwicklungsbedingungen diskutieren kin-
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ner, In den nachsten Jahren miissen es SPD und CDU gemein-
sam schaffen, die wirtschafiliche Entwicklung voranzutreiben,
Arbeitsplitze zu schaffen und remonale Disparititen zu ver-
ringern, sodass gleichwertige Lebensbedingungen in ganz Bran-
denburg nicht vorwiegend nur in der Verfassung vorzufinden
sind.

Meine Damen und Herren, wenn Sie iiber Standortentscheidun-
gen sprechen, wissen Sie genauso gut wie ich, dass es uns mcht
gelingen wird, nationale und internationale Investoren aufgrund
entsprechender Fardersitze in die Peripherie unseres Landes zu
locken. Standortentscheidungen der Unternehmen werden nicht
allein aufgrund der Gifentlichen Forderméglichkeiten getroffen.
Arbeitskosten, Transportkosten, Verkehrsinfrastruktur, Steuer-
sitze, das Angebot von Sperialarbeitskrifien, das Vorhanden-
sein von Absatzmbglichkeiten, Umweltstandards oder auch per-
sonliche Grilnde und weiche Standortfaktoren wie Kultur- und
Freizeitmiglichkeiten, aber auch das Image einer Region spie-
len bei der Standortwahl eine entscheidende Rolle. Deshalb ist
es sinnvoll, die Entwicklung anderer Standortfaktoren neben
den differenzierten Férdersiitzen nicht zu vernachlassigen. Auf
viele Faktoren haben landespelitische Entscheidungen sinen di-
rekten Einfluss. Andere bediirfen verdnderter gesctzlicher Rah-
menbedingungen. Wieder andere fallen in den Personlichkeits-
bereich des Unternehmers, auf den der Staat keinen Einfluss
hat.

Meine Damen und Herren, der Entwicklung der Infrastrukiur
kommt dabei ¢ine hervorragende Bedestung zu, Um der Peri-
pherie des Landes erhdhte winschafiliche Entwicklungschancen
zu eriffnen. ist es micht unwesentlich, die Verkehrsinfrastruk-
turen in diesen Regionen zu verbessern. Wer wie die CDU-Frak-
tion auf einer Klausurtagung in Kleinzerlang war, weill, wovon
ich rede und dass die Verbesserung der Verkehrswege
unumginglich ist, um neue Investoren fiir diese Regionen zu
gewinnen.

{Beifall bei der CDU und vereinzelt bei der SPDY

Meine Damen und Herren, auch berzopene Umweltstandards
diirfen die wirtschaftliche Entwicklung nicht ausbremsen. Wer
an der Anhdrung des Wirtschafisausschusses zur FFH-Thematik
teilgenommen hat, weill, welche aktuellen Konflikte zwischen
Okelogie und Okonomie auszustehen sind. Wer in der Vergan-
genheit akzeptiert hat, dass mit einer zunchmenden Zahl von
Matr- und Landschafisschutzflichen die Arbeitslosenguote
standig weiter mit ansteigt, muss sich fragen lassen, ob dieser
Politikansatz richtig war.

(Zuruf der Abgeordnaten Frau Tack [PDS])

Wer an die Diskussion um die Einflihrung der so genannten Oko-
stever im Mérz letzten Jahres zurlickdenkt, der weil, dass diese
steverlichen Zusatzbelastungen die Menschen der Periphene
eines Flachenlandes wie Brandenburg besonders treffen.

{Beifall bei der CDU - Zurufe von der SPD)

Die Verbesserung des Images, Toleranz und Weltoffenheit
miissen charakteristisch fiir unsere Region sein. Schnelle und
unbiirokratische Genehmigungsverfahren sowie eine dienstleis-
tungsonentierte Winschafisforderung sind ebenfalls Fakioren,
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mit denen wir das Image des Standorts Brandenburg verbessern
konnen. Diese Imageforderung nutzt nicht zuletzt der Entwick-
lung der peripheren Riume.

Meine Damen und Herren, diese Malnahmen, die ich Thaen auf-
grund der begrenzten Redezeit nur schlagwortartig nennen kon-
nte, passen sich gut in das Leitbild der dezentralen Konzentra-
tion ein. Sie sollten erginzend bew. verstirkt bei zukinfrigen
Entscheidungen der Landespalitik Berlicksichtigung finden. Sie
sind einerseits dazu geeignet, die wirtschafiliche Entwicklung in
den peripheren Riumen voranzutreiben, aber auch den Standort
Brandenburg insgesamt zu stirken.

lch hoffe, dass diese Aktuelle Stunde der Anfang einer offenen
Diskussion ist, dic Fehlentwicklungen endlich benennt und da-
raus politische Konsequenzen ableitet - Ich bedanke mich fir
Ihre Aufmerksamkeit.

(Beifall bei der CDU und vereinzelt bei der SPD)
Vizeprisident Habermann:

Ich danke lhnen, Herr Abgeordneter Bartsch. - Das Wort erhélt
die Fraktion der DV L. Herr Claus. bitte!

Claus (DVLU):

Herr Prisident! Meine Damen und Herren! Wir sprechen bei
diesem Antrag Gber das zukunftize Erscheinungsbild unseres
Bundeslandes. Dies macht schon die Wichtigkeit deutlich und
ermahnt uns 2ur sorpfaltigen Abwagung aller Interessen der
Bewciligten und vor allem der Betroffenen. Denn diese miissen
und wollen in dicsem Gebiet leben, arbeiten und Perspektiven fiir
ihre Zukunft erkennen, die in diesem Leitbild geplant werden.

Dass hier cin grofer Mangel herrscht, sehen wir in den sich
bevilkerungsmalig leerenden Gebieten in den Randbereichen
unseres Bundeslandes, dazu in einer Konzentration im so genan-
nten Speckgiirte] rund um Berlin. Dies ist eine Tatsache, obwohl
offiziell politisch nicht gewollt. Hieran sehen wir schon, dass das
Leben eben oftmals anders ist, als es in den bestbezahlten und
bunt bebilderten Studien und Projektheften der Fall zu sein
scheint.

Sollte daher am Ende dieses raumplanerische Leitbild eher die
Bediirfnisse der gegenwirtigen Regierungsparteien wider-
spiegeln und nicht der Bevolkerung im Lande, dann prophezeie
ich lhnen ein dhnliches Ende wie das ungezihlter Projekie zu-
vor. Die Fraktion der SPD spricht so grofie Worte wie , voraus-
schavend”, derentral™ und .. Leithild”. Was aber, meine Damen
und Herren, ist von solchen Worten zu halten, wenn die einzel-
nen Mosaiksteine des Leithildes zusammengesetzt nur ein Zerr-
bild ergeben? Die SPD schaffte es in nunmehr zehn langen
Jahren nicht einmal, in einém diinn besiedelien Flichenland wie
Erandenburg die kostengiinstige dezentrale Entsorgung von
Fakalien in den Gnff zu bekommen. Das Ergebmisist, dass noch
heute abgezockte Biirger mit Transparenten durch das Land
demonstrieren. Oder soll dieses Problem jetzt Bestandteil dieser
voratsschavenden Regionalplanung sein? Ich meine, Zeit wiirde
£s.

( Beifall bei der DVU)



328

Landeug Brandenbaurg - 1, Wahlperiode - Plenarprotokell 3/11 < 15, Marz 2000

Lassen Sie mich daher einige Schwerpunkte aufzeichnen, die in
diesem Konzept beachtet werden milissten, Wie zu Anfang er-
wihnt, st das Leitbild umso schirfer, je besser dessen einzelne
Bestandteile harmonisch sufeinander abgestimmt sind. [he
Gemeindegebietsreform spielt hierbei eine Rolle, allerdings nur
die freiwillige, effektive, biirgernahe. nicht die finanziell
erzwungene. Wirtschaftliche und infrastrukturelle MalBnahmen
sind ebenso zu berlicksichtipen wie vorausschauend technische
und Gffentliche Dienstleistungsangebote.

Schlechte StraBen. wenige Autobahnen, stillgelegte Regional-
bahnstrecken, Gemeinden in Amtergrofie und fehlende Arbeits-
plitze sind dabei wenig dienlich, Land- und Forstwirtschaft muss
als stabiler Wirtschafisfakior wieder sestirkt werden. Konflikte
wegen Forderungen aus dem Umweltschutzbereich diirfen nicht
stindig zulasten der Wirtschaft und damit auf Kosten der
Arbeitsplatze gehen, sondern miissen ein ausgewogenes und
kein ideologisches Mal bilden.

Breiten Raum miissen auch dic Braunkohlen- und Sanierungs-
planungen eimnehmen. Es missen Alternativen fiir die Zeit nach
Beendigung dieser Malinahmen geschaffen werden. damit die
Menschen in ihrer Heimat wieder eine Zukunft haben.

Auch die Planung flr die eventuelle Linderfusion zwischen
Berlin und Brandenburg muss im Hinblick auf notwendige Ver-
flechtungen und Aufgabenteilungen anpepasst werden. Nicht zu
vergessen sind die Stadte, welche als Konzentrationspunkte flr
den zukiinftigen Wirtschaftsaufschwung dienen kinnen, sobald
wieder selbstbestimmter Realititssinn in die nationale Politik
Einzug halten wird. Verddende Stidte wegen Massenwegzug
sprechen jedoch gegenwartig eine andere Sprache,

Letztendlich muss dieses Leithild eine Richtschnur hin zur Ent-
wicklung gleicher Arbeits- und Lebensbedingungen unabhingig
vom Wohnort sein. - Ich bedanke mich.

(Beifall bei der DVL)
Vireprasident Habermann:

Das Wort geht an die Fraktion der SPD, Herrn Abgeordneten
Vopelsanger.

Vopelsinger (SPD):

Herr Prasident! Meine Damen und Herren! lch glaube, die
gepenseitipe Analyse von Wahlprogrammen, die Okostever und
die dezentrale Fikalienentsorgung bringen uns bei diesem The-
ma wohl wénig weiter. Unger Land Brandenbure ist ¢in weites
Land. Wer von Lenzen nach Ortrand oder von Gartz nach
Falkenberg/Elster unterwegs ist, bekommi dies ganz deutlich zu
spliren. Der Ausbau der Infrastruktur im Land Brandenburg ist
eine gewaltige Aufgabe, die nach verniinftigen Knterien geord-
net werden muss. Ein gewichtiges Kriterium ist dabei das Leit-
bild der dezentralen Konzentration.

Wie sind unsere Voraussetzungen? Brandenburg verfigt iiber
766 km Autobahn, immerhin tiber 40 % der ostdeutschen Auto-
bahnkilometer. Diese sind Lebenz- und Wirtschaftzadern. Der
weitere Ausbau ist unverzichtbar: denn fiir viele Investoren, ob
uns das passt oder nicht, ist der schnelle Autobahnanschluss eine

entscheidende Bedingung. Brandenburg konzentriert sich beim
Ausbau suf das bestehende Netz. Dabei sind der Autobahnaus-
bau und der vorrangige Ausbau des so genannten blauen Netzes
der Bundesstrallen eine Einheit. Was hierbei fiir Schwedt im Bau
ist, gilt es unter anderem filr Guben, Eisenhiittenstadt oder Luck-
enwalde noch auf den Weg zu bringen. Wer sich einmal von
Jiterbog und Luckenwalde Giber die Bundesstralle 107 zur A 10
gequélt hat, weill, wovon ich rede.

(Zuruf von der PDS: Das stimmi!)

Die gemeinsamen Anstrengungen von Kreis, Land und Bund
zum vierspurigen Ausbau der BundesstraBle 101 sind fiir den
siidlichen Fliming dringend notwendig,

Wichtigstes Neubauvorhaben an Autobahnen ist die Ostsee-
Autobiahn, die A 20, welche fir die Nord-Uckermark von beson-
derer Bedeutung ist. Kimpfen missen wir gemeinsam fir die
A 14 von Magdeburg Ober Wittenberge nach Schwerin. Der
Brandenburger Landtag hat sich bereits in der vergangenen Le-
gislaturperiode deutlich positioniert.

All diese Strallenprojekte sind unmittelbar mit der verbesserten
VerkchrserschlicBung der regonalen Entwicklungszentren ver-
kniipft. Diese Keimzellen der Entwicklung in der Fliiche milssen
guterreichbar sein, um {hre Entwicklungsperspektiven zu erwei-
tern.

Damit sind wir schon bei den anderen Verkehraminteln und deren
spezifischen Aufgaben bei der Landesentwicklung, Die Chance
des Transrapid ist leider vertan. Deshalb gilt es, beziiglich der
ICE-Strecke Berlin - Hamburg mit Halt in Wittenberge beson-
deren Druck 7u machen. Der Ausbau des Eisenbahnverkehrs-
knotens Wittenberge wiire ¢in exemplarisches Beispiel fir die
dezentrale Konzentration,

Im Obrigen gibt es auch schon die ersten Widerstinde, wieder ein-
mal von der PDS, diesmal aus Sachsen-Anhalt. So stand am
11.03.2000 im Videotext: Nach Ansicht der PDS ist der Ausbau
der ICE-Strecke iiber Stendal billiger als die von der Deutschen
Bahn favonisierte Nordvariante Gber Wittenberge in Brandenburg.
Viellecht sollten Sie einmal mit [hren Kollegen darfiber sprechen!

(Prof. Dr. Bisky [PDS]): Nein, nein, wir missen sparen!)

Meine Damen und Herren! Dier Schicnenausbau gerade in
nordwestliche Richtung ist fir Brandenburg und die Prignitz
urverzichtbar. Mit der Umsetzung des Zielnetzes 2000 im
schienengebundenen Personennahverkehr in Brandenburg sind
wir chnchin auf dem richtigen Weg, den dulleren Entwick-
lungsraum schnell an die Metropole Berlin anzuschiiefen. Von
Rathenow oder Eberswalde in einer Dretviertelstunde in die
Berlimer City zu gelangen macht diese Stédte - dies ist keines-
wegs abwertend gemeint - zu Berliner Vororten. Der Berliner Ar-
beitsmarkt wird auch fiir Biirger avs diesen Stidien schnell er-
reichbar und somit wird der Abwanderung aus diesen Stadten
entgegengestevert. Im Ubnigen sind hierbei die Potenziale noch
langst nicht ausgeschapft.

Mit der Erciffnung des Nord-Sid-Tunnels durch die Berliner City
werden die Rahmenbedingungen im Schienenverkehr im Norden
und im Siden Brandenburgs nochmals verbessert. Eine gute
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Infrastruktur heiflt nicht nur gestizzens Lebensqualitit, sondern
macht auch die Standorte fir Investoren interessanter. Im Ubri-
gen sind diese zum ersten Mal durchgeschiinelt, wenn sie sich
vom Schonefelder Kreuz Ober die A |3 in Richtung Lausitz
begeben. Der Anschluss der Lausitz iiber die A 13 Richtung
Sachsen ist nun baid fertig gestellt. Jetzt gilt es auch diesen
Nordteil auszubaven.

Sic sehen, meine Damen und Herren, es zibt noch viel zu tun.
Beirn Ausbau der Infrastrukiur gilt es nicht nachzulassen. Nurso
werden alle Remionen, auch die Guleren, eine faire Entwick-
lungschance haben. - Vielen Dank.

{Beifall bei der SPD)
Vizeprisident Habermann:

leh danke Thnen, Herr Abgeordneter Vogelsanger. - Jetzt ist die
Landesregierung an der Rethe. Herr Minister Birthler, Sie haben
das Wort.

Minister fiur Landwirtschaft, Umweltschutz und Raumord-
nung Birthler:

Herr Prasident! Meimne Damen und Herren! Ich begriife es, dass
sich der Landtag in der heutigen Aktuellen Stunde mit dem wich-
tigen Thema der Landesentwicklung und der vorausschauenden
Regionalplanung befasst. Es ist produkiiv und politisch
verantwortungsvoll, das Erreichte xu bilanzieren, Defizite
aufruzeigen, Chancen zu suchen und die praktischen Instru-
mente zur Umsetzung des gememsamen politischen Ziels zu
iberprifen und weiterzuentwickeln.

Verehrte Frau Tack, ich stimme mit Thnen in der Einschitzung
der dezentralen Konzentration iibergin, aber nicht in der
Einschitzung der Entwicklung meines liehen Koalitionspart-
ners. Ich versuche immer, das Positive zu finden. Sie haben
natiirlich Recht, dass sich die CDU-Fraktion in den vergangenen
neun Jahren nor mit der Uberschrift beschaftigt und die dezen-
trale Konzentration grundsatzlich abgelehnt hat, weil sie grund-
satzlich gegen alies war, was die Landesregierung vorschlug. Die
CDU-Fraktion hat sich jetzt nach neun Jahren das erste Mal mit
dem Inhalt der dezentralen Konzentration beschaftigt und festge-
stellt, dass die Entwicklung gar nicht so schlecht ist.

{ Beifall bei der PDS)

Insofern kann ich das nur begriifen: denn, meine Damen und
Herren: Landesentwicklung ist ein zentrales Thema der Landes-
politik. Sie vereint die politischen Gestaltungsméglichkeiten
aller Fachpolitiken in ilren riumlichen Wirkungen. Das Leitbild
der dezentralen Konzentration wurde mit allen Fachpolitikern
gemeinsam als Regierungsprogramm entwickelt, um einen vél-
lig beispicllosen politischen und wirtschaftlichen Umbruch be-
wiltigen zu konnen und den Regionen nach innen und nach
auben eine Zukunft zu erdffnen.

Das Landesentwicklungsprogramm ist staatsvertraglich mit
Berlin fiir verbindlich erklsrt worden und es ist sowahl in unse-
rer Verfassung als auch im Grundgesetz der Bundesrepublik
Deutschland verankert. Es integriert wirtschaftliche, soziale und
kulturelle Zielstellungen und verknipft arbeitsteilip die drei

Riume - Metropole, engerer Verflechtungsraum und Peripherie
- mif-der Festlegung von Entwicklungsschwerpunkien, Wir wis-
sen: Straflenbau allein, regionale Wirtschafisfdrderung allein
oder Kulturférderung allein kinnen diese Ziele nicht umsetzen,
wenn sie miumlich nicht miteinander verknipfi sind. Insofem be-
eritfie ich die Viokabel der vorausschavenden Regionalpolitik
und -planung mit dem Ziel, ganz Brandenburg zum Speckgiirtel
zu machen. Der metropolitanen Mitte bleibt dabei die Funktion
als Motor in dieser Entwickiung. Nur, wir konnen nicht warten,
bis 2wiebelschalenmiBig die SuBeren Riume in 100 Jahren ir-
gendwann einmal erreicht werden. Deshalb soll die Entwicklung
durch Unterstitzung an geeigneten Orten zur Entfaltung re-
gionaler Impulse schneller nach aullen getragen werden. Vo-
rausschavend heift nach MabBgabe des Bundesraumordnungsge-
serzes fiir kommende Generationen.

Es ist nach wie vor Konsens der Landesregierung, in allen Regio-
nen und Landesteilen, nicht nur im Berliner Umland, die Stand-
onbedingungen schritweiss zu ertichtigen und zu Krafligen.
Andererseits wird niemand weder Unternehmen noch Einwohn-
erin die Pngnitz, die Lausitz oder an die Oder dingieren konnen.
Wer Berlin und den Speckgiirtel fur seine Existenz braucht, wird
sowieso dort bleiben und hin wollen. Aber wer nach suten Stand-
ortbedingungen filr Oberregionale Vermarktungen Ausschay
hilt, soll diese eben auch in der Prgnitz, der Lawsitz oder an der
Oder vorfinden,

Wir sind daher nicht der Auffassung, in den Anstrengungen fiir
die peripheren Riume nachzulassen und stattdessan Forderakti-
vititen auf den engeren Verflechmungsraum umzulegen. Damit
kime auller einem Mitnahmeeffekt kein Mehr an Emtwick-
lungseffekten fur das Land heraus.

Mit dem Leitbild der dezentralen Konzentration wird der bun-
des- und landespolitische Solidargedanke zur Schaffung gleich-
wertiger Lebensverhiltnisse in allen Landesteilen umgesetat,
Di=  Unterstiitzung  benachteiligter Raume 1&sst  den
Umkehrschluss einer Benachteiligung entwicklungsstarker
Riume um Berlin nicht zu.

Damit tragen wir, wic gesagt, Artikel 44 der Landesverfassung
Rechnung.

Da im dinn besiedelten lindlichen Raum mit begrenzten
dffentlichen Hilfen nach dem Gielkannenprinzip keine Wachs-
tumseffekte erwartet werden kdnnen, missen sich die 6f
fentlichen Anstrengungen in etlichen Forderbereichen konzen-
trieren. Die Férderung von 36 Schwerpunktorten mit unter-
schiedlichen raumpolitischen Aufgaben und Lokomaotiviunktio-
nen fiir die lindlichen Raume gehort zu den wichtigsten instru-
mentellen Moglichkeiten.

Was kénnen wir bisher vorwersen? Im jiingsten Bericht des Insti-
tuts fiir Wirtschaftsforschung Halle wurde fiir Brandenburg mit
seiner Sonderstellung als Metropolenraum und den Berlin-Ver-
flechtungen die mit Abstand hbchste Wertschipfung fesigesteli
Ebenso verbucht Brandenburg als einziges dstliches Land eimen
Einwohnerzuwachs.

Meine Damen und Herren! Die Landesregierung hat bisher eine
statthiche Zahl von Mafinahmen 2ur Umsetzung der dezentralen
Konrentration ergriffen, deren Wirkungen vielfach erst mitel-
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fristig zum Tragen kommen werden, atbch wenn erste Effekte
schon jetzt zu beobachten sind. Dafiir gibt es einige Beizpiele.

Die erhbhien Férdersirze flir Riume mit Lapenachteilen - bei
mehreren Milliarden Mark GA-Farderung - haben geholfen,
zwei Drittel der Arbeitspliitze im duleren Entwicklungsraum zu
schaffen bzw. zu erhalten. Der Wohnungsneubau, die Stadter-
neperung und auch die Dorferneverung im lindlichen Raum
haben geholfen, das Wohnen und Arbeiten in Brandenburg at-
traktiver zu gestalten, Dreistellige Millionenbetrige werden
jahrlich fiir die integrierte [Gndliche Entwicklung eingesetzt, um
die lindliche Infrastruktur sowie die dortigen Lebens- und Ar-
beitsverhilinisse 2u verbessern.

Mit dem Zielnetz 2000 wiederum wurde und wird fiir 60 % der
Brandenburger und fiir die Berliner das Leistungsangebot zwi-
schen den Regionen und der Bundeshauptstadt verbessert. Der
Verkehrsverbund it ein anerkanntes Beispiel fiir die Ankop-
pelung der penipheren Riume an und durch unsere Mitts.

Was den Kommunalhaushalt angeht, so werden die remonalen
Entwicklungszentren seit 1995 im Gemeindefinanzierungsgesets
fiur thre zusitzlichen regionalen Funktionen finanziell untersiizr
Auchdas GFG 2000 schafft verbesserte finanzielle Vorausserzun-
gen fiir die besonderen Aufgaben der Dascinsvorsorge der Stidie
und der sie umgebenden Riume. Das Land hat alzo bereits viel in-
vestiert und muss diese Linie durchhalten, denn entgegen den zu
Beginn der 90er Jahre vorherrschenden Befiirchtungen siner mas-
siven Landflucht gibt es Wanderungsgewinne auch im lndlichen
Raum. Zwei Drntel der Dérfer auBerhalb deés Speckgiintels und
aublerhalb des Umlandes der regionalen Emwicklungszentren
weisen eine positive Wanderungsbilanz auf. Auch wenn damit die
Geburtendefizite nicht ausgeglichen werden kdnnen, ist eine re-
gionale Stabilisierungswirkung gepen die Flucht vom Land er-
retcht worden. lch denke, auch das ist ein Erfolg der dezentralen
Konzentration. Dahinter stehen Zehntausende Lebensentschei-
dungen, die nicht infrage gestellt werden diirfen. Der Kurs der
Landesentwicklungspolitik kann nicht nur, sondern muss sogar
beibehalten weerden. Stidie und Umlandregionen milssen ihre Ver-
flechnungen in der wirtschafilichen, planerischen, politischen und
fiskalischen Kooperstion verbessern wund  dirfen  micht
gegeneinander konkurneren.

Branchendynamik ist ein wesentliches Merkmal der Marktwirt-
schaft Den Ansitzen regionaler Kompetenzprofile, zum Bei-
spiel in den regionalen Entwicklungszentren mit Bereichen wic
Medienwirtschaft, Biotechnologie, Chemie, Kultur oder Touris-
mus, aber auch Wissenschafl, muss zu einer besseren Entfaltung
verholfen werden. Die Regionalplane liefern in thren demo-
kratischen Abstimmungsprozessen eing ausreichende riumliche
Kulisse. Regionales Management muss die Pline mit Leben und
Entwicklung erfiillen.

Eine Aufgabe der Regionen als beschlieBende Karperschaften
wird also immer deutlicher, nimlich die regionalen Ent-
wicklungspriorititen auf den planerischen und fiskalischen
Grundlagen im Konsens festzulegen, zum Beispiel durch re-
gionale Schlfisselprojekte. Die Landesregierung wird viel stiir-
ker als bisher kooperative Formen kommunaler und regionaler
Zusammenarbeit unterstiitzen. Andere Metropolenriume betra-
chien unsere Entwicklungskonzeption, die als weltweites Projekt
der EXPO 2000 dargestellt wird, mit groliem Respekt. Diesen

Wettbewerbsvorteil milssen wir weiter ausbaven. - Vielen Dank
fiir [hre Aufmerksamkeit

{Beifall bei der SFD und vereinzelt bei der CDUY)
Vizeprisident Habermann:

leh danke Thnen, Herr Minister Barthier. - Das Wort geht noch ein-
mal an die Fraktion der CDU, an Herm Abgeordneten Kamey.

Karney (CDL):

Herr Pritsident! Meine Damen und Herren! Das Deutsche Insti-
tut fiir Wirtschaftsforschung stellt in seinem Gutachten ,.Bran-
denburg 2000 - Entwicklunpsstrategien filr die Wirtschaftsre-
gion Brandenburg™ aus dem Jahr 1996 fest:

~Die Situation lisst keine Wahl, Sie rwingt dazu, die Wirt-
schaftspolitik des Landes unter Embeziehung aller Fachpo-
litiken so 2u gestalten, dass die Wachstumsspielriume um-
fassend und rasch genutzr werden und die Wettbewerbs-
fihigkeit der brandenburgischen Wirtschaft nachhaltig ver-
bessert wird.”

Das Institut kam zu dem Erpebnis, dass die Wirtschaftsforderung
auf die Forderung einzelner Regionen auszurichien ist. Diese aus-
gewiihlten Regionen sollen spiter Motor fiir die Entwicklung des
dbrigen Landes sein. Das ist eine Politikempfchlung, die
dkonomisch begriindet ist. Aber ist diese Politikempfehlung wirk-
lich vorteilhaft flir die Entwicklung des Standortes Brandenburg?

Meine Damen und Herren! Es ist sicher sinnvoll, die Potenaziale
bereits besser entwickelter Regionen verstirkt zu nutzen. Ich
will an dieser Stelle auch nicht dafir plidieren, die Fordergelder
mit der GieBkanne Uber das Land zu verteilen, glaube aber nicht
den richtigen Weg darin zu erkennen, dass ganze Landesteile
kurz- oder mittelfristig aug der Strukterforderung hermpsgenom-
men werden. [ch bin dovon liberzeugt, dass der Schaden, den wir
bei der Motivation und dem Vertrauen der Menschen in unser
demokratisches Gemeinwesen damit anrichten wiirden. schwer
wieder putzumachen wiire. Vion emer sich beschleunigenden Ab-
wanderung will ich erst gar nicht reden,

{Beifall bei der CDLI)

Vielmehr gilt es. die Potenziale der einzeinen Regionen zu er-
schliefen. Brandenburg biete! etnerseits gute Voraussetzungen als
Kuhturland und besitzt andererseits grolle touristische Potenziale.

Mit dem Ausbau des Flughafens Schonefeld zum internationalen
Drehkreur werden Zehntausende Arbeitspliitze geschafTen.

(Vereinzelt Beifall bei der CDL)

Brandenburg hat drei Universititen und gute Voraussetzungen,
um in den einzelnen Universititsregionen eine enge Verzahnung
von Wissenschaft und Wirtschaft zu realisieren, die ebenfalls zur
Hebung der Wirtschaftskraft und zur Schaffung von Arbeits-
plirzen beitragen kann, um nur einige Beispiele zu nennen.

Meine Damen und Herren! Das Ziel, gleichwertipe Lebens-
bedingungen im Land Brandenburg zu realisieren, ist politisch-
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er Matur, Es ist jedoch nicht kurzfristig zu verwirklichen. Der
Abbau von Disparitiiten zwischen den Regionen erfordert nach
Ansicht der CDU-Fraktion eine Stirkung der wirtschafisnahen
Infrastrukturpolitk. Die Stirkung der Investitionsquote im Lan-
deshaushalt scheint angesichts der hohen Arbeirsiosigkeit in
allen Regionen unscres Landes die norwendige Konsequenz 2u
sein. - Ich bedanke mich fiir lhre Aufmerksamieit

{Beifuall bei der CDU und vereinzelt bei der SPD)

Vizeprasident Habermann:

leh bedanke mich bei lhnen, Herr Abgeordneter Kamney, - Das
Waort geht noch einmal an die Landesregierung, an Herrm Minis-
ter Fiirnil,

Minister filir Wirtschaft Dr. Firni:

Herr Prasident! Meine Daumen und Herren! Zunichst midchte ich
zwei allgemeine Bemerkungen voranstellen. Das Lentbild der
dezentralen Konzentration bilder dic Grundlage fir dic
Landesentwicklungsplanung und die Fachplanung der Ressorts;
cs ist geltendes Recht. Es ist eine Selbstverstindlichkeit, an
dieser Stelle festzustellen, dass geltendes Recht auch i den Vor-
gaben des Winschaftsministers flir die Planungen und Entschei-
dungen respektiert wird. Das gehiirt sich so. Es wiire ja noch
schiner, wenn es anders wiire,

Aberes reicht nicht aus, das geltende Rechit zu respektieren, son-
dern wir milssen auch daflr arbetten, dass wir die gesteckten
Ziele erreichen, Uber die Wege zur Erreichung dieser Ziele lohmt
es sich nachzudenken und zu streiten.

Die Ziele sind unbestritten: Schaffung gleichwertiger Lebens-
verhiltnisse, stabile Entwicklung aller Regionen, Abbau
raumlicher Dhsparitdten. In diesem Haus wird es niemanden
geben, der diesen Zielen widerspricht. Die spannende Frage
lautet jedoch, welches die Instrumentarien, die Wege und die
Erfahrungen sind, die wir bisher gesammelt haben. Ich denke,
dass es sowoh] fiir jeden Einzelnen in seiner persnlichen Pla-
nung als auch m der politischen Planung etwas ganz Normales
ist, dass iiberlegt wird, ob man mit den bisher ergriffenen MaB-
pahmen o weit gekommen ist, wie man wollte. Herr Birthler
formulierte es folgendermaBen; Wir missen in der Bilanz nach
den Defiziten suchen und fiberlegen, wie wir sie beseitigen
kénnen. Auch das halte ich fir einen ganz selbstverstindlichen
Prozess.

Die kiinstliche Aufregung 15t villig Gberflussig, zumal es ja
auch eine ganze Menge Positives zu bilanzieren gibt. Wenn man
sich einmal die Daten zur Wertschdpfung ansicht, dann muss
man festhalten, dass Brandenburg bei der Angleichung der
Lebensverhilmisse in den Regionen grofie Fortschritte erzielt
hat. Die wirtschafilichen Gesamtleistungen der einzeinen
Kreise bezogen auf die Zahl der Einwohner sind sehr eng
zusammengeriickt. Im AuBeren Entwicklungsraum sind inzwis-
chen hochmoderne industrielle Standorte entstanden. Beispiel-
hafi menne ich Schwarzheide, Eisenhilttenstadt, Guben,
Schwedt und Premnitz. lch bin davon Gberzeugt, dass die
Anziehungskrafi dieser industriellen Kerne in den kommenden
Jahren eorhebliche Ressourcenzuwichse fir den suBercn

Entwicklungsraum bringen wird.
{Zuruf von der SPD)

- Ja, daflir haben alle, die Verantwortung hatten, searbeitet. Das
15t richtig.

{Beifall bei CDU und SPD}

Es bleibt natiirlich auch nichtig, dass jetzt der zweite Schritt kom-
men muss: denn jerzt haben wir die Chanee, msbesonders zum
Beispiel im Bereich industrienaber Dienstleistungen Fortschnt-
te zu machen, in dem wir noch Defizite haben, wo wir aufbaven
und aushauen miissen.

Entgegen der Annahme, meine Damen und Herren, dass
Industriebetriebe sich aufden Speckgirtel um Berlin konzentrie-
ren, stimmen im industriellen Bercich - nicht bei den Dienst-
leistungen - Unternchmenszahl, Arbeitsplatze und Investitionen
mit der Bevilkerungsverteilung Oberein: 33 % im engeren Ver-
flechtungsraum. 67 % im Guberen Entwicklungsraum. Also die
Daten sprechen auch da eme klare Sprache.

Gleiches gilt fir die Verteilung der GA-Mimel, die 7z einem
Drintel in den engeren Verflechtungsraum und zu zwei Dritteln
in den GuBeren Entwicklungsraum gingen. Ich habe Gberhaupt
keinen Anlass - ich will das einmal festhalten, damir wir da klar
sind -, die bestehenden Forderschliissel, ndmlich Berliner Um-
land hidchstens 43 %, Peripherie hichstens 50 %, zu verindern.
Im Gegenteil, es wird dabei bleiben, dass die duleren Riume
hohere Fordermittel bekommen als der Speckgiirtel um Berlin
herum.

{Beifall bei CDU und SPD)

Aber wir milssen auch zur Kenntnis nehmen - das gehért zu ei-
ner ehrlichen Bilanz -, dass wir in Berug aufl die Bevilke-
rungsentwicklung, auf die Einkommensentwicklung und aufdie
Dienstleistungsstruktur Disparititen haben, an denen wir arbei-
ten miissen. Wir missen fragen: Warumn ist das so peworden?
Was kinnen wir dagegen tun?

Ich war vor kurzem in der Uckermark und habe mir die
Schiilerzahl vom Landkreis vorlegen lassen. Da erschrecken Sie,
was das fiir Entwicklungen sind, wenn Sie sich dic Zahl der
Schiiler in den Schulen anschaven. Man kann nicht sagen: Mor-
gen verandern wir das!

{ Zurufe von der SPD: Doch!)

Da hilft auch nicht allein ein Flan, sondern da milssen wir kon-
krete Instrumente haben, um dieses anzugehen.

{Zurufe von der SPD))

- Man kannte sich hier ein paar [nitiativen vorstellen, aber Gber
die wollen wir ja micht diskutieren.

Ich méchte zum Schluss sechs Feststellungen machen, meine
Damen und Herren, damit auch klar ist, was die Politik des Wirt-
schafisministers in diesem Bereich ist. Es ist gut, wenn es dem
Speckgiirtel um Berlin herum gut geht. Und es ist gut, dass wir
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das auch in Zukunft unterstiitzen. Aber das ist nicht genup. Ich
widerspreche ganz ausdriicklich der Memung des DIW, dass es
ausreicht, den Speckgiirtel zu stiirken, damit gans Brandenburg
davon profitiert.

(Beifall bei CDU und 5PD)

Aber ich sage auch, meine Damen und Herren: Man macht
die Schwachen micht stark, indem man die Starken schwach
macht.

{Beifall bei COU und SPD)

Dhese Umverteilungsphilosophie wird nicht funktionieren. Sie
hat mie funktioniert und sie wird auch in der Férderpolitik nicht
funktionieren.

Dritter Punkt: Integrierte Regionalpolitik ist die Umsetzung des
Leitbildes der dezentralen Konzentration. Das ist kein Wider-
spruch, sondern das 15t die Umsetzung. Genau das habe ich in
Cottbus auch gesagt. Herr Schippel war als Gast dabei, ich kann
mich ganz gut erinnem. lch habe gesagt: Wir miissen weg von
dem Kistchendenken: Der Wintschaftsminister macht jetzr etwas
fUr dieses Thema. Der Finanzminister macht etwas fiir dieses
Thema. Der Sozialminister macht etwas fiir dieses Thema. Wir
miissen unserc Aktvititen stirker biindeln und konzentrieren.
Das gilt nicht nur fiir die Férderung, sondern das gilt such fir
Planungsmalinahmen und fiir langfristige Entwicklungen.

i Beifall bei CDU und SPD)

Ich nehme an, Frau Tack, dass das genau das ist, was Sie mit in-
telligenter Strukturpolitik vorhin gemeint haben. Insofern sind
wir uns da einig.

Es ist zu Recht vorhin von allen gesagt worden, dass das Leit-
bild der dezentrulen Konzentration ein Orientierungs- und
Handlungsrahmen ist. Es ist unsere Aufzabe, mit Kreativitit
und Engagement diesen Orientierungsrahmen zu verkniipfen
mit dem internationalen Wettbewerb um die Ansiedlung und
den Erhalt von Unternehmen. Das miissen wir schaffen. Diesen
Transfer miissen wir miteinander leisten. Dann bin 1ch ganz
sicher, dass wir unter v6lligem Respekt der Verfassunpsvor-
gaben in Brandenburg kreative Wege dafiir finden werden, dass
wir die Regionen stirken konnen. Denn das bleibt unsere
Verpflichtung. - Vielen Dank,

{Beifall bei CDU und SPLY)

Vizeprisident Habermann:

Ich danken Thnen, Herr Minister Fiirnif. - Das Wort peht ab-
schlieBend an die Fraktion der SPD, an Herm Abgeordneten
Miiller.

Miiller (SPD):

Herr Prisident! Meine Damen und Herren! Frau Tack. nun haben
Sie in der letzten Rede festgestellt, dass vieles von dem, was Sie

zu Anfang pesapt haben, vielleicht gar nicht so zu sehen ist, wie
Sie das gerne sehen wollen.

Ich will auch noch dazu kommen, warum es einen aktuellen
Anlass gibt, ber dezentrale Konzentration zu reden. Es gab
in der Offentlichkeit eine Diskussion, die zumindest versucht
hat, deutlich zu machen, dass es hier einen Konflikt zwischen
der CDU und der SPD gibt. zwischen dem Wirtschaftsminister
und dem Ministerprisidenten. Sie werden an den letzien
Waorten des Ministers Fiirnill erkannt haben, dass das so nicht
15t

(Zurufe von der PDS)

Linser Problem in den letzten Jahren ist eigentlich immer wieder
Folgendes gewesen. Wir haben Giber zwei Worte gestritten. Wir
haben iiber die Worte dezentrale Konzentration™ gestritten und
haben vergessen, iber Inhalie zu streiten. Wenn wir niimlich dber
Inhalte gestritien hiitten, hiitten wir festgestellt, dass wir alle das-
selbe meinen.

(Beifall bei der CDU und vereinzelt bei der SPDY

Tch will IThnen noch etwas sagen: Wer davon ausgeht, dass man
zanz problemlos alle Konflikie, die sich im Land aufgebaut ha-
ben, auch in der unterschiedlichen Entwicklung der Landesteile,
mit emem Wort oder mit einem Beschluss beheben kann, der lebt
n einer Illusion, Wir haben so unterschiedliche Bedingungen im
Land Brandenburg, wie es kaum eine andere Reégion in Europa
hat. Wir haben eine Metropole, wir haben cinen Entwick-
lungsraum, der liber 40 Jahre Domroschenschlaf hinter sich hat-
te, ndmlich der Westen von Berlin, wo sich nichts entwickeln
sollte, Wir haben auf der anderen Seite industrielle Keme in
emnem Landstrich, wo kaum Menschen wohnen. Diese Konflik-
te sind nicht mit einem Federstnich zu 16sen. Sie sind nur dber
eine verniinftige Planung, (ber eine verniinftige Konzeption zu
lsen, Die haben wir, Die steht nicht fest, die ist nicht dogma-
tisch, sie wird weiterentwickelt, Insofern muss man unter dem
Strich sagen: Wir sind uns einig in den Zielrichtungen. Wir sind
uns einig, dass die Weiterentwicklung stattfinden muss. Wir
haben ein verniinftiges Konzept. Dieses Konzept war gut. Es
wird noch weiterentwickelt, es wird noch besser werden. Damit
sind wir auf dem nchtigen Weg. - lch danke fiir lhre Aufmerk-
sambkeit.

{Beifall bei SPD und CDU)

Vizeprisident Habermann:
lch danke dem Abgeordneten Miiler. - Die Rednerliste ist
erschipfi. meine Damen und Herren. lch  schlieBe

den Tagesordnungspunkt 2 und unterbreche die Sitzung bis
13 Uhr.

i Unterbrechung der Sitzung: 12.07 Uhr)

(Fortserzung der Sitzung: 13.01 Uhr)
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Prasident Dr. Knoblich:

Verehrte Kolleginnen ond Kollegen! lch  erdffine  den
Machminagstei] der |1, Sitzung des Landtages in seimer 3.
Wahlperiode und rufe den Tagesordnungspunkt 3 auf:

Gesetz ru dem Vierten Staatsvertrag zur Anderung
rundfunkrechtlicher Staatsvertrage (Vierter Rund-
funk@nderungsstastsverirug)

Gesetzentwurt
der Landesregisrung

Drucksache 3/556

Beschlussempfehlung und Bericht
des Hauptausschusses

Drucksache 3/72]

2. Lesune

Ich erdffne die Aussprache mit dem Beitrag der SPD-Fmaktion.
Herr Abgeordneter Klemn, Sie haben das Wort,

Klein (SFD):

Herr Prisident! Meine sehr verchrien Damen und Herren! Uns
liegt zur Beschlussfassung ein Staatsvertrag, und zwar der Vierte
Rundfunkindeningsstaatsvertrag, vor. Staatsvertrige haben den
Charakter, dass das Parlament zu ihnen Ja sagen oder sie ableh-
nen kann. Trow alledem haben wir das ganze Prozedere, das mit
der Behandlung eines Gesetzes gemacht wird, auch in diesem
Rundfunkanderungsstaatsvertrag angewandt, Das ist unter Um-
stinden etwas widersinnig. Wir hatten den Staatsvertragin . Le-
sung. Wir haben ihn Gberwiesen an den Hauptausschuss, der sich
in seiner Sitzung am 2. Mirz 2000 damit befasst hat, und wir
haben die vorliegende Beschlussempfehlung des Haupiaus-
schusses, die die Annahme dieses Staatsvertrages beinhaltet.

Ich denke, dass wir uns die Uberlegung des Prisidenten in der
Houptausschusssitzung 2u Eigen machen sollten, #u prifen, ob
wir dieses Verfahren beibchalten oder aber im ticfen Einver-
nehmen mit den anderen Bundestindern nicht zu emnem Ver-
fahren kommen sollten, das dieses Prozedere abkirzt und damit
dem Rechnung trigt, dass man Ja oder Nein sagen kann.

Nun zum Inhalt dieses Staatsvertrages: Ich beginne zuerst damit,
dass ich sage, was nicht Inhalt dieses Staatsvertrages ist, weil
gewisse Beflirchiungen ader auch Hoffnungen an den Inhalt ge-
knipft waren, die nicht erfillt werden.

Es geht nicht um die Erhthung der Rundfunkgebiihren, es geht
nicht um den ARD-Finanzausgleich und es geht auch nicht um
die’ Geblthrenfestlegung fir multimediale PCs. All das wird
Gegenstand des Fiinften Rundfunkinderungsstaatsvertrages sein.

Aus der Tatsache, was nicht Gegenstand dieses Staatsvertrages
ist, ergibt sich der Charakter dieses Vertrages, der uns zur
Beschlussfassung vorliegt. Es ist ein echter ﬂbcrgangsvcrlﬁg.
Warum missen wir diesen Rundfunkinderungsstaatsvertrag
heute fiberhaupt behandeln™

Der Vertrag steht unter einem gewissen zeitlichen Druck, der
nicht damit zusammenhé&ngt, dass das Land Brandenburg oder
das Parlament diesen Druck erhihen, sondern dieser Druck
kommt dadurch zustande, dass wir im Falle des Nichtbeschlie-
Biens als Bundesrepublik Deutschiand mit Sanktionen durch die
EU rechnen missten. Der Vertrag enthilt die umgesetzte EU-
Fernsehrichtlinge und einige wenige Punkie, die durch die Mi-
misterprasidenten der Lander im vergangenen Jahr beschlossen
worden sind.

Ich michte mich auf drei Punkte der EU-Richilinic beschrinken,
ohne sie ersehiipfend zu behandeln, weil das den zeitlichen Rah-
men meiner Rede sprengen wiirde,

Es geht erstens um die Werbung, es peht zweitens um das
Sponsoring und drittens um den Jugendschutz in Fernseh-
sendungen. lch beginne mit der Werbung und sage: Das oberste
Ziel dieser EU-Richtlinie ist die Erkennbarkeit von Werbung. Es
ist wichtig, dass der Zuschauver erkennt, dass es sich an dieser
Stelle um Werbung handelt. Manche Fernsehsender haben
Dauerwerbesendungen in einer Linge, die man kaum ertragen
kann.

Von den weiteren Regeln zur Werbung greife ich nur ein Spezial-
gebiet heraus. das Spezialgebier der Werbung in Sportsen-
dungen. Dort ist festgelegt, dass Werbung nur in den Pausen der
Sportveranstaltungen eingeblendet werden darf. lch mbchte das
an drei Beispielen erliutern, um deutlich zu machen, dass einige
Sportsendungen ungeeignet sind und manche sich sehr fiir
Werbesinblendungen eignen.

So 15t es beispielsweise sehr unglinstig, Werbeblocke in einer
FuBballlbertragung zu kaufen, weil man dort nur in der Halb-
zeitpause werben darf. Andere Sportveranstalungen sind dafir
besser peeignet. Beim Boxen gitt es alle 3 Minuten eine Pause,
Bei einem Profiboxkampf, der zwolf Runden davert, kann man
allerhand Werbung unterbringen.

Des Weiteren gibt e die werbewirksame Sportveranstaltung
Tenmis. Hierbei hat man nach zwei Spielen die Moglichkeit,
Werbesendungen einzublenden.

Ich komme zum Sponsenng. Damit sie verstehen, was damit
gemeint ist, will ich das an einem Beispiel deutlich machen, Wir
alle kennen den blond gelockten Showmaster. Bevor seine
Sendung beginnt, steht auf dem Bildschirm: , Diese Sendung
wird gesponsert von ... - damit ich jetzt nicht in irgendwelche
Schwiernigkeiten komme, sage ich ganz allgemein: ,, ... einer
Siibwarenfirma™. Nachdem der Showmaster nach zweieinhalb
Stunden an einem Sonnabend seine Sendung beendet hat, steht
wieder auf dem Bildschirm: . Diese Sendung wurde gesponsert
von " dieser berithmten Sifwarenfirma.

i Vietze [PDS]: Das ist fatsch, das ist die HasserGder Brau-
erei! - Heterkeit und Beifall bei PDS und CDU)

- I Ernst? Der isst doch immer diese Gummibarchen.
{Zuruf des Abgeordneten Vietze [PDS])

Dne Tatsache, dass ich jetzt der Unkenntnis dieser Sendung Gher-
fhrt worden bin, trdgt eher zu meiner Reputation bei, Herr Vi-
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etze. lch danke Thnen.
(Beifall bei der SPDN

Zum Schluss erwas iiber den Jugendschutz. Die Mitgliedsstaat-
en der ELJ werden verpflichter. keine Programme zu senden, die
die Entwicklung von Minderjihngen schwer becintriichtizen
konnen. Allerdings dirfen sic Sendungen bringen, in denen eine
Beeintrdchtigung von Jugendlichen miglich st

Prasident Dr. Knoblich:
Herr Abgeordneter, Sie liegen iber der vereinbarten Redezeit.
Klein (SPD):

Ach du meine Gilte, - Dann setze ich jetzt ein gutes Bejspiel. Der
Hauptausschiss hat empfohlen, dem Rundfiunkanderungsstaats-
verirag zuzustimmen. Ich bite Sie ebenfalls darum. - Vielen Dank.

{Beifall bei SPD und CDLY
Prisident Dir. Knoblich:

[ras Wort geht an die PDS-Fraktion. Fiir die Fraktion wird Herr
Prof. Bisky sprechen.

Prof. Dr. Bisky (PDS):

Herr Prasident! Meine Damen und Herren! Das Verfahren kann
man eigentlich nur noch lustig ertragen. Am 31_ August hat der
letzte der 16 Ministerprisidenten den Staatsvertrag unter-
schnicben. Herr Stolpe hat am 12, August unterschrichen, etz
wird pesagt, dass wir diesen Staatsvertrag endlich abnicken
miissen; es besteht Zeitdruck, es ist Mirz. - Es ist nur eine
Abmickveranstaltung. Ich wage zu bezweifeln, dass sich ir-
gendjemand in den Parlamenten sehr ernsthafi mit dem Text be-
fasst hat. Herr Mintsterprisident, mit Ausnahme von Thnen und
mir

{Klein [SPD]: Jetzt hiitten Sie mich auch nennén kéinnen,
Herr Bisky!)

beschiftigt sich kaum jemand ernsthaft damit
(Widerspruch bei der SPD)

Aber, meine Damen und Herren, es geht um grundlegende
Anderungen. Dias Beispiel mit der Werbung, Herr Klein, finde
ich gar nicht lustig, denn allméhlich verschiebt sich alles immer
mehr zugunsten kommerzieller Sender und die Offentlich-
Rechtlichen geraten immer mehr unter Druck. Das ist auch em
Grund daflir, warum Herr - wie heiBt er noch? - Kirch immer so
schnell fiir Herrn Kohl die Millionen gibt und auch vorher viel
gegeben hat. Das geschab deshalb, weil er mit dieser Entwick-
lung ja zufrieden ist, die Offentlich-Rechtlichen jedoch nicht.
Dreshalb sage ich, dass dieser Vertrag wieder ein Schritt in diese
Richtung ist. Da ich fiir die Offentlich-Rechtlichen und ihre
Stirkung bin, bin ich gegen diesen Vertrag.

Die heimliche Tendenz, immer mehr Regelungen zu schaffen,
nach denen die Kommierzsender. die in Deutschiand Privatsender

genannt werden, immer weiter beglinstigt und die Offentlich-
Rechtlichen immer mehr zuriickgedringt werden, ist ein System
vor Abnickveranstaltungen, genannt Rundfunkinderungsstaats-
verirage.

leh denke, dass 16 Parlamente in Deutschiand wach werden und
sich damit befazsen sollten. Wir werden sicherlich unterschied-
liche Auffassungen dazu haben, aber die kulturelle Zukunft die-
ses Landes nur abzunicken, 15t fiir mich erstarrte Demokratie.

(Beifall bei der PDS)

lch denke, was Schleichwerbung, virtuelle Werbung m Ver-
bindung mit den neven Medien betrifft und in den einzelnen
Paragraphen versteckt ist, milssen wir emst nehmen.

Es wird immer Ober den Jugendschutz pesprochen. Meine
Damen und Herren, ich kann dariber micht mehr lachen, lch
halte es fir eine Katastrophe, dass in diesem Land bei allen
Gesetzen immer mehr Gesetzestext mit immer geringerer Wirk-
sambkeit verabschiedet wird. Der Kinder- und Jugendschutz ist
immer gennger geworden, aber wir haben immer mehr Para-
graphen. Die Frage ist: Wie kann man dem begegnen?

Alle sagen, der nachste Rundfunkinderungsstaatsvertrag wird
dies richten. Herr Minmisterprisident, Sie werden dann mit den
anderen 15 am Kamin zusammensitzen und lhre Experten wer-
den [hnen etwas vorlegen und wir dirfen das wieder abnicken.

lch glaube, wenn wir so weitermachen, wird ein entscheidender
Bereich unseres Lebens - Medien und die Zukunft - unabhingig
von Parlamenten durch Experten vorgeschrieben. Das ist eine
Emtwicklung, die ich nicht gutheifen kann. Deshalb wird die
PDS diesem Rundfunkanderungsstaatsvertrag nicht zustimmen.
lch glaube, dass das Abmckverfahren, das ja keine senidsc
parlamentanische Behandiung darstellt, im Grunde genommen
die Parlamente entmundigt und eine . Expertokratie™ in Medien-
fragen einsetzt. Das ist so micht gewollt, auch mcht vom Geset-

zgeber.

Ich bitte alle. einmal dariiber nachzudenken, ob man nicht viel-
leicht etwas mehr tun miisste, auch zur Stirkung der Sffentlich-
rechtlichen Rundfunkanstalten. D milssen wir mehr machen als
abnicken und da missen wir mehr machen als immer weiter ak-
zeptieren, dass Werbung und werbetreibende Industrie immer
mehr bestimmen, was Fermnsehen 15t Mit den neuen Medien
haben wir dafiir gute Griinde, dies noch emnster zu nehmen als
bisher, Wir sind also gegen diesen Staatsvertrag. Nicken Sie ihn
allemn ab, unsere Stimmen brauchen Sie auch nicht. - Yielen
Drank.

(Beifall bey der FDS)
Prisident Dr. Knoblich:
Bevor ich dem Abgeordneten Schips das Wort gebe. der fiir die
CDU-Fraktion sprechen wird, heille ich Gymnasiasten aus An-
germiinde herzlich willkommen.

(Allgemeiner Beifall)

Herr Schaps. bitte!
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Schips (CDU):

Herr Prasident! Meine Damen und Herren! Nachdem meine bei-
den Vorredner sich darauf konzentriert haben, das 2u nennen,
was nicht dazu gehiirt - was auch richtig ist, da im Vorfeld Nicht-
dazupehinges so diskutiert wurde - und bevor der Eindruck ent-
steht, dass hier nur erwas abgenickt werden soll, womit sich mie-
mand beschftigt hat, denke ich, ist es richtg, dass wir hier auch
ein paar Dinge nennen, die ganz einfach m dicsem
Rundfunkinderungsstaatsverirag stehen und die es auch wert
sind und deutlich machen, dass wir ihn beschlieben sollten.

Der nun vorliegende Gesetzentwurf zum Vierten Rundfunk-
anderungsstaatsvertrag regelt verschiedene Bestandteile des 6~
fentlich-rechtlichen und des privaten Rundfunks. Das st nichtig.
Er regelt Gber das Gesagte hinaus aber noch Einiges mehr. Zum
Beispiel enthilt er eine Regelung fir Online-Dienste von ARD
und Z2DF sowie grundlegende Bestimmungen zum digitalen
Fernsehen,

Dias hieifit zum Beispiel, dass Regelungen im Sinne des Jugend-
schutzes getroffen wurden, auch wenn manche sagen migen, es
seien noch nicht genug. Zum Beispiel werden im § 3 Abs. 3 dic
Bestimmungen beziiglich Sendungen mit ndizierten Inhalten
verscharfi. Derartige Sendungen sind nun grundsitzlich un-
zulassig. Ausnahmen kann nun nicht mehr der Fernsehsender
selbst. sondern nur noch das entsprechende Aufsichtsgremium,
der Rundfunkrat, gestatten, Eine Rethe weiterer Einzelheiten
regelt die Zielstellung Jugendschutz noch dariiber hinaus,

Von besonderer Bedeutung, speziell fiir die sportinteressierte
Offentlichkeit - Herr Klein hat das schon angesprochen -, sind
weiterhin Regelungen der Ubertragung von GroBveranstaltun-
gen, die im § 5 a getroffen werden, Im Zusammenhang mit der
Emnfithrung des digitalen Fernsehens wird allgemein mit einer
Zunahme von Pay-TV-Programmen gerechnet. Das sprach Herr
Bisky an, das ist auch richtig. Diese Programme sind aber nur
dann rentabel, wenn sie atraktive Sendungen enthalten, fiir die
die Zuschaver bereit sind, ein zusitzliches Entgelt zu entrichten.

Da Sendungen mit attraktiven [nhalten aber nicht beliehig ver-
mehrbar sind. besteht die Gefahr, dass sie exklusiv ins Pav-TV
abwandern und breite Schichten der Bevolkerung vom Zugang
zu diesen Inhalten ausgeschlossen sind. Besonders augenfillig
wurde dies bei der Vergabe der Rechie der FuBlballwelmeister-
schaffen in den Jahren 2002 und 2006, was auch zu umfangrei-
cher offentlicher Knitik beziiglich der Verfahrensweise gefithrt
hat.

Fiir die Allgemeinheit ist es deshalb von groBer Wichtigkeit, dass
genau diesen Mechanismen entgegengewirkt wird, sodass be-
stirnmte Ereignisse geschiitzr werden und zukiinftig nicht nur im
Pay-TV, sondem auch im anderen Fernsehen gesendet werden
milssen. Gendu dies geschieht mit dem vorliegenden
Rundfunkinderungsstaatsvertrag. Das ist cin wichtiger Punkt,
denke ich.

Geschitzte Erergnisse im Sinne dieser Bestimmungen sind zum
Beispiel die Olympischen Sommer- und Winterspiele, die
Fuliballeuropa- und -weltmeisterschaften, Spicle mit deutscher
Beteiligung sowie in jedem Fall das Erdffoungsspiel, die Halb-
finals und das Endspiel - ich will nicht alles aufzihlen, die

Champions League und der UEFA-Cup gehoren auch dazu. Das
15t eine newe Regelung und das nutzt uns.

Auch wenn, wie bereits angekiindigt, dem Vierten Rundfunk-
anderungsstaatsverirag ein finfier und eventuell weitere folgen
sollen, wird hier deutlich, dass der vorliegende Entwurf wichtipe
Regelungen enthilt, die dem Zuschaver schlicht und eimfach
nutzen. [ch betone dies auch deshalb, weil ja im Vorfeld politi-
sche Erklarungen - jetzt eben auch von der PDS und im An-
schluss von der DVU - abgegeben werden, man miisse diesen
Vierten Vertrag unbedingt ablehnen. weil er noch nicht voll-
stindig sei und nicht alle Regelungen, die notwendig sind, ent-
halte. Das mag auch anteilig so richtig sein, aber diese vierte
Stufe 151 eine Festschreibung, die zwar mcht alles, aber doch
cinen grofen Teil zugunsten der Zuschaver regelt.

Eine Erweiterung der Miglichkeiten beziiglich Werbeein-
blendungen ist ein weiterer Bestandteil des Vertruges. Da mag
der eine glicklich, der andere nicht glilcklich sein - ich bin
dariiber auch nicht gliicklich -, aber letztendlich entscheidet je-
der zu Hause mit seiner Fernbedienung, wie lange er sich dic
Vielfalt oder den Umfang der Werbung im Rundfunk noch bie-
ten lasst. Vielleicht wird gerade das Nichtunterbrechen von
Sendungen am Ende cin Vortel] fir ARD und ZDF sein. Warten
wir es doch einmal ab.

Die umgekehrte Richiung, wie sie die PDS laut ADN-Meldung
vom 22. Februar 2000 fordert, dass also die dffentlich-recht-
lichen Rundfunkanstalten ganz aufl Werbung verzichten sollen
und die privaten dann iiber Abgaben die offentlich-rechtlichen
Sender finanzieren sollen, ist - denke ich - ideologische Triume-
rei.

Wenn die Gffentlich-rechtlichen Sender, wie von der PDS gefor-
dert, villig auf Werbung verzichteten und sich nur noch aufihren
Grundaufirag kenzentrieren sollten, kiime das einer praktischen
Zerschlagung der jetzigen Sender gleich. Auch wenn mir per-
somlich nicht jede Sendung gefallt, so ist die Leistung der Of
fenthich-Rechtlichen doch zu wiirdigen. Wenn so langjahrig er-
folgreiche populire Sendungen wie das ZDF-Sportstudio oder
die , Tatort"-Reihe der ARD entfielen, wiire das ein Verlust fiic
alle, den die Zuschauer nicht wollen und den die Sender auch
nicht verdient haben.

Zum Abschluss: Das digitale Fernsehen, zu dem dic Offemlich-
Rechtlichen bisher noch keinen geregelten Zugang haben, wird
hier in diesern Vertrag peregelt, das heiit, der Zugang muss ih-
nen gewihrt werden. Auch das ist ein wichtiger Punkt fiir diesen
Rundfunkanderungsstaatevertrag,

Ich sage auch, es ist noch einiges zu regeln, aber schon die
genannten drei, vier Punkie sind es wert, diesem Staatsvertrag
zuzustimmen. Wir miissen thn also auch nicht nurabnicken, son-
dern die vorab genannten Dinge. die nun im Gesetz geregelt wer-
den, machen es sinnvoll, ithm zuzustimmen. Die CDU-Fraktion
wird dies tun. - Danke schin.

(Beifall bei der CDLT)
Prasident Dr. Knoblich:

Es spricht nun der Abgeordnete Schuldt von der DVLU-Fraktion.
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Schuldt (DVU}:

Herr Prasident! Meine sehr verehrien Damen und Herren! Herr
Bisky sagie s schon ganz nichtig: Der Landtag ist kein Abnick-
pariament. Aber ich weild nicht - dies vonseiten der PDS zu hi-
ren, kommt mir ein bisschen schleierhaft vor, da denke ich im-
mer noch an die Volkskammer.

Auch wenn EG-Richtlinien umzusetzen sind, gebietet es das
foderative Prinzip, dass eine umfassende parlamentarische
Diskussion stattfinder. MNachdem die Landesremierung im
Juli/August letzien Jahres den Staatsvertrag unterzeichnet hat,
werden wir jetzt vor vollendete Tatsachen pestellt nach dem Mot-
to: , Friss, Vogel, oder stirth!™

Im Hauptausschuss erklirten die GroBkoalitionire und heute der
Kollege Klein klipp und klar, dass dieser Gesetzentwurf nur noch
angenommen werden kann; Anderungen seien nicht mehr
moglich, weil es sich um die Umsetzung einer EG-Fernsch-
richtlinic handelt. Ich will hier feststellen, die Europdische
Union hebelt das fGderative System aus. Europarecht steht iiber
Bundesrecht und Landesrecht.

Der Uberstaat Europa ist in der Praxis bereits Wirklichkeit
geworden. Die DVU-Fraktion setzt im Gegensatz zu den Altpar-
teien auf ein Europa der Vilker, auf Nationalstaaten neuer Pri-
gung. Das Fernsehen ist heute das wichtigste Medium. Deshalb
muss auch jedes Volk die Maglichkent haben, selbst die
notwendige Gestaltung vorzunehmen. Ein Landtag, der sich vor
vollendete Tatsachen stellen 13sst, verliert an Kompetenz. Des-
halb wird die DVU-Fraktion auch diesem Vertrag thre Zustim-
MUNE Verweigern.

Der Rundfunk ist seit Beginn der 80er Jahre einem grundlegen-
den Wandel umterzogen. Dus einstipe Staatsfernschen existiert
zwar in Gestalt ffentlich-rechilicher Anstalten weiter, daneben
gibt es aber ein breit gefichertes Angebot privater Medien.
Hinzu kommen weitere Kommunikationssysteme wie das [n-
ternct. Allerdings spricht die Vielzah] keinesfalls fiir Qualitit,
Und schlieBlich wird der beste Film auch noch durch etliche
Werbepausen unterbrochen. Werbung machen die GroBkonz-
erne, die es sich leisten konnen, die Klemnen bleiben auf der
Strecke,

Der Rundfunk trigt dazu bei; dass die Wenbewerbsverzerrungen
immer grofler werden. Die &ffentlich-rechtlichen Sender verlan-
gen Gebilhren, die privaten nicht. Sie finanzieren sich durch
Werbeeinnahmen. Wer aber zahlt diese Werbung, memne Damen
und Herren? - Zum Schluss doch der Verbraucher, wir alle also,
Im Endeffekt bleibt es gleich, ob Gebithren erhoben werden oder
ob der Verbraucher Giber hishere Preise die Werbung bezahlr. Wir
kommen nicht umhin, eine grundlegende Diskussion dber die
zukiinftige Gestaltung der Medien und deren Finanzierung zu
fuhren.

Die Darstellung von Gewall in den Medien hat die DVU-Frak-
tion bereits mm dicsem Landtag thematisiert. Auch die Er-
weiterung der Strafbestimmung im § 49 a wird wepen der
schwammigen Formulierung weiterhin Verstolle gegen den Ju-
gendschutz zulassen. Wir haben es mit gewalticen Medien-
anstalten zu wn, die schon im Ermirtlungsverfahren eine Serie
von Gutachten voriegen. Und sollte es in Einzelfillen wirklich

7u einem Strafverfahren kommen, so werden sie jede prozes-
suale Miglichkeit, jedes Rechtsmittel avsschopfen.

Auch wenn jugendgefihrdende Sendungen oder Sendungen, die
die Menschenwiirde verletzen, nur zu den Nachtstunden auspe-
strahit werden diirfen, ist es bei der heutigen Technik kein Prob-
lem, sie aufruzeichnen und am nichsten Tag auch Kindern und
Jugendlichen zuganglich zu machen.

Die vorliegenden Strafbestimmungen reichen keinesfalls aus,
um die Gewalt in den Medien einzuddmmen. Werte wie Sitte und
Moral sind im heutigen System vollig verkommen. Die Al
parteien haben hieran einen erheblichen Anteil. Wenn Politiker
vorsiitzlich und hartnickig tber Jahre und Jahrzehnte die Ver-
fassung systematisch brechen- ich weise hier besonders auf den
Fall Kohl hin -, dann braucht man sich micht zo wundern, dass
die Achtung vor dem Gesetz und die Beachtung von Sine und
Moral kemne Geltung mehr haben,

Die DVU-Fraktion setzt sich fiir die freie Volkswahl der Rund-
funkrate und der Aufsichtsgremien fiir private Medienanstalien
ein. Dann wird endlich auch der Parteien- und Interessenklin-
gel zerschlagen. - lch bedanke mich, meme Damen und Her-
rem.

{Beifall bei der DVLI)

Prisident Dir. Knoblich:

Dias Wort gehran die Landesregierung. Der Chelder Statskanz-
lei wird fir die Landesregierung sprechen., Bine schr!

Chef der Stantskanzlei Staatssekretar Speer:

Hetr Prizident! Meine sebr verehrten Damen und Herren! Thnen
liegt das Gesetz 7u dem Vierten Stastsvertrag zur Anderung
rindfunkrechilicher Swatsvertrige zur Zustimmung vor - ein
Gesetz, das einem Staatsvertrag gilt, Herr Bisky, der zwischen
16 deutschen Bundeslindern verhandelt wourde und wo die
Verhandlungen natlirlich mut den Unterschrifien der Minister-
prasidenten beendet wurden. Es ist keine Gefahr fiir den
Foderalismus, sondern Bestandteil des Foderalismus, dass 16
Lander in Deutschland fiber den Rundfunk verhandeln miissen,
denn es 15t Kulturhoheit der Lander und dementsprechend - da
spreche ich jetzt als Vertreter der von Thnen genannten , Exper-
tokratie™ - soll es auch nach unserer Sicht Bestandteil des
Fideralismus bleiben,

Deswegen geht niur ein solches Verfahren, dass zwischen den Re-
gierungen verhandelt wird und letztendlich die Parlamente ent-
scheiden miissen, ob sie das Ergebnis billigen oder auch nicht
Wenn nicht. dann nicht und dann heifit das: Dieser Staatsvertrag
it micht in Kraft.

Die einzelnen Regelungsbereiche dieses Staatsvertrages wirden
im Hauptausschuss ausfithriich erortert. Deshalb werde ich nur
aufzwei Punkte eingehen. die nach unserer Einschiitzung - dem
bishengen Beratungsstand entsprechend - noch einmal erdrie-
rungsbediirftip sind.

Unklar blich in der Diskussion, ob Sponsoringtext nicht der
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Werbezeit zugerechnet werden sollte. Dies hat einen sinfachen
Grund. Der Unterschied zwischen Werbung und Sponsoring
liegt darin, dass zur Ausstrahlung von Werbung entsprechende
Werbezeit gekauft wird, wihrend beim Sponsoring Sendungen
des Veranstalters ganz oder teilweise mitfinanziert werden, Der
Hinweis auf den Spongor soll dem Zuschauer offen lepen, dass
ein anderer als der Vermnstalter das Programm finanziert hat.
Dem gegeniiber steht das so genannte Split-sereen, Das ist nichts
Schliipfriges. sondern die Teilbelegung des ausgestrahlten
Bildes. Das wiederum ist Werbung, die der Werbezeit zuzurech-
nen ist und die auch auf die Daver der Werbezeil insgesamt an-
gerechnet wird,

Ein weiterer Punkt der Diskussion waren die mangelnde (Iber-
sichtlichkeit des Vertrapswerks und die Schnelligkeit, in der im-
mer wieder Anderungen erforderlich werden,

Ebenfalls bemingelt wird in der 6ffentlichen Diskussion. dass
das Regelwerk technischen Neverungen hinterherliuft. Der Kn-
tik ist nur zum Teil zu folgen, denn man muss zundchst anerken-
nen, dass die vierte Anderung des Rundfunkstaatsvertrages
durch eine Anderung der europdischen Fernsehrichtlinie er-
forderlich wurde, Ferner muss man sehen, dass der Medienbe-
reich zurzeit scinen stirksten technischen Umbroch erlebt und
weiter erleben wird.

Gerade in der Gestaltung des Ubergangs von der analogen zur
digitalen Uhertragungs- und Empfangstechnik geben die Ver-
tragslander das Tempo vor. Die Mehrzahl der Lander setzt nicht
aufden einen grolen Wurf eines Vertrages, der das Risiko birgt,
danebenzugehen, sondern auf eine schrittwéise Entwicklung und
Anpassung der Rechismaterie. Dhes wird zwangsidufig dazu
fiibren. dass sich auch die Parlamente in Zukunft {Ghrlich mit
Anpassungsstasisvertrigen befassen werden.

Eine andere Frage, Herr Bisky. ist die nach der weiteren Ent-
wicklung des dualen Systems selbst. Da gibt es viele Viorschlage
aus verschiedenen politischen Richtungen - von der Er-
schlieBung never Finanzierungsguellen fir die Offentlich-
Rechtlichen iiber einen vollstEndigen Verzicht auf Werbung bei
ARD und ZDF big hin zur Privatisierung.

Was nicht funktionieren wird, ist, dem &ffentlich-rechtlichen
Rundfunk zu untersagen, Werbecinnahmen zu ermelen. - Hier
wiirden im Ubrigen die Privatsender, von Thnen als kammer-
zielle Sender bezeichnet, zusammen mit thnen Hurra rufen - die
Rundfunkgebiihren zu senken und ein anspruchsvolles Pro-
gramm zu fordern. Das werden wir im Weiteren zu erdrtern
haben. Im Hauptausschuss ist meines Erachtens dazu Gelegen-
heit. Mein Angebot gilt, dass sich auch der Hauptausschuss den
Medienfragen verstirkt zuwenden muss. Aber wir haben hier
cinen Stand erreicht: Anderung der curopdischen Fernsehricht-
linie, die in nationales Recht umpesétzt werden muss. Das
entsprechende Gesetz liegt Thnen vor. Ich bine namens der Lan-
desregierung um Zustimmung. - Vielen Dank.

{Beifall bet 5PD und CDU)

Prasident Dr. Knoblich:

Die Rednerfiste ist erschipii. - Ich schlicBe die Aussprache und

wir kommen zor Abstimmung. Wer der Beschlussempfehlung
des Hauptausschusses mit der Drucksachennummer 3/721 folgt,
mige die Hand aufheben. - Gibtes Gegenstimmen? - Stimmenl-
halimgen? - Damit ist der Beschlussempfehlung des Haupt-
ausschusses mehrheithch gefolgt worden. Das Gesetz ist somit
in 2. Lesung verabschiedet worden.

lch rufe Tagesordnungspunkt 4 auf:

Entwurf eines Gesetzes zu dem Staatsvertrag iiber
die Vergabe von Studienplitzen vom 24. Juni 1999

Gesetzentwurf
der Landesremerung

Drucksache 3/743

Ez wurde vereinbart, suf cine Debatte zu verzichten. Wir kom-
men zur Abstimmung. Es wird empfohlen. diesen Gesetzenmwurf
an den Ausschuss flir Wissenschaft, Forschung und Kultur zu
iiberweisen. Wer dieser Uberweisungsempfehlung folgt, der
mige dic Hand heben. - Gibt es Gegenstimmen? - Shmmenthal-
tungen? - Die Uberweisung ist mit einer Gegenstimme
beschlozsen worden.

leh schliefie Tagesordnungspunkt 4 und rufe Tagesordnungs-
punkt 5 auf:

Verbesserte Voraussetzungen fiir die Bereitstellung
dffentlichen Risikokapitals

Antrag
der Froktion der PD5S

Drucksache 37290
in Verhj it

Anderungsantrag
der Fraktion der DVU

Drucksache 3/333

Beschlussempfehlung und Bericht
des Ausschusses fiir Wirtschaft

Drucksache 3713

Ich erdffne die Aussprache. Wir beginnen mit dem Beitrag der
PDS-Fraktion. Herr Abgeordneter Christoffers, bitte!

Christoffers (PDS):

Herr Prasident! Meine Damen und Herren! Der Antrag meiner
Fraktion zielte darauf ab, bessere Voraussetzungen fir die
verstarkte Bereitstellung 6ffentlichen Risikokapitals im Land
Brandenburg zu schaffen. Dabei war klar, dass Instrumente wie
die Seed-Capital-Fonds oder die Beteiligungspesellschafien 2ur
Verfigung stehen, um Birgschafien fir Mehr- bzw. Minder-
heitsbeteiligungen oder Ahnliches auszureichen,
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Diie Diskussion im Ausschuss hat gezeigt, dass dbereinstimmend
die Kopplung von privatem und Gffentlichem Risikokapital zur
Emwicklung von Wirtschafts-, Dienstleistungs- und Regional-
strukturen filr wichtig erachtet worden ist, um Nachteile der be-
stehenden Darlehens- bew. Zuwendungsfirderung ausgleichen
zu konnen. Deriiber hinaus herrschte avch Ubereinstimmung
dariiber, dass damit keine neden SubventionstatbestSnde
geschaffen werden. sondern dass es um eine Erginzung beste-
hender Konditionen zur Forderung der mittel- und langfnistigen
Wirtschafis- und Sozialentwickleng im Land Brandenburg geht.

Keine Einigkeit konnte dariber erzielt werden, ob eine ausrei-
chende Transparenz besteht und welche Voraussetzungen es bei-
spielsweise bel der Information iber bestehende Birgschafis-
und Beteiligungsmiglichkeiten oder bei der Zusammenflhrung
von Projekten und Vorhaben mit &ffentlichem Risikokapital und
dergleichen gibt. Ich erinnere in diesem Zusammenhang nur an
solche Vorhaben wie die InnoRemo-Projekte, die micht in die
Forderung des Bundes aufgenommen worden sind, jedoch
erhebliche Potenziale fiur die wirtschafiliche Stabilisierung von
Regionen beinhalten.

Das wiirde jedoch bedeuten, emne sehr intensive Diskussion da-
riber #u fihren, wie bejspielsweiss Punkt d unseres Antrages
~Heraushildung  und  Stabilisierung  regionaler  Wert-
schopfungsketten in Produktions-, Dienstleistungs- und Infra-
strukturbereichen zur Umsetzung regiopaler Entwicklungsvor-
haben bzw. von strukturpolitischen Schwerpunkten des Landes
Brandenbure™ realisiert werden kann.

Ein weiteres Beispicl dafiir, dass es nach wie vor Defizite abzuar-
beiten gilt, ist die Nichizuslastung des Birgschafisprogramms zur
Ausgestaltung der Zusammenarbeit mit der Republik Polen. Die
bisherigen Moslichkeiten, wie die in der Diskussion befindliche
Aufstockung des Enpagements des Landes Brandenburg in
diezem Bereich, bieten zwar den Rahmen, um die in unserem
Antrag benannten Schwerpunkte umzusetzen, lber die in-
haltliche Ausgestaliung sowie die dazu notwendipe Informations-
offensive jedoch sollte und muss weiter diskutiert werden.

Der Beschlussempfehlung des Ausschusses fiir Wirtschaft ent-
nehmen wir, dass der Inhalt unseres Antrages im Zusammenhang
mit der Haushaltsdebatte weiterhin einen Schwerpunkt dar-
stellen wird.

Trotz der zu crwartenden Ablehnung des Antrages durch das
Parfament ist zumindest die Diskussion vorangetnieben worden.
Das wird die zukiinftige Arbeit mitbestimmen. Eine Ablehnung
des Antrages war unserer Meinung nach nicht notwendig. Meine
Fraktion wird weiterhin diese Thematik in die Diskussion cin-
bringen. - Ich bedanke mich fur lhre Aufmerksamkeit.
{Beifall bei der PDS)
Prisident Dr. Knoblich:

Ich danke Ihnen ebenfalls, - Das Wort erhilt der Abgeordnete
Miiller von der SPD-Fraktion. Bitte!

Miiller (SPD):

Herr Prasident! Meine Damen und Herren! Herr ChnstofTers,

ich mochte [hnen verdeutlichen, warum im Ausschuss das Vio-
tum so formuliert worden ist, wie es formuliert worden ist, nm-
lich ablehnend.

Sie haben richtig gesagt, dass wir inhaltlich Gbherhaupt nicht
auseinander liegen. Alle Fraktionen des Landtages halten die
Bereitstellung von Risikokapital fiir auBerordentlich wichtig.
Das betrifft sowohl offentliches Risikokapital als auch privates
Risikokapital, Es gibt in den letzten Jahren eimige Verinderun-
gen, die man durchaus einmal verdeuthchen sollte. Es gibt
namlich im Bereich des privaten Risikokapitals zwischen-
zeitlich eine andere Situation. als dies vor finf oder sechs
Jahren der Fall gewesen ist, Es gibt heute in Dentschland und
somit auch in Brandenburg privates Risikokapital in einer
Crobenordnung, die wir uns vor finf Jahren nicht hitten
vorstellen kénnen.

Auch im Bereich des Gffentlichen Risikokapitals, mit dem man
andere Bereiche fordern kann, haben wir ginen vernlinftigen
Stand. Wir haben zwei Gesellschaften, die das umsetzen, und
zwar die Kapitalbeteiligungsgesctlschaft des Landes Branden-
burg und den Seed-Capital-Fonds. Beide sind gut am Marks
platziert, haben auch die finanziellen Moglichkeiten, dic
notwendigen Unterstiteungsmalnahmen fir die Wirtschaft
durchzufihren. Wir sind dabei ¢in ganzes Stilck weiter als vor
funf Jahren.

Warum lehnen wir nun [hren Antrag ab? Der Grund dafiir istem-
fach: Es macht keinien Sinn, wenn der Landtag hier den Stans
quo beschlieBen will, wenn also der Landiag etwas beschlieBen
will. was bereits heute miglich ist. Genau dann sehen wir das
Problem beziiglich lhres Antrages. [hr Antrag spricht zwar von
verbesserten Voraussetzungen. Wenn man sich aber den Inhalt
Ihres Antrages ansieht, stelll man fest, dass alles, was darin
steht, bereits heute moglich ist, dass die finanziellen Mittel zur
Verflipung stehen und aus dem Antragstext keinerlei Ver-
besserung abzuleiten ist.

Deshalb sind wir 2u der Uberzeugung gekommen, dass wir
diesem Antrag nicht zusttrmmen sollten, eben weil der Antrag
bereits erfillt ist. Wir sollten uns gar nicht erst angewdhnen, 50
ertwas zu tun, denn wir kbnnten sehr vieles beschliefen, wenn wir
alles beschhieBen wollten, was bereits auf den Weg gebracht wor-
den oder bereits Realitat ist.

Insofern sind wir mit Ihnen einer Meinung und betonen, dass
das Thema weiterhin von Interesse sein wird. Wir werden
dieses Thema weiterhin begleiten und darliber nachdenken
missen, inwieweil die beiden Gesellschaften, die wir von Lan-
desseite aus begleiten, tatsdchlich zwei Gesellschaften bleiben
miissen. Wir sollten dariiber nachdenken, ob man daraus nicht
eine Gesellschaft machen kann, die mbglicherweise noch
schlagkriftiper 1st, als es die heutigen Gesellschaften sind. Das
wird in den nachsten Monaten Diskussionsgegenstand sein. Ich
denke, dass wir im Ausschuss sehr konstruktive Diskussionen
zu fithren haben werden.

lch wiederhole es: Wir lehnen Thren Antrag ab, weil das Anliegen
Ihres Antrages bereits erfillt wurde. - Ich danke fir Thre Auf-
merksamkeit.

{ Berfall bei SPD und CDU)
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Prisident Dr. Knoblich:

Das Wort geht an die DVU-Fraktion, an Hermn Abgeordneten
Schuldt.

Schuldt (DVU):

Herr Prisident! Meine Damen und Herren! Nach wie vor wird
die Wirtschaftsstruktur des Landes Brandenburg von Kohlenab-
bau, Bergbau, der Enermewirischaft, dem produzierenden
Gewerbe und der Land- und Forstwirtschaft gepragt. Un-
tergewichtet sind forschungs- und technologicintensive sowie
umweltorientierte Industriezweige. Auch die Unternehmens-
struktur ist noch unausgewogen. Erheblicher Nachholbedarf
besteht in Brandenburg beziiglich der Schaffung eines leis-
ngsstarken Handwerks und Mittelstandes. Auch zeigen sich re-
gional prole Unterschiede hinsichtlich der wirtschafilichen Ent-
wicklung. Dias industrielle Gefllle zwischen Standorten in
Peripheriegebieten und solchen im Speckgiirtel rund um Berlin
151 mancherarts cher groller denn kleiner geworden.

Die Wirtschafisleistung des Landes Brandenburg 15t trotz positi-
vem Wirtschaftswachstum im Vergleich zu den alten Bin-
deslandern weiterhin gening und die Arbeitslosigkeit ist mit
20,6 % - das sind die nevesten Zahlen - unertraglich hoch.

In dieser Situation sollte das Land emer Wirtschaftsstrategie mit
folgenden Zielen folgen: Existenzgriindungen ermiglichen,
bestehende Unternehmen in threr Existenz sichern, Ansiedlon-
gen fordern.

Daoch wie, meine Damen und Herren, sieht die Wirtschaftsforde-
rung im Land Brandenburg in Wahrheit aus? Lassen Sic mich
nur eimige wenige Beispael nennen:

Die Zuschisse fiir Unternehmenssanierungen im Haushaltsjahr
1999 wurden komplett gestnchen, die Darlehen zur Liquiditins-
sicherung wurden auf 3.7 Millionen DM zusammengestrichen
und die Zuschiisse fir den Beteitlipungsfonds des Landes Bran-
denburg, dessen Aufgabe esist. Unternehmen mit zwar guten
Markichancen, jedoch zeitweiligen Liguiditits- und Eigenkapi-
talproblemen Beteiligungskapital zur Verfligung zu stellen, be-
tragen seit Jahr und Tag Jediglich |5 Millionen DM pro Jahr,

Dies ist angesichis der Liquidititsiage perade kleiner und mittel-
stindischer technologiconentierter, innovativer Betriebe und an-
gesichts der Tatsache, dass es eine Existenzgriinderfordening im
Lande Brandenburg in Wirklichkeit bereits seit Jahren nicht
mehr gibt, lediglich ein Tropfen auf den heillen Stein.

Wenn also die Mitte]l aus 6ffentlichen Zuschiiszen und Zuwen-
dungen von Bund, Land bzw. EU fir die Schaffung und Erhal-
tung einer gesunden mittelstandischen Struktur mnovativer Un-
ternchmen nicht ausreichen bzw. diese Mittel sogar urlickge-
fahren werden, ist es doch wohl ein Gebot der Stunde, die Li-
cken durch 6ffentliches Risikokapital zu schliefen und den dafir
zustindigen Institutionen wie der Kapitalbeteiligungsge-
sellschaft des Landes oder dem Seed-Capital-Fonds ausreichend
Mittel zur Verfiigung zu stellen.

Minister Furnil sowie der Staatssekretar bestitipten, dass fiir die
wirtschafispolitischen Ziele gepenwirtig mehr Risikokapital er-

fordetlich iat. Ins Leere geht allerdings der Verweis beider Her-
ren auf privates Risikokapital,

So erklirte der Vorstandssprecher der Kreditanstalt fiir Wieder-
aufbauy, Hans W, Reich, vor kurzem im . Dedtschen Handelsblat™,
das Firmenkundenkreditpeschiift verliere nach Einschatzung der
KW erheblich an Bedeutung. Der Strukturwandel im Bank-
gewerbe schlage sich bereits im mittelstindischen Fordergeschaft
der KW mieder, das Gesamivolumen ihrer Kredite expandiere,
doch der Ameil der GroSbanken daran habe sich in den 90er
Jahren halbiert. Bei den Klemkrediten bis 1080 000 DM sei er so-
gar auf ein Dritte]l gesunken. Selbst vor Genossenschafishanken
und Sparkassen werde dicse Entwicklung laut Reich nicht Halt
machen, Sie wirden sich in Zukunft in Shnlicher Weise wie
Cirolbanken dem Kosten- und Ertragsdruck ausgesetzt schen.

Fiir kleine und mittlere Unternchmen, so REeich, die Geld fir In-
novationen bendtigten, ergiben sich daraus zwej Gefshren:
Zunichst misse befirchter werden, dass ihre Finanzkosten stei-
gen. Fermer konnten sie Schwierigkeiten bekommen. iberhaupt
cin Kreditinstitut 2u finden. Der Mittelstand stinde dann nicht
nur vor Machteilen, sondern vor gravierenden Finanzierungs-
problemen. - Dies heillt doch michts anderes, als dass fur kleine
und minelstindische Unternehmen der Weg der privaten
Kreditfinanzierung und damit auch des privaten Risikokapitals
verspertt ist, Als ginziper Ausweg, wenn man den Rilckgang der
zuschussonientierten Forderprogramme mit in Rechnung stellt,
bleibt aiso die Berettstellung 6ffentlichen Risikokapitals ...

Vizeprisident Habermann:
Herr Abgeordneter. bitte kommen Sie zum Schiuss [hrer Rede!
Sehuldr (DVU):

Eimen Satz noch bitte, Herr Prasident. - ... 2um Beispiel Giber die
Kapitalbeteiligungsgesellschafien des Landes oder den Seed-
Capital-Fonds, welche dazu aus Landesmitteln finanziell ent-
sprechend ausgestanet werden missen.

Ich michte Sie bitten, dem Antrag der PDS und dem dazuge-
horigen Anderungsantrag der Fraktion der DVU zuzustimmen. -
lch bedanke mich.

Priisident Dr. Knoblich:

Wir sind bei der CDU-Fraktion. Herr Abgeordneter Karney, bitte
sehr!

Karney (CDL}:

Herr Prisident! Meine Damen und Herren! Nach zweimaliger
intensiver Beratung im Ausschuss filr Wirtschaft gelangte die
Mehrheit der Ausschussmitglieder zu der Uberzengung, dass der
Antrag der PDS abzulehnen ist. Unsere Ablehnung resultiert im
Wesentlichen aus zwei Griinden, die ich Thnen im Folgenden
kurz darfegen machte:

Erstens wird im Antrag der PDS gefordert, eme grofere Summe
von Gffentlichem Risikokapital zur Verfligpung zu stellen, Nach
im Ausschuss erteilier Auskunft des Wirtschafisministeriums
wurde deutlich, dass durch die Kapitalbeteiligungsgeselischaft
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Brandenburg und den Seed-Capital-Fonds Brandenburg in aus-
reichendem Male 6ffentliches Risikokapital bereitgestallt wird.
Das heift, brandenburgische Unternchmen fragen nicht nach
mehr &ffentlichem Risikokapital, als verfiighar ist.

Lweitens fordert die PDS mit ihrem Antrag, den Einsatz von 6f-
fentlichern Risikokapital auf bestimmite Ziele auszudehnen.
Diesem Ansinnien kinnte man rustimmen, wenn der Emsatz von
affentlichem Ristkokapital nicht bereits fiir die genannten Ziele
erfolgte. Das heibt, dass mit dem jetzigen Instrumentariom die
im Antrag genannten Einsatrbereiche abgedeckt werden kinnen.

Meine Damen und Herren! Der Antrag der PDS ist Gberflissig,
daher lehnen wir thn ab. Der Anderungsantrag der DVU-Frak-
tion wird ebenfalls von uns nicht mitgetragen. - lch bedanke
mich.

{Beifall bei der CDU)
Prisident Dr. Knoblich:

Das Wort geht an die Landesregierung. Herr Mimister Flirnil,
batte sehr!

Minister fiir Wirtschaft Dr. Firnii:

Herr Prasident! Meine Damen und Herren! Instrumente, um
Unternehmen, die sich in diesem Lande ansiedein wollen, zu
unterstiitzen, und Unternehmen, die unsere Unterstiitzung
brauchen, haben wir genug. Das hat Herr Christoffers auch
gesagt: Das ist nicht das Thema. Wir werden dem Parlament vor-
schlagen, fir die kommenden beiden Jahre eine Kapialbeteili-
gungsgesellschaft zusitzlich in den Haushalt einzustellen, die auf
der Basis eines revolvierenden Fonds weitere 100 Millionen DM
offentliches Risikokapital im Sinne von Beteiligungen bei in-
teressanten Gesellschaften zur Verfigung stellen kann.

Das Instrumentariom ist alsa ausreichend. Wir miissen unsere
Instrumente noch einmal iiberpriifen, milssen schauen, ob wir
effizient sind, ob die Abstimmung richtig erfolgt, ob die
Koordinicrungen richtig laufen. Eine cnisprechende Uberpri-
fung haben wir eingeleitet, um die Dinge dann in einer Forder-
agentur besser konzentrieren zu kinnen.

leh denke, dass das Anliegen, das aus diesem Antrag spricht,
berechtigt ist, und dass es richtig ist, dber dieses Thema nach-
zudenken, aber nicht unter dem Aspekt, die Rolle des Staates bei
diesen Unternehmen zu stirken, sondern unter dem Aspekt, den
Unternehmen die Briicke zu bauen, die sie brauchen, um sich
privat ausreichend finanzieren zu knnen.

NWicht, weil ich mit Thnen, Herr Schuldt, eine Auseinanderset-
zung fihren will, sondern einfach, weil der Eindruck, den Sie er-
weckt haben. wir wiirden nicht in der Lage sein, beispielsweise
im Konsolidierungs- und im Liguidititsbereich Hilfe zu geben,
nicht stehen bleiben darf, muss ich hier sagen: lch wiirde Thnen
gernanbieten, Thren das entsprechende Informationsmaterial zu
geben, damit Sie solchen Unsinn hier micht noch emmmal wieder-
holen missen.

(Schuldt [DVL]: Ich komme darsuf rurick! - Vercineelt
Beifall bei der CDLI)

Der Konsolidierungsfonds hat derzeit ein Volumen von 27 Mil-
lionen DM, der Liquditiisfonds hat ein Volumen von {iber
30 Millionen DM. Das Geld ist da. Das ist nicht das Thema.

(Schuldt [DVU]; Einsetzen!)

Ein anderes Thema ist, wie wir mit diesem Geld umgehen. Es
kann nicht sein, dass jedes Unternehmen, das Probleme hat, zum
Stast kommt und sagt: Wir haben schiecht gewinschafter, 165t
bitte unsere Probleme!

(Beifall bey der CDL)

Da miissen wir genauer hinschaven, um die Farderung prilzise
durchzufilhren.

Was das Thema Existenzerinderforderung in diesem Land be-
trifft: Es ist nicht wahr, dass Existenzgrimdungsforderung fast
aufgehort hat. Es ist im Gegenteil 5o, dass es mir manchmal
schwer fillt zu iiberblicken. wer alles Existenzgrilnder in diesem
Land fordert. Geld ist genug da und Menschen, die sich be-
midhen, sind ebenfalls gentigend da. Wir missen die Mittel etwas
besser strukturieren und auch besser konzentrieren. Auch das ist
nicht das eigentliche Thema.

Letzter Punkt, Thema Banken: Meine Damen und Herren, ich
denke mcht, dass die Fragestellung so lauten darf; Da die Banken
gich micht mehr fiir den Minelstand engagieren, milssen wir uns
an den Staat wenden. Die Frage muss lauten: Sollten nicht die
Banken nicht nur an GroBfusionen denken, sondern auch
dariiber nachdenken, wie sie thre Verantwortung gegenliber dem
Mitelstand in diesem Lond wahmehmen kéinnen?

i Beifall bei CDLU und SPD)

Wir milssen eine Bankendebatte filhren, aber mit anderen Uber-
schrifien als Sie, Herr Schuldt, dies petan haben, Auch da wird
sich etwas verindern. In Zukunft werden kleine. mittelstin-
dische Existenzgriinder nicht mehr unbedingt nur zu den Banken
gehen, sondern es zibt gendgend Risikokapitalfonds, die sich
privat organisiert haben und die bereit sind, sich hier 2u en-
gageren. Es gibt genigend Geld in diesem Beretch, wir milssen
nur die Keoperationsformen verstirken.

Wir wollen mit dieser Kapitalbeteiligungsgesellschaft, die ich
vorhin schon erwihnt habe - die fibrigens als GmbH auferhalb des
Haushaltes finanziert werden soll; der Staat soll nur eine Rilck-
birgschaft abgeben, sie soll sich am Markt finanzieren, soll am
Markt die Gelder holen -, noch einmal die doppelte Summe errei-
ehen, damit wir Unternehmen, Existenzgriindern in diesem Lande
helfen kénnen. Da muss man eben etwas mehr Risiko empehen,
Demjenigen Geld zu geben, der ohnehin schon geniigend hat, ist
keine Kunst: aber denen zu helfen, die die ersten zwed. drei Jahre
iiberbriicken missen. damit thr Produkt marktreif wird wird un-
sere Kreativitit herausfordern. Dafiir sind wir gut geriistet.

{Beifall bei CDU und SPDY)
Prasident Dr. Knoblich:

Wir sind am Ende der Rednerliste und ich schlicBle die Ausspra-
che. Wir kommen zur Abstimmung. Wer der Beschluss-
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empiehlung law Drucksache 3/713 folgt, moge die Hand heben.
- Gibt es Gegenstimmen?” - Stimmenthaltungen? - Jetrt befinde
ich mich aber in Schwiengkeiten,

(Zuruf: Auszihlen!)

Ich frage noch einmal: Wer folgt der Beschlussempfehlung des
Ausschusses flir Wirtschaft? - Wer ist dagegen? - Wer enthilt
sich der Stimme?

{ Zuruf von der SPD: Das war ein Stockfehler!)

- Ich glaube, es ist nicht ein Stockfehler, sondern ein Konzen-
rationsfehler.

Ich bitte Sie herzlich darum, nicht nur uns hier oben aufmerksam
dem Verlauf der Sitzung folgen zu lassen, sondern thm selbst
auch aufmerksam 2u folgen. - Damit ist der Beschluss-
empfehlung mehrheitlich gefolgt worden

Ich schliefie Tagesordnungspunkt 5 und rufe Tagesordnongs-
punkt & aufl:

Sicherung der Zukunft der ostdeutschen Berghau- und
Energiewirtschaft

Antrag
des Ausschusses fiir Wirtschaft

Drucksache 3/714

Dies Weiteren liegen lhnen ein EntschlieBungsantrag der Frak-
tion der PDS mit der Drucksache 3/775 vor.

lch erdffne die Aussprache und erteile dem Antragsteller, dem
Vorsitzenden des Wirtschafisausschusses, das Wort,

Miiller {(Vorsitzender des Ausschusses fiir Wirtschaft):

Herr Prisident! Meine Damen und Herren! E< ist ja nicht so ganz
fiblich, dass ein Ausschuss in diesem Landtag sinen Antrag stellt.
Ich glaube, nichisdestotrotz war das in diesem Fall notwendig.
Es hat auch einc schr grofie Ubereinstimmung zwischen den
Fraktionen gegeben, dies hier zu tun, weil einfach der Druck im
Raum stehi. auf den wir reagieren miissen.

Der Druck ergibt sich aus einer Veranderung in den letzien Jah-
ren, die uns heute noch begleitet: aus der Liberalisierung der
europdischen Strommirkte, Sie hat positive und negative
Auswirkungen. Die positiven kann jeder an seincm privaten
Geldbeute] und kénnen die Unternehmen an ihrem Firmengeld-
beutel erkennen, denn Strom ist billiger geworden,

Die negative Folge dieser Veranderung ist, dass die Rahmen-
bedingungen fir die ostdeutsche Energiewirtschaft sich deutlich
verindert haben. Darauf wird reagiert, und zwar von den
Regicrungen, von den Unternehmen, von den Gesellschaftern
der Linternehmen. Wir haben beschlossen, uns indie Diskussion
mil einzubringen, um der von der Landesregierung formulierten
Position Unterstitzung zu geben. Dies ist notwendig, weil wirals
Landtag in den letzten Jahren sowehl die Stabilisierung der
Energiewirtschaft als auch den Strukturwandel in den Braun-

kohlenregionen immer begleitet haben. Das wollen wir zuch in
der Zukunft fortsetzen. Unser Antrag ist ein deutlicher Beitrag
dazu,

Wir haben dieses Thema am 24. Februar in einer Ausschuss-
sondersitzung aufpepriffen, Wir haben dort mit Vertretern der
Energiewirtschaft geredet und versucht hemuszubekommen, wo
die Maghichkeiten zur Lésung der im Raum steheénden Konflik-
te sind, haben uns daraufhin einen Standpunkt gebildet und in
einer weiteren Ausschusssitzung den Antrag formuliert, der Ih-
nen heute vorlicgt.

leh bitie Sie, diesem Antrag zu folgen. Es ist, glaube ich, gut fir
das Land Brandenburg, wenn wir dies gemeinsam so deutlich
machen. - lch danke fiir Ihre Aufmerksamket.

{Beifall bei SPD und CDU)
Prasident Dr. Knoblich:

Das Won erhiill die PDS-Fraktion. Bine, Herr Abgeordneter
Christoffers!

Christoffers (PDS):

Herr Prasident! Meine Damen und Herren! Die Sondersitzung
des Wintschafisausschusses fand am 24. Februar - Herr Miller
erwihnte es bereits - auf Antrag der PDS-Fraktion statt. Wir
haben selbutverstindlich auch nach der ersten, der reguliren
Sitzung des Ausschusses weiter Gespriche gefiihrt: sowohl mit
Vertretern der Belegschaft als auch mit Vertretern von Un-
ternehmen.

Im Wirtschaftsausschuss haben sich die Vertreter unserer Frak-
tion bei dem vorliegenden Antrag der Stimme enthalten und be-
reits wihrend der Ausschusssitzung deutlich gemacht, dass wir
noch Zusitze einbringen wollten, aber im Interesse eines einheit-
lichen Abstimmungsverhaltens nicht dagegen gestimmt haben,
weil die Losung des Problems augenscheinlich dnngend nétig
(L1

I[ne Griinde, die uns dazu bewogen haben, sind folgende: Das
Stabilisierungsmodell ist nur cine Ubergangslosung. die offen
lisst, in welcher Form eine daverhafie, eigenstindige Energie-
und Bergbaustruktur im Osten Deutschlands realisient werden
kann. Im Ma erwarten wir eine Vorstands- und Eignersitzung
der VEAG. Wenn bis dahin nicht klare Entscheidungen gefdllt
worden sind, wird es sehr schwieng, das, was im Antrag des
Wirtschafisausschusses als Grundlage gedient hat, die Sicherung
einer eigenstindigen Energiestruktur im Osten Deutschlands, re-
alisieren #u kbnnen,

Sowoh] aus strukturpolitischen als auch aus wentbewerbs- und
ordnungspolitischen Grinden ist im Fall der VEAG das
Zusammentreffen von Wetthewerbern auf dem Mark!t und Eigen-
tiimern uberst problematisch. Bisher ist nicht klar zu erkennen,
wie beispielsweise die VEBA oder die VIAG und andere emne
zukunfisfihige Perspektive fiir die VEAG erdffnen wollen. Das
bereitgestellte Darlehen in Hahe von etner Milliarde DM hat fiir
die VEAG zwar eine eigenkapitalihnliche Funktion, bedeutet je-
doch aufgrund des Darlehenscharakters ein weiteres Risiko fiir
die VEAG. Wenn nicht sehr schnell klare Entscheidungen der



542

Lamdtag Brandenburg - 3. Wahlperiode - Menarprotokall 311 - 15, Mirz 2000

Eigentimer der VEAG gefiillt werden, droht bei der bisherigen
Struktur ein Substanrverlust der VEAG, der thre Funktion als
Mitbewerber und im Zusammenhang mit der LAUBAG als Teil
der ostdeutschen Bergbau- und Energiewirtschaft infrage stellen
kann.

Dariiber himaus stehen noch Entscheidungen des Bundes-
kartellamtes, der europdischen Kariellinstitutionen sowie seit
kurzem auch Einwinde der Wettbewerbskommission aus, Exs ist
micht auszuschlieBen, dass die karelirechtliche Prifung der Fu-
sion der Eigner der VEAG zu eimer Aufluge fithrt. in deren Folge
sie sich von ihrem ostdeutschen Engagement trennen milssen.
Dariiber hinaus hat die Wernbewerbskommission Vorbehalte
gegen die Verbindevereinbarung zur Stromdurchleimng geltend
gemacht, Auch daraus ergeben sich potenzielle Risiken.

Da klare Entscheidungen fehlen, sind wir der Auffassung, dass
der vorgelegte Antrag zu einseitiz auf das Stabihsierungsmodel]
abzielt, ohne notwendige weitere Optionen offen zu halten. Wir
haben [hnen daher einen EmischlicBungsantrag vorpelegt. Er
zielt darauf ab sicherzustellen, dass die stroktur- und
arbeitsmarktpolitische Rolle der osidentschen Bergbau- und
Energiewirtschaft beibehalten wird, wenn die Verhandlungen
iber das so0 genannte Stabilisierungsmodell micht erfolgreich
weitergefithrt bzw. zum Abschluss gefuhrt werden kinnen und
dic jetzige Eigentimerstrukiur der VEAG micht aufrecht erhal-
ten werden kann, Wir sprechen uns fiir einen Erhalt von VEAG
und LAUBAG aus und sind der Auffassung, dass der Entschlie-
Bungsantrag eine notwendige Ergnzung zum vorgelegten
Antrag darstelit.

Meine Damen und Herren, wie Sie wissen, unterstiitzt auch der
Freistaat Sachsen eine derartige Position. Matiirlich ist es diffizil,
wenn ausgerechnet der Freistast Sachsen, der Mitte der 90er
Jahre eme andere Losung fiir die VEAG blockiert hat, jetzt eine
derartige Position einnimmi.

Unabhingig davon sollien wir die Chance nutzen, politisch auch
den Druck 2u erhithen, dass die jetzigen Eigner der VEAG sich
klar zu ihrer Verantwortung bekennen oder aber die strukturpoli-
tische Bedeutung der Bergbau- und Energiewirtschaft im Osten
Deutschlands auf andere Weise beriicksichtigt wird. Ich darf
daran erinnern, dass sich auch cin Berliner Unternchmen neben
anderen Interessenten bereits zu Wort pemeldet hat. Das schlielt
die Aufforderung an die Kanellbehfrden em, schr schnell zu -
ner Entscheidung ro kommen, um rechiliche Sicherheiten fr die
Serukturentwicklung zu schaffen,

Ich danke lhnen fiir Thre Aufmerksamkeit ond bitte Sie um
Zustimmung zu dem EntschlicBungsantrag meiner Fraktion.

(Beifall bei der PDS)
Prasident Dr. Knoblich:

Dias Wort erhilt die SPD-Fruktion. Herr Abgeordneter Freese,
bitte sehr!

Freese (SPD):

Herr Prasident! Meine Damen und Herren! Herr Chnstoffers,
much freut die klare, deutliche Haltung der PDS zur Zukunft der

ostdeutschen Berghau- und Encrgiewirtschaft. Sie freut mich
insbesondere deswegen, weil wir in den vergangenen Jahren
machtige Diskussionen hier irm Parlament hatten. Damals war
dic Haltung der PDS zu einem bedeursamen Eckpfeiler der
Zukunft der ostdeutschen Bergbau- und Encrgiewirtschaft eine
ganz andere, Wir wilrden heute, wenn sich die Auffassung der
PDS im Parlament durchgesetzt hatte, nicht @ber Zukunfisper-
spektiven der ostdeutschen Bergbau- und Energiewirtschaft re-
den, Dies als Vorbemerkung.

Meine Damen und Herren, die ostdeutsche Berghao- und
Energiewirtschaft, so wie sic steht und liegr, ist die
zukunfistriichtigste Energiewirtschaft, die sich in Deutschland
derzeit darstellt. Wir hoben die modernsten Braunkohlenkraft-
werke der Welt mit den hichsten Wirkunesgraden, Hier sind die
Braunkohlenkraftwerke, die auch die lingsten Restlaufzeiten
aller Krafrwerke in Deutschland nachzuweisen haben. Sie wer-
den noch 20 bis 40 Jahre lang in Betrieb sein und, was unsere
Leistung in der Vergangenheit in Form von Diskussionen und
notwendigen Gesetzen - Briunkohlengrundlagengesetz -, war
Die Tagebaue sind rechissicher. Die Braunkohlenkrafiwerke
werden garanticrt wilhrend ihrer Laufzeit auf Braunkohle
zuribckgreifen kinnen.

Wir haben eine sehr schwienge Situation, eine Situation, dic uns
die konservativ-liberale Bundesregierung in den Jahren 1997
und |998 durch die Totalliberalisierung der Energiemdrkte in
Deutschland beschert hat. Das Freigeben der Markie mag fiir
Westdeutschland richtig und vernlinftig gewesen sein; aber die
ostdeutsche Bergbau- und  Energiewirtschaft mit  einer
Energiewirtschafi Westdeutschlands und Westeuropas in eine
Konkurrenzsituation hineinzuwerfen im Wissen darum, dass erst
acht bis neun Jahre seit der deutschen Einheit verganpen sind,
dass dic Privatisierung erst drei Jahre zericklicgt, dass kein
Speck, kein Rahm angesammelt werden konnte, um im harten
Wetthewerh zu bestehen, das war unverantworthch und wird
auch dadurch micht besser, dass hier versucht worden 151, mit e1-
ner Braunkohlenschutzklausel ein Stiick Chance bis zum Jahr
2003 zu geben.

Prasident Dr. Knoblich:
Herr Abgeordneter, lassen Sie eine Zwischenfrage zu®
ChristofTers (PDS):

Herr Kollege. wiirden Sie bestitigen, dass sowoh! in lhrer als
auch in meiner Parter als auch bei der COU bei der Abstimmung
dber das Braunkohlengrundlagengesetz eine sehr differenzierte
Haltung bestanden hat, die aus meiner Sicht vallig legitim 151,
weil es unterschiedliche Positionen dazu geben kann?

Freese (SPD):

Ich bin als Sozialdemokrat, Herr Christoffers, sehr froh und
gliicklich dariiber, dass wir mit der sozialdemokratischen Mehr-
heitauch allein in der Lage gewesen wiren, dieses Gesetz durch-
zubringen. Es haben mehr als 44 Abgeordnete der Sozialdemo-
kratischen Partei dem Braunkohlengrundlagengesetz zuge-
stimmt

{Vereinzelt Beifall bei der SPD)
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In lhrer Partei haben zwei oder drer Abgeordnere mit Ja, die
grofe Mehrheithat mit Nein gestimmit oder sich der Simme ent-
halten. Dreshalb ist das, was ich eingangs bemerkt habe, wahr und
richrig,

Die ostdeutsche Bergbau- und Energiewirtschaft hat den Werthe-
werhsdruck aufpenommen. Die VEAG hat minlerweile ihre
Preise um die Halfte, von 12 auf 6 Pfennig je Kilowattstunde, re-
duziert. Dies fihrtnatiirlich in erheblichem MaBe dazu, dass beim
Unternehmen Umsatzverluste in Milliardenhthe zu verbuchen
-sind, Minel, die natiirlich fehlen. um die 17 Milliarden DM
Investitionen, die das Unternehmen getdtigt hat und die teilweise
auf dem Kapitalmarkt eingefordent wurden, letztendlich bedienen
zu kénnen.

Es ist gut und richtig, dass sowohl die Bundesregierung als auch
die ostdeutschen Bundeslinder unter Fihrung ven Minis-
terprasident Manfred Stolpe letztendlich im Januar dieses Jahres
noch einmal ein dewtliches Signal gesetzt und klar formuliert
haben, dass sie zu dem Stabilisierungskonzept stehen und bereit
sind, dieses auch durch politische BegleitmaBnahmen zu fest-
e

Das Stabilisierungskonzept beinhalter. dass die Braunkohlen-
krafiwerke in der Lausitz und in Mineldeutschland als Grund-
lastkraftwerke in Volllast mehr Strom produzieren witrden, als
sie derzeit produzieren, und mehr Kohle in den Krafrwerken
eingesetzt werden kinnte. als zurzeit eingesetrt wird. Das ware
ein guter wirtschafilicher Beitrag fir dic Region Lausitz, aber
auch fir Mitteldeutschland,

Das Stabilisierungsmaodel] beinhaltet aber auch, dass die Eigen-
tamer in der Zeit von heute bis zum Jahre 20072008 eine De-
ckungslicke von erwa § bis 10 Milliarden DM auszugleichen
haten, Das sind die Umsatzverluste, die in dieser Zeit durch
Preissenkungstendenzen erkennbar sind.

Von daher richtet sich das Stbilisierungsmodell an Eigentimer
gleich welcher Art und e 15t ein Stabilisierungsmodell des Un-
ternehmens VEAG mit Folgewirkung auf die L AUBAG. aber
auch auf dic MIBRAG. Wir wollen, dass die Unternehmer, die
jetzt in Verantwortung stehen, dieses Stabilisierungsmodell
vereinbaren. Bundeswirtschafisminister Miller hat mit Ri-
ckendeckung von Manfred Swipe, Kurt Biedenkopf und Rein-
hard Happner klar und deutlich erklin; Das st die Messlane, an
der sich alle, die moglicherweise Eigentiimer werden wollen,
letztendlich zu messen haben.

Priisident Dr. Knoblich:

Herr Abgeordneter, bitte kommen Sie zum Schluss Threr Rede!
Freese (SPD):

Von daher, Herr Christoffers. ist [hr Antrag sachlich falsch. Das
Stabilisicrungsmodell ist ein daverhafies Modell, um die ost-
deutsche Bergbau- und Energiewirtschaft ins Jahr 2008 oder
2020 zu brngen. Wir lehnen lhren EntschlieBungsantrag ab, weil
er in der Sache nicht weiterhilft.

(Vereinzelt Beifall bei der SPD)

Prisident Dr. Knoblich:
Das Wort geht an die DVU-Fraktion, Hermn Clans.,
Claus (DVU):

Herr Priasident! Meine Damen! Meine Herren! Wir sprechen
fiber einen Antrag, der unsere Fraktion, die Deutsche Volks-
union, seit |ingerem beschiftigt. Gestatten Sic mir jedoch zu Be-
ginn meiner Ausfihrungen hierzu noch den Hinweis, dass sich
dieser Antrag suf die Sicherung der Zukunft der brandenburgi-
schen Berpbau- und Energiewirtschafi bezieht. Jedoch sind
Antrige und Forderungen cine Seite, die Realisierung oft eine
andere.

Bei diesem Antrag des Ausschusses fiir Wirtschaft ist der
Wunsch der Vater des Gedankens. Umstritten ist jedes Modell
- auch wenn dessen Inhalt noch im Bereich der Spekulationen
liegt -, aber besser als ein weiteres Ausbluten der einheimischen
brandenburgischen Energieversorgung. Dies ist schon historisch
auf den Braunkohlenbergbau und somit auf die Lebensstruktur
der hier lebenden Bevalkerung avsgerichtzr. Gerade deshalb er-
leben wir seit Jahren durch die Abwicklung dieser Kapazititen
eine wirtschafiliche und sozizle Verheerung verbunden mit
einem Kollaps an Arbeitsplatzverlusten und einer regelrechten
Entvlkerung breiterer Landsinche.

Mit dem weiteren daraus folgenden Problem befassen wir uns
dann mit trauriger RegelmaBigkeit. Duher noch cinmal: Es jst
dringend und geradezy rwingend notwendig. Schutzmalnah-
men nicht nur fir diesen Bereich aufzubauven. Doch sofort muss
ich die Frage stellen, ob bekannt ist, dass gerade in den neuen
Bundeslindern seit Jahren die bewdhrien Prinzipien der
sozialen Markmwirtischaft regelrecht 2um Fenster hinausgewor-
fen werden.

Als Ersaz erleben wir die sozial fullerst schmerzhaften Experi-
mente der grifitmoglichen Gewinnmaximierung zulasten der auf
Lohn- und Gehaltszahlung zwingend angewiesenen Menschen.
Wiesp sollten sich daher eigentlich Gesellschafien n
Verhandlungen darauf einlassen, die Defizite zwischen einem
politisch erstrebenswerten sozialen Strompreis und den Ren-
ditevorstellungen threr Anteilseigner durch eigene finanzielle
Beitriige ausgieichen zu lassen!

Die stindig zunehmenden Megafusionen zeigen uns schmerz-
haft, wo die Reise hingeht und welchen Einfluss dabei die na-
tionale Landes- oder Bundespolitik noch hat. Diese zunehmende
politische Machtlosigkeit meinen wir, wenn wir allenthalben von
falschen Rahmenbedingungen sprechen. Weil das noch nicht
reicht, priiffen 2. B, dann noch evropdische Institutionen, ob eine
nationale Regierung nicht etwa verbotene Subventionen zum Er-
halt einer gefihrdeten Branche zahlt. Die daraus folgende Rick-
fithrung ruiniert dann die Betriebe endgiiltis. So wird ez kom-
men, wWic ¢s kommen miss.

Auch im Bereich der Energiewirtschaft ist es im Zuge der gren-
zenlosen Liberalisierung zu ciner stindigen Konzentration der
Konzerne gekommen. Was dies fiir die noch vorhandenen
Arbeitspliitze bedeuter, erahnt man schon. ohne ein Prophet zu
sein. Es hiingen somit schwarze Wolken liber dem Braunkohlen-
himmel.
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Im Gegensatz dazu konnen wir uns fast tiglich iiber neue
Hochstpreise fiir Heizol und Benzin drgern. Aber so geht es ei-
ner Volkswirtschaft, wenn sie sich von ausléndischen
Energielieferungen abhingig macht, daflr thre sichere und
kostengiinstige Kernenergieerzeugung abwiirgt, die Gbrigens dic
teure Braunkohlenverstromung subventioniert und somit erhal-
ten bleiben kénnte, - Ich danke fiir lhre Aufmerksambkeit.

(Beifall bei der VL)

Prasident Dr. Knoblich:

Das Wort geht an die CDU-Fraktion. Zuvor michte ich gern
Libbenaver aus einer Region begrilben, die friher, perade was
die Braunkohlenfrderung und die -verstromung snging, zu den
besonderen Regionen gehbrie. Herzlich willkommen im Land-
tag!

i Allgemeiner Beifall)
Habermann (CDL:

Herr Prasident! Meine Damen und Herren! Wir hanien uns die
hentige Debane zu diesem Antrag eigentlich ersparen knmen;
denn der Sachverhalt st hinreichend bekannt. Wir hatten in der
letzten Zeit eine Reihe von Klemnen Anfragen, die von der
Landesregierung ausfiihriich beantwortet worden sind. Der
heute vorliegende Antrag ist in meinen Augen auch sehr ein-
deutig. Wenn hier schon einiges dazu gesagt worden ist, michte
ich das noch durch drei Punkte erglinzen.

lch méchte noch einmal die Ausgangsiage in Ennnerung rufen.
Wer niimlich iiber die osideuische Bergbau- und Energie-
wirtschaft spricht, diskutiert diber die Brmunkohlenforderung und
-verstromung nicht nur im Lausitzer Gebiet, und rwar in den Ge-
bieten Brandenburg und Sachsen, sondern auch in Mir
teldeutschiand. leh vernachlissige absichtlich - und sagte Ver-
stromung - den Ernsatz der Braunkohle auf dem Warmemarkt,
weil er fast bedeutungslos gegeniber den Mengen ist, die wirin
die Kraftwerke fahren.

Beiden Regionen st gemeinsam, dass die Bergbau- und Energie-
wirtschaft der dominierende Wirtschaftszweig in den jeweiligen
Gebieten war und zum Teil noch ist; das kénnen wir zumindest
fiir den Bereich der Lausitz sagen. Aufgrund politischer Vor-
gaben - ich betone: politischer Vorgaben! - zur Sicherung der
Arbeitsplitze in der Bergbau- und Energiewirtschaft und zum
Abbau der Loftverschmutzung hat die 1990 aus zwel ehemali-
gen DDR-Kombinaten gebildete VEAG bisher rund 17 Milliar-
den DM vor allen Dingen in den Neubau von hioch effizienten
Braunkohlenkrafrwerken sowie in die Sanierung von Altbauan-
lagen investiert. Als Sicherheit fiir den Stromabsatz der VEAG
sollten Stromverirag und Braunkohlenschutzklause] dienen, die
das Versorgungsgebiet neue Bundeslinder fiir ¢ine begrenzte
Leit sehiitzen und garntieren sollten, dass in diesem Gebiet der
Braunkohlenstrom zu ca. 70 % zum Gesamtstromverbrauch
abgenommen werden sollte. Das war politisches Wollen, wasich
noch einmal deutlich in Erinnerung rufen michte.

Die gegenwiirtige Situation im Hinblick auf Punkt 2 stellt sich
so dar - das ist vorhin schon geniigend ausge flihrt worden -, dass

die Liberalisierung des Strommarktes in Deutschland ohne jede
Abstimmung, die moglich gewesen wire - damit unterstreiche
ich die Ausfihringen von Herrn Freese: auch ich hitte mir
gewiinscht, dass eine Abstufung vorgenommen worden wire -,
2u einem encrmen Preisdruck auf die VEAG pefiihrt hat, Mit
dieser Marktdffoung ist die Braunkohlenschutzklausel quasi
unterlaufen worden. Die VEAG wurde gerwungen, ihren
Stromabgobepreis auf cin wetthewerbsfihiges Niveau, derzeit
auf & Pfennig pro Kilowattstunde, zu senken. Diese Preisent-
wicklung muss man sich sinmal vergegenwiirtigen, wenn man
weill, dass die Senkung des Strompreises um einen Pfennig fiir
die VEAG einen jahrlichen Verlust von ca. 500 Millionen DM
bedeutet. Dem stehen aber eime nicht beliebig senkbare Kosten-
guote und eine hohe Abschreibungsguote gegeniiber. Wenn die-
ser Entwicklung nicht entgegengewirkt wird, dann peht die
VEAG in absehbarer Zeit in den Konkurs. So deutlich muss man
das sagen, Kurios, aber nicht zum Lachen ist, dass ausgerech-
net die Gesellschafter der VEAG zu denen pehiren, die durch
thr Drfingen auf den ostdeutschen Markt diesen Preisdruck mit
ausgelost haben,

Drittens komme ich zu der Frage. welche Schlussfolgerungen
doraus i ziehen sind. Aus meiner Sicht gibt es derzeit keine
magfihige Altlermative zum Stabilisierungsmodell. Ich erlutere
das Modell selbst jetzt micht. denn die Vorredner sind bereits da-
rauf eingegangen. Wir tun gut daran. die Landesregierung mas-
siv in der Richtung zu unterstiitzen, dass dieser Weg mit politi-
scher Unterstiitzung auch beschritten wird,

Das vom Aufsichtsrar der VEAG beschlossene Mafinahmen-
paket zur Kursfristigen Stitzung der VEAG einschlieBlich des
Darlehens in Hohe von einer Milliarde DM 185t das Problem
nicht; es verzogent die Losung im Grunde nur

Herr Freese, andererseits ist es verstindlich, dass die Gesell-
schafter der VEAG durch dic Encrgiepolitik der neuen Bun-
desregierung verunsichert sind, denn als Eigentimer von
Kernkraftwerken wollen si¢ neben den befiirchteten Verlusten
bei der Atamkrafi nicht noch weitere Verluste in Héhe von 5 bis
10 Milliarden DM bei der VEAG decken mitssen, Dieser Um-
stand erklirt sicher bis zu einem gewissen Grad das zGgerliche
Verhalten der jetzigen Eigner.

Das Stabilisierungsmodel] bietet aber eine Kompromisslosung.
Die Bundesregierung miisste einer Anpassung der Privati-
sierungsvertrige der VEAG und der LAUBAG zustimmen. Die
Gesellschafier hitten dann die Aufgabe, die Vermarktung des
Braunkohlenstromes zu den genannten Konditionen durchzu-
fihren. Um Tausenden von Arbeitsplatzen in den neven Bun-
deslindern eine Zukunftzu peben, hat die Politik, die schlieflich
zit groflen Teilen Verursacher der jetzigen Situation ist, die
Verpflichtung. zu einer baldigen Losung des Problems beizutra-
gen.

Mit der Annahme dieses Antrages entscheiden wir natirhch
nichts, aber wir iiben einen &ffentlichen. positiven Druck aus.
Ebenso unterstiitzen wir die Landesregierung in ihrem Be-
mithen, auf diesem Gebiet zu einer Losung zu kommen, Das ist
gut und nédtig. Wir wollen damit aber auch unterstreichen, dass
nicht mehr viel Zeit verstreichen darf, denn das MaBnphmen-
paket zur kurzfristigen Stitrung der VEAG tragt nur noch bisin
das |11 Quarna! dieses Jahres.
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Den EntschlicBungsantrag wiirde ich auch ablehnen, denn wenn
sich Ihre Voraussagen einstellen, Herr Chnstoffers, dann disku-
ticren wir ohnehin an dieser Stelle schr tieforindio iiber dieses
Problem. -Ich danke fiir Thre Aufmerksamkeit.

(Beifall bei der CDU! und vereinzelt bei der SPD)

Prisident Dr. Knoblich:

Wir sind damit bei der Landesregierung. Herr Minister Fiirnifi,
Sie haben das Wort.

Minister fiir Wirtschaft Dr. Firnifl:

Herr Priisident! Meine Damen und Herren! Ich will noch einmal
wiederholen, was Herr Freese schon gesagt har: Wir verfiigen
iber hochmoderne Braunkohlenkraftwerke und konnen die
Kohle avch zu auBerordentlich glinstizen, absolut wetthewerbs-
fihigen Preisen férdern. Es geht also nicht um die Frage, ob wir
dem Wettbewerb nachhelfen miissen, sondern darum, dass wir
von der Ausstattung und der Grundstruktur her eine wirkliche
Perspektive fur die Zukunft erhalten. Damit wiren aoch die Vo-
raussetzungen fir eine langfnstige Braunkohlenverstromung
gegeben. Es geht nicht um kurzfnstige, sondermn um langfnistige
Lasungen.

Hohe Kapitalkosten infolge von Modernisierungs- und
Emeverungsinvestitonen bel gleichzeitg sinkenden Erlésen
haben die wirtschafilichen Probleme der VEAG verursacht. Des-
halb haben die Anteilseigner der VEAG im Oktober 1999 ein
Stabilisierungsmodel] fir die ostdeutsche Braunkohlenversiro-
mung vorgeschlagen. Im Moment verzeichnen wir frritationen
dadurch, dass die Kosten des Stabilisierungsmodells von den
Anteilseignern als zu hoch dargestellt werden. Sie fordern des-
halb eine Unterstiitzung durch dic Bundesregierung in Form ein-
er zeitlich befristeten Strompreisumlage.

Wir sollten uns darauf konzentrieren, das Stabilisierungsmod-
ell zur Realitit werden zu lassen. Alle anderen Stratepien und
Maglichkeiten kinnen wir spater diskutieren. Jetzt peht es
darum. dass wir das Stabilisierungsmodell realisieren knnen.
Denn die Unsicherheit beziiglich der Zukunfi der ostdeutschen
Braunkohlenverstromung fiihrt natirlich auch zu Unsicher-
heiten bei den Belegschaften der VEAG, der LAUBAG und der
MIBRAG. Einen solchen Zustand kinnen wir jedoch micht
akzeptieren, denn dabei geht es nicht nur um die Frage, wie
sich vier groBe Unternehmen einigen, sondern auch darum, wie
viele tausend Menschen ihre Zukunft verlasslich gestalten kon-
nen.

(Beifall bei der CDLT)

Die Ministerprisidenten von Brandenburg. Sachsen und Sach-
sen-Anhalt sind aul Initiative des Ministerprisidenten von
Brandenburg, Manfred Stolpe, mit dem Bundeswirtschaftsmi-
nister in Kontakt getreten und haben in gleich lautenden Schrei-
ben darauf gedriingt, dass die Konkretisierung des Modells jetzt
erfolgt und die Umsetzung mit den finf Punkten, zu denen Ab-
nahmegarantie, Vermarktung des Stroms, Anpassung der Pri-
vatisierungsvertrige und die beiden FolgemalBinahmen gehéren,
fiir die Gesellschaften anstehr,

Prasident Dr. Knoblich:

Herr Mimnister, lassen 5ic eine Zwischenfrage zu? - Hemr
Chnistoffers!

Christoffers (PDS): *

Herr Minister, ich habe zwei Fragen. Erstens: Wiirden Sie mir
zustimmen, dass die Unsicherheiten, die sich aus der bisher aus-
pebliebenen kartelirechtlichen Entscheidung erpeben, auch
durch diesen Beschluss, den politischen Druck, den wir jetzt zu
erzeugen versuchen, nicht aufgehoben werden und dass es
notwendig ist, den Enmtscheidungsdruck auf das Kartellamt bzw,
die europdischen Kartellinstitutionen zu erhdhen, um klare
rechtliche Sicherheiten zu erhalten?

Meine zweite Frage lautet: Wiirden Sie mir zustimmen, dass die
in dem Antrag geforderte Anpassung der Privatisierungsvertrige
de facto ihre Neuformulierung bedeuten wiirde?

Minister Dr. Fiirnill:

Die zweite Frage mbchte ich zuerst beantworten: Es wire gefahr-
lich, wenn wir jetzt, vor threm Beginn, das Ende von Verhand-
lungen beschreiben wirden, Lassen Sie die Verhandlungen erst
einmal staftfinden. Das Ergebnis werden wir dann sehen. Ich
stimme Thnen jedoch zu, dass das angepangen werden muss.

Nun zu Threr ersten Frage, Natlrlich sind wir froh darfiber und
es hilft uns, wenn die Kanellbehérden so schnell wie moglich
entscheiden, damit wir Rechtssicherheit erlangen. Das ist Gber-
haupt keine Froge.

lch méchte Thnen noch erwas sagen, was ganz wichtig 151, Wir
haben inzwischen Antworten der Anteilseigner auf den Brief der
Ministerprasidenten erhalten. Diese Antworten sind positiv. Es
gibt aleo erste Signale fiir eine Bewepung. Wenn ich jetzt meine
persinliche Einschiitzung anfiige, so gehe ich davon aus, dass die
Anteilseigner der VEAG auch gute Griinde dafiir haben, die
VEAG zu erhalten. SchlieBlich muss man beriicksichtigen, dass
die ostdeutsche Braunkohlenverstromung mit dem Abschluss
der Abschreibungsphase ein gewinntrichtiges Unternchmen
bilden wird. Wir miissen also diese Phase diberwinden. Vor
diesemn Himtergrund bin ich auch der Meinung. dass die
geforderte Strompreisumlage nicht zwingend 151, um es emmal
ganz vorsichtig zu formulieren.

Die Bundesregierung ist bereit - auch das ist eine wichtige Mit-
teilung -, die Privatisierungsvertrage der VEAG und der LALL-
BAG den verinderten Rahmenbedingungen unverziiglich
anzupassen. Auch das ist, wie ich finde, ecine wichtige
Botschaft. Ich bitte den Landtag herzlich, dass wir insoweit
gemeinsam Position beziehen und Flagge zeigen, denn man
soll die Wirkung auf die Entscheidungstrager nicht unter-
schiitzen, die davon ausgeht, dass ein Landesparkiment mit
grofler, fraktionsibergreifender Mehrheit sich in entsprechen-
der Weise positioniert. Diese Wirkung wiirde noch verstirkt
werden, wenn dhnliche EntschlieBungen auch noch in den
Landtagen der anderen beteiligten Linder angenommen wiir-
den.

Dann haben wir eine Position. auf der sich aufbauen [Esst und die
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uns das Argumentieren in den Gremien leichter macht. - Vielen
Dank.

{Beifall bei CDU und SPD)
Prisident Dr. Knoblich:

Wir sind am Ende der Rednerliste und ich schlisBe die Avsspra-
che. - Wir kommen zur Abstimmung. Ich lasse zuerst iiber den
Antrag des Ausschusses fir Wirtschaft mit der Drucksachen-
nummer 3/714 abstimmen. Wer diesem Antrag folgt, mbge die
Hand aufheben. - Gibt es Gegenstimmen? - Summenthaltangen?
- Damit ist diesem Antrag bei einer Reihe von Sommenthaltun-
gen einstimmig gefolot.

lch lasse abstimmen tiber den EntschlieBungsantrag der PD5-
Fraktion. Er trigt die Drucksachennummer 3/775, Wer diesem
EntschlieBungzantrag folgt, moge die Hand aufheben. - Gibt es
Gegenstimmen? - Stmmenthaltungen? - Damit ist der Emt-
schlicBungsantrag mehrheitlich abgelehnt.

leh schliefie den Tagesordnungspunkt 6 und rufe Tagesord-
nungspunkt 7 auf:

Ablehnung der Einstellung einer globalen Minderaus-
gabe in den Haushaltsplan 2000/2001 durch den Land-
tag

Antrag
der Fraktion der DVU

Drucksache 3733

Wir gehen in die Aussprache mit dem Beitrag der beantragenden
Fraktion. Frau Hesselbarth, bitte!

Frau Hesselbarth (DVU):

Herr Priisident! Meine Damen und Herren! Auf meine Anfrage
in der letzten Sitzung dez Landtages an die Finanzministerin
antwortete diese, dass es der Kabinentsentscheidung vorbehalten
bleibt, ob es (berhaupt eine globale Minderausgabe im
Haushaltsentwurf geben wird. Nun ist sie doch da.

Wie aus der Pressemitteilung des Finanzministeriuoms zum The-
ma . Landesregierung beschliebt Haushalt 2000/2001 und
Haushalisstrukmurgesetz 2000 - neue Schwerpunkte bei Investi-
tionen und Arbeitsplitzen™ hervorgeht, hat der vom Koalitions-
kabinett beschlossene Doppelhaushaltsentwurf 200002001 eine
Deckungslicke von 492 Millionen DM. Diese geradezu irrsin-
nig hohe Deckungsliicke ergibt sich trotz der tiefen Einschnitte
in die konsumtiven Ausgaben des Landes, welche von dieser
Landesregierung in ihrem vom Kabinett beschlossenen
Haushaltsentwurf vereinbart wurden.

Fiir das Jahr 2000 ergibt sich ein Fehlbetrag von 196 Milli-
oncn DM und fir das Jahr 2001 von 296 Millionen DM. Diese
Betrage sollen nach dem Willen der Landesregierung durch die
Emnstellung eiper globalen Minderausgabe in den Hzushalsplan-
entwurf haushaltstechnisch Uberbrilckt werden. ohne dass bisher
ein konkreter Dekungsvorschlag vorliegt, Das Ministerium der
Finanzen gab der geneigten Offentlichkeit nur bekannt, duss

diese Betrige durch haushaltswirtschaftliche Malinahmen und
ein im Herbst 2000 folgendes weiteres Haushaltsstrukturpesets
fiir 2001 erwirtschaftet werden sollen, damit die geplanten Net-
tokreditaufnahmen von 623 Millionen DM im Jahr 2000 und
275 Millionen DM 1m Jahr 2001 und der angepeilte ausgesliche-
ne Haushalt im fahr 2002 realisiert werden kinnen.

In der mittelfristigen Finanzplanung bis 2003 ergibt sich al-
lerdings bereits eine erhiihte Unsicherheit aufirrund des so ge-
nannten Steverrcformkonzeptes der Bundesregierung, Mit den
dort geplanten Senkungen der Unternehmenssteuer sowie der
Lohn- und Einkommensteuer kimen im Jahr 2001 aufdas Land
Brandenburg Einnahmeausfille von sage und schreibe min-
destens 300 Millionen DM zu. Diese wiirden sich in den nichs.
ten Jahren fortsetzen.

Um die haushaltspolitischen Tricks kamplen zu machen, will die
Landesregierung in threr mittelfistigen Finanzplanung in den
Jahren 20002 und 2003 sage und schreibe weitere 471 Millionen
DM in eine globale Minderausgabe einstellen. Die Lan-
desregierung veranschlagt die Aufteilung dieser globalen Min-
derausgabe dergestalt, dass im Jahr 2002 eine Deckungsliicke
von 421 Millionen DM und im Jahr 2003 von weiteren 50 Mil-
lionen DM kiaffen soll.

Was ist mun, meine Damen und Herren, eine globale Minderaus-
axbe? Nichts anderes als ein haushaltspolitischer Trick oder - an-
ders ausgedriickt - eine freundliche Umschreibung fiir eine
Deckungslicke, Denn diese Deckungsliicke oder globale Min-
derzusgabe bekommt man nur weg. wenn man entweder ¢inen
Nachtragshaushalt mit einer hiheren Nettoneuverschuldung ver-
abschiedet, weitere drastische Kirfungen im bestchenden
Haushalt durchfihrt oder einen Vorgniff auf die nachste
Haushaltspenode vormmmt.

Doch weitere Einsparungen, meine Damen und Herren, sind
kaum noch mbglich. Sehen wir uns ndmlich dic Eckdaten der
mittelfristigen Finangplanung bis 2003 an, so stellen wir fest,
dass die Personalausgaben von 4,9 Milliarden DM im Jahre 1999
auf' 4,7 Milliarden DM im Jahr 2000 und auf knapp 4.6 Milliar-
den DM im Jahre 2001 abgesenkt werden sollen, also um Gber
300 Millionen DM mnerbalb von swei Jahren. Erreichen will
man dies durch jahrliche Senkungen der Personalausgaben um
2.5 % und den Abbau von & 000 Stellen im Landesdienst bis
2005, Soll das etwa heillen: Noch mehr Arbentslose im Land
Brandenburg? Reichen 20,6 % nicht?

Die sachlichen Verwaltungsausgaben der Ministerien schlieBlich
will man mit 784 Millionen DM im Jahre 1999 noch auf
724 Millionen DM 1m Jahre 2001, also um 60 Millionen DM, ab-
senken - und dies trotz der geradezu katastrophalen und dem
Stand der Technik um 20 Jahre hinterherhinkenden Ausstattung
der meisten Behorden. Rechnet man dann noch die Streichorgien
bei den Kindertagesstitten von insgésamt 93 Millionen DM in
den kemmenden beiden Jahren hinzu, die drastische Einsparung
im oifentlichen Personennahverkehr sowie die Einflihrung von
Rickmelde- und Immatnkulationsgebithren fiir Stodenten,
kommt man leicht auf die von dieser Landesregierung geplante
Steuereinsparung von fast 500 Millionen DM in den Jahren 2000
und 2001

Obwohl man sich die zu erwartenden Steusreinnahmen der Jahre
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2000 und 2001 mit einem Plus von 444 Millionen DM schin-
rechnete und die Mittel aus dem Linderfinanzausgleich ebenso
wic dic aus den Bundes- und EU-Zuweisungen in einer unrea-
listischen Hihe ansetzie, 15t man immer noch bei einer De-
ckungslicke von fast ciner halben Milliarde DM, Wenn man al-
50, meine Damen und Herren, wie wir gesehen haben, angesichts
der ohnehin radikalen Ausgabenkiirzungen bei gleichzeitia
steigenden Zinsausgaben - und dies sefbst bei cinem Herunter-
fahren der Nemoneuverschuldung aufnull, da das Land aufgrund
seiner Altverschuldung eben in der Schuldenfalle sitzi - weiters
Kimrzungen nicht vornehmen kann - und dies ist so sicher wie das
Amen inder Kirche -, bleibt nur noch der Vorgriff auf die nchs-
te Haushaltsperiode und die Verabschiedung eines Nach-
tragshaushaltes, Ein Vorgriff auf die nachste Haushaltspenode
der Jahre 200272003 ist aber allein schon deshalb nicht maglich,
weil laut mittelfristiger Finanzplanung dieser Landesremerung
in diese Haushaltsjahre bereits heute newe, und zwar noch hohere
globale Minderausgaben, also Deckungsliicken, eingestellt wer-
den sollen. Es bleibt also nur noch die Verabschiedung eines
Nachtragshaushaltes tibrig.

Und da dem so ist, meine Demen und Herren, ist unsere Fraktion
der Deutschen Volksunion in diesem Landtag der Meinung, dass
die derzeitige Vorgehensweise dieser Landesregierung mit dem
haushaltstechnisch unsoliden Trick einer globalen Minderaus-
gabe abzulehnen ist. Unsere Fraktion ist némlich der AufTassung,
dass der zu verabschiedende Haushaltsplan, zumal es sich um
einen Doppelhaushalt fir die Jahre 200002001 handelt,
haushaltstechnisch einwandfrei und ausgewogen sein muss, Aus
diesern Grunde soll die Landesregierung einen haushalistech-
nisch soliden Entwurf ohne Deckungsliicke vorlegen, dber den
man damn in den Haushaltsberatungen abstimmen kann.

Um die Landesregierung dazu zu bringen, ihre haushaltspoliti-
schen Hausaufgaben zu machen und solide zu arbeiten, wurde
dieser hier vorliegende Antrag konzipiert, fiir den wir Sie um
Ihre Zustimmung bitten. Alternativ beantrage ich bereits jetzt die
Uberweisung unseres Antrages in den Ausschuss fiir Haushalt
und Finanzen zur weiteren Beratung. - Ich bedanke mich.

{Beifall bei der DVL)
Vizeprisident Habermann:

Ichdanke [hnen. Frau Abgeordnete Hessclbarth, - Das Wort geht
an Herm Abgeordneten Homever. Er spricht fiir die Fraktionen
der SPD und der CDU. Binte, Herr Homever!

Homever (CDU):

Herr Pragident! Mene sehr verchrien Damen und Herren! Liebe
Kollegin Hesselbarth, Sie sind vier Wocheén zu frith.

{Frau Hesselbarth [DVLU]: Vorbeugend!)

Der Haushalt wird, wie geplant, Anfang April dem Parlament
und seinen Gremien vorgelest Sie haben damn Gelegenheit, sich
mit diesem Haushalt zu beschaftigen und lhre Antrige
einzubringen. Vier Wochen bevor der Haushalt dem Parfament
vorpelest wird, verlangen Sie, dass der Landtag etwas ablehnen
soll, was ¢r zur Beschlussfassung noch gar nicht vomgelegl
bekommen hat. Das ist mehr als merkwiindig.

MNehmen Sie bitte zur Kenntmis: Wir sind nicht bereit, mit lhnen
eine Haushaltsdebatte zu fihren, bever der Haushalt des Landes
far die Jahre 2000:2001 nicht dem Parlament vorpelegt worden
15t Wir werden mit [hnen diese Debatte flihren, wenn es an der
Zeit ist und wenn sich die Gremien zu dicsem Haushalt beraten
haben. Wir fehnen lhren Antrag deshalb ab, - Ich danke Thnen.

{Beifall bei CDU und SPD)
Vizeprasident Habermann:

lch danken Ihnen. Herr Abgeordneter Homeyer. - Dias Wort geht
an die Fraktion der PD5. Frau Abgeordnete Osten, bitte!

Fran Osten (PDS):

Herr Prisident! Meine Damen und Herren! Ich habe zwer kurze
Bemerkungen. Die erste: Frau Hesselbarth, heben Sie sich Thre
Rede fiir die Landiagssitzung {iber den Haushalt im April auf.
Dann ist es an der Zeit, darliber #u sprechen,

Eine zweite Bemerkung kann ich mir nicht verkneifen. leh gehe
davon aus, dass die Landesregierung thre Hausaufgaben gemacht
hat und uns einen Haushalisplan vorlegen wird, der keine globale
Mindersusgabe, noch dazue in dieser Hohe, auswersen wird.

(Beifall bei der PDS)

lch denke, dass sich die Landesregierung sehr viel Zeit zelassen
hat, uns diesen Entwirf vorzulegen. Ferner denke ich, wenn es
zu einer globalen Minderausgabe in dieser Hohe kommen sollte,
dann fiigt sich das Bild einer gescheiterten Koalition fiir mich
noch etwas scharfer zusammen. Die Machtkimipfe, die im Kabi-
nett zu den Haushaltszahlen stattfinden, kénnen wir jeden Tag in
der Presse verfolgen. Ob das immer alles so stimmt, datior wiirde
ich meine Hand nicht ins Feuer legen.

(Homeyer [CDU): Eben!)

aber von der Tendenz her spiclt sich allerhand ab. Wenn uns eine
elobale Minderausgabe in dieser Hohe prisentiert werden sollte,
dann ist das wirklich in Armutszeugnis fiir diese Regierung. Ich
nehme aber an, es kommt nicht so, denn der Ministerprasident
hat seme Entscheidung zur Regierungsbildung mit der CDU
damit begriindet, dass er mit thrden Konsolidierungskurs beson-
ders gut fahren kann. Das missen Sie aber erst noch bewetsen. -
Danke schon,

t Beifall bei der PDS)
Vizeprisident Habermann:

lch danke Thnen, Frau Abgeordnete Osten. - Das Wort geht an die
Landesregierung. Wiinscht die Landesregierung das Wort? - Ich
sehe. das ist nicht der Fall. Ich schliefle die Rednerliste. Wir kom-
men zur Abstimmung.

Die Fraktion der DVU hat beantragt, die Drucksache 3733 an
den Ausschuss fiir Haushalt und Finanzen zu iiberweisen. Wer
diesem Uberweisungsantrag folgt, den bitte ich um sein Hand-
#eichen. - Gegenstimmen? - Stimmenthaltungen? - Damit ist der
Uberweisungsantrag mehrheitlich abgelehnt worden.
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Wir kommen zur direkten Abstimmung dber den Antrag in
Drucksache 3/733 der Fraktion der DVU. Wer diesem Antrag
seine Zustimmung £ibt, den bitte ich um sein Handzeichen, -
Gegenstimmen? - Stimmenthalungen? - Damit ist der Antrag
mehrheitlich abgelehnt worden. Ich schliefe den Tasesord-
nungspunkt 7.

lch rufe Tagesordnungspunkt 8 auf
Kein Bedarf fiir cinen Neubau des Landiages

Antrag
der Fraktion der DV

Drucksache 3734

Ich erbiifne die Aussprache zu diesem Tagesordnungspunkt mit
dem Beitrag der cinreichenden Fraktion. Frau Abgeordnete
Hesselbarth, Sic haben das Wort.

Frau Hesselbarth (DVU):

Herr Prasident! Meine Damen und Herren! Die DVU-Frakuon
hat einen Antrag, der sich gegen einen Neubau des Landtapes
ausspricht, eingebmacht, weil die Offentlichkeit ein Rechr hat zu
erfahren, welche Position die Abpeordneten daru begiehen,

Die DVU-Fraktion hat bereits ein klares Votum abgepchen. Zual-
lererst steht die Frage, ob es zu einer Fusion zwischen den Lin-
dern Berlin und Brandenburg kommit oder nicht. Die Mehrheits-
meinung gegen eme Fusion ist uns allen noch in Erinnerung. Wir
schen gegenwirtip in beiden Landern keinen Stimmungs-
umschwung. Eine neue Volksabstimmung miisste mit der Frage
verbunden werden, ob der gemeinsame Landtag in Berlin oder
im Land Brandenburg seinen Sitz haben sollte. Die beste Lasung
ist immer noch, das Volk zu befragen.

Die seit Monaten aufgeflammie Diskussion Gber einen Neubau
in Potsdam ist durch em klares Votum des Landtages zu beenden,
Wir haben wahrlich Wichtigeres zu tun, als in dieser Legs-
laturpenode das Thema immer wieder aufzuwdrmen. Auf der
einen Seite streicht die Landesregierung die Mitte] im Kita-Be-
reich, auf der anderen Seite wird angestrebt, fiir einen Reprisen-
tationsbau dber 200 Millionen DM zu veranschlagen. Die DVU-
Fraktion sagt klipp und klar; Das Wohl unserer Kinder ist uns
wichtiger als die Errichtung eines Abgeordnetengebiindes.

( Beifall bei der DVU - Zuruf des Abgeordneten
Klein [SPD])

Der bishenge Landtag erfiillt seinen Zweck. Auch Pline fir eine
grundlegende Sanierung sollten schnell in der Schublade ver-
schwinden.

iSchippel | SPD]: Warum beligen Sie das Volk?)
- Wenn Sie eine Frage an mich haben, dann gehen Sie ans Mikro-
fon. Darum michie ich Ste herzlich bitten. Wir verhalten uns Ih-

nen gegeniiber auch kollegial. Ich denke, das kann ich von Thnen
auch erwarten.

(Beifall bei der DVLY)

Auch wenn Herr Minister Mever und der Potsdamer Oberbiirger-
meister Platzeck das Parlamentsgebdude vom Brauhausberg
helen mbchten, kann das fiir uns nicht Anlass sein, ein Jubelge-

‘achrel anzustimmen, denn dber 200 Millionen DM, die fiir einen

Neubau erforderfich wiren, sind schlieBlich kein Pappenstiel,

Wir sollten nicht die gleichen Fehler machen wie seinerzeit das
Parlament und die Regierung in Bonn, Als die Wiedervereini-
gung anstand, wurde in Bonn noch ein never Bundestag ermich-
tet. Das Wasserwerk war den Damen und Herren der Obrigkeit
nicht mehr gut genug. Ein Reprisentationsbau musste geschaf-
fen werden. Dabel wire es viel einfacher gewesen, dic Zahl der
Bundestagsabgeordneten auf 350 zu begrenzen.

Abgzesehen von gewissen Dikiaturen leistet sich dic Bundesre-
publik ohnehin das gribte nationale Parlament der Welt. Der
Bund begann seinerzeit, als die Wiederveremnigung anstand, auch
noch mit der Errichtung des so genannten Schiirmann-Baus, Wir
wissen, dass die Fundamente des geplanten Monumentalbaus
bald in den Fluten des Rheins versanken.

Der Bund der Steuerzahler prangert zu Recht an, dass jedes Jahr
Steuergelder in Hohe von 80 Milliarden DM durch Korruption,
durch Misswirtschaft, durch Fehlplanung und andere Fehl-
leistungen der politnsch Verantwortlichen verschwendet werden.
Breiten Raum nehmen die Fehlplanungen am Bau ein.

Wenn Herr Platzeck pern einen reprisentativen Bau in der
Stadtminte Potsdams hitte, einen Landtag, der cricbbar sein
muss - wie er sich ausdrickt -, dann mdge er uns bitte gine Li-
sung des Finanzproblems vorschlagen. Herr Platzeck fordert
eine Rekonstruktion des Potsdamer Stadtschlosses. Herr Mi-
nister Mever spricht sich dagegen aus, sagt aber gleichzeitig.
dass die jetzige Notlisung auf dem Bravhausberg nicht kul-
tiviert werden diirfe.

Der Potsdamer Oberbiirgermeister hat Ende letzten Jahres
sowohl den Landag als auch die Landesregierung aufgeforder,
in diesem Juhr eine Entscheidung diber den geplanten Neubau
des Landtages zu treffen. Die DVE-Fraktion ist dieser Bitte mit
dem vorliegenden Antrag nachgekommen, Wenn die anderen
Fraktionen unseren Antrag ablehnen, dann wird deutlich, dass sie
ein Volksvotum Gber den méglichen Standort eines gemein-
samen Landtages durch die Schaffung vollendeter Tatsachen
vorwegnehmen wollen. Damit kénnen wir uns auf keinen Fall
anfreunden.

Auch wenn Herr Platzeck sagt, dass der Souveran des Landes
nicht auf den Kreml, sondern in die Nihe der Stadt gehéirt, so
kann diese Anspielung aufl vergangene Zeiten nicht fiir eine
Entscheidung maBgeblich sein. Mit dem Kreml verbinden wir
Diktatur und Menschenrechtsverletzungen - ein wahrlich trau-
niges Kapitel in der Geschichte.

Es kommt nach Auffassung der DVU-Fraktion nicht auf das
Gebiude an, sondern auf die Menschen, die dann arbeitén - und
das

{Minister Mever: Sehr richtig! - Minister Dr, Hackel: Ja-
wihl! - Minister Ziel: Richug!)

zum Wohle unseres Landes. Deshalb lehnen wir die von Hermn
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Platzeck favorisierten Standorte, wie Alter Markt oder Speicher-
stadt, ab,

Allerdings setzt sich die DVU-Fraktion fiir die Wiederbelebung
des alten Raumgefiiges flir Potsdams alte Mirte ein. Deshalb war
e& von Vorteil, dass sich die Stadtverordretenversammlung zur
Wiederanniherung an den historischen Grundriss bekannt hat.
Es gibt viel zu wenig Stidie, die den Mut aufbringen, sich zur
Historie zu bekennen. Die Gestaltung des ehemaligen Lust-
gartens, der bis zur BUGA 2001 wieder erlebbar werden soll, ist
Zu beprilfien. Em weiterer wichtiger Knackpunkt ist ¢ine
Verkehrslosung fir den Alten Markt, Aber auch fir die
Garmisonkirche muss eine Lasung gefunden werden.

Herr Minister Reiche hat sich im Oktober vergangenen Jahres
dafiir ausgesprochen, dass bei ciner Fusion mit Berlin ein wie-
der aufgebautes Stadischloss ein idealer Ort filr den Landtag sei.
Dieser extrem reprisentative Standort Kann aber chne cine Lin-
derehe mit Berlin nicht zur Debane stehen. Auch die ins Auge
gefasste Alternative fiir einen Umbau und Erweiterungsbau am
derzeitigen Standort solite ad acta gelegt werden.

Die Landesentwicklungsgesellschafi hielt ¢s cbenfalls fir not-
wendig, sich zu Wort zu melden. Der LEG-Geschiiftsfuhrer
mébchte das newe Landtagsgebaude auf der Brache in unmittel-
barer MWihe des Hauptbahnhofes errichtet wissen, Dies hime im
Vergleich zu allen frither diskutierten Flichen den Vorteil, dass
sie sich im Besitz der 5ffentlichen Hand befindet bew. 2u einem
Grundstiickspool von Land, Stadt und Bahn gehir.

Landtag hin, Landtag her, wir sollten uns mit dem abfinden, was
wirhaben. Allerdings, und das michte ich besonders hervorheben,
halten wir den jetzigen Landrag fiir nicht behinderengerecht. Aber
bei der heutigen Technik 151 es kein Problem, AuBenaufziige
anzubringen, um auch Rollstuhlfahrern die Gelegenheit zu peben,
enger mil den Volksvertretern in Kontakt zu treten.

Stimmen wir gegen einen Landtagsneubau, dann geben wir auch
der Stadt Potsdam die notwendige Planungssicherheit filr die
Crestaltung der Innenstadt. Und im Ubrigen, Herr Homever, weil
Sie hier immer fir alle Fraktionen im Landtag sprechen: Es ist
mir nicht entgangen, dass das Dach des Gebiudes einer Teil-
sanierung bedarf. - lch bedanke mach.

{Beifall bei der DVLI)
Vigeprasident Habermann:

leh danke Thnen, Frau Hesselbarth. - Das Wort geht an den Abge-
ordneten Klein. Er spricht fiir die Fraktionen der SPD und der
CDLL

Klein (SPD):

Herr Prasident! Meine sehr verehrten Damen und Herren!
Damen und Herren der DVU-Fraktion, wir werden lhren vor
Populismus tnefenden Antrag ablehnen. Eines sei allerdings hier
klar gesagt: Angesichts der finanzicllen Lage des Landes Bran-
denburg denken weder die CDU-Fraktion noch die SPD-Frak-
tion gegenwiirtig darun, einen Neubat zu errichten,

{Beifall bei SPD und CDLU)

Aber, Damen und Herren der DVLU, wir lassen uns in
brandenburgischer Bescheidenheit nicht von [hnen berholen -
besonders nicht, weil die gribte Investition, die wir in Jetzter Zeit
in das Landtagsgebiude tatigten, geschehen musste, weil Sie
emngerogen sind,

{Heiterkeit bei SPD, CDU und PDS)

Allerdings halten wir die Optionen fiir Instandhaltung oder Neu-
bau durch unseren Beschluss, Ablehnung Thres Antrages, offen -
Instandhaltung, weil manches in diesem Gebude ertiichtigt wer-
den muss; Neubau, wenn wir daran denken, dass die Fusion mit
Berlin unter Umstinden zustande kommit. - Ich danke Thnen:

{Beifall bei SPD und CDLT)
Vizeprasident Habermann:

leh danke dem Abgeordneten Klein. - Das Wart geht jetzt an die
Fraktion der PDS, Herrn Abgeordneten Vierze.

Vietze (PD5):

Herr Prasident! Meine Damen und Herren! Es besteht jedenfalls
kein Bedarf, das Thema Landtagsnenbau noch linger zu
erortern, steht in der Begriindung der DVLL Ich méchte darauf
aufmerksam machen: Hite die DVU aufl thren Antrag verzichtet,
hiitten wir heute gar nichts zu erdriern.

(Beifall bei der PDS)

In der Begrindung der DVLI steht, €5 hat keinen Sinn, einen
Landtag auf Viorrat zu baven. Das hat auch keiner vor, aber ich
finde. wir sollten auch keine Beschlisse auf Vorrar fassen. Im
Beschlusstext - und Frau Hesselbarth, Sie kommen ja aus eimem
Bereich des Bauwesens - steht:

LAuch dber eine grundlegende Sanierung des vorhandenen
Gebdudes wird erst dann entschieden, wenn die Fusion
zwischen Berlin und Brandenburg zu einem Ergebnis ge-
kommen ist™

Und nun machte ich emnfach darauf aufmerksam machen - vil-
lig unabhingig von der Fusion: Uber die Sanierung cines
Gebiudes entscherdet man micht nach einem Volksentscheid
iber eine Fusion, sondern in Abhingigkeit vom Bauzustand des
Gebiudes,

(Beifall bei der PDS)

leh finde, das ist einfach in der Sache zu sagen. Uind dann kommt
- und da nehme ich wieder lhre Uberlegungen sof - im letzten
Satz;

in dieser Legislaturpeniode besteht ... kein Bedarf, das
Thema Landtagsneubau noch idnger zu erdrtern.”

Das setzt uns einen Maulkorh auf, ndmlich, wir sollen beschlie-
Ben, worliber wir bis 2004 reden oder nicht reden. Ich meine, das
machen wir in Abhingigkeit von konkreten Situationen.

Wir haben - das ist in den Medien der letzien Tage nachzulesen
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- den Eindruck vermittelt, die PDS haltz sich bedeckt. Dieser
Emndruck tiuscht nicht.

{ Allgemeine Heiterkeit)

Ich will einfach sagen: Das ist eine Situation, wo wir offen
waren, wie Sie wissen, Es gab Aufirdpe, e5 gab Wettbewerbe, cs
gab Primicrungen von Leistungen, es gab Besuche an Stand-
orten und es gab Gutachten und Gegeniiberstellungen, die
anzufertigen waren, was denn billiger sei: eine Sanierung, cine
Sanierung mit Anbau, ein Neubau, gin Neubau an welchem
Standort?

Und ich finde, Sie haben villig Recht, die Stadt Porsdam und
auch ihr Biirgermeister haben zumindest in einer Sache einen
Anspruch: Was soll im Zentrum einer Stadt alles siehen, wenn
man recht nur an ein Potsdam-Center denkt und an den Erhalt des
jetzigen Innenstadibereiches der barocken Stadterweiterung und
des Hollindischen Viertels, sondern wenn man auch dariiber
nachdenkt, dass es wirklich eine Reihe von Freiflachen gibt, an
die man, wenn man nicht wieder nur Wohnungeen hinbauven will,
moglicherweise 6ffentliche Emrichrungen setzt. Das kann eme
Bibliothek sein, eine Universatit, viellewcht auch - cinmal
perspektivisch - ein Landiag, weil sich das Gebdude hier
moglicherweise besser fir ein Ministerium als Birogebaude
oder fiir eine Versicherungsanstalt eignet als fiir einen Landiag.

Ich finde gane einfach, wir haben gar keinen Druck, uns hier in
ciner Sache abschliefiend zu entscheiden, sondern wir sind gut
beraten, wenn wir klug nachdenken und nach dem Denken und
dem Beraten die Entscheidung treffen. - Wir lehnen den Antrag
ab. - Danke schon,

{Beifall bei PDS und SPD)
Vizepriisident Habermann:

Ich danke dem Abgeordneten Vietze. - [ch frage die Landesregie-
rung - aber-ich vermute, sie hat zu diesem Tagesordnungspunkt
keinen Redebedarf. - lch schliele die Aussprache zu diesem Punkt
urd wir kommen zur Abstimmung. Die Fraktion der DVL hat
beantragt, die Drucksache 3/734 an den Hauptausschuss - feder-
fishrend - und an den Ausschuss fir Stadrentwickiung, Wohnen
und Verkehr zu iberweisen. Wer dieser Uberweisungsempfehiung
folgt, den bitte ich um sein Handzeichen. - Gegensummen? -
Stimmenthaltungen? - Damit st die Uberweisungsempfehlung
mehrheitlich abgelehnt worden,

Die Fraktion der DVU hat ferner beantragt, dass, sofern die
Uberweisung abgelehnt wird, eine namentliche Abstimmung
zum vorliegenden Antrag durchgefiihrt wird. Sie kennen das
Prozedere bei den namentlichen Abstimmungen. Ich bitte Sie,
laut und deutlich Thr Abstimmungsvoium bekannt zu geben. Wir
stimmen also jetzt direkt dber die Drucksache 3/734 ab. Die
Schriftfithrer werden die Namen aufrufen und Sie bitte ich noch
emmal. laut und deutlich zu antworten., damit wir das ordnungs-
gemil registrieren konnen. lch erdffne dic Abstimmung und
bitte um Verlesen der Namen.

(Namentliche Abstimmung)

Gibt es Abgeordnete im Plenarsaal, die keine Gelepenheit hat-

ten, ihre Stimme abzugeben?

(Die Abgeordneten Frau Gregor [SPD] und Herr Dobber-
stein [PDS] geben ihr Votum ah.)

Dunn schlieBe ich die Abstimmung und bitte Sie um ¢in wenig
Geduld, bis meine Schrififilhrer so weit sind, das Ergebnis vor-

zulegen.

Meine Domen und Herren. ich gebe [hnen das freudipe Ereignis
dieser schweren Geburt meiner Schrftfithrer bekannt.

Die namentliche Abstimmung zum Antrag in Drucksache 3/734
ergab Folpendes: Fir diesen Antrap stimmten vier Abgeordnete,
gegen diesen Antrag 67 Abgeordnete. Damit ist der Antrag
mehrheitlich abgelehnt worden.

{Abstimmungslisten siche Anlage 5. 563)

leh schlieBe den Tagesordnungspunkt B und rufe den Tagesord-
nungspunkt 9 auf:

Erstattung der notwendigen Fahrtkosten bei der
Schiilerbef@rderung

Antrag
der Fraktion der PDS

Drucksache 3/739

Ieh erdffne die Aussprache zu diesem Tagesordnungspunkt und
erteile der Frakrion der PDS das Wort. Frau Abgeordnete WolfT,
bitte schin!

Frau Wolff { PDS):

Herr Prisident! Meine Damen und Herren! Als Ende vorigen
Jahires im Kreis Havelland und in anderen Kreisen durch dic Kreis-
verwalung mit Verweis auf gesetzliche Bestimmungen und aufdas
Tarifangebot des VBR die Satzung fiir die Erstarmung von Fahre-
kosten zur Schule gerndl § 112 des Brandenburgischen Schulge-
setzes so geindert wurde, dass jetzt in jedem Fall ein Eigenanteil
der Eltern zu entnichten ist, hat mein Kollege Heinz Vietze die Lan-
desrepierung gefragt, wie sie die Rechislage einschitzrr

Die Landesregierung hat geantwortet, dass sie die Ausgabe von
Zeitkarten fir die SchillerbefGrderung, die auch fiir private
Zwecke nutzbar sind, und die Beteiligung der Eltern an den
Kosten fiir rechtmiifiig hile. Sie hat auch darauf verwiesen, dass
die Landkreise und kreisfreien Stidte pemnd@ § 112 des Branden-
burgischen Schulgesetzes sowohl die Entfernungsgrenzen fir
den Anspruch als auch die Art und die ndheren Umstinde der
Beforderung oder Fahrtkostenerstattung durch Satzung festle-
gen, Und - das ist ganz wesentlich - die Kreise sind auf dieser
Grundlage berechtigt zu bestimmen, dass dic Schiilerbe-
forderung vorrangig im Gffentlichen Personennahverkehr erfoler.

Aullerdemn wurde darauf verwiesen, dass § [ 12 Schulgesetz auch
bestimme, dass die Triger die Ausgabe von Zeitkarten davon ab-
hingig zu machen haben. dass die Eltern sich an den Kosten be-
tealigen, wenn diese Zeitkarten aufgrund der Tarifgestaliung und
des Fahrplanangebotes auch fiir private Fahrien genutzr werden
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konnen. Das missen Sie heute micht noch einmal erzdhlen, denn
das wissen wir und wollen es mit unscrem Antrag ausdriicklich
nicht infrage stellen. Denn entscheidend ist erwas anderes.
Danach war natiirlich auch gefragt.

Nach dem bereits erwihnten § 112 Abs. | des Brandenburgi-
&chien Schulgesetzes haben die Landkreise und kreisfreien Stidte
#ls Trager der Schillerbeforderung grundsitzlich die Pflicht,
Schiilerinnen und Schitler, die in diesem Gebiet thre Wohnung
oder thre Aushildungs- bew. Arbeitsstatte haben, unter zumut-
baren Bedingungen zur Schule und zuriick zu befirdem oder th-
nen oder ihren Eltern die notwendigen Fahrikosten zu erstatten.
..Haben zu erstanen™ steht da und nicht, . wenn es denn geht, soll
erstattet werden™, In Gebieten, in denen die SchiilerbefGrderung
ausschlieflich durch im VBB zusammengeschlossene
Verkehrsunternehmen erfolgt, 15t dic Erstattung der , notwendi-
gen Fahrtkosten™ fur einen Teil der Schillerinnen und Schiller
bzw. deren Eltern praktisch auspeschlossen.

Denn der VBB bestimmt dort, dass Schillerbeforderungsaus-
weise, die nur fiir den Schulweg unid nur fiir die Schulzeil gelten,
nicht aperkannt werden. Der Verbund selbst, so schreibt die
Landesregierung, hilt die Ausgabe von Fahrausweisen. die nur
fiir den Weg zwischen Wohnung und Schule und nur an Schul-
tagen pelten, aufgrund seiner Tanifstruktur cht fir mighich. Es
kann durchaus sein, dass der Verbund etwas nicht fiir mglich
halt. aber noch sollten doch die Gesetze bestimmen, was gilt,
oder die Gesetze milssten gedndert werden,

So rechtmaBig unseres Erachiens der Erlass der entsprechenden
Satzung ist, so wird durch sie jedoch fur diejemipen, die die
Nutzung von Zeitkarten ausschlieBlich zwischen Wohnung und
Schule wiinschen, die Erstattung der notwernidigen Fahrikosten,
wie sieim § 112 Abs. | vorgesehen ist, grundsatzlich aus-
geschlossen. Das widerspnicht dem Schulgesetz, auch wenn es
letztlich fir viele cine insgesamt sehr giinstige Losung ist, mit
verbilligten Zeitkarten zu fahren: Es besteht kein Zusammen-
hang zwischen dem Fahrkartenangebot des VBB und der pesetz-
lichen Verpflichtung zur Fahrtkostenerstattung.

VEB-Mitgliedsunternehmen konnten doch lokale Tarife bean-
tragen, die fir diesen Zweck anerkannt werden miissten. Im In-
teresse der betroffenen Familien soflte in Zusammenarbeit zwi-
schen Landesregicrung und VBB eine Losung gefunden werden.
Memmer Meinung nach sollte sich der Landag mit dem
rechtlichen Problem befassen. Ich bitte deshalb um Uberweisung
des Antrages in die beteiligten Fachausschiisse. - Danke schin.

(Beifall bei der PDS)
Yizeprasident Habermann:

le¢h danke lhnen, Frae Abgeordnete Wolff. - Das Wort erhilt
jetzt die Fraktion der SPD. Frau Abgeordnete Siebke, bite!

Frau Siehke (SPD):

Sehr geehrier Herr Pritsident! Meine Damen und Herren! Der
Antrag betrifft die schon mehrfach diskutierte Frage der kosten-
freien Schillerbeforderung sowie die Verpflichtung zur Kosten-
beteiligung der Eltern, wenn laut Brandenburger Schulgesetz
Zeitkarten auch Privatfahrten erlauben.

In denmeisten Kreisenund Stadten ist dieses Problem fur die El-
tern und Schiiler zufrieden stellend gelfst. Die entsprechenden
Satzungen tragen den regionalen Bedingungen Rechnung, so-
dass es kaumn noch Streit in dieser Hinsicht gibt.

Auch ich bin der Meinung, dass die Zeitkarten, die auch Privat-
fahrten ermiglichen, besonders fiir Jugendliche wichtig sind
denn sie erhohen ihre Mobilitit, Die Jugendlichen sind somit
nicht 2o sehr auf Privatfahrzenge angewiesen. Das wipt 7u threr
Sicherheit bei.

(Vereinzelt Beifall bei der SPD)

Wir haben. als das Schulgesetz verabschiedet worden 1st. bereits
ilber das Problem diskunert und gefragt, inwieweit es liberhaupt
moglich ist, eine generelle Trennung zwischen reiner Schillerbe-
forderung zwischen Wohnort und Schule sowie Privatfahrten
vorzunehmen. Wir waren bereits damals zu dem Ergebnis pe-
kommen, dass dieses Problem schwienig zu 185en sein wird.
Iwischenzeitlich  hat  die  Landesregierung  vor, im
Haushaltsstrukturgesetz den § 112 2zu Sndem. Das Haushalts-
strukturgesetz wird uns dementsprechend vorliegen.

Es ist vorgesehen, den Ermessensspielraum der Schuliriger zu
erhohen. Das betnfft also die Frage, inwiewent Eltern an den
Kosten beteiligt werden, wenn Privatfahrien mit solchen Zeitkar-
ten moglich wiren. Bisher war der Ermessensspielraum laut der
Formulierung rm Schulgesetz gleich null. Dies soll sich dndern.
Wirwerden iiber diesen Paragraphen im Haushahisstrukmirpesetz,
reden milssen.

Ich denke. dass ez Sinn macht. iiber den Antrag der PDS-Frak-
tion in diesem Zusammenhang mit zo beraten. Ich unterstitze
den Antrag auf Uberweisung in die entsprechenden Ausschiisse.
- Danke.

{Vereinzelt Beifall bei SPD und PDIS)
Vizeprisident Habermann:

Vielen Dank, Frau Abgeordnete Siebke. - Das Wort erhilt die
Frau Abgeordnete Fechner von der DVU-Fraktion.

Frau Fechner (DVL):

Herr Prasident! Meine Damen und Herren! Die Fraktion der
Deutschen Volksunion wird im Interesse unserer schulpflichtigen
Kinder und deren Eltern im Land Brandenburg diesem Antrag zu-
stimmen, wohl wissend, dass der hier vorliegende Antrag sich nur
auf solche Schiller bezieht, die mit Verkehrsmitteln des Ver-
kehrsverbundes Berlin-Brandenburg befordert werden.

Zu den Intentionen des Antrages brauche ich nichts weiter zu
sagen. Den Ausfiihrungen von Fraw WolfTist nichts Wesentliches
hinzuzufigen.

Meine Damen vnd Herren! Angesichts der Tatsache, dass der
Trend zu immer griferen Schulzentren geht, wobel immer mehr
kleinere Schulen geschlossen werden, was wiederum zu lin-
geren Schulwegen flihrt, ist es ein Gebot der sozialen Gerech-
tigkeit, die Fahrtkostenerstartung laut Brandenburgischem
Schulgesetz konsequent durchzusetzen, und zwar insbesondere
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deshalb, weil wegen der Massenarbeitslosigheit von offiziell
zugegebenen 19,1 % im Lande viele Eltern der Schiller arbeins-
los sind und mit dem wenigen Geld, das sie vom Arbeitsamt
bekommen, sehr haushalten miissen. Werden sie trotz offiziell
giltiger Fahrtkostenerstatung ganz oder reilweise zur Bezahlung
der Fahrikosten threr Kinder herangezogen, weil die Tarifgestal-
tung des Verkehrsverbundes Berlin-Brandenburg in Verbindung
mit der Satzung der jeweiligen Gebictskérperschaft niches an-
deres zulisst, so liegl hierbei im Vergleich mit Eltern von
Schiilern, die eine volle Fahrtkostenerstattung echalten, ¢ine Un-
gleichbehandlung vor. Dhes kann nicht im Sinne einer sozial aus-
gewogenen Familien-, Bildungs- und Jugendpolitik sein.

Daher befurwortet unsere Fraktion, dass sich die Lan-
desregierung mit dem Verkehrsverbund Berlin-Brandenburg ins
Benchmen setzt, damit dieser Zeitkarten ausstellt, die aus-
schlieBlich zu Fahrten zwischen Wohnung und Schule berechti-
gen und somit unter die volle Fahrtkostenerstattung des Bran-
denburgischen Schulgesetzes fallen. - Ich danke.

{ Beifall bei der DV
Vizeprasident Habermann:

Ich danke Ihnen, Frau Abgeordnete Fechner. - Nun spreche ich
die Fraktion der CDU an. - Die CDU signalisiert, dass sie keinen
Redebedarf hat. Somit geht das Wort an die Landesregierung. -
Auch dort besteht kein Redebedarf. Oder doch? - Herr Mever
michte sprechen. Herr Meyer, Sie erhalten gern das Wort, ich
birte jedoch darum. dass Sie das Telefonieren einstellen, wenn die
Landesregierung aufgerufen wird.

{Zuruf von der PDS: Sehr nchtig!)
Bitte schon, Herr Minister!
Minister fiir Stadtentwicklung, Wohnen und Verkehr Meyer:

Herr Prisident, ich werde dies berlicksichtigen. muss jedoch
sapen, dass es sich um einen Anruf aus dem zustindigen Ministe-
rium handelte, Ich musste fairerweise kundtun, dass ich reden
werde.

Meine Damen und Herren! Der fiir den Verkehrsverbund Berlin-
Brandenburg geltende Tarif sieht aus guten Griinden nicht mehr
vor, dass Schillerzeitkarten ausschlieBlich fiir die Fahrt zwischen
Wohnung und Schule auspepeben werden. Schillerkarten sind
Bestandieil des Verbundflichentarifes, dic zu Fahrien innerhalb
einer oder mehrerer Waben oder innerhalb eines Landkreises be-
rechtigen. Es kinnen daher nicht nor Fahren zwischen Schule
und Wohnort, sondern auch Fahrien im Zusammenhang mit allen
sporilichen, kulturellen, familidren oder sonstigen Zwecken un-
ternommen werden.

Ich denke, dieser Ansatz ist wichtig und in den verschiedenen Ar-
beitskreisen unstrittig. Dies fordert die Gewdhnung und Bindung
anden OPNV bereits vom Schulalter an und stirkt den OPNV in
der Flache.

Der OPNV ist, wie wir alle wissen, in besonderem MabBe vom
Schilerverkehr abhangig, Wir wissen auch, dass die Verkehrs-
sicherheit des OPNV im Vergleich zum Individualverkehr

iberdurchschnitthich positiv bewertet werden kann.

Diese Vorteile sollten wir keinesfalls aufs Spiel setzen. Richtig
ist, dass die Trager der Schiilerbeforderung gemall § 112 Abs. 4
Satz 2 des Brandenburgischen Schulgesetzes die Ausgabe der
Zeitkarten von einer Kostenbeteiligung der Eltern abhingig zu
machen haben, wenn die Zeitkarten auch fiir pnvate Fahrien be-
nutzt werden kdnnen. Ob und in welcher Héhe cine Kosten-
beteiligung zu verlangen ist, hingt von der durchschninlichen
Maglichkeit der privaten Nutzung aufgrund der Linienflhrung
und der Fahrplangestalung ab.

Hierzu hat die Landesregierung den Schultrigern empfohlen, in
thren Satzungen regional unterschiedliche Kostenbeteiligungen
festzulegen und Voraussetzungen 2u regeln, nach denen eine
Kostenbeteilipung nicht erhoben wird. Die Landkreise und
kreisfreien Stddte werden durch die Mitteilung des MBIS
Nr. 31799 vom 26.07.1999 dariiber informiert, dass auf die Er-
hebung einer Kostenbeteiligung verzichtet werden kann, wenn
diese nachweislich unwirtschaftlich ist. das heifit, wenn die pri-
vate Nutzungsmbglichkeit und damit die Kostenbeteiligung so
gering ist, dass der Personal- und Verwaltungsaufwand fiir die
Erhebung die Ausgabenersparnis ibersteigt.

Aulerdem sicht der Entwurf der Landesregierung fir ein Haus-
haltsstrukturgesetz 2000 - Frau Siebke hat es erwihnt - efne An-
derung des § 112 Abs. 4 Satz 2 des Brandenburgischen Schulge-
setzes vor, Damit soll die Erhebung eines Eigenanteils der Eltern
an den Fahrtkosten fiir private Zwecke von einer zwingenden
Vorschrift in eine Ermessensvorschrift umgewandelt werden,
Dies wird den Schultrigern den norwendigen Handlungsspiel-
raum geben, die kommunale Verantwortung fiir den OPNV ins-
gesamt stirken und der Intention des Antrages 1im Wesentlichen
Rechnung tragen. - Vielen Dank.

{Vereinzalt Beifall bei SPD und CDL)

Vizeprisident Habermann:

Meine Damen und Herren! Wir sind damit am Ende der
Aussprache zu diesem Tagesordnungspunkt angekommen.

Wir stimmen Giber den Antrag der Fraktion der PDS ab, die
Drucksache 3739 an den Ausschuss fir Stadtentwicklung,
Wohnen und Verkehr - federfuhrend - sowie an den Ausschuss
fiir Bildung, Jugend und Sport und an den Ausschuss fiir
Haushalt und Finanzen zu iiberweisen. Wer diesem Uherwei-
sungsantrag folgt, den bitte ich um sein Handzeichen. - Gepen-
stimmen? - Stimmenthaltungen? - Damit ist einstimmig so
beschloszen worden.

leh schlieBe Tagesordnungspunkt 9 und refe Tagesord-
nungspunkt 10 suf:

Bericht diber die Wirksamkeit des Brandenburgischen
Rettungsdienstzesetzes

Antrag
der Fraktion der PDS

Drucksache 3/740
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Esliegt ein Geschiftsordnungsantrag vor. - Bitte, Herr Abgeord-
neter Vietze!

Vietee (PDS):

Herr Prisident! Die beantragende Fraktion nimmt ihr Recht in
Anspruch, nach § 30 der Geschaftsordnung den zustindigen
Minister um Anwesenheit bei der Behandlung dieses Antrages
zu bitten. Ich nehme an, Herr Ziel ist irgendwo im Hause
Solange sollte die Sitzung unterbrochen werden.

(Ministerprasident Dr. Stolpe: Er spricht gerade mit Senio-
ren!)

Vizepriasident Habermann:

lch nehme das zur Kenntnis und bitte die Landesregierung dafiir
2u sorgen, dass der Minister unverziiglich im Plenarsaal er-
scheint. Bis dahin unterbreche ich die Sitzung.

{Unterbrechung der Sitzung: 15.12 Uhr)
(Fortsetzung der Sitzung: 15.13 Uhr)

lch begriiBe Minister Ziel zu einem Tagesordnungspunkt, der ihn
speziell angeht. Jch freue mich, dass er da ist, und nehme die Be-
ratung wieder auf.

lch ertiffne dic Aussprache rum Tagesordnungspunkt 10 mitdem
Beitrag der einreichenden Fraktion. Bine schr, Frau Abgeordnete
Birkholz!

Ehe Frau Birkholz am Rednerpult ist, mochte ich noch Giiste be-
griifen, und zwar junge Giste aus dem Oberstufenzentrum | in
Cottbus. Herzlich willkommen!

{Allgemeiner Beifall)
Frau Birkholz { PDS):

Herr Prasident! Meme Damen und Herren! Vor wenigen Mona-
ten hat der Landtag eine Anderung des Brandenburgischen
Rettungsdiensigeseizes beschlossen. Dieser Anderung war cine
langwienge Diskussion vorausgegangen. Ich mochte dies noch
cinmal kurz in Erinnerung rufen. Zwei Sachverhalte haben die
Diskussion ausgelost

Erstens: Die Kosten fiir Krankenfahrien und den bodengebun-
denen Retringsdienst lagen in Brandenburg um etwa ein Viertel
hiher als im Durchschmtt deralten Bundeslander. Fachleute und
Politik waren sich eigentlich schnell dariiber cinig, dass hier er-
hebliche Reserven schlummern und dass derartig grole
Unterschiede nicht mit brandenburgischen Besonderheiten - et-
wa der ditnn besiedelten Struktur - erklirt werden kinnen.

Zwetiens standen und stehen wir im gesamten Gesundheitswe-
sen in heftigen Auscinandersetzungen Gber den Bedarf des Os-
tens an Transferleistungen aus dem Westen. Allein 1999 sind im
Rahmen des GKV-Finanzkrafiausgleichs |2 Milliarden DM von
West nach Ost geflossen. Dabei ist der kassenartinterne Aus-
gleich der Finanzen nicht mitgerechnet. Es ist verstandlich und
auch go verabredet, dass diese Leistungen an die Erwartung

geknipit sind unbegriindete Mehrausgaben im Osten kritischzu
hinterfragen und abzubauen.

MaBgeblich bestimmit war und st die Diskussion vion unter-
schiedlichen Interessenlagen der Akteure. Auf der einen Seite
haben wir di¢ Triger des Rentunesdienctes - die Landkreise und
die kreisfreien Stadie. Sie haben dafiir zu sorgen, dass ein
entsprechendes Angebot vorgehalten wird und reibungslos
funktioniert. Sie legen nicht nur Strukturen fest, sondern legen
per Satzung auch dic Preise fest. Bezahlen miissen dann andere,
niamlich die Kostentrdger, sprich die Krankenkassen. Withrend
die Kreise alles beim Alten lassen wollten - was ihnen mehrfach
den Vorwurf eingebracht hat, sie wiirden auf diesem Wege un-
zuliissig Gewinne einfahren -, wollten die Kassen deutlich mehr
Mitspracheméglichkeiten.

Bei solch unterschiedlichen Interessenlagen ist ein Anderungs-
gesetz entstanden, das die Landesregierung recht und schlecht
verteidigt hat. das aber bei der Opposition - bei CDU und PDS
gleichermalen - und bel den Krankenkassenverbdnden als vél-
lig unzureichend durchgefallen ist. Das Gesetz kratzt lediglich
an der Oberfliche - war z. B. die Bewertung, die Herr Dr. Wag-
ner fir die CDU vorgenommen hat. Den gleichen Tenor hatte
auch die Stellungnahme meiner Fraktion, Wenn ich mit [hnen.
Herr Wagner, bei gesundhentspolitischen Themen nicht immer
einer Meinung war. so waren wir uns an diesem Punkt allerdings
sehr etmg. Auch die SPD - Herr Dr. Kallenbach - sprach davon,
dass schnelle Besserung nicht garantiert sei, dass man schen
miisse, wie sich die Regelung in der Praxis bewahn, und dass uns
das Thema weiter beschiftigen wird. Herausgekommen ist nim-
lich nicht mehr als eine halbherzige und inkonsequente Ein-
fihrung einer Kosten- und Leistungsrechnung.

Viele Vorschlage, dber die diskutiert worde, sind meht einmal
ansatzweise aufgegriffen worden. fch nenne nur die Struktur der
Rettungsdienstbereiche und Leitstellen, die Frage der Einbezie-
hung der Wasserrettung sowie die deutliche Mitsprache derer,
die am Ende bezahlen, nimlich die Krankenkassen mit ihren
Mitghiedern und den Beitriigen der Arbeitgeber.

Inzwischen istein Deeivierteljahr ins Land gegangen. Uber gine
Kosten- und Leistungsrechnung wird immer noch verhandelt
Bestimmite Verdachtigongen, wonach sich sowoh] Leistungser-
bringer wie auch die Kreise mit den jetzigen Strukturen an den
Mirteln der Beitragszahler schadlos halten, sind micht aus-
gerdumt. Sie haben im Gegenteil neug MNahrung erhalten, wenn
ich nur an die Vorgange im Zusammenhang mit dem DRK im
Landkreis Bamnim denke. Luxushauten, finanziert aus den
Geldern des Rettungsdienstes - lautet der Vorwurf,

Wenn man sich die vor wenigen Tagen herausgegebene Statistik
iber die Entwicklung der einzelnen Leistungsbereiche ansieht,
dann {3t eines unverfindert auf: Die Ausgaben fir Fahrikosten
liegen in der GKV-Ost bei 122,1 % des Niveaus der Kranken-
kassen West, Die Auslagen liegen nur in ganz wenigen Bereichen
im Osten hoher, die Fahrtkosten sind darunter der klare
Negativspitzenreiter. Nennenswert wiren noch die Arzneimittel
mit 105.4 %, Noch ein letzter Vergleich: Mit einem Zuwachs von
5,99 liegen die Fahrtkosten tiber dem Gesamtanstieg aller Leis-
tungsausgaben in den newen Landern, die insgesamt bei 3.4 %
liegen. Ich wiirde mich freuen, wenn Brandenburg hier glinstiger
als der Trend liegen wilrde, bezweifle dics aber.
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Alles in allem meinen wir, dass der Komplex Remumgsdienst
dringend wieder aufgegriffen werden muss. Mit dem Antrag
meiner Fraktion soll hierfiir ein Anstoll gepeben werden, Wirer-
warten von der Landesregierung, dass uns die notwendigen Da-
ten und die daraus abeuleitenden Handlungskonzepte auf den
Tisch gelegt werden. Nachdem die Gesetzesnovelle des letrien
Jahres wohl auch ein wenig am zeitlichen Druck zum Ende der
Wahlperiode krankte, kinnen und wollen wir uns jetzt nicht
mehr mit halbherzigen Kompromissen zufrieden peben.

Wir haben auBerdem noch den besonderen Gliicksfall, dass der
frihere Innen- und damit avch . Kommunalmmister" heute
Gesundheitsminister 15t Er kennt also zumindest die unter-
schiedliche Interessenlage von Kreisen emnerseits und Kassen
andererseits hervorragend. Herr Ziel hat seinerzeit geschwiegen
- wohl aus Ricksichtnahme auf die Interessen der Kreise. In-
zwischen wird er von seinen Amiskollegen im Westen sicherlich
nach den Anstrengungen in Brandenburp befragt, von un-
gerechtfertigten Mehrkosten herunterzukommen, wenn weitere
Finanztransfers icBen sollen.

Brandenburgs Verhandlungsposition - die Landesregierung
sprach seinerzeil sogar von der polinschen Glaubwiimdighkeit -
hitngt davon ganz wesentlich ab.

leh glaube, meine Damen und Herren, ich habe deutlich gemacht,
dass ein solcher Bericht der Landesregierung notwendig ist, und
bitte Sie um Zustimmung zu unserem Anirag. - Danke.

(Beifall bei der PDS)

Vizeprisident Habermann:

lch danke Ihnen, Frau Abgeordnete Birkhaolz. - Das Wort erhalt
die Fraktion der SPD, Herr Abpeordneter Kallenbach.

Dr. Kallenbach {SPD):

Herr Priisident! Meine sehr verehrien Damen und Herren! Die
Finanzentwickiung der gesewlichen Krankenkassen weist so
positive Anzeichen auf wie lange nicht. Die Kassen haben 1999
einen Uberschuss erwirtschaftet. Besonders erfreulich ist fir
uns das Plus der GKV im Osten in einer Hihe von 300 Millio-
nen DM. Mighch wurde dies aber nur durch den Finanztrans-
fer von mehr als 1.2 Milliarden DM innerhalb der GEKV von
West nach Ost. Meine Vorrednerin hat dies bereits detaillient er-
wihnt

Angesichis dieser Zahlen bleibt die Verpflichtung besichen, auf
Effizienz in allen Bereichen des Gesundheitswesens in Branden-
burg zi dringen. Leider fallen in der GKV-Bilanz fir 1999
wieder die Fahrtkosten negativ aus dem Rahmen. Das Aus-
gabenniveau pro Versicherten in Ostdeutschland - es wurde eben
schon erwihnt, ich wiederhole es aber wegen der Bedeutung -
von 122,1 % gepeniiber den alten Bundeslindern ist unter den
Leisungsbereichen mit Abstand der Spitzenwert.

Mit dieser Simation kann man sich nicht zufneden geben, In Bran-
denburg haben Triger und Kostentriger den Spielraum, den das
Land mit der Novellierung des Rettungsdienstgesstzes vom Juni
letzten Jahres geboten hat, bisher leider nicht genutzt. Ich will hier

keine Gffentliche Schuldzoweisung betreiben, aber wir kénnen uns
ein .. Weiter so!* in dicsem Bereich wirklich nicht leisten.

Die AOK Mecklenburg-Vorpommern geht davon aus, dass durch
die dortige Verhandlungsldsung im Rettungsdienstgesetz mit
den Krankenkassenals gleichberechrigtem Verhandlungsparmer
bereits 10 Millionen DM eingespart werden konnten - ohne
QualitatseinbuBe selbstverstandlich.

Dem Antrag der PDS liegt also ein berechtigtes Anliegen rugrun-
de. Die SPD-Fraktion folgt dem msoweit, als auch sie Diskus-
sioms- und Beratunpshedarf sicht. Als geeignetes Forum hierfiir se-
hen wir aber den Fachausschuss, gegebenenfalls auch den Innen-
ausschuss als mitheratenden Ausschuss, an, und micht das Plenum.

Frau Birkholz, Sie hatten im Januar mit emner Mindlichen An-
frage zum Stand der Bearbeitung einer Kosten- und Leis-
tungsrechnung einen ersten Schritt unternommen. Die Antwort
von Minister Ziel machte deutlich, dass die Verhandlungen lei-
der noch nicht abgeschlossen waren. Es wiire dann doch mit
gewissem zeitlichem Abstand folgenichtig, das Thema in einer
Kleinen Anfrage oder im Ausschuss zu behandeln. Dort kann
man einen Fragen- bew. Punktekatalog vereinbaren und thn zu
einem geeigneten Zeitpunkt abarbeiten. Danach kénnte man das
Thema im Plenum mit ciner konkreten politischen Zielnchtung
erneut aul die Tagesordnung setzen.
Die SPD-Fraktion spricht sich fir emne Uberweisung des Antrags
in den Ausschuss fiir Arbeit, Soziales, Gesundheit und Fraven
aus, gegebenenfalls mitbératend in den Innenausschuss. leh mei-
ne, dort kiinnen wir dem Anliegen des Antrags im gecigneten
Rahmen gerecht werden. - Vielen Dank.

i Beifall ber der SPL)
Vizeprisident Habermann:

Ich danke lhnen, Herr Abgeordneter Kallenbach, - Das Wort er-
hil die Fraktion der DVL. Frau Abgeordnete Fechner, bime!

Frau Fechner (DVU):

Herr Prisident! Meine Damen und Herren! Ich werde es ganz
kurz machen,

Ich schliefe mich namens meiner Fraktion den Ausfithrungen
meines Vorredners an. - Danke.

Vizepriisident Habermann:

lch danke hnen, Frau Abpeordnete Fechner. - Das Wort erhiilt
die Fraktion der CDU. Herr Abgeordneter Dr. Wagner, bitte!

Dr. Wagner (CDU):

Herr Prisident! Meine sehr verchrien Damen und Herren!
Verehrte Frau Kollegin Birkholz! Herr Kollege Kallenbach!
Ganz so kurz wie die DVU kann ich es micht machen. Deswegen
einige Worte noch 7o diesern Thema, das uns genau am 9. Jumi
des vergangenen Jahres in diesem Haus beschifrigt hat.

Es ist hier nichtig dargestellt worden, dass damals ausgehend von
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der Forderung des Bundesgesetzgebers, die Kosten fiir den
Rermungsdienst besonders in den neuen Lindern merkbar zu
senken, um cine der Voraussetzungen fiir einen Risiko-Struknere-
Ausgleich zu schaffen, eine Debane zur Novelherung des
Retungsdienstgesetzes erdffoet wurde. Zielsetzung der Novelle
war, eine breite Basis fiir die Mitsprache der Krankenkassen bes
der Erstellung der Gebihrenordnung durch die Trager des
Rettungsdienstes, also die Kreise, zu erreichen.

Ich gebe zu, dass die Agierenden, aleo die Triger des Rertungs-
dienstes und die Krankenkassen, bis jetzt noch nicht zu dem
Ergebnis gekommen sind, das uns damals vorschwebte und das
wir uns gewiinscht haben. Ich habe damals gesagt, es gehire
keine prophetische Gabe dazu zu erkennen, dass sich dieses Ho-
he Haus bald wieder nach seiner Neubildung in der 3. Lepis-
laturpeniode mit diesern Thema befassen miisse. Fran Kollegin
Birkholz, es ergteflen sich auch heute noch keine Gliicks-
hormone iiber mich, wenn ich an das Gesetz denke. Ich bin aber
auch nicht bereit, etwas kleinzureden. Es ist ein Anfang gemacht
worden und vielleicht nicht die letzte Novellierung, die uns
auferlegt wird,

Die Krankenkassen und auch die CDU-Fraktion - davon habe ich
nichts verpessen - hanen damals die mcht unberechtigte Sorge
vorpetragen, dass die in der Novelle vorgesehenen Werkzeupe
zur effektiven Mitgesmlmung der Gebiihrenordnung durch Kon-
rolle und emnheitliche Vorgaben nicht ausreichen werden. Geben
wir es zo: Es ist damals auf dem Altar des Wahlkampfes etwas
geopfert worden, was wir jetzt mihselig wieder erstellen
mitssen. Aber ich glaube, der Wille aller Fraktionen dazu ist
vorhanden. Insofern ist es konsequent - ich kann es nicht anders
sagen -, dass von der PDS-Fraktion jetzt eine Benchierstanung
zu dieser Thematik eingefordert wird. Nicht zuletwt die
Ereignisse im DRK-Verband Bernau, auch wenn sie etwas an-
ders pefagert sind, haben deutlich gemacht, wie wichtig Kon-
trollméglichkeiten sind, um mit den Geldern der Versicherten
sehr verantwortungsvoll umzugehen.

Wer sich daran ennnert, dass eine Konferenz im vergangenen
Jahr in Frankfurt (Oder), die mit Krankenkassen, Leistunpser-
bringern. Leistungstragern bestiickt war, das Beharrungsverma-
gen oder, als Mediziner wiirde ich sagen, die Harteibigken
emiger Trager deutlich gemacht hat, hier alles beim Alten lassen
zu wollen, der wird noch mehr die Notwendigkeit der Befassung
mit dieser Thematik erkennen. Auch die Anhrungen im Aus-
schuss flir Arbeit. Soziales, Gesundheit und Frauen haben
verdeutlicht, dass es noch ein langer Weg sein wird, die Triger
des Rettungsdienstes und die Krankenkassen zur Emlésung threr
gesetzlich verankerten Pflicht, Kosten- und Leistungsrechnun-
gen inden Kreisen zu erstellen, zu bewegen, ich will mcht sagen,
U Swingen.

Jetzt, da der durch den damals drauenden Wahlkampf nur
urzulanglich konzipierte und letztlich beschlossene Gesetzes-
text auch gegen die offen liegenden Intentionen des Land-
kreistages durchgesetzt werden miuss - sprechen wir es so deut-
lich an -, ist besonders - hier gebe ich Ihnen Recht, Frau Kolle-
gin Birkholz - die Vorstellung einer lendeseinheitlichen Kosten-
und Leistungsrechnung pegebenenfalls anzumahnen. [ch sage
«gegebenenfalls”. Dabei versteht es sich von selbst, dass dic
Besonderhetten fir die Realisierung des Rettungsdienstes, die
durch die Siedlungsstrukiur des Landes, durch die Industrie-

stritktur und das Verkehrswegenetz diktiert werden, gpebiihrende
Beriicksichtigung finden milssen. Diese kinnten durchaus in
Standards minden - dariber waren wir uns auch im Ausschuss
im Klaren -, die auf der einen Seite hohe Qualitdt, Flexibilitit
und Einsatzbereitschaft der Leistungserbnnger garantieren und
auf der anderen Seite in anderen Bereichen der gesundheitlichen
Versorgung die Wirtschafilichkeil der Leistungen gewidhrleisten.

Vizeprisident Habermann:

Gestatten Sie eine Zwischenfrage, Herr Abgeordneter Dr, Wag-
ner? - Bitte schin, Frau Birkholz!

Frau Birkholz (PDS):

Herr Dr. Wagner, ich wollte Sie eigentlich gar nicht unterbre-
chen, aber die Geschiifisordnung lasst ja michis anderes zu.

{Dr. Wagner [COU): lch sehe das nicht als Unterbrechung
amn. }

Ich wollte Sie fragen: Sehen Sie den Sinn der Uberweisung in
den Ausschuss? lch meine, nicht der Ausschuss soll jetzt bericht-
en. sondern es muss jetat dic Landesregierung benchien.

Dr.Wagner (CDU):

Warum erwischen Sie mich immer auf dem falschen Bein, Frau
Birkholz? Ich bin der Meinung - man muss ja auch chrlich
bleiben als Politiker -, wir sollten uns noch cinmal im Ausschuss
dieser Milhe unterzichen - ich sage es jetzt sehr diplomatisch und
sehr geschraube, ich gebe das 7u bedenken, und Sie kennen mich
wahrscheinlich so genau -, wir sollten uns der Maglichkeit nicht
berauben. dies so durcheufithren.

(Vereinzelt Beifall bei der PDS)

Es ist vielleicht eine ganz gute Sache, die wir damit vorhaben.
Wir sind in einer solchen Sitzung me dimmer geworden. Ver-
stehen Sie bitte, dass ich mich auf diese Art und Weise ein biss-
chen aus der Affire ziche. Ich hoffe auch, dass sich die blassen
Gesichter meiner Kollegen auf der CDU-Seite gleich wieder auf-
heflen.

{Vereinzelt Lachen bei der SFD)

Ich michte an dieser Stelle noch einmal darauf hinweisen, dass
die von meiner Fraktion 1999 geforderte zeitliche Limitierung -
Sie konnen sich an die Drohgebirde _drei Monate® erinnern -
nicht von ungefihr gekommen ist, sondern wir haben einen
solchen Verlauf ein bisschen geahnt und waren in Sorge,

Als CDU-Fraktion werden wir mit wachem Auge die eventuel|
notwendig werdenden Annd@herungsversuche, Herr Minister
Ziel, des Innenmimisterioms und des Gesundheitsministeriums
auf diesem Gebiet der Daseinsfiirsorge beobachien und dabei die
berechtigten Interessen der Krankenversicherten michi auler
Acht lassen. Diese haben ein Recht auf eine qualifizierte,
schnelle und moderne Versorgung und vor allen Dingen das
Recht zu verlangen, dass thre Versicherungsbettriige an keiner
Stelle zweckentfremdet singesetzt werden,
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Indiesern Sinne summen wir ciner Uberweisung des Antrages in
den Ausschuss fiir Arbeit, Soziales, Gesundheit und Fraven -
federfithrend - und i den Innenausschuss - mit beratender
Stimme - zu. Wir sind uns dabei bewusst, dass wir den beteiligten
Trigemn und Krankenkassen und auch Mimsterien damit cinc
schipferische Denkphase ermoglicht haben. - Ich bedanke mich
ganz herglich fir Thre Aufmerksambkeit.

Vizeprisident Habermann:

Ich danke Thnen, Herr Abgeordneter Dr. Wagmner. - Das Wort geht
an die Landesremerung, Herrn Minister Ziel.

Minister fiir Arbeit, Soriales, Gesundheit und Frauen Fiel:

Herr Prasident! Meine Damen und Herren! Herr Prasident,
wenn Sie mir ein Wort in cigener Sache erlauben und mir das
nicht gleich von der Redezeit abzichen, wiirde ich pern sagen,
dass ich Sie, Herr Prasident. und auch den Landiag um Verge-
bung bitte, dass ich nicht zu dem Punkr piinktlich hier war. Ich
war mit einer Besuchergruppe beschiftigt und wollte ganz
schnell wieder im Saal sein, wenn der neus Punkt beginnt, was
mir jedoch nicht gelang. Dadurch ist s hier offenbar zu der
Diskussion gekommen, ob denn der zustindige Minister nicht
anwesend sein wolle. Selbsiverstindlich will ich anwesend
sein, konnte diesmal jedoch micht rechtzeitig hier sein, weil ich
mit einer Sache beschiftigt war, die sicherlich fur uns alle
wichng ist.

Vizeprisident Habermann:
Herr Minister, Thre Entschuldigung ist angekommen.
Minister Ziel:

Zur Wirksamkeit des Rettungsdienstes mochte ich sagen: lch bin
kein Freund davon, Gesetze immer wieder zu dndern. Wir haben
selbst festgestellt, und das hat sich hier auch bei den Redne-
rinnen und Rednern der Fraktionen herausgestellt: Es gibr tat-
sichlich einen Bedarf, wenigstens dariiber Bericht zu erstatten,
wie die Wirksamkeit unseres Rettungsdienstes zurzeit aussicht.
Wir hatten von vomberein eingeplant, dass wir diese Wirk-
samkeit iiberpriifen. Das heilit, das, was die PDS wolite, wollten
wir ebenfalls tun.

{Zuruf von der PDS; Oht)

1a! Es hat auch etwas damit zu tun, dass die Mitarbeiterinnen und
Mirarbeiter im Rettungsdienst in einer ganz besonderen Weise
vollig neu gefordert sind. Ich mochte biof rwei Zahlen nennen.
Es gab 170 000 Notfille, zu denen sie gerufen wurden, und
110 006 Krankentransporte. Das sind die Zahlen von 1998, die
uns jetzt vorliegen. Die Zahlen von 1999 werden etwa auch so
aussehen.

Jede Birgerin und jeder Blirger hat das Recht darauf, von hoch
maotivierten  Mitarbeiterinnen  und  Mitarbeitern  versorgt
zu werden, die gut ausperlistet sind. Dieser Anspruch, den
wir stellen, hat natiiclich auch seinen Preis. Dabei spiclt das

Thema Risikostrukturausgieich panz bestimmi eine besondere
Eolle.

leh michte noch einmal betonen: Fir das Thema Risikostruk-
turausgleich haben wir uns von Brandenburg aus gegeniiber
der Bundesebene in ganz besonderer Weise erfolgreich stark
gemacht. Dadurch sind wir jetzt in der Lage, von einer besseren
Situation zu sprechen. Allerdings ist nach wie vor Effizienz
gefordert. Wenn erst im Juni des vergangenen Jahres die-
ses Geserz pedndert warden ist - Herr Kollege Dr. Wapner
hat darauf hingewiesen, in welcher Situation das war -, dann
wiire es natlirlich gut, wenn wir es jetzt nicht gleich wieder
éndern missten. Aberich bin gern bereit, Gber die Punkte, die
hier angefiihrt wurden, weiter zu sprechen. Griflere Kosten-
transparenz haben Sie genannt. Das Thema Wirtschafilichken
will ich nennen und natiirlich die Mitwirkungsmoglichkeiten
der Krankenkassen am Zuostandekommen kommunaler Ge-
biihren. Denn wir milssen auch wissen, wer das alles bezahlt,
Dias sind dic Kostentriger, die Krankenkassen. Dann muss eine
Kostenrechnung erstellt werden, die von beiden Seiten ak-
zeptiert wird. Im Moment sind sie noch nicht so weit, dass sie
sich an den Tisch setzen, ohne dass das MASGF dabei mode-
nert

Diese Moderatorenrolle haben wir ubernommen. Wir sind dabes
und hoffen, dass wir zu einem Ergebnis kommen kénnen.
lch sage aber auch ganz klipp und klar - da bin ich ganz konse-
quent - Wenn sich keiner bewegt, werde ich mich mit dem In-
nenministerium in Verbindung setzen und dann werden wir ver-
sichen, iiber eine emtsprechende Rechtsverordnung wei-
rerzukommen. Denn nur miteinander reden, ohne dass es Erpeb-
nisse gibt, das schave ich mir nicht allzu lange an.

Meine Damen und Herren! Wenn wir nach der Effizienz fragen,
dann muss nicht tatsdchlich jede kreisfreie Stadt, jeder Landkreis
eine gigene Leitstelle fir den Brandschutz, den Rettungsdienst
und den Katstrophenschutz haben. Das gehrt dann, wenn wir
darfiber reden werden, ebenfalls auf den Priifstand, Das heifit,
wir werden einen grofercn Rahmen dafiir ansprechen milssen.
als das hier zundchst zum Ausdruck gekommen ist, - Vielen
Dank fiir Thre Geduld.

{Beifall bei der SPD)

Vizeprisident Habermann:
lch danke Thnen, Herr Mimster Ziel.

Meine Damen und Herren! Wir sind am Ende der Aussprache zu
diesem Tapesordnungspunkt angekommen. Mir lisgt ein
Uberweisungsantrag der Fraktion der SPD vor, Er beinhalie,
dass die Drucksache 3/740 an den Ausschuss fiir Arbeit,
Soziales, Gesundheir und Frauen - federfithrend - sowie an den
Ausschuss fiir Inneres zu Gberweisen ist. Wer diesemn Uber-
weisungsantrag folgt, den bitte ich um sein Handzeichen. - Gibt
es Gegenstimmen? - Stimmenthaltungen? - Damil ist einstimmig
20 beschlossen worden.

Ich schliefie Tagesordnungspunkt 10,



Landtag Brandenburg - 3. Wahlperiode - Plenarprotokioll 3411 - |5, Mare 2000

357

Ich rufe Tagesordnungspunkt 11 auf:

Einsetzung eines Untersuchungsausschusses sur Aufl-
klarung der Mitverantwortung der Gesellschafter der
BBF am hisherigen Verlauf des Privatisierungsver-
fahrens und des Vereabeverfahrens zur privaten
Errichtung des GroBflughafens BB]

Antrag
von 18 Abgeordneten

Drucksache 3/74]
in Verbindung damit:

Zusammensetzung und Ausstattung  des Unter-
suchungsausschusses 371 zur Aufklarung der Mitver-
antwortung der Gesellschafter der BBF am bisherigen
Verlauf des Privatisiecrungsverfahrens und des Ver-
gabeverfahrens zur privaten Errichtung des Grofi-
Mughafens BHI

Antrag
des Prisidenten

Dirucksache 3/744

lch eréffne die Aussprache zu diesemn Tagesordnungspunkt und
erteile zuerst der Fraktion der SPD das Wort. Herr Abgeordneter
Klein, bite!

Klein (SPD):

Herr Prasident’! Meine sehr verchrten Damen und Herren! Dic
Einsetzung eines Untersuchungsausschusses ist ein garantiertes
Recht einer Minderheit und die 18 Unterschriften unter diesem
Antrag garantieren, dass ein Untersuchungsausschuss emge-
setzt wird,

Mit der Uberschrift zu diesem Antrag wird grob der Auftrag des
Untersuchungsausschusses bezeichnet. Nach Artikel 72 Abs. |
der Landesverfassung darf der Untersuchungsauftrag nicht gegen
den Willen des Antragstellers verandert werden. Das bedeutet,
dass der Auftrag zur Emsetzung eines Untersuchungsausschusses
grundsitzlich nicht in Zweifel gerogen werden kann, soweit
damit nicht gegen Verfassungsrecht verstoBen wird. Im Falle
eines Verfassungsverstofles kann der Untersuchungsaufirag von
der Mehrheit des Landiages zuriickgenommen werden.

Drer vorliegende Auftrag fiir den Untersuchunpsausschuss ist
upserer Meinung nach nicht verfassungswidrig. Die For-
mulierung geht zwar klar von einem gescheiterten Privatisie-
rungsverfahren aus. Sie umfasst allerdings im Kern die Priifung
von Verantwortlichkeiten im Rahmen des Privatisierungsver-
fahrens, insbesondere im Zusammenhang mit dem Oberlandes-
genchisheschluss:

Der Untersuchungsgegenstand meine Damen und Herren, ist im
Beschluss festzulegen. Dieser kann, anders als der Untersu-
chungsaufirag selbst, durch Landtagsbeschluss gefindert werden,
wenn damit der Kern des urspriinglichen Untersuchungsgegen-
standes gewahrt bleibt und keine wesentlichen Verzbgerungen

dadurch verursacht werden,

Gegenstand der Untersuchung sollen konkrete Beziehungen,
Abhangigkeiten und Interessenkonflikte sein. Dabei werden
spezielle Komplexe wie die Vorbereitung der Privatsierung, dic
Rolle der verschiedenen Unternehmen, dic Kosten fir die 6f-
fentliche Hand. die wirtschaftliche Tatigheit der BEBF und andere
Themen angesprochen.

Einen bedeutenden Teil des Untersuchungsgegenstandes
nehmen die Annahmen Gber ein gescheitertes Privatisierungs-
verfahren cin. Unter den Uberschriften: 2. Das gescheiterte
Vergabeverfahren”, 7. Finanzielle Folgen des gescheiterten
Privatisierungsversuchs®, 8. Zu Vertragsinhalten des geschei-
terten Privatisierungsversuchs™ und .. 12. Risiken aus der Fort-
fuhrung des pescheiterten Privatisierungsverfahrens” sollen
Sachverhalte erfrapt werden, wobei jeweils bereits ¢in geschei-
tertes Privatisierungsverfahren unterstellt wird,

Unserer Meinung nach sind Privatisierung und  Privatfi-
nanzierung - jedenfalls nach den derzeitigen Erkenntnissen -
nicht als geschenert anzusehen. Dhes kann weder aus dem
Beschluss des Oberlandesgenchts noch aus dem Ausschluss von
Hochtief gefolgert werden. Im Gegenteil, nach dem Wortiaut des
Beschlusses des Oberlandesgenchts und der aktuellen Sachlage
sind die drei Altgesellschafier Bund Berlin und Brandenburg
verpilichtet, mit der IVG weiter zu verhandeln. Sollte Branden-
burg die Verhandlungen grundlos abbrechen, wiirde dies erheh-
liche Schadensersatzanspriiche gegen die Altgesellschafier aus-
lisen.

Meine sehr verehrien Damen und Herren! Der Anderungsantrag
der Koalitionsfraktionen zielt somit auch nur gegen die
Unterstellung der PD3-Fraktion, die Pnivatisierung sei geschei-
tert. Der Anderungsantrag ist gemill § 3 Untersuchungsaus-
schussgesetz damit zuldssig. Der Untersuchungsaufirag wird
némlich nicht infrage gestellt und awch micht inhaltlich
beschrinkt, Damit wird der Kern des Untersuchungsgegen-
standes gewahrt. Eine Verztgerung der Untersuchung ist eben-
falls ausgeschlossen. Wir bitten Sie deshalb uwn Zustimmung zu
unserem Anderungsantrag. - Vielen Dank.

{Beifall bei der SPD und vereinzelt bei der CDOLY)
Vizeprasident Habermann:

leh danke dem Abgeordneten Klein. - Das Wort geht an die Frak-
tion der PDIS, Frau Abgeordnete Tack, Sie erhalten zusatzlich zu
Ihrer Redezeit noch den Bonws von funf Minuten.

Fran Tack (PDS):

Herr Prasident! Meine Damen und Herren! Da zunichst der
Anderungsantrag begriindet wird, will ich jetst den Antrag auf
Einsetzung emes Untersuchungsausschusses begriinden und
noch einmal daran erinnern, wie sich die Bilder gleichen. Eben-
s0 wie diesmal beantragte die PDS-Fraktion zu Beginn der ver-
gangenen Legislaturperiode einen Untersuchungsausschuss zu
den spektakuliren Flichenankdufen im Baufeld Ost des
Flughafens Schénefeld. Der Unterschied besteht jedoch darin,
dass im Jahr 1995 alle drei Fraktionen des Landtages den Unter-
suchungsausschuss wollten.
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Nach fiinf Jahren kann als Resimee nur festgestellt werden: Die
Landesregierung hat seit dem damaligen Untersuchungsaus-
£chuss leider michts dazugelernt. Es gibt nach wie vor keine
Transparenz der Entscheidungen seibst und keine Beteiligung
des Parlaments im Vorfeld von Emscheidungen. Jedoch will ich
daran erinnern, dass im vergangeénen Sommer ein massiver
Druck auf die Abgeordneten zur Versbschiedung des Nach-
tragshaushalts fiir den BB] mit einem Biirgschaftsrahmen von
400 Millionen DM ausgedbt wurde.

Die Ergebnisse von zehn Jahren Flughafenpolitik der Landes-
regierung sind unseres Erachtens verheerend, fiir SPD und CDU
gleichermalien. Wir verzeichnen Missmanagement, Fehlent-
scheidungen und die Verschwendung von Stecergeldern in einer
Hiohe von fast einer Milliarde Mark. Dennoch liegt nach wie vor
kein brauchbares Projekt fiir den Flughafen Schinefeld vor.

{Klein [SPDY: Frau Tack, wir sind aber immer noch bei der
Einsetzung und nicht bei den Erpcbnissen des Unter-
suchungsausschusses!)

Was die Finanzierung betriffi, ist ebenfalls noch alles offen.

Die Entscheidung des Oberlandesgerichtes Brandenburg vom 9.
August 1999 hat erneut dic verfehlte Flughafenpolitik der Lan-
desregierung klar dokumentiert. Das Privatisierungsverfahren
zum BEF und das Vergabeverfahren zur privaten Ermichtung des
Grobflughafens BBl sind gescheitert. Das ist einc harte, aber
realistische Einschitzung; daran dndert awch Ihr An-
derungsantrag nichts, Herr Klein,

Die Koalition hat bereits erklirt, dass die Vertrage mit Hochtief
nichtig sind. Hochuef wurde mittlerweile auch auspeschlossen.

Der von lhnen im Sommer vergangenen Jahres beschlossene
Nachtragshaushalt ist gepenstandslos, Ich will auch daran erin-
nern, dass es zu keinem Zeitpunkl eine Ausfimanzierung des
gesamten Projektes gab, Welche Anhaltspunkie brauchen Sie
eigentlich noch, um festzustellen, dass dieses Verfahren
gescheitert ist?

Herr Klein, ich komme noch einmal auf cinen Absatz in Threm
Antrag zuriick. Ich finde die Formulierung. die Sie in der langen
Begrundung gewiihlt haben, wo Sie sich gegen dic Verwendung
des Wortes , Scheitern™ aussprechen, spannend. lch zitiere;

~Wikrde der Landtag die Formulierungen hinnchmen, wiir-
de er ein bereits gescheitertes Vorhaben prijudizieren, oh-
ne dass thm dafiir ein Nachweis (durch die Landesregie-
rung, durch Drinte oder durch néihere eigene Untersuchun-
gen) erbracht worden ist. Damit liefe das Parlament Ge-
fahr, Ursachen fiir erhebliche Schadensersatzforderungen
zu setzen. Zu derurtigen Aussagen ist das Parlament erst
dann befugt, wenn cine umfassende Untersuchung zu die-
sem Ergebnis kommen sollte.™

Dras 15t etne spannende Formulierung! Was bedeutet es, dass der
Lamdtag ,.ein bereits gescheitertes Vorhaben prijudizieren® wike-
de? Der Landtag hat sich seit den Entscheidungen vom Sommer
vergangenen Jahres zu keiner Zeit in irgendeiner Weise zu
diesem Grofiflughafen positioniert, Von einer Prijudizierung
kann also fiberhaupt nicht die Rede sein.

Deshalb finde ich den Satz. der in Threr Begrindung folgt, viel
spannender und zutreffender. Dort heiBt es nimlich:

Die Prizisierung des Gegenstandes ist fiir den Aufirag
unschadlich und zur Vermeidung von Schadensersatzan-

sprischen sogar geboten.™

lch méchie bezweifeln, dass auf der Grundlage einer Far-
mulierung in unserem Antrag irgendjemand ein Recht hat, ir-
gendwelche Schadensersstzanspriiche zu erheben. Natirlich
nehmen wir [hre Anderungswiinsche zern zur Kenntnis, jedoch
stellen wir fest: Das Privatisierungsverfahren und die Vorbere:-
tung der privaten Ernichtung des GroBiflughafens sind gesches-
tert!

{Frau Thiel-Vigh [SPD]: Dann brauchen wir sber keinen
Untersuchungsausschuss!)

- Dach, derm wir wollen noch herausfinden, wer wofiir welche
Verantwortung hat und welche belastenden finanziellen Folgen
den Landeshaushalten in den kommenden Jahren daraus
erwachsen,

~Das necht nach Untersuchungsausschuss®, hatte der Vor-
sitzende der mirkischen Linion. Herr Schénbohm, schon damals
- im vergangenen Jahr war allerdings Wahlkampf - vallig zu
Recht festgestelit. Dic Tatsache, dass er seine richtige Forderung
nicht mit dem nétigen Nachdruck versehen hat, mag darin ihre
Ursache gehabt haben, dass er als ehemaliges Mitglied des
Berliner Senats filr mitversntwortlich fiir die eingetretene Situa-
tion gehalten werden kann,

Ein halbes Jahr ist seit dem Urteil des Oberlandesgenichts ver-
gangen; nchtungweisende Emscheidungen durch die Landes-
regierung gibt es nicht. Selbst eigene Bewertungen und
Vorschlige - ich verweise auf AuBerungen des Ministerprisi-
denten und des Regierenden Blrpermeisters, dass nun ein
Neuanfang nétig sei - werden nicht ernst genommen. Ein Ende
der Belastung fiir die 6ffentlichen Haushalte ist nicht absehbar.
Neue Entscheidungen fir weitere Finanzspritzen an dic BBF ste-
hen effensichtlich im Zusammenhang mit der Entscheidung zum
Doppelhaushalt 200072001 erneut an.

Der Streit mit den Berlinern. bei dem es darum peht, dass Bran-
denburg angeblich mcht genug Geld in den Haushaltsentwurf
emngestel |t hat, ging schon durch die Presse. Schon in diesem Zu-
sammenhang geht der Regierende Biirgermeister wieder eigene
Wege, indem er entgegen dem Konsensbeschluss von Diepgen
und Stolpe aus dem Jahr 1996 den Zwischenaushan von Tegel
und ein lingeres Inbetriebhalten von Tempelhof fordert. Man
kann die Frage stellen, ob Hermn Diepgen der Glauben an das
gemeinsame Vorhaben GroBflughafen Berlin Brandenburg In-
ternational abhanden gekommen ist Die Brandenburger nutzen
die Gunst der Stunde und fordern in diesem Zusammenhang
gleich den verstiirkten Ausbau des Flugplatzes Finow als Re-
gionalflugplatz. Man kann dazu nur konstatieren: Der Wetthe-
werb ist ausgerufen. Tempelhof, Tegel, Finow - was wird aus
Schinefeld?

Offensichtlich ist im Zusammenhang mit dem Vergabeverfahren
ein derartiges Abhingighkeitsgeflecht enistanden, dass ein
Schlussstrich und ein never Start, wie von uns gefordert, nicht



Landiag Brandenburg - 3. Wahlperiodo - Plenarprotokoll 3011 - 15, Milez 2000

559

mdglich scheint. Wir sind der Auffassung, dass Licht in dieses
Dunkel gebracht werden muss, .

Ein bis heute schwer durchschaubarer Filz zwischen
Regierungspolitikern und Investoren, zwischen Aufiraggebern
und Bewerbern, zwischen Planern und Beratern muss endlich
aufgeklart werden. Dazu trigt die Stantsanwaltschaft mit thren
Ermittiungen bei. Aber auch wir milssen unsere Verantwortung
wahrmehmen. Deshalb stellen wir den Antrag auf Einsetzung des
Untersuchungsausschusses rur Aufklirung der Mitverantwor-
wng der Gesellschafier der BBF am Scheitern des Pn-
vatisierungsverfahrens und des Verpabeverfahrens zur privaten
Ermichtung des GroBflughafens BRI

Wir sind der Meinung, dass die Landesregierung endlich die Ent-
scheidungsprozesse transparent pestalten und auf zwingende
Fragen Antworten geben muss.

In der Zeitung haben wir gelesen, dass die Koalition den Unter-
suchungsausschuss filr Zeit- und Geldverschwendung halt. Dies
offenbart wenig Verstindnis fiir die parlamentarische Demo-
kratie.

Ich unterstreiche an dieser Stelle noch einmal: Es ist das Recht
und auch die Pflicht der Opposition, die Regierung in ihren
Entscheidungen zu kontrollieren, wovon auch Sie, liebe Kolle-
gen der SPD und der CDU, Gebrauch machen sollien.

Dass Herr Homeyer meint - er ist nicht da -, die PDS witrde mit
diesem Antrag nur den Fortgang bremsen und sie wolle damit nur
dokumentiersen, dass sie den Bau eines neuen Flughafens
generell infrage stelle, wissen wir; und von der SPD wissen wir,
dass sie meint, die PDS wolle im Kern den Grofflughafen nur
kaputtreden. Noch mehr solcher AuBerungen waren in der
Zeitung zu lesen. Dazu kann ich nur sagen: Vielen Dank, meine
Damen und Herren von der Koalition, dass Sie uns so viel Ein-
fluss zugestehen. Nur, eins steht fest: Den Flughafenbau haben
Sie mit Threm rechiswidrigen Vergabeverfahren schon [Engst in
Misskredit gebracht. Dazu bedarf s keiner weiteren Reden in
der Offentlichkeit.

(Klein [SPD]: Den von [hnen nicht gewollten Flughafen
haben wir kaputtgeredet!)

- Das spielt doch hier Gberhaupt keine Rolle. Ich denke, wir re-
den iiber die Einsetzung des Untersuchungsausschusses.

(Klein [SPD]: Das sind doch Krokodilstriinen, - Vietze
[PDS]): Der Dilettantismus kommi von Thnen!)

Vizepriisident Habermann:

Meine Damen und Herren, filhren Sic hier keine Zwiegespriche,
Fraun Tack hat das Wort.

Frau Tack (PDS):

Herr Hackel - er ist auch nicht da - als damaliger Vorsitzender
des Haushaltsansschusses wird sich noch an die Anhdrung im
Jum vergangencen Jahres erinnern, die zum Nachtragshaushalt im
Zusammenhang mit der Entscheidung zum Grofflughafen
stangefunden hat. Er wird sich sicher auch noch daran erinnern,

dass mein Kollege Ralf Christoffers in der Anhdrung die Frage
zestellt hat, ob denn das Vergabeverfahren zur privaten Errich-
tung des Grofflughafens nach dem neuen Vergaberecht von
1599 durchgefithrt worden sei. Der Chef der Staatskanzlel Mi-
mister Linde, damals Aufsichtsratsvorsitzender der BBF,
antwortete damals im Haushaltsausschusgs - wie wir uns erinnemn
- sehr zhgerlich, aber dennoch mit Ja. Ich denke, das sollte uns
schon schr zu denken geben,

Meine Damen und Herren von der SPD und von der CDU! [n der
Klemme sitzen auch Sie ganz schon, zumindest diejenigen, die
schon in der vergangenen Legislaturperiode dem Parlament
angehtirt haben. Denn SPD und CDU haben im Juni vergan-
genen Jahres dem Nachtragshaushalt und damit den Vertriigen
mit Hochtief nur unter dem Vorbehalt zugestimme, dass beim
Zuschlag zugunsten von Hochiief alles mit rechten Dingen zuge-
gangen sei. Das war damals Thr EntschlieBungsantrag, wenn Sie
gich freundlichst erinmern wollen.

{Klein [SPD]: Weil die Zeitungen voll waren')

Genau das war es nicht, Herr Klein, wig Sie nun nachvollziehen
konnen. Es ging nichts mit rechten Dingen zu

{Klein [SPD): Deshalb haben wir den Vorbehalt gemacht!)

In Erinnerung dessen, was Sie im Sommer vergangenen Jahres
zum Ausdruck gebracht haben, will ich Sie nur ermuntern. Sie
witren im Untersuchungsausschuss die wunderbarsten Partner,
um mit uns pemeinsam genau diese Prozesse aufrukliren und
die Verantwortlichkeiten festzustellen.

Weil Sie es vorhin schon dazwischengerufen haben und bevor
Sie der PDS heute wieder - es werden ja noch mehrere Redner
folgen - das Recht absprechen wallen, sich zu den Fehlern der
Landesregierung zu duBermn. weil die PDS gepen den
GroBflughafen sei, sage ich an dieser Stelle noch einmal un-
missverstindlich: Ja, es trifft zu. Die PDS gehirt zu denjenigen,
die der Meinung sind, es gibt in der Region Berlin-Brandenburg
keinen Bedarf fiir einen Grofiflughafen. Wir sollten uns nicht nur
unter dem Aspekt des Sparens, sondern auch unter dem Aspekt
der Zukunfisfihigkeit auf die Kapazititen, die es i Schinefeld
gibt, konzentrieren.

(Klein [SPD]: Mit den gleichen Argumenten sind wir fiir
den Flughafen!)

leh will Sie ermuntern, bei der rot-griinen Bundesrepierung, die
in thre Koalitionsvereinbarung geschneben hat, Subventions-
abbau beim Lufiverkehr betreiben zu wollen, das heibt, Kerosin
und Flugbenzin kimftig #zu besteuern, die Subventionsleistungen
fur Flugtickets senken zu wollen - das wire doch eine wertvolle
Aufgabe -, deutlich zu machen, dass von den |1 Millionen Passa-
gieren, die es gegenwiirtig in Schonefeld, Tegel und Tempelhof
gibl, 60 % nur Kurzstrecken bis 600 Kilometer flicgen. Das ist
ein wunderbarer Ansatz, verkehrspolitisch in die Zukunft zu
denken und nach Lisungen zu suchen.

Der Flughafen Schénefeld mit seiner Kapazitit von 15 Millienen
Passagieren pro Jahr ist ein Angebot. Lassen Sie sich darauf ein!
Wir kbnnen viel Geld sparen und zukunfisfahige Entscheidungen
im Interesse der Region Berlin-Brandenburg treffen.



560

Landtag Brandenburg - 3. Wahipersode - Plerarprotokall 211 - |5, Mirz 2000

Die Reaktionen in der Koalition auf unseren Antrag auf Einset-
zung des Untersuchungsausschusses zeigen mir allerdings, dass
Sie nach wie vor nicht wissen wollen, wis in den vergungenen
Jahren tatsichlich passiert ist, wer welche Versprechungen in
welchen Vertrigen eingegangen ist. Ich erinpere nur an die Ver-
ankerung der 15%ugen Kapitalrente in den Vertrigen mit Hoch-
tief. Wer sollre diese vertragliche Zusicherung finanzieren, wenn
sie nicht als Gewinn gekommen wire? Es waren sehr riskante
Bezichungen, die Sie eingegangen sind.

Wir fordern Sie auf: Fragen Sie endlich mit uns gemeinsam die
Landesregierung und erwarten Sie im Untersuchungsausschuss
mit uns gemeinsam die Antworten! Bemiihen wir uns gemetn-
sam!

Der Untersuchungsausschuss soll durch die kritische Aufar-
beitung des bisheripen Verfahrens und durch die Feststellung von
Verantwortlichkeiten fir die Entscheidungen der Vergangenheit
die notwendige Transparenz herstellen. Ich denke, die ist bitter
nitig, Die Ergebnisse des Untersuchungsausschusses kdnnen
dazu beitragen, dass sowohl das Bundespariament als auch die
Parlamente in Berlin und Brandenburg bei den kiinftigen Ent-
scheidungen in die Lage versetzt werden, eine umfassende Infor-
mationsbasis zu haben. Dazu sollten die Antworten der Lan-
desregierung schr dienlich sein.

Abschlieflend machte ich aufgrund der vielen Bemerkungen, die
in der Offentlichkeit zu hdren waren, noch eine Forderung an die
Koalition richten: Horen Sie endlich auf, dariber zu lamentie-
ren, dass ein Untersuchungsausschuss Geld kosten wird! In
diesem Zusammenhang will ich nur darauf hinweisen: Wiren
nicht in den vergangenen lahren unter der Verantwortung der
SPD und mit Unterstitzung der CDU awf sehr geheimnisvollen
Wegen Milhonenverluste entstanden, brauchten wir das Geld
letztendlich nicht fur den Untersuchungsausschuss einzusetzen
und kénnten Geld sparen, wenn wir gemeinsam, CDLL SPD und
PDS, dem Antrag folgten, den Untersuchungsausschuss
cinzusetren. Arbeiten Sie mit bei der notwendigen Aufklarung
und sorpen Sie mit uns pemeinsam dafir, dass dic Akten aufden
Tisch kommen. damit der Untersuchungsausschuss nach
kiirzester Zeit mit emem prazisen Abschlussbericht scine Auf-
gaben lGsen kann, um dazu beizutmgen, weileren Schaden von
Brandenburg abzuwenden!

Dass im Berliner Abgeordnetenhaus ein gleicher Ausschuss am
23, Mirz eingesetzt werden soll, sollte uns ermuntern. die
Tangkeit gemeinsam zu verfolgen und Effektivitit in der Zu-
sammenarbeit zu beweisen.

AbschlieBend mochie ich noch dem Landtagspriisidenten meine
Anerkennung aussprechen, dass er so unverziiglich den
notwendigen Antrag eingebracht hat, damit die Arbeitsweise des
Untersuchungsansschusses durch das Plenum geregelt wird
Dafiir meinen herzlichen Dank. - Schinen Dank.

{Beifall bei der PDS)

Vizeprisident Habermann:

lch danke [hnen, Frau Abgeordnete Tack. - Das Wort geht an die
Fraktion der CDLU, an Herrn Abgeordneten Kamey,

Karney (CDU):

Herr Priisident! Meine Damen und Herren! Das Drehkreuz Berlin
Brandenburg International bietet fiir unsere Region eine grofle
Chance, eine Chance. die es zu nutzen gilt, die man nicht leicht-
fertig verspielen sollte, wird mit diesem Drehkreuz doch die
Schaffung von Zehntausenden von Arbeitsplitzen und eine Er-
hihung der Stevereinnahmen in Milliardenhihe verbunden sein,
Arbeitsplitze, die diese Region dringend bendtigl. und Steuerein-
nahmen, auf die diese Region nicht verzichten kann und darf.

Meine Damen und Herren, in der Vergangenheit wurden Fehler
gemacht, die es aufruklaren gilt. Das ist eine Tatsache, die das
Brandenburgische Oberlandesgencht mit seiner Entscheidung
am 3, August | 999 feststellte und die niemand ernsthafi bestrei-
ten wird oder bestreiten will. Die CDU-Fraktion hat diese
Aufklirungshemithungen stets mitgetragen und unterstiitzr.

lch will in diesem Zusammenhang on den gemeinsamen
EntschlieBungsantrag der SPD- und der CDU-Fraktion, der in
der 108, Sitzung der 2. Legislaturpeniode des Landiages Bran-
denburg verabschiedet wurde, eninnern. Mit diesem Antrag
wurde dic Landesregierung aufpefordert,

w - die vom OLG festgestellten Verstife des bisherigen
Vergabeverfahrens aufzukliren und auszuriumen, die Vor-
gaben aus dem OLG-Beschluss umzusetzen und insheson-
dere die Verhandlungen mit den Bewerbern auf dieser
Cirtmdlage zu fihren.”

Diese Passage aus dem EntschlieBungsantrag macht unsere Hal-
tung sehr deutlich.

Liebe Anwesende! Im Vorfeld der Entscheidung des Branden-
burgischen Oberlandesgenichtes wurde auf Initiative der CDU
im Ausechuss fiir Hapshalt und Finanzen am 17, Jum 1999 eine
Sffentliche AnhSrung zum Stand der Privatisierung der Berlin
Brandenburg Flughafen Holding GmbH sowie zur Pri-
vatisierung des Flughafens Berlin Brandenburg Imernational
durchgefiihrt

Das Recht der Offentlichkest auf méglichst umfassende und
direkte Information wurde vonseiten der CDU-Fraknion immer
eingefordert und unterstiitzt. Unsere Position war und ist es, den
Biirgerinnen und Biirgern Brandenburgs die Chance fiir unsere
Region, die durch dieses Projekt GroBflughafen Berlin Bran-
denburg International entsteht, aufzuzeigen, in diesern Zusam-
menhang aber auch die finanziellen Risiken, welche die &i-
fentliche Hand triigt, nicht unerwihnt zu lassen,

Ich denke, das war unsere Aufgabe als Oppositionspartei, und sie
ist es nicht weniger, da die CDU-Fraktion nun Regierungsverant-

wartung trigt.

Meine Damen und Herren! Der Antrag der PDS-Fraktion zur
Einsetzung eines Untersuchungsausschusses, der uns in Druck-
sache 3/741 verliegt, macht deutlich, dass die demokratischen
Sozialisten ein anderes Verstindnis von Oppositionsarbeit
haben. Ich rede nicht davon, dass die PDS-Fraktion die Einset-
zung eines Untersuchungsausschusses fordert. Das war der Wille
von 18 Abgeordneten der PDS-Fraktion. Die Verfassung des
Landes riumt diese Maglichkeit ausdriicklich ein. Das ist un-
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eingeschrinkt zu akzeptieren. lch meine die uneingeschrinkte
Negativstimmung, die diese Partei mit ihren parlamentarischen
Initiativen zu verbreiten versucht.

Dias Projekt BEI ist ein Beispiel dafiir, wie diese Partei aufgrund
ideologischer Vorbehalte versucht, den Biirgern Brandenburps die
Chancen, die sich ihnen auftun, klein- oder gar kaputtrureden. Per-
spektiviosigkeit und Zukunfisingste, meine Damen und Herren
der PDS-Fraktion, sollten nicht der Boden sein; auf dem Sie ver-
suchen, Thre Wihlerstimmen fir die nachste Wahl #u vermehren.

Im Antrag der PDS-Fraktion wird immer wieder auf ein Schei-
term des Privatisierungsverfahrens Bezug penommen. Ich hame
bereits pesapt: Das Privatisierungsverfahren ist nicht gescheitert.
Die Entscheidung des Oberlandesperichis stoppte vorliufig das
Privatisierungsverfahren, nicht mehr und feider - ich sage leider
- micht weniger. Ich miichte ausdriicklich betonen, dass sich das
feider” mcht auf die Entscheidung des Brandenburger Oberlan-
desgenichies, sondern auf die stattgefunden habende Verfehlung
m der Vergangenheit bezieht.

Die Koalitionsfraktionen haben aufgrund dieser falschen Formu-
lierung einen Anderungsantrag eingebracht, dem auch Sie,
meme Damen und Herren von der PDS-Fraktion, zustimmen
missten. Es gibt kein gescheitertes Privatisierungsverfahren,
Demzufolge kann es auch keinen Untersuchungsausschuss
geben, der ein solches Verfahren untersucht.

Meine Damen und Herren! Ich hoffe, der einzusetrende
Untersuchungsausschuss wird seiner Funktion gerechl, die Ver-
fehlungen der Vergangenheit aufzukliren. Daran diirfie jeder,
der die Chance dieses Projekies erkannt hat, Interesse zeigen.

Meine Damen und Herren zu meiner Linken! ch hoffe, dass Sie
den Untersuchungsausschuss nicht dazu nutzen, suf Kosten der
Steuerzahler eine teure Negativkampagne gegen den Ausbau des
Flughatens Schinefeld :um internationalen Drehkrevz zu
atarten. - leh danke.

(Beifall bei CDU und SPD - Zuruf des Abgeordneten Viet-
ze [PDS])

Prasident Dr. Knoblich:

lch danke auch. - Wir sind damit bei der DVU-Fraktion. Herr Ab-
geordneter Schuldt, Sie haben das Wort,

Schuldt (DVL):

Herr Prasident! Meine schr verchrten Damen! Meine Herren!
Die unendliche Geschichte des geplanten Grofiflughafens Berlin
Brandenburg [ntermational wird nun um eine neue Variante
bereichert, Die PDS-Fraktion hat uns gemal Artikel 72 der Lan-
desverfassung in Verbindung mit § 2 Untersuchungsausschuss-
geserz einen Antrag aul Eimsctzung eines Untersuchungsaus-
schusses vorgelegt. Das notwendige Unterschrfiengueorum st
erreicht

Wie Herr Klein ausflhrte, darf nach Artikel 72 Abs, | Satz 3 der
Landesverfassung der Untersuchungsaufirag gegen den Willen
des Antragstellers nicht verindert werden. Diese sehr weitge-
hende Vorschrift  umterliegt jedoch  verfassungsmaBizen

Schranken, Der Gegenstand der Untersuchung muss auf Tat-
sachenfeststellung durch Beweiserhebung sowie mbglicher-
weise auch politische Bewertung dieser Tatsachen gerichtet sein.
Das Beweisthema muss hinreichend bestimmt sein; dieses smat-
srechtliche Erfordernis ergibt sich letztlich aus den Eingriffs-
befugnissen des Ausschusses gegeniiber Dritten. Weder die par-
lamentarische  Kontrolle noch die Tatigkeit des Unter-
suchungsausschusses diirfen sich auf den Kernbereich der Ex-
ekutive erstrecken.

Meine Damen und Herren von den Repierungsfraktionen! Sie
merken, dass unsere Uberweisung eigentlich die lhrige sein
misste, was sicherlich ein Novam ist, denn ich verteidige Sie. Die
Kontrollkompetenz des Untersuchungsausschusses kann sich
demgemal nur aufbereits abgeschlossene Vorginge beschrinken.
Eine verfahrensbegleitende oder vorbeugende Kontrolle ist un-
zuldssig, leh verweise auf die Entscheidung des niedersichsischen
Stuntspenchishofes, abpedruckt in der  Neuen Zeitschrift fiir
Verwaltungsrecht™ aus dem Jahre 1996, Seite 1 208,

Die DVU-Fraktion sieht die durch Gesetze und Rechisprechung
festgelepte Beschrankung von Untersuchungsthemen in einigen
Punkten des Antrages verletzt. Dazu z8hlt insbesondere Punkt 15
des Antrages. Hier ist der Kembereich der Exekutive betroffen.

Der Untersuchungsgegenstand darf auch keine Spekulationen
enthalten. Das wire inshesondere dann der Fall, wenn Punkt 13.3
behandelt werden wiirde.

Uberlegungen der Landesregierung sind ebenfalls dem Untersu-
chungsaufirag entzogen. Die Formulierung in Punkt 13.1 z B.
ist deshalb nicht haltbar.

Gegenstinde, die noch polinisch errtert werden, sind ebenfalls
keine Tatsachen im Sinne des Gesetzes und somit nicht untersu-
chungsfahig. Als Beispiel nenne ich das SchlieBungsverfahren
Tempelhof hzw. Tegel.

§ 3 Abs. | Satz 2 des Untersuchungsausschussgesetzes besapt:

e Untersuchung muss geeignet sein, dem Landiag
Grundlagen fir eine Beschlussfassung im Rahmen seiner
verfassungsmaligen Zustindigkeit zu vermitieln.”

Wir kbnnen den Untersuchungsausschuss mecht verhindern. Das
wollen wirauch gar nicht, weil in der Tat Klarungsbedarf besteht.
Allerdings muss sich der Untersuchungsauftrag an Gesetz und
Verfassung orientieren.

Die DVU-Fraktion beantragt deshalb, den Untersuchungsge-
genstand des vorliegenden Antrages zur weiteren Beratung in
den Hauptausschuss zo Oberweisen. Die DVU-Frakuon hilt nur
eine eingeschrinkte Untersuchung fir notwendig und gesetzlich
zuldssig. Wenn in Bezug auf das Flughafenobjekt immer wieder
die Kosten in den Vordergrund geriickt werden, diirfen wir nicht
vergessen, dass dieser Untersuchungsausschuss - je nach Dauer
des Verfahrens - Kosten von ca einer bis 1.5 Millionen DM
verursachen wird.

Meine Damen und Herren, wir verfigen {iber Steuergelder. Da
sollten die Grundsitze der Sparsamkeit und der Wirtschafi-
lichkeit im Vordergrund stehen. Wir sind der Auffassung, dass,
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wenn in Berlin gleichzeitig ein solcher Ausschuss eingesetzt
wird eine Doppelbefassung mit gletchen Untersuchungsgegen-
stinden nicht erforderlich ist Wir schlagen deshalb vor, dass zu
den Beratungen im Hauptausschuss Vertreter des Berliner
Untersuchungsausschusses eingeladen werden, um die Unter-
suchungsgegenstinde abzustimmen. Es geht uns um Arbeits-
dkonomie, verbunden mit einer Kostenreduzierung.

Ich bitte um Zustimmung und Uherweisung, wic wir sic
beantragt haben. - lch bedanke mich, meine Damen und Herren.

{Beifall bei der DVLT)

Prisident Dr. Knoblich:

Wir sind damit bei der Landesregierung. Gibt ¢s Redebedarf? -
Das ist nicht der Fall. Ich stelle fest, dass wir die Rednerliste
abgearbeitet haben. Wir kommen zur Abstimmung.

Ich lasse zuerst fiber den Uberweisungsantrag der DVU-Frak-
tion, der sich auf Nr. [1] - das ist der Untersuchungsgegenstand
des Antrapes mit Drucksache 3741 - bezieht, abstimmen. Wer
diesem Uberweisungsansinnen folgt, moge die Hand aufheben.
- (Gibt es Gegenstimmen? - Stimmenthalmungen? - Damit ist der
Antrag mehrheitlich abgelehnt worden.

Ich lasse iber den Anderungsantrag der Fraktionen SPD und

CDU in Drucksache 3/780 sbstimmen. Der Antrag bezieht sich
auf Anderungen und Ergiinzungen im Antragstext. Wer dicsem
Anderungsantrag folgt, mége die Hand aufheben. - Gibt es
Gegenstimmen? - Stimmenthaltungen?” - Damit ist bei emer Rei-
he von Stimmenthaltungen diesem Anderungsantrag einstimmiz
efolgt worden.

lch lasse abstimmen {iber den Antrag von |8 Abgeordneten. Der
Antrag trigt die Drucksachennummer 3/74] und bezieht sich auf
die Einsetzung eines Untersuchungsausschusses. Wer diesem
Antrag folgt, moge die Hand autheben. - Gibtes Gegenstimmen?
- Stimmenthaltungen? - Die Voraussetzungen fir das Einsetzen
des Untersuchungsausschusses sind aufprund des Antrages von
| & Abgeordneten ohnehin erfiillt gewesen. Ich glaube, hier habe
ich eine Oberflbssige Abstimmung durchgefiihrt.

leh lasse abstimmen Gber den Antrag des Prasidenten. Der
Antrag tragt die Drucksachennummer 3/744, Wer diesem Antrag
folgr. mige die Hand aufheben. - Gibt es Gegenstimmen? -
Stmmenthaltungen? - Damit ist dem bei wenigen Stimmenthal-
tungen einstimmig gefolgt

Ich schlieBe den Tagesordnungspunkt 1 1 und damit die heutige
Sitrung. Wir sehen uns morgen in alter Frische zur gewohnten
Zeit an gleicher Stelle. leh wiinsche noch emen erholsamen Fej-
erabend.

Ende der Sitzung: 16,11 Uhr
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Anlage

Ergebnis der namentlichen Abstimmung #zu Tagesordnungspunkt § - Kein Bedarf fiir einen Neubau des Landtages - Antrag der
Fraktion der DVL' - Drucksache 3/734

Folgende Abgeordnete stimmiten mit Ja: Lunacek (CDL)

Frau Marquardt (CDU)
Claus (DVL) Meyer (SPD)
Frau Fechner (DVU) Miiller (SPD)
Frau Hesselbarth (DVL) Frau Miiller (SPD)
Schuldt (DVL) Muschalla (SPD)

Meumann (CDL
Folgende Abgeordnete stimmten mit Nein: Nieschke (CDLU}

Frau Osten (PDS)
vim Armim (CDLU) Petke (CDLI}
Bartsch (CDL Rademacher (SPD)
Frau Bednarsky (PDS) Frau Richstein (CDLY
Frau Birkhalz (PDS) Sarrach (PD&)
Birthler (SPD) Schippel (SPD)
Frau Blechinger (CDL) Schips (CDU)
Bochow (SPD) Schrey {CDL)
Chnistoffers (PDS) Frau Dr. Schréder (PDS)
Frau Dettmann (SPD) Frau Schulz (CDLT)
Dobberstein (PDS) Schulze (SPD)
Dombrowski (DL Prof. Dr. Schumann (PDS)
Domres (PDS) Senftleben (CDU)
Fresse (SPD) Frau Siebke (SPD}
Fritsch (SPD) Dir. Srernagel (SPD)
Gemmel (SPD} Frau Stobrawa (PDS)
Frau Gregor (3PD) Frau Tack (PDS)
Habermann (CDL) Thiel (PDS}

Dr. Hackel (CDLY)
Hammer {(PDS)

Frau Hartfelder (CDLT}
Helm (CDLT)

Dr. Kallenbach (SPD)
Karney (CDL)

Klein (SPD)

Dr. Knoblich (SPD)
Kolbe (SPDy)

Frau Konzack (SPD)
Kuhnert (SPD)

Lenz (5PD)

Frau Thicl-Vigh (SPD)
Dr. Trunschke (PDS)
Victze (PDS)
Vogelsanger (SPD)
Dr. Wagner (CDU)
Warmnick (PD5)
Wemer (CDL)

Dr. Woidke (SPD)
Frau Wolff (PDS)
Frau Ziegler (SPD)
Ziel (SPD)
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