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Beginn der Sitzung: 10.00 Uhr

Préasident Dr. Knablich:

Meine Damen und Herren! Ich begriiBe Sie herzlich zur heuti-
gen 36. Sitzung. Mein Gruf3 gilt gleichermal3en den Kolleginnen
und Kollegen wie den Journalisten aler Metiers und unseren
Gasten.

Die Geburtstage reif3en nicht ab. Ich darf heute erneut einem 28-
Jahrigen, dem Abgeordneten V ogelsénger von der SPD-Frakti-
on, herzlich gratulieren, ihm alles Gute, Gesundheit und viel
Erfolg in seiner parlamentarischen Arbeit wiinschen.

(Allgemeiner Beifall - Prasident Dr. Knoblich tberreicht
dem Abgeordneten V ogelsanger [SPD] Blumen.)

Vor Eintritt in die Tagesordnung darf ich Ihnen die Mitteilung
des Vorsitzenden des Innenausschusses Uiberbringen, dass sich
der Antrag ,, Humanitére Grundsétze in der Flichtlingspolitik”,
Drucksache 3/1701, erledigt hat.

Zum vorliegenden Entwurf der Tagesordnung empfiehlt der
Ausschuss fur Bildung, Jugend und Sport dem Plenum, einen
zusétzlichen Tagesordnungspunkt 4 aufzunehmen: 3. Lesung
des Zweiten Gesetzes zur Anderung des Brandenburgischen
Schulgesetzes, Drucksache 3/2819.

Die Parlamentarischen Geschéftsfiihrer wie der zusténdige Aus-
schuss empfehlen die Aufnahme der 3. Lesung des Ersten Ge-
setzes zur Anderung des Fischereigesetzes fiir das Land Bran-
denburg al's Tagesordnungspunkt 5.

Gibt es von lhrer Seite hinsichtlich der Tagesordnung zusatzli-
che Anderungs-, Erweiterungs- oder sonstige Wiinsche? - Dann
bitte ich um | hr zustimmendes Handzeichen, dass wir den Ent-
wurf in der Weise modifizieren, wie das soeben vorgeschlagen
wurde. Gibt es Gegenstimmen? - Stimmenthaltungen? - Dann
verfahren wir so.

Wenn die Regierungsbanke heute vielleicht nicht so wie an
anderen Sitzungstagen gefuillt sind, dann hat das seine Ursache
darin, dass es eine Reihe von Verpflichtungen gibt, die mir
mitgeteilt wurden, dieich mir aber vorzulesen erspare.

Wir sind beim Tagesor dnungspunkt 1:
Fragestunde

Drucksache 3/2736
Drucksache 3/2792

Das Wort geht an den Abgeordneten Warnick, der die Dring-
liche Anfrage 8 (Weiterfuhrung des ,Bauernmarktes Giiter-
felde”) stellen wird.

Warnick (PDS):

Vor wenigen Tagen ist die SchlieRung des Bauernmarktes G-
terfelde verfligt worden. Damit sind etwa einhundert Arbeits-
plétze unmittelbar zur Disposition gestellt bzw. stehen vor der
Gefahr, vernichtet zu werden.

Vor dem Hintergrund denkbarer und moglicher Alternativen zu
einer Schlieflung frage ich die Landesregierung: Welche Alter-
nativen sieht die Landesregierung, um innerhalb einer absehba-
ren Frist die notwendigen rechtlichen Voraussetzungen fir
einen Weiterbetrieb zu schaffen und die Schlief3ung sofort aus-
Zusetzen?

Préasident Dr. Knablich:
Herr Minister Meyer, Sie haben das Wort.
Minister fur Stadtentwicklung, Wohnen und Verkehr Meyer:

Herr Président! Meine sehr verehrten Damen und Herren! Ich
hatte gestern die Gelegenheit, mit Handlern des Giiterfelder
Bauernmarktes zu sprechen. Ich habe Versténdnis fir die exis-
tenziellen Sorgen der Handler und der Angestellten, die dort
einen Arbeitsplatz gefunden haben. Ziel musses sein, die ansés-
sigen Handel sunternehmen mit ihren etwa 80 Arbeitsplétzen zu
erhalten. Hierfur werdeich mich einsetzen, dadie Handler nicht
wissen konnten, dass der Betreiber nicht tber die notwendigen
Genehmigungen verfligte.

Zum Gesamtversténdnis der Umstande, die letztlich zu einer
Schlieffung des Giiterfelder Bauernmarktes fihrten, muss ich
kurz auf die Chronologie der Ereignisse eingehen.

Der Markt wurdein einer Halle betrieben, in der bis 1990 eine
Geflligelmastanlage gehalten wurde. Das Gelande liegt im
Landschaftsschutzgebiet Parforce-Heide. Eine Baugenehmi-
gung fur diese Nutzungsénderung liegt bis heute nicht vor. Es
durfte auf der Hand liegen, dass die Notwendigkeit einer der-
artigen Nutzungsanderung nicht nur eine formelle Frage ist.
Vielmehr hat der Landkreis als untere Bauaufsicht auch dafiir
Sorge zu tragen, dass eine dringende Gefahr fir die offentli-
che Sicherheit, beispielsweise im Hinblick auf den Brand-
schutz und auf notwendige Fluchtwege, ausgeschlossen wer-
den kann.

Aus diesem Grunde hat die Bauaufsichtsbehdrde des Landrates
ohne Mitwirkung des MSWV zu Recht bereits im November
2000 eine Nutzungsuntersagung ausgesprochen. Obwohl dieser
Bescheid bestandskréftig ist, hat sich der Betreiber hieran nicht
gehalten und den Betrieb im Dezember 2000 aufgenommen.

Die gutglaubigen, die getuschten Handler, die mit dem Betrei-
ber V ertrége abgeschl ossen haben, konnten keine Kenntnis von
der fehlenden Genehmigung haben. AlsdasMSWV als oberste
Bauaufsichtsbehordeim Méarz 2001 feststellen musste, dass der
Landkreis die von ihm selbst bereits ausgesprochene Nutzungs-
untersagung nicht vollstreckte, erging eine entsprechende Wei-
sung. Das Verwaltungsgericht Potsdam hat am 3. Mai 2001 die
Zwangsgel dfestsetzungsbescheide des Kreises gegen den Be-
treiber bestétigt, da das Vorhaben illegal sei.

Trotz alledem fiihrte der Betreiber den Markt weiter. Daraufhin
musste das MSWV den Landkreis auffordern, den Markt zu
schlieffen und zu versiegeln, um eine Gefahr fur die 6ffentliche
Sicherheit auszuschlieflen.

Ich muss es hier auch noch einmal ganz deutlich sagen: Erstens:
Es gehort nicht viel Phantasie dazu, sich vorzustellen, wie sich
eine offentliche Diskussion gestalten wiirde, wenn beispielweise
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nach einem Brand die berechtigte Frage gestellt wiirde, warum
verantwortliche Behdrden nicht zu einem friheren Zeitpunkt
gehandelt hétten.

Zweitens: Eigenheimbauer und Investoren im Land, die eben-
fallsim Widerspruch zu Planungs- und Baurecht liegen, verfol-
gen mit Interesse, ob eine Behodrde einen solchen, in diesem Fall
einen Schwarzbau - und ich habe selten einen schwérzeren gese-
hen - duldet. So weit zur V orgeschichte.

Jetzt kommt es darauf an, dass die Gemeinde alle Kréfte darauf
konzentriert, die bereits im Oktober 1996 beschlossene Auf-
stellung eines Vorhaben- und ErschlieRungsplanes endlich in
Angriff zu nehmen. Nach meiner Kenntnis hat die untere Natur-
schutzbehdrde gestern der landschaftsschutzrechtlichen Befrei-
ung zugestimmt. Heute konnte die Gemeindevertretung die
Auslegung der Plane und die Trégerbeteiligung beschliefl}en.
Damit konnte bis September dieses Jahres Planungssicherheit
hergestellt werden. DasM SWYV bietet an, der Gemeinde mit Rat
und Tat zur Seite zu stehen, um ein schnelles Verfahren zu
gewéhrleisten.

Da eine Aussetzung der Schliefung aus Sicherheitsgriinden
ausscheiden muss, habe ich dartiber hinaus meine Verwaltung
gebeten, die Handler bei der Suche nach einem Ersatzstandort in
Giterfelde zu unterstiitzen. Meine Mitarbeiter haben vorge-
schlagen, Ubergangsweise eine ehemalige Gaststétte in Guter-
felde fur den Handel zu nutzen, bis die Genehmigung fur den
bisherigen Standort vorliegt. Nach meinem Kenntnisstand kénn-
ten fur den Betrieb in der ehemaligen Gaststétte innerhalb kr-
zester Zeit die erforderlichen baurechtlichen Genehmigungen
erteilt werden. Wenn die Gemeinde - das ist uns signalisiert -
diesen Vorschlag unterstiitzt, konnte sie heute Abend auch dart-
ber einen Beschluss fassen. Die notwendigen zivilrechtlichen
Vereinbarungen miissen dann natiirlich zwischen dem Eigenti-
mer und den Handlern getroffen werden.

Meine sehr verehrten Damen und Herren, ich denke, esist deut-
lich geworden, dass die oberste Bauaufsicht nicht nur rechtlich
einwandfrei, sondern auch verantwortlich gehandelt hat. Sie
wissen: Mir liegt die wirtschaftliche Entwicklung des Landesin
besonderem Mal% am Herzen. Notwendige gesetzliche Rege-
lungen aber kdnnen und dirfen nicht durch die oberste Bauauf-
sichtshehdrde auf3er Kraft gesetzt werden. Ich habe meine Hilfe
angeboten, damit die getéuschten Handler nicht as Verlierer
dastehen. Mitarbeiter meines Hauses stehen gerne zur Beratung
zur Verfugung. - Danke schon.

(Beifall bei der SPD)
Préasident Dr. Knablich:

Herr Minister, es gibt noch Klarungsbedarf. Bitte sehr, Herr
Warnick.

Warnick (PDS):

Herr Minister, ich frage Sie, aber natrlich auch Herrn Minister
Furnif3: Sehen Sie Moglichkeiten des Landes, Uber Finanzbei-
hilfen beziehungsweise Uber Forderméglichkeiten den Wel-
terbetrieb voriibergehend an einem anderen Standort zu gewéhr-
leisten? Denn die Handlerinnen und Handler sind hierzu selbst
finanziell nicht in der Lage.

Minister Meyer:

Herr Warnick, Sie sind nicht ganz neu im Geschéft. Sie wissen,
dass man weder Forderbescheide implizieren noch die Handler
durch eine populistische Fragestellung in einer Sicherheit wie-
gen sollte, die nicht angemessen ist.

(Beifall bei SPD und CDU)

Da ich im Namen der Landesregierung antworte, denke ich,
auch im Namen von Herrn Firnif3 sagen zu kénnen: Nicht nur
die Mitarbeiter meines Hauses, sondern auch die Mitarbeiter des
Hauses Furnif3 stehen den Handlern zur Beratung gern zur Ver-
flgung.

Prasident Dr. Knablich:

Nunmehr heil3e ich unsere jungen Géste von der Gesamtschule
Beelitz herzlich willkommen.

(Allgemeiner Beifdl)

Die Frage 715 (Abwanderung brandenburgischer Lehrkréfte)
wird vom Abgeordneten Kliesch gestellt.

Kliesch (SPD):

Um die Abwanderung von brandenburgischen Lehrkréften zu
verhindern, hat das Ministerium fur Bildung, Jugend und Sport
am 17. Januar 2001 die Vereinbarung zur Ubernahme von Lehr-
kréften mit der Berliner Senatsschulverwaltung geschlossen.
Dabei ist es vorrangiges Ziel, die Abwanderung qualifizierter
Lehrkréfte zumindest im laufenden Schuljahr zu unterbinden.
Insbesondere im engeren Verflechtungsraum hat die Abwan-
derung von Lehrern zu erheblichen Problemen in der Unter-
richtsversorgung gefiihrt und die Planungssicherheit in den
Schulen erheblich erschwert.

Ich frage die Landesregierung: Wie hat sich die mit der Berliner
Senatsschulverwaltung abgeschlossene Vereinbarung zur Uber-
nahme von Lehrkréften bewahrt?

Prasident Dr. Knablich:
Herr Minister Reiche, Sie haben das Wort.
Minister fur Bildung, Jugend und Sport Reiche:

Herr Préasident! Sehr geehrte Damen und Herren! Lieber Kolle-
ge Kliesch, obwohl das Schuljahr 2000/2001 noch nicht zu
Ende ist, kann ich schon jetzt sagen, dass sich die auf meine
Initiative hin vom Kollegen Boger und mir unterzeichnete Er-
Kl&rung zur Ubernahme von L ehrkréften eindeutig bewshrt hat.
Hétte es die Vereinbarung ndmlich nicht gegeben, dann hétte,
gemessen an den in den brandenburgischen Schuldmtern wéh-
rend des laufenden Schuljahres noch eingegangenen K tindigun-
gen, eine Vielzahl Brandenburger Lehrkréfte wéhrend des lau-
fenden Schuljahres den Schuldienst in Brandenburg verlassen.
Diese Lehrkréfte haben aber ihre Klindigung nachweidlich zu-
riickgezogen, nachdem das Landesschulamt in Berlin, entspre-
chend der Vereinbarung, eine Einstellung erst zum 1. August
2001 in Aussicht gestellt hat.
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Gerade die Abwanderung qualifizierter Lehrkréfte aus dem von
Ihnen, Herr Kliesch, angesprochenen engeren Verflechtungs-
raum nach Berlin konnte also auf der Grundlage der Verein-
barung verhindert werden. Nach den einhelligen Riickmeldun-
gen der Staatlichen Schulamter, insbesondere der Schulamter,
die sich im engeren Verflechtungsraum befinden, wie zum Bei-
spiel Oberhavel und Barnim, hat sich diese zwar mihevolle,
aber wirksame Verfahrensweise bewéhrt.

Sicherlich hat es nach Abschluss der Vereinbarung zum Schul-
jahresbeginn in der Umsetzung einige Schwierigkeiten gegeben,
sodass die eine oder andere L ehrkraft doch noch in den Schul-
dienst des Landes Berlin eingestellt wurde. Jedoch ist es uns
dann binnen kiirzester Zeit gelungen, mit dem Landesschulamt
ein Verfahren zu verabreden, das auch in der tatséchlichen Um-
setzung der Vereinbarung sicherstellt, dass die Einstellung einer
Brandenburger Lehrkraft in den Berliner Schuldienst, wenn
Uberhaupt, erst zum Schuljahreswechsel, also zum September
dieses Jahres, erfolgt. Somit konnte fir die Schul&mter und fur
die einzelnen Schulen die Planungssicherheit im Wesentlichen
wieder hergestellt werden und es war moglich, das Schuljahr
entsprechend der vorbereiteten Organisation durchzufihren.

Trotz dieser guten Meldung will ich es nicht versdumen, Sie
darauf hinzuweisen, dass mit an Sicherheit grenzender Wahr-
scheinlichkeit eine Vielzahl von Brandenburger Lehrkréften
zum Schuljahreswechsel die Méglichkeit nutzen wird, ein Ar-
beitsverhdtnis zu den Ihnen bekannten, in einzelnen Bereichen
auch besseren finanziellen Bedingungen im Land Berlin aufzu-
nehmen. Als eine ganz wichtige und zentrale Mal3nahme da-
gegen habe ich nach einer Vereinbarung mit den Gewerkschaf-
ten und den Berufsverbanden 850 bislang befristete Beschéfti-
gungsverha tnissein eine unbefri stete Beschaftigung umgewan-
delt beziehungsweise den L ehrkréften eine solche Umwandlung
angeboten.

Ganz ohne Zweifel miissen weitere Anstrengungen unternom-
men werden, um ein Beschéftigungsverhdtnis im Schuldienst
des Landes Brandenburg attraktiver zu gestalten. Mit den damit
verbundenen schwierigen Fragen wird sich auf meinen Vor-
schlag hin das Kabinett am 29. Mai beschéftigen. Ebenfalls auf
unsere Initiative hin hat sich bereits die Kultusministerkonfe-
renz mit diesem Thema befasst. Wir haben dort gemeinsam fest-
gestellt, dass die Unterrichtskontinuitét ein zu hohes Rechtsgut
ist, als dass sie wahrend des laufenden Schuljahres zugunsten
der Berufswahlfreiheit hintangestellt werden dirfte. Die grof3e
Herausforderung dieser Legisaturperiode im schulischen Be-
reich ist und bleibt der demographische Wandel, dass heif3t die
Halbierung der Schilerzahl in den néchsten sechs Jahren. Dies
wird sich natirlich in der Ihnen bekannten Weise auf die Be-
schéftigungssituation an den Schulen in unserem Lande aus-
wirken. - Vielen Dank.

Préasident Dr. Knoblich:

Es gibt noch Klarungsbedarf. Bitte sehr.

Kliesch (SPD):

Herr Minister, Ihren Ausfiihrungen konnte ich entnehmen, dass
zum Schuljahresende durchaus mit einer Verscharfung der Si-

tuation zu rechnen ist und dass der Weggang von Lehrern nicht
ausgeschlossen werden kann.

Ich frage Sie: Welche Initiativen gehen von Brandenburg in der
Kultusministerkonferenz aus, um Quereinsteigern in den Beruf
des Lehrers die entsprechenden Moglichkeiten zu erdéffnen
beziehungsweise eine erhthte Ausbildung von Studenten zu
initiieren?

Minister Reiche:

Herr Kliesch, zum Ende des Schuljahres wird es keine erhthte
Abwanderung geben - die Lehrer sind bei uns bis zum Ende des
Schuljahres beschéftigt -, sondern erst mit dem Wechsel zum
neuen Schuljahr. Aber dann kdnnen wir im Rahmen der Unter-
richtsorganisation diese Probleme relativ einfach ausgleichen.
Denn dass es von einem Schuljahr zum anderen Lehrerwechsel
gibt, ist schon seit langem allen bekannt. Ich bedaure diese
zwar, aber die Situation ist so.

Wir haben alsLand in der KMK, aber auch aleineeine Vielzahl
von Initiativen gestartet, um die Attraktivitét zu erhthen. Es
gibt ein Schreiben von mir an die Schulleiterinnen und Schullei-
ter und an verschiedene andere, die in der Frage der Berufs-
orientierung mit Schilern zusammenkommen, also an die Ar-
beitsdmter, in dem ich darum gebeten habe, mit Nachdruck
darauf hinzuweisen, dass Schilerinnen und Schiller nach der
10., aber auch nach der 12. beziehungsweise nach der 13. Klas-
se stérker als bisher den Lehrerberuf wahlen sollten. Nach einer
Verabredung mit der Universitét Potsdam und auch mit Unter-
stiitzung meiner Kollegin Wanka ist es gelungen, mehr Men-
schen die Moglichkeit anzubieten, beispielsweise an ein Inge-
nieurstudium ein Padagogikstudium anzuschlieffen und auf
diese Weise as Quereinsteiger fur die Berufsausbildung in
Brandenburg zur Verfiigung zu stehen. Ebenso ist es uns ge-
lungen, Leute, die in der Industrie tétig waren - zu giinstigen
Konditionen und immer mit 100-%-V ertrégen -, in unsere Be-
rufsschulen und in unsere Oberstufenzentren hineinzuziehen
und fir einen dauerhaften Schuldienst zu gewinnen.

Prasident Dr. Knaoblich:

Nunmehr hat der Abgeordnete Karney Gelegenheit, die Fra-
ge 716 (Novelle der Verpackungsverordnung) zu stellen.

Karney (CDU):

Die Bundesregierung hat die Veranderung der Verpackungsver-
ordnung mit dem Ziel der Einfihrung von Zwangspfand auf
Okologisch nicht vorteilhafte Verpackungen beschlossen. Mit
dem In-Kraft-Treten der durch den Bundesrat zustimmungs-
pflichtigen Zweiten Verordnung zur Anderung der Verpa-
ckungsverordnung muss ein Pflichtpfand von mindestens 0,25
Euro und ab einer Abfillmenge von mehr als 1,5 Litern von
mindestens 0,50 Euro erhoben werden. Von Wissenschaftlern
wird die Einfihrung des Zwangspfandes a's ,, 6konomisch nicht
zu rechtfertigen und 6kologisch nutzlos” eingestuft.

Ich frage die Landesregierung: Welche Position wird sie zur
Einfuhrung des Zwangspfandes im Bundesrat vertreten?
Préasident Dr. Knablich:

Mit Threm Einverstandnis erteile ich Staatssekretér Schulze das
Wort zur Beantwortung der Frage.
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Staatssekretar im Ministerium fr Landwirtschaft, Umwelt-
schutz und Raumor dnung Schulze:

Herr Prasident! Meine Damen und Herren Abgeordnete! Wenn
Sie gestatten, mdéchte ich zunéchst fir alle digjenigen, die die
Diskussion um die Novelle der Verpackungsverordnung bisher
nicht so intensiv verfolgt haben, etwas zum Hintergrund erldu-
tern.

Nach nunmehr zehn Jahre geltendem Recht ist festgelegt, dass
bei Unterschreiten der in der Verpackungsverordnung vorgege-
benen Mehrwegquote von 72 % ein Pflichtpfand auf Einweg-
getrénkeverpackungen erhoben wird. Es handelt sich deshalb
bei der vorliegenden Novelle der Verpackungsverordnung nicht
um die Einfihrung eines Pflichtpfands, sondern um die An-
passung der bereits bestehenden Regelung an die inzwischen
gewonnenen neuen Erkenntnisse.

Die Unterschreitung der Mehrwegguote wurde erstmals fur das
Jahr 1997 festgestellt und hat sich im Ergebnis der vom Gesetz-
geber festgelegten Nacherhebung bestétigt. Bel unveranderter
Rechtslage wéren danach Abfiller und Vertreiber von Bier und
Mineralwasser von der Pfandpflicht fir die entsprechenden
Einwegverpackungen betroffen.

Jungste 6kobilanzielle Bewertungen von Getrankeverpackungen
bescheinigen nunmehr auch dem Kunststoffbeutel als Milch-
verpackung und dem Getrénkekarton die dkologische Gleich-
wertigkeit mit Mehrwegverpackungen. Dieser Erkenntnis soll
die Novdlierung Rechnung tragen. Ansonsten miisste geltendes
Recht vollzogen werden mit der Folge, dass Getrankeverpackun-
gen nicht entsprechend ihrer 6kologischen Bewertung, sondern
nach dem jeweiligen Fullgut der Bepfandung unterliegen wiir-
den. Das hief3e bel spiel swel se, dass die Bierdose bepfandet wére
und die Coladose unbepfandet. Das dirfte den Verbraucherin-
nen und Verbrauchern keineswegs vermittelbar sein.

Dieser Novellierungsvorschlag ist das Ergebnis einer mehrjéh-
rigen Diskussion. Dabei wurden auch alle denkbaren Alternativ-
modelle zur Pfandpflicht, wie Steuern, Abgaben und Lizenzen,
ausgiebig diskutiert. Ein im vergangenen Jahr mehrheitlich von
den Landern und vom Gesetzgeber bef irwortetes Abgabemodel |
ist nach intensiven Gespréchen, die der Bundesumweltminister
mit mal’geblichen Wirtschaftsverbénden gefhrt hat, nicht zum
Tragen gekommen.

Die Bundesregierung hat nunmehr am 2. Mai die Zweite Ande-
rungsverordnung zur V erpackungsverordnung beschlossen. Da-
nach soll ab dem 1. Januar 2002 ein Pflichtpfand auf ale als
okologisch nachteilig bewerteten Getrankeverpackungen erho-
ben werden. Das betrifft Getrankedosen sowie Einwegglas- und
-kunststoffflaschen. Wein- und Spirituosenflaschen bleiben
ausgeschlossen. Bundestag und Bundesrat miissen zustimmen.

Die Einfuhrung der Pfandpflicht findet laut Umfragen Zustim-
mung bei vielen Blrgern. Unser Haus erreichen auch Briefe der
mittel sténdischen Wirtschaft, die die Einfihrung der Pfandrege-
lung begriifen. Daneben ist aber nicht zu Ubersehen, dass eine
Reihe von einschlégigen Wirtschaftsverbanden und Brandenbur-
ger Unternehmen diese Regelung ablehnen. Die Landesregierung
wird die unterschiedlichen Interessen sehr griindlich abwégen und
ihre Position nach Beschluss des Bundestages und im Ergebnis
der Ausschussberatungen im Bundesrat festlegen. - Danke.

Président Dr. Knoblich:
Es gibt noch Kl&rungsbedarf. Herr Kolbe, bitte!
Kolbe (SPD):

Herr Staatssekretér! In Firstenwalde wird der zweitgrofite
Stadtwald der neuen Bundesléander bewirtschaftet. Die SPD
fuhrt dort seit acht Jahren regelméig Mullsammelaktionen
durch, bel denen tonnenweise Ml aus dem Wald herausbe-
fordert wird. Aus diesem Grund zwei Fragen:

Die erste Frage: Glauben Sie, dass diese Waldvermillung, die
zu 80 % auf der Vermillung durch Einweggetrénkeverpackun-
gen beruht, allein durch Appelle an die Vernunft oder an den
guten Willen der Burger reduziert werden kdnnte?

Die zweite Frage, vielleicht eher an den Wirtschaftsminister
gerichtet: Ist lhnen bekannt, dassin Schweden durch das Pfand
auf Einweggetrankeverpackungen, besonders das Dosenpfand,
nicht etwa Arbeitsplétze gefahrdet wurden, sondern durch die
Produktion, Aufstellung und Bewirtschaftung von Automaten
Arbeitspl&tze geschaffen wurden?

Staatssekretar Schulze:

Zur ersten Frage: Ich glaube dies nicht. Die zweite Frage kann
ich nicht abschlief3end beantworten. Ich weil? nur, daich selbst
ofter nach Schweden fahre, dass dieses System dort sehr gut
funktioniert.

Prasident Dr. Knablich:

Danke sehr. - Das Wort geht an Frau Dr. Enkelmann, die Gele-
genheit hat, die Frage 717 (Ruckbau des KKW Rheinsberg) zu
formulieren.

Frau Dr. Enkelmann (PDS):

Im Zusammenhang mit dem durchgefiihrten Castortransport
wurde von der Landesregierung wiederholt behauptet, dieser sel
notwendig, um den vollstdndigen Rickbau des AKW bis zur
griinen Wiese zu ermdglichen.

Wie bewertet die Landesregierung die Tatsache, dass fir Reak-
tor- und Verwaltungsgebéude, Heizhaus, Bahnhof und Wasser-
werk keine Pldne zum Abriss vorliegen?

Prasident Dr. Knaoblich:

Das Wort geht erneut an den Staatssekretér. Bitte sehr!

Staatssekretar im Ministerium fir L andwirtschaft, Umwelt-
schutz und Raumordnung Schulze:

Herr Président! Meine Damen und Herren Abgeordnete! Ge-
statten Sie mir, dassich im Namen des fir die atomrechtlichen
Belange zusténdigen Ministers Birthler von dieser Stelle all
denen, die an der Vorbereitung, Sicherung und Durchfiihrung
des Transports beteiligt waren, Dank ausspreche!

(Vereinzelt Beifall bel SPD und CDU)
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Wie vor diesem Hause bereits mehrfach bekundet, hat sich die
Landesregierung sehr friihzeitig fir den kontinuierlichen Riick-
bau des stillgelegten KKW Rheinsberg ausgesprochen. Der er-
folgreich durchgefiihrte Castortransport war dafur eine entschei-
dende Voraussetzung.

Die bisherige Existenz des Kernbrennstoffesinnerhalb der Anlage
erforderte, dass zahlreiche technische Systeme zur Gewahrleistung
der Kernstoffsicherheit und des sicheren Umgangs mit Brenn-
elementen vorgehalten wurden. Dasist nun nicht mehr erforder-
lich. Dem Riickbau dieser Anlagenkomponenten steht sowohl
verfahrenstechnisch asauch technol ogisch nichts mehr im Wege.

(Zuruf von der PDS: Keine Antwort!)

Jetzt kommt sie. Der Rickbau dieser Anlage erfolgt entspre-
chend der Betreiberplanung mit dem Ziel, das Gelandeim Jahre
2009 aus dem Regel ungsbereich des Atomgesetzes zu entlassen.
Entscheidungen hinsichtlich des Betriebsgeléndes, der dort be-
findlichen Gebaude und Anlagen fir den Zeitpunkt nach der
Entlassung aus dem Atomgesetz kénnen folglich nur dann ge-
troffen werden, wenn absolute Klarheit besteht, dass keine ver-
deckten Kontaminationen am Standort vorhanden sind.

Dies erfordert jedoch einen gewissen Stand der Ruckbauarbei-
ten im technologischen Teil der Anlage. Nach meiner Auffas-
sung ist dies etwaim Jahre 2006 gegeben.

Sehr geehrte Damen und Herren, ich mdchte an dieser Stelle
jedoch auch darauf hinweisen, dass die Energiewerke Nord
GmbH als ein durch den Bundeshaushalt unmittelbar finanzier-
tes Unternehmen Eigentiimerin der betreffenden Liegenschaft
ist. Zum gegenwartigen Zeitpunkt gibt es keine Antrége bzw.
AuRerungen der Eigentiimerin hinsichtlich der Verfahrensweise
nach der Entlassung aus dem Atomgesetz.

Mit Blick auf die von mir vorgenannten Randbedingungen - die
Kontaminationsfreiheit des Standortes und das damit verkntipfte
Erreichen eines entsprechenden Riickbaustandes - ist dies si-
cherlich auch verstandlich.

Wahrend der letzten Monate und insbesondere im Zusammen-
hang mit dem Castortransport wurde die Landesregierung mit
zahlreichen Fragen zur Nachnutzung dieses Standortes kon-
frontiert. Wir haben dabei feststellen kdnnen, dass sich ein brei-
tes Spektrum an Meinungen und Vorstellungen tber die Nach-
nutzung im regionalen, kommunalen und politischen Raum im
letzten Jahr entwickelt hat. Mein Haus hat vor diesem Hinter-
grund eine Studie in Auftrag gegeben, die die existierenden
Vorstellungen zu Arten einer moéglichen Nachnutzung erfasst
und biindelt und Interessen neutral bewertet.

Ergebnisse dieser Studie, die Ende Mai/Anfang Juni im Entwurf
vorliegen werden, werden in die weiteren Entscheidungsprozes-
se einbezogen. Mein Ziel ist es dabei, eine moglichst breite
Ubereinstimmung zu erreichen.

Wie bisher ist es fur mein Haus auch weiterhin selbstverstand-
lich, dass das behdrdliche Handeln zum Riickbau der Anlagen,
aber auch hinsichtlich méglicher Entscheidungen zur Stand-
ortnutzung durch umfassende Transparenz gekennzeichnet ist.
Ich lade ale herzlich ein, sich an der Diskussion zur Nachnut-
zung des Standortes zu beteiligen. - Ich danke [hnen.

Préasident Dr. Knoblich:
Es gibt noch Kl&rungsbedarf. Frau Dr. Enkelmann, bitte!
Frau Dr. Enkelmann (PDS):

Herr Staatssekretér, mein Ausgangspunkt war das Versprechen
der Landesregierung zum Riickbau auf die griine Wiese. Mogli-
cherweise mussten wir einmal definieren, was wir unter griiner
Wiese verstehen.

Die erste Nachfrage: Wer trégt die Kosten fiir einen wirklichen
Rickbau bis auf die grine Wiese?

Zweitens. Wir haben jetzt im Zusammenhang mit dem Nach-
tragshaushalt erfahren, dass es durchaus moglichist, Verpflich-
tungsermachtigungen bis zum Jahre 2008 einzustellen. Ware es
denkbar, auch hier eine entsprechende V erpflichtungserméachti-
gung einzustellen?

Drittens: Welche Vorstellungen gibt esin der Landesregierung
Uber die Nutzung des Know-how der Beschéftigten in Rheins-
berg? Wie kann das weiter genutzt werden und was will die
Landesregierung hierfir tun?

Staatssekretar Schulze:

Zur ersten Frage: Ich hatte versucht klarzumachen, wer Eigenti-
mer und damit auch finanziell fir den Riickbau zustandig ist.
Deshalb war es auch wichtig, dass die Castoren wegkommen,
damit dies weiter vollzogen werden kann. Insofern werden wir
sicherlich gemeinsam und in breiter | nteressenabstimmung mit
dem Eigentimer und dem dafiir notwendigen Finanzier im
Bundeshaushalt tiber den Riickbau zu sprechen haben.

Prasident Dr. Knablich:

Dann kommen wir zur Frage 718 (Schutz der deutschen Spra-
che), die der Abgeordnete Schuldt formuliert.

Schuldt (DVU):

Der Senat von Berlin hat die Geschéftsordnung fir die Berliner
Verwaltung dahin gehend geandert, dass die rund 140 000 Mit-
arbeiter in den Berliner Behdrden kiinftig nur noch deutsch
sprechen und schreiben sollen. Besonders die Verwendung von
Anglizismen soll unterbunden werden.

Ich frage die Landesregierung, ob sie sich dem Schritt des Se-
nats von Berlin anschlief3en wird, da dieses angesichts der zu
erwartenden Fusion der beiden Bundeslander angebracht er-
scheint.

Préasident Dr. Knablich:

Herr Innenminister, Sie haben das Wort.

Minister desInnern Schonbohm:

Herr Président! Meine Damen und Herren! Herr Abgeordneter
Schuldt, fur das Wort Fusion gibt es auch ein deutsches Wort.

(Heiterkeit)
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Ich méchte zu Ihrer Frage Folgendes sagen: Sieimplizieren, dass
das Land Berlin erwartet, dass die Mitarbeiter im offentlichen
Dienst nur noch deutsch sprechen und schreiben. Ich erwarte von
den Mitarbeitern im 6ffentlichen Dienst des Landes Brandenburg,
dass sie Audandern mit Hoflichkeit entgegentreten und nach
Maglichkeit in der entsprechenden Sprache antworten.

Ich sage Ihnen eines: Wenn Besucher zur Bundesgartenschau
kommen und auf Englisch fragen: Where can | get something to
eat?, dann kann der andere nicht antworten: Ich spreche nur
deutsch. Das kann ja wohl nicht wahr sein. Ich erwarte, dass
derjenige dann sagt: Da oder dort gibt es etwas zu essen.

(Beifall bei CDU und SPD)

Dasist doch ein Bestandteil unserer Lebenserfahrung. IchladeSie
ein, in Berlin einmal auf eine Meldestelle zu gehen und sich dort
mit den Mitarbeitern zu unterhalten. Sie werden dann sehen, wie
die Mitarbeiter dort in ihrer t&glichen Erfahrung in anderen Spra-
chen mit den Birgern verkehren. VVon daher gesehen, glaubeich,
haben Sie das, was dort gesagt wird, missverstanden. Ich mdchte
einmal sagen, wasin dieser Verordnung steht, und dann komme
ich zu der Erkl&rung, wie wir das sehen. Sie lautet:

»Fremdsprachliche Ausdriicke sind grundsétzlich nur zu
verwenden, so weit es aus fachlichen Griinden unumgéang-
lich ist und die Verstdndlichkeit gegentiber dem Birger
nicht beeintréchtigt ist.”

Es geht also darum, in welcher Form Erlasse geschrieben wer-
den. Sie sollen verstandlich sein. Das, meineich, ist eine Ver-
pflichtung, diejede Verwaltung hat. VVon daher gesehen ist diese
Regelung nicht so einseitig, wie Sie sie darstellen, aber sie lasst
fremdsprachliche Ausdriicke nur zu, wenn keine geeigneten
deutschen Worter vorhanden sind oder gebildet werden kdnnen.
Die Verwendung allgemein anerkannter fremdsprachlicher
Fachbegriffe wie Internet, Hard- und Software oder Airbag ist
damit nicht ausgeschlossen.

Ich war vorgestern Morgen bei einem Kongress E-Government.
Wissen Sie, wo der war? In der Senatskanzlei von Berlin. Wis-
sen Sie, wer die Erdffnungsrede gehalten hat? Auf3er mir auch
der Berliner Innensenator, und er sprach Uber E-Government,
nicht igitt, sondern ,E” fir Electronic-Government. Das macht
deutlich, dass das von Ihnen falsch verstanden wurde.

Es geht also darum, dass hoheitliche Akte fir unsere Mitburger
wirklich versténdlich sind. Im Ergebnis ist daher diese Rege-
lung eine enge Konkretisierung der geltenden Rechtslage. Die
Rechtslage besagt namlich: Deutsch ist Amtssprache.

Fur Brandenburg stellt sich diese Frage also nicht. Ich glaube,
da Sie Brandenburg auch kennen, wir haben nicht die Sorge vor
einer Uberschwemmung mit Anglizismen. Die sehe ich bisher
Uberhaupt nicht.

Wenn es zu einem Zusammenschluss - nicht zu einer Fusion,
das ist mehr Kerntechnologie - von Berlin und Brandenburg
kommen sollte, ist dies die Frage, die wir am leichtesten regeln
koénnen. Dartiber brauchen Sie sich den Kopf nicht zu zerbre-
chen. - Herzlichen Dank.

(Beifall bei CDU und SPD)

Préasident Dr. Knablich:

Es gibt noch Kl&rungsbedarf. Herr Schuldt, bitte.

Schuldt (DVU):

Herr Minister, wollen oder kdnnen Sie meine Frage nicht
richtig verstehen und dementsprechend beantworten? Selbst-
verstandlich geht es uns nicht darum, unsere Géste nicht in
ihrer Sprache zu begriiRen. Das ist selbstverstandlich. Aber es
geht darum, dass wir hier in der Verwaltung in vielen Ver-
offentlichungen ...

Prasident Dr. Knablich:

Herr Abgeordneter, Nachfragen sind kurz mit Bezug auf das,
was die Hauptfrage enthélt.

Schuldt (DVU):

Ich frage deshalb, Herr Minister, ob Sie es ablehnen, dassin der
Verwaltung, in den Broschiiren oder in irgendwelchen Schrei-
ben, die irgendwo verdffentlicht werden sollen, auslandische
Worter abgelehnt werden sollen.

Minister Schénbohm:

Herr Abgeordneter Schuldt, ich werde auch in Zukunft sagen:
Ich putze mir die Nase und nicht den Gesichtserker.

(Heiterkeit)
Prasident Dr. Knaoblich:

Das Wort geht an die Abgeordnete Frau Siebke. Sie formuliert
die Frage 719 (Einrichtung von Leistungsprofilklassen).

Frau Siebke (SPD):

Ab Mitte Mai sollen die betroffenen Eltern liber die Aufnahme
ihrer Kinder in die Leistungsprofilklassen informiert und die
Voraussetzungen fur den im néchsten Schuljahr beginnenden

Schulversuch zur Verkirzung der Schulzeit geschaffen werden.

Ich frage die Landesregierung: Wie ist der aktuelle Stand des
Anmeldeverfahrens zur Einrichtung der L eistungsprofilklassen?

Préasident Dr. Knablich:

Herr Minister Reiche, Sie haben das Wort.

Minister fur Bildung, Jugend und Sport Reiche:

Herr Président! Sehr geehrte Damen und Herren! Frau Siebke,
Leistungsprofilklassen sind im Rahmen der Bildungsoffensive
an 43 Standorten angeboten worden.

Prasident Dr. Knaoblich:

Herr Minister, einen ganz kleinen Moment. - Darf ich den Ka-
meramann links bitten, aus dem Fluchtweg zu gehen!

(Zurufe von der PDS: Wir wollen nicht flichten!)
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Minister Reiche:

Ich verspreche, Herr Président, die Antwort wird nicht so
schlimm sein, dass irgendjemand die Flucht ergreifen misste.

(Heiterkeit)

Diese L eistungsprofilklassen bieten den Schiilerinnen und Schii-
lern, die besonders|eistungsféhig und bereit sind, an, das Abitur
nach acht Jahren, also nach dem 12. Schulbesuchsjahr, abzule-
gen. Dieses Angebot istim Land von den Eltern und ihren Kin-
dern ganz interessiert angenommen worden. Es sind fur die
L eistungsprofilklassen an 43 Standorten insgesamt 1 240 Schii-
lerinnen und Schiler fir die 1 132 Pl&tze angemel det worden.

Die Anmeldungen sind sehr unterschiedlich gestreut. Einige
Schulen haben sehr viele Anmeldungen, das Potsdamer Helm-
holtz-Gymnasium zum Beispiel 73, Eberswalde 51. Drei Gym-
nasien liegen nach Angaben vom gestrigen Tag unter der Min-
destzahl von 20 Schilerinnen und Schilern, die erforderlichist,
um eine Klasse einzurichten. Das sind folgende Standorte: in
Frankfurt (Oder) das Liebknecht-Gymnasium, das Gymnasium
in Calau und das Humbol dt-Gymnasium in Cottbus. Alle ande-
ren Standorte haben 20 und mehr Anmeldungen. Das gilt auch
fur Miincheberg und El sterwerda, die nach einem Ausgleich mit
Strausberg bzw. Finsterwalde Uber die notwendige Schillerzahl
verfugen.

Probleme gibt es aber auch an den tiberangewahiten Standorten
mit enttduschten Eltern und Kindern. Das gilt vor alem fir
Potsdam, wo das Helmholtz-Gymnasium mit 73 Anmeldungen
genug Schillerinnen und Schiiler fur beinahe drei Klassen hat.

Die Schiillerinnen und Schiller an den Schulen, an denen eine
Klasse sicher eingerichtet wird, bekommen in dieser Woche ei-
nen Aufnahme- bzw. Ablehnungsbescheid. Die abgelehnten
Schiilerinnen und Schiiler kénnen sich dann an den Schulen, die
noch Platze bis maximal 28 frei haben, bis zum 21. Mai dieses
Jahres bewerben. In der darauf folgenden Woche stehen dann
bis spédtestens zum 29. Mai 2001 die Aufnahmezahlen fur die
Leistungsprofilklassen fest. Dann wissen wir verbindlich, an
wie vielen Standorten L eistungsprofilklassen zum neuen Schul-
jahr eingerichtet werden. Die Einschulung erfolgt dann wie
Uiblich mit Beginn des neuen Schuljahres.

Préasident Dr. Knablich:
Frau Siebke!
Frau Siebke (SPD):

Ich habe noch eine Nachfrage. Obwohl es in der Antwort er-
kennbar war, frage ich doch noch einmal nach: Sieht der Bil-
dungsminister vor, auch Leistungsprofilklassen mit weniger als
20 Schilern zu genehmigen und bzw. oder Schnellléuferklassen
an anderen Standorten, als von den Kreistagen beschlossen,
einrichten zu lassen?

Minister Reiche:
Auf die zweite Frage kann ich derzeit Uberhaupt noch nicht ant-

worten, weil nicht einmal ein Antrag bzw. ein solches Ansinnen
an mich gestellt worden ist. Insofern auf etwas zu antworten,

worauf die Wirklichkeit noch keine Antwort erfordert, halteich
nicht fir sinnvoll.

Beim Zweiten allerdings geht es um eine Gleichbehandlung,
und zwar deshalb, weil wir auch die 7. Klassen nach dem U-7-
Verfahren an weiterfiihrenden Schulen mit einer Klassenfre-
guenz ab 20 einrichten. Das heif3t, dort, wo zweimal 20 Schiler
zustande kommen, richten wir diese Klassen ein. Deshalb wol-
len wir in keinem Fall eine Ungleichbehandlung fir die Lei-
stungsprofilklassen, das heilét eine zusétzliche Besserstellung,
und werden deshalb keine Leistungsprofilklassen mit einer
Schiilerzahl unter 20 einrichten.

Prasident Dr. Knablich:

Danke sehr. - Das Wort geht an die Abgeordnete Frau Schulz,
die die Frage 720 (Drogenriskante Konsummuster bei Jugend-
lichen nehmen zu) stellen wird. Bitte schon!

Frau Schulz (CDU):

Anlasdich der Vorstellung des Sucht- und Drogenberichtes der
Bundesregierung erkléarte die Drogenbeauftragte, dass einerseits
der Konsum psychoaktiver Substanzen wie Tabak und Alkohol
bis hin zu Heroin an Bedeutung abnimmt, wahrend andererseits
immer mehr Jugendliche einen zunehmend risikoreichen Dro-
genkonsum pflegen, ohne diesen zu hinterfragen, also zu syn-
thetischen Drogen greifen. Die gesundheitlichen Folgeschéden
dieses Verhaltens sollten &uf3erst ernst genommen werden.

Vor diesem Hintergrund frage ich die Landesregierung: Mit
welcher Intention und zu welchem Zeitpunkt werden Leitlinien
zur Bekédmpfung der Drogenproblematik im Land Brandenburg
vorgelegt?

Prasident Dr. Knablich:
Herr Minister Ziel, Sie haben das Wort.
Minister fur Arbeit, Soziales, Gesundheit und Frauen Ziel:

Herr Président! Meine Damen und Herren! Frau Kollegin
Schulz, ich will ganz kurz antworten, denn in der Einschétzung
stimmen wir Uberein, Sie, Frau Abgeordnete, und ich.

Derzeit ist der Entwurf eines Landesprogramms gegen Sucht in
der Ressortabstimmung. Er orientiert sich an den Leitlinien von
1994, soll aber - auch ganz im Sinne der Koalitionsvereinbarung
- stérker alsbisher as Gemeinschaftsaufgabe aller dafur Verant-
wortlichen und daran Beteiligten weiterentwickelt und ver-
wirklicht werden. Ich hoffe sehr, dass wir das Programm im
Spétherbst im Kabinett verabschieden kdnnen.

Das L andesprogramm gibt allen Akteuren im Suchtbereich den
Raum zur Ausgestaltung eines gemeinschaftlich verantwortli-
chen Handlungskonzepts. Seine Schwerpunkte sind die Be-
obachtung des Suchtgeschehens in Brandenburg, das Ermitteln
von Schwachstellen in der Suchtprévention und der Suchtkran-
kenhilfe, die Vereinbarung von Zielen in der Suchtgefahren-
abwehr sowie das Abstimmen und Biindeln von Mal3nahmen.

Als Forum fir die Diskussion und Umsetzung des L andespro-
gramms wird ein spezielles Gremium, die Landessuchtkonfe-
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renz, vorgeschlagen. In diesem Gremium sollen sich die wesent-
lichen Institutionen und Organisationen abstimmen und das
Landesprogramm als Steuerungsinstrument nutzen. - Vielen
Dank.

Préasident Dr. Knablich:

Ich danke auch. - Damit sind wir bel der Frage 721 (V erfahrens-
Fehler im BBI-Planfeststellungsverfahren), gestellt von der
Abgeordneten Frau Tack. Bitte sehr!

(Warnick [PDS]: Wir haben getauscht! - Frau Tack
[PDS]: Dasist schriftlich erfolgt, Herr Président!)

- Mit welcher Frage haben Sie getauscht?
(Frau Tack [PDS]: Frage 724!)

- Dann kann der Abgeordnete Warnick anstelle der Frage 721
die Frage 724 (Ergebnisse der Bund-L 8nder-Arbeitsgruppe zum
Schuldrechtsanpassungsgesetz und zur Nutzungsentgeltverord-
nung) stellen.

Warnick (PDS):

Die Verbande der Grundstiicksnutzer und Kleingértner bekla-
gen, dass das Land Brandenburg in den Diskussionen um die
Novelle des Schul drechtsanpassungsgesetzes und der Nutzungs-
entgeltverordnung die Interessen der ostdeutschen Nutzer und
Péachter nicht mehr, wie friiher gewohnt, offensiv vertritt.

Welche Positionen zum Schuldrechtsanpassungsgesetz und
zur Nutzungsentgel tverordnung hat das brandenburgische Jus-
tizministerium bisher in der Bund-L &nder-Arbeitsgruppe ver-
treten?

Préasident Dr. Knablich:
Herr Minister Schelter, Sie haben das Wort.

Minister der Justiz und fur Europaangelegenheiten
Prof. Dr. Schelter:

Herr Président! Meine Damen und Herren! Herr Abgeordneter
Warnick, die Landesregierung hat Versténdnis dafr, dass die
Nutzer von Wochenendgrundstiicken aufgrund der personlichen
L eistungen und auch der finanziellen Aufwendungen, diesiefur
diese in den neuen Landern traditionsreiche Form der Erholung
Uber viele Jahre erbracht haben, weitgehende Winsche und
Forderungen an die Politik haben. Dies betrifft unter anderem
die Fragen des Kundigungsschutzes, der Vertragsibernahme
durch die Erben, der Entschédigung bel Vertragsende und der
generellen Befreiung von den Abrisskosten.

Diesen Erwartungen steht die Tatsache gegeniber, dasssich die
Nutzung auf einem fremden Grundstiick vollzieht und daher
auch die Eigentumsgarantie nach Artikel 14 des Grundgesetzes
beachtet werden muss. Bei der rechtlichen Ausgestaltung der
Uberleitungsphase dieser Nutzungsverhatnissein dasMiet- und
Pachtrecht des Birgerlichen Gesetzbuches konnte daher nicht
nur auf Nutzerinteressen abgestellt werden. Es bestand vielmehr
die Aufgabe, einen moglichst sozialvertraglichen Interessenaus-
gleich zwischen Nutzern und Eigentiimern zu erreichen.

Die Landesregierung setzt sich dafiir ein, dass der verfassungs-
rechtlich gegebene gesetzgeberische Rahmen ausgeschdpft wird,
um Nutzerinteressen gebiihrend zu beriicksichtigen. Bis zum
Beschluss des Bundesverfassungsgerichts vom 14. Juli 1999
haben sich Bund und L&nder dabei auf einem gesetzgeberischen
Terrain bewegt, dessen Konturen noch nicht bisin ale Einzelhei-
ten geklért waren. Diefriihere Landesregierung hatte deshalb auch
weitergehende Nachbesserungen zum Schuldrechtsanpassungs-
gesetz und zur Nutzungsentgel tverordnung zugunsten der Nutzer
fur verfassungsrechtlich vertretbar gehalten. Diese Vorschldge
wie auch der bereits mit dem Schuldrechtsanpassungsgesetz nor-
mierte Interessenausgleich zwischen Nutzern und Eigentimern
waren jedoch immer hchst umstritten.

Aufgrund mehrerer V erfassungsbeschwerden von Eigentimern
von Erholungsgrundstiicken war das Bundesverfassungsgericht
gehalten, zur V erfassungsméal3igkeit bestimmter Regel ungen des
Schuldrechtsanpassungsgesetzes in Verbindung mit § 3 Abs. 1
der Nutzungsentgeltverordnung Stellung zu nehmen. Das Er-
gebnisist bekannt. Im Beschluss des Bundesverfassungsgerichts
vom 14. Juli 1999 sind die verfassungsrechtlichen Anforderun-
gen und Grenzen der Ausgestaltung des Interessenausgleichs
zwischen Nutzern und Eigentiimern von Erholungsgrundstticken
aufgezeigt worden.

Es war nun die Pflicht der Landesregierung, ihre bisherigen
Vorschlage zur Anderung und Ergénzung des Schuldrechts-
anpassungsgesetzes und der Nutzungsentgel tverordnung anhand
des vom Bundesverfassungsgericht vorgegebenen verfassungs-
rechtlichen Mal3stabes zu Uberpriifen. Diesist mit dem Ergebnis
geschehen, dass Uber den jetzt vorliegenden Entwurf eines Ers-
ten Gesetzes zur Anderung des Schul drechtsanpassungsgesetzes
hinaus ein gesetzgeberischer Gestaltungsspielraum nicht gese-
hen wird. Auch die anderen neuen Lénder und Berlin sind zu
dieser Auffassung gelangt.

Von der Landesregierung konnte daher nicht erwartet werden,
dasssiein der Bund-Lander-Arbeitsgruppe hiervon abweichen-
de Positionen vertreten wirde. Soweit die Aufgabe der Arbeits-
gruppe darin bestand, Vorschlége fir die Umsetzung der Ge-
setzgebungsauftrdge des Bundesverfassungsgerichts zur an-
gemessenen Beteiligung der Nutzer an den 6ffentlichen Lasten
des Grundstticks und zum Teilflachenkiindigungsrecht des Ei-
gentimers zu erarbeiten, hat sich Brandenburg wie bisher fir
sozialvertrégliche L &sungen eingesetzt.

Auf Antrag Brandenburgs soll neben dem Teilflachenkiindi-
gungsrecht des Eigentimers auch dem Nutzer ein solches Kiin-
digungsrecht eingerdumt werden. Gleichfals ist vorgesehen,
bestimmte Anwendungsschwierigkeiten der Nutzungsentgelt-
verordnung zu beheben.

Der gefundene Ausgleich erscheint mir sachgerecht und ausge-
wogen. Beide Seiten, Nutzer und Eigentimer, kdnnen sich fur
die Zukunft auf den vom Bundesverfassungsgericht vorgezeich-
neten Kompromiss einrichten und so auch im gegenseitigen
Verhdtnis zu einem notwendigen Rechtsfrieden finden. - Vielen
Dank.

Prasident Dr. Knaoblich:

Herr Minister, es gibt noch Kl&rungsbedarf. Wir fangen mit
dem Fragesteller an. Herr Warnick, bitte.
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Warnick (PDS):

Gibt es Erkenntnisse, bis wann eine neue Regelung vorliegen
wird, und wird die V orgabe des Bundesverfassungsgerichts, bis
zum 01.07.2001 eine neue Regelung zu schaffen, erfillt?

Minister Prof. Dr. Schelter:

Herr Abgeordneter, ich kann noch nicht mit hinreichender Si-
cherheit sagen, wann diese neue Regelung vorliegen wird. Wir
arbeiten gemeinsam daran, dass die V orgabe des Bundesverfas-
sungsgerichts zeitgerecht eingehalten werden kann.

Préasident Dr. Knoblich:
Herr Ludwig, bitte.
Ludwig (PDS):

Herr Minister, zwei Fragen:

Die erste Frage: Da Sie sich fur sozialvertragliche Regelungen
einsetzen, berticksichtigen Sie also bei Ihren Verhandlungen
einerseits, dassdie Entschédigung der Nutzer, die solche Grund-
stiicke verlassen, in der Regel fur die errichteten Baulichkeiten
dann nicht erfolgt, wenn sich das Grundstiick in Wohngebieten
befindet, ein Zeitwert dieser Erholungsbaulichkeiten verneint
wird und somit eine geldwerte Auszahlung an Nutzer nicht
erfolgt, dassessich hierbel also um erhebliche Nachteilefir die
Nutzerinnen und Nutzer handelt?

Die zweite Frage bezieht sich auf die halftige Teilung von Ab-
risskosten, diein der Regel |ebenséltere Nutzerinnen und Nutzer
erheblich belastet, wobei es sich um sozidle Harten handeln
kann.

Minister Prof. Dr. Schelter:

Wir berlicksichtigen beide sehr schwierigen Aspekte der not-
wendigen Novellierung. - Vielen Dank.

Préasident Dr. Knablich:

Danke sehr. - Das Wort erhdlt der Abgeordnete V ogel sanger,
der dieFrage 722 (Verkehrsprojekt Deutsche Einheit 11) stellen
wird.

Vogelsinger (SPD):

Vom Ausbaugrad der Infrastruktur hangt im Wesentlichen die
Maglichkeit der wirtschaftlichen Entwicklung ab. Der sechs-
streifige Ausbau der Bundesautobahn vom Berliner Ostring tiber
den Sidring bis zum Autobahnkreuz Hannover ist dabei ein
Schlissel projekt. An dieser Verkehrsachse liegt unmittelbar das
Guterverkehrszentrum Freienbrink, welches ein méglicher
Standort fir die Ansiedlung des neuen BMW-Werkesiist.

Ich frage die Landesregierung: Wann ist mit der Fertigstellung
des Verkehrsprojektes Deutsche Einheit 11 zu rechnen?

Préasident Dr. Knablich:

Herr Minister Meyer, Sie haben das Wort.

Minister fur Stadtentwicklung, Wohnen und Verkehr Meyer:

Herr Prasident! Meine sehr verehrten Damen und Herren! Herr
Vogelsinger, das Projekt Nr. 11 beinhaltet die sechsstreifige
Erweiterung der A 2 zwischen dem Autobahnkreuz Hannover-
Ost und dem Autobahndreieck Werder sowieder A 10, Berliner
Ring, Sid- und Ostring, ab dem Autobahndreieck Werder bis
zum Autobahndreieck Schwanebeck. Es handelt sich dabei um
ein Projekt mit einer Gesamtlange von 330 km.

1999 wurde der sechsstreifige Ausbau des 42 km langen Ab-
schnittsder A 2 in Brandenburg zwischen Ziesar und dem Auto-
bahndreieck Werder abgeschlossen. Dabei wurden ca. 320 Mil-
lionen DM verbaut. Der sechsstreifige Ausbau des stidlichen
Berliner Ringesist weitestgehend abgeschlossen. Fertig gestellt
sind rund 15 km zwischen dem Autobahndreieck Werder und
dem Autobahndreieck Potsdam einschlief3ich der beiden wich-
tigen Autobahndreiecke.

Der Abschnitt von ABD Potsdam bis ABD Nuthetal ist bereits
seit 1974 sechsstreifig befahrbar und wurde in den 90er Jahren
grundinstandgesetzt. Der Ausbau vom ABD Nuthetal bis zum
ABK Schonefeld ist mit Ausnahme des Ludwigsfelder Dammes
ebenfalls abgeschlossen. Die Arbeiten im Bereich Ludwigs-
felder Damm - Aufstédnderung der Autobahn - sind im vollen
Gange.

Auf dem Ostring, ABK Schonefeld bis ABD Schwanebeck, be-
finden sich die Abschnitte K 6nigs Wusterhausen - ABD Spree-
au und Freienbrink - Erkner im Bau. Alle weiteren Strecken-
abschnitte bis zur Anschlussstelle Hellersdorf sind weitestge-
hend fertig gestellt. Der weitere Ausbau vom Anschluss Hel-
lersdorf bis zum Autobahndreieck Schwanebeck war urspriing-
lich bis zum Jahr 2007 vorgesehen. Unter der Voraussetzung,
dassdiefinanziellen Mittel bedarfsgerecht bereitgestel It werden,
konnen diese Arbeiten bereits bis zum Jahr 2005 abgeschlossen
werden. In den Jahren 2006 bis 2010 ist dann der Umbau des
ABD Schwanebeck vorgesehen.

Damit wére das gesamte VDE-Projekt Nr. 11 abgeschlossen. Es
werden dann auf dem Siid- und dem Ostring der A 10 ca. 1,6 Mil-
liarden DM verbaut sein. - Danke schon.

(Beifall bei SPD und CDU)

Prasident Dr. Knaoblich:

Ich bedanke mich. - Das Wort erhdlt der Abgeordnete Schrey,
der die Frage 723 (Beschilderung in Brandenburg) formulieren
wird.

Schrey (CDU):

Wie der Minister fur Stadtentwicklung, Wohnen und Verkehr
durch Presseverdffentlichungen mitteilte, unterstiitzt die Lan-
desregierung die Kommunen bei der Beseitigung Uberfllissiger
Verkehrszeichen. Esist allgemein bekannt, dass bis zu 30 % der
Verkehrszeichen Uberfliissig sind. Sie kosten unnétig Geld.
Einige Kommunen haben sehr schnell gehandelt und diese Maf3-
nahmen abgeschl ossen.

Ich frage die Landesregierung: Welche Moglichkeiten sieht sie,
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diein einigen Kommunen bereits abgeschlossenen Mal3nahmen
moglichst schnell landesweit durchzufiuhren?

Préasident Dr. Knoblich:
Bitte sehr, Herr Minister.
Minigter fur Stadtentwicklung, Wohnen und Verkehr Meyer:

Herr Président! Meine sehr verehrten Damen und Herren! Herr
Schrey, nach der Anderung der StraRenverkehrsordnung, die das
Land Brandenburg im Bundesrat mit seiner Stimme unterstiitzt
hat, weil es den Abbau des Schilderwaldes fur wichtig und
sinnvoll ansieht, hat sich gezeigt, dassin den Kommunen Unsi-
cherheiten bel der Umsetzung bestanden. Das MSWV hat die
Notwendigkeit einer Uber das Ubliche Mal3 hinausgehenden
fachlichen Unterstiitzung und Begleitung erkannt und entspre-
chend gehandelt.

Konkret bedeutet das, dass beginnend im Jahr 1999 und ab-
schlieffend mit Ende dieses Jahresim Bereich jeder der 21 Stra-
Renverkehrsbehorden eine bei spiel hafte Uberpriifungsaktion der
bestehenden Verkehrszeichen, die jeweils mindestens zwei bis
drei Tage erfordert, unter personeller und sachlicher Begleitung
des MSWYV durchgefiihrt sein wird. Ziel ist es, vor Ort eine
Initialziindung zu geben, die zu einer eigenverantwortlichen
Fortfiihrung dieser notwendigen und sinnvollen Aktion fihrt.
Selbstverstandlich wird das Fachressort dabei auch weiterhin
mit Rat und Tat zur Seite stehen. - Danke schon.

Préasident Dr. Knablich:

Ich bedanke mich. - Wir sind erneut bei der Frage 721 (Verfah-
rensfehler im BBI-Planfeststellungsverfahren). Frau Tack, bitte!

Frau Tack (PDS):

Der Burgerverein Brandenburg-Berlin unterstellt dem BBI-
Planfeststellungsverfahren schwerwiegende Verfahrensfehler.
So seien 20 Akten mit Gutachten und Karten 6ffentlich nicht
ausgelegt worden. Das Argument der PPS auf diesen VVorwurf -
wéren die Akten ausgelegt worden, hétte es womadglich den
Vorwurf gegeben, Flughafenkritiker wéren mit dem Material
Lerstickt” worden - klingt al's Erkl&rung nicht tberzeugend.

Ich frage deshalb die Landesregierung: Warum wurden die 20
so genannten Y -Akten im BBI-Planfeststel lungsverfahren nicht
offentlich ausgelegt?

Préasident Dr. Knoblich:
Bitte, Herr Minister Meyer!
Minigter fur Stadtentwicklung, Wohnen und Verkehr Meyer:

Herr Président! Meine sehr verehrten Damen und Herren! Sehr
geehrte Frau Tack, zundchst ist darauf hinzuweisen, dass die so
genannten Y -Unterlagen nicht Bestandteil des Antrages selbst
sind, sondern fachspezifische Ausgangs- und Datengrundlagen,
auf denen die Planfeststellungsunterlagen aufbauen bzw. diese
erlautern. Das daf Ur zusténdige Landesamt fur Bauen, Verkehr
und StralRenwesen - LBV S - hat entsprechend den einschl&gigen
gesetzlichen Vorgaben und im Ubrigen auch entsprechend der

verbreiteten Praxis in anderen Bundes andern entschieden, den
Antrag selbst komplett auszulegen, die ergénzenden Materialien
aber nicht. MaRRgeblich war dabei die Uberlegung, dass der
Antrag selbst die rechtlich gebotene Informations- und Anstof3-
funktion aus Sicht der Behdrde erfillte. Ich bin Uberzeugt da-
von, dass die Gerichte auch diese unsere Position bestétigen.

Gestatten Sie mir noch einen Hinweis: Die so genannten Y -Un-
terlagen sind zwar nicht in allen Gemeinden 6ffentlich ausgel egt
worden, sie wurden aber auch nicht geheim gehalten. So gibt es
in den ausgelegten Antragsunterlagen selbst eine Reihe von
Querverweisen auf diese Materialien. Die Materiaien selbst
waren und sind einsehbar, auch wahrend samtlicher Terminein
Berlin-Oberschéneweide. - Schénen Dank.

Prasident Dr. Knablich:

Ich danke auch. - DasWort erhdlt der Abgeordnete Bochow, der
die Frage 725 (Grindung von Opferstiftungen) stellen wird.

Bochow (SPD):

Der kiirzlich erarbeitete Gesetzentwurf der Bundesregierung zur
Reform des Sanktionsrechts sieht unter anderem vor, dass die
Gerichteim Strafverfahren bel der Verhéngung von Geldstrafen
zugleich festlegen miissen, wel cher konkreten Opferhilfsorgani-
sation ein Zehntel des Betrages zuzuweisen ist.

Bel kleineren Hilfsorganisationen gibt es nun Befiirchtungen,
dass mit Blick auf die geplante Neuregelung die bisherigen
Staatszuschiisse gestrichen werden kénnten, dass aber auf der
anderen Seite der neue Geldstrafenzehnte nur unregelméfdig
fliefRen wird und deshalb schwer kalkuliert werden kann. Einige
Bundesladnder wollen diese Bedenken durch die Griindung von
Landesstiftungen ausréumen, denen die 10-%-Anteile zugel eitet
werden und die dieses Geld dann zusammen mit Landesmitteln
und Spenden weiterverteilen. In Baden-Wirttemberg gibt es
bereits eine solche Stiftung; in Niedersachsen, Hamburg und
Sachsen-Anhalt werden Opferstiftungen derzeit geplant.

Ich frage daher die Landesregierung: Welche grundsétzliche
Position vertritt sie in dieser Frage?

Prasident Dr. Knablich:
Herr Minister Schelter, Sie haben das Wort.

Minister der Justiz und fir Europaangelegenheiten
Prof. Dr. Schelter:

Herr Prasident! Meine Damen und Herren! Herr Abgeordneter
Bochow, die Landesregierung begriifit das mit dem Gesetz-
entwurf der Bundesregierung verfolgte Ziel des verbesserten
Opferschutzes.

Wir werden nach wie vor jeden sachgerechten Vorschlag zur
finanziellen Festlegung und Forderung von Opferhilfeeinrich-
tungen unterstiitzen. Dies habeich bereitsin meinen Ausfihrun-
gen zu lhrer Mindlichen Anfrage, die Sie im Januar dieses
Jahres hierzu gestellt haben, dargelegt. Der Gesetzentwurf der
Bundesregierung Uberzeugt aber gerade in diesem Punkt nicht.

Ich teile insbesondere die von Ihnen dargel egten Bedenken der
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kleineren Hilfsorganisationen beziiglich einer gleichméafigen
Verteilung der Gelder durch die Gerichte.

M eines Erachtens sprechen aber noch weitere gewichtige Griin-
de gegen die in diesem Entwurf vorgesehene Ldsung.

Sowohl durch die Zuweisung eines Zehntels der Geldstrafe an
Opferhilfeeinrichtungen a's auch durch weitere in dem Entwurf
vorgesehene Regelungen sind erhebliche Ausfélle bei den Ein-
nahmen im Landeshaushalt zu erwarten.

Die Umsetzung der Regelung wiirde einen zusétzlichen Perso-
nalbedarf im Justizbereich erfordern. Esist aul3erdem zu erwar-
ten, dass eine Reihe von angeblichen Opferhilfeeinrichtungen
entstehen wirden, die einen Grofteil der Gelder durch Ver-
waltungsaufwand oder flr andere ebenfalls in deren Satzung
enthaltene Zwecke verbrauchen werden.

Fraglich bleibt zudem, wer die Vollstreckung dieses Teils der
Geldstrafe Uibernehmen soll, demnach al so, ob die Landesjustiz-
kasse oder die jeweilige Opferhilfeeinrichtung Gl&ubiger ist.
Deshalb wird der Entwurf in diesem Punkt voraussichtlich
scheitern.

Das Land Brandenburg hat neben einigen anderen Léndern in
seiner Stellungnahme zu dem Gesetzentwurf zum Ausdruck
gebracht, dass es zugunsten der Opfer von Straftaten sinnvoller
waére, ihnen mdglichst zeitnah und direkt - ohne Zwischenschal -
tung einer weiteren Einrichtung - zu helfen. Hierzu kénnte bei-
spielsweise eine Stérkung des so genannten Adhasionsverfah-
rens erheblich beitragen. Mein Haus bereitet zurzeit einen im
Bundesrat einzubringenden Gesetzentwurf vor, der unter ande-
rem die Vereinfachung und Stérkung des Adhasionsverfahrens
vorsieht, das heif3t, dass im Rahmen des Strafverfahrens bereits
Uber die zivilrechtlichen Anspriiche mit entschieden werden
soll. Damit soll eine erhebliche Intensivierung der Anwendung
dieses Verfahrens erreicht werden. Dieswurde dem Opferschutz
in einem weit grélReren Umfang dienlich sein als die in dem
Entwurf der Bundesregierung vorgesehene Ldsung. - Vielen
Dank.

Préasident Dr. Knoblich:
Ich bedanke mich auch. - Da es keine Nachfragen gibt, schlief?e
ich den Tagesordnungspunkt 1 und rufe T agesor dnungspunkt 2
auf:

Aktuelle Stunde

Thema:

Die aktuelle Situation auf dem Ausbildungsmarkt im

Land Brandenburg

Antrag
der Fraktion der DVU

Das Wort geht an die Vertreterin der beantragenden Fraktion.
Frau Hesselbarth, bitte.

Frau Hesselbarth (DVU):

Herr Prasident! Meine Damen und Herren! Fir die heutige
Aktuelle Stunde des Landtages hat die Fraktion der Deutschen

Volksunion das Thema,, Aushildungspl atzsituation in Branden-
burg” beantragt.

Wir ale wissen, dass die Situation in den vergangenen Jahren
immer wieder auch in diesem Hause debattiert wurde und wie
wenig sich in den letzten Jahren auf dem Ausbildungsmarkt
unseres Landes zum Positiven bewegt hat. Wir erleben Jahr fir
Jahr dasselbe: Es fehlen Tausende von Arbeitsplatzen.

Um lhnen die nach wie vor bestehende Aktualitat zu verdeutli-
chen, mdchte ich Sie zu einer durchaus interessanten Reise in
die Vergangenheit der letzten Jahre und wieder zuriick in die
Gegenwart einladen. Esist schon sehr bemerkenswert, was ich
dain all den alten Akten nachlesen konnte.

Allgemein zeigte man sich 1996 noch tief bestirzt Gber rund
3 000 fehlende Ausbildungspl&tze in Brandenburg. Heute, also
rund funf Jahre spéter, fehlen in Brandenburg circa 6 000 Aus-
bildungsplétze. Das st das Doppelte.

Was passiert? - Um es mit einem Wort zu sagen: wenig. Das
Themaist ,abgewetzt” bis,,unangenehm”. Jedenfalls sind dies-
bezuglich die parlamentarischen Aktivitéten in diesem Landtag
drastisch zurlickgegangen, und zwar unter dem Motto: Wir
haben ja genug Initiativen des Bundes und der Lander, so zum
Beispiel das Aushildungsprogramm Ost nebst Erganzungspro-
gramm, die Forderung fur erstmalig aushildende Betriebe und
vieles andere mehr. - Wir wollen solche staatlichen Initiativen
gar nicht generell mies machen. Als Erganzungsmal3nahmen ist
vieles davon sicherlich sinnvoll und Aushildung ist sicherlich
noch besser als gar keine Ausbildung. Nur: Der ausschliefdliche
Stein der Weisen sind solche Mal3nahmen naturlich nicht.

Was ndmlich war in vielen Fallen das Ergebnis? Jugendliche
durchliefen auerbetriebliche oder staatlich geforderte Berufs-
ausbildungsprogramme und fanden sich nach deren Abschluss
in der Arbeitslosigkeit wieder. Es gab und gibt nicht gentigend
Betriebe, welche bereit sind, die theoretisch ausgebildeten Ju-
gendlichen zu tibernehmen.

Es besteht also wahrlich kein Grund, sich zurtickzulehnen und
auszuruhen, meine Damen und Herren. Vielmehr geben aktuell
folgende Umsténde Anlass zu zusétzlicher Besorgnis: Wielange
ist das Land Brandenburg angesichts seiner Haushaltssituation
noch dazu in der Lage, die Kofinanzierung fir die 6ffentlichen
Forderprogramme auch fur die staatlich geférderte Berufsaus-
bildung bereitzustellen? Bei einem prognostizierten Milliarden-
loch im Landeshaushalt in H6he von 2,8 Milliarden DM bis
zum Ende der Legid aturperiode machen wir uns dariiber ernst-
haft Gedanken.

Ein Trugschluss ist nach Ansicht der DVU-Fraktion die von
Ihnen viel beschworene so genannte demographische Falle.
Angeblich sollen ab 2004 genug Ausbildungsplétze zur Verfi-
gung stehen. Abgesehen davon, dass hierfur gerade die Uber
Jahre verfehlte Bildungs-, Jugend- und Familienpolitik mit
verantwortlich ist, sagen wir Ihnen: Auf das Ergebnis eigener
Fehler zu bauen ist genau die falsche Politik, ja geradezu fatal
fir die gesamte Entwicklung unseres Landes. Und wer gibt
Ihnen denn die Gewissheit, dass es dann angesichts der wirt-
schaftlichen Mittelstandsmisere noch gentigend Betriebe in
Brandenburg gibt, die dazu bereit und in der Lage sind, die
wenigen Jugendlichen, die dann noch da sind, auszubilden?



2272

Landtag Brandenburg - 3. Wahlperiode - Plenarprotokoll 3/36 - 17. Mai 2001

Aber reisen wir nochmals zurtick in das Jahr 1996. Wie hief3 es
doch damals so schén? Jeder Jugendliche soll einen Ausbil-
dungsplatz erhalten. Heute heifdt es: Jeder ausbildungsféhige
und -willige Jugendliche soll einen Ausbildungsplatz erhalten.

(Klein [SPD]: Das ist doch logisch! So ein Quatsch aber
auch, den wir uns hier anhdren muissen, Frau Hessel barth!
Das geht einem Uber die Hutschnur!)

Den verénderten Tenor, Herr Klein und auch meine Damen und
Herren auf der Regierungsbank, muss man sich einmal auf der
Zunge zergehen lassen. Was steckt dahinter? Spekulieren Sie
etwa mit der grofen Resignation der Jugendlichen? Beziehen
SiediegrofRere Abwanderungswelle der Jugendlichen aus Bran-
denburg in Ihr Kalkdl mit ein? Spekulieren Sie mit den Defizi-
ten der Jugendlichen in der schulischen Ausbildung?Wollen Sie
dafur die Jugendlichen verantwortlich machen, indem Sieihnen
schlichtweg die Eignung absprechen?

(Schippel [SPD]: Vorsicht! Sonst gibt es einen Herzin-
farkt! Klein [SPD]: Genau!)

Die DV U-Fraktion hat Ihnen hierzu Folgendes entgegenzuhal ten:

Erstens steht fest: Unsere Jugend weil3 ganz genau, dass ihre
Chancen mit einer Uberbetrieblichen Ausbildung am Arbeits-
markt wesentlich geringer sind als mit einer betrieblichen. Das
ist ein Grund fur die bereits heute festzustellende Resignation.

Zweitensist eine weitere Abwanderung von Jugendlichen man-
gels genligender Lehrstellen in andere Bundesléander fir die
weitere Entwicklung unseres Landes in nahezu jeder Hinsicht
geradezu fatal. Ich verweise auf Meldungen wie: ,Zahl der
Rentner wird sich biszum Jahre 2015 verdoppeln” oder Progno-
sen wie: ,In 30 Jahren wird in Brandenburg fl&chendeckend
Altersarmut herrschen”.

Erst gestern in der Aktuellen Stunde war von einem Ausbluten
ganzer Regionen - Frau Miiller, ich denke an Guben - und von
Ihren Planen zum Wohnungsabriss im grof3en Stil die Rede.

(Zurufe von der CDU)

Richtig ist doch wohl auch, dass die Jugendlichen, die wegen
der Ausbildungsmisere Brandenburg verlassen, fur das Land
Uberwiegend endglltig verloren sind. Somit ist ein zukiinftiger
Fachkraftemangel hier in Brandenburg geradezu vorprogram-
miert. Sind Sie sich, meine Damen und Herren auf der Regie-
rungsbank, eigentlich dartiber im Klaren, welch eine Abwaérts-
spirale Sie da ausldsen? Sie geféhrden eklatant die Zukunfts-
fahigkeit unseres Landes.

Ganz konkret: Erst macht die Treuhand massiv Betriebe dicht,
dann kommen hohe Arbeitslosigkeit und Ausbildungsplatz-
mangel. Deshalb laufen die Menschen weg. Dann werden leer
stehende Wohnungen abgerissen und die Menschen kénnen
nicht zurtick. Und mangels Nachfrage bricht das ¢rtliche Ge-
werbe zusammen.

(Gelé&chter bei SPD und CDU - Beifall bei der DVU)

Ich bin keine Freundin davon, alles schwarz zu sehen, aber eben
auch nicht durch die rosarote Brille.

(Frau Konzack [SPD]: So viel Stuss haben wir hier noch
nicht gehort!)

Ist das noch eine verantwortungsvolle Palitik, meine Damen
und Herren?

(Kolbe [SPD]: Wer hat Ihnen denn den Quatsch aufge-
schrieben?)

Ich halte das auch fur zutreffend, was Herr Lunacek 1997 vollig
zu Recht feststellte: Die wesentliche Ursache fir den Lehrstel-
lenmangél ist die unguinstige wirtschaftliche Lage der Unterneh-
men. Zur Bekédmpfung des L ehrstellenproblems muss man ge-
nau hier ansetzen.

1998 stellte auch Herr Hackel noch fest, dass die wichtigste
Voraussetzung fur die Schaffung von Ausbildungsplétzen eine
lei stungsféhige und wettbewerbsorientierte Wirtschaft ist.

Heute ist Ihre Partei, meine Damen und Herren von der CDU-
Fraktion, mit in der Regierungsverantwortung. Wo bleiben Ihre
Initiativen? Wasist aus I hren vielen schonen Konzepten, die Sie
vor der letzten Landtagswahl hatten, geworden?

Sehr &rgerlich werden kann man dann schon, wenn man im
Koalitionsvertrag nachliest:

»Die Koalitionspartner erwarten, dass die Wirtschaft in
ihrem eigenen Interesse ihrer Verantwortung zur Bereit-
stellung von Ausbildungsplétzen gerecht wird.”

Wasist das? Das ist doch kein Konzept!

Wieund wo die Bereitstellung von Ausbildungspl &tzen erfolgen
soll, das verschweigen Sie némlich geflissentlich.

(Schippel [SPD]: Das héren wir jetzt von Ihnen!)

Esmacht sicherlich Sinn, zusétzlich GrolinvestoreninsLand zu
holen - dafiir bin ich auch, Herr Schippel -, um zukinftig in
deren Umfeld auch den ortlichen Mittelstand zu stérken. So
gesehen, Herr Wirtschaftsminister Dr. Fiirnif3, haben wir beilei-
be nichts gegen I hre I nitiativen zur Einwerbung von Grof3inves-
toren. Wir wissen das sehr wohl zu schétzen.

(Oh! bei der CDU)

Vergessen Sie aber bitte nicht: Die hier anséssigen Handwerks-
und Mittel standsbetriebe sind und bleiben die tragende Saule fir
die Ausbildung.

Wissen Sie Uberhaupt, was das fir viele kleine und mittlere
Betriebe bedeutet? - Ich schon! Denn mein kleiner Handwerks-
betrieb hat Lehrlinge ausgebildet, und zwar oft unter schwie-
rigsten finanziellen Bedingungen.

(Zuruf des Abgeordneten Klein [SPD])

- Von den Problemen der schlechten Zahlungsmoral haben Sie
wohl noch nichts gehort, Herr Klein! Ohne Férderung des Lan-
des! Denn fir die Férderung haftet namlich der Unternehmer
privat und nicht Sie! Viele Betriebe mussten ihre Ausbildungs-
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aktivitdten einstellen, well sie sie einfach nicht mehr bezahlen
konnten.

Von dieser Stelle aus richte ich ein grofRes Dankeschtn an die
vielen kleinen und mittel stdndischen Unternehmen, dietrotz der
misslichen Lage dazu beigetragen haben und noch beitragen
werden, der Jugend durch eine solide Ausbildung eine Perspek-
tive fur ihre Zukunft zu bieten. Aber alein mit dem Ritual des
Bedauernsund der Ankiindigungspolitik kommen wir hier nicht
weiter.

Die DVU-Fraktion ist fur die Sicherung und Schaffung von
Ausbildungs- und Arbeitsplétzen. Wir wollten mit 16 eigenen
Anderungsantragen zum neuen Schulgesetz einen grofien Bei-
trag dazu leisten. Vielen Dank noch einmal an Frau Fechner fir
die unermudliche Arbeit mit dem Ziel, die klaffende Liicke
zwischen Schulwissen und Anforderungsprofilen der Aushil-
dungsbetriebe zu schlieflen.

Wir haben uns hier im Landtag konsequent fiir die Belange der
Wirtschaft, besonders fur den Mittelstand und die Kleinunter-
nehmer, eingesetzt - ob in der Haushaltsdebatte oder mit vielen
eigenen Antragen; zuletzt zur Anderung der VOB/B -, um den
kranken Handwerksbetrieben, sprich der Bauwirtschaft, auf die
Beine zu helfen.

Zudem haben wir unsin der gestrigen Aktuellen Stunde gegen
die Wohnungsabrisspolitik der Landesregierung nach dem Mot-
to ,Abrissalsletzte Mdglichkeit” ausgesprochen, um der unbe-
schriebenen Abwértsspirale Einhalt zu gebieten.

Schliefdlich, sehr geehrter Herr Minister Ziel, gestatten Sie mir
noch einen Hinweis: Befragen Sie doch einmal eine Mutter oder
einen Vater von Jugendlichen, die gerade auf Lehrstellensuche
sind.

(Petke [CDU]: Nur Deutsche oder auch andere?)

Erstens: Wie oft haben sie beim Arbeitsamt vor verschlossener
Tir gestanden, obwohl Sprechzeit war? Zweitens. Wie viele
Wochen miissen sie warten, um Uberhaupt ein Gesprach beim
Berufsberater zu erhalten? Ehe es namlich dazu kommt, sind
meist schon alle Messen gelesen. Hier wird sozusagen im Post-
kutschentempo gearbeitet.

Vizeprasident Habermann:

Apropos Sprechzeiten: Frau Abgeordnete Hesselbarth, hre ist
vorbei.

Frau Hesselbarth (DVU):

Wir wissen sehr wohl, dass die Arbeitsamter dem Bund unter-
stellt sind. Aber vielleicht kénnen Sie hier als Minister in Bran-
denburg kraft Ihres Amtes tétig werden. Es wurde I hnen jeden-

fallsim Moment sehr gut zu Gesicht stehen. - Vielen Dank fiir
Ihre Aufmerksamkeit.

(Beifall bei der DVU)
Vizeprasident Haber mann:

Ich danke Ihnen, Frau Abgeordnete Hesselbarth. - Das Wort

geht in der ersten Runde fur die Koalitionsfraktionen an den
Abgeordneten Homeyer. - So steht es zumindest bei mir. Oder
sind sich die Herren wieder einmal nicht einig?

(Homeyer [CDU]: Wir sind uns eigentlich immer einig;
aber wir haben uns hierbei darauf geeinigt, dass zunéchst
die SPD und dann die CDU spricht!)

- Dann muss man mir das auch deutlich sagen. - Bitte schon, Herr
Abgeordneter Homeyer, Sie sprechen fir die Fraktion der CDU!

Ehe Herr Homeyer bei mir ist, mdchte ich Gaste im Landtag be-
griRen, und zwar Schiler aus den Gesamtschulen Gartz und
Prenzlau. Herzlich willkommen!

Bitte schén, Herr Homeyer.
Homeyer (CDU):

Herr Prasident! Meine sehr verehrten Damen und Herren! Mei-
ne Fraktion hat absol ut nichts dagegen einzuwenden, die aktuel-
le Aushildungssituation in Brandenburg hier und heute zu the-
matisieren - allerdings nur, wenn dies in sachlicher und wahr-
heitsgemél3er Form geschieht.

(Beifall bei der CDU)

Die Begriindung, die die DV U-Fraktion zu ihrem Antrag gelie-
fert hat, nahrt den Verdacht, dass es ihr eher um populistische
Panikmache als um eine sachgerechte Situationsbeschreibung
geht.

(Frau Hesselbarth [DVU]: Immer dasselbe, Herr Homey-
er! Lassen Sie sich doch Ihre Reden einmal von jemand
anderem schreiben!)

Die CDU-Fraktion weist Formulierungen wie , aljahrlich die-
selbe Misere” oder ,, Jugendliche werden in Warteschleifen ge-
parkt oder erhalten ersatzweise eine Uberbetriebliche Ausbil-
dung und werden danach vielfach in die Arbeitd osigkeit entlas-
sen” als unserids und letztendlich wahrheitswidrig zuriick.

Auch die von Ihnen behauptete grofRe Perspektivliosigkeit der
Jugend vermdgen wir nicht nachzuvollziehen - jedenfalls nicht
fur die Jugend generell, auch und insbesondere nicht in Bran-
denburg. Wir werden es nicht zulassen, dass Sie von der DVU-
Fraktion den Standort Brandenburg weiter schlecht reden.

(Beifall bei der CDU)

Meine Damen und Herren! Ich will versuchen, die wirkliche
Situation auf dem Ausbildungsmarkt kurz darzustellen und
mich dabel an die Tatsachen zu halten.

DasLand Brandenburg stellt sicher, dassjeder Jugendliche - ich
betone: jeder - eine Berufsaushildung bekommt bzw. bekom-
men kann.

Nach aktuellen Zahlen, die am 25. April 2001 dem Ausschuss
fur Arbeit, Soziales, Gesundheit und Frauen vorgelegt wurden,
waren im Mérz dieses Jahres insgesamt 503 Bewerber nicht
vermittelt. Es gab aber noch 610 offene Ausbildungsstellen.

(Zuruf von der DVU)
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Das sind Zahlen, meine Damen und Herren von der DVU, die
Sie kennen mussten - selbst, wenn Sie an der genannten Aus-
schusssitzung nicht teilgenommen haben.

Eswar eine Entscheidung der Jugendlichen, diese offenen Stel-
len nicht anzunehmen. Das miissen wir so hinnehmen.

Dieim Frihjahr bis Sommer des Jahres 2000 noch vorhandene
Ausbildungsplatzl iicke wurde jedenfalls durch die gezielte For-
derung des Landes und der Arbeitsémter geschlossen. Ich gehe
davon aus, dass das auch fur dieses Jahr gelingen wird.

Brandenburg hat durch die Férderung betrieblicher Ausbil-
dungsplétze - ferner der Férderung von Ausbildungsverbtinden,
der Uberbetrieblichen Lehrunterweisung im Handwerk, des
internationalen Jugendaustausches sowie der schulischen Be-
rufsausbildung im dualen System - die Schaffung zusétzlicher
Ausbildungsplétze mit alen der Politik zur Verfligung stehen-
den Mitteln unterstiitzt.

Durch Berufsausbildungsbeihilfen, ausbildungsbegleitende
Hilfen, Ausbildungszuschisse fir Behinderte sowie durch die
Ubernahme von Kosten, die bei der Aufnahme der Berufsaus-
bildung entstehen, sind auch die Arbeitsdmter bel der Schaffung
bzw. der Vermittlung von Ausbildungsplétzen aktiv tétig ge-
worden. Was kann der Staat eigentlich mehr tun, meine Damen
und Herren?

Einige Jugendliche haben in anderen Bundesl&ndern einen Aus-
bildungsplatz gefunden. Sie haben das bewiesen, was wir von
ihnen verlangt haben, némlich Mobilitét und Flexibilitét. Dasist
Normalitét in der Bundesrepublik Deutschland. Esist tbrigens
auch Normalitét in der Europdischen Union. Ich nenne das
Stichwort Freiziigigkeit. Daran sollten wir uns gewdhnen.

Meine Damen und Herren von der DVU: Wer reisen will, der
muss auch Reisende willkommen heiZen.

(Beifall bei CDU und SPD)

Allerdings muss ich aus meiner Erfahrung darauf hinweisen,
dass die sehr vielfaltigen Hilfsangebote der verschiedenen In-
stitutionen offensichtlich noch nicht genligend genutzt werden.
Vielleicht sind sie aber auch nicht hinreichend bekannt, trotz der
Fulle von Publikationen und Initiativen.

Alsein positives Beispiel in diesem Zusammenhang mdchteich
die von meinem Kollegen Uwe Bartsch in Zusammenarbeit mit
dem Birgermeister der Stadt Bernau, Herrn Hubert Hanke, und
dem Schulleiter der Bernauer Realschule, Herrn Ottmar Nickel,
organisierte ,,Bernauer Ausbildungsborse 2001" nennen. Hier
wurde, meine Damen und Herren, Gber 1 000 Schilern und
Eltern die Mdglichkeit erdffnet, sich tber Ausbildungsplétze zu
informieren und mit den Unternehmen in einen ersten Kontakt
zu treten. Auf dieser Veranstaltung présentierten Uber 45 regio-
nale und Uberregional anséssige Unternehmen ihre Ausbildungs-
plétze. Ich denke, dasist eine Initiative, die Mut macht.

(Beifall bei CDU und SPD)
Meine Damen und Herren, unsere Politik - die Politik der Koali-

tion - ist auf eine selbst tragende Wirtschaftsstruktur ausge-
richtet. Unser Ziel ist nicht nur, dass Arbeitsplétze in ausrei-

chendem Mal3e auf dem ersten Arbeitsmarkt geschaffen werden,
sondern eng damit verbunden ist auch, dass die Wirtschaft
Brandenburgs entsprechend der Nachfrage Ausbildungsplétze
anbieten kann.

Wir brauchen unter anderem |eistungsfahige Grof3projekte, zum
Beispiel den Flughafen Schonefeld. Wir brauchen Grof3projekte
wiedie Chipfabrik in Frankfurt (Oder). Derartige Ansiedlungen
schaffen nicht nur zusétzliche Arbeitsplétze, sondern bringen
auch fir den Ausbildungsmarkt positive Impulse mit sich.

Die CDU-Fraktion sieht es als eine ihrer wichtigsten Aufgaben
an, die Ansiedlungspolitik von Minister Flrnif3 auch weiterhin
positiv zu begleiten. Das bisher Erreichte stimmt uns nicht nur
wegen der zusétzlichen Ausbildungs- und Arbeitsplétze opti-
mistisch, esist auch ein deutliches Zeichen dafiir, dass Firmen
der internationalen Spitzentechnologie Vertrauen in den Stand-
ort und die hier lebenden Menschen und ihre Ausbildung haben.

Aber, liebe Kolleginnen und Kollegen, die Grof3projekte - ob
bereits vorhanden oder neu anzusiedeln - reichen bei weitem
nicht aus, um die Probleme Brandenburgs zu |6sen. Wir brau-
chen darliber hinaus - sozusagen als Herzstiick unserer Wirt-
schaft - eine breit gefacherte und leistungsstarke sowie aus-
bildungswillige mittelsténdische Wirtschaft. Da hapert es, wie
wir alewissen, zum Teil noch ganz erheblich.

Wir alle wissen, dass es sich dabei um ein historisches Problem
aus der DDR-Vergangenheit handelt, welches in den vergange-
nen zehn Jahren nicht vollstdndig aufgearbeitet werden konnte.
Wir alle sind aufgerufen, das Vertrauen in einen gesunden Mit-
telstand zu stérken und fur giinstige Rahmenbedingungen, zum
Beispiel fur Existenzgriinder, Sorge zu tragen. Fur dieses Anlie-
gen werden wir uns weiterhin einsetzen. - Ich danke Ihnen.

(Beifall bei CDU und SPD)
Vizepréasident Habermann:

Ich danke dem Abgeordneten Homeyer und gebe das Wort an
die Fraktion der PDS, an die Abgeordnete Frau Dr. Schroder.

Frau Dr. Schrdoder (PDS):
Herr Préasident! Meine Damen und Herren!

»ES geht doch darum, dass die Menschen in Brandenburg
erleben miissen, dass hier etwas passiert.”

Den Worten des Ministerprésidenten aus der gestrigen Aktuel-
len Stunde stimme ich ausdriicklich zu. Doch was erleben ju-
gendliche Schulabgdnger in unserem Land? Seit Jahren klafft
eine grof3e L ticke zwischen den betrieblichen Ausbildungsange-
boten und der Zahl der Ausbildungsplatzsuchenden. Plétzlich
verlieren Lebend dufe ihre Kontinuitét, Berufsbiografien finden
keinen gewiinschten Anfang.

Jedes Jahr das gleiche Trauerspiel. Akt 1: Es wird gesagt, die
Aushildungsbilanz sei positiv. Akt 2: Fur diese Entwicklung
verantwortlich sind Bundes- und Landesregierung mit Initiati-
ven im Rahmen des ,,Blndnisses fir Arbeit” und Sonderpro-
grammen. Akt 3: Die Situation in den neuen Léndern ist unbe-
friedigend; an betrieblichen Ausbildungsplétzen mangelt es.
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(Klein [SPD]: Satteln Sie nicht populistisch auf das auf,
was die rechte Seite hier vorgeschlagen hat!)

Akt 4: Appell an die Wirtschaft, zusétzliche Ausbildungs-
plétze zu schaffen - mit Verweis auf den Ausbildungskonsens.
Eben dieser vierte Akt sichert, dass bei néchster Gelegenheit -
im néchsten Ausbildungsjahr - das Trauerspiel erneut auf dem
Spielplan steht; denn es gibt in Deutschland kein Instrumenta-
rium, mit dem die Wirtschaft wirklich veranlasst werden
koénnte, mehr Ausbildungsplétze zu schaffen. Dafir sorgt
Klientelpolitik - Herr Homeyer ist wieder ein Beispiel dafir -
nach dem ,Prinzip Hoffnung”, die Wirtschaft werde eines
Tages doch noch ihren Verpflichtungen den Jugendlichen
gegenuiber nachkommen. Der Verzicht auf bindende Ver-
pflichtungen hat Folgen, die von sehr grof3er Bedeutung fir
Ausbildungssuchende und ihre Familien sind, Folgen fir un-
ser gesellschaftliches Gefiige insgesamt, meine Damen und
Herren.

Im Land Brandenburg sind 11 % der Arbeitslosen jlinger als
25 Jahre. Nahezu 26 200 jugendliche Arbeitslose waren Ende
desVormonatsregistriert. Dasist absoluter Hochststand, essind
so viele wie in noch keinem April.

Im laufenden Berufsberatungsiahr 2000/2001 liegt der durch-
schnittliche Stellenandrang momentan bei 5,5. Das heif, auf
100 gemeldete Stellen kommen zurzeit 550 registrierte Bewer-
ber.

Meine Damen und Herren, nach wie vor ist im Osten die Zahl
der Ausbildungsstellen fur Jugendliche riickl&ufig. Im laufenden
Ausbildungsjahr meldeten Brandenburger Unternehmen bisher
ganze 6 900 Ausbildungsstellen. Dies bedeutet einen erneuten
Riickgang um 7,2 % gegeniiber dem Vorjahr. Angesichts hich-
ster Jugendarbeitslosigkeit und beschriebener Aushildungs-
misere grenzt es schon an Zynismus, Herr Wirtschaftsminister
Firni3, wenn Sielaut Meldung der ,MOZ” anl&sslich der Eroff-
nung der Bernauer Ausbildungsbdérse sagten:

»Junge Leute haben im Land Brandenburg hervorragende
Beschéaftigungschancen.”

Das hat nichts mehr mit Schénreden zu tun, meine Damen und
Herren, dasist blanker Zynismus gegeniiber den Betroffenen!

(Beifall bei der PDS - Zuruf von der CDU: Sie kdnnen nur
Schlechtreden!)

Auch Ihre Vorstellung, durch demographische Entwicklungen
wiirde sich das Ausbildungsproblem von allein |6sen, ist illuso-
risch und véllig fehl am Platze. Ihre Aufgabe ist es doch, die
Unternehmen fir den systematischen Ausbau ihrer Aus-
bildungskapazitaten zu motivieren. Die Argumentation mit dem
Geburtenknick ist dafir alles andere als forderlich.

Jedem aushildungswilligen Jugendlichen ein konkretes Aushil-
dungsangebot unterbreiten - so lautet die Selbstverpflichtung der
Landesregierung. Mit Stand 2001 sind nach Angaben des Ministe-
riums fr Arbeit, Soziales, Gesundheit und Frauen 503 Schul-
abganger des vergangenen Aushildungs ahres noch immer unver-
sorgt.

Herr Minister Ziel, Sie selbst weisen immer wieder auf dieadles

entschei dende Frage hin: Kann in Brandenburg die L licke zwi-
schen Nachfrage und Angebot geschlossen werden? Im zurtick-
liegenden Aushildungsjahr gab es diese L tickenschlief3ung of-
fenbar nicht, auch wenn Herr Homeyer hier behauptet, es stiin-
den dem 600 offene Stellen gegeniiber. Da muss ich Thnen sa-
gen, fur mich sind Menschen wichtig und nicht Statistiken.

(Beifdll bei der PDS)

Angeblich kenne Brandenburg im Unterschied zu allen ande-
ren Landern eine schulische Warteschl eife nicht. Wie bewertet
die Landesregierung dann die Tatsache, dass Jugendliche, die
bereits Uber einen Schulabschluss verfiigen, diesen noch ein-
mal wiederholen, weil sie noch keinen Ausbildungsplatz ha-
ben? Konkrete Beispiele sind mir bekannt. Welch absurde Zu-
sténde!

Wenn lediglich die Statistik bereinigt wird, wird aus erlebter
Perspektivlosigkeit eben keine verordnete Jugend mit Perspekti-
ve, auch nicht mittels des gleichnamigen Jugendsofort-
programms - JUMP -, auf dessen Sinn und Unsinn ich zu spre-
chen kommen mdchte.

(Frau Konzack [SPD]: Das nennen Sie Unsinn?)

Natlrlich unterstiitzt die PDS jedes staatliche Ansinnen, Ju-
gendlicheinihrer beruflichen Notlage nicht im Regen stehen zu
lassen, und dies allein schon aus sozialpolitischer Sicht. Aus
arbeitsmarktpolitischer Sicht jedoch ist das JUMP-Programm
mehr Flop als Hopp.

(Frau Konzack [SPD]: Wiehitte?- Dasist ungeheuerlich!)

Diesbelegt die Begleitforschung. Nehmen Sie die wissenschaft-
liche Begleitforschung doch auch einmal zur Kenntnis! Ich lade
Sie dazu ein. In den neuen Bundeslandern sind 39,1 % der
JUMP-Teilnehmer nach Abschluss der Malinahme arbeitsl os,
fur weitere 24,9 % schliefdt sich eine néchste Maldnahme un-
mittelbar an. Es sind also 64 % ohne unmittelbaren Erfolg. Ent-
sprechend gering sind die Ubergénge in betriebliche Ausbildung
und ungefdrderte Beschéftigung.

(Frau Konzack [SPD]: Also soll man gar nichts tun?)

Nicht einmal einem Finftel der geférderten Jugendlichen ge-
lingt der Ubergang in Erwerbstétigkeit. Lediglich 2,8 % - meine
Damen und Herren, ganze 2,8 % - der ostdeutschen JUMP-Ab-
ganger wechseln direkt in betriebliche Ausbildung.

Die Verstaatlichung der Berufsausbildung schreitet voran. Ex-
perten meinen, dass selbst die wenigen betrieblichen Ausbil-
dungspl&tze im Osten zu 80 % staatlich gefordert werden. Eine
Studie zu Ausbildungsprogrammen in Sachsen-Anhalt kommt
zu gravierenden Schlussfolgerungen. Die Autoren sprechen von
einer Forderfalle, in die sich die staatliche Berufshildungspolitik
hineinbewegt. Mitnahmeeffekte und Gelegenheit regulérer Ein-
nahmeerzielung werden beschrieben. Im Klartext: Lehrstellen
werden zuriickgehalten und erst, wenn Fordermittel winken,
eingerichtet.

Arbeitsminister Ziel spricht in diesem Zusammenhang von
Subventionsmentalitét, die sich nach langjahriger Forderung
betrieblicher Ausbildungsplétze bei Unternehmen herausgebil -
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det hat. Vor diesem Hintergrund begriif3e ich ausdriicklich das
Auslaufen der , Richtlinie zur Forderung betrieblicher Ausbil-
dungsplétze” im Juni 2002. Die Landesregierung muss dann
aber auch entsprechende Alternativen bieten.

Auch die Gewerkschaften suchen nach neuen Lésungen zur
Ausbildungsforderung ohne Mitnahmeeffekte. Verschiedene
Konzeptionen liegen vor. Wenn diese Modelle intelligent Sub-
ventionsmentalitét von vornherein ausschliefRen bzw. minimie-
ren, dann sichert die PDS den Gewerkschaften ihre Unterstit-
zung zu, auch in diesem Parlament.

(Beifall bei der PDS)

Hohe Mitnahmeeffekte finden sich in den Bereichen, in denen
die Ausbildung wenig Kosten verursacht, die Lehrlinge aber
bereits durch ihre Arbeit handfesten Nutzen bringen - alshillige
Arbeitskraft, versteht sich.

Meine Damen und Herren, wir as Politiker miissen uns auch
dringend einer Qualitatsdebatte um bestehende Ausbildungs-
verhdtnisse stellen. Sicher, Lehrjahre waren noch nie Herren-
jahre; die gesamte Ausbildungsmisere jedoch | eistet der Ausnut-
zung Auszubildender erheblich Vorschub.

»Ausbeutung statt Ausbildung”
(Unmut bei der CDU)

- titelt der ,, Mediendienst” der Gewerkschaft Nahrung - Genuss
- Gaststétten und beschreibt skandal 6se Zusténde im Potsdamer
Brauerhaus. Die Liste der dort festgestellten Verstof3e gegen das
Berufshildungs- und das Arbeitszeitgesetz ist nach Auskunft der
Gewerkschaft lang: Nachtarbeit, Sonn- und Feiertagsarbeit,
Uberstunden fiir noch jugendliche Azubis,

(Schippel [SPD]: In der DDR mussten sie auch Nacht-
schicht machen.)

mangelhafte oder keine Aushildung, fehlende Ausbilder und
aushildungsfremde Tétigkeiten.

Sprechen Sie doch mit jungen Leuten, die sich in der Ausbil-
dung befinden! Dann werden Sie erfahren, dass dieses Beispiel
bei weitem kein Einzelfall ist. Hohe Abbrechquoten sind auch
Beleg fur diese unhaltbaren Zustande. Sich heute Wettbewerbs-
vorteile durch Sparen an Aushildung verschaffen und morgen
nach Green Cards rufen, weil Fachkréfte fehlen - das funktio-
niert auf Dauer nicht.

(Beifall bei der PDS)

Die Nutznief3er von Ausbildung miissen an den Kosten beteiligt
werden.

Ja, wir sind fur die Einfuhrung einer solidarischen Umlagefi-
nanzierung.

(Beifdl bel der PDS)
Dazu hat meine Fraktion erst im Februar des vergangenen Jah-

res einen entsprechenden Antrag im Parlament eingebracht. Es
geht dabei um die Schaffung eines Lastenausgleichs zwischen

aushildenden und nicht aushildenden Betrieben. Kostenvorteile
fur nicht aushildende Betriebe sollen aufgehoben und ausbilden-
de Betriebe starker entlastet werden.

Herr Minister Ziel, Ihre Forderung: ,, Wir mussen die Verant-
wortung der Wirtschaft fur die Ausbildung des eigenen Nach-
wuchses stérken!”, findet die volle Unterstiitzung der PDS-
Fraktion.

(Unruhe bei der CDU)

Gleichwohl haben Sie, Herr Minister, auf eine Anfrage von mir
das | nstrument der Umlagefinanzierung als Peitsche bezeichnet.
Dasist inkonsequent! Was wollen Sie eigentlich? Wo sind Ihre
Alternativen? Nach unserer Auffassung gibt es keine Alternati-
ve zur solidarischen Ausbildungsumlage, wenn die Ausbil-
dungsmisere tatséchlich gel 6st werden soll. Appelle und Steuer-
geschenke an Unternehmen fiihren zu keiner LAsung. Lehrstel-
lenmangel ist fur uns nicht zuerst eine Frage des Wirtschafts-
standortes, sondern vor allem eine Frage der Entwicklungsper-
spektive von Jugendlichen.

Vizepréasident Habermann:
Ich bitte Sie, zum Schluss zu kommen, Frau Abgeordnete.
Frau Dr. Schrdder (PDS):

- Mein letzter Satz! Die PDS bleibt dabei: Wer nicht ausbildet,
muss zahlen!

(Beifall bei der PDS - Zurufe von der CDU)
Vizepréasident Habermann:

Ich danke Ihnen, Frau Abgeordnete Dr. Schrdder. Das Wort
geht an die Fraktion der SPD, an den Abgeordneten Klein.

Klein (SPD):

Herr Prasident! Meine sehr verehrten Damen und Herren!
Beim flichtigen Betrachten des Themas fir diese Aktuelle
Stunde, beantragt von der DV U-Fraktion, kénnte man zu der
Auffassung kommen, dass sich die Damen und Herren der
DV U-Fraktion nach fast zwei Jahren im Parlament endlich
Problemen zuwenden, die die Birger des Landes wirklich be-
wegen,

(Zuruf von der DV U: Recht schonen Dank!)
dass sie sich von ihren populistischen Antrégen geldst haben,
dass sie vielleicht sogar zu ernsthafter Parlamentsarbeit féhig
waren.

(Beifall bei der DVU)

Aber dieser Eindruck entsteht wirklich nur bei flichtiger Be-
trachtung

(Dr. Wiebke [SPD]: Dasist jadie Gefahr!)

und nicht beim ernsthaften Hinschauen. Dieser Eindruck wird
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durch die so genannte Rede, die Frau Hesselbarth hier geschrien
hat, vollig zerschlagen.

(Beifall bei SPD und CDU)

Genaueres Hinsehen zeigt, dass der Antrag wieimmer von tiefer
Unkenntnis zeugt, dass er von billigem Populismus gepréagt ist,

(Zustimmendes Klopfen bei der SPD - Zuruf der Abge-
ordneten Frau Hesselbarth [DVU])

dass er Panik verbreiten will und dass in der Rede von Frau
Hesselbarth die Unwahrheit dargestellt wird.

(Zuruf der Abgeordneten Frau Hesselbarth [DV U])

Esstellt sich zum wiederholten Male heraus, dass man kurz und
schmerzlos reden kénnte. Aber zum Zerstreuen von Angsten,
zur Aufkldrung in der Bevdlkerung und zur Information von
jungen Schulabgangern sind wohl ein paar klédrende Sétze nétig.

(Zuruf von der DV U)

Von einer aljdhrlichen Misere auf dem Ausbildungsmarkt
Brandenburgs kann wahrlich nicht die Rede sein. Vielmehr ist
esin all den Jahren seit der Wende durch eine konzertierte Akti-
on von Bund und Land, brigens auch schon zu Zeiten, als der
Bundeskanzler noch Kohl hief3, immer wieder zu einem Aus-
gleich von Angebot an Ausbildungsplatzen und Ausbildungs-
nachfrage gekommen.

(Frau Dr. Schroder [PDS]: Auf dem Papier!)

Ende des Jahres 2000 - und jetzt kommeich noch eéinmal zu den
unterschiedlichen Betrachtungsweisen - gab es beispielsweise
noch 508 nicht vermittelte Bewerber. Das waren Jugendliche,
die, aus welchen Griinden auch immer - welche wir nicht er-
forscht haben -, einen Aushildungsplatz abgel ehnt haben. Denen
standen 634 Aushildungsplétze gegentiber, also ein Plus von
Uber 100 Ausbildungsplétzen. So viel zu der von Ihnen beklag-
ten Misere.

Natirlich bekam jeder Jugendliche einen Ausbildungsplatz
angeboten. Ob das der von ihm gewtinschte war, das ist eine
ganz andere Frage. Dazu sahen wir uns nicht in der Lage. Das
gab es tbrigens - so kann ich mich erinnern - in der Geschichte
dieses Landes und auch bei den Vorgangern, in der DDR, nicht.

(Zustimmendes Klopfen bel der SPD)
So vidl zu der Misere.

An dieser Stelle hatte ich gehofft, dassich nur gegen die DVU
zu argumentieren habe, und stelle nun fest, dass ich auch ein
Wort zu Frau Dr. Schréder sagen muss. Es ist schon bedavuer-
lich, Frau Dr. Schroder, wie Sie den Populismus der DVU un-
terstiitzen,

(Beifall bei SPD und CDU)
indem Sie hier auch mit falschen Zahlen arbeiten. Auch wir -

das sage ich lThnen ganz deutlich - wiinschten uns lieber be-
triebliche Aushildungsplétze. Aber was sollen wir denn mit den

Jugendlichen machen, denen wir solche nicht anbieten kdnnen,
weil sich die Wirtschaft dazu gegenwartig aul3erstande sieht?

(Zuruf der Abgeordneten Frau Dr. Schroder [PDS])

Sollen wir kein kooperatives Modell machen? Sollen wir nicht
aulerbetriebliche Ausbildung organisieren? Nein! Wir lassen
diese Jugendlichen nicht fallen, wir bieten ihnen Ausbildungs-
pléze. Ich konstatiere an dieser Stelle, wohl wissend, was ich
sage, ein Novum: eine schreckliche Geistesndhe in diesem Be-
reich zwischen der DVU und Frau Dr. Schroder.

(Beifdll bei der SPD)

Ich habe nur die Hoffnung, dass das, was Frau Dr. Schroder hier
gesagt hat, nicht die Meinung der PDS-Fraktion ist.

(Zurufe von PDS und CDU)

Nun ein Wort zur Ausbeutung von Lehrlingen, die Sie, Frau
Dr. Schréder, in den Mittelpunkt [hrer Ausfiihrungen gestellt
haben. Sie werden wieder auf die Gnade der spéten Geburt
zurtickgreifen.

(Zuruf von der PDS)

Ich will IThnen Folgendes sagen: Ein Handwerker in Neuruppin,
der Mitglied der SED war - ich rede in eigener Sache, weil ich
das ganz genau weil3 -,

(Zuruf von der PDS: Wirklich in eigener Sache?)

hat nur deshalb L ehrlinge ausgebildet, um sie auszubeuten und
dazu auszunutzen, die Kandle fur Leitungen zu stemmen. An-
sonsten hat er ihnenin den drei Jahren der Aushildung auch das
Handwerk des Elektromonteurs beigebracht.

(Frau Osten [PDS]: Herr Klein, Sie miissen wirklich zuho-
ren!)

Noch einige Bemerkungen zur Abwanderung von Jugendlichen.
Wir haben in der Tat eine Tendenz der Abwanderung von Ju-
gendlichen zur Ausbildung in andere L&nder zu beklagen, weil
wir gerade Fachnachwuchskréfte in Brandenburg brauchen. Die
Landesregierung steuert dieser Bewegung durch starke finan-
zielle Forderung entgegen. Auf diese Weise konnte die betrieb-
liche Ausbildungsbasis deutlich erweitert werden.

Es st schon pervers, was Frau Hesselbarth im Zusammenhang
mit dem beklagten Nivau von Schulabgangern sagte. Einerseits
sagte sie, das Niveau, das wir unseren Schulabgangern in unse-
rem Schulsystem bieten, sei so schlecht, dass sie keine Chance
hétten. Andererseits sagte sie, die Schulabganger gingenin den
Westen. Weshalb bekommen sie denn dort einen Ausbildungs-
platz - weil sie so schlecht vorgebildet sind oder well sie gut
gebildet sind?

(Zurufevon der CDU und der Abgeordneten Frau Hessel-
barth [DVU])

Sie bekommen ihn natlirlich, weil sie gut ausgebildet sind.

(Beifall bei der SPD)
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Gute Ausbildung - jetzt komme ich wieder auf die berufliche
Ausbildung zurtick -, egal, wo erworben, ist tUbrigens das beste
Mittel zur Bekédmpfung der Jugendarbeitslosigkeit.

(Beifdl bei SPD und CDU)

Die Zahl der Arbeitslosen unter 25 Jahren mit abgeschlossener
Berufsausbildung ist in keinem dstlichen Bundesland geringer
asin Brandenburg. Das bestétigt meine soeben getroffene Aus-
sage nachdriicklich.

Fassen wir zusammen: Das angesprochene Problem liegt den
Regierungsfraktionen und der Landesregierung am Herzen. Das
beweist die Kontinuitét in diesem Politikfeld. Wir werden in

dieser Tradition fortsetzen. Grund zur Panik besteht wahrlich
nicht. - Vielen Dank.

(Beifall bel SPD und CDU - Zuruf von der PDS)
Vizeprasident Haber mann:
Ich danke dem Abgeordneten Klein. - DasWort geht jetzt andie
Landesregierung. Herr Minister Ziel, wiinschen Sie es? - Die
Landesregierung verzichtet.
Meine Damen und Herren, wir sind damit am Ende der Redner-
liste zur Aktuellen Stunde angelangt. | ch schlief3e den Tagesord-
nungspunkt 2 und unterbreche die Sitzung des Landtages bis
12.30 Uhr.

(Unterbrechung der Sitzung: 11.40 Uhr)

(Fortsetzung der Sitzung: 12.32 Uhr)
Préasident Dr. Knoblich:
Meine Damen und Herren! Ich begriiRe Sie zur Nachmittagssit-
zung der 36. Sitzung des Landtages Brandenburg in seiner 3. Wahl-
periode.
Ich rufe Tagesor dnungspunkt 3 auf:

Gesetz zur Anderung des Haushaltsgesetzes 2000/2001
(Nachtragshaushaltsgesetz 2001)

Gesetzentwurf
der Landesregierung

Drucksache 3/2511
Beschlussempfehlung und Bericht
des Ausschusses fur Haushalt und
Finanzen zur 2. Lesung
Drucksache 3/2740
Beschlussempfehlung und Bericht
des Ausschusses fur Haushalt und

Finanzen

Drucksache 3/2760

3. Lesung

Weiterhin liegen Ihnen der EntschliefRungsantrag der Fraktion
der DVU in Drucksache 3/2791 sowie der Entschlief3ungsantrag
der Fraktion der PDS in Drucksache 3/2820 vor.

Ich erdffne die Aussprache. Fur die SPD-Fraktion erhdlt der
Abgeordnete Fritsch das Wort.

Fritsch (SPD):

Sehr geehrter Herr Président! Meine sehr geehrten wenigen
Damen und Herren! Mit dem Nachtragshaushalt 2001 haben wir
eine Momentaufnahme der Finanzpolitik des Landes Branden-
burg vor uns, sozusagen ein Standbild aus dem Film, dessen
Regieanwei sung lautet: Konsolidierung bis 2004.

Der Weg dorthin ist zugegebenermal3en hinreichend untber-
sichtlich. Die gestrige Debatte Uber die Erwartungen an die
néchste Steuerschétzung hat dies deutlich genug gezeigt. Wir
alle wissen, dass Nettoneuverschuldung null bis 2004 gleich-
zeitig auch heildt: steigende Zinslasten auf Gber 600 DM pro
Einwohner und Jahr bis 2004, mit weiter steigender Tendenz.

Dies zeigt Uberdeutlich: Unser Bezug darf nicht - wie gestern -
die Sendung , Wiinsch Dir was’ sein, sondern wir miissen Be-
zug auf die andere beliebte Sendung ,, Sind Sie sicher?’ nehmen.

(Beifall bei SPD und CDU)

Meine Damen und Herren, die z&hen Verhandlungen zum L&n-
derfinanzausgleich, um die EU-Zuschisse im Rahmen der
Osterweiterung und nun auch die jiingste Analyse der OECD,
deren Schlussfolgerung die Reduzierung der Subventionierung
Ostdeutschlands bedeutet, zeigen, dass die Bereitschaft zu wei-
terer finanzieller Unterstiitzung des Ostens zunehmender Moti-
vation durch eigene Anstrengung der neuen Bundeslander be-
darf. Bei kinftig deutlicher Reduzierung der Transferleistung
flr Brandenburg kann sich das Land zunehmend nur aus eigener
Kraft entwickeln. Diese Kraft ist begrenzt. Sie darf nicht ver-
geudet werden. Sie muss verstarkt punktuell eingesetzt werden,
namlich da, wo sie am meisten wirkt.

Deshalb haben die Koalitionsfraktionen in getrennten Klausuren
beraten und sind dennoch zu inhaltlich gleichen Konsequenzen
gekommen, namlich dass die kiinftig zu treffenden finanzpoliti-
schen Enscheidungen in jedem Fall nach den vereinbarten Kri-
terien zu beurteilen sind.

Uber die zwischen den Koalitionsfraktionen vereinbarten Auf-
trége an die Landesregierung hat der Kollege Mike Bischoff
gestern bereits berichtet.

Zu den Kriterien gehdren die Anzahl neuer beziehungsweise die
Erhaltung bestehender Arbeitsplédtze - selbst finanzierte Arbeits-
plétze sind hier selbstversténdlich gemeint, nicht die in den
Landesbehérden -, die Wertschdpfung, das Aufkommen bel
Unternehmenssteuer, Einkommensteuer und Umsatzsteuer, das
Bruttosozialprodukt und Ahnliches mehr. Finanzpolitische
Entscheidungen, die diesen Kriterien in hohem Mal3e entspre-
chen, werden Prioritét vor solchen Entscheidungen haben, die
diese Kriterien nicht in ausreichendem Mal3e erfillen. Dabei
werden wir nicht von unliebsamen und schmerzhaften Kir-
zungen verschont werden und wir werden uns teilweise auch
von lieb gewordenen Politikfel dern verabschieden miissen. Dies
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gilt besonders fur alle Aktivitéten, die dauerhaft Folgekosten
verursachen.

Es geht also nicht um so schlichte Entscheidungsmuster wie
Investitionen contra Arbeitsforderung oder Bildung gegen inne-
re Sicherheit. Vor dem Hintergrund der von uns festgelegten
Kriterien ist Investition nicht gleich Investition und Arbeitsfor-
derung nicht gleich Arbeitsforderung.

Im Wesentlichen geht es uns dabei um die Kofinanzierung von
Drittmitteln. Die Koalitionspartner wissen sehr genau: Dazu
missen Landesmittel frel sein. Denn weitere Schulden hétten
wir auch mit der PDS machen kénnen.

(Beifall bei der CDU - Zurufe von der PDS)

Deshalb miissen, so bitter dasin manchen Fallen sein mag, auch
die personalwirksamen Ausgaben innerhalb und auRerhalb der
Landesverwaltung auf den Prifstand gestellt werden. Denn das
sind reine Landesmittel.

(Beifall des Abgeordneten Bischoff [SPD])

Der so spannende Streit um die Zahl der Stellen und der Be-
schéftigungspositionen interessiert mich, ehrlich gesagt, herz-
lich wenig. Wir brauchen den Betrag, der dahinter steht, mit
dem wir Drittmittel kofinanzieren wollen. Dabei werden Lan-
dervergleiche und Benchmarking auch auf der Ressortebene - so
haben wir es formuliert - sicherlich sehr hilfreich sein. Dies be-
trifft sowohl die Organisationsstrukturen als auch das Zuschuss-
verhalten der einzelnen Ressorts. Schattenhaushalte und Schat-
tenstellenplane sind hierbei wenig hilfreich. Landesinteresse
geht vor Ressortinteresse.

(Beifall bei CDU und SPD)

Wir hoffen insgeheim, damit parteiinternen Streit und auch
Streit zwischen den Parteien zu vermeiden.

Meine Damen und Herren, lassen Sie mich ein praktisches Bei-
spiel geben, um diese erklarungsbedirftige Formulierung ver-
sténdlich zu machen.

Stellen Sie sich vor, ein Minister muss zu einem bestimmten
Termin eine Entscheidung treffen und braucht eine fachliche
Zuarbeit. Er sagt dies seinem Staatssekretér, eventuell sogar
seinem Buroleiter. Dann wandert der Antrag Uber den Abtei-
lungsleiter, den Referatsleiter und den Referenten an den Sach-
bearbeiter. Dieser formuliert eine Anforderung an irgendeine
obere, mittlere oder untere L andesbehtrde und deren Behorden-
leiter leitet sie Uber den Dezernenten, Referatsleiter, Referenten
an einen gut ausgebildeten und wirklich kundigen Mitarbeiter
weiter. Der schreibt die Antwort in 60 Minuten in seinen Com-
puter. Sie lauft auf dem selben Weg zurtick bis zum Minister,
versehen mit einer ellenlangen Mitzeichnungdliste, dieden Fleil3
des Hauses belegt. Der Minister liest sie und ist hoch zufrieden
mit der guten Arbeit - drei Tage, nachdem er die Entscheidung -
moglicherwei se etwas suboptimal - getroffen hat.

(Beifall bei SPD und CDU)

Meine Damen und Herren, ich will deutlich sagen: Ich bin dank-
bar dafir, dass ich ein solches Beispiel in meinem praktischen

Leben nicht erdulden musste. Aber nach dieser Methode haben
Organisationswissenschaftler Stellenkegel, Gehaltskegel, Besol-
dungsgruppen nach der Zahl von Hierarchieebenen erfunden
und verteidigen sie bis heute hartnéckig. Ich glaube, Branden-
burgs Zukunft lasst sich viel besser und wirksamer mit Wissen,
Fleil3 und Ideen beférdern. Das soll dann auch gut bezahlt wer-
den.

(Beifall bei SPD und CDU)

Aber auch unser Beispiedminister lernt dazu. Das nachste Mal
weil3 er schon, wer Ahnung hat, ruft ihn an und sagt: Maile mir
doch bitte die Antwort bis heute Abend auf meinen PC in mein
Biiro; dann kann ich sie morgen friih ausdrucken.

Ich will jetzt aufhdren, , Spéth am Abend” Konkurrenz zu ma-
chen. Aber noch zwei Bemerkungen zu diesem Thema.

Erstens: Der Minister darf diesen Mitarbeiter niemals zum Ab-
teilungsleiter machen. Sie ahnen schon, warum: Wer mailt dann
die Antwort?

(Beifal bei SPD und CDU - Zuruf von der SPD: Peter-
Prinzip!)

Zweitens: Zu diesem Thema kann und soll uns der Landes-
rechnungshof mit seinem Erfahrungsschatz mehr helfen, alsdies
die Staatskanzlei bisher einsehen und akzeptieren will.

(Beifall bei SPD und CDU)

Meine Damen und Herren, Organisation hat aber auch noch
einen anderen Aspekt. Trotz reger Bautétigkeit in der Vergan-
genheit ist die Unterbringung der Landesregierung noch nicht
abgeschlossen. Ich will keinen Vergleich zu dem Chaos ziehen,
das das Berlin-Bonn-Gesetz angerichtet hat. Aber auch bei uns
l&sst sich durch Konzentration der Standorte und durch die
Aufgabe teurer Mietobjekte die Effektivitat der Arbeit weiter
steigern und der Betriebskostenanteil weiter deutlich senken.

Dies erfordert ein Gesamtkonzept unter Einschluss der sons-
tigen Landesbehdrden - soweit sie nicht kiinftig entbehrlich sein
werden - und liefert einen Beitrag zur V orbereitung der Berlin-
Brandenburg-Fusion.

Meine Damen und Herren, vielleicht gelingt es uns ja damit,
einen Beitrag zur Zukunftsfahigkeit der Region Berlin-Branden-
burg im Herzen Europas zu leisten, in der es sich, wie ich glau-
be, lohnt zu leben - auch fir die Jugend, Frau Dr. Schréder, der
wir alen Mut machen wollen und deren Zukunft wir nicht
schlechtreden wollen. - Herzlichen Dank.

(Beifal bei SPD und CDU - Widerspruch bei der PDS)
Prasident Dr. Knaoblich:

Das Wort geht an die PDS-Fraktion. Herr Prof. Bisky, hitte
sehr.

Prof. Dr. Bisky (PDS):

Herr Président! Meine Damen und Herren! Etwas Besseres s
einen Doppel haushalt hétte es fiir Brandenburg gar nicht geben
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konnen, behauptet die Regierung und verkauft unsihren Konso-
lidierungskurs als Erfolg. Obendrein sind Sie auch noch stolz
darauf, nur einen verschwindend geringen Teil der Titel im
Nachtragshaushalt 2001 nachgebessert zu haben. Sie sind hach-
gerade begeistert von lhrer Haushaltspolitik und nur dartiber
verdrgert, dass die Opposition Ihre Begeisterung nicht teilen
kann.

(Beifdll bei der PDS)

Wir halten es da, meine Damen und Herren, mit einer weisen
und nachdenkenswerten Erkenntnis von Julius Frobel, dem
Freund und Kampfgeféhrten Robert Blums. 1848, in der Zeit
der Revolution, schrieb Julius Frobel dem Fraulein Adler inihr
Album:

+ES ist der Fehler des deutschen Volkes, dass die Ver-
standigen nicht begeistert sind und die Begeisterten wenig
Verstand haben.”

(Heiterkeit und Beifall bei der PDS)

Wir haben uns gefragt, ob Sie dieses Papier, das Sie ,,Nach-
tragshaushalt” nennen, wirklich ernst meinen. Wir sind zu dem
Schluss gekommen: Sie meinen esernst, weil Sie das Parlament
nicht mehr ganz so ernst nehmen.

Was soll ein Nachtragshaushalt, der die globale Minderausgabe
von 240 Millionen DM en halbes Jahr vor Ultimo immer noch
nicht tilgt, und was soll ein Nachtragshaushalt, der eine Haus-
haltssperre von 160 Millionen DM nicht in den Haushaltsplan
enarbeitet?

Sie untergraben die Budgethoheit des Parlaments. Solche Sum-
men am Parlament vorbel zu verwalten ist nicht verfassungs-
widrig, aber auf jeden Fall verfassungsabartig, meine Damen
und Herren.

(Beifall bei der PDS)

Wir sagen der Landesregierung: lhr Zweijahresplan ist nicht
aufgegangen. Sie sind mit |hrem Konsolidierungskurs ganz ein-
deutig gescheitert.

Wenn ich mich recht erinnere, war es das Hauptziel einer gro-
3en Koalition, den brandenburgischen Landeshaushalt zu kon-
solidieren. Wahrend Sie eine Haushaltspolitik der Erhthung der
Nettokreditaufnahme praktizieren, ténen Sie gegen uns, wir
sollten ja keine Erhdhung der Nettokreditaufnahme fordern,

(Richtig! und Beifall bei der PDS)

was wir im Ubrigen seit 1997 nicht getan haben, also 1998
nicht, 1999 nicht, 2000 nicht und auch jetzt beim Nachtrags-
haushalt nicht.

(Beifdll bei der PDS)

Deshalb, Frau Ziegler und Herr Lunacek: In lhren Haushalts-
reden hat Ihre Platte einen Sprung. Sie schelten uns immer fir
etwas, was wir nicht tun. Leisten Sie sich doch bitte eine neue
Platte! Eine gute Feindbildpflege, meine Damen und Herren,

kostet wenigstens Ihr Zuhoren und das Unterlassen falscher
Behauptungen.

(Beifdll bei der PDS)

Ich kritisiere hier ausdrticklich Ihre schadliche Politik gegen-
Uber dem Medienstandort Babel sberg. Haben Sie denn jegliches
Fingerspitzengefiihl mit Bezug auf unseren Medienstandort
verloren? Ausgerechnet die Filmférderung wollten Sie kappen!
Allein diese Nachricht, dass die Filmfdrderung von der Landes-
regierung Brandenburg infrage gestellt wird, ist eine Werbung
fur ale anderen Medienstandorte und eine Schédigung des
Standortes Babel sherg.

Meine Damen und Herren, diese schlampig inszenierte Tragik-
komodie, deren Drehbuch Ahnungslose schrieben, deren Regie
einem Filmfeind gut zu Gesicht steht, haben Sie sich zum Gliick
nicht getraut durchzuziehen. Sie sagen jetzt, dass lhre verfehite
Filmforderungspolitik riickgéngig gemacht wird, und verhin-
dern damit das Allerschlimmeste, werden von uns aber fir den
bereits eingetretenen Schaden haftbar gemacht.

Meine Damen und Herren! Unseren Antrag zur Filmforderung
haben Sie gestern abgelehnt, obwohl Sie ihm inhaltlich folgen.
Aber natiirlich darf das nicht unter dem Druck der Opposition
erfolgen, sondern kann in diesem Lande nur als Gnadenakt der
Regierung, die von oben herab gnédig den betroffenen Unterta-
nen im Filmbereich etwas zugesteht, geschehen.

(Beifall bei der PDS)

Das nenne ich, meine Damen und Herren, Refeudalisierung der
Haushaltspolitik. Offensichtlich steigen Ihnen die Preuf3enfeiern
doch zu Kopfe.

(Heiterkeit bei der PDS)
Der Herr Ministerprasident sagte vor anderthalb Jahren:

» Wir werden die aktive Arbeitsmarktpolitik fortsetzen, um
Arbeit statt Arbeitslosigkeit zu finanzieren ... Wir wollen
mehr Menschen in regulére Arbeitsverhétnisse bringen.
Dazu werden wir das Volumen der Arbeitsforderung im
Land Brandenburg verstetigen.”

Die Realitét sieht etwas anders aus. Bereitsim Vorjahr sind die
Gelder fur die Arbeitsforderung auf den Tiefstand von 60 Mil-
lionen DM gekiirzt worden und nun sollen, um die Haushalts-
sperre der Finanzministerin zu untersetzen, weitere 10 Millio-
nen DM gestrichen werden. Ich kann hier nur die Informationen
nennen, die mir vorliegen. Mit aktiver Arbeitsmarktpolitik hat
dies aber nichts zu tun.

Sie haben unsdie Kirzungen bei ABM und bei SAM immer als
einen Schwenk hin zu mehr Fortbildung und zu mehr Umschu-
lung verkaufen wollen. Sehen Sie sich die aktuelle Arbeits-
marktstatistik an! Hinsichtlich der ABM-Beschéftigten ist Bran-
denburg inzwischen Schlusslicht - finf ABM pro 100 Arbeits-
lose bei einem Durchschnitt der neuen Lander von acht. Bei
SAM liegt Brandenburg genau im Schnitt der neuen Lander.
Aber bel der beruflichen Weiterbildung, auf die Sie angeblich
so vordringlich setzen, liegt Brandenburg ebenfalls unter dem
Niveau der Ostlénder.
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Wir fordern Sie auf: Denken Sie endlich in die richtige Rich-
tung um und diskutieren Sie mit uns neue Formen der offent-
lich geforderten Beschéftigung! Diskutieren Sie mit den Be-
teiligten Uiber den Abbau der Uberstunden und tiber eine gerech-
tere Verteilung von Arbeit! Daswéren in die Zukunft gerichtete
Reformen.

(Beifall bei der PDS - Zuruf des Abgeordneten Lunacek
[CDU])

Ich komme jetzt zu den Reformen, Herr Lunacek. Wir haben
uns aul¥erordentlich viel Miihe gegeben, in diesem Nachtrags-
haushalt ausreichende Mittel fur die viel gepriesenen Reformen
der Landesregierung zu finden. Aber da steht wenig, eigentlich
fast gar nichts. Ihre angebliche Bildungsreform heif3t ja,, Offen-
sive”. Uber Anschubfinanzierung zur Gemeinde- und Polizeire-
form l&sst die Bléttersammlung ,, Nachtragshaushalt” das Parla-
ment, zumindest die Opposition, im haushalterischen Nichts.
Irgendwo missten ja Reserven gebunkert sein - das fragen wir
die Finanzministerin -, um dem Innenminister seineihm und der
L andeskasse teuren Reformen zu bezahlen.

, Reformen” wareim Ubrigen eindeutig das falsche Wort fiir die
schwarze Wende in der Bildungspolitik, auf die ich jetzt im
Einzelnen nicht eingehen kann.

Meine Damen und Herren! Chancen und Zukunft des Landes
Brandenburg héngen nicht zuletzt davon ab, wie und auch mit
welchen Mitteln Hochschulen, das heif3t Forschung und Lehre,
gefordert werden kénnen. Die PDS-Fraktion weil3, dass der
Gesamthaushalt fir die Wissenschaft erhoht wurde; aber hier
geht es doch letztlich um nicht mehr als um die Strom- und
Heizungskosten. Diese 0,5 % sind nicht mehr als der Strohhalm
in der Hand enes Ertrinkenden.

Deshalb hat Frau Ministerin Wankakurzlich auch SOS gefunkt,
und in diesem Funkspruch méchte ich sie ausdriicklich unter-
stutzen.

Brandenburg ist bundesweit das Schlusslicht hinsichtlich der
Ausgabenim Hochschulbereich. Und fiir Sie, Herr Lunacek, der
Sie so gern mit Mecklenburg-V orpommern vergleichen: Dasind
dieeinfach besser! Mecklenburg-Vorpommernistin einer Reihe
von Bereichen besser - was Bekampfung der Arbeitsosigkeit
anbelangt, was Bildungspolitik anbelangt, was Kulturpolitik
anbelangt

(Beifall bei der PDS)
und schliefich auch was Hochschulpalitik anbelangt.
Ich verstehe Ihre Sorgen, Herr Lunacek, ich will es nur einmal
gesagt haben. Ich habe kein so unbedingtes Bedirfnis, téglich
Uiber Mecklenburg-V orpommern zu reden,

(Zurufe von der CDU)
weil wir wissen, dass auch wir dort nicht das machen koénnen,
was wir im Einzelnen wollen. Aber Sie bringen esimmer wie-

der an. Den Vergleich nehmeich gerne auf.

Warum, fragen wir Sie, fangen Sie nicht schon in diesem Nach-
tragshaushalt an, den Weg in die Wissensgesellschaft zu fi-

nanzieren? Die Zukunft ist bereits da, aber Sie streichen im
Rahmen der Haushaltssperre 4,2 Millionen DM fir das Hoch-
schulsonderprogramm. Stattdessen verdoppeln Sie die Gelder
fur den Verfassungsschutz und werfen dem unerséttlichen Pro-
jekt Grof3¥flughafen schon wieder 55 Millionen DM in den Ra
chen. Sie setzen Prioritéten, die zulasten der sozialen Gerechtig-
keit und zulasten der Zukunft des Landes gehen.

Apropos Zukunft: Die PDS-Fraktion hat einen Entschlieungs-
antrag zum Forum ,,Zukunft Brandenburg” eingebracht. Wir
halten es flr sinnvoll, dass die Arbeit von namhaften Wissen-
schaftlern und Praktikern im Sinne des Landes fortgesetzt wird.
Sie konnte ein wichtiger Impulsgeber fir die Politik in dieser
Region sein. Eswére schade, wenn sich die Spuren einer wichti-
gen Initiative des Ministerprasi denten einfach so im mérkischen
Sande verliefen, und das schon einen Tag nach so vielen bedeu-
tenden Geburtstagsreden.

Stimmen Sie unserem EntschlieRungsantrag zu! - Ich bedanke
mich.

(Beifall bel der PDS)
Prasident Dr. Knoblich:

Das Wort geht an die CDU-Fraktion. Frau Abgeordnete Ble-
chinger, bitte.

Frau Blechinger (CDU):
Herr Président! Meine sehr verehrten Damen und Herren! Die
Haushaltsdebatte ist eigentlich die Stunde der Opposition. Aber
Klartext haben in dieser Debatte nach meiner Wahrnehmung nur
die Regierung bzw. die die Regierung tragenden Fraktionen
gesprochen.

(Beifall bei CDU und SPD)
Gestatten Sie mir zunéchst einige Bemerkungen zu den ver-
schiedenen Stellungnahmen der PDS zum Nachtragshaushalt.
Siekritisieren, dass wir Schulden machen.

(Ja! bei der PDS)

Ich kann mich erinnern, dass es gerade die PDS war - Sie haben
es gerade bestétigt, Herr Prof. Bisky, bis 1997 -,

(Prof. Dr. Bisky [PDS]: Bis 1997 haben wir es gemeinsam
gemacht!)

die die Regierung zu héherer Kreditaufnahme gedrangt hat,
(Beifall bei der CDU)

Kredite, die heute auf der Ausgabenseite mit mehr as einer
Milliarde DM zu Buche schlagen,

(Beifdll bei der CDU)

ohne dassdiese Mittel zur Politikgestaltung zur Verfiigung stiin-
den.

(Zurufe von der PDS)
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Wenn Siejetzt die Neuverschuldung kritisieren, obwohl Sie die
Ursache fir die Einnahmeausféle kennen, dann kann ich das
nur unter Populismus verbuchen.

(Beifall bei der CDU und vereinzelt bei der SPD)

Siefordern das Streichen der zusétzlichen Mittel fir den Verfas-
sungsschutz, einer Einrichtung, die insbesondere die Aufgabe
hat, den Aufbau organisierter rechtsextremistischer Strukturen
in Brandenburg zu verhindern.

Préasident Dr. Knoblich:
Frau Abgeordnete, lassen Sie eine Zwischenfrage zu?
Frau Blechinger (CDU):

Nein. - Wenn das die DVU gefordert hétte, kénnte ich mir noch
einen Reim darauf machen. Wenn dieser VVorschlag von der
PDS kommt, so stelle ich fest, dass sie es mit der Bekémpfung
des Rechtsextremismus nicht so ernst meint, wie es ihre Sonn-
tagsreden vermuten lassen.

(Beifall bei der CDU - Zuruf der Abgeordneten Frau
Dr. Enkelmann [PDS])

- Wenn Sie, Frau Enkelmann, sich ernsthaft mit dieser Thematik
befassen wirden, dann wissten Sie, dass Jugendfreizeitein-
richtungen und Jugendsozialarbeiter mit der Bekdmpfung des
Rechtsextremismus eindeutig Uberfordert sind,

(Zurufe von der PDS)

zumal politische Einstellungen vorrangig im Elternhaus geprégt
werden.

(Beifall bel der CDU - Zurufe von der PDS)

- Frau Kaiser-Nicht, wer von uns beiden vielleicht etwas mehr
Erfahrungen im Umgang mit Jugendlichen hat, Giber diese Frage
mochte ich mich jetzt nicht auslassen.

(Beifall bei der CDU und vereinzelt bei der SPD - Zurufe
von der PDS)

Sie kritisieren weiterhin die Ausgaben fur den Flughafen, wohl
wissend, welche Bedeutung der Ausbau des Flughafens Schone-
feld fur die wirtschaftliche Entwicklung von Brandenburg hat.
Dass hier in der Vergangenheit Fehler gemacht worden sind,
andert aber nichts an der Tatsache, dasswir nur dann eine Chan-
ce haben, 2007 einen Flughafen Berlin Brandenburg Interna-
tional mit all den positiven Auswirkungen fir den Arbeitsmarkt
zu bekommen, wenn wir jetzt alles dafir Notwendige tun; dazu
gehdrt auch die notwendige Finanzierung.

(Beifall bei der CDU und vereinzelt bei der SPD)

Um auch in Zukunft den finanziellen Spielraum fir diese und
andere wichtige Landesaufgaben zu sichern, bedarf es weiterer
Anstrengungen zur Hausha tskonsolidierung und zur Ausgaben-
senkung; denn die Einnahmesituation wird sich auch in Zukunft
nicht verbessern.

(Zurufe von der PDS)

Wo Sie, Herr Prof. Bisky, die Begeisterung Uber die Haushalts-
situation bei der Regierung oder den Regierungsfraktionen
ermittelt haben, ist ein Geheimnis fir mich, ich vermute, nicht
nur fir mich. Ihre Rede spricht fur lhre lyrische Begabung,
nicht aber fur Ihre mathematischen oder volkswirtschaftlichen
Kenntnisse, von den bildungspolitischen Kenntnissen ganz zu
schweigen.

(Oh! bei der PDS - Beifall bei der CDU und vereinzelt bei
der SPD)

Herr Préasident! Meine Damen und Herren! Ein Blick auf die
Schétzung der finanziellen Auswirkungen des Steuersenkungs-
gesetzes auf die Steuereinnahmen des Landes macht deutlich,
dass die Steuerrechtsdnderungen den Landeshaushalt erheblich
belasten. Die Entwicklung der finanzpolitischen Rahmenbedin-
gungen ist mit weiteren Risiken behaftet. Ich nenne nur Renten-
reform, Erhdéhung des Kindergeldes, Solidarpakt |1 und Neu-
regelung des L anderfinanzausgleichs.

Auch die gestern im Landtag diskutierte Personalbedarfspla-
nung der Landesregierung bringt keine durchgreifende finan-
zielle Entlastung, sondern kompensiert nur die Tarifsteigerung.

(Zuruf von der CDU: Soist es!)

Die sich dadurch ausweitenden Finanzllicken zwischen Ein-
nahmen und aktuellem Bedarf sind nicht durch einzelne Spar-
maldnahmen, sondern nur durch strukturelle Einschnitte und
Veranderungen der Ausgabenstruktur zu schlief3en.

Eine Ausgabenanalyse der Finanzministerin zeigt, dassmehr as
4 Milliarden DM Landesausgaben nicht durch gesetzliche Rege-
lungen auf Landes- und Bundesebene oder andere rechtliche
Bindungen bestimmt sind, sondern Grundlage politischer Ent-
scheidungen sind. Das heifdt nicht, dass diese Aufgaben fur die
Zukunftssicherung des Landes nicht wichtig wéren. Aber wenn
wir zur Finanzierung dieser Ausgaben neue Schulden machen
missen, sind wir verpflichtet, jede einzelne Ausgabenposition
auf den Prufstand zu stellen. Dieser Kraftakt war im Zusam-
menhang mit dem Nachtragshaushalt nicht zu leisten, wird uns
aber beim néchsten Haushalt nicht erspart bleiben.

(Beifall bei der CDU und vereinzelt bel der SPD - Zurufe
von der PDS)

Um zu ausgewogenen und sachgerechten Entscheidungen zu
kommen, muss ein Prioritatenraster Uber alle Ausgaben gelegt
werden. Dabei ist wichtig festzustellen: Welche Ausgaben sind
zur Erfullung der Kernaufgaben des Staates unerl&sslich? Wel-
che Forderprogramme, welche Mal3nahmen dienen vor allem
der nachhaltigen Entwicklung des Landes, insbesondere der
Schaffung dauerhafter Arbeitsplétze? Wie effizient werden die
Landesmittel in verschiedenen Forderprogrammen eingesetzt?
An den Anfang der zu filhrenden Diskussion muss verstérkt die
Frage nach den origindren Aufgaben des Staates treten.

DasLand Brandenburg ist nicht nur eine geographische, soziale
und geschichtliche Grof3e, das Land Brandenburg ist ein In-
strumentarium, das sich die Menschen gemeinsam geschaffen
haben, um gemeinsame Aufgaben bewdltigen zu kénnen.

Das Land Brandenburg verfiigt Uber einen erheblichen Umfang
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an Unternehmen und Unternehmensbeteiligungen, tber 30 un-
mittelbare und mittelbare Beteiligungen. Hier besteht ein be-
tréchtliches Privatisierungspotenzial . Die Frage nach dem Lan-
desinteresse wird fir jede einzelne Beteiligung konkret zu eror-
tern sein.

Auch Wohnungen und Grundstiicke, die nicht mehr fir Landes-
zwecke bendtigt werden, sind entbehrlich und damit zu verauRern.
Auch Méglichkeiten, Investitionen durch private Investoren oder
Finanzierungsgesel | schaften finanzieren zu lassen, sind dabei zu
prifen. Dies geschieht vor allem, um trotz der vorhandenen Fi-
nanzprobleme bestimmte Mal3nahmen realisieren zu kénnen. Sie
bieten sich aber nur dann an, wenn die erhofften Vorteile ein-
deutig und durchschlagend sind, sodass Privatfinanzierung im
konkreten Einzelfall tatséchlich vertreten werden kann.

Einer Ausweitung der 6ffentlichen Ausgaben miissen wir ent-
gegenwirken. Es geht also nicht vordergriindig um neue Ein-
schnitte in Leistungsgesetze, sondern eher darum, die
Organisationsstruktur in den verschiedenen Bereichen auf das
notwendige Mal zurtickzuf Gihren,

(Beifall bei der CDU)

Aufgaben auf das origindre Landesinteresse hin zu tUberprifen
und der privaten Initiative Raum zu geben.

Offensichtlich brauchen wir einen bestimmten auf3eren Druck,
wenn gewisse Beharrungskréfte Uberwunden werden sollen. Es
ist im Ubrigen meine tiefe Uberzeugung, dass wir nur in der
jetzigen politischen Konstellation auf diesem Weg zu wirkli-
chen Ergebnissen kommen werden.

(Zuruf von der PDS: Das glaube ich nicht!)

Ich glaube, esist eine gute Voraussetzung fur die vor uns lie-
gende Beratung kommender Haushalte,

(Zuruf von der PDS: Eher das Gegenteil!)

dassin beiden die Regierung tragenden Fraktionen der Wille zur
Sparsamkeit, aber auch zur Uberpriifung der Aufgabenorganisa-
tion, Amterstruktur usw. vorhanden ist. Beide haben den Willen
zur Kooperation sichtbar gemacht und sind entschlossen, zuerst
darauf zu sehen, was dem Land und seinen Bewohnern niitzt.
Nur so wéchst auch Vertrauen.

Darum ist diese Koalition gut fir Brandenburg und darum wer-
den meine Fraktion und ich daran wirken, dass sie fortgesetzt
werden kann.
(Beifall bel der CDU und vereinzelt bei der SPD)
Wir stehen aber in der Pflicht, den Brandenburgern deutlich zu
erkléren, warum wir Verénderungen vornehmen mussen und
dass bei al unseren Bemiihungen eines an erster Stelle steht:
dem Gesamtinteresse des L andes zu dienen. - Ich bedanke mich.
(Beifall bei der CDU und vereinzelt bei der SPD)
Préasident Dr. Knablich:

Das Wort geht an die Abgeordnete Frau Hessel barth.

Frau Hesselbarth (DVU):

Herr Prasident! Meine Damen und Herren! Eigentlich dachte
ich, wir wirden heute Uber den Haushalt sprechen. Herrn
Fritschs Rede war nicht sehr viel darliber zu entnehmen, aber
ich werde das einfach einmal fur Sie in Angriff nehmen.

(Beifall bei der DVU - Oh! bei der SPD)

Unternehmen klagen tiber schieppende Bearbeitung von Férder-
antragen, die Justiz klagt Uber tiefe Einschnitte in die Urteils-
und Klageféhigkeit. Der Wissenschafts- und Forschungsstandort
Brandenburg ist aufgrund der viel zu geringen Mittel fur die
Hochschulen des Landes gefahrdet. Es herrscht ein bildungs-
politischer Missstand und daran andern die l&cherlichen
12 Millionen DM Mehrausgaben fir Herrn Reiches so genannte
Bildungsoffensive wenig. Die Situation auf dem Arbeits- und
Ausbildungsmarkt in Brandenburg kommt einer sozialen Kata-
strophe gleich und tber die innere Sicherheit kann man sicher-
lich streiten, Herr Schonbohm. Daran andern weder die 4 Mil-
lionen DM Mehrausgaben fir Schutzwesten fir Polizeibeamte
etwas noch die mihsam zusammengekratzten 7 Millionen DM,
um es Herrn Ziels wandernden Patienten im Maldregelvollzug
doch nicht mehr ganz so leicht zu machen.

(Beifall bei der DVU)

Bei alledem klaffen im Haushalt Deckungsllicken von de facto
weit Uber 300 Millionen DM, von denen Frau Ziegler 200 Mil-
lionen DM durch eine rigorose Haushaltssperre glaubt decken
zu koénnen. Das wird aber ebenso wenig klappen wie im Vor-
jahr, als der Haushalt mit einer Zusatzverschuldung von 326,9
Millionen DM abschloss.

Meine Damen und Herren auf der Regierungsbank, ich prophe-
zeie lhnen heute wieder, dass der Haushalt 2001 mit einer deut-
lich héheren Neuverschuldung respektive einem Vorgriff auf
kommende Haushaltsjahre abschliefen wird, anstatt mit der
beschlossenen Neuverschuldung von 570 Millionen DM. Und
ich prophezeie | hnen ebenfalls, dass die von Ihnen in der mittel-
fristigen Finanzplanung angepeilte Absenkung der Nettoneuver-
schuldung auf null in den kommenden Jahren véllig illusionér
sein wird.

Bereits am gestrigen Tage habe ich Ihnen anschaulich vor Au-
gen gefiihrt, dass trotz des in diesem Nachtragshaushalt einge-
planten Geldsegens aus Briissel in Hohe von 307 Millionen DM
- davon 110 Millionen DM fir das Wirtschaftsressort - die
Kofinanzierung der Fordermittel aus Brissel und Berlin aus
Landesmitteln hinten und vorn nicht gedeckt ist, was aller Vo-
raussicht nach auch in diesem Jahr zu weiterem Planungsstill-
stand und zu einem weiteren Abwaértstrend innerhalb der Wirt-
schaft des Landes Brandenburg flhren wird.

Weas fir den Bereich der Wirtschaft gilt, gilt ebenso fir den
Bereich der Landwirtschaft, obwohl auch hier ein Plus von 90
Millionen DM aus Brussel flieRen soll. Glauben Sie wirklich,
meine Damen und Herren und insbesondere Sie, Herr Minister
Birthler, mit den I&cherlichen 4 Millionen DM, die Siein diesen
Nachtragshaushalt fUr die staatlichen Veterinér- und L ebensmit-
teluntersuchungsdmter eingestel It haben, die Auswirkungen der
BSE-Krise finanzieren zu kénnen? Die DVU-Fraktion glaubt
das jedenfalls nicht.
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Doch wenn Sie realistisch sind, wie konnten Sie dann gestern
unseren Anderungsantrag zur Aufstockung der Mittel um eine
Million DM fir den Erwerb von Laborausstattungen ablehnen?
- Natirlich nur aus rein parteipolitischen Grinden, weil der
Antrag von uns kam. Oder haben Sie wirklich noch nicht ge-
merkt, dass die Ostgrenzen Brandenburgs fir Lebensmittel-
exporte praktisch dicht sind?

Dazu passt es dann auch, Frau Ziegler, um ein Beispiel zu nen-
nen, wenn Sie sich die Elbdeich-Ruckverlagerung zwischen
Lenzen und Wustrow in der Prignitz zu 100 % aus Bundes- und
EU-Muitteln finanzieren lassen wollen, obwohl das eine Landes-
aufgabeist. Doch esfehlt am Geld.

Zuriick zu den Zahlen. Bereitswéahrend der V erabschiedung des
Doppelhaushaltes im Sommer letzten Jahres haben wir Thnen
vorausgesagt, dass die von | hnen geplanten Haushaltsmittel hin-
ten und vorn nicht ausreichen wirden, die as globale Minder-
ausgabe apostrophierte Deckungsl licke an haushaltspolitischer
Unsoliditét nicht mehr zu Gberbieten sei und daher friiher oder
spéter ein Nachtragshaushalt kommen wiirde. Sie bestritten dies
damals; heute wird die 3. Lesung durchgefiihrt.

Um von lhrer eigenen Schuld abzulenken, meine Damen und
Herren auf der Regierungsbank, begriindeten Sie diesen Nach-
tragshaushalt selbstversténdlich mit so genannten Unwégbar-
keiten, zum Beispiel unvorhergesehenen Zusatzaufgaben, wel-
che Ihnen von auf3en oktroyiert wurden, von sage und schreibe
389 Millionen DM. So wollten Sie unter anderem den aufgrund
von bundesgesetzlichen Regelungen, zum Beispiel aufgrund
hochstrichterlicher Urteile, entstandenen Mehrbedarf nach dem
SED-Unrechtsbereinigungsgesetz, nach der Novellierung des
Wohngeldgesetzes, aufgrund der Novellierung des Berufsaus-
bildungsférderungsgesetzes, aufgrund eines hdchtrichterlichen
Urteils fur die Schulerbeforderung im Rahmen des ubrigen
OPNV oder aufgrund eines Urteils des Bundesverfassungs-
gerichts fir Erstattungen an den Bund fir Zusatzversorgungs-
systeme nach DDR-Recht ebenso wenig vorhergesehen haben
wie zum Beispid die M ehrausgaben fur Gefangenenentlohnung,
den Mehrbedarf von Herrn Reiche fir die so genannte Bildungs-
reform, Herrn Ziels 7 Millionen DM, damit der Mal3regelvoll-
zug sicherer wird, oder die 4 Millionen DM zur Beschaffung
von Schutzwesten fur die Landespolizei. Die Liste lief3e sich
unendlich fortsetzen. Meine Damen und Herren, dies kénnen
Sie erzahlen, wem Sie wollen, aber nicht uns.

Erinnert sei auch daran, dass Sie die Folgen der so genannten
Unternehmenssteuerreform des Bundes, der Sie bekanntlich im
Bundesrat selbst zugestimmt haben, nicht abschétzen wollten.
Bei alledem, meine Damen und Herren, sind auch die auf kom-
mende Haushalte zukommenden und die bereits in diesem
Haushalt durchschlagenden Unwégbarkeiten Uberhaupt noch
nicht berticksichtigt. Hinzu kommt ndmlich auch noch der Kuh-
handel beziiglich der Rentenreform, der Sie bekanntlich auch
zugestimmt haben.

Trotz allen Schénredens seitens des Finanzministeriums ist
heute nicht abschétzbar, wie die Verhandlungen zum Lander-
finanzausgleich und zum Solidarpakt 11 letztlich ausgehen wer-
den. Es ist jedoch damit zu rechnen, dass die bisherigen Neh-
merlander gegentiber der jetzigen Situation deutliche Einbul3en
erleiden werden. Und dass die Ziel-1-Forderung fir Branden-
burg ab 2006 ausluft, ist Ihnen allen hoffentlich auch klar.

Schliefflich musste Frau Ziegler in Pressemitteilungen vom 3.
und 7. Mai bereits kleinlaut mitteilen, dass die geplante Anhe-
bung des Kindergelds fur das erste und zweite Kind von 270
DM auf 300 DM das Land Brandenburg zwischen 35 Millionen
DM und 40 Millionen DM kosten werde.

V on den hochtrabenden Reformen der Landesregierung, wie der
Polizeistrukturreform, der Gemeindegebietsreform oder der
Forstreform, ist langst keine Rede mehr. Aber fir die marode
LEG dirfen es ruhig noch ein paar Milliénchen mehr sein.
Dafiir haben Sie Artikel 2 des Gesetzentwurfs zur Anderung des
Haushaltsgesetzes unter Nr. 3 8 4 Abs. 1 und Abs. 8 neu gefasst
- ich gratuliere! -, insbesondere fur die Krediterméchtigung im
Zusammenhang mit dem SAGO-Gelande bei Wilhelmshorst in
Hohe von 10 Millionen DM. Selbst Herr Dr. Ehler hat sich
wahrend der Finanzausschusssitzung dahin gehend gedul3ert

(Zuruf von der CDU: Er ist krank!)
- Sie kbnnen esihm gern mitteilen -,
(Zuruf von der CDU: Machen wir auch!)

dass es schlechterdings nicht angehen kénne, Einzel projekte mit
solchen Irrsinnssummen zu fordern, wahrend andere - in diesem
Fall Biotechnol ogiefirmen - eine entsprechende Forderung nicht
erwarten kénnen. - Ich bedanke mich fur Ihre Aufmerksamkeit.

(Beifall bei der DVU)

Prasident Dr. Knablich:

Das Wort geht an die Landesregierung. Herr Minister Schon-
bohm, bitte schon.

Minister deslnnern Schénbohm:

Herr Prasident! Meine sehr verehrten Damen und Herren! Der
Nachtragshaushalt 2001, den wir heute in 3. Lesung abschlie-
Rend beraten, ist ein weiteres Zeichen fur die ungebrochene
Handlungsféhigkeit unserer Regierungskoalition.

Wir haben damit auf Steuermindereinnahmen reagiert - diesist
der eigentliche Anlass fir den Nachtragshaushalt -, nachdem
wir mit grofRen Schwierigkeiten - das gebe ich zu - einem Steu-
ergesetz zugestimmt haben, das aber fur die Birgerinnen und
Birger eine Entlastung und damit weniger Einnahmen fir uns
bringt, auf der anderen Seite aber die Wirtschaftskraft stimulie-
ren soll. Dasist aber nicht sofort méglich. Darum setzen wir auf
langfristige Entwicklungen. | ch habe den Eindruck, dass Sie bei
Ihren Redebeitrdgen immer auf kurzfristige Wirkungen zielen.
Von daher gesehen werden wir uns wohl auch in Zukunft in
diesen Fragen unterscheiden.

(Beifall bei der CDU und vereinzelt bel der SPD)

I ch habe selten eine Haushaltsvorlage erlebt - und die Journalis-
ten sind darliber auch sehr enttéuscht -, die so geréuschlos von-
statten ging. Wir haben eine schwierige Operation vorgenom-
men und einige Krdten geschluckt, aber dann diesen Haushalts-
entwurf im Kabinett gemeinsam getragen, und mit Unterstit-
zung der Koalition werden wir heute dartiber abstimmen.
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Ich vermittle vor allen Dingen Ihnen von der PDS eine allge-
meine Lebenserfahrung: Das gemeinsame Meistern von Schwie-
rigkeiten erhéht die Gemeinsamkeit. Je grofere Schwierigkeiten
Sie machen, desto grofRer die Gemeinsamkeit.

(Beifall bel der CDU und vereinzelt bei der SPD - Zurufe
von der PDS)

- Dasist eine L ebenserfahrung, die auch fir die Politik gilt, Herr
Prof. Bisky.

Ich vertrete heute die Landesregierung als stellvertretender Mi-
nisterprésident, da der Ministerprésident, wie gestern angekiin-
digt, in Bredlau ist und da zurzeit eine Sonderkonferenz der
Finanzminister des Bundes und der Lander stattfindet, bei der
Frau Minister Ziegler Brandenburg vertritt. Es geht dabei um
eine entscheidende Frage: Es sollen die Feinheiten des Mal3sta-
begesetzes fur den Landerfinanzausgleich festgelegt werden.
Dabei geht es um eine grundlegende Zukunftsfrage fur die Fi-
nanzbeziehungen des Bundes und der Lander. Fur Brandenburg
steht viel auf dem Spiel. Darum hat mich der Ministerprasident
gebeten, heute zu Thnen zu sprechen, nicht weil, wie Sie vermu-
ten, Herr Kollege Bisky, die Platte abgewetzt wére, nein, frisch
geputzt gehen wir an die Sache heran.

Lassen Sie mich nun etwas zu den Eckpunkten sagen. Das
Haushal tsvolumen erhéht sich gegeniiber dem bisherigen Haus-
haltsansatz fiir 2001 um 372 Millionen DM und die Nettokredit-
aufnahme steigt im Vergleich mit dem bisherigen Stand um 570
auf 845 Millionen DM. Wir haben immer wieder betont, dass
die neu veranschlagten Mehrausgaben im Wesentlichen auf-
grund gesetzlicher Verpflichtungen zustande gekommen sind.
Aber mit dem Einstieg in die Bildungsoffensive und weiteren
Schwerpunktsetzungen, zum Beispiel auch im Bereich der Poli-
zeiausstattung mit Schutzwesten oder der personellen Besser-
stellung sehr stark belasteter Gerichte, sind zusétzlich erste
Zeichen einer verénderten Haushaltsstruktur gesetzt worden.

Die notwendige Prioritétendiskussion ist im vollen Gange und
siewird noch gefuhrt. Dazu méchte ich noch eines sagen: Jeder,
der eine Prioritétendiskussion fordert, muss sich dariiber im
Klaren sein, dass dazu auch Posterioritéten gehoren, also: Was
ist wichtig und was ist weniger wichtig? Ich hoffe, dass wir
diese Diskussion fiihren. Eine solche Diskussion ist notwendig.
Sie ist nicht, wie einige von der PDS - das habe ich heute in
Uberschriften gelesen - gesagt haben, ein Offenbarungseid, son-
dern sieist eine Notwendigkeit. Ich féande es gut, wenn wir hier
einmal die Diskussion dartiber fuhren kdnnten, wie wir die
Zukunft des Landes sehen. Was dann nicht mehr geht, ist das
Rosinenpicken, wie wir es Ihrer Rede entnommen haben.

(Beifall bel der CDU und vereinzelt bei der SPD)

Davon war ich doch etwas Uberrascht; Herr Prof. Bisky, Sie
machten den Eindruck, als ob Sie etwas beleidigt gewesen wé
ren. Das haben Sie gar nicht nétig.

(Prof. Dr. Bisky [PDS]: Daswar ich nicht!)

Ich wollte nur sagen, dass es gar keinen Grund dazu gibt. Wir
gehen ganz offen mit der Opposition um, frisch und frei. Wir
wollen lhnen alles auf den Tisch legen, wir wollen mit Thnen
diskutieren, sogar dartiber, welche Schwerpunkte des Haushalts

richtig sind, und Sie am Gesamtkonzept beteiligen. Dann wer-
den wir sehen, ob Siein der Lage sind, auch Prioritdten fir die
Zukunft unseres Landes zu setzen.

(Vereinzelt Beifall bei der CDU)

Diese Diskussion kommt. Dabei werden wir uns auch Uber die
Kernaufgaben des Staates auseinander setzen miissen. Das be-
deutet ein weiteres Abspecken. Das bedeutet auch eine Ausei-
nandersetzung am Kabinettstisch. Natirlich, wir haben unter-
schiedliche Interessen am K abinettstisch. Dies werden wir zwi-
schen den Koalitionsfraktionen austragen. Wir tun es, weil wir
davon Uberzeugt sind, dass wir nicht weiter zulasten der nach-
wachsenden Generation Schulden machen kdnnen. Das ist der
entscheidende Punkt. Davon lassen wir uns auch von nieman-
dem abbringen.

Die Landesregierung hat damals dem Steuergesetz zugestimmt,
wissend, dass wir Steuermindereinnahmen von 570 Millionen
DM haben und dass dies zu einer weiteren Kreditaufnahme
fuhrt. Es geht nicht an, wie Verschiedene glauben, dass wir
sparen und keiner merkt es. Sparen verlangt schwierige Ent-
scheidungen.

(Beifall bei der CDU und vereinzelt bel der SPD)

Wenn wir auch die Nettokreditaufnahme erhoht haben, wollen
wir doch nicht vom Konsolidierungskurs abgehen. Wir haben
weiterhin vor, die Nettokreditaufnahme auf null zu fahren, und
zwar zwei Jahre spéter als urspriinglich vorgesehen, also im
Jahr 2004. Wir wollen im Juli den Haushaltsentwurf fur die
Jahre 2002 und 2003 erarbeiten und - ich hoffe - auch vorlegen
und dann in dieser Prioritdtendiskussion Antworten auf die
finanzpolitischen Zusatzfragen geben. Dabei kommt alles auf
den Priifstand. Das Schaffen dauerhafter Arbeitsplétze bleibt fiir
uns aber die grofte Herausforderung. Die Landesregierung wird
sich von niemandem in dem Bemiihen Uibertreffen lassen, dau-
erhaft Arbeitsplétze zu schaffen. Schaffen kann diese Arbeits-
plétze nur die Wirtschaft. Aber wir miissen die V oraussetzungen
und die Rahmenbedingungen daf rr schaffen.

(Beifall bei der CDU und vereinzelt bei der SPD)
Dann kdnnen wir auch dariiber diskutieren, ob wir das einldsen.

Im Jahr 2004 wird gewdhlt, dann stehen wir alle auf dem Prif-
stand.

(Zurufe von der PDS)

- Ja, das weil3 ich, dem sehen wir mit grof3er Gelassenheit ent-
gegen.

Wenn Sie glauben, im Vorgriff auf das Jahr 2004 kénnten Sie
ein Erpressungspotenzial auftreiben, sage ich Ihnen: Die Bran-
denburgerinnen und Brandenburger wissen genau, dass man nur
das ausgeben kann, was man verdient hat. Das wollen wir end-
lich einmal erreichen: dass wir nur das ausgeben, was wir auch
verdient haben.

(Beifall bei CDU und SPD)

Damit wollen wir die Voraussetzungen schaffen, denen, die
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jetzt zehn, zwolf oder finfzehn Jahre at sind, zu sagen: Es geht
um eure Zukunft; fir euch wollen wir die Voraussetzungen
schaffen, dass ihr unter besseren Bedingungen spéter einmal
Politik und euer Leben gestalten kdnnt. - Das haben wir vor,
dariiber lasst uns streiten, wenn es so weit ist.

(Zurufe von der PDS)

Dieser Konsolidierungskurs wird also beibehalten werden, weil
sonst unser Landesschiff ins Schlingern kommt. Es geht damit
um die Zukunftsfahigkeit unseres Landes. Wir kdnnen nicht
zulasten der nachwachsenden Generation Schul den machen und
unsvor Entscheidungen driicken. Ich meine, die Feigheit gegen-
Uber Entscheidungen heute fihrt zu schweren Belastungen mor-
gen. Darum werden wir diesen Weg gehen.

Sie haben in Ihren Beitrégen die Beispiele genannt, alerdings
mit einer unterschiedlichen Zielsetzung. Ich kann nur eines
sagen: Wenn Sie glauben, man kénne Reformen von heute auf
morgen machen, irren Sie. Sie wissen, dass dies eine gewisse
Zeit braucht.

(Zurufe von der PDS)

Machen Sie doch mit bei der Kommunareform, machen Sie
doch bei einer Reform mit, zu der Sie sagen: Ich bin dafur, well
dies fur Brandenburg richtig ist! - Nein, Sie sind dagegen, well
es schwierig ist. Wir miissen auch um schwierige Dinge kémp-
fen und versuchen, Menschen zu Uberzeugen. Das ist auch ein
Teil der Haushaltspolitik.

(Beifall bei CDU und SPD)

Sie wollen immer auf der Sonnenseite sein. Das kdnnen Sie
auch, aber dabei verbrennen Sie sich die Haut und spéter auch
noch die Finger, das verspreche ich Ihnen.

(Zuruf von der PDS: Wir wollen Zeit fur die Reforment!)

Ich finde ja prima, dass Sie die Polizeireform unterstitzen. Im
nachsten Jahr - dann kénnen Sie alles nachrechnen - werden wir
das vorlegen. Wir wollen erreichen, dass wir in Brandenburg
mehr auf eigenen FRRen stehen, mehr Wirtschaftskraft, mehr
Steuerkraft und damit mehr Gestaltungskraft in der Politik ha-
ben. Daher wiinsche ich mir, dasswir unsin der vor uns liegen-
den Auseinandersetzung Uber den Haushalt 2002/2003 dartiber
klar werden, was das Interesse Brandenburgsist und was fur die
Zukunftsfahigkeit unseres Landes notwendig ist. Wenn wir dies
erreichen, haben wir eine Menge erreicht.

Meine Bitte an die Opposition ist: Machen Sie uns nicht
schlechter, als wir sind! So schlecht, wie Sie sagen, sind wir
nicht. - Herzlichen Dank.

(Beifall bei CDU und SPD)

Préasident Dr. Knablich:

Wir sind am Ende der Rednerliste. Ich schlief3e die Aussprache.
Wir kommen zur Abstimmung. Wer der Beschlussempfehlung
des Ausschusses fir Haushat und Finanzen, Drucksache
3/2760, folgt, moge die Hand aufheben. - Gegenstimmen? -

Stimmenthaltungen? - Damit wurde der Beschlussempfehlung
mehrheitlich gefolgt.

Ich komme zur Abstimmung tiber den Entschliel3ungsantrag der
DV U-Fraktion, Drucksache 3/2791. Wer diesem Entschlie-
Rungsantrag folgt, mdge die Hand aufheben. - Gegenstimmen? -
Stimmenthaltungen? - Damit ist der Antrag mehrheitlich abge-
lehnt.

Ich lasse Uber den Entschliefungsantrag der PDS-Fraktion,
Drucksache 3/2820, abstimmen. Wer diesem folgt, moge die
Hand aufheben. - Gegenstimmen? - Stimmenthaltungen? - Da-
mit ist auch er mehrheitlich abgel ehnt.

Mit der Annahme der Beschlussempfehlung zum Gesetz zur An-
derung des Haushaltsgesetzes 2000/2001 ist das Gesetzin 3. Le-
sung angenommen und verabschiedet.

Ich schlief3e den Tagesordnungspunkt 3 und rufe den Tages-
ordnungspunkt 4 auf:

Zweites Gesetz zur Anderung des Brandenbur gischen
Schulgesetzes

Gesetzentwurf
der Landesregierung

Drucksache 3/2371

Beschlussempfehlung und Bericht
des Ausschusses fur Bildung,
Jugend und Sport zur 2. Lesung

Drucksache 3/2738
einschliefdlich Korrekturblatt

Beschlussempfehlung und Bericht
des Ausschusses fur Bildung
Jugend und Sport

Drucksache 3/2819

3. Lesung

Weiterhin liegt Ihnen ein Entschlieungsantrag der PDS-Frakti-
on in Drucksache 3/2821 vor.

Ich er6ffne die Aussprache mit dem Beitrag der PDS-Fraktion.
Frau Grofe, Sie haben das Wort.

Frau Grof3e (PDS):

Herr Prasident! Meine Damen und Herren! Ich hoffe, Sie haben
den Unmut Uber die gestern nicht zustande gekommene Ver-
abschiedung der Schulgesetznovelle Uiberschlafen und sind nun
ganz ergebnisoffen der heutigen 3. Lesung zugewandt.

Herr Minister Reiche hat in der gestrigen Debatte, offensicht-
lich um mich als Musiklehrerin zu sensibilisieren, den Gitte-
Song ,,Ich will alles” zitiert. Ja, dazu stehe ich. Ich will alles.
Ich will alles dafiir tun, dass die Kinder im landlichen Raum
gleiche Entwicklungs- und damit Zukunftschancen wie die
Kinder im engeren Verflechtungsraum haben. Immerhin ma-
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chen sie zwei Drittel aller Schiler der Sekundarstufe | aus. In
unserem Land sind von 446 Schulen der Sekundarstufe | 306
im duReren Entwicklungsraum. Wenn etwa die Halfte dieser
Standorte in zwei Jahren gefdhrdet ist, kann eine Regierung
nicht einfach das Problem aussitzen und es wegen diverser
Koalitionsverschnupfungen dem Sel bstlauf tiberlassen. Politik
hat die Aufgabe, gestaltend und regulierend einzugreifen,
bevor das Kind in den Brunnen gefallen ist, also die Schule
geschlossen wird.

(Beifall bei der PDS)

Den Handlungsbedarf hat die Regierung offensichtlich auch
friihzeitig erkannt. Immerhin liegt seit April 2000 einevon einer
unabhangigen Regierungskommission erarbeitete Konzeption
zur Sicherung von Schulstandorten im landlichen Raum ange-
sichts sinkender Schilerzahlen vor. Da verwundert es schon,
dass Sie, Herr Minister, auf die Nachfragein der gestrigen Aus-
schusssitzung, wann denn die Stellungnahme der Regierung zu
dieser Konzeption zu erwarten sei, diese fir die Zeit nach der
Sommerpause ankiindigten. Es ist wohl etwas unangemessen,
eineinhalb Jahre zu brauchen, um zu einem 43-seitigen Papier
Stellung zu nehmen. Hier ist schon wertvolle Zeit verloren

gegangen.

Im Ubrigen, verehrte Kolleginnen Hartfelder und Blechinger,
hatte diese Kommission ausschliefdich die Aufgabe, VVorschlage
fur den landlichen Raum zu erarbeiten. Ihr hdufig in der Be-
griindung zu Ihrem Ja zur Sekundarschule als ergdnzende Form
genutztes Argument, dass jaauch diese Regierungskommission
zu dem Ergebnis gekommen wére, Sekundarschulen nur im
landlichen Raum zu errichten, ist daher nicht ganz seris. Die
Kommission hatte schlichtweg nicht die Aufgabe, eine Konzep-
tion fur das gesamte Land zu erstellen. Neben dem Vorschlag
zur Errichtung von Sekundarschulen gab es ja auch noch den
zur Senkung der Mindestklassenfrequenz auf 15 Schiiler bel
Zweizugigkeit. Damit kdnnten Standorte mit 30 Schilern pro
Jahrgangsstufe erhalten bleiben. Auch dartber ist weiter nach-
zudenken.

Nun zum Zankapfel Sekundarschule: Die PDS hat sichineinem
langeren Prozess der Auseinandersetzung wie folgt positioniert:
Dawir konsequent fur den Riickbau des gegliederten Schulwe-
sens eintreten, erachten wir nach wie vor dieintegrierte Gesamt-
schule, in der alle Kinder von Klasse 1 bis 12 oder 13 unter-
richtet werden, fur die dafir am besten geeignete Form.

Und, verehrte Frau Hartfelder, hier kann ich die Ergebnisse der
TIMMS-Studie gegen die der QUASUM-Studie setzen und da-
mit beweisen, dass Schiller in heterogenen Klassen zu sehr gu-
ten Leistungen kommen.

Die PDS befurwortet eine Schule fur ale Kinder unter einem
Dach. Das ist eine Schule, die Lern- und Lebensort fiir Heran-
wachsende ist, alle Bildungsgange unter einem Dach integrativ
vereint, aleinihr Lernenden nach ihren Fahigkeiten, Begabun-
gen, Interessen und Neigungen individuel | férdert, demokratisch
verfasst ist, entsprechend gelebt wird und sich humanistischen
Bildungszielen und -inhalten verpflichtet fihlt.

Und, verehrte Damen und Herren der CDU-Fraktion, auf den
von |hnen angebotenen philosophischen Diskurs zur Chancen-
gleichheit will ich mich gerne einlassen, aber erst dann, wenn

auch Ihnen klar ist, dass wir nicht gleiche Menschen, sondern
gleiche Chancen fir sehr verschiedene Menschen meinen.

(Beifdll bei der PDS)

Zuriick zur Sekundarschule: Die PDS hat sich - auch bestétigt
durch die Anhdrungen am 29.03. - zu einer ergebnisoffenen
Diskussion zur Sekundarschule verstandigt. Wir wirden die
Einfuihrung der Sekundarschule a's ersetzende und integrative
Schulform fur alle Real- und Gesamtschulen ohne GOST unter
der Bedingung mittragen kénnen, dass sie auch Ganztagsschu-
len sein kdnnen, und unter der Bedingung, dass sie so mit VZE
ausfinanziert werden, wie das bei Gesamtschulen der Fall ist.

Wir gehen davon aus, dass allein durch die Tatsache, dass Se-
kundarschulstandorte auch im Verbund gefihrt werden kénnten,
Schulen erhalten blieben. Die von Herrn Minister Reiche pro-
gnostizierte Zahl von 50 Schulen halten wir fir realistisch.

Meine Damen und Herren von der Koalition! Unsist schonklar,
dass Sie sich von uns nicht gern dréngen lassen, Thren Koali-
tionsstreit zu beenden. Innerhalb eines Monats dirfte das aber
bei der schon im Vorfeld geleisteten soliden Arbeit moglich
sein. Das wirde den Kommunen und Kreisen Planungssicher-
heit geben. Die ab dem Jahre 2002 zu erstellenden Schulent-
wicklungsplane kdnnten dann mit gréRRerer Sicherheit auf den
Weg gebracht werden, vor allem aber wiirde die Verunsiche-
rung von Schilern und Eltern und die daraus resultierende nicht
planbare Reaktion im Wahlverhalten fir weiterfiihrende Schu-
len beendet werden.

Ich empfehle daher die Annahme unseres Entschliefungsantra-
ges. Wenn Sie sich dazu nicht Giberreden lassen kénnen, werden
wir regelmélig aus dem Ausschuss - spétestens wieder im
April - in der Landtagssitzung entsprechende Antrage stellen.
Vielleicht kommen Sie uns auch zuvor.

Ansonsten empfehle ich die Ablehnung der Novelle.
Prasident Dr. Knablich:

Frau Abgeordnete, lassen Sie eine Zwischenfrage zu? - Bitte
sehr, Herr Abgeordneter Niekisch.

Dr. Niekisch (CDU):

Frau Kollegin Grof3e, kdnnten Sie einem normalen Abgeordne-
ten kurz erkléaren, was GOST heif}? Ich weil3, was GOS-Plan
war, aber GOST ist ein bisschen schwierig zu verstehen.

Frau Grof3e (PDS):

Dastueich natiirlich gerne. Das ist die gymnasiale Oberstufe.
Dr. Niekisch (CDU):

Danke schon.

Frau Grof3e (PDS):

Ich danke fur Ihre Aufmerksamkeit.

(Beifall bel der PDS und des Ministers Reiche)
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Préasident Dr. Knablich:

Das Wort geht an die SPD-Fraktion. Frau Abgeordnete Siebke,
bitte.

Frau Siebke (SPD):*

Sehr geehrter Herr Président! Meine Damen und Herren! Esist
ganz gut, vor seiner Rede einmal wieder ein Beispiel zu erhal-
ten, wer alles Uiber Schule und deren Entwicklung entscheidet -
auch das Stadtparlament. Dessen muss man sich einmal bewusst
sein.

(Heiterkeit und Beifall bei der PDS sowie des Abgeordne-
ten Bischoff [SPD])

Nun zu dem, was Frau Grol3e hier vorgetragen hat. Ich teile
Ihren Optimismus hinsichtlich der Einigungsféhigkeit auf die
Sekundarschuleinnerhalb von vier Wochen nicht ganz - obwohl
ich natdrlich vielen Dingen, zu denen Sie hier gesprochen ha-
ben, durchaus zustimmen kann, diesem Punkt jedoch leider
nicht.

Ich werde meiner Fraktion heute empfehlen, diesem Entschlie-
ungsantrag nicht zuzustimmen. Einen Grund kann ich gleich
nennen; ich habeihn eigentlich schon angedeutet: Wir brauchen
das Schulgesetz ganz einfach bis zum néchsten Schuljahr, well
dort viele inhaltliche Dinge gesagt sind, die uns sehr wichtig
erscheinen. Ich denke nur daran, was wir fur die Grundschule
wollen. Ich modchte, dass das verniinftig geregelt wird und ab
dem néchsten Schuljahr in Kraft treten kann. Das ist fir mich
wichtiger, als hier diese Verschiebung noch einmal vorzuneh-
men, ohne dassich sehe, dass Aussicht besteht, die Schulgesetz-
novelle um den Punkt, um den es uns hier geht, zu veréndern.

Zum Zweiten bedankeich mich fir die Absicht, dass das Thema
jahrlich wieder aufgegriffen werden soll. Ich bin auch gern
bereit, jahrlich dartiber zu diskutieren.

(Vereinzelt Beifall bei der PDS)

Ich denke, wenn sich die Entwicklung im Lande vollzieht, gibt
esvielleicht auch zwischenzeitlich neue Einsichten.

(Beifall der Abgeordneten Frau Kaiser-Nicht [PDS])

Nun noch eéinmal zu der Kommission, auf die Ihr Antrag hier
auch abhebt. Esist richtig, dass die Problematik in den berlin-
fernen Raumen dramatisch ist. Das war auch der Grund fir die
Einrichtung dieser Kommission.

Lassen Sie mich noch ein paar Worte zur Arbeit und den Ergeb-
nissen dieser Kommission sagen. Wir haben uns sehr ausfihr-
lich - Frau Wolff wird das bestétigen - mit der Situation im
Lande befasst, die demographi sche Entwicklung genau unter die
Lupe genommen, man konnte fast sagen, jeden Kreis fur sich,
und genau geschaut, was sich in den einzelnen Kreisen voll-
ziehen wird. Wir haben alle M dglichkeiten in Betracht gezogen.
Wir haben Uberlegt, ob einziigige weiterfuhrende Schulen Sinn
machen. Wir haben dies verworfen, weil wir meinen, dass die
schulische Qualitét darunter leiden wirde. Wir waren uns in
diesem Punkt nicht einig. Aber die Mehrheit sah das so; ich
auch.

Wir haben geschaut, ob es Schulwege geben wird, die unzumut-
bar sind. Wir sind zu dem Ergebnis gekommen, dass dem nicht
so ist, obwohl Schulwege fur Schiler natiirlich lénger werden
kénnen und mussen, wenn sich die demographische Entwick-
lung so vollzieht.

Aber, so Leid esmir tut, das hier sagen zu miissen: Die Schiller,
die am meisten forderungswirdig sind, ndmlich Schiler mit
Behinderung, haben schon heute die léngsten Schulwege. Ich
sage das hier nicht als Entschuldigung; das ist ein schlimmer
Zustand. Eswird in weiterfuhrenden Schulen kein Schiller einen
nur annghernd so weiten Schulweg auf sich nehmen miissen,
wenn es hier zu dieser Entwicklung kommt.

Wir haben mehrheitlich gesagt, dass wir landesplanerische
Gesichtspunkte im Auge haben sollten, wenn Schul standorte zu
erhalten sind. Das Ergebnis war, dass wir dafir Sorge tragen
sollten, dass wenigstensin Grundzentren, wenn sienicht ganzin
der N&he von Mittel- oder Oberzentren liegen, Schulstandorte
von weiterfiihrenden Schulen erhalten werden sollen. Dazu
sollte man auch zu dem Mittel greifen, in solchen Féllen Klas-
senfrequenzen unter 20 Schillern zuzul assen.

Es muss aber - ich sage das hier noch einmal ganz deutlich -
immer wieder im Blickwinkel sein, dass esim Land Branden-
burg ab dem Jahr 2004 in GrofRenordnungen zu Schul schlief3un-
gen kommen wird. Trotzdem wird es auch geringere Klassen-
frequenzen geben. Einrichtungen von Klassen ab 20 Schiilern
sind auch jetzt schon im Land verbreitet, und Klassen mit 30
Schilern sind schon heute nicht die Regel.

Eine festgeschriebene Zweizugigkeit von weiterfihrenden
Schulen, auf die sich die Kommission auch geeinigt hat, 1&sst
kleine, Ubersichtliche Schulen zu und trégt auch zur Standort-
sicherung bei. 20 Schiler und Zweizugigkeit sollen aber - das
ist auch meine Ansicht - die Regel bleiben. Schule muss optimal
organisiert werden kdnnen. 20 Schiller sind durchaus nicht zu
viel fur eine Klasse. Wir sollten lieber dafir sorgen, dass die
Unterrichtsversorgung der bestehenden Klassen kiinftig abgesi-
chert werden kann, und zwar in jedem Punkt.

Die punktuelle Unterschreitung in Grundzentren ist, denkeich,
richtig, wenn sie Sinn macht und die Grundversorgung von
Schilern Ubernimmt. Das ist auch ein Beitrag zur Chancen-
gleichheit, von der Frau Grofl3e hier auch gesprochen hat und zu
der ich mich in jedem Punkt immer wieder bekennen werde.
Dass Chancengleichheit nicht mit Gleichmacherel gleichzuset-
zen ist, weil3 jeder, der sich schon einmal damit befasst hat.

Zur Sekundarschule: Dass die SPD genau wie der Landkreistag
und der Stédte- und Gemeindebund fiir die ersetzende Einfuh-
rung von Sekundarschulen fur Real- und Gesamtschulen ohne
gymnasiale Oberstufe sind, ist hier aso durchaus bekannt. Wir
haben hier, falls man es uns vorwirft, auch von Ideologie Ab-
stand genommen. Bel diesen Schillerzahlen muss man pragmati-
sche Dingeim Mittel punkt sehen und das, was bestimmte Rege-
lungen vor Ort einfach erleichtern. Fir uns ist die Sekundar-
schule dafiir ein geeignetes Mittel.

Ich erinnere mich an eine Diskussion in Rathenow, die erst
neulich auf Einladung einer Real schule stattfand. Dort wird von
zwei Realschulen gesagt, die sich 8 km voneinander entfernt
befinden, dass sie durchaus Uberlebenschancen haben und wei-
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terhin davon ausgehen, sich die Schiler aussuchen zu kénnen.
Wenn ich mir gleichzeitig die Zahlen anschaue und sehe, dass
aleinin Rathenow ab dem Jahr 2004 weniger als die Hélfte der
Schiller von heute in die Sekundarstufe | wechseln, dann ist
diese Auffassung mehr asreaditatsfremd. Ich rufe alle, die hier
sitzen, dazu auf, fir Realitétssinn vor Ort Sorge zu tragen und
diese Dinge auch wirklich zu sehen.

(Beifall bei der SPD)

Ich rufe Sie dazu auf, die Schulentwicklungsplanung, die im
néchsten Jahr ansteht, so zu machen, dass die Grundversorgung
von Schiilern dabei im Mittel punkt steht.

Ich habe schon eingangs gesagt, dass wir diesem Entschlie-
3ungsantrag nicht zustimmen werden. Ich sehe aber die Proble-
matik weiterhin. Ich denke, das habe ich zum Ausdruck ge-
bracht. Fur die Schulentwicklungsplanung im néchsten Jahr - es
fangt jain diesem Jahr an - wére schon ein gréRerer Rahmen an
Sicherheit besser, alswir ihn zurzeit vorzeigen kénnen. - Danke.

(Beifall bei der SPD)
Préasident Dr. Knablich:

Das Wort geht an die DVU-Fraktion. Frau Fechner, Sie haben
das Wort.

Frau Fechner (DVU):

Herr Président! Meine sehr verehrten Damen und Herren! Dem
Entschlielfungsantrag der PDS-Fraktion gibt es meinerseits
nichts Wesentliches hinzuzufiigen. Herr Minister Reiche hat
gestern wahrend der Ausschusssitzung kurz begriindet, warum
er den Antrag nicht mittragen kann. Der Begriindung schlief3en
wir uns an. Wir werden lhren Antrag ablehnen. - Danke.

(Beifall bei der DVU)
Préasident Dr. Knablich:

Damit sind wir bei der CDU-Fraktion. Frau Abgeordnete Hart-
felder, bitte schon.

Frau Hartfelder (CDU):

Liebe Kollegin Grofe, ich verspiire Gberhaupt keinen Unmut
dartiber, dass ich heute noch einmal sprechen darf, sondern
bedanke mich eigentlich dafir, dass wir die 3. Lesung haben.
Dennich konnte gestern zum Schluss meines Redebeitrages - da
ich einige Dinge mehr gesagt habe, als ich mir konzeptionell
vorgenommen hatte - doch einiges nicht sagen.

Die inhaltlichen Fragen zur Sekundarschule und zur Entwick-
lung desModells Sekundarschuleinnerhalb der Kommission fir
die Schulen im landlichen Raum - Frau Grof3e, genau das
stimmt so - hat meine Kollegin Siebke noch einmal sehr aus-
fahrlich erlautert. Das wiederhole ich jetzt nicht noch einmal.
Das tragen wir ganz klar und deutlich mit.

Aber, Frau Grol3e, die fldchendeckende Einfuihrung der Sekun-
darschuleist nicht nétig, denn wir haben das grof3e Problem mit
der Schiilerschaft gerade im landlichen Raum und nicht in den

stédtischen Ballungsréumen oder im engeren Verflechtungs-
raum von Berlin. Demzufolge ist das, was wir seit Monaten
verfolgen, nicht etwa nur hélftig schliissig oder richtig, sondern
das kann man schon so als Argument stehen lassen. Die Se-
kundarschule im I&ndlichen Raum, zusétzlich zu den bestehen-
den Schulen eingefuhrt, ist richtig.

Wie gesagt: Wir stehen immer noch zu jeder Empfehlung, die
die Kommission gegeben hat.

Es ist mir auch heute noch nicht klar geworden - auch gestern
wurde es nicht schliissig erklért -, warum man eine funktionie-
rende Schule in Brandenburg einfach so von der Bildfléche
verschwinden lassen will.

Punkt 2: Mir ist immer noch nicht klar, wieso eine andere Schule
mit gleichen Schillerzahlen daf Gir sorgt, dasswir mehr Schulstand-
orte erhalten kdnnen. Esist mir nur dann klar - genau das miissen
wir aber auch tun -, wenn wir die Schiilerzahlen pro Klasse sen-
ken. Das werden wir nicht im ganzen Land tun kénnen. Das ist
eine Logik, der ich im Endeffekt dann auch folgen kann.

Nun nutze ich die Chance, das zu sagen, was ich gestern nicht
mehr sagen konnte:

Die Probleme der Brandenburger Schulen kdnnen nicht un-
mittelbar mit der Umsetzung des neuen Schulgesetzes gel6st
werden. Das ist uns eben auch noch einmal klar geworden; das
ist auch Anlass der 3. Lesung.

Gerade bei Verdnderungen im Bildungsbereich braucht man
einen langen Atem. Vieles hangt davon ab, wie es uns gelingt,
Menschen fur neue Aufgaben und Ziele zu gewinnen und zu
motivieren.

Vor alem beschreibt das neue Schulgesetz den Einstieg in not-
wendige Verdnderungen, die tbrigens nicht nur etwas mit der
Quialitét der Schule, sondern - auch das haben wir heute gehort -
oft nur mit veranderten Bedingungen und Anforderungen zu tun
haben.

Lassen Sie mich noch einige zukiinftige Schwerpunkte skizzie-
ren:

Erstens: Nach der Gesetzesnovelle ist die Korrektur der Bil-
dungsinhalte nétig - das hatte ich gestern schon angerissen;
daher gehe ich nicht mehr so intensiv darauf ein. Das heif3t, wir
brauchen die Korrektur der Rahmenlehrplane im Land.

Zweitens. Um die Qualitéat des Unterrichts zu sichern, brauchen
wir motivierte, engagierte und dafiir im Vergleich gut bezahlte
Fachlehrer, die den Fachunterricht absichern. Wir muiissen also
schrittweise besoldungsrechtliche Perspektiven eréffnen, Herr
Minister. Dasist unsere Aufgabe in der ndchsten Zeit.

Drittens. Unterrichtsausfall wird es immer geben. Ich habe
lange genug im Bildungsbereich gearbeitet und musste dies
immer feststellen. Das wird sich - auch wenn es mir nicht passt
- letztendlich nicht ganz beseitigen lassen. Dennoch muss esin
einer konzertierten Aktion zwischen Bildungsministerium,
Staatlichen Schuldmtern und Lehrern - ich habe diese drei Ebe-
nen ganz bewusst genannt - einen konsequenten Kampf gegen
Ausfallstunden in unserem Land geben. Das sind wir unseren



2290

Landtag Brandenburg - 3. Wahlperiode - Plenarprotokoll 3/36 - 17. Mai 2001

jungen Menschen schuldig. Jeder Schiller hat Anspruch auf den
in der Stundentafel ausgewiesenen Fachunterricht.

(Beifall des Abgeordneten von Arnim [CDU])

Dieser muss nach Mdglichkeit auch in vollem Umfang von
Fachlehrern gegeben werden. Wenn ich an meinen Fachbereich
denke - den Sportunterricht an der Grundschule -, muss ich
sagen, dass wir daauf einem nicht sehr komfortablen Weg sind.

Viertens: Wir dirfen auch in Zukunft die Ausstattung der Schu-
len nicht vergessen. Es gab gestern eine - wenn auch relativ
kleine - Demonstration von Schilern, die ein grofes Problem
formulierten: die Ausstattung ihrer Schulen. Wir wissen, dass
dies vordergriindig nicht durch das Land geschieht, sondern
Uber die Gemeindefinanzierung l&uft. Daher darf, wenn wir Uber
ein kommunales Ausgleichsgesetz sprechen und ein solchesin
den nachsten Jahren installieren, auch die Strecke der Schulaus-
stattung sowie der Sportstéttenausstattung in den Kommunen
nicht vergessen werden.

Meine letzte Aussage fur heute: Auch wenn es angesichts der
augenblicklich noch sehr hohen Lehrerzahlen paradox klingt,
mochte ich nicht versdumen, im Rahmen dieser Debatte auf
Folgendes aufmerksam zu machen: Wir haben in den néchsten
Jahren in diesem Land einen Fachlehrermangel zu erwarten.
Spétestens am Ende dieses bzw. zu Beginn des néchsten Jahr-
zehnts unseres neuen Jahrtausends werden wir in Fachern, die
bereits jetzt Mangelfécher sind, Lehrer in Deutschland mit der
L upe suchen miissen. Darauf miissen wir uns vorbereiten. Des-
halb meineich, dasswir gerade im berufshildenden Bereich, das
heildt im Bereich der Lehrémter, relativ viele Studienplétze
ausweisen, aber auch unsere Lehrer von heute darauf aufmerk-
sam machen miissen, dass sie Berufsnachfolger brauchen und in
der Schule die jungen Leute animieren sollten, Lehrer zu wer-
den. - Schénen Dank.

(Beifall bei der CDU)

Préasident Dr. Knablich:

Nun ist die Landesregierung an der Reihe. Herr Minister Rei-
che, bitte sehr.

Minister fur Bildung, Jugend und Sport Reiche:

Herr Président! Sehr geehrte Kollegen! Die Fraktion der PDS
hat ihren Antrag auf eine 3. Lesung insbesondere damit begriin-
det, dass im Anderungsgesetz starker auf die Probleme des
Schiilerzahlenriickgangs im landlichen Raum einzugehen sei.
Sie haben die Behauptung aufgestelIt, dass der Entwurf der Lan-
desregierung nicht entsprechend auf diese Problematik eingehe.

Die PDS-Fraktion fordert, dass Mindestschillerzahlen fir die
Bildung einer Klasse - mit Primarstufe und ab Jahrgangsstufe 7 -
in das Gesetz aufgenommen werden sollten. Sie haben dabei aber
verkannt, dass die Ergebnisse des Berichtes der Regierungskom-
mission zur Entwicklung der Schulen der Sekundarstufe | im
1&ndlichen Raum durchaus Beriicksichtigung gefunden haben. Sie
verkennen vor allem, dass sinnvolles Regierungshandeln auf
diesem schwierigen Feld nicht von der Anderung des Schulge-
setzes abhéngt. Einewesentliche Aussage der Regierungskommis-

sion war namlich, dass die Zweiziigigkeit ab Jahrgangsstufe 7
nicht unterschritten werden darf; eine solche Unterschreitung
konntein der Tat zu Qualitdtsei nbufen flhren. Wir haben deshab
- entgegen der vorgetragenen Forderung - die im Gesetz vorge-
schriebene Mindestztigigkeit nicht angetastet.

Festlegungen zur Klassenfrequenz sind nach dem geltenden
Schulgesetz vom zustdndigen Ministerium zu treffen. Das ge-
schieht durch diejéhrlich zu erlassenden V erwaltungsvorschrif-
ten Uber die Unterrichtsorganisation. In ihnen werden nicht nur
unter Haushaltsgesichtspunkten, sondern vorrangig unter p&
dagogischen Gesichtspunkten

(Zuruf von der PDS: Hért, hort!)
die Bedingungen fir die Klassenbildung geregelt.

In diesen Vorschriften wird auch auf den Schilerzahlenriick-
gang zu reagieren sein, der mit dem Schuljahr 2003/2004 die
Sekundarstufe | erreichen wird. Die von Ihnen vorgeschlagenen
Schilerzahlen wirden das System unnétig unflexibel machen
und das Problem nicht durchgreifend [6sen. - Morgenseinmal in
den ,, Spiegel” gucken!

(Frau Kaiser Nicht [PDS]: Sie sind doch sonst so flexi-
bel!)

Zur moglichen ersetzenden Einfiihrung der Sekundarschulen
habe ich mich bereits gestern gedufiert. Ich will einiges ergén-
zen. Ich habe vor wenigen Tagen einen Brief bekommen, in
dem stand:

» Enttéuscht und bewegt habe ich die Mitteilung, die Se-
kundarschule wird vorerst nicht eingeftihrt, in der letzten
Woche aufgenommen. Ich wiinsche und hoffe sehr fir die
Regionen im Land Brandenburg, wo SchulschliefRungen
aufgrund der zurlickgehenden Schilerzahlen nicht aus-
bleiben werden, dass die Betonung auf ‘vorerst’ liegt.”

Die Kollegen Fritsch und Homeyer werden sich in ihren Wahl-
kreisen der Problematik dieser Schule sehr bald stellen miissen.

Frau Hartfelder fragt: Warum wollen wir eine funktionierende
Schulform abschaffen? - Sie funktioniert, sie funktioniert auch
im System der Gymnasien, Realschulen und Gesamtschulen.
Aber sie funktioniert im landlichen Raum - das wissen Sie -
leider nur bis ins Jahr 2003. Dann werden wir vor Ort immer
wieder einen Streit um Real schule und Gesamtschule haben. Es
wird ein Streit sein, der mit alten ideologischen Vorurteilen
gefuhrt wird, zu unndtigen Verletzungen fuhrt und vor alem
nicht sachlich ausgetragen werden kann.

Die Schultréger - die Kreise, die Gemeinden - werden in all
diesen Orten immer wieder Gesamtschulen den Vorrang ein-
réaumen miissen, nicht, weil Gesamtschulen per se besser sind,
sondern weil sie drei Bildungsgénge und damit die gesamte
notwendige Palette anbieten. In einem dreifach gegliederten
System, wie wir es haben, aus Gymnasien, Gesamtschulen und
Realschulen, ist es eben schwieriger, in Zeiten des Riickgangs
der Schiilerzahlen auf die Hélfteinnerhalb von zwei Schuljahren
entsprechend flexibel, sinnvoll und systematisch zu reagieren.

Ich wollte urspriinglich, dass das auch heute von der CDU pré&-
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ferierte Modell, némlich der additiven Einfihrung der Sekun-
darschule, gewahlt wird, sage aber noch eéinmal: Esist zu Recht
an den Einwénden vieler gescheitert, an den Einwanden des
Stadte- und Gemeindebundes, des Landkreises, der Gewerk-
schaften, die uns gesagt haben: lhr kénnt ein Problem nicht
dadurch l6sen, dassihr es verschérft.

Préasident Dr. Knablich:

Herr Minister, sind Sie bereit, eine Zwischenfrage zu beantwor-
ten?

Minister Reiche:
Gern.
Homeyer (CDU):

Herr Minister, konnten Sie sich vorstellen, dass sich Eltern bei
der Auswahl der Schulform fiir ihre Kinder nicht unbedingt von
den ideologischen VVorgaben |eiten lassen, sondern von der Leis-
tungsfahigkeit der jeweiligen Schulform?

Minister Reiche:

Sie waren gerade ins Gespréach vertieft, deshalb haben Sie nicht
mitbekommen, dassich auf diese Frage schon geantwortet habe.
Eltern lassen sich vor allem von dem leiten, was eine gute Schu-
le ausmacht. Es gibt gute Gesamtschulen und es gibt gute Real-
schulen. Es gibt schlechte Gesamtschulen und es gibt schlechte
Realschulen.

(Vereinzelt Beifall bei der SPD)

Wir haben in Potsdam innerhalb weniger Jahre eine Gesamt-
schule, die schlecht gefiihrt war, heute zu der in Potsdam - auch
vor alen Gymnasien - am haufigsten gewahlten Schule - nicht
Schulform - gemacht.

(Vereinzelt Beifall bei der SPD)

Warum hat denn die CDU in anderen Landern klug und weise
schon 1990 so entschieden - eine Entscheidung, die wir jetzt
nachholen wollen? DafUr brauchen wir lhre Zustimmung. Kor-
rekturen anzubringen ist schwer; ich weiR das. Aber wir miissen
diese Korrektur jetzt vornehmen; denn nicht wir im Landtag
haben dann die Probleme zu |6sen, sondern sie missen vor Ort,
in den Kreistagen, in den Kdrperschaften, in den Stédte- und
Gemeindeverwaltungen usw. gel6st werden.

Aber wir werden dort nattirlich gefragt werden: Warum gebt ihr
uns nicht das notwendige Instrumentarium an die Hand, dieses
Problem gut zu 16sen? |ch méchte die Zahlen noch einmal nen-
nen, weil sie so sehr wehtun, damit niemand sagen kann, er
wirde sie nicht kennen. Wir haben 425 weiterfiihrende Schulen.
Von diesen Schulen sind 192 fiir die Schuljahre 2003 und 2004
in ihrem Bestand massiv gefahrdet. AuRerhalb von Grundzent-
ren wird es in Zukunft keine weiterfiihrenden Schulen geben.
Aber auch in vielen Grundzentren werden wir vermutlich die
weiterfiihrenden Schulen nicht erhalten kénnen. In 8 Grundzent-
ren sind sie sehr stark gefahrdet, in 15 weiteren nur stark und in
acht weiteren gibt es relativ hohe Chancen, dass die Schulen
erhalten werden konnen.

Die Gymnasialquote in Brandenburg - das haben viele in ihre
eigene Uberlegung vor Ort gar nicht einbezogen - wird héher
werden. Wir kdnnten mit der heute vorhandenen Gymnasial-
kapazitdt einen Aufwuchs auf 60 % eines Schilerjahrgangs
organisieren. Dieswill niemand und kann auch niemand wollen,
weil dann das Gymnasium in Brandenburg nicht mehr das wert
ware, was es in anderen Landern wert ist.

Wir werden die Gymnasialkapazitét durch Schlielfung von Gym-
nasien, durch Senken der Kapazitét auf vielleicht 40 % reduzieren
konnen. Auch das wére dann eine Quote, wie siein Hamburg, in
Berlin oder in anderen Léndern, insbesondere in den skandinavi-
schen Landern, durchaus Ublich ist. Aber dies wird zusétzlich
noch einmal Standorte von weiterfiihrenden Schulen gefahrden.

Eine solche Korrektur ist eine schmerzhafte Entscheidung. Das
ist richtig. Aber sie verhindert unniitzen und unsinnigen ideol o-
gischen Streit. Wir koénnten zusétzlich zwischen 30 und 50
Schulstandorte erhalten, weil Schule dann besser organisierbar
waére. Das ist, lieber Herr Homeyer, fr eine solche Diskussion
im Plenum ein zu schwieriges und komplexes Thema. Wir kén-
nen gernim Ausschuss - Sie sind dort ein immer gern gesehener
Gast - anhand einiger Schulstandorte detailliert dartiber disku-
tieren, wie das dort wirken kann. Dann werden Sie sehen, dass
meine Behauptung richtig ist, dass wir esim Moment nur noch
nicht genau sagen kénnen, weil wir die Schulentwicklungs-
planung der Kreise fir die Jahre 2004 bis 2007 noch nicht vor-
liegen haben.

(Zuruf des Abgeordneten Schippel [SPD])

Aber wir kennen natirlich die Gesamtzahlen. Die Kinder, die
im Jahr 2003 oder 2004 insbesondere im periph&en Raum in
die weiterfihrenden Schulen gehen, leben doch dort ale. Wir
wissen, dass sie zwar jetzt noch dort leben, aber einige werden
mit ihren Eltern auch in den engeren Verflechtungsraum ziehen.
Wir haben die Situation, dass die Schulen - Ubrigens auch die
Gesamtschulen, nicht nur die Realschulen - nur umgewandelt
werden, wenn sich fr alle Beteiligten das Lernen in der Schule
bzw. das Organisieren von Schule verbessert - sowohl fir die
Gesamtschulen al's auch fir die Realschulen. Allerdings, Frau
Blechinger, Sie haben Recht: Aus guten Realschulen werden
gute Sekundarschulen, tbrigens werden auch aus guten Gesamt-
schulen gute Sekundarschulen. Aber aus schlechten Gesamt-
schulen werden nicht unbedingt gute Sekundarschulen, aus
schlechten Realschulen natiirlich auch keine guten Sekundar-
schulen.

Wir haben Zeit, langstens bis zum Juni 2003; denn dann brau-
chen die Schultréger Planungssicherheit. Wir kdnnen es uns
zum Gliick leisten, diese Frage noch zwel Jahre intensiv mitei-
nander zu diskutieren.

(Zuruf des Abgeordneten Schippel [SPD])
- Herr Kollege Schippdl, ich weil3 das doch. Mir wére es auch
lieber, wir kdnnten eine solche notwendige Entscheidung heute
treffen.

(Heiterkeit sowie Zuruf von der PDS)

- Nein, denn da sind wir verantwortungsbewusst genug fur die
Entwicklung unseres Landes, die diese Koalition braucht.
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Wegen der Sekundarschule werden wir nicht die Koalition ge-
fahrden, sondern wir wollen mit unserem K oalitionspartner und
Ihnen gemeinsam diese wichtige Entscheidung treffen. Dass Sie
dort natiirlich einen Keil hineintreiben wollen, verstehe ich.
2004, liebe Kolleginnen und Kollegen im Landtag, wird man
uns nicht an den Fehlern messen, die die SPD in der 1. Legisla-
turperiode gemacht hat, sondern man wird uns an dem messen,
was wir jetzt gemacht haben. Es ist noch Zeit. Ich bitte Sie,
diese Zeit mit uns gemeinsam zu nutzen. - Vielen Dank.

(Beifall bei SPD und CDU)
Préasident Dr. Knablich:

Bevor ich abstimmen lasse, heif3eich die Gymnasiasten aus dem
Stéadtischen Gymnasium in Prenzlau herzlich willkommen.

(Allgemeiner Beifall)

Wir kommen nun zur Abstimmung der Beschlussempfehlung, die
die Drucksachennummer 3/2819 tragt. Wer dieser Beschlussem-
pfehlung folgt, moge die Hand aufheben. - Gibt es Gegenstimmen?
- Stimmenthaltungen? - Damit ist sie mehrheitlich angenommen.
Ich lasse Uber den Entschlief3ungsantrag der PDS-Fraktion in
der Drucksache 3/2821 abstimmen. Wer diesem folgt, moge die
Hand aufheben. - Gegenstimmen? - Stimmenthaltungen? - Da-
mit ist er mehrheitlich abgelehnt.

Mit der Zustimmung zur Beschlussempfehlung ist das Zweite
Gesetz in 3. Lesung angenommen und verabschiedet.

Ich schliefRe Tagesordnungspunkt 4 und rufe Tagesor dnungs-
punkt 5 auf:

Erstes Gesetz zur Anderung des Fischer eigesetzes fiir
das Land Brandenburg

Gesetzentwurf
der Landesregierung

Drucksache 3/1388
Beschlussempfehlung und Bericht
des Ausschusses fir Landwirtschaft,
Umweltschutz und Raumordnung
zur 2. Lesung

Drucksache 3/2572
Beschlussempfehlung und Bericht
des Ausschusses fir Landwirtschaft,
Umweltschutz und Raumordnung
Drucksache 3/2766

3. Lesung

Ich erdffne die Aussprache mit dem Beitrag der PDS-Fraktion.
Frau Wehlan, Sie haben das Wort.

Frau Wehlan (PDS):

Herr Prasident! Verehrte Damen und Herren! Mit dem Ersten

Gesetz zur Anderung des Fischereigesetzes fiir das Land Bran-
denburg werden langjhrige Forderungen von betroffenen Biir-
gerinnen und Burgern und ihren Interessenvertretungen aufge-
griffen. Mit der nunmehr vorgesehenen Lésung folgt Branden-
burg internationalen Gepflogenheiten, von denen die Branden-
burger Angler anderenorts schon lange profitieren.

Die von uns im Fachausschuss hinterfragte Formulierung im
8§19 Abs. 6 - kurze Zeitraume - wurde mit der Aufforderung des
Ausschusses an die Behdrde verbunden, auf dem Wege des
Erlasses fur eine prézise Umsetzung zu sorgen. Das Referat ist
gut beraten, dies im Zusammenwirken mit den Interessenver-
tretungen zu tun.

Zur zweiten Anderung der Regelung des Sonderlehrgangs fur
die Spreewal dfischer: Hier handelt es sich um ein Musterbei-
spiel dafur, dass der mit der urspriinglichen Fassung verbundene
Gesetzesinhalt durch die Behorde nicht sachgerecht umgesetzt
wurde. Obwohl bereits gesetzlich geregelt war, dass ein Sonder-
lehrgang in dem Umfang aufgelegt werden sollte, dass er der
Ausiibung von Fischereirechten auf bestimmten Gewéssern
gerecht wird, stellte der von der Verwaltung festgelegte Lehr-
umfang und -inhalt auf die Erteilung eines landesweit gultigen
Berufsfischereischeins ab.

Es bedurfte eines monatelangen Ringens, dem Willen des Parla-
ments Genuge zu tun. Ich freue mich jedoch, dass es nunmehr
gelungen ist, im Sinne der Spreewdlder Traditionsfischer ein-
vernehmliche Lsungen gefunden zu haben.

In der Landtagssitzung im April reichten wir einen Anderungs-
antrag ein, der die Belange behinderter Burgerinnen und Birger
betrifft. Im Grundsatz bestand im Agrar- und Umweltausschuss
Einigkeit dariiber, eine entsprechende Regelung im Fischereige-
setz fir das Land Brandenburg aufzunehmen. An die Vertreter
des zusténdigen Referates war der Auftrag ergangen, in diesem
Sinne wirksam zu werden. Leider lag jedoch bis zum Beginn
der Landtagssitzung im April kein Neudruck vor, was uns zum
Handeln veranlasste.

Mobilitét ist eine V oraussetzung zur I ntegration. Genauso wich-
tig ist jedoch auch die unmittel bare eigene aktive Ausiibung.

Deshalb haben wir in unserem Anderungsantrag eine bereitsin
Rheinland-Pfalz getroffene Regelung vorgeschlagen, die Men-
schen mit Behinderung das selbststéndige Angelnin Begleitung
eines regul &ren Fischereischeininhabers ermdglicht. Manchmal
sind es eben die ganz kleinen und einfachen Dinge, die ohne
viel Geld und Aufwand sinnvolle Erleichterung schaffen.

Einfache und zweckméfdige Regelungen scheinen jedoch nicht
Sache der obersten Fischereibehtrde zu sein. Wéhrend sich
deren Handeln bisher eher durch einen mangelnden Verande-
rungswillen auszeichnete, entfachte der vorliegende Anderungs-
antrag der PDS eine ungeahnte Regelwut.

So wurde aus einer von uns beabsichtigten Vereinfachung ein
kompliziertes und die Betroffenen teilweise schlechter stellen-
des Konstrukt. Daher komme ich auch nicht umhin, Sie, ver-
ehrte Abgeordnete des Agrarausschusses, aufzufordern, nicht
ohne Weiteres den durch die Verwaltung erarbeiteten Vorlagen
zu vertrauen. Wir als Abgeordnete sind fur die Gesetzgebung
verantwortlich. Diesverlangt, sich mit dem Wortlaut von Rege-
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lungen vertraut zu machen, auch wenn die Behindertenpolitik
nicht unser originares Aufgabenfeld ist.

Konsequenterweise liegt Ihnen heute erneut ein Anderungs-
antrag vor, der die handwerklich unsaubere Regelung des Fi-
schereireferates korrigieren mochte. Diese verstofdt schlicht
gegen Artikel 3 Abs. 3 Satz 2 des Grundgesetzes, der besagt,
dass niemand wegen seiner Behinderung benachteiligt werden
darf. Aber genau das wiirde der neue erste Satz des § 18 Abs. 2
bewirken. Er wiirde Menschen einzig wegen ihrer Behinderung
schlechter stellen als zum Beispiel nicht behinderte Jugendliche
und ihnen das Friedfischangeln ohne Begleitperson, das im
Ubrigen bisher mdglich war, versagen.

Verehrte Abgeordnete, Herr Dr. Wiebke, Herr Dombrowski, wir
sind mit der Novellierung des Fischereigesetzes auf dem richti-
gen Weg. Lassen Sie uns auch den jetzt noch bestehenden au-
genscheinlichen Mangel abstellen! - Ich danke fir Ihre Auf-
merksamkeit.

(Beifall bei der PDS)

Vizeprasident Haber mann:

Ich danke Ihnen, Frau Abgeordnete Wehlan. - Das Wort geht an
die Fraktionen der SPD und der CDU. Herr Dr. Wiebke hat das
Wort.

Dr. Wiebke (SPD):

Herr Prasident! Meine Damen und Herren! Eigentlich hatte es
einekleine Novelle des Gesetzes werden sollen. Deshalb war zu
vermuten, dass die seit langem diskutierten und angemahnten
Veradnderungen schnell umgesetzt werden kénnten. Tatsachlich
aber bedurfte es monatelanger Diskussionen Uber inhatliche
und rechtskonforme L&sungen.

Damit wird deutlich - das haben wir auch bei dem Beitrag der
PDS soeben gehdrt -, dass ein reines Fachgesetz wie das der
Fischerei einen hoch politischen Charakter erhalten kann. Denn
erstens gehdren das Fischen und Angeln ebenso wie das Jagen
und Sammel n zu den Urbediirfnissen menschlicher Zivilisation,
zweitens sind das Fischen und das Angeln fiir manche zu einer
L ebensphilosophie geworden, mit der zudem noch Néhrwerte
und Mehrwerte erzielt werden konnen, drittens hat wohl fast
jeder von uns in seiner Jugend einmal einen Wurm im Wasser
gebadet oder gar Fisch gegessen, was Millionen zu Sachver-
standigen macht. Im Ubrigen sind 100 000 organisierte Angler
mit ihren Familien und Freunden an sich schon ein Politikum.

Dennoch kam es Uber die seit langem angemahnten und disku-
tierten Veranderungswiinsche der Tourismusbranche, der Spree-
waldfischer und der Behindertenverbande zu einer einvernehm-
lichen Losung. Wir haben heute etwas anderes gehort. Aber
wenn ich den Ausschussbericht lese, so ist er einstimmig an-
genommen worden, Frau Wehlan. 1ch wundere mich schon sehr,
dass Sie dieser kleine Streit, der irgendwann einmal entstanden
ist und zu dem ich gleich noch etwas sagen werde, zu einem
solchen Redebeitrag verfuhrt hat.

Zentrales Themakontroverser Diskussion blieb immer noch der
Spagat zwischen Lockerungen und Sonderregelungen beim

Erwerb des Fischereischeines und der Sicherung des Tierschut-
zes sowie des Gleichbehandlungsgrundsatzes.

Mit der Novellierung der 88 10 und 17 zur Fortfuhrung der
traditionellen Spreewal dfischerei konnte diese kiinftig gesichert
werden. In Zukunft kann in einem Sonderlehrgang unter erleich-
terten Bedingungen ein Fischereischein B erworben werden,
dessen Geltungsbereich auf die Spreewaldfischerel begrenzt ist.
Diese Regelung hat es zuvor so nicht gegeben. Demzufolge war
es dem Ministerium zwar méglich, Prifungserleichterungen zu
gewahren, es konnte aber nicht generell einen unterwertigen
Fischereischein B herausgeben.

Mit der Veranderung des § 19 zur Anglerpriifung wird das An-
geln auch fir auslandische Géste unseres Landes mdglich. So
konnen jetzt Menschen, die keinen Wohnsitz in Deutschland
haben, bei einem Besuch in Brandenburg Uber vereinfachte
Regelungen einen befristeten Fischereischein erhalten, sofern
sie Fischereikenntnisse belegen kdnnen oder Mitglied einer
auslandischen Anglervereinigung sind.

Kernstiick dieser Regelung sind die Unterweisung des Antrag-
stellers und das Aushandigen eines Merkblattes. Damit macht
Brandenburg einen weiteren Schritt hin zu einem tourismus-
freundlichen Land der Bundesrepublik.

Dariiber hinaus soll es kiinftig auch geistig und physisch behin-
derten Menschen mdglich sein, einen Fischereischein zu erwer-
ben, der unter Aufsicht einer zur Fischerei qualifizierten Be-
gleitperson zum Friedfischangeln berechtigt. Diese Regelung
gilt gleichermal3en fur Jugendliche und Erwachsene. Mit der
durchgangigen Anwesenheit einer Aufsichtsperson soll durch
ein tétiges Eingreifen beim Anlanden, Abkddern und Heltern
gefangener Fische der Tierschutz gewahrleistet werden.

Meine Damen und Herren, dies ist genau keine Ungleichbe-
handlung, ebenso wie es keine Zurlickstellung bedeutet, wenn
ich beispielsweise einem blinden Behinderten das Autofahren
nicht gestatte.

(Frau Bednarsky [PDS]: Dasist ein Vergleich!)

Frau Kollegin Wehlan, wir hatten dartber diskutiert: Den
Gleichheitsgrundsatz in dieser Wei se auszulegen ist nicht mog-
lich. Im Ubrigen wiirde durch diese Regelung €in Paradoxon
festgeschrieben. Dann ndmlich kénnten nach dem Ersten Fi-
schereigesetz Jugendliche unter 18 Jahren ohne eine Priifung
angeln und miissten, wenn sie 18 werden, pl6tzlich eine Prifung
ablegen. In gleichem Maf3e kdnnten jetzt jugendliche behinderte
Menschen angeln, ohne den Tierschutz zu sichern, diirften spé
ter aber nur noch unter Aufsicht angeln.

I ch hatte versucht, | hnen dieses Paradoxon zu erklaren, bin aber
leider nicht auf Resonanz gestofien. Vielleicht war der Vortrag
schon vorbereitet.

Dagegen konnte einer generellen Sonderregel ung fir kérperlich
Behinderte auch nicht entsprochen werden. Diese Personen-
gruppe kann das notwendige Wissen in der Regel erfolgreich
nachweisen und ohne Aufsicht angeln. Mit diesem Sonderfi-
schereischein wére dies eben nicht mdglich. Wir stellen also
diese Personengruppe, die Sie ebenfals in Ihren Antrag ein-
bezogen haben, besser. In besonderen Féllen kann durch Modi-
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fizierung der Priifungsordnung immerhin noch Blinden, An-
aphabeten, Legasthenikern und anderen Personengruppen der
Kenntnisnachweis zur Erlangung des Fischereischeinesméglich
gemacht werden.

Ich danke der tétigen Mithilfe des LELF, insbesondere Herrn
Jurrmann, fur die juristisch saubere Verarbeitung parlamentari-
scher Wiinsche, und ich empfehle namens der Koalition die
Annahme der Gesetzesnovellein unveranderter Fassung. - Dan-
ke schon.

(Beifdl bei SPD und CDU)
Vizeprasident Haber mann:

Ich danke dem Abgeordneten Dr. Wiebke und gebe dem Herrn
Abgeordneten Claus von der Fraktion der DVU das Wort.

Claus (DVU):

Herr Président! Meine Damen! Meine Herren! Wiederholt wur-
defestgestellt, dass der Tourismus - dazu z&hlt nun einmal auch
der Angelsport - eine wichtige Einnahmequelle fir Brandenburg
darstellt. Wer Angst um den Bestand der Fischarten hat, sollte
sein Augenmerk mehr auf die grof3en Besténde der Kormorane
asauf die Angler richten. Denn wéahrend die Kormorane viele
Fischer fast in den Ruin stlirzen, bringen Angeltouristen Ein-
nahmen.

Dadie brandenburgischen Fischereibetriebe mitten im Struktur-
wandel stehen, sollen sich die Fischer stérker auf die Dienst-
leistung konzentrieren. Dies sagte der Leiter des Instituts fir
Binnenfischerei, Rainer Kndsche. Nach einer mehrjéhrigen
Studie des Ingtituts geben allein 20 000 Angler aus Potsdam und
den umliegenden Landkreisen jahrlich 33 Millionen DM fur ihr
Hobby aus. Nach Schétzungen fischen rund 100 000 Angler in
den brandenburgischen Flissen und in den rund 3 000 Seen.
Laut Kndsche haben diese Angler eine wesentlich groRere Ar-
beitsplatzwirkung als die Berufsfischerei. Das Geld der Angler
flieRe vor alem in Gebuhren, Angelkarten, Ausriistung usw.
Schliefdlich profitierten auch Gaststdtten und Herbergen von
diesem Sport. Daher solle der Gesetzgeber nicht im Landerver-
gleich darauf achten, wer die schénsten burokratischen Vor-
schriften erlassen hat, sondern nach Moglichkeiten suchen, den
Angelfreunden die Ausiibung ihres schénen Sports zu ermdgli-
chen und zu erleichtern.

Dies ist mit der Anderung des Fischereigesetzes fir das Land
Brandenburg, die wir heute verabschieden werden, auch ge-
schehen.

Ganz besonders begriifen wir auch die Regelungen zum Ju-
gendfischereischein und zum Sonderfischereischein. Diesesind
lobend hervorzuheben, ermdglichen sie doch z. B. geistig oder
physisch behinderten Kindern oder Erwachsenen, in Begleitung
von Personen, die den Fischereischein A oder B besitzen, zu
angeln und den fur sie so notwendigen Ausgleich in der Natur
zu erfahren.

Auch die neuen Regelungen zur Verldngerung der Gultigkeit
des Fischereischeins A bzw. des Sonderfischereischeins auf bis
zu funf aufeinander folgende Kalenderjahre finden unsere Un-
terstlitzung.

Dem Gesetzentwurf der Landesregierung stimmen wir zu. - Ich
danke fur Ihre Aufmerksamkeit.

(Beifall bei der DVU)
Vizepréasident Habermann:

Ich danke Ihnen, Herr Abgeordneter Claus. - Das Wort geht an
die Landesregierung. Herr Minister Meyer, bitte!

Minigter fur Stadtentwicklung, Wohnen und Verkehr Meyer:*

Herr Président! Meine sehr verehrten Damen und Herren! Na-
turlich nutze ich gern die Gelegenheit, mal wieder als Landwirt-
schaftsminister zu agieren. Ich hatte ja schon einmal fir finf
Wochen die Gelegenheit. Damals habe ich nachweidlich keine
groferen Fehler gemacht - eswar Dauerfrost.

(Heiterkeit bei der SPD)

Wenn ich heute sogar - frei nach Dr. Wiebke - zu den Urbedurf-
nissen der menschlichen Zivilisation sprechen darf, macht es
mir natirlich besonderen Spal3.

Ziel desErsten Gesetzes zur Anderung des Fischereigesatzes fiir
das Land Brandenburg ist die nachhaltige Verbesserung der
Bedingungen zur Austibung der Angelfischerel fur Blrger, die
ihren Wohnsitz nicht im Geltungsbereich des Grundgesetzes
haben. In den Ausschussberatungen nach der 1. Lesung des
Gesetzentwurfes wurde - das ist hier gesagt worden - in Ergén-
zung zum Regierungsentwurf eine neue Regelung des Erwerbs
desFischereischeines B fir die Sorben festgel egt. Zur 2. Lesung
im Landtag hat die Fraktion der PDS einen Anderungsantrag zur
Regelung des Angelnsfur Personen mit Behinderungen gestelIt.
Der Landtag bat die Landesregierung um Prifung, ob im Zu-
sammenhang mit der genannten vorgesehenen Gesetzesande-
rung auch dieser Antrag eingearbeitet werden kann.

Das Ministerium fir Landwirtschaft, Umweltschutz und Raum-
ordnung hat dem Fachausschuss einen entsprechenden Vor-
schlag unterbreitet. Danach kdnnen geistig Behinderte einen
Sonderfischereischein ohne Prifung erlangen. Voraussetzung
fur die Auslibung des Angelsportsist die Begleitung durch eine
Person, die Inhaber des Fischereischeines A oder B ist.

Sehr verehrte Abgeordnete! Wenn wir heute die Anderung des
Fischerei gesetzes des L andes beschlief3en und die Auslibung der
Angelfischerei fir Auslénder erleichtern, stellt dies einen guten
Beitrag zur touristischen Entwicklung in unserem gewasser-
und fischreichen Land dar.

Die gleichermaf3en zu beschlief3ende Regelung zum erleichter-
ten Erwerb des Fischereischeines B fir die Spreewal dfischer-
gemeinschaften fordert nicht nur die Traditionspflege, sondern
ebenfalls den Fremdenverkehr in dieser touristisch wertvollen
Region.

Die Erleichterung fur geistig behinderte Angelfreunde ist unser
sozialer Beitrag zur Erhdhung ihrer Lebensfreude.

Ich bitte Sie, diesem Gesetzentwurf zuzustimmen. Petri Heil!

(Beifall bei SPD und CDU)
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Vizeprasident Haber mann:

Ich danke Ihnen, Herr Minister Meyer. - Meine Damen und Her-
ren, wir sind am Ende der Aussprache angekommen. Wir kom-
men zur Abstimmung.

Ich rufe zuerst zur Abstimmung auf den Anderungsantrag der
Fraktion der PDS. Er liegt Ihnen in der Drucksache 3/2822 vor.
Wer dem Anderungsantrag seine Zustimmung gibt, den bitteich
um sein Handzei chen. - Gegenstimmen? - Stimmenthaltungen? -
Damit ist der Anderungsantrag mehrheitlich abgelehnt worden.

Ich rufe zur Abstimmung auf die Beschlussempfehlung in der
Drucksache 3/2766. Wer dieser Beschlussempfehlung seine
Zustimmung gibt, den bitte ich um sein Handzeichen. - Gegen-
stimmen? - Stimmenthaltungen? - Damit ist der Beschlussemp-
fehlung mehrheitlich zugestimmt worden und das Erste Gesetz
zur Anderung des Fischereigesetzes firr das Land Brandenburg
in 3. Lesung verabschiedet worden.

Ich schliefe den Tagesordnungspunkt 5 und rufe den Tages-
ordnungspunkt 6 auf:

Bericht desMinistersdesinnern Giber den Vollzug von
Mafnahmen aufgrund § 33 Abs. 3 des Brandenbur gi-
schen Polizeigesetzes (BbgPol G)

Berichtszeitraum: 1. Januar 2000 bis 31. Dezember 2000

Bericht
der Landesregierung

Drucksache 3/2613

Eswurde zwischen den Fraktionen vereinbart, keine Debatte zu
fuhren, sodass ich feststellen kann, dass Sie den Bericht der
Landesregierung zur Kenntnis genommen haben.

Ich schlieffe den Tagesordnungspunkt 6 und rufe Tagesor d-
nungspunkt 7 auf:

Bericht zum Zweiten Gesetz zur Anderung des Bran-
denbur gischen Polizeigesetzes

(geméi’ Beschluss des Landtages vom 13. Dezember 2000 -
Drucksache 3/2162-B)

Bericht
der Landesregierung

Drucksache 3/2693
(Neudruck)

Ich erdffne die Aussprache zu diesem Bericht mit dem Beitrag
der Landesregierung. Herr Minister Schonbohm, Sie haben das
Wort.

Minister desInnern Schénbohm:
Herr Prasident! Meine Damen und Herren! Der Bericht liegt
Ihnen vor. Lassen Sie mich noch einige Anmerkungen dazu ma-

chen!

Anlasslich der Entschlief3ung des Landtagesim Zusammenhang
mit dem Zweiten Gesetz zur Anderung des Brandenburgischen

Polizeigesetzes war in Verbindung mit der Einfuhrung der poli-
zeilichen Befugnis zur Videolberwachung offentlich zugang-
licher Stral3en und Pl&tze durch die Landesregierung zu prifen:
zum einen, ob der strafrechtliche Schutz gegen Zweckentfrem-
dung und Weitergabe von Videoaufzei chnungen aus der polizei-
lichen Téatigkeit an Dritte durch das Brandenburgische Daten-
schutzgesetz ausreichend gewéhrleistet ist, und zum anderen, ob
eine Bundesratsinitiative zur Anderung des Kunsturheberge-
setzes dahin gehend, dass unbefugte Bildaufzei chnungen unter
Strafe gestellt werden, notwendig ist.

Hierzu hat die Landesregierung dem Landtag einen Bericht
vorgelegt, der im Ergebnis folgende Feststellung trifft:

~Angesichts der bereits bestehenden Mdglichkeiten im
landesgesetzlichen und dartiber hinaus auch im bundesge-
setzlichen Bereich, erscheint der strafrechtliche Schutz
gegen die Zweckentfremdung und Weitergabe von Video-
aufzeichnungen aus der polizeilichen Tétigkeit ausrei-
chend gewahrleistet.

Eine Anderung bzw. Erweiterung der Straf- und Bulgeld-
vorschriften des Brandenburgischen Datenschutzgesetzes
hinsichtlich der Zweckentfremdung und Weitergabe von
Videoaufzeichnungen aus der polizeilichen Tétigkeit ist
daher nicht angezeigt.”

Zum anderen:

»Eine Anderung des K unsturhebergesetzes dahin gehend,
dass unbefugte Bildaufzeichnungen unter Strafe gestellt
werden, widersprache somit der Systematik des Gesetzes.
Der Landesregierung liegen aber keine Anhaltspunkte
dafur vor, dass ein praktisches Bedurfnisfir eine derartige
Regelung besteht. Denn die Verbreitung oder offentliche
Zurschaustellung von Bildnissen, die nicht nach 88 22, 23,
24 Kunsturhebergesetz erlaubt ist, ist ... strafbewehrt.

Eine Bundesratsinitiative wird daher a's nicht notwendig
angesehen.”

(Beifall bei CDU und SPD)
Vizepréasident Habermann:

Ich danke Ihnen, Herr Minister Schonbohm. - Das Wort geht
jetzt an die Fraktion der PDS, Frau Abgeordnete Kaiser-Nicht.

Frau Kaiser-Nicht (PDS):*

Herr Président! Meine Damen und Herren! Trotz kontroverser
Diskussionen im Vorfeld hat die Koalition Ende vergangenen
Jahres das Mittel der Videoliberwachung in das Brandenburgi-
sche Polizeigesetz aufgenommen. Die in diesem Zusammen-
hang angenommene Entschlief3ung von SPD und CDU weist
darauf hin, dass es nicht nur in der PDS Vorbehalte und schwer-
wiegende Bedenken gegen die Videoliberwachung von &ffentli-
chen Stral3en und Plétzen gibt.

Mit dem vorliegenden Bericht versucht die Landesregierung,
eines dieser Bedenken auszurdumen, das sich auf die Méglich-
keit eines Missbrauchs der Aufzeichnungen richtet, dieim Rah-
men von Videoliberwachungen entstehen. Die Landesregierung
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kommt zu dem Schluss, dass die 88 38 und 39 des L andesdaten-
schutzgesetzes ausreichende rechtliche Vorkehrungen treffen,
um einen solchen Missbrauch durch Polizeibeamte zu verhin-
dern.

Ich kann jedoch an dieser Stelle nur noch einmal zum Ausdruck
bringen, dass flr uns der beste Weg zur Verhinderung eines
Missbrauchs von Videoaufzeichnungen im Verzicht auf das
Mittel der Videouberwachung besteht und nicht in der Andro-
hung mdglichst harter strafrechtlicher Sanktionen.

Lassen Sie mich an dieser Stelle auf Punkte I hrer Entschlie3ung
zurtickkommen, sehr geehrte Kolleginnen und Kollegen von den
Koalitionsfraktionen! Sie haben auf eine sorgféltige Abwégung
des Einsatzes der VideoUberwachung Bezug genommen, da
diese sowohl einen Eingriff in das Grundrecht auf informelle
Selbstbestimmung darstellt als auch mit hohen Kosten fur In-
stallation und Betrieb verbunden ist. Sie stellen weiterhin fest,
dass Videoliberwachung kein Ersatz fur die personliche Présenz
der Polizei sein kann - ich mdchte das ganz dick unterstreichen -
und nur im Rahmen eines umfassenden Préventionskonzeptes
sinnvoall ist.

Mit der Entschlieung fordern Sie ein solches Kriminalitéts-
préventionskonzept als Voraussetzung fir den Einsatz von Vi-
deokameras. Sie fordern eine umfassende Offentlichkeitsarbeit,
Schutzvorschriften zum Umgang mit Videoaufzeichnungen, ei-
ne Uberpriifung der Videotiberwachung, eine Evaluation durch
unabhéngige Wissenschaftler usw.

Nach meinem Eindruck haben sich Herr Schénbohm und die
CDU-Fraktion im Gesetzestext weitgehend durchsetzen kdnnen,
wéhrend die SPD ihre vorsichtige Abwehrhaltung in der Ent-
schliefdung fixiert hat. Ich hoffe und wiinsche, dass Sie Ihre
eigene Entschlie3ung ernst nehmen. Wenn nicht, werden wir Sie
daran erinnern missen.

Sehr fragwirdig ist die bisherige Vorgehensweise im Umgang
mit der Videouberwachung. Nach Zeitungsmeldungen sind
landesweit mogliche Standorte fur den Einsatz von Kameras
gesucht worden. Ich habe den Eindruck, dass die Polizeiprési-
dien beauftragt worden sind, entsprechende Vorschldge zu ma-
chen, um nachzuwei sen, wie dringend notwendig diese gesetzli-
che Regelung ist. Die Kommunen sind nach unseren Informatio-
nen dabei nicht einbezogen worden. Ich darf Sie daran erinnern,
dass urspruinglich eine Regelung im Gesetz verankert werden
sollte, nach der die Kommunen zumindest angehort werden
sollten. Wir halten es fur zwingend erforderlich, dass solche
weitreichenden Einschnitte nicht Uber die Képfe der kommuna-
len Verantwortungstréger hinweg vorbereitet werden. - Vielen
Dank.

(Beifdl bel der PDS)
Vizeprasident Habermann:

Ich danke Ihnen, Frau Abgeordnete Kaiser-Nicht. - Das Wort
geht an die Fraktion der SPD, an Herrn Abgeordneten Schippel.

Schippel (SPD):

Herr Prasident! Meine Damen und Herren! Der Bericht der
Landesregierung bezieht sich - wie gesagt - auf einen gemein-

samen Entschliefungsantrag vom Dezember 2000. Leider be-
zZieht er sich lediglich auf einen Punkt des Entschlief3ungsantra-
ges. Dieser Antrag enthdlt meines Wissens aber immerhin vier
inhaltliche Punkte. Fir mich ist das schon ein etwas ungewéhn-
liches Verfahren, zumal die anderen drei inhaltlichen Punktein
dem Bericht mit keiner Silbe erwahnt werden.

Aber lassen Sie mich auf den hervorgehobenen Punkt Video-
Uberwachung eingehen. Der Bericht der Landesregierung weist
aus, dass das Brandenburgische Datenschutzgesetz ale Mdg-
lichkeiten beinhaltet, um einen Missbrauch des entstandenen
Aufzeichnungsmaterials bei Videotiberwachung wirksam zu
verhindern.

Meine Damen und Herren, ich méchte den Innenminister aus-
driicklich in seinem sorgsamen Umgang mit dem Instrument der
Videouliberwachung bestérken. Nach seiner Schilderung, auchin
der gestrigen Fragestunde, befindet man sich zurzeit in der
Prifung von mdglichen Standorten zur 6ffentlichen Videotiber-
wachung. Verschiedene Aussagen mancher lhrer Parlaments-
kollegen, Herr Innenminister, vor einem guten Dreivierteljahr,
als wir uns in der Diskussion befanden, erweckten den Ein-
druck, dass esviel mehr Standorte in dem Flachenland Branden-
burg gibt, als man je Kameras beschaffen kdnnte. Ich denkewie
Sie, Herr Innenminister, dass wir auch zukinftig, und zwar
gemeinsam, mit der Mdéglichkeit der Videolberwachung im
offentlichen Raum sehr sorgsam werden umgehen miuissen.
Insofern erwarte ich mit Spannung Ihren Bericht zu den anderen
drei Punkten des EntschlieRungsantrages, vor alem zu dem
Punkt 1, in dem es heif3t:

» Videouberwachung muss Teil eines umfassenden Kon-
zeptes zur Kriminalitétsbekdmpfung sein ...”

Danke.
(Beifall bel der SPD)
Vizepréasident Habermann:

Ich danke dem Abgeordneten Schippel und erteile der Fraktion
der DVU das Wort, dem Herrn Abgeordneten Claus.

Claus (DVU):

Herr Président! Meine Damen! Meine Herren! Die DV U-Frakti-
on hat bereits bei Verabschiedung des Zweiten Gesetzes zur
Anderung des Brandenburgischen Polizeigesetzes im vorigen
Jahr in mehrfacher Hinsicht Kritik geltend gemacht, die aber
von den Koalitionsfraktionen tiberhort wurde.

Wir haben auf das Grundgesetz verwiesen, namentlich auf das
Grundrecht auf informationelle Selbstbestimmung, und auf die
erheblichen Kosten, die mit einer Videotiberwachung verbunden
sind. Deutlich hervorgehoben hat unsere Fraktion den Verdran-
gungseffekt, der einsetzen wird, sobald Videokameras installiert
sind. Kein Krimineller, der halbwegs geistig auf der Hohe it,
wird ausgerechnet vor einer laufenden Kamera Straftaten vertben.

Wenn Sie die geplante Videotiberwachung auch noch in den
Medien ankiindigen und vorstellen, dann haben Sie den Ver-
drangungseffekt komplett erreicht. Die Kriminalitét verlagert
sich in andere Stédte oder Landesteile.
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Fur die DV U-Fraktion ist die Anwesenheit von Polizeibeamten
vor Ort weitaus wichtiger. Durch stationare Videolberwachun-
gen werden keine wesentlichen Abschreckungseffekte erzielt,
wie Beispiele in England zeigen.

Zu bejahen ist alerdings eine mobile Videotiberwachung, wenn
der Polizei konkrete Hinweise vorliegen, dass an einem be-
stimmten Tag an einem bestimmten Ort Straftaten verubt wer-
den. Diese gezielten Mal3nahmen durften mit dem Grundgesetz
im Einklang stehen.

Sie sprechen in Threm EntschlieRungsantrag von so genannten
Schutzvorschriften. Bildaufzeichnungen sollen protokolliert
werden, einschliefilich der beteiligten Personen. Diese Uberwa-
chungsmal3nahmen sind rechnerisch festzuhalten. Schliefdlich
sind die Aufzeichnungen vor Manipulationen zu schiitzen. Das
ist auch richtig so. Meine Damen und Herren, wie viele Polizei-
beamte wollen Sie fur solche Mal3nahmen eigentlich abstellen?

Unsere Fraktion will erreichen, dass Polizeibeamte als Blrger in
Uniform auch stets den Kontakt zum Birger drauf3en vor Ort
aufrechterhalten und nicht mit stundenlanger Burokratie in den
Amtsstuben beschaftigt sind. Was das Land braucht, sind vor
allem mehr Polizeibeamte, die an den Schwerpunkten der Kri-
minalitét eingesetzt werden.

Sie haben einen Entschlieflungsantrag eingebracht, weil Sie
offenbar jetzt selbst zu der Erkenntnis gekommen sind, dass das
novellierte Polizeigesetz die gesteckten Ziele nicht erreicht. Es
waére schén, wenn uns die Landesregierung einen detaillierten
Bericht vorlegen konnte, wie viele Straftéter aufgrund von Vi-
deouiberwachungsmalinahmen auf 6ffentlichen Plétzen, die in
den Medien angekiindigt wurden, tatsdchlich festgenommen
bzw. verurteilt wurden.

Weil es der DVU-Fraktion vor alem um die Wahrung der
Grundrechte, den Datenschutz, die Kosten und um die Méglich-
keiten von Alternativen geht, die im Innenausschuss zu erdrtern
wéren, stimmen wir diesem Entschlieungsantrag zu. - Ich
danke fir die Aufmerksamkeit.

(Beifall bei der DVU)
Vizeprasident Haber mann:

Ich danke Ihnen, Herr Abgeordneter Claus. Mir ist alerdings
entgangen, wo hier ein Entschliefungsantrag zu diesem Tages-
ordnungspunkt vorliegt. - Ich wurde jetzt das Wort an die Frak-
tion der CDU geben, aber die hat mir dankenswerterweise Rede-
verzicht angezeigt, sodass ich feststellen kann, dass wir am
Ende der Aussprache zu diesem Tagesordnungspunkt ange-
kommen sind und Sie den Bericht der Landesregierung zur
Kenntnis genommen haben.

Ich schlieffe den Tagesordnungspunkt 7 und rufe Tagesord-
nungspunkt 8 auf:

~Herausforderung Europa” - Europapolitisches Pro-
gramm der brandenburgischen Landesregierung

Programm
der Landesregierung

Drucksache 3/2629

Ich er6ffne die Aussprache mit dem Beitrag der Landesregie-
rung und erteile dem Europaminister, Prof. Dr. Schelter, das
Wort.

Minister der Justiz und fir Europaangelegenheiten
Prof. Dr. Schelter:

Herr Président! Meine sehr verehrten Damen und Herren! Das
Europapolitische Programm der Landesregierung enthélt die
wichtigsten Elemente der Europapolitik des Landes fur die
néachsten Jahre. Uns geht esvor allem darum, erstens Europaim
Bewusstsein der Brandenburger Birger zu stérken, zweitensden
Erweiterungsprozess der Europédischen Union mitzugestalten
und dabei die Interessen unseres Landes offensiv zu vertreten,
drittens am Post-Nizza-Prozess aktiv mitzuwirken und viertens
die Europafdhigkeit der Landesverwaltung stetig weiter zu ver-
bessern.

Esist gut, meine Damen und Herren, dass in den letzten zwolf
Monaten das Interesse an alem, was mit Europa zu tun hat,
stetig gestiegen ist. Das werden mir ale bestétigen, die in Sa
chen Europa unterwegs sind. Aber die wichtigste Aufgabe ist
und bleibt, Europaim Bewusstsein der Brandenburger zu stér-
ken. Diese Aufgabe ist deshalb auch zentrales Ziel des von der
Landesregierung am 27. Mérz verabschiedeten Europapoliti-
schen Programms.

Ebenso wichtig ist die Aufgabe, den Erweiterungsprozess be
Wahrnehmung gesamteuropéischer Verantwortung und unter
Berticksichtigung spezifischer Landesinteressen mitzugestalten.
Wir wollen auch am Post-Nizza-Prozess aktiv mitwirken.

Dabel geht es uns vor allem darum, Kompetenzabgrenzungen
zwischen der Européischen Union und den Mitgliedsstaaten zu
erreichen, die sich am Subsidiaritétsprinzip orientieren. In eéinem
erheblich grofReren Europa muss sich die Européische Union auf
jene Aufgaben beschrénken, die besser von der Union als auf
nationaler Ebene bewdltigt werden kénnen. Wir werden aber
auch bei den Ubrigen Reformen zentraler EU-Politiken, vor
allem bel der Strukturpolitik und bei der gemeinsamen Agrar-
politik, Brandenburger Interessen einbringen.

Und wir mussen auch kiinftig alles daransetzen, um die Europa-
fahigkeit der Landesverwaltung weiter zu verbessern. Das
schlief}t die verstarkte Entsendung nationaler Experten in die
Européi sche Kommission und ihre anschlief3ende sachgerechte
Verwendung ebenso ein wie eine breite verbesserte Aus- und
Fortbildung fir die Bediensteten der Landesregierung.

Meine Damen und Herren! Von entscheidender, ja geradezu
schicksalhafter Bedeutung fir Brandenburg wird die Erweite-
rung der Européischen Union sein. Unter schwedischer Pr&
sidentschaft haben die Verhandlungen ihren politischen Kern
erreicht. Jetzt geht es um die von der einen oder anderen Seite
gewiinschten Ubergangsregelungen. Im Zentrum unserer Inte-
ressen steht dabei vor allem der Wunsch, substanzielle Uber-
gangsregelungen fiir die Freiziigigkeit der Arbeitnehmer und bei
der Dienstleistungsfreiheit zu vereinbaren.

Wahrend die von der Europédischen Kommission Ende April
vorgelegten Entwirfe von gemeinsamen Positionen zur Freizi-
gigkeit den deutschen Interessen sehr weit entgegenkommen,
sind dhnlich positive Signale fur den Dienstleistungsbereich
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bisher ausgeblieben. Der Kommissionsvorschlag ist ein wichti-
ger Zwischenerfolg, aber der Weg zu einer rechtswirksamen
Regelung ist noch weit. Die Beratungen im Rat der Auf3en-
minister der Européischen Union am Montag dieser Woche
haben gezeigt, dass hier noch betréchtliche Widerstdnde zu
Uberwinden sind.

Wir wollen im Interesse der Birgerinnen und Burger unseres
Landes, dass die Uibrigen Mitgliedsstaaten - und spéter auch die
Beitrittd @nder - die von der Kommission vorgeschlagene Linie
zur Freizugigkeit tbernehmen. Auch fir die Dienstleistungs-
freiheit muss es eine situationsgerechte Ldsung geben. Bei den
Vorbereitungen auf die Osterweiterung sollten sich ale Be-
teiligten darauf konzentrieren, die Vorteile der Erweiterung, die
wirtschaftlichen und kulturellen Chancen, im Auge zu behalten
und die Herausforderungen, zum Beispiel fur die Arbeitsmérkte
und das Handwerk der Grenzregionen, offensiv anzugehen.

Wir setzen uns gemeinsam mit den anderen osteuropéi schen und
ostdeutschen Grenzléndern sowie Berlin dafUr ein, dass dasvom
Européischen Rat in Nizza geforderte und von Kommissar Ver-
heugen verschiedentlich angekiindigte Aktionsprogramm der
Kommission zur Sicherung der Wettbewerbsfahigkeit der
Grenzregionen nicht nur eine Anktindigung bleibt, sondern dass
es umgesetzt wird und substanzielle Hilfen fir uns bringt.

Die Europaminister der deutschen Grenzldnder und Berlins
haben Kommissar Verheugen bereits im vergangenen Septem-
ber ihre Vorstellungen fir ein solches Programm unterbreitet.
Wir arbeiten sehr intensiv an einer Prézisierung unserer Vor-
schlége und danach werden wir sehen, welche Beitrége auch der
Bund noch leisten muss. ES muss um eine konzertierte Mal3-
nahme zwischen der Européischen Union, dem Bund und den
Landesregierungen gehen.

Die brandenburgische Landesregierung arbeitet an einem Kon-
zept, mit dem zwei grundsétzliche Ziele verfolgt werden: Zum
einen wird es darum gehen, die Regionen und ihre Bevdlkerung
durch geeignete Malinahmen in die Lage zu versetzen, die
Chancen, die sich ihnen mit der Erweiterung bieten, effektiver
zu nutzen. Zum anderen sollen Nachteile, die dem Land mit der
Erweiterung der Union voriibergehend entstehen kdnnen, er-
kannt und durch préventive Mal3nahmen weitestmdglich gemil-
dert werden.

Ein Schwerpunkt ist ein spezifisches Bildungsangebot zur Uber-
windung der noch immer hohen sprachlichen, aber auch der
kulturellen Barrieren in den brandenburgisch-pol nischen Grenz-
regionen. Ohne deren Abbau werden die Chancen fir die grenz-
Uberschreitende Zusammenarbeit zwischen Unternehmen, Insti-
tutionen und Behdrden nicht ausreichend genutzt werden kon-
nen.

Meine Damen und Herren! Letztlich wird die Osterweiterung
nur ein erfolgreiches Projekt werden, wenn esuns gelingt, durch
offene und glaubwirdige Informationen die Menschenim Land
von der historischen Bedeutung und Notwendigkeit des Projekts
Osterweiterung zu Uberzeugen. Wir missen unsere Birger
durch entschlossenes Handeln davon tiberzeugen, dass wir mei-
nen, waswir sagen, und dass wir machen, was wir versprechen.
Wir wollen ein Europabauen, in dem die Birger in Frieden und
Freiheit, sicher und in Wohlstand |eben kénnen - und das ist
eine Aufgabe fur uns ale.

(Beifal der Abgeordneten Frau Blechinger und Homeyer
[CDU])

Begleiten Sie die Landesregierung auf diesem langen und
schwierigen Weg! Dann werden wir es schaffen, dass unsere
Birger dieses Europa mit Herz und mit Verstand annehmen. -
Vielen Dank.

(Beifall bei der CDU und vereinzelt bel der SPD)
Vizepréasident Habermann:

Ich danke Ihnen, Herr Minister Schelter. - Das Wort geht an die
Fraktion der PDS, Frau Abgeordnete Stobrawa.

Frau Stobrawa (PDS):

Herr Président! Meine sehr verehrten Damen und Herren! Da
die Positionen von Koalition und PDS-Opposition in den EU-
Fragen nicht weit voneinander entfernt liegen, werden wir uns
auch weiterhin daf Ur einsetzen, dass unsere Grenzregionen zum
Beitrittsland Polen und unsere polnischen Nachbarwoiwod-
schaften die erforderliche Unterstiitzung erhalten.

In der Vergangenheit wurden viele Erwartungen geweckt. Ver-
gleichbar zu der Siderweiterung der EU waren spezielle For-
derungen fur die Grenzgebiete in den Mitgliedsstaaten im Ge-
spréch. Beim Gipfel in Nizza wurde verabredet, ein Aktions-
programm der EU zur Wahrung der Wettbewerbsféhigkeit der
betroffenen Grenzregionen in der EU und in den angrenzenden
Regionen zu erarbeiten.

Das, waswir jetzt aber - trotz der intensiven Bemuihungen, Herr
Minister, des Landes Brandenburg und anderer Bundeslander -
von Spitzenpolitikern in beiden Hauptstadten horen, ist ange-
sichts der Problemlage geradezu makaber, so etwa das, was wir
vom Staatsminister im Auswértigen Amt Dr. Zdpel horen. Er
stellte fest, dass die ostdeutschen Lander mit keiner zusétzlichen
Forderung fur ihre Grenzregionen rechnen kénnten, denn sie
bekdmen schon die héchste Férderung innerhalb der EU. , Ei-
gentlich”, so Z6pel wortlich, ,, mussten die ostdeutschen Lénder
noch Geld zuriickzahlen.” Schliefdlich hatten Frankreich und
Italien bei der Siiderweiterung nur vier Milliarden bekommen,
wéhrend die ostdeutschen Lander heute aus den Fordertdpfen
der EU weitaus mehr bekommen wiirden.

Dafragt man sich natiirlich: Weil3 dieser hoch bezahlte Beamte
eigentlich, wovon er spricht? - Zumindest bei Herrn Z6pel wa-
ren ihre Bemuhungen, Herr Prof. Schelter, bisher erfolglos, was
in diesem Fall nicht unbedingt am brandenburgischen Europa-
minister liegen muss.

Gegen das Dilemma der européischen und der Bundespolitik
werden wir as Brandenburger Politiker weiter angehen; denn
die Probleme sind mit dem zeitlich absehbaren Beitritt weiterer
La&nder nicht erledigt; sie entfalten dann erst ihre ganze Wir-
kung. Gerade weil die Situation auf européischer und auf Bun-
desebene gegenwartig so ist, wiesieist, miissen wir in Branden-
burg unsere Bemiihungen zur Vorbereitung auf die Osterweite-
rung erheblich erhthen.

Angesichts dessen bin ich zum einen froh, dass uns nun das
geforderte Programm vorliegt, und natdrlich unterstiitzt meine
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Fraktion insbesondere die funf vorrangigen Ziele der Europa-
politik. Zum anderen sind wir mit den inhaltlichen Angeboten
der Landesregierung und mit dem Stand der Abarbeitung be-
kannter und erkannter Probleme - immerhin sind inzwischen gut
anderthalb Jahre dieser Wahl periode vergangen - natiirlich nicht
zufrieden.

Auch in diesem Hause wurden, insbesondere in den europa-
politischen Debatten des vergangenen Friihjahrs, erhebliche Er-
wartungen geweckt. Lassen Sie mich einiges noch einmal kurz
verdeutlichen:

Bel der aus unserer Sicht wichtigsten Frage der Ausarbeitung
einer Heranflihrungsstrategie fur die von der Osterweiterung
besonders betroffenen Regionen und Wirtschaftszweige des
Landes liegen dem Landtag auf3er Absichtserkl&rungen noch
immer keine schliissigen Konzepte vor, selbst wenn Sie, Herr
Minister, diese eben noch einmal anboten. Der Tag des Beitritts
rickt immer ndher. Richtig ist, dass vieles von Briissel und
Berlin abhangt. Was aber wollen Sie und wollen wir hier im
Lande tun? - Das kann zumindest meine Fraktion im Moment
noch nicht erkennen.

Ich denke zudem, dass Sie auch zu kurz greifen, wenn Sie die
Heranfuhrungsstrategie vor allem damit begriinden, es sei not-
wendig, mentale Barrieren zu Gberwinden. Es reicht eben nicht,
den Menschen das unerkl &rliche Wesen Europa nun richtig zu
erkléren. Ein solcher Versuch ist schon einmal in diesem Lande
missgltickt.

Noch etwas: Ein erster Bericht, zudem nur mit grundsétzlicher
Orientierung auf die Vorbereitung fur die Erweiterung im zwei-
ten Quartal, wird dem nicht gerecht, Herr Minister. Die Men-
schen in der Grenzregion wollen Taten sehen. In Diskussionen
hore ich zurzeit immer wieder: Ja, wenn die Arbeitslosigkeit in
der Grenzregion unter 5 % lage, brauchte man uns nichts zu
erkléren. Dann wirde die Osterweiterung als Chance begriffen,
dann wirden sich Offentlichkeitskampagnen eribrigen. - Si-
cherlich, die Chipfabrik in Frankfurt (Oder) oder die eventuelle
Ansiedlung eines BMW-Werkes in Griinheide mit Aussicht auf
Hunderte Arbeitsplétzeist ein gutes Zei chen, auch mit Blick auf
die EU-Osterweiterung.

Ein schlechtes Zeichen ist es hingegen, wenn von der EU ein
Programm fir die Grenzregion angekiindigt wird, aber dann kein
Geld fir zusatzliche Mal3nahmen fligfdt. Und e n noch schlechteres
Zeichenist es, wennwir jetzt hier feststellen, dass unsdie Finanz-
ministerin des Landes mitteilt, sie habe im Moment schon
Schwierigkeiten, das Geld, das wir aus Briissel erhalten, kozufi-
nanzieren, wir aber wiederholt unseren Forderungen Nachdruck
verlethen und sagen: Wir wollen noch mehr Geld von der EU
haben. Dann miissen wir doch erst einmal nachweisen, wie wir
dieses Geld konkret einsetzen wollen und ob die Mittel unseres
Landes ausreichen, dies wirklich tun zu kénnen.

Zum Post-Nizza-Prozess: Wir unterstiitzen die Auffassung, dass
die Kompetenzen von Européischer Union und Mitgliedsstaaten
neu und klar abzugrenzen sind. Ich frage aber zugleich: Wie
gedenkt die Landesregierung, auch den Landtag in diesen Pro-
zess einzubeziehen? Es handelt sich jaschliefdlich um die Kom-
petenzen des Landes und nicht um die Kompetenzen der Lan-
desregierung. Ich erinnere an den PDS-Antrag zur Einsetzung
einer Enquetekommission.

Letztlich mdchte ich noch einen Punkt vorbringen. Es ist die
Koordinierung innerhalb des Landes, genauer: innerhalb der
Landesregierung. Eigentlich muss in eéinem solchen Programm
nicht besondersfestgestel It werden, dass die Mitwirkungsrechte
der Lander effektiv ausgelibt werden. Viel interessanter ist doch
die Frage, was die Landesregierung zu tun gedenkt, damit die
Koordination in Fragen der Europapolitik in Brandenburg das
erforderliche Niveau erhdlt. Ich glaube, Herr Minister, auch Sie
haben erkannt, dass viele sinnvolle und niitzliche Bemiihungen
Ihres Ministeriums ins Leere laufen, wenn in anderen Hausern
der Wille zur gemeinsamen europapolitischen Arbeit fehlt.

Hier fordere ich Sie as Landesregierung insgesamt zum Han-
deln auf. Damit sind wir wieder bel der Debatte zur Verwal-
tungsreform. Wenn Siein der Landesregierung das Problem der
Koordination nicht grundsétzlich anpacken, kommt auch bei der
Europapolitik nur Stlickwerk heraus. - Ich bedanke mich.

(Beifdll bei der PDS)
Vizepréasident Habermann:

Ich danke Ihnen, Frau Abgeordnete Stobrawa. - Ich erteile das
Wort der Fraktion der SPD, Herrn Abgeordneten Lenz.

Lenz (SPD):

Herr Prasident! Meine Damen und Herren! Das heute debattierte
Programm ist das erste europapolitische Programm des Landes
Brandenburg. In ihm bekennt sich die Landesregierung mit
Nachdruck zur Verwirklichung von flnf vorrangigen Zielen
brandenburgischer Europapolitik.

Oberste Prioritét hat dabei die Stérkung Europas im Bewusst-
sein der Brandenburgerinnen und Brandenburger. Diesen An-
satz im Programm kann meine Fraktion uneingeschrankt mit-
tragen.

Verschiedenste europapolitische Veranstaltungen der Vergan-
genheit, ob in Ratzdorf, in Schwedt oder in Frankfurt (Oder),
haben gezeigt, wie schwierig es ist, den nicht interessierten
Birger zu erreichen. Hier scheinen mir die durchaus umfangrei-
chen Informationsangebote der Landesregierung nicht ausrei-
chend zu sein. An dieser Stelle sind deshalb auch die Medien
aufgerufen, die auch heute wieder nicht mehr anwesend sind,
und nicht zuletzt die Bereiche Jugend, Sport und Kultur.

Viel zu wenig sind die an fast jedem Gewerbegebiet und ande-
ren Objekten prangenden gelben Sterne auf blauem Grund den
Birgern ins Bewusstsein geriickt. In der Européischen Union
gut zu leben scheint Normalitét in Brandenburger Kdpfen zu
sein, ohne es besonders zu sehen oder zu wiirdigen. Besuchein
Polen und in Kaliningrad haben mir dagegen deutlich gezeigt,
mit welchen Erwartungen man dort auf Europa hofft. Vielleicht
sollten wir die Normalité Europa in den Vordergrund unserer
Denkansétze stellen.

Den breitesten Raum im Programm nimmt natirlich der Bereich
der EU-Osterweiterung ein. Nach einem Zeitalter der europa
ischen Kriege und fast 40-jéhriger Konfrontationspolitik mit
einer quer durch Deutschland verlaufenden Systemgrenze haben
wir heute die einmalige Chance, diese Européaische Union wirk-
lich européisch zu machen. Diese Chanceist nattirlich vorzube-
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reiten. Die EU macht dies, indem sie in eéinem sehr umfangrei-
chen Verfahren die EU-Féhigkeit der Beitrittskandidaten prdift.
Hier gilt als Grundsatz: Europa muss trotz Erweiterung stabil
bleiben.

Dassdie Brandenburger Regierung verpflichtet ist, Problemeim
Zusammenhang mit der Erweiterung fir die Brandenburge-
rinnen und Brandenburger zu minimieren, ist richtig und im
Programm umfangreich verankert. Ich danke dem Minister und
dem Ministerium dafur, dass alles getan wird, dass die Risiken
so gering wie mdglich gehalten werden. Dartber hinaus sind
eher versteckte, aber durchaus konkrete Ansétze brandenburgi-
schen Regierungshandelns im Vorfeld der Erweiterung fast zu
kurz gekommen. Warten wir also auf den fir das zweite Quartal
angekundigten Bericht zu den grundsétzlichen Orientierungen
fr die Vorbereitung auf die Erweiterung.

An dieser Stelle, da auch besonders im Programm aufgefuhrt,
ein Wort zu Kaliningrad. Wahrend des Besuchs einer Branden-
burger Landtagsdel egation in Kaliningrad konnte ich mich tber
die regionalen Probleme informieren und von der zwingenden
Notwendigkeit einer Sonderldsung firr Kaliningrad Uberzeugen.
Meine Damen und Herren, diese Region braucht die helfende
Hand Brandenburgs.

Fur die SPD-Fraktion selbstversténdlich ist die weitere Beglei-
tung des Post-Nizza-Prozesses im Rahmen der uns zur Verfi-
gung stehenden Méglichkeiten. Hier sind alle politischen Ebe-
nen fur die Einbringung Brandenburger Interessen zu nutzen.

Wiein vielen anderen Bereichen wird es auch in der EU-Politik
zu Reformen kommen, Reformen, die natiirlich massiv Bran-
denburger Interessen bertihren. Dies sind die Bereiche der
Strukturfondspolitik und der Agrarpolitik. Hier gilt es fur die
Zeit nach 2006, bel der Agrarpolitik bereits 2002/2003, im Be-
reich der Anderungen weitestgehend Brandenburger I nteressen
zu wahren bzw. friihzeitig nach méglichen Alternativen zu su-
chen.

Noch ein Wort zur Verbesserung der Europaféhigkeit der Lan-
desregierung; war doch gerade die Erfahrung der nationalen
Experten bzw. deren teilweise unzureichende Integration in den
Landesdienst der Ausgangspunkt fir den Ruf nach einem euro-
papolitischen Programm der Landesregierung. Deshalb ist es
der SPD-Fraktion sehr wichtig, dass dieser européi sche Gedan-
kebei der weiteren Verwaltungsmodernisierung in der branden-
burgischen Landesregierung einen angemessenen Stellenwert
erhélt. Die Programmansétze in diesem Bereich zeigen den
richtigen Weg dazu auf.

Meine Damen und Herren, das vorliegende Europapolitische
Programm hat al s Erstlingswerk nattirlich seine Ecken und Kan-
ten. Sicher gehen gute Ansétzein einer breiten Zustandsanalyse
fast verloren. Aber essind gute Ansétze, diein einer Fortschrei-
bung sicher einen anderen Stellenwert erhalten werden. Davon
binich Uberzeugt. - Ich bedanke mich fur Ihre Aufmerksamkeit.

(Beifall bel SPD und CDU)
Préasident Dr. Knablich:

Das Wort erhélt der Abgeordnete Firneburg. Er spricht fur die
DV U-Fraktion.

Firneburg (DVU):

Herr Prasident! Meine Damen und Herren! In dem Europa-
politischen Programm der Landesregierung spielt ein Thema
eine besondere Rolle: das mangelnde Bewusstsein der Deut-
schen fur ein Europa nach den Vorstellungen der Berliner und
Potsdamer Regierungen. Um das angeblich mangelnde Be-
wusstsein zu entwickeln, soll die Presse- und Offentlichkeits-
arbeit der Landesregierung angekurbelt werden. Man kénnte
auch den Ausdruck ,, Propaganda’ verwenden.

(Oh, oh! bei der CDU)

Meine Damen und Herren der Landesregierung, glauben Sie
wirklich, dass Sie die Menschen in diesem Land dazu bewegen
kénnen, durch Propaganda die Polen ins européische Boot zu
holen?1ch sage Nein. Und dazu leistet auch Ihr Programm einen
erheblichen Beitrag. Sie werden nicht konkret, sondern verwen-
den schwammige Formulierungen, die nach jeder Seite inter-
pretierbar sind.

Sie berufen sich auf die Regierungskonferenz von Nizza und
wissen genau, dass das Ergebnis aul3er schénen Erinnerungs-
fotos gleich null war. Sie unterstellen, dass der Beitritt Polens
und anderer osteuropéischer Staaten nur Vorteile bringen wur-
de; dass esauch eine andere Seite der Medaille gibt, verschwei-
gen Sie. Diese Seite kennen aber die Menschen in Deutschland.
Deshalb gibt es eine Europamidigkeit, wie wir sie bei den letz-
ten Wahlen feststellen konnten.

Propaganda mag zwar der Regierung eine gewisse Kraft verlei-
hen, sie ist aber nicht von Dauer. Die Menschen durchschauen
sehr schnell, dass in IThrem Programm, Herr Ministerprésident,
nichts Konkretes geregelt ist. Warum ist die Landesregierung
eigentlich nicht bereit, sich dem Volk dadurch zu 6ffnen, dass
sie sich fur Volksabstimmungen auf Bundesebene einsetzt?
Wirde sich eine Mehrheit der Birger fur die Osterweiterung
aussprechen, so gébe dies der Regierung auch viel mehr Si-
cherheit in ihrem politischen Handeln.

Ich glaube aber, dass eine deutliche Mehrheit der Wahler gegen
die EU-Erweiterung nicht nur jetzt, sondern auch in den néchs-
ten zehn Jahren stimmen wird. Die angedachten Staaten des
Ostens sind noch nicht reif fur die EU. Die Unterschiede auf
allen Gebieten sind viel zu grof3 und vor alem wird eine Bevol-
kerungswanderung nie gekannten Ausmal3es in Richtung Wes-
ten einsetzen. Die mitteldeutschen Lander sind hierfir das beste
Beispiel. Uber eine Million Menschen sind bereits nach West-
deutschland abgewandert, obwohl in den letzten zehn Jahren
gigantische Investitionen getétigt wurden. Wenn Polen, die
Tschechen, die Ukraine, Ungarn, Weif3russland, Kroatien, Ru-
maénien, Bulgarien und die baltischen Staaten der Européischen
Union beitreten, dann werden wir in Deutschland den gréf3ten
Massenansturm aus dem Osten erleben.

Nach einer kirzlich veréffentlichten |FO-Studie ist mit einer
Zuwanderung von vier bis sechs Millionen Osteuropéern nach
Deutschland zu rechnen. Die Internationale Organisation flr
Migration, eine Abteilung der UNO, erwartet gar, dass zwolf
Millionen Zuwanderer nach Deutschland kommen.

Aber allein der Beitritt Polens ist weder fir Deutschland noch
fur Polen in den néchsten Jahren zu verkraften. Nach der UNO-
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Studie wollen nach einem EU-Beitritt 15 % der Polen als Ein-
wanderer und 35 % als Gastarbeiter nach Deutschland gehen.

Die Probleme der Massenzuwanderung werden in Ihrem Pro-
gramm, Herr Ministerprasident, Uiberhaupt nicht angesprochen.
Schemenhaft deuten Sie die Wettbewerbsféhigkeit und die Pro-
bleme auf dem Arbeitsmarkt an. Sie nennen keine L ésungsvor-
schldge, setzen stattdessen wieder auf Propaganda. Die Men-
schen sollen dahin gehend sensibilisiert werden, dass in den
néchsten drei bis funf Jahren der Beitritt mittel- und osteuropéi-
scher Staaten erfolgen wird. Wir finden aber weder in Branden-
burg noch in Deutschland eine Mehrheit fur diese absurden
Pléne. Deshalb scheuen Sie auch wie bei der Einfihrung des
Euro die Volksabstimmung. Sie setzen auf die Arbeitsgemein-
schaft deutsch-polnischer Chefredakteure, damit die Berieselung
mit Propaganda von den Chefetagen der Medien im Sinne der
Regierung erfolgt.

(Beifall bei der DVU)

Die EU-Erweiterung bedeutet auch eine unzumutbare finanziel -
le Belastung der Deutschen. Wir haben jahrzehntelang die EU-
Topfe finanziert, insbesondere zum Wohle Siideuropas. Jetzt ist
das MaR voll. Deutschland ist nicht das Sozialamt fir Osteuro-
pa. Wirtschaftshilfen fur Ostpreufen kénnen tbrigens bilateral
vereinbart werden.

(Aufhdren! bel der CDU)
Hierzu bedarf es nicht des Beitritts zahlreicher osteuropéischer
Staaten. Es mag sein, dass der eine oder andere Staat das wirt-
schaftliche Gefélle zur jetzigen EU in den néchsten zehn oder

flinfzehn Jahren abbauen wird. Aber dann istimmer noch genug
Zeit, um Uber den Beitritt zu verhandeln ...

Préasident Dr. Knablich:

Herr Abgeordneter, bitte kommen Sie zum Schluss | hres Beitra-
ges!

Firneburg (DVU):

... wenn gewahrleistet ist, dass die Zuwanderung aus dem Osten
nach Deutschland unterbleibt. - Ich bedanke mich.

(Beifall bei der DVU)
Préasident Dr. Knablich:

DasWort geht an die CDU-Fraktion. Herr Abgeordneter Haber-
mann, bitte.

Habermann (CDU):

Herr Prasident! Meine Damen und Herren! Ich bin jetzt eigent-
lich geneigt, mich mit dem Beitrag von Herrn Firneburg ausein-
ander zu setzen, aber ich werde mir das ersparen, denn ich glau-
be, das lohnt sich nicht, zumal ja auch eine Menge Halbwahr-
heiten verkiindet worden sind, die einer exakten Uberpriifung
natiirlich nicht standhalten kdnnen.

(Homeyer [CDU]: Soist edl)

Einen Redebeitrag zu Europa unter das Motto ,, Deutschland,
Deutschland Uber ales’ zu stellen, das halte ich ohnehin fir
vollig unzutreffend.

(Beifall bei CDU, SPD und PDS)

Meine Damen und Herren! Es ist ohnehin ein gutes Zeichen,
dass wir uns am Ende der Europawoche hier im Landtag mit
einem europapolitischen Thema beschéftigen. Ich finde das gut,
gleichzeitig quasi als Abrundung dieser Aktionswoche fir eine
gute Sache.

Durch meine Vorredner ist ja eigentlich schon geniigend gesagt
worden, sodass ich mich nur auf wenige Aspekte beschrénke
und diese hier etwas vertiefen moéchte.

Ich teile zum Ersten die Formulierung der funf vorrangigen
Ziele der Europapolitik des Landes Brandenburg. Das ergibt
sich zum einen aus der Notwendigkeit, die wir als Mitglied der
Européischen Union vor alen Dingen im Hinblick auf die Er-
weiterungsprozesse der EU zu realisieren haben, und zum ande-
ren aus der gegenwartig in der Bevdlkerung vorherrschenden
Diskussionslage.

Die von der Landesregierung formulierten funf vorrangigen
Ziele sind nach meiner Meinung nicht nur inhaltlich zu betrach-
ten, sondern auch in der Wahl der Reihenfolge. Ich begriifte es
auflerordentlich, dass als erster Punkt genannt wird, dass das
Europaim Bewusstsein der Brandenburger zu stérken wére.

(Beifall bei der CDU)

Wir wissen ja ale, dass die européischen Problemstellungen,
vor alen Dingen die Erweiterung der Européischen Union, nun
nicht auf 100%ige Zustimmung in der Bevdlkerung treffen. Das
stimmt. Aber gerade deswegen ist es notwendig, zu informieren
und aufzukl&ren. Die Européische Union kann insgesamt nur
erfolgreich sein, wenn sie auch von der Bevolkerung akzeptiert,
das heif%t angenommen wird. Und eine solche Akzeptanz setzt
nun einmal Wissen voraus, Wissen tiber die Vor- und Nachteile,
Wissen Uber die Chancen und Risiken.

Das heif3t fur mich, dass dieser Diskussions- und Aufkl&rungs-
prozess von einem hohen Grad an Wahrhaftigkeit geprégt sein
muss, denn es wére aul3erst fatal, nur die Chancen herauszu-
stellen und die Risiken klein zu halten, denn man verldre dann
zwangsléufig an Glaubwurdigkeit.

Zum Zweiten wére die Mitgestaltung des Erweiterungsprozes-
ses besonders hervorzuheben.

Die fir die Wirtschaft maf3geblichen positiven Griinde fur die
EU-Erweiterung sind einleuchtend. Das heif} also, dass Bran-
denburg aus einer Randlage der Européischen Union in eine
Mittellage kommt, dass viele Transferleistungen Uber unser
Land in den Osten Europas gehen werden, dass die EU-Auf3en-
grenze mit der Ballung von grenziiberschreitenden Straftaten
verlagert wird, dass die Lander Osteuropas, die der EU bei-
treten, einen immensen I nvestitionsbedarf haben und den sicher-
lich auch zu einem Teil Uber Unternehmen des L andes Branden-
burg abdecken werden. Das alles spricht fir den Bereich der
Chancen dieses Erweiterungsprozesses.
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Frau Stobrawa, erlauben Sie mir noch einen Einschub. Das ist
auch quasi eine Antwort auf Ihre Beflirchtung in puncto hohe
Arbeitsosigkeit in den Grenzregionen. Wenn Sie jetzt die Pro-
bleme des Strukturwandels im Osten in den gleichen Kontext
mit der EU-Erweiterung bringen wollen, dann schiiren Sie un-
nétige Angste. Ich sehe das in der Umkehrung als eine Chance,
diesen Strukturwandel in diesen Bereichen sogar eher zu bewdl-
tigen, nicht so, wie Sie es dargestellt haben in puncto Befiirch-
tung.

Naturlich gibt es aber auch Risiken, und die sollen durchaus
nicht verschwiegen werden und mussen genau so offen disku-
tiert werden wie die Chancen der Erweiterung. Fur vieleist die
Arbeitnehmerfreiziigigkeit und die Freizligigkeit im Dienst-
leistungsbereich ein Bedrohungspotenzial. Aber sehen wir doch
einmal die Sache aus einem anderen Blickwinkel! Wenn es uns
- Européische Union und Beitrittd énder - im Verlaufe der néchs-
ten Jahre gelingt, die Umweltinfrastruktur in den Beitrittslan-
dern enorm zu verbessern, also bei der Wasser-, bei der
Abwasser-, bei der Mllentsorgung, im Bereich der Luftver-
schmutzung und Ahnlichem, dann baut sich auch automatisch
das Ungleichgewicht im Wettbewerb ab. Das muss man sehen.

Oder wenn es gelingt, unsere Standards in Bezug auf den
Arbeits- und Umweltschutz oder die Sozialpolitik in den Nach-
barregionen einzufiihren bzw. deren Standards den unseren
anzugleichen, dann sind auch im Bereich der Beschéftigung die
Differenzen zum Arbeitsmarkt in Polen oder Tschechien bei-
spielsweise nicht mehr so grof? wie jetzt. Es ist damit durch-
aus vorstellbar, dass man nicht unbedingt auf Ubergangsfris-
ten verzichten kann, aber dass man sie wesentlich verkiirzen
kann. Das wére politisch sicherlich fir alle Beteiligten ein Po-
sitivum.

Das européische Programm der brandenburgischen Landesregie-
rung - auf die anderen Schwerpunkte méchteich nicht eingehen -
halte ich fur eine wichtige und notwendige Dokumentation. Ur-
spriinglich wollteich alerdings noch kritisch vermerken, dassich
mir zur Kontrollféhigkeit dieses Programmes, Herr Minister,
gewiinscht hétte, dass dieses noch etwas stérker untergliedert und
in Einzelmal3nahmen aufgeteilt worden wére. Ich muss diesen
Wunsch jedoch relativieren, denn wenn ich nur an die schnelle
Entwicklung der letzten Zeit denke, auch im Hinblick auf das
Aktionsprogramm der EU zur Wahrung der Wettbewerbsfahig-
keit, die derzeitigen Finanzierungsschwierigkeiten bei diesem
Programm und damit die Umsetzungsméglichkeiten dieses Pro-
grammsin die praktische Nutzung - genau das wére das Beispiel
gewesen -, dann ist es vielleicht doch kltiger, wiein diesem Pro-
gramm ausgeftihrt, komplexe Aufgaben zu formulieren, die dann
auch in diesen Komplexen nachgefragt werden kénnen.

Allesin alem ist es gut, wenn Landesregierung und wir davon
Uberzeugt sind, dass wir in der Europapolitik im Prozess der
EU-Osterweiterung aktiv sein missen, um dieses grofite Vorha-
ben - ich bezeichne es wirklich als das gréfite Vorhaben nach
der deutschen Wiedervereinigung - auch zu einem Erfolg brin-
gen. - Ich danke Ihnen fir Ihre Aufmerksamkeit.

(Beifall bei CDU und SPD)
Préasident Dr. Knablich:

Das Wort geht noch einmal an die Landesregierung. Herr Mi-

nister Schelter hat noch dreieinhalb Minuten, die er gern nutzen
mochte. Bitte sehr.

Minister Prof. Dr. Schelter:

Herr Prasident! Meine sehr verehrten Damen und Herren! Ich
mdchte mich bei Ihnen, Herr Lenz, herzlich bedanken fir eine
Reihe wertvoller Anregungen, bei Thnen, Herr Abgeordneter
Habermann, dafiir, dass Sie Ihre Bedenken gegeniiber dem
Aufbau des Programms Uiberwunden und hier wichtige Aspekte
erganzt haben.

Nun, Herr Kollege - nein, das darf ich nicht sagen -, Herr Abge-
ordneter Firneburg, Sie haben der Landesregierung absurder-
weise Propaganda gegen die Osterweiterung vorgeworfen. - Ihr
Beitrag war das von Anfang bis zum Ende.

(Beifall bei PDS und SPD)

Ich hoffe, Sie sind sich darliber im Klaren, was Sie damit im
Bewusstsein der Bevélkerung anrichten. Sie sollten sich iberle-
gen, was Sie tun - auch vor dem Hintergrund unserer gemein-
samen Geschichte.

Frau Stobrawa, einige Bemerkungen zu dem, was Sie gesagt
haben: Herr Staatsminister Zopel ist kein Beamter, sondern ein
Mitglied des Parlaments. Deswegen weil ich nicht, wie er es
aufnimmt, dass Sie ihm ein makaberes Szenario vorgeworfen
haben. Seien Sie versichert: Herr Z8pel wird nicht dariber ent-
scheiden, ob die Européische Union Geld fur den Ausgleichs-
fonds gibt. Es wird andere Entscheidungskandal e geben.

Sie mahnen die Heranfuhrungsstrategie an. Wir haben uns in
Ihrem Ausschuss und im Parlament darauf verstandigt, dasswir
diese Heranflihrungsstrategie bis zur Sommerpause schaffen
und Ihnen Konkretes dazu vorlegen werden.

Sie mahnen Taten der Landesregierung an. Ich darf Sie daran
erinnern, dass Sie an diesen Taten auch dadurch partizipieren,
dass Sie als Vorsitzende des Europaausschusses an einer Fille
von Veranstaltungen der Landesregierung teilnehmen und dort
auch sprechen. Dasit, glaube ich, nicht zu gering zu achten.

Sie mahnen die Koordinierung in der Landesregierung in VVor-
bereitung der Heranfllhrungsstrategie und unserer ersten ge-
meinsamen Kabinettssitzung an. Es ist die erste gemeinsame
Kabinettssitzung einer Landesregierung, die tiberhaupt in Briis-
sel stattfindet. Von daher kann ich mich Gberhaupt nicht Uber
die Koordination und die Zusammenarbeit in der Landesregie-
rung beklagen.

Post-Nizza-Prozess: Sie kénnen versichert sein, dass wir unser
Parlament in der gebiihrenden Art und Weise intensiv an unse-
ren Uberlegungen beteiligen werden, im Ausschuss und im
Plenum.

Insgesamt hétteich mir gewiinscht, Frau Stobrawa, dass Sieund
Ihre Fraktion die Fille von Gelegenheiten in der Vergangenheit
genutzt hétten, um lhre Europabegeisterung unter Beweis zu
stellen, zum Beispiel, indem Sie sich ohne Wenn und Aber fir
den Euro eingesetzt hétten. - Vielen Dank.

(Beifall bei der CDU)
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Vizeprasident Haber mann:

Ich danke Herrn Minister Schelter. - Ich beende damit die Aus-
sprache zu diesem Tagesordnungspunkt und stellefest, dass Sie
das Programm der Landesregierung zur Kenntnis genommen
haben. Ich schlieRe den Tagesordnungspunkt 8 und rufe jetzt
den Tagesor dnungspunkt 9 auf:

Stabilisierung und Weiterentwicklung der Hochschu-
len im Land Brandenburg

Antrag
der Fraktion der SPD
der Fraktion der CDU

Drucksache 3/2752

Ich er6ffne die Aussprache zu diesem Tagesordnungspunkt mit
dem Beitrag der CDU und erteile dem Abgeordneten Dr. Nie-
kisch das Wort.

Dr. Niekisch (CDU):

Herr Président! Meine Damen und Herren! Wir beantragen
heute mit einem umfanglichen Katalog, die Hochschulen im
Land Brandenburg zu stabilisieren und weiterzuentwickeln.
Wenn man etwas stabilisieren muss, dann gibt es mindestens
Bereiche der Instabilitét. Wenn man bei der Landesregierung
beantragt, etwas weiterzuentwickeln, dann gibt es mindestens
Gebiete des Stillstandes, vielleicht sogar des Riickschrittes.

So stecken also bereits im Titel des Koalitionsantrages zwei
Alarmzeichen, die uns laut und deutlich sagen: Instabilitdt und
auch Stillstand sind das L etzte, was sich Brandenburg erlauben
darf. Wir wissen - es wurde standig von hier aus wiederholt -:
Das Land hat keine natlrlichen Ressourcen. Nicht nur durch
Fontane wissen wir, dass wir nur sehr sparlich mit wirklich
Uiberragenden Naturschonheiten gesegnet sind.

Um jedoch keine Unklarheiten aufkommen zu lassen: Bedenkt
man, dass Brandenburg nach der Schlieffung der Viadrina in
Frankfurt (Oder) vor Uber 200 Jahren in den folgenden 180
Jahren - also im 19. und 20. Jahrhundert - so gut wie keine
Hochschultradition begriinden oder entwickeln konnte, so hat
sich doch nach der Wiedervereinigung Beachtliches getan.

Neben dem vorzufindenden mageren Fundus der Hochschule
fur Film und Fernsehen, der Padagogischen Hochschule oder
der - eher merkwurdigen - Akademie flr Staats- und Rechts-
wissenschaften und kleineren Fachschulen ist eine mehr as
vorzeigbare, jastol ze Bildungslandschaft von neuen Université-
ten und Fachhochschulen geschaffen worden. Deren Ausstat-
tung, Aussehen und wissenschaftlichen Leistungen sind vielfach
gut, ja sogar vorbildlich.

Doch es gibt erheblichen Stabilisierungs- und Weiterbildungs-
bedarf und groRRe Potenziale, ja Notwendigkeiten dafir. Diesist
nicht nur eines der Themen des heutigen Tages, sondern es
handelt sich um eine der zentralen Herausforderungen der Lan-
despolitik der kommenden Jahre, wenn nicht des kommenden
Jahrzehnts.

Bewaltigen wir diese Herausforderungen nicht, wird Branden-

burg ein unmodernes, subventionsabhéngiges und ruckschritt-
liches Land werden. Stemmen wir jedoch diese Aufgabe, wird
Brandenburg stark und modern werden. Und schliefdlich: Schaf-
fen wir das nicht, meine Damen und Herren, werden wir uns
auch fur die Schénheiten der 6kologisch gepflegten Natur und
auch fir den sozialen Frieden, fUr den in den letzten Jahren sehr
viel getan worden ist, wenig kaufen konnen.

Also: Weliterentwicklung und Stabilisierung der Hochschulen
muss nicht nur ein Teil, sondern ein zentraler Bestandteil der
Bildungsoffensive des Landes Brandenburg sein.

Gerade deswegen mdchte ich mit einigem Ernst und kritisch -
auch mit Blick auf unseren Koalitionspartner - anhand einiger
Zahlen und Vergleiche zu Haushaltsansdtzen zum Osten
Deutschlands doch noch ein paar Dinge klarstellen, die aber flr
heute und die Zukunft so nicht mehr gelten.

Noch am Haushalt des laufenden Jahres 2001 kann man fur die
Aufgabenbereiche Wissenschaft, Forschung und Kultur ein-
deutig ablesen, dass es nicht Christdemokraten, sondern eher
Sozialdemokraten waren, die in den ersten beiden Legidlatur-
perioden fihrende und sogar allein regierende Kraft in Branden-
burg waren. Denn 1990 und in den folgenden Jahren sind die
wesentlichen Aufbauarbeiten geleistet worden. Damals wurden
Prioritédten gesetzt, die aus personellen Griinden, weil es um
Menschen geht, und auch aus technischen Griinden nicht in-
nerhalb von wenigen Jahren verdndert werden kénnen.

Die Bereiche Wissenschaft, Hochschule und Kultur gehérten
nicht unbedingt in dem Mal3e zu den Prioritéten, dass Destabili-
sierung verhindert werden konnte oder dass Weiterentwick-
lungspotenziale in dem Mal3e aufgestaut worden sind.

Uber diese Worte muss in diesem Haus niemand empért oder
gar beleidigt sein; denn es ist eine niichterne Feststellung. Es
gibt dazu sprechende, ja sogar sehr geschwétzige Zahlen. Oder
lassen Sie es mich umgekehrt sagen: Auch in alen anderen
neuen Bundeslandern - egal, ob sie heute mit absoluter Mehrheit
schwarz oder rot-rot regiert werden - kann man fir das Jahr
2001 an den Haushaltsansétzen fur den Bereich Wissenschaft,
Forschung und Kultur feststellen, dass diese Lander ab 1990 vor
alen Dingen unter christdemokratischer Fihrung das Laufen
gelernt haben.

Ich will jetzt gar nicht Bayern heranziehen, das fir die Hoch-
schulen etwa so viel wie ein Viertel unseres Landeshaushaltes
ausgibt. 5 Milliarden DM, das ist nicht unsere Ebene - noch
nicht.

Aber wie sieht es firr 2001 aus? Sachsen gibt 2 Milliarden DM
aus. Das sind 6,4 % des Haushaltes. Bei Thuringen sind es
1,1 Milliarden DM - 5,8 % des Haushaltes. Mecklenburg-V or-
pommern gibt immerhin 750 Millionen DM aus. Dassind 5,4 %
des Landeshaushaltes. Sachsen-Anhalt gibt 1,1 Milliarden DM
aus. Das entspricht 5,4 % des L andeshaushaltes. Bel unssind es
570 Millionen DM und ganze 2,9 %.

Auch fir den Bereich Kultur kénnte ich das fortsetzen. Dort
haben wir die rote Laterne an vorletzter und nicht an letzter
Stelle.

Also, meine Damen und Herren, als Sozialdemokraten und als
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unsere Partner haben Sie hier keinen Ruf zu verlieren, sondern
wir haben gemeinsam fur dieses Land einen Ruf zu gewinnen.
Gegen die rote Farbe muss man ja nicht unbedingt etwas haben.
Aber wenn es um die rote Laterne geht, dann muss uns dieses
gemeinsam alarmieren und so einen, dass wir Prioritdten vor-
sichtig verandern.

Die Schwerpunkte der 90er Jahre haben vor allem auf Umwelt-
schutz, auf Meliorationen der Natur und auf Arbeitsmarktpolitik
gelegen, vor alen Dingen als soziale Aufgabe. Ich mdchte das
gar nicht kleinreden, weil fir die Menschen und fir den sozialen
Frieden im Lande Beachtliches getan worden ist.

Aber ich denke, wenn die Wahlergebnisse von 1999 und auch
die Entwicklungen, die darausfolgten, einen Sinn haben sollten,
dann doch den, dass wir jetzt gemeinsam den Aufholprozessin
Deutschland, auch im Osten Deutschlands, anpacken. Wir mis-
sen unser Land mit aller Kraft modernisieren und weiterentwi-
ckeln. Das heifdt: Nationale und internationale Wettbewerbs-
fahigkeit, Weiterentwicklung der Hochschulen und gezielte
Entwicklung der wirtschaftsnahen Forschung miissen Schwer-
punkte sein.

Konkret méchte ich dazu Folgendes sagen: Wir haben nicht nur
zu wenig Studenten. Auch hierzu ein paar Zahlen: Berlin hat
120 000, Sachsen 90 000 und wir haben jetzt 33 000. Wir haben
auch viel zu wenig Studierende. Die Abiturienten gehen also zu
wenig an Hochschulen in Brandenburg oder nach auf3erhal b.

Besonders besorgniserregend ist, dass nur etwa 17 % unserer
Studentinnen und Studenten Natur- und Ingenieurwissenschaf-
ten studieren. Das ist viel zu wenig. Die Brandenburgische
Ingenieurkammer hat sehr richtig festgestellt, dass dieses Pro-
blem bereits in den Schulen beginnt. Bereits in den Schulen
muss das Interesse an naturwissenschaftlichen und technischen
Berufen geweckt und gefordert werden.

In diesen Zusammenhang gehdrt natiirlich auch eine gezieltere
Begabtenférderung und Zusammenarbeit zwischen Schulen,
Hochschulen und Wissenschaft al s ganz wichtige Orientierungs-
hilfe.

Selbstverstandlich haben auch die Universitdten und Fachhoch-
schulen ihre Forschungsprofile zu schérfen, Studienangebote
mit dem nahen Berlin und dessen Hochschulen besser abzustim-
men und Anwendungen und Praxisbezug zu verstérken. Jedoch,
meine Damen und Herren, missen wir in Deutschland und in
Europa nicht unbedingt jeden Studiengang oder Abschluss aus
den Vereinigten Staaten sklavisch importieren oder kopieren.

Zum Beispiel ist der international nach wie vor anerkannte Ab-
schluss als Diplomingenieur hochmodern und zeitgemal3. In den
20er Jahren haben 20 % auslandische Studenten an deutschen
Hochschulen und Universitdten |ngenieurwissenschaften stu-
diert. An der BTU in Cottbus sind wir schon wieder so weit.
Unser deutscher Ingenieurabschluss sollte also durchaus seinen
Rang behalten.

Meine Damen und Herren! Sicher sollten auch die Hochschulen
weiter und verstarkt daran arbeiten, ihre Drittmittel einnahmen
zu erhdhen und intelligent mit flexibilisierten oder globalisierten
Haushalten umzugehen. Jedoch ist unzweifelhaft - hier méchte
ich die Finanzministerin zitieren:

» Wir werden unsin Zukunft auf das Wesentliche konzen-
trieren mussen.”

Ebenso unzweifelhaft ist, was der Prasident der Brandenburgi-
schen Ingenieurkammer, Mollenhauer, jingst sagte:

~Allesist umsonst, wenn fur die Hochschulen vergleichs-
weise weniger Haushaltsmittel eingestellt werden als fur
die Arbeitsbeschaffungsmal3nahmen oder Stiitzungen fir
unprofitable Investitionsvorhaben.”

Hier geht es um Personalmittel, um die Auslastung der Labore,
die Erhéhung der Studentenzahlen, vor alen Dingen um den
Technologietransfer, und darum, dass junge Menschen alsWis-
senschaftler und Techniker fur die mittelstdndische Wirtschaft
hier gehalten werden koénnen.

Lassen Sie uns also neben den Schwerpunkt der Erhaltung des
sozialen Friedens und der Pflege der Landschaft und der Um-
welt die Komponenten M odernisierung sowieinternationaleund
nationale Wettbewerbsfahigkeit stellen. Es kann und darf nicht
sein, dass brandenburgische Universitéten wiedie Viadrinaoder
die BTU in Cottbus mit starker Blickrichtung nach Mittel- und
Osteuropa Uber Auszehrung klagen oder ihre Destabilisierung
befUrchten. Deswegen, meine Damen und Herren, mdchte ich
zum Abschluss etwas wiederholen, was ein Politiker aus Frank-
furt (Oder) einmal gesagt hat und was nicht nur fur diese Stadt,
sondern fir ganz Brandenburg gilt: Brandenburg liegt in
Deutschland eher ganz hinten, aber in Europa ganz vorn. - An
dieser Stelle wird sich zeigen: Ist Brandenburg bei der europé
ischen Einigung ein Transitland fur andere oder sind wir an
vorderster Front Mitgestaltende, auch fir die Brandenburger? -
Danke schon.

(Beifall bei der CDU und vereinzelt bel der SPD)

Vizepréasident Habermann:

Ich danke dem Abgeordneten Dr. Niekisch und gebe das Wort
an die Fraktion der PDS, an den Abgeordneten Dr. Trunschke.

Dr. Trunschke (PDS):

Sehr geehrter Herr Président! Sehr geehrte Kolleginnen und
Kollegen! Letzte Woche feierte der erste Wissenschaftsminis-
ter diesesLandes, Hinrich Enderlein, seinen 60. Geburtstag. Bei
dieser Gelegenheit erinnerten viele der Gratulanten daran, dass
in der 1. Legislaturperiode wesentliche Grundziige der Wis-
senschafts- und Kulturpolitik partei- und fraktionstbergrei-
fend ...

Herr Président, dass die Lampe jetzt schon Redezeitende an-
zeigt, muss ein Fehler sein.

Vizepréasident Habermann:

Ich wusste gar nicht, dass Sie so sensibel sind, Herr
Dr. Trunschke. Sie achten doch sonst nicht auf die rote Lampe,

dieich Ihnen von oben zeige.

(Allgemeine Heiterkeit)
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Dr. Trunschke (PDS):

Wenn sie am Anfang bereits blinkt, schon.
Vizeprasident Haber mann:

Fahren Sie bitte fort.

Dr. Trunschke (PDS):

Beispielsweise konnte das damalige Hochschulgesetz mit der
Zustimmung der damals im Land vertretenen Fraktionen an-
genommen werden und ich frage mich, ob Ahnliches heute noch
maoglich wére.

Der vorliegende Antrag bringt mich jedoch in ein erhebliches
Dilemma. Einerseits sagt er nichts Falsches und fordert auch
nichts Unbilliges. Man kann ihn a so schlecht ablehnen. Ande-
rerseitsist er in mehrfacher Hinsicht weder Fisch noch Fleisch
und man fragt sich, warum man ihn eigentlich unterstiitzen
sollte. Einerseits habe ich durchaus das Gefiihl, dass der Antrag
in die richtige Richtung weist, andererseits stelle ich beim ge-
nauen Lesen viele Oberfléchlichkeiten fest, die den Verdacht
eines Schaufensterantrages aufkommen lassen, dem zuzustim-
men sich die PDS zu schade ist.

Entsprechend Ihrer finf Punkte will ich deutlich machen, sehr
geehrte Kolleginnen und Kollegen von der Koalition, wie ich
das meine: In Punkt 1 wollen Sie die Bildungsoffensive der
Landesregierung auf die Hochschulen ausdehnen. Lasst man
einmal die nicht nur polemische Frage beiseite, ob das ange-
sichts der Qualitéat und Quantitét der bisherigen Bildungsoffen-
sive nicht eher Schlimmes erwarten | asst, so ware dem durchaus
zuzustimmen. Ich kénnte sogar erfreut feststellen, dass SPD und
CDU jetzt eine Initiative der PDS, die sie noch vor zwei Jahren
abgel ehnt haben, aufgreifen; denn bereitsbei der letzten Novelle
des Hochschulgesetzes hat die PDS eine deutliche Ausweitung
der Studien- und Berufsberatung vorgeschlagen. Sie kdnnen
unsere damaligen detaillierten Vorschldge gern noch einmal
nachlesen. So weit, so gut.

lhre Forderung aber, die Landesregierung solle die Quote der
Schulabganger mit Abitur und Studierquote erhdhen, wirkt so,
a s solle die Landesregierung gutes Wetter beschlief3en. Wollen
wir dies nicht gemeinsam so prézisieren, dass die Landesregie-
rung aufgefordert wird, die Rahmenbedingungen fir Schule,
Hochschule und Beruf so zu verbessern, dass mehr junge Men-
schen ein Studium aufnehmen kénnen und wollen? Wollen wir
nicht im Ausschuss die dafur nétigen Kriterien entwickeln?

Zu lhrem zweiten Punkt, die Hochschulen sollten ihr jeweiliges
Lehr- und Forschungsziel schérfen: Nach meiner Beobachtung,
Herr Niekisch, ist das langst im Gange. Anders kémen die
Hochschulen auch nicht mehr Uber die Runden. Sie haben im
Gegensatz zu anderen ihre Hausaufgaben Uberwiegend gemacht.
Allerorten wird Uber Leitbilder, Profile und Schwerpunkte dis-
kutiert, werden neue Studiengénge und -formen konzipiert, von
internationalen Studiengéngen bis hin zur virtuellen Fachhoch-
schule.

Ich lese diesen Teil lhres Antrages daher so, dass Sie von den
Hochschulen fordern, was diese eh schon tun, und dass Sie die
Hochschulen in der Fortsetzung dieses Weges bestérken wol len.

Weiter fordern Sie die Hochschulen auf - ich zitiere -,

»Anwendungsorientierung und Praxisbezug in Lehre und
Forschung zu stérken sowie das Ausbildungsangebot stér-
ker auf die Bedrfnisse der Berufswelt auszurichten”

und

~durch vielféltige Kooperationen mit anderen Université-
ten und Fachhochschulen sowie mit anderen Forschungs-
einrichtungen und mit Wirtschaftsunternehmen kosten-
gunstige Synergieeffekte zu erzielen”.

Dagegen kann man wirklich nichts sagen.

Im Gesetz- und Verordnungsblatt vom 25. Mai 1999 ist das
Brandenburgische Hochschulgesetz veréffentlicht. Wenn man
im § 3 - Aufgaben - unter Absatz 7 nachliest, findet man dort:

,» Die Hochschulen wirken im Hinblick auf den Innovati-
ons- und Technologietransfer sowie auf eine dem jeweili-
gen Studiengang entsprechende V erbindung von Studium
und Praxis untereinander und mit anderen Wissenschafts-
einrichtungen sowie der Wirtschaft zusammen.”

So dhnlich geht es mit dem gesamten Abschnitt 2. Sie hétten
den Punkt kurz und knapp auch folgendermal3en formulieren
konnen: Liebe Hochschulen, haltet euch an das Gesetz! - Das
ist jedoch etwas hillig, es sei denn, Sie haben Anlass zu ver-
muten, dass die Hochschulen sich nicht ans Gesetz halten.
Wenn dem so wére, missten Sie das Anliegen aber ganz an-
ders auf die Tagesordnung setzen als mit einem solchen An-
trag. Ich sehe aus meiner Kenntnis heraus allerdings keinerlei
Anlass, die Hochschulen noch einmal ausdriicklich zur Ein-
haltung der Gesetze aufzufordern. Der Antrag solltein diesem
Punkt weiter gehen. IThrem Punkt 2 kann man also einerseits
schlecht widersprechen - was sollte gegen die Einhaltung der
Gesetze sprechen? -, andererseits stellt sich aber auch die
Frage: Warum sollte man das jetzt noch einmal unterstiitzen?
Lohnen wiirde sich dagegen, den Entwurf im Ausschuss noch
einmal zu qualifizieren.

Damit zu lhrem Punkt 3: Sie fordern die Wirtschaft auf, stérker
die Potenziale der Hochschulen zu nutzen und damit diesen und
sich selbst zu nutzen. Das findet durchaus meine Zustimmung,
auch wenn Sievor wenigen Wochen noch einen Antrag der PDS
mit ganz dhnlicher Zielsetzung ablehnten. Ich nehme lhre jetzi-
ge Kursénderung a's Zeichen dafir, dass sich die PDS mit ei-
nem Antrag zwar nicht direkt durchsetzen kann, aber mit ihren
Anregungen sehr wohl mehrheitsfahig ist. Auf jeden Fall steht
die PDS fir den Ausbau der Zusammenarbeit der Hochschulen
mit der Wirtschaft, egal, von wem die Initiative im Einzelfall
kommt.

Leider kommt auch in diesem Punkt zum Einerseits ein Ande-
rerseits. Mir wéare eslieber, Sie hétten die bisherigen Fehler der
Koalition angesprochen und korrigiert, die nicht nur aufseiten
der Sozialdemokratie, sondern auch aufseiten der christlichen
Demokraten zu verantworten sind. Ich meine die verschleppte
Finanzierung der Technol ogietransferstellen im letzten Jahr, ich
meine die zusammengestrichene Verbundforschung, die zu-
sammengestrichenen Programme zur Existenzfdrderung und die
ungeniigende Ausfinanzierung der Hochschulen, die es ihnen
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erheblich erschwert, mit der Wirtschaft mehr a's punktuell zu-
sammenzuarbeiten. Dass es ihnen dennoch oft gelingt, spricht
eher flr die Qualitéat der Hochschulen.

Verehrte Kolleginnen und Kollegen! Man kann natiirlich lange
Uber die Kooperation zwischen Hochschulen und Wirtschaft
sprechen und daran appellieren, dass sie erfolgt. Wenn aber
gleichzeitig die Instrumente, die dafur notwendig sind, zerschla-
gen werden, wird es umsonst sein. Ich frage Sieaso, ob essich
nicht lohnen wiirde, diesen Punkt im Ausschuss zu qualifizie-
ren.

Damit zu lhrem Punkt 4, in dem esim Grofen und Ganzen um
diefinanziellen Grundlagen der Hochschulen geht. Die Landes-
regierung soll

»bei der Aufstellung des Landeshaushalts 2002 nach We-
gen suchen, die notwendige Finanzierung der Universitd-
ten und Fachhochschulen sicherzustellen”.

Wirden Sie es akzeptieren, wenn die Landesregierung nun
sucht und sucht und sucht und nichts findet? Liegt es nicht in
letzter Konsequenz an Thnen - von mir aus auch an uns -, ob es
die notwendige Finanzierung fur die Hochschulen geben wird
oder nicht? Wer hat denn die Hoheit tber den Haushalt - die
Minister oder die Abgeordneten? Warum bitten Sie dann die
Landesregierung, zu suchen? Warum fordern Sie nicht die Lan-
desregierung auf, nur einen solchen Haushalt vorzulegen, der
die Finanzierung der Hochschulen tatséchlich sicherstelIt?

(Beifall bei der PDS)

Sie sehen mich also auch in diesem Punkt wieder im Zwiespalt
mit |hrem Antrag. Einerseits deutet |hre Forderung in dierichti-
ge Richtung und ich bin mir auch sicher, dass sie hilfreich ist.
Andererseits bleibt sie viel zu unbestimmt, um den tatséchlich
notigen Druck auszuiiben. Wie grof3 der Druck sein muss, damit
wir da Bewegung erreichen, hat die Finanzministerin gestern
mehr als deutlich dargestelt.

Herr Niekisch, was diesen Druck betrifft, sehe ich sehr wohl
einen deutlichen Unterschied zwischen Threm Pladoyer und dem
tatsachlich formulierten Antrag. Um den nétigen Druck auszu-
Ulben, miissen Siedeutlich formulieren, welche Finanzierung Sie
fir die Hochschulen fur nétig halten.

Fur die PDS méchteich klar sagen: Sollte es der Wissenschafts-
ministerin tatséchlich gelingen, den Hochschul haushalt um rund
100 Millionen DM zu steigern, wird das unseren deutlichen
Beifall finden. Diese Summe wirde den Hochschulen wieder
ein besseres Arbeiten erméglichen. Aber noch ist die Summe
nicht vorhanden. Wenn die Summe kéme, mussten wir gleich-
zeitig darauf aufmerksam machen, dass auch mit dieser Steige-
rung - dann unter CDU-V erantwortung - die Wissenschaftsaus-
gaben des Landes Brandenburg noch immer die rote Laterne
bedeuten wiirden.

Im funften Punkt fordern Sie schliefdlich einen jdhrlichen Be-
richt der Landesregierung zur Situation der Hochschulen im
Land Brandenburg. Das halte ich angesichts der Bedeutung der
Hochschulen fir das Land fir durchaus angemessen und ich
habe dieses Mdl auch kein Andererseits hinzuzufligen.

Vizepréasident Habermann:

Herr Dr. Trunschke, die rote Lampe ist dieses Mal keine Fehl-
schaltung.

Dr. Trunschke (PDS):

- Das ist mir bewusst, aber ich hatte es dennoch gehofft. Ich
komme zum Schluss.

Sehr geehrte Kolleginnen und Kollegen, der Antrag geht meines
Erachtens in die richtige Richtung. Derzeit kénnen wir noch
nicht zustimmen. Wenn es lhnen mdglich wére, ihn an den
Ausschuss zu Uberwei sen und gemeinsam nach einer Qualifizie-
rung zu suchen, kdnnte ich mir das aber durchaus vorstellen. -
Ich danke fur Ihre Aufmerksamkeit.

(Beifdll bei der PDS)

Vizepréasident Habermann:

Ich danke dem Abgeordneten Dr. Trunschke und gebe das Wort
an die Fraktion der SPD, Frau Abgeordnete Mller.

Frau Muller (SPD):

Herr Président! Meine Damen und Herren! Brandenburg wird
bis zum Ende dieses Jahrzehnts eine demographi sche Entwick-
lung durchlaufen, die beispiellosin seiner Geschichteist. Rund
230 Schulen werden mangels Kindern in den kommenden Jah-
ren geschlossen. Auf der Suche nach Arbeits- und Ausbildungs-
stellen verlassen bereits heute vor allem junge Menschen unser
Land und ziehen in wirtschaftlich prosperierendere Regionen.
Digjenigen, die abwandern, sind meistens die flexiblen und
| el stungsféhigen Menschen, die zur Elite unseres Landes zéhlen.
Machen wir uns nichts vor: Diese Menschen werden selten
wieder nach Brandenburg zurtickkommen.

Auch der vielbeschworene selbsttragende wirtschaftliche Auf-
schwung ist immer noch Wunschdenken. Wir héngen am Tropf
des L énderfinanzausgleiches und sind nur unter grof3en Schwie-
rigkeiten in der Lage, die Kofinanzierung der EU-Mittel auf-
zubringen. Die zweifellos notwendige Konsolidierung des Lan-
deshaushatswird alerdings oft zum Bremsklotz bei der Umset-
zung von zukunftsfahigen Projekten.

Ist es anmal3end, in dieser Situation den weiteren Ausbau der
Hochschulen zu fordern? Oder gebietet dies nicht geradezu die
landesplanerische Vernunft? Meine Damen und Herren, wir
stehen in der Pflicht, den jungen Leuten Perspektiven fur ihre
Zukunft zu eréffnen. Wir missen gerade die Kreativen und
Gebildeten an unser Land binden und um sie werben, indem wir
ihnen die besten A ushildungsmdglichkeiten, also hervorragende
Studienbedingungen, bieten.

Ich frage Sie: Wie sonst, wenn nicht durch gut ausgestattete
Hochschulen, gewinnt man die geistige Elite, die wiederum
durch ihre Kreativitat und Innovationskraft unser Land weiter-
entwickelt? Welches moderne Unternehmen, das fir die Zu-
kunftsmérkte geriistet ist, wiirde nach Brandenburg expandieren
oder sich bei uns griinden, wenn wir nicht Uber ein Reservoir an
gut ausgebildeten Hochschul absol venten verfiigten?
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Qualitét und Leistungsfahigkeit unserer Universitdten und Fach-
hochschulen bestimmen die zukiinftige Entwicklung unseres
Landesin jeder Hinsicht. Hochschulen sind Standortfaktoren.

»Sie sind Motor fir die Heraushildung eines neuen, inno-
vativen Mittelstandes und durchihre vielfaltigen Verknip-
fungen mit den Unternehmen der Region unverzichtbarer
Bestandteil . . des regionalen Wirtschaftsaufbaus,”

heift es im vorliegenden Antrag. Ich mdchte ergdnzen: Hoch-
schulen beugen der Abwanderung von jungen Menschen vor
und befliigeln das kulturelle Leben in den Regionen.

Meine Damen und Herren, Politik mussim Zeitalter der Globa-
lisierung stérker Handlungsspielraume aufgreifen, und gerade
Bildungspolitik ist ein Bereich, in dem der Staat entscheidende
Weichen fur den Wirtschaftsstandort stellen kann. Weil Wissen
der Standortfaktor der Zukunft ist und weil die Féhigkeit, kom-
plexe Zukunftsaufgaben zu |6sen, fur die nachhaltige Entwick-
lung eines Landes mal3gebend ist, muss Bildung zentrales The-
ma der Landespolitik bleiben. Durch Investitionen in die Bil-
dung demonstriert der Staat auch soziale Verantwortung. Denn
in der Wissensgesellschaft des 21. Jahrhunderts ist Bildungs-
politik die erste Stufe der Sozialpolitik, weil sie jungen Men-
schen Uberhaupt erst eine Lebenschance er6ffnet.

Meine Damen und Herren, zehn Jahre nach der kompletten
Neugriindung der brandenburgischen Hochschullandschaft mit
positiven Auswirkungen auf die Region und der Belebung des
Arbeitsmarktes und der Wirtschaft ist es dennoch nétig, ales
Gewachsene auf den Priifstand zu stellen, Bilanz zu ziehen und
mit in die zukunftsweisenden Mal3nahmen einzubeziehen und
die weitere Entwicklung der Hochschullandschaft voranzutrei-
ben. Deshalb haben die Wissenschaftspolitiker der SPD-Frakti-
on das Thema Stabilisierung und Weiterentwicklung der Hoch-
schullandschaft auf die Tagesordnung der Fraktionsklausur im
Oktober vergangenen Jahres gesetzt und in der Folge mithilfe
extremen - Entschuldigung -, externen Sachverstands

(Klein [SPD]: Extremer Sachverstand wére auch nicht
falsch gewesen!)

- stimmt, das wére auch nicht falsch gewesen - und in Zu-
sammenarbeit mit den Bildungs- und Wirtschaftspolitikern der
Fraktionen den hochschulpolitischen Kurs der SPD fir den
néchsten Zeitraum abgesteckt.

Der vorliegende Antrag ist ein Ergebnis unserer Bemihungen.
Der Antrag gliedert sich, wie schon genannt, in finf Punkte,
anhand derer Sie ableiten mdgen, wo wir Reserven sehen. Bil-
dung, Wirtschaft, Verbande, Hochschulen und Politik sind auf-
gefordert, ihren Beitrag zu leisten, diese Reserven zu mobilisie-
ren.

Eine Forderung des Antrages zielt auf die Erhthung der Studie-
rendenquote und auf die Erhhung des Anteilsjunger Frauenin
mathemati sch-ingeni eurwissenschaftlichen sowie naturwissen-
schaftlich-technischen Studiengéngen. Die Nachfrage nach Ar-
beitskréften mit einem Hochschulabschluss in diesem Bereich
wird weiter steigen.

Unabhéngig davon wird jeder dritte Arbeitnehmer kiinftig einen
Hochschulabschluss haben, haben miissen, um tberhaupt eine

Chance auf dem Arbeitsmarkt zu bekommen. Doch fast 60 %
der Brandenburger Abiturienten studieren nicht in unserem
Land. Kénnen wir es uns erlauben, diese jungen Menschen
einfach ziehen zu lassen? Natrlich gibt es gute Griinde, fur ein
paar Semester Uber den méarkischen Tellerrand hinauszuschau-
en. Dem beruflichen Weiterkommen kann ein Auslandsauf-
enthalt nur dienlich sein. Leider lautet die schlichte Wahrheit:
Wir stellen unseren Landeskindern schon heute zu wenig Stu-
dienplétze zur Verfiigung, obwohl wir genau wissen, dass die
Studienplatznachfrage noch acht Jahre lang ansteigen wird und
die Studierendenzahl erst wieder im Jahr 2015 auf das heutige
Niveau sinken wird.

Meine Damen und Herren, neben dem Bereich der Erstaus-
bildung an den Hochschulen wollen wir dem lebenslangen Ler-
nen und Qualifizieren einen hdheren Stellenwert geben. Von
dem einmal erworbenen Wissen kann heute niemand mehr ein
Leben lang zehren und deshalb sehen wir die Notwendigkeit,
den Bereich der Weiterbildung, der bisher an unseren Hoch-
schulen ein Schattendasein fuhrte, zu tUberdenken. Seine Auf-
gabe muss kiinftig die integrale berufsbegleitende und berufs-
qualifizierende Ausbildung sein. Es liegt noch ein weiter Weg
vor uns und wir stehen erst am Anfang.

Eine weitere wichtige Forderung zielt darauf ab, die vorhande-
nen Mittel an den Hochschulen effektiv einzusetzen, vielfatige
Kooperationen untereinander und mit Berliner Hochschulen
einzugehen bzw. Studienangebote einvernehmlich abzustim-
men. Ziel jeder Hochschule sollte es auch sein, ihr eigenes
Profil zu schérfen. Wenn das im Hochschulgesetz steht, Herr
Dr. Trunschke, dann ist es noch lange nicht so, dass dem nach-
gekommen wird und wir Gberall verniinftige Rahmenbedingun-
gen geschaffen haben. Esist unsere Aufgabe, dasin der néchs-
ten Zeit mit umzusetzen.

Meine Damen und Herren, mit unserem Antrag wollen wir
bewusst einen Schritt in Richtung neue Finanzierungsmodalité-
ten der Hochschulen gehen. Sie sollen die Verwaltung staatlich
zugewiesener Mittel und die Beschaffung und Verwendung
nichtstaatlicher Mittel unter dem Gesichtspunkt von Autonomie,
Effizienz und Planungssicherheit regeln, aber gleichzeitig an-
gemessene Anrei zmechanismen enthalten.

Die Einflihrung der globalisierten Hochschulhaushalte und die
Einfihrung eines Systems zur | ei stungsorientierten Mittel zuwel -
sung fir die Hochschulen im Land soll die Erwirtschaftung und
eigenverantwortliche Verwendung von Einnahmen aus Dienst-
leistungen ermdglichen und férdern. Hierbel gibt eseinen Spiel-
raum. Wenn es uns gelénge, privatrechtliche und unternehmens-
ahnliche Organi sationsformen zu erproben und eventuell einzu-
fiihren und damit die Forderung einer unternehmerischen Kultur
an den Hochschulen voranzubringen, wére das ein entscheiden-
der Schritt zur Entlastung des L andeshaushaltes und ein starker
Anreiz fur die Hochschulen, ihre anwendungsbezogene For-
schung als Dienstleistung schneller und Gewinn bringender zu
vermarkten.

Investitionen in Hochschulen sind keine konsumtiven Ausga-
ben, sondern Zukunftsinvestitionen und Wirtschaftsf érderungen
im besten Sinne. Es liegt in unserer Hand, im Landeshaushalt
die Prioritéten neu zu setzen - da stimme ich lhnen gerne zu -
und das Zusammenspiel von Wissenschaft und Wirtschaft noch
enger zu gestalten. Ein Gedankenanstof3 dazu ist im Antrag for-
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muliert. Im Punkt 3 wird gefordert, kiinftig digjenigen Unterneh-
men bei der Vergabe von Fordermitteln vorrangig zu berticksichti-
gen, dieintensive K ooperationsbeziehungen mit Hochschulen des
Landes pflegen.

Meine Damen und Herren, Sie sehen: Das Denkenin Legidatur-
perioden beim Thema Hochschulpolitik greift zu kurz. Ich bin
Uberzeugt, dass es im Interesse unseres Landes keine Alternati-
ve zum Kurs der Stabilisierung und Weiterentwicklung der
Hochschulen gibt.

Wenn Sie heute diesem Antrag zustimmen, dannist die Landes-
regierung beauftragt, bei der Aufstellung des Landeshaushalts
2002/2003 die beschlossenen Punkte zu beriicksichtigen. Die
Mitglieder des Ausschusses fur Wissenschaft, Forschung und
Kultur werden diesen Prozess begleiten und einen ersten Bericht
Uber eingeleitete Maldnahmen und Vorhaben im Dezember er-
halten. Jahrlich wird dem Landtag Uber die Situation an den
Hochschulen berichtet werden. Damit ist es uns moglich, die
Entwicklung zu steuern und im Bedarfsfall zu korrigieren. - Ich
danken [hnen.

(Beifall bei SPD und CDU)

Vizeprasident Haber mann:

Ich danke Ihnen, Frau Abgeordnete Mller, und gebe das Wort
an die DV U-Fraktion. Herr Abgeordneter Firneburg!

Firneburg (DVU):

Herr Prasident! Meine Damen und Herren! Durch Nichtstun
siecht die Qualitét von Lehre und Forschung dahin. Dieser Aus-
sage des Ex-Kanzlers der Potsdamer Universitét, Alfred Klein,
schliefdt sich die Fraktion der Deutschen Volksunion vollinhalt-
lich an. Ich habe das beim letzten Mal schon erwahnt.

Die Hochschulen Brandenburgs spielen eine entscheidende Rol -
le fur die Zukunftsfahigkeit unseres Landes. Das Potenzial un-
serer Universitaten und Fachhochschulen kann nur voll zur Gel-
tung gebracht werden, wenn es gelingt, folgende Probleme zu
16sen.

Die Zusammenarbeit der Hochschulen mit der Wirtschaft muss
besser koordiniert und auf Schwerpunktaufgaben konzentriert
sein.

Die wirtschaftsfordernde Wirkung der Hochschulen kann we-
sentlich gestérkt werden, wenn sich die Zusammenarbeit zwi-
schen den einzelnen Hochschultypen von der Universitét tber
die Fachhochschule bis hin zur Berufsakademie verbessert. Die
Abwanderung der Brandenburger Absolventen besonders im
Bereich der Ingenieur- und Wirtschaftswissenschaften in ande-
re, wirtschaftlich aufstrebende Regionen Deutschlands muss
gestoppt, der Trend muss umgekehrt werden. Doch eswird nur
moglich sein, unsere Absolventen zum Bleiben im Land zu
bewegen, wenn wir ihnen zukunftsfahige Netzwerke und wirt-
schaftliche K ondensati onskerne anbieten kdnnen, verbunden mit
einer wissenschafts- und wirtschaftsnahen Infrastruktur.

Ich glaube, wir sind uns alle einig dartiber, dass der Aufbau
unserer Hochschulen fortgesetzt werden muss. Strukturelle De-

fizitein der Personal ausstattung bis hin zu Deckungsl licken bei
den Betriebskosten sind inzwischen fir ale Hochschulen des
Landes zum Problem geworden und kénnen teilweise nur durch
dieflr Griindungszeiten typische Opferbereitschaft kompensiert
werden. Besondersim wissenschaftlichen und im Ausbildungs-
bereich gilt die These, dass halbe Investitionen doppelte Verlus-
te sind.

Die ersten Professoren haben die Universitét Potsdam und somit
das Land Brandenburg schon verlassen. Ein Grund dafiir war
die anhaltende Unterfinanzierung der gréfiten Hochschule unse-
res Landes. Diese erwartet in diesem Jahr ein Defizit von 6 Mil-
lionen DM. Verantwortlich dafiir ist die Entscheidungsschwé-
che der Landesregierung.

Meine Damen und Herren von der Landesregierung, schaffen
Sie endlich Planungssicherheit fur die Hochschulen und For-
schungszentren im Land Brandenburg!

Lassen Sie mich nun noch zu einem konkreten Problem kom-
men, welches unserer Fraktion dringlich erscheint. Ich meine
den Neubau der Universitétshibliothek fir die BTU Cottbus.
Seit der Planung der Technischen Universitét in Cottbus steht
der Bibliotheksbau auf dem Programm. Der Wissenschaftsaus-
schuss unterstiitzte den auf 40 Millionen DM veranschlagten
Neubau. Die Planungen sind seit einiger Zeit abgeschlossen,
aber mit dem Bau wurde noch nicht begonnen.

Im Bereich der Informationstechnol ogie fehlen Fachkré&fte eben-
so wie im Bereich der Ingenieurwissenschaften, aber zum Bei-
spiel auch im Bereich der Sprachwissenschaften. Die Tech-
nische Universitét Cottbusist auf solche Studiengénge speziali-
siert. Aus diesem Grunde muss mit dem Bau einer modernen
Bibliothek an dieser Hochschule endlich begonnen werden. Bis
jetzt ist noch nicht einmal der erste Spatenstich getan. Diesfuhrt
natiirlich zu einem erheblichen Mangel an Studienqualitét.

Die Stabilisierung und Weiterentwicklung der Hochschulen
Brandenburgs ist eine fur die Zukunft unseres Landes wichtige
Aufgabe. Ausdiesem Grunde stimmen wir als Fraktion der DVU
dem Antrag der CDU und der SPD zu. - Ich bedanke mich.

(Beifall bei der DVU)

Vizepréasident Habermann:

Ich danke dem Abgeordneten Firneburg und gebe das Wort an
die Landesregierung. Frau Ministerin Wanka!

Ministerin fir Wissenschaft, Forschung und Kultur
Prof. Dr. Wanka:*

Herr Prasident! Meine Damen und Herren! Die Landesregierung
begruf}t den gemeinsamen Antrag zur Stabilisierung und Wei-
terentwicklung der Hochschulen im Land und findet es auch
sinnvoll, dass darin gefordert wird, dass die Bildungsoffensive
die Hochschulbildung einschlie3en muss. Denn esist unlogisch,
eine Bildungsoffensive zu starten und zu haben, die nicht auch
dazu fuihrt, dass mehr junge Biirgerinnen und Blrger des Landes
an die Hochschulen gehen. Die Anzahl der Studienberechtigten
je Altergahrgang und die Bruttostudierendenquote hat sich in
den letzten Jahren abgesenkt.
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Es kommt also darauf an - Frau Mller sagte es schon -, Jugend
ins Land zu ziehen und sie zu motivieren, hier zu bleiben, sie
hier zu behalten. Das hei3t: Junge Brandenburger kénnen gerne
anderswo studieren, aber es sollten insgesamt mehr junge Leute
kommen as gehen. Sachsen beispielsweise besitzt, was den
Zuzug von Studierenden angeht, eine positive Bilanz. In Bran-
denburg ist die Redlitét eine andere. Gegenwartig kdnnen wir
sehr viele junge L eute nicht zum Studium bei uns zulassen. Wir
verzeichnen eine steigende Studierendennachfrage, der aber
nicht nachgekommen werden kann, weil die Hélfte unserer Stu-
diengénge zulassungsbeschrankt ist.

Dabei besteht in Brandenburg in den néchsten Jahren - es geht
jaum die néchsten Jahre - eine besondere Chance. Hinsichtlich
der Entwicklung der Zahl der Studienberechtigten weisen alle
neuen und auch alle alten Bundeslander eine éhnliche Kurve
auf. Diese Kurve steigt etwa bis zum Jahr 2007 beziehungs-
weise bis zum Jahr 2009 an, um anschlief3end wieder etwas
abzufallen. Brandenburg hat von allen neuen Bundes éndern den
steilsten Anstieg zu verzeichnen, besitzt den starksten Zuwachs
mit einem Maximum bereitsim Jahre 2007, und die Abflachung
der Kurve ist anschliefRend sehr viel geringer. Dazu kommen
Berlin as Magnet auch fir auslandische Studierende und die
lange Ostgrenze. Die Chancen sind also sehr gut.

Weil der Hochschulentwicklungsplan in diesem Jahr ausl duft,
musste er nunmehr fortgeschrieben werden. Dazu habe ich
einen Versuch gestartet, Herr Bisky. Ich habe eine Vorlage zu
der Frage erstellt, in welchem Mal3e die Hochschulen aufwach-
sen sollten. Diesist kein SOS und betrifft nicht die momentane
Hochschulfinanzierung. Vielmehr ist dies ein Vorschlag, und
zwar unter Beachtung des Ziels der Haushaltskonsolidierung. Es
gibt eben divergierende Ziele; nicht ales, was wiinschenswert
ist, ist auch machbar. Daher wirdeich auch nicht die Forderung
aufstellen, unseren Hochschulhaushalt in ghnliche Relationen zu
bringen wie den Sachsens oder Mecklenburg-Vorpommerns.
Das ist nicht realistisch fur Brandenburg. Das muss man klipp
und klar so sagen.

Dadiesimmer wieder zitiert wird, noch eine Bemerkung zum
letzten Platz Brandenburgs im Landervergleich, was die Kos-
ten pro Einwohner fiir Hochschulen angeht. Dieser |etzte Platz
ist zundchst einmal Fakt. Wir nehmen ihn ein und wir kom-
men von ihm, auch wenn wir unsere Position etwas ausbauen,
nicht so schnell herunter. Das muss man sagen, wenn man die
Abstéande zu den anderen sieht. Aber das bedeutet doch nur,
dass damit die Summe festgelegt ist, die das Land insgesamt
fr Hochschulen ausgibt. Man kann also sagen, was dem Land
die Hochschulen wert sind. Dies sagt aber nichts dartiber aus,
wie gut die Hochschulen finanziert werden. Daf ir muss man
sich die Kosten pro Student anschauen. Diesbeziiglich stimmt
die Relation. In Mecklenburg-Vorpommern ist die entspre-
chende Summe allerdingsviel hther. Wenn Siejetzt aber - das
kann man machen - die Universitétsklinika herausrechnen -
Sie wissen, dass dort groflRe Probleme bestehen: Greifswald,
Rostock -, dann sieht dies schon freundlicher aus. Damit ist
nichts gegen die Forderung gesagt, dass wir im L&nder-
malf3stab mehr fir die Hochschulen ausgeben sollten. Aber
man schliel3e bitte nicht aus dem niedrigen Anteil pro Ein-
wohner auf eine niedrige Qualitét pro Student. Das ist logisch
falsch.

(Zuruf von der PDS)

- Ich sage esjanur.
(Lachen bel der PDS)

Das Kabinett wird also Uber einen Aufwuchs entscheiden. Da-
mit meine ich nicht mehr Geld, sondern die Absicht, mehr Stu-
denten auszubilden. Bei dieser Entscheidung muss zwischen der
Haushaltskonsolidierung und den Notwendigkeiten im Hoch-
schulberei ch abgewogen werden.

Aber in dem Antrag werden auch qualitative Entwicklungen
nachgefragt. Dazu mdchteich gernedrei Bemerkungen machen.

Erstens: Ich denke, es geht immer noch um eine Optimierung
des Angebotes, das die Hochschulen vorhalten. Es gibt VVerwer-
fungen im Fécherspektrum. Unsere Fécherstruktur ist nicht in
Ordnung. Sie weist einen Uberproportionalen Anteil der
Rechtswissenschaften und der Wirtschaftswissenschaften, aber
einen ganz geringen Anteil der Naturwissenschaften aus. Herr
Trunschke, es geht darum, dass einzel ne Studiengange geschlos-
sen beziehungsweise reduziert werden miissen. Das ist eigent-
lich klar.

(Zuruf des Abgeordneten Dr. Trunschke [PDS])

- Ja, das versuchen Sie. - Sie durfen nicht nur die Pléne der
Hochschulen lesen. Man muss sie auch gegeneinander halten.
Einige sind sehr gut und einige sind sehr zu hinterfragen. Au-
Rerdem ist fur ein Land und fur ein Ministerium die Gesamt-
schau wichtig. Ich denke, insoweit besteht groer Handlungs-
bedarf, und zwar nicht nur, was die Art der Fécher angeht, son-
dern auch beziiglich der Art der Studiengange: viel zu wenig
duale Angebote, eineviel zu geringe Abstimmung mit Berlin. In
einzelnen Fachern versuchen wir das jetzt mit Kommissionen:
Jura, VWL etc.

Aber insgesamt muss die Hochschulplanung fir Berlin-Bran-
denburg als Ganzes betrachtet werden. Berlin hat zum Beispiel
ein grofes Problem im Fachhochschulbereich. Man muss bei
der Planung berticksichtigen, was dasfiir ein gemeinsames Land
bedeuten wirde.

Daswar der erste Punkt - also Anderung der Situationim Hoch-
schulwesen, was die Fécherstrukturen usw. anbetrifft.

Den zweiten Punkt wiirde ich Uberschreiben mit ,, Grundlegende
Veranderung der Art und Weise, wie der Staat oder das Parla-
ment auf die Hochschulen einwirkt”. Das, was in Deutschland
viele Jahre funktioniert hat, funktioniert nicht mehr, weil die
Rahmenbedingungen grundsétzlich andere sind. Die urspriing-
liche Planung tiber Verordnungen und Gesetze ging immer von
gewissen finanziellen Sicherheiten und von Langfristigkeit der
Entwicklungen auch im wirtschaftlichen Bereich aus. Da das
nicht mehr funktioniert, muss es gedndert werden.

Ich wirde mich in der néchsten Zeit auf zwei Punkte konzen-
trieren. Der erste ist die auch im Antrag angesprochene Form
der Finanzierung der Hochschulen nach Leistung. Damit meine
ich nicht nur Globalhaushalte. Die haben wir, aber selbst die
stellen zu wenig Forderungen an die Hochschulen. Es gehoren
auch transparente Forderungen an die Hochschulen dazu.

Deswegen setzen wir in diesem Jahr mit Bundesmitteln einen
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Schwerpunkt: Kosten-Leistungs-Rechnung, damit die Hoch-
schulen deutlich machen kénnen, was sie fiir das Geld, das wir
ihnen geben, leisten und ob wirklich Stromgeld oder etwas
anderes fehlt. Das Entscheidende, wofir in Brandenburg bis
jetzt gar kein Ansatz vorhanden ist, besteht darin, die Hoch-
schulen selbst nach dem zu finanzieren, was sie leisten.

Dazu gab esin verschiedenen Landern Versuche unterschiedli-
cher Art. Esliegt mir sehr am Herzen, dasswir hier ganz konse-
quent vorgehen und vielleicht - das habeich mir vorgenommen
- in den néchsten Jahren eine Spitzenposition in Deutschland
einnehmen kénnen. Das ist ohne zusétzliches Geld machbar. Es
geht sogar darum, dass das Geld dann effektiver und vor allem
nachhaltiger von den Hochschulen eingesetzt wird.

Ein zweiter Punkt, der zum Komplex Steuerung, Einflussnahme
des Staates auf die Hochschulen zu nennen und zu veréndernist,
ist die Art und Weise, wie der Staat mit den Hochschulen ver-
handelt, in sie hineinregiert.

Es geht einfach nicht anders - wenn die Hochschulen gut sein
sollen, missen sie relativ frei sein, missen sie Bewegungsfrei-
heit haben. Das heif3t, der Staat muss viele seiner Kompetenzen
auf die Hochschulen verlagern, und zwar unter Beachtung ge-
wisser Randbedingungen und Randregeln. Denn nur die Hoch-
schulen selbst sind in der Lage, schnell und flexibel zu agieren.

Das heil?t also Deregulierung, Verlagerung von Kompetenzen.
Ich mache im Moment alles, was sich unterhalb der Novellie-
rung eines Gesetzes machen |&sst. Ich habe eine neue Lehrver-
pflichtungsverordnung mit vielen Punkten zu Forschungsfrei-
stellung usw. vorgelegt. Wir haben mit dem Finanzministerium
eine ganz andere Art und Weise vorverhandelt, die Professoren-
vertretung in der Hochschule selbst zu regulieren. Alles das
l&uft. Eine neue Hochschulvergabeverordnung ist gerade in
Kraft gesetzt worden, die, denke ich, innovativ ist.

Was wir aber angehen miissen, ist eine Novellierung des Hoch-
schulgesetzes. Das steht auch im Koalitionsvertrag. Dinge, die
man nur so regeln kann, sind im Moment nicht regelbar, bedeuten
aber flr mich einen Schwerpunkt in dieser Legislaturperiode.

Der dritte Punkt nach Optimierung und Einfluss des Staates ist
der Punkt Wirtschaftswissenschaft. Nur ganz kurz dazu, well
ich dazu schon mehrfach etwas gesagt habe. Das bezieht sich
auch auf die dualen Studiengange usw. Fir michist, weil ich da
einen grollen Mangel sehe, der Transfer in die kleinen und
kleinsten Betriebe in Brandenburg wichtig. Das funktioniert
nicht ausreichend. Dasist auch nicht mit dem Titel Verbundfor-
schung getan. Das kann nadmlich auch sehr schnell verplempert
werden. Esist auch nicht damit getan, dass man Transferstellen
zuteilt. Das haben wir gemacht; das funktioniert nicht.

Hier muss man eine neue Philosophie entwickeln, die auch
Anreize setzt und die Wirtschaft und Wissenschaft zusammen-
fuhrt, um beide Seiten im Boot zu haben. Es geht auch hier - da
gebe ich Ihnen Recht - um die Verdnderung der Rahmenbedin-
gungen. Die Forschungs-GmbH kann nicht das Letzte fir Bran-
denburg sein. Sieist viel zu konventionell.

Diesen dritten Punkt kann ich jetzt nicht weiter ausfiihren, weil
die Lampe blinkt. Ich wirde zusammenfassend sagen: Die Pr&
misse ist immer, wenn es um Brandenburg, um Finanzierung
geht, der erste Arbeitsmarkt. Wenn wir ihn mit Wirtschafts-

strukturen haben wollen, die zukunftswei send sind, gehort dazu
eine vernunftige Hochschullandschaft. Wenn es dafUr eine Ak-
zeptanz gibt, freue ich mich auch in diesem Sinne Uber den
Antrag. - Danke.

(Beifall bel der CDU und vereinzelt bei SPD und PDS)
Préasident Dr. Knoblich:

Ich danke auch. - Wir sind damit am Ende der Rednerliste und
ich schlief3e die Aussprache. Wir kommen zur Abstimmung.

Die PDS-Fraktion beantragt die Uberweisung des Antrages
3/2752 an den Ausschuss fur Wissenschaft, Forschung und
Kultur. Wer diesem Uberweisungsanliegen folgt, moge die
Hand aufheben. - Gibt es Gegenstimmen? - Stimmenthaltun-
gen? - Damit ist die Uberweisung abgelehnt.

Somit kommen wir zur Abstimmung des Antragesin der Sache.
Wer dem Antrag der Koalitionsfraktionen, Drucksache 3/2752,
folgt, moge die Hand aufheben. - Gibt es Gegenstimmen? -
Stimmenthaltungen? - Damit ist der Antrag mehrheitlich an-
genommen und ich schlief}e den Tagesordnungspunkt 9.

Ich rufe Tagesor dnungspunkt 10 auf:
Entschadigung fiir deutsche Zwangsar beiter

Antrag
der Fraktion der DVU

Drucksache 3/2744

Ich er6ffne die Aussprache mit dem Beitrag der beantragenden
Fraktion. Herr Abgeordneter Schuldt, Sie haben das Wort.

Schuldt (DVU):

Herr Président! Meine sehr verehrten Damen und Herren! Wéh-
rend und nach Beendigung des Zweiten Weltkriegeswurden Mil-
lionen Deutsche von den ehemaligen alliierten Siegerméchten des
Zweiten Weltkrieges unrechtméllig zu Zwangsarbeit verpflichtet.
Vieleder damaligen Zwangsarbeiter, soweit sie Uberlebten, erlit-
ten schwerste korperliche und seelische Schéden, an denen sie
teilweise noch heute leiden. Aber bis heute wurde keiner der da-
maligen deutschen Zwangsarbeiter von den Siegerméchten des
Zweiten Weltkrieges oder von den deutschen Staaten der Nach-
kriegszeit finanziell fir die von ihm geleistete Zwangsarbeit ent-
schédigt, essal denn, man hdlt 30 bzw. 60 Mark pro Arbeitsmonat
Zwangsarbeit, zum Beispiel in einem russischen Bergwerk, fir
angemessen.

Die Besiegten waren gezwungen, sich untereinander zu ent-
schéadigen. Man nannte es Lastenausgleich. Die am Boden lie-
genden Deutschen mussten nicht nur sich selbst Wiedergutma-
chung leisten, sondern zugleich auch die Anspriiche der Sieger
befriedigen. Diese Doppelbelastung war einzigartig und sie
wurde von einem amputierten und zerstiickelten Land getragen.

Dies festzustellen soll keine Jammerei darstellen. Die Kriegs-
folgeleistungen

(Schippel [SPD]: Sie sollten mal Uber Kriegsursachen
reden!)
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sind fur den Besiegten stets schlimmer als fur den Sieger. Aber
wenn man den Deutschen fast 60 Jahre nach Kriegsende noch
immer Rechnungen présentiert und historische Schuld fur er-
heblich erklért, dann ist es hdchste Zeit, auch einmal die eige-
nen Leiden und Leistungen aufzuzeigen.

Man mag dies , Aufrechnung” nennen. Esist auf ale Félle ein
Beitrag zur historischen Wahrheit.

Der Politologe Prof. Dr. Lutz Niethammer sagte einmal:

»1ch glaube, in der Bevdlkerung ist ein Wunsch da, dass
die Uberkompensation aufhoren soll, der negative Na-
tionalismus, der den Deutschen einredet, sie seien fir
immer die Schurken der Welt.”

Nicht nur im Osten und auf dem Balkan legten sich deutsche
Zwangsarbeiter krumm, auch die Westalliierten nutzten die
Chance, die Arbeitskraft der Besiegten auszubeuten, und zwar
nicht nur im Krieg, sondern auch noch Jahre nach dem Krieg.

Eine wissenschaftliche Kommission der Bundesrepublik hat den
Arbeitsumfang deutscher Zwangsarbeiter in Grof3britannien
ermittelt. Addieren wir die Quartal sergebnisse, so ergibt sich fir
den Zeitraum 1944 bis Mitte 1948 die beachtliche Zahl von
mindestens 153,8 Millionen Arbeitstagen. Setzen wir schlief3-
lich die genannte Summe von {iber 153 Millionen Arbeitstagen
in Arbeitsstunden um, wobei wir nur einen durchschnittlichen
Achtstundentag in Anrechnung nehmen, so entfallen auf
Zwangsarbeit in GrofRbritannien mindestens 1,23 Milliarden
Arbeitsstunden. In den USA gab es etwa 363 000 deutsche
Gefangene, die Zwangsarbeit leisteten.

(Zuruf des Abgeordneten Schippel [SPD])

Es waren deutsche Gefangene, die dort Zwangsarbeit leisten
mussten, und zwar in ganz genau 155 Lagern und 760 Nebenla-
gern.

Die amerikanische Regierung bezifferte den Gewinn, den sie
aus der Arbeit der Deutschen erzielte, auf mehr als 180 Millio-
nen Dollar nach damaligem Wert. Wo bleibt die Gerechtigkeit?,
fragt in einer Stellungnahme Prof. Erwin Schlee.

(Schippel [SPD]: Wer ist denn das?)

Der studierte Historiker und Sozialkundler - ich erklére lhnen
gleich, wer dasist - war bis 1985 Landesbeauftragter fir Ver-
triebene und Fluchtlinge im schleswig-holsteinischen Sozial-
ministerium und von 1989 bis 1994 Abgeordneter des Européi-
schen Parlaments.

»Form, Umfang und Motivation dieser einseitigen und sich
schnell ausbreitenden Forderungswelle gegen Deutschland
auf zahlrei chen Ebenen sind provokant, zumal die Staaten,
aus denen die Antragsgruppen stammen, sich zum Teil
nicht weniger rechtswidrig und skrupellos gegeniiber deut-
schen Zwangsarbeitern verhielten. Der ganze Vorgang
gewinnt an Brisanz, wenn man bedenkt, dass dieses
Deutschland nach der Kapitulation der deutschen Wehr-
macht im Mai 1945 bei Andauern des Kriegszustandesim
Westen bis 1951 und im Osten bis 1955 in einmaliger und
beispielloser Form von den Siegerméchten ausgepl indert

und ausgeraubt wurde. Das kénnen sich Menschen der
Gnade spéater Geburt kaum noch vorstellen. Hier sind im
Sinne des Amtseides, Artikel 56 Grundgesetz, die htchs-
ten Staatsdiener gefordert, Schaden vom deutschen Volk
abzuwenden in gleicher Eiferkeit, wie sie bereit sind, aus-
|&ndischen Forderungen zu entsprechen. Im Sinne der For-
derung nach Gleichbehandlung deutscher Zwangsarbeiter
sollten diese ebenfalls Sammelklagen gegen Arbeitgeber
und Staaten einreichen.”

Rund 12 Millionen Deutsche mussten fir die Sieger Zwangs-
arbeit leisten, ohne dafiir entlohnt zu werden. Erst am
30.01.1954 trat in der Bundesrepublik das Kriegsgefangenen-
entschadigungsgesetz in Kraft. In ihm findet alerdings der
Zeitraum von der Gefangennahme bis zum 31.12.1946 keine
Berlcksichtigung. Fir jeden ab dem 01.01.1947 in auslandi-
schem Gewahrsam verbrachten Monat wurden 30 Mark vergi-
tet. Ab 01.01.1949 bis zum 30.11.1955 verdoppelte sich dieser
Beitrag auf 60 Mark. Er wurde wohlgemerkt nicht von den
Nutznief3ern der Zwangsarbeit, den Siegern und ihren Betrieben,
gezahlt, sondern vom Volk der Opfer in eigener Solidaritét
aufgebracht.

Als Mitteldeutschland 1990 der Bundesrepublik beitrat, beugte
Bonn rasch vor. Deutsche Kriegsgefangene und Zwangsarbeiter,
diein die DDR entlassen worden waren, sollten keine Entsché&
digung mehr bekommen. Dazu wurde am 21.12.1992 das Ge-
setz zur Bereinigung von Kriegsfolgelasten verabschiedet. In
Artikel 5 hebt das neue Gesetz das alte Kriegsgefangenenent-
schadigungsgesetz auf. Die Heimkehrer in die SBZ, spéter
DDR, hatten nach ihrer Rickkehr lediglich 50 Mark Entlas-
sungsgeld erhalten. Hoffnungen auf eine Gleichbehandlung
nach der Wiedervereinigung erfillten sich nicht.

Alles in allem haben die Deutschen wahrend des Krieges und
danach Zwangsarbeit in einem gewaltigen Umfeld geleistet. Die
Zahl der Betroffenen liegt nicht unter der Zahl der Auslander in
der deutschen Kriegswirtschaft. Auch der Arbeitsumfang halt
sich ungeféhr im gleichen Bereich.

Ich fordere Sie daher, meine sehr verehrten Damen und Herren,
auch im Namen meiner Fraktion auf: Stimmen Sie unserem hier
vorliegenden Antrag zu und lassen Sie wenigstens jetzt, zu
spéter Zeit, diesen geschundenen Menschen eine Wiedergutma:
chung zukommen! - Ich bedanke mich fiir die Aufmerksamkeit.

(Beifal bei der DVU)
Prasident Dr. Knaoblich:

Das Wort geht an die Koalitionsfraktionen. Herr Abgeordneter
Klein, bitte!

Klein (SPD):

Herr Président! Meine sehr verehrten Damen und Herren! Der
vorliegende Antrag der DV U-Fraktion ist in seiner politischen
Durchsichtigkeit leicht zu charakterisieren. Er zeichnet sich
wieder einmal durch Ahnungs-, Geschichts- und Ziellosigkeit
aus und setzt damit die Kontinuitdt der zumeist hdchstpeinli-
chen DVU-Initiativen in diesem Parlament ungebrochen fort.
Aber wir haben nach dem heutigen Tage nichts anderes erwar-
tet.
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Abgesehen von der bezei chnenden fachlichen Schlampigkeit ist
das eigentlich Empdrende an diesem Antrag sein politischer
Hintergrund; denn natiirlich steht er im Kontext der aktuellen
Entschédigungsdebatte fir ausléndische Zwangsarbeiter. Diese
sollen nun endlich und im Grunde viel zu spét wenigstens einen
bescheidenen Beitrag der finanziellen Wiedergutmachung erfah-
ren, mehr als 50 Jahre nach dem Ende des verheerenden Krie-
ges.

Dass es Uiberhaupt so lange gedauert hat, einen Entschéadigungs-
fonds fur Zwangsarbeiter aufzulegen, ist weil3 Gott kein Ruh-
mesblatt fir die bundesdeutsche Politik und insbesondere fir
die Wirtschaft. Diese jetzt so notwendige Debatte wird in den
DVU-nahen Medien derzeit alenfalls unter dem Stichwort
. Betroffenheitsrituale” verzeichnet, ja diffamiert. Die DVU
behauptet in ihrem Antrag allen Ernstes, wéhrend des Zweiten
Weltkrieges hétten Zwangsarbeiter durchweg Entschadigungen
erhalten, und zwar die Opfer des deutschen Unrechts. Dies ist
nicht nur falsch, wieich am Beispiel der Zwangsarbeiter gerade
deutlich gemacht habe, sondern in seiner kaltherzigen Ignoranz
auch zynisch und menschenverachtend.

Uber das Schicksal der iiberlebenden Zwangsarbeiter insbeson-
dere in den osteuropéischen Staaten hétte man sich in den zu-
riickliegenden Monaten sicher einmal in den Medien informie-
ren kénnen, wenn man gewollt hétte. Die DVU wollte offenbar
nicht, sonst hétte ihr eine derartige Formulierung die Schames-
réteins Gesicht treiben mussen.

Worum geht es der DVU wirklich? Sie instrumentalisiert die
aktuelle Entschadigungsdebatte fur ausléndische Zwangs-
arbeiter, um den Spief3 einfach umzudrehen. Nicht die auslén-
dischen Opfer der deutschen Aggression, sondern die deut-
schen Zwangsarbeiter benétigten ein Zeichen spéter Wieder-
gutmachung fur das von den Siegerméchten veriibte Unrecht.
Das muss man sich erst einmal trauen - die tatséchlichen his-
torischen Zusammenhange vollkommen auf den Kopf zu stel-
len.

Diein diesem Antrag enthaltene Gleichsetzung der Problematik
auslandischer und deutscher Zwangsarbeiter weise ich as ge-
schichtslos und moralisch zweifel haft zurtick. Die DVU kocht
ihr tribes parteipolitisches Stippchen aus dem Leid und dem
Schicksal Hunderttausender von auslandischen und deutschen
Zwangsarbeitern. Das haben diese Menschen ganz sicher nicht
verdient.

Entgegen den Behauptungen der DVU sind von der Bundesre-
publik Deutschland in den vergangenen Jahrzehnten zahlrei-
che Gesetze erlassen worden, um Kriegsfolgelasten fir deut-
sche Staatsangehérige zu beseitigen oder zu mindern. Dazu
gehdren das Kriegsgefangenenentschadigungsgesetz, das der
DVU véllig unbekannt zu sein scheint, das Haftlingshilfege-
setz, das L astenausgleichsgesetz oder auch das Bundesversor-
gungsgesetz. 1993 wurden das Kriegsfolgenbeseitigungsge-
setz und das Heimkehrerstiftungsgesetz verabschiedet. Diese
gesetzlichen Initiativen hatten unter anderem den Zweck, die
Entschédigung und Eingliederung der ehemaligen Kriegs-
gefangenen in die Gesellschaft der Bundesrepublik Deutsch-
land sicherzustellen. Dieses Grund-anliegen wurde auch er-
fallt. Auch das Bundesversorgungsgesetz enthélt Mdglich-
keiten, Entschadigungsleistungen wegen Internierung in Ar-
beitslagern geltend zu machen.

Die Behauptung, deutsche Staatsangehdrige hétten keinerlei
finanzielle Ausgleichs- und Entschédigungsleistungen erhal-
ten, ist also genauso falsch wie die gegenteilige Behauptung,
bei den Opfern deutschen Unrechts sei das durchweg der Fall
gewesen.

Im Grunde ist der vorliegende Antrag in seiner ganzen verque-
ren Argumentation und manipulierten Begriindung eine einzige
Zumutung fur das Parlament und wir werden ihn selbstversténd-
lich ablehnen. - Vielen Dank.

(Beifall bel SPD und CDU)
Prasident Dr. Knablich:

Das Wort geht an den Abgeordneten Ludwig. Er spricht fur die
PDS-Fraktion.

Ludwig (PDS):

Herr Président! Sehr geehrte Damen und Herren! Noch immer
haben Zwangsarbeiterinnen und Zwangsarbeiter vieler Na-
tionalitdten, die heute Burger vieler verschiedener Staaten
sind, keine Entschédigungszahlungen aus Deutschland erhal -
ten. Noch immer weigert sich ein entscheidender Teil der
Vertreter der deutschen Wirtschaft, die mehr als billigen Ein-
zahlungen in den Entschédigungsfonds zu leisten. Té&glich
neue Ausreden, téglich mehr verstorbene Zwangsarbeiterinnen
und Zwangsarbeiter! So ist die Lage auf diesem nicht nur
auRBenpolitisch wichtigen Gebiet. Diese Entschédigungen
sollen nun endlich an diejenigen gezahlt werden, die als Bir-
ger anderer Staaten Opfer der deutschen Verbrechen im Zwei-
ten Weltkrieg geworden sind. Der vorliegende Antrag leistet
dazu keinen Beitrag. Schlimmer noch, er lenkt ab und enthalt
falsche Behauptungen.

In der Kenntnis, dass viele bewegende Einzelschicksale auch
deutscher Burgerinnen und Blrger die Verbrechen des deut-
schen Faschismus am deutschen Volk verdeutlichen, befremdet
mich es besonders, diese Betroffenen gerade in der jetzigen
politischen Auseinandersetzung offenbar nur zu benutzen. Wel-
chesBild will die DV U hier erzeugen? In der Begriindung wird
dann behauptet, dass Zwangsarbeiter fir erlittenes deutsches
Unrecht ,,durchweg Entschédigung erhielten”. Diesist so offen-
sichtlich falsch, dassich andere politische Motive hinter diesem
Antrag vermute, vermuten muss.

Die PDS-Fraktion lehnt diesen Antrag ab. Wir erwarten, dass
alle Verantwortlichen im politischen Raum sich fir die sofor-
tige Auszahlung der deutschen Entschédigung an die Zwangs-
arbeiterinnen und Zwangsarbeiter einsetzen und dass die deut-
sche Wirtschaft endlich ihren Beitrag dazu leistet. - Vielen
Dank.

(Beifall bei der PDS und vereinzelt bei der SPD)
Préasident Dr. Knablich:

Da die Landesregierung Verzicht signalisiert hat, sind wir am
Ende der Rednerliste.

Wir kommen zur Abstimmung. Die DV U-Fraktion beantragt
Uberweisung ihres Antrages an den Rechtsausschuss. Ich frage
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Sie, wer diesem Uberweisungsansinnen folgt. - Gibt es Gegen-
stimmen? - Stimmenthaltungen? - Damit ist diese Uberweisung
mehrheitlich abgel ehnt.

Wir kommen zur Abstimmung in der Sache. Wer dem Antrag
der DV U-Fraktion folgt, mége die Hand aufheben. - Gibt es Ge-
genstimmen? - Stimmenthaltungen? - Damit ist der Antrag ab-
gelehnt.

Ich schlief3e den Tagesordnungspunkt 10 und rufe Tagesor d-
nungspunkt 11 auf:

Opferentschadigungsgesetz

Antrag
der Fraktion der DVU

Drucksache 3/2745

Ich eréffne die Aussprache mit dem Beitrag der beantragenden
Fraktion. Herr Abgeordneter Schuldt, bitte.

Schuldt (DVU):

Herr Prasident! Meine sehr verehrten Damen und Herren! Die
Kriminalfalle Zurwehme und Schmokel sind tragische Beispiele
fir die Unverantwortlichkeit mancher Gutachter bei der Emp-
fehlung und Gewdahrung von Hafterleichterungen. Die schweren
Straftaten, die gerade diese Verbrecher verlibt haben, sind uns
noch gut in Erinnerung.

Auch wahrend eines Hafturlaubs oder Freigangs befindet sich
der Verurteilte nach wie vor im Gewahrsam des Staates. Die
DV U-Fraktion ist deshalb der Auffassung, dass bei Resoziali-
sierungspannen Verbrechensopfern bzw. Hinterbliebenen ein
Schadensausgleich sowie Schmerzensgeld zugestanden werden
mussen.

Herr Minister Schelter, wir haben den vorliegenden Antrag zum
Opferentschadigungsgesetz eingebracht, weil den Giber 200 000
Gewadtopfern im letzten Jahr nicht mit einem Achselzucken be-
gegnet werden kann. Auch wenn Sie Absichten formulierten, geht
unser Antrag, den wir heute einbringen, entschieden weiter. Ich
hoffe, Siegeben mir auch darin Recht: Wenn der Staet nicht in der
Lageist, seine Biirger wirksam gegen Verbrechen zu schiitzen, so
muss er zumindest die Opfer wirksam entschédigen.

Im Jahr 1999 konnten in ganz Deutschland nur 1 424 Personen,
darunter auch Witwen und Waisen, eine Rente nach dem Opfer-
entschadigungsgesetz durchsetzen. Von den 200 000 Gewalt-
opfern erhielten damit nur 0,7 % eine Rente nach dem Opferent-
schédigungsgesetz. Wieist diese geringe Zahl zu erkléren? - Ist
es die Unwissenheit der Opfer, wonach mdgliche Entschéadi-
gungsanspriiche nicht geltend gemacht werden? Kl&rt der Staat
nicht gentigend auf? Wollen die Opfer oder Hinterbliebenen
langjahrige Prozesse vermeiden? Oder liegt es daran, dass nach
allgemeinem Empfinden der Staat dem Opferschutz ohnehin
keine besondere Bedeutung zumisst?

Warum hat der Opferschutz keinen Verfassungsrang?,, Auch 25
Jahre nach seinem In-Kraft-Treten bleibt das Opferentschadi-
gungsgesetz Gewaltopfern weitgehend verborgen”, kritisiert die
Hilfsorganisation fur Kriminalgeschadigte ,WeilRer Ring”.

Selbst vielen Behorden sei das OEG nicht gelufig. Jahr fur Jahr
erleiden rund 200 000 Gewaltopfer kérperliche und seelische
Schéaden, durch die viele Betroffene zeitweise oder auf Dauer
ausihrer Lebensbahn geworfen werden. ,,Vor allem diese Men-
schen und ihre Angehdrigen oder Hinterbliebenen sind auf die
Solidaritdt des Gemeinwesens und damit auf staatliche Ent-
schédigungsl ei stungen dringend angewiesen”, betont der ,, Wei-
ReRing”.

Nur knapp 12 % der absolut mangel haft tiber ihre Rechte aufge-
klarten Betroffenen stellen einen Antrag auf Leistungen nach
dem OEG. Rentenleistungen aufgrund erheblicher korperli-
cher und seelischer Schaden werden lediglich in rund 16 %
der ca. 9 000 Anerkennungsfalle gewéhrt. Die Anerkennungs-
quote wiirde erheblich zunehmen, wenn in das polizeiliche An-
zeigeformular die Frage aufgenommen werden wiirde, ob Ent-
schéadigungsanspriiche an das Versorgungsamt gestellt werden.
Damit blieben auch Fristen gewahrt. Der ,Weil3e Ring” kriti-
siert die staatliche Informationshlockade gegeniiber Verbre-
chensopfern. Darauf zu hoffen, dass kaum jemand die gesetzli-
chen Anspriiche auf Opferentschédigung wahrnimmt, ist zutiefst
unverantwortlich und unmoralisch.

Die DVU-Fraktion erwartet, dass die Landesregierung dem
Schutz der Bevdlkerung eindeutig VVorrang vor zweifelhaften
Resoziaisierungsmalinahmen gibt. Fir viele Rechtsbrecher ist
der vorzeitige Weg in die Freitheit zugleich die Riickkehr in das
Verbrechen. Auch muss endlich Schluss sein mit dem Gerede
vom Restrisiko, das die Bevdlkerung als Konsequenz miss-
glickter Resozialisierungsexperimente zu tragen habe.

Ich betone noch einmal: Die Félle Zurwehme und Schmokel
sowie andere haben uns vor Augen gefiihrt, dass staatliche Or-
gane bzw. ihre Helfer griindlich versagt haben. Nicht therapier-
bare Straftater miissen leider fiir immer weggeschl ossen bleiben
und die Opfer bzw. ihre Angehdrigen mussen die Gewissheit
haben, dass sie nie wieder von diesen Tétern angegriffen wer-
den. Opferschutz und Opferhilfe rangieren weit vor den Inte-
ressen des Téters.

Es ist den Verbrechensopfern birokratischer Aufwand nicht
zuzumuten. Sie brauchen Verfahrenserlei chterungen und mehr
direkte Hilfe ohne Umwege.

Wir haben den Berichtsantrag eingebracht, weil die bisherigen
Entschadigungsmdglichkeiten unvollkommen sind. Ein ver-
bessertes OEG ist zurzeit auch in der bundespolitischen Diskus-
sion. Deshalb ist es angezeigt, dass sich auch das Land Bran-
denburg positioniert, wie Sie, Herr Minister, heute schon andeu-
teten. Bevor wir einen Antrag fir eine Bundesratsinitiative
einbringen, méchten wir aber zunéchst eine zusétzliche Infor-
mation Uber die Opferentschadigung im Land Brandenburg
erhalten und in den Ausschiissen beraten. - Ich bedanke mich.

(Beifall bei der DVU)
Préasident Dr. Knablich:
Bevor ich dem néchsten Redner das Wort erteile, begriiRe ich
mit Thnen unsere jungen Géaste vom Kaufmannischen Ober-

stufenzentrum aus Cottbus. Herzlich willkommen!

(Allgemeiner Beifall)
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Das Wort geht an den Abgeordneten Homeyer. Er spricht fir
die Koalitionsfraktionen.

Homeyer (CDU):

Herr Prasident! Meine sehr verehrten Damen und Herren! Ein
drittes Mal am heutigen Tag befassen wir uns mit einer Initiati-
ve der Fraktion der DVU, die ganz offensichtlich in erster Linie
populistische Ziele verfolgt.

(Zuruf der Abgeordneten Frau Hesselbarth [DVU])

Damit wir uns aber richtig verstehen: Das Thema Opferhilfeist
von aulferordentlicher Bedeutung und Tragweite. Das méchte
ich fur die Koalitionsfraktionen der SPD und der CDU aus-
dricklich feststellen. Aber meine Damen und Herren von der
DVU, Ihr Antrag einschlief3dich Begrindung ist in allen wesent-
lichen Punkten ein , alter Hut”. Alle Erkenntnisse, die Sie uns -
und vor allem der Offentlichkeit - offerieren, als ob sie sozusa-
gen politisches Neuland wéren, sind im Landtag Brandenburg
seit vielen Jahren bekannt und werden mit grof3em Ernst und
viel Engagement aller Kolleginnen und Kollegen immer wieder
diskutiert. Es ist aber nicht bei den Diskussionen geblieben.
Vielmehr haben wir auf Bundes- und auch auf Landesebene
konkrete Ergebnisse erreicht, um die Situation der Opfer von
Verbrechen zu verbessern bzw. weiter zu verbessern.

Ich empfehle der DV U, das hervorragende Archiv unseres Hau-
ses zu nutzen und die einschldgigen Landtagsdrucksachen he-
ranzuziehen, die unsere Aktivitdten dokumentieren. So haben
wir zum Beispiel in der Landtagssitzung am 29. April 1998 in
grofRer Einmiitigkeit den auf eine Initiative der CDU-Fraktion
zuriickgehenden Antrag ,, Verbesserung der Situation der Opfer
von Verbrechen” verabschiedet - mit dem Auftrag an die Lan-
desregierung, sich im Bundesrat fir Gesetzesnovellierungen
einzusetzen.

Dadurch konnte unter anderem auf Bundesebene erreicht wer-
den, dass Opfern von Straftaten von erheblicher Bedeutung tiber
den Bereich der Prozesskostenhilfe hinaus auf ihren Wunsch ein
Opferanwalt zur Wahrnehmung ihrer Interessen zur Verfiigung
gestellt wird.

Meine Damen und Herren, auch auf der Landesebene wurden
Fortschritte erzielt. Auf der Grundlage des eben zitierten An-
trages hat die Landesregierung Mal3nahmen vielfaltigster Art
ergriffen, um die Opfer von Straftaten Uber ihre Rechte umfas-
send zu informieren. Dartiber hinaus ist es gelungen, die haupt-
und ehrenamtliche Opferhilfe weitgehend zu koordinieren.

Préasident Dr. Knoblich:

Herr Abgeordneter, lassen Sie eine Zwischenfrage zu?
Homeyer (CDU):

Im Augenblick nicht.

Wir arbeiten mit den verschiedensten Organisationen eng zu-
sammen, so zum Beispiel mit dem , Weilen Ring”, bei demich
mich seit 1998 als Mitglied personlich engagiere, weil ich zu

der Uberzeugung gekommen bin, dass sich dieser Verein mit
hoher Effektivitét fir die Opferhilfe einsetzt.

Verehrte Kolleginnen und Kollegen, unsere Erfolge kénnen
natiirlich nicht dartiber hinwegtéuschen, dass noch viel zu tun
bleibt. Wir wollen in unserem Engagement nicht nachlassen und
haben deshalb den Opferschutz auch als Ziel in den Kodlitions-
vertrag aufgenommen.

Zusammenfassend stelleich fest, dass es einer Aufforderung zur
Berichterstattung bzw. zum Handeln, wie von der Fraktion der
DVU initiiert, nicht bedarf. Die Koalitionsfraktionen lehnen
deshalb diesen Antrag ab. - Vielen Dank.

(Beifall bei CDU und SPD)
Prasident Dr. Knablich:

DasWort erhdlt die PDS-Fraktion. Herr Abgeordneter Ludwig,
bitte sehr!

Ludwig (PDS):

Herr Président! Sehr geehrte Damen und Herren! Die Fraktio-
nen von SPD, CDU und PDS haben sich in der 2. Legidatur-
periode dieses Landtages intensiv mit der Entschédigung der
Opfer von Straftaten beschéftigt. Zu Ergebnissen und einigen
offenen Fragen hat Kollege Homeyer soeben Ausfihrungen
gemacht. Ich sehe deshalb mit Interesse Beratungen des Rechts-
ausschusses zu diesem Thema entgegen. Ich bin gespannt, wel-
chen Beitrag dort der DV U-Vertreter leistet.

Im Ubrigen stelle ich fest, dass nach Aussage aktueller Statisti-
ken die Gewaltbereitschaft rechts motivierter Tater zunimmt,
also die Gefahr besteht, immer mehr Opfer rechts motivierter
Straftéter entschédigen zu missen. Auch dartiber werden wir
klare Worte sprechen muissen.

Den vorliegenden DV U-Antrag |ehnen wir ab.
(Beifall bei der PDS und vereinzelt bei der SPD)
Préasident Dr. Knoblich:

Der Abgeordnete Schuldt mdchte seine Restredezeit in An-
spruch nehmen. Bitte sehr!

Schuldt (DVU):

Herr Prasident! Meine sehr verehrten Damen und Herren! Wenn
lhre Initiative etwas bewirkt hatte, missten wir doch diesen
Antrag heute nicht einbringen. Auch ist hier doch Herr Minister
Ziel gefragt.

Ich méchte Thnen, Herr Ludwig, sagen: Im Rechtsausschuss
bzw. im Ausschussfir Arbeit, Soziales, Gesundheit und Frauen
konnten wir diese Themen noch einmal besprechen. Ich be-
danke mich, dass Sie der Uberweisung zustimmen werden.

(Beifall bei der DVU)

200 000 Opfer, meine Damen und Herren, jeglicher Gewalt, das
ist eine traurige Bilanz; aber wir missen mit dieser Gewissheit
|eben. Hinzu kommen neue Formen der Gewaltkriminalitét aus
Osteuropa. Deshalb werden auch die préventiven und restrikti-
ven MalRnahmen des Staates nicht ausreichen, die Verbrechen
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wirksam einzudémmen. lllegale Zuwanderer aus dem Osten und
dem Siidosten Europas und dartber hinaus sind in vollig ande-
ren Kulturkreisen aufgewachsen. Sie erkennen die bei uns herr-
schenden Normen nicht an.

(Lachen des Abgeordneten Klein [SPD])

Deshalb ist es auch nicht verwunderlich, dass der prozentuale
Auslanderanteil in den Kriminalstatistiken meist doppelt so
hoch ist wie der Anteil der Deutschen.

Nun mag die Landesregierung die Frage der Finanzierung auf-
werfen. Die DVU-Fraktion ist der Auffassung: Wir durfen die
Verbrechensopfer nicht im Regen stehen lassen. Die Solidar-
gemeinschaft, die durch den Staat vertreten wird, hat, wie schon
gesagt, fur sie aufzukommen. Esist zu begriiRen, dass die Straf-
prozessordnung schon eine Reihe von Zeugenschutzvorschriften
ausweist, die dem Opferschutz dienen. Der Verletzte kann auch
im Straf prozess Schadensersatzanspriiche geltend machen.

Préasident Dr. Knoblich:

Herr Abgeordneter, lassen Sie eine Zwischenfrage zu?
Schuldt (DVU):

Ja, bitte.

Ludwig (PDS):

Herr Abgeordneter, daich mich offensichtlich missverstandlich
geduRert habe: Wiirden Sie bitte zur Kenntnis nehmen, dassich
zu keinem Zeitpunkt ...

(Frau Hesselbarth [DVU]: Die Frage!)

- Wenn Sie fur die deutsche Sprache sind, missen Sie auch
erkennen, wo eine Frage beginnt: Wiirden Siebitte zur Kenntnis
nehmen,

(Beifall bei der SPD)

dass ich zu keinem Zeitpunkt gesagt habe, dass wir einer Aus-
schussiiberweisung zustimmen? Und wirden Sie bitte zur
Kenntnis nehmen, dassich eher der Meinung war: Wenn dieses
Thema so wichtig ist, hdtten Sie es bisher in anderthalb Jahren
bezahlter Tatigkeit in diesem Landtag schon einmal im Rechts-
ausschuss thematisieren kdnnen, anstatt hier solche Antrége
vorzulegen?

Schuldt (DVU):

Dann kléren Sie das bitte erst vorher mit sich selber und spre-
chen Sie dann Deutsch, sodass keine Ungereimtheiten aufkom-
men kénnen.

(Heiterkeit und Beifall bei der DVU)

Vor zehn Jahren hat die Opferhilfsorganisation , Weif3er Ring”
als Mahnzei chen gegen das mangel nde Problembewusstsein der
Gesellschaft fur die Belange der durch Kriminalitét und Gewalt
geschadigten Opfer und deren Familien den Gedenktag fur
Opfer - némlich am 22. Mé&rz jedes Jahres - ins Leben gerufen.

Es wird mit Gedenktagen sténdig an alle méglichen Ereignisse
erinnert, aber leider hat sich der 22. Mérz noch nicht bei den
staatlichen Organen durchgesetzt.

Die DVU-Fraktionist der Auffassung, dass das Opferentschadi-
gungsgesetz nach 25 Jahren endlich so zu novellieren ist, dass
es nicht an dem weit Uberwiegenden Teil der Gewaltopfer in
Deutschland einfach vorbeigeht.

Zusammengefasst fordert die DVU mehr 6ffentliche Informati-
on, rechtliche Anderungen, aber auch mehr staatliche Hilfen fir
hilfsbediirftige Opfer und ihre Familien. - Ich bedanke mich.

(Beifal bei der DVU)
Prasident Dr. Knaoblich:

Wir sind am Ende der Rednerliste und kommen zur Abstim-
mung. Die DVU-Fraktion beantragt die Uberweisung an den
Ausschuss fur Arbeit, Soziales, Gesundheit und Frauen. Wer
diesem Uberweisungsansinnen zustimmt, moge die Hand auf-
heben. - Gegenstimmen? - Stimmenthaltungen? - Damit ist der
Uberweisungsantrag mehrheitlich abgelehnt.

Wir kommen zum Antrag in der Sache. Wer diesem Antrag
folgt, mége die Hand aufheben. - Gegenstimmen? - Stimm-
enthaltungen? - Damit ist dieser Antrag ebenfalls mehrheitlich
abgelehnt.

Den Herrschaften auf den Zuschauerpldtzen méchte ich sagen:
Fir den Fall, dass Sie hier bleiben mdchten, unterlassen Siejede
Art von Unmutsbekundungen oder auch Beifall. Dies gehért
nach der Hausordnung nicht zum Repertoire unserer Gaste.

Ich schlieffe den Tagesordnungspunkt 11 und rufe Tagesor d-
nungspunkt 12 auf:

Angemessene ErschlieRung des Landes Brandenburg
durch Fern- und Regionalverkehr auf der Schiene

Antrag

der Fraktion der SPD
der Fraktion der CDU
Drucksache 3/2761

in Verbindung damit:

Sicherung des Schienenper sonenfer nverkehrs

Antrag
der Fraktion der PDS

Drucksache 3/2758
Ich eréffne die Aussprache. Wir héren zuerst den Beitrag der
SPD-Fraktion. Herr Abgeordneter Vogelsénger, Sie haben das
Wort.
Vogelsinger (SPD):

Herr Prasident! Meine Damen und Herren! Eine angemessene
ErschlielRung der Brandenburger Region mit V erkehrsangeboten
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auf der Schieneist eine vordringliche landespolitische Aufgabe.
Dabei mdchte ich an die gestrige Aktuelle Stunde erinnern. Es
ging um den Kampf gegen Abwanderung und Wohnungsleer-
stand. Es ist meine feste Uberzeugung, dass die angemessene
infrastrukturelle Erschlief3ung der Region dabel eine Schliissel-
rolle spielt.

In nur 38 Minuten ist man mit dem Regional express von Bran-
denburg (Havel) am Bahnhof Zoo und in einer knappen Stunde
von Frankfurt (Oder) im Berliner Zentrum. Weiterhin sind Re-
gionen wie die Uckermark, die Prignitz oder die Lausitz durch
ein attraktives RE-System gut an die Metropole Berlin und
damit an einen grofRen Arbeitsmarkt angeschlossen. Sie sehen:
Das Land Brandenburg hat als Aufgabentréger mit der Entwick-
lung des Zielnetzes 2000 seine Hausaufgaben gemacht.

Meine Damen und Herren, gerade deshab ist es bedauerlich,
dass die Schiene durch die DB AG und ihren schleichenden
Riickzug aus dem Interregio immer wieder negative Schlagzei-
len macht. Sicherlich ist auch hier die eine oder andere Ver-
anderung moglich. Insofern hilft die von der PDS geforderte
Bundesratsinitiative nur wenig.

Aber die Art und Weise des Vorgehens der DB AG befremdet
schon, zumal wir ein guter und zuverlassiger Partner und Auf-
traggeber sind. Immerhin bestellt das Land Brandenburg bei der
DB Regio Bahnleistungen in Héhe von Uiber einer halben Milli-
arde DM - und das jéhrlich. Dabei sollte der Bahn eines klar
sein: Bei Wegfall von Interregio-Leistungen wird esin Zukunft
keine automatische Bestellung bei der DB Regio geben.

Nach Auffassung der Koalitionsfraktionen sollen die Strecken
grundsétzlich ausgeschrieben werden. Naturlich muss dies ent-
sprechend vorbereitet werden, jedoch gibt es durchaus potente
Interessenten fur die Erbringung von Schienenverkehrsleistun-
gen in der Region Berlin-Brandenburg.

Selbstverstandlich ist fir uns die notwendige Abstimmung mit
den Nachbarbundesl&ndern. Es gibt dabel ohnehin gleich lauten-
de Interessen. Nach urspriinglichen Planungen sollte Mecklen-
burg-Vorpommern fast véllig vom Fernverkehr abgeschnitten
werden. Durch gemeinsame Anstrengungen konnte diesverhin-
dert werden. Insofern wurde in Nachverhandlungen schon eini-
geserreicht. AuRerdem wird mit dem Fahrplanwechsel dasVer-
kehrsangebot zu unseren Nachbarldndern im schienengebunde-
nen Nahverkehr weiter verbessert. So féhrt der RE 1 stiindlich
nach Magdeburg und zweisttindlich wird Schwerin mit einem
RE direkt erreicht.

Sie sehen, wir arbeiten mit den Nachbarbundeslandern bei der
Bestellung von SPNV-Leistungen sehr gut zusammen. Es soll
auch in Punkt 2 b des Antrages der Koalitionsfraktionen ver-
deutlicht werden, dass dies eine weitere Aufgabe ist.

Richtig spannend wird es beim Thema Unabhangigkeit von
Netz und Betrieb. Hier sind alle gefragt, sich einzubringen, und
die Lander sind zu beteiligen. Eine Entscheidung von solch
grundsétzlicher Art muss gut vorbereitet sein. Deshalb fordern
wir eine angemessene Beteiligung am Diskussionsprozess durch
die Lénder.

Meine Damen und Herren, wir haben bei der Entwicklung des
Nahverkehrsangebotes auf der Schienein den |etzten Jahren viel

erreicht. Steigende Nutzerzahlen und eine hohe Akzeptanz bei
den Birgern sind ein deutlicher Beleg dafur.

Trotzdem gilt esin den Anstrengungen nicht nachzulassen. Das
sind wir den Birgern, den Kunden und nicht zuletzt der Umwelt
schuldig. Ich bitte Sie deshalb auch um Zustimmung zu dem
Antrag der Koalitionsfraktionen. - Vielen Dank.

(Beifall bel SPD und CDU)
Prasident Dr. Knablich:

Das Wort geht an die PDS-Fraktion. Frau Abgeordnete Tack,
bitte.

Frau Tack (PDS):

Herr Président! Meine Damen und Herren! Mit der zum Fahr-
planwechsel 2001 beginnenden Streichung der Interregio-Ver-
bindungen der Deutschen Bahn AG setzt die Bahn den Kursdes
Angebotsabbaus fort. Bis zum Jahre 2003 soll der Fernverkehr
um rund 39 Millionen Zugkilometer ausgediinnt werden. Dies
entspricht rund einem Viertel des derzeitigen Angebotes. Zwar
beabsichtigte die Bahn, ab 10. Juni zunéchst auf nur 13 Millio-
nen Zugkilometer des Fernverkehrsangebotes zu verzichten,
doch ungeachtet aller Proteste baut die Bahn kontinuierlich ihre
Kapazitéten weiter ab.

Bis zum Jahre 2003 sollen im Fernverkehr das L okfuhrerperso-
nal um 44 % auf 1 700 und die Zahl der mit Lokomotiven be-
spannten Ziige um Uber 60 % auf nur noch 117 Ziige schrump-
fen.

Die Deutsche Bahn AG setzt so weiterhin nur auf die fir Bahn
und Kunden teuren |CE-Verbindungen und koppelt ganze Re-
gionen vom Fernverkehr ab.

Schon heute fehlen im Schienenpersonenfernverkehr Verbin-
dungen. Von mehr als 900 Stédten mit mehr als 35 000 Ein-
wohnern bedient die Deutsche Bahn AG nur noch rund
330 Stadte mit Fernziigen. Wichtige Stadte sind bereits heute
mit Fernziigen nicht zu erreichen. Ab 10. Juni plant die Bahn,
weiteren Stédten Fernbahnanschl isse zu kappen. So sollen unter
anderem Rathenow, Gorlitz und auch Rostock ihre Fernbahn-
anschllsse vollig verlieren.

Fir die PDS, die die Bahnreform immer sehr kritisch begleitet
hat, bestétigt sich ihre Voraussage. Das private Unternehmen
wird seiner Verantwortung fur die Daseinsvorsorge Uberhaupt
nicht gerecht. Die Deutsche Bahn AG beharrt weiter auf ihrer
Monopolstellung, wozu bedauerlicherwel se das Land mit seinen
Entscheidungen auch weiterhin beigetragen hat. Dasist fir uns
keine Frage des privatrechtlichen Status der Bahn AG, sondern
eineFrage der Verkehrspolitik des Bundes und auch der Lénder.
Hier liegt die gesellschaftliche V erantwortung fiir die Durchset-
zung des Rechtes auf Daseinsvorsorge, fur die gleichwertige
Entwicklung aller Landesteile, zu der in einer modernen Gesell-
schaft und nicht zuletzt wegen der 6kologischen Aufgaben, zu
deren Losung sich auch die Bundesrepublik Deutschland ver-
pflichtet hat, der Bahnfernverkehr gehort.

Mit der Bahnreform und den damit verbundenen Anderungen
des Grundgesetzes ist die Zustdndigkeit geregelt worden. Es
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gibt einen eindeutigen Gewahrleistungsauftrag des Bundes fur
den Fernverkehr. Das ist eindeutig so geregelt.

Mit unserem Antrag haben wir einen Vorschlag der Bundeslén-
der Bayern und Baden-Wrttemberg aufgegriffen, der in der
Logik des Verfassungsauftrages liegt. Genauso wie der Bund
eine Fernstraf3enplanung beschliefit und dem Ausbau zugrunde
legt, sollte mit einem Schienenfernverkehrsplan klargestellt
werden, was es bedeutet, das Wohl der Allgemeinheit, insbeson-
dere die Verkehrsbedirfnisse, beim Ausbau und Erhalt des
Schienennetzes der Eisenbahn des Bundes sowie bei deren Ver-
kehrsangeboten auf diesem Schienennetz zu gewéhrleisten.

Nun kenne ich natlrlich die hier im Bundestag und auch in den
Ausschiissen des Bundesrates gefuhrten Debatten. Hier hat die
PDS-Fraktion den Gesetzesantrag der Lander tbernommen und
ich werde - das sage ich hier noch einmal deutlich - den Ein-
druck nicht los, dass sich die Diskussionen vor alem darum
bemiihen, die Parteigrenzen nicht zu verwischen. Well etwas
von den CDU-Léandern kommt, sind die SPD-L&nder nicht be-
reit, sich dem anzuschlieRen. Weil es im Bundestag von der
PDS kommt, hat auch die CDU Schwierigkeiten, ihre eigenen
Vorschléage zu verteidigen. Ob das allesim Sinne einer kompe-
tenten Sachentscheidung im Interesse des Bahnfernverkehrs
liegt, frageich Sie. Ich bezweifle dies sehr.

(Beifall bei der PDS)

Ich frage nun die Landesregierung, da der Fahrplan ab 10. Juni
feststent und als Interregio-Ersatz so genannte Interregio-
Express-Linien ausweist: Wer hat diese bestellt? Was hat der
Bund dem Land dafirr gegeben? Die Antwort - Herr Vogelsén-
ger lacht schon - hat der Verkehrsstaatssekretér im Ausschuss
fir Stadtentwicklung, Wohnen und Verkehr gegeben - sie liegt
eigentlich auf der Hand -: Das Land hat bestellt. Wer bestellt,
bezahlt. Vom Bund gab esnichts, obwohl eseindeutig Ersatzlei-
stungen fur den Fernverkehr sind. So sieht es aus. Das Land
Ubernimmt und stiitzt damit auch die Monopol stellung der Bahn
AG. Es geht um fast bedingungslose Leistungen, die der Bund
zu finanzieren hat.

Ich beklage nicht, dass das Land Ersatz schafft - ganz im Ge-
genteil. Ich meine auch, dass abgestimmte Angebote der L ander
im Regionalverkehr fir den Bahnkunden letztendlich tatsachlich
den Eindruck unverénderter Angebote erwecken kdnnen. Nun
frage ich noch einmal: Welcher Wert wird bei dieser Verfah-
rensweise dem Grundgesetzartikel beigemessen? Lasst sich das
Land von der Deutschen Bahn AG wieder unter Druck setzen?
Was sind die zahlreichen Proteste wert? Auch heute sollen wie-
der gemal? des Antrages der Koalitionsfraktionen Proteste be-
schlossen werden - das kdnnen wir gern tun, auch wir werden
Ihrem Antrag zustimmen -, nur ist das Handeln der Landes-
regierung gegentiber der Bundesregierung gefragt.

Minister Meyer sah das in der Debatte, die wir im Herbst ver-
gangenen Jahres, im September, fiihrten, folgendermalen und -
wie ich meine - sehr richtig:

»Die Deutsche Bahn AG hat nun vorgeschlagen, as Ersatz
fur entfallende Interregiolinien zusétzliche Regionalex-
presslinien zu fahren. Abgesehen vom Attraktivitétsverlust
fr Bahnreisende - weniger Fernverkehrsangebote mit den
typischen Komfortmerkmalen, wiez. B. Platzreservierung,

gastronomische Versorgung und andere -, gehtren Regio-
nalexpressleistungen zum Schienenpersonennahverkehr
und sind von den Landern zu bezuschussen. Das kann
nicht sein.”

Das sagten Sie, Herr Minister, im September vergangenen Jah-
res. Nun frageich Sie: Gilt das nach Ihrer Handlungsweise zur
Fahrplananderung mit Beginn des 10. Juni noch? Eigentlichist
das, was die Koalition mit ihrem Antrag heute vorlegt, im Sep-
tember vergangenen Jahres schon beschlossen worden. Wenn
Siesich erinnern: Herr Schrey hat eine sehr gute Rede gehalten,
auch Herr Vogelsénger. Nur gedndert hat sich seitdem nichts.
Uber die Konsequenzen habe ich gerade gesprochen.

Jetzt sollen wir beschlief3en, dass firr den Ersatz der Interregios
keine automatische Bestellung bel der Deutschen Bahn Regio
erfolgen soll. Nun frage ich Sie aber: Was soll dieser Be-
schluss? Es ist doch, wie gesagt, schon geschehen. Es wird -
wieMinister Meyer unswissen lief3-, um die Auswirkungen auf
das bestehende SPNV-Angebot vertretbar zu halten, mit der
Deutschen Bahn Regio weiter verhandelt.

Dann frage ich Sie: Was soll heute noch beschlossen werden,
wenn das die Tatsachen sind und wenn es auch Thr Weg ist, der
sofort zu gehen ist?

Wir werden - meinen Kollegen ist das freigestellt; aber ich
werde das tun - Threm Antrag zustimmen. Ich bitte Sie, unseren
Antrag in den Ausschuss fur Stadtentwicklung, Wohnen und
Verkehr zu Uberweisen, damit wir uns noch Uber weitere Hand-
lungsoptionen der Landesregierung verstandigen konnen.

Die PDS ist der Auffassung, dass die Lander nicht vorschnell -
einfach aus der eingetretenen Not heraus - ein eigenes Fernnetz
schaffen sollten, wenn nicht in diesem Zusammenhang das
gesamte System mit verandert wird.

Vor allem muss endlich die Revision der Regionalisierungs-
mittel beendet und das Regionalisierungsgesetz angepasst sein,
bevor sich das Land zu weiteren Aufgaben verpflichtet.

Ich weil3 auch nicht - Sie selbst haben im September entspre-
chend argumentiert, Herr Meyer -, ob es Sinn macht, sich zu-
rtick zu Landerbahnen zu bewegen. Wer soll hier die Koordinie-
rung bringen?

Ich weil3, dass der Verkehrsverbund Berlin-Brandenburg hier
Ambitionen hat. Ich weil3 auch, dass es interessante Angebote
von nicht bundeseigenen Eisenbahnen gibt. Nur sind wir der
Auffassung: Der zweite Schritt sollte nicht vor dem ersten ge-
gangen werden. Einen ersten Schritt sehen wir in Verbindung
mit unserem Antrag, die Bundesratsintiative zu gehen.

Ich betone noch einmal: Mit dieser Linie, die Siejetzt gefahren
haben, bezahlen die Lander die Aufgabe des Bundes. Der von
den Landern Bayern, Baden-Wirttemberg und von uns vor-
geschlagene Weg - verbunden mit der von unsin Punkt 2 unse-
res Antrages geforderten Trennung von Netz und Betrieb und
auch dem diskriminierungsfreien Zugang fir andere Verkehrs-
unternehmen - sollte die primére Forderung sein, bevor wir und
Sie zur Notlésung greifen. Oder - daswére die Alternative - das
Grundgesetz und die Grundlagen fir die Bahnreform miissten
dann konsequenterweise gedndert werden.
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Ich bitte Sie ganz herzlich, unserem Antrag auf Uberweisung in
den Ausschuss fur Stadtentwicklung, Wohnen und Verkehr
zuzustimmen. - Ich bedanke mich fir Ihre Aufmerksamkeit.

(Beifall bei der PDS)
Préasident Dr. Knablich:

Das Wort geht an die CDU-Fraktion. Fir sie spricht der Abge-
ordnete Schrey.

Schrey (CDU):

Herr Président! Meine sehr verehrten Damen und Herren!
~Marktorientiertes Reiseangebot” oder - kurz gesagt - MORA,
mit diesem Konzept will sich die Deutsche Bahn AG hin zu
einem wirtschaftlich gesunden Unternehmen entwickeln.

Mit ersten konkreten Auswirkungen dieses Konzeptes werden
die Bahnkunden am 10. Juni konfrontiert werden. Bei vielen
Interregio-Verbindungen werden die Taktzwischenzeiten dras-
tisch verlangert. Einige Verbindungen werden ganz gestrichen.

Vor fast einem Jahr trat die Deutsche Bahn AG mit dem Kon-
zept MORA an die Offentlichkeit. Zu dieser Zeit sah das Kon-
zept vor, dass 10 % der Interregio-Verbindungen zu streichen
sind. Die fir die Deutsche Bahn AG unrentablen Strecken soll-
ten aus dem Angebot genommen werden. Ende April dieses
Jahres verkiindete der Bahn-Vorstand, dass bis Ende 2004 alle
Interregio-V erbindungen eingespart werden sollen.

Meine Damen und Herren! Diese Politik der Deutschen Bahn
AG kann von uns nicht akzeptiert werden. Durch die Strei-
chungen der Interregio-Verbindungen wird das Bahnangebot
wesentlich eingeschrénkt. Fur unsere Birgerinnen und Burger
ist damit die Einschrénkung ihrer Mobilitét verbunden. Fur den
Wirtschaftsstandort Brandenburg fihrt die Einschrénkung der
Interregio-Verbindungen zur Schwéchung des Standortfaktors
Personenverkehrsverbindungen.

Fur den Landeshaushalt ist die Streichung von Interregio-Ver-
bindungen durch die Bestellung von Regionalexpressziigen als
Ersatzangebote mit htheren Kosten verbunden. Diese Mittel
stehen nicht mehr fir Investitionen in die Schieneninfrastruktur
zur Verflgung.

Das Ziel, welches eigentlich auch im Interesse der Bahn liegen
sollte, Verkehr von der Stral3e auf die Schiene zu verlagern,
wird durch die Angebotsverschlechterung im Interregio-Bereich
konterkariert. Die auf kurzfristige Kosteneffekte angelegte
Bahnpolitik wird langfristig abnehmende Passagierzahlen zur
Folge haben.

Die Deutsche Bahn AG begriindet ihre Einschnitte bei den
Interregio-Verbindungen damit, dass dieses Angebot nicht auf
das Interesse der Birger stof3e. Es stellt sich hier die Frage:
Warum sind die Interregio-V erbindungen nicht rentabel ?

Die Antwort ist leicht zu finden: Die Interregio-Strecken und
-Ziige wurden in den vergangenen Jahren stréflichst vernachlés-
sigt. Wiirde die Bahn mehr in die Interregio-Zuge und in das
Marketing fur diese Verbindungen investieren, wirde auch das
Angebot steigen. Ob aber ein Unternehmen wirtschaftlich am

Markt agieren kann, ist nicht nur von den Kosten abhéngig,
sondern auch von dem angebotenen Produkt oder dessen Quali-
tét.

Meine Damen und Herren! Die Koalitionsfraktionen sehen sich
in der Pflicht, die Mobilité der Bevdlkerung weiterhin zu ge-
waéhrleisten. Deshalb sehen wir die Notwendigkeit, dass Ersatz-
angebote fur entfallene Interregio-Verbindungen geschaffen
werden. Wir sehen aber nicht die Notwendigkeit, dass diese
Angebote unbedingt bei der DB Regio bestellt werden.

Die Ausschreibung von Verkehrdeistungen kann dazu genutzt
werden, dass die Qualitét der Verkehrdeistungen weiter erhht
wird und andererseits die Mittel effizienter eingesetzt werden
kénnen. Wir wollen nicht einfach die Rechnung hinnehmen, die
die Deutsche Bahn AG gemacht hat, némlich durch die Strei-
chung von I nterregio-V erbindungen das Land zusétzliche DB Re-
gio-Angebote bezahlen zu lassen.

Meine Damen und Herren! Abschlief3end mochteich Sie bitten,
unseren Protest gegen die Politik der Deutschen Bahn AG Uber
den Weg ,,Bestellung von Regionalexpressleistung” zukiinftig
verstérkt Uber Ausschreibungen zu realisieren und durch lhre
Zustimmung zu unserem Antrag zu unterstiitzen. - Danke schon.

(Beifall bei der CDU)
Prasident Dr. Knaoblich:

DasWort geht an die Abgeordnete Frau Hessel barth. Sie spricht
fur die DVU-Fraktion.

Frau Hesselbarth (DVU):

Herr Prasident! Meine Damen und Herren! Ich stelle fest: Die
Deutsche Bahn will 32 Millionen Zugkilometer streichen. Hinzu
kommt: Seit dem 01.01.1996 wurden im Land Brandenburg
rund 410 Kilometer Bahnstrecke stillgelegt. Das sind 13 % des
Gesamtnetzes des Landes Brandenburg. Circa 60 Zugangsstel-
len fur den Personenverkehr wurden durch Stilllegungen ge-
schlossen. Nicht wenige Strecken wurden abgerissen, wie man
esjetzt mit den Wohnungen auch machen méchte.

Die verkehrspolitischen Ziele fur das System Schiene sind im
Verkehrsbericht 2000 der Bundesregierung festgelegt. Er sieht
eine Stérkung der Wettbewerbsposition der Schiene zur Entlas-
tung der Straf3e vor. Dies gilt ebenso fur den Personenverkehr.
Die Verlagerung muss Uber marktwirtschaftliche M echanismen
erfolgen. Dazu gehdren vor alem attraktive Angebote im Wett-
bewerb.

Nach der Bahnreform von 1994 liegt die unternehmerische
Entscheidung Uber die Wirtschaftlichkeit der V erkehrsangebote
der Bahn beim Vorstand der AG. Eine bestehende Nachfrage
von Kunden muss entweder durch die Bahn AG oder andere
befriedigt werden. Die Erfahrungen im Nahverkehr haben ge-
zeigt, dass dort, wo die Bahn AG aus wirtschaftlichen Griinden
Strecken nicht mehr betreibt, Mitbewerber durchaus erfolgreich
Angebote am Markt platzieren konnten.

Aber ich mdchte nicht versdumen, im Namen der DV U-Fraktion
daran zu erinnern, dass im Bereich des SPNV die Investitions-
zuweisungen fur Gemeinden von 14 Millionen DM im Jahr
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1999 auf nur noch etwas tiber 7 Millionen DM in den Haushats-
jahren 2000/2001 gekiirzt wurden. Ebenfallswurden die In-vesti-
tionszuschiisse fur Privatunternehmen von 47 Millionen DM auf
gerade noch 6 Millionen DM im Doppelhaushalt zuriickgefah-
ren.

Doch waswill man von einer Landesregierung erwarten, welche
ab 2001 weitere Nahverkehrsstrecken im Land Brandenburg mit
einer Gesamtlange von circa 250 Kilometern stilllegen lassen
will?

Wie bereits mehrfach erwéahnt, ist die Ersetzung durch Busli-
nien, wie geplant, fir die Bevdlkerung nur eine Beruhigungs-
pille. Nach Aussage des Bundesverkehrsministers Bodewig
muss angesichts des zu erwartenden Verkehrszuwachses das
System Schiene gestérkt werden. Die Bahn selbst erklart, sie
kénne zum Beispiel bei der Fracht das Ziel einer Verdoppelung
bis 2015 nur zu einem Teil selbst bewéltigen. Daher muss ein
Teil des Zuwachses auch von Dritten getragen und der Wett-
bewerb auf der Schiene verbessert werden.

Die Unabhéngigkeit des Netzes ist keine Frage des ,,Ob”, son-
dern des,Wi€'. Diesist spatestens durch das Eisenbahninfra-
strukturpaket der EU entschieden. Erforderlichist, dasssichalle
frihzeitig und intensiv vorbereiten. Schnellschiisse missen
vermieden werden.

Nun gibt es ja die ,task force”, kénnte man beruhigt denken.
Deren Aufgabeist es, unterschiedliche Organisationsmodelle zu
prifen, mit denen die Unabhangigkeit garantiert werden kann.
Dazu gehort unter anderem die Priifung, mit welchem Modell
inshesondere sichergestellt werden kann, dass die Vergabe der
Trassen und die Festlegung der Trassenpreise unabhangig von
Weisungen zum Beispiel einer Holding erfolgen. Hierbei
kommt es auf eine angemessene Beteiligung der Lander im
Diskussionsprozess an. Aber eine solche gibt es noch nicht. Die
DV U-Fraktion wird deshalb dem Antrag von CDU und SPD
zustimmen und sich bei der Abstimmung Uber den PDS-Antrag
der Stimme enthalten. - Vielen Dank fir Ihre Aufmerksamkeit.

(Beifall bei der DVU)
Vizeprasident Haber mann:

Ich danke Ihnen, Frau Abgeordnete Hesselbarth. - Ich gebe das
Wort an die Landesregierung. Herr Minister Meyer, hitte.

Minister fur Stadtentwicklung, Wohnen und Verkehr Meyer:

Herr Prasident! Meine sehr verehrten Damen und Herren! Sie,
meine sehr geehrte Vorrednerin, werden verstehen, wenn ich
mich an die wende, die noch etwas von mir erwarten. Sie erwar-
ten nichts mehr von mir. Aber gut, das mussich noch die néchs-
ten drei Jahre in Kauf nehmen.

Frau Tack, Uber einen Antrag von Ihnen denkeich immer nach,
egal, ob er in den Ausschuss Uiberwiesen wird oder nicht.

Zum Landtagsbeschlussvom 20.09.2000 - Planungen der DB AG
zur Einstellung von Fernverkehrsstrecken - wurde im zustandi-
gen Ausschussin der Tat ausfiihrlich berichtet. Wasichim Aus-
schuss sagte - was Sie zitiert haben - war richtig; ich danke fur
das Zitieren.

Inzwischen hat der Bundesverkehrsminister personlich auf
einen gemeinsamen Brief der Lander Brandenburg, Berlin und
Mecklenburg-V orpommern - in diesem Brief haben wir genau
die Punkte, Frau Tack, die Sie angesprochen haben, genannt -
geantwortet, und zwar abschlégig. Der Bund sieht danach keine
Gemeinwohlverpflichtung. Ich glaube, das haben Sie unter der
Uberschrift , Daseinsvorsorge zum Erhalt des Fernverkehrs-
angebotes’ angesprochen.

Der Bund ist auch nicht zu einer Aufstockung der Regionalisie-
rungsmittel fiir SPNV-Ersatzleistungen bereit.

(Frau Tack [PDS]: Dasist ein starkes Stuick!)

Dasist eine klare Aussage, mit der ich nicht zufrieden bin. Ich
werde neben den beiden Landern, die diesen Brief mit uns ge-
meinsam geschrieben haben, in der VMK noch andere Lénder
alsVerblindete suchen. Wir haben in der vorgestern und gestern
stattgefunden habenden VMK in Minchen auch dariiber gespro-
chen.

Aber zundchst einmal ist der Standpunkt des Bundes so. Zur
Wahrung der Landesinteressen bei der von der DB Regio AG
besprochenen Reduzierung von Interregio-L eistungen haben die
Lander Berlin und Brandenburg ebenfalls gemeinsam protestiert
und auch hart verhandelt. Im Ergebnis konnte die Interregio-
Linie 36, Frankfurt am Main - Stralsund, weitgehend erhalten
bleiben. Diese Strecke vor alem liegt im Interesse Branden-
burgs; denn sie hat einen Halt in Angermiinde und einen in
Prenzlau. Daher war sie uns wichtiger as die Strecke Berlin -
Rostock. Hinzu kam, dass auf der Strecke Berlin - Rostock
investiert wird. Dasist dringend notwendig. Die oben genannte
Strecke war uns also wichtiger. Damit konnte eine Reduzierung
des urspriinglich zu erwartenden Mehraufwandes fir den
SPNV-Ersatzverkehr durchgesetzt werden.

Vdllige Kostenneutralitét, wie ich sie mir wiinsche und wie Sie
siefordern, konnte bisher nicht erreicht werden. Ich glaube auch
nicht, dass wir sie je erreichen, aber eine verniinftige Verrech-
nung streben wir an. Im Sinne der verfolgten Doppel strategie
wurden die Verhandlungen mit der Deutschen Bahn AG zur
Sicherung einer kostenneutralen L ésung fortgesetzt.

Ihre Forderung - Schienenverkehrswegeplan als Bestandteil des
Bundesverkehrswegeplanes - ist eine Forderung, die auch von
den Léndern gestellt wird. Leider war die Bahn nicht in der
Lage, ihre Vorstellungen rechtzeitig in die Vorbereitungen fir
den Bundesverkehrswegeplan einzubringen. Das war einer der
wesentlichen Griinde, weswegen der Bundesverkehrswegeplan
wahrscheinlich erst im Jahre 2003 vorgelegt wird.

Parallel dazu wurden die notwendigen Abstimmungen mit den
Nachbarldndern vorgenommen. Sichergestellt ist, dass durch das
mit der Deutschen Bahn Regio AG abgestimmte Linienkonzept
auch nach der bevorstehenden Reduzierung von IR-Leistungen ab
dem Fahrplanwechsel zum 10.06.2001 eine angemessene Er-
schlieflung im Schienenpersonennahverkehr gewahrleistet wer-
den kann.

Die Verhandlungen tber die Finanzierung dauern noch an, was
den Ersatz fur die in Wegfall geratene Interregio-Leistung be-
trifft. So kann eine Ausschreibung bezliglich der Verkehrdeis-
tungen bis zum Zeitpunkt des Wegfalls zum kommenden Fahr-
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planwechsel nicht realisiert werden. Wettbewerb ja, aber Sie
wissen natrlich, wer was in der Zeitung schreibt. Rasch eine
Ausschreibung durchgefuhrt und am 10.06. fahren moderne
Vivendi-Zige quer durch Brandenburg? Frau Tack, ich dachte,
Sie sind jenseits solcher Traume.

(Zurufe von der PDS)

Es muss néamlich davon ausgegangen werden, dass bel der er-
folgten Ausschreibung eine L eistungsiibernahme durch andere
Eisenbahnverkehrsunternehmen, die keine Triebwagen, die
keine Waggons haben, einen V orbereitungszeitraum von andert-
halb bis zwel Jahren benétigen wird. Ich kann Ihnen jedoch
versichern, dass der Wettbewerb im SPNV schrittwel se fortge-
setzt wird. Ausschreibungen werden zurzeit vorbereitet.

Was das Thema Unabhéngigkeit von Netz und Betrieb betrifft,
sind wir an einer moglichst klaren und schnellen Lésung inte-
ressiert. Aber ichwarnein Richtung aller Abgeordneten, dievor
mir sitzen, vorschnell zu urteilen, ohne sich sachkundig zu ma-
chen. Man muss wissen, dass die Trennung von Netz und Be-
trieb bisher weder in verschiedenen Landern Europas noch auf
anderen Kontinenten zum Erfolg gefuhrt hat. Ich werde der
Bahn hier meine Unterstiitzung noch nicht geben, weil wir in
verschiedenen Bereichen noch in der Diskussion sind.

Noch einen Satz, Herr Prasident, wenn Sie erlauben. - Frau
Hesselbarth hat hier von der vom Bundesverkehrsminister ein-
gesetzten ,task force” gesprochen. Herr Schuldt, wirden Sie
bitte zur Kenntnis nehmen, dass das kein deutscher Ausdruck
ist!

(Gelachter bei der PDS)

Ich mdchte mit dem Begriff , Arbeitsgruppe” fortfahren. Anzu-
streben ist letztlich eine fur alle Beteiligten akzeptable L ésung.
Der vorliegende Antrag unterstiitzt dieses wichtige Anliegen,
welches im Ubrigen auch Gegenstand der gestern beendeten
Verkehrsministerkonferenz war.

Ich gehe davon aus, dass wir als Lander - das hat die gestrige
Verkehrsministerkonferenz eindeutig gezeigt - bel der Diskussi-
on um die Zukunft der Bahn die Bahn AG nicht eigenméchtig
handeln lassen werden. Aber die Bahn AG hat auch den Auftrag
der Bundesregierung, betriebswirtschaftlich zu handeln. Dasist
ein Widerspruch: auf der einen Seite betriebswirtschaftliches
Handeln und auf der anderen Seite Daseinsvorsorge - um [hren
Begriff zu benutzen. Deshalb miissen und werden wir mit allen
Landern sprechen. Ein dementsprechender Beschlussist gestern
gefasst worden. - Ich danke Thnen fir die Aufmerksamkeit.

(Beifdl bel SPD und CDU)
Vizeprasident Haber mann:

Ich danke Ihnen, Herr Minister Meyer. - Meine Damen und
Herren, wir sind am Ende der Aussprache zu diesem Tages-
ordnungspunkt angekommen und kommen zur Abstimmung.

Ich rufe zuerst den Antrag der Koalitionsfraktionen zur Ab-
stimmung auf. Er liegt Ihnen in Drucksache 3/2761 vor. Zu
diesem Antrag wurde von der PDS-Fraktion Uberweisung an
den Ausschuss fur Stadtentwicklung, Wohnen und Verkehr

beantragt. Wer diesem Uberweisungsantrag folgt, den bitteich
um sein Handzeichen. - Gegenstimmen? - Stimmenthaltungen?
- Damit ist der Uberweisungsantrag mehrheitlich abgelehnt
worden.

Ich rufe den Antrag laut Drucksache 3/2761 zur direkten Ab-
stimmung auf. Wer diesem Antrag seine Zustimmung gibt, den
bitte ich um sein Handzeichen. - Gegenstimmen? - Stimment-
haltungen? - Damit ist dieser Antrag einstimmig angenommen
worden.

Ich rufe zum Zweiten den Antrag der PDS laut Drucksache
3/2758 auf. Auch zu diesem Antrag hat die Fraktion der PDS
Uberweisung an den Ausschuss fiir Stadtentwicklung, Wohnen
und Verkehr beantragt. Wer diesem Uberweisungsantrag folgt,
den bitte ich um sein Handzeichen. - Gegenstimmen? - Stimm-
enthaltungen? - Damit ist der Uberwei sungsantrag mehrheitlich
abgelehnt worden.

Ich rufe auch den Antrag laut Drucksache 3/2758 zur direkten
Abstimmung auf. Wer diesem Antrag seine Zustimmung gibt,
den bitte ich um sein Handzeichen. - Gegenstimmen? - Stimm-
enthaltungen? - Damit ist der Antrag mehrheitlich abgelehnt
worden.

I ch schlief3e Tagesordnungspunkt 12 und rufe Tagesor dnungs-
punkt 13 auf:

Unterrichtung des Landtages Brandenburg Uber die
Konzeption der Landesregierung fur die Flughafen-
umfeld-Entwicklungsgesellschaft Berlin Brandenburg
(FEBB)

Antrag
der Fraktion der PDS

Drucksache 3/2757

Ich er6ffne die Aussprache zu diesem Tagesordnungspunkt und
erteile der einreichenden Fraktion das Wort. Frau Abgeordnete
Tack, bitte.

Frau Tack (PDS):

Herr Président! Meine Damen und Herren! Der Bericht der
Landesregierung tber die Flughafenumfel d-Entwicklungsgesel -
schaft Berlin Brandenburg, Uber den wir auf der Landtagssit-
zung am 5. April debattiert haben, hat eine Reihe von Fragen
aufgeworfen, die noch nicht beantwortet sind. Deshalb hat die
PDS-Fraktion den Antrag gestellt, dass die Landesregierung im
September erneut den Landtag Uber den erreichten Stand unter-
richtet.

Die Griindung der Gesellschaft ist insbesondere unter finanziel-
len Gesichtspunkten - ich erinnere hier an die Debatte zum
Nachtragshaushalt - erheblich risikobehaftet. Demgegeniber
erscheint die Konzeption der Landesregierung fur diese Gesell-
schaft nach wievor unausgereift. Die Landesregierung mussbis
zum 30.06. eine Konzeption zur Zukunft der Gesellschaften mit
Landesbeteiligung vorlegen. Vor diesem Hintergrund erachtet
es die PDS-Fraktion als notwendig, Fragen zu kléren, die mit
der Flughafenumfeld-Entwicklungsgesell schaft im Zusammen-
hang stehen.
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Da heute Vormittag und gestern finanzpolitische Fragen im
Vordergrund standen, will ich solche auch im Zusammenhang
mit der Entwicklungsgesellschaft in den Vordergrund stellen.
Nach einem Bericht der ,, Berliner Morgenpost” von der vergan-
genen Woche soll die Flughafenumfeld-Entwicklungsgesell-
schaft bereits dieses Jahr einen Verlust von einer Million DM
erreichen. Damit wirden die Schulden im ersten Geschéftsjahr
bereits auf das Zehnfache des gezeichneten Kapitals - das sind
100 000 DM - ansteigen. Die Lander Berlin und Brandenburg
sowie die Umlandgemeinden sollen dafiir entsprechend der
eingeplanten Gesellschaftsanteile zur Kasse gebeten werden.
Das bedeutet fir Brandenburg und Berlin in diesem Jahr einen
Zuschuss von 170 000 DM, bei einem Gesellschaftsanteil von
jeweils 17 %. Fur die Landkreise Teltow-Flaming und Dahme-
Spreewald sind es 50 000 DM; sie tragen 5 % Gesellschafts-
anteile. Fur die Gemeinden des Amtes Schonefeld sind es bei
7 % Gesellschaftsanteilen insgesamt 70 000 DM. Diese Zahlen
haben wir im Ubrigen auch von der Presse und leider nicht als
Information von der Landesregierung erhalten.

Allerdings ist in diesem Zusammenhang noch unklar, ob die
Erwéhnten, die die Gesellschaftsanteile tragen sollen, unter
diesen Voraussetzungen wirklich bereit sind, in die Flughafen-
umfeld-Entwicklungsgesellschaft einzutreten. Bisjetzt liegt of-
fensichtlich nur ein Kreistagsbeschluss des L andkrei ses Dahme-
Spreewald vor; alle anderen haben sich bisher noch nicht ent-
schieden. Kommen die genannten Beteiligungen zustande, so
wéren dasalleinin diesem Jahr 510 000 DM Zuschiisse 6ffentli-
cher Tréger fUr eine unseres Erachtens noch sehr unsichere und
fragwuirdige Gesellschaft.

Der gleiche Vorgang soll sich dann bis zum Jahr 2004 jahrlich
wiederholen. Diese Ausgaben bzw. Zuschisse sind vor alem
deshalb kritisch zu hinterfragen und zu bewerten, weil sich die
Aktivitaten der Flughafenumfeld-Entwicklungsgesellschaft auf
einen kunftigen Flughafen Berlin Brandenburg International
richten, fur den derzeit weder ein bestétigtes Flughafenlayout
noch ein rechtskraftiger Planfeststellungsbeschluss vorliegen.

Frau Ministerin Ziegler und Herr Minister Flrnif3, ich frage Sie
deshalb: Ist das, was Sie uns heute in der 3. Lesung vermittelt
haben, die Art und Weise, wie Sie sparen wollen?Ist dasdie Art
und Weise, mit der die Regierungskoalition die nicht nur durch
Steuerausfélle verursachte, sondern zu grof3en Teilen auch
selbst verschuldete dramatische und zugespitzte Finanzlage in
Brandenburg noch weiter verscharfen will? Selbst wenn es
Ihnen im ersten Geschéftsjahr gelingen sollte, 51 % der Verluste
durch Zuschiisse 6ffentlicher Trager auszugleichen, ist es mehr
asfraglich, ob die Ubrigen 49 % durch private Gesell schafter -
darunter vielleicht eine 20%ige Beteiligung der niederlandi-
schen Immobilienfirma, aber man weif3 nichts Genaues - Uiber-
nommen werden. Bislang gibt es hierfiir noch keine verbindli-
chen vertraglichen Zusagen. Auch die kiinftigen BBF-Gesdll-
schafter haben bisjetzt noch kein Interesse an einer Mitwirkung
in dieser Flughafenumfeld-Entwicklungsgesel I schaft bekundet.

Ohne private Gesellschafter ist die Flughafenumfeld-Entwick-
lungsgesellschaft mit einem Bilanzverlust von rund 490 000 DM
bei 100 000 DM Stammkapital und jahrlichen Betriebsausgaben
von einer Million DM aus unserer Sicht schon im Jahr 2001,
spétestens aber im Jahr 2002 hoffnungslos Uberschuldet. Die
beteiligten Landkreise und Gemeinden sowie die Lander Bran-
denburg und Berlin missten dann als Gesell schafter gegentiber

der Investitionsbank des Landes Brandenburg V erlustdeckungs-
zusagen fir die ausgeliehenen Gelder abgeben. Ich frage Sie,
meine Damen und Herren: Ist das wirklich Ihre Strategie?

Aber auch in anderer Hinsicht wirft die Flughafenumfeld-Ent-
wicklungsgesellschaft erhebliche Fragen auf. Nach dem Bericht
der Landesregierung wurde ein externes Gutachten zur wirt-
schaftlichen Entwicklung des Flughafenumfel des Schonefeldin
Auftrag gegeben und im Dezember vergangenen Jahres fertig
gestellt. Dieses Gutachten liefert nach seinen eigenen Worten
»die Skizze eines regionalen Masterplanes’ und definiert denk-
bare Aufgabenbereiche fiir kiinftige Flughafenumfel dentwick-
lungen. Es stellt aber zugleich fest: - Aufgrund des laufenden
Verhandlungsverfahrens zur Privatisierung ist esin dieser Kon-
zeption nicht mdglich, besondere Effekte auf das Umfeld aus
dem konkreten Flughafenlayout abzuleiten. - Aufgrund dieses
Zusammenhanges frage ich Sie: Welche konkreten Aufgaben
kann die Flughafenumfeld-Entwicklungsgesellschaft im Hin-
blick auf einen moglicherweise kinftigen Flughafen Berlin
Brandenburg International heute Uberhaupt schon |6sen, wenn
ein verbindliches Flughafenlayout und ein rechtskréftiger Plan-
feststellungsbeschluss fir den kinftigen Flughafen noch gar
nicht vorliegen?

Auch sind das Verhd tnis von Flughafenentwicklung und bereits
beschlossener Landes- und Regionalplanung sowie die Wirt-
schaftsférderung im Umfeld eines kiinftigen Flughafens zu
kl&ren. Ebenso ist unseres Erachtens dasVerhdtnisvon Landes-
entwicklungsgesellschaft (LEG) und der neugegriindeten
Flughafenumfel d-Entwicklungsgesel Ischaft zu kl&ren, dabeide
Gesellschaften ihre Aktivitéaten auf den Erwerb, die Entwick-
lung, Verwaltung und Verwertung von Grundstiicken und
grundstiicksglei chen Rechten auf ,, fremde Rechnung” im kiinfti-
gen Flughafenumfeld richten wollen. Es ist deshalb zu priifen,
ob und inwieweit die Flughafenumfeld-Entwicklungsgesell-
schaft neben der LEG dls bereits existierende Flachenentwick-
lungsgesel | schaft al's eigensténdiges I nstrument zur Wirtschafts-
forderung Uberhaupt noch gebraucht wird. Denn wir wissen,
dass sich auch die LEG entschieden hat, die Flughafenumfeld-
entwicklung als eine Kernaufgabe zu betrachten.

Nach Aussage der Landesregierung sollen international e Partner
in die Flughafenumfeld-Entwicklungsgesellschaft einbezogen
werden. Die Rede ist konkret von der bereits erwéhnten Ams-
terdamer Immobilienfirma, von der angeblich eine Willensbe-
kundung zur Ubernahme von 20 % Gesellschaftsanteilen vor-
liegt. Aber eine Willenshekundung, meine Damen und Herren,
ist, wiewir alle wissen, noch lange keine verbindliche vertragli-
che Zusage. Der Entscheidungsprozessist auch hier noch nicht
abgeschlossen, so die Aussage von Minister Flrnif3 zur Ams-
terdamer Beteiligung gegeniiber der Zeitung. Bis jetzt gibt es
auch hier keine konkrete Zusage.

Gegenwartig hélt die ILB aso noch immer 100 % der Flugha-
fenumfeld-Entwicklungsgesel schaftsanteile. Wir dirfen somit
gespannt sein, welche Gesellschafter sich bis zum September
2001 tatséchlich eingefunden haben und welche Entwicklung
die Gesellschaft nehmen wird.

Laut Zeitungsberichten haben private Investoren inzwischen
unabhangig von der Flughafenumfel d-Entwicklungsgesel | schaft
mit der Gewerbeerschlief3ung des Umfeldes des kiinftigen Flug-
hafens BBI in Schonefeld begonnen. Ein Tochterunternehmen
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der Hypo Vereinshbank hat ein knapp 50 ha grof3es Geldnde in
Schonefeld erworben, das nun mit Stral3en und modernsten
Versorgungsleitungen erschlossen werden soll, um flughafen-
nahe Dienstleister noch vor der Airporterdffnung in grofzerem
Umfang nach Schonefeld zu locken - das meinte laut Zeitungs-
notizen zumindest der Projektleiter. Das Investitionsvolumen
aulerhalb dieser Flughafenumfeld-Entwicklungsgesellschaft
soll sich fur dieses Projekt der Hypo Vereinshank auf - ich sage
es noch einmal - 10 Millionen DM belaufen.

Am so genannten Baufeld 3 West bereitet die Lufthansa-Tochter
Geranus ein 30 ha grof3es Gewerbegebiet zur Erschlief3ung vor.
Ich hoffe, dass Sie unserem Antrag zustimmen werden, mit dem
die Landesregierung aufgefordert wird, im September die Be-
richterstattung gegentiber dem Landtag zu voll ziehen. Dann sollte
die Landesregierung auch tber diese gerade genannten und
Uber weitere Aktivitéten privater Investoren informieren und
den Landtag Uber ihre diesbeziiglichen Erkenntnisse unter-
richten.

Wir haben heute Fragen gestellt, dieim Zusammenhang mit der
Flughaf enumfel d-Entwicklungsgesel Ischaft stehen, und erwar-
ten von Thnen seridse Antworten. - Ich bedanke mich fur Ihre
Aufmerksamkeit.

Vizeprasident Haber mann:

Nun gebe ich dem Herrn Abgeordneten Miiller von der SPD-
Fraktion das Wort.

Mdller (SPD):

Herr Prasident! Meine Damen und Herren! Frau Tack, |hre
Meinung zum Flughafen kennen wir nun seit einigen Jahren.
Trotzdem (berrascht es mich immer wieder, dass Sie offen-
sichtlich an ein Wunder glauben, némlich an das Wunder, dass
sich der Flughafen Schonefeld, ganz gleich, wie er wirklich
einmal aussieht, so entwickeln wird, wie das alle anderen ver-
gleichbaren Flugplétze getan haben, ndmlich hin zu einer Job-
maschine. Sie sagen, dies sei Uberall so eingetreten und es sei
Uberhaupt nicht zu erwarten, dass es sich in Berlin-Brandenburg
nicht realisieren lasse.

(Frau Tack [PDS]: Es gibt jetzt schon einen Flughafen,
wie Siewissen!)

Ein paar Wahrheiten sind, denke ich, vollig unstrittig. Eine
davon ist, dass eine ungesteuerte Entwicklung Pontenziale fur
das Umfeld und langfristig auch fur den Flughafen selbst ver-
schenkt. Sie haben eben ein Beispiel genannt. Es gibt ja Leute,
die an den Erfolg dieses Standortes glauben, so etwa die Hypo
Vereinsbank. Sie entwickelt etwas, ein anderer entwickelt etwas
und noch ein anderer auch, und alles entwickelt sich unkoordi-
niert. Das kann nicht Sinn der Sache sein, weil nachher nichts
zusammenpassen wird. Aus diesem Grunde brauchen wir eine
Klammer dartiber. Eine solche Klammer kann die Flughafen-
umfeld-Entwicklungsgesellschaft werden und wird sie auch
werden.

Dazu gehéren natirlich auch Partner, die mitmachen, die ein-
fach dazugehdren, so zum Beispiel die umliegenden Gemein-
den, die mit diesem Flughafen klarkommen und sich deshalb
auch einbringen mussen. Es ist fur mich vollig selbstversténd-

lich, dass dies so kommen wird. Die Modalitéten sind eine
andere Frage, aber unter dem Strich werden siemeiner Meinung
nach dabei sein, ebenso wie private Investoren, weil diese nédm-
lich auch begreifen werden, dass, wenn man am Standort koor-
diniert vorgeht, der Erfolg aler - der Gemeinden, der Men-
schen, diein der Region leben, aber auch der Unternehmen, die
sich einbringen wollen - grofRer sein wird. Deswegen ist der
Weg Uber eine Flughafenumfeld-Entwicklungsgesell schaft, den
die Landesregierung eingeschlagen hat, auch richtig.

Vizepréasident Habermann:

Gestatten Sie eine Zwischenfrage, Herr Kollege?
Mdller (SPD):

Selbstverstandlich.

Vizepréasident Habermann:

Bitte, Frau Kollegin.

Frau Tack (PDS):

Herr Miller, erinnern Sie sich daran, dass esim Land Branden-
burg eine gemeinsame Landesplanung und eine kommunal
verfasste Regional planung gibt, dass es kommunal e Planungen,
Fléchennutzungsplanung und Bauleitplanung gibt, dass es also
schier unméglich ist, ungeordnete Ansiedlungsprozesse in
Schonefeld und Umgebung zuzulassen?

(Frau Dr. Enkelmann [PDS]: Sie erinnern sich dunkel!)
Miller (SPD):

Ich erinnere mich sehr lebhaft, aber ich weild genauso gut - das
wissen Siewieich -, dass die Gesellschaften nattirlich nicht nur
diesen einen Bereich zu beplanen haben, sondern fir das ge-
samte Land zusténdig sind. Sie werden es immer wieder erle-
ben: Dort, wo ein integrierter Standort entsteht, wird es auch
einefir den integrierten Standort zugeschnittene Planungsgrofie
geben mussen, die versucht, genau diesen Bereich effizient auf
den Weg zu bringen. Das kann keine landesweit agierende Ge-
sellschaft leisten. Das kann die gemeinsame Landesplanung
nicht leisten. Das kann auch die LEG nicht leisten,

(Frau Tack [PDS]: Wieso nicht?)

weil sonst dieser Standort immer nur eines von vielen Ge-
schéftsfeldern sein wird. Deswegen glauben wir daran, dass es
besser ist, dort eine Gesellschaft einzurichten, die konkret auf
diesen Standort zugeschnitten ist.

Die Aufgaben, die diese Gesellschaft haben wird, sind, denke
ich, vergleichsweise unstrittig: die Entwicklung eines Master-
plans, die Organisation der Umfeldentwicklung, aber auch die
Formulierung wesentlicher gewerblicher Cluster, dass eben
etwas zusammenkommt, was zusammenpasst. Dabel spielen
auch solche Dinge wie die Integration des Frachtverkehrs eine
Rolle, der spéter fur den Flughafen sehr wichtig sein wird, weil
nadmlich zu fragen sein wird, inwieweit sich dieser rechnet und
inwieweit Synergieeffekte fir angesiedelte Gewerbegebiete
entstehen konnen.
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Wasdie Arbeitspl &tze angeht, rechnen wir gegenwartig - direkte
und indirekte zusammengenommen - mit einer Gréf3enordnung
von 23 000 bis 24 000. In sieben Jahren werden es 10 000 mehr
sein. Bel allen Vergleichen, die man anstellen kann, kommt man
zu diesem Ergebnis. Weitere zehn Jahre spéater werden es an
diesem Standort nochmals 10 000 Arbeitspl&tze mehr sein.

Diesist ein Entwicklungspotenzial, das nicht an jeder Stellein
Brandenburg vorhanden ist. Umso wichtiger ist es, dieswirklich
auszunutzen.

Wichtig ist tibrigensauch, dassder grofite Teil der entstehenden
Arbeitsplétze hoch qualifizierte Arbeitsplétze sein werden, wie
sie ja nicht Uberall in Brandenburg realisiert werden kdnnen,
obwohl sie as notwendig fir die Entwicklung einer Gesamt-
region erkannt worden sind.

Eswird Probleme geben, dariiber sind wir uns auch im Klaren.
Es wird Probleme mit den Gemeinden im Umfeld geben, und
zwar auch in einer Richtung, die bisher wenig diskutiert wird.
Diese Gemeinden werden Zuzug haben, weil namlich Leute, die
auf dem Flughafen arbeiten, mdglichst dicht am Flughafen
wohnen wollen. Damit werden sich Infrastrukturprobleme er-
geben. Das hat sich in Miinchen gezeigt. Dort fehlten dann die
Kindertagesstétten, die Schulen, Stralen mussten gebaut, die
Abwasserentsorgung musste erschlossen werden. Insoweit wer-
den wir Uberlegen missen, wie wir den Kommunen durch zu-
satzliche finanzielle Hilfen beistehen kdnnen.

Wir missen die Menschen, die jetzt dort wohnen, mitnehmen,
wir muissen aber auch die Menschen, die dorthin ziehen werden,
integrieren. Wir werden die Kommunen unterstiitzen miissen.
Wir werden Gewerbegebi ete koordinieren miissen, wir miissen -
diesist auch ein ganz wichtiger Punkt - die Fl&chenbevorratung
organisieren. Die Entwicklung des Flughafenstandorteswird fir
die néchsten 20 bis 30 Jahre zu begleiten sein. Irgendwann sind
die jetzt bereits erschlossenen Fléchen erschdpft. Man muss
rechtzeitig daran denken, dass sich dies weiter entwickeln wird.

Wir werden Kristallisationskerne schaffen, wir miissen auch die
Clusterbildung férdern, wir miissen die Partnerkoordination in
den Griff bekommen, dass alle, die dort zusasmmenkommen,
verniinftig miteinander auskommen kénnen. Deshalb wird das
Konfliktmanagement ein wesentliches Gesellschaftsziel sein.
Wir werden dort ein Standortimage entwickeln, die Ansied-
lungsattraktivitét erhthen mussen. All das kann weder die LEG
noch die gemeinsame Landesplanung. Dafir muss eine Gesell-
schaft als Klammer Uber die Gesamtentwicklung gezogen wer-
den. Deswegen ist es auch so wichtig, dass diese Entwicklung
von der Gesellschaft nicht nur heute, nicht nur fir drei Jahre,
nicht nur, bis der Flughafen fertig ist, sondern weit dariiber
hinaus begleitet wird. Der gesamte Entwicklungsprozess wird
20, ja 30, vielleicht auch 40 Jahre lang zu begleiten sein.

Weas die internationalen Partner angeht, bin ich - das habe ich
eben schon gesagt - fest davon Uiberzeugt, dass die Attraktivitét
des Standortes dazu fiihren wird, dasswir nicht nur spekulieren
werden, sondern dass wir auch Ergebnisse, Investoren haben
werden, diesich dort einbringen, weil - dasmag trivia klingen -
sie denken, dass sie damit in der Zukunft auch Geld verdienen
kdénnen.

Wir werden den Antrag ablehnen. Wir haben im Mérz den Be-

richt bekommen, der auch Ihnen vorliegt. Wir sind uns erstens
darliber im Klaren, dass uns ein Berichtsunwesen nicht wei-
terhilft, wir sind uns aber genauso dariiber im Klaren, dass die
Ministerien in den nachsten Monaten mindestens in den Aus-
schiissen fur Verkehr und fir Wirtschaft immer wieder aufge-
fordert werden, Uber den Stand zu berichten. Das konnen wir
aber auch tun, ohne dass dem Landtag insgesamt wieder ein
solcher Bericht vorgelegt wird.

Vizepréasident Habermann:

Herr Mdller, das macht dann der Ausschuss. Wirden Sie bitte
zum Schluss kommen?

Miller (SPD):

Ich war gerade dabei. - Insofern haben Sie schon gehort, was
wir mit lThrem Antrag machen werden. - Ich bedanke mich fir
Ihre Aufmerksamkeit.

(Beifall bei SPD und CDU)
Vizepréasident Habermann:

Das Wort geht an die Fraktion der DVU. Herr Abgeordneter
Schuldt!

Schuldt (DVU):

Herr Président! Meine sehr verehrten Damen und Herren! lhre
politischen Klimmaziige erstaunen mich doch immer wieder,
meine Damen und Herren von der PDS-Fraktion. Was wollen
Sie denn nun eigentlich, Frau Tack? Sie sind gegen den Flugha-
fen Berlin Brandenburg International in Schonefeld, aber fur die
Flughafenumfeld-Entwicklungsgesel schaft? Was ergibt das flir
einen Sinn? Was wollen Sie eigentlich mit der FEBB ohne den
Flughafen? Wollen Sie etwa die vielen Tausend Arbeitsplétze
ohne den Flughafen schaffen?

Meine Damen und Herren von der PDS-Fraktion: Ohne den
Flughafen keine Arbeitsplatze. Damit sind wir bei genau dem
Ergebnis, das die Fraktion der Deutschen Volksunion gerade
nicht will.

Erstens: Wir wollen bekanntlich den internationalen Flughafen.
Nur ein solcher wird der Bedeutung der Hauptstadtregion Ber-
lin-Brandenburg gerecht und nur ein solcher stérkt die wirtschaft-
liche Flughafenumfeldentwicklung in erforderlichem Mal3e.

Zweitens: Wir wollen ihn am Standort Schonefeld. Dieser ist
wegen der dort bereits erfolgten Vorplanungen und Investitio-
nen vorgegeben.

Drittens: Wir wollen méglichst groen Nutzen fur ale Men-
schen und fur die Wirtschaft in unserem Land Brandenburg.

Viertens: Wir wollen die vertretbare, das heif3t geringstmdgli-
che, Beeintrachtigung der im Flughafenumfeld lebenden Men-
schen.

Finftens: Wir wollen keine I nteressenverfilzung von Politik und
Wirtschaft beim Bau oder Betrieb des Flughafens BBI, also
keinen Sel bstbedienungsladen fiir politische Kreise.
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Hingegen wollen Sie, meine Damen und Herren von der PDS-
Fraktion, bekanntlich keinen Flughafen BBI am Standort Scho-
nefeld, somit auch keinen strukturellen und wirtschaftlichen
Vorteil am dortigen Standort, damit auch keine neuen Arbeits-
plétze. Das wére ndmlich das Resultat Ihrer Versuche einer
Entwicklung in Richtung Graswurzel-Sozialismus. In diesem
Sinne verstehen wir auch Ihren vorliegenden Antrag, zumindest
teilweise.

Auch wir sind durchaus daflr, dass die Landesregierung dem
Parlament regel maf3ig Uber zweierlel Auskunft gibt: Konzeptio-
nen der Beteiligung an der Flughafenumfel d-Entwicklungsge-
sellschaft und deren Aktivitéten bei der Planung und Entwick-
lung des Flughafenumfelds. Ihren Antrag werden wir aber ab-
lehnen, denn wir wollen und werden Ihnen, meine Damen und
Herren von der PDS-Fraktion, keine neue Spielwiese fur Aktivi-
téten in der Offentlichkeit gegen den Flughafen BBI am Stand-
ort Schonefeld geben.

Das wahre Ansinnen |hres Antrages kommt namentlich in den
Buchstaben c), g) und h) recht deutlich zum Ausdruck. Hier ist
von angeblichen Risiken die Rede, die sich aus einem Beginn
der Umfeldplanung vor Abschluss des Planfeststellungsverfah-
rens, den hieraus erwachsenden Anforderungen an den Lan-
deshaushalt und dem flughafenbedingten Bauplanungsstopp fur
die Umfeldgemeinden ergeben. Also eindeutig Verhinderungs-
strategie!

Wir wollen die Aktivitaten der Flughafenumfeld-Entwicklungs-
gesellschaft Berlin Brandenburg nicht behindern, sondern sie
braucht unser aller Unterstiitzung. Erste Erfolge dirfen nicht
zerredet werden.

Herr Minister Furni3, wenn der von I hnen eingeschlagene Weg,
neue Gesellschaften zu gewinnen, Aussicht auf Erfolg hat, dann
gehen Sieihn bitte! Wir brauchen Neuansiedlungen von Unter-
nehmen mit der dazugehdrigen Schaffung von Arbeitspldtzen.

Als konstruktive Oppositionsfraktion werden wir Sie aufmerk-
sam begleiten. - Ich bedanke mich fur die Aufmerksamkeit.

(Beifall bei der DVU)
Vizeprasident Haber mann:

Ich danke Ihnen, Herr Abgeordneter Schuldt. - Das Wort geht
an die Fraktion der CDU, Herrn Abgeordneten Karney.

Karney (CDU):

Herr Prasident! Meine Damen und Herren! Der Ihnen vorliegen-
de Antrag der PDS-Fraktion beschéftigt sich, nachdem auch bei
der Opposition die Erkenntnis Platz gegriffen hat, dass der Bau
desFlughafens Berlin Brandenburg I nternational alswichtigstes
Infrastrukturprojekt des Landes Brandenburg nicht mehr zu
verhindern ist, mit der Flughafenumfeld-Entwicklungsgesell-
schaft Berlin Brandenburg.

Nun sind konstruktiv-kritische Nachfragen und, wenn die PDS
ihre Oppositionsrollerichtig begreift, sogar VVorschldge und An-
regungen erwiinscht. Sowohl die Fraktion der SPD asauch die
der CDU greifen diese auf. Grundvoraussetzung wére aller-
dings, dass endlich Konstruktives von der Opposition kommit.

Der Ihnen vorliegende Antrag der Fraktion der PDS erflillt die
hier skizzierten parlamentarischen Grundgedanken leider in kei-
ner Weise.

Notwendigkeiten, Zielrichtung, Anschubfinanzierung, Gesell-
schafteranteile werden - so hat es Wirtschaftsminister Dr. Fur-
nif3 mehrmals dargestellt - unter Beteiligung aller Partner ge-
klért und im Laufe des Jahres 2001 einer Entscheidung zuge-
fuhrt. Was aso ein Antrag bewirken soll, der, lediglich anders
formuliert, 1&ngst beantwortete Fragen nochmals stellt

(Zuruf von der PDS)

und damit folgerichtig zum jetzigen Zeitpunkt bekannte Ant-
worten herausfordert, erschliefd sich mir nicht, Frau Tack. Ich
hege allerdings auch nicht den Ehrgeiz, jedes ideol ogische Ge-
dankenspiel der PDS-Fraktion verstehen zu wollen.

Sehr geehrte Kolleginnen und Kollegen! Da Ihnen der Antrag
der PDS-Fraktion vorliegt, meine Redezeit begrenzt ist und der
Antrag substanziell nichts Neues enthélt, erspare ich es Ihnen
und mir, detailliert auf die einzelnen Punkte einzugehen. Die
Fraktion der CDU vertritt den Standpunkt, an dem Landtags-
beschluss festzuhalten, den Wirtschaftsausschuss in regel maf3i-
gen Abstanden Uber geplante und eingel eitete Schritte zur Griin-
dung der Flughafenumfel d-Entwicklungsgesellschaft zu unter-
richten.

Hier und heute bleibt folglich lediglich die Frage zu kléren, was
mit dem Antrag bezweckt werden soll. Sehr geehrte Kollegin-
nen und Kollegen der Opposition, ich werde nicht miide und
bitte Sie aus diesem Grund erneut, die von Ihnen so geschétzte
Hauptrolle in der Schmierenkomédie ,, Récher der Entrechteten
und Enterbten” aufzugeben zugunsten der der Opposition besser
zu Gesicht stehenden und dem Land und seinen Menschen die-
nenden Nebenrolle des konstruktiv-kritischen Forderers der
wirtschaftlichen Entwicklung Brandenburgs. Nur zum besseren
Verstdndnis: Die Betonung liegt auf , konstruktiv” und ,,dem
Land und seinen Menschen dienend”.

Dies setzt nattirlich voraus, dass sich Ihnen zumindest Grundzi-
ge wirtschaftlichen Handelns und wirtschaftlicher Ablaufe er-
schliefen, Sie Ihre planlos-populistische Haltung aufgeben und
stattdessen die Interessen der Brandenburger Bevolkerung in
den Mittelpunkt Ihres Denkens und Handelns stellen. Ich gebe
zu: Dies ist schwieriger als lhre bisherige Rolle, bringt auch
nicht immer Punkte, bringt aber unser Land Brandenburg voran
und den hier |lebenden Menschen Vorteile.

Wie wichtig der Bau des Flughafens und die Entwicklung des
Flughafenumfeldes sind, konnte ich einem Gespréch zwischen
der Kreishandwerkerschaft in Konigs Wusterhausen und dem
Sprecher des Wirtschaftsrates der CDU entnehmen. Das Hand-
werk im Dahme-Spreewal d-Kreis bat massiv um Unterstiitzung
sowohl des Baus des Flughafens als auch bei der zwangslaufi-
gen folgerichtigen Entwicklung des Flughafenumfeldes. Das
Handwerk sieht hierin eine zwingend notwendige Grundlage flr
eine zukunftssichere Entwicklung.

Meine Damen und Herren von der PDS! Das Handwerk in
Brandenburg verschlieftt sich nie der Hilfe gegeniiber seinen
Mitmenschen und ich als Handwerkskammerprasident schon
gar nicht. Deshalb fur Sie as Hilfestellung eine Erkenntnis des
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ehemaligen amerikanischen Prasidenten John F. Kennedy, der

sagte:

»Einen Vorsprung im Leben hat, wer da anpackt, wo die
anderen erst einmal reden.”

Dader Antrag der PDS-Fraktion substanziell nichts Neues ent-
halt und diefir diewirtschaftliche Entwicklung kontraproduktiv
wirkende Ausrichtung klar erkennbar ist, lehnen die Fraktionen
der SPD und der CDU diesen Antrag ab. - Ich bedanke mich fur
die Aufmerksamkeit.

(Beifall bel der CDU und vereinzelt bei der SPD)
Vizeprasident Haber mann:

Ich danke Ihnen, Herr Abgeordneter Karney. - Das Wort geht an
die Landesregierung, Herrn Minister Furnif3.

Minister fiir Wirtschaft Dr. Firnif3:

Herr Prasident! Meine Damen und Herren! Ich mdchte noch
einmal auf den Sinn der Flughafenumfeld-Entwicklungsgesell-
schaft aufmerksam machen. Es geht darum, dass wir in Partner-
schaft zwischen Gemeinden, Kreisen, den Landern Berlin und
Brandenburg sowie Privaten helfen, das Flughafenumfeld so zu
entwickeln, dass eben nicht nur private Interessen nach dem
Motto: Wer legt das meiste Geld auf den Tisch? durchgesetzt
werden konnen, sondern dass das koordiniert und im Sinne
einer vernuinftigen Entwicklung des Umfeldes geschehen kann.

Dasist das, was wir miteinander erreichen wollen. Dasliegtim
Ubrigen in besonderer Weise im Interesse der Gemeinden in
diesem Umfeld; sonst hatten sich nicht alle Gemeinden des
Amtes Schonefeld per Gemeinderatsbeschluss entschieden, an
dieser Flughafenumfel d-Entwi cklungsgesel I schaft mitzuwirken.
Die anderen haben diesen Entschluss noch nicht gefasst. Ich
sage von hier und nehme dabei auch eine Bemerkung von Herrn
Schulze auf: Sie sind eingeladen, das zu tun, genauso wie die
Kreise, die an den Flughafen angrenzen, eingeladen sind, daszu
tun.

Das Entscheidende ist, dass man rechtzeitig die Weichen stellt.
Wenn wir mit diesen Koordinierungsgesprachen, mit der ge-
meinsamen Sicht der Dinge erst anfangen, wenn ale Entschei-
dungen zum Flughafen getroffen sind, ist es zu spédt. Wenn
namlich der Partner nach der Privatisierung daist, muss er auf
der anderen Seite im Flughafenumfeld einen adédquaten Partner
haben, mit dem gemeinsam innerhalb und auf}erhalb des Zaunes
die Entwicklung erfolgen kann. Deswegen jetzt die
Flughafenumfel d-Entwicklungsgesel | schaft!

(Zuruf der Abgeordneten Frau Tack [PDS])

Die LEG ist keine Organisation, in der private und 6ffentliche
Einrichtungen gemeinsam arbeiten kénnen. Das ist nicht die
Aufgabe der LEG. Die LEG konnte ein Partner sein, aber sie
kann nicht die Kommunen und auch nicht private Investoren
ersetzen. Das geht nicht.

Also noch einmal: Diese Gesellschaft ist ein Angebot an die
Region. Die Tir ist offen fir Gesellschafter. Die Tatsache, dass
eine Flughafenumfeld-Entwicklungsgesellschaft wie die in

Schiphol, die zu den erfolgreichsten in der ganzen Welt gehort,
die in Asien, Lateinamerika und Europa Flughafenumfelder
entwickelt hat, sich angeboten hat, hier bel uns mitzumachen, ist
doch nicht damit zu begriinden, dass die Region so besonders
schén ist, sondern man sieht, dass sich etwas daraus machen
l&sst. Natirlich wollen sie dabei Geld verdienen und das ist
auch in Ordnung. Wenn deren Interesse und unsere Interessen
Ubereinstimmen, dann macht das Sinn.

Damit bin ich bei der Finanzierung. Ich gehe davon aus, dass
die privaten Partner, die wir in die Flughafenumfeld-Entwick-
lungsgesell schaft bitten und die dann auch Anteile zeichnen, die
Finanzierung der Gesellschaft tibernehmen.

Die Gemeinden im Umfeld - ich will das ausdriicklich sagen,
Herr Mller hat es auch schon gesagt -, die durch den Flughafen
Lasten haben, sollen auch Chancen und Méglichkeiten haben.
Sie werden an der Finanzierung dieser Gesellschaft nicht be-
teiligt werden. Siewerden nur nominal ihren Anteil bezahlen, das
heif3t, wenn sie 1 % zeichnen, dann werden sie von 100 000 DM
1 000 DM bezahlen. Das, denke ich, ist der Gemeindekasse
noch zumutbar. Aber sie werden nicht an den Kosten beteiligt
werden.

Im Ubrigen ist die Summe, die Sie genannt haben, die fur das
Jahr 2001 gebraucht wird, eine Summe, dieich nicht bestétigen
kann.

Die Flughafenumfel d-Entwicklungsgesell schaft wird ihre Tétig-
keit erst nach der Privatisierung mit einem eigenen Management
aufnehmen. In der Zwischenzeit hat - wie Sie wissen - die ILB
die Rolle des Platzhalters lbernommen. Einer der Abteilungs-
leiter der ILB wird auch kommissarisch so lange Geschéfts-
flhrer sein, bis das alles abgewickelt ist.

Vizepréasident Habermann:

Gestatten Sie eine Zwischenfrage, Herr Minister?

Minister Dr. Furnif3:

Aber gern.

Vizepréasident Habermann:

Bitte schn, Frau Abgeordnete Tack.

Frau Tack (PDS):

Herr Minister, wére es nicht besser, Sie wirden dem Antrag
folgen, im September wieder eine Unterrichtung des L andtages
vorzunehmen? Wie Sie merken, beziehen wir unsere Informa-
tionen nur aus der Presse. Es wére besser, die Landesregierung
wirdeim Herbst informieren und wir kénnten uns auf der Basis
der Informationen austauschen.

Minister Dr. Furnif3:

Ich habe Versténdnis fir Ihre Fragen. Aber wir haben im April
auf der Basis des damaligen Berichtes der Landesregierung
miteinander beschlossen, dass im Wirtschaftsausschuss regel-

mafig informiert wird und die Landesregierung diese Aufgabe
wahrnimmt. Lassen Sie uns das doch so beibehalten, dass wir
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im Wirtschaftsausschuss Stiick fir Stiick berichten. Dann brau-
chenwir nicht wieder einen neuen Bericht und neue Blrokratien
aufzubauen. Lassen Sie uns das tun, was wir im April mitein-
ander beschlossen haben!

(Beifall bei CDU und SPD)

Noch eine Anmerkung, Frau Tack: Sie haben gesagt, die Com-
merzbank, die Lufthansa, ich kénnte Ihnen zehn oder 20 andere
Namen nennen, haben Interesse daran, sich in diesem Umfeld
zu engagieren. Sie haben doch nicht ein Interesse daran, weil
das nichts wird, sondern sie haben ein Interesse daran, well sie
merken, da geschieht etwas Richtiges und Sinnvolles. Wir soll-
ten uns inzwischen - und ich betrachte Ihre Fragen auch als ein
Stiick auf dem Weg zu einer Kooperation zum Thema Flugha-
fen befindlich, nicht al's Obstruktion -

(Frau Tack [PDS]: Das kann jeder interpretieren, wie er
mochte!)

miteinander auf den Weg machen zu sagen: Wasin allen ande-
ren Regionen um Flugh&fen herum in dieser Welt gescheheniist,
das sollten wir in Brandenburg nicht verhindern, ndmlich neue
und interessante Entwicklungen und Arbeitsplétze fur viele
Menschen. Das ist unsere gemeinsame Verantwortung. Dieser
gemeinsamen Verantwortung sollten wir uns stellen.

Es hat sich bestétigt, was ich vor ein paar Monaten hier gesagt
habe: Auf den grofen Flugh&fen dieser Welt werden nur noch
40 % des Geldes mit dem Fliegen verdient, 60 % aber im Um-
feld der Flugh&fen. Wir mussen die Wei chen rechtzeitig stellen,
damit wir daran Anteil haben, dass die Region und die Men-
schen in den Gemeinden um den Flughafen herum ein grofRes
Stuck von diesem Kuchen abbekommen. - Vielen Dank.

(Beifall bei CDU und SPD)

Vizeprasident Haber mann:*

Ich danke Herrn Minister Firnif3. - Meine Damen und Herren,
wir sind am Ende der Aussprache angekommen.

Wir kommen zur Abstimmung Uber den Antrag der Faktion der
PDS, Drucksache 3/2757. Wer diesem Antrag seine Zustim-
mung gibt, den bitte ich um sein Handzeichen. - Gegenstim-
men? - Stimmenthaltungen? - Damit ist der Antrag mehrheitlich
abgel ehnt worden.

Ich schlief3e den Tagesordnungspunkt 13 und rufe Tagesor d-
nungspunkt 14 auf:

Pramissen zur Novellierung des Schuldrechtsanpas-
sungsgesetzes und der Nutzungsentgeltver ordnung

Antrag
der Fraktion der PDS

Drucksache 3/2759
Ich ertffne die Aussprache zu diesem Tagesordnungspunkt mit

dem Beitrag der PDS. Herr Abgeordneter Warnick, Sie haben
das Wort.

Warnick (PDS):

Herr Prasident! Meine Damen und Herren! Esist kaum zahlbar,
wie oft sich der Bundestag und bei den Landesparlamenten vor
allem Brandenburg mit den verheerenden Auswirkungen des
Prinzips Riickgabe vor Entschédigung mit pl6tzlich geféhrdeten
Nutzungsverhétnissen, mit dem Zuriickdrehen von 40 Jahren
Rechts- und L ebensgeschichte beschéftigen musste.

Auch nach elf Jahren deutscher Einheit sind die Folgen der
Angleichung des Immobilien-, Grundstiicks- und Nutzungs-
rechts des Zivilgesetzbuches der DDR an die Bestimmungen
bundesrepublikanischer Rechtsnormen nicht ausreichend und
ausgewogen im Interesse aler beteiligten Bevolkerungsgruppen
geregelt. Ein Dauerbrenner bleiben dabel das Schuldrechts-
anpassungsgesetz und die Nutzungsentgeltverordnung. So wie
gegen beinahe alle Einzelgesetze, die sich mit der rechtlichen
Umsetzung des Prinzips Riickgabe vor Entschédigung bzw. mit
der Neuordnung des ostdeutschen Grundstiicksrechts beschéfti-
gen, sind auch gegen das Schul drechtsanpassungsgesetz und die
Nutzungsentgeltverordnung vonseiten der Grundstiicksei gentu-
mer Verfassungsklagen erhoben worden. Der Gesetzgeber ist
durch das Verfassungsgericht aufgefordert, teilweise bis zum
01.07.2001 neue gesetzliche Rahmenbedingungen, meist zuun-
gunsten ostdeutscher Grundstiicksnutzer, zu schaffen.

Dies bietet nach unserer Meinung aber auch die Chance, lange
fallige Anderungen, die die Position der Nutzer gerechter gestalten
konnten, in Angriff zu nehmen. Minister Schelter sprach heute
Morgen vom sozialvertréglichen Ausgleich kinftiger rechtlicher
Regelungen. Es kann nicht sozialvertréglich sein, die Rechte der
Grundstiickseigentiimer, diein der Regdl in einer stérkeren Positi-
on sind, weiter zu verbessern, ohne gleichzeitig die berechtigten
Interessen von Millionen Nutzern gerechter zu gestalten.

Vor alem zwel Aspekte der gegenwaértigen Gesetzgebung ha-
ben zu Ungerechtigkeiten, zu Chancenungleichheit und zu Inter-
pretationswirrwarr gefuhrt. Zuerst ist hier die Frage nach der
Entschédigung bei Beendigung des Vertragsverhdtnisses zu
nennen. Die momentane Situation ist fir den derzeitigen Nutzer
oftmals desolat. Er steht vor alem in Gebieten mit sehr hohen
Nutzungsentgelten, dies trifft vor allem natirlich auf Branden-
burg zu, vor einer schweren Entscheidung. |hm bleibt nur die
Wahl zwischen zwei Ubeln, zwischen Pest und Cholera. Entwe-
der er bezahlt die immer weiter steigenden Nutzungsentgelte -
bei mehrheitlich betroffenen Rentenhaushalten von Jahr zu Jahr
problematischer - oder aber er wahlt das zweite Ubel, die Auf-
gabe des Nutzungsverhdltnisses unter Verlust aller selbst ge-
schaffenen und finanzierten Werte, das heif3t, ohne Entschadi-
gung fur sein personliches Eigentum, fur Aufbauten, Anpflan-
zungen und Erschlief3ungsanlagen. Obendrein muss er noch die
Abrisskosten mitfinanzieren.

Die Wahl fur den jeweiligen Nutzer besteht nur darin, das fur
ihn personlich kleinere Ubel herauszufinden. Dasist einevéllig
unbefriedigende Situation. Jetzt besteht die Chance, im Zu-
sammenhang mit der Novellierung der gesetzlichen Regel ungen
fr einen fairen Interessenausgleich zu sorgen. Bekommt ein
Grundstiickseigenttiimer seine Fléachen wegen Aufgabe des Nut-
zungsverhaltnisses zurlick, werden sie in der Regel sofort zu
Geld gemacht oder - bei Wassergrundstiicken - zu weitaus bes-
seren, frel ausgehandelten Konditionen neu verpachtet. Es ist
aus unserer Sicht deshalb kein unbilliges Verlangen, den Nutzer
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fir seine erbrachten Leistungen angemessen zu entschadigen.
Noch weniger kann es Aufgabe des Nutzers sein, obendrein die
selbst geschaffene Baulichkeit auf eigene Kosten zu entfernen.
Der wirtschaftliche Nutzen fir den Eigentiimer bleibt trotzdem
eindeutig auf seiner Seite.

Der zweite jahrelange Streitpunkt ist die Ermittlung des so ge-
nannten ortstiblichen Nutzungsentgeltes. Die Verbande der
Grundstiicksnutzer fordern seit Jahren eine prézise Regelung zur
Ermittlung, um immer wieder auftretende Ungereimtheiten und
Ungerechtigkeiten zukinftig zu verhindern. Sieht man sich die
unterschiedliche Hohe von Nutzungsentgelten in vergleichbaren
Kommunen an und nimmt die oftmals widerspriichlichsten und
abenteuerlichsten Gutachten zur Kenntnis, so begreift jeder Laie
den gesetzgeberischen Handlungsbedarf. Wir brauchen klare
und konkrete Regelungen und Vorschriften zur Ermittlung der
Entgelte.

(Beifall bei der PDS)

Kriterien wie Art und Umfang der Bebauung, speziell der Er-
schlief3ungsanlagen, sowie der Eigentumsverhaltnisse an ihnen
mUissen genauso wie Lage und Umweltbedingungen in die Be-
rechnungen mit eingehen. Es muss klargestellt werden, dassein
Nutzer, der besonders viel fur ,sein” Grundstiick getan hat,
nicht auch noch mit einem héheren Nutzungsentgelt dafiir be-
straft wird. Ganz im Gegenteil: Ein hdherer Wertzuwachs fir
den Eigentimer muss sich auch im geringeren Entgelt fur den
jetzigen Nutzer auszahlen; denn er hat vorher den Wertzuwachs
reaisiert und finanziert.

Diestrifft vor allem fUr die nicht wenigen Féalle von Uiberbauten
Mllkippen, industriellen Brachfl&chen und 8hnlichen Grof¥fl&-
chen zu. Hier wirde der Boden- und Nutzungswert ohne Auf-
bauarbeit der Nutzer heute noch gegen null tendieren.

Esist eine zentrale Forderung, die Art und Weise der Ermittlung
von Nutzungsentgelten fir beide Seiten, Griindstiickseigentiimer
und -nutzer, absolut nachvollziehbar zu machen. Beide miissen
leicht versténdlich erkennen konnen, wie der jeweilige Gut-
achter zu seinem vorgelegten Ergebnis gekommen ist. Nur so
kénnen die Betroffenen feststellen, ob das verlangte Entgelt
auch tatséchlich rechtens und mit dhnlich gelagerten Féllen
vergleichbar ist.

Wir erwarten von der Landesesregierung, dasssiesichim Sinne
des Rechtsfriedens in den ostdeutschen Bundeslandern fir Re-
gelungen im vorgenannten Umfang stark macht. Brandenburg
war immer Vorreiter, wenn es um einen fairen Interessenaus-
gleich zwischen Nutzern und Eigentlimern ging. Diese Position
gilt es wiederherzustellen bzw. wieder auszubauen. Unser Ziel
kann nicht darin bestehen, a's Letzter in der Runde der ostdeut-
schen Justizministerien die rote Laterne zu halten.

(Einzelbeifall bei der PDS)

Genauso wie die Interessenverbande der Grundstiicksnutzer
werden wir lhr Agieren und Argumentieren in der Bund-
Lander-Arbeitsgruppe mit Argusaugen verfolgen. Die vorge-
schlagenen Details sollten wir in den beantragten Ausschiissen
ausgiebig diskutieren. - 1ch danke Ihnen.

(Beifall bei der PDS)

Vizepréasident Habermann:

Ich danke Ihnen, Herr Abgeordneter Warnick. - Ich gebe Herrn
Abgeordneten Muschallafur die Koalitionsfraktionen das Wort.

Muschalla (SPD):

Herr Prasident! Meine Damen und Herren! Wir sprechen Uber
das so genannte - in Altdeutsch - Datschenrecht, also das
Schuldrechtsanpassungsgesetz und die Nutzungsentgeltver-
ordnung. Der Grund fir die Novellierung ist die bundesverfas-
sungsgerichtliche Entscheidung vom Juli 1999. Beide Gesetze
sind infolge des Einigungsvertrages verabschiedet worden und
Brandenburg hat sich damals sehr stark fir die Nutzer dieser
Grundstiicke engagiert.

(Unruhe - Glocke des Prasidenten)

Die Nutzungsentgeltverordnung ist von 1993, das Schul drechts-
anpassungsgesetz von 1995, sie sind also noch gar nicht so alt.

Der Antrag der PDS hat zwei Schwerpunkte: erstens die Ent-
schadigung bel Beendigung des Vertrages und zweitens die Er-
mittlung bzw. Beweisfilhrung des ortsiiblichen Nutzungsent-
gelts; denn das bildet die Obergrenze fir alle einzufordernden
Nutzungsentgelte.

Die in den Punkten 1 und 2 angefuihrten Forderungen, also die
Entschadigung des Nutzers fir die von ihm geschaffenen Werte,
ob nun an Pflanzen, am Gebéude, an der Wasserleitung usw.,
und das Tragen der Kosten fur den Abbruch, werden bereits
verhandelt. Minister Schelter hat heute Morgen dazu Stellung
genommen. Er hat darauf verwiesen, dass die Inhalte der Punkte
1 und 2 des Antrags Thema der Beratungen sind.

Sie sind in § 15 Absédtze 1, 2 und 3 des Schuldrechtsanpas-
sungsgesetzes geregelt. Hier ist im Prinzip aufgefuhrt, wie und
unter welchen Bedingungen der Vertrag beendet werden kann
und wer welche Kosten zu tragen hat. Der Nutzer tragt nur die
halben Kosten, wenn er kiindigt. In allen anderen Féllen ist die
Sache ganz anders. Wenn eine auRRerordentliche Kiindigung
ausgesprochen wird, er also Schuld hat, beispielsweise kein
Nutzungsentgelt bezahlt, kann er daflr nicht belohnt werden.
Dann muss er die hélftigen Kosten bezahlen, dasist klar.

Nur ein einziger Fall wére also im Interesse der Nutzer: dasssie
dann, wenn sie von sich aus in dieser Schutzzeit kiindigen, die
halben K osten bezahlen miissen. Das kann man vertraglich mit
dem Grundsttickseigentiimer anders regeln usw., aber das wére
der normale Fall, von dem wir sprechen. Dieser wird, wie ge-
sagt, bereits behandelt.

Das zweite Problem ist das Nutzungsentgelt. Esist in § 20 des
Schul drechtsanpassungsgesetzes geregelt und beinhaltet eine
gestaffelte Erhdhung, die bis 1999 - das Jahr 1996 war ausge-
schlossen - jahrlich gilt und nach oben immer dann endet, wenn
die ortslibliche Miete oder Pacht erreicht ist. , Ortsiiblich” wird
durch Gutachterausschiisse festgestellt, die ein Gutachten Uber
das ortsiibliche Nutzungsentgelt oder die Pacht erstellen. Diese
Gutachterausschiisse funktionieren seit einigen Jahren hervorra-
gend.

In meinem Wahlkreis Potsdam-Mittelmark - er ist bekannt - gibt
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es sehr viele Datschen, selbst in meinem Ort. Die Gutachteraus-
schiisse werden im Prinzip angerufen und es funktioniert. Ich
sage einmal: Selbst wenn die Obergrenze in einem Ort wie
Caputh fur ein Wassergrundstiick bei tber 5 DM liegt, bezahlt
manch einer fir einen Balkon mehr als fur solch ein Wasser-
grundstiick in der Nahe von Berlin und Potsdam. Diese Gut-
achten sind also von guter Qualitét, man braucht dartiber nicht
mehr zu spekulieren. Das war vor ein paar Jahren anders.

Ich denke, dass wir als Land Brandenburg uns dort nicht mehr
einmischen sollten; denn es gibt auch andere Interessen, zum
Beispiel die von Birgermeistern und von Gemeindevertretun-
gen. Zum Teil stéren Grundstiicke die Ortsentwicklung, well
eine Datsche mittendrin liegt.

Vizeprasident Haber mann:

Herr Abgeordneter, gestatten Sie eine Zwischenfrage?
Muschalla (SPD):

Ja, bitte.

Vizeprasident Haber mann:

Bitte schon, Herr Abgeordneter Warnick.

Warnick (PDS):

Wenn die Gutachten von so hoher Qualitét sind, wie erkléren
Siesich dann, dass es bei Gerichtsverhandlungen dazu kommen
kann, dass mehrere unterschiedliche Gutachten vorliegen, die
teilweise bis zu 200 oder 300 % voneinander abweichen?

Muschalla (SPD):

Ich sprach von meinem Wahlgebiet, wo ich das beurteilen kann.
Wir hatten ein einziges Mal in Lehnin/Kaltenhausen einen Fall,
dass ein Gutachten nicht richtig war. Ansonsten hat sich dasin
Caputh, Ferch, Glindow, Werder usw. im Prinzip stabilisiert.
Das war vor drei Jahren anders, das habe ich bereits gesagt.
Aber jetzt funktionieren die Ausschiisse.

Es gibt natirlich auch eine andere Interessenlage. Mittlerweile
istinvielen Orten die Erschlief3ung, zum Beispid fir Abwasser,
erfolgt. Es sind andere Mafl3nahmen durchgefiihrt worden. Die
Grundsteuer wird erhoben. All diese Kosten trégt der Grund-
stiickseigentimer. Davon ist der Nutzer freigestellt. Und dann
soll er im Prinzip noch gegenuiber anderen P&chtern bei der
Nutzung seiner Datsche besonders geschont werden?!

Nach elf Jahren miissen wir auch die Interessen der Eigentimer
sehen. Die Nutzer haben dank unserer Interessenlage von da-
mals - und wir haben uns engagiert - ein langes sicheres Nut-
zungsverhdtnis; denn ab 2005/2015 kann nur unter bestimmten
Bedingungen gekundigt werden. Damit sind sie weitgehend
geschiitzt und haben dartiber hinaus eine weitere Schonfrist. Ich
denke, dasreicht.

Das, wasjetzt gemacht wird - Herr Schelter wird dazu sicherlich
noch etwas sagen -, regelt die Anspruiche, die Sie hier vorrangig
einfordern, sowieso. - Vielen Dank fir lhre Aufmerksamkeit.

Vizepréasident Habermann:

Herr Abgeordneter Muschalla, wéhrend I hres letzten Satzesist
noch eine Frage angemeldet worden.

(Abgeordneter Muschalla[SPD] gibt zu erkennen, dass er
keine Fragen mehr beantworten mdchte.)

Schénen Dank. - Dann gebe ich das Wort an die Fraktion der
DV U, Herrn Abgeordneten Claus.

Claus (DVU):

Herr Prasident! Meine Damen! Meine Herren! Lange Rede,
kurzer Sinn: Meine Damen und Herren von der PDS-Fraktion,
wir stimmen Ihrem Antrag zu.

Es geht um Erholungsgrundstiicke - um es fur jedermann ver-
standlich zu sagen: um Schrebergérten. Manche nennen sie auch
Laubenpiepergrundstiicke und zu DDR-Zeiten wurden sie Dat-
schen genannt.

Ihr hierzu vorliegender Antrag, meine Damen und Herren von
der PDS-Fraktion, formuliert Zielvorgaben, was die Bemessung
des Nutzungsentgelts fur die Grundstticke, die Pachten und die
bisher im Gesetz enthaltenen Pflichten des Nutzers oder Péch-
ters zur Ubernahme von Abrisskosten angeht. Hierbei lehnen
Sie sich in Grundziigen erkennbar an die Rechtsprechung des
sozialen Mietrechts an.

Im Ergebnis teilen wir lhre Einschézungen aus folgenden
Griinden:

Die hier fraglichen Nutzungsverhaltnisse wurden zu DDR-Zei-
ten begriindet, also in einer Zeit, in der bundesdeutsches Recht
noch nicht galt. Von der Neugestaltung der Rechtsverhaltnisse
sind vielfach sozial schutzbediirftige Personen auf der Nutzer-
oder Pachterebene, eben Rentner, Arbeitsose und in Rechts-
sachen wenig bewanderte Personen, betroffen, die sich nun den
Interessen der Alteigentiimer gegentibersehen. Das war fur die
Nutzer oder Péachter bel Begriindung der Vertragsverhaltnisse zu
DDR-Zeiten aso nicht vorhersehbar.

Zudem weisen diese Laubenpiepergrundstiicke einen hohen
Erholungs- und Freizeitwert auf. Sie sind gerade deswegen von
besonderer Bedeutung fir Menschen, die sich teure Urlaubs-
reisen nicht leisten kdnnen. Das sind wiederum Rentner, Ar-
beitslose und Familien mit mehreren Kindern, Letztere schon
aufgrund der seit vielen Jahren verfehlten Familienpolitik. Das
muss nach Ansicht der DV U-Fraktion schon aus Griinden der
Gerechtigkeit auch Konsequenzen fur die heutigen Rechtsver-
haltnisse haben.

Der oben angesprochene soziale Aspekt tritt noch hinzu. Hohe
Nutzungsentgelte, hoher Pachtzins also, sind fir viele nicht
tragbar. Unter diesen Umsténden ist zunéchst

(Unruhe - Glocke des Prasidenten)

die ersatzl ose Streichung der bisherigen gesetzlichen Verpflich-
tung zur Ubernahme von Abrisskosten nur zu begriiRen.

Hinzu tritt aus Sicht der DV U-Fraktion aber auch, dass bei Be-
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grindung dieser Vertragsverhdtnisse zu DDR-Zeiten fur die
Betroffenen nicht erkennbar war, dassirgendwann ein Alteigen-
timer kommen und Abriss verlangen wiirde. Esfehlt also jegli-
che vertragliche Warnfunktion.

Dass von den Nutzern oder Péachtern erbrachte Wertverbesse-
rungen an Grundstiicken nicht zu einer Erhéhung des Nutzungs-
entgelts, des Pachtzinses, filhren dirfen, halten wir schon aus
Uibergeordneten Griinden der vertraglichen Gerechtigkeit an sich
fur selbstverstdndlich. Denn niemand soll an etwas Geld ohne
Gegenleistung verdienen kdnnen, was nicht er selbst, sondern
ein anderer geschaffen hat. Es kénnen also nur solche Wertver-
besserungen fur das Nutzungsentgelt - Pachtzins - in Ansatz
gebracht werden, die der Alteigentiimer selbst herbeigefuhrt hat
oder auf eigene Kosten hat herbeifiihren lassen. Alles andere,
meine Damen und Herren, wére schlichtweg Unrecht.

Schliefflich kénnen wir Thnen auch in Threm Anliegen folgen,
darauf hinwirken zu wollen, dass zukuinftig Gutachten zur Wert-
ermittlung nach einheitlichen Kriterien und nachvollziehbar
gestaltet werden sollen. Auch das ist nach Ansicht der DVU-
Fraktion letztlich Bestandteil allgemeiner Gerechtigkeit. Solche
Gutachten sollen, wieim Ubrigen auch Gesetze und V erordnun-
gen, in der Tat so verfasst werden, dass sie jedermann zumin-
dest ansatzweise verstehen kann. Versuche, hier etwas zu ver-
bessern, also fir mehr Versténdnis zu sorgen, kdnnen wir nur
begriiRen und diesen Vorschlag unterstiitzen. - Ich danke fir
Ihre Aufmerksamkeit.

(Beifall bei der DVU)
Vizeprasident Haber mann:

Ich danke dem Abgeordneten Claus. - Das Wort erhélt die Lan-
desregierung, Herr Minister Schelter.

Minister der Justiz und flr Europaangelegenheiten
Prof. Dr. Schelter:

Herr Président! Meine Damen und Herren! Mit dem Antrag der
Fraktion der PDS soll offenkundig erneut der Eindruck erweckt
werden, dass die Landesregierung fir die Nutzer von Erho-
lungsgrundstiicken zu wenig tue. Das war in der Vergangenheit
nicht der Fall und ist auch heute nicht so.

Herr Abgeordneter Warnick, ich gestehe, ich nehme ungern eine
rote Laternein die Hand. Das ist auch Uberhaupt nicht notwen-
dig; denn wir bilden nicht das Schlusslicht bei diesem Gesetz-
gebungsvorhaben, sondern stehen an der Spitze und fiihren den
Suchscheinwerfer in der Frage, was gesetzgeberisch noch zu tun
ist.

Ich habe in der Fragestunde heute Morgen bereits das Notwen-
dige gesagt und wére versucht, darauf zu verweisen. Ich furchte
aber, dies wiirde zu Missverstandnissen bel der Lektire des
Protokolls in spéteren Jahren flihren. Deswegen nur so viel zur
Erganzung:

Die Landesregierung hat gemeinsam mit den anderen neuen
Landern und dem Bund in den letzten Monaten intensiv gepriift,
ob es hinsichtlich des durch den Gesetzgeber geschaffenen
Interessenausgleichs zwischen Nutzern und Eigentlimern von
Erholungsgrundstiicken tatsachlich Schieflagen gibt. Legt man

die Elle des Beschlusses des Bundesverfassungsgerichts vom
14. Juli 1999 zur V erfassungsmaidigkeit bestimmter Regel ungen
an das Schuldrechtsanpassungsgesetz an, kann man zu keinem
anderen Ergebnis kommen, als dass der Gesetzgeber seine Ge-
staltungsbefugnis auf diesem Gebiet verantwortlich und er-
schépfend wahrgenommen hat.

Der Antrag der Fraktion der PDS |&sst leider eine solche Uber-
prufung der dort aufgestellten Forderungen an den verfassungs-
rechtlichen Mal3staben vermissen. | ch gehe aber davon aus, dass
auch die PDS nicht bestreitet, dass auch das Eigentum an Erho-
lungsgrundstiicken grundgesetzlichen Schutz genief3t.

Das Bundesverfassungsgericht hat mit dem Beschluss vom
14. Juli 1999 einschrankend festgestellt, dass Eigentiimer von
Erholungsgrundstiicken im Zug der Wiedervereinigung noch
Uber einen langeren Zeitraum Kindigungs- und damit Verfi-
gungsbeschrankungen hinnehmen miissen. Die Landesregierung
hat dies begrufit. Bekanntlich hat sich Brandenburg in der Ver-
gangenheit sehr stark fir einen langfristigen Kiindigungsschutz
der Nutzer eingesetzt.

Wir missen aber auch die anderen Teile des Beschlusses des
Bundesverfassungsgerichts vom 14. Juli 1999 zur Kenntnis
nehmen, die den Ausgleich betreffen, den die Eigentimer auf-
grund der von ihnen hinzunehmenden V erfligungsbeschrankun-
gen Uber ihr Eigentum unter verfassungsrechtlichen Gesichts-
punkten erwarten kdnnen. So ist dem Gesetzgeber vom Bundes-
verfassungsgericht aufgegeben worden, Regelungen zur an-
gemessenen Beteiligung der Nutzer an den 6ffentlichen Lasten
des Grundstuicks zu schaffen und den Eigentiimern besonders
grofRer Grundstiicke ein Teilflachenkiindigungsrecht einzurau-
men. Brandenburg hat sich im Rahmen einer Bund-L&nder-
Arbeitsgruppe an fuhrender Stelle daran beteiligt, hierzu Rege-
lungsvorschlége zu erarbeiten. Fir die Landesregierung kam es
in diesem Zusammenhang darauf an, zu mdglichst sozialver-
tréglichen Ldsungen zu kommen. Das, was aus der Sicht der
Landesregierung hier denkbar und machbar erscheint, ist in den
Entwurf eines ersten Gesetzes zur Anderung des Schuldrechts-
anpassungsgesetzes aufgenommen worden.

Auf Antrag Brandenburgs ist in den Gesetzentwurf neben einem
Teilfl&chenkiindigungsrecht des Eigentiimers auch ein solches Recht
des Nutzers aufgenommen worden. Soweit sichin der Vergangen-
heit Anwendungsschwierigkeiten bei der Nutzungsentgeltverord-
nung ergeben haben, sollen diese mit dem erwéhnten Gesetz zur
Anderung des Schul drechtsanpassungsgesetzes ebenfalls behoben
werden. Einen weiter gehenden gesetzgeberischen Gestaltungs
spielraum Seht die Landesregierung nicht. - Vielen Dank.

(Beifall bei SPD und CDU)
Vizepréasident Habermann:
Ich danke Ihnen, Herr Minister Schelter.

Meine Damen und Herren, wir sind damit am Ende der Ausspra-
che zu diesem Tagesordnungspunkt angenommen. Wir kommen
zur Abstimmung. Ich rufe zuerst zur Abstimmung den Antrag der
Fraktion der PDS, Drucksache 3/2759, auf Uberweisung an den
Rechtsausschuss - federfiihrend - und an den Ausschussfur Stadt-
entwicklung, Wohnen und Verkehr - mitberatend - auf. Wer die-
sem Uberweisungsantrag folgt, den bitte ich um sein Handzei-
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chen. - Gegenstimmen? - Stimmenthaltungen? - Damit ist der
Uberweisungsantrag mehrheitlich abgelehnt worden.

Ich rufe zur direkten Abstimmung den Antrag in Drucksa
che 3/2759 auf. Wer diesem Antrag seine Zustimmung gibt, den
bitte ich um sein Handze chen. - Gegenstimmen? - Stimmenthal -
tungen? - Damit ist der Antrag mehrheitlich abgelehnt worden.

Ich schlief3e den Tagesordnungspunkt 14 und die 36. Sitzung
des Landtages Brandenburg.

Ich wiinsche Ihnen einen angenehmen Nachmittag und Abend.

Endeder Sitzung: 17.46 Uhr
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Anlagen
Gefasste Beschliisse
Zum TOP 9:

Stabilisierung und Weiterentwicklung der Hochschulen im
Land Brandenburg

Der Landtag Brandenburg hat in seiner 36. Sitzung am 17. Mai
2001 folgenden Beschluss gefasst:

»1. Der Landtag fordert die Landesregierung auf, die Aus-
bildung von jungen Menschen an Universitdten und
Fachhochschulen in die Bildungsoffensive der Lan-
desregierung zu integrieren.

- Die Quote der Schulabganger mit den Abschliis-
sen algemeiner Hochschulreife und Fachhoch-
schulreife sowie die Zahl der jungen Brandenbur-
gerinnen und Brandenburger, die unmittelbar nach
dem Schulabschluss ein Studium aufnehmen und
erfolgreich abschlief3en, ist zu erhdhen.

- Die Studien- und Berufsberatung und die Zusam-
menarbeit von Schule, Wirtschaft und Hochschu-
len sind zu verbessern.

- Junge Menschen, vor allem junge Frauen, sind ge-
zielt fur besonders chancenreiche mathematisch-
ingenieurwi ssenschaftliche und naturwissenschaft-
lich-technische Studiengange zu motivieren.

- Eine gezielte Begabtenforderung ist zu gewahr-
leisten, ebenso die Vermittlung von sinnvollen
Aufbau- und Ergénzungsqualifikationen.

2. Der Landtag fordert die Universitdten und Fachhoch-
schulen in Brandenburg auf, ihre jeweiligen Lehr- und
Forschungsprofile zu schérfen. Insbesondere werden
alle Brandenburger Universitaten und Fachhochschu-
len aufgefordert,

a) das Studienangebot mit den Studienmdglichkeiten
an anderen Brandenburger und Berliner Universi-
taten und Fachhochschulen einvernehmlich abzu-
stimmen;

b) das Wissenschaftssystem weiter zu internationali-
sieren und ihren Beitrag zur gegenseitigen Aner-
kennung der Studien- und Studienabschlussstruk-
turen innerhalb der Européischen Union zu leis-
ten;

¢) Anwendungsorientierung und Praxisbezugin Leh-
re und Forschung zu stérken sowie das Aushil-
dungsangebot stérker auf die Bedurfnisse der
Berufswelt auszurichten;

d) durch vielféltige Kooperationen mit anderen Uni-
versitédten und Fachhochschulen sowie mit ande-

ren Forschungsei nrichtungen und mit Wirtschafts-
unternehmen kostengiinstige Synergieeffekte zu
erzielen;

€) das Drittmittelaufkommen durch &ffentliche und
aus der Wirtschaft kommende Forschungs- und
Entwicklungsauftrage zu steigern;

f) verstérkt auf dem Weiterbildungsmarkt aufzutre-
ten und entsprechende Angebote auch in Koopera-
tion mit Partnern auBerhalb der Hochschulen zu
entwickeln und anzubieten sowie

g) unterstiitzt durch die Landesregierung alen Stu-
dierenden durch Informationsveranstaltungen und
Seminare das nétige Know-how zur erfolgreichen
Durchfiihrung von Unternehmensgriindungen zu
vermitteln.

Der Landtag fordert die Wirtschaft und Industrie so-
wie ihre Verbande auf, noch starker mit den Hoch-
schulen des Landes zu kooperieren. Dies kann durch
eine verstarkte Vergabe von Forschungs- und Ent-
wicklungsauftrégen an die Hochschulen, durch vielfél-
tige Kooperationen mit den Hochschulen oder auch
durch die Mitfinanzierung von Hochschulinstituten,
Professoren- bzw. Mitarbeiterstellen sowie der Geréte-
ausstattung in den Laboren geschehen.

Der Landtag unterstreicht die Bedeutung der anwen-
dungsbezogenen Forschung an den Hochschulen fir
die regionale Wirtschaftsentwicklung und bittet die
Landesregierung, diesen Gesichtspunkt al's wichtigen
Bestandteil der regionalen Wirtschaftsforderung anzu-
erkennen, das heif3t, beispielsweise digjenigen Unter-
nehmen bei der Vergabe von Fordermitteln vorrangig
zu berticksichtigen, die intensive Kooperationsbezie-
hungen mit Hochschulen des L andes pflegen bzw. an-
streben.

Der Landtag unterstiitzt die weitere, zielgerichtete
Umstrukturierung und den bedarfsgerechten Ausbau
der Universitdten und Fachhochschulen im Land
Brandenburg. Er fordert die Landesregierung auf,

a) auf der Grundlage der Empfehlungen des Wissen-
schaftsrates die Fachhochschulen stérker zu ent-
wickeln;

b) die Fahigkeit der Wissenschaftseinrichtungen zur
Selbstorganisation zu stérken und der Einfiihrung
von Globahaushalten an allen Universitdten und
Fachhochschulen des Landes ab dem Haushalts-
jahr 2002 Prioritét einzurdumen;

c) ein System zur leistungsorientierten Mittelzuwei-
sung fur die Universitéten und Fachhochschulen
im Land Brandenburg einzufihren;

d) bei der Aufstellung des Landeshaushalts 2002
nach Wegen zu suchen, die die notwendige Finan-
zierung der Universitédten und Fachhochschulen
sicherstellen.
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5. Der Landtag fordert die Landesregierung auf, im De-
zember 2001 im Ausschuss fir Wissenschaft, For-
schung und Kultur Uber die eingeleiteten Mal3nah-
men zu berichten und ab 2002 j&hrlich im Juni im
Landtag zur Situation der Universitéten und Fach-
hochschulen im Land Brandenburg Bericht zu er-
statten.”

Zum TOP 12:

Angemessene Er schlieflung desL andes Brandenburg durch
Fern- und Regionalverkehr auf der Schiene

Der Landtag Brandenburg hat in seiner 36. Sitzung am 17. Mai
2001 folgenden Beschluss gefasst:

»1. Der Landtag Brandenburg protestiert gegen die einsei-
tig von der Deutschen Bahn AG erklérte Kiirzung des
Interregio-Verkehrsin Brandenburg. Die dadurch ein-
getretenen Angebotsverschlechterungen sind durch
den Landtag nicht zu akzeptieren.

2. Der Landtag beschliefit:

a) Die Landesregierung wird aufgefordert, eine ver-
kehrliche Anbindung der peripheren Rdume des
Landes Brandenburg durch geeignete Angebote
abzusichern.

b) Die Landesregierung wird aufgefordert, die be-
gonnenen Verhandlungen mit den Nachbarléndern
zur Schaffung von Alternativen fur wegfallende
Interregio-Linien weiterzufiihren.

¢) Der Landtag setzt sich fir die Einhaltung nachfol-
gender Prinzipien nach dem Wegfall von Interre-
gio-Verbindungen ein:

- Bei Wegfall von Interregio-Leistungen erfol gt
keine automatische Bestellung von RE-Lei-
stungen bei DB Regio.

- Be zu ersetzenden bzw. neuen Leistungsbe-
stellungen sollen Mal3nahmen zur Ausschrei-
bung von Verkehrsleistungen eingeleitet wer-
den.

3. Im Zusammenhang mit der vom Bundesverkehrs-
minister eingesetzten Task Force zum Thema 'Un-
abhangigkeit Netz und Betrieb' fordert der Landtag
die Landesregierung auf, Verhandlungen mit dem
Bund aufzunehmen, um eine angemessene Beteili-
gung der Lander am Diskussionsprozess zu ermégli-
chen.

4. DielLandesregierung wird aufgefordert, dem Ausschu-
ss fur Stadtentwicklung, Wohnen und Verkehr bis
zum 31. Dezember 2001 Uber eingel eitete Mal3nahmen
zu berichten.”

Schriftliche Antworten der Landesregierung auf Miindliche
Anfragen in der Fragestundeim Landtag am 17. Mai 2001

Frage 726

Fraktion der DVU

Abgeor dnete Birgit Fechner

- Die Unter suchungser gebnisse einer Studie tber Jugendli-
cheim Land Brandenburg zeigten, dass bis zum Jahr 1999
die Bereitschaft zu gewalttatigen Aktionen bel Jugendlichen
in Brandenburg auffallend abgenommen hat. -

Herr Minister Reiche kommentierte damals: ,, Die Untersuchung
belegt, dasswir mit Achtung von Gewalt auf dem richtigen Weg
sind. Das Handlungskonzept ‘Tolerantes Brandenburg' greift.
Aber wir durfen uns nicht ausruhen. Jetzt missen mit alen
Mitteln die eingetretenen V erbesserungen stabilisiert und ausge-
baut, aber die immer noch absolut unertréglich hohe
Audlénderfeindlichkeit noch gezielter mit Aufklérungsarbeit
zuriickgedrangt werden.”

Herr Minister Schénbohm stellte vor einiger Zeit fest, dasstrotz
der massiven Druckverstérkung auf Extremisten die Gewaltbe-
reitschaft gestiegen sai.

Ich frage die Landesregierung: Welche Erklarung hat siefir den
plétzlichen Anstieg der Gewaltbereitschaft bei Jugendlichen?

Antwort der Landesregierung
Minister fur Bildung, Jugend und Sport Reiche

Die Bereitschaft zu Gewalttétigkeit ist sehr unterschiedlich
ausgepragt. Damit kommt esimmer auf die Zielgruppe und den
jewelligen gesell schaftlichen und sozialen Zusammenhang einer
Untersuchung oder einer statistischen Aufbereitung an, um die
daraus gewonnenen Ergebnisserichtig interpretieren zu knnen.
Hinzu tritt, dass methodische Probleme bestehen, Gewaltbereit-
schaft an sich zu messen.

In der Presseerklérung des Ministeriums flr Bildung, Jugend
und Sport vom 20.02.2000 wurden einige wesentliche Ergeb-
nisse der Studie des Instituts fir angewandte Familien-,
Kindheits- und Jugendforschung an der Universitét Potsdam
»Jugend in Brandenburg ‘99" vorgelegt, zu der 3 209 Jugendli-
che ab Jahrgangsstufe 7 Uber den Zeitraum 1996 bis 1999 be-
fragt wurden. Ein Thema dieser Befragung war die allgemeine
Gewaltbereitschaft.

Im Ergebnis der Auswertung der Untersuchung zeigte sich, dass
die Bereitschaft zu gewal ttétigen Aktionen bel den Jugendlichen
in Brandenburg im Vergleich zu 1996 auffallend abgenommen
hat. Eine Gewaltbereitschaft haben nur noch 2,3 %, 1996 waren
esnoch 3 %. Auch dierelativ hohe Gewaltbereitschaft sank von
11 % auf 8,7 % in 1999. Dem gegenuber stieg die niedrige
Gewaltbereitschaft von 59 auf 62 %.

Eine ganz andere Zielgruppe umfassen die Aussagen in der
Pressemitteilung des Ministeriums des Innern vom 27.04.2001
zum Verfassungsschutzbericht des Jahres 2000. Wahrend es
sich bei der Jugendstudie um eine Aussage Uber die Gewalt-
bereitschaft junger Menschen insgesamt handelt, geht es im
Verfassungsschutzbericht um die sehr begrenzte Gruppe der
Rechtsextremisten. In dieser Gruppe, dieim Vergleichszeitraum
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von 1999 von 580 Personen im Jahr 2000 auf 600 Personen an-
gestiegenist, hat die Gewalthereitschaft zugenommen und stellt
damit die Sicherheitsbehdrden weiterhin vor grof3e Herausforde-
rungen.

Bei den rechtsextremistisch motivierten Straftaten wird deutlich,
dass mit der Zunahme der Gewaltbereiten auch die Gewalttaten
leicht angestiegen sind (1998: 68; 1999: 71). Fir die ersten drei
Monate des Jahres 2000 kann dieser Trend jedoch nicht be-
stétigt werden (1999: 21; 2000: 15).

Aufgrund der Unterschiedlichkeit der Zielgruppen und der sta-
tistischen Grundlagen kénnen beide Ergebnisse jeweils nur fur
sich betrachtet werden und sind nicht gegenseitig Gbertragbar.

Alle demokratischen Parteien und Organisationen sind sich
weiterhin der (beraus groen Gefahr von Rechtsextremismus
und Gewalt bewusst und werden alles tun, um konsequent und
mit den gebotenen rechtsstaatlichen Mitteln dagegen vorzuge-
hen.

Frage 727

Fraktion der CDU

Abgeordneter Wilfried Schrey

- Zweckverband OPNV Lausitz-Spreewald (ZOLS) und
Verkehrsverbund Berlin-Brandenburg (VBB) -

Aus einer Pressemitteilung des Ministers fir Stadtentwicklung,
Wohnen und Verkehr vom 23. April 2001 geht hervor, dass seit
Jahresbeginn Gesprache zwischen ZOLS und VBB (iber die
kiinftige organi satorische Zusammenarbeit gefiihrt werden. Dis-
kutiert wird der Beitritt des ZOLS zum VBB und eine enge Ko-
operation von VBB und ZOLS.

Ich frage die Landesregierung: Welchen Stand haben die Ver-
handlungsgespréche erreicht?

Antwort der Landesregierung
Minister fur Stadtentwicklung, Wohnen und Verkehr Meyer

Ende vergangenen Jahres hat bei mir ein Spitzengesprach mit
den Fuhrungspersonlichkeiten des ZOLS iber die kiinftige
Zusammenarbeit mit dem ZOLS stattgefunden. Auf meinen
Vermittlungsvorschlag hin wurden seitdem sehr intensive Ver-
handlungen Uber Einzelfragen gefiihrt.

Als Zwischenergebnis hat der ZOL S kiirzlich entschieden, dass
ab 1. August 2002 der VBB-Tarif ,,mit Sonderregelung” (auf
dem Gebiet des ZOLS) angewendet werden soll. Daran un-
mittelbar anschlief3end habe ich entschieden, dass die zur An-
wendung des VBB-Tarifs notwendige Abfertigungstechnik
beschafft und vom MSWV nach den gleichen Regeln wie fir
die VBB-Unternehmen geférdert wird.

Dies entspricht der schon seit langerer Zeit den ZOL S-Unter-
nehmen gemachten Ankiindigung. Es handelt sich um einen
Foérderumfang von ca. 6 Millionen DM.

Neben diesem wesentlichen Fortschritt ist noch nicht abschlie-
Rend geklart, in welcher Organisationsform die kinftig ein-
heitliche Tarifgestaltung abgewickelt werden soll. Der Ver-

bandsvorsteher und der Geschéftsfiihrer des ZOLS haben sich
dafiir eingesetzt, dass der ZOL S mit allen Rechten und Pflichten
dem VBB as Gesellschafter beitreten soll. Gleichzeitig soll eine
VBB-Regionastelle ,Lausitz’ und in Birogemeinschaft damit
eine kleine ZOL S-Geschéftsstelle in Cottbus entstehen.

Daneben besteht die Option einer K ooperationsvereinbarung. In
beiden Fallen miissen noch Finanzierungsfragen geklart werden.
Die Gespréache sollen ziigig abgeschlossen werden.

Frage 728

Fraktion der PDS

Abgeordnete Gerlinde Stobrawa

- Polnisch-Unterricht in Vorbereitung auf die EU-Osterwei-
terung -

Fundierten Kenntnissen der Sprachen unserer Nachbarn kommt
im Zusammenhang mit der Osterweiterung der Européischen
Union grofRe Bedeutung zu. Diese Auffassung der Landesregie-
rung teilt meine Fraktion. Fir die Bundeslander an der deutsch-
polnischen Grenze muss das konkret heif3en, in sehr viel stérke-
rem Mal3e Kréfte und finanzielle Mittel fur die Vermittlung der
polnischen Sprache, insbesondere an den Schulen, einzusetzen.

Bei der gemeinsamen Sitzung der fir Europafragen zustandigen
Ausschiisse der Landtage M ecklenburg-V orpommern und Bran-
denburg verwies der Europaminister unseres nordlichen Nach-
barn darauf, dass die Landesregierung die Mittel fir den
Polnisch-Unterricht nahezu verdoppeln wird. Trotz der positi-
ven Entwicklung der Schillerzahlen in den vergangenen Jahren
bestehen - wie auch jiingst in einer Beratung der Deutsch-Pol-
nischen Gesellschaft in Angermiinde deutlich wurde - offen-
sichtlich dennoch erhebliche Defizite im Bereich des Polnisch-
Unterrichts an Brandenburgs Schulen.

Ich frage die Landesregierung: In welchem Umfang plant sie,
die vorhandenen Kapazitéaten fir den Polnisch-Unterricht an
Brandenburgs Schulen im Rahmen des néchsten Landeshaus-
halts zu erweitern?

Antwort der Landesregierung
Minister fur Bildung, Jugend und Sport Reiche

Es freut mich, dass Sie der Situation und der Entwicklung des
Polnisch-Unterrichtsin unseren Schulen grofze Aufmerksamkeit
widmen. Ich stimme Ihnen zu, dass der Entwicklung der Bezie-
hungen zu Polen vor allem im Zuge der EU-Erweiterung eine
herausragende Bedeutung zukommt.

Im Schuljahr 1999/2000 (neuere Daten liegen noch nicht vor)
wurde Polnisch an drei Schulen des Landes as Begegnungs-
sprache in der Jahrgangsstufe 3 und 4 angeboten. An weiteren
14 Schulen gab es Polnisch-Arbeitsgemeinschaften und an vier
Schulen wurde Polnisch als Unterrichtsfach gelehrt.

Im Schuljahr 1999/2000 gab esim Land Brandenburg 14 L ehr-
kréfte mit einer Lehrbefahigung fir das Fach Polnisch.

DieLandesregierung teilt die Auffassung, dass eine Ausweitung
des Polnisch-Unterrichts im Land Brandenburg insbesondere
wegen der wiinschenswerten Vertiefung und Erweiterung der
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partnerschaftlichen Kontakte zu unserem polnischen Nachbarn
und der Perspektive, die die EU-Osterweiterung erdffnet, an-
zustreben ist. Voraussetzung dafir ist es aber, bei den Eltern
und Schillerinnen und Schillern das Interesse an der polnischen
Sprache und Kultur zu wecken und die Akzeptanz fur das Fach
Polnisch zu starken. Ziel muss es also sein, dass Eltern und
Schiiler erkennen, dass das Erlernen der polnischen Sprache fiir
ihre personliche und berufliche Zukunft von wachsender Bedeu-
tung sein wird. Nur wenn die Eltern und Schiiler dies erkennen,
werden sie ein Angebot in hoffentlich steigendem Malf3e nutzen.

Fur das kommende Schuljahr 2001/2002 mdchte ich eine solche
Prioritétensetzung schon vornehmen: Erstmalig sollen polnische
Studentinnen und Studenten fur eine Tétigkeit als Fremdspra-
chenassistentinnen und Fremdsprachenassi stenten an Branden-
burger Schulen gewonnen werden. Sie helfen dabei, Polnischin
Arbeitsgemeinschaften anzubieten und als Wahlpflichtfach an
den Schulen zu etablieren.

Frage 729

Fraktion der SPD

Abgeordneter Lothar Kliesch

- Weiterentwicklung der Ganztagsschulen -

Angesichts der bundespolitischen Diskussion Uber notwendige
Weiterentwicklungen im Bereich der Ganztagsschulen und der
Ankindigung einzelner Landesregierungen zur fléchendecken-
den Ausweitung der Ganztagsschulen stellt sich die Frage, wie
die Landesregierung die neuen Herausforderungen zur For-
derung der Kinder und Jugendlichen beurteilt.

Ich frage die Landesregierung: Wie beurteilt sie die aktuelle
Diskussion zur Weiterentwicklung der Ganztagsschulen?

Antwort der Landesregierung
Minister fur Bildung, Jugend und Sport Reiche

Das Netzwerk Ganztagsschulen im Land Brandenburg besteht
seit 1992. 89 Schulen in allen Schuldmtern haben zurzeit ein
Ganztagsangebot, darunter 73 Gesamtschulen (einschliefdlich
aler sportbetonten Gesamtschulen), 3 Real schulen und 13 For-
derschulen. Ein fléchendeckendes Netz an Ganztagsschulen, wie
es andere Lénder anstreben, haben wir in Brandenburg schon
erreicht. Die Schulen werden zwischen 20 und 23 % Uber der
jeweils fur den Halbtagsbetrieb geltenden Bemessungsgrundla-
ge mit Lehrkréftewochenstunden zusétzlich ausgestattet. Fir das
Netzwerk sind Qualitatskriterien entwickelt worden, die bisheri-
ge Netzwerksarbeit wurde zum Schuljahr 2000/2001 evaluiert,
die Auswertung wird bis zum Schuljahresende abgeschlossen
sein. Die Ganztagsschule ist in Brandenburg eine bedeutsame
und unverzichtbare Ausprdgungsform der padagogischen Schul-
profilentwicklung geworden.

Das MBJS sieht sich durch die gegenwértig intensivierte Dis-
kussion um eine weitere Verbreitung und um eine Neubestim-
mung der Funktion von Ganztagsschulen in seinen bisherigen
Bemtuhungen bestétigt. Diein Zukunft erweiterten Gestaltungs-
mdoglichkeiten und die Verstdrkung der pédagogischen Profil-
bildung der Einzel schulen durch die Novellierung des Branden-
burgischen Schulgesetzes werden die Voraussetzungen fir
Ganztagsschulen weiter verbessern.

Im Zusammenhang mit den demographischen Entwicklungenin
den néchsten Jahren und den sich daraus ergebenden Konse-
guenzen fur die Schulnetzstruktur im Land Brandenburg wird
zurzeit im MBJS geprift, ob Ganztagsschulen ein wesentliches
strukturelles Element des Angebotsnetzes sein wollen und ob
das bestehende Netzwerk Ganztagsschulen noch stérker nach-
frageorientiert weiterentwickelt werden muss.

Daruiber hinaus verfolgt das MBJS mit grof3em Interesse die
Ansétze in anderen Léndern (z. B. Bayern), Mal3nahmen zur
Schulzeitverkiirzung bis zum Abitur mit der Ganztagsorganisa-
tion von Unterricht zu verbinden.

Frage 730

Fraktion der PDS

Abgeordnete Kerstin Kaiser-Nicht
- Vergabegesetz -

Die Landesregierung von Nordrhein-Westfalen hat kiirzlich be-
schlossen, eine Bundesratsinitiative fur ein Vergabegesetz auf
den Weg zu bringen. Mit dem Gesetz soll die Ordnungsfunktion
der Tarifvertrége bei Bauleistungen und Verkehrsdienstleistun-
gen im OPNV gesichert werden. Danach sollen sich Anbieter
bei der Ausschreibung offentlicher Auftrége verpflichten, ihre
Arbeitnehmerinnen und Arbeitnehmer bei der Auftragserfilllung
nach den jeweils einschlégigen Tarifvertragen zu entlohnen.

Meine Frage lautet: Ist die brandenburgische Landesregierung
bereit, diese Bundesratsinitiative fur ein Vergabegesetz zu un-
terstitzen?

Antwort der Landesregierung
Minister fur Wirtschaft Dr. Furnif3

Das Land Nordrhein-Westfalen hat ein Bundesvergabegesetz -
lassen Sie es mich der Kirze wegen so nennen, weil sich der
Begriff Vergabegesetz durchgesetzt hat - im Bundesrat einge-
bracht. Dieser Gesetzesantrag wird zurzeit in den Ausschiissen
des Bundesrates beraten.

Wenn diese Initiative - wie angebracht - Gesetz wird, dann sind
die Bauunternehmen der alten Bundesrepublik vor Konkurrenz
aus den neuen Landern geschiitzt.

Die Tarife und entsprechend auch die nichttariflichen L 8hne auf
dem Bau in den neuen Landern liegen niedriger alsin den alten.
Das hat etwas mit Unterschieden bel der Zahlungsféhigkeit und
der Eigenkapitaldecke, aber auch bei maschinellen Einrichtun-
gen und, damit verbunden, der Produktivitét zu tun.

Im Wettbewerb um 6ffentliche Auftrége mit Unternehmen aus
den aten Landern k&men auf brandenburgische Unternehmen
und Handwerksbetriebe, die nicht tarifgebunden sind, zusétzli-
che Belastungen zu. Umgekehrt wiirde esfur keinen Konkurren-
ten aus den alten Landern schwerer, in Brandenburg anzutreten.

Die gegenwaértige Nachfrage nach Bauleistungen lastet die Ka-
pazitéten im Land nicht aus. Deshalb wére es erfreulich, wenn
die brandenburgischen Unternehmen ihren Tétigkeitsbereich
ausweiten konnten und mit ihren Arbeitnehmerinnen und Ar-
beitnehmern im Baubereich die Leistungsfahigkeit mit 6ffentli-
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chen Auftrégen in den alten Bundeslandern unter Beweis stellen
konnten.

Viele von uns haben mit Stolz davon gehért, dass ein privates
Bahnunternehmen aus der Prignitz den Zuschlag fiir den Betrieb
einer Bahnliniein Nordrhein-Westfalen erhalten hat. Wir wollen
auf solche Meldungen auch weiterhin und noch viel haufiger
stolz sein kénnen.

Tariftreue klingt gut und ist positiv besetzt. Damit das so bleibt,
sollte eine Lésung gefunden werden, die dem Anliegen von
Nordrhein-Westfalen gerecht wird, aber Brandenburger nicht
zusétzlich belastet. Eine solche Ldsung wird das Land unter-
stitzen.

Frage 731

Fraktion der PDS

Abgeordnete Dr. Esther Schrdder

- Geplante Streichung von Arbeitsmarktmitteln -

Der arbeitsmarktpolitische Sprecher der SPD-Fraktion im Bran-
denburger Landtag, Andreas Kuhnert, wies am 25. April 2001
gegeniber der ,MOZ" darauf hin, dass die Landesregierung die
zuséizliche Streichung von Arbeitsmarktmitteln in Hhe von 10 Mil-
lionen DM plant. Damit wéaren 5 000 ABM-Stellen akut von
Streichung bedroht.

Ich frage deshalb die Landesregierung: Plant sietatséchlich eine
Kiirzung der Mittel im Bereich Arbeitsforderung in der erwahn-
ten Hohe?

Antwort der Landesregierung
Minister fir Arbeit, Soziales, Gesundheit und Frauen Ziel

An dem eingeschlagenen Kurs zur Konsolidierung des Haus-
halts fuihrt kein Weg vorbei. Es gibt nur den einen, den wir
konsequent fortsetzen werden. Dafir miissen sémtliche Landes-
ressorts ihren Sparbeitrag leisten. Das heifdt auch, dass manche
Dinge erneut auf den Priifstand miissen, um die globale Minder-
ausgabe zu decken. Davon ist der Einzelplan 07 mit seinem
(Arbeitsmarkt)-Kapitel 07 030 nicht ausgenommen.

Aber es gibt auch Schmerzgrenzen. Die weitere Reduzierung
der ergnzenden Forderung von Arbeitsamts-Mal3nahmen ist
so eine. Wir konnten inzwischen die drohende Gefahr abwen-
den. Gemeinsam und in Abstimmung mit dem MdF haben wir
akzeptable Ldsungen gefunden (und Einsparpotenziale auf
andere Bereiche verlagert). Fest steht: Es ist derzeit nicht
beabsichtigt, Mittel der Titelgruppe 64 - also der ergénzenden
Forderung von Mal3nahmen der FA durch Zuweisungen und
Zuschusse - zur Deckung der globalen Minderausgabe heran-
zuziehen.

Ich kann Sie also beruhigen, Frau Dr. Schroder: Es sind keine
5 000 ABM-Stellen von akuter Streichung bedroht. Nach den
Planungen der Arbeitsémter Brandenburgs tber die Mittelauf-
teilung waren Ende April 2001 noch ca. 122 Millionen DM fiir
ABM-Neubewilligungen verfuigbar. Von den Landesmitteln fr
die verstérkte Forderung, die das Land den Arbeitsémtern zu
Jahresbeginn Ubertragt, standen noch fast 7,5 Millionen DM zur
Verfligung. Wir gehen derzeit davon aus, dass sie ausreichen

werden, um die Landeskofinanzierung der von den Arbeits-
amtern geplanten ABM zu sichern.

Frage 732

Fraktion der PDS

Abgeordneter Thomas Domres

- Unter schreitung Mindestschiler zahl fir 7. Klassein Len-
zen -

M edienberichten zufolge wird aufgrund zu geringer Schiilerzah-
len in der Gesamtschule Lenzen keine 7. Klasse eingerichtet.
Derzeit kann die Mindestschilerzahl von 40 nicht erreicht wer-
den.

Ich frage die Landesregierung: Welche Mdglichkeit sieht sie,
trotz des Unterschreitens der Mindestschillerzahl in der Gesamt-
schule Lenzen eine 7. Klasse einzurichten und so den Erhalt der
Gesamtschule fur die folgenden Jahre zu sichern?

Antwort der Landesregierung
Minister fur Bildung, Jugend und Sport Reiche

Das Staatliche Schulamt fur den Landkreis Prignitz hat be-
schlossen, an der Gesamtschule Lenzen keine Klassen der Jahr-
gangsstufe 7 zum kommenden Schuljahr einzurichten. Im Erst-
wunsch lagen lediglich 27 Anmeldungen vor. Die Entscheidung
wurde dem MBJS am 7. Mai 2001 zur Kenntnis gegeben.

Die Einrichtung von Klassen der Jahrgangsstufe 7 erfordert eine
Mindestschilerzahl von 40. Wird diese Schillerzahl nicht erreicht,
lassen die bestehenden gesetzlichen Regelungen eine Ausnahme-
genehmigung nur unter folgenden V oraussetzungen zu:

1. Esgibt keine Moglichkeit, die Schilerinnen und Schiler
in zumutbarer Entfernung schulisch zu versorgen oder

2. es handelt sich um voriibergehend kleine Jahrgangsbrei-
ten.

Beide V oraussetzungen treffen fir die Gesamtschule Lenzen nicht
zu. Alle Schillerinnen und Schiler kdnnen in zumutbarer Ent-
fernung untergebracht werden (Lenzen - Wittenberge ca. 20 km).
Es gibt weiterhin keinen Beleg fur vortbergehend kleine Jahr-
gangsbreiten in dieser Region, vielmehr liegt das aktuelle Prob-
lem darin begriindet, dass die Gesamtschule Lenzen im Erst-
und Zweitwunsch keine ausreichenden Anmel dungen vorweisen
kann und fehlende Umlenkungen die eingetretene Situation
nicht mehr positiv beeinflussen konnten.

Die die Gesamtschule Lenzen speisenden Grundschulen in
Lanz und Lenzen umfassen im laufenden 6. Schuljahr zusam-
men 76 Schilerinnen und Schiler. Von diesen haben sich le-
diglich 27 (35,5 %) im Erstwunsch fur die Gesamtschule Len-
zen entschieden. Das Erstwunschverhalten im vergangenen
Schuljahr lag bei einer &hnlichen Quote.

Schon im kommenden Schuljahr werden nur noch 67, 2003: 53,
2004: 42 und 2005: 36, Schiilerinnen und Schiiler aus diesen
beiden Grundschulen in die Sekundarstufe | wechseln.

Unter Beriicksichtigung der gesetzlichen Regelungen ist fest-
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zustellen, dass nach Uberprifung des Anmeldeverfahrens und
des Wahlverhaltens kein zwingender Grund vorliegt, durch den
das Staatliche Schulamt veranlasst wiirde, von seiner bisherigen
Entscheidung abzurticken und eine Ausnahmegenehmigung
beim Ministerium zu beantragen.

Uber die Nichteinrichtung von Klassen der Jahrgangsstufe 7
entscheidet in diesen Féllen das zustandige Staatliche Schulamt
abschlieRend und informiert den Schultréger sowie das Mi-
nisterium fir Bildung, Jugend und Sport.

Beabsichtigt das zustandige Staatliche Schulamt die Einrichtung
unterfrequentierter Klassen im 7. Jahrgang, so informiert esden
zustdndigen Schultréger und stellt einen begriindeten Antrag an
das MBJS.

Nach Prifung des Sachverhaltes sieht das Ministerium keine
Veranlassung, die Entscheidung des Staatlichen Schulamtes
infrage zu stellen.

Frage 733

Fraktion der DVU

Abgeordnete Liane Hesselbarth

- Beforderungsverbot fir so genannte geféhrliche Hunde
durch Brandenburger Verkehrsbetriebe -

Bezug nehmend auf meine Kleine Anfrage (DS 3/2538) und die
Nichtbeantwortung der 1. Frage mit dem Hintergrund, dass das
Befdrderungsverbot eine weitere absurde Verschérfung der neu
erlassenen Hundehalterverordnung ist, frage ich die Landesre-
gierung erneut:

Wie sollen nach ihrer Ansicht Halter so genannter geféhrlicher
Hunde, die nicht im Besitz eines PKW sind und z. B. in landli-
chen Gebieten wohnen, in Zukunft ihre Hunde z. B. zu einer tier-
arztlichen Behandlung in einen anderen Ort beférdern?

Antwort der Landesregierung
Minister fur Stadtentwicklung, Wohnen und Verkehr Meyer

Wie aus der Antwort auf die Kleine Anfrage, Drucksache
3/2538, hervorgeht, wird das derzeit geltende Befdrderungs-
verbot in den entsprechenden Gremien des Verkehrsverbundes
Berlin-Brandenburg Uberprift. Es liegt derzeit noch keine ab-
schlieffende Entscheidung vor. Das Ergebnis der Prifung bleibt
abzuwarten.

Frage 734

Fraktion der PDS

Abgeordnete Kerstin Kaiser-Nicht

- Kundigungen bei Gemeindegebietsreform -

Die brandenburgische Gewerkschaft OTV hat an den kommuna-
len Arbeitgeberverband appelliert, bei der Gemeindegebiets-
reform auf betriebsbedingte Kiindigungen zu verzichten. Da-
hinter steht die Sorge, dass die kommunalen Arbeitgeber die
Gemeindegebietsreform zu einer weiteren Reduzierung des
Personals nutzen wollen.

Ich frage die Landesregierung: Rechnet sie im Zusammenhang

mit der Gemeindegebietsreform mit einer weiteren erheblichen
Reduzierung des kommunalen Personal s?

Antwort der Landesregierung
Minister desInnern Schénbohm

Esist nicht das Ziel der Gebietsreform, den Personalabbau in
den Kommunen zu fordern. Im Gemeindereformgesetz wurden
mit dem neuen § 10 a der Gemeindeordnung Regelungen zur
Personal Uiberleitung getroffen. Diese Regelungen stellen sicher,
dass alle Beamten und alle Arbeitnehmer, die von vertraglichen
Gemeindezusammenschl issen, Umwandlungen von Amtern in
Gemeinden und &hnlichen Strukturverénderungen betroffen
sind, in den Dienst derjenigen Kdrperschaften Uberwechseln, die
nach dem Willen der Vertragsparteien Rechtsnachfolger der
bisherigen Anstellungskorperschaften sein sollen.

Paragraph 10 ader Gemeindeordnung sichert aber nicht nur den
Personal tibergang, der fur die Beamten bereits bundesgesetzlich
geregelt ist. Durch die gesetzliche Anordnung der Rechtsfolgen
des § 613 ades Burgerlichen Gesetzbuches wird zudem sicher-
gestellt, dass die erworbenen Rechte der Arbeitnehmer erhalten
bleiben und tibergangsbedingte Beendigungs- und Anderungs-
kiindigungen der Arbeitsverhdltnisse ausgeschlossen sind.

Kérperschaften, die nicht unmittelbar an der vertraglichen Ver-
einbarung der Gemeinden beteiligt sind, wie z. B. Amter, mis-
sen in die Vertragsverhandlungen mit einbezogen werden. Das
Innenministerium genehmigt nur solche Neugliederungsver-
trage, die sachgerechte Regelungen zum Ubergang des Perso-
nals enthalten.

Die Landesregierung hélt die jetzt bestehende gesetzliche Rege-
lung fur ausreichend, um dievon vertraglichen Gemeindeneuglie-
derungen betroffenen Arbeitnehmer vor dem Verlust ihres Ar-
beitsplatzes zu schiitzen. Die Regelung hatte Ubrigens wahrend
des Gesetzgebungsverfahrens die volle Zustimmung der OTV
gefunden. Ohne dem Gesetzgeber an dieser Stelle vorgreifen zu
wollen, ist die Landesregierung bestrebt, eine verglei chbare Rege-
lung auch in die Gesetze aufzunehmen, mit denen die Gemeinde-
gebietsreform zum Abschluss gebracht werden wird.

Die Landesregierung rechnet nicht damit, dass die Gemeinde-
gebietsreform zu einer weiteren erheblichen Reduzierung des
Personals fiihren wird. Sie rechnet vielmehr damit, dass kurz-
und mittelfristig das vorhandene Personal speziaisierter einge-
setzt werden kann und dass neue Aufgaben oder bisher nur
nachrangig bearbeitete Aufgaben in Angriff genommen werden
konnen. Dessen ungeachtet wird im Einzelfall nach wie vor das
Erfordernis gesehen, einen unvertretbar hohen Personal bestand
in einigen Kommunen des Landes sozial vertréglich abzubauen.
Ein solcher Personalabbau steht jedoch nicht in urséchlichem
Zusammenhang mit der gegenwaértigen Neuordnung der Ge-
bietsstrukturen.

Frage 735

Fraktion der PDS

Abgeor dnete Hannelore Birkholz

- Bereitschaftsdienst in Krankenhausern als Arbeitszeit -

Im Herbst |etzten Jahres hatte der Européische Gerichtshof in
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einem Urteil die gesamte Zeit eines Bereitschaftsdienstes im
Krankenhaus als Arbeitszeit bewertet. Dieser Auffassung ist
nunmehr auch ein Arbeitsgericht in Deutschland gefolgt. Dem-
entsprechend miissten der Bereitschaftsdienst kinftig als Ar-
beitszeit vergltet und Dienstplane neu strukturiert werden.

Ich frage die Landesregierung: Welche Schritte hat sie eingelei-
tet oder wird sie einleiten, um die Anforderung des genannten
Urteilszumindest inihrem unmittelbaren Zusténdigkeitsbereich
(Landeskrankenhduser) unverziiglich umzusetzen?

Antwort der Landesregierung
Minister fur Arbeit, Soziales, Gesundheit und Frauen Ziel

Was daim fernen Valencia zwischen Stadtrat und Arzteschaft
ausgefochten und vom Européischen Gerichtshof im Oktober
2000 entschieden wurde, interessiert uns nattirlich sehr. Denn
die hdchstrichterliche Einstufung des &rztlichen Bereitschafts-
dienstes - bei persdnlicher Anwesenheit - als tatsachliche Ar-
beitszeit nach EU-Richtlinie 93/104 kann Uber kurz oder lang
auch unser Arbeitszeit- und Tarifrecht verandern.

Nach deutschem Recht wird ein solcher Bereitschaftsdienst
bislang a's ,, Aufenthaltsbeschrénkung” angesehen. Sie ist ver-
bunden mit der Verpflichtung, bei Bedarf unverziiglich tétig zu
werden. Dieser Dienst wird zusétzlich zur regelmaligen Ar-
beitszeit geleistet; er wird - je nach Belastung - zu 40 bis 80 %
als Arbeitszeit gewertet und entsprechend vergitet.

Der Européische Gerichtshof hat im spanischen Fall nun gesagt,
dass Bereitschaftsdienst Arbeitszeit ist. Die uneingeschrankte
Ubertragung dieses Urteils auf unser Arbeitszeitrecht wiirde
bedeuten, dass ein Bereitschaftsdienst der Arzte nach dem Ta-
gesdienst gegen das Arbeitsschutzrecht verstoft. Denn bereits
nach zwei Stunden Bereitschaft ist die tégliche Hochstarbeits-
zeit von 10 Stunden erfillt. Deshalb haben Bundesregierung
und Verbande eine rechtliche Prifung eingeleitet, ob das Urteil
nur die Prozessbeteiligten in Spanien bindet oder geltendes
Recht fur alle EU-Mitgliedslénder darstellt.

Bereitsim November 2000 haben die L ander - also auch Bran-
denburg - die Konseguenzen dieses Urteils in einer Bund-
Lander-Arbeitsgruppe diskutiert und zunédchst festgestellt,
dass weder Lander noch das Bundesministerium fir Arbeit
(BMA) derzeit aktuellen Anderungsbedarf fiir das Arbeits-
zeitrecht sehen; bis auf Weiteres ist das nationale Recht an-
zuwenden.

Das BMA ist aufgerufen, die Auswirkungen des Urteils auf
deutsches Recht und méglichen Anderungsbedarf eingehend zu
prifen. Je nachdem, wie die Prifung des Urteils ausféllt, wird
der ,,Handlungsrahmen fir die bundesweite Umsetzung des
Arbeitszeitgesetzes in Krankenhdusern” zu aktualisieren sein.
Das bewirkt dann Handlungsbedarf fir Gesetzgeber und Tarif-
vertragsparteien.

Inzwischen hat Nordrhein-Westfalen vorgeschlagen, im Rah-
men eines Modell projektes des Bundes reprasentative Kranken-
héuser mit Blick auf die Wirkung des Urteils zu untersuchen.
Daraus lieffen sich dann objektive Leistungsgrofien vor allem
fir die arztlichen und pflegerischen Aufgabenbereiche ableiten.
Brandenburg unterstitzt diesen Vorschlag, der derzeit auf Lan-

derebene abgestimmt wird. Ich denke, wir sollten diese Ergeb-
nisse abwarten.

Frage 736

Fraktion der PDS

Abgeordnete Kerstin Bednar sky

- Sozialhilfeempfénger unter 18 Jahre -

Mehr als ein Drittel der Empfanger von Sozia hilfe waren Kin-
der bzw. Jugendliche unter 18 Jahre. 43 % aller Personen dieses
Alters sind Hilfeempfanger; dieser Anteil liegt fast doppelt so
hoch wiein den anderen Altersgruppen.

Ich frage die Landesregierung: Was unternimmt sie, umdemim
Steigen begriffenen Trend der Sozialhilfekosten, insbesondere
bei Empféngern unter 18 Jahren, entgegenzuwirken?

Antwort der Landesregierung
Minister fir Arbeit, Soziales, Gesundheit und Frauen Zi€l

Es stimmt leider, dass mehr als ein Drittel der Empfénger von
Sozialhilfe Kinder und Jugendliche unter 18 Jahren sind. Was
mich allerdings stutzig macht, ist Ihre Feststellung, dass 43 %
aller Personen dieses Alters Hilfeempfanger sind. Das stimmt
nicht. 1999 hatte Brandenburg in dieser Altersgruppe - also von
unter 3 bis 18 - eine Bevilkerung von ca. 483 000. Etwas mehr
als 22 000 von ihnen empfingen Soziahilfe. Das ergibt nach
meiner Rechnung einen Anteil von ca. 4,6 %.

Aber ich will mich hier nicht an Zahlen festbei3en. Ich sehe das
sozia palitische Problem auch nicht in steigenden Sozialhilfe-
kosten. Ich sehe esvor alem in der sozialen Situation von Kin-
dern und Jugendlichen. Sie beziehen vielfach Soziahilfe auf-
grund geminderter Erwerbs- und Einkommenschancen ihrer
Eltern. Vor alem gilt das fur Alleinerziehende, und hier vor
allem fir allein erziehende Frauen. Darauf verweist auch der
jungste Armuts- und Reichtumsbericht der Bundesregierung.
Alleinerziehende haben schlechtere Chancen auf dem Arbeits-
markt, denn sie sind in der Regel schwieriger vermittelbar.

Deshalb sehe ich eine der Hauptaufgaben vor allem in der bes-
seren Vereinbarkeit von Familie und Beruf - insbesondere auch
durch Teilzeitarbeit. Stéarker als bisher miissen wir unsere Ar-
beitsforderungsmal3nahmen auf diese Zielgruppe ausrichten.
Brandenburg hat da einige Ideen entwickelt, die auf flexible
Arbeitszeiten, Teilzeitarbeit und den Wiedereinstieg in Arbeit
orientieren.

Ich erwdhne hier nur beispielhaft das derzeitige Pilotprojekt
»Berufsriickkehrerinnen - flexibel und familienorientiert” des
Neuruppiner Arbeitsamtes gemeinsam mit dem MASGF, der
LASA und der IHK Frankfurt (Oder). Familienorientierte Ar-
beitszeitregelungen im Konsens mit wirtschaftlichen Erforder-
nissen sollen die berufliche Mohilitét von Frauen steigern, ohne
dass Kinder und Familie zu kurz kommen.

Seit 1992 haben wir auch mithilfe des Européischen Soziafonds
»Arbeit statt Soziahilfe” bis Ende 2000 knapp 20 800 arbeits-
lose Sozia hilfeempfanger und -empféngerinnen gefordert; drel
Jahre zuvor (1997) lag diese Zahl noch bei 21 580. Das half und
hilft gerade auch Familien mit Kinder ganz konkret. Arbeit fir
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die Eltern - dasist fur Kinder und Jugendliche immer noch die
wirksamste Hilfe. AulRerdem sind arbeitslose Jugendliche bis
25 Jahre eine besondere Ziel gruppe des Programms.

Wie Sie wissen, haben wir umfangreiche Mal3nahmen zur
Schaffung zusétzlicher Ausbildungsplétze fir Jugendliche er-
griffen - unter anderem auch, umihr Abgleitenin Soziahilfe zu
verhindern. Mein Ressort setzt dafiir aus seinem Etat 120 Milli-
onen DM ein, und wir werden auch in diesem Jahr wieder ge-
meinsam mit dem Bund knapp 6 000 zusétzliche Ausbildungs-
plétze fordern.

Das sind doch ganz wesentliche Ansétze fur eine wirksame
Familienpolitik, die dazu beitragen, den steigenden Sozialhilfe-
kosten entgegenzuwirken. Wir unterstiitzen auch sehr das Be-
milhen des Bundes zur Erhthung des Kindergeldes ab dem
néchsten Jahr. Davon wirden in Brandenburg etwa 475 000
Kinder und Jugendliche profitieren und es wére ein weiterer
Beitrag zur Verringerung der Sozialhilfebediirftigkeit einkom-
mensschwacher Familien.

Im Ubrigen verweise ich auch auf die Beantwortung der Klei-
nen Anfrage 770 - Drucksache 3/2109 - durch die Landesregie-
rung. Dort hatte sie dargelegt, wie sie im Bereich der Sozial-
und Jugendhilfe, der Familienferienmal3nahmen, der Familien-
bildung und der Gesundheitsdienste die Folgen der Armut bei
Kindern und Jugendlichen mildern will.

Frage 737

Fraktion der PDS
Abgeordnete Kornelia Wehlan
- URBAN-I1-Programm -

Die Stadt L uckenwalde bewirbt sich um die Aufnahme in das
URBAN:-II-Programm im Rahmen der Gemeinschaftsinitiative
der Europédischen Gemeinschaft fur die wirtschaftliche und
soziale Wiederbelebung von stadtischen Gebieten. Den deut-
schen URBAN-Stédten wurde mitgeteilt, dasssich die fur April
vorgesehene endguiltige Bewilligung der Programme auf den
November dieses Jahres verschieben wird.

Obwohl seit Januar von der Stadtverwaltung Luckenwalde
angemahnt, hat das Land bisher nicht die fur die Betreuung des
Luckenwalder URBAN-Programms erforderliche Lenkungs-
runde und den Fondsmanager installiert.

Die Lenkungsgruppe und der Fondsmanager haben dariiber zu
entscheiden, welche MalRnahmen jetzt vorab bewilligt und in
Angriff genommen werden durfen. Auch im laufenden Pro-
gramm entscheiden beide tber die Maf3nahmen.

Ich frage die Landesregierung: Welche Malinahmen sind zur
Verédnderung dieser Situation kurzfristig vorgesehen?

Antwort der Landesregierung

Ministerium fur Stadtentwicklung, Wohnen und Verkehr
Meyer

Die Landesregierung hat die Nachricht des Bundesministers fiir
Wirtschaft vom 19.12.2000 sehr begriifdt, dass mit Rickwirkung
vom 16.11.2000 Malnahmebeginne des URBAN-Programms

L uckenwal de dem Grunde nach forderunschéadlich und refinan-
zierbar sind.

Zurzeit |&uft das so genannte Konsultationsverfahren bei der
EU-Kommission, dessen erfolgreiche Beendigung Vorausset-
zung fUr die Férdermittel bereitstellung der EU an den Bund und
damit an das Land Brandenburg ist. Dieses Prifverfahren wird
voraussichtlich im Herbst 2001 abgeschlossen sein.

Erst danach kdnnen Fordermittel durch den Fondsverwalter
MSWYV an die Stadt L uckenwal de ausgerei cht werden. Dennoch
beruft das MSWV bereits am 29.05.2001 einen ressortiiber-
greifenden Lenkungskreis zu seiner konstituierenden Sitzung
ein, der nach Programmgenehmigung durch die EU als Voraus-
setzung fur die Bewilligung der Fordermittel Gber Forderwdir-
digkeit und Forderhohe der Einzelmalinahmen befindet.

Frage 738

Fraktion der PDS

Abgeordneter Thomas Domres

- Ortsumgehung Perleberg - Neubau der B 189 n -

Im Ergebnis Ihrer Antwort vom 1. Mérz 2001 fuhrte ich mehre-
re Gespréche mit Betroffenen und Interessierten. Dabel wurde
Unverstandnis dartber gedul3ert, dass die Ortsumgehung Uber
die Querspange, die heutige Kreisstral3e 7097 von der Landes-
stral?e 10 zur B 321, zu erreichen sei. Des Weiteren herrscht
Befremden dariiber, eine Anbindung tiberwiegend mit dem Ziel
zu begriinden, Reisezeiten zur Autobahn wesentlich zu verkdr-
zen und damit die Standortqualitét fir Ansiedlungsvorhaben
und die Verkehrssicherheit zu erhdhen. Die Anlieger der L 10in
Perleberg fragen sich, warum ihre Bedenken im Zusammenhang
mit Threr Antwort keine Rolle spielen. Neben der weiterhin zu
erwartenden erheblichen Verkehrsbelastung - bel Beibehaltung
der Ablehnung einer entsprechenden Anbindung - ist zu erwar-
ten, dass die Landesstral3e Grof3 Buchholz - Perleberg abgestuft
wird auf eine Kommunalstral3e. Mit dem weiterhin stattfinden-
den Schwerlastverkehr durch die beiden Kiesgruben ist auchin
Zukunft mit hohem Verschleif3 dieser Straf3e zu rechnen. Die
dazu notwendigen Finanzen fir deren stdndige I nstandsetzung
werden den Haushalt der Stadt Perleberg unvertretbar belasten.

Ich frage die Landesregierung: Wird sie unter Beriicksichtigung
der erneuten Einwande und Fragen der Betroffenen und Interes-
sierten weiter nach einer optimaleren Ldsung suchen?

Antwort der Landesregierung
Minister fur Stadtentwicklung, Wohnen und Verkehr Meyer

Wie ich Ihnen bereits in Beantwortung Ihrer Anfrage im Mérz
dieses Jahres erlauterte, hat sich die Stral3enbauverwaltung mit
der Anbindung der Stadt Perleberg an die neue Ortsumgehung
intensiv auseinander gesetzt. Die Argumente der Betroffenen
und I nteressi erten waren bereits Gegenstand der Abwégung und
haben aus meiner Sicht zur optimalen Ldsung mit drei Anbinde-
punkten an die Ortsumgehung gefuihrt. Neue Sachverhalte sind
zwischenzeitlich nicht an uns herangetragen worden.

Leider ist es durch fasche Stral3enbezeichnungen und missver-
sténdliche Formulierungen in der Antwort vom 1. Mé&z 2001 zu
I rritationen gekommen. Dieses V ersehen bitteich zu entschul digen.
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Es muss natiirlich richtigerwei se lauten, dass es vorgesehen it,
die Verkehre aus dem Bereich der Kiesgruben tiber die vorhande-
ne Querverbindung K 7029 zur B 5 an die Ortsumgehung B 189 n
zu fuhren.

Durch diese vorgesehene Verkehrsfilhrung fir LKW wird die
Landesstral3e 10 nunmehr spirbar vom Verkehr, insbesondere
vom Schwerlastverkehr, entlastet.

Frage 739

Fraktion der PDS

Abgeordnete Dr. Dagmar Enkelmann
- Durchfiihrung der FFH-Richtlinie -

Der Generalstaatsanwalt des Européischen Gerichtshofs
(EuGH) hat am 3. Mai in seinem Schlussantrag zur deutschen
Praxis bei der Meldung von FFH- und V ogel schutzgebieten
kritisiert, dass Deutschland bisher zu wenig Flachen fir das
geplante europdische Netz Natura 2000 gemeldet hétte. In
Kommentaren wird erneut darauf verwiesen, dass Fordermittel
der EU fur Infrastrukturmaf3nahmen sowie die Landwirtschaft
nur gezahlt werden kénnten, wenn eine Uberpriifung derer
Vereinbarkeit mit den FFH- und V ogel schutzrichtlinien még-
lichist.

Wie bewertet die Landesregierung die Konsequenzen, die sich
aus einem entsprechenden Urteil des EUGH ergeben konnten?

Antwort der Landesregierung

Minister fir Landwirtschaft, Umweltschutz und Raum-
ordnung Birthler

Nach dem neuesten von der EU-Kommission veréffentlichten
NATURA BAROMETER hietet Deutschland mit Stand vom
01.03.2001 beziglich der Meldung von FFH- und V ogel schutz-
gebieten in der Tat Anlass zur Kritik.

Deutschland hat bisher lediglich 5,8 % seiner Fléche als FFH-
Gebiete vorgeschlagen bzw. nur auf 6,1 % der Flache Vogel-
schutzgebiete ausgewiesen. Bel der FFH-Gebietsmeldung steht
Deutschland damit an drittletzter Stelle in Europa und wird nur
noch von Frankreich und Belgien unterboten.

Fir Brandenburg selbst ergibt sich beim Vergleich der deut-
schen Bundeslander ein wesentlich glinstigeres Bild. , Natura
2000" deckt bel unsmit 12 ausgewiesenen V ogel schutzgebieten
und mit 477 vorgeschlagenen FFH-Gebieten insgesamt 15,3 %
der Landesfléche ab. Mit 10,3 % Landesfl&che fur FFH-Gebiete
hat Brandenburg einen bedeutenden Beitrag zur Umsetzung der
FFH-Richtlinie in Deutschland geleistet.

Der Umfang der gemel deten Flachen, die Einhaltung der mit der
EU-Kommission vereinbarten Meldetermine und die Richt-
linienkonformitét der Meldeunterlagen waren die Vorausset-
zung fir die Genehmigung des Operationellen Programms fiir
den Zeitraum 2000 bis 2006 durch die Européische Kommission
am 29. Dezember 2000. Der Bereitstellung der Fordermittel fur
das Land Brandenburg aus den EU-Strukurfonds bis 2006 steht
insofern nichts entgegen, und ich erwarte hieraus keine negati-
ven Konsequenzen flr Brandenburg aus einem méglichen
EuGH-Urteil gegen die Bundesrepublik Deutschland.

Die EU-Kommission strebt die vollsténdige ,, Natura 2000"-Ge-
meinschaftdiste bis spatestens 2002 an. Hierzu erfol gt gemeinsam
durch Kommission und Mitgliedsstasten auf regionenbezogenen
Bewertungstreffen eine Auswertung der nationalen Gebietdisten.
Das erste Bewertungstreffen fur die in Brandenburg relevante
kontinentale Region findet vom 22. bis24. Oktober 2001 stait. Als
Ergebnis der Gesamtbewertung ist nicht auszuschlief3en, dass
einzelne nationa e Listen revidiert werden miissen. Fur Branden-
burg seheich keinen bedeutenden K orrekturbedarf, dawir unsbei
der Auswahl der Gebiete strikt an den durch die FFH-Richtlinie
vorgegebenen Kriterien orientiert haben.

Auch wenn wir in Brandenburg gemeinsam froh tiber den bisher
erreichten Stand der Umsetzung der FFH-Richtlinie sein kon-
nen, mochte ich nicht versdumen, darauf hinzuweisen, dass die
Arbeit keineswegs beendet ist.

Gemal3 Artikel 4 Abs. 4 FFH-Richtlinie sind die FFH-Gebiete
bis spétestens zum Juni 2004 als besondere Schutzgebiete aus-
zuweisen und Mal3nahmen festzulegen, die den Erhatungs-
zustand der Lebensraumtypen und Arten sichern oder wieder-
herstellen.

Aufgrund der spéten Umsetzung der FFH-Richtliniein nationa
les Recht betrégt der urspringlich auf sechs Jahre bemessene
Zeitraum fir die Umsetzung gemal3 Artikel 4 Abs. 4 FFH-
Richtlinie nur noch dreieinhalb Jahre. Um die erfolgreiche Na-
turschutzpolitik des Landes Brandenburg fortzusetzen, die Ent-
wicklung des landlichen Raumes zu férdern und letztlich, um
mdgliche Sanktionen der EU-Kommission und des EUGH auch
zukunftig auszuschlief3en, werden in meinem Haus alle An-
strengungen zur Erreichung des Zieles unternommen. Ich bitte
Sie eindringlich um Unterstiitzung, da ohne politische Akzep-
tanz im Parlament und im ganzen Land die weitere erfolgreiche
Umsetzung der FFH-Richtlinie nicht méglich sein wird.

Frage 741

Fraktion der PDS

Abgeordnete Gerrit Grofe

- MafRnahmen zur Umsetzung des L ebenspar tner schaftsge-
setzes-

Am 1. August tritt das L ebenspartnerschaftsgesetz (LpartG) in
Kraft, in dem zwingend vorgesehen ist, dass die L ebenspartner-
schaft von einer ,zustdndigen Behtrde” geschlossen werden
muss. Da diese Behodrde im Gesetz nicht ngher bezeichnet ist,
liegt esan den Landern, die Zustandigkeit einer nachgeordneten
Behorde zu bestimmen. Wéhrend Mecklenburg-V orpommern,
Sachsen-Anhalt, Hamburg, Niedersachsen, Nordrhein-Westfa-
len und Schleswig-Holstein bereits Ausfiihrungsgesetze mit
dem Standesamt als zustdndiger Behorde vorbereiten, ist nach
meinem Wissen im Land Brandenburg noch nichts geschehen.

Ich frage deshalb: Welche Mal3nahmen sind seitens der Landes-
regierung zur Umsetzung des oben genannten Gesetzes hisher
durchgefihrt worden bzw. in Vorbereitung?

Antwort der Landesregierung

Minister desInnern Schénbohm

Das L ebenspartnerschaftsgesetz soll am 01.08.2001 in Kraft
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treten. Der Bund hat zur Ausfiihrung des Gesetzes den Entwurf
eines L ebenspartnerschaftsergdnzungsgesetzes vorgelegt, der im
Bundesrat - auch wegen der dort vorgesehenen Zusténdigkeit
der Standesbeamten zur Begriindung der L ebenspartnerschaften
- bisher nicht mehrheitsfahig war. Derzeit wird der Entwurf im
Vermittlungsausschuss behandelt. Erst bei einem endgultigen
Scheitern des Gesetzentwurfsim Bundesrat sind die Lander ver-
pflichtet, Ausfuhrungsgesetze zu erlassen.

Die Lander Bayern, Thiringen und Sachsen werden gegen das
L ebenspartnerschaftsgesetz Normenkontrollklagen beim Bun-
desverfassungsgericht erheben. Bayern hat bereits einen Antrag
auf einstweilige Anordnung gestellt. Das Ergebnis dieses Ver-
fahrens bleibt abzuwarten. Ein Tétigwerden des Landes ist aus
diesen Griinden noch nicht angezeigt. Zu gegebener Zeit wird
eine Abstimmung des Kabinetts tiber eine Landeszustandigkeit
erfolgen.



