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Beginn der Sitzung: 10.01 Uhr
Président Fritsch:

Meine Damen und Herren, ich begrie Sie alle recht herzlich
zur heutigen Plenarsitzung. Insbesondere begriiRe ich die Schii-
ler der 10. Klasse der Kéthe-Kollwitz-Realschule Potsdam.

(Allgemeiner Beifall)
Ich hoffe, Ihr habt einen interessanten Vormittag bei uns.

Ich habe eine Reihe von Abwesenheitserkldrungen vorliegen,
erspare es mir aber, sie einzeln vorzutragen. Die abwesenden
Mitglieder der Landesregierung werden von ihren Staatssekre-
taren vertreten.

Die Tagesordnung fir die heutige Sitzung liegt Ihnen vor. Gibt
es Anderungs- oder Erganzungswiinsche? - Das ist nicht der
Fall. Dann lasse ich (ber die Tagesordnung abstimmen. Wer
mit dem Entwurf der Tagesordnung einverstanden ist, den bitte
ich um sein Handzeichen. - Gibt es Gegenstimmen? - Stimm-
enthaltungen? - Damit ist die Tagesordnung beschlossen.

Ich erdffne Tagesordnungspunkt 1:
Fragestunde

Drucksache 4/153
Drucksache 4/110
Drucksache 4/111

Zum Stellen der Dringlichen Anfrage 3 (Gesetzgebung zur
Anderung des Brandenburgischen Schulgesetzes) erteile ich
der Abgeordneten GroRe das Wort. Bitte sehr.

Frau GroRe (PDS):

Parallel zur Anhérung zu den Schulgesetzentwiirfen der Koali-
tionsfraktionen - Drucksache 4/12 - und der PDS-Fraktion -
Drucksache 4/19 - im Ausschuss fur Bildung, Jugend und Sport
am 18.11.2004 fand eine Veranstaltung flr die Schulleiter Bran-
denburger Schulen statt, in der sie detailliert Uber die Gestaltung
der kiinftigen Oberschulen informiert und entsprechend einge-
wiesen wurden, und das, obwohl in der Anhérung von allen An-
zuhdrenden massivste Kritik an dem Gesetzentwurf der Koali-
tionsfraktionen geauBert und allseits dringender Anderungsbe-
darf signalisiert wurde. Weitere derartige Veranstaltungen finden
in diesen Tagen statt. Mit der praktischen Umsetzung wurde also
begonnen, bevor der Gesetzgebungsprozess abgeschlossen ist.

Ich frage daher: Inwiefern hélt die Landesregierung ein derarti-
ges Vorgehen mit den Grundsétzen der parlamentarischen De-
mokratie fiir vereinbar?

Préasident Fritsch:

Herr Minister Rupprecht, Sie haben zur Beantwortung der An-
frage das Wort.

Minister fur Bildung, Jugend und Sport Rupprecht:

Herr Prasident! Meine Damen und Herren! Sehr geehrte Frau
GroRe, ich vermute, wir stimmen darin Uberein, dass die Ein-

fuhrung der Oberschule, auch wenn Sie sie heute anders nennen
und es vielleicht nicht zugeben wiirden, langst tberfallig ist.

Der Gesetzentwurf sieht, wie von den Koalitionspartnern ver-
abredet, die Einflhrung der Oberschule per Gesetz zum 1. Au-
gust 2005 vor. Ich bin davon uberzeugt, dass die Schulleiterin-
nen und Schulleiter Anspruch darauf haben, ja sogar darauf an-
gewiesen sind, friihzeitig Gber den Inhalt des Gesetzentwurfs
und den Stand des Gesetzgebungsverfahrens informiert zu
werden. Sie sind, wie wir alle wissen, vor Ort die wichtigsten
Ansprechpartner firr die Schillerinnen und Schiiler, die Lehrer-
schaft und die Eltern.

Durch Informationsveranstaltungen meines Hauses wird die
Arbeit des Landtages in keiner Weise konterkariert, weil wir in
allen Veranstaltungen - das weif3 ich von Teilnehmern - darauf
hinweisen, dass es durch den Gesetzgeber noch zu Veranderun-
gen im Entwurf mit Auswirkungen auf die konkrete Ausgestal-
tung der Oberschule kommen kann und wahrscheinlich kom-
men wird.

Aus meiner Sicht ware es - umgekehrt - vollig unangemessen, die
Verantwortlichen bis zur Verabschiedung des Gesetzes im Unkla-
ren tber die Oberschule zu lassen und sie ab Januar uberstirzt vor
vollendete Tatsachen zu stellen. Dann konnte Artikel 2 des Geset-
zes, der die Einfiihrung der Oberschule zum Schuljahr 2005 vor-
sieht, nicht mehr mit der nétigen Sorgfalt realisiert werden.

Die Rickmeldungen und Nachfragen von vielen Schulen und
Schultrégern bestatigen mich in dieser Auffassung.

Ich vermute, Sie wollen jetzt eine Nachfrage stellen. Vielleicht
brauchen Sie nicht aufzustehen; denn ich werde die Nachfrage
vorwegnehmen. Sie wollen sicherlich fragen, warum die Ober-
schule so Uberstlrzt, in diesem kurzen Zeitraum eingefiihrt
werden muss und warum wir uns einen solchen Zeitdruck auf-
halsen.

(Zuruf von der PDS: Das fragen Sie sich wohl auch?)

- Nein. Ich erahne nur Ihre Frage; lassen Sie mich die Antwort
vorwegnehmen. Dadurch sollen Sie aber nicht daran gehindert
sein, weitere Fragen zu stellen.

Die Schulform ,,Oberschule* - das habe ich schon gesagt - ist
langst Uberfallig. Wenn Sie sich an die erste Rede, die ich vor
einiger Zeit hier gehalten habe, erinnern, wissen Sie, dass ich
unter Verweis auf die Uhrzeit gesagt habe: Es ist funf nach
zwolf! - Heute kdnnte ich sagen: Es ist zehn nach zwd6lf! Denn
die Zeit ist vorangeschritten. An der Uberfalligkeit hat sich
nichts geéndert.

Die Eckpunkte einer solchen Schulform sind seit Jahren be-
kannt. Im Land ist - auch von Ihnen - intensiv dariiber diskutiert
worden. Aus den Léndern Sachsen-Anhalt, Thiringen, Rhein-
land-Pfalz und Sachsen liegen langjahrige Erfahrungen mit die-
ser Schulform vor, die in den Entwurf eingeflossen sind. Wir in
Brandenburg brauchen das Rad nicht neu zu erfinden. Lassen
Sie uns keine Zeit verlieren, sondern die Zeit bis zum néachsten
Schuljahr gemeinsam nutzen, um aus dem Konzept der Ober-
schule in konstruktiver Weise das Beste fiir Brandenburg zu ma-
chen! Das haben unsere Schilerinnen und Schiiler verdient.

(Beifall bei der SPD sowie des Abgeordneten Helm [CDU]J)
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Prasident Fritsch:

Herr Minister, es gibt zweifachen Nachfragebedarf. Zunachst
Frau GrofRe, bitte.

Frau GroRe (PDS):

Es ist schon, dass Minister jetzt Gedanken lesen kénnen. Aber
Sie lagen mit lhrer Vermutung falsch. Meine Frage bezog sich
nicht auf die Zeit, sondern auf die Demokratie. Wir haben ein
laufendes Verfahren, an dem das Parlament beteiligt ist. So-
wohl die Koalition auch die PDS haben je einen Gesetzentwurf
eingebracht. Mitten in diesem Verfahren gibt es schon Anwei-
sungen fir Schulleiter beziglich der kiinftigen Umsetzung.

Ich frage Sie: Inwiefern ist dies mit Ihrem Versténdnis von par-
lamentarischer Demokratie zu vereinbaren?

(Beifall bei der PDS)
Minister Rupprecht:

Der Terminus ,,Anweisungen fiir Schulleiter ist definitiv
falsch. Es handelt sich um Informationsveranstaltungen. Die
Leute an der Basis - sowohl Schultrdger als auch diejenigen,
die Schule machen - haben uns gesagt: Wir brauchen dringend
Informationen! - Sie erhalten Informationen Uber unseren Ge-
setzentwurf und Uber den Stand der Gesetzgebung. Wir befrie-
digen mit diesen Veranstaltungen das Bedirfnis der Basis nach
Informationen. Es wird prinzipiell immer auf Folgendes hinge-
wiesen: Das Gesetz steht im Moment auf dem Papier. An die-
sem Entwurf wird sich mit Sicherheit noch einiges andern. -
Dennoch miissen wir schon heute informieren.

Préasident Fritsch:
Als Néchster stellt Herr Gorke seine Nachfrage. Bitte sehr.
Gorke (PDS):

Wie werden Sie sicherstellen, dass nicht nur der Schulgesetz-
entwurf zweier Abgeordneter aus der Regierungskoalition,
sondern - wegen der gebotenen Gleichbehandlung - auch der
Gesetzentwurf der PDS-Fraktion den Schulleiterinnen und
Schulleitern unverziiglich, ausfihrlich und im gleichen Um-
fang vorgestellt und erlautert wird?

(Beifall bei der PDS)
Minister Rupprecht:

Ich sehe keinen direkten Handlungsbedarf. Ich glaube, der Ge-
setzentwurf der PDS ist in der Offentlichkeit diskutiert worden;
er ist bei den Verantwortlichen vor Ort bekannt und wird auch
Gegenstand dieser Beratungen sein. Denn es ist ja nicht so,
dass jemand aus meinem Haus sagt: Das ist es; dariiber brau-
chen wir nicht weiter zu diskutieren.

Ich bin ganz sicher, dass die Praktiker auch darauf verweisen
werden, dass es einen weiteren Gesetzentwurf gibt, ndmlich
den lhrer Fraktion, und dass der Bestandteil dieser Bespre-
chungen sein wird. Davon gehe ich aus.

Prasident Fritsch:

Frau Dr. Enkelmann!

Frau Dr. Enkelmann (PDS):

Herr Minister, gehdren zu den Informationen an die Basis auch
die erheblichen kritischen Einwéande, die von den kommunalen
Spitzenverbénden, von der GEW, vom Landeselternbeirat usw.
gemacht worden sind? Gehdren also zu den Informationen, die
an die Schulen gegeben werden, auch diese Einwénde?

Dann noch eine zweite Frage: Gibt es eine Anweisung - pardon -
eine Information aus dem Ministerium an die Direktorinnen
und Direktoren, dass Lehrerinnen und Lehrern untersagt wird,
sich 6ffentlich zur Novelle des Schulgesetzes zu &ufiern?

Minister Rupprecht:

Ich ziehe die Antwort auf die zweite Frage vor und sage Nein
und hole die Antwort auf die erste Frage nach und sage Ja - in
aller Kirze. Ich glaube, wir haben nicht das Problem, dass wir
ein Ministerium haben, das Schulleiterinnen und Schulleiter
dogmatisiert und auf einen Entwurf festnagelt und sagt: Der
kommt so, wie wir ihn euch heute vorstellen.

Die Veranstaltungen laufen so, dass gut informiert wird und
auch kritische Argumente einflieRen, die bei der Anhdrung ge-
fallen sind. Ich habe an der Anhérung ja zumindest zeitweise
teilgenommen. Die Argumente sind publiziert worden und ich
glaube, die Leute an der Basis lesen auch Zeitung und wissen,
dass da durchaus Kritik gekommen ist. Wir haben die Kritik -
so glaube ich - sehr ernst genommen. Wir sind innerhalb der
Koalition in Verhandlungen. Ich sagte, an dem Gesetzentwurf
wird es die eine oder andere Veranderung geben. Dieser Sach-
verhalt hat sehr stark mit der Anhérung zu tun. Glauben Sie
nicht, dass wir die Anhdrung nicht ernst nehmen! - Vielen
Dank.

(Beifall bei der SPD)
Prasident Fritsch:

Nachfragen hierzu sehe ich nicht mehr. Damit kommen wir zu
den mindlichen Anfragen. Die Frage 61 (Trennungsgeld) stellt
der Abgeordnete Bischoff.

Bischoff (SPD):

Das Trennungsgeld ist seit Jahren Gegenstand politischer De-
batten. Dabei geht es neben der fehlerhaften Auszahlung und
dem Verdacht des Betruges in Einzelféllen auch um die grund-
sétzliche Frage, ob diese Leistungen tiberhaupt noch zeitgeman
sind.

Ich frage daher die Landesregierung: Wie weit ist die von ihr
geplante Anpassung der Vorschriften zum Thema Trennungs-
geld an die gesellschaftlichen Realitaten im Land Brandenburg
vorangekommen?

Prasident Fritsch:
Herr Finanzminister, Sie haben das Wort.

Minister der Finanzen Speer:

Herr Président! Meine sehr verehrten Damen und Herren! Die
Uberarbeitung einer entsprechenden Verordnung ist inzwi-
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schen abgeschlossen. Mein Haus wird in den ndchsten Tagen
die Ressorts der Landesregierung beteiligen und danach die
vorgesehene Beteiligung der Gewerkschaften durchfiihren - da-
fur gibt es Fristen -, sodass die Verordnung Ende Februar in
Kraft gesetzt werden kann. Die Verordnung wird sich an den
gesellschaftlichen Realitaten in diesem Land orientieren. Das
ist ganz Klar.

Wir haben zwischenzeitlich als ersten Schritt den so genannten
und auch vom Trennungsgeldexperten Schulz kritisierten
Wiinsdorf-Erlass aufgehoben. Wir haben gewartet, weil unter-
stellt wurde, dass der Bund entsprechende Regelungen &ndern
wolle. Die Anderungen, die inzwischen auf Bundesseite erwo-
gen werden, betreffen die Regelungen in Brandenburg nicht,
haben hier keine Auswirkungen. Deswegen werden wir jetzt
die Trennungsgeldverordnung &ndern. - Vielen Dank.

Prasident Fritsch:

Ich sehe keine Nachfragen. - Die Frage 62 (Arbeitslosengeld
1I-PR-Kampagne der Bundesregierung) formuliert der Abge-
ordnete Otto.

Otto (PDS):

Die ,,Financial Times Deutschland* hat am 10. November 2004
mitgeteilt, dass das Bundesministerium fiir Wirtschaft und Ar-
beit Leistungen fiir eine PR-Kampagne zur Einfihrung des Ar-
beitslosengeldes Il im Umfang von 14 Millionen Euro ausge-
schrieben hat. Die MaRnahmen sollen Anzeigen, Plakate, Bro-
schiiren und Kinospots umfassen.

Ich frage: Wie bewertet die Landesregierung die angekiindigte
Kampagne unter Bedarfs- und Kostenaspekten?

Prasident Fritsch:

In Vertretung von Frau Ministerin Ziegler antwortet Staatsse-
kretar Alber.

Staatssekretar im Ministerium fir Arbeit, Soziales, Ge-
sundheit und Familie Alber:

Herr Président! Meine Damen und Herren! Es ist nicht Sache
der Landesregierung, PR-Kampagnen der Bundesregierung zu
beurteilen und sie auf ihre Bedarfs- und Kostenaspekte abzu-
klopfen. Sicher ist doch: Hartz 1V braucht aus vielerlei Griin-
den Aufkldrung. Da scheint mir eine bundesweite PR-Kampag-
ne durchaus gerechtfertigt zu sein, zumal der Bundesregierung
im letzten Sommer von allen Seiten vorgeworfen worden war,
sie habe genau das versdumt, ndmlich Aufklarung und Infor-
mation Uber das, was auf die Menschen mit Hartz IV zukommt,

(Bochow [SPD]: Véllig richtig!)
oder ihnen auch zu sagen, was nicht auf sie zukommt. Das hat-
te ja auch Angste, Missverstindnisse, Proteste gemildert oder
vermieden.
Inzwischen sind zum Beispiel die Montagsdemos fast vollig
abgeflaut. Das ist vielleicht auch eine Folge inzwischen besse-

rer Information.

(Zurufe von der PDS)

Offensichtlich hat die Bundesregierung aus der Kritik wahrend
des Sommers ihre Schliisse gezogen und begleitet die Einfiih-
rung des ALG Il jetzt mit einer umfangreichen PR-Kampagne,
die der Dimension dieser Aufgabe durchaus angemessen ist.

Herr Otto, es miisste auch der PDS bekannt sein, dass Offent-
lichkeitsarbeit nicht zum Nulltarif zu haben ist. - Danke.

(Frau Dr. Enkelmann [PDS]: Das war eine Spitze!)
Prasident Fritsch:
Es gibt eine Nachfrage. Herr Abgeordneter Otto, bitte.
Otto (PDS):

Welche inhaltlichen Defizite sehen Sie denn, die durch diese
PR-Kampagne unmittelbar vermittelt werden missten?

Staatssekretar Alber:

Wie bereits gesagt, steht es uns nicht an, inhaltlich auf diese
Aufklarungskampagne der Bundesregierung einzugehen. Ins-
gesamt - wie ebenfalls bereits ausgefiihrt - halten wir sie fir
durchaus angemessen.

Prasident Fritsch:

Meine Damen und Herren, ich bitte noch einmal darum, bei
Nachfragen die Mikrofone schon wéhrend der Antworten
durch die Landesregierung zu driicken, damit es keine Miss-
verstandnisse beziglich dessen gibt, ob die Frage noch zul&ssig
ist.

(Frau Dr. Enkelmann [PDS]: Das &ndern wir in der Ge-
schéftsordnung!)

Dann wenden wir das auch so an, Frau Dr. Enkelmann!

Die Frage 63 (Ausbau der Verkehrsprojekte im Elbe-Elster-
Kreis) formuliert der Abgeordnete Schrey.

Schrey (CDU):

In der ,,Lausitzer Rundschau” vom 10. November 2004 wird
unter der Uberschrift ,,Leipziger Olympia-Aus bremst Verkehrs-
projekte in Elbe-Elster” zur Umsetzung der in der Leila-Studie
enthaltenen Verkehrsprojekte im Elbe-Elster-Kreis behauptet,
dass die zahlreichen Verkehrsprojekte mit der gescheiterten
Olympiabewerbung Leipzigs ins Abseits gerlickt werden.

Ich frage: Welche Informationen hat die Landesregierung zu
diesen Bauvorhaben und zu den Veroffentlichungen in der
Presse?

Préasident Fritsch:

Der Minister flr Infrastruktur und Raumordnung wird die Fra-
ge beantworten.

Minister fir Infrastruktur und Raumordnung Szymanski:

Herr Président! Meine sehr geehrten Damen und Herren! Herr
Abgeordneter Schrey, am 1. Juli hat der Deutsche Bundestag
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das Fiinfte Gesetz zur Anderung des FernstraRenaushaugesetzes
und damit den neuen Bedarfsplan fir die Bundesfernstralien be-
schlossen - also deutlich nach der Entscheidung, dass Leipzig
nicht mehr unter den Olympiabewerbern ist. Flr das Land Bran-
denburg sind darin 169 MalRnahmen im vordringlichen Bedarf,
einschlieBlich der Planungsreserve enthalten. Das miissen wir
in der Bewertung immer beachten. Das wéren MaRnahmen in
einem Gesamtumfang von ca. 2,7 Milliarden Euro.

Da der Bund - das ist eine neue Entwicklung - den Anteil der
Erhaltungsinvestitionen am StraRenbauetat deutlich erhdhen
will, werden die Mittel fur NeubaumalRnahmen zukunftig nur
in begrenztem Umfang zur Verfugung stehen. Das heif3t auch
fiir das Land Brandenburg: Wir missen Prioritaten setzen.

Grundsétzlich hochste Prioritdt haben bis 2015 neben der A 14
die Umsetzung der Ergebnisse der Leila-Studie und die Oder-
Lausitz-Stralle. Da die bereits darin enthaltenen Vorhaben die
zur Verfiigung stehenden Neubaumittel auf lange Zeit binden,
hat die StralRenbauverwaltung in Zusammenarbeit mit dem Bund
eine Untersuchung zur Dringlichkeitsreihung der Bedarfsplan-
vorhaben im Blauen Netz in Auftrag gegeben. Wir werden die
Ergebnisse im Frihjahr des ndchsten Jahres zur Verfligung ha-
ben und werden diese dann nattrlich auch diskutieren.

Ziel der Untersuchung ist es, die nur begrenzt und zeitlich ge-
staffelt zur Verfligung stehenden Bundes- und Landesmittel so
effektiv wie mdglich einzusetzen. Das heiflt im Umkehr-
schluss, sie gesamtwirtschaftlich sinnvoll einzusetzen, gerade
auch vor dem Hintergrund der Frage: Mit welcher Straenbau-
mafnahme erreichen wir den hdchsten Effekt in Fragen der
Ansiedlungs- und Investitionspolitik des Landes?

Insgesamt muss ich darauf hinweisen, dass es wichtig ist, dass
aus dem Landeshaushalt auch weiterhin die Planungsmittel fur
diese Baumalinahmen zur Verfiigung stehen; denn sie sind die
Grundlage. Insgesamt befinden sich zurzeit 27 MaRnahmen im
Bundesfernstralenbereich mit einem Kostenvolumen von
ca. 730 Millionen Euro im Bau.

Einzelne Vorhaben des Projektes ,,Leila“ - das haben Sie ganz
konkret erfragt, Herr Schrey - befinden sich in der Planung. Ich
will die Malinahmen nennen:

Die B 87, Ortsumgehung Herzberg, und die B 183, Bad Lie-
benwerda, befinden sich in der technischen Entwurfsbearbei-
tung. Fir die Ortsumgehung Herzberg ist es Ziel, im Jahr 2006
das Planfeststellungsverfahren einzuleiten.

Die B 87, hier Ortsumgehung Liibben, befindet sich bereits in
der Bearbeitung der Linienbestatigung.

Die Ortsumgehung Luckau wurde schon am 17.10. flr den
Verkehr freigegeben.

Fir zahlreiche Leila-Manahmen, wie die B 169 und die B 101,
also die Ortsumgehungen Plessa und Elsterwerda, befinden
sich die Antragskonferenzen fiir die Raumordnungsverfahren
in der Vorbereitung. Darunter befinden sich auch MalRnahmen
in Stdbrandenburg, wie die Ortsumgehung Senftenberg und
die Ortsumgehung Guben. Die Ortsumgehungen Luckau und
Bad Liebenwerda, also B 101, sind bereits fertig gestellt. Fiir
Suidbrandenburg betrégt das Volumen in diesem Bereich also
100 Millionen Euro.

Die Behauptung eines Ins-Abseits-Riickens von Verkehrspro-
jekten ist deshalb aus Sicht der Landesregierung nicht nach-
vollziehbar.

Prasident Fritsch:

Herr Minister, es wird Nachfragebedarf signalisiert. Frau Tack,
bitte.

Frau Tack (PDS):

Herr Minister, ich habe eine Nachfrage. Angesichts der Tatsa-
che, dass es in den Zeitungen taglich Hiobsbotschaften tiber
Verkehrsprojekte des Bundes gibt - nicht nur die StraRe, son-
dern auch die Schiene betreffend, wie zum Beispiel heute zu
lesen ist: ,,Aus flir den Prignitz-Express* -, frage ich Sie: Wann
wird es eine zwischen Bundesverkehrsministerium und lhrem
Ministerium abgestimmte Ubersicht zu den gemeinsamen Pro-
jekten des Landes Brandenburg geben?

Minister Szymanski:

Sie wollen sicherlich auch auf die Frage nach dem Prignitz-Ex-
press eine ganz konkrete Antwort haben. Diesbezuglich werden
wir mit der Bahn verhandeln missen, welche MaBnahmen auf
der Schiene gemeinsam nach vorn gebracht werden kdnnen,
wobei ich noch einmal sagen muss, dass wir dort nur eine
mittelbare Rolle haben; denn letztlich ist die Finanzierung auch
bei der Schiene durch den Bund bzw. mit der Bahn gemeinsam
zu realisieren.

Frau Tack, Sie wissen, dass wir von den entsprechenden Sum-
men im Bundeshaushalt abhéngig sind. Sie wissen auch, dass
die Abstimmungen entsprechend dem Planungsvorsprung, den
wir immer haben, kontinuierlich durchgefiihrt werden, um dann
auch Baureife von MaRnahmen bestatigen zu koénnen. Diese
Abstimmungen mit dem Bund kdénnen wir nur jahrlich durch-
fiihren, wobei ich noch einmal darauf hinweise, dass die priori-
tdren Malnahmen aufgrund des Bundesverkehrswegeplanes
und der entsprechenden FernstraRenausbaugesetze sowie der
gesetzlichen Vorgaben beziiglich der Schiene bestimmt werden.

(Zuruf von der PDS: Kampfen!)
Das machen wir.
Président Fritsch:
Eine weitere Nachfrage von Herrn Otto.
Otto (PDS):
Herr Minister, zum Richtfest der Papierfabrik in Spremberg
haben Sie ausgefiihrt, dass die Landesregierung sich darum be-
mihen wird, die Ortsumfahrung Spremberg, die wesentlich fiir
die Papierfabrik und die folgende Wellpappenfabrik ist, mogli-
cherweise mit auf den Weg zu bringen. In Ihren gegenwartigen
Darlegungen habe ich dieses Thema vermisst. Wie weit ist der
Avrbeitsstand in diesem Zusammenhang?

Minister Szymanski:

Der Arbeitsstand ist der gleiche, wie ich ihn auf dem Richtfest
dargestellt habe. Sie wissen, dass wir aufgrund der positiven
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wirtschaftlichen Entwicklung dort kurzfristig Planungsmittel
zur Verfiigung gestellt haben, um die Planung - das ist unsere
Zielstellung - bis Ende 2005 abzuschlieRen. Das war meine
Aussage; dazu stehe ich auch. Ich habe nicht gesagt - das wur-
de zum Teil in sdchsischen Medien dargestellt -, dass damit ein
sofortiger Baubeginn verbunden ist. Darauf mdchte ich noch
einmal hinweisen. Da sind wir abhéngig vom Bundeshaushalt.

Ich habe in meinen Ausfilhrungen auch dargestellt, dass wir
neben diesen drei grundsatzlichen, den groBen Malnahmen
natirlich prifen missen, welche prioritdren MalRnahmen wir
im Land in eine Prioritatenliste der Umsetzung aufnehmen. -
Genauso konnte jetzt Abgeordneter Mike Bischoff wie sicher-
lich der eine oder andere hier im Haus ebenfalls aufstehen, die
positive Entwicklung von Schwedt darstellen und die gleiche
Frage stellen. - Diese Zusage ist erst einmal gegeben worden.
Alles andere ist mit dem Bund und natiirlich mit dem Land ge-
meinsam zu entscheiden.

Prasident Fritsch:

Danke, Herr Minister. - Die Frage 64 (Drogen an Brandenbur-
ger Schulen) stellt der Abgeordnete Nonninger.

Nonninger (DVU):

Die Zahl der Rauschgiftdelikte in Brandenburg steigt weiter
an. Besonders besorgniserregend ist die starke Zunahme der
Zahl von jugendlichen Ecstasy-Konsumenten. Der Pressespre-
cher des Landeskriminalamtes Brandenburg duRerte in einem
Bericht der ,,Potsdamer Neuesten Nachrichten*, dass es an fast
jeder Schule in der Mark méglich sei, an Drogen zu kommen.

Ich frage die Landesregierung: Welche konkreten Erkenntnisse
hat sie tber den Konsum von und den Handel mit illegalen
Drogen an Brandenburger Schulen?

Prasident Fritsch:
Herr Innenminister, Sie haben das Wort.
Minister des Innern Schénbohm:

Herr Président! Meine Damen und Herren! Herr Abgeordneter
Nonninger, es ist richtig, die Zahl der Verstole gegen das Be-
tdubungsmittelgesetz stieg von 2003 auf 2004 wiederum. Es ist
glucklicherweise aber auch festzustellen, dass die Zahl der
festgestellten Verstofle gegen das Betdubungsmittelgesetz an
den Schulen und im unmittelbaren Umfeld der Schulen zurtick-
gegangen ist. Jedoch ist der Anteil der unter 21-Jahrigen an den
ermittelten Tatverdachtigen mit 64 % aulerordentlich hoch.

Auf der von lhnen angesprochenen Pressekonferenz hat der
Sprecher des Landeskriminalamtes zwar Ausfilhrungen ge-
macht, aber nicht gesagt, dass man praktisch an jeder Schule
Rauschmittel besorgen kdénne. Der Journalist, der diesen Be-
richt verfasst hat, hat anschlieend in einem Brief an das LKA
klargestellt, dass er sich dazu falsch ge&ufert hat.

Unabhéngig davon ist das ein Thema, das wir intensiv im Lan-
desprdventionsrat erortern. Gemeinsam mit dem Kollegen
Rupprecht werden wir die bisher in der Bekdmpfung von
Rauschgiftdelikten entwickelten Strategien und die Zu-
sammenarbeit zwischen Polizei und Schule intensivieren.

Prasident Fritsch:
Es gibt eine Nachfrage der Abgeordneten Fechner.
Frau Fechner (DVU):

Kdnnen Sie sagen, wie viel Féalle von Drogenmissbrauch es
konkret an Brandenburger Schulen gab?

Minister Schénbohm:

Vom 01.01. bis 31.10.2004 wurden 269 Rauschgiftfalle im Zu-
sammenhang mit den Tatdrtlichkeiten Schule und Schulhof
festgestellt. Das ist gegeniiber dem Vorjahreszeitraum, in dem
insgesamt 533 Rauschgiftfélle festgestellt wurden, ein Riick-
gang von 49,5 %. Das bestétigt, was ich gesagt habe: ein Riick-
gang an den Schulen, aber insgesamt eine Zunahme und eine
Erhéhung des Anteils derjeniger, die unter 21 Jahre alt sind.

Préasident Fritsch:

Danke, Herr Minister. - Die Frage 65 (Neue Struktur fur
Gleichstellungs-, Frauen- und Familienpolitik) stellt die Abge-
ordnete Dr. Schroder.

Frau Dr. Schréder (SPD):

Ich frage die Landesregierung: Durch welche neuen Strukturen
soll kinftig die Gleichstellungs-, Frauen- und Familienpolitik
besser als bisher mit allen Fachbereichen und Ressorts ver-
knlpft und effektiver als bisher umgesetzt werden? Ich freue
mich, dass an einem Tag wie heute ein Mann diese Frage be-
antwortet.

(Zuruf von der PDS: Was gibt es da zu freuen?)
- Das verstehen Sie nicht.
Prasident Fritsch:
Bitte, Herr Staatssekretar Alber.

Staatssekretar im Ministerium fur Arbeit, Soziales, Ge-
sundheit und Familie Alber:

Herr Président! Meine Damen und Herren! Keine Angst, die
zukinftige Frauen- und Gleichstellungspolitik unseres Hauses
geht mit der Fokussierung auf den Begriff ,,Familie* im Minis-
teriumstitel nicht unter. Im Gegenteil, Frauen- und Familienpo-
litik sind ein Paar; denn schlieBlich héngt an der erfolgreichen
Durchsetzung der tatséchlichen Gleichstellung auch der Erfolg
der Familienpolitik. In der Betonung auf Familienpolitik
widerspiegelt sich ein weiterer politischer Schwerpunkt der
Landesregierung; das schmaélert jedoch keineswegs Stellenwert
und Umfang unserer Gleichstellungspolitik.

Der Koalitionsvertrag schreibt unter anderem fest, dass die
Strategie und das Leitprinzip des Gender Mainstreaming fur ei-
ne groRere Geschlechtergerechtigkeit in allen Bereichen der
Landesverwaltung zur Anwendung kommen misse. Diesem
Ziel sehen wir uns verpflichtet. Daher wird sich die Ministerin
auch in ihrer Funktion als Landesgleichstellungsbeauftragte
mit aller Kraft fir eine erfolgreiche Frauen- und gender-politi-
sche Querschnittspolitik einsetzen.
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Wie andere Ministerien verpflichtet der Koalitionsvertrag auch
uns dazu, eine Abteilung einzusparen und alle Aufgaben unse-
res Hauses kiinftig in vier Abteilungen zu organisieren.

Auch mit veranderten Strukturen werden sdmtliche Aufgaben
der bisherigen Abteilung Gleichstellung, Frauen und Familie
fortgefthrt. Von diesem Umbau versprechen wir uns zusétzli-
che Synergieeffekte. Allerdings werden wir dabei nichts (bers
Knie brechen, sondern uns die Zeit nehmen, dieses sensible
Thema angemessen zu diskutieren und die neue Organisation
solide auf den Weg zu bringen. Wir miissen das Ergebnis dieses
Prozesses und die neuen Strukturen abwarten, bevor wir sagen
koénnen, wie sie mit anderen Fachbereichen und Ressorts zu
verknipfen sind. Ich bitte da um etwas Geduld. - Danke.

Prasident Fritsch:
Es gibt eine Nachfrage von Frau Kaiser-Nicht.
Frau Kaiser-Nicht (PDS):

Ich beziehe mich auf Ihre Aussage, dass man die Ergebnisse ab-
warten solle, und auf die Aussage von Frau Ministerin im Aus-
schuss, dass es den Auftrag gab, im Ministerium eine Abteilung
einzusparen, und frage: Aufgrund welcher Analyse wurde dem
Kiirzungsauftrag ausgerechnet die Frauenabteilung geopfert,
obwohl sich berufliche, soziale und familidre Bedingungen in
den letzten Jahren fir Frauen verschérften und gerade allein er-
ziehende Frauen zum Beispiel von Hartz 1V Nachteile haben?

Meine zweite Frage: Was halten Sie von der Ansicht, die beste
Familienpolitik ist eine offensive Politik fiir die konomischen
und sozialen Rechte von Frauen, die auch Frau Hildebrandt
vertrat und die im Ubrigen zur bisherigen Struktur des Ministe-
riums gefuhrt hat?

Staatssekretér Alber:

Sie erliegen einem Missverstdndnis, wenn Sie meinen, dass
irgendwelche Aufgaben, die bisher in der Frauenabteilung
wahrgenommen worden sind, kinftig ersatzlos wegfallen. Es
geht nur um eine Organisationsverdnderung.

(Widerspruch der Abgeordneten Kaiser-Nicht [PDS])

Alle Aufgaben werden kinftig im Ministerium wahrgenom-
men, wenngleich in anderer organisatorischer Einheit. Dem
dient diese Umstrukturierung. Wir werden hier untersuchen,

welches die optimale Aufgabenwahrnehmung sein wird.

(Frau Kaiser-Nicht [PDS]: Das hétten Sie vorher machen
missen!)

Zu lhrer zweiten Frage: Diese Aussage kann ich nur unterstrei-
chen.

Prasident Fritsch:
Herr Jurgens, bitte.
Jirgens (PDS):

Herr Staatssekretér, ich habe auch zwei Nachfragen. Zum ei-
nen sprachen Sie global von mehr Gerechtigkeit, die fiir Frauen

erreicht werden soll. Welche konkreten MaRRnahmen beabsich-
tigen Sie in lhrem Ministerium durchzusetzen, um diese Ge-
rechtigkeit zu erreichen?

Zum Zweiten: Sie haben leider keine Aussagen zur Behinder-
tenpolitik, die in die Gleichstellungspolitik involviert ist, ge-
troffen. Welche konkreten MalRnahmen sind in der Behinder-
tenpolitik zu erwarten?

Staatssekretar Alber:

Wir werden fiir die von Ihnen gewiinschten konkreten Mal3nah-
men die notwendigen organisatorischen Bedingungen schaffen.
Das betrifft sowohl Ihre Frage 1 zur Wahrnehmung der Gleich-
stellungspolitik als auch Ihre Frage 2 hinsichtlich der Wahrneh-
mung der Aufgaben der Behindertenpolitik.

Prasident Fritsch:
Die nachste Nachfrage kommt von Herrn Gehrcke.
Gehrcke (PDS):

Herr Staatssekretér, haben Sie zur Kenntnis genommen, dass
Frauen aus allen demokratischen Fraktionen dieses Hauses -
SPD, CDU und PDS - gegen die MalRnahmen protestiert haben,
dass die Begriindung, warum ein Ministerium nicht mehr den
Begriff ,,Frauen® fuhrt, sondern stattdessen ,,Familie sagt, na-
tirlich eine ideologisch-weltanschauliche Begriindung ist, weil
man Frauen auf Familie reduzieren will, und dass genau hier
der Kern des Konfliktes liegt?

Koénnen Sie mir zweitens Ihre Logik erklaren, wieso ausge-
rechnet die Einsparung einer Abteilung ,,Frauen“ frauenforder-
lich und nicht frauenfeindlich ist? Diese Logik verschliet sich
meinem Verstandnis.

Staatssekretar Alber:

Auf Ihre Frage darf ich Ihnen Folgendes antworten: Die Frauen
dieses Hauses haben in sehr unterschiedlicher Weise reagiert.
Ich selbst habe an einem Gespréch des Frauenpolitischen Rates
teilgenommen, in dem die Ministerin die Motive fir die not-
wendigen organisatorischen Veranderungen verdeutlichte und
klargelegt hat, dass sie als Ministerin und Landesgleichstel-
lungsbeauftragte kiinftig mit aller Kraft fur die Belange der
Frauen eintreten wird.

(Frau Kaiser-Nicht [PDS]: Wir haben unterschiedliche
Erfahrungen! Das war keine Antwort auf die Frage!)

Prasident Fritsch:

Frau Dr. Minch, bitte.

Frau Dr. Minch (SPD):

Herr Staatssekretdr, Sie sehen, es gibt eine Reihe von Nachfra-
gen, deswegen auch meine erste Frage: Bis wann wird uns die
Ministerin Uber die neuen Strukturen der Gleichstellung in Ih-

rem Ministerium Bericht erstatten?

Zweite Frage: Ist vorgesehen, verbindliche MalRnahmen fiir die
anderen Ressorts einzufiihren, welche im Grunde genommen
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ihre MalRnahmen zum Gender Mainstreaming darlegen mus-
sen, oder wird das im Rahmen einer jahrlichen Berichterstat-
tung erfolgen?

Staatssekretar Alber:

Es ist vorgesehen, relativ bald die notwendigen organisatori-
schen MalRnahmen im Ministerium zu ergreifen. Einen genau-
en Zeitpunkt kann ich lThnen nicht nennen. Nur so viel: In den
nachsten Tagen wird in einer Leitungsklausur mit den beteilig-
ten Abteilungen des Hauses auf der Basis konkreter Vorschlage
mit Varianten, wie die neue Organisationsstruktur aussehen
soll, diskutiert werden.

(Zuruf der Abgeordneten Kaiser-Nicht [PDS])

Das wird in den néchsten Tagen passieren und danach wird
zundchst - losgeldst von den Personalfragen, die naturlich
mit einer Organisationsverédnderung verbunden sind - eine
organisatorische Entscheidung getroffen werden. Danach
wird mit allen beteiligten Personen versucht, eine vertragli-
che Ldsung zu finden und die notwendigen Verédnderungen
vorzunehmen.

Ich darf noch auf die zweite Frage eingehen: Wenn die entspre-
chenden Entscheidungen getroffen worden sind, wird unser
Haus auch mit den anderen Ministerien Kontakt aufnehmen,
denn das Amt der Landesgleichstellungsbeauftragten sieht
auch auch die Beratung und Zusammenarbeit mit den anderen
Ressorts vor.

Prasident Fritsch:

Herr Gehrcke, bitte.

Gehrcke (PDS):

Herr Staatssekretdr, Sie haben meine Frage nicht beantwortet.
Sie sind auf die erste Frage eingegangen, auf meine zweite Fra-
ge jedoch nicht. Damit ich niemanden uberfordere, stelle ich

die Frage noch einmal etwas einfacher:

Ist fur Ihr Haus ,,Familie” und ,,Frauen* identisch oder sehen
Sie einen Unterschied zwischen Familien- und Frauenpolitik?

Staatssekretar Alber:

Ich glaube, Sie haben meine zu Beginn gebrachten Ausfiihrun-
gen nicht mehr in Erinnerung.

(Zustimmung bei der SPD)
Dort habe ich ausgefiihrt, Frauen- und Familienpolitik sind ein
Paar, denn schlieflich h&ngt von der erfolgreichen Durchset-
zung der tatséchlichen Gleichstellung auch der Erfolg der Fa-
milienpolitik ab.

(Zurufe von der PDS)
Président Fritsch:
Danke, Herr Staatssekretar, fiir die Beantwortung dieser Fra-

gen. - Die Frage 66 (Perspektive des 610-Stellen-Programms)
stellt der Abgeordnete Krause.

Krause (PDS):

Seit Wochen kursiert ein Diskussionspapier des MBJS, in dem
davon gesprochen wird, das 610-Stellen-Programm der Ju-
gendarbeit um 200 auf 410 Stellen zu kiirzen.

Ich frage die Landesregierung: Welchen Stellenwert hat dieses
Papier fur die Forderung der Jugendarbeit? Gleichzeitig gebe
ich zur Kenntnis, dass ich zwei Nachfragen habe. Herr Rupp-
recht hat damit die Chance, wenn er das Papier kennt, von al-
lein auf diese Nachfragen zu kommen.

(Beifall und Heiterkeit - Schulze [SPD]: So jung und
schon so frech!)

Préasident Fritsch:
Herr Minister Rupprecht, bitte.
Minister fur Bildung, Jugend und Sport Rupprecht:

Zun@chst vielen Dank flr den Hinweis. Ich muss gleich wieder
einen Begriff korrigieren. Anders als auf meinem Zettel steht,
auf dem Ihre Anfrage formuliert ist, sagten Sie jetzt ,kursiert*.
Hier steht ,,in Umlauf“. Beides ist falsch. Ich muss Sie korri-
gieren, Herr Krause. - Entschuldigung, ich habe Sie, Herr Pra-
sident und meine Damen und Herren gar nicht begrift.

Sehr geehrter Herr Krause, ich muss Sie korrigieren, das von
lhnen angesprochene Papier ist nicht ,,in Umlauf“. Es ist an die
zustandigen Dezernenten der Landkreise und kreisfreien Stadte
gerichtet worden, um eine Gesprachsgrundlage fiir eine Dis-
kussion zu haben, die im Oktober in meinem Hause stattgefun-
den hat. Ich finde es bedauerlich, dass die darin formulierten
Uberlegungen durch Sie einfach darauf verkiirzt werden, dass
die Landesregierung die Zahl der geforderten Stellen reduzie-
ren will.

Es gibt, denke ich, nur wenige Bereiche der Landesforde-
rung, in denen die Zuwendungsempfénger eine so langfristi-
ge Planungssicherheit hatten und haben wie beim 610-Stel-
len-Programm. Bereits im Jahr 2003 sind, wie Sie wissen,
die Bewilligungen fiir das kommende Jahr, also 2005, ausge-
sprochen worden. Die jetzt angestellten Uberlegungen bezie-
hen sich auf die Jahre 2006 bis 2009 und dienen gerade der
Herstellung einer weitgehenden Planungssicherheit. Alle an
dem Diskussionsprozess Beteiligten sind sich bewusst, dass
die Landesregierung noch nicht tiber den Haushaltsplan der
Jahre 2005 oder gar 2006 beschlossen hat. Jedoch gehen die
bisherigen Absprachen zur mittelfristigen Finanzplanung
von einer Weiterfihrung der Forderung der Personalkosten
von sozialpadagogischen Fachkraften in der Jugend- und Ju-
gendsozialarbeit aus.

Es ist unabdingbar, die Partner aus den Landkreisen und kreis-
freien Stadten friihzeitig in die notwendigen Uberlegungen ein-
zubeziehen.

Die an der Diskussion beteiligten Dezernentinnen und Dezer-
nenten haben insofern die Uberlegungen meines Hauses nicht
als Verunsicherung erlebt, sondern sich - im Gegenteil - zufrie-
den dar(iber gezeigt, dass der Diskussionsprozess trotz aller be-
stehenden Unwégbarkeiten - die gibt es nun einmal - so friih-
zeitig eingeleitet wurde.
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Insofern kann ich lhre Frage abschlieend wie folgt beantwor-
ten: Das von lhnen angesprochene Papier und die dariiber be-
gonnene Diskussion zeigen, dass im Hinblick auf die weitere
Sicherung der Grundversorgung mit hauptamtlich betreuten
Angeboten der Kinder- und Jugendarbeit und der Jugendsozi-
alarbeit noch eine Vielzahl von Fachfragen und inhaltlichen
Problemen zu diskutieren und zu l6sen ist. Das ist unbestritten.
Das Diskussionspapier soll der Strukturierung dieses Diskus-
sionsprozesses dienen, ohne - das ist wichtig - bereits seine Er-
gebnisse vorwegzunehmen. - So weit meine Ausfiihrungen.

Prasident Fritsch:
Der Fragesteller hat Nachfragebedarf. Herr Krause, bitte.
Krause (PDS):

Mir ist natlirlich bekannt, dass der Haushalt 2005 noch nicht
verabschiedet ist. Meine Vermutung ist aber, dass wir, wenn
das Ministerium schon mit einer Kiirzung des 610-Stellen-Pro-
gramms in die Verhandlungen geht, nicht mit 610 Stellen
herauskommen werden.

Jetzt komme ich zu meinen beiden Nachfragen. Die Zielgruppe
des 610-Stellen-Programms sind die 14- bis 20-J&hrigen. Fur
die Neuberechnung werden aber die 0- bis 18-Jahrigen heran-
gezogen. Wie kléren Sie diesen Widerspruch auf?

Zweitens: Als Schwerpunkt in dem Papier wird Jugendarbeit
im landlichen Raum benannt. Trotzdem flie3t die landliche
Flache mit nur 0,1 in die Neuberechnung ein. Wie kénnen Sie
diesen Widerspruch aufklaren?

Minister Rupprecht:

Ich kann diesen Widerspruch an dieser Stelle nicht aufkléren,
weil - das habe ich betont - ein Diskussionsprozess mit den
Leuten, die das in der Praxis auch umsetzen miissen, begon-
nen wurde; ich denke, das ist auch angemessen. Darin werden
solche Fragen, wie Sie sie jetzt gestellt haben, ausfuhrlich
diskutiert. Jeder kann sich einbringen, vor allen Dingen die
Leute aus der Praxis, vor allen Dingen auch die Leute im
landlichen Bereich, wo es sicherlich die groRten Probleme
geben wird.

Gestatten Sie, dass ich hier nicht vorschnell Urteile félle oder
sage, was ich vermute oder was vielleicht kommt. Warten wir
diesen Diskussionsprozess ab. Er sollte ruhig und sachlich ge-
fuhrt werden. Sie kdnnen sich einbringen. Dann werden wir
auch, denke ich, vorzeigbare Ergebnisse haben, mit denen wir
alle zufrieden sein koénnen. Allerdings wird es angesichts der
finanziellen Lage schwierig werden.

Prasident Fritsch:

Herr Abgeordneter Hammer, bitte.

Hammer (PDS):

Herr Minister, Sie wissen, dass es in den letzten fiinf Jahren
immer wieder Versuche gab, das 610-Stellen-Programm zu
kiirzen. Kénnen Sie deshalb verstehen, dass in den Einrichtun-

gen und auch bei den Arbeitern vor Ort entsprechende Skepsis
herrscht, sobald solch ein Papier in Umlauf kommt?

Minister Rupprecht:

Ich kann natlrlich jegliche Skepsis verstehen. Alle Leute kon-
nen rechnen. Wir wissen auch, was in den Medien tber die zu-
kiinftige Haushaltslage dieses Landes kursiert, dass es Ein-
schnitte in verschiedenen Bereichen geben wird und geben
muss. Ich hoffe - das ist mein Bestreben und ich werde mich in
den Haushaltsverhandlungen dafiir einsetzen -, dass Einschnit-
te in diesem Bereich so gering wie mdglich gehalten werden,
dass maoglichst erst gar keine entstehen. Ich kann Ihnen an die-
ser Stelle aber nichts versprechen; ich werde mich hiten.

Prasident Fritsch:
Abgeordneter Sarrach, bitte.
Sarrach (PDS):

Herr Minister, konnen wir Ubereinstimmung darin erzielen,
dass es bei der Beantwortung der Frage des Kollegen Krause
nicht darauf ankam zu bewerten und festzustellen, ob ein Pa-
pier ,,in Umlauf* ist oder ,kursiert”, sondern ob ein Papier
existiert, und dass wir uns viel Zeit bei der Beantwortung von
Anfragen sparen konnen, wenn wir diese Polemik unterlas-
sen?

Zweitens, um sicher zu sein: Wie heift dann dieser Vorgang in
lhrem Ministerium, wenn ein Papier entsprechend diskutiert
wird?

Minister Rupprecht:
Ich glaube, wir sollten uns nicht an Begriffen festmachen.
(Zurufe von der PDS)

Ich habe damit begonnen, weil es so, wie es auf dem Zettel
steht, falsch ist. Fir mich ist ,,in Umlauf* etwas anderes, als
wenn die dafiir verantwortlichen Leute per Papier zu einem
Diskussionsprozess angeregt werden, also das Papier auch eine
Einladung zu einer ersten Veranstaltung auf dieser Ebene ist.
Entschuldigen Sie, da sehe ich Unterschiede, darauf wollte ich
hinweisen. ,,In Umlauf* wiirde fiir mich bedeuten: Es ist an die
Medien gegangen, es hat jeder bekommen, der Lust darauf hat.
Das war nicht so.

Wie mit dem Papier von denen, an die es gerichtet ist, dann
umgegangen wird, entzieht sich leider mitunter meinem Zu-
griff.

Prasident Fritsch:

Danke, Herr Minister. - Damit ist das mogliche Fragevolumen
ausgeschopft. Selbst der Fragesteller darf nur dreimal nachfra-
gen, sonst entstehen Zwiegesprache.

Wir kommen zur Frage 74 (175. Sitzung der St&ndigen Konfe-
renz der Innenminister und -senatoren der Lander), die mit Fra-
ge 67 getauscht werden soll. Sie wird von Herrn Petke gestellt.

Petke (CDU):

In der vergangenen Woche fand die Konferenz der Innenminis-
ter und -senatoren von Bund und L&ndern statt.
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Ich frage die Landesregierung: Welche Brandenburg betreffen-
den Beschliisse wurden auf dieser Konferenz gefasst?

Prasident Fritsch:
Fur die Beantwortung steht der Innenminister zur Verfugung.
Minister des Innern Schénbohm:

Herr Président! Meine Damen und Herren! Herr Abgeordneter
Petke, wir hatten in der Tat in der letzten Woche die 175. Sit-
zung der Innenminister und -senatoren der Lander und haben
die Fragen erortert, die auch in der Offentlichkeit eine beson-
dere Aufmerksamkeit erfahren.

Zum einen haben wir uns mit dem Thema Terrorismusbekamp-
fung intensiv befasst. Der Bundesinnenminister und der Chef
der BKA haben dazu vorgetragen. Wir haben gemeinsam ein
Eckpunktepapier zu ganzheitlichen Ansétzen zur Bek&mpfung
des islamistischen Extremismus und Terrorismus entwickelt.
Es sind noch keine endgiiltigen Entscheidungen getroffen wor-
den, da es dazu unterschiedliche Auffassungen gibt. Aber ich
denke, wir werden zu einem gemeinsamen Ergebnis kommen.

Wichtig fur Brandenburg ist die beabsichtigte Anderung des
Versammlungsgesetzes. Dieses Thema erdrtern wir seit Jahren.
Nunmehr hat der Bundesinnenminister ein Eckpunktepapier
vorgelegt, auf dessen Basis ein Gesetzentwurf verabschiedet
werden sollte. Dabei sollen die L&nder die Mdglichkeit erhal-
ten, durch Landesgesetz Versammlungen an bestimmten Stat-
ten zu verbieten oder von Beschrankungen abhdngig zu ma-
chen. Dies ist in Brandenburg fiir Halbe von besonderer Be-
deutung.

Es ist des Weiteren eine neue Anzeigefrist vorgesehen, dass
Versammlungen 72 Stunden und nicht wie bisher 48 Stunden
vorher anzumelden sind. Durch eine neue Definition des Ver-
sammlungsbegriffs soll die Abgrenzung zu anderen Veranstal-
tungen erleichtert werden.

Wir haben auch intensiv Uber weitere Anwendungsmdglichkei-
ten der DNA-Analyse gesprochen und sind uns daruber einig,
dass wir die DNA-Analyse in ihren Einsatzmdoglichkeiten er-
weitern missen. Es geht dabei auch darum, dass der Richter-
vorbehalt bei der Untersuchung anonymer Spuren wegfallen
sollte. Hieruber ist noch kein Einvernehmen erzielt worden.

Auch auslénderrechtliche Fragen im Zusammenhang mit dem
neuen Zuwanderungsgesetz sind erdrtert worden. Dabei ging
es um die Riickkehr irakischer Staatsangehériger und um die
Rickfiihrung von Minderheiten in den Kosovo. Wir waren
uns dariber einig, dass zum jetzigen Zeitpunkt irakische
Staatsangehdrige nicht zuriickgeflhrt werden konnen; denn
die Lage ist bekanntlich auferordentlich schwierig. Uns ist
aber daran gelegen, so schnell wie mdéglich Personen zurtick-
zufiihren, auch in den Irak, die schwere Straftaten begangen
haben, und Personen, die die innere Sicherheit gefdhrden. Der
Bund wird priifen, zu welchem Zeitpunkt dies ab 2005 mdg-
lich ist.

Kosovo-Fliichtlinge werden zum Teil bereits zurtickgefiihrt.
Der Bundesinnenminister verhandelt mit den dortigen Auto-
rititen und der Ubergangsverwaltung der Vereinten Nationen
im Kosovo Uber Kontingente und Zeitpunkte.

Das Beamtenrecht ist ebenfalls angesprochen worden. Hier
gibt es zwischen dem Bundesinnenminister und dem Deut-
schen Beamtenbund eine Vereinbarung, die vermutlich durch
die Ergebnisse der Foderalismuskommission Uberholt wird.
Dazu gibt es zwischen den Bundeslédndern unterschiedliche
Auffassungen. Es wird wohl dazu flihren, dass im Rahmen der
Foderalismuskommission das Beamtenrecht weitgehend in die
Zustandigkeit der Bundeslander mit all den Konsequenzen, die
das haben kann, gerade bei uns im berlinnahen Raum, ibertra-
gen wird. Wir missen abwarten, was dabei herauskommt.

Wir hatten ein Thema in der Kaminrunde, das auch durch die
Presse bekannt wurde, das Thema Sicherheitsarchitektur. Ich
habe vor einem Jahr vorgeschlagen, dass wir eine Arbeits-
gruppe der Innenminister bilden, der zwei CDU-Mitglieder,
zwei SPD-Mitglieder und Minister Schily angehéren. Wir ha-
ben dreimal getagt und sind zu keinem Ergebnis in der Frage
gekommen, wie weit die Zustdndigkeiten des Bundesinnenmi-
nisters reichen. Dabei gibt es in der Frage, wie viel zentral und
wie viel dezentral gemacht werden muss, nicht nur Unter-
schiede - dass das klar ist - zwischen SPD und CDU, sondern
auch zwischen den Léndern und dem Bund. Dies wird wohl
auch Gegenstand der Beratungen der Fdderalismuskommis-
sion sein.

Zusammengefasst: Es war eine Konferenz, auf der viele Fragen
besprochen wurden, die unmittelbare Auswirkungen auf Bran-
denburg haben.

Préasident Fritsch:
Herr Minister, es gibt Nachfragebedarf. Herr Petke, bitte.
Petke (CDU):

Herr Minister, auf der Tagesordnung stand auch die Kosten-
ibernahme des Bundes in Bezug auf die immensen Kosten, die
Brandenburg durch die Raumung von Kampfmitteln entstehen.
Ist es zu einer Einigung gekommen?

Minister Schénbohm:

Zur Kampfmittelbeseitigung hat es auf der Innenministerkon-
ferenz keine Einigung gegeben, aber eine Verstandigung.

Ich muss noch einmal in Erinnerung rufen - Sie haben es ge-
stern hier erortert-: Wir haben einen Gesetzentwurf in den
Bundesrat eingebracht, der im Bundestag keine Mehrheit ge-
funden hat. Die Bundesregierung mdochte die bisherige
Staatspraxis beibehalten. Nunmehr hat der Bundesfinanzmi-
nister gesagt, er mdochte, abweichend von der bisherigen
Staatspraxis, nur noch den Transport und die Entsorgung der
geborgenen Munition Ubernehmen, was konkret bedeutet:
Wir haben in den Jahren 2003 und 2004 insgesamt 30 Milli-
onen Euro firr die Kampfmittelbeseitigung ausgegeben. Wenn
sich die neue Auffassung des Bundesfinanzministers durch-
setzt, dann wiirde die Kostenbeteiligung des Bundes nur noch
1 Million Euro betragen. Die Innenminister der Lander stim-
men unserer Auffassung zu, dass dies nicht akzeptabel ist.
Der Bundesinnenminister hat vor dem Hintergrund der not-
wendigen Abstimmung im Kabinett gesagt, dass er dies zur
Kenntnis nimmt. Er wird es vortragen, kann sich aber zum
jetzigen Zeitpunkt noch nicht festlegen. Es bleibt also auf der
Tagesordnung.
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Préasident Fritsch:
Herr Abgeordneter Schippel, bitte.
Schippel (SPD):

Herr Innenminister, Sie erwahnten das Versammlungsrecht und
in dem Zusammenhang die Vorgange um Halbe. Nun ist aus
Presseberichten bekannt, dass Rechtsextreme tber mehrere
Jahre hinweg dort Anmeldungen vorgenommen haben. Wie be-
werten Sie die in meinen Augen unmdgliche Praxis? Wird das
Eingang in diese Gesetzesdiskussion finden?

Minister Schénbohm:

Herr Abgeordneter Schippel, das war einer der wenigen Punk-
te, weshalb ich seit langer Zeit darauf drénge, das Versamm-
lungsrecht zu &ndern, ausgehend von den Erfahrungen mit dem
Holocaust Memorial in der Néhe des Brandenburger Tors und
mit Halbe. Aber auch das Vélkerschlachtdenkmal in Leipzig
wird oft missbraucht. Wir wollen mit diesem Gesetz die Mog-
lichkeit haben, den Missbrauch zu beenden und deutlich zu
machen, dass dort keine Demonstrationen stattfinden dirfen.
Ich hoffe, dass das im Bundestag - das ist das Wichtigste - so
beschlossen wird. Diesbeziiglich gibt es innerhalb der Bundes-
regierung noch Arbeit.

Prasident Fritsch:

Herr Abgeordneter Domres, bitte.
Domres (PDS):

Herr Minister, ich habe zwei Nachfragen.

Erstens: Gab es bei der Innenministerkonferenz \ereinbarun-
gen hinsichtlich des Umgangs mit den einzurichtenden Héarte-
fallkommissionen bzw. beziiglich dessen, wie man bundesein-
heitlich mit dem Thema Hartefallkommission umgeht?

Zweitens: Sie haben die Problematik Irak und Kosovo ange-
sprochen. Gab es weitere Vereinbarungen hinsichtlich eines
Abschiebestopps?

Minister Schonbohm:

Es gab keine Vereinbarung Uber einen Abschiebestopp, weil
wir der Auffassung sind, dass erst einmal abgewartet werden
muss, welche Auswirkungen die Mdglichkeit der Hartefallre-
gelung durch die Hartefallkommission hat.

Von Berlin war angemeldet worden, dieses Thema auf die Ta-
gesordnung zu setzen. Wir haben kurz dariiber gesprochen und
waren mit deutlicher Mehrheit der Auffassung, dieses Thema
zum jetzigen Zeitpunkt nicht zu erértern. Es wird in der Friih-
jahrskonferenz noch einmal auf die Tagesordnung kommen.

Zur Hartefallkommission: Dieses Thema liegt in der aus-
schlieBlichen Zusténdigkeit der Bundesléander. Hierzu gab es
einen Meinungsaustausch dartiber, wer was macht. Ich habe
das mit den CDU-Kollegen und mit Rot-Griin aus Nordrhein-
Westfalen und Schleswig-Holstein festgestellt und denke, dass
wir auf der Basis dieses Gedankenaustausches eine gemeinsa-
me L&sung finden werden. Es war nicht formal auf der Tages-

ordnung, aber Gesprachsgegenstand. Die Lander werden wohl
in der Mehrzahl Hértefallkommissionen einrichten.

Prasident Fritsch:
Das Wort hat der Abgeordnete Scharfenberg.
(Dr. Scharfenberg [PDS]: Es hat sich erledigt!)

Ich danke Ihnen, Herr Innenminister, flir die Beantwortung der
Fragen.

Wir kommen zur Frage 68 (Gaspreiserhthungen in Branden-
burg), die vom Abgeordneten Pohl formuliert wird.

Pohl (SPD):

Die groRen Gasversorger des Landes Brandenburg haben
Preiserh6hungen in einer Gréenordnung von 5 bis 12 % ange-
kiindigt. Die Verbraucherzentrale des Landes ist dagegen der
Auffassung, dass diese Erhdhung mit der Kostenentwicklung
nicht zu rechtfertigen ist, und ruft die Verbraucher auf, gegen
die Preiserhthungen Widerspruch einzulegen.

Ich frage daher die Landesregierung: Sind diese Preiserh6hun-
gen lhrer Auffassung nach gerechtfertigt?

Prasident Fritsch:
Bitte, Herr Wirtschaftsminister.
Minister fir Wirtschaft Junghanns:

Herr Président! Sehr geehrte Kolleginnen und Kollegen! Sehr
geehrter Herr Abgeordneter Pohl, diese Frage kann ich von die-
ser Stelle aus nicht abschlielend beantworten, weil gegenwér-
tig aufgrund der gravierenden Erh6hungen einschldgige ange-
kiindigte Priifungen im Gange sind.

Zur Erlauterung vielleicht so viel: In der Tat haben die branden-
burgischen Gasversorgungsunternehmen diese Erhéhungen an-
gekuindigt. Wir haben eine nach den unterschiedlichen Abneh-
mergruppen spezifizierte Ubersicht dariiber. Der Gaspreis folgt
dem Olpreis regelméRig nach einem halben Jahr. Die Praxis der
Olpreisbindung ist seit Beginn der Erdgaslieferung an Deutsch-
land grundlegender Vertragsbestandteil. Diese Vertrdge laufen
Uiber die Jahre 2005/2006 hinaus. Es ist international tiblich, dass
sich der Gaspreis 6lpreisgebunden entwickelt. Nach Angaben des
Bundesamtes fur Wirtschaft und Ausfuhrkontrolle sind die ak-
tuellen Grenziibergangspreise fiir Erdgas seit Marz 2004 kontinu-
ierlich gestiegen. Im Juni lagen sie um 3,7 % hoher. Seitdem ist
der Preis weiter gestiegen und lag im Oktober 2004 bei 42,54 Eu-
ro pro Barrel. Die Olpreisbindung ist natiirlich - auch das muss
angemerkt werden - keine EinbahnstraRe. Wenn der Olpreis fillt,
folgt die Gaspreisentwicklung dieser Preisentwicklung ebenfalls.

Die einschlédgigen Erfahrungen, die wir in den Jahren 1985 bis
2002 sammeln konnten, besagen, dass dieser Mechanismus in
beide Richtungen funktioniert. Dennoch ist es so, dass die jet-
zige Entwicklung das Bundeskartellamt veranlasst hat, eine
Preisprifung vorzunehmen, also die Grundlagen dieser Preis-
bildung zu priifen, und in diesem Zusammenhang auch die Ge-
rechtfertigtheit der Olpreishindung in der jetzt vorhandenen
Form auf den Priifstand zu stellen.
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Diese Entwicklung mussen wir ganz einfach abwarten. Wenn
das Landeskartellamt selbststandig tatig wiirde, wiirde gegen-
wiértig jede Diskussion mit dem Hinweis auf die Olpreisbin-
dung und die Begriindung der Preisentwicklung durch die
Ferngasversorger enden.

Wenn jetzt das Bundeskartellamt in dem dreistufigen System
der Ferngasversorger, der Regionalgasversorger und der stadti-
schen Versorger die Grundlage fur diese Preisentwicklung -
sprich: der Ferngasversorger - im grenziiberschreitenden Gas-
verkehr priift, ist das ein Stiick weit Voraussetzung fiir die Er-
hellung der Preisbildung in den ,,darunter liegenden* regiona-
len und stéadtischen Versorgungsstrukturen.

Wir missen abwarten, welche Ergebnisse die kartellrechtliche
Untersuchung bringt. Wir sind aber - das sollen Sie wissen -
eng mit diesem Prozess verkniipft, beobachten diese Priifung
und Entwicklung sehr intensiv, denn es ist fur uns im Land
Brandenburg natirlich ein harter Faktor im Standort-Kosten-
Wetthewerb und naturlich auch eine Frage der Versorgungssi-
cherheit und der Preisakzeptanz bei den Burgern. - Danke
schon.

Préasident Fritsch:
Herr Minister, es gibt Nachfragebedarf. Herr Petke, bitte.
Petke (CDU):

Herr Minister, der Abgeordnete Pohl hat den Finger in die
Wunde gelegt. Die hohen Energiepreise fiihren bei den Privat-
haushalten zu Unmut. Sie filhren aber auch zu Belastungen in
der Wirtschaft. Nun wird oft vergessen, dass ein Grof3teil der
Energiepreise durch Steuern und Abgaben bedingt sind. In
Frankreich will man den Weg der Senkung der Mineraldlsteuer,
die bei uns Okosteuer heit, gehen. Wire es ein diskussions-
wirdiger Ansatz, Uber Steuersenkungen in diesem Bereich zu
einer Entlastung unserer Wirtschaft zu kommen?

Minister Junghanns:

Unbedingt. Das ist ja auch Teil der Diskussion um die Preise
und der Auseinandersetzungen, die wir gegenwartig zwischen
den Bundeslandern und der Bundesregierung fiihren. Um eine
Zahl zu nennen: Mit dem Hinweis darauf, dass im Zeitraum
von 1985 bis 2002 der Gaspreis um 3 % gesunken ist, muss
man sagen: Wenn nicht noch die Steuer darauf gelegen hétte,
ware damals eine Senkung um 16 % realisiert worden. Die
Auseinandersetzung um die steuerlichen Fragen ist ein breites
Avrbeitsfeld. - Danke.

Prasident Fritsch:

Herzlichen Dank, Herr Minister. - Bevor wir zur nachsten Fra-
ge kommen, begriiRe ich die 9. Klasse der Lindenhof-Gesamt-
schule in Stahnsdorf. Herzlich willkommen in unserer Runde
und viele interessante Informationen fiir euch!

(Allgemeiner Beifall)
Die Frage 69 ist getauscht worden mit der Frage 60 (Auflo-

sung der Sportfordergruppe der Bundeswehr in der Landes-
hauptstadt). Der Abgeordnete Gorke stellt sie.

Gorke (PDS):

Nach dem neuen Standortkonzept der Bundeswehr ist die Auf-
l6sung der Sportfordergruppe der Bundeswehr in der Landes-
hauptstadt vorgesehen.

Ich frage die Landesregierung: Welche Schlussfolgerungen
zieht sie aus der Entscheidung des Ministeriums vor dem
Hintergrund der Auswirkungen auf den Breiten- und Leis-
tungssport im Land?

Préasident Fritsch:
Herr Minister Rupprecht, bitte.
Minister fur Bildung, Jugend und Sport Rupprecht:

Herr Président! Meine Damen und Herren! Sehr geehrter Herr
Gorke, ich freue mich, dass diese Frage gestellt wurde. Sie
werden auch gleich héren, warum.

Im Zuge der Veroffentlichung des Standortkonzepts der Bundes-
wehr ist bekannt geworden, dass die Sportfordergruppe der
Bundeswehr in Potsdam mittelfristig aufgelost werden soll. Wir
haben intensiv versucht, auf eine Modifizierung hinzuwirken,
dies vor allem deshalb, weil das Bundesverteidigungsministe-
rium Mitte der 90er Jahre den dauerhaften Verbleib der Sportfor-
dergruppe der Bundeswehr in Potsdam mehrfach zugesagt hat.

Die Zusage wurde im Zusammenhang mit der vom Bundesver-
teidigungsministerium vorgenommenen Schliefung der Lehr-
gruppe C der Sportschule der Bundeswehr am Standort Pots-
dam gegeben. Daneben gab es auch sehr viele positive AuRe-
rungen des Deutschen Sportbundes uber die Bedingungen, un-
ter denen die Athleten in Potsdam trainieren.

Unmittelbar nachdem die Entscheidung bekannt wurde, hat
sich mein Haus bemiiht, in Gesprachen mit dem Bundesminis-
terium der Verteidigung, dem Bundeskanzleramt und dem
Deutschen Sportbund die Hintergriinde dieser Entscheidung zu
erfahren. In diesem Zusammenhang ist uns mitgeteilt worden,
dass sowohl das Bundesverteidigungsministerium als auch der
Deutsche Sportbund den Erhalt einer Sportférdergruppe im
Groliraum Berlin-Potsdam beflirworten.

Dies fuhrte aufgrund der Tatsache, dass die Sportférdergruppe
Berlin weitaus groRer ist als die Sportférdergruppe in Potsdam,
zunéchst zu der Ihnen bekannten Entscheidung, die Sportfor-
dergruppe in Potsdam aufzuldsen. Mittlerweile habe ich errei-
chen kdnnen, dass die Existenz der Sportférdergruppe Potsdam
zumindest bis zu den Olympischen Spielen 2008 in Peking ge-
sichert ist. Das ist, finde ich, sehr erfreulich, da damit die Vor-
bereitung unserer Potsdamer Athleten auf die ndchsten Olym-
pischen Spiele gewéhrleistet ist.

Eine sachgerechte Ldsung fir die Zeit nach 2008 wird gegen-
wartig in Gespréachen der Landesregierung mit dem Bundesmi-
nisterium der Verteidigung und dem DSB sowie dem Landes-
sportbund Brandenburg gesucht. Auch da, glaube ich, sieht es
nicht so hoffnungslos aus wie zu Beginn.

Ich hoffe, das war eine erfreuliche Antwort. Sport frei!

(Beifall bei SPD und CDU)
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Prasident Fritsch:

Herzlichen Dank fiir diese positive Antwort, Herr Minister. -
Wir kommen zur Frage 70 (Kinderérztliche Versorgung), ge-
stellt von der Abgeordneten Schier.

Frau Schier (CDU):

Laut einem Presseartikel hat das Ministerium fir Bildung, Ju-
gend und Sport darauf hingewiesen, dass es in Brandenburg
immer weniger Kinderérzte gibt. Davon sind in erster Linie die
strukturschwachen Randregionen betroffen. Bezlglich der
hausérztlichen Versorgung sind solche Probleme bereits seit
geraumer Zeit bekannt.

Ich frage daher die Landesregierung: Welche Mdglichkeiten
sieht sie, in Zusammenarbeit mit den Kreisen die sich anbah-
nende drastische Unterversorgung in der kinderdrztlichen Be-
treuung moglichst zu vermeiden?

Prasident Fritsch:
Herr Staatssekretar Alber, bitte.

Staatssekretar im Ministerium fur Arbeit, Soziales, Ge-
sundheit und Familie Alber:

Herr Président! Meine Damen und Herren! Nach meinen Infor-
mationen bahnt sich in der kinderdrztlichen Versorgung Bran-
denburgs keine allgemeine drastische Unterversorgung an, wie
Sie in Ihrer Anfrage beflirchten, Frau Schier. Im Gegenteil,
nach den bundesweit festgelegten Versorgungskriterien sind al-
le Planungskreise Brandenburgs padiatrisch sogar Uberver-
sorgt. Das heif3t, die regionale Einwohner-Arzt-Relation ber-
steigt den Richtwert um mehr als 10 %. Daher besteht gegen-
wartig sogar eine Zulassungssperre fur Kinderarzte.

Auch die Altersstruktur der niedergelassenen Kinderarzte gibt
keinen Anlass, kiinftig einen Versorgungsmangel befiirchten zu
missen. Berlicksichtigt man bei dem aktuellen Versorgungs-
grad nur die unter 60-jahrigen Kinderérzte, ergeben sich ledig-
lich in zwei Regionen Werte unter 100 %: in der Prignitz knapp
85 % und in Oberhavel gut 91 %. Allerdings beziehen sich die-
se Daten, planungsrechtlich zwar korrekt, auf Landkreise und
kreisfreie Stadte, sie berticksichtigen aber nicht die zweifelsoh-
ne vorhandenen Ungleichgewichte innerhalb dieser Regionen
und die oft groRen Entfernungen zwischen den Arztpraxen.
Krankenkassen und Kassendrztliche Vereinigung beklagen das
gleichermaRen.

Daher drangt die Landesregierung in der Bund-Lander-Ar-
beitsgruppe zur Uberpriifung der GKV-Organisationsstruktur
in der Zulassungsverordnung auf Offnungsklauseln, damit der
vertragsarztliche Bedarf den unterschiedlichen regionalen Be-
dingungen besser angepasst werden kann. Wir werden diese
Prozesse auch kiinftig aktiv moderierend begleiten und den da-
fur verantwortlichen Kassen und Landkreisen beratend zur Sei-
te stehen. - Danke.

Prasident Fritsch:
Herzlichen Dank, Herr Staatssekretdr. - Wir sind damit am

Ende der Fragestunde und kommen zum Tagesordnungs-
punkt 2:

Aktuelle Stunde

Thema:
Brandenburg - 15 Jahre nach dem Fall der Mauer

Antrag
der Fraktion der CDU

Wir eréffnen die Debatte mit dem Redebeitrag des Abgeordne-
ten Lunacek.

Lunacek (CDU):

Herr Président! Meine sehr verehrten Damen und Herren! Am
9. November vor 15 Jahren fiel die Mauer zwischen beiden
deutschen Staaten. Mich haben vor wenigen Tagen einige Jour-
nalisten gefragt, warum wir als CDU heute dieses Thema auf
die Tagesordnung setzen. Wir haben dieses Thema gewdhilt,
weil es wichtig ist, sich zu erinnern, was damals war, und fest-
zustellen, wo wir jetzt stehen, um daraus Kraft zu schopfen fir
die Aufgaben, die vor uns liegen. Es ist wichtig, sich zu erin-
nern; denn das Bedriickende der Vergangenheit wird im Alltag
oft vergessen und die DDR wird heute schon wieder oft glorifi-
ziert; aber sie war nun wahrlich alles, nur nicht glorreich.

(Beifall bei der CDU und vereinzelt bei der SPD)

Meine Damen und Herren, wir haben gestern von Internie-
rungs- und lsolationslagern gehért, die geplant waren, die
gliicklicherweise nicht realisiert wurden. Aber es gab politische
Gefangene, es gab Folter, es gab Ermordete. Darauf wird mein
Kollege Dombrowski noch eingehen.

Das Thema der heutigen Aktuellen Stunde wurde auch ge-
wahlt, weil wir uns mit dem beschéftigten sollten, was ich als
Geschenk an uns Deutsche betrachte, die deutsche Einheit.
Was war damals, vor 15 Jahren? Die Blrger verlieRen zu Zig-
tausenden das Land, Hals uber Kopf. Sie lieRen ihr Eigentum,
ihre Habseligkeiten zuriick. Sie wollten einfach nur raus in die
Freiheit. In der DDR sah man keine Perspektive. Es hatte sich
im Eisernen Vorhang - die SED nannte ihn ,,antifaschistischen
Schutzwall* - ein Loch aufgetan, eine Liicke und sehr viele sa-
hen die Chance herauszukommen.

Ich selbst bin im Frihjahr 1989 geflohen, als ich im RIAS hor-
te, dass die Ungarn die Selbstschussanlagen an der ungarisch-
oOsterreichischen Grenze abbauten. Das, dachte ich mir, war die
Chance herauszukommen und die Gefahr wiirde damit etwas
geringer werden.

Warum sind die Menschen damals Hals Uber Kopf weggegan-
gen? Sie sind weggegangen, weil sie in der DDR keine Perspek-
tive sahen. Ich dachte damals: Wenn du hier alt sein wirst, in 40
Jahren, ist weiterhin alles Grau in Grau. Die Mangelwirtschaft,
die allgegenwartige Ideologie, das standige Offiziell-heucheln-
Mussen waren schwer zu ertragen. Die Menschen wollten frei
sein, frei reisen kdnnen, wohin sie wollten, sie wollten lesen und
sehen kdnnen, was sie flir richtig halten, und sie wollten, dass es
ihnen besser geht. Sie wollten Chancen ergreifen.

Meine Damen und Herren, am Ende stand das, was ich als Ge-
schenk der Geschichte an uns Deutsche bezeichne, die deut-
sche Einheit. Sie ist eine ganz logische Folge des Falls der
Mauer; denn die Teilung war unnatrlich.

(Beifall bei der CDU und vereinzelt bei der SPD)
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Nach zwei Diktaturen und 40 Jahren Teilung konnten wir als
ein Volk die Geschichte der ganzen Nation wieder in unsere
Hénde nehmen, auch wenn das einige nicht wollten, und wir
kénnen dafiir, dass wir das kdnnen, dankbar sein. Wir haben
das Gliick erfahren, nach den nationalsozialistischen Verbre-
chen und der sozialistischen Gewaltherrschaft die Blockkon-
frontation in Frieden zu tiberwinden. Familien wurden wieder
zusammengefihrt und wir stehen gemeinsam fiir die demokra-
tischen Werte unseres Zusammenlebens.

Noch am 25. November 1989 - nach dem Fall der Mauer! - er-
schien in einer englischen Tageszeitung ein Interview mit dem
damaligen DDR-Staatschef Egon Krenz, in dem er bekraftigte,
die DDR sei sozialistisch und sie bleibe es auch. Am gleichen
Tag verdffentlichte ein Forschungsinstitut die Ergebnisse einer
Umfrage unter DDR-Blrgern. 61 % wollten damals schon die
Einheit.

Meine Damen und Herren, wir mussten hier bei uns in Bran-
denburg, in den neuen Landern, viele Veranderungen bewalti-
gen. Die allermeisten mussten den Arbeitsplatz wechseln, zum
Teil mehrfach. Wir haben Arbeitslosigkeit erleben miissen und
erleben sie noch. Es gibt bei uns tief greifende Veranderungen
im sozialen Umfeld und vieles mehr. All das stellt uns vor gro-
Re Herausforderungen. Das war und ist nicht einfach. Trotz-
dem, die Dinge des eigenen Lebens in die eigenen Hande zu
nehmen ist kein Verlust, sondern ein Gewinn. Wir missen uns
vor denen hiten, die dieses kostbare Gut wieder gegen den all-
madchtigen Staat tauschen wollen.

(Beifall bei der CDU und vereinzelt bei der SPD)

Ich weine der Vergangenheit keine Tréne nach. Ich bin froh
dartiber, dass es die hochgeristeten Bldcke nicht mehr gibt und
man keine Angst mehr haben muss. Ich bin froh dariiber, dass
es keine Militarisierung in Kindergérten und Schulen mehr gibt
mit Liedern wie ,,Soldaten sind vorbeimarschiert”, mit Wehr-
kundeunterricht und militarischem Zwangsdienst fuir Schiiler,
Lehrlinge und Studenten - Ubrigens von der Partei, die sich
heute als Friedensengel generiert.

(Beifall bei der CDU und vereinzelt bei der SPD)

Ich bin froh dariiber, dass ich lesen kann, was mich interessiert,
und nicht, was vorher durch die Funktionare der SED zensiert
wurde, dass man sich im Restaurant nicht mehr umdrehen
muss, wenn man redet, sondern frei und offen reden kann. Ich
bin froh dariiber, dass die Kinder in Kindergérten nicht mehr
ausgehorcht werden, ob sie auch den ,,richtigen Sandmann“ ge-
sehen haben.

(Beifall bei der CDU und vereinzelt bei der SPD)

Ich bin froh daruber, dass es nicht mehr zwei Welten gibt, eine
private und eine offizielle, und dass die Eltern ihre Kinder nicht
mehr zum Ligen erziehen miissen, dass man sich zur Religion
selbstverstandlich wieder offentlich bekennen kann und dabei
nicht als riickschrittlich diffamiert und benachteiligt wird.

Meine Damen und Herren, das wichtigste Ergebnis des Falls der
Mauer ist die Wiedergewinnung der Freiheit. Wir haben die Frei-
heit, wir haben die Demokratie und den Rechtsstaat gewonnen.

(Beifall bei der CDU und vereinzelt bei der SPD)

Das Grundgesetz der Bundesrepublik Deutschland gilt und es
ist ein gutes Grundgesetz. Wir haben allen Grund, dariiber froh
zu sein, denn es sichert uns die Freiheit, die Menschenwirde
und einen solidarischen Ausgleich in unserer Gesellschaft, und
die Demokratie gibt uns die Mdglichkeit, eine Regierung zu
waéhlen oder abzuwdhlen.

Aus diesen Werten erwéchst uns eine Verpflichtung. Eine freie
Gesellschaft kann nur funktionieren, wenn die Burger bereit
sind, selbst Verantwortung zu tbernehmen. Freiheit und Ver-
antwortung gehdéren untrennbar zusammen. Eine freie Gesell-
schaft kann nur funktionieren, wenn die Birger bereit sind, sich
einzubringen - ob das bei einer privaten Blirgerinitiative, der
Griindung eines Kindergartens, als Unternehmer, als Kommu-
nalpolitiker oder in einer politischen Partei geschieht.

(Beifall bei der CDU)

Auch die Tatigkeit - ich sage es ausdriicklich - in einer politischen
Partei ist wertvoll und wichtig fiir die Gesellschaft. Ein Beispiel
sind die vielen tausend Kommunalpolitiker im Land Branden-
burg, die sich in Sitzungen nach Feierabend ehrenamtlich die Zeit
nehmen, Uber Probleme zu diskutieren und dafiir zu sorgen, dass
vor Ort StralRen gebaut, Schulen saniert und Dorffeste organisiert
werden. Diesen Politikern sind wir zu Dank verpflichtet.

(Beifall bei CDU und SPD)

Die Politik sollte hier selbstbewusster auftreten. Auch als Par-
teien missen wir uns nicht verstecken. Unsere Aufgabe als Po-
litiker ist es, diese Werte offen zu vertreten und der jungen Ge-
neration zu vermitteln. Das ist die beste Vorsorge gegen radika-
le Ideologien, ob sie braun oder dunkelrot sind.

(Beifall bei CDU und SPD - Unmut bei der PDS)

- Sie haben die DDR zu verantworten! Das sollten Sie nie ver-
gessen!

Wir haben die Aufgabe, fir diese Werte zu kdmpfen und einzu-
stehen sowie den jungen Menschen zu vermitteln, welche
Chancen sie heutzutage haben. Sie haben heute mehr Chancen
als jemals zuvor in der deutschen Geschichte. Es stehen heute
jedem jungen Menschen - unabhangig vom Geldbeutel - Bil-
dungschancen offen. Man kann ins Ausland gehen, um dort zu
studieren oder um als Au-pair zu arbeiten. Man kann sich
selbststdndig machen, wenn man es sich zutraut und die ent-
sprechende Geschéftsidee hat.

(Sarrach [PDS]: Sicher!)

Es gibt Chancen. Diese missen ergriffen werden. Ubrigens
wird demnédchst mit Harz IV jedem jungen Menschen bis
25 Jahre eine Beschéftigung garantiert.

(Frau Osten [PDS]: Wo ist da Beschéaftigung?)

Die Politik muss alles tun, damit sich die Angleichung von Ost
und West rasch vollzieht. Seit einigen Jahren stagniert die An-
gleichung. Deshalb erwarte ich von der Landesregierung, dass
sie Veranderungen herbeifiihrt.

(Hammer [PDS]: Gleiche Zahlungen bei Hartz IV wéren
ein Anfang gewesen!)
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Die Lebensverhdltnisse in Ost und West missen angeglichen
werden. Die alten Bundeslander und der Bund leisten solidari-
sche Hilfe. Wir missen jedoch etwas tun. Das ist ein wirkliches
Problem; denn seit sechs Jahren laufen Ost und West wieder
auseinander, weil die Wirtschaft in den neuen Bundeslandern
langsamer wéchst als in den alten. Die Folge ist, dass viele jun-
ge Menschen weggehen.

Ich erwarte von unserer Landesregierung und auch von uns
selbst, dass Initiativen ergriffen werden, die nachhaltig wirk-
sam sind, die an diesem Zustand etwas &ndern. Es geniigt nicht,
diesen Zustand jedes Jahr erneut zu beklagen, und am Ende
bleibt doch alles, wie es ist.

(Beifall bei CDU und SPD - Frau Dr. Enkelmann [PDS]:
Wer regiert denn eigentlich?)

Politik muss Mut machen, optimistisch nach vorn zu schauen,
nicht zu klagen und zu jammern, sondern selbst Chancen zu
suchen und zu ergreifen. Man kann sich nicht mehr auf den
Staat verlassen; der kann das nicht leisten. Wir missen Selbst-
vertrauen vermitteln. Dazu gehort zuallererst, dass wir unser
Land nicht stdndig schlechtreden. Wir kdnnen auf Brandenburg
stolz sein.

(Beifall bei CDU und SPD)

In Brandenburg gibt es nicht nur drei gescheiterte GroRprojek-
te, sondern mehr als 50, die sehr gut funktionieren und mit de-
nen Geld verdient wird.

Wir werden die Aufgaben meistern, wenn wir optimistisch
nach vorn schauen und den Mut haben, konsequente Ent-
scheidungen zu treffen, um dieses Land nach vorn zu brin-
gen. Es wird auch die eine oder andere schmerzhafte Ent-
scheidung geben. Dies muss man erklaren, die Entscheidun-
gen trotzdem treffen, denn dies ist fur die Zukunft notwen-
dig.

(Zuruf des Abgeordneten Hammer [PDS])

Ich betrachte es als einen Segen, dass die Mauer - und mit ihr
die Diktatur - gefallen ist.

(Bochow [SPD]: Ja!)

Ich bin glicklich, dass meine Kinder in einer freien Gesell-
schaft aufwachsen diirfen. - Herzlichen Dank.

(Beifall bei CDU und SPD)
Vizeprasident Prof. Dr. Bisky:

Fur die PDS-Fraktion hat die Abgeordnete Steinmetzer das
Wort.

Frau Steinmetzer (PDS):

Sehr geehrter Herr Président! Sehr geehrte Abgeordnete!
15 Jahre deutsche Einheit sind aus meiner Perspektive mehr als
die Halfte meines Lebens und demzufolge nur ,.ein Teil* von
mir. Alles hat eine Ursache und eine Vorgeschichte. So ist der
9. November 1989 nicht losgeldst zu betrachten, sondern im
Zusammenhang mit der Vorgeschichte. Das wissen Sie so gut

wie ich. Meine Generation hat nichts zu verantworten, Herr
Kollege.

(Beifall bei der PDS - Schippel [SPD]: Fragen Sie einmal
Herrn Vietze!)

Zehn Jahre meines Lebens habe ich in der DDR verbracht und
meine Kindheit dort erlebt. Meine Wurzeln sind dort. Die ers-
ten Jahre eines Kindes prégen es fiirs ganze Leben. Genau in
diesen ersten Jahren ist eine vernunftige Politik notwendig,
weil sie die Basis dafiir herstellt.

(Sarrach [PDS]: Heute auch!)

In der DDR hatte ich eine unbeschwerte, sorgen- und angst-
freie Kindheit. Ich hatte viele gleichaltrige Freunde, die in der
gleichen Strale wohnten. Nach der Schule ging ich in den
Hort, in dem ich Hausaufgaben machte und spielte. Danach
war ich mit meinen Eltern zusammen.

(Klein [SPD]: Und jetzt?)

Uniformierungen und Reglementierungen sind sicher nicht un-
bedingt Merkmale einer Demokratie. Sicher ist, dass freies
Aufwachsen und Leben sowie Meinungsfreiheit die Eigenver-
antwortung der Menschen fordern. Das ist gut so. Doch wie
wachsen Kinder heute auf? Manche werden von den GroRel-
tern betreut, weil die Eltern arbeiten oder es keinen Kita-Platz
gibt.

(Zuruf von der CDU: Das war frither genauso!)

Vielen ist es versagt, in eine Kita zu gehen, weil ein Elternteil
arbeitslos ist. Die Kinder, die in die Kita gehen kénnen, sehen
ein Elternteil manchmal tagelang nicht, weil dessen Job im
Vordergrund steht.

(Zuruf des Abgeordneten Klein [SPD])

Gleichaltrige Kinder in einem Dorf gibt es kaum noch. Viele
Eltern sind von Zukunftséngsten, Arbeitslosigkeit und Geldno-
ten betroffen. Diese Angste - in der DDR kannte man sie nicht
- pragen heutzutage die Kinder.

(Beifall bei der PDS - Bochow [SPD]: Haha!)

Ahnlich sehen die Unterschiede in der Bildung aus. Nach jah-
relang kontinuierlichen Lehrplénen zog im Jahr 1990 die Expe-
rimentierfreudigkeit in ostdeutsche Schulen ein. Rechtschreib-
fehler waren bei so genannten Laufdiktaten nicht wichtig.
Wichtig war, wie viele richtige Buchstaben in einem Wort er-
kannt wurden.

Nachdem die brandenburgische Bildungspolitik in den unter-
schiedlichen Landervergleichen so versagt hat, ist eine umfas-
sende Bildungsreform dringend notwendig.

(Beifall bei der PDS)

Nach 15 Jahren sich stetig verschlechternder Bildungspolitik
hat im Wahlkampf jede Partei fiir eine Bildungsreform ge-
kampft. Wir hatten es in der Hand. Was geschah? Das von den
Birgerinnen und Biirgern gewahlte Modell wurde von Ihnen,
meine Damen und Herren der Landesregierung, nicht ernst ge-
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nommen. Der Bildungsminister wurde gewechselt, aber dass
der neue die Defizite der Bildung aus seiner friiheren Arbeit
nicht angeht - er ist leider nicht hier -, spricht fir den weiteren
Abwértstrend in der Brandenburger Bildung.

Wenn die Schule abgeschlossen ist, stehen die meisten Jugend-
lichen vor einem neuen Problem: Wie geht es weiter? Studiert
man an einer Universitat? Richtungswiinsche sind nun reali-
sierbar geworden. Jedoch ist aus finanzieller Sicht dieser
Schritt nicht fur alle méglich. Beginnt man eine Lehre? Viele
verschwenden nicht einmal einen Gedanken an einen Traumbe-
ruf, sondern sehen zu, tiberhaupt eine Lehrstelle zu bekommen.
Gibt es fir sie hier keine Chance, gehen sie dahin, wo es Chan-
cen gibt. Politik und Wirtschaft treiben Familien regelrecht
auseinander.

(Beifall bei der PDS)

Bis zum Jahr 1989 hat die Mauer Menschen und Familien ge-
trennt. Heute werden aufgrund einer wiederholt falschen Poli-
tik im Land wieder Familien getrennt.

(Unruhe bei der SPD)

Was haben Sie aus dem Politikstil gelernt, den Sie bis vor
15 Jahren erlebt und kritisiert haben? Nicht einmal nach 15 Jah-
ren sind Sie fahig, an Sachthemen ber Parteigrenzen hinweg
zum Wohle der Menschen im Land zu arbeiten.

(Beifall bei der PDS)

Das erwarte ich als junger Mensch und auch jeder andere von
Politik. Das wére ein politischer Gewinn aus den Erlebnissen
der Vergangenheit - nach 15 Jahren gelernter Demokratie.

(Frau Funck [CDU]: Das war friiher genauso! - Birthler
[SPD]: Mit Hartz-1V-Lugen gewinnt man Wahlkampfe!)

Begreifen wir die deutsche Einheit als Chance, nicht alles zu
verteufeln. Jedes System ist nicht nur gut oder nur schlecht. Sie
haben doch auch dort gelebt,

(Schippel und Bochow [SPD]: Eben!)

haben noch viel mehr erlebt als ich, und zwar - Sie werden mir
zustimmen - nicht nur Schlechtes, sondern auch Gutes. Den
nachfolgenden Generationen sollten beide Seiten der Medaille
vermittelt werden. Die Geschichtsschreibung und die Politik
tragen diesbeziiglich enorme Verantwortung.

Es wundert mich, dass vorwiegend Staatsmanner und Regie-
rungen dieses historische Datum zugeschrieben bekommen.
Viel zu oft werden die Menschen vernachlassigt, die auf die
StraRe gingen, ihren Protest dufRerten und die Wende einleite-
ten.

Der Herbst 1989 mit all seinen Folgen ist das Ergebnis des En-
gagements der Ostdeutschen.

Die anféngliche Euphorie, die Freude zu reisen, das Bestaunen
der bunten Einkaufsregale und der Auswahlmdéglichkeiten hiel-
ten nicht lange an. Schnell kehrte die Realitat zurtick: Fabrik-
stilllegungen, Firmeneréffnungen und FirmenschlieBungen,
Avrbeitslosigkeit, Verschuldung und Abwanderung.

Jeder Mensch hat nun die Mdglichkeit, sein Leben nach eige-
nen Wiinschen zu gestalten: Er kann reisen, wohin er mdchte,
wohnen, wo es ihm geféllt, und kaufen, was ihm beliebt. Jeder
kann sich nach seiner Fasson bilden, am Kulturleben teilhaben
und Sportveranstaltungen besuchen. Jeder kann so viele Kin-
der haben, wie er will. All diese Mdglichkeiten stehen jedem
Menschen in Deutschland offen, wenn - und das ist der Knack-
punkt, an dem diese Gesellschaft krankt - das Geld vorhanden
ist.

(Vereinzelt Beifall bei der PDS)

Wenn das nicht gegeben ist, wird den Menschen die gesell-
schaftliche Teilhabe aberkannt: Geld als Eintrittskarte in das
gesellschaftliche Leben - ein Ausgrenzungsmittel, das vor 15 Jah-
ren eine neue Ara in Ostdeutschland einleitete und ab 2005 in
ganz Deutschland einleiten wird.

Besinnen wir uns nach 15 Jahren deutscher Einheit auf morali-
sche Werte in der Politik. Fir uns sind das die Familie, Solida-
ritdt und soziale Gerechtigkeit. Heift nicht ,sozial gerecht”,
dass alle Kinder einen Kitaplatz bekommen kénnen? Sie wol-
len doch auch, dass jeder Jugendliche einen Ausbildungs- oder
einen Studienplatz bekommen kann? Sicher stimmen Sie mir
auch zu, dass es gut ist, wenn Familien gegriindet werden, ohne
Existenzangste haben zu miissen? Meinen Sie nicht auch, dass
es sozial gerecht ist, wenn jedem eine optimale medizinische
Versorgung zur Verfiigung steht? Also sind wir uns doch einig:
Soziale Gerechtigkeit bedeutet gleiche Chancen und Rechte fiir
alle.

Meine Damen und Herren! Als 24-Jahrige appelliere ich nach
15 Jahren deutscher Einheit an Ihre Vernunft, nicht langer den
parteipolitischen Ellenbogen auszufahren, sondern sich den
Aufgaben des Landes zuzuwenden.

(Beifall bei der PDS)
Treten Sie in den Dialog, meine Damen und Herren!

(Lunacek [CDU]: Wir befinden uns doch gerade im Dia-
log!)

Nehmen Sie endlich die Probleme in Angriff und begreifen Sie
Ihre Arbeit als Grundlage firr kiinftige Generationen! - Danke
schon.

(Beifall bei der PDS - Frau Funck [CDU]: Freundschaft!)
Vizeprasident Prof. Dr. Bisky:
Fur die SPD-Fraktion spricht der Abgeordnete Reiche.
Reiche (SPD):
Herr Président! Sehr geehrte Kolleginnen und Kollegen! Bran-
denburg 15 Jahre nach dem Fall der Mauer - quo genis? Quo
vadis? - Woher kommen wir? Wo stehen wir? Wohin gehen
wir?
15 Jahre sind nur im Dezimalsystem ein besonderer Abschnitt.
\on alters her ist die ,,Zwolf“ - das Dutzend - die wichtige, die

heilige Zahl. Dennoch ist es gut, dass wir Uber das Thema re-
den, denn auf dem langen Weg der deutschen Einheit ist Halb-
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zeit. Im Jahr 2019 werden 30 Jahre seit der deutschen Einheit
vergangen sein. Dann werden wohl alle Sonderkonditionen und
Sonderfinanzierungen gestrichen. Bis dahin soll und muss die
deutsche Einheit gelungen bzw. vollendet sein. Mit dem Aus-
laufen der Sonderzahlungen des Solidarpaktes Il in 15 Jahren
soll die Angleichung der Lebensverhdltnisse vollzogen sein.
Dann also wird die 40-j&hrige Trennung der beiden deutschen
Staaten Uberwunden sein.

In der Halbzeit zieht man Bilanz und nimmt Korrekturen fur
die zweite Halfte vor. 15 Jahre genutzte und verpasste Chan-
cen. Weil ich ein unverbesserlicher und leidenschaftlicher Opti-
mist bin, sage ich: Sie halten sich die Waage. Das Glas ist halb
voll. Aber, Kolleginnen und Kollegen und vor allem Herr Lu-
nacek und Frau Steinmetzer, diese Diskussion braucht eine kla-
re Analyse und keine Propaganda, weder von links noch von
rechts.

(Beifall bei der SPD)

Man muss genau analysieren, will man zu richtigen Ergebnis-
sen kommen. Frau Steinmetzer, meine Erinnerungen reichen
weiter zurilick als Ihre und unterscheiden sich von den lhren
wesentlich. Ich kann, ohne lange nachzudenken, die Namen
von 15 Freunden aufzahlen, die weder zur Oberschule, zur Er-
weiterten Oberschule noch zum Studium gehen durften.

(Beifall bei der SPD)

Die Mauer ist vor 15 Jahren nicht gefallen, Herr Lunacek, son-
dern - till down this wall - die Mauer ist von den Burgern um-
gestiirzt, Uberrannt und abgerissen worden. Mit dem Umstir-
zen der Mauer, die gegen den Willen der Burger von der Regie-
rung im Jahre 1961 errichtet wurde, begann eine neue Epoche,
ein neues Jahrhundert. Timothy Garton Ash hat von dem ,,kur-
zen 20. Jahrhundert* gesprochen, das von 1914 bis 1989/90
dauerte.

Der Eiserne Vorhang wurde an seiner Nahtstelle zerrissen, nach-
dem er in Ungarn eingerissen worden war. Daflir werden wir
ewig dankbar sein, denn in Ungarn haben wir erstmals die Uber-
windbarkeit dieses Eisernen Vorhangs gespirt. Vor 15 Jahren
war der Kalte Krieg zu Ende und Tauwetter setzte ein. Das Euro-
pa der 25 - in drei Jahren hoffentlich der 27 - konnte wachsen.

Dem Kalten Krieg folgt die heifle Globalisierung. Jahrzehnte-
langes Unrecht wurde beendet, aufgearbeitet und an manchen
Stellen geahndet, Biografien korrigiert und Menschen rehabili-
tiert. Der ,,nachholenden Revolution von Ostdeutschland - ich
waéhle bewusst das habermassche Beiwort von tber 40 ver-
schiedenen Revolutionsbeiwdrtern - folgten die ,,Samtene Re-
volution* von Prag und die ,,Ein-Schuss-Revolution* von Bu-
karest usw.

Damit ist die Grundlage flr unsere Arbeit im Brandenburger
Landtag gelegt worden. Als Wilhelm Pieck Otto Grotewohl
1946 zum Handschlag zwang, den Millionen Menschen 43 Jah-
re lang in ovaler Form am Revers trugen, wurde mit dem Bau
der Mauer begonnen. Das war das Fundament, auf dem die
DDR und die Nationale Front gegriindet wurden. Auf beiden
Seiten des Hauses gibt es Erinnerungen an diese Zeit.

Vor diesem Hintergrund sind die Ost- und Westmark eingefthrt
worden. Der néchste Schritt der Grundsteinlegung der 28 Jahre

stehenden Mauer - sozusagen die Stahlbewahrung des Funda-
ments - war die Einflihrung der kiinstlichen Bezirksstruktur,
die eine Grundlage des demokratischen Zentralismus und der
Diktatur der Arbeiterklasse war. Die L&nder wurden zerschla-
gen. Damit war uns die Arbeitsgrundlage entzogen.

Die zynisch ,,antifaschistischer Schutzwall* genannte Mauer,
die nicht das Eindringen von aufen, sondern das Fliehen von
innen verhindern sollte, ist von denen, die zum 40. Jahrestag
der DDR die 1946 eisern ergriffene Hand entrissen haben, von
denen, die ,,Demokratie jetzt!“ verlangten oder ein ,,Neues Fo-
rum* fur offene Gespréche griindeten, oder von denen, die den
»,Demokratischen Aufbruch* wagten, umgestirzt worden.

Ohne, wie Tucholsky vermutete, vorher eine Bahnsteigkarte zu
l8sen, haben erst Tausende, dann Hunderttausende die Mauer
Uberrannt, nachdem zwei Millionen Menschen, die vorher ge-
gangen waren, in Uber 40 Jahren am Aufbau West mitgearbeitet
haben. Bis die Mauer eingestirzt wurde - die Montagsdemon-
strationen waren die Trompeten von Jericho -, wurde gerufen:
Wir sind das Volk!*“ Aus diesem Satz wurde dann: ,,Wir sind
ein Volk!* - 21 % der Deutschen sagen heute: Wir auch. - 12 %
der Ostdeutschen, 24 % der Westdeutschen und 21 % der Men-
schen in ganz Deutschland wiinschen sich die Mauer heute zu-
riick, denn sie sahen, was folgte. Damals waren wir das gliick-
lichste Volk der Erde und heute fragen 21 % der Bevolkerung:
Wisst ihr, warum die Chinesen so gliicklich sind? - Die haben
ihre GroRe Mauer noch.

Die deutsche Einheit ist im schmalen zeitlichen Fenster der
Gorbatschow-Zeit organisiert worden. Eine groRartig genutzte
Chance, auch von Helmut Kohl. Jedoch wurde damals die
Chance vertan, das Angebot von Hans-Jochen Vogel, in einer
grofRen gemeinsamen Anstrengung der beiden groRen Volks-
parteien nicht nur das westliche Nachkriegsdeutschland zu er-
weitern, sondern ein Deutschland fiir das 21. Jahrhundert zu
bauen, das dann zum groften europdischen Staat und zum
Wachstumsmotor fiir Europa héatte werden kdénnen, zu nutzen.

Die deutsche Einheit ist ein in der Geschichte der Menschheit
einmaliges Beispiel fur den sagenhaften Kapital- und Personal-
transfer in so kurzer Zeit mit einem Brutto-Volumen von bis
heute tber 1,3 Billionen Euro. Das entspricht nicht zuféllig der
Gesamtverschuldungsquote. Allein 2003 waren es 116 Milliar-
den Euro brutto und 83 Milliarden Euro netto.

Ostdeutschland wéchst; an manchen Stellen gibt es bliihende
Landschaften - die jetzt auch Béarbel Bohley sieht. Wir haben
nicht Gerechtigkeit bekommen, aber immerhin den Rechts-
staat. Daflir missen andere ganz anders kadmpfen: von der
Ukraine bis zum Sudan, von Nordkorea bis zum Irak.

Wer sehen will, was wir schon geschafft haben, muss nach Po-
len oder nach Tschechien fahren. Wir hatten das Privileg der
friihen europdischen Geburt schon am 3. Oktober 1990 und
wurden mit allen Ambivalenzen Teilgebiet des Weltexportmeis-
ters Deutschland - nicht nur verldngerte Werkbank, aber eben
auch. Viel ist kaputtgegangen, weil wir zu viel zu schnell woll-
ten. Aber vieles haben wir erhalten und aufbauen kénnen, weil
wir uns fiir diesen Weg entschieden haben.

Matthias Platzeck hat Recht: Wir miissen mit uns selbst ehr-
licher werden. Mit der Verschuldung von Sachsen héatten wir
heute bessere Zukunftschancen. Wir wollten zu viel - nicht von



222

Landtag Brandenburg - 4. Wahlperiode - Plenarprotokoll 4/5 - 25. November 2004

unseren Burgern, sondern fiir unsere Biirger. Aber wir wollten
auch zu wenig. Gesundheitszentren und langeres gemeinsames
Lernen héatten wir beibehalten bzw. durchsetzen missen, um
effizienter und besser zu sein, als wir es heute sind. - Zwei Bei-
spiele, die fiir viele stehen.

(Beifall bei der PDS sowie des Abgeordneten Bischoff
[SPD])

Seit der Wende hat sich die durchschnittliche Lebenserwartung
fir uns alle um zehn Jahre erhoht; die Geburtenzahlen aber ha-
ben sich halbiert. Arbeitsplétze sind weggefallen, weil wir
schnell und konsequent eine neue Wéhrung eingefihrt und die
Einheit mit Rechtsangleichung durchgefiihrt haben. Nicht nur
unsere 24 historischen Stadtkerne haben sich von Aschenput-
teln zu attraktiven Platzen entwickelt, sondern auch viele Dér-
fer prégen ein neues Bild der Mark.

Das Kulturerbe ist gerettet worden, vom Kulturerbe der Welt
bis hin zum lokalen Denkmal.

Investoren, deren Herkunftslander wir nur von der Landkarte
kannten, haben zukunftssichere Arbeitspldtze geschaffen.

15 Jahre nach der deutschen Einheit sind sich beide Seiten einig:
Jetzt sind wir mal dran! - Aber der erst spat, vor tausend Jahren
intensiv besiedelte und zivilisierte Osten hat vor der Wende (iber
zwei  Millionen Menschen, nach der Wende bisher ca.
1,3 Millionen verloren. Darunter waren und sind - aus verstand-
lichen Griinden - oft sehr gute, fiir uns wichtige Menschen.

Die Transfers aus mehreren Bundeslandern haben das Agrar-
land Bayern von einem Nehmerland zu einem Geberland ge-
macht. Genau das beanspruchen wir fiir uns. Aber dann mis-
sen wir genauso weltoffen, weltverbunden und auslédnder-
freundlich sein wie Bayern - mindestens! Denn dort liegt die
Auslénderquote viermal so hoch. Es gibt nun einmal eine di-
rekte Proportionalitat zwischen Weltoffenheit, Zuwanderung
und Wohlstand.

(Vereinzelt Beifall bei der PDS)

Wir mussen uns ehrlich vor Augen halten, dass wir uns die
deutsche Einheit auch in Zukunft erobern missen, um sie zu
erhalten. Die groRe Generation der GroRReltern und Eltern, die
die deutsche Teilung erlebt und sich nach dem 3. Oktober 1990
mehr auf Selbstverwirklichung als auf Selbstreproduktion kon-
zentriert hat, hat die deutsche Einheit, das groRe, erkdmpfte
Geschenk, zulasten der kleinen Generation, ihrer Kinder und
Enkel, finanziert. Die Schulden der Eltern sind die Steuern der
Kinder.

Man muss Bundestagsprésident Thierse zustimmen: Wir haben
15 Jahre schmerzliche Erfahrungen hinter uns: Entwertung von
Biografien, Verdnderungen und Umbriiche. Aber was den Ost-
deutschen in den vergangenen 15 Jahren abverlangt wurde, haben
die Westdeutschen bzw. Deutschland insgesamt noch vor sich:

(Vereinzelt Beifall bei der SPD)

nicht nur den Abschied von der Wohlstandsliige auf Kosten der
Kinder, sondern auch Reformen, um die Zukunft zu gewinnen.
Die Féderalismus-Combo wird uns zu Weihnachten, gut into-
niert, ein schones Lied spielen. Aber wird das den Abstieg des

einstigen Superstars Deutschland verhindern? Denn was
mit elf Landern halbwegs, aber nicht wirklich ging, geht mit
16 Léandern nicht mehr.

Gabor Steingart hat Recht - Artikel 149 des Grundgesetzes sagt
es ebenfalls -: Um fur Deutschland Zukunft im 21. Jahrhundert
zu gewinnen, brauchen wir eine zweite Staatsgriindung.
Deutschland - mitten im Europa des 21. Jahrhunderts - muss
sich fur dieses neue Jahrhundert neu konstituieren.

Fraglos: Uns in Brandenburg, in Ostdeutschland, in Deutsch-
land insgesamt ist vieles gelungen, mehr als wir vor 15, erst
recht vor 20 Jahren geglaubt haben.

Fraglos: Es wére mehr moglich gewesen, wenn jede Partei
nicht nur ihren Vorteil, sondern das Wohl der Republik und der
Burger gesucht hétte.

Die deutsche Einheit ist das Einfache, das schwer zu machen
ist. Das war so in den letzten 15 Jahren; das wird in den néch-
sten 15 Jahren so bleiben. - Vielen Dank.

(Beifall bei der SPD und vereinzelt bei der PDS)
Vizeprasident Prof. Dr. Bisky:
Fir die Fraktion der DVU spricht die Abgeordnete Hesselbarth.
Frau Hesselbarth (DVU):

Herr Prasident! Meine Damen und Herren! 9. November 1989 -
welch (iberwaltigende Euphorie und Freude bei den Menschen
in der DDR; denn die Mauer hatte die ersten Lécher bekommen
und war somit durchlassig geworden. Der Sozialismus war nach
40 Jahren Versuchsweg schlichtweg gescheitert.

Aber nicht nur die DDR-Deutschen, auch die damaligen
Bundesdeutschen waren voller Freude. Alle waren voller Zu-
kunftstraume.

Knapp ein Jahr spater wurde der Traum aller Deutschen end-
gultig Wirklichkeit: Wir lebten in einem geeinten Deutschland,
unserem Vaterland.

(Beifall bei der DVU)

Was ist 15 Jahre nach dem historischen Fall der Mauer geblie-
ben? Bliihende Landschaften, vom damaligen Bundeskanzler
Kohl versprochen - ja, die gibt es zur Geniige in unserem
Land Brandenburg. Man muss nur die blihenden Unkrautfel-
der auf unseren Industriebrachen aus der richtigen Perspekti-
ve sehen.

(Beifall bei der DVU)

Dies ist zwar eine sehr ironische Betrachtung; aber sie ist leider
die Wahrheit.

Freiheit und Demokratie, im Grundgesetz festgeschrieben - ja,
die gibt es in Brandenburg. Man muss beim Betrachten dieser

Begriffe nur durch eine rot-schwarze Brille schauen.

(Beifall bei der DVU)
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Jeder Brandenburger hat die Freiheit, das Land zu verlassen. Er
hat auch die Freiheit, den etablierten Parteien und den Regie-
renden zu vertrauen, um somit in den wirtschaftlichen und so-
zialen Keller zu steigen.

Hinsichtlich der Demokratie ist festzustellen, dass immer mehr
Brandenburgerinnen und Brandenburger noch geschult werden
missen, Herr Lunacek, weil sie den Machtausiibenden im
Land nicht glauben und in der Deutschen Volksunion eine de-
mokratische Volkspartei sehen.

(Beifall bei der DVU)

Ein Titel Ubrigens, der den etablierten Parteien SPD und CDU
verloren gegangen ist.

Diese Aufzéhlung - besser gesagt: Aufzeigung - kdnnte belie-
big fortgesetzt werden; doch ich méchte hier nur noch eine so
genannte gesellschaftliche Errungenschaft darstellen: Auf-
schwung Ost. Ja, auch den gibt es. Er ist namlich der in den
Reden der Politiker am meisten strapazierte Begriff.

(Beifall bei der DVU)

Mit ,,Aufschwung Ost* ist jedoch sicherlich die wirtschaftli-
che, soziale und - damit verbunden - die kulturelle Entwick-
lung auch in unserem Land Brandenburg gemeint. Es steht
zwar zweifelsfrei fest, dass es einige wenige Beispiele fir eine
Vorwaértsentwicklung gibt; aber diese sind eben nur ein Trop-
fen auf den heif3en Stein.

Milliarden und Abermilliarden - erst D-Mark, nun Euro - versi-
ckern bei irgendwelchen Fehl- und Phantasieprojekten im
sprichwortlichen maérkischen Sand: CargoLifter, Chipfabrik
oder LEG sind nur einige Beispiele fur die Tatigkeit politischer
Bankrotteure in unserem Land und beispielgebend in dieser
Richtung auf Bundesebene.

Herr Président, meine Damen und Herren, glauben Sie mir: Ich
bin mit Sicherheit keine Schwarzmalerin. Sonst wiirde ich heu-
te nicht hier stehen. Ich hétte nur allzu gern eine wiirdige, von
Erfolgsmeldungen getragene Rede gehalten. Leider kdnnen es
nur zum Nachdenken anregende Worte sein.

Wenn ich an die vielen arbeitslosen Menschen in unserem
Land denke, die am Rande des Existenzminimums leben, so
kann ich als gewdhlte Volksvertreterin - hier spreche ich auch
im Namen meiner DVU-Fraktion - nicht einfach die Augen
schlieBen in der Hoffnung, es wird sich schon alles irgendwie
richten. Nein, wir missen drastische Veranderungen fiir unsere
Menschen herbeiflihren. Wir missen lhnen wieder Mut und
Lebensfreude bringen.

(Beifall bei der DVU)

Das, meine sehr verehrten Damen und Herren, geht nun einmal
nicht mit schénen Worten. Hartz IV, Bildungsmisere, voran-
schreitende Verwahrlosung eines Teils unserer Jugend, der teil-
weise Zusammenbruch des Mittelstandes und die demographi-
sche Fehlentwicklung sind Schwerpunkte fiir unsere kiinftige
Arbeit.

Trotz dieser heute gezogenen negativen Bilanz stecken wir den
Kopf nicht in den mérkischen Sand, sondern blicken zwar mit

Sorge, aber optimistisch in die Zukunft. Wer kdmpft, kann ver-
lieren; wer nicht kampft, hat schon verloren.

(Beifall bei der DVU)

Jeder Erwachsene, jeder Jugendliche und jedes Kind soll eines
Tages mit Stolz erklaren kénnen und auch wollen: Ja, ich bin
ein Brandenburger.

(Beifall bei der DVU)
Vizeprasident Prof. Dr. Bisky:

Fir die Landesregierung spricht der Ministerprésident. Bitte,
Herr Platzeck.

Ministerpréasident Platzeck:

Herr Président! Meine sehr verehrten Damen und Herren! Ge-
statten Sie mir eingangs eine persénliche Bemerkung. Ich ge-
hére eher zu den Menschen, die im Fall der Wahl nach vorn
schauen und lieber aufbauen, statt nach hinten zu gucken und
zu Uberlegen, was alles nicht in Ordnung war. Aber, Frau Stein-
metzer, lhre Art der Unbeschwertheit, mit der Sie Geschichte
betrachten - da entschuldigt Sie auch Ihre Jugend nicht; Sie
studieren immerhin Politikwissenschaften -, verleitet mich
dann doch zu einem Satz.

Ich durfte - ich habe nie darliber geredet wegen meiner Eigen-
schaft, die ich vorher genannt habe - im Jahre 1989 den Besuch
von zwei hochrangigen Staatssicherheitsoffizieren erleben, die
sich anders angekiindigt hatten: Aufklarung eines Sachverhal-
tes. Der Sachverhalt stellte sich dann sehr umfassend dar.

Am Ende dieses fur mich sehr eindriicklichen Gespréchs, Frau
Steinmetzer - von wegen unbeschwerte Kindheit -, haben mir
die beiden Herren dann mitgeteilt, fiir den Fall, den sie da ins
Kalkil gezogen haben - es war ein nicht erfreuliches Gesprach,
wie Sie sich vorstellen kénnen -, brauchte ich mir um meine
drei Kinder keine Sorgen zu machen; die wirden in einem
staatlichen Kinderheim eine bessere Erziehung genieflen als
bei ihren Eltern.

Sie verstehen vielleicht, dass ich die Geschichte nicht ganz so
unbeschwert sehen kann wie Sie.

(Anhaltender Beifall bei SPD und CDU - Beifall bei der
DVU)

Meine sehr verehrten Damen und Herren, es ist unstrittig - so
glaube ich -, dass vor 15 Jahren das hasslichste und traurigste
Bauwerk Europas, der so genannte antifaschistische Schutz-
wall - wie Steffen Reiche richtig sagte -, vom Osten aus zum
Einsturz gebracht wurde. Der Jubel iiber den Fall der Mauer
war mit Sicherheit gesamtdeutsch und ich glaube sogar europa-
und teilweise weltweit. Auf friedlichem Wege wurden die Tei-
lung Deutschlands und die Teilung der Welt berwunden und
die Emotionen in jenen Novembernédchten ubertrafen die Vor-
stellungskraft vieler. Bewegende Bilder und Eindriicke aus die-
sen Tagen und Wochen sind bei den meisten flr immer gespei-
chert.

In den Monaten zuvor war der Ruf nach politischen Reformen
im Land immer lauter geworden, Montagsdemonstrationen er-
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lebten ihre Geburtsstunde und am 9. Oktober 1989 hatten Uber
70 000 Menschen den Mut - hier muss man wirklich von gro-
Bem Mut sprechen -, im Schatten von unzahligen Kalaschni-
kows auf die Strale zu gehen und zu fordern: ,,Jetzt oder nie -
Freiheit und Demokratie!* - Wahrscheinlich waren das alles
Menschen, die Ihre Unbeschwertheit nicht teilen konnten, Frau
Steinmetzer.

Am 4. November kamen dann Hunderttausende in Berlin zu einer
der gréften Kundgebungen der deutschen Geschichte zusammen.
Die Grundforderung lautete seinerzeit: ,,Wir sind das Volk*.

Angesichts der aktuellen Stimmungslage in Deutschland sage
ich heute sehr deutlich: Was wir seit dem Herbst 1989 erleben,
bleibt fir mich historisch betrachtet ein groRBes Gliick. Wir
Deutschen leben vereinigt in einem alles in allem wohlhaben-
den Land, wir leben in Freiheit und Demokratie und in Frieden
mit all unseren Nachbarn.

(Beifall bei SPD und CDU)

Die Welle der Euphorie unmittelbar nach dem Mauerfall Gber-
deckte viele Gegensétze. ,,Wir sind ein Volk“, riefen die Men-
schen nach dem 9. November und hofften, dies ware Grundla-
ge genug, um 40 Jahre Trennung und Teilung in kirzester Zeit
zu Uberwinden. Die Selbstbefreiung der Deutschen, der Fall
der Mauer, der Aufbruch zur Einheit - das war wahrhaftig eine
euphorische Zeit.

Heute wissen wir - das spielte in den vorangegangenen Reden
auch schon eine Rolle -, es war naturgegeben auch eine Zeit
neuer Illusionen. Es musste auch eine Zeit unrealistischer Er-
wartungen sein und leider auch nicht einldsbarer Hoffnungen.
Mauerfall und Wiedervereinigung waren die Geburtsstunde ei-
nes neuen Brandenburgs.

In den zurtickliegenden 15 Jahren hat sich eine Menge veran-
dert und wir haben gemeinsam fiir unser junges Land, flir unse-
re Heimat viel erreicht. Das Erste - ich glaube, das teilen Sie
alle -, was dabei zu sehen ist, sind die groRartigen Leistungen
der Menschen hier im Land. Fast jeder hat sein privates und be-
rufliches Leben neu ausrichten missen. 80 % der erwachsenen
Menschen unseres Landes haben in diesen Jahren einen neuen
Beruf erlernen missen und ihn - wenn sie Gliick haben - auch
austiben konnen. Davor empfinde ich auRerordentlich groRen
Respekt, weil all diese Menschen eine unglaublich groRe Be-
reitschaft zur Annahme neuer Verhéltnisse, eine hohe Bereit-
schaft zur Verdnderung bewiesen haben.

Viele haben mitgemacht und die Erfolge, die wir heute sehen,
sind die Erfolge der Menschen hier im Land und auch der Soli-
daritat unserer westdeutschen Nachbarn. Diese Erfolge, meine
Damen und Herren, dirfen wir uns nicht kleinreden lassen -
weder von innen noch von aufien. Denn wir brauchen das Be-
wusstsein dieser Entwicklung, um Kraft fur die Aufgaben zu
schopfen, die vor uns liegen.

Wer heute durch Brandenburg fahrt und die Augen nicht zu-
macht, erlebt ein vollig anderes Land als vor 15 Jahren. Man
braucht sich nur die Stadte anzuschauen, man braucht sich nur
die Kulturdenkmaler - fir viele war es Hilfe in allerletzter Mi-
nute - anzuschauen.

(Beifall des Abgeordneten von Arnim [CDU])

Jeder, der am Aufbau dieses Landes mitgewirkt hat, kann zu
Recht stolz sein, meine Damen und Herren.

(Beifall bei SPD und CDU)

Die Brandenburgerinnen und Brandenburger haben sich eine
moderne Landesverfassung gegeben. Wir haben lebendige Ge-
meinden, die sehr wohl bei allen Schwierigkeiten die kommu-
nale Selbstverwaltung sehr schétzen und auch auszufiillen wis-
sen. Es gehort zu den groRten Leistungen der Revolution von
1989, dass die Menschen in Brandenburg in ihren Kommunen
Demokratie aufgebaut haben und sie heute kraftvoll gestalten.
Die meisten Brandenburgerinnen und Brandenburger schatzen
sehr wohl - wie auch alle Umfragen besagen - die Lebensqua-
litdt in ihren Dorfern und Stédten. Wir haben nunmehr nach
15 Jahren gut arbeitende Verwaltungen und eine funktionieren-
de Rechtsprechung. Eine groRe Zahl von Schulen wurde sa-
niert, Hochschulen wurden gegriindet und eingerichtet, Stra-
Ren und Schienenwege wurden modernisiert und neu gebaut
und das Kommunikationsnetz ist eines der modernsten der
Welt.

Wenn hier vorhin der etwas geschdnte Blick zuriick eine Rolle
spielte, will ich nur sagen: Wer zu DDR-Zeiten durch Alten-
pflegeheime gegangen ist und dies heute sieht, der sieht einen
gravierenden Unterschied im Umgang mit Menschen und
Schicksalen zwischen diesen Gesellschaften.

(Beifall bei SPD und CDU)

Vielleicht sollten wir nicht zu sehr der menschlichen Ange-
wohnheit frénen, das alles abzuhaken, zu vergessen und zu
schonen, weil: Alte Menschen in 10- und 12-Bett-Zimmern
unterzubringen und dahinvegetieren zu lassen, ist wahrlich
kein Aushéngeschild fir eine menschliche Gesellschaft, meine
Damen und Herren.

Ich will auch - nur der Vollstandigkeit halber - daran erinnern,
dass Fliusse, Seen, dass Luft und Bdden am Ende waren in der
DDR, gesunde Fische kaum noch lebten, die Luft an vielen
Stellen - ich erinnere nur an den Energiebezirk Cottbus - zum
Schneiden war und wir Weltmeister im Schwefeldioxidausstof3
pro Kopf der Bevolkerung waren. Alles das war Endzeitstim-
mung, organisierte Endzeitstimmung, alternativlos, ohne jede
Zukunft, und ich bin nicht bereit, das zu vergessen!

(Beifall bei SPD und CDU)

Bei allem Erreichten, tiber das wir froh sein und auf das die
Menschen in unserem Lande auch stolz sein kénnen, ist auch
Fakt, dass 1990 zu viel versprochen wurde. Der Glaube an die-
se Versprechungen ist bei vielen dann in Resignation umge-
schlagen - menschlich nachvollziehbar. Daran kranken wir
brigens an vielen Stellen bis heute.

Wenn es dann noch Schlagzeilen gibt wie ,,1,25 Billionen Euro
sinnlos im Osten versenkt*, dann schafft das natirlich Ursachen
fur den Unmut, der sich inshesondere in diesem Sommer in unse-
rem Land, aber nicht nur hier, kréftig entladen hat. Diese Art der
Berichterstattung verfélscht die Realitat in mehrfacher Hinsicht:

Erstens: Ohne den Solidarpakt - das miissen wir an dieser Stel-
le auch ganz klar sagen - hétte der Aufbau Ost nicht stattfinden
kdénnen.
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Aus den Investitionen ist - zweitens - ein Potenzial entstanden,
mit dem Ostdeutschland und Brandenburg sehr wohl in der La-
ge sein werden, Zukunft zu gestalten.

Drittens muss man sagen, dass die Summe von 1,25 Billionen
Euro der reine Bruttotransfer ist, der nicht beriicksichtigt, dass
die Ostdeutschen sich uber ihre Steuer- und Beitragszahlungen
ebenfalls an der Finanzierung dieser Leistungen beteiligt haben.

Meine Damen und Herren! Wer sich offenen Auges umschaut,
der weil3, dass die Aufbauhilfen, dass die Zahlungen, die fiir die
Verbesserung der Infrastrukturausstattung und fiir die Unter-
stiitzung der Unternehmungen bereit gestellt wurden, sehr wohl
nicht versenkt, sondern gut angelegt sind. Wir wissen alle nur zu
gut - Herr Reiche hat vorhin darauf hingewiesen -, dass wir bis
2019 auf eigenen FuRen stehen missen; einen Solidarpakt 111
wird es nicht geben. Dazu bedarf es anderthalb Jahrzehnte nach
der Grundung unseres Landes eines zweiten entschlossenen
Aufbruchs. Die Themen Wirtschaft, Bildung, Wissenschaft und
die Bewaéltigung des demographischen Umbruchs sind die zen-
tralen Felder, auf denen sich entscheiden wird, ob das Land
Brandenburg in den kommenden Jahrzehnten eine lebenswerte
Heimat fir alle Blrgerinnen und Burger sein wird.

Es sind die Menschen in unserem Land selbst, die dariiber ent-
scheiden, welchen Weg unser Land in den kommenden Jahren
einschlagen wird. Staat und Politik missen die Rahmenbedin-
gungen setzen und Anreize geben, aber am Ende, meine Da-
men und Herren, ist jeder Staat, ist jede Politik auf das Engage-
ment der Menschen angewiesen, auf das birgerschaftliche En-
gagement der gesamten Gesellschaft.

Im Jahr 1989 haben sich die Menschen die Gestaltungsspiel-
rdume erstritten, die sie bendtigen, um ihr Leben eigenverant-
wortlich in die Hand zu nehmen. Hieran miissen wir anknup-
fen, dann wird der Aufbruch auch gelingen. Das ist eine wich-
tige Voraussetzung flr mehr Eigeninitiative und aktive Mitar-
beit in unserem demokratischen Gemeinwesen. Zur Freiheit
gehdrt unabdingbar die Verantwortung.

(Beifall des Abgeordneten von Arnim [CDU])

Ein Leben in Freiheit zu fihren bedeutet, die Verantwortung
fiir das eigene Leben auch anzunehmen, sich zu entscheiden,
Neues zu wagen, Chancen zu erkennen, Risiken einzugehen
und fiir Misserfolge auch einzustehen.

Wir haben beim Aufbau unseres Landes Fehler gemacht und
wir haben daraus gelernt, meine Damen und Herren. Jetzt gilt
es, die Chancen noch besser, noch intensiver zu nutzen als bis-
her. Lassen Sie uns das in den nachsten Jahren mit aller Kraft
tun! - Herzlichen Dank.

(Beifall bei SPD und CDU)
Préasident Fritsch:

Wir setzen die Debatte mit dem Beitrag der PDS-Fraktion fort.
Anderthalb Minuten flr Prof. Bisky. Bitte sehr.

Prof. Dr. Bisky (PDS):

Herr Prasident! Meine Damen und Herren! Der 9. November
ist ein historisches Datum, das ist wahr. Die hassliche Seite der

Mauer hétte ich Ihnen dargestellt - habe ich auch 6fter gemacht -,
die hasslichen Dinge der DDR auch. Aber vor dem 9. Novem-
ber gab es ein Datum, das war der 4. November mit der groRten
Demonstration der DDR-Geschichte. Da habe ich aus guten
Griinden eine Rede gehalten und zu dieser Rede stehe ich mit
jedem Wort bis heute.

Herr Ministerprésident, Sie haben lhre individuelle Geschich-
te, ich habe meine. Ich habe am 04.11.1989 das Recht der jun-
gen Generation gefordert, das ihre zu sagen - ohne Wenn und
Aber und ohne, dass immer ein Lehrer hinter ihnen steht und
ihnen hineinredet, wie sie die Wirklichkeit zu sehen haben.

(Beifall bei der PDS - Zurufe von der CDU - Kuhnert
[SPD]: Das war ein bisschen zu spét!)

- Ja, von der CDU wurde ich dafir genauso kritisiert wie von
der SED. - Ich fordere heute nichts anderes. Bitte, gestatten Sie
das auch Frau Steinmetzer und bitte gestatten Sie allen jungen
Leuten, die Wirklichkeit so zu sehen, wie sie sie sehen, und
werfen wir ihnen nicht vor, dass sie sie anders sehen als meine
Generation.

(Beifall bei der PDS - Widerspruch bei der SPD)
Président Fritsch:

Gibt es Redebedarf bei der SPD? - Im Augenblick nicht. Die
CDU hat noch funf Minuten. Bitte, Herr Abgeordneter Dom-
browski.

Dombrowski (CDU):

Herr Président! Meine Damen und Herren! Ich richte mein
Wort insbesondere an die junge Kollegin von der PDS. Ein-
gangs meines Beitrages mdchte ich drei Thesen aufstellen.

Erstens: Ohne Auswertung und Bewertung unserer gemeinsa-
men Vergangenheit in der DDR wird es keine Zukunft fir un-
ser Land geben, jedenfalls keine Zukunft, wenn man Zukunft
als eine Gestaltungsaufgabe versteht.

(Vereinzelt Beifall bei der CDU)

Zweitens: Unser Problem liegt nicht darin, dass wir uns mit
den Westdeutschen nicht verstehen, sondern unser Problem ist,
dass wir unter den Ostdeutschen die Konflikte aus 40 gemein-
samen Jahren weder besprochen noch geldst haben.

Drittens: Nicht die Hohe des verfligharen Einkommens, son-
dern ein Leben in Freiheit und Selbstbestimmung und ein Le-
ben auf Werte gegriindet sind Voraussetzungen fiir Gliick und
Wohlstand.

(Beifall bei der CDU)

Ganz schon vermessen, wird der eine oder andere sagen. Las-
sen Sie mich versuchen, uns trotzdem nachdenklich zu stim-
men. Im Blick zuriick auf 40 Jahre DDR erscheint vieles in ei-
nem wohligen Licht.

Was war das fiir ein Staat, was war das fiir eine Gesellschaft in
der DDR? Was war das fir ein Staat, der den Menschen ihr Ei-
gentum weggenommen hat, um es zu verstaatlichen? Was war
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das fir ein Staat, der die Menschen daran gehindert hat, frei zu
denken und frei zu reisen? Was war das fur ein Staat, in dem
Menschen von Maschinenpistolen, Minen und Selbstschussau-
tomaten getotet, verletzt und verstimmelt wurden? Was war
das fir ein Staat, in dem Uber 40 000 politische Gefangene ge-
gen D-Mark und Sudfrlchte in den Westen verkauft wurden?

Wias war das fir ein Staat, in dem ein Gefangener, der am gan-
zen Korper von einem Selbstschussgerat verstimmelt ist, aus
Verzweiflung und in dem Wissen darum, dass er niemals die
Chance haben wird, in den Westen zu kommen, ein Glas zer-
kleinert und verschluckt, um lieber innerlich zu verbluten, als
sich dieser von ihm empfundenen Perspektivlosigkeit auszuset-
zen? Was war das fiir ein Staat, in dem ein 62-Jahriger wegen
Fluchtversuchs inhaftierter Spitzenfabrikant aus Plauen in der
Zelle 317 des Gefangnisses Cottbus Qualen an einem Magen-
durchbruch litt und ihm nach witenden Protesten der Mitge-
fangenen ein Gefangniswérter eine Spalt-Tablette bringt, um
ihn ,,medizinisch angemessen® zu versorgen und ihn nach wei-
teren Tumulten vor Schmerzen gekriimmt von der Zelle in die
Krankenstation laufen zu lassen, um dort zu sterben?

Was war das fur ein Staat, der im Auftrag der Partei- und
Staatsfuhrung durch das Ministerium fur Staatssicherheit miss-
liebige Menschen im In- und Ausland gezielt téten lieR? Was
hat der ehemalige DDR-Birger und spatere Westberliner
Bernd Moldenhauer, der am 18. August 1980 im Auftrag der
Stasi getdtet wurde, denn Schlimmes getan, als er mit einem
anderen Mitstreiter ,,staatsgefdhrdende Aktionen®, wie das Zu-
mauern der Eingangstir des Aeroflot-Bliros am Bahnhof Zoo
in Westberlin, durchfiihrte? Der Auftragsmorder des MfS hat
nach zehn Jahren seine Haftstrafe gestihnt. Ist damit das Thema
erledigt?

Ja, meine Damen und Herren, ungeheuerlich, was in der DDR
so alles passiert ist, werden viele von Ihnen denken. Ist aber
dieses Denken und Nachdenken tber Licht- und Schattenseiten
unserer gemeinsamen 40 Jahre DDR halbwegs ausgewogen in
unserer Brandenburger Gesellschaft und auch hier im Landtag?
Ich fiirchte, nein.

(Zuruf von der PDS: lhre Rede zeigt das! - Jirgens
[PDS]: Sie bringen genug Schatten hinein!)

Meine Damen und Herren, ich bin davon tiberzeugt, dass unser
kollektives Unwohlsein in Brandenburg vor allem daher riihrt,
dass wir uns untereinander noch nicht das gesagt haben, was zu
sagen ist, wenn man Konflikte nicht einfach Uberdecken, son-
dern bereinigen will.

Es waren nicht nur 40 Jahre mit Frank Schoébel und ,,Ihr Heinz,
der Quermann®, es waren auch 40 Jahre ungeheuerlicher Men-
schenverachtung, der Gleichgdltigkeit, des Drucks und des Ter-
rors.

(Beifall bei der CDU und vereinzelt bei der SPD)

Bis heute ist aus meiner Sicht unbeantwortet, wer die politische
und moralische Verantwortung fur 40 Jahre DDR eigentlich
tragt. Wie kommt es, dass immer mehr Menschen - auch insbe-
sondere die, die 1989 die ersten Kerzen angezindet haben -
sich immer mehr wie Fremde im eigenen Land fiihlen? Wie ist
es moglich, dass DDR-Geschichte an Schulen vielfach auf
Sparflamme behandelt wird?

Meine Damen und Herren, einerseits Fremde im eigenen Land,
andererseits ein Klima, in dem viele unserer Mitbirger keine
Bedenken haben, die politischen und materiellen Erben der
SED in unser Landesparlament zu wahlen. Es ist ein Irrweg,
wenn wir eine Diskussion hinnehmen, in der die Westdeut-
schen bzw. das westdeutsche System fiir alles verantwortlich
gemacht werden.

(Zurufe von der PDS)

Die Westdeutschen haben nicht meinen Freund Bernd Mol-
denhauer ermordet. Die Westdeutschen haben nicht den Plaue-
ner Spitzenfabrikanten verbluten lassen. Die Westdeutschen
haben nicht Zehntausende von Unrechtsurteilen gefallt. Die
Westdeutschen haben nicht fast 2 000 Menschen an der inner-
deutschen Grenze getdtet und die Westdeutschen sind auch
nicht schuld an unseren wirtschaftlichen Problemen in Bran-
denburg.

Natiirlich haben einige ihr Schafchen ins Trockene gebracht,
aber das sind nicht nur die Westdeutschen gewesen. Oder ich
frage Sie, meine Damen und Herren: Wer hat eigentlich die
ehemaligen Wirtschaftsrdte der Bezirke zur Treuhandanstalt
umwandeln lassen? War das Herr Kohl oder war das Herr Mo-
drow? Ist jemandem aufgefallen, wie viele ehemalige Direkto-
ren von VEB und Kombinaten mit einem Mal kurz nach der
Wende Geschéftsfiihrer von Unternehmen waren?

(Zuruf von der PDS: Bei der CDU!)

Die DDR, meine Damen und Herren, war keine Laune der Na-
tur, sondern sie wurde von Menschen geschaffen und am Le-
ben erhalten.

Ich komme zum Schluss, meine Damen und Herren. Wir haben
heute zur Kenntnis nehmen missen, dass ein Privileg freiheit-
licher Demokratie, das nur ein Drittel der Menschen auf der
Erde mit uns teilt, von vielen unserer Mitbirger offenbar nicht
so gewdrdigt wird, wie wir uns das aus den Erfahrungen der
DDR wiinschen. Unser Problem sind nicht andere, unser Pro-
blem sind wir selbst - diejenigen, die aneinander vorbeigehen,
vorbeigehen und vorbeireden, statt offen aufeinander zu zuge-
hen und miteinander zu sprechen.

(Zurufe von der PDS)

Wer hat die Verantwortung flir 40 Jahre DDR? Wer ist bereit,
wirklich Verantwortung zu bernehmen und damit Charakter
zu zeigen? Wer ist bereit, auch die Verantwortung zu tiberneh-
men und Stérke zu zeigen, die Verunsicherung vieler Mitbirger
tiber Hartz IV und Ahnliches nicht einfach nur als gnadenlosen
Sozialabbau aus dem Westen zu postulieren und daraus politi-
sches Kapital zu schlagen?

Letzte Bemerkung: Wer von denen und deren Erben, die 40 Jah-
re die Geschicke der Menschen in der DDR bestimmt haben,
ist bereit, sich zum gesamten Handeln zu bekennen und end-
lich den Mantel abzulegen, auf dem steht: ,,Ja, es war nicht al-
les so, wie es sein sollte, aber wir konnten ja nicht anders“?
Selbstgefalligkeit und Selbstmitleid, meine Damen und Herren,
hindern uns mehr am Aufbruch in Brandenburg als alle Risiken
der Globalisierung.

(Zuruf der Abgeordneten Dr. Enkelmann [PDS])
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Meine Damen und Herren, es ist noch nicht zu spét! - Ich dan-
ke fir Ihre Aufmerksamkeit.

(Beifall bei CDU und SPD)
Prasident Fritsch:

Das Wort geht noch einmal an die Landesregierung. Herr Mi-
nisterprésident, bitte.

Ministerprasident Platzeck:

Herr Président! Meine Damen und Herren! Herr Prof. Bisky,
ich kann dem, was Sie eben gesagt haben, nicht folgen. Ich
kann lhnen nicht folgen, beginne aber zu ahnen, warum lhre
Fraktion gerade solch eine junge Abgeordnete benannt hat, um
zu diesem Thema zu reden.

(Beifall bei SPD und CDU)

Das macht es fur Sie alle nattirlich auch unbeschwerter, da zu-
zustimmen. Ich denke aber, Frau Steinmetzer hat hier keine
personliche Erklarung abgegeben, sondern sie hat fur die Frak-
tion der PDS die geschichtliche Sicht auf diesen historischen
Zeitabschnitt geschildert.

(Beifall der Abgeordneten Hartfelder [CDU])

Ich erinnere nur daran, dass gerade gestern Frau Blechinger
von diesem Pult aus sehr nichtern und sehr sachlich geschil-
dert hat, dass die DDR vor 15 Jahren dabei war, Internierungs-
lager fur 90 000 Menschen dieses Landes einzurichten. Wenn
man das von diesem Pult aus gesagt bekommt, dann passt es
fur mich eben nicht - und dabei bleibe ich -, dass Sie einfach
eine junge Abgeordnete nehmen und sagen, damit kann sie ei-
ne ganz unbeschwerte, rosige Sicht auf diesen Zeitabschnitt
verkiinden und die Welt ist fir uns in Ordnung. Damit bin ich
nicht einverstanden. - Danke schon.

(Anhaltender Beifall bei SPD und CDU)
Préasident Fritsch:

Meine Damen und Herren, damit sind wir am Ende der Aktuel-
len Stunde angekommen, aber mit Sicherheit nicht am Ende
dieses Themas, das wird uns weiter begleiten.

Ich darf Sie darauf aufmerksam machen bzw. daran erinnern,
dass wir heute anlésslich des Internationalen Tages ,,Nein zu
Gewalt an Frauen* am Fahnenmast vor der Kantine eine Aktion
durchfuhren und die Fahne ,,Frei leben ohne Gewalt* hissen
wollen. Ich bitte Sie, gleich im Anschluss an die jetzige Sit-
zung daran sehr rege teilzunehmen.

Um 13 Uhr setzen wir die Sitzung hier fort. - Danke.

(Unterbrechung der Sitzung: 12.05 Uhr)
(Fortsetzung der Sitzung: 13.03 Uhr)

Vizeprasident Prof. Dr. Bisky:

Meine Damen und Herren, wir fahren mit den Beratungen fort,
damit nicht die bestraft werden, die hier sind.

(Allgemeiner Beifall)

Ich rufe Tagesordnungspunkt 3 auf:

Kompensation kunftig wegfallender Einnahmen aus
Jagdsteuer

Antrag
der Fraktion der PDS

Drucksache 4/122

Die Debatte wird mit dem Beitrag von Frau Wehlan er6ffnet.
Bitte, Frau Wehlan.

Frau Wehlan (PDS):

Herr Président! Verehrte Kolleginnen und Kollegen! Der vor-
liegende Antrag behandelt ein aktuelles Thema, das mit den
jiingsten AuRerungen des Landkreistages und der Landrate mit
aller Deutlichkeit auf die Tagesordnung gebracht wurde. Wir
haben dieses Thema der kiinftig wegfallenden Einnahmen aus
der Jagdsteuer aufgegriffen, und das aus mindestens zwei
Grinden.

Erstens ist das fiskalische Ringen um jeden Euro Einnahme bei
den chronisch klammen Kommunalhaushalten durchaus ver-
stéandlich. Die Kreise befinden sich gegenwaértig in den Haus-
haltsdiskussionen und wollen Antwort auf ihre Frage zu den
Einnahmeverlusten.

Zweitens sind wir der Meinung, dass Ihre Koalitionsvereinba-
rung zur Abschaffung der Jagdsteuer umgesetzt werden muss.
Alles, verehrte Kolleginnen und Kollegen, was diesem Anlie-
gen dient, sollte in die Diskussion einbezogen werden.

Sie wissen, dass wir zur Abschaffung der Jagdsteuer in der
letzten Legislaturperiode mehrmals parlamentarisch aktiv wa-
ren. Ich habe in den Debatten aber auch festgestellt, dass es
zwischen den Fachpolitikern und den Innenpolitikern der Re-
gierungsparteien eine doch recht grofRe Differenz zu diesem
Thema gab. Die war eben auch darin begrindet, dass mit der
Abschaffung der Jagdsteuer Einnahmeverluste fiir die Kreise
verbunden sind. Es ist also auch unser Anliegen, mit dem An-
trag Differenzen lhrerseits abbauen zu helfen.

Nun konnen Sie sagen, dass es bei Ihnen keine Differenzen
mehr gibt. Nun gut, dann bleibt aber immer noch der Fakt, dass
wir das Konnexitétsprinzip der Landesverfassung nicht nur auf
die Ausfinanzierung von Landesgesetzen reduziert wissen wol-
len, sondern auch auf die Kompensierung von Einnahmever-
lusten der Kommunen durch Landesgesetze.

(Petke [CDU]: Abenteuerlich!)
- Herr Petke, Sie haben nachher noch die Mdglichkeit zu reden.
(Petke [CDUJ: Das ist trotzdem abenteuerlich!)
- Schénen guten Tag!
Entgegen auch oftmals hier vorgebrachter Meinungen ist mei-
ne Fraktion darin geiibt, keine Finanzantrage ohne Deckungs-
quelle zu stellen. Gut 400 000 Euro, rechnet der Landkreistag

vor, wirden an Einnahmen verloren gehen. Eine solche Sum-
me ist natdrlich nicht zu kompensieren, auch nicht aus den
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Mitteln der Jagdabgabe. Wir meinen in unserem Antrag den be-
reinigten Betrag zwischen Einnahmen aus der Jagdsteuer und
den Aufwendungen der Kreise, um diese zu erheben. Da spre-
chen die Beispiele im Land eine deutliche Sprache. So erhebt
der Landkreis Ostprignitz-Ruppin keine Jagdsteuer, weil nach
seiner Rechnung die Einnahmen gerade mal die Kosten decken
wirden.

(Homeyer [CDU]: Wir haben sie auch abgeschafft!)

Des Weiteren nenne ich den Landkreis Havelland, wo vor der
Beschlussfassung zur Abschaffung der Jagdsteuer 28 000 Euro
Einnahmen aus der Jagdsteuer 24 000 Euro Verwaltungsausga-
ben gegeniberstanden.

(Zuruf des Abgeordneten Homeyer [CDU])

Dieses Beispiel angewandt, wirde fiir das Land ein Kompen-
sierungsbeitrag von insgesamt ca. 90 000 Euro entstehen.

Sie wissen, verehrte Kolleginnen und Kollegen, dass die Jagd-
abgabe wie auch die Jagdsteuer durch die Landkreise erhoben
wird. Jahrlich flieRen {iber die Jagdabgabe bis zu 300 000 Euro
vollstdndig an das Potsdamer Agrarministerium. Dort wiede-
rum beginnt die Verteilung tber das Land, zum Beispiel im
Jahr 2002 100 000 Euro fiir Biotopgestaltung oder 337 000 Eu-
ro flr den Ausbau von Schielstdnden, wobei jahrelang der
Mittelabfluss nur sehr zdgerlich erfolgte und zeitweise Uber
1 Million Euro im Bestand waren. Empféanger sind zu jeweils
gut einem Dirittel natirliche Personen, 6ffentliche Einrichtun-
gen sowie Stiftungen und Vereine.

Wir sind der Auffassung, dass ein Teil dieser Einnahmen auch
bei den Landkreisen verbleiben kann, um dort zielgerichtet vor
Ort flr die Forderung der Jagd eingesetzt zu werden. Maf3nah-
men der Biotopgestaltung und des Artenschutzes sowie Kin-
der- und Jugendarbeit, wie es in den entsprechenden Forder-
richtlinien vorgesehen ist, lassen sich zielgenauer in den Land-
kreisen vor Ort ergreifen.

Verehrte Kolleginnen und Kollegen, Sie haben fir Ihren Ent-
schluss, die Jagdsteuer abzuschaffen, sicherlich gute Grinde
und wir lassen die Initiative anlésslich des Landesjdgertages
2005 auch bei Ihnen. Fir uns ist die Jagd ein Ehrenamt ent-
sprechend den im Jagdgesetz formulierten Zielen: die Schaf-
fung artenreicher und gesunder Wildbestande, der Schutz be-
drohter Wildarten, die Verbesserung der natlrlichen Lebens-
grundlagen, der Schutz der Lebensrdume, der Schutz vor Wild-
schéden und die biotopgerechte Wildbewirtschaftung.

Kein Jéger hat sich bisher Uber die zum Zweck der Férderung
der Jagd erhobene Jagdabgabe oder die Verwaltungsgebiihr
beim Ldsen des Jagdscheins beschwert. Dass sich aber viele
Jagerinnen und J&ger, die die Jagd nicht als Luxus begreifen
und betreiben, gegen die Jagdsteuer auflehnen, ist nachvoll-
ziehbar. Jagd ist kein Privileg. Das Jagdrecht ist an den Grund-
besitz gebunden und darf nur nach erfolgreich bestandener
Jagdpriifung ausgelibt werden. Ich habe mir sagen lassen, dass
es sich dabei um eine hdchst anspruchsvolle Priifung nach lan-
ger Ausbildung handelt.

Ist der Grundbesitzer kein Jager oder ist eine Flache kleiner als
75 ha, geht das Jagdrecht an die Jagdgenossenschaft iber. Das
betrifft in Brandenburg ungeféhr 70 % der Flache. Die Jagdge-

nossenschaften verpachten hdufig an einheimische Jager zu
vertretbaren Preisen.

Es wird vielfach unterschétzt, fir wie viele Jagerinnen und J&-
ger gerade im strukturschwachen I&ndlichen Raum die Jagd
wie auch das Angeln eine wichtige soziale Komponente der
Anerkennung der Gemeinschaft und der sinnvollen Freizeitge-
staltung sind.

Es wird auch unterschétzt, dass wir bei der Bejagung eigentlich
eine viel grélRere Aktivitdt brauchten, um die wirklich zu hohen
Wilddichten zu reduzieren, Unfallwild zu versorgen und Wild-
schéden zu begegnen.

Die als Luxussteuer erhobene Jagdsteuer entfaltet insofern un-
freiwillig eine Lenkungswirkung, als die gesellschaftliche
Nichtanerkennung eines wichtigen Ehrenamtes und die damit
verbundenen finanziellen Auswirkungen auf der einen Seite
zur Ausgrenzung und auf der anderen Seite zur Herausbildung
elitarer Jagdstrukturen fiihren - und das zulasten der Qualitét.
Deshalb meinen wir, dass in der Praxis die Kosten fiir die Jagd
im Verhdltnis zum Ertrag an Wild und zum Risiko des Wildscha-
dens stehen sollten. Eine Jagdsteuer fuhrt diese bewdhrte Praxis
ad absurdum und bringt zum Nachteil fiir die Natur und fiir die
Burgerinnen und Biirger das Gleichgewicht aus den Fugen.
Vizeprasident Prof. Dr. Bisky:

Frau Abgeordnete, gestatten Sie eine Zwischenfrage?

Frau Wehlan (PDS):

Ja, natirlich.

Vizeprasident Prof. Dr. Bisky:

Bitte, Herr von Arnim.

von Arnim (CDU):

Frau Wehlan, ich habe eine Frage beziiglich des Unfallwildes.
Meinen Sie entsorgen oder versorgen?

Frau Wehlan (PDS):
Beim Entsorgen.

von Arnim (CDU):
Danke.

Frau Wehlan (PDS):

Verehrte Kolleginnen und Kollegen, lassen Sie uns deshalb un-
seren Antrag im Fachausschuss diskutieren.

(Beifall bei der PDS)
Vizeprasident Prof. Dr. Bisky:

Ich begriiRe Schiiler der 10. Klasse des Geschwister-Scholl-
Gymnasiums aus Firstenwalde. Seien Sie willkommen!

(Allgemeiner Beifall)
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Das Wort hat jetzt die Abgeordnete Gregor. Sie spricht fir die
SPD-Fraktion.

Frau Gregor (SPD):

Herr Président! Meine Damen und Herren! Am Sonntag ist der
1. Advent. Wir konnten einfach sagen: Alle Jahre wieder disku-
tieren wir unter anderem Uber die Jagdsteuer; denn es gab be-
reits im Jahr 2002 einen Antrag der PDS-Fraktion.

Es wurde heute unterstrichen, dass die Jagdsteuer im Land sehr
umstritten ist. Wir haben im Rahmen der Gesetzgebung zum
Jagdgesetz und der Gesetzgebung zum kommunalen Entlas-
tungsgesetz darlber diskutiert.

Wir als Koalition haben uns entschlossen, dieser Diskussion
ein Ende zu bereiten, indem wir im Koalitionsvertrag festge-
schrieben haben, dass wir die Jagdsteuer abschaffen wollen.

Nun gibt es einen Antrag der PDS-Fraktion, der die Kompensa-
tion der ausfallenden Einnahmen auf der Landkreisebene be-
zwecken soll. Es héatte eines solchen Antrags nicht bedurft;
denn das, was im Koalitionsvertrag steht, werden wir umset-
zen. Wir werden es ordentlich tun, in angemessener Frist und
nach allem, was abzuwadgen ist.

Die Frage ist, was Sie eigentlich kompensiert haben wollen.
Dazu steht ja nichts im Antrag.

Wir wissen, dass die Jagdsteuer von den Landkreisen in vollig
unterschiedlicher Hohe oder auch Uberhaupt nicht erhoben
wird. Also kann man nicht pauschal tiber alle Landkreise hin-
weg einen Ausgleich der Einnahmeverluste darstellen. Wir
missten gegenrechnen, welchen Aufwand an Verwaltung es er-
fordert

(Frau Dr. Enkelmann [PDS]: Das hat sie doch vorgerech-
net!)

- ja, doch, ganz ruhig! -, um diese Einnahmen zu akquirieren.
Ich kann es nur fur unseren Landkreis vorstellen. Wir haben in
diesem Jahr 20 000 Euro Einnahmen zu erwarten. Ich frage
mich, wie viel Aufwand eigentlich dahinter steht. \Wenn wir uns
einmal die Karten legen, wissen wir, dass unter dem Strich
nichts herauskommt.

Wenn wir das ausgleichen wollen, missen wir fragen, wie viel
Aufwand auf Landesseite betrieben werden muss, ganz einfach
deshalb, weil wir bereits jetzt die Fordermdglichkeiten aus dem
Jagdgesetz haben, indem wir aus der Jagdabgabe entsprechen-
de MaBnahmen, die von Frau Wehlan erwahnt worden sind, in
acht Punkten fixiert haben, wobei tiber Férderantrédge durchaus
auch Malnahmen im Landesinteresse gefordert werden kon-
nen. Die kommen ja im Land an und sind vollig unstrittig.
Weshalb sollten wir eine Parallelblirokratie aufbauen, um einen
Ausgleich zu bekommen, um Berechnungen usw. anzustellen?

Ich mdchte auch anmerken, dass die Landkreise diese Jagd-
steuer zum Teil nicht freiwillig erhoben haben. Jeder von uns,
der in einem Kreisparlament sitzt, kennt die Endlosdebatten,
die Uber die Jagdsteuer vor dem Hintergrund geflihrt werden,
dass man als Abgeordneter sicherlich immer anerkannt hat,
dass die Jager eine wichtige Aufgabe fiir das Allgemeinwohl
wahrnehmen, wir aber letztendlich zum Teil durch Bescheide

des Innenministeriums gezwungen worden sind, bei unausge-
glichenem Haushalt alle Einnahmequellen zu erschlieen, wo-
zu als originare Einnahmequelle die Jagdsteuer zahlt. Demzu-
folge mussten wir sie erheben. Im Zweifelsfall hat sich jeder
Abgeordnete entgegen jeglicher Vernunft zugunsten eines Ein-
nahmetitels entschieden.

Ich mochte vor allen Dingen sagen, dass es dieses Antrages
nicht bedurft hatte, weil wir von lhnen, liebe Kollegen von der
PDS, nicht zum Jagen getragen werden missen.

(Heiterkeit bei der PDS)

Wir haben das Problem erkannt, uns entschlossen, es zu lésen,
und werden das auch tun.

(Zurufe von der PDS)

Sie satteln mit Ihrem Antrag natirlich wieder einmal nur auf -
populistisch, schaufenstermafig, ohne abzuwarten, was auf un-
serer Seite passiert.

(Zurufe von der PDS)

Ich muss Ihnen ehrlich sagen: Nachdem Sie sich sozusagen auf
der Jagd oder fast auf einer Hatz befinden, um uns hinsichtlich
aller Punkte, die wir im Koalitionsvertrag verankert haben, vor
sich herzutreiben,

(Frau Dr. Enkelmann [PDS]: Deswegen gibt es Entschlie-
Bungsantrége dazu!)

bin ich fast geneigt zu sagen: Wir machen daraus eine Steuer-
pflicht und behalten die Jagdsteuer insbesondere fiir die PDS-
Fraktion, die versucht, uns vor sich herzutreiben.

(Beifall bei SPD und CDU)
Vizeprasident Prof. Dr. Bisky:
Fur die Fraktion der DVU spricht der Abgeordnete Claus.
Claus (DVU):

Herr Prasident! Meine Damen! Meine Herren! Werte Kolle-
gen! Die Jagdsteuer soll verschwinden. So steht es im Koali-
tionsvertrag von SPD und CDU.

Jéger klagen schon seit Jahren (ber die Jagdsteuer. Nun soll sie
weg; so will es der PDS-Antrag.

Dies ist auch richtig; denn im Jagdgesetz wird den Jagern die
Hege und Pflege aller wild lebenden Tiere und wild wachsen-
den Pflanzen ubertragen. Sie nehmen also Aufgaben fur die
Gemeinschaft wahr. Dafir sollte man sie nicht noch bestrafen.

Wild hat hdufig keine naturlichen Feinde mehr. Jagen ist daher
auch kein Luxus, sondern notwendig, um zum Beispiel die
Landwirtschaft oder auch die Besitzer von Privatgrundstiicken
vor Schaden zu schiitzen.

AuBerdem wird durch den Wegfall der Jagdsteuer auch eine
Ungerechtigkeit beseitigt; denn nicht alle Brandenburger Jager
mussen eine Jagdsteuer zahlen, sondern nur diejenigen, die in
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einem der funf Landkreise jagen, die diese Steuer erheben, bei-
spielsweise Oberhavel, Prignitz oder Ostprignitz-Ruppin. Wer
im Barnim, in Dahme-Spreewald oder Teltow-FI&ming zur
Jagd geht, zahlt keine Jagdsteuer.

Auch das Argument, dass Jager die Natur nutzen, kann man
kaum gelten lassen. Wasser- und Flugsportler, Reiter und Gol-
fer tun dies schlieBlich auch, ohne eine Steuer dafiir zu zahlen.

Im Ubrigen ist jeder zweite Jager ein ganz normaler Arbeitneh-
mer. Sie zahlen die Steuern eben nicht aus der Portokasse. Es
ist nicht mehr so wie fruher, als nur die Oberen - Herr von Ar-
nim, Sie werden es wissen - jagen konnten und die Unteren
nicht.

(Zuruf des Abgeordneten von Arnim [CDU])

- Nicht Sie personlich, Herr von Arnim; Sie wissen schon, wie
ich das meine.

In anderen Bundesldndern wie Bayern oder Sachsen-Anhalt
gibt es ohnehin keine Jagdsteuer.

Die Jager sind also uber die geplante Neuregelung begliickt,
die Landkreise dagegen fiirchten um ihre Einnahmen. Das wur-
de heute bereits angesprochen. So wiirde zum Beispiel im
Landkreis Oberhavel bei Wegfall der Jagd- und Jagderlaubnis-
steuer eine Liucke von rund 68 000 Euro klaffen. Das Gesamt-
aufkommen an Jagdsteuer betrug allerdings landesweit nur
130 000 Euro, da in Brandenburg die Jagdsteuer ohnehin nur
von funf Landkreisen erhoben wurde.

Trotz dieser eigentlich relativ geringen Summe muss man sa-
gen, dass es durch den Wegfall der Jagdsteuer in einzelnen
Landkreisen wie Oberhavel finanzielle EinbufRen geben wird.
Diese konnen, wie im vorliegenden Antrag von der PDS gefor-
dert, durch Mittel aus der Jagdabgabe, welche im Vorjahr nur
zum Teil ausgeschopft wurde - daraus stinde, wie bereits ge-
sagt wurde, ca. 1 Million Euro zur Verfligung -, kompensiert
werden.

Noch eines: Die Jager sind auch fur die Hege und Pflege zu-
stdndig. Sie sorgen also auch dafiir, dass die Brandenburger
durch die Wélder gehen kdnnen, ohne behindert zu werden.
Zum Beispiel kénnen auch die Imker dort ihre Bienenwagen
und Bienenkdrbe aufstellen, sodass nun auch Herr Baaske
weil, wo die Bienen das Jahr tber fleiRig Nektar sammeln kon-
nen und woher der gesunde, késtliche Waldhonig kommt. - Ich
danke fir Ihre Aufmerksamkeit.

(Beifall bei der DVU)
Vizeprasident Prof. Dr. Bisky:

Fur die Fraktion der CDU spricht der Abgeordnete Petke. Bitte
schon.

Petke (CDU):

Herr Prasident! Meine sehr geehrten Damen und Herren! Der
vorliegende Antrag der groften Oppositionsfraktion in diesem
Hause gibt Anlass, sich einmal direkt mit der PDS auseinander
zu setzen.

Gestern, so horten wir, setzte sich die Kollegin Enkelmann, die
Fraktionsvorsitzende der PDS, fir das Christentum in Bran-
denburg ein und bezog sich ausdriicklich auf die Geschichte.

(Frau Dr. Enkelmann [PDS]: Was wundert Sie daran?)

Frau Dr. Enkelmann, was Sie nicht erwéhnt haben, und das aus
gutem Grund, war die Selbstverbrennung von Pfarrern in der
DDR; was Sie nicht erwahnt haben, war die Sprengung von
Kirchen in der DDR; was Sie auch nicht erwahnt haben, war
das zielgerichtete und massive Unterwandern der evangeli-
schen und der katholischen Kirche durch das Ministerium fir
Staatssicherheit im Auftrag der SED.

(Beifall bei CDU und DVU)
Was horten wir heute Morgen?
(Frau Dr. Enkelmann [PDS]: Zur Jagdsteuer!)

Da wurde viel dahin gehend argumentiert, wie lange man in
der DDR gelebt habe. Auch ich habe in der DDR gelebt, und
zwar nicht nur zehn Jahre. Was ich heute Morgen von einer
jungen Kollegin horte, der man die Jugend nicht vorwerfen
kann, das war live die Ubertragung des Heimatkunde- und des
Staatsbirgerkundeunterrichts der polytechnischen Oberschule.

Vizeprasident Prof. Dr. Bisky:

Herr Abgeordneter, es wére aber gut, wenn Ihre Rede etwas mit
dem Gegenstand dieses Tagesordnungspunkts zu tun hatte.

Petke (CDU):

Herr Président, dass gerade von lhnen dieser Einwurf kommt!
Ich nehme ihn natirlich zur Kenntnis und ich nehme ihn ernst.

(Frau Dr. Enkelmann [PDS]: Das ist unerhort!)
- Frau Dr. Enkelmann, nun regen Sie sich doch einmal ab!
(Frau Dr. Enkelmann [PDS]: Das hat ein Nachspiel!)

- Ich liebe Nachspiele wie Vorspiele; das alles kénnen wir ha-
ben.

(Heiterkeit und Beifall bei CDU und DVU)

Aber ob wir beide dies haben missen, ist eine ganz andere Fra-
ge. - Vielleicht geben Sie mir die Gelegenheit, noch einmal
zum Ernst der Debatte zurlickzufinden. Dabei geht es um die
Frage: Was passierte in der DDR mit Schiilerinnen und Schii-
lern, die kein Abitur machen konnten, nicht deshalb, weil sie zu
dumm waren, sondern weil ihre Eltern vielleicht eine falsche
politische Richtung hatten? Was passierte in GST-Lagern, was
passierte im NVA-Wehrdienst?

Vizeprasident Prof. Dr. Bisky:
Herr Abgeordneter, gestatten Sie eine Zwischenfrage?
Petke (CDU):

Nein, ich méchte zum Ende kommen, jedenfalls was den Be-
reich der DDR betrifft.
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Heute nun dieser Antrag von lhnen. Jahrelang - die Kollegin
Gregor hat es angesprochen - versucht die PDS, uns dahin zu
treiben, doch endlich die Jagdsteuer abzuschaffen. Dann ver-
einbaren wir in der Koalition, dies zu tun. Ich will einmal sa-
gen, um welche Summen es dabei geht. Es ging im Jahr 2003
im ganzen Land um - sage und schreibe - 129 260 Euro, wobei
der Verwaltungsaufwand, den man natlrlich gegenrechnen
muss, wenn es um die Erhebung dieser Steuer geht, dabei noch
nicht berticksichtigt ist. Im ersten Halbjahr 2004 ging es um
93 024 Euro. Dann wird hier berichtet, der Landkreistag habe
gesagt, dafur brauche er jetzt einen Ausgleich. Umgekehrte
Konnexitét? Eine abenteuerliche Rechtsauffassung!

Wenn wir die Jagdabgabe dahin umlenken wiirden, dann wir-
den Sie den néchsten Brief von Betroffenen bekommen, die in
der Vergangenheit begiinstigt waren, und dann wirden Sie hier
wieder einen Antrag zur Kompensation der Umlenkung der
Jagdabgabe stellen. Genau das ist die Verlogenheit der PDS:

(Vereinzelt Beifall bei der CDU - Frau Dr. Enkelmann
[PDS]: Keine Ahnung, wovon wir sprechen!)

den Menschen vor Ort den Mund wéssrig machen und die Ab-
schaffung der Steuer fordern und dann, wenn wir Ernst ma-
chen, wieder alles erfiillen wollen. Damit sind Sie schon in der
DDR gescheitert und damit werden Sie auch hier scheitern.

Der Antrag ist in der inneren Logik widersprichlich. Wenn
denn die Jagdabgabe Uberflussig wére, wie Sie behaupten,
dann wirden wir von der CDU-Fraktion sagen: Lasst uns doch
die Jagdabgabe ebenfalls abschaffen.

(\ereinzelt Beifall bei der CDU)

Wenn es berechtigte Kritik an der Jagdsteuer und an der Jagder-
laubnissteuer gibt und das Verhéltnis zwischen Steuereinnahmen
und Verwaltungsaufwand ungesund ist, dann miisste man, wenn
man in lhrer Logik wenigstens den ersten Schritt geht, auch die
Jagdabgabe abschaffen. Wir werden, glaube ich, vom Minister
noch horen, dass man diese Abgabe, die zweckgebunden ist,
nicht einfach abschaffen und in eine Steuer umleiten kann.

Abschliefend mdchte ich Sie, liebe Kolleginnen und Kollegen
von der PDS, um Folgendes bitten: Bleiben Sie sich doch we-
nigstens in diesem Haus treu. Wenn Sie dies friher einmal ge-
fordert haben, dann bleiben Sie bei dieser Linie. Ich kiindige
an, dass wir, wenn die Regierung an der einen oder anderen
Stelle andere Sachen fiir wichtiger halt, von der CDU-Fraktion
zusammen mit dem Koalitionspartner moglicherweise einen ei-
genen Gesetzentwurf einbringen mit dem Ziel, diese Steuer ab-
zuschaffen. Sie konnen sich dann gern daran beteiligen, aber
dann bitte mit sachlichen Beitrégen. - Vielen Dank.

(Beifall bei der CDU - Zurufe von der PDS)
Vizeprasident Prof. Dr. Bisky:

Ein Abgeordneter der PDS mdchte eine personliche Erklarung
abgeben.

Gehrcke (PDS):

Ich habe den Wunsch, eine personliche Erklarung abzugeben,
weil meine Fraktion unter einem Tagesordnungspunkt ,,Jagd-

steuer” zu einem vollig anderen Thema in einer unzumutbaren
Art und Weise angegangen worden ist. Wenn Sie eine weitere
Debatte Uber Geschichte und 15. Jahrestag wollen, dann mel-
den Sie das an, und wenn Sie zur Jagdsteuer reden wollen,
dann reden Sie zur Jagdsteuer. Als Abgeordneter bin ich jetzt
zu diesem Tagesordnungspunkt hier und nicht dazu, mir anzu-
héren, wie hier in dieser Art und Weise argumentiert wird.

(Beifall bei der PDS)
Vizeprasident Prof. Dr. Bisky:

Das war eine personliche Erkldarung des Abgeordneten Gehr-
cke. - Wir kommen jetzt zum Beitrag der Landesregierung.
Herr Minister, Sie haben das Wort.

Minister flr Landliche Entwicklung, Umwelt und Verbrau-
cherschutz Dr. Woidke:

Herr Président! Meine sehr verehrten Damen und Herren! Der
heilige Hubertus und ich haben gemeinsam mit Wohlgefallen
zur Kenntnis genommen, dass sich alle Angehdrigen dieses ho-
hen Hauses, die zu dem Thema Jagdsteuer geredet haben, fiir
deren Abschaffung ausgesprochen haben. Daflr bin ich Ihnen
sehr dankbar, weil dies auch die Meinung der Landesregierung
und die der Koalitionare ist. Mein Haus steht da in der Tradi-
tion von Wolfgang Birthler und Gunter Fritsch, die sich immer
fiir die Abschaffung der Jagdsteuer eingesetzt haben.

Durch einige Landkreise wird von den Jagdaustbungsberech-
tigten bzw. Jagdgésten eine Jagdsteuer bzw. Jagderlaubnissteu-
er erhoben. Grundlage fir die Erhebung ist die jeweilige Steu-
ersatzung der Landkreise, durch die die Hhe durchaus unter-
schiedlich festgelegt kann. Bezugsgegenstand der Steuer ist die
Ausiibung des Jagdrechts. Steuermalistab ist das fur die Ausu-
bung des Jagdrechts zu entrichtende Entgelt, auf gut Deutsch
gesagt, die Jagdpacht. Der Steuersatz ist immer auf das Jagd-
jahr bezogen und in den einzelnen Kreisen unterschiedlich
festgelegt. In der Regel sind das ca. 15 %. Die Steuer fliet in
den Kreishaushalt ein und dient seiner Deckung. In den seltens-
ten Féllen flieBen Teile der Einnahmen dem Jagdwesen in
irgendeiner Art und Weise zu.

Die Jagdabgabe ist eine gesetzlich festgelegte zweckgebunde-
ne Abgabe der Jager. GemaR § 23 Landesjagdgesetz - dort ist
dies alles nachzulesen - ist diese Abgabe ausschlieBlich zur
Forderung des Jagdwesens zu verwenden. Ich mdchte an dieser
Stelle daran erinnern, dass der Landesjagdverband nicht
irgendeine Vereinigung von Herrenjégern, sondern ein aner-
kannter Naturschutzverband, und zwar - das darf ich auch noch
bemerken - der groRte anerkannte Naturschutzverband mit den
meisten Mitgliedern, ist.

Die Jagdabgabe wurde auch in den letzten Jahren tberwiegend
dazu eingesetzt, die Aufgaben, die der Jagdverband in der Fla-
che erfillt, ndmlich Hege und Pflege, aber auch Biotopschutz
sowie Jugendarbeit, zu unterstiitzen. Der Einsatz der Jagdabga-
be als Ausgleich fir entfallende Einnahmen aus der Jagdsteuer
ist durch das Gesetz - nachzulesen in § 23 Jagdgesetz - ausge-
schlossen.

Noch einige Worte zur Aussage in der Begriindung des Antrags
der PDS, dass in einigen Jahren die Mittel aus der Jagdabgabe
nicht voll eingesetzt waren oder werden wiirden. Die Jagdabga-
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be wird jahrlich im Zusammenhang mit dem Ldsen des Jagd-
scheins erhoben. In Brandenburg betragt die Hohe je Jager
25 Euro.

Das jahrliche Aufkommen im Land Brandenburg betrégt etwa
250 000 Euro im Jahr. Da der Jager bei der unteren Jagdbehor-
de aber einen Ein-, Zwei- oder auch Dreijahres-Jagdschein 16-
sen kann, treten jahrlich immense Schwankungen auf, die
durch den unterschiedlichen Mittelabfluss - bedingt durch An-
zahl, Hohe und Qualitdt von Antrégen - noch verstarkt werden.
Somit kann es tatséchlich zu Reserven kommen. Diese werden
dann genutzt, um ein geringeres Aufkommen in anderen Jahren
auszugleichen.

Ich bin Frau Wehlan dankbar, dass sie diesen Antrag einge-
bracht hat, um die Dinge noch einmal klarzustellen. Dennoch
muss ich Sie bitten, meine Damen und Herren Abgeordnete,
diesen Antrag abzulehnen. - Danke sehr.

(Beifall bei SPD und CDU - Frau Dr. Enkelmann [PDS]:
Danke sehrt)

Vizeprasident Prof. Dr. Bisky:

Ich schliele die Aussprache und wir kommen zur Abstim-
mung.

Die Fraktion der PDS beantragt die Uberweisung des Antrags
in Drucksache 4/122 - Kompensation kiinftig wegfallender
Einnahmen aus Jagdsteuer - an den Ausschuss flr Landliche
Entwicklung, Umwelt und Verbraucherschutz. Wer dieser
Uberweisung zustimmen méchte, den bitte ich um das Hand-
zeichen. - Gegenstimmen? - Enthaltungen? - Damit ist der An-
trag auf Uberweisung mehrheitlich abgelehnt.

Wir kommen zur direkten Abstimmung Uber den Antrag in der
Drucksache 4/122. Wer diesem Antrag zustimmen mdchte, den
bitte ich um das Handzeichen. - Gegenstimmen? - Enthaltun-
gen? - Damit ist der Antrag abgelehnt.

Ich schlieRe Tagesordnungspunkt 3 und rufe Tagesordnungs-
punkt 4 auf:

Kassensturz zu Beginn der neuen Wahlperiode

Antrag
der Fraktion der PDS

Drucksache 4/123

Ich er6ffne die Aussprache mit dem Beitrag der Fraktion der
PDS. Frau Osten, Sie haben das Wort.

Frau Osten (PDS):

Herr Président! Meine Damen und Herren! Das Wort ,,Kassen-
sturz* habe nicht ich erfunden - so ist nun einmal die deutsche
Sprache. Es geht nicht um das Stiirzen der Kasse vom Finanz-
minister - darin ist nichts, das wissen wir; zudem redet Herr
Speer stdndig davon -, nicht um Nachhilfe fir mich oder meine
Fraktion oder darum, dass womdglich irgendwelche Berichte
nicht lesbar seien, und auch nicht um den Erhalt von Mittelab-
flusslisten oder um schon geredete Statistiken. Es geht um das
Recht aller Abgeordneten auf Information. Die Karten gehdren

endlich auf den Tisch. Wir alle miissen wissen, in welcher fi-
nanziellen Situation sich das Land wirklich befindet, Gber wel-
che politischen Handlungsspielrdume wir noch verfiigen oder
ob es vielleicht nur noch um eine Bankrotterkl&rung geht.

Mit diesem Antrag fordern wir grundlegende Informationen
der Landesregierung vor der Haushaltsdebatte, die sich - wie es
scheint - noch sehr lange hinziehen kann und in der wir, ver-
ehrte Kolleginnen und Kollegen, dann gern um 100 oder 1 000
Euro streiten kénnen.

Vizeprasident Prof. Dr. Bisky:

Frau Abgeordnete, gestatten Sie eine Zwischenfrage?
Frau Osten (PDS):

Natirlich. Die PDS immer.

Schulze (SPD):*

Frau Osten, gehe ich recht in der Annahme, dass Sie derzeit
\orsitzende des Haushalts- und Finanzausschusses sind und es
auch in der letzten Legislaturperiode waren?

Frau Osten (PDS):

Herr Schulze, das missten Sie wissen. Sie sind Geschaftsfiih-
rer der SPD und miissten die hier verteilten Zettel auch lesen
kénnen.

Schulze (SPD):*

Ich bin nicht Geschaftsfiihrer, sondern Parlamentarischer Ge-
schaftsfuhrer.

(Sarrach [PDS]: Das macht es auch nicht besser?)

Ich wollte nur fragen, ob Sie als Vorsitzende des Haushalts-
und Finanzausschusses sich iber die Haushalts- und Finanzla-
ge des Landes Brandenburg nicht im Klaren sind und sich nicht
ausreichend informiert fiihlen.

Frau Osten (PDS):

Ich kann Ihnen gern mehrere Beispiele nennen. Es gibt zum
Beispiel einen Bericht des Landesrechnungshofes - den mis-
sten Sie auch kennen -, in dem mehrere Informationsdefizite
enthalten sind. Es ist nicht meine Erfindung, sondern es ist ein
Bedurfnis nach Transparenz in diesem Lande, damit man weif,
wo man steht.

(Beifall bei der PDS)

Dazu werde ich spéter noch etwas sagen; gedulden Sie sich ein
wenig, Herr Schulze.

Heute Morgen habe ich die Zeitung gelesen - Sie, Herr Schul-
ze, vielleicht auch - und wieder einmal feststellen kdnnen, dass
die Regierung - in dem Fall der Finanzminister - gegentiber der
Presse bereits den Offenbarungseid - nicht zu wissen, wie es
weitergehen soll - geleistet hat. Umso mehr hat der Landtag
das Recht zu erfahren, wie die finanzielle Situation im Lande
wirklich ist. Eigentlich wollte ich Ihnen ersparen, meine Skep-
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sis gegenuber jeglicher Regierungserkl&rung der kleinen Koali-
tion zu erldutern.

Vizeprasident Prof. Dr. Bisky:

Frau Abgeordnete, wiirden Sie eine Zwischenfrage des Abge-
ordneten Lunacek beantworten?

Frau Osten (PDS):

Aber gern. - Ich bin nur etwas Uberrascht, denn sonst lassen
mich die Ménner ausreden.

Lunacek (CDU):
Frau Kollegin Osten, gehe ich recht in der Annahme, dass Sie
als Vorsitzende des Haushalts- und Finanzausschusses - dank
langjéhriger Erfahrung wissen Sie dies ja - jederzeit Tagesord-
nungspunkte auf die Tagesordnung des Haushalts- und Finanz-
ausschusses setzen konnten?

(Zuruf der Abgeordneten Tack [PDS])
Frau Osten (PDS):

Herr Lunacek, wie Sie wissen, tue ich das auch. Dennoch den-
ke ich, dass die geschlossenen Sitzungen ...

Lunacek (CDU):
Danke schon. Ich habe noch eine zweite Frage.
Frau Osten (PDS):
Dann stellen Sie sie doch.
Lunacek (CDU):
Warum haben Sie diese Informationswiinsche nicht auf die Ta-
gesordnung des Haushalts- und Finanzausschusses gesetzt und
sich von der Regierung berichten lassen?
(Zuruf der Abgeordneten Tack [PDS])
Frau Osten (PDS):
Das wollte ich gerade erkléren. - Deshalb, weil ich meine, dass
dieser wichtige Punkt nicht nur Bestandteil der Tagesordnung ei-
ner geschlossenen Sitzung des Haushaltsausschusses sein darf,
(Beifall bei der PDS)
sondern es einen Antrag in der Landtagsdebatte und einen Be-
richt der Regierung dazu geben muss. Das ist meine feste
Uberzeugung.

Vizeprasident Prof. Dr. Bisky:

Frau Abgeordnete, gestatten Sie eine Zwischenfrage der Abge-
ordneten Dr. Enkelmann?

Frau Osten (PDS):

Natdrlich. Es kann jeder fragen, auch Frau Dr. Enkelmann.

Frau Dr. Enkelmann (PDS):

Frau Osten, ist lhnen bekannt, dass aus den Berichten der
Untersuchungsausschiisse der vergangenen Legislaturperiode
sehr deutlich hervorgegangen ist, dass die Landesregierung -
gerade in finanzieller Hinsicht - nicht immer mit offenen Kar-
ten gespielt hat?

(Sarrach [PDS]: Hért, hort!)
Frau Osten (PDS):

Das kann ich nur bestétigen. Das konnte man nicht nur in den
Untersuchungsausschiissen beobachten, sondern auch in den
Haushaltsdebatten und vor allem im Haushaltsvollzug.

(Beifall bei der PDS)

Da wir derzeit noch am Beginn dieser Legislaturperiode sind,
muss man darauf Rucksicht nehmen, dass sich im Parlament
neue Abgeordnete befinden. In der PDS-Fraktion sind es fast
50 %.

(Beifall der Abgeordneten Méchtig [PDS])

Deshalb sind diese Fragen durchaus berechtigt und zu stellen.
Ich sage es noch einmal: Ich wollte Ihnen die Darstellung mei-
ner Skepsis, die ich gegenliber jeder Regierungserklarung der
kleinen Koalition habe, ersparen. In der vergangenen Legisla-
turperiode konnten wir ja schon die Erfahrung machen, dass
Koalitionsvereinbarungen Schall und Rauch sind, insbesondere
was die Zahlen - zumindest in Brandenburg - betrifft.

Sie werden sich vielleicht daran erinnern - vor allem die Abge-
ordneten, die schon langer dabei sind -, dass die Koalition der
letzten Legislatur die Illusion hegte, bis zum Jahre 2002 ohne
neue Schulden auszukommen. Der Traum ist geplatzt. Sie ha-
ben in den letzten fiinf Jahren die Schulden des Landes von
12,5 auf mindestens 17,5 Milliarden Euro erhdht. Das sind im
Durchschnitt fast 1 Milliarde Euro pro Jahr neue Schulden, die
nicht durch Einnahmen gedeckt werden konnten.

(Schippel [SPD]: Ihr wart doch fiir die Kreditaufnahme!)

Das ist rekordverdachtig. Dazu fallen mir all Ihre kritischen
Bemerkungen - Herr Lunacek, Sie haben mir fast das Wort ge-
geben - in Wahlkampfzeiten ein. Als ich das las, hatte ich
manchmal das Gefiihl, dass Sie von 1999 bis 2004 Oppositio-
neller gewesen sind. Sie haben gesagt, dass es mit der Neuver-
schuldung so nicht weitergehen kénne, und haben Vorschlage
unterbreitet, wie das zu &ndern sei. Ich gebe Ihnen Recht. So
kann es nicht weitergehen. Manche Ihrer Vorschlége fand ich
nicht schlecht. Ich frage mich aber: Warum haben Sie die letz-
ten funf Jahre nicht genutzt, um diese Vorschlége einzubrin-
gen?

(Beifall bei der PDS)
Warum fordern Sie den Abbau der Birokratie und sind dabei -
zum Beispiel mit Harz IV -, diese neu zu schaffen bzw. im gro-

Ren Stil wieder aufleben zu lassen? Das nur nebenbei.

(Beifall bei der PDS - Schulze [SPD]: Hartz IV - da ha-
ben Sie es wieder!)
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Unser Thema ist heute - das ist viel wichtiger -: Wie geht es in
diesem Land weiter?

Neben der Koalitionsvereinbarung gab es das 6ffentliche Ver-
sprechen des Ministerprasidenten - anders ist eine Regierungs-
erklarung nicht aufzufassen -, dass es im Landeshaushalt jahr-
lich 175 Millionen Euro weniger Schulden geben soll. Das soll
bis zum Jahr 2010 - hinsichtlich des Zeitraums ist man etwas
vorsichtiger geworden - auf null reduziert werden. 2010 ist
librigens das Jahr nach dieser Legislaturperiode; somit kann
man das schon nennen.

Man mdchte in der Nettoverschuldung auf null kommen. Auf
welcher Grundlage entstehen solche Zahlen? Wir alle wissen,
dass Einnahmen - hausgemacht und bundespolitisch von Rot-
Griin so gewollt - stagnieren und zuriickgehen, dass Ausgaben
scheinbar sinken, nach wie vor aber Millionen im markischen
Sand ohne Wachstumseffekt versinken, dass es steigende Zins-
lasten gibt, die gedeckt werden mussen, und dass uns gemein-
same Ausgabeposten - zum Beispiel die Pensionslast - ins Haus
stehen, die sich der Hohe der Wirtschaftsforderung des Wirt-
schaftsministeriums nahern.

So kann es also nicht weitergehen. Es hilft uns auch nicht, dass
Kredite im Haushalt versteckt werden, zum Beispiel eine
gegenseitige Deckung von Personal- und Investitionsmitteln le-
gitimiert wird und Vermdgensnachweise nicht vollstdndig vor-
liegen bzw. ausgespart werden.

Es hilft uns auch nicht, wenn Teile der Ministerialverwaltung
ausgelagert und zu Landesbetrieben umorganisiert werden, die
den Steuerzahler dann noch teurer zu stehen kommen. Das ist
alles nur Schein.

Es kann deshalb nur darum gehen, die eigenen Spielrdume real
einzuschdtzen, bundespolitische Rahmenbedingungen zugun-
sten offentlicher Kassen zu verdndern und wirkliche Prioritaten
zu setzen. Ich will in Regierungserklarungen nicht langer die
Traume von Ministerprésident Platzeck und einiger seiner Ka-
binettskolleginnen und -kollegen hdéren, sondern wissen, auf
welcher Grundlage dieses Land noch Entwicklungschancen
hat.

(Beifall bei der PDS)

Vor dieser Wahrheit kann niemand von uns die Augen ver-
schlieBen. Deshalb fordern wir die Regierung auf, dem Parla-
ment den geforderten Bericht zu ubergeben. Ich gehe davon
aus, dass auch Herr Speer diesen Uberblick hat. SchlieRlich
muss es Griinde dafiir geben, dass er den bisher ausgearbeite-
ten Haushalt sprichwdrtlich in den Papierkorb wirft und néchs-
te Woche in einer Haushaltsklausur neue Festlegungen treffen
will.

Wir wollen und missen die Haushaltsdebatte auf der eindeuti-
gen Grundlage, die uns dieser Bericht bieten soll, fiihren kén-
nen. Wir miissen wissen, was wir uns leisten kénnen, und die
Mittel dann sozial gerecht verteilen. - Danke schon.

(Beifall bei der PDS)
Vizeprasident Prof. Dr. Bisky:

Fir die SPD-Fraktion spricht der Abgeordnete Bischoff.

Bischoff (SPD):*

Herr Président! Meine Damen und Herren! Liebe Kollegen von
der PDS, Sie fordern einen Kassensturz. Sie arbeiten damit ei-
nen Punkt lhres 100-Tage-Regierungsprogramms ab.

(Zuruf von der PDS: Bingo!)

Vielleicht ist Ihnen jedoch entgangen, dass nach einer sehr lan-
gen Oppositionszeit die Ubernahme von Regierungsverantwor-
tung gewohnlich mit einem Kassensturz beginnt, um sich einen
Uberblick iiber den Haushalt mit all seinen Winkeln zu ver-
schaffen.

Meine Damen und Herren von der PDS, vielleicht muss ich
Sie, auch wenn es Sie personlich sehr schmerzt, daran erin-
nern: Sie sind nicht in der Regierung. Prompt glauben Sie, Ihr
100-Tage-Programm abarbeiten zu mussen. Sie holen ganz alte
und verstaubte Hiite heraus: Erst gestern haben wir tber milli-
onenschwere Forderungen fiir Konversion gesprochen. Vor
zehn Minuten ging es darum, die Jagdsteuer zu kompensieren.
Jetzt kommt der Kassensturz hinterher. Das einzig Zuverl&ssi-
ge an lhrer Politik ist das sehr beherzte ,,Sowohl-als-auch®.

(Beifall bei SPD und CDU)

Was soll ich von Aussagen der Vorsitzenden des Finanzaus-
schusses, Kollegin Kerstin Osten, halten, die in einem Zei-
tungsinterview vom 18.11.2004 fragt, wie viel Geld tatsachlich
investiert wurde und welches Vermdgen Uberhaupt vorhanden
ist? Liebe Frau Kollegin, so viel sollte Ihnen bekannt sein: In
einem kameralistischen Haushalt bemisst sich die Summe der
Investitionen nach dem Mittelabfluss in den investiven Haus-
haltstiteln; nachgewiesen in der Haushaltsrechnung.

Vizeprasident Prof. Dr. Bisky:
Herr Abgeordneter, lassen Sie eine Zwischenfrage zu?
Bischoff (SPD):*

Lassen Sie mich bitte erst zu Ende reden. - Im Jahr 2003 waren
es exakt 1,8 Milliarden Euro, nachzulesen auf Seite 82 des ak-
tuellen Landesrechnungshofberichts, den Sie ja gerade zitiert
haben. Ich bin ziemlich sicher, dass Sie dies als Vorsitzende des
Finanzausschusses auch sehr genau wissen; das ist ja schon an-
geklungen. Welches Vermdgen dieses Land besitzt, werden wir
so lange nicht exakt wissen, wie wir keine Aufstellung einer
Landesvermdgensbilanz durchfiihren. Die SPD-Fraktion setzt
sich Ubrigens schon langere Zeit dafir ein, dass dies bis zum
Ende dieses Jahrzehnts tatsachlich geschieht.

(Zuruf von der PDS: Das glaube ich Thnen nicht! )

Mir ist allerdings an keiner Stelle und in keiner Debatte aufge-
fallen, dass sich die PDS-Fraktion fiir dieses Thema der Haus-
haltsmodernisierung in irgendeiner Phase engagiert bzw. sogar
eigene Antrége eingebracht hatte. Umso mehr verwirren mich
einige Aussagen.

Fast amusant ist lhre im genannten Interview geduferte Be-
furchtung, Frau Kollegin Osten, dass das Land im Jahr 2008
nur noch 7,5 Milliarden Euro zur Verfiigung haben kénnte.
Heute sind es knapp 10 Milliarden Euro. Liebe Frau Kollegin,
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diese Befurchtung kénnen wir ganz schnell in eine Gewissheit
umwandeln. Nicht im Jahr 2008, sondern im Jahr 2019 wird
das Jahreshaushaltsvolumen exakt 7,5 Milliarden Euro betra-
gen. Damit nicht genug. Schon heute stehen Ausgaben in Héhe
von 10 Milliarden Euro knapp 9 Milliarden Euro Gesamthaus-
haltsvolumen gegenilber. All diese Fakten sind lhnen hinléng-
lich bekannt.

Nicht bekannt ist hingegen, dass die PDS in den vergangenen
Jahren realistische Vorschldge unterbreitet hatte. Vorschlage
von lhnen gibt es wie Sand am Meer; das weil jeder, auch die
Presse -, jedoch keine, die geeignet waren, dieses Defizit zu
verringern.

(Widerspruch bei der PDS)

Ganz im Gegenteil: Noch vor wenigen Wochen haben Sie ge-
fordert, man moge doch die Planung flr die Nettokreditneuauf-
nahme nicht auf das Jahr 2010, sondern auf das Jahr 2020 aus-
dehnen. Das war lhre Forderung im Wahlkampf zur Landtags-
wahl 2004. Unverantwortlich kann man das nur nennen.

Ich bin allerdings meilenweit davon entfernt, etwas zu bescho-
nigen. Mir ist klar, dass wir eine Bilanz des Landesvermdgens
bendtigen. Mir ist auch klar, dass wir eine andere Form des
Haushalts bendtigen, die eine Steuerung tber Zielvereinbarun-
gen mit diesem Landesparlament erlaubt. Leider tragt Ihr An-
trag zu alledem nichts bei und ist daher schlicht unbrauchbar. -
Vielen Dank.

(Beifall bei SPD und CDU)
Vizeprasident Prof. Dr. Bisky:
Fir die DVU-Fraktion spricht die Abgeordnete Hesselbarth.
Frau Hesselbarth (DVU):

Herr Préasident! Meine Damen und Herren! Wir sprechen im
Land Brandenburg von einem Finanzierungsproblem in Héhe
von 1 Milliarde Euro und wir sprechen im Land Brandenburg
von sinkenden Steuereinnahmen, und zwar wegen selbst ver-
schuldeter schlechter Wirtschaftsentwicklung. Es ist keine po-
sitive Entwicklung in Sicht.

Ich bin ebenfalls der Meinung, dass diese Landesregierung den
Staatshaushalt nie und nimmer in den Griff bekommen wird.
Das, was die PDS-Fraktion hier fordert, Frau Osten, sind all je-
ne Forderungen, die wir - schon seit langerem - auch aufge-
macht haben. Deshalb werden wir Ihrem Antrag zustimmen. -
Ich bedanke mich fiir die Aufmerksamekeit.

(Beifall bei der DVU)
Vizeprésident Prof. Dr. Bisky:
Fur die CDU-Fraktion spricht die Abgeordnete Funck.
Frau Funck (CDU):
Herr Prasident! Meine sehr geehrten Damen und Herren! Ge-
statten Sie mir, zuerst mein Erstaunen tiber den Antrag der PDS

zum Ausdruck zu bringen. Ehrlichkeit und Offenheit sind par-
lamentarische Tugenden. Dieser Antrag ist ehrlich. Er legt

n&mlich offen, dass die Kollegen der PDS ein Informationsde-
fizit beziiglich der Eckwerte der brandenburgischen Finanzsi-
tuation haben. Unkommentiert kénnen wir das natrlich nicht
zur Kenntnis nehmen; Sie haben ja auch Redezeit beantragt.

Meine Damen und Herren von der PDS, Sie wollen also tber
die aktuelle Finanzsituation informiert werden.

(Zuruf von der PDS: Ja, genau! )

Ich frage mich, wie Sie im Wahlkampf fiir sich in Anspruch
nehmen konnten, ein haushaltspolitisches Konzept fir das
Land zu haben. Worauf beruht dieses Konzept, wenn Sie sich
heute nach der Verschuldung, der Nettokreditaufnahme und an-
deren fur ein finanzpolitisches Konzept unverzichtbaren Eck-
daten erkundigen?

(Beifall bei CDU und SPD)

Sie haben kein Konzept. Das ist die Botschaft Ihres Antrags.
Das nehmen wir zur Kenntnis. Die Eckdaten sind im Wesent-
lichen bekannt und transparent.

Frau Enkelmann, wenn Sie, wie angekindigt, die PDS im Lau-
fe der ndchsten Jahre zu einer ernst zu nehmenden Opposi-
tionspartei entwickeln wollen, méchte ich Ihnen doch empfeh-
len: Legen Sie uns Antrége vor, die uns die Chance zu einer
ernsthaften Auseinandersetzung geben.

(Frau Dr. Enkelmann [PDS]: Ich erinnere an unsere ges-
tern gestellten EntschlieBungsantrége!)

Meine Damen und Herren, ich gehe davon aus, dass der Fi-
nanzminister Thren Wissensdurst in seinem Beitrag stillen wird.
Ich verzichte an dieser Stelle darauf.

Vizeprasident Prof. Dr. Bisky:

Frau Abgeordnete, gestatten Sie eine Zwischenfrage des Abge-
ordneten Vietze?

Frau Funck (CDU):
Gern.
Vietze (PDS):

Frau Abgeordnete Funck, kdnnten Sie mir zustimmen, dass in
der Offentlichkeit der Eindruck entstehen kann, dass im Mo-
ment weder die Regierung noch die Opposition ein Konzept
hat? Was man zur Kenntnis erhélt, ist in hohem Male von einer
nicht gesicherten Finanzierbarkeit und von vielen ins Haus ste-
henden Konsultationen und Klausurtagungen, zum Beispiel der
Regierung, gepragt, einschlieflich der Konsequenz, den Haus-
halt, weil noch intensiv an ihm gearbeitet werden muss, zu ei-
nem spateren Zeitpunkt ins Parlament einzubringen.

Frau Funck (CDU):

Zum spéten Einbringen des Haushalts sage ich gleich etwas. -
Dass man sich in einer so angespannten Haushaltslage vorher
konsultiert, ist vollig normal. Wir haben es - gerade nach den
neuen Steuerschatzungen - mit sinkenden Einnahmen zu tun.
Damit muss man umgehen; da haben Sie Recht. Im Gegensatz
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zu lhnen haben wir jedoch im Vorfeld nicht getrétet, wesentlich
mehr ausgeben zu wollen, als die Einnahmen zulassen.

(Beifall bei CDU und SPD - Zuruf des Abgeordneten
Vietze [PDS])

Festzuhalten bleibt: Die Finanzsituation des Landes ist extrem
schwierig. Von Steuerschatzung zu Steuerschatzung werden
die Einnahmen der 6ffentlichen Hand nach unten korrigiert. Fi-
nanzielle Transfers zugunsten Brandenburgs werden sich ver-
ringern. Nattrlich muss man damit umgehen.

Vieles, was wiinschenswert ist, ist einfach nicht mehr finan-
zierbar. Eine Reihe von Aufgaben, die das Land wahrnimmt,
wird durch Kredite finanziert.

Wir brauchen mehr Wachstum und Beschéftigung.

Einsparen mussen wir dort, wo sich der Staat in den letzten
Jahren aktiv betatigt hat, ohne dass staatliche Aktivitaten not-
wendig gewesen waren.

Einsparen mussen wir durch effizientere Aufgabenerledigung,
Burokratieabbau, Senkung von Standards und Normen.

Zusatzliches Wachstum und mehr Beschaftigung als Schliissel
fur die Konsolidierung des Haushalts werden dort geférdert,
wo eigenverantwortliches wirtschaftliches Handeln von Biir-
gern und Unternehmern erleichtert wird, und zwar auch durch
die Vereinfachung von Verfahren.

Wir sind in der Pflicht, darauf hinzuwirken, dass unsere gegen-
wadrtigen Einnahmen, aber auch die des Bundes so eingesetzt
werden, dass sie wachstumsfordernd und beschéaftigungschaf-
fend wirken. Das, meine Damen und Herren von der PDS-
Fraktion, steht auch so im Koalitionsvertrag.

Einen weiteren Schwerpunkt des PDS-Antrags - damit komme
ich auf den Kollegen Vietze zuriick - bildet der Wunsch nach
einer Erklérung durch die Landesregierung fir die vermeint-
lich spéate Einbringung des Haushalts. Glauben Sie mir, liebe
Kolleginnen und Kollegen von der PDS-Fraktion, ich hétte die
Haushaltsdebatte lieber hinter mir als vor mir.

Ein solider Landeshaushalt kann, zumal vor dem Hintergrund
der schwierigen Rahmenbedingungen und der damit verbunde-
nen Entscheidungen, seridserweise nicht schon einen Monat
nach der Regierungsbildung eingebracht werden. Nattrlich se-
hen wir uns in der Verantwortung dafir, dass die von uns getra-
gene Landesregierung einen Haushalt fir die nachsten zwei
Jahre so schnell wie méglich vorlegt. Aber in dem Zeitraum,
der nach der Regierungsbildung bis jetzt zur Verfiigung stand,
war das nicht mdglich. Lassen Sie mich in diesem Zusammen-
hang anmerken, dass die Vorlage des Haushaltsplanentwurfs
dort, wo die PDS mit in der Regierungsverantwortung steht,
noch viel langer gedauert hat.

(Zurufe von der PDS)
- So ist das nun einmal.
Ich habe in der vergangenen Woche die Forderungen der CDU

zur Erhdhung der Transparenz des Landeshaushalts vorgestellt.
Dazu zdhlen bessere und vom Biirger nachvollziehbare Erlau-

terungen zu den Haushaltstiteln ebenso wie die Verdeutlichung
des Einsatzes der Solidarpaktmittel fiir die einzelnen Haushalt-
spositionen. Wir haben den Anspruch, die Transparenz uber die
Ausgaben des Landes fur die Blrger zu verbessern. Ich bin mir
sicher, dass schon in dem vorzulegenden Doppelhaushalt der-
artige Anregungen des Parlaments aufgenommen werden.

Angesichts der fortgeschrittenen Zeit bleibt mir jetzt nur noch
festzustellen, dass die CDU-Fraktion den vorliegenden Antrag
ablehnen wird. - Ich bedanke mich fir Ihre Aufmerksamkeit.

(Beifall bei der CDU und vereinzelt bei der SPD)
Vizeprasident Prof. Dr. Bisky:

Fur die Landesregierung spricht der Finanzminister. Bitte, Herr
Speer.

(Frau Dr. Enkelmann [PDS]: Jetzt werden wir aufge-
klart!)

Minister der Finanzen Speer:

Herr Prasident! Meine sehr verehrten Damen und Herren! Frau
Enkelmann, Frau Osten, ich empfinde den vorliegenden Antrag
als typischen Oppositionsreflex. Wenn die Landesregierung an-
kiindigt, dass sie fur die Vorlage des Haushalts ein paar Tage
braucht, dann mussen Sie natlrlich versuchen, die Debatten
Uber den Haushalt vorzuziehen - auf Dezember oder sogar, wie
Sie es auch versuchen, auf heute. Allerdings missen Sie in die-
sem Zusammenhang den Widerspruch aufklaren zwischen der
einen Aussage, dass Sie vdllig ahnungslos seien, und der ande-
ren Aussage, dass Sie genau wissten, wie es gehe.

Vizeprasident Prof. Dr. Bisky:

Herr Minister, gestatten Sie eine Zwischenfrage des Abgeord-
neten Christoffers?

Minister Speer:

Gern.

Vizeprasident Prof. Dr. Bisky:
Bitte, Herr Christoffers.
Christoffers (PDS):

Herr Minister, beziliglich des von Ihnen genannten ,,Reflexes*
mdchte ich Sie Folgendes fragen: Ihre Vorgéngerin hatte sich
immer dafur entschieden, die Wachstumsrate mit nur 1 % an-
zusetzen. Dadurch blieb sie unter der Prognose der Bundesre-
gierung und hat damit Vorsorge dafur getragen, dass wir bei
der Steuerschatzung nicht so groRBe Verluste hinzunehmen
brauchten. Haben Sie bereits entschieden, welchen Wert Sie fir
den kommenden Haushalt ansetzen werden, um damit einen
Ausgangspunkt fir das Land Brandenburg in der Frage der
Steuerschatzung zu haben?

Minister Speer:

Auf diese Frage werde ich noch zu sprechen kommen. Genau
das wird Gegenstand der Beratungen innerhalb der Landesre-
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gierung sein, mit denen wir am néchsten Montag die Konsulta-
tionen in Genshagen beginnen werden. Uber die Erkenntnisse,
die wir daraus gewinnen, werden wir auch gern dem Ausschuss
fiir Haushalt und Finanzen berichten.

Die Festlegung dazu, wie wir auf diese Herausforderung reagie-
ren, wird die Landesregierung, wie geplant, nach sorgféaltiger Ab-
wagung am 1. Februar 2005 treffen, um den entsprechenden \or-
schlag dann dem Parlament zuzuleiten, wobei dann gern weitere
Vorschlége dazu, wie die Haushaltssituation des Landes verbes-
sert werden kann, in die Beratungen einflieBen kdnnen. Solchen
\orschldgen, meine Damen und Herren von der Opposition, wird
sich niemand verweigern, wenn dem Land damit geholfen wird,
wobei ich davon ausgehe - so habe ich auch die dffentlichen Au-
Rerungen der PDS verstanden -, dass wir die Prioritaten, also Bil-
dung, Wissenschaft, Technologieférderung, Férderung von Pro-
dukten im innovativen Bereich, dabei gemeinsam im Auge haben
und alles tun werden, um die genannten Bereiche mdglichst gut
zu unterstiitzen, sprich: mit finanziellen Mitteln auszustatten.

Die Aussage, dass wir lediglich ein Einnahmeproblem hétten,
hore ich nun schon seit Jahren, und zwar von lhnen, von den
Gewerkschaften und auch von Teilen meiner Partei. Wie gesagt
wird, brauchten wir da nur mit héheren Steuern heranzugehen
und schon wiirde es Deutschland gut gehen. Damit wird ver-
kannt, dass sich internationale Wirtschaft danach richtet, wie
sich, jetzt einmal abgesehen von der Frage der Rohstoffkosten
und anderen externen Faktoren, die Steuern und die Arbeits-
kosten entwickeln, dass wir uns insoweit europaweit und inter-
national in einem Wettlauf befinden, sodass sich auch Deutsch-
land nach der Decke strecken muss.

Wer behauptet, in Deutschland seien die geringsten Steuern zu
zahlen, der muss mir erkl&ren, warum groRe Unternehmen aus
Deutschland abwandern. Das ist doch unlogisch. Die Erkla-
rung trifft also nicht zu. Wenn es tatséchlich so waére, dass in
Deutschland die geringsten Steuern zu zahlen sind, wie Sie das
im Falle der GroBunternehmen unterstellen, dann mussten wir
uns ja geradezu gegen einen Ansiedlungsboom wehren. Einen
solchen Boom gibt es aber nicht.

Es gibt hier also einen Zusammenhang. An der Steuerschraube
kann nicht einfach, wie von lhnen gefordert, gedreht werden
nach dem Motto: Aufgrund der demographischen Situation
gibt es ein Problem in den Sozialbereichen. Also drehen wir an
der Steuerschraube und schon flieRen die Mittel, mit denen
dieses Problem gel6st werden kann. - Das funktioniert nicht.

(Vereinzelt Beifall bei SPD und CDU)

Deshalb kénnen wir fiir den Doppelhaushalt 2005/2006, den
wir aufstellen und vorlegen wollen, auf diese Hoffnung nicht
bauen, sondern missen uns an den Prognosen fiir das Wirt-
schaftswachstum orientieren, und zwar, Herr Christoffers, si-
cherlich mit einem realistischen Blick, der sich aus den Erfah-
rungen, die wir in der Vergangenheit in Brandenburg gemacht
haben, ergeben muss.

Es geht also um die Stellschrauben, tber die unsere Ausgaben-
politik definiert wird. Dartber werden wir in der Klausur am
néchsten Montag und auch tber Weihnachten und Neujahr hin-
weg mit den Ministerien bis zur Kabinettsfestlegung Ende Ja-
nuar sprechen. Vorher wird es keine definitiven Aussagen zu
einzelnen Bereichen geben kdnnen.

Bei allen Beratungen werden die im Koalitionsvertrag festge-
schriebenen Prioritdten obenan stehen, also herausgehobene
Bedeutung haben. In welchem MaRe einzelne Programme und
anderes fortgeflhrt werden, werden die Beratungen zeigen.

Mit dem dann vorliegenden Entwurf werden wir uns im Mérz
in diesem hohen Hause zum ersten Mal auseinander zu setzen
haben. Vorher haben Sie noch Gelegenheit, das Ganze in
mundlichen Anfragen, in Dringlichen Anfragen usw. zu thema-
tisieren, wobei Sie darauf aber keine neue Antwort bekommen
werden. - Vielen Dank.

(Beifall bei SPD und CDU)
Vizeprasident Prof. Dr. Bisky:

In der zweiten Runde erteile ich der Abgeordneten Osten noch
einmal das Wort. 3 Minuten und 20 Sekunden diirfen allerdings
nicht berschritten werden.

Frau Osten (PDS):*

Ich gebe mir Mtihe. - Herr Président! Meine Damen und Her-
ren! Ich werde es ganz kurz machen. Ich verstehe nicht ganz,
warum Sie so aufgeregt reagieren. Es geht doch nur um einen
Bericht. Ich denke, diesen Bericht hat der Finanzminister auch
schon in der Tasche. Anderenfalls brauchte er doch nicht einen
Haushalt, den er bereits hat, in den Papierkorb zu werfen bzw.
waére er nicht vorbereitet auf eine Klausurtagung, die schon am
kommenden Montag stattfinden soll.

(Beifall bei der PDS)

Es geht um Transparenz, die auch von Frau Funck zu Recht
eingefordert worden ist. Bei unserem Antrag geht es auch nicht
darum, dass ein Bericht nur an die PDS-Fraktion gegeben wer-
den soll; vielmehr geht es um einen Bericht an alle Abgeordne-
ten, sodass wir auf die Haushaltsberatungen vorbereitet sind.

(Beifall bei der PDS)

Eine zweite kurze Bemerkung: Uber die von der SPD angezo-
gene Steuerschraube kénnen wir noch reden; dazu haben wir
einen Antrag eingebracht. Es gibt ein Konzept, iber das wir
gern diskutieren konnen; das kann nicht Gegenstand einer
Haushaltsdiskussion im Landtag sein.

Frau Funck, an Sie habe ich die Bitte, sich von lhren Kollegin-
nen und Kollegen erkléren zu lassen, was in der Vergangenheit
in diesem Landtag passiert ist. Es wurden Finanzprognosen
noch und ndcher vorgelegt. Bisher hat nie eine gestimmt; es
wurde standig korrigiert. Dies hat zwar objektive, aber eben
auch hausgemachte Ursachen. Auf das Vorhaben der letzten Le-
gislaturperiode, die Nettoneuverschuldung rascher zu senken
bzw. auf null zurlickzufahren, habe ich schon hingewiesen. Das
hat nicht funktioniert. Man hat die Lage falsch eingeschétzt.
Jetzt geht es um eine moglichst objektive Lageeinschatzung.

Der Landesrechnungshof hat in seinem Bericht Forderungen
aufgestellt; Herr Bischoff hat es gesagt. Im Bericht Gber das
Jahr 2002 ist beispielsweise von einem unvollstandigen Vermo-
gensnachweis die Rede, das heift, es handelt sich nicht um ein
neues Problem. Wir missen die Sache anpacken. Dazu hétten
Sie schon Zeit gehabt.
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Es geht ferner um das Sondervermdgen Wohnungsbau des
Landes Brandenburg, das im Haushalt nicht eindeutig ausge-
wiesen wird bzw. wo es Probleme und Gefahren gibt. Auch das
muss bewertet werden. Gegenstand des Antrags ist im Wesent-
lichen die Benennung bzw. Ausschaltung von Schwachpunkten
im Rahmen der Haushaltsberatungen.

Herr Bischoff, es tut mir Leid, dass Sie sich nicht erinnern kén-
nen; aber ich habe sogar einmal eine Rede vor der Fiihrungs-
kréftekonferenz der Landesheamten gehalten.

(Bischoff [SPD]: Da sehen wir uns wieder!)

Thema war die Modernisierung des Haushaltsrechts. Die von
mir dort unterbreiteten Vorschlage sind vielleicht nicht auf
fruchtbaren Boden gefallen; aber ich habe sie nicht vergessen.
Ich kann Thnen gern noch einmal berichten, was ich mir vorge-
nommen hatte.

(Beifall bei der PDS)

Letzte Bemerkung: Sie sollten uns dankbar sein, dass wir diesen
Antrag eingebracht haben. Wir wollen damit auch fiir Sie Trans-
parenz herstellen. Heute ist in der ,,MAZ* die schéne Schlagzeile
,»Der Koalitionsvertrag ist in Gefahr* zu lesen. Sie hatten soeben
Gelegenheit, sich dazu zu erklaren. Miindliche und Grofe Anfra-
gen auf diesem Gebiet werden Sie von uns in jedem Fall noch be-
kommen. Wir lassen insoweit nicht locker. - Danke schon.

(Beifall bei der PDS)
Vizeprasident Prof. Dr. Bisky:

Ich schliele die Aussprache und wir kommen zur Abstim-
mung.

Da kein Uberweisungsantrag vorliegt, stimmen wir iiber den
Antrag der PDS-Fraktion mit dem Titel ,,Kassensturz zu Be-
ginn der neuen Wahlperiode*, Drucksache 4/123, ab. Wer dem
Antrag seine Zustimmung gibt, den bitte ich um das Handzei-
chen. - Gegenstimmen? - Stimmenthaltungen? - Der Antrag ist
mehrheitlich abgelehnt worden.

Ich schlieRe den Tagesordnungspunkt 4 und wir kommen zu
Tagesordnungspunkt 5:

Prioritatensetzung bei der Hochschulplanung des
Landes Brandenburg

Antrag
der Fraktion der PDS

Drucksache 4/124

Des Weiteren liegt Ihnen ein EntschlieBungsantrag der Fraktion
der SPD und der Fraktion der CDU in Drucksache 4/162 vor.

Ich erdffne die Aussprache mit dem Beitrag des Abgeordneten
Dr. Hoffmann von der PDS-Fraktion.

Dr. Hoffmann (PDS):*

Herr Prasident! Meine Damen und Herren! Es ist nicht das ers-
te Mal, dass die PDS vorschlagt, die Hochschulplanung des

Landes Brandenburg zu tberarbeiten und den aktuellen Gege-
benheiten anzupassen. Wir sprechen auch heute von ,,Uberar-
beitung®, nicht nur von ,,Fortschreibung” des Hochschulplanes.
Allein die ursprunglich angenommenen Studierendenzahlen
stimmen langst nicht mehr. Bei Letzteren verl&uft die Entwick-
lung erfreulicher als geplant. Selbst unter Beriicksichtigung
des demographischen Wandels in der Region Berlin-Branden-
burg und bei Anerkennung der Tatsache, dass auch kinftig
mehr Studienanfanger aus Brandenburg nach Berlin gehen
werden als umgekehrt, dirfte der Riickgang der Studierenden-
zahl in Brandenburg bis 2015 wesentlich geringer als in Sach-
sen oder in Mecklenburg-Vorpommern ausfallen.

Ich mdchte ausdriicklich betonen, dass es weitere Gesichts-
punkte gibt, die es fragwiirdig erscheinen lassen, wenn Bran-
denburg in den Medien immer wieder als Musterbeispiel daftr
dienen soll, Uberschriften wie ,,Ost-Unis auf Talfahrt* zu be-
dienen. Die Hochschulen in unserem Land haben nach wie vor
eine gewisse Anziehungskraft. Ich habe auch kein Problem da-
mit zu sagen, dass an diesem positiven Umstand das Wissen-
schaftsministerium nicht ganz schuldlos ist. Vor allem aber ist
es das Personal der Universitadten und der Fachhochschulen,
das trotz eines sehr hohen Uberlastfaktors durch Engagement
dafur sorgen konnte, dass das Markenzeichen ,klein und fein*
fur unsere Hochschulen noch nicht génzlich abhanden gekom-
men ist.

Auf der anderen Seite ist natiirlich Kritik angebracht. Auch
hierfiir gibt es ausreichend Stoff. ,,Klein und fein* trifft eben
nicht mehr als allgemeines Merkmal zu. Auflerdem bin ich
skeptisch, wenn - insbesondere mit Blick auf die Geisteswis-
senschaften - allzu schnell vor Massenuniversitaten gewarnt
wird und Elite-Universitaten, méglichst private, als Alternative
ins Rennen kommen.

Uberhaupt sollten Geisteswissenschaften nicht mit dem Argu-
ment ,,Praxisorientierung* gering bewertet werden, zum einen
deshalb nicht, weil wissenschaftlicher Fortschritt und wirt-
schaftliche Innovation heute fast immer an den Grenzen unter-
schiedlicher Disziplinen entstehen. Transdisziplinaritdt und
interdisziplindre Aufgaben werden ohne moderne Geisteswis-
senschaften schlecht zu meistern sein.

AufBerdem gehort es flir mich auch zukiinftig zu den Aufgaben
einer Hochschule, gesellschaftliche Verantwortung dadurch zu
ibernehmen, dass nicht nur marktfahiges und funktionierendes
Humankapital die Hochschulen verl&sst, sondern Hochschulen
Ort der kritischen Reflexion sowie des Nachdenkens und Strei-
tens Gber die kiinftige gesellschaftliche Entwicklung bleiben
oder werden.

Den Geisteswissenschaften dirfte besondere Verantwortung zu-
fallen; denn wir wollen, dass Studierende nicht nur als Kunden
gesehen werden, sondern kritisch Mitbestimmende bleiben oder
werden. Das sollten wir nicht nur aushalten, sondern produktiv
nutzen und als Standortfaktor fiir Brandenburg ausbauen.

Doch Kritik an der aktuellen und der vergangenen Hochschul-
politik in Brandenburg ist nicht das Hauptanliegen unseres An-
trages. Uns geht es um die Zukunftsfahigkeit Brandenburgs.
Ich freue mich, dass die Koalition das so oder so dhnlich sieht.
Wir verzeichnen jedenfalls den glinstigen Umstand, dass wir es
heute mit zwei Antrdgen, dem Antrag der Fraktion der PDS
und dem Entschlieungsantrag der Koalitionsfraktionen, zu tun
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haben, die in die gleiche Richtung zielen. Ubereinstimmungen
sind offensichtlich.

Es gibt aber unter anderem diesen Unterschied zu unserem An-
trag: Im EntschlieRungsantrag der Koalitionsfraktionen ist
nicht der Auftrag enthalten, die finanziellen Rahmenbedingun-
gen in der Uberarbeiteten Hochschulplanung konkret zu nen-
nen. Es findet sich auch kein konkreter Termin, wann eine
Uberarbeitung vorgelegt werden soll.

Wir wollen keinen Aktionismus und schlagen deshalb vor, die
Uberarbeitung der Landeshochschulplanung bis Mai 2005 vor-
zulegen. Planung kann aber nicht heilen, wie es im Entschlie-
Bungsantrag der Koalition suggeriert wird, dass ab und zu oder
auch regelmaRig berichtet wird, was bereits gelaufen ist. Hier
haben wir einen anderen Ansatz, wie bereits an der Uberschrift
unschwer zu erkennen ist.

Uberhaupt deutet sich an, dass es unterschiedliche Positionen
gibt. Auch wir sind dafiir, Chancen zu nutzen, die sich aus For-
derprogrammen des Bundes und der EU ergeben. Der Exzel-
lenzinitiative des Bundes stehen wir allerdings kritisch gegen-
Uber. Mit Bezug auf den Bologna-Prozess wollen wir eben
nicht nur die Umsetzung der Festlegungen und Empfehlungen
zur Modularisierung usw., sondern eine aktive Gestaltung die-
ses Prozesses unter Nutzung aller Spielrdume, die ja gegeben
sind. Wir brauchen eine hochschulpolitische Debatte im Land
auch deshalb, damit nicht irgendwann nur noch dariiber disku-
tiert wird, warum unser Diplom abgeschafft wurde. Sie wissen,
dass dahinter ein ernstes Problem steht; denn weder in der Of-
fentlichkeit noch in der Wirtschaft stehen Bachelor- und Mas-
terabschluss besonders hoch im Kurs. Dazu tragt vielleicht bei,
dass die Rechtswissenschaft an der Universitat Potsdam auch
nach 2007 keine Bachelor- und Masterausbildung anbieten und
damit offensichtlich die Héherwertigkeit ihres Studienganges
betonen will.

Ich wiinsche mir, dass der Bologna-Prozess nicht nur fiir die
Hochschulen, sondern fiir die Landespolitik insgesamt als He-
rausforderung wahrgenommen wird. Dabei sollten nicht nur
die kritischen Punkte eine Rolle spielen, sondern vor allem die
Gestaltungsspielrdume genutzt werden, um den Platz der
Hochschulen Brandenburgs in Europa in den kommenden Jah-
ren zu starken und so das Land Brandenburg im Rahmen euro-
péischer Kultur und Wirtschaft attraktiver zu machen. Wie ge-
sagt, hier wird es wahrscheinlich auch Streit geben.

Interessant an den beiden Antrdgen ist fir mich, dass die
Unterschiede gar nicht so sehr auf Gegensétze in der parteipo-
litischen Programmatik zuriickzufiihren sind. Ich habe den
Eindruck, die unterschiedliche Schwerpunktsetzung in einigen
Punkten spiegelt auch unterschiedliche Varianten der mdég-
lichen zukiinftigen Gestaltung der Hochschulen im Land und
in Europa wider, wie sie von Experten und Interessenvertretun-
gen gegenwartig diskutiert werden.

Auch deshalb werbe ich dafiir, beide Antrdge an den Aus-
schuss fiir Wissenschaft, Forschung und Kultur zu tberwei-
sen. Wenn wir uns dort auf ein gemeinsames Ziel verstandi-
gen, kdnnte ein interessanter und notwendiger Beschluss zur
Uberarbeitung der Hochschulplanung entstehen. - Vielen
Dank.

(Beifall bei der PDS)

Vizeprasident Prof. Dr. Bisky:

Ich darf jetzt Géste von der Gesamtschule ,,Bruno Birgel* aus
Rathenow begriien. Seien Sie uns willkommen!

(Allgemeiner Beifall)

Nachdem die Fraktionen von SPD und CDU die Reihenfolge
der Redner getauscht haben, spricht jetzt fiir die CDU-Fraktion
Herr Abgeordneter Werner.

Werner (CDU):

Herr Président! Verehrte Kolleginnen und Kollegen! Ich sage
es gleich eingangs: Es bedurfte dieses Antrags nicht. Wir haben
heute ja schon (ber einige Antrdge geredet, die Uberflissig
sind.

(Widerspruch der Abgeordneten Dr. Enkelmann [PDS])

- Frau Kollegin Enkelmann, Sie hatten uns die Zeit gern erspa-
ren konnen, die Sie uns jetzt auch mit diesem Antrag rauben.

Aus dem Antrag kann man nur eines herauslesen: Sie wollen
den Hochschulstandort Brandenburg wieder einmal schlechtre-
den und schlechtschreiben. So schlecht ist er gar nicht, wie Sie
es hier wieder darstellen.

(Vereinzelt Beifall bei der CDU - Widerspruch bei der
PDS)

Sie haben immer noch nicht gemerkt, verehrte Kolleginnen
und Kollegen von der PDS, dass der Wahlkampf langst vorbei
ist. Es gibt inzwischen einen Koalitionsvertrag. - Frau Kollegin
Kaiser-Nicht, da kdnnen Sie noch so viele Handbewegungen
machen. Ich wirde lhnen empfehlen: Schauen Sie einmal in
den Koalitionsvertrag, lesen Sie, was darin steht!

(Zurufe von der PDS)

Darin stehen so viele Dinge zur Hochschulentwicklung fiir die
néchsten finf Jahre, dass es Ihres Antrags - ich sage es noch
einmal - nicht bedurft hétte.

Wenn Sie es richtig gelesen haben, wissen Sie, dass der Hoch-
schulbereich der einzige Bereich in der ganzen Landesregie-
rung ist, in dem keine Kirzungen stattfinden. Das miissen Sie
unter den gegenwaértigen finanziellen Bedingungen erst einmal
nachmachen!

(Lachen bei der PDS - Vietze [PDS]: Das wollen wir jetzt
aber schriftlich haben!)

Hier sollten Sie schon einmal realistisch bleiben.

Wenn Sie heute die Zeitung richtig gelesen haben, dann wissen
Sie, dass es um eine andere Finanzierungsquelle geht, ndmlich
um die des Bundes zum Hochschulbau. Es geht hier darum - ver-
suchen Sie nicht, die Dinge wieder durcheinander zu bringen -,
dass die Finanzierung auf dem Level bleibt, auf dem sie bisher
war. Das ist der einzige Bereich und das will etwas bedeuten.

Sie sollten auch bei Folgendem realistisch sein. Sie sagen ndm-
lich kein Wort dazu, wie Sie es finanzieren wollen. Wenn Sie in
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diese Regierung eingetreten waren, was Gott sei Dank verhin-
dert wurde und was weiter verhindert werden mdge, hatten Sie
uns auch sagen missen, wie Sie das machen wollten.

Die steigende Nachfrage nach Studienplétzen wurde bisher be-
riicksichtigt. Es werden bis zum Jahre 2007 3 500 neue Stu-
dienplétze geschaffen, insbesondere in den praxisorientierten
Ausbildungsgangen. Das bedeutet aber nicht, was Kollege
Hoffmann gerade ansprach, dass die Geisteswissenschaften da-
bei keine Berticksichtigung finden.

Ich méchte nur daran erinnern, dass wir in den vergangenen
funf Jahren ebenfalls einen Aufwuchs um 3 500 Studienplatze
hatten. Da miissen wir natiirlich gucken, wie die demographi-
sche Entwicklung verlauft. Dass Sie sich hier im Konjunktiv
bewegen, Herr Kollege Hoffmann, hilft uns nicht weiter. Hier
muss es gesicherte Erkenntnisse geben, wie die demographi-
sche Entwicklung weitergeht. Es wird ein bedarfsgerechter
Ausbau von Studienplétzen stattfinden.

Ebenso steht im Koalitionsvertrag die Abstimmung mit Berlin.
Ziel ist eine abgestimmte Hochschulplanung zwischen beiden
Bundesléndern.

Wenn Sie in IThrem Antrag etwas von sozial gerechter Gestaltung
des Hochschulzuganges schreiben, dann kann ich nur sagen, dass
wir bestrebt sind, uns an den Leistungen der Studienbewerber zu
orientieren. Denn es ist sozial, wenn es nach den Leistungen geht.

Im Ubrigen: Der Bologna-Prozess wird langst beriicksichtigt.
Auch darauf missen Sie uns nicht hinweisen.

Zum Abschluss mdchte ich nur noch zwei Dinge sagen. Er-
stens: Lesen Sie noch einmal die Debatte zur Regierungserkla-
rung. Darin hat der Ministerpréasident zu Recht darauf verwie-
sen, dass Sie einmal eine Westreise machen sollten. Sie kdnnen
auch noch woandershin reisen. Dann vergleichen Sie einmal
und reden den Standort nicht schlecht! Es gibt sicherlich das
eine oder andere Problem. Dariiber l8sst sich reden; das ist
Uiberhaupt nicht der Punkt. Wir sind hier nicht auf der Insel der
Glickseligen; das will ich ehrlich zugeben. Aber, bitte schon,
nicht in dieser Art und Weise!

Zum Zweiten: Sie haben in lThrem Antrag eine schéne Formu-
lierung, die mich nun wirklich zum Nachdenken angeregt hat,
namlich die von den bildungsfernen Schichten. Wir hatten heu-
te Vormittag ja eine sehr nachdenklich stimmende Debatte an-
lasslich des Mauerfalls vor 15 Jahren. Ich will nur einmal da-
ran erinnern, wie in Ihrer Vorgangerpartei aus ideologischen
Griinden bildungsferne Schichten organisiert wurden.

(Lachen bei der PDS)

Wir stimmen lhrem Antrag auf Ausschussiberweisung nicht
zu. - Herzlichen Dank.

(Beifall bei der CDU sowie des Abgeordneten Bischoff
[SPD])

Prasident Fritsch:
Ich danke dem Abgeordneten Werner. Wir setzen die Debatte

mit dem Beitrag der DVU fort. Herr Abgeordneter Nonninger,
Sie haben das Wort.

Nonninger (DVU):
Herr Prasident! Meine Damen und Herren!

,Wir missen die Haushalte umschichten. Bei den Bil-
dungsinvestitionen liegen wir im europdischen Vergleich
weit abgeschlagen.”

Diese Aussage stammt von der SPD-Bundesministerin Bul-
mahn und charakterisiert das bundesweite Dilemma.

Ist die Lage bundesweit schon prekér, so ist Brandenburg - wie
wir auch wissen - seit Jahren bei den Hochschulausgaben
bundesweit Schlusslicht. Sollte sich hier nichts &ndern, wird
Brandenburg den Wettbewerb um die besten Kdpfe verlieren.
Die DVU-Fraktion sieht dringenden Handlungsbedarf seitens
der Landesregierung

Unsere Fraktion hat mehrfach auf den zu niedrigen Ansatz bei
den Hochschulausgaben hingewiesen. Ganze 2,3 % des Ge-
samtetats fur den Hochschulbereich sind einfach zu wenig.
Nordrhein-Westfalen beispielsweise investiert 10,3 % seines
Gesamtetats in die Hochschulen, Baden-Wirttemberg 8,5 %
und in Bayern sind es immerhin noch 8,4 %.

Dabei wissen wir doch alle: Ein qualifizierter wissenschaft-
licher Nachwuchs ist die Voraussetzung fur die Zukunftsfahig-
keit unseres Wissenschaftssystems. Die besten Wissenschaftler
gehen nun einmal an die Hochschulen mit der besten Ausstat-
tung und mit den optimalsten Arbeitshedingungen. Fir uns als
DVU-Fraktion haben Bildung, Wissenschaft und Forschung
oberste Prioritét.

Herr Ministerprasident, Bezug nehmend auf lhre Regierungs-
erklarung glauben wir nicht, dass es ausreichend sein wird, die
Ausgaben des Landes nicht zu kirzen, um die Brandenburger
Wissenschaftslandschaft erheblich nach vorn zu bringen. Wir
sehen auch die Notwendigkeit von Prioritatensetzung in der
Hochschulplanung. Deshalb werden wir der Uberweisung des
Antrags an den Ausschuss zustimmen.

(Beifall bei der DVU)
Préasident Fritsch:

Nachdem die Fraktionen von SPD und CDU die Reihenfolge
der Redner getauscht hatten, hat jetzt Frau Abgeordnete Gey-
witz das Wort.

Frau Geywitz (SPD):

Sehr geehrter Herr Président! Sehr geehrte Damen und Herren!
Uns liegt ein Antrag der PDS-Fraktion zur Hochschulplanung
vor, der den schénen Begriff ,,Prioritdtensetzung* enthélt. Ich
habe den Antrag gelesen und festgestellt, dass er Hoffnungen
weckt, die er nicht erfiillen kann. In dem Antrag wird Bekann-
tes aus dem Koalitionsvertrag zitiert und er ergeht sich ansons-
ten in sehr unkonkreten Formulierungen, in die man alles hi-
neininterpretieren kann, aus denen man aber keine Prioritaten-
setzung herauslesen kann.

Fangen wir mit dem ersten Punkt an: Da verspricht sich die
PDS aus einer Beschlussfassung uber langfristige finanzielle
Zusagen Planungssicherheit im Hochschulbereich. Das finde
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ich sehr mutig, nachdem wir zum vorigen Tagesordnungspunkt
festgestellt haben, dass die PDS der Landesregierung unter-
stellt, sie wisse nicht, wie es um den eigenen Haushalt bestellt
sei. Ich muss sagen, wir miissen uns als Parlament durchaus je-
des Jahr, beim Doppelhaushalt alle zwei Jahre, die Milhe bzw.
die Arbeit machen, unsere Politik den tatsachlichen Einnah-
men- und Ausgabenverhéltnissen im Land und auch im Lan-
deshaushalt anzupassen. Darum werden wir nicht herumkom-
men, auch nicht durch einen Beschluss im Sinne des Antrages.

Ich komme zum zweiten Punkt, Ausbau der Studienplatze:
Kollege Werner hat gesagt, wozu wir uns im Koalitionsvertrag
und in der bestehenden Hochschulplanung verpflichtet haben.

Der dritte Punkt, \erbesserung der Studien- und Lebensbedin-
gungen fur Studierende, ist derart allgemein gefasst, dass man
das auch nicht unter Prioritatensetzung fassen kann. Das kann
anfangen mit den Bibliothekspl&tzen und uber die Mensaver-
sorgung, Studentenheime etc. gehen. Da ist Brandenburg in
vielen Bereichen sehr gut ausgestattet, wenn ich zum Beispiel
nur an unser gutes Semesterticket denke. Insgesamt ist dieser
Punkt viel zu unkonkret, um durch eine Beschlussfassung
durch das Landesparlament der Hochschulplanung irgendeinen
Pluspunkt zu bringen.

Abstimmung des Studienangebotes mit dem Land Berlin - die-
ser Punkt ist so schon wie selbstverstandlich und findet sich
auch in allen einschldgigen Darlegungen wieder.

Der Punkt zur sozial gerechten Gestaltung des Hochschulzu-
gangs betrifft ein weites Feld. Das beginnt mit einem durchlés-
sigen Bildungssystem. Da sind wir in Brandenburg mit der No-
velle des Schulstrukturgesetzes gerade dabei, weiter in die
richtige Richtung zu gehen. Es geht weiter ber die Finanzie-
rung des Studiums. Da hat die rot-griine Bundesregierung in
den letzten Jahren deutlich zugelegt, auch was die BAf6G-Aus-
stattung und viele andere Dinge anbelangt, wenn ich zum Bei-
spiel an die Vereinbarkeit von Kinderbekommen und Studieren
denke, ein Gebiet, auf dem wir in Brandenburg, denke ich,
auch im Bundesvergleich ganz gut dastehen.

Der letzte Punkt - Intensivere MalRhahmen zur Internationali-
sierung von Lehre und Forschung -, Bologna-Prozess, ist ei-
gentlich fiir die Community total selbstverstandlich und findet
sich sowohl im Koalitionsvertrag als auch in der Lebenswirk-
lichkeit der brandenburgischen Universitaten, an denen heute
schon auf Master- und Bachelor-Studiengénge umgestellt wird.

Alles in allem kann man sagen: Dieser Antrag ist mal wieder
ein FleiBpunkt fur die Landtagsstatistik. Herzlichen Gliick-
wunsch, PDS! Ich kann sagen: Da kdnnen wir gern mithalten.
Wir haben einen EntschlieBungsantrag danebengestellt, der
noch einmal vonseiten der SPD/CDU-Koalition klarmacht, wo
unsere Prioritaten liegen. Das betrifft zum einen die Starkung
der Hochschulen im Land Brandenburg. Diese macht sich an
Punkten fest wie einer leistungsorientierten Zuwendung von
Finanzmitteln oder aber starkerer personalrechtlicher Hoheit.
Das ist der eine Punkt.

Dann finden sich die Dinge wieder, die Sie auch festgestellt
haben, weil sie in unserem Koalitionsvertrag enthalten sind.
Ich muss deutlich sagen: Wenn Sie die Exzellenzinitiative des
Bundes ablehnen, werden Sie einen schweren Schaden fiir das
Land Brandenburg verursachen. Wir sind darauf angewiesen,

unsere Mittel prioritar einzusetzen, wie Sie es in der Uber-
schrift festgelegt haben. Dazu zéhlt ganz klar auch Exzellenz,
Exzellenz in Bereichen, in denen wir sie zum Teil schon haben,
wenn ich zum Beispiel an die naturwissenschaftlichen Zentren
denke, wenn ich an das denke, was im Bereich Naturwissen-
schaften in Golm und Potsdam passiert. Da mussen wir uns
iberhaupt nicht vor der Konkurrenz schdmen und Angst haben,
sondern da massen wir unsere Exzellenz deutlich unterstrei-
chen. Nur so schaffen wir es, fiir Studierende aus aller Herren
Lander attraktiv zu sein. - Danke schon.

(Beifall bei SPD und CDU)
Prasident Fritsch:

Vielen Dank. - Jetzt erhélt die Landesregierung das Wort. Frau
Ministerin Wanka, bitte.

Ministerin fir Wissenschaft, Forschung und Kultur
Prof. Dr. Wanka:

Herr Prasident! Meine Damen und Herren! In dem Antrag der
PDS-Fraktion steht, dass es seit 2001 in Brandenburg keine
verbindliche Hochschulplanung gibt. Das ist véllig falsch. Ich
denke, dass das nicht aus Boswilligkeit geschrieben worden ist,
sondern es hat etwas - Herr Hoffmann hat es eben bestétigt -
mit Ihren véllig anderen Vorstellungen, wie solche Planungen
im Hochschulbereich aussehen sollen, zu tun.

Seit ich hier bin, kdmpfe ich gegen Detailsteuerung und gegen
Eingriffsverwaltung. Das heilt, in Brandenburg werden die
Hochschulen jetzt anders gesteuert. Es gibt zundchst die politi-
schen Rahmenbedingungen, die Eckbedingungen, zum Bei-
spiel zu den Fragen: Wie viel Studienpléatze finanzieren wir
insgesamt? Was wollen wir von den Hochschulen? Wie wird
welche Leistung honoriert? Wollen wir viele Studenten in der
Regelstudienzeit, viele Absolventen oder anderes? Das ist der
Rahmen, in dem sich die Hochschulen bewegen kénnen. Das
ist festgelegt im Kabinettsbeschluss, in meiner Rahmenpla-
nung von 2003, in den Zielvereinbarungen, in denen wir dezi-
diert Vorgaben politischer Art machen, indem wir gemeinsam
mit den Hochschulen festlegen, welche Punkte uns bis 2006
und im Hochschulpakt bis 2007, welcher die finanziellen
Spielraume beschreibt, wichtig sind.

Im Koalitionsvertrag haben wir die Prioritdten im Hochschul-
bereich fiir die nachsten fiinf Jahre festgelegt. Der Entschlie-
Bungsantrag - darum bedurfte es wirklich nicht dieser Anre-
gung der PDS - greift eigentlich alle im Koalitionsvertrag
schon beschriebenen Dinge auf. Diese sind, Herr Hoffmann,
auf jeden Fall zum Teil etwas ungewdhnlich, bewegen sich ein
wenig aulerhalb des Rahmens, der vielleicht erwartet wird und
den ich in Ihrem Antrag in keiner Weise finde, wenn ich zum
Beispiel an die Berufung von Professoren durch die Hochschu-
len denke.

Keine Sorge mussen Sie - gerade bei der Art und Weise, wie
wir das steuern - beispielsweise um den Bereich der Geistes-
wissenschaften haben. Hier ist eine Uberproportionalitét zu
verzeichnen und es gibt keine Bewegung im Land, das zielge-
richtet zu &ndern.

Das bedeutet, dass Uber den EntschlieBungsantrag und Uber die
Dinge, die sich daraus ergeben, an dieser Stelle noch 6fter zu
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sprechen sein wird. Deswegen mdchte ich auf einige Punkte
eingehen, die Sie in Threm Antrag, den Sie in die Néhe des Ent-
schlieBungsantrags geriickt haben, auffiihren:

Sie verlangen eine Korrektur der Hochschulplanung mit der
MaRgabe, die Studierendenzahlen hétten sich in den letzten
Jahren verdndert, man misse darauf reagieren. Das stimmt
nicht. Wir sind von Prognosen bis 2015 ausgegangen und ha-
ben dann angesichts der Leistungsfahigkeit des Landes eine
Planung vorgenommen. Die Zuwdéchse bestatigen diese. Es
gibt zwei gravierende \Verdnderungen, und zwar eine nach
2009. Wir und alle Institute sind immer davon ausgegangen,
dass ab dem Jahr 2009 die Zahl der Studierenden sinken wird.
Aufgrund der Tatsache, dass viele Bundeslander zum zwdlfjah-
rigen Abitur ibergehen, wird diese im Jahr 2009 noch relativ
konstant bleiben und vielleicht 2011 oder 2012 sinken. Darauf
wird man in der n&chsten Legislaturperiode reagieren mussen
und es muss jetzt vorbereitet werden.

Die zweite gravierende Veranderung, die das Land Brandenburg
betrifft, ist der massive Abbau von Studienplétzen im Land Ber-
lin. Es handelt sich um eine GréRenordnung von noch 85 000.
Herr Flierl sagte im November, die Zahl kénne noch weiter sin-
ken. Die Tatsache, dass dort massiv Studienpldtze abgebaut
werden, dass die PDS in Berlin den Abbau von Studienplatzen
forciert, von uns aber einen Aufwuchs fordert, finde ich schon
pikant. Schaut man einmal genau in ihre Zahlen, sieht man Fol-
gendes: Unsere Planung bis 2007 sieht 29 500 Studienplatze
vor. Sie wollen bis 2009 500 Studienplatze mehr. Das ist keine
GrolRenordnung. Es sind 1 % oder 1,7 %. Angesichts der Tatsa-
che, dass sich aufgrund von Bachelor- und Master-Studiengén-
gen viel verandert, ist das eine Marginalie.

Verwunderlich ist aber, dass Sie, meine Damen und Herren, die
Festlegung wiinschen: Es gibt bei Studienplétzen, die bezug-
lich der Frage, wie viel Studenten man ausbilden kann, durch
Professoren verantwortet werden, gleichzeitig die ,,Realisie-
rung in Beton“, das heif3t, dies hangt auch davon ab, wie viel
Laborkapazitaten etc. man hat. Sie fordern von uns in diesem
Antrag, dass wir 30 000 Studienplatze durch Professoren abde-
cken und 30 000 Studienplétze in Beton - also in Form von Ge-
béuden etc. - errichten sollen.

Bundesweit kommen auf einen flachenbezogenen, also einen
Betonplatz, 1,2 % Studienplétze. Diese Relation wird bei uns
eingehalten. Wenn Sie jetzt ein Verhdltnis von 1 : 1 fordern,
dann ist das ein Standard, ein Luxus, den sich niemand leistet,
auf den noch niemand gekommen ist. Wenn wir Geld fur den
Hochschulbau wollen, muss es der Wissenschaftsrat genehmi-
gen. Der Wissenschaftsrat wird den Teufel tun, fir Branden-
burg mehr Geld zur Verfligung zu stellen, wenn die Relation,
die fur alle gilt, fir uns nicht ausreichend ist.

Zum anderen missen wir bei unseren Planungen die demogra-
phische Entwicklung bericksichtigen. Die Zahl der Studieren-
den wird sinken. Im Jahr 2015 werden wir weniger Studenten
als vor drei Jahren haben. Das heif’t, wir bauen nur so viel, wie
wir auch dann noch nutzen kénnen, schaffen also keine Uber-
kapazitaten, die einige Jahre spéter leer stehen wirden. Wenn
wir diese IThrem Wunsch folgend jetzt errichten wiirden, miss-
ten wir das Geld von anderen Politikfeldern wegnehmen. Das
kann nicht Ihr Anspruch sein. Sie verlangen - das steht auch im
EntschlieBungsantrag - die Abstimmung mit Berlin. Vollig
klar, dariber muss man nicht reden. Die Praxis ist die: Wir ha-

ben Studiengénge aufgebaut und jeden unserer neuen Studien-
géange mit Berlin abgestimmt, haben kein Doppelangebot. Aber
Berlin baut ab. Ihr Senator fordert die Hochschulen auf abzu-
bauen, ein entsprechendes Szenario ohne Riicksicht auf Bran-
denburg vorzulegen. Wir haben mit den Hochschulen direkt
verhandelt und so, denke ich, eine vernlnftige Losung gefun-
den. Das heifdt, die Forderung ist legitim, aber weniger an uns
zu richten. Wir tun alles, was dafiir notwendig ist.

Insgesamt kann man sagen: Wenn auch ein Teil der Vokabeln
im EntschlieBungsantrag der Koalition und im Antrag der
PDS-Fraktion identisch ist, steht etwas sehr Unterschiedliches
dahinter. Das sollte man nicht verkennen. Es wére sehr wichtig,
Herr Hoffmann, zu dem, was Sie zuletzt sagten, festzustellen:
Es gibt viele Probleme und es besteht vor allem die Notwen-
digkeit struktureller Veranderungen im Hochschulbereich.

Dartiber im Ausschuss zu diskutieren lohnt sich. Falls man in
der Lage ist, nicht nur populistische Forderungen zu stellen,
bin ich gern dazu bereit.

(Beifall bei CDU und SPD)
Prasident Fritsch:

Danke, Frau Ministerin Wanka. - Herr Dr. Hoffmann, Sie ha-
ben Gelegenheit, darauf einzugehen.

Dr. Hoffmann (PDS):*

Herr Préasident! Meine Damen und Herren! Lieber Kollege
Werner, ich wei3 nicht genau, ob Sie anwesend waren. Sie ha-
ben mir Dinge unterstellt, die ich nicht gesagt habe. Es war ein
Angebot, dass wir im Ausschuss die Sache vertiefen, damit wir
zu einer Hochschulplanung kommen, die durchschaubar ist,
die etwas fur das Land bringt. Ansétze dazu sind von verschie-
dener Seite vorhanden.

In der Tat liegt, glaube ich, gegenwértig nichts Verbindliches
vor. Es gibt Unsicherheiten beziiglich dieses wichtigen Wachs-
tumsfeldes im Land Brandenburg. Es ware gut, gemeinsam
daruber zu streiten, wie wir zu einer langfristigen finanziellen
Absicherung fiir dieses wichtige Gebiet kommen. Fir die
Hochschulentwicklung ist es sicherlich gut, einen Doppelhaus-
halt zu haben. Aber auch das wird nicht genligen, um Pla-
nungssicherheit auf diesem Feld herzustellen.

Die PDS, liebe Kollegin Geywitz, verspricht das nicht, sondern
wir fordern die Landesregierung auf, mit uns gemeinsam daru-
ber zu streiten, wie wir zu diesen langfristigen finanziellen
Rahmenbedingungen im Lande kommen. Das ist es, was wir
erreichen sollten. Ich bin etwas erstaunt, denn wir haben einen
Antrag gestellt.

(Frau Dr. Enkelmann [PDS]: Richtig!)

Ich nehme zur Kenntnis, dass die Koalition unseren Antrag
durch das Einreichen eines EntschlieBungsantrages sehr ernst
genommen hat. Mit diesem EntschlieBungsantrag kénnen wir
gut leben. Wir sind dafiir, dass beide Antrége in die Ausschisse
Uberwiesen werden. Wir sind auch bereit, nur iber einen An-
trag zu diskutieren. Auf jeden Fall missen wir im Land zu ei-
ner verbindlichen Lésung auf diesem wichtigen Feld kommen.
In der Tat sind dabei parteipolitische Auseinandersetzungen
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fehl am Platze. Lassen Sie mich Uber die Befurchtung nach-
denken, wo hier Populismus stattfindet. Bei mir konnte ich kei-
nen feststellen. - Danke.

(Beifall bei der PDS)
Prasident Fritsch:

Ich danke dem Abgeordneten Dr. Hoffmann. - Gibt es bei den
Ubrigen Fraktionen Bedarf, die Restredezeit auszuschépfen? -
Das ist nicht der Fall. Ich stelle die Antrége zur Abstimmung.

Die Fraktion der PDS beantragt die Uberweisung der Drucksa-
che 4/124 an den Ausschuss fiir Wissenschaft, Forschung und
Kultur. Wer diesem Antrag Folge leisten méchte, den bitte ich
um sein Handzeichen. - Gibt es Gegenstimmen? - Stimment-
haltungen? - Die Uberweisung ist abgelehnt.

Somit komme ich zur Abstimmung Uber den Antrag 4/124 in
der Sache. Wer diesem Antrag Folge leisten méchte, den bitte
ich um sein Handzeichen. - Gibt es Gegenstimmen? - Stimm-
enthaltungen? - Bei einigen Stimmenthaltungen ist dieser An-
trag abgelehnt.

Ich stelle den EntschlieBungsantrag - Drucksache 4/162 - zur
Abstimmung. Wer diesem EntschlieBungsantrag seine Zustim-
mung geben mdchte, den bitte ich um sein Handzeichen. -
Gegenstimmen? - Stimmenthaltungen? - Bei wenigen Gegen-
stimmen ist der Antrag angenommen.

Ich rufe Tagesordnungspunkt 6 auf:
Auf Absenkung des Hochststeuersatzes verzichten

Antrag
der Fraktion der PDS

Drucksache 4/125

Ich erdffne die Debatte mit dem Beitrag von Frau Dr. Enkel-
mann flir die PDS-Fraktion.

Frau Dr. Enkelmann (PDS):

Herr Prasident! Meine Damen und Herren! Finden Sie es ge-
recht, wenn ab 1. Januar des kommenden Jahres Tausende Ar-
beitslosenhilfeempfangerinnen und -empfanger ohne Leistun-
gen bleiben bzw. mit wesentlich weniger Geld auskommen
mussen? Finden Sie es gerecht, dass darunter uberdurchschnitt-
lich viele Frauen sind, die jahrzehntelang gearbeitet, Kinder zur
Welt gebracht und Familien versorgt haben? Finden Sie es ge-
recht, dass auch langjéhrig Beschéftigte, die zum Teil Uber 30
Jahre Sozialabgaben und Steuern gezahlt haben, kiinftig bereits
nach zwolf bzw. 18 Monaten auf Sozialhilfe Typ Il angewiesen
sind? Finden Sie es gerecht, dass kinftig fast jedes zehnte Kind
in Deutschland in einem Haushalt auf dem Niveau der Sozial-
hilfe lebt? Finden Sie es gerecht, dass von Arbeitnehmerinnen
und Arbeitnehmern in diesem Land auf erpresserische Weise
mehr Arbeit fur weniger Lohn gefordert wird, und finden Sie es
gerecht, dass bei deutlich sinkenden Investitionen und steigen-
den Arbeitslosenzahlen die Gewinne der groRen Unternehmen
von Jahr zu Jahr wachsen? Finden Sie es auflerdem gerecht,
dass eben diese Unternehmen dank rot-griiner Steuerpolitik von
Jahr zu Jahr um Milliardensummen entlastet werden?

Ich finde das alles zutiefst ungerecht und ich finde auch, dass
all das im krassen Gegensatz zum Grundgesetz steht. Ich will
Sie erinnern: Im Grundgesetz Artikel 14 steht:

»Eigentum verpflichtet. Sein Gebrauch soll zugleich dem
Wohle der Allgemeinheit dienen.”

Ungerecht ist vor allem, dass zum gleichen Zeitpunkt, zu dem
der Spitzensteuersatz erneut von 45 auf 42 % gesenkt wird,
durch Hartz IV bei Hunderttausenden Arbeitslosenhilfeemp-
fangern Bezlige gekiirzt oder sogar ganz gestrichen werden.
Diese Politik der rot-griinen Bundesregierung ist nicht nur un-
gerecht, sie ist auch unsozial. Deswegen hat die PDS in ihrem
Antrag gefordert, auf die Absenkung des Spitzensteuersatzes
zu verzichten.

Nun kénnten Sie fragen: Warum gerade zu diesem Zeitpunkt?
Erstens: Die Forderung der PDS ist nicht neu.

Zweitens: Auch fur bisher Uneinsichtige dirfte immer offen-
kundiger werden, dass weitere Steuergeschenke an die Vermo-
genden dieses Landes die 6ffentlichen Haushalte in eine immer
bedrohlichere Schieflage bringen. Gegenwértig lauft die Haus-
haltsdebatte im Bundestag. Dort kénnen Sie héren, wie viele
Milliarden kinftig an Schulden aufgenommen werden. Die
Horrormeldung, die wir heute zur Kenntnis nehmen mussten
Uiber die Lage des Haushalts in Brandenburg, tiber das Milliar-
denloch und daruber, dass die Priorititenliste zum Beispiel aus
der Koalitionsvereinbarung schon wieder infrage gestellt ist,
sollte aufhorchen lassen und vor allem endlich zu mehr Ehr-
lichkeit in der Haushaltsfrage fihren.

Drittens: Hoffnung habe ich vor allen Dingen deshalb, liebe
Kolleginnen und Kollegen der SPD-Fraktion, weil es inzwi-
schen einen gemeinsamen Antrag, eine Beschlusslage von SPD
und PDS in Mecklenburg-Vorpommern gibt. Unsere Genossin-
nen und Genossen, liebe Kolleginnen und Kollegen der SPD,
gehen den richtigen Weg. Folgen wir ihm! - Danke.

(Beifall bei der PDS)
Prasident Fritsch:

Danke. Wir setzen mit dem Beitrag der SPD-Fraktion fort.
Herr Abgeordneter Bischoff, bitte.

Bischoff (SPD):*

Herr Président! Meine sehr verehrten Damen und Herren vor
allem von der PDS-Fraktion, meines Wissens haben Sie noch
immer ganze zwei Abgeordnete im Deutschen Bundestag. Wa-
rum eigentlich stellen Frau Lotzsch und Frau Pau diesen An-
trag nicht dort?

(Frau Tack [PDS]: Das ist eine gute Frage, Herr Bischoff!
- Vietze [PDS]: Ja, ja!)

- Dann haben sie es vielleicht schon getan. Dann frage ich
mich natiirlich, warum wir dieses Thema heute noch einmal
behandeln, und fiirchte, ich kenne die Antwort.

(Frau Dr. Enkelmann [PDS]: Ich habe es Ihnen doch ge-
rade erklart!)
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Die Antwort scheint eindeutig so zu sein, wie Sie sie schon seit
Monaten auch auf den Marktplatzen vor sich her tragen, weil
mit Sozialneid leicht populistische Politik betrieben werden
kann.

Jetzt zu den Fakten: Meine Damen und Herren, der Sachver-
stdndigenrat hat festgestellt, dass Deutschland im Jahr 2003
mit 21 % im internationalen Vergleich eine der niedrigsten ge-
samtwirtschaftlichen Steuerquoten aufweist. Bei der Umsatz-
steuer zum Beispiel hat nur Luxemburg mit 15 % einen gerin-
geren Nominalsatz als Deutschland mit 16 %.

(Frau Dr. Enkelmann [PDS]: Richtig!)

Nie zuvor in der Geschichte der Bundesrepublik waren der
Eingangssteuersatz - 15 % ab dem Jahr 2005 - und der Spitzen-
steuersatz - 42 % ab dem kommenden Jahr - bei der Einkom-
mensteuer so niedrig. Deutschland liegt mit 36,2 % im europé-
ischen Mittelfeld, wenn man die gesamtwirtschaftliche Abga-
benquote als Summe von Steuerquote - das ist ein entscheiden-
der Punkt - und Sozialabgabenquote betrachtet.

Aus diesen Zahlen zu schlieBen, wir sollten mit der Steuerbe-
lastung auch nur in Teilbereichen wieder nach oben gehen,
empfinden wir als brandgeféhrlich. Wir brauchen in allen Be-
vélkerungsschichten - wirklich in allen - Vertrauen in die Steu-
erpolitik und einen Wachstumsschub fiir héheren Konsum.

Nehmen Sie bitte auch zur Kenntnis, dass die Steuerreform ein
Gesamtpaket ist, wodurch kleine Einkommen durchweg starker
entlastet werden, Frau Kollegin Enkelmann, als groRe Einkom-
men. Eine Familie mit einem zu versteuernden Einkommen
von 20 000 Euro wird um 32 % entlastet, eine Familie mit ei-
nem Jahreseinkommen von 80 000 Euro um exakt 6 %.

Was die Beriicksichtigung des Kindergeldes angeht - Frau Dr.
Enkelmann, das ist mir jetzt sehr wichtig -, zahlen Familien mit
einem Kleinen Einkommen nicht nur keine Steuern mehr, son-
dern erhalten dartber hinaus auch noch Geld vom Staat, und
ich frage Sie, Frau Dr. Enkelmann: Finden Sie das ungerecht?
Eine vierkdpfige Familie muss bis zu einem Bruttoeinkommen
von 37 540 Euro - unter Beriicksichtigung des Kindergeldes -
ab dem Jahr 2005 erstmalig in Deutschland keine Steuern mehr
zahlen.

Nein, meine Damen und Herren, ich glaube, wir sind mit unse-
rer Steuerpolitik auf dem richtigen Weg. Auch Steuerpolitik
muss nattrlich mit AugenmaRf betrieben werden. Fir Steuerpo-
litik, die Ankurbelung der Wirtschaft und den sozialen Aus-
gleich braucht man Verstandnis - und das ist ein Kernkompe-
tenzfeld der SPD. - Vielen Dank.

(Beifall bei der SPD)
Prasident Fritsch:

Vielen Dank. Wir setzen mit dem Beitrag der DVU-Fraktion
fort. Frau Abgeordnete Hesselbarth, bitte.

Frau Hesselbarth (DVU):
Herr Prasident! Meine Damen und Herren! Weil die Armsten

durch die soziale Kahlschlagpolitik namens Hartz IV nach dem
Willen der Bundesregierung unter das Existenzminimum ge-

driickt werden sollen, missen die vorgeblich Reichen ebenfalls
stérker zur Kasse gebeten werden, oder: wegen Hartz IV keine
Steuerentlastung fiir Besserverdienende.

Das sieht auf den ersten Blick ganz gut aus, ist aber von der
Logik her falsch. Wir als DVU-Fraktion sind - das wissen Sie
sehr genau - noch wesentlich hartere Gegner von Hartz 1V als
Sie. Trotzdem lehnen wir lhren Antrag als steuerpolitische
Milchméadchenrechnung ab; denn das eine hat mit dem anderen
nichts zu tun. Oder glauben Sie im Ernst, durch einen Verzicht
auf die Absenkung des Hochststeuersatzes von 45 % auf 42 %
zum 01.01.2005 lieRe sich Hartz 1V verhindern? Mitnichten!
Hartz 1V muss weg, das ist richtig, doch dafiir miissen andere
Kompensationsquellen gefunden werden. Die gibt es auch.

Ein Einfrieren des Hochststeuersatzes auf 45 % bei der Einkom-
mensteuer wirde bedeuten, dass die Bundesrepublik Deutsch-
land immer noch weltweit Steuerspitzenreiter ware. Diese ge-
geniiber dem Ausland extrem hohe Steuerbelastung trifft eben
nicht die ohnehin international agierenden GrofRkonzerne oder
irgendwelche Multimilliondre, die ihr Leben ohne Arbeit fristen,
sondern in erster Linie und vor allem die Eigner mittelstandi-
scher Unternehmen und gut verdienende Angestellte ab einem
zu versteuernden Jahreseinkommen von 52 152 Euro.

Gerade in Brandenburg mit seiner zu mehr als 95 % mittelstan-
disch gepréagten Wirtschaftsstruktur, der zuriickgehenden Auf-
tragslage in den meisten Branchen und der auf den Brandenbur-
ger Markt dréngenden Konkurrenz aus den &stlichen EU-Bei-
trittsstaaten mit im Vergleich zu Deutschland geradezu minima-
len Spitzensteuersatzen ware ein Verzicht auf weitere Steuersen-
kungen absolut schadlich und wiirde mittelfristig auch noch zum
Zusammenbruch der wenigen noch halbwegs florierenden
mittelstdndischen Unternehmen in Brandenburg gegeniiber der
auslandischen Konkurrenz fiihren und damit noch mehr Firmen-
pleiten, noch mehr Langzeitarbeitslose und noch mehr Hartz-1\-
Opfer, meine Damen und Herren von der PDS, mit sich bringen.

Ich kann lhnen daher nur raten: Denken Sie etwas komplexer,
statt mit ideologischen Scheuklappen durch die Gegend zu lau-
fen, und ziehen Sie den vorliegenden Antrag zuriick! - Ich be-
danke mich fiir die Aufmerksamekeit.

(Beifall bei der DVU)
Préasident Fritsch:

Danke. Wir setzen die Debatte mit dem Beitrag der CDU-Frak-
tion fort. Frau Abgeordnete Funck, bitte.

Frau Funck (CDU):

Herr Président! Meine sehr geehrten Damen und Herren! Ich
will die Ablehnung des Antrags der PDS durch meine Fraktion
aus formalen und inhaltlichen Grinden kurz erldutern.

Zuerst zur formalen Seite: Das Gesetz ist bereits in Kraft. Die
geplante Reduzierung der Steuersatze ist seit mehreren Jahren
bekannt. Einen Monat, bevor fir die Menschen die Steuerer-
leichterung kommen soll, wollen Sie von der PDS-Fraktion
diese Steuererleichterungen fiir viele Brandenburgerinnen und
Brandenburger riickgangig machen. Das hat weder etwas mit
politischer Planung noch mit verantwortungsvollem Umgang
mit dem Einkommen der Blirgerinnen und Birger zu tun.
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Hinzu kommt, dass eine Anderung in diesem Zeitraum Uber-
haupt nicht moglich ist. Mehrere Lesungen im Bundestag, im
Bundesrat und in den jeweiligen Ausschissen sind notwendig.

Auch aus diesem Grund wird deutlich, dass es bei Ihrer parla-
mentarischen Initiative nur um populistische Stimmungsmache
geht. Steuersenkungen stérken die Investitions- und Konsum-
bereitschaft und schaffen damit zusétzliches Wachstum. Die
Feststellung, dass wir bei unserer hohen Arbeitslosigkeit und
unserer Haushaltssituation dringend zusétzliches Wachstum
brauchen, ist, glaube ich, unbestritten.

Meine Damen und Herren, mit ihrer vermeintlichen Kampfan-
sage an die Hochststeuerséatze trifft die PDS natirlich nicht nur
die Birger mit einem guten Einkommen, sondern auch die
Menschen mit einem sehr geringen Verdienst. Was die PDS in
Ihrem Antrag ndmlich verschweigt, ist, dass auch der jéhrliche
Eingangssteuersatz gesenkt werden soll und erst auf Einkom-
men ab 8 000, 9 000 bzw. 20 000 Euro Steuern erhoben werden
sollen. Die steuerliche Abgabenlast wird insgesamt reduziert.

Fir uns ist es unsozial, wenn man den Kleinverdienern ver-
spricht, im kommenden Jahr weniger Steuern zahlen zu mis-
sen, und das Gesetz einen Monat vor In-Kraft-Treten aussetzt.
Brandenburg braucht die von Ihnen geschirte Neiddebatte
zwischen Steuerzahlern und Arbeitslosen nicht, sondern
braucht wirtschaftliche Entwicklung, Investitionen und vor al-
len Dingen Chancen fur die Menschen, damit sie hier bleiben.

Wir lehnen den Antrag - wie gesagt - ab. - Ich bedanke mich fir
Ihre Aufmerksamkeit.

(Beifall bei CDU und SPD)
Prasident Fritsch:

Danke. Wir setzen mit dem Beitrag der Landesregierung fort.
Der Finanzminister hat das Wort.

Minister der Finanzen Speer:

Herr Président! Meine Damen und Herren! Ich habe vorhin
schon gesagt, die Situation von Unternehmen in Deutschland
spielt bei der Steuerreform 2005 eine Rolle. Die 48 Milliarden
Euro, die durch die Steuerreform an Mindereinnahmen zu er-
warten sind, beziehen sich zum grof3en Teil nicht, wie Sie be-
haupten, auf grof’e Unternehmen und Spitzenverdiener, son-
dern der Spitzensteuersatz, der in Rede steht, macht davon
7,5 Milliarden Euro, also ein geringes Volumen, aus. Das meis-
te geht an Familien, geht an die Bevolkerung. Grundlage war
die Uberlegung, den Konsum in Deutschland anzukurbeln, et-
was, was Sie auch standig predigen. Insofern ist es von der
Zielrichtung her genau das, was Sie fordern.

Im GroRen und Ganzen betrachtet wiirde ich Ihre Einschét-
zung, dass es sich dabei um unsoziale Ansétze handelt, zuriick-
weisen, denn der Ansatz der Steuerreform ist sozial gedacht
und wird soziale Wirkungen zeigen.

(Beifall bei der SPD)
Wenn Sie sich nun die Frage der Einkommensteuer im Spitzen-

steuersatz ansehen, missen Sie wissen, dass 85 % derjenigen
Unternehmen in Brandenburg von dieser Reform betroffen

sind, die sich fur die Einkommensteuer entschieden haben. Nur
15 % zahlen Kdérperschaftsteuer, 85 % der brandenburgischen
Unternehmen zahlen Einkommensteuer. Auch fiir diese macht
sich die Senkung des Spitzensteuersatzes bemerkbar, und zwar
auch dort, wo, wie wir wissen, in Brandenburg viele Unterneh-
men mit der Kapitalausstattung zu tun haben und auch von der
GréRenordnung her nicht die von Thnen beschriebenen sind.

Prasident Fritsch:

Herr Minister, gestatten Sie eine Zwischenfrage?
Minister Speer:

Gern.

Prasident Fritsch:

Bitte, Frau Osten.

Frau Osten (PDS):*

Danke, auch fiir das ,,gern“. Herr Minister, ich mdchte Sie da-
ran erinnern, was Frau Dr. Enkelmann vorhin gesagt hat: dass
die SPD im Land Mecklenburg-Vorpommern diesem Antrag
die Zustimmung gegeben hat. Welches sind die Ursachen fiir
die unterschiedliche Meinung, die die Kollegin in Mecklen-
burg-Vorpommern hat, und der, die Sie gerade aus der Sicht
der ostdeutschen Lander ge&uBert haben? Wo sehen Sie Diffe-
renzen?

Minister Speer:

Ich habe keine Ahnung, was die Kollegin in Mecklenburg-\Vor-
pommern zu dieser Meinung getrieben hat, sicherlich die Zu-
sammenarbeit mit Ihnen.

(Heiterkeit und Beifall bei der SPD)

Daran ist erkennbar, wie eine gewisse Kompromissbereitschaft
im politischen Geschéft mitunter auch zu schlechten Ergebnis-
sen flhrt. Also noch einmal: Ich kann das nicht beurteilen.
Aber ich werde meine Kollegin demnéchst, wenn ich sie
wiedersehe, fragen, was sie sich dabei gedacht hat.

Ansonsten bleibt festzustellen: Wenn man sich die Spitzensteu-
ersdtze in Europa und speziell in der Nachbarschaft ansieht -
das ist hier schon gesagt worden -, stellt man fest, dass wir in
Konkurrenz zueinander stehen. Es ist schon bei Karl Marx
nachzulesen, meine sehr verehrten Damen und Herren von der
PDS, dass dies Auswirkungen hat. Je beweglicher Kapital ist,
desto groRer sind die Auswirkungen oder die Mdglichkeiten
und die logischen Folgen. Das habe ich vorhin bereits erdrtert.
Die Schlussfolgerungen, die daraus von Karl Marx gezogen
wurden, teile ich nicht und die Vergewaltigung seiner Ideen,
die dann in der DDR stattgefunden hat, schon gar nicht.

(Beifall des Abgeordneten Bischoff [SPD])

Fakt ist, dass in Polen der Spitzensteuersatz derzeit 40 % be-
tragt, in Estland 26 %, wir mit den hier angestrebten 42 % da-
riiber liegen, uns also auch nicht verstecken missen, was die
Frage der Zumutbarkeit fir Unternehmen und Spitzensteuer-
zahler betrifft. Diese Reform - ich sage es noch einmal - ist aus
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meiner Sicht sozial und sollte nicht durch Ihren Antrag tangiert
werden. - Vielen Dank.

(Beifall bei der SPD)
Prasident Fritsch:

Vielen Dank, Herr Minister. - Frau Dr. Enkelmann, Sie haben
noch sieben Minuten Redezeit.

Frau Dr. Enkelmann (PDS):

Herr Prasident! Meine Damen und Herren! Herr Bischoff, vol-
lig korrekt: Wir haben gegenwartig mit Frau Pau und Frau
Lotzsch zwei Abgeordnete im Bundestag, und zwar wirklich
ganze Abgeordnete. Ich kann Thnen versichern, dass die beiden
auch ganze Arbeit leisten.

(Bischoff [SPD]: Darauf bin ich schon gekommen!
Durchschlagend! - Beifall bei der PDS)

Frau Funck, Gesetze fallen nicht vom Himmel. Sie sind des-
halb auch jederzeit zu korrigieren, wenn man es denn politisch
will, wenn man den politischen Willen dazu hat. Daran, dass
Steuererleichterungen zu mehr Investitionen fuhren, glauben
Sie wohl selbst nicht mehr. Ich verweise auf den Artikel im
»Spiegel* von dieser Woche, in dem genau das deutlich wird.
Die Investitionen sinken seit Jahren. Obwohl es seit dem Jahr
2000 spéatestens mit der rot-grinen Steuerreform deutliche
Steuerentlastungen gibt, sinken die Investitionen von Jahr zu
Jahr.

(Zuruf des Abgeordneten Homeyer [CDU])

- Das heift, Herr Kollege Homeyer, sie fiihren eben nicht auto-
matisch dazu, dass mehr investiert wird. Da muss mehr getan
und mehr begleitet werden. Dazu brauchen wir andere politi-
sche MalRnahmen als allein Steuergeschenke an die Unterneh-
men.

(Beifall bei der PDS)

Herr Speer, Sie beklagen sich hinterher dartiber, dass in den 6f-
fentlichen Kassen kein Geld ist. Das ist doch der Widerspruch,
den Sie hier aufmachen.

(Zuruf des Abgeordneten Homeyer [CDU])

Herr Speer, was die Entlastung der kleinen und mittelstandi-
schen Unternehmen in der Bundesrepublik betrifft, so werden
diese nach Angaben der SPD-Bundestagsfraktion insgesamt
um etwa 17 Milliarden Euro entlastet. Bei 3,3 Millionen klei-
nen und mittelstdndischen Unternehmen, die wir insgesamt in
der Bundesrepublik haben - jetzt mache ich mal eine Klammer-
bemerkung: Sie wissen sehr wohl, dass kleine und mittelstandi-
sche Unternehmen im Westen eine andere Gréle haben als im
Osten -, wird jedes Unternehmen im Jahr um 5 150 Euro ent-
lastet, sprich: im Monat um 430 Euro. Ich sage lhnen, an den
kapitalschwachen Unternehmen im Osten geht diese Steuerent-
lastung letzten Endes vorbei. Das heil’t, Sie erreichen damit gar
nichts.

Meine Damen und Herren, Sie haben aber vollkommen Recht,
dass es letzten Endes tatsachlich nicht nur um den Verzicht auf

die Senkung des Spitzensteuersatzes geht. Was wir dringend
brauchen, ist ein alternatives, das heif3t ein gerechtes Steuer-
system. So wie bisher geht es nicht weiter. Herr Bischoff, Sie
haben gesagt, dass wir auf dem richtigen Weg sind. Ich frage
ernsthaft, ob Sie das wirklich glauben.

(Bischoff [SPD]: Sonst hatte ich es ja nicht gesagt!)

Bei einem Haushaltsloch von 1 Milliarde Euro, das Sie jetzt im
Landeshaushalt wiedererkannt haben, glauben Sie immer noch
auf dem richtigen Weg zu sein. Dieser Weg kann nur ein Holz-
weg sein.

(Bischoff [SPD]: Wir sind bei der Steuerpolitik, Frau
Kollegin!)

- Da gehe ich jetzt auch weiter.

Die Verschuldung der &ffentlichen Haushalte erreicht astrono-
mische Hohen - auf Bundes- wie auf Landesebene gleicherma-
Ren. Ich staune, ehrlich gesagt, dass der Finanzminister dieses
Landes noch ruhig schlafen kann, ruhig stehen konnte er hier
jedenfalls nicht mehr.

Dringend notwendig scheint mir schon, einen 6ffentlichen Dis-
kurs um die Neuordnung der 6ffentlichen Finanzen zu fihren.
Die PDS hat ein eigenes Finanz- und Steuerkonzept in diese
Diskussion eingebracht. Zugegeben, unser Konzept passt auf
keinen Bierdeckel. Daflr ist es wesentlich seridser und sozial
ausgewogener. Unser Konzept setzt eben nicht bei der Einkom-
mensteuer an, sondern ist der Entwurf fiir ein komplexes Steu-
ersystem. Herr Bischoff, Sie haben vollkommen Recht: Man
braucht tatsachlich ein solches Gesamtkonzept in der Steuer,
wenn man zu einem Umsteuern kommen will.

(Bischoff [SPD]: Das haben wir vorgelegt und beschlos-
sen!)

Genau dieses seridse Gesamtkonzept fehlt der rot-griinen
Bundesregierung.

Unser Konzept setzt, wie gesagt, nicht bei der Einkommensteu-
er an. Mittelpunkt unseres Konzepts ist das Prinzip der Indivi-
dualbesteuerung auf der Grundlage der wirtschaftlichen Leis-
tungsfahigkeit. Es ist auf alle Félle eine sozial gerechtere Ba-
sis.

Die mdglichen Mehreinnahmen aus diesem Steuerkonzept ha-
ben eine GréRenordnung von mehr als 60 Milliarden Euro. Das
ist moglich durch Wiedererhebung der Vermdgenssteuer.

Herr Baaske, ich werde Sie immer wieder an diese hervorra-
gende Initiative der SPD erinnern. Es geht um die Anpassung
der Erbschafts- und Schenkungssteuer, es geht um die Wieder-
einflihrung der Borsenumsatzsteuer, es geht um die Reformie-
rung der Korperschaftsteuer. Das alles sind Vorschlage, die
einmal von der SPD gekommen sind und die Sie ganz schnell
und aus meiner Sicht sehr leichtfertig aufgegeben haben.

(Beifall bei der PDS)
Das Land Brandenburg hatte von diesen Reformschritten auf

Bundesebene immerhin Mehreinnahmen in Héhe von 1,2 Mil-
liarden Euro zu erwarten. Davon konnten die Kommunen
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470 Millionen Euro bekommen. Ich denke, diesen Schritt sollte
man gehen, wenn man es denn mit unserem Land und vor allen
Dingen mit unseren Kommunen gut meint. Sollten Sie weiteren
Informationsbedarf haben, Kollege Bischoff oder Kollege Ho-
meyer oder Frau Funck, dann wenden Sie sich vertrauensvoll
an die PDS.

Fazit: Unser Vorschlag, den wir heute eingebracht haben, ist si-
cherlich ein erster und kleiner Schritt hin zu mehr Steuerge-
rechtigkeit.

(Schulze [SPD]: Warum so schnippisch?)

Fassen Sie sich doch ein Herz, Herr Kollege Schulze! Tun Sie,
liebe Kolleginnen und Kollegen von der SPD, es lhren Kolle-
gen aus Mecklenburg-Vorpommern gleich! Stimmen Sie unse-
rem Antrag zu! - Ich danke Ihnen.

(Beifall bei der PDS)
Prasident Fritsch:

Danke sehr. Gibt es bei den (ibrigen Fraktionen Bedarf, Restre-
dezeiten auszuschdpfen? - Das ist nicht der Fall, sodass wir
Uber den Antrag der PDS in Drucksache 4/125 abstimmen. Wer
ihm folgen mochte, den bitte ich um sein Handzeichen. -
Gegenstimmen? - Stimmenthaltungen? - Somit ist der Antrag
mehrheitlich abgelehnt worden.

Ich schlieRe Tagesordnungspunkt 6 und rufe Tagesordnungs-
punkt 7 auf:

Arbeitsmarktpolitische Aktivitaten der Landesregie-
rung

Antrag
der Fraktion der PDS

Drucksache 4/126

Der Abgeordnete Otto von der PDS-Fraktion eroffnet die De-
batte.

Otto (PDS):

Sehr geehrter Herr Président! Sehr geehrte Damen und Herren!
Natirlich wird die Koalition sagen: Wir haben gestern unseren
Antrag bestatigt bekommen; die PDS hétte gut daran getan, ih-
ren Antrag zuriickzuziehen. Das tun wir naturlich nicht, son-
dern unternehmen den Versuch zu prifen, ob Sie die im Koali-
tionsvertrag genannte Absicht, die Arbeitslosigkeit zu bekdmp-
fen und an die erste Stelle lhrer Regierungsverantwortung zu
stellen, auch mit Ernsthaftigkeit verfolgen.

Mit dem Erhalt der ersten Bescheide tiber das Arbeitslosengeld
11 wird das Vierte Gesetz flir moderne Dienstleistungen am Ar-
beitsmarkt fiir viele Betroffene erlebbare Realitdt. Hoffnung,
Wut, Verzagen und zum Teil auch Verzweiflung - ein Riesenge-
misch an Gefilhlen beféllt gegenwértig die Betroffenen.

Die PDS hat mit ihrer Feststellung Recht, dass damit eine neue
Stufe im Sozialabbau der Bundesrepublik eingeleitet wird.

(Frau Dr. Schroder [SPD]: Hat sie nicht!)

Die in den letzten Tagen verdffentlichten wirtschaftlichen Da-
ten fiir die Bundesrepublik lassen kaum die Erwartung zu, dass
in den nachsten Jahren die Anzahl der abhéngig Beschaftigten,
die erforderlich sind, um Ldsungsvarianten zu finden, in Gro-
Renordnungen steigen wird. Selbst die Bundesanstalt fur Arbeit
rechnet damit, dass 2005 die Arbeitslosenzahl die 5-Millionen-
Grenze erreichen kann.

Ein Gespenst geht um in Deutschland, nicht das Gespenst des
Kommunismus, wie Heiner Geisler kirzlich feststellte, son-
dern das Gespenst des sozialen Abstiegs und der Armut. Die
Gefahr, direkt von Hartz IV betroffen zu sein, wird immer
mehr im gesellschaftlichen Bewusstsein reflektiert. Zurzeit
kommt im Land Brandenburg auf 48 Arbeitsuchende eine freie
Stelle.

Meine Damen und Herren, inzwischen sind auch im Entwurf
des Bundeshaushalts fir 2005 Eingliederungsleistungen im
Rahmen der Grundsicherung fir Arbeitsuchende nach dem So-
zialgesetzbuch Il mit rund 9,65 Milliarden Euro vorgesehen.
Danach sollen aber die neuen Lé&nder 41,9 % und die alten
Lénder den Rest erhalten. Vergleicht man die Eingliederungsti-
tel des vergangenen bzw. dieses Jahres, die durch die Bundes-
anstalt fir Arbeit ausgereicht wurden - sie sind natirlich nicht
100%ig deckungsgleich -, stellt man fest, dass die neuen Lén-
der 46 % bekommen haben. Das heift, das Signal ist gesetzt,
dass maglicherweise weniger Mittel zur Verfugung stehen, die
demzufolge effektiver eingesetzt werden missen.

Es besteht die Gefahr, dass die Arbeitsgelegenheiten letztend-
lich als Hauptlésung genutzt werden, um das Problem der Be-
schaftigung zu l6sen. 1-Euro-Jobs sind keine Jobs, sondern Ar-
beitsgelegenheiten, fir die eben nur ein Mehraufwand und kein
Lohn gezahlt wird. Vorrang haben deshalb - das sieht die
Bundesanstalt flr Arbeit genauso - die sozialversicherungs-
pflichtigen existenzsichernden Beschaftigungen.

Genau diesen Grundsatz verfolgen wir mit unserem Vorschlag
fur arbeitsmarktpolitische Aktivitaten der Landesregierung.

(Frau Dr. Schroder [SPD]: Das steht bereits im Gesetz!)

Die Bundesagentur fiir Arbeit hat ihre regionalen Agenturen ge-
starkt und die Landesregierung soll nun die Regionen und Kom-
munen starken. Eine Rahmenvereinbarung zwischen Landesre-
gierung und Regionaldirektion der Bundesanstalt fur Arbeit
Berlin-Brandenburg soll Teil | unseres Vorschlages sichern.

Selbst wenn Sie darauf hinweisen, dass es im Gesetz steht,
muss es geregelt werden. Es darf auch nicht geschehen, dass
sozialversicherungspflichtige Tétigkeiten letzten Endes infrage
gestellt werden.

(Frau Dr. Schroder [SPD]: Es ist alles im SGB Il gere-
gelt!)

Deshalb fordern wir, erstens, dass die Verhandlungen in den
kreisfreien Stadten und den Landkreisen wirklich auf gleicher
Augenhdhe erfolgen kdnnen.

Zweitens: Uberall im Land soll gewdhrleistet werden, dass die
Arbeitsgelegenheiten wirklich nachrangig gegentber der Ein-
gliederung in sozialversicherungspflichtige, auch &ffentlich ge-
forderte Beschaftigung eingeordnet werden.
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Drittens fordern wir, dass die Arbeitsgelegenheiten durch die
Einbeziehung der ortlichen Akteure nach ihrer Zusatzlichkeit
und Gemeinnitzigkeit ausgesucht und bewertet werden und
dass in der Folge nicht reguldre Arbeitsplatze vernichtet wer-
den.

(Frau Dr. Schroder [SPD]: Auch das ist geregelt!)

Die Arbeitsgelegenheiten sollten immer mit erganzenden MaR-
nahmen als Briicke in den ersten und den zweiten Arbeitsmarkt
verbunden werden. Die gemeinsame Initiative zur Schaffung
zusétzlicher Arbeitsgelegenheiten mit Mehraufwandsentsché-
digung fur Langzeitarbeitslose zwischen der Landesregierung
Brandenburg und der Regionaldirektion Berlin-Brandenburg
der Bundesagentur fiir Arbeit entspricht den von uns genannten
inhaltlichen Zielstellungen in keiner Weise. Wir erwarten ein
verbindliches Rahmenprogramm, wéhrend die Landesregie-
rungen bisher lediglich Empfehlungen vorgelegt haben, die an-
gewandt werden kodnnen oder auch nicht. Die dort genannten
Pramissen von Zuséatzlichkeit, Gemeinnitzigkeit, 6ffentlichem
Interesse und vor allem die Verhinderung der Verdrangung vor-
handener oder neu entstehender Arbeitsplédtze sind nicht ein-
deutig ausgestaltet und verbindlich geregelt.

(Frau Dr. Schroder [SPD]: Das SGB Il ist verbindlich!)

Der Handreichung ist zu entnehmen, dass die beschriebenen
Tatigkeiten mit groRer Wahrscheinlichkeit vorhandene regulére
und zukiinftig entstehende Arbeitsverhaltnisse verdréngen wer-
den. Einige Beispiele: Fahrdienste fur Senioren werden zurzeit
von Taxi-Unternehmen und DRK vorgenommen, die Alltags-
begleitung bei Einkdufen gegenwartig von Pflegediensten, Ar-
beit im Grunanlagenbereich von privaten Unternehmen und
Bauhdfen. Die Geb&udereinigung méchte ich hier gar nicht er-
wahnen, sondern nur dieses Stichwort nennen. Archivarische
Arbeiten in den Museumsbereichen erfordern natirlich fun-
dierte Fachkenntnisse. Erhebliche Bedenken bestehen auch im
gesamten Bereich der Arbeit mit Kindern und Jugendlichen so-
wie bei der Eingliederung von Zuwanderern, wo padagogische,
soziale und interkulturelle Kompetenz vorausgesetzt wird.

Herr Minister Rupprecht hat gestern noch ein neues Kriterium
eingefihrt, ndmlich dass kein Schaden angerichtet wird. Auch
dieses Kriterium misste ausgestaltet werden. Deshalb ist es ei-
ne zentrale Forderung der PDS, verbindlich zu regeln, dass die
Arbeitsgelegenheiten mit Mehraufwandsentschadigung von
unabhdngigen Stellen unter Beteiligung von Gewerkschaften,
Kammern und Arbeitgebern zertifiziert werden,

(Frau Dr. Schroder [SPD]: Damit sind sie nicht mehr un-
abhéngig!)

und das nicht nur als eine Mdglichkeit, bei der den Kommunen
die Ausgestaltung allein Uberlassen wird. Wir wollen damit in
keiner Weise den Bewegungsspielraum der Kommunen ein-
schrénken, sondern den ersten Arbeitsmarkt schiitzen.

Dem Vorschlag der Koalition entnehmen wir - wir haben es
gestern diskutiert -, dass sie mit der Ausgestaltung des Sozial-
gesetzbuchs 1, was das Verhéltnis von Fordern und Férdern
betrifft, auch nicht so recht einverstanden sind. Der Grundsatz
des Forderns ist deutlich erkennbar, es fehlen aber wirtschaft-
lich klare Konzepte, durch welche Manahmen mehr regulére
Jobs und auch mehr Angebote fiir Arbeitslose geschaffen wer-

den sollen. Arbeitsmarktpolitik - das haben wir gestern schon
festgestellt - kann Wirtschaftspolitik nicht ersetzen. Entschei-
dend ist aber, dass durch eine zielgerichtete Wirtschaftsférde-
rung Arbeitsplétze entstehen. Die PDS hat dazu in der Vergan-
genheit schon mehrere Losungsansétze gebracht und Vorschla-
ge unterbreitet. Ich mdchte sie noch einmal stichwortartig nen-
nen:

- Abbau der Uberstunden. 2003 wurden 1,5 Milliarden Uber-
stunden geleistet. Wenn wir davon nur 20 % durch mdogliche
FordermaBnahmen aktivieren konnten, ware das ein Volumen
von rund 200 000 Arbeitsplatzen;

- Zurlickdrangung von Schwarzarbeit
- Ausbau von Teilzeitarbeit

- Verkirzung statt Verlangerung der Wochen- und Lebensar-
beitszeiten und

- Einstieg in gemeinwohlorientierte, dffentlich geforderte Be-
schéftigung.

Der zweite Teil unseres Vorschlags ist eng mit dem ersten ver-
bunden. Das Landesprogramm ,,Qualifizierung und Arbeit fir
Brandenburg* entspricht in wichtigen Bestandteilen nicht den
zukiinftigen Erfordernissen. Ich méchte nur einige nennen.

Erstens: Die Anderung der Bezugszeiten fiir Arbeitslosengeld-1-
Empféanger wird dazu flhren, dass der Anteil der Arbeitslosen-
geld-11-Empfanger in der ndchsten Zeit drastisch steigen wird.
Auch darauf muss dieses Programm reagieren.

Zweitens: Die wirtschaftlichen Rahmendaten lassen vermuten,
dass der erste Arbeitsmarkt zukinftig nur mit einem geringen
Zuwachs von Arbeitsplatzen rechnet. Deshalb ist die Ausge-
staltung des offentlich geférderten Beschaftigungssektors eine
dringende Notwendigkeit.

Die Haushaltslage I&sst weiterhin erkennen, dass den Betroffe-
nen weitaus weniger Mittel zur Verfiigung stehen als geplant.
Die Frau Ministerin nannte gestern die Qualifizierung der Fall-
manager, die durch das Land gefordert werde. Diesbeziglich
sollte man auch inhaltlich klaren, ob nicht die Férderung tber
die Bundesagentur besser wére. Der landliche Raum ist ziem-
lich hart mit den MaRnahmen des Sozialgesetzbuchs Il kon-
frontiert. Die vorgesehenen Landesentwicklungsplanungen fiir
zentrale Orte, womit mdglicherweise auch noch ein Abbau von
Avrbeitsplatzen verbunden ist, sollte angesichts der Komplexitat
der Programme auch in die Klarung einbezogen werden.

Schlieflich fehlt die Verbindung des Landesprogramms zum
Sozialgesetzbuch 11, insbesondere fur Frauen, fur Jugendliche,
fur Nichtleistungsbezieher, und es fehlt die Verbindung der Be-
schaftigungsgelegenheiten mit Qualifizierung und Einstiegs-
mdglichkeiten in existenzsichernde Beschaftigung. Das heifit,
die Briickenfunktion des Landesprogramms in den ersten und
zweiten Arbeitsmarkt ist neu auszugestalten.

Die Landesregierung betrachtet den sozialen Frieden als hohes
Gut, genauso wie die PDS. Deshalb erwarten wir von der Lan-
desregierung, dass sie die Mdglichkeiten, die auch mit dem Eu-
ropéischen Sozialfonds vorhanden sind, nutzt, das Programm
neu fasst und den Kommunen somit eine Mdglichkeit gibt, ihre
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kommunalpolitischen Besch&ftigungsprogramme auszugestal-
ten, und das sehr schnell, weil die Betroffenen auf Lésungen
hoffen. - Danke.

(Beifall bei der PDS)
Prasident Fritsch:
Fir die SPD hat Frau Dr. Schroder das Wort.
Frau Dr. Schréder (SPD):

Herr Préasident! Meine Damen und Herren! Sehr geehrte Kolle-
ginnen und Kollegen von der PDS, Ihr Antrag ist nicht nur eine
Zumutung, sondern vor allem auch ein Beleg fachlicher In-
kompetenz. Er ist nicht von dieser Welt, weil er in Sachen
Hartz IV die bestehende Bundesgesetzgebung, die geregelten
Zustandigkeiten und Verantwortlichkeiten, die laufenden Ent-
wicklungen vor Ort und das derzeitige Engagement von Akteu-
ren der Arbeitsmarktpolitik vollkommen ignoriert. Paradoxer
geht es nicht. Einerseits erklart die PDS das SGB Il fir verfas-
sungswidrig und verteilt Musterwiderspriiche gegen ALG-II-
Bescheide. Andererseits verlangen Sie heute eine bessere Um-
setzung des SGB I1. Hier reden Sie mit zwei Zungen. Wie viele
Pirouetten wollen Sie hier eigentlich noch drehen?!

(Widerspruch bei der PDS)

Sie verlangen in 1. eine inhaltliche Anderung der Bundesge-
setzgebung durch einen Beschluss des Landtages Brandenburg.
Sie wollen per Rahmenvereinbarung auf Landesebene beschéaf-
tigungspolitische Ziele von EingliederungsmalRnahmen be-
schlieBen. Nun, diese sind durch die Bundesgesetzgebung im
SGB Il klar definiert.

Meine Damen und Herren von der PDS, Sie fordern Vereinba-
rungen zwischen Landesregierung und Bundesagentur fur Ar-
beit, die verbindlichen Charakter fiir die Umsetzung des SGB Il
auf kommunaler Ebene haben sollen. Das kommt einem Af-
front gegeniuiber den Kreisen und kreisfreien Stadten gleich, die
neben der Bundesagentur fiir Arbeit nach § 6 SGB 11 gleichbe-
rechtigte Trager der Grundsicherung fur Arbeitsuchende sind.

Noch immer sind Sie nicht mit dem Gesetzestext des SGB |1
vertraut. Ich empfehle lhnen daher das Studium des Kompen-
diums ,,Aktive Arbeitsmarktpolitik nach dem SGB I1* der
Bundesagentur fur Arbeit. Die erste Auflage erschien im Sep-
tember 2004.

Auch sind Sie offensichtlich nicht informiert Gber die lau-
fenden Anstrengungen zur Ausgestaltung von Eingliede-
rungsleistungen in Brandenburg. Hierzu empfehle ich lhnen
dringend die Lekture der gemeinsamen Initiative zur Schaf-
fung zuséatzlicher Arbeitsgelegenheiten mit Mehraufwands-
entschadigungen fur Langzeitarbeitslose, beschlossen zwi-
schen Landesregierung und Bundesagentur, vom 14. Sep-
tember 2004. Sie haben sie hier zwar benannt, aber gelesen
haben Sie sie nicht.

Ich empfehle Ihnen auch dringend die Lektiire der gemeinsa-
men Erkl&rung von Bundesagentur fiir Arbeit und kommunalen
Spitzenverbanden zur Gestaltung oOffentlich gefdrderter Be-
schaftigung im Rahmen der Grundsicherung fir Arbeitsuchen-
de vom 13. Oktober 2004.

Wenn Sie dies gelesen haben, werden Sie sehen, dass sich ge-
maR § 18 SGB Il Akteure und Trager vor Ort langst in Koope-
ration befinden und sich die einzelnen Punkte Ihres Antrages -
zum Nachrang, zur Brickenfunktion, zur Zusétzlichkeit und
Gemeinnitzigkeit, zur Dauer, zur Qualifikationsanforderung
und Zertifizierung von Arbeitsgelegenheiten mit Mehrauf-
wandsentschadigung - in Luft auslgsen.

Die Luftblase in Punkt 2 unter I. bedarf eines gesonderten
Kommentars. In Satz 1 fordern Sie, dass auch Nicht-Leis-
tungsbeziehern die Instrumente des SGB Il vollstandig zur
Verfugung stehen sollen, um im anschlieenden Satz 2 hinge-
gen vorzuschlagen, dass diese Instrumente nach dem prozen-
tualen Verhaltnis von Arbeitslosengeld- und Arbeitslosen-
geld-11-Empféangern zu verteilen sind. Nach Adam Riese blie-
be demnach fir Nicht-Leistungsbezieher nichts mehr (brig.
Diesbeziiglich wissen Sie offenbar nicht, was Sie wollen.

Verehrte Kolleginnen und Kollegen von der PDS! Allein schon
die Wahl Ihrer Begriffe zeugt von Oberflachlichkeit und Un-
kenntnis. Es gibt kein ALG I. In der Sozialgesetzgebung ist das
beitragsfinanzierte Arbeitslosengeld im SGB |1l und das steu-
erfinanzierte Arbeitslosengeld Il im SGB Il geregelt. Es gibt
auch keine Regionalstelle der Bundesagentur fiir Arbeit. Sie
meinen vermutlich die Regionaldirektion.

(Lachen der Abgeordneten Osten [PDS])

Der Antrag ist auch bezuglich der Punkte unter I1. Gberfliissig,
weil ein inhaltlich fundierter Beschluss zur Weiterentwicklung
der Landesarbeitsmarktpolitik bereits gestern gefasst wurde. Da-
riber hinaus wurde im zustandigen Fachausschuss in der vorigen
Woche bereits eine laufende Berichterstattung tber die Umset-
zung von Hartz IV und des Landesprogramms auf Initiative der
SPD-Fraktion und auf Antrag der Koalitionsparteien beschlossen.
Auch hier wird wieder deutlich, dass Sie das Grundanliegen der
Arbeitsmarktreform im Kern bis heute nicht begriffen haben.

(Gelachter bei der PDS - Frau Osten [PDS]: Aber Sie!)

Die Forderung nach besonderen Anschlussprogrammen nach
Ausiibung von Arbeitsgelegenheiten ist schlichtweg abwegig,
weil dieses Anliegen Eingliederungschancen von vornherein
negiert und auf eine strukturelle Verfestigung von Langzeitar-
beitslosigkeit zielt.

(Vietze [PDS]: Man musste die gesammelten Werke le-
senl)

Das ist kein Anliegen der Bundes- und Landespolitik. Anliegen
unserer Arbeitsmarktpolitik ist es, die Ungerechtigkeiten in
dem bestehenden System von Arbeitslosenhilfe und Sozialhilfe
endlich zu beseitigen und Langzeitarbeitslosen - mittels der
Strategie ,,Fordern und Fordern® - verbesserte Eingliederungs-
mdglichkeiten in Beschéftigung zu ermdglichen.

(Dr. Scharfenberg [PDS]: Vom Saulus zum Paulus!)
Meine Damen und Herren von der PDS, ich fordere Sie aus-
dricklich auf, diesen Prozess nicht langer zu torpedieren.
Spannen Sie arbeitslose Menschen nicht schon jetzt vor den
Karren lhres Bundestagswahlkampfes 2006.

(Frau Tack [PDS]: Was soll denn die Wahl?)
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Stellen Sie sich endlich den notwendigen Herausforderungen
unserer Zeit!

(Frau Osten [PDS]: Ist Ihnen das nicht zu bl6d?)

Die SPD-Fraktion lehnt den heute vorgelegten Antrag der
PDS-Fraktion aus den genannten Griinden ab. Er ist schlicht-
weg Uberflissig. - Vielen Dank.

(Zuruf von der PDS: Hoch soll sie leben!)
Président Fritsch:

Vielen Dank. Fiir die DVU-Fraktion hat Frau Abgeordnete
Fechner das Wort.

Frau Fechner (DVU):

Herr Président! Meine Damen und Herren! Gestern haben wir
Uber einen Antrag der Koalitionsfraktionen debattiert, der im
Grunde dasselbe wie der hier vorliegende fordert, ndmlich die
Landkreise und kreisfreien Stadte bei der Umsetzung des unso-
zialen Hartz-1V-Gesetzes zu unterstiitzen. Die PDS-Fraktion
fordert im ersten Teil ihres Antrages, dass die Landesregierung
mit der Regionaldirektion der Bundesagentur flr Arbeit eine
Rahmenvereinbarung zu den beschéftigungspolitischen Zielen
von Eingliederungsleistungen nach dem SGB 11 schlieft.

Im zweiten Teil ihres Antrages fordert die PDS-Fraktion die
Landesregierung auf, eigene Landesinitiativen zu entwickeln.
Die PDS-Fraktion war auch so nett, in ihrem Antrag zu formu-
lieren, welche Schwerpunkte zu setzen sind.

(Vietze [PDS]: Extra fir Sie!)
- Danke, Herr Vietze.

Mit etlichen Forderungen kann sich die DVU-Fraktion durch-
aus einverstanden erkléren, zum Beispiel mit der Forderung,
dass die Vermittlung in sozialversicherungspflichtige, 6ffent-
lich geforderte Beschaftigung Vorrang vor dem Angebot von so
genannten 1-Euro-Jobs behalten soll. Die Frage ist jedoch: Wie
viel sozialversicherungspflichtige, 6ffentlich geforderte Be-
schaftigungsmaoglichkeiten wird es demnachst tiberhaupt noch
geben?

Des Weiteren fordert die PDS, dass die Arbeitsgelegenheiten so
auszugestalten sind, dass sie flir Langzeitarbeitslose eine Bri-
cke in den reguldren Arbeitsmarkt bilden. Gute Forderung!
Nur: Wie viele Arbeitsstellen gibt es noch auf dem reguléren
Arbeitsmarkt? Man muss nicht sonderlich pessimistisch sein,
um zu befirchten, dass es in Zukunft noch weniger Arbeitsstel-
len auf dem ersten Arbeitsmarkt geben wird.

Diskussionswiirdig ist die Forderung, dass Arbeitsgelegenheiten
nur auf Grundlage von Freiwilligkeit vermittelt werden sollen.
Leider - ich sage bewusst leider - gibt es gerade unter den jugend-
lichen Sozialhilfeempfangern nicht wenige, die sich an das Leben
als Sozialhilfeempfénger gewohnt haben und keine reguldre Ar-
beit aufnehmen wollen. Dariber, inwieweit fiir solche Falle Frei-
willigkeit bestehen soll, kénnte man durchaus diskutieren.

Die Forderung in Punkt 4 findet dagegen unsere volle Zustim-
mung. Die PDS-Fraktion fordert ndmlich, dass vorhandene Ar-

beitsplatze nicht durch 1-Euro-Jobs gefahrdet werden durfen.
Zusatzlichkeit und Gemeinnitzigkeit dieser Arbeitsgelegenhei-
ten missen nachgewiesen werden - das ist eine sehr wichtige
Forderung -, doch leider wusste die Landesregierung bis vor
wenigen Tagen noch nicht, wie sichergestellt werden kann,
dass die zusétzlichen, offentlich geférderten Stellen nicht im
Wettbewerb zu Unternehmen am Markt stehen.

Die zustandige Ministerin antwortete auf eine Anfrage meines
Kollegen Schulze, dass die Verantwortung dafiir bei den kom-
munalen Verantwortungstragern liege. Mittlerweile liegt - nach
Aussage der Ministerin - ein Schreiben der Handwerkskammer
vor, in dem vorgeschlagen wird, dass die Kommunen vor Auf-
tragsvergabe die Zustimmung der Handwerkskammern einzu-
holen haben. Das liegt nach Aussage der Ministerin - womit sie
Recht hat - in alleiniger Veerantwortung der Kommunen. Wenn
diese das aus nachvollziehbaren Griinden nicht mitmachen
wollen, haben die kleinen und mittelstdndischen Brandenbur-
ger Unternehmen eben zusétzliche Konkurrenz. Das bedeutet,
dass auf dem Arbeitsmarkt wiederum Arbeitsstellen abgebaut
werden. Die Genossen der PDS-Fraktion haben in ihrem An-
trag keinen Vorschlag unterbreitet, wie das zu unterbinden wa-
re. Somit wird die durchaus berechtigte Forderung Wunsch-
denken bleiben. Das gilt fiir fast alle in diesem PDS-Antrag
aufgestellten Forderungen.

Leider ist die unsoziale Harz-1\-Gesetzgebung nicht mehr auf-
zuhalten. Welche negativen Auswirkungen das fiir viele ar-
beitslose Brandenburger haben wird, dirfte im Hause mittler-
weile jedem bekannt sein. Die in dem vorliegenden Antrag ge-
stellten Forderungen kénnten durchaus dazu beitragen, die Fol-
gen des rot-griinen Reformchaos abzumildern. Nur aus dem
Grunde stimmen wir diesem Antrag zu.

(Beifall bei der DVU)
Prasident Fritsch:

Danke. Fiir die CDU Fraktion hat Frau Abgeordnete Schulz das
Wort.

Frau Schulz (CDU): *

Herr Président! Meine sehr verehrten Damen und Herren! Sehr
geehrter Herr Otto, Sie sprachen vorhin von einem Gemisch
von Gefilhlen. Mit diesem Gemisch von Gefilhlen, mit den
Emotionen der Menschen haben Sie im Wahlkampf Ihr Unwe-
sen getrieben. Darauf haben Sie gebaut.

(Frau Méchtig [PDS]: Das ist einfach nicht wahr!)

Sie haben nicht - das wére auch jetzt lhre Pflicht als Opposition
- fur Klarheit gesorgt, sondern eher flir Verwirrung. Dieser An-
trag ist nicht nur populistisch - das zu sagen kann ich mir fast
sparen -, sondern er enttuscht mich aus folgenden Griinden re-
gelrecht: Erstens ignoriert er das Gesetz - das wurde schon aus-
geflihrt - und zweitens hinken Sie mit Ihren Forderungen ein-
deutig hinter unseren Beschliissen her. Zu jedem einzelnen
Punkt kdnnte man sagen: Das haben wir schon beschlossen.

Sie ignorieren bestimmte Dinge oder Sie greifen Dinge aus der
Luft, bei denen man dartber nachdenken misste, wie man das
jemals finanzieren will.

(Frau Kaiser-Nicht [PDS]: Wir iberweisen doch!)
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Unser oberstes Ziel ist es, die Menschen in Arbeit zu bekom-
men. In diesem hohen Hause sind wir uns dariiber einig, dass
Harz IV nicht das Allheilmittel dafiir sein wird, Menschen in
Arbeit zu bekommen.

(Frau Kaiser-Nicht [PDS]: Frau Schréder nicht!)

Dartiber, dass wir dafiir noch eine Reihe anderer MaRnahmen
ergreifen missen, sind wir uns auch einig.

Ich verschone Sie damit, jeden einzelnen Punkt aufzurufen,
weil ich einfach nur enttduscht bin, dass die Qualitat dieses An-
trags so schlecht ist. - Danke schon.

Prasident Fritsch:

Danke schén, Frau Schulz. - Fir die Landesregierung hat Frau
Ministerin Ziegler das Wort.

Ministerin fir Arbeit, Soziales, Gesundheit und Familie
Ziegler:

Herr Prasident! Meine Damen und Herren! Es gibt fast nichts
zu ergdnzen. Trotzdem mdchte ich noch auf einige Punkte ein-
gehen. Natirlich lehnt auch die Landesregierung die Rahmen-
vereinbarung, wie sie von der PDS gewiinscht wird, ab. Ich
mdchte lhnen die Griinde nennen:

Wir haben derzeit 13 aus Kommunen und Arbeitsagenturen be-
stehende Arbeitsgemeinschaften. Fiunf Kreise haben sich, wie
Sie wissen, als Optionskommunen etabliert; sie wollen die
Umsetzung nach SGB |1 eigenverantwortlich ibernehmen. Ei-
ne zentrale Steuerung dieses Prozesses vonseiten des Landes
ist weder rechtlich méglich, noch ist dies politisch wiinschens-
wert. Das SGB |1 setzt sehr stark auf dezentrale Verantwortung
und auch auf Wettbewerb unter den umsetzenden Stellen. Dazu
gehdren auch Spielrdume in der aktiven Arbeitsmarktpolitik.
Sie werden an den Ergebnissen sehen, welche Konstellationen
und welche Modelle erfolgreich sind. Wir werden die Kommu-
nen und Agenturen in diesem Prozess begleiten, wir werden
mit ihnen diskutieren und den Prozess auswerten.

Ich glaube nicht, dass mit zentralistischen Vorgaben eine besse-
re Politik vor Ort gemacht wird, sondern eher, dass die gewoll-
ten Spielrdume auch Kreativitét freisetzen und die Mdglichkeit
er6ffnen, neue Formen auszuprobieren, von denen andere ler-
nen kdénnen.

Aus dem PDS-Antrag kann man meines Erachtens ein gewis-
ses Misstrauen gegeniiber dem Verantwortungsgeftihl und der
Kompetenz der regionalen Akteure herauslesen. Die Einschét-
zung, dass man vor Ort eine zentrale Orientierung braucht, teilt
die Landesregierung nicht. Ich teile sie erst recht nicht, seit ich
in dieser Woche mit allen beteiligten Landkreisen, Kommunen
und Agenturen flr Arbeit gesprochen habe.

Ich vermute, dass die PDS-Fraktion mit ihrem Antrag Elemente
der entsprechenden Rahmenvereinbarung der Berliner Senats-
verwaltung fur Wirtschaft, Arbeit und Frauen mit der Regional-
direktion vom August 2004 kopieren und nach Brandenburg
transportieren will. Es wird dabei offensichtlich tibersehen, dass
die Umsetzung des SGB Il in Berlin nicht mit der in Branden-
burg vergleichbar ist, denn Berlin ist Stadt und Land zugleich. In
§ 2 Abs. 1 der oben genannten Berliner Vereinbarung heif3t es:

»,Das Land in seiner Gesamtheit ist kommunaler Tréger
im Sinne des SGB I1.“

Fur die Stadtstaaten wurde eigens ein Passus in das SGB |1 auf-
genommen, der deren besonderen Verwaltungsaufbau bertick-
sichtigt und ihnen Gestaltungsmdglichkeiten einrdumt.

Sie haben in Ihrer Anfrage und in lThrem Antrag offensichtlich
nicht beachtet, dass das im Land Brandenburg anders ist. Wie
bereits erwahnt, haben wir viele Forderungen der PDS, insbe-
sondere bezlglich der Zusatzjobs, in der gemeinsamen Initiati-
ve der Landesregierung mit der BA Regionaldirektion aufge-
griffen. Natirlich sollen die Kriterien ,,Zusatzlichkeit“ und ,,im
offentlichen Interesse eingehalten und kontrolliert werden.
Natiirlich sollen keine vorhandenen Arbeitsplatze geféhrdet
werden. Natlrlich ist bei Einsatzfeldern im sozialen Bereich
besonders viel Sensibilitdt und auch eine gewisse Kontinuitat
erforderlich. Diese Bedingungen kann man in der gemeinsa-
men Initiative nachlesen.

Auch hierfur halte ich Gbrigens dezentrale Beirdte oder andere
Formen der Abstimmung flr sinnvoll. Die Arbeitsmarktakteure
vor Ort wollen dies auch. Insofern eriibrigt sich eine \ereinba-
rung auf Landesebene.

Die derzeitige iberproportionale Bedeutung der Zusatzjobs ist
sicherlich auch der Finanzierung in der Ubergangszeit geschul-
det. Es sollte uns allen am Herzen liegen, dass die arbeits-
marktpolitischen Gestaltungsspielrdume des SBG Il in der ge-
samten Bandbreite genutzt werden. Dazu zéhlen im Bereich
der offentlich geforderten Beschaftigung auch ABM und sozi-
alversicherungspflichtige Beschéftigungen, wie sie lange Jahre
erfolgreich durch das Programm ,,Arbeit statt Sozialhilfe* ge-
fordert wurden. Die vorrangige Vermittlung in sozialversiche-
rungspflichtige Beschéftigung ist selbstverstandlich. Sie ergibt
sich bereits aus dem Ziel der Reform und wird sicherlich im
Zielsystem der Trager der Grundsicherung verankert werden.

Zudem konnen die Kommunen durch nachhaltige Vermittlung
eine finanzielle Entlastung von den von ihnen zu tragenden
Kosten fiir die Unterkunft erreichen. Von ganz besonderer Qua-
litt ist - dariber haben meine Kollegen aus der Koalition
schon gesprochen -, dass Sie die Landesregierung auffordern,
in einer Rahmenvereinbarung mit der Regionaldirektion Rege-
lungen zu treffen, die Gesetzesanderungen sowohl im SGB |11
als auch im SGB Il voraussetzen. Dazu kann man nur sagen:
Das geht wohl nicht.

Sie fordern unter Il. eine Anpassung des Landesprogramms
»Qualifizierung und Arbeit fir Brandenburg“. Recht vielen
Dank - ich hatte unsere Vorstellungen dazu bereits im Aus-
schuss dargelegt.

Gestern haben die Koalitionsvertreter einen Antrag einge-
bracht, der in diese Richtung geht. Dieser wurde vom Parla-
ment beschlossen. Somit haben Sie etwas aufgenommen, was
langst Verhandlungsgegenstand des Parlaments und der Regie-
rung war. - Vielen Dank.

(Beifall bei der SPD)
Prasident Fritsch:

Vielen Dank, Frau Minister Ziegler. - Wir sind damit am Ende
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der Aussprache zu diesem Tagesordnungspunkt angelangt. Ich
stelle den Antrag der PDS in der Drucksache 4/126 zur Ab-
stimmung. Wer diesem Antrag folgen mdéchte, den bitte ich um
das Handzeichen. - Gibt es Gegenstimmen? - Enthaltungen? -
Damit ist der Antrag mehrheitlich abgelehnt.

Wir kommen zum Tagesordnungspunkt 8:
\Vergabegesetz

Antrag
der Fraktion der PDS

Drucksache 4/127

Ich erdffne die Aussprache mit dem Beitrag des Abgeordneten
Christoffers von der PDS-Fraktion.

Christoffers (PDS):

Herr Président! Meine Damen und Herren! Da der Finanzmi-
nister in der heutigen Debatte bereits von Oppositions- und Re-
gierungsreflexen gesprochen hat, kénnen wir vielleicht auf-
grund der fortgeschrittenen Zeit darauf verzichten, einen neuen
Anlauf zu nehmen. Das wére nach der heutigen Debatte nicht
tbel.

Ein Kernpunkt der Debatte um die Vollendung der deutschen
Einheit ist die wirtschaftliche und soziale Stabilisierung in den
neuen Bundesldndern und die Bewéltigung des sich vollzie-
henden Strukturwandels in den Altbundesldndern. Das ist der
Hintergrund der Debatten um den Solidarpakt II, um unter-
schiedliche Interessen zwischen den Landern sowie zwischen
Bund und Léandern als Ganzes.

Es geht auch um die Frage, inwieweit die Lander die Mdoglich-
keiten ausnutzen, mit eigenen Instrumenten ihre Wirtschafts-
und Sozialkraft zu stabilisieren. Meine Fraktion stellt zum
wiederholten Male einen Antrag zur Erarbeitung eines \erga-
begesetzes. Was ist der Hintergrund?

Erstens: Sie wissen, dass eine Reihe von Bundeslandern entwe-
der ein Vergabegesetz hat oder dartber debattiert, eines zu er-
lassen. In Niedersachsen lauft gegenwartig eine sehr interes-
sante Diskussion, die mit einer umfassenden Stellungnahme
sowohl kommunaler Spitzen- als auch Wirtschaftsverbénde
Niedersachsens garniert ist, die allesamt die Existenz eines
Vergabegesetzes positiv bewerten. Das ist nicht verwunderlich,
da gegenwadrtig etwa 80 % aller offentlichen Auftrédge unter-
halb der Schwellenwerte der Europaischen Union liegen und
wir mit Gesetzen auf der NUTS-2-Ebene, sprich auf der Ebene
der Lénder, eine Mdglichkeit haben, regionale Wirtschafts-
kreislaufe zu stabilisieren, indem wir ein Gesetz schaffen, wel-
ches das Kriterium ,,Wirtschaftlichkeit“ rechtssicher definiert
und die Auslegungsschwierigkeiten zwischen Haushaltsgesetz
und Vergabeordnung damit rechtssicher aufhebt.

Wer meint, dass dies nicht nétig sei, dem empfehle ich die Lek-
tiire des Landesrechnungshofberichts. Darin geht es unter an-
derem um die Verwendung offentlicher Mittel im Bereich Bé-
derbau bzw. es wird beanstandet, dass mit den vorhandenen In-
strumenten nicht rechtssicher umgegangen worden ist. Fir die
Vergabestellen ware es positiv, auch hier rechtssicher entschei-
den zu kénnen.

Zweitens: Warum fordern wir ein Vergabegesetz genau zu die-
sem Zeitpunkt? Uns liegt der Entwurf einer Dienstleistungs-
richtlinie der Européischen Union vor. Diese werden Sie viel-
leicht zur Kenntnis genommen haben. Sie hat die Besonder-
heit, dass es sich um keine Sektorendienstleistungsrichtlinie,
sondern um eine horizontale Dienstleistungsrichtlinie handelt.
Sollten die Grundsétze dieser Dienstleistungsrichtlinie politi-
sche Realitat werden, hétten wir die Situation, dass de facto
keine nationalen Schutzbestimmungen, wie Tarife oder Ahnli-
ches, mehr gelten durften. Vor dem Hintergrund dieser Debatte
sollten wir den Spielraum, den uns das europdische Recht
gegenwartig noch gibt, auch ausnutzen.

Drittens: Ich bin unsicher, inwieweit die Schaffung von Ar-
beitsgelegenheiten durch Hartz IV tatséchlich Auswirkungen
auf die Wirtschaftlichkeit von Angeboten hat. Ich bin nicht si-
cher, ob eine Reihe von Wirtschaftsverbanden, zum Beispiel
der Einzelhandelsbereich und andere, in der Zukunft Interesse
an diesem Bereich anmelden werden. Ich beflirchte, dass es die
Wettbewerbs- und Konkurrenzsituation auch des Mittelstandes
in Brandenburg weiter verschérft. Ich denke, auch hier kdnnten
wir mit einer gesetzlichen Regelung Rechtssicherheit schaffen.

Was sind denn die Alternativen, die debattiert werden? Der
Stéadte- und Gemeindebund hat gefordert, dass wir uns auf eine
bundesrechtliche Regelung zuriickziehen sollen, die sich
gegenwartig in der Debatte befindet. Diesbheziglich gibt es
zwei Probleme.

Erstens: Das im Bund debattierte Papier geht von einer unteren
Grenze von 50 000 Euro aus, bevor das Gesetz iberhaupt grei-
fen soll. Sie alle wissen, dass damit der Hauptteil der &ffent-
lichen Auftrage nicht mehr erfasst ist.

Zweitens: Das im Bund debattierte Papier spricht nur vom
Bund, weder von Stiftungen oder Anstalten des 6ffentlichen
Rechts noch von anderen Beteiligungen der &ffentlichen Hand.
Aber genau darum geht es, um den Geltungsbereich, der die
Gesamtheit der Beteiligung der &ffentlichen Hand abdecken
sollte.

In Brandenburg wird Uber das Mittelstandsfordergesetz debat-
tiert. Dieses Gesetz stammt aus der Zeit von Anfang der 90er
Jahre und ist eine in Rechtsform gegossene politische Willens-
erklarung aus der damaligen Zeit dariiber, dass das Land soll,
dass das Land mdchte, aber nicht, dass das Land wird.

Wenn Sie die Vergaben bei § 5 des Mittelstandsférdergesetzes
andocken wollen, werden Sie die Struktur des Gesetzes umfas-
send andern miissen und trotzdem wiederum ein Vergabegesetz
haben. Insofern haben wir Thnen heute unseren Antrag vorge-
legt mit der Bitte um Ausschussuberweisung, weil wir erstens
dringenden Handlungsbedarf sehen, weil zweitens die politi-
schen Zusagen zur Erarbeitung eines \ergabegesetzes im
Wahlkampf bei allen Parteien eine Rolle gespielt haben und
weil drittens bereits vor der Wahl durch Abgeordnete dieses
Hauses zwei Gesetzentwirfe erarbeitet worden sind, Uber die
damals aber nicht abgestimmt wurde, und zwar genau deshalb,
weil wir nicht wollten, dass sie im Wahlkampf zerrieben und
zerrissen werden.

Insofern hat sich am Handlungsbedarf nichts geandert. Ich bit-
te also um Ausschussiiberweisung. Ich bin sicher, dass wir nur
14 Tage brauchen, um uns zu einigen, wenn wir den Experten
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in den Fraktionen freie Hand geben. Es besteht also dringender
Handlungsbedarf und eine Einigung ist moglich. - Vielen
Dank.

(Beifall bei der PDS)
Prasident Fritsch:

Vielen Dank. Wir setzen mit dem Beitrag der CDU-Fraktion
fort. Bitte, Herr Abgeordneter Karney.

Karney (CDU):

Herr Président! Meine Damen und Herren! Die PDS-Fraktion
fordert mit diesem Antrag ein Landesvergabegesetz fiir Bran-
denburg. Diese Forderung ist nicht neu. Eigentlich habe ich mit
diesem Antrag bereits in der letzten Landtagssitzung gerech-
net. Ehrlich gesagt habe ich von der PDS-Fraktion sogar schon
einen Entwurf flr ein Vergabegesetz erwartet.

Die PDS hat ja bereits im Wahlkampf vollmundig und presse-
wirksam einen solchen Entwurf angekiindigt. Wenn ich eine
Pressemitteilung von April richtig im Kopf habe, so haben Sie,
Herr Christoffers, sogar einen PDS-Entwurf flir ein \ergabege-
setz der Fachgemeinschaft Bau Berlin-Brandenburg (berge-
ben. Nun haben wir also heute Ihren Antrag zu behandeln.

(Zuruf von der PDS: Genau!)
- Genau.

Seit den letzten Diskussionen Uber ein Landesvergabegesetz ist
einiges in Bewegung gekommen. Auf Bundesebene gibt es Ak-
tivitdten zur Novellierung des Vergaberechts. Deutliche Verein-
fachungen und eine Verschlankung des Vergaberechts sollen
erreicht werden. Zwei neue \Vergaberichtlinien der Europdi-
schen Union traten in Kraft, die bis 2006 in nationales Recht
umzusetzen sind.

Die inhaltliche Arbeit l&uft also schon auf vollen Touren. Der
Deutsche St&dte- und Gemeindebund hat bereits Leitlinien zur
Novellierung des Vergaberechts in die Debatte eingebracht.
Nach Auffassung dieses kommunalen Spitzenverbandes sollen
VOB, VOL und VOF weitestgehend zusammengefasst werden.
Die Wirtschaft befiirchtet dabei allerdings mehr statt weniger
Burokratie.

Das Vergaberecht soll von vergabefremden Aspekten, zum Bei-
spiel auch dem der Tariftreue, befreit werden. Einengender
kommunaler Handlungsspielraum wird von dem Spitzenver-
band abgelehnt.

Das alles sind spannende Aspekte, aber ich mdochte jetzt die
EU- und Bundesebene verlassen.

Wir missen darauf achten, dass die genannten angedachten
Verénderungen unsere mittelstands- und handwerkstérkende
Politik nicht beeintrachtigen. Die Regierungsparteien haben
mit den neuen Kaoalitionsvereinbarungen den Weg flr die
Weiterentwicklung des Vergaberechts bereits geebnet.

Neben der Qualifizierung der kleinen und mittleren Unterneh-
men fur ein erfolgreiches Abschneiden bei 6ffentlichen Aus-
schreibungen werden wir das Mittelstandsférdergesetz insbe-

sondere mit dem Ziel, Preisdumping zu verhindern, tberarbei-
ten.

Sie sehen, meine Damen und Herren von der PDS, wir brau-
chen keine ziindende Idee von lhnen, um unsere kleinen und
mittleren Unternehmen zu unterstiitzen.

Prasident Fritsch:

Herr Abgeordneter, gestatten Sie eine Zwischenfrage der Ab-
geordneten Osten?

Karney (CDU):
Nein.
(Unruhe bei der PDS)

Die Koalitionspartner werden das Notwendige gemeinsam auf
den Weg bringen, um Brandenburg zu einer erfolgreichen Re-
gion im Herzen Europas zu machen.

Lassen Sie mich jetzt noch einige Bemerkungen zu dem Antrag
der PDS-Fraktion machen. Dazu habe ich zwei Botschaften an
die PDS-Fraktion. Ich beginne besser mit der guten Botschaft:
Mit Ihrem Antrag - das ist hier wahrscheinlich unstrittig - mei-
nen Sie es wohl gut. Zumindest interpretiere ich die wenig kon-
struktiven Ansétze Ihres Antrags entsprechend.

Die zweite - schlechte - Botschaft: Wir machen nicht mit. Sie
wollen, dass die Landesregierung handwerkliche Fehler macht,
und erheben zum Teil wirkungslose und missverstandliche For-
derungen. Zum Beispiel die Ausgestaltung Ihrer vierten Forde-
rung ist auRerst fragwirrdig. Wollen Sie wirklich per Gesetz
Benachteiligungen und Diskriminierungen beseitigen?

Mit Ihrem Antrag wollen Sie ein Vergabegesetz unter Einhal-
tung der EU- und Bundesvorschriften, durch das regionale
Unternehmen bevorzugt werden. Aber mit keiner der von lhnen
geforderten Regelungen kann dieses Ziel erreicht werden. Da-
ran erkennen Sie, dass es manchmal besser ist, sich ein wenig
Zeit zu lassen, um eine Gesetzesregelung grundlich vorzube-
reiten. Dies werden die Koalitionspartner tun, und zwar im
Interesse der Brandenburger Unternehmen und der Branden-
burger Kommunen. - Herzlichen Dank.

(Beifall bei der CDU)
Prasident Fritsch:

Es gibt weiteren Bedarf an Zwischenfragen. Aber auch diese
wollen Sie anscheinend nicht beantworten. - Damit kommen
wir zu dem Redebeitrag der DVU-Fraktion. Bitte, Frau Hessel-
barth.

Frau Hesselbarth (DVU):

Herr Prasident! Meine Damen und Herren! Wenn man sich mit
Wettbewerbsrecht befasst, sollte man auch etwas davon verste-
hen. Genau das vermisse ich in lhrem Antrag, den Sie heute
vorlegen. Was Sie hier beantragen, ist schlichtweg Unfug. Ich
will das auch erklaren.

(Zuruf von der PDS: Lieber nicht!)
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Im Jahre 2002 wurde auf der Grundlage des § 97 Abs. 6 und
des § 127 des Gesetzes gegen Wettbewerbsbeschrankungen ei-
ne Vergabeverordnung erlassen, durch die die Vorgaben des
EU-Rechts umgesetzt worden sind. In dem genannten Gesetz
ist ganz klar definiert, was ein offentlicher Auftraggeber ist,
und zwar unter Einbeziehung der Definition der Gebietskor-
perschaften und der funktionalen Auftraggeber, namentlich der
Korperschaften, Anstalten und Stiftungen sowie Verbénde. Das
konnen Sie in § 98 des Gesetzes nachlesen.

Das Kriterium der Wirtschaftlichkeit des Angebots ist schon
langst Vergabekriterium, wobei dies eben nicht nur das billigste
Angebot ist, wie Sie uns hier glauben machen wollen. Ihr sozi-
alistischer Ansatz, nach dem eine Wirtschaftlichkeit rechtssi-
cher beurteilbar sein soll - ich denke, daruiber brauchen wir hier
kein Wort zu verlieren -, ist schlichtweg der gleiche Unfug wie
die von der PDS standig geforderten Prognosen zur Wirtschaft-
lichkeit von Verkehrsprojekten.

(Beifall bei der DVU)

Wie soll denn solche Rechtssicherheit bei der Beurteilung der
Wirtschaftlichkeit eines Angebots vorher eigentlich aussehen?
Meinen Sie damit, dass bei notwendigen Nachtrdgen im Zuge
der Auftragsausfihrung ein Angebotszuschlag ruckwirkend
rechtswidrig werden soll? Was soll dann die Konsequenz aus
einer solchen rechtlichen Beurteilung sein?

Unabhdngig von den humoristischen Bestandteilen lhres An-
trags mochte ich dennoch etwas zum wahren Kern lhres An-
tragsbegehrens sagen. Entgegen Ihren Bemiihungen bzw. Hin-
weisen, Sie wirden mit lhrem Antrag die Forderung des
Mittelstands im Land Brandenburg unterstiitzen, machen Sie
genau das Gegenteil, wenn man die Punkte 3 bis 5 lhres An-
trags genauer betrachtet. Damit wird die Sache schon ernster.

Bei richtiger Interpretation sollen hiermit gerade Unternehmer
in ihrer 6konomischen Freiheit beschnitten werden. Ich nenne
hier als Beispiele die starre Einhaltung von Tarifen und die ge-
schlechtsspezifische Personalstruktur im Unternehmen.

Zusétzlich wollen Sie auch noch eine Einflussnahme der 6f-
fentlichen Auftraggeber auf das Verhéltnis der auftragsausfiih-
renden Unternehmen zu Nachunternehmern Gber die Hintertur
des Vergaberechts erreichen. Haben Sie schon einmal etwas
vom Grundsatz der Privatautonomie gehort?

Ihr Antrag geht sowohl sachlich wie auch rechtlich an den tat-
séchlichen Schwéchen des Vergaberegimes vorbei. Die tatsach-
lichen Schwachen des Vergaberechts liegen gerade bundes-
rechtlich in der Benachteiligung der Bieter zum Beispiel im
Bereich der Informationspflicht des 6ffentlichen Auftraggebers
nach § 13 VGV, wodurch nach wie vor der Rechtsschutz fiir
Bieter im laufenden Vergabeverfahren aufgrund der geringen
Anforderungen an die Vorabinformation wettbewerbswidrig
eingeschrankt ist. Gerade dazu zum Beispiel melden die Hand-
werksbetriebe Nachbesserungsbedarf an, nicht aber, wie von
lhnen gefordert, bei der Fdrderung von Frauen in den Bieter-
unternehmen oder beim staatlichen Dirigismus im Verhaltnis
des Bieterunternehmens zum Nachunternehmer. Die mittel-
standischen Unternehmen wollen schon gar nicht, dass sich der
offentliche Auftraggeber (ber das Vergaberecht in die Kosten-
struktur der Bieterunternehmen tber die Hintertlir eines Verga-
bekriteriums der Tariftreue einmischt. Wenn das Bundesrecht

schon bieterunfreundliche Unscharfen enthalt, dann missen
wir dies auf Landesebene nicht noch verscharfen.

(Beifall bei der DVU)

Mit lhrem Antrag verwirren Sie nur Investoren in Branden-
burg. Aber wahrscheinlich wollen Sie das. - Vielen Dank fiir
Ihre Aufmerksamkeit.

(Beifall bei der DVU)
Prasident Fritsch:

Né&chster Redner ist Herr Abgeordneter Muller von der SPD-
Fraktion.

Miiller (SPD):

Herr Président! Meine Damen und Herren! Uber kein anderes
Thema im Bereich Wirtschaft diskutieren wir schon so lange
wie Uber das Vergabegesetz. Das hat mehrere Griinde. So sind
viele Zielsetzungen, die mit einem mdglichen Gesetz lber die
Vergabe offentlicher Auftrdge zusammenhédngen, durchaus
sinnvoll und berechtigt. Entsprechende Forderungen werden
von unterschiedlichen Partnern - sowohl von Unternehmen als
auch von Auftragsvergabestellen - immer wieder gestellt. Inso-
fern gibt es gute Grilinde, sich mit diesem Thema auseinander
zu setzen.

Es ist erstaunlich, dass viele Beteiligte dafir sind, ein Vergabe-
gesetz auf den Weg zu bringen; dennoch kommt keines zustan-
de. Woran liegt das? Wenn man hinterfragt, was diejenigen, die
ein Vergabegesetz fordern, darunter verstehen, bekommt man
sehr unterschiedliche Antworten. Die jeweiligen Motivationen
bzw. Zielrichtungen sind nicht identisch, was bisher eine Eini-
gung verhindert hat.

Wir haben Anfang dieses Jahres erneut den Versuch unternom-
men, eine Einigung zu erzielen. Den von uns erarbeiteten Ge-
setzentwurf haben wir zur intensiven Diskussion gestellt - da-
ran waren alle Partner, die gebraucht werden, beteiligt -, um ei-
ne funktionierende Lésung zu finden. Wir mussten feststellen:
Ein gemeinsamer Nenner war nicht zu erzielen. Unterschiedli-
che Auffassungen blieben bestehen. Inshesondere die kommu-
nalen Spitzenverbénde sprachen sich massiv gegen eine solche
Regelung aus. Aus meiner Sicht hat eine gesetzliche Regelung,
die in der Lebenswirklichkeit nicht vernlinftig umgesetzt wer-
den kann, weil es gute Griinde gibt, die dagegen sprechen, kei-
nen Sinn. Man sollte keine Entscheidung treffen, die am
Schluss das Gegenteil des urspriinglich Geplanten bewirkt.

Wir streben eine Verbesserung der 6ffentlichen Auftragsverga-
be an. Eine gréfere Zahl unserer Unternehmen muss eine reale
Chance bekommen, 6ffentliche Auftrége zu erhalten. Wenn das
Ergebnis eines Vergabegesetzes aber nur mehr Burokratie ist,
dann haben wir uns ins Knie geschossen. Das sollten wir nicht
tun.

Deswegen sollten wir nach Alternativen suchen; die SPD-Frak-
tion prift derzeit einige. Auch der Koalitionsvertrag geht auf
das Problem ein, wenn auf eine Uberpriifung des Mittelstands-
fordergesetzes verwiesen wird. Das Mittelstandsférdergesetz
ist etwas in Vergessenheit geraten. Dahinter steckte sehr viel
politischer Wille; das sehe auch ich so. Wenn hinterfragt wird,
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inwieweit die entsprechenden gesetzlichen Formulierungen
greifbar bzw. umsetzbar sind, st6t man rasch an Grenzen.
Aber das muss nicht so sein.

Richtig ist: Im Rahmen der Uberarbeitung des Gesetzes miis-
sen auch strukturelle Veranderungen erfolgen. Bestimmte Ziel-
setzungen, die wir bisher immer mit dem Vergabegesetz ver-
bunden haben, konnen in ein Uberarbeitetes Mittelstandsfor-
dergesetz eingefligt werden.

Worum geht es uns? Wir wollen vor allem Preisdumping ver-
hindern. Letzteres ist fur unsere Unternehmen ein Riesenpro-
blem. Transparenz muss hergestellt werden. Ferner muss die
Frage beantwortet werden: Wie wird kontrolliert, dass die Auf-
tragsvergabe unterhalb der EU-Schwellenwerte rechtlich kor-
rekt abgelaufen ist?

Wir mussen zudem erreichen, dass sich unsere Unternehmen
und Vergabestellen gemeinsam weiterentwickeln. Oftmals han-
delt es sich im Bereich der o6ffentlichen Auftragsvergabe um
ein Qualitatsproblem, und zwar von beiden Seiten. Hier kann
durch Weiterbildung, durch Weiterentwicklung eine ganze
Menge erreicht werden.

Wir halten es fir notwendig, Gber das Thema weiterhin mitein-
ander zu diskutieren, glauben aber derzeit nicht, dass ein Ver-
gabegesetz der richtige Ansatz ist. Im Zusammenhang mit der
Uberpriifung des Mittelstandsfordergesetzes des Landes Bran-
denburg werden wir noch vor der Sommerpause 2005 erneut
Anlauf nehmen, um die vernlnftigen und einvernehmlich for-
mulierten Zielsetzungen hinsichtlich der Vergabe &ffentlicher
Auftrage in das Mittelstandsfordergesetz einzubauen und da-
mit der Umsetzung nédher zu bringen. Die Chancen dafir ste-
hen gut. Die Umsetzung der zugrunde liegenden Zielsetzungen
gelingt mit dem von uns vorgeschlagenen Weg vielleicht sogar
wesentlich besser als mit einem brandenburgischen Vergabege-
setz. Lassen Sie uns das gemeinsam versuchen!

Die genannten Argumente haben zur Folge, dass wir den An-
trag der PDS-Fraktion ablehnen. Wenn tiberhaupt, dann geht es
um ein anderes Gesetz. - Ich danke fiir Ihre Aufmerksamkeit.

(Vereinzelt Beifall bei SPD und CDU)
Prasident Fritsch:

Danke sehr. Wir setzen mit dem Beitrag der Landesregierung
fort. Herr Minister Junghanns, Sie haben das Wort.

Minister fir Wirtschaft Junghanns:

Herr Préasident! Meine sehr verehrten Damen und Herren! Die
Diskussion uber die vergaberechtlichen Regelungen geht wei-
ter; das ist gut so. Zur Richtigkeit der Darstellung der Entwick-
lung bis zum heutigen Tag gehdrt die Feststellung, dass wir uns
schon im Frihjahr dieses Jahres, das heif3t kurz vor der Wahl,
sehr weit bewegt hatten. Die Diskussion mit den vorhin ge-
nannten Verbanden konnte aber nicht zu einem Ergebnis ge-
fuhrt werden. Unser Vorschlag ist nicht generell abschldgig be-
schieden worden; es gibt durchaus einen Diskussionsansatz mit
den Verbanden, die insoweit ein Interesse haben.

Ich méchte vergaberechtliche Regelungen. Daraus mache ich
keinen Hehl. Ich teile insbesondere die Auffassung, dass es

beim Umgang mit &ffentlichem Geld um das Spannungsfeld
von vergaberechtlichen Regelungen und haushaltswirtschaft-
lichen Gesichtspunkten geht.

Herr Christoffers, auch wir kritisieren die Dienstleistungsricht-
linie der Europdischen Union in der gegenwaértigen Fassung;
darin sind wir uns einig. Dies aber als Begriindung anzufihren,
um ein Stuck weit Protektionismus zu fordern, halte ich fur
héchst gefahrlich. Damit rufen Sie Leute auf den Plan, die fra-
gen: Was machen die Deutschen gerade wieder? Beginnen die
wieder damit, uns mit unseren Interessenlagen auszugrenzen? -
Das ist eine geféhrliche Debatte. Herr Christoffers, Ihr Ansatz
ist fir mich kein Argument, wenn es um vergaberechtliche Re-
gelungen geht. Er wird von uns prinzipiell abgelehnt.

Wenn es darum geht, aufzunehmen, was wir vor und nach der
Wahl diskutiert haben - das bundelt sich mit IThrem heutigen
Antrag -, mdchte ich insbesondere Herrn Hammer ansprechen.
Wir haben mehrere Male gemeinsam auf dem Podium gesessen
und Uber das Vergabegesetz diskutiert. Den Unterschied zwi-
schen uns mdchte ich wie folgt klarmachen: Herr Hammer hat
angeregt, einen regionalen Fonds fir alle Kinder- und Schul-
einrichtungen aufzulegen. Die Vergabe der Fondsmittel sollte
mit Ausbildungsbereitschaft, Einhaltung der Frauenquote usw.
konditioniert sein, das heiflt, unter diesen Gesichtspunkten
sollte die Vergabe organisiert werden.

Wie damals sage ich auch heute mit aller Klarheit: Eine solche
vergaberechtliche Regelung kann es nicht geben. Sie ginge am
Leben der Wirtschaft, insbesondere der Bauwirtschaft, in
Brandenburg vorbei.

(Beifall des Abgeordneten von Arnim [CDU])

Ich halte es fur verniinftig, das Minimalste zu regeln. Im
Mittelpunkt steht das Preisdumping.

Im Antrag der PDS-Fraktion gibt es einen zweiten Punkt, den
ich ablehne: die Verknipfung mit dem Berliner Verfahren. Ich
bin fir alles, was wir irgendwie mit Berlin harmonisieren kén-
nen. Das Berliner Gesetz wird aber wegen der in ihm enthalte-
nen Tariftreueregelung gegenwartig auf seine Vereinbarkeit mit
Bundesrecht gepriift. Ich méchte uns nicht die Abhéngigkeit
von einer solchen gesetzlichen Regelung auferlegen. Méglich-
keiten der Harmonisierung sind dennoch gegeben.

Ich greife das Wort von Herrn Muller auf und empfehle Ih-
nen, den Weg Uber das Mittelstandsférdergesetz zu nehmen.
Herr Christoffers, dabei sind zwei Gesichtspunkte zu beach-
ten; nicht § 5 allein, sondern auch der dazugehérige § 10
spielt eine Rolle. Letzterer dient eventuell als Erméachtigungs-
grundlage.

Der von uns vorgeschlagene Weg hat nicht die Qualitat eines
Gesetzes, bietet aber den Vorteil, dass kein neues Gesetz ent-
steht. Es handelt sich um eine Abwégung, die wir gemeinsam
vornehmen wollen. Ich méchte von dieser Stelle aus klarstel-
len: Die Koalition arbeitet zielstrebig an diesen vergaberecht-
lichen Regelungen. Ich bin sehr zuversichtlich, dass wir eine
verniinftige, einfache Regelung finden werden, jedenfalls eine
bessere als die von lhnen vorgeschlagene Konditionierungsre-
gelung. - Danke schén.

(Beifall bei der CDU und vereinzelt bei der SPD)
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Vizeprasident Prof. Dr. Bisky:

Das Wort hat noch einmal der Abgeordnete Christoffers von
der PDS-Fraktion.

Christoffers (PDS):

Herr Président! Meine Damen und Herren! Erstens: Unter-
schiedliche Interessenlagen bei der Entscheidung dber ein Ge-
setzeswerk sind etwas Normales. Logischerweise gibt es die
Befiirchtung, damit kénne neue Biirokratie entstehen.

Ich halte Thnen entgegen: Sachsen hat ein entsprechendes Ge-
setz. Dort beklagen sich weder die Kommunen noch die Wirt-
schaftsverbénde Uber zusétzliche Blrokratie; das Gesetz hat
Sachsen nicht geschadet. Sachsen-Anhalt hat ein entsprechen-
des Gesetz. Auch dort ist die wirtschaftliche Entwicklung
durch das Gesetz nicht beeintrachtigt worden.

Ich darf aus der Stellungnahme der Handwerkskammern
Niedersachsens zur gegenwaértigen Diskussion uber ein nieder-
séchsisches Vergabegesetz zitieren. Darin heif3t es:

»Wenn wir deshalb die Forderung nach Tariftreue unter-
stiitzen, dann in der Erwartung, berhaupt erst einmal fai-
re Wetthewerbsbedingungen herzustellen. Das entspricht
auch unserer Definition von sozialer Marktwirtschaft.*

Meine Damen und Herren! Genau darum geht es. Wir reden
sehr viel von Mittelstandsforderung. Aber die Marktchancen
unserer Unternehmen sind schlecht. Wegen der Eigenkapitalsi-
tuation und vieler anderer Faktoren, iiber die hier bereits inten-
siv diskutiert worden ist, haben wir keine fairen Wettbewerbs-
bedingungen. Wenn wir schon einmal die Mdglichkeit haben,
ein Instrument zu schaffen, das faire Marktteilnehmerchancen
eroffnet, sollten wir sie auch nutzen.

Zweitens: Herr Minister, die Interessenlagen, die sich in dem
Entwurf der Dienstleistungsrichtlinie zeigen und die auch der
Bundesrat offentlich kritisiert hat, sind schon lange da. Das
wissen Sie. Ich habe den Entwurf der Dienstleistungsrichtlinie
erwdhnt, um die Dringlichkeit des Handelns deutlich zu ma-
chen. Denn noch haben wir die Mdéglichkeit, auf L&nderebene
eine Entscheidung herbeizufiihren. Ich glaube schlicht und er-
greifend, dass das richtig ist.

Drittens: Herr Minister, Sie wiesen darauf hin, § 10 des Mittel-
standsfordergesetzes wirde Sie ermdchtigen, eine Richtlinie zu
erlassen. Herr Minister, Sie wissen ganz genau, dass die Erfol-
ge, die andere Lander mit einem Vergabegesetz haben, genau
deswegen eingetreten sind, weil es dort eine gesetzlich klare
Struktur gibt. Eine Richtlinie ersetzt in der Rechtssicherheit
nicht das Gesetz. Insofern halte ich hier ein Andocken an § 10
fur nicht richtig.

Wenn das allerdings Ihre Intention ist, dann verstehe ich nicht,
warum Sie den Antrag nicht an den Ausschuss tiberweisen wol-
len. Wir haben den Antrag ja gerade deswegen eingebracht,
weil wir uns mit Ihnen verstdndigen wollen. Mir ist doch Klar,
dass die Festschreibung so genannter vergabefremder Kriterien
nicht nur auf Begeisterung stoft.

Aber ich sage auch Folgendes: Wir haben erstens in unserem
Antrag eine Reihe von Kriterien definiert, ber die wir reden

wollen. Ich glaube, alle hier im Hause - zumindest habe ich
die Veranstaltung heute Mittag vor dem Landtag so verstan-
den - haben ein Interesse daran zu prifen, inwieweit Gleich-
berechtigung von Frauen auch durchgesetzt werden kann.
Wenn es nicht mdglich ist, dazu in einem Gesetzentwurf eine
Regelung zu finden, dann werden wir uns einigen, dass wir
es nicht aufnehmen koénnen. Aber zumindest reden sollten
wir dariber.

Ich glaube, kein Unternehmen sollte dafur bestraft werden,
dass es tariftreu ist, und kein Unternehmen sollte dafiir be-
straft werden, dass es den gesetzlichen Mindestlohn zahlt, und
kein Unternehmen sollte dafiir bestraft werden, dass es die
Ortsiblichkeit bei den Tarifen einhélt. - Genau das steht in
dem Antrag.

Ich bin der Uberzeugung, wenn wir den Experten in den Frak-
tionen tatséchlich freie Hand lieRen - ich sagte das vorhin
schon -, kénnten wir uns innerhalb von 14 Tagen oder drei Wo-
chen tatséchlich auf einen Gesetzentwurf einigen.

Ich kann nur noch einmal an Sie appellieren: Nutzen wir die
Chance, uberweisen wir den Antrag! Genau weil wir die Vorla-
ge mit Ihnen diskutieren wollten, haben wir keinen Gesetzent-
wurf eingebracht, sondern einen Antrag gestellt. Ich finde, das
ist dann auch eine legitime Herangehensweise, weil viele hier
im Parlament Interesse an der Verabschiedung eines derartigen
Gesetzes haben. - Ich bedanke mich.

(Beifall bei der PDS)
Vizeprasident Prof. Dr. Bisky:

Ich frage, ob die verbleibenden Redezeiten noch genutzt wer-
den sollen. - Herr Karney, Sie haben noch eine Minute, Frau
Hesselbarth, Sie haben noch 30 Sekunden. - Nein. - Die Lan-
desregierung? - Nein. Dann schliefe ich die Aussprache und
wir kommen zur Abstimmung.

Die Fraktion der PDS beantragt die Uberweisung des Antrags
in Drucksache 4/127, betreffend Vergabegesetz, an den Aus-
schuss fiir Wirtschaft - federfiihrend - und an den Ausschuss
fiir Inneres. Wer dieser Uberweisung zustimmt, den bitte ich
um das Handzeichen. - Gegenprobe. - Enthaltungen? - Damit
ist der Uberweisungsantrag abgelehnt.

Wir kommen zur Abstimmung Uber den Antrag in Drucksache
4/127 in der Sache. Wer diesem Antrag zustimmt, den bitte ich
um das Handzeichen. - Gegenstimmen? - Enthaltungen? - Da-
mit ist der Antrag abgelehnt.

Wir kommen zum Tagesordnungspunkt 9:

Wahl der Mitglieder des Landesjugendhilfeausschusses

Antrag mit Wahlvorschlagen
der Fraktion der SPD

Drucksache 4/93

Antrag mit Wahlvorschlagen
der Fraktion der PDS

Drucksache 4/94
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Antrag mit Wahlvorschldgen
der Fraktion der CDU

Drucksache 4/95

Antrag mit Wahlvorschlégen
der Fraktion der DVU

Drucksache 4/96

Wir kommen zur Abstimmung. Zuerst stimmen wir (ber den
Antrag mit Wahlvorschlédgen der Fraktion der SPD, Drucksa-
che 4/93, ab. Wer diesem Antrag zustimmt, den bitte ich um
das Handzeichen. - Gegenstimmen? - Stimmenthaltungen? -
Damit ist dieser Antrag bei einigen Stimmenthaltungen ange-
nommen. Frau Abgeordnete Sylvia Lehmann, Frau Heide Igel
und Frau Ulrike H&fner sind damit zu Mitgliedern des Landes-
jugendhilfeausschusses gewéhlt. Frau Abgeordnete Dr. Marti-
na Minch, Herr Thomas Gill und Herr Daniel Wucherpfennig
sind als stellvertretende Mitglieder des Landesjugendhilfeaus-
schusses gewahlt.

Als Zweites stimmen wir Uber den Antrag mit Wahlvorschla-
gen der Fraktion der PDS, Drucksache 4/94, ab. Wer diesem
Antrag folgen mdchte, den bitte ich um das Handzeichen. -
Gegenstimmen? - Stimmenthaltungen? - Damit ist der Antrag
bei einer Reihe von Enthaltungen mehrheitlich angenommen.
Frau Abgeordnete Gerrit GroRe, Herr Abgeordneter Torsten
Krause und Frau Abgeordnete Birgit Wollert sind damit als
Mitglieder und Herr Abgeordneter Peer Jiigens, Frau Abgeord-
nete Carolin Steinmetzer und Frau Abgeordnete Karin Weber
als stellvertretende Mitglieder des Landesjugendhilfeausschus-
ses gewahlt.

Drittens stimmen wir Gber den Antrag mit Wahlvorschl&gen
der Fraktion der CDU, Drucksache 4/95, ab. Ich stelle diesen
Antrag hiermit zur Abstimmung und frage, wer ihm zustimmt.
Ich bitte um das Handzeichen. - Gegenprobe. - Enthaltungen? -
Bei einigen Enthaltungen ist dem Antrag gefolgt worden. Der
Antrag ist angenommen. Frau Sigrid Nau und Herr Christian
GroRe sind als Mitglieder sowie Herr Hendrik Wichmann und
Frau Abgeordnete Carola Hartfelder als stellvertretende Mit-
glieder des Landesjugendhilfeausschusses gewahlt.

Viertens kommen wir zum Antrag mit Wahlvorschlagen der
Fraktion der DVU, Drucksache 4/96. Die Fraktion der SPD hat
gemal § 66 Abs. 2 Satz 1 der vorlaufigen Geschéftsordnung
des Landtages die Teilung des Abstimmungsgegenstandes in
Wahl eines Mitgliedes und Wahl eines stellvertretenden Mit-
gliedes des Landesjugendhilfeausschusses beantragt. Daher
fuhren wir eine getrennte Abstimmung durch.

Als Erstes stelle ich den Antrag mit dem Vorschlag zur Wahl ei-
nes Mitgliedes des Landesjugendhilfeausschusses, Drucksache
4/96, zur Abstimmung. Wer dem Vorschlag zustimmen mdochte,
den bitte ich um das Handzeichen. - Gegenprobe. - Enthaltun-
gen? - Damit ist dem Antrag mehrheitlich gefolgt worden. Es
gab drei Gegenstimmen. Frau Abgeordnete Birgit Fechner ist
damit als Mitglied des Landesjugendhilfeausschusses gewdhit.

Jetzt stelle ich den Antrag mit dem Vorschlag zur Wahl eines
stellvertretenden Mitgliedes des Landesjugendhilfeausschus-
ses, Drucksache 4/96, zur Abstimmung. Wer dem Vorschlag
der Fraktion der DVU zur Wahl eines stellvertretenden Mit-

gliedes des Landesjugendhilfeausschusses folgen mdchte,
den bitte ich um das Handzeichen. - Gegenstimmen? - Stim-
menthaltungen? - Damit ist Herr Thilo Kabus nicht als stell-
vertretendes Mitglied des Landesjugendhilfeausschusses ge-
wéhlt.

Ich rufe Tagesordnungspunkt 10 auf:

Wahl der Vertreter des Landtages fiir die Landes-
sportkonferenz

Antrag mit Wahlvorschlag
der Fraktion der SPD

Drucksache 4/97

Antrag mit Wahlvorschlag
der Fraktion der PDS

Drucksache 4/98

Antrag mit Wahlvorschlag
der Fraktion der CDU

Drucksache 4/99

Antrag mit Wahlvorschlag
der Fraktion der DVU

Drucksache 4/100

Es wurde vereinbart, keine Debatte zu filhren. Wir kommen
deshalb zur Abstimmung.

Erstens steht der Antrag mit Wahlvorschlag der SPD-Frak-
tion, Drucksache 4/97, zur Abstimmung. Wer diesem Antrag
Folge leisten will, den bitte ich um sein Handzeichen. -
Gegenstimmen? - Stimmenthaltungen? - Damit ist dem An-
trag mit einer Gegenstimme und mehreren Stimmenthaltun-
gen stattgegeben worden. Herr Abgeordneter Steffen Reiche
ist als Vertreter des Landtages fur die Landessportkonferenz
gewdhlt.

Zweitens steht der Antrag mit Wahlvorschlag der PDS-Frak-
tion, Drucksache 4/98, zur Abstimmung. Wer dem Antrag mit
Wahlvorschlag der PDS-Fraktion folgen mdéchte, den bitte ich
um das Handzeichen. - Gegenstimmen? - Stimmenthaltungen? -
Damit ist dem Antrag bei einer Gegenstimme und mehreren
Stimmenthaltungen gefolgt worden. Herr Abgeordneter Chris-
tian Gorke ist als Vertreter des Landtages fiir die Landessport-
konferenz gewahit.

Drittens steht der Antrag mit Wahlvorschlag der CDU-Frak-
tion, Drucksache 4/99, zur Abstimmung. Wer dem Antrag der
CDU-Fraktion folgen will, den bitte ich um sein Handzeichen. -
Gegenprobe. - Stimmenthaltungen? - Damit ist dem Antrag der
CDU-Fraktion bei einer Stimmenthaltung gefolgt worden und
Frau Abgeordnete Carola Hartfelder ist Vertreterin des Landta-
ges flr die Landessportkonferenz.

Viertens steht der Antrag mit Wahlvorschlag der DVU-Frak-
tion, Drucksache 4/100, zur Abstimmung. Wer diesem Wahl-
vorschlag folgen mdchte, den bitte ich um sein Handzeichen. -
Gegenprobe. - Stimmenthaltungen? - Damit ist dem Antrag bei



258

Landtag Brandenburg - 4. Wahlperiode - Plenarprotokoll 4/5 - 25. November 2004

drei Gegenstimmen und einer groen Zahl von Stimmenthal-
tungen gefolgt worden und Herr Harald Heinze als Vertreter
des Landtages fiir die Landessportkonferenz gewahit.

Damit schlieen wir den Tagesordnungspunkt 10 und kommen
zum Tagesordnungspunkt 11:

Genehmigung der Mitgliedschaft im Aufsichtsrat der
Flughafen Berlin-Schénefeld GmbH (FBS)

Antrag
der Landesregierung

Drucksache 4/115

Die Aussprache wird, weil die Landesregierung auf einen Bei-
trag verzichtet hat, mit dem Beitrag der Abgeordneten Tack er-
offnet. Bitte, Frau Tack.

Frau Tack (PDS):

Herr Préasident! Meine Damen und Herren! Ich finde es schon
sehr schade - fast selbstgeféllig -, dass die Landesregierung
darauf verzichtet, ihren Antrag zu begriinden. Es geht schlieR3-
lich um das fiir die Landesregierung zentrale Infrastruktur- und
Wirtschaftsentwicklungsprojekt in dieser Legislaturperiode.
Ich finde es schon schade, dass Sie darauf verzichten, uns Ih-
ren Antrag zu begrinden.

Ich nehme auch die Gelegenheit wahr, an die gestrige Debatte
zu erinnern, daran, dass Sie sich der Forderung verschlossen
haben, mehr Transparenz und mehr Offentlichkeit in den Pla-
nungsprozess zum BBI zu bringen, und Sie Informationen nur
in geschlossenen Ausschusssitzungen wollen. Das finde ich
sehr schade.

Herr Karney ist gerade nicht hier. Dann muss ich das, was ich
urspriinglich sagen wollte, nicht sagen.

Sie haben die PDS in der gestrigen Debatte zu unserem Antrag
mit sehr vielen Unterstellungen und unwahren Behauptungen
bedacht. Das ist Ihr Recht; ich finde es nur unzutreffend in der
Sache. Deshalb will ich noch einmal unterstreichen, dass ich es
nicht fur richtig halte, dass die Landesregierung hier auf die
Begriindung verzichtet.

Im Jahr 2003 sind die Gesellschafter - Bund, Berlin und Bran-
denburg - zwei entscheidende Schritte gegangen und sind da-
mit, wenn Sie sich erinnern, auch der Forderung der PDS nach-
gekommen.

Sie haben erstens die Gesellschaft, die Holding und ihre Toch-
ter, zu einer Flughafengesellschaft Schénefeld GmbH mit einer
Tochtergesellschaft Berliner Flughéfen restrukturiert. Sie ha-
ben die Struktur, die tiber 14 Jahre galt, vom Kopf wieder auf
die FiRe gestellt. Ich erinnere Sie daran, dass wirklich alles auf
den Kopf gestellt war; denn die Tochter sollte urspringlich die
Mutter privatisieren.

Sie sind einen zweiten Schritt gegangen, den wir gefordert ha-
ben und den wir in diesem Zusammenhang sehr begriien. Sie
haben endlich die Flughafengesellschaft entschuldet; denn sie
war aufgrund der Fehlkdufe bei den Flachenankdufen fiur das
Baufeld Ost hoch belastet. Auch das haben wir immer gefor-

dert und begriiRen daher, dass Sie diesen Schritt gegangen
sind. Er ist eine gute Voraussetzung dafiir, dass die Flughafen-
gesellschaft sich zu einer handlungsféahigen und wirtschaftlich
stabilen Gesellschaft entwickeln kann. Das sehen wir als eine
gute Voraussetzung fur kiinftige Investitionen an.

Das waren die beiden positiven Punkte, die wir anmerken woll-
ten; denn Sie waren gestern offensichtlich nicht einmal in der
Lage, diese hervorzuheben.

Nun soll der Aufsichtsrat fur diese neue Gesellschaft komplet-
tiert werden. Es gibt einen neuen Finanzminister und lhrer Logik
entsprechend wird dieser in den Aufsichtsrat gewéhlt. Das, mei-
ne Damen und Herren, macht das eigentliche Problem deutlich.

(Unruhe)
Vizeprasident Prof. Dr. Bisky:

Meine Damen und Herren! Ich bitte um Ruhe. Wir sind noch in
der Tagesordnung der Landtagssitzung.

Frau Tack (PDS):

Vielen Dank, Herr Préasident. - Das macht das eigentliche Pro-
blem deutlich: Die Flughafengesellschaft ist eine Gesellschaft
mit Landesbeteiligung und kontrolliert sich - mit den Mitglie-
dern der Landesregierung im Aufsichtsrat! - selbst. Hier ist der
Haken. Der Haken ist hier schon lange, wie wir wissen. Herr
Schulze, Sie kénnen sich auch daran erinnern, Sie haben im-
mer munter mitdiskutiert - da durfte er noch -, dass es eine
Fehlbesetzung ist, wenn sich die Landesregierung in ihrer Lan-
desgesellschaft selbst kontrolliert. Damit kann der Wider-
spruch auch nicht aufgeldst werden, auf der einen Seite Lan-
desinteresse - so lautet die Begrindung des Antrages - zu ver-
treten und auf der anderen Seite Unternehmensinteresse zu si-
chern und zu vertreten, wozu Sie nach GmbH-Recht verpflich-
tet sind. Dieser Widerspruch l&sst sich mit einer solchen Auf-
sichtsratsbesetzung nicht aufldsen.

Darauf, was dabei letztlich herauskommt, habe ich gestern
schon hingewiesen. Sie werden sich noch daran erinnern. Die
Untersuchungsausschiisse zum Flughafen, zur LEG und zu an-
deren Themen haben es deutlich gemacht: Es findet letztlich
keine Kontrolle statt. Die Ergebnisse liegen auf dem Tisch und
sie sind bedauerlich.

Der Ministerprasident hat in der Augustsitzung dieses Jahres,
als es um den Abschlussbericht zum Untersuchungsausschuss
zur LEG-Pleite ging, noch einmal deutlich darauf hingewiesen.
- Er ist leider nicht mehr da, aber er wird sich an das erinnern,
was er gesagt hat. - Fiir Sie wiirde ich es gern zitieren:

»FUr mich stellt sich noch einmal ganz klar heraus ...,
dass Aufsichtspflichten nicht nur sehr sorgfaltig ausgelibt
werden missen - das versteht sich von selbst und diesbe-
zuglich kann man nie gut genug sein -, sondern dass Auf-
sichtsorgane auch schon sehr sorgféltig konstruiert und
angelegt sein mussen, damit es uUberhaupt mdglich ist,
diese Aufsichtspflicht mit der gebotenen Sorgfalt und In-
tensitat auszutiben.”

Dazu sagen wir: Ja, das ist der richtige Ansatz. - In diesem Zu-
sammenhang fordern wir von der Landesregierung - meine Da-
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men und Herren, offensichtlich diskutieren Sie es schon ge-
meinschaftlich - Veranderungsvorschlage dazu, wie kinftig
Aufsichtsgremien von Gesellschaften mit Landesbeteiligung
S0 zusammengesetzt werden konnen, dass Kontrolle und Trans-
parenz wirklich gewéhrleistet werden. Das ist eine langst Uber-
fallige Debatte. Es gab hierzu schon vonseiten der vorigen
Landesregierung Vorschldge. Ich denke, wir mussen dariiber
reden. Die Vorschlage gehoéren auf den Tisch.

Ich will Sie, meine Damen und Herren von der Landesregie-
rung, auch ermuntern: Nehmen Sie die Vorschlége des Landes-
rechnungshofes auf, die in jedem seiner Berichte aufgefiihrt
sind, dass Gesellschaften mit Landesbeteiligung nicht aus-
schlieBlich mit Mitgliedern der Landesregierung besetzt sein
und sich selbst kontrollieren sollten. Wir erwarten von Ihnen
die Umsetzung dieser Vorschlage.

In diesem Sinne werden Sie verstehen, dass wir Ihrem Antrag
nicht zustimmen konnen. - Vielen Dank.

(Beifall bei der PDS)
Vizeprasident Prof. Dr. Bisky:

Die Fraktion der SPD und die Fraktion der CDU haben auf ei-
nen Redebeitrag verzichtet. Deshalb folgt jetzt Frau Hessel-
barth von der DVU-Fraktion.

Frau Hesselbarth (DVU):

Herr Prasident! Meine Damen und Herren! Nicht Minister,
Staatssekretdre oder Beamte gehdren in den Aufsichtsrat als
oberstes Aufsichtsgremium des Managements, sondern Fachleu-
te aus Wirtschaft und Technik. Gestandene Manager und Unter-
nehmer also, die wissen, was Sache ist und den Vorstand im Hin-
blick auf eine ziigige Projektverwirklichung kontrollieren.

Die Beispiele LEG, Chipfabrik, Lausitzring usw. haben uns zur
Geniige gezeigt, dass Politiker in Aufsichtsgremien - gelinde
gesagt - nichts bringen, ihrer Kontrollpflicht nicht oder unge-
niigend nachkommen und damit Missmanagement begtinsti-
gen. Wir als DVU-Fraktion sehen daher nicht ein, dass Politiker
im Aufsichtsrat der Flughafen Berlin-Schonefeld GmbH ver-
treten sein missen. Holen Sie sich als Vertreter des Landes lie-
ber gestandene Wirtschaftsfachleute,

(Beifall bei der DVU)

die mit dem, was Vorstandsgremien ihnen vorlegen, auch wirk-
lich etwas anfangen und dadurch regulierend in das Projektma-

nagement eingreifen konnen. Dies ist der beste Weg, um das
Projekt BBI ziigig zu verwirklichen.

Wir lehnen den Antrag ab. - Ich bedanke mich.
(Beifall bei der DVU)
Vizeprasident Prof. Dr. Bisky:

Meine Damen und Herren, ich schlieRe die Aussprache und wir
kommen zur Abstimmung. Wir stimmen Uber den Antrag der
Landesregierung, Drucksache 4/115, Genehmigung der Mit-
gliedschaft im Aufsichtsrat der FBS, ab. Wer diesem Antrag
seine Zustimmung gibt, den bitte ich um das Handzeichen. -
Gegenprobe. - Stimmenthaltungen? - Der Antrag wurde mit der
Mehrheit der Stimmen angenommen und die Mitgliedschaft
von Herrn Rainer Speer, Minister der Finanzen, im Aufsichts-
rat der Flughafen Berlin-Schénefeld GmbH, FBS, ist damit ge-
nehmigt.

Ich rufe Tagesordnungspunkt 12 auf:

Zustimmung zur Mitgliedschaft im Verwaltungsrat
der Investitionsbank des Landes Brandenburg

Antrag
der Landesregierung

Drucksache 4/116

Eine Aussprache wurde nicht vereinbart, wir kommen damit
unmittelbar zur Abstimmung.

Ich stelle den Antrag der Landesregierung, Drucksache 4/116,
Zustimmung zur Mitgliedschaft im Verwaltungsrat der Investi-
tionshank des Landes Brandenburg, zur Abstimmung. Wer dem
Antrag folgen méchte, den bitte ich um sein Handzeichen. -
Gegenstimmen? - Stimmenthaltungen? - Damit ist dem Antrag
mit wenigen Gegenstimmen und einigen Enthaltungen stattge-
geben und die Mitgliedschaft von Herrn Rainer Speer, Minister
der Finanzen, und Herrn Dr. Dietmar Woidke, Minister fiir
Landliche Entwicklung, Umwelt und Verbraucherschutz, im
Verwaltungsrat der Investitionshank des Landes Brandenburg
genehmigt.

Damit hat sich die Tagesordnung erschopft und ich wiinsche
lhnen einen guten Nachhauseweg. Bis zur nachsten Sitzung!

Ende der Sitzung: 16.13 Uhr
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Anlagen

Gefasste Beschliisse
TOP5:

Prioritatensetzung bei der Hochschulplanung des Landes
Brandenburg

Der Landtag Brandenburg hat in seiner 5. Sitzung am 25. No-
vember 2004 folgende EntschlieBung angenommen:

»Weiterentwicklung der Hochschulplanung
des Landes Brandenburg

Wissenschaft und Forschung sind unverzichtbarer Motor
der Erneuerung Brandenburgs. Eine leistungsfahige Wis-
senschaftslandschaft und die enge Kooperation zwischen
Wissenschaft, Wirtschaft und weiteren gesellschaftlichen
Akteuren sind Voraussetzung fiir Innovationen, die unser
Land zukunftsfahig machen. Unsere Hochschulen spielen
dabei als wissenschaftliche Ausbildungsstitte junger
Menschen und als Forschungseinrichtungen eine heraus-
ragende Rolle.

Die Landesregierung wird aufgefordert, die zustdndige
Ministerin zu beauftragen, die Hochschulentwicklungs-
planung kontinuierlich weiterzuschreiben und dariber re-
gelmé&Rig im Ausschuss fiir Wissenschaft, Forschung und
Kultur zu berichten. Den im Februar 2004 unterzeichne-
ten Hochschulpakt soll die Landesregierung zusammen
mit den Hochschulen mit dem Ziel fortschreiben, weiter
Planungssicherheit fur die Hochschulen zu erreichen, da-
mit wissenschaftliche Spitzenleistungen erzielt und die
Wettbewerbsfahigkeit und Autonomie der Hochschulen
gestarkt werden.

Insbesondere sollen dabei

- die leistungsorientierte Zuweisung der Finanzmittel
an die Hochschulen weiterqualifiziert,

- den Hochschulen das Recht zur Berufung von Pro-
fessorinnen und Professoren ubertragen,

- im Zusammenwirken mit Schulen und Hochschulen
die Bruttostudierquote der Studienberechtigten des
Landes erhoht,

- das Angebot an personal- und flachenbezogenen
Studienplétzen vor allem in praxisorientierten Aus-
bildungsgéngen nachfragebezogen ausgebaut,

- das Angebot an Studiengdngen mit dem Land Ber-
lin abgestimmt,

- die Internationalisierung der Studiengénge und Stu-
dienabschliisse im Sinne des Bologna-Prozesses
und die damit einhergehende Modularisierung der
Studiengénge weiterverfolgt,

- gezielt junge Frauen in Studium, Lehre und For-
schung unterstitzt,

- zundchst in einem Pilotprojekt den Hochschulen die
Bauherreneigenschaft (ibertragen und

- alle Chancen genutzt werden, die sich aus der Ex-
zellenzinitiative des Bundes sowie aus den Forder-
programmen des Bundes und der EU ergeben.

Dartber hinaus sind zugig die rechtlichen Voraussetzun-
gen dafir zu schaffen, dass die Europauniversitat Viadri-
na in eine Stiftung umgewandelt werden kann.*

TOP 9:
Wahl der Mitglieder des Landesjugendhilfeausschusses

Der Landtag Brandenburg hat in seiner 5. Sitzung am 25. No-
vember 2004 gemdR 8 10 Abs. 2, 5 und 6 des Ersten Gesetzes
zur Ausfihrung des Achten Buches Sozialgesetzbuch - Kinder-
und Jugendhilfe - in der Fassung der Bekanntmachung vom
26. Juni 1997 (GVBI. | S. 87) fur die Fraktion der SPD folgen-
de stimmberechtigte und stellvertretende Mitglieder des Lan-
desjugendhilfeausschusses gewahlt:

stimmberechtigte Mitglieder:
1. Frau Sylvia Lehmann, MdL

2. Frau Heide Igel
3. Frau Ulrike Hafner

stellvertretende Mitglieder:

1. Frau Dr. Martina Miinch, MdL
2. Herr Thomas Gill
3. Herr Daniel Wucherpfennig

Der Landtag Brandenburg hat in seiner 5. Sitzung am 25. No-
vember 2004 gemal 8 10 Abs. 2, 5 und 6 des Ersten Gesetzes
zur Ausfiihrung des Achten Buches Sozialgesetzbuch - Kinder-
und Jugendhilfe - in der Fassung der Bekanntmachung vom
26. Juni 1997 (GVBI. | S. 87) fur die Fraktion der PDS folgen-
de stimmberechtigte und stellvertretende Mitglieder des Lan-
desjugendhilfeausschusses gewahlt:

stimmberechtigte Mitglieder:
1.  Frau Gerrit Grofle, MdL

2. Herr Torsten Krause, MdL
3. Frau Birgit Wollert, MdL

stellvertretende Mitglieder:

1. Herr Peer Jurgens, MdL
2. Frau Carolin Steinmetzer, MdL
3. Frau Karin Weber, MdL

Der Landtag Brandenburg hat in seiner 5. Sitzung am 25. No-
vember 2004 gem&R § 10 Abs. 2, 5 und 6 des Ersten Gesetzes
zur Ausflihrung des Achten Buches Sozialgesetzbuch - Kinder-
und Jugendhilfe - in der Fassung der Bekanntmachung vom
26. Juni 1997 (GVBI. I S. 87) fir die Fraktion der CDU folgen-
de stimmberechtigte und stellvertretende Mitglieder des Lan-
desjugendhilfeausschusses gewahlt:
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stimmberechtigte Mitglieder:

1. Frau Sigrid Nau
2. Herr Christian GroRe

stellvertretende Mitglieder:

1. Herr Hendryk Wichmann
2. Frau Carola Hartfelder, MdL

Der Landtag Brandenburg hat in seiner 5. Sitzung am 25. No-
vember 2004 gemal’ § 10 Abs. 2, 5 und 6 des Ersten Gesetzes
zur Ausfiihrung des Achten Buches Sozialgesetzbuch - Kinder-
und Jugendhilfe - in der Fassung der Bekanntmachung vom
26. Juni 1997 (GVBI. I S. 87) fiir die Fraktion der DVU Frau
Abgeordnete Birgit Fechner als stimmberechtigtes Mitglied
des Landesjugendhilfeausschusses gewéhlt.

TOP 10:

Wahl der Vertreter des Landtages fiir die Landessportkon-
ferenz

Der Landtag Brandenburg hat in seiner 5. Sitzung am 25. No-
vember 2004 flr die Fraktion der SPD Herrn Abgeordneten
Steffen Reiche als Vertreter fiir die Landessportkonferenz ge-
wahlt.

Der Landtag Brandenburg hat in seiner 5. Sitzung am 25. No-
vember 2004 fur die Fraktion der PDS Herrn Abgeordneten
Christian Gorke als Vertreter fur die Landessportkonferenz ge-
wahlt.

Der Landtag Brandenburg hat in seiner 5. Sitzung am 25. No-
vember 2004 fiir die Fraktion der CDU Frau Abgeordnete Ca-
rola Hartfelder als Vertreterin fur die Landessportkonferenz ge-
wahlt.

Der Landtag Brandenburg hat in seiner 5. Sitzung am 25. No-
vember 2004 fir die Fraktion der DVU Herrn Harald Heinze
als Vertreter fur die Landessportkonferenz gewahit.

TOP 11:

Genehmigung der Mitgliedschaft im Aufsichtsrat der Flug-
hafen Berlin-Schénefeld GmbH (FBS)

Der Landtag Brandenburg hat in seiner 5. Sitzung am 25. No-
vember 2004 folgenden Beschluss gefasst:

,Geman Artikel 95 der Verfassung des Landes Branden-
burg genehmigt der Landtag die Mitgliedschaft des Mi-
nisters der Finanzen, Herrn Rainer Speer, im Aufsichtsrat
der Flughafen Berlin-Schonefeld GmbH (FBS).*

TOP 12:

Zustimmung zur Mitgliedschaft im Verwaltungsrat der In-
vestitionsbank des Landes Brandenburg)

Der Landtag Brandenburg hat in seiner 5. Sitzung am 25. No-
vember 2004 folgenden Beschluss gefasst:

,Geman Artikel 95 der Verfassung des Landes Branden-

burg genehmigt der Landtag die Mitgliedschaft des Mi-
nisters der Finanzen, Herrn Rainer Speer, und des Minis-
ters fir Landliche Entwicklung, Umwelt und Verbrau-
cherschutz, Herrn Dr. Dietmar Woidke, im Verwaltungs-
rat der Investitionsbank des Landes Brandenburg.

Schriftliche Antworten der Landesregierung auf miindliche
Anfragen in der Fragestunde im Landtag am 25. November
2004:

Frage 67

Fraktion der CDU
Abgeordnete Carola Hartfelder
- Lehrausbildung -

Laut Rundfunkinformation sollen Schulabgénger in einer be-
trachtlichen GréRenordnung nicht gewillt sein, eine Ausbil-
dung zu beginnen. Diese Aussage steht im krassen Wider-
spruch zu dem Bemiihen der Landesregierung, jedem Schulab-
génger einen Ausbildungsplatz zur Verfligung zu stellen.

Ich frage die Landesregierung: Wenn diese Aussage den Tatsa-
chen entsprechen sollte, wie gestalten sich dann die Zu-
sammenhange?

Antwort der Landesregierung

Ministerin fir Arbeit, Soziales, Gesundheit und Familie
Ziegler

Unabhangig davon, Frau Abgeordnete Hartfelder, wie die An-
gebote individuell angenommen werden, hat fir uns Prioritat,
jedem ausbildungssuchenden Schulabgénger ein Angebot fiir
eine Berufsausbildung oder Qualifizierung zu machen. Darum
bemihen sich die Kammern, Wirtschaftsverbénde, BA-Regio-
naldirektion, Gewerkschaften, Landesregierung, die sich im
Ausbildungskonsens zusammengeschlossen haben. Natirlich
gibt es keinen Automatismus - hier sind 500 Angebote und da
500 Jugendliche, die diese Angebote besetzen; das Leben spielt
bekanntlich anders und junge Menschen gehen vielfaltige We-
ge - auch und gerade in der Entscheidung tber ihre berufliche
Zukunft.

Ich kann die in manchen Medien geduferte Vermutung nicht
nachvollziehen, Schulabgénger wéren in ,betrachtlicher Gro-
RBenordnung* ausbildungsunwillig. Als bloRe Behauptung ist
das flr mich genauso demagogisch wie die mitunter aufgestell-
te Stammtisch-These, keine Lehrlinge zu finden, weil sie zu
faul oder zu ungebildet sind. Selbst wenn es regional fiir be-
stimmte Bereiche zutrifft - als These in der Diskussion um un-
sere Bildungs- und Ausbildungssituation aufgestellt, halte ich
das flr falsch und fatal.

Der Eindruck einiger Medien mag sich daraus ableiten, dass in
den Nachvermittlungsaktionen neben den Schulabgéngern der
Sekundarstufe | auch so genannte Altnachfrager eingeladen
wurden, also Jugendliche unter 25, die generell als Ausbil-
dungsplatzbewerber registriert sind. Etliche haben sich bei den
Agenturen fiir ihr Fernbleiben vorab entschuldigt. Ubrigens
machen diese ,,Altnachfrager auch einen grof3en Teil der der-
zeit noch 2 300 unvermittelten Jugendlichen aus.

Brandenburg jedenfalls fahrt gut mit seiner Berufsausbildung:
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Das Kooperative Modell, das eine Berufsausbildung nach Be-
rufshildungsgesetz und Handwerkerordnung zum Ziel hat, ist
fast 100%ig besetzt - wie auch schon in den Vorjahren. Richtig
ist, dass die in den Nachvermittlungsaktionen angebotenen
Praktikumsplatze der Einstiegsqualifizierung im Rahmen des
»Nationalen Paktes fiir Ausbildung und Fachkréftenachwuchs
in Deutschland®“ wenig nachgefragt werden; diese werden aus-
schlieBlich von den Kammern und Arbeitsagenturen angebo-
ten.

Fakt ist, dass wir unsere Aktivitaten fiir die Berufsorientierung
mit allen Beteiligten noch stérker biindeln missen. Da ge-
schieht schon vieles sehr erfolgreich und weiteres geht auf den
Weg. Besonders das - federfiihrend vom MBJS entwickelte -
»Netzwerk Zukunft Schule plus Wirtschaft fir Brandenburg*
bereitet die Schilerinnen und Schiiler realitdtsnah und praxis-
bezogen auf die Lebens- und Arbeitswelt vor. Hier sind elf Ko-
operationspartner unter anderem aus Wirtschaft, Arbeitsver-
waltung und Sozialverbdnden dabei. Die aus den bisherigen
Erfahrungen weiter entwickelte ,,\VVV-Praxislernen tritt dem-
néchst in Kraft. Auch der weitere Ausbau von Ganztagsange-
boten an den Schulen bietet zunehmend die Moglichkeit, be-
rufsorientierende Inhalte und auRerschulische Partner vor Ort
einzubinden.

Natdrlich missen wir bei allem auch sehen - ich sagte es ein-
gangs schon: Das Leben ist bunt und nicht jeder hat nach er-
folgreichem Schulabschluss den Wunsch, eine duale Ausbil-
dung zu beginnen. Viele wollen studieren - in Brandenburg lei-
der zu wenige! -; andere besuchen Berufsfachschulen; manche
nehmen eine Ausbildung im Pflege- und Gesundheitsbereich
auf. Und viele wollen erst mal ,richtig Geld verdienen* und
beginnen spéter eine Berufsausbildung; das sind dann die so
genannten Altnachfrager, die viel schwieriger in den Ausbil-
dungsmarkt zu integrieren sind, nichtsdestrotrotz aber die glei-
chen Angebote wie andere auch erhalten.

Ich glaube, gerade dieser letztgenannte Kreis von Jugendlichen
war auch Gegenstand der Rundfunkinformation. Sie sind aber -
aus den genannten Grinden - kein Beleg dafir, dass Jugendli-
che in Brandenburg in ,,betrachtlicher GroRenordnung* ausbil-
dungsunwillig sind.

Frage 71

Fraktion der SPD

Abgeordneter Klaus Bochow

- Ungewohnliches Polizeitraining in Thyrow -

Presseberichten zufolge wurden Anfang November fir den
»Sinnesgarten” der Kita Thyrow ein Klanghaus und eine
Feldsteinpyramide errichtet. Dazu wurden zw6lf Dienstgrup-
penleiter des Polizeischutzbereiches Potsdam eingesetzt. Wie
es im Bericht hieR, war dies Bestandteil eines Filhrungskréaf-
tetrainings. Der Einsatz erfolgte unter Anleitung der Kita-
Leiterin, der Ehefrau des Leiters des Schutzbereiches Pots-
dam. Die Thyrower Ortsbirgermeisterin sowie die Leiterin
der Kita waren laut Presseberichterstattung tber diesen Ein-
satz erfreut.

Ich frage die Landesregierung: Beabsichtigt sie, jetzt haufiger
Polizisten im Rahmen ihrer Ausbildung in Kindertagesstatten
fiir den Bau von Klanghéusern, Feldsteinpyramiden oder Ahn-
liches einzusetzen?

Antwort der Landesregierung
Minister des Innern Schénbohm
Nein.

Frage 72

Fraktion der DVU

Abgeordneter Michael Claus

- Neue Félle von BSE in Brandenburyg -

Innerhalb weniger Wochen hat sich der Verdacht auf BSE bei
zwei Rindern in Brandenburg bestatigt. Insgesamt wurden da-
mit in diesem Jahr drei BSE-Falle in Brandenburg festgestellt.

Ich frage die Landesregierung: Welche Manahmen will sie er-
greifen, um ein weiteres Auftreten der BSE-Erkrankung bei
Rindern in Brandenburg zu verhindern?

Antwort der Landesregierung

Minister fur Landliche Entwicklung, Umwelt und Verbrau-
cherschutz Dr. Woidke

Unmittelbar nach dem Auftreten des ersten BSE-Falls am
26.11.2000 in der Bundesrepublik Deutschland wurden im Land
Brandenburg alle MaRnahmen ergriffen, um die Verbraucher
groBRtmaglich zu schiitzen. Dazu zahlten beispielsweise die Qua-
lifikation der Mitarbeiter, der Aufbau eines speziellen Laborbe-
reiches sowie die Organisation eines Probenahmemanagements.

BSE ist eine Erkrankung des zentralen Nervensystems bei Rin-
dern, die nach derzeitigem Kenntnisstand auf die Verfutterung
von tierischen Proteinen zuriickzufiihren ist und eine lange Inku-
bationszeit hat. Um diese Kontaminationsmdglichkeit auszu-
schlieRen, wird im Land Brandenburg konsequent auf die Einhal-
tung des Verfiitterungsverbotes von tierischen Proteinen geachtet.

Eine sichere Diagnose ist mit den zurzeit verfiigharen Testme-
thoden ausschlieBlich am toten Tier in einem Alter Uiber 24 Mo-
nate mdglich. J&hrlich werden dabei in Brandenburg ca. 60 000
Untersuchungen durchgefihrt.

Die bisherigen Ergebnisse des seit 2000 laufenden Monitoring-
programms zur Feststellung von BSE in Brandenburg, das alle
Uber 24 Monate alten geschlachteten, verendeten und getdteten
Rinder einbezieht, zeigen mit 13 Fallen bis zum jetzigen Zeit-
punkt ein sporadisches Vorkommen der Erkrankung. In einigen
Féllen waren die Rinder nicht in Brandenburg geboren.

Ein weiteres Auftreten der Krankheit ist nicht zu verhindern, da
in der brandenburgischen Rinderpopulation immer noch zahl-
reiche Tiere leben, die vor In-Kraft-Treten des Verfitterungs-
verbotes fur tierisches Protein geboren wurden und sich somit
infiziert haben konnen. Des Weiteren kommen Tiere hinzu, die
auBerhalb Brandenburgs geboren wurden.

Es besteht die Hoffnung, dass die Erkrankung erst dann nicht
mehr auftreten wird, wenn die gesamte Rinderpopulation aus
Tieren besteht, die nach dem Verfltterungsverbot fir tierisches
Protein geboren wurden. Bis dahin werden die zum Schutz des
Verbrauchers gemeinschaftsrechtlich und national vorgeschrie-
benen Mafnahmen in Brandenburg uneingeschrankt durchge-
fihrt.
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Abschliefend mochte ich unterstreichen, dass gerade der
Nachweis von BSE in 13 Féllen im Land Brandenburg ein In-
diz dafir ist, dass dem Anliegen, ein mdglichst hohes Verbrau-
cherschutzniveau zu garantieren, Rechnung getragen wurde
und weiterhin getragen wird.

Frage 73

Fraktion der PDS

Abgeordnete Kerstin Osten

- Abwicklung von CargoL.ifter und Communicant -

Beide Unternehmen konnten sich trotz hoher staatlicher Sub-
ventionen nicht am Markt etablieren.

Ich frage deshalb die Landesregierung: Zu welchen Konditio-
nen und in welchen Zeitrdumen erfolgte die Abwicklung von
CargoL.ifter und Communicant?

Antwort der Landesregierung
Minister flr Wirtschaft Junghanns

Die Ihrer Frage vorangestellte personliche Einschétzung ist,
soweit sie das Projekt ,,Communicant® betrifft, unzutreffend.
Das Investitionsvorhaben der Communicant Semiconductor
Technologies AG ist nie mit Investitionszuschiissen oder &f-
fentlichen Birgschaften aus dem Geschéftsbereich des Minis-
teriums flir Wirtschaft bzw. der ILB gefordert worden. Ob und
in welcher Hohe steuerliche Investitionszulagen durch das zu-
stdndige Betriebsstattenfinanzamt gewahrt und in welchem
Umfange sie gegebenenfalls durch Communicant wieder er-
stattet worden sind, entzieht sich meiner Kenntnis.

Zur Abwicklung der Communicant Semiconductor Technolo-
gies AG:

Nachdem ich Ende November 2003 die Nichterftllbarkeit der
Auflagen des Bundes fiir die Gewéahrung einer kombinierten
Bund-Landes-Ausfallbiirgschaft eingeraumt habe, haben Intel
Capital Corporation und Dubai Airport Free Zone Authorithy
(DAFZA) als Mehrheitsaktiondre durch Rangricktritte bzw.
die Einrdumung einer Kreditlinie den Eintritt einer bilanziel-
len Uberschuldung der Gesellschaft verhindert. Die Hauptver-
sammlung hat keine Liquidation der Gesellschaft beschlossen,
da unterschiedliche Auffassungen (ber die Tragfahigkeit des
vom Vorstand vorgelegten Liquidationsplanes bestanden. Da-
raufhin hat der Vorstand mit Genehmigung des Aufsichtsrates
die operative Geschaftstatigkeit der Gesellschaft eingestellt,
die Arbeitsverhéltnisse gekiindigt und mit der Verwertung des
mobilen Anlagevermdgens begonnen. Am 30. Januar 2004 hat
der Vorstand einen neuen Liquidationsplan vorgelegt, der
durch die Hauptversammlung am 16. Februar 2004 zur Kennt-
nis genommen wurde. Entsprechend dieses Planes hat der Vor-
stand in Abstimmung mit dem Aufsichtsrat der Gesellschaft
die kaufmannische Verwaltung an die KPMG und die Verwer-
tung der Immobilie an die Siemens Industrial Building Con-
sulting (SIBC) ubertragen. Zwei Vorstande sind mit Wirkung
zum 1. Mai 2004 ausgeschieden, der Aufsichtsrat hat nach
Auslaufen des Anstellungsvertrages mit dem verbliebenen
dritten Vorstand mit Wirkung zum 1. Oktober 2004 einen neu-
en Vorstand bestellt. Insofern handelt es sich nunmehr um eine
personenlose Gesellschaft. Sie ist jedoch weder zahlungsunfa-
hig noch 0berschuldet, alle Verbindlichkeiten sind bedient
worden. Bisher hat die Hauptversammlung der Gesellschaft

keinen Beschluss tber die Liquidation der Gesellschaft ge-
fasst.

Zur Abwicklung der CargoL.ifter AG:

Nachdem der Vorstandsvorsitzende der Gesellschaft, Herr von
Gablenz, Anfang Juni 2002 6ffentlich die Zahlungsunfahigkeit
der CargoL.ifter AG eingestehen musste, ist auf Antrag des Vor-
standes vom 7. Juni 2002 am 1. August 2002 das Insolvenzver-
fahren erdffnet worden. Unter Anwendung der Vorschriften der
Insolvenzordnung sowie unter Aufsicht des Insolvenzgerichtes
und des Glaubigerausschusses hat der Insolvenzverwalter, Herr
Prof. Mdnning, das mobile Anlagevermdgen der Gesellschaft
weitgehend verwertet sowie rechtliche Anspriiche der Gesell-
schaft verfolgt. Die Immobilie ist an die Tanjong PLC verkauft
worden. Wegen des sehr umfangreichen Anlagevermdgens und
einer Vielzahl laufender Rechtsstreitigkeiten ist bisher nicht
abzusehen, wann das Insolvenzverfahren beendet sein wird.

Frage 75

Fraktion der SPD

Abgeordnete Sylvia Lehmann

- ,,Funktioniert Sozialarbeit mit 1,50-Euro-Jobs?*

Unter der Uberschrift ,,Funktioniert Sozialarbeit mit 1,50-Eu-
ro-Jobs?* informierte eine brandenburgische Tageszeitung am
29. Oktober 2004 am Beispiel des Kinderrings Neuhardenberg
Uber die verbreiteten Bedenken von Fachleuten gegeniiber dem
Einsatz von 1-Euro-Jobs im Bereich der Kinder- und Jugend-
hilfe. Erinnert wurde in diesem Zusammenhang daran, dass
Kontinuitdt, Geduld und padagogische Qualifizierung die
wichtigen Voraussetzungen fiir den Erfolg der Kinder- und Ju-
gendhilfe sind.

Ich frage die Landesregierung: Was unternimmt sie, um vor
dem Hintergrund der Vermittlung von Arbeitslosen in 1-Euro-
Jobs in Kitas, Jugendeinrichtungen und Schulen kiinftig die
Qualitat der sozialpddagogischen Arbeit im Bereich Kinder-
und Jugendhilfe zu sichern?

Antwort der Landesregierung
Minister fir Bildung, Jugend und Sport Rupprecht

Die Sorge, die in lhrer Anfrage zum Ausdruck kommt, kann
ich nachvollziehen. Ich halte sie aber fiir unbegriindet, jeden-
falls dann, wenn der Eindruck entstanden sein sollte, dass
durch den Einsatz von Beschéftigten in Arbeitsgelegenheiten
mit Mehraufwandsentschadigung - den so genannten 1-Euro-
Jobs - in padagogischen Arbeitsfeldern die Qualitat der pada-
gogischen Arbeit leiden wiirde. Einiges dazu habe ich bereits in
der gestrigen Fragestunde ausgefihrt.

Wir haben insbesondere in der Jugendhilfe umfangreiche Er-
fahrungen mit dem Einsatz von Beschéftigten, die Uber ver-
schiedene Forderinstrumente der Arbeitsforderung finanziert
wurden. In den 90er Jahren haben ABM und spater die Be-
schéftigungsverhaltnisse nach § 249 des damaligen Arbeitsfor-
derungsgesetzes einen zentralen Beitrag geleistet, unter ande-
rem die Strukturen der Kinder- und Jugendarbeit aufrechtzuer-
halten. Dies wére den eigentlich zustdndigen Landkreisen und
kreisfreien Stadten und den Tragern der freien Jugendhilfe da-
mals aus eigener Kraft mit Sicherheit nicht gelungen. Parallel
dazu hat es zwei landespolitische Bemiihungen gegeben, die
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fachliche Qualitdt und die Personalausstattung in diesem Be-
reich zu stabilisieren: einerseits die berufsbegleitende Qualifi-
zierung von Seiteneinsteigern und fachfremd Qualifizierten,
die ihnen die erforderlichen Kenntnisse und Fahigkeiten fiir die
soziale Arbeit vermittelt hat und andererseits die Absicherung
der Beschéftigungsverhéltnisse durch das Ihnen bekannte 610-
Stellen-Programm der Landesregierung.

Ich bin davon lberzeugt, dass heute in allen Kommunen das
Bewusstsein da ist, dass eine fachlich vertretbare sozialpadago-
gische Arbeit mit Kindern und Jugendlichen nur mit ausgebil-
deten Fachkréften mdglich ist. Die Landesregierung hat in den
vergangenen Jahren immer darauf hingewirkt, dass bei Einsatz
von arbeitsamtsgeforderten Beschaftigten das Kriterium der
Zusatzlichkeit ernst genommen und beachtet wird. Der verant-
wortungsvolle Umgang der Jugenddmter einerseits und des
groften Teils der freien Trager andererseits mit den so genann-
ten Strukturanpassungsmafnahmen - SAM - zeigt, dass diese
fachliche Auffassung dort geteilt wird.

Der geférderte Einsatz von Langzeitarbeitslosen in den von Ih-
nen angesprochenen Arbeitsfeldern ist dann sinnvoll, wenn er
dazu dient, die sozialpadagogischen Fachkréfte von Tatigkeiten
zu entlasten, fur die eine sozialp&ddagogische Ausbildung nicht
erforderlich ist, sodass die Fachkréfte mehr Zeit flr ihre eigent-
liche padagogische Arbeit haben.

Unter diesem Aspekt unterstutzt die Landesregierung das Be-
miihen des Bundes, durch die Schaffung von Arbeitsgelegen-
heiten mit Mehraufwandsentschadigung in gemeinnitzigen
Bereichen einerseits Langzeitarbeitslose wieder in Beschéfti-
gung zu bringen und damit zu aktivieren und andererseits
Maéglichkeiten zur Verbreiterung des vorhandenen Angebots zu
schaffen. Keinesfalls ist daran gedacht, solche Arbeitsgelegen-
heiten anstelle vorhandener sozialpadagogischer Fachkrafte zur
Kostenreduzierung zu nutzen. Im Vorgriff auf die Regelungen
des 8§ 16 des neuen SGB Il hat das MBJS mit der Regionaldi-
rektion der Bundesagentur fiir Arbeit eine Rahmenvereinba-
rung zu solchen Beschéaftigungsgelegenheiten geschlossen.
Dazu ist eine Handreichung erarbeitet worden, die in aller
Deutlichkeit insbesondere auch darauf hinweist, dass es darum
geht, das Angebot zu erweitern, ohne die Zahl der vorhandenen
hauptamtlichen Beschéftigten zu verringern.

Frage 76

Fraktion der PDS

Abgeordnete Kornelia Wehlan

- Daten zum Arbeitslosengeld 11 -

Die von der Bundesagentur fuir Arbeit versandten Antrage
zum Arbeitslosengeld Il sind unter dem Aspekt des Daten-
schutzes von Datenschutzbeauftragten, Verbraucherschutzor-
ganisationen und Selbsthilfegruppen kritisiert worden. Es
wurde infrage gestellt, ob die Informationen wirklich fir die
Feststellung des Anspruchs auf Arbeitslosengeld 11 erforder-
lich sind. Nur dann ware diese Datenerhebung rechtlich zu-
lassig. Ende August hatte der Bundesdatenschutzbeauftragte
mitgeteilt, die Bundesagentur werde die Antragsformulare
Uberarbeiten. Allerdings sind die fehlerhaften Formulare ver-
schickt worden.

Ich frage die Landesregierung: Welche Regelungen sind zum
Umgang mit den unzuldssig erhobenen Daten getroffen wor-
den?

Antwort der Landesregierung

Ministerin flr Arbeit, Soziales, Gesundheit und Familie
Ziegler

Ich weise darauf hin, dass es in erster Linie Pflicht der Bundes-
agentur fir Arbeit ist, fir die Beseitigung datenschutzrecht-
licher Mangel in den ALG-II-Antragsformularen zu sorgen.
Diese hat die ,,Hoheit* Gber Erhebung und Speicherung der
Daten fir die Leistungsberechnung. Ende Oktober hatten die
Datenschutzbeauftragten des Bundes und der Lander die Agen-
tur aufgefordert, die Mangel rasch zu beseitigen und eine L6-
sung fiir unzuléssig gespeicherte Daten zu finden.

Die Landesregierung geht davon aus, dass die Agentur dieser
Aufforderung nachkommt. Wir haben die Landkreise und
kreisfreien St&dte in unseren Moderationsgespréchsrunden in
diesem Zusammenhang darauf hingewiesen, dass sie in ihren
Einflussbereichen fiir die Einhaltung datenschutzrechtlicher
Bestimmungen zu sorgen haben. Zudem hat der Landesdaten-
schutzbeauftragte ein Merkblatt mit Hinweisen zum Ausfiillen
der Antrége auf ALG Il herausgegeben - nachzulesen auch auf
der Homepage des LDS.

Frage 77

Fraktion der SPD
Abgeordnete Klara Geywitz
- Theodor-Fontane-Archiv -

Das Theodor-Fontane-Archiv ist eine wissenschaftliche Institu-
tion des Landes Brandenburg. Im Zentrum seiner Arbeit als Lite-
raturarchiv stehen Person und Werk des Schriftstellers Theodor
Fontane (1819 - 1898). Das Theodor-Fontane-Archiv wurde in
das Blaubuch der Bundesregierung als ein ,,Kultureller Gedécht-
nisort” mit besonderer nationaler Bedeutung aufgenommen.

Ich frage die Landesregierung: Wie beurteilt sie die derzeitige
bauliche Unterbringung des Archivs in Potsdam, Am Bassin 4?

Antwort der Landesregierung

Ministerin fir Wissenschaft, Forschung und Kultur
Prof. Dr. Wanka

Das Theodor-Fontane-Archiv ist seit Dezember 1996 in der lan-
deseigenen Liegenschaft Am Bassin 4 in Potsdam untergebracht.

Das 1748 errichtete barocke Holl&dnderhaus ist 1988 einer voll-
stdndigen Grundsanierung unterzogen worden. Angesichts des
Zeitablaufs besteht nun die Notwendigkeit von erneuten Sanie-
rungsarbeiten. Dies betrifft vor allem den Kellerbereich, der
durch stetigen Wassereinbruch durchnésst ist. Derzeit flihrt das
beauftragte Liegenschafts- und Bauamt Potsdam bauliche
MafRnahmen zur Nutzbarmachung des Kellerbereiches durch.
Aufgrund der geographischen Lage und der Bauweise gestaltet
sich die Trockenlegung des Bauwerks schwierig. Erste Trock-
nungserfolge sind Anfang 2005 zu erwarten.

Dartiber hinaus sind flir das n&chste Jahr weitere Sanierungsar-
beiten wie die Erneuerung der Sanitdr- und der elektrischen
Anlagen sowie die Behebung von Schaden des Daches geplant.

Die dargelegten baulichen Mangel fiihren zurzeit zu einer ein-
geschrankten Nutzungsqualitat fir das Theodor-Fontane-Ar-
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chiv. Die bauliche Unterbringung kann folglich auch nicht als
zufrieden stellend bewertet werden. Das Land ist sich jedoch
der Bedeutung der Pflege des literarischen Erbes Fontanes be-
wusst und wird die notwendigen Schritte einleiten, um fir die
vom Archiv wahrgenommenen Aufgaben eine angemessene
rdumliche Grundlage bieten zu kénnen.

Frage 78

Fraktion der PDS

Abgeordnete Helga Bohnisch

- Vermeidung von Obdachlosigkeit -

Im September des Jahres konnte die Landesregierung keinerlei
Antworten auf die Anfragen der PDS-Fraktion - Antwort der
Landesregierung, Drucksache 3/7900, vom 27.09.2004 - nach
der Anzahl der Mietschuldner und der Anzahl der Wohnungslo-
sen im Land Brandenburg geben. In der genannten Antwort
vom 27. September 2004 sicherte die Landesregierung jedoch
zu, dass sie sich iber Ausmall und Behandlung der Wohnungs-
losigkeit bei den Kommunen sachkundig machen wolle und die
Fragesteller unterrichten werde.

Ich frage die Landesregierung: Wie konnte sie es verantworten,
angesichts dieser absoluten Unkenntnis der Sachlage im Au-
gust 2004 zu entscheiden, die ,,Gemeinsame Empfehlung zur
Vermeidung von Obdachlosigkeit und zur Verbesserung der
Lage obdachloser Personen in den Kommunen des Landes
Brandenburg* vom 24. Januar 1997 aufzuheben?

Antwort der Landesregierung
Minister des Innern Schénbohm

Die Aufhebung des Gemeinsamen Runderlasses vom 24. Janu-
ar 1997 ist auf das Anliegen der Landesregierung, die Zahl gel-
tender Normen und Standards abzubauen, zurtckzufihren. In
dem Erlass waren beispielsweise Begriffsbestimmungen, Hin-
weise zu sozialhilferechtlichen Aspekten oder Hinweise zu
ordnungsbehdrdlichen Vorgehen zusammengefasst. Der Rege-
lungsgehalt war den Kommunen hinreichend bekannt. Dar(iber
hinaus entsprach der Erlass schon seit der Neufassung der Ver-
ordnung zur Durchfilhrung des § 72 Bundessozialhilfegesetz
vom 24. Januar 2001 nicht mehr der Systematik der bundes-
rechtlichen Regelungen. Eine Mehrzahl der seinerzeit befrag-
ten Kommunen und auch die beiden kommunalen Spitzenver-
bénde haben sich gegen eine Uberarbeitung und/oder fiir die
Aufhebung des Erlasses ausgesprochen.

Frage 79

Fraktion der SPD

Abgeordnete Dr. Esther Schrioder

- Rekord an betrieblichen Lehrstellen -

Die Potsdamer Industrie- und Handelskammer (IHK) hat fiir
das laufende Ausbildungsjahr einen Rekord an betrieblichen
Lehrstellen gemeldet.

Ich frage daher die Landesregierung: Welche Bilanz ist vor die-
sem Hintergrund bis jetzt fiir den Brandenburger Ausbildungs-
konsens, zu dem sich Unternehmen, Landesregierung und Ge-
werkschaften zusammengefunden haben, zu ziehen?

Antwort der Landesregierung

Ministerin fir Arbeit, Soziales, Gesundheit und Familie
Ziegler

In der Tat: Die aktuellen Zahlen zeigen, dass der brandenburgi-
sche Ausbildungskonsens trégt und die Ausbildungsplatzliicke
auch in diesem Jahr wieder geschlossen werden kann. Das wird
besonders an den betrieblich neu vereinbarten Ausbildungsvertra-
gen deutlich: so melden die Kammern - HWK und IHK - bis En-
de Oktober 10 236 Vertrége; 644 mehr als im Vorjahreszeitraum -
ein Plus von 6,7 %. Mit einem Zuwachs von 342 Stellen tragt die
IHK Potsdam mit tiber 50 % den Léwenanteil dieses Erfolgs.

Unternehmen, Kammern, Wirtschaftsverbande, Gewerkschaf-
ten, Arbeitsagenturen, Landesregierung - alle am Ausbildungs-
konsens Beteiligten haben mit ihren Angeboten, auch mit den
Nachvermittlungsaktionen deutlich gemacht, wie wichtig uns
Ausbildung ist und wie wichtig es vor allem den Betrieben sein
muss, rechtzeitig und mit allen Mitteln fir den eigenen Fach-
kréftenachwuchs zu sorgen - fir die eigene Zukunft wie fur die
Zukunft des Landes.

Die vielfaltigen Angebote signalisieren tberdeutlich, dass wir
da gemeinsam am Ball sind und am Ball bleiben werden. Dazu
zéhlen ebenso die von Bund und Land finanzierten 5 000 PIlat-
ze im Ausbildungsplatzprogramm Ost wie auch die 800 MaR-
nahmen des Bildungsministeriums fir die Berufsausbildungs-
vorbereitung, die bei Bedarf noch aufgestockt werden kénnten.

Aus all dem ergibt sich bis jetzt fur das Ausbildungsjahr
2004/2005 unter anderem diese Bilanz: Statistisch gesehen wa-
ren bis Ende Oktober - nach Angaben der Arbeitsagentur -
2 300 Jugendliche noch nicht vermittelt. Das &ndert sich lau-
fend, denn als unvermittelt wird auch erfasst, wer zum Beispiel
in Vertragsverhandlungen steht oder sich nach erfolgreichem
Vertragsabschluss nicht wieder bei der Agentur meldet. Bis En-
de des Jahres stehen - so die Regionaldirektion - ausreichend
betriebliche Ausbildungsangebote bereit, darunter zum Bei-
spiel auch 415 Angebote im ,,Ausbildungsprogramm Ost*,
482 Angebote in berufsvorbereitenden Bildungsmalnahmen
der Bundesagentur nach § 61 SGB I1I; rund 90 Angebote fiir
Malnahmen zur Férderung von Benachteiligten und Rehabili-
tanden nach 8§ 241 SGB I11; 800 Angebote fur Einstiegsqualifi-
kation nach ,,Ausbildungspakt“, 430 Angebote fiir Berufsaus-
bildungsvorbereitung nach § 50 BBIG.

Dies alles bestétigt, dass wir an unserer Ausbildungsmaxime fest-
halten: Wer Ausbildung und Qualifizierung will und dazu féhig
ist - dem wird auch ein Angebot gemacht. Ganz klar, dass dies
nicht nur den dafiir Verantwortlichen in Wirtschaft und Politik
Flexibilitat und Ideen abverlangt, sondern auch den Jugendlichen
selbst. Auch sie mussen flexibel sein und zum Beispiel bereit,
sich auf andere Berufe zu orientieren, wenn die regionalen Um-
stdnde und Prioritaten andere geworden sind. Auch dafiir miissen
wir stérker werben; beginnend im Elternhaus, in der Schule - was
auch zunehmend geschieht. Ich bin zuversichtlich, dass wir mit
dem Ausbildungskonsens auf dem richtigen Weg sind.

Frage 80

Fraktion der PDS

Abgeordnete Gerrit Grol3e

- Bundeswehrbesuch am Gymnasium -

Am 1. Oktober 2004 stattete die Bundeswehr dem Humboldt-
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Gymnasium Eichwalde einen Besuch ab, um bei den Schiilern
fur Berufe bei der Bundeswehr zu werben. Schiler, die es fir
nicht opportun hielten, dass die Bundeswehr an Schulen Wer-
bung betreibt, protestierten mit Transparenten und Spruchbén-
dern gegen diesen Besuch. Ihr Protest wurde kriminalisiert, es
wurde gegen sie der Vorwurf der Beleidigung erhoben. Die An-
gelegenheit wurde dem staatlichen Schulamt zur Priifung der
Tatbestande Ubergeben.

Ich frage die Landesregierung: Wie wertet sie ein derartiges
Vorgehen ihrer Behorden gegen friedliche Aktionen von Schi-
lern, mit denen sie von ihren demokratischen Rechten Ge-
brauch machen?

Antwort der Landesregierung
Minister fur Bildung, Jugend und Sport Rupprecht

Die Ihrer Darstellung des vermeintlichen Sachverhalts zugrun-
de liegenden Behauptungen sind leider nicht ganz zutreffend.
Zum Sachverhalt ist vielmehr Folgendes festzustellen:

Am 01.10.2004 fand im Gymnasium Eichwalde der ,, Tag der
Wirtschaft und Wissenschaft“ statt, an dem wie jedes Jahr Be-
triebe und Einrichtungen aus der Region einschlieflich Berlin
mitwirken. Dieser Tag dient den Schiilerinnen und Schilern
des Gymnasiums zur Berufs- und Studienorientierung. In die-
sem Zusammenhang war auch die Bundeswehr mit einem Info-
mobil vertreten. Ein Bundeswehroffizier hielt einen Vortrag
Uber die Berufs- und Studiermdglichkeiten bei der Bundes-
wehr.

Im Vorfeld dieser Veranstaltung hat sich eine Gruppe von
Schilern neben anderen Aktionen mit einer Wandzeitung, die
ohne Genehmigung in der Schule aufgehéngt worden war, ge-
gen die Bundeswehr gewandt, unter anderem mit der AuRerung
»Soldaten sind Morder*. Dieses Plakat wurde durch die Schul-
leitung eingezogen, die Malnahme wurde den Schiilern be-
griindet.

Am Tag der Veranstaltung selbst haben Schiiler ihren Protest
gegen die Bundeswehr auBerhalb des Schulgebaudes durch ein
Transparent verdeutlichen kdnnen. Wéhrend des Vortrags des
Offiziers haben sich diese Schiiler Gbrigens nicht geduRert.

So viel zum eigentlichen Sachverhalt. Gestatten Sie mir ergén-
zend noch einige weitere Anmerkungen:

Gemal § 4 Abs. 5 Nummer 3 des Brandenburgischen Schulge-
setzes gehort es zu den Grundsétzen und Zielen von Bildung
und Erziehung, die Fahigkeit und Bereitschaft der Schiilerin-
nen und Schiiler zu fordern, sich Informationen zu verschaffen
und kritisch zu nutzen. Dazu gehéren auch Informationen tber
die Bundeswehr, insbesondere unter dem Gesichtspunkt der
Auseinandersetzung mit der im Grundgesetz verankerten allge-
meinen Wehrpflicht und einer méglichen Gewissensentschei-
dung gegen den Dienst mit der Waffe.

GeméaR der VV-Schulbetrieb sollen bei geeigneten Anlé&ssen
Sachkundige aus der Praxis in den Unterricht einbezogen wer-
den, um den von ihnen vertretenen Bereich zu veranschau-
lichen und die Auseinandersetzung damit zu beleben. Dies
trifft selbstverstandlich auch auf Vertreter der Bundeswehr zu.
Die Tétigkeit von Sachkundigen wird firr die einzelnen Klassen

oder Jahrgangsstufen durch die unterrichtende Lehrkraft bzw.
bei groReren Veranstaltungen durch die Schulleitung gestattet.
Dies ist auch am Gymnasium Eichwalde so erfolgt.

Ich darf zusammenfassend feststellen: Es ging in der Veranstal-
tung nicht in erster Linie um Werbung, sondern um Berufsvor-
bereitung. Das Recht der freien MeinungséuRerung der Schile-
rinnen und Schiiler ist, soweit die grundsatzlichen Bestimmun-
gen eingehalten wurden, im Gymnasium Eichwalde nicht be-
hindert worden. Es wurde kein Protestverhalten durch die
Schulleitung kriminalisiert, aber es wurde auf die Einhaltung
von Regeln in der politischen Auseinandersetzung hingewie-
sen. Die gewdhlten Schiilervertreter haben sich iibrigens von
den genannten Aktionen distanziert.

Das Staatliche Schulamt Winsdorf hat - entgegen Ihrer Be-
hauptung - keine Priifung der Tatbestédnde tibernommen.

Frage 81

Fraktion der SPD
Abgeordneter Alwin Ziel
- Foderalismusreform -

Der Ministerprésident hat in seiner Antrittsrede als Bundesrats-
président vor einem Scheitern der Fdderalismusreform ge-
warnt. Er forderte, wie ich meine, zu Recht:

,Wir brauchen klare Kompetenzabgrenzungen, nachvoll-
ziehbare Verantwortlichkeiten, schnelle Entscheidungen
und ein System, das Deutschland gegeniiber der Européi-
schen Union und im globalen Wettbewerb handlungsfahi-
ger macht.“

In diesem Zusammenhang frage ich die Landesregierung: Welche
Méglichkeiten sieht sie, L&nderzusammenschliisse zu befordern?

Antwort der Landesregierung
Ministerpréasident Platzeck

Die Landesregierung hat sich mit der Mdglichkeit von Lander-
zusammenschliissen im Rahmen ihrer Erérterungen zur Reform
der bundesstaatlichen Ordnung bislang nicht befasst. Diese Pro-
blematik ist schon vor Einsetzung der Foderalismuskommission
als Verhandlungsgegenstand ausgeschlossen worden. Ich gehe
deshalb fest davon aus, dass es auch bei einem erfolgreichen
Abschluss der Arbeit in der Bundesstaatskommission nicht zu
Vorschldgen zur Vereinfachung von L&nderzusammenschliissen
kommen wird, weswegen es bei den komplexen Verfahren
bleibt, die in Artikel 29 des Grundgesetzes niedergelegt sind.

Aber auch verfassungsrechtliche Erleichterungen wirden nicht
gleichsam automatisch zu L&nderehen filhren. Der politische
Wille und die tatséchlichen Voraussetzungen mdussen hierfir
vorhanden sein - und zwar vor allem auch bei der Bevdlkerung
der jeweiligen Lander. Einen solchen Wunsch kann ich derzeit
in keinem Bundesland erkennen.

Frage 82

Fraktion der PDS

Abgeordneter Christian Gorke

- Ausbildung in der Landesverwaltung -

Fir die Berufe des offentlichen Dienstes nach dem Berufsbil-
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dungsgesetz ist innerhalb der Landesverwaltung im Jahr 2003
eine abnehmende Tendenz bei der Ausweisung von Ausbil-
dungsplatzen festzustellen.

Ich frage die Landesregierung: Wie sieht die detaillierte Bilanz
zur Bereitstellung von Ausbildungsberufen des 6ffentlichen
Dienstes in den Jahren 2000 bis 2004 in der Landesverwaltung
aus?

Antwort der Landesregierung
Minister des Innern Schénbohm

In der Landesverwaltung erfolgt die Ausbildung nur in folgen-
den Berufen des offentlichen Dienstes nach dem Berufsbil-
dungsgesetz:

StraRenwadrter/in, Kartograph/in, Vermessungstechniker/in,
Fachangestellte/r fir Medien- und Informationsdienste, Sozial-
versicherungsfachangestellte/r, Justizfachangestellte/r, Forst-
wirt/in und Verwaltungsfachangestellte/r.

Auf Ihre Anfrage vom Marz dieses Jahres teilte ich Ihnen die in
den Jahren 2000 bis 2003 bereitgestellten Ausbildungsplétze in
diesen Berufen mit. Da es sich im Mérz bei den Angaben fir
das laufende Jahr um abgefragte Planzahlen der Ressorts ge-
handelt hat, kann ich die Zahlen nunmehr nach Abschluss der
Registrierung der Berufsausbildungsverhaltnisse konkretisie-
ren. Die detaillierte Bilanz der Ausbildungsplétze in der Lan-
desverwaltung stelle ich Ihnen gerne als Anlage zur Verfligung.

Erfreulich ist, dass in den Ausbildungsberufen StraRenwarter/in
und Justizfachangestellte/r mehr Ausbildungsplatze bereitge-
stellt werden konnten als zunéchst geplant waren. Insgesamt
erhielten elf Jugendliche zusétzlich einen Ausbildungsplatz in
diesen Berufen.

In den Berufen des offentlichen Dienstes nach dem Berufshil-
dungsgesetz konnten 2004 in der Landesverwaltung insgesamt
161 Ausbildungsplatze bereitgestellt werden. Das ist gegen-
Uber dem Vorjahr eine rucklaufige Tendenz von 9,5 %. Diese
Tendenz wird durch die geringere Ausbildung in den Berufen
Sozialversicherungsfachangestellte/r und Forstwirt/in verur-
sacht.

Die jahrlich zur Verfligung stehenden 70 Ausbildungsplatze fur
das Berufsbild Forstwirt/in in der Uberbetrieblichen Ausbil-
dung, die in den Vorjahren ausschlieflich von der Landesver-
waltung in Anspruch genommen wurden, wurden ab 2004 zu
einem Anteil von 17 % der kommunalen und privaten Ausbil-
dung bereitgestellt. Hintergrund dafir ist, dass der Anteil des
kommunal und privat bewirtschafteten Waldes stark zugenom-
men hat und sich deshalb die Tragerschaft der Ausbildung ver-
schiebt. Insgesamt bleibt die Gesamtzahl - 70 - der Ausbil-
dungsplétze fir den Beruf Forstwirt/in jedoch erhalten.

Im Bereich des offentlichen Dienstes wurden fir das Ausbil-
dungsjahr 2004 bisher insgesamt 1 053 neue betriebliche Aus-
bildungsplétze zur Verfiigung gestellt. Das bedeutet eine Stei-
gerung zum Vorjahr um 11 %. Aus den dem MI vorliegenden
Ubersichtszahlen zu allen Ausbildungsplatzen in der Landes-
verwaltung wird deutlich, dass sich im Vergleich der Jahre
2003 und 2004 eine Erhéhung der zur Verfigung stehenden
Ausbildungsplétze von 501 auf 534 ergibt.

Die Besetzung der Ausbildungsplatze war oft mit Schwierig-
keiten verbunden, da ein betrachtlicher Teil der Bewerber trotz
Abschlusszeugnisses der mittleren Reife unbefriedigende
Kenntnisse und Leistungen bei Schlisselqualifikationen wie
Deutsch und Mathematik zeigten. Zudem war auch eine man-
gelnde Allgemeinbildung und eine unzureichende Motivation
erkennbar.

Anlage

Berufe des 6ffentlichen Dienstes nach Berufsbildungsgesetz
(BBIiG):

Ausbildungsberufe 2000 2001 2002 2003 2004
Stralenwaérter/in 27 30 27 24 27
Verwaltungsfachangestellte/r | - - 1 - -
Kartograph/in 2 2 2 2 2
Vermessungstechniker/in 35 37 37 38 38
Justizfachangestellte/r (MdJE) | 20 24 32 20 20

Sozialversicherungsfachan-
gestellte/r (Unfallkasse,

AOK, LVA) 28 29 34 18 9
Fachangestellte/r fir Medien-

und Informationsdienste 6 9 6 6 7
Forstwirt/in 70 70 70 70 58
Gesamt 188 201 209 178 161
Frage 83

Fraktion der SPD
Abgeordnete Dr. Esther Schroder
- Chipfabrik: neue Fordergelder fir Elektrokabel -

Gegenwartig werden mit 6ffentlichem Geld vier unterirdische
Hochspannungsleitungen zum leer stehenden Chipfabrik-Ge-
baude in Frankfurt (Oder) verlegt, fiir welches man bis heute
vergeblich einen Investor sucht. Die Stadt sei verpflichtet, die
Elektrokabel zu verlegen, weil sie dafur Fordergelder erhalte,
so die Auskunft. Damit werde aber auch die Qualitat des Ge-
werbegebietes aufgewertet.

Ich frage daher die Landesregierung: In welcher Héhe und
Aufschlisselung auf EU-, Bundes- und Landesmittel flossen
bisher und flieRen noch immer Fordergelder in die duRere Er-
schlieBung des bis heute unvollendeten Gebéudes einer nicht
realisierten Chipfabrik in Frankfurt (Oder)?

Antwort der Landesregierung
Minister flr Wirtschaft Junghanns

Fordergelder flossen und flieBen fiir die ErschlieBung des
2. Bauabschnittes des Technologieparks Ostbrandenburg ent-
sprechend des Zuwendungsbescheides vom 30.08.2001 - zu-
letzt geéndert am 31.08.2004 - und nicht - wie von Ihnen ange-
fiihrt - fir die duBere ErschlieBung des unvollendeten Gebau-
des einer nicht realisierten Chipfabrik.

Bis 30.06.2006 werden aus dem von mir genannten Zuwen-
dungsbescheid insgesamt 36 998 508,05 Euro - 75 % EU,
12,5 % Bund, 12,5 % Land - aus der GA-Infrastruktur fiir die
infrastrukturelle ErschlieBung des Technologieparks ausge-
reicht.
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Frage 84

Fraktion der PDS

Abgeordnete Kornelia Wehlan

- Bundesrat lehnt Abbau von Agrarhilfen ab -

Mit einer Zweidrittelmehrheit hatte der Bundesrat die von der
rot-griinen Bundesregierung angestrebte Kiirzung beim Agrar-
diesel und bei der Krankenversicherung der Landwirte um ins-
gesamt 369 Millionen Euro verhindern kénnen. Das ist nicht
geschehen. Damit werden gegen jedweden wirtschaftlichen
Sachverstand Steuererh6hungen flir den Agrardiesel von 56 %
und Abgabensteigerungen fir die landwirtschaftlichen Kran-
kenkassen wirksam. Besonders fir die Agrarstrukturen im Os-
ten hat das fatale Folgen.

Ich frage die Landesregierung: Wie bewertet sie die Auswir-
kungen fur Brandenburger Agrarunternehmen?

Antwort der Landesregierung

Minister fur Landliche Entwicklung, Umwelt und Verbrau-
cherschutz Dr. Woidke

In unserer Gesellschaft besteht ein breiter Konsens hinsichtlich
der Notwendigkeit zur Konsolidierung der 6ffentlichen Haus-
halte. Dies gilt sowohl fur die Ebene des Bundes als auch die
Ebene der Lander und Gemeinden.

Dieser breite gesellschaftliche Konsens stof3t allerdings immer
dann sehr schnell an seine Grenzen, wenn konkrete Einspar-
vorschlége vorgelegt werden. Dies ist menschlich Uberaus ver-
standlich, hilft uns aber in der Sache nicht weiter.

Im vorliegenden Fall geht es um die Reduzierung von Riicker-
stattungen der Agrardieselsteuer sowie die Begrenzung der
Bundeszuschusse zur landwirtschaftlichen Krankenversiche-
rung. Das hier vorgesehene Einsparpotenzial des Bundes be-
lauft sich auf rund 369 Millionen Euro.

Dabei entfalten die Auswirkungen dieser Einsparungen regio-
nal durchaus unterschiedliche Wirkungen. Die Begrenzung der
Bundeszuschusse zur landwirtschaftlichen Krankenversiche-
rung flhren insbesondere im Westen und Suden aufgrund der
dortigen Agrarstruktur zu weiteren Kostenbelastungen land-
wirtschaftlicher Betriebe. Hier im Osten sind die damit verbun-
denen Kostenbelastungen nach Auswirkungsberechnungen der
Sozialversicherungstréager im Vergleich dazu sehr gering. An-
ders verhélt es sich bei der Agrardieselriickerstattung. Die Be-
grenzung auf einen Verbrauch von 10 000 Liter je Betrieb und
Jahr trifft durch die damit verbundene degressive Staffelung
kostenseitig in besonderer Weise die groRer strukturierten
Agrarbetriebe Ostdeutschlands.

Im Hinblick auf notwendige Einsparungen - auch im Agrar-
haushalt des Bundes - haben wir uns gemeinsam mit Meck-
lenburg-Vorpommern nachdriicklich fur eine lineare Kdr-
zung eingesetzt. Dies hatte bei gleichem Einsparvolumen zu
einer veranderten Kostenbelastung der einzelnen Betriebe
geflihrt. Viele der ostdeutschen Betriebe héatten von einer
solchen Regelung profitiert. Zu meinem Bedauern hat sich
fur eine solche Vorgehensweise keine notwendige Mehrheit
gefunden.

\or diesem Hintergrund galt es, die eigene Position - eingebet-

tet in einen umfassenderen agrarpolitischen Gesamtzusam-
menhang - abzuwégen und sodann zu entscheiden.

In die Entscheidungsfindung der Landesregierung eingeflossen
ist die signalisierte Bereitschaft des Bundes, andere fur Bran-
denburg wichtige agrarpolitische Belange zu unterstutzen. \on
diesem gegenwartig noch nicht abgeschlossenen Prozess ver-
spreche ich mir Moglichkeiten zur ErschlieBung neuer Wert-
schépfungspotenziale, die auch zu einer gewissen Kompensa-
tion beitragen konnen. Hierzu mdchte ich beispielsweise auf
ein Forderprogram zur Markteinfihrung von biogenen Kraft-
stoffen hinweisen. Davon unabhéngig missen die Bemihun-
gen um eine europdische Steuerharmonisierung konsequent
fortgefiihrt werden, um bestehende Wettbewerbsverzerrungen
zu vermindern. Eine Bewertung der Auswirkungen der getrof-
fenen Entscheidungen auf die Agrarunternehmen durfte nur im
konkreten Einzelfall, das heit auf einzelbetrieblicher Ebene,
zu gesicherten Aussagen fuhren.

So kann der Ausfall der Steuerriickerstattung beispielsweise
durch die Verwendung von Biodiesel in erheblichem Umfang
kompensiert werden.

Frage 85

Fraktion der SPD

Abgeordnete Klara Geywitz

- Beobachtungsdienst an der Sakularstation Potsdam Tele-
grafenberyg -

Ab 2006 wird der Beobachtungsdienst an der S&kularstation
Potsdam Telegrafenberg eingestellt und durch einen Automaten
ersetzt. Damit wird eine Beobachtungsreihe abgebrochen, die
seit 1893 unter immer gleichen Bedingungen ein weit Uiber den
Rahmen des Normalen hinausgehendes Beobachtungspro-
gramm ohne Licken représentiert, das durch einen Automaten
nicht ersetzt werden kann. Da es weltweit keine vergleichbare
Station dieses Datenumfangs und dieser Qualitét gibt, ist es
dringend erforderlich, die Sakularstation in ihrer jetzigen Form
auch in Zukunft zu erhalten.

Ich frage die Landesregierung: Welche Mdglichkeiten sieht sie,
entsprechende Initiativen zur Rettung der Sékularstation zu
unterstutzen?

Antwort der Landesregierung
Minister fur Infrastruktur und Raumordnung Szymanski

Die Wetterbeobachtungsstation Potsdam ist eine Einrichtung
des Deutschen Wetterdienstes, tiber den die Bundesregierung
die Aufsicht fuhrt. Sie hat eine Uber 100 Jahre alte Tradition
der fortlaufenden Wetterdatenerfassung und ist ein wichtiger
Quell der Erkenntnis unter anderem fiir die Klimafolgenfor-
schung.

Die von lhnen angesprochene vorgesehene Automatisierung
der Wetterbeobachtung an der Station wird nach meinen Re-
cherchen allerdings erst zu Beginn des Jahres 2009 soweit ab-
geschlossen sein, dass das Personal vollstandig abgezogen wer-
den kann. Durch das Bemiihen der Landesregierung hat sich
der DWD bereit erklart, ab 2007 und im Jahre 2008 die auto-
matische Wetterbeobachtung zunéchst parallel laufen zu lassen
und in dieser Zeit auf ihre Funktionsfahigkeit, Qualitat und Zu-
verlassigkeit zu prifen.
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Die Umstellung auf automatische Wetterbeobachtung ist Be-
standteil der wirtschaftlich notwendigen Umstrukturierung des
Deutschen Wetterdienstes, deren Konzepte bis in das Jahr 1993
zurtickreichen. Das Land Brandenburg wird dabei nicht tber-
maRig belastet. Der Deutsche Wetterdienst wird auch in Zu-
kunft die in der Ndhe gelegene, personell besetzte Wetterbeo-
bachtungsstation in Lindenberg mit allen Mdglichkeiten einer
modernen Forschungseinrichtung betreiben. Daneben gibt es in
ganz Deutschland nur noch eine einzige weitere bemannte Wet-
terstation, ndmlich in HohenpeilRenberg, Bayern.

Die Landesregierung sieht somit keinen Anlass einer direkten
Einflussnahme auf die betrieblichen Angelegenheiten des
Deutschen Wetterdienstes.

Der Landesregierung ist jedoch bekannt, dass sich eine private
Stiftungsinitiative gebildet hat, welche die langjéhrige Tradi-
tion der Wetterbeobachtung am Telegrafenberg in eigener Re-
gie fortfuhren will. Die Landesregierung steht diesen Bemii-
hungen positiv gegeniiber und priift Unterstiitzungsmoglich-
keiten.

Frage 86

Fraktion der PDS

Abgeordnete Gerlinde Stobrawa
- Deutsch-polnische Schiene -

In den letzten Tagen héuften sich Berichte, wonach die
deutsch-polnischen Schienenverbindungen sechs Monate nach
dem Beitritt der Republik Polen insgesamt einen unbefriedi-
genden Stand erreicht haben: Die Einstellung der durchgehen-
den Verbindung nach Krakow, tiberfiillte Zlige von Berlin nach
Szczecin, keine Bewegung bei der so genannten Ostbahn und
weitere Verzégerungen beim Ausbau der fir die Verbindung in
den Stiden Polens und weiter in die Ukraine wichtigen Strecke
nach Cottbus, iberlange Fahrzeiten - nicht nur durch Bauarbei-
ten - sind nur einige Stichworte. Diese und andere Fakten tra-
gen eben nicht dazu bei, dass zusammenwaéchst, was spatestens
seit dem 1. Mai 2004 zusammengehort - die europdische Re-
gion an Oder und NeiRe. Sie behindern Menschen daran, Ar-
beit und Bildung beim Nachbarn zu erhalten, die Nachbarre-
gion kennen zu lernen oder Freunden oder Bekannten zu be-
gegnen.

Ich frage die Landesregierung: Welchen aktuellen Handlungs-
bedarf sieht sie ausgehend von ihrer eigenen Analyse des An-
gebots im Schienennah- und -fernverkehr zwischen Branden-
burg und der Republik Polen fiir sich?

Antwort der Landesregierung
Minister fur Infrastruktur und Raumordnung Szymanski

Mit dem EU-Beitritt Polens wurde das Tarifangebot des Ver-
kehrsverbundes Berlin-Brandenburg auf die Stadt Stettin aus-
geweitet, um die Inanspruchnahme im Schienenpersonenver-
kehr zu verbessern. Die vorhandenen SPNV-Angebote, auch
das ab 03.05.2004 bis zum Fahrplanwechsel im Dezember neu
eingerichtete RE-Zugpaar Stettin - Berlin, werden nach der
Reisendenstatistik maRig belegt. Eine Uberfiillung der Ziige
von/nach Stettin ist nicht bekannt. Es ist aber nicht auszu-
schlieBen, dass in Einzelféllen ein Zug Uberfillt ist. Die Lan-
desregierung wird mit ihrer Fahrplanbestellung den aktuellen
Gegebenheiten im deutsch-polnischen SPNV gerecht. Mit dem

Fahrplanwechsel am 12.12.2004 bleibt im SPNV das bedarfs-
gerechte Fahrplanangebot des Jahres 2004 im Wesentlichen er-
halten. Nennenswerte Verédnderungen ergeben sich firr die Re-
lation Berlin - Stettin. Hier wird ab dem Fahrplanwechsel das
Fernverkehrsangebot neu mit einem attraktiven EC-Zugpaar
Stettin - Berlin - Amsterdam der DB Fernverkehr AG erweitert.
Dafiir entfallt das vorgenannte RE-Zugpaar Berlin - Stettin. Al-
le anderen Fernverbindungen wie Berlin - Warschau und Berlin
- Krakau bleiben auch vom Angebotsumfang her erhalten und
werden nicht eingestellt.

Probleme gibt es aber auch weiterhin. So fordert die Landesre-
gierung gegenuiber der DB Netz AG und dem Bund im Zu-
sammenhang mit der Umsetzung des Bundesverkehrswegepla-
nes mit Nachdruck den weiteren Ausbau der Bahnstrecken
nach Cottbus, Frankfurt (Oder) und Stettin. Gegeniiber dem
derzeitigen Fahrplan ergeben sich flir die Strecke Berlin - Cott-
bus keine Fahrzeitverl&ngerungen, auch kann hier nicht von
liberlangen Reisezeiten gesprochen werden, jedoch nicht ohne
die zukiinftige Reisezeitverkiirzung nach der Streckensanie-
rung im Blickfeld zu behalten. Aufgrund der Mittelkiirzungen
beim Bund ist jedoch beim Streckenausbau mit \erzégerungen
zu rechnen. Der Feststellung, dass ,.keine Bewegung bei der
Ostbahn* vorhanden ist, kann nicht gefolgt werden, denn die
SPNV-Ausschreibung lauft und nach Aussagen der DB Netz
AG sind Infrastrukturmanahmen bis 2010 vorgesehen.

Ein Faktor, der die Inanspruchnahme der Schienenpersonen-
verkehrsangebote negativ beeinflusst, ist die Vielzahl von pri-
vaten Transfer-Angeboten von Busunternehmen, die von meh-
reren polnischen Stadten direkt nach Berlin bestehen.

Ich méchte auch darauf hinweisen, dass auf polnischer Seite
soweit die Vorhaltung des Angebotes den Polnischen Staats-
bahnen (PKP) obliegt, die Woiwodschaften bemiht sind, ver-
stérkt in Abstimmung mit den PKP ein stabiles Zugangebot zu
realisieren. Die Landesregierung nutzt hierbei weiterhin ihren
mittelbaren Einfluss.

Frage 87

Fraktion der DVU

Abgeordneter Michael Claus

- Geplante Jagdfreigabe fur Kormorane -

In Brandenburg sollen die Kormorane, die in Deutschland zu
den geschiitzten VVogeln zdhlen, als ,,Fischrauber” zum massen-
weisen Abschuss freigegeben werden. Dies sieht eine inzwi-
schen verabschiedete Kabinettsvorlage vor. Begriindet wird die
Abschusserlaubnis mit den fischereiwirtschaftlichen Schéden
durch Kormorane.

Ich frage die Landesregierung: Welche fischereiwirtschaft-
lichen Auswirkungen erwartet sie durch die geplante Freigabe
des Abschusses von Kormoranen?

Antwort der Landesregierung

Minister flr Landliche Entwicklung, Umwelt und Verbrau-
cherschutz Dr. Woidke

Der Kormoran ist ein Bestandteil unserer Natur und das soll er
auch bleiben. Aber in Kulturlandschaften geht es darum, neben
diesem Aspekt auch ékonomische und soziale Aspekte zu be-
riicksichtigen. Das ist die Aufgabe einer verantwortungsvollen
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Landespolitik zum Erhalt des I&ndlichen Raums und im Inte-
resse der darin und von ihm lebenden Menschen.

Mit der am 16.11.2004 von der Landesregierung beschlosse-
nen Uberarbeiteten Kormoranverordnung hat das Land Bran-
denburg die weitgehendste Verordnung aller Bundeslénder. Sie
sieht verschiedene MalRnahmen zum Kormoranmanagement in
Brandenburg einschlieBlich des Abschusses vor und schlieft
auch Eingriffe in Schutzgebieten nicht aus. Der Abschuss ist
durch die Kormoranverordnung beschrankt auf Kormorane
auBerhalb von Schutzgebieten auf und an fischereilich genutz-
ten Gewadssern bis zu einer Entfernung von 500 Metern land-
einwarts.

Wie sich im Einzelnen die Kormoranverordnung tatsachlich fi-
schereiwirtschaftlich auswirkt, hdngt davon ab, wie die Fischer
von ihr Gebrauch machen. Eine Prognose wére verfriiht. Eines
ist aber sicher: \on einem ,,massenweisen Abschuss®, wie Sie,
Herr Abgeordneter Claus, in Ihrer Begriindung zur Anfrage for-
muliert haben, kann keine Rede sein. Im Gegenteil, der Ab-
schuss von Kormoranen wird lediglich értlich begrenzt zur Ver-
grdmung flhren und stark betroffene Gewésser entlasten. Eine
wesentliche Reduzierung der Besténde ist durch Abschuss nicht
zu gewdbhrleisten, da nahezu alle Brutkolonien des Kormorans
sich in diversen Schutzgebieten befinden. Erst durch eine Kom-
bination verschiedener MaRnahmen zur Einflussnahme auf die
Bestande kann eine Entlastung unserer Gewasser erreicht und
die Existenzgrundlage der Fischer gesichert werden.

Frage 88

Fraktion der PDS

Abgeordneter Peer Jirgens

- Angekiindigter Systemwechsel der Studienfinanzierung -

Wissenschaftsministerin Wanka hat einen radikalen Wechsel in
der Studienfinanzierung gefordert. Mit der Einfilhrung von
Studiengebiihren, von Studiendarlehen und einer Grundsiche-
rung soll nach ihren Vorstellungen eine kostenneutrale Finan-
zierung des Studiums erreicht werden.

Ich frage die Landesregierung: Worin erkennt sie bei einer so
geénderten Form der Studienfinanzierung die Chance auf mehr
Bildungsgerechtigkeit?

Antwort der Landesregierung

Ministerin fur Wissenschaft, Forschung und Kultur Prof.
Dr. Wanka

Die Sozialerhebung 2003 des Deutschen Studentenwerks hat
ergeben, dass in den letzten 20 Jahren der Anteil Studierender
aus bildungsfernen Schichten niedriger geworden ist - und das
trotz geblihrenfreiem Studium.

Die vielen verschiedenen Versuche, dieses Verhéltnis beispiels-
weise durch BAfoG-Erhéhung zu korrigieren, brachten keinen
Effekt. Deshalb bin ich der Ansicht, dass jetzt die Chance ge-
nutzt werden muss, das System der Studienfinanzierung zu &n-
dern. Dafir gibt es schon seit Jahren Vorschlédge und Modelle.
Das flir mich Uberzeugendste ist das vom Centrum fiir Hoch-
schulentwicklung (CHE) gemeinsam mit dem Stifterverband
fur die Deutsche Wissenschaft vorgeschlagene, in dem das
BAfOG durch ein Modell der Investitionsférderung in Bildung
abgelost wird, das aus drei Elementen besteht:

1. Eine pauschale Sockelfinanzierung fir alle Studierenden,
die das bisherige Konglomerat von kindbezogenen Transfer-
leistungen an die Eltern (Kindergeld, Steuererleichterungen
etc.) ersetzt.

2. und 3. Staatliche Forderung von langerfristigem Bildungs-
sparen und Bildungsdarlehen, deren Riickzahlung einkom-
mensabhéngig ist. Die Hohe der staatlichen Férderung héangt in
diesen beiden Fallen von der Héhe des Familieneinkommens
ab.

Ziel ist, dass diese drei Elemente fiir alle Studierenden die Stu-
dienfinanzierung sichern, auch wenn keine anderen Geldquel-
len verfligbar sind. Studiengebiihren wiirden somit wahrend des
Studiums keine zusétzliche Belastung darstellen, sondern nur
die Hohe der zuriickzuzahlenden Summe beeinflussen. Das
stellt fir mich eine Chance auf mehr Bildungsgerechtigtkeit dar.

Angesichts der Koppelung der Riickzahlungsverpflichtung an
das erzielte Einkommen und die guten Einkommenschancen
halte ich es fiir durchaus legitim, dass sich Hochschulabsolven-
ten mit einem solchen, relativ geringen Betrag an ihrer beruf-
lichen Qualifizierung beteiligen.

Brandenburg wird Studiengebiihren allerdings nicht im Allein-
gang einfiihren, sondern in Abstimmung mit den anderen Léan-
dern oder einem Teil davon.

Frage 89

Fraktion der PDS

Abgeordnete Kerstin Osten

- Verkehrsanbindung des Tropenparkes in Brand -

Am 19. Dezember 2004 soll der Tropenpark in Brand seine Ti-
ren fir die Besucher 6ffnen. Téaglich werden laut Unterneh-
mensprognose 7 000 Gaste erwartet.

Ich frage die Landesregierung: Auf welche Art und Weise - von
Fordermitteln bis zur Verkehrsanbindung - erfahrt dieses
Unternehmen Unterstiitzung durch das Land?

Antwort der Landesregierung
Minister fur Wirtschaft Junghanns

In der Tat soll am 19. Dezember 2004 in der groften freitragen-
den Halle der Welt ein Tropenparadies den Besuchern zur Ver-
fugung stehen, das weltweit seinesgleichen sucht. Nicht nur die
Dimensionen sind beeindruckend, sondern auch die kurze Rea-
lisierungszeit nétigt Respekt ab. Taglich sind die Veranderun-
gen sichtbar. Jeder kann sich davon seit April dieses Jahres vor
Ort oder im Internet Uiberzeugen.

Die Landesregierung hat sich entschlossen, dieses ehrgeizige
Vorhaben insbesondere bei der Entwicklung der begleitenden
Infrastruktur zu unterstlitzen. Zu diesem Zweck wurde eine
interministerielle Arbeitsgruppe gebildet. In dieser arbeiten un-
ter Leitung des 1. Beigeordneten des Landkreises Dahme-
Spree Vertreter des MW, des MIR, des MI, des MLUV sowie
des MBJS mit den Amtsdirektoren und Tropical Island zusam-
men, um Ldsungen bei den das Projekt flankierenden Mal3nah-
men herbeizufiihren.

Dabei spielt die verkehrliche Anbindung eine groRe Rolle.



Landtag Brandenburg - 4. Wahlperiode - Plenarprotokoll 4/5 - 25. November 2004

271

Das Spektrum umfasst sowohl Briickenbau tber die Bahnli-
nie fir Fahrzeuge und Tunnel fir FuBgéanger als auch die
Einrichtung eines zuséatzlichen Bahnhalts am Bahnhof
Brand. Die notwendigen MalRnahmen fiir eine optimale L&-
sung der Verkehrsanbindung sind auf gutem Wege. So stehen
die Termine fir die Briicke fest und fir den zusatzlichen
Bahnhalt wurde eine Zwischenlésung gefunden, da eine
endgiiltige Losung erst mit Inbetriebnahme des Lehrter
Bahnhofs und dem damit verbundenen Fahrplanwechsel
2006 in Sicht ist.

Hinsichtlich einer vom Investor gewinschten Fdrderung ist
bisher keine Entscheidung getroffen worden, da mit Tropical
Island vereinbart wurde, die zur Entscheidung erforderlichen
Unterlagen seitens des Antragstellers noch zu prézisieren.

Frage 90

Fraktion der PDS

Abgeordneter Frank Hammer

- Nutzung der Halle fiir die Chipfabrik -

Die Halle fur die Chipfabrik steht als leeres Monument vor den
Toren der Stadt Frankfurt (Oder).

Ich frage die Landesregierung: Welchen Stand gibt es, die Hal-
le einer industriellen Nutzung zuzufiihren?

Antwort der Landesregierung
Minister fir Wirtschaft Junghanns

Die Hauptversammlung der Communicant Semiconductor
Technologies AG hat am 16. Februar 2004 einen vom Vorstand
der Gesellschaft vorgelegten Liquidationsplan zur Kenntnis ge-
nommen. Gegenstand des Planes ist, das operative Geschaft
der Gesellschaft zu beenden und abzuwickeln, die Arbeitsver-
hé&ltnisse zu beenden und das mobile und immobile Anlagever-
mdgen der Gesellschaft zu verduRern.

In Ubereinstimmung mit dem Plan hat der Vorstand der Gesell-
schaft im September 2004 die Verwertung der Immobilie nach
Durchfiihrung eines Interessenbekundungsverfahrens an die
Siemens Industrial Building Consultants (SIBC) ubertragen.
SIBC hat weltweit relevante Interessen evaluiert und Interessen-
ten direkt angesprochen und steht mit einigen Interessenten in
laufenden Gespréchen. SIBC wird in seinen Bemiihungen von
der Landesregierung und der Stadt Frankfurt (Oder) unterstltzt.
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