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Beginn der Sitzung: 10.03 Uhr
Prisident Fritsch:

Meine sehr geehrten Damen und Herren! Ich begriile Sie zur
84. Plenarsitzung des Landtags Brandenburg und stelle fest: Es
ist Punkt 10 Uhr.

Ich begriifie unsere Giste vom Sally-Bein-Gymnasium in Bee-
litz und wiinsche ihnen einen spannenden Vormittag bei uns.

(Allgemeiner Beifall)

Ich habe eine weitere erfreuliche Mitteilung: Unser Abgeord-
neter Mike Bischoff hat heute Geburtstag und nichts Besseres
zu tun, als ihn bei uns im Plenum zu verbringen. Herzlichen
Gliickwunsch, lieber Mike!

(Uberreichung von Blumen und Begliickwiinschung
durch zahlreiche Abgeordnete)

- Herr Bischoff, so viele nette Kollegen hat man nur einmal im
Jahr, nicht wahr?

(Bischoft [SPD]: Ich habe zehn Jahre darauf gewartet!)

Ihnen liegt der Entwurf der Tagesordnung vor. Gibt es hierzu
Bemerkungen? - Das ist nicht der Fall. Ich lasse iiber die Tages-
ordnung abstimmen. Wer nach ihr verfahren méochte, den bitte
ich um das Handzeichen. - Gibt es Gegenstimmen? - Stim-
menthaltungen? - Beides ist nicht der Fall, sodass wir nach die-
ser Tagesordnung verfahren.

Ich rufe Tagesordnungspunkt 1 auf:
Aktuelle Stunde

Thema:
Klarheit fiir Arbeitslose und Beschiftigte in Jobcen-
tern - Die Reform muss schnell kommen

Antrag
der Fraktion der SPD

Das Thema ist auf Antrag der SPD-Fraktion auf die Tagesord-
nung gesetzt worden, die daher die Debatte erdffnet. Frau
Abgeordnete Lehmann, bitte.

Frau Lehmann (SPD):

Herr Prisident! Meine Damen und Herren! Sehr verehrte
Kollegen! Liebe Géste! Schade, dass die Reform der Jobcenter
zu einem so aktuellen Thema geworden ist. Vor allem die Um-
stinde sind bedauerlich und alles andere als nachvollziehbar.

Die Fraktion von CDU und CSU des Deutschen Bundestages
hat am 17. Marz dieses Jahres beschlossen, dass es ab 2011
keine gemeinsame Betreuung der Langzeitarbeitslosen mehr
durch den Bund und die Stidte und Gemeinden geben soll.

Die SPD hilt diese Entscheidung fiir einen schweren Fehler. Es
ist die Riickkehr zur getrennten Trégerschaft von Arbeitsagen-
tur und kommunalen Sozialbehdrden und fiir die Betroffenen
sehr negativ. Der Sinn der Reform von 2005 - alle Leistungen
aus einer Hand anzubieten - geht damit vollig verloren.

Die Haltung der Unionsfraktion ist nicht nur in der Sache
falsch und bedauerlich, sie ist auch politisch bemerkenswert.
Immerhin hat sich Arbeitsminister Scholz im Auftrag der
Kanzlerin mit den Ministerprisidenten Riittgers und Beck iiber
eine Reform der Jobcenter verstindigt. Aufgrund des Urteils
des Bundesverfassungsgerichts vom 20. Dezember 2007 wurde
dies erforderlich. Die derzeitige Form der Durchfithrung der
Grundsicherung fiir Arbeitsuchende in den gebildeten Arbeits-
gemeinschaften, bestehend aus den Agenturen fiir Arbeit und
den Kommunen - sprich Mischverwaltung -, sei mit dem
Grundgesetz nicht vereinbar.

Das Gericht hat dem Gesetzgeber, also dem Bundestag, auf-
gegeben, bis zum 31. Dezember 2010 eine verfassungskonforme
Regelung zu finden. Dem nunmehr gefundenen Kompromiss
haben alle 16 Ministerprisidenten zugestimmt. Das heifit, es
bestand parteiiibergreifend Einigkeit zwischen SPD, CDU,
FDP und Linkspartei. Meine Damen und Herren, bei unserem
stark ausgeprigten Foderalismus ist das schon eine ganze Menge.

Aber auch das CDU-Prisidium unter Fithrung der CDU-Vorsit-
zenden Angela Merkel hat diesen Kompromiss mehrfach
befiirwortet und die Unionsfraktion gebeten, dem zuzustimmen -
ohne Erfolg, wie wir jetzt wissen.

Bei allem, was man so hort, muss man den Eindruck gewinnen,
dass die CDU-Vorsitzende bei dieser entscheidenden Fraktions-
sitzung keine Fithrungskraft gezeigt, sondern sich verdriickt hat.
Sie ist ihrem stellvertretenden Parteivorsitzenden, Herrn Riittgers,
in den Riicken gefallen und hat in der Bundestagsfraktion gegen ih-
ren eigenen Parteibeschluss gestimmt - ein unglaublicher Vorgang.

Aus kleinkarierten politischen Motiven - etwas anderes kann es
nicht sein - wird die Arbeitsvermittlung in unserem Land von
der Bundes-CDU mit unndtigen Sorgen belastet. Ich sage
bewusst: Bundes-CDU, weil ich nach wie vor davon ausgehe,
dass wir in der brandenburgischen Koalition weiterhin zu dem
gefundenen Kompromiss stehen. Offentliche Verlautbarungen
jedenfalls waren so zu verstehen.

Erklarungsversuche von CDU-Bundestagsabgeordneten machen
die Sache nicht leichter. Wenn CDU-Abgeordnete jetzt eine feh-
lende Transparenz beklagen, muss man fragen, ob sie andert-
halb Jahre im Ausland gelebt haben, denn seit dem Urteil des
Bundesverfassungsgerichts im Dezember 2007 hat bis dato eine
lebhafte 6ffentliche Debatte stattgefunden. Es haben nicht nur
alle diskutiert, sondern es gab auch in regelméfligen Abstéinden
immer wieder Abstimmungsgesprache mit den Arbeits- und
Sozialministern sowie den Ministerprasidenten.

Zu der Argumentation einzelner CDU-Bundestagsabgeordne-
ter, man wolle jetzt, in der schwierigen finanziellen und wirt-
schaftlichen Situation, keine zusétzliche Verunsicherung durch
die Einrichtung weiterer neue Strukturen schaffen, kann man
wirklich nur fragen: Welche Situation haben sie jetzt geschaf-
fen? Verunsicherung auf allen Ebenen, besonders bei den ar-
beitslosen Menschen und den Mitarbeitern der ARGEn.
Schlimmer geht's nimmer!

Lassen Sie uns die Aktuelle Stunde dazu nutzen, mit der
schwierigen Situation verantwortungsbewusst umzugehen!
Unseren Koalitionspartner fordern wir auf: Holen Sie IThre
Bundeskollegen auf den Pfad der Tugend zuriick!

(Beifall des Abgeordneten Holzschuher [SPD])
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Akzeptieren Sie den miithsam gefundenen Kompromiss zwi-
schen Scholz, Riittgers, Beck und den Bundesldandern! Ermuti-
gen Sie IThre Parteivorsitzende, zu ihrem eigenen Parteibeschluss
zu stehen und damit eine verldssliche Partnerin zu sein!

Die Grundsicherung fiir Arbeitsuchende muss gerade jetzt, da
die Auswirkungen der Wirtschaftskrise auf den Arbeitsmarkt
spiirbar werden, funktionsfihig bleiben. Fiithren Sie jetzt um
Himmels willen nicht die Diskussion: Wer ist besser - ARGE
oder Optionskomme? Das ist ein anderes Thema. Hier und jetzt
geht es um eine verfassungskonforme Regelung der Arbeitsge-
meinschaften. Alle Beteiligten waren sich bislang parteiiibergrei-
fend darin einig, diese Regelung noch vor der Bundestagswahl
im September 2009 herbeifithren zu wollen. - Herzlichen Dank.

(Beifall bei der SPD)
Prisident Fritsch:

Wir setzen die Debatte mit dem Beitrag der Fraktion DIE LINKE
fort. Es spricht der Abgeordnete Gorke.

Gorke (DIE LINKE):

Sehr geehrter Herr Président! Liebe Kolleginnen und Kollegen!
Sehr geehrte Damen und Herren! Wenn das Beispiel der SPD-
Fraktion Schule macht, ein ungeldstes Problem der Grofien
Koalition in Berlin zum Thema der Aktuellen Stunde hier im
Landtag zu machen, werden wir sicherlich bis zum Wahl-
termin, liebe Kollegin Lehmann, noch jede Menge bundes-
politischer Baustellen diskutieren konnen.

(Beifall bei der Fraktion DIE LINKE)

Ein Beispiel wire die Abwrackpriamie, aber auch viele andere
Themen.

Wissen Sie, was an dieser Threr Themensetzung so pikant ist?
Dass der gesetzliche Mindestlohn, welcher in diesem Land von
existenzieller Bedeutung ist, von Thnen in diesem Parlament
bisher weder mit einem Antrag noch in einer Aktuellen Stunde
thematisiert wurde. Das will ich noch einmal sagen, um das
entsprechend einzunorden.

(Beifall bei der Fraktion DIE LINKE)

Liebe Kollegin Lehmann, Ihr Redebeitrag zeigt, dass der Ver-
trauensvorrat zwischen SPD und Union nicht nur auf Bundes-
ebene, sondern - sage ich Thnen ganz ehrlich, auch in Branden-
burg - aufgebraucht ist.

(Unruhe bei der SPD)

Fiir uns ist es ein deutliches Signal dafiir, dass Sie in vielen
Politikfeldern nicht mehr handlungsféhig sind. Sie sind, wie im
Fall der Neuregelung der Betreuung der Arbeitsuchenden in der
Grundsicherung, nicht einmal in der Lage, Thre eigenen, mit der
Hartz-Gesetzgebung begangenen handwerklichen Fehler zu kor-
rigieren. Thr Handeln beschrinkt sich jetzt auf gegenseitige
Schuldzuweisungen. Das will ich hier noch einmal feststellen.

Fiir die Linke in diesem Haus ist klar: Hartz IV ist unsozial und
bleibt handwerklich schlecht gemacht.

(Beifall bei der Fraktion DIE LINKE)

Mit dieser Einschitzung lagen und liegen wir nach wie vor
richtig. Das mochte ich kurz erldutern:

Sehr geehrte Kollegin Lehmann, in Threm Debattenbeitrag
haben Sie wieder einmal Ursache und Wirkung ein wenig mitein-
ander verwechselt. Die vom Verfassungsgericht als verfassungs-
widrig charakterisierte Mischverwaltung der ARGE ist Thr
Werk, entstanden - laut den Memoiren Thres ehemaligen Mit-
glieds Clement - als eine Art nidchtlicher Bierdeckelkompromiss.

Sie haben seit dem Urteilsspruch im Dezember 2007 viel Zeit
gehabt, eine verdnderte Organisationsstruktur der ARGE zu
konzipieren, wie das Verfassungsgericht geurteilt hat, ndmlich
nach dem Grundsatz der eigenverantwortlichen Aufgabenwahr-
nehmung mit eigenem Personal, eigenen Sachmitteln und eigener
Organisation.

Nachdem Sie zwischenzeitlich fiir den von Bundesminister
Olaf Scholz prisentierten Vorschlag der freiwilligen Zu-
sammenarbeit zwischen Kommune und BA geworben hatten,
servierten Sie uns dann eine neue Mischverwaltung. Ich sage -
das ist meine personliche Meinung -: Das ist die alte ARGE mit
neuem Tiirschild.

Aber auch diese Organisationsform ist nicht verfassungskon-
form. Anstatt dem Verfassungsgerichtsurteil zu entsprechen,
haben Sie sich jetzt entschlossen, den Weg zu gehen, das
Grundgesetz zu dndern.

(Holzschuher [SPD]: Was wollen Sie? Machen Sie einen
Vorschlag!)

- Ganz ehrlich, sehr geehrter Herr Kollege Holzschuher, so viel
politische Entscheidungskraft hitte ich mir bei vielen Neurege-
lungen im Zusammenhang mit der Hartz-Gesetzgebung bei Th-
nen gewiinscht. Ich erinnere an die Neufestlegung der Regel-
sdtze. Diese basieren bekanntlich immer noch auf der Stichpro-
be der Einkommen aus dem Jahre 2003. Ich hitte mir bei der
Novellierung der Hartz-Gesetze so viel Entscheidungskraft ge-
wiinscht. Hier gibt es jede Menge - das wissen Sie als rechtspo-
litischer Sprecher - Nachbesserungsbedarf, um die Ursachen
der Klageflut in den Sozialgerichten zu beseitigen.

(Beifall bei der Fraktion DIE LINKE)
Die Aufzédhlung lieB3e sich fortfiihren.

Meine Damen und Herren! Das Urteil des Bundesverfassungs-
gerichts vom Dezember 2007 hat durch die grofiziigige zeitliche
Befristung bis Ende 2010 die Mdglichkeit erdffnet, die wegen
ihrer sozialen Folgen von der Mehrheit der Bevolkerung nach
wie vor, Kollegin Lehmann, abgelehnten Hartz-Gesetze insge-
samt einer generellen Revision zu unterziehen und damit die
gesellschaftliche Akzeptanz zu erhohen. Das betrifft natiirlich
auch die Frage der Organisation, also wie Arbeitsuchende und
Grundsicherungsempfinger aus einer Hand betreut werden
konnen. Im Rahmen einer Veranstaltung der Friedrich-Ebert-
Stiftung im Mérz letzten Jahres zum Thema ,,Grundsicherung
fiir Arbeitsuchende - Licht und Schatten” haben Sie genau
diesen Ansatz diskutiert.

Den gleichen Veriinderungsbedarf hat die unter der Uberschrift
,»Moderne Dienstleistungen am Arbeitsmarkt™ eingesetzte Re-
gierungskommission in ihrem Evaluierungsbericht zu den
Hartz-Gesetzen bereits 2006 formuliert. Darin heif3t es:
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,Die Trennung der Triagerschaft arbeitsmarktpolitischer
Leistungen nach den Rechtskreisen des SGB II und III
stellt aus unserer Sicht eine der grofiten Achillesfersen
der deutschen Arbeitsmarktpolitik dar. Bei den anvisier-
ten politischen Korrekturen der Arbeitsmarktpolitik sollte
daher die Notwendigkeit einer einheitlichen, rechtskreis-
iibergreifenden Arbeitsmarktpolitik ... in den Mittelpunkt
gerlickt werden.

Ich zitiere weiter:

,.Gleichzeitig muss ein breiter Diskurs dariiber gefiihrt
werden, wie aus gesamtgesellschaftlicher Sicht die Ziel-
setzung der Bundesagentur in diesem Bereich aussehen
sollte. Politisch entschieden und auch gesetzgeberisch
starker verankert werden muss, ob die Bundesagentur fiir
Arbeit ... eine sozialpolitische und umverteilende Aufga-
be wahrzunehmen hat ...*

oder ob sie - das sind jetzt meine Worte - eine rein betriebswirt-
schaftlich handelnde Versicherungskasse ist, die mittlerweile
auch als Handkasse des Bundesfinanzministers - ich sage nur:
Aussteuerungsbetrag - genutzt wird.

(Vereinzelt Beifall bei der Fraktion DIE LINKE)

Meine Damen und Herren! Die Linke - jetzt komme ich zu
Ihrer Frage, Herr Kollege Holzschuher - steht fiir eine Organi-
sationsform, bei der es keine Zweiklassenbetreuung von
Erwerbslosen gibt. Wir stehen fiir eine Zusammenfiihrung der
Regelkreise des SGB II und III, bei der man nicht zwischen
~Premiumkunden des Arbeitslosengeldes I und sogenannten
,,Restkunden‘‘ unterscheidet.

Ich mochte die SPD-Arbeitsmarktexpertin  Schroder vom
13.03. zitieren - dies ist also 14 Tage her -: Frau Schroder regte
in diesem Zusammenhang an, einen der Grundpfeiler der
Hartz-IV-Reform zu iiberdenken: die Trennung der Bereiche
Arbeitslosengeld I und II, stigmatisiere die Langzeitarbeitslo-
sen bei der Jobsuche. Thr Vorschlag lautete: Eine einheitliche
Anlaufstelle fiir alle Arbeitslosen mit Vermittlung aus einer
Hand. Das Ursprungskonzept der Hartz-Kommission habe die
derzeit praktizierte Trennung gar nicht vorgesehen.

Es versteht zum Beispiel niemand, liebe Kollegin - wohl auch
Sie nicht -, dass es in vielen Kreisstddten Brandenburgs zwei
Arbeitsamter gibt, die ARGE oder das Grundsicherungsamt
der Optionskommunen und 500 Meter weiter - ich iibertreibe
einmal - ein weiteres Arbeitsamt.

Die rechtskreisiibergreifende Zusammenarbeit des Know-how
der BA und der sozialen bzw. regionalen Kompetenz der Kom-
mune - das ist die gro3e Aufgabe, an der wir uns nicht verheben
sollten, sondern die wir 16sen miissen. Die Mischverwaltung ist
keine eftektive und ist vor allem mit Blick auf den Einsatz der
Steuermittel nicht die beste Losung.

(Ministerin Ziegler: Sondern?)
Deshalb miissen wir natiirlich auch dariiber nachdenken, wie
die Arbeit der Bundesagentur und ihre Stellung in diesem Land

neu justiert bzw. verdndert werden miissen.

Erstens: Die BA muss durch die Politik wieder ihren sozialpo-
litischen Auftrag zugewiesen bekommen. Die Linksfraktion

hatte - zumindest im Deutschen Bundestag - entsprechende
Antrige vorgelegt.

Zweitens: Es gilt, die Selbstverwaltung der BA wieder zu starken.
Die durch den Umbau der BA und die teilweise einseitige
Orientierung auf betriebswirtschaftliche Kriterien und Mana-
gementmethoden verursachte Schwichung der Selbstverwal-
tung muss beseitigt werden.

Drittens: Die Einbindung privater Arbeitsvermittlungsagentu-
ren ist zurlickzufiihren und die Vermittlung in prekére Beschaf-
tigung ist zu unterbinden.

Viertens - das ist eine wesentliche Baustelle -: Zur Sicherung
eines besseren Niveaus der Betreuung der Erwerbslosen sind
die vorhandenen Probleme und Defizite der BA im personellen
Bereich unverziiglich abzubauen. Das betrifft vor allen Dingen
die kontinuierliche Weiterbildung der Kolleginnen und Kollegen,
die Entfristung der Arbeitsvertrage und die Sicherung des Be-
treuungsschliissels.

(Beifall bei der Fraktion DIE LINKE)

Meine Damen und Herren, nur auf der Grundlage einer refor-
mierten und damit erneuerten Bundesagentur kann eine
Kooperation und Vernetzung, vielleicht auch Verschmelzung
mit den regionalen und sozialen Kompetenzen der Kommunen
erreicht werden.

Meine Damen und Herren der Koalitionsfraktionen, das Schei-
tern des Entwurfs des sogenannten ZAG-Organisations-
gesetzes inklusive der geplanten Grundgesetzinderung liegt
allein in Threr Verantwortung. Vierzehn Monate nach der Ent-
scheidung des Bundesverfassungsgerichts stehen Sie als Koa-
litionspartner mit leeren Handen da und sind zerstritten - von
einer Verunsicherung der Mitarbeiterinnen und Mitarbeiter in
den zwdlf Jobcentern in unserem Land und in den Nebenstellen
und den landesweit 305 000 Hartz-IV-Betroffenen ganz
abgesehen.

Die Beschiftigten zahlen wieder den Preis fiir ein kaum fun-
diertes Modell und sollen einen weitgehend ungesicherten
Arbeitgeberwechsel hinnehmen. Dariiber hinaus erwartet nicht
nur ver.di eine Verschlechterung der Arbeitsbedingungen. Diese
sind jetzt schon teilweise katastrophal, was auch die hohe Quo-
te der Widerspriiche deutlich machen kann. Zudem werden die
Hilfebediirftigen, um die es eigentlich geht, in eine Art Mit-
haftung genommen.

Liebe Kollegin Lehmann, Sie haben wertvolle Zeit verstreichen
lassen und ein Organisationschaos angerichtet, und das aus-
gerechnet in einer Zeit, in der die Wirtschaftskrise fiihlbar wird
und die Zahl der Arbeitslosen wahrscheinlich noch steigen
wird.

(Zuruf der Abgeordneten Lehmann [SPD])

Bis zur Neuregelung der Hartz-IV-Umsetzung, die spitestens
bis Ende 2010 zu erfolgen hat, muss jetzt Sorge dafiir getragen
werden, dass die Betreuung der Langzeitarbeitslosen in den
ARGERn durch entsprechende Vertragsverldngerungen mit der
BA sichergestellt wird.

(Frau Lehmann [SPD]: Léngst passiert! Das haben Sie
auch nicht mitgekriegt!)
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- Ich habe gesagt, Sie sollen Sorge dafiir tragen. Noch sind sie
nicht unterzeichnet.

(Frau Lehmann [SPD]: Véllig desinformiert!)

- Sagen Sie doch nicht so etwas. Sie sind doch noch gar nicht
unterzeichnet.

(Frau Lehmann [SPD]: Es ist doch alles passiert!)

- Ach so, es ist schon passiert? Es ist komisch, dass der Kreis-
tag Havelland noch gar nicht dariiber diskutiert und entschie-
den hat. Sie wissen wahrscheinlich mehr als ich.

(Bischoff [SPD]: Ja!)

Neben einer grundsétzlichen organisatorischen Neuorientierung
muss die Hartz-Gesetzgebung - das ist eine Tagesaufgabe auch
fiir Sie - durch eine bedarfsgerechte soziale Grundsicherung
erginzt werden.

(Frau Lehmann [SPD]: Vergessen Sie den Mindestlohn
nicht!)

Die Linke steht fiir folgende Punkte:

Erstens fiir eine Neubemessung der Regelsétze, angepasst an
die tatsdchliche Preisentwicklung.

Zweitens: Gleichzeitig fiir eine eigene Mindestsicherung fiir
Kinder nach altersgerechtem Bedarf.

Drittens flir einheitliche Zumutbarkeitskriterien in SGB II und
111, die Riicknahme der mit den Hartz-Gesetzen eingefiihrten
Verscharfungen und die Verbesserung des Anspruchs auf
Qualifizierung und Weiterbildung fiir alle Erwerbslosen. -
Vielen Dank fiir die Aufmerksambkeit.

(Beifall bei der Fraktion DIE LINKE)
Prisident Fritsch:

Es folgt der Beitrag der CDU-Fraktion. Die Abgeordnete
Schulz erhalt das Wort.

Frau Schulz (CDU):
Herr Prisident! Meine sehr verehrten Damen und Herren! Ich
bin einigermaBen entsetzt. Mein Eindruck ist: Hier wird Wahl-
kampfgetdse auf hohem Niveau durchgefiihrt, und zwar auf
dem Riicken der Bediensteten und auf dem Riicken derer, die
betroffen sind.

(Beifall bei der CDU)

Das macht mich sehr, sehr traurig.

Herr Gorke, ich finde es - mit Verlaub - eine Unverschiamtheit,
wenn Sie von ,,Restkunden sprechen.

(Frau Kaiser [DIE LINKE]: Er hat gesagt ,,sogenannte“!)

Ich habe noch nie gehort, dass jemand eine derartige Klassifi-
zierung vornimmt.

(Frau Lehmann [SPD]: Jawohl! - Frau Kaiser [DIE LINKE]:
Sogenannte! - Weitere Zurufe von der Fraktion
DIE LINKE)

Das halte ich fiir eine Unverschidmtheit.

Meine sehr verehrten Damen und Herren, man kann es nicht an-
ders sagen: Das Verfahren ist in der Tat nicht optimal gelaufen,
aber - ich sage lhnen ganz klar -: nicht nur bei der CDU,
sondern auch bei der SPD. Ich erinnere daran, dass der Staats-
sekretir schon vor einiger Zeit in die Offentlichkeit ging und
gesagt hat: Der Kompromiss, den wir hier vorhaben, ist auch
nicht verfassungskonform. Wenn das, bitte schon, der eigene
Staatssekretér aus dem Ministerium sagt, dann ist das schon
von einiger Bedeutung. Oder?

Ich kann nur sagen: Es war in der Tat ein schlechtes Handling,
aber lieber ein schlechtes Handling als ein langfristig schlechtes
Ergebnis.

(Beifall bei der CDU - Zuruf von der CDU: So ist es!)

Ich mochte ein gutes Ergebnis. Der jetzt gefundene Kompro-
miss ist in der Tat nicht mehrheitsfahig und nicht tragfahig. Ein
Kompromiss in dieser Frage darf meiner Meinung nach nicht
ein kurzatmiges Modell sein, sondern es muss ein breit akzep-
tiertes Modell fiir eine kiinftige Arbeitsverwaltung, fiir die
SGB-II-Leistungsempfinger sein. Andernfalls ist er nicht ziel-
fithrend und konnte in der Tat zu Verunsicherung fithren.

Im Moment, behaupte ich, sind wir von der Verunsicherung,
von den Chaostagen, die hier ausgeschrieben wurden, weit ent-
fernt. Das sagen nicht nur die Bediensteten selbst, sondern
auch die ARGEn, also die Arbeitsgemeinschaften. Das ist auch in
einer vor kurzem ausgestrahlten Sendung von der ARGE in Ber-
lin selbst so gesagt worden. Die Panikmache der vergangenen
Tage ist iiberhaupt nicht notwendig.

Bis zum 31. Dezember 2010 muss die Situation gekléart wer-
den. Bis dahin haben wir Zeit, eine Losung zu finden. Auch
das Modellprojekt Optionskommune - daran erinnere ich -
lauft zu diesem Zeitpunkt aus.

Ich bin davon iiberzeugt, dass wir mit der gebotenen Sorgfalt
in Ruhe gemeinsam ein Modell finden werden, das verfas-
sungskonform ist. Es herrschen also weder Chaos noch
Untergangsstimmung. Das bestitigen ARGEn und Mitarbei-
ter. Kein Leistungsempfianger muss fiirchten, seine Leistun-
gen nicht zu erhalten. Die Hilfegewdhrung ist ndmlich nicht
unbedingt abhidngig von dem Modell der Organisation der
Verwaltung.

Ich erinnere an das Ziel der Reform, das iibrigens - das wurde
schon gesagt - von Rot-Griin initiiert wurde. Arbeitslosenhilfe
und Sozialhilfe sollten den Hilfebediirftigen aus einer Hand ge-
wihrt werden. Davon mdochte ich nicht abriicken.

(Zuruf der Abgeordneten Kaiser [DIE LINKE])
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Foérdern und Fordern sollten eine Einheit bilden. Mir scheint es
manchmal so zu sein, dass diese Zielstellung vor lauter Diskus-
sion um Organisationsformen aus dem Blick gerit.

(Zuruf der Abgeordneten Kaiser [DIE LINKE])

Bisher war es bekanntlich so, dass wir drei im Gesetz verankerte
Organisationsmoglichkeiten hatten. Erstens Kommunen und
Argenturen, insgesamt 346, in den ARGEn zusammengefasst,
zweitens das Modell der Optionskommune - Kreise/kreisfreie
Stédte -, zundchst als Testmodell fiir fiinf Jahre festgeschrieben.
Sie arbeiten selbststindig und betreuen die Langzeitarbeitslosen
selbststandig. In der ganzen Bundesrepublik sind es insgesamt 69.
Das dritte Modell ist eine getrennte Wahrnehmung der Aufgaben,
was bundesweit aber nur in insgesamt 20 Féllen durchgefiihrt
wird. Sie alle werden sich erinnern, dass die ARGEn von
Anfang an ein Ergebnis eines politischen Kompromisses unter
Rot-Griin waren.

(Baaske [SPD]: Mit den Schwarzen!)

Die CDU hat iibrigens - das sollte man an der Stelle vielleicht
auch erwiihnen - von Anfang an fiir eine Ubertragung an die
Kommunen votiert.

(Beifall bei der CDU)

Die SPD hat eher eine Verwaltung durch die BA favorisiert.
Die CDU hat iibrigens zu keinem Zeitpunkt das vorhandene
Know-how der Mitarbeiter der BA schlechtgeredet oder es
ihnen abgesprochen. Das ist nie passiert. Das mochte ich deut-
lich sagen, weil bei mir manchmal der Eindruck entsteht,

(Birthler [SPD]: Sie haben nur gesagt, die ARGEn
machen es besser!)

es werde ein Krieg gegen die BA gefiihrt. Wir gehen nach wie
vor davon aus, dass das Modell der kommunalen Verwaltung,
also der Option, sehr dicht an den Menschen ist. Da kommen
wir Thnen sehr entgegen. Ich erinnere an Ihr Motto: Dicht bei
den Menschen!

Die Kenntnisse der Gegebenheiten vor Ort, der Situation sind
meiner Meinung nach eine sehr gute Grundlage, die arbeits-
markt- und sozialpolitischen MafBinahmen passgenau fiir den
einzelnen Arbeitslosen zu entwickeln und die Ziele der Reform
umzusetzen, ndmlich die Menschen in Arbeit, in Qualifizie-
rung, in Malinahmen zu bringen. Ich betone das immer wieder,
damit wir das, was wir hier eigentlich tun, vor lauter Organisation
nicht aus dem Blick verlieren.

Natiirlich gab es Anlaufschwierigkeiten. Ich bedauere, dass Frau
Schroder nicht gesprochen hat. Ich hatte gern die Metapher des
Tankers heute fortgefiihrt. Mir wére bestimmt etwas dazu ein-
gefallen.

Auch das Miteinander des unterschiedlichen Personals in den
ARGEn war natiirlich schwierig zu handeln. Das ist doch klar.
Wenn man aus zwei verschiedenen Verwaltungen kommt und
vielleicht noch unterschiedlich bezahlt wird, ist das eine
schwierige Aufgabe. Aber es gibt keine unlosbaren Aufgaben.
Davon bin ich iiberzeugt.

Ich behaupte: Von Anfang an ist gegen das Modell der Options-
kommunen grofie Skepsis gesit worden. Ich erinnere nur an die
Auswertung des Gutachtens, das immer wieder einmal eine
Rolle gespielt hat, wobei mittlerweile sehr zuriickhaltend argu-
mentiert wird. Wenn die BA ein Gutachten iiber die Arbeit der
Optionskommunen anfertigt, dann, meine ich, muss man sich
doch nicht iiber das Ergebnis wundern. Oder sagen wir es ein-
mal anders: Das hat dann schon manchmal ein Geschmaéckle.
Man hat tliber dieses Modell und tiber dieses Gutachten auch
nicht mehr allzu viel diskutiert. Oder? Ich kann mich nicht dar-
an erinnern.

Natiirlich, sage ich einmal, bedeutet dieses Modell der
Optionskommune fiir die BA einen Einflussverlust. Aber ich
sehe nicht, dass es zu chaotischen Zustinden kommt, wenn wir
den Rechtskreis des SGB III und den Rechtskreis des SGB 11
haben und dort ordentlich gearbeitet wird. Schon gar nicht sind
nach dem SGB II ,,Restkunden® vorhanden.

Warum sollen Kreise und Kommunen diese Aufgabe nicht er-
filllen konnen? Warum sollen Kreise und Kommunen nicht
selbst entscheiden konnen, ob sie diese Aufgabe in eigener
Regie durchfithren? Warum gibt man den Kommunen nicht die
Moglichkeit, dariiber zu entscheiden? Nach dem jetzt vorlie-
genden Kompromiss ist es so, dass die 69 Optionskommunen
festgeschrieben werden. Dariiber hinaus darf keiner optieren.

(Frau Lehmann [SPD]: Das war der Kompromiss!)

- Liebe Frau Lehmann, ich halte das fir falsch. Ich weil3, dass
ich mich dabei in bester Gesellschaft befinde. Der Landkreis-
tag votiert genau in die gleiche Richtung. Dort sind die Land-
kreise organisiert.

(Frau Lehmann [SPD]: Das ist auch ein Geschméckle!)

Nach meinen Kenntnisstand sind die meisten Landkreise ja
wohl immer noch SPD-verwaltet.

(Beifall bei der CDU - Zuruf des Abgeordneten Baaske
[SPD])

Meine sehr verehrten Damen und Herren! Das Bundesver-
fassungsgericht hat die Organisationsform der ARGEn fiir ver-
fassungswidrig erklart. Jetzt muss eine Losung gefunden wer-
den. Die von Minister Scholz vorgeschlagenen Anderungen
stoflen auf breite Ablehnung. Ich erinnere nur daran: ver.di gibt
der CDU die Schuld an der Verunsicherung des Personals der
BA, lehnt aber gleichzeitig in einem Flugblatt diese neu gefun-
dene Losung der ZAG, der Zentren fiir Arbeit und Grundsiche-
rung, deutlich ab. BDA-Prisident Hundt spricht sich fiir die
kommunale Zustdndigkeit bei enger Kooperation mit den
Arbeitsagenturen aus. Der Président des Deutschen Landkreis-
tages - ich sagte es schon - favorisiert die kommunale Gesamt-
verantwortung.

(Zuruf von Ministerin Ziegler)

Gegen das Modell von Scholz spricht schlicht und einfach,
wenn ich zusammenfassen soll: Es ist zu kompliziert. Es ist
nicht verfassungskonform. Es gibt mehr Biirokratie, und es wird
am Ende zu teuer. Dann kann es kein guter Kompromiss sein.
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Ich denke, wir sollten die Verunsicherung beenden. Es muss
eine Losung gefunden werden.

Prisident Fritsch:

Frau Abgeordnete, Sie miissen Ihre Redezeit beenden. Die rote
Lampe leuchtet nicht grundlos.

Frau Schulz (CDU):

Ich komme sofort zum Ende. - Es muss eine breit getragene
Losung gefunden werden. Wir sollten aufhoéren, die Verun-
sicherung zu schiiren. Das ist falsch. Ich glaube, egal, ob wir das
vor der Bundestagswahl oder nach der Bundestagswahl machen,
es ist geniigend Zeit, gemeinsam ein Modell zu entwickeln. Nur,
was Sie hier auffithren, ist nichts weiter als Wahlkampfgetose
auf dem Riicken der Betroffenen. Dazu ist das Thema einfach
zu ernst. - Herzlichen Dank.

(Beifall bei der CDU - Zuruf des Abgeordneten Holz-
schuher [SPD])

Prisident Fritsch:
Die Abgeordnete Fechner setzt fiir die DVU-Fraktion fort.
Frau Fechner (DVU):

Herr Président! Meine Damen und Herren! Im Dezember 2007
stellte das Bundesverfassungsgericht wieder einmal eine Ver-
fassungswidrigkeit fest, fiir die die Altparteien verantwortlich
sind.

(Zuruf von der SPD: Altparteien?)

Ausgerechnet die Parteien, die immer am lautesten nach
Rechtsstaatlichkeit, nach Verfassungstreue schreien, verstof3en
regelmiBig gegen das Grundgesetz. Doch diese eindeutigen
Verfassungsbriiche sucht man in den einschldgigen Verfas-
sungsschutzberichten leider vergebens.

Seit das Bundesverfassungsgericht die Struktur der Jobcenter
im Dezember 2007 fiir unzuléssig erkldrt und die Politik damit
beauftragt hat, die Organisation neu zu regeln, ist allerdings bis
auf verbale Bekundungen nichts passiert. Zurzeit machen die
Mitarbeiter in den Jobcentern legale Arbeit in einer illegalen
Behorde. Damit das nicht so bleibt, haben die Ministerprési-
denten Jiirgen Riittgers - CDU - und Kurt Beck - SPD - mit
Bundesarbeitsminister Olaf Scholz - SPD - eine Ldsung
présentiert, die die bisherigen ARGEn in Zentren fiir Arbeit
und Grundsicherung, kurz ZAG genannt, weiterentwickelt.
Doch diese Weiterentwicklung ist nur mit einer Grundgesetz-
dnderung zu erreichen.

Im Ubrigen, meine Damen und Herren, fiir alle, die es noch
nicht wissen sollten: Am 23. Mai feiert das Grundgesetz seinen
60. Geburtstag. Innerhalb dieser 60 Jahre wurde das Grund-
gesetz 52-mal gedndert. Nicht weniger als 109 Artikel wurden
gedndert, gestrichen oder neu hinzugefiigt. Wenn es nach dem
Willen der Genossen geht, soll es demnidchst wieder gedndert
werden.

Doch der letzte Versuch ist vorerst am Protest der Unions-
bundestagsfraktion gescheitert. In fast allen Zeitungen konnte

man es lesen - und auch einige Redner vor mir haben davon
gesprochen -, dass, wer hier blockiert, verantwortungslos han-
delt und den Interessen der Arbeitsuchenden und der Beschaf-
tigten in den Jobcentern schadet. Doch, meine Damen und
Herren, ist das wirklich so?

Der Parlamentarische Geschéftsfithrer der Unionsfraktion im
Bundestag Norbert Rottgen sagte, wegen der Wirtschaftskrise
und des drohenden Anstiegs der Arbeitslosigkeit sei es ein
schlechter Zeitpunkt fiir die Reform. Dafiir sei nach der Bundes-
tagswahl noch geniigend Zeit. Auch befiirchtete Rottgen den
Aufbau einer neuen Biirokratie, die rund 500 Millionen Euro
kosten wiirde, also eine halbe Milliarde Euro fiir diese neue
Struktur.

Argumente, die auch fiir die DVU-Fraktion nachvollziehbar
sind und fiir den BDA-Hauptgeschéftsfiihrer und gleichzeitigen
Vorsitzenden des Verwaltungsrates der Bundesagentur fiir
Arbeit Peter Clever. Dieser hat sich im Streit um die Jobcenter-
Reform hinter die Position der CDU/CSU-Bundestagsfraktion
gestellt. Das, was Olaf Scholz, Jiirgen Riittgers und Kurt Beck
vereinbart haben, wire eine Verschlimmbesserung, sagte der
BDA-Hauptgeschiftsfithrer gegeniiber der Presse. Der
zwischen dem Bundesarbeitsminister und den Léanderchefs
ausgehandelte Kompromiss wiirde nach Clevers Ansicht die
Lage noch mehr komplizieren. Er konne die Verdrgerung in der
CDU/CSU-Bundestagsfraktion deshalb gut verstehen und teile
die verfassungsrechtlichen Bedenken.

Meine Damen und Herren! Auch die DVU-Fraktion hat diesbe-
ziiglich Bedenken. Es kann nicht sein, dass ein Gericht - in
dem Fall das Bundesverfassungsgericht - feststellt, dass grund-
gesetzwidrig gehandelt wurde und man nun durch eine Grund-
gesetzdnderung versucht, die VerfassungsméBigkeit wieder-
herzustellen. Man kann sich doch nicht nach Belieben die
Gesetze passend machen; noch dazu das Grundgesetz.

(Beifall bei der DVU)

Bis Ende 2010 muss eine Neuregelung erfolgen. So hat es das
Verfassungsgericht festgelegt. Es bleibt also noch geniigend
Zeit, um eine verfassungskonforme Nachfolgelosung fiir die
Arbeitsgemeinschaften zu finden. Eine Moglichkeit wére zum
Beispiel - Frau Schulz sagte es ja - der Ausbau der verfassungs-
konformen Optionskommunen.

Also, wie bereits gesagt, bis Ende 2010 ist ja noch etwas Zeit.
Auch die DVU-Fraktion ist zuversichtlich, dass bis dahin eine
verfassungskonforme Losung gefunden wird. Wichtig fiir uns
als DVU ist dabei eines: Die Philosophie von Hartz-IV-Hilfen
aus einer Hand hat sich bewihrt und sollte auch im Interesse
der Betroffenen fortgefiihrt werden.

(Beifall bei der DVU)
Prisident Fritsch:
Frau Ministerin Ziegler spricht fiir die Landesregierung.

Ministerin fiir Arbeit, Soziales, Gesundheit und Familie
Ziegler:

Herr Prisident! Meine sehr verehrten Damen und Herren! Der
17. Mirz 2009 war fiir die Arbeitslosen in Deutschland und
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auch fiir die in den Jobcentern beschéftigten Menschen kein
guter Tag. An diesem Tag begann die Blockadepolitik der Uni-
onsfraktion im Bundestag gegen die Neuorganisation der
Grundsicherung fiir Arbeitsuchende. Ich bin folgender Mei-
nung: Es ist im Interesse der Menschen unverantwortlich und
in diesen wirtschaftlich und arbeitsmarktpolitisch schwierigen
Zeiten doppelt geféhrlich, die Stabilitit der Organisationsstruk-
tur der Grundsicherung zu unterlaufen und einen geordneten
Ubergang zu der neuen Organisationsform zu verhindern.

(Zuruf der Abgeordneten Dr. Funck [CDU])

Uber die Beweggriinde muss man wohl nicht lange spekulie-
ren. Schliefllich haben die Wochen davor und auch die Tage
danach die machtpolitischen Rénkespielchen in der Union,
aber auch innerhalb der BA deutlich ans Licht befordert.

Das Unionsdesaster ist den Menschen kaum vermittelbar.
Zunichst wird der CDU-Ministerprésident Riittgers von der
Ministerprisidentenkonferenz und der Bundeskanzlerin beauf-
tragt, gemeinsam mit dem SPD-Ministerprasidenten Beck und
dem Bundesminister Scholz eine Losung zu finden, die auch
iiber den 31. Dezember 2010 hinaus die gemeinsame Aufga-
benwahrnehmung von Bund und Kommunen gewéhrleistet. Ich
wiederhole: Die gemeinsame Aufgabenwahrnehmung von
Bund und Kommunen!

Kein Wunder, dass alle Regierungschefs und alle Arbeits- und
Sozialminister der Lénder iiber die Parteigrenzen hinweg an
einem Konsens interessiert sind, und zwar auch Herr Wolf aus
Berlin, um das einmal deutlich zu sagen. SchlieBlich werden
die Aufgaben gemill dem SGB II in den Jobcentern bzw. in
den Léndern mittlerweile erfolgreich wahrgenommen, auch
wenn es hier und da - wie wir alle aus unseren alltdglichen
Wahrnehmungen wissen - noch Ecken und Kanten gibt.

Doch praktisch iiber Nacht befanden die Bedenkentréiger in der
CDU-Bundestagsfraktion die nach schwierigen Verhandlungen
erreichte Einigung plotzlich fiir inakzeptabel und liefen ihre
eigenen Unterhdndler faktisch gegen die Wand laufen. Herr
Brauksiepe hat das auch deutlich in der Offentlichkeit gesagt.
Eine nachvollziehbare Begriindung dafiir ist die CDU/CSU-
Fraktion bis heute schuldig geblieben. Zudem erwecken die
von ihr genannten Griinde den Eindruck, als hitte die
CDU/CSU-Fraktion im Bund die Diskussion der letzten zwei
Jahre schlicht verschlafen. Dies ist jedoch nicht so. Natiirlich
war zu jedem Zeitpunkt alles bekannt. Ich finde, vor allem das
ist das Unverantwortliche an dem Handeln der Bundestagsfrak-
tion. Man darf nach aktuellen Medienberichten gespannt sein,
wie es in der Unionsfraktion mit diesen Spielchen, die auf dem
Riicken arbeitsloser Menschen ausgetragen werden, weitergeht.

Meine Damen und Herren, die Auseinandersetzung der CDU-
Ministerprasidenten mit der CDU/CSU-Fraktion im Bundestag
ist zwar nicht mein Anliegen und auch nicht Anliegen dieser
Aktuellen Stunde; dennoch wollen und miissen wir schauen,
wie wir mit der Blockadehaltung umgehen und was wir unter
diesen Umsténden fiir die betroffenen Menschen tun miissen;
denn unabhéngig davon, dass es wahrscheinlich bis zum Sep-
tember 2009 nicht mehr zu regeln sein wird, wird auch danach
die Zeit knapp, um dem Urteil des Bundesverfassungsgerichts
in dem einen Jahr nach der Bundestagswahl gerecht zu werden.
Wer glaubt, dass es dann eine andere Konstellation der

Wunschvorstellungen gibt, irrt gewaltig. Vielmehr werden wir
an demselben Punkt stehen, an dem wir heute stehen.

(Baaske [SPD]: Genau!)

Dem gerecht zu werden verlangt, dass wir jetzt und mit Hoch-
druck an der Umsetzung der Neuorganisation weiterarbeiten,
um ihren geordneten Start zum 01.01.2011 zu sichern. Das ist
keine Angelegenheit, die im Parteienstreit bzw. im Wahlkampf-
getose auf der Strecke bleiben darf. Deshalb hatten wir das
Interesse, dies jetzt zu beenden und einer Losung zuzufiihren,
zumal es - wie bereits erwdhnt - auch nach der Wahl zeitlich
sehr eng wird. Bundesweit geht es um 6,5 Millionen Men-
schen, die von den Arbeitsgemeinschaften und Optionskom-
munen betreut werden.

Im Ubrigen, liebe Vertreterin der DVU-Fraktion: Auch
Optionskommunen sind nicht verfassungsgemas.

In Brandenburg sind es etwa 300 000 Menschen, die davon
betroffen sind. Es geht um die Beschiftigten in den Grund-
sicherungsstellen. Bundesweit sind allein in den Jobcentern
etwa 60 000 Mitarbeiterinnen und Mitarbeiter und in
Brandenburg etwa 3 600 Mitarbeiterinnen und Mitarbeiter
betroffen.

Die Léander haben ihre Hausaufgaben gemacht, und zwar alle
16 Bundesldnder. Wer sich mit der Chronologie der Neuorgani-
sation beschiftigt, wird mir darin zustimmen. Im Vorfeld der
Einigung gab es ausfiihrliche Beratungen der zustindigen
Léanderressorts.

(Frau Lehmann [SPD]: Genau!)

Mitte Dezember 2008 berieten die Ministerprasidenten mit
dem Bundesarbeitsministerium und der Kanzlerin.

(Frau Lehmann [SPD]: So ist es!)

Die Sache schien vollig klar und der Durchbruch gelungen. Es
war nach meiner festen Uberzeugung auch eine gute Einigung,
wenn wir die Ausgangsposition betrachten. Die Zusammenarbeit
zwischen der BA und den Kommunen sollte mit Anderungen
des Grundgesetzes eine verfassungsrechtliche Basis bekommen.
Als Nachfolgeorganisationen der ARGEn sollten sogenannte
Zentren fiir Arbeit und Grundsicherung entstechen und als
Anstalten des 6ffentlichen Rechts fungieren. Mir ist von keinen
Juristen - auch nicht der CDU/CSU-Fraktion - verdeutlicht
worden, dass das nun verfassungswidrig wire.

Die Strukturen waren klar, die Verantwortlichkeiten geklart. Es
gibt nur noch einen Personalkdrper und einen Haushalt. Vieles,
was wir bis dahin kritisiert haben, konnte damit ausgerdumt
werden. Uberdies wire mit der Grundgesetzinderung auch die
Zukunft der 69 Optionskommunen verfassungsrechtlich abge-
sichert. Hieriiber konnte zuletzt in den Verhandlungen
zwischen Bundesminister Scholz und den Ministerprasidenten
Beck und Riittgers noch Einigung erzielt werden.

Es gibt viele Interessen und viele Meinungen. Wir haben sie erst
heute wieder gehort. Das neue Modell, das heute von der Frak-
tion DIE LINKE vorgestellt worden ist - SGB II und SGB III
zusammenzufiihren -, ist heute kein Ansatz. Denn: SGB-II-be-
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treute Menschen haben einen anderen Bedarf an Betreuung.
Die BA ist nicht dafiir ausgelegt.

(Frau Lehmann [SPD]: So ist es!)

Wir bemingeln seit Jahren, dass der Strang der BA, der fiir die
SGB-II-Empfinger zur Verfligung steht, einfach unausgeprégt
ist, weil es an der Kompetenz und den Menschen fehlt. Deshalb
ist es auch ein schwieriger Prozess. Jedoch ist das, was Sie,
Herr Gorke, tun wollen, der dritte Schritt vor dem ersten und
zweiten Schritt. SchlieBlich geht es jetzt um ein Verfassungsge-
richtsurteil. Wir miissen jetzt handeln und konnen nicht sagen:
Wir fiihren den groflen Wurf spiter und dann innerhalb weni-
ger Monate aus. Wer das fordert, ist tatsichlich realititsfern.

Zusammengefasst: Es geht um eine Neuorganisation, die iiber
die Parteien hinweg als beste und vor allem auch tragfahige
Losung angesehen wurde, weil sie dem Urteil des Bundesverfas-
sungsgerichts gerecht wurde und die Organisation der Betreuung
der langzeitarbeitslosen Menschen langfristig sicherte.

Es gibt auch andere Stimmen aus der kommunalen Familie,
Herr Gorke - das wissen Sie -, die sagen: Wir wollen der BA
nicht alle Macht geben.

(Zuruf des Abgeordneten Gorke [DIE LINKE])

Bis vor kurzem gab es sehr viele Kritiken an der Arbeitsweise
der BA. Wenn Sie sagen, Sie wollen sie auf vollig neue Fiifle
stellen bzw. vollig neu organisieren, dann muss ich entgegnen,
dass das Prozesse sind, die Jahre dauern. Ich frage Sie: Wie
wollen Sie dies alles bis Ende 2010 in konkreten Schritten
16sen? - Diese Frage miissten Sie heute bitte noch beantworten.

Wo liegt also unser Problem? - Es gibt keine plausiblen Erkli-
rungen fiir das Nein der Unionsfraktion im Bundestag.

(Senftleben [CDU]: Das haben Sie oft genug gesagt!)

Es ist kaum vorstellbar, dass den Abgeordneten im Bundestag
iiber Monate verborgen blieb, was sich wihrend der Verhand-
lungen abzeichnete und wohin der Zug rollte.

(Senftleben [CDU]: Sie sind als Ministerin fachlich ziem-
lich fundiert, ne!)

Der Vorwurf der Panikmache uns gegeniiber - wir wiirden uns
aufregen, dass sich 16 Lénder einig waren und die Bundes-
CDU nicht mitmacht - ist volliger Quatsch. Die BA wiére allein
fiir die Leistungen zur Integration in Arbeit und fiir die Erbrin-
gung der den Lebensunterhalt sichernden Regelleistungen
zustdndig. Die Kommunen wéren im schlimmsten Fall dann
wieder fiir die Kosten der Unterkunft und fiir die sozial-inte-
grativen Leistungen zustdndig. Wir hitten dann den Zustand,
der mit dem politisch allgemein geforderten Grundprinzip der
Arbeitsmarktreform - Leistung aus einer Hand - nichts mehr zu
tun hitte. Jahrelang haben wir uns um genau diesen Punkt
bemiiht und kamen schlielich zu dieser Losung.

Die Riickabwicklung der Jobcenter und damit die getrennte
Aufgabenwahrnehmung beschert nicht nur den betroffenen
Menschen wieder mehr Laufereien, eine verwirrende Biiro-
kratie, verwaltungstechnischen Aufwand, doppelte Antrdge,

doppelte Bescheide und doppelte Verfahren, sondern sie ist vor
allem auch fachpolitisch v6llig inakzeptabel.

Mag eine getrennte Aufgabenwahrnehmung in Bundesldndern
mit geringen Arbeitslosenzahlen noch irgendwie durchfiihrbar
sein und funktionieren, so wire das fiir Lander wie Branden-
burg mit einer sehr hohen Sockelarbeitslosigkeit eine ver-
gleichsweise sehr schlechte Losung. Hier sind die Betroffenen
darauf angewiesen und miissen darauf vertrauen diirfen, dass
Kommune und Agentur in einem Boot und nicht nur unter
einem Dach sitzen, um zu erreichen, dass sie das Problem
der Langzeitarbeitslosigkeit in gemeinsamer Verantwortung
geschlossen und gleichberechtigt anpacken.

Dies wire natiirlich auch fiir die Beschéftigten in den Jobcen-
tern alles andere als eine gute und zukunftsweisende Losung.
Seit vier Jahren kiimmern sie sich in dieser Struktur engagiert
um die Arbeitslosen, vermitteln Chancen und in vielen Fillen
auch Arbeit. Viele von ihnen befinden sich mit befristeten Be-
schiftigungen selbst in der Schwebe. Letztlich sollten mit der
Neuordnung in eine Anstalt des offentlichen Rechts auch sie
mehr Rechtssicherheit und stabile Rahmenbedingungen erhal-
ten. Dies wird den 60 000 Beschéftigten nun verwehrt.

Dariiber hinaus ergeben sich aus der getrennten Aufgaben-
wahrnehmung auch organisatorisch-technische Probleme, und
zwar in GroBenordnungen. All das, was nach wirklich vielen
Anlaufschwierigkeiten schlielich zusammengefunden hatte,
muss dann aufwindig wieder entzerrt werden. Diesbeziiglich
nenne ich die IT-Technik, die ein vollig ungeldstes Problem ist.
Auch beim Personal werden Fragen aufgeworfen, und schon
hort man, dass sich Beschiftigte aus Angst vor der ungewissen
Zukunft anderweitig umtun. Auch das nehmen wir hautnah
wahr. Mit ihnen wiirde das System der Grundsicherung und
eben auch Know-how und Erfahrungen verloren gehen und
wiirden wieder grofe Liicken in die Betreuung langzeitarbeits-
loser Menschen gerissen. Es war schon ein gutes Signal von
Minister Scholz, dass in diesem Jahr auslaufende Arbeitsvertré-
ge auf alle Fille noch bis zum 31.12.2010 verldngert werden -
das wussten Sie vorhin noch nicht, Herr Gorke -, um den
Beschiftigten zu versichern, dass sich wirklich keiner von
ihnen wegen der eingetretenen Situation Sorgen um seinen
Arbeitsplatz machen muss. Wenigstens das.

Die Folgen dieses Nein reichen weit, meine Damen und
Herren. Viele Menschen haben in diesem unverstidndlichen
Hickhack das Vertrauen in die Politik verloren. Die Zeiten sind
schwierig, und viele sind von Arbeitslosigkeit bedroht, bis sich
Wirtschaft und Finanzen wieder erholen. Wir wissen nicht, wie
lange das dauern wird, aber eines ist wohl klar: Wir brauchen
klare und gut funktionierende Strukturen der Betreuung und
Vermittlung arbeitsloser Menschen. Schlielich wollen wir die
Arbeitslosigkeit nicht verwalten, sondern den betroffenen
Menschen durch verschiedenste Maflnahmen Hoffnung und
Chance geben, wieder in den Arbeitsmarkt hineinzufinden.

Das hitten die ZAG leisten konnen und sollen. Darin waren sich
alle einig, die an ihrer Etablierung arbeiteten. Die Ablehnung
gefdhrdet die Stabilitdt der Grundsicherung fiir Arbeitsuchende
und die Handlungsfahigkeit der Jobcenter, und das in diesen
Krisenzeiten. Selbst ein so gestandener Christdemokrat wie der
hessische Ministerprésident Koch beklagt diesen Zustand. Er
fragt: Was sollen wir Jahre verhandeln, wenn uns am Ende die
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Fraktion sagt, es gehe gar nichts? - Die CDU-Blockadehaltung
wird also sogar von den eigenen Leuten angegriffen und sachlich
sowie fachlich widerlegt.

Im Zusammenhang mit dem CDU-Vorwurf, die SPD betreibe Pa-
nikmache, kann man wirklich nur den nordrhein-westfilischen
Arbeitsminister Laumann zitieren, der nach der Ablehnung
eine arbeitspolitische Katastrophe befiirchtet, da ohne Anderung
der Verfassung die Philosophie von Hartz-IV-Hilfen kaputt sei.
Wer also macht hier Panik? Wenn die SPD mahnt und fordert,
dann ist sie offensichtlich mit den Fachministern aller Lander
in einem guten Boot.

Die Zeit ist, wie gesagt, knapp, um bis Ende 2010 eine ver-
niinftige Regelung hinzubekommen, aber natiirlich diirfen wir
gerade jetzt nicht in Panik verfallen. Wir haben im Vorjahr mit
dem einstimmigen Beschluss der Landerminister eine gute
Basis geschaffen und schlieflich parteiiibergreifend einen tragfa-
higen Konsens gefunden. Jetzt muss, sofern die Unionsfraktion
im Bundestag heute Abend wider Erwarten nicht doch noch zur
Einsicht kommt, das Thema in der neuen Legislaturperiode
noch einmal aufgerufen werden. Ich kann mir nicht vorstellen,
dass dann vonseiten der Union irgendein Vorschlag eingebracht
werden wird, der nicht bereits 100-mal oder mehr diskutiert
und mangels Praktikabilitdit und Konsensfdhigkeit wieder
verworfen wurde.

In den nédchsten eineinhalb Jahren gibt es weitere Konferenzen
auf Fachebene, die wir fiir eine tragfdhige Losung zur Neuor-
ganisation nutzen werden. Dabei ist es vollig unerheblich, ob
man diese Hilfe wie jetzt ,,aus einer Hand* oder kiinftig ,,Hil-
fen unter einem Dach® nennt, wie die CDU es kiirzlich als
Neuheit verkaufte. Das sind nichts als Worthtlsen, die tiefere
Erkenntnisse {iber Strukturen und vor allem Bedarfe vor Ort
vermissen lassen. Vor allem ist den Menschen damit nicht
geholfen. Wir miissen die kommenden Monate dazu nutzen, alle,
die an tatséchlichen, sachlich verniinftigen Losungen und Hilfen
interessiert sind, ins Boot zu holen, damit in der neuen
Legislaturperiode wenigstens der dann vorliegende Entwurf
moglichst schnell in das Gesetzgebungsverfahren eingebracht
werden kann. Das werden wir mit Sicherheit tun.

Politik muss auch in Wahlkampfzeiten handlungsfahig bleiben.
Deshalb ist es richtig, dass dieses Thema heute fiir die Aktuelle
Stunde gewéhlt wurde. Wer das Vertrauen der Menschen auf so
leichtfertige Weise dem Parteikalkiil opfert, wie es die
CDU/CSU-Bundestagsfraktion getan hat, der zeigt sich eben
nicht handlungsfédhig. Deshalb: Lassen Sie uns an diesem
Losungskonzept weiter arbeiten. Ich hoffe auf heute Abend.
Der Countdown lduft. - Vielen Dank.

(Beifall bei der SPD)
Prisident Fritsch:

Das Wort erhilt noch einmal die antragstellende Fraktion. Es
spricht die Abgeordnete Lehmann.

Frau Lehmann (SPD):
Herr Président! Meine Damen und Herren! Ich mochte gerne

noch etwas zu der von Herrn Gorke geduflerten Zweiklassen-
betreuung sagen. Ich habe das auch in der Presseerkldrung

gelesen und war dartiber wirklich erschiittert. Ich finde es sehr
fatal und geféhrlich, wenn man eine Einteilung in Arbeitslose
erster Klasse und Arbeitslose zweiter Klasse so vornimmt. Ich
halte es fiir einen Sozialpolitiker und Arbeitsmarktpolitiker
unertraglich, bei Menschen eine derartige Klassifizierung vor-
zunehmen. Wir sollten uns davor hiiten, und ich kann die Auf-
regung von Monika Schulz diesbeziiglich gut verstehen.

Wenn Sie so argumentieren, Herr Gorke, dann miissen Sie
doch auch sagen, dass wir da zwei unterschiedliche Finanzie-
rungssysteme haben. Sie werden sicherlich zustimmen, wenn
ich sage, dass es Arbeitslose mit ganz unterschiedlichen
Bediirfnissen gibt. Wir haben Arbeitslose mit einer guten Qua-
lifizierung und Arbeitslose mit gar keiner Qualifizierung. Wir
haben Arbeitslose, die sehr mobil sind, und solche, die gar
nicht mobil sind. Wir haben Arbeitslose mit einem ganz unter-
schiedlichen sozialen Umfeld, Arbeitslose, die relativ schnell ver-
mittelbar sind, weil sie mobil sind und weil sie einen Beruf haben,
der auch gefragt ist. Viele haben einen Beruf, dessen
Berufsbild es gar nicht mehr gibt. Die sind dann natiirlich schwer
vermittelbar. Die werden tiber das SGB III vermittelt, und diese
Vermittlung wird aus Beitrdgen finanziert. Das sind die Beitrige
aus der Arbeitslosenversicherung, die wir alle finanzieren.

Bei dem anderen System werden die SGB II-betreuten arbeits-
losen Menschen iiber das Steuersystem finanziert, weil sie eine
viel umfangreichere Betreuung bendtigen. Der Sozialstaat
Bundesrepublik Deutschland gibt dafiir 35 Milliarden Euro
jéhrlich aus, meine Damen und Herren. Diese 35 Milliarden
Euro miissen jedes Jahr erst einmal verdient werden. Ich finde,
das ist eine groBartige Leistung des Sozialstaates.

Ich stimme mit Thnen v6llig tiberein, dass die fallbezogene Be-
treuung, die individuelle Betreuung gerade auch der SGB-II-
Empféngerinnen und -Empfénger nicht immer gut, nicht im-
mer professionell ist und dass hier noch Verbesserungsbedarf
besteht, auch beziliglich des Umgangs miteinander, mit den
Behorden, mit den Empfingern. Da bin ich mit Thnen einer
Meinung. Aber das hat nichts mit einer Bundesgesetzgebung
zu tun. - Herzlichen Dank.

(Beifall bei der SPD)
Prisident Fritsch:

Das Wort erhilt die Fraktion DIE LINKE. Der Abgeordnete
Gorke spricht.

Gérke (DIE LINKE):

Herr Président! Meine Damen und Herren! Die Zusammen-
fiihrung der Rechtskreise, Frau Ministerin, Frau Kollegin
Lehmann, ist keine kurzfristige Idee von uns. Es ist im Grunde
genommen das Nachvollziehen von Feststellungen der Experten-
kommission, die lhre Regierung eingesetzt hat, die davon ge-
sprochen hat, hier endlich eine Vereinheitlichung vorzuneh-
men. Gestatten Sie mir einmal die Frage: Wer ist bei Ihnen der-
jenige, der die Arbeitsmarktpolitik macht? Thre Kollegin
Schroder hat genau die Forderung, die auch wir vertreten, vor
kurzem noch einmal 6ffentlichkeitswirksam dargestellt.

Frau Ministerin, gestatten Sie mir, etwas dazu zu sagen, dass
die Umgestaltung der BA eine Herausforderung sei. Sie haben
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es innerhalb weniger Jahre geschafft, der BA die sozialpoliti-
sche Aufgabe zu rauben. Insofern glaube ich, dass es moglich
ist, hier noch einmal umzusteuern.

(Beifall bei der Fraktion DIE LINKE)

Sehr geehrte Frau Kollegin Schulz, es ist fiir mich versténdlich,
dass Sie versuchen, eine Art Absetzbewegung zu betreiben.
Aber Thre Partei hat genauso wie Rot-Griin dieses Gesetz zu
verantworten, und dariiber konnen auch diese Allgemeinplitze
nicht hinwegtduschen.

(Beifall bei der Fraktion DIE LINKE)

Es ist weder unser Gesetz - das sage ich Thnen ganz deutlich -,
noch ist es unsere Sprache.

Ich komme damit darauf zu sprechen, dass Sie mir das Wort
,sogenannter Restkunde® in die Tasche stecken wollen. Viel-
leicht gehen auch Sie wieder einmal zu einer Arbeitslosen-De-
mo, wie ich Sie in Pritzwalk erlebt habe, wo sich Betroffene
genau so eingruppiert haben. Ich sage Thnen auch, wie man zu
einer solchen Einschétzung kommen kann. Ich mdchte das an
Zahlen verdeutlichen. Im Rahmen der Arbeitsmarktférderung
in Brandenburg sind im letzten Jahr fiir die 67 000 Arbeits-
losengeld-I-Empfanger 474 Millionen Euro bereitgestellt wor-
den, wihrend es fiir die doppelte Anzahl von SGB-II-Empfén-
gern, 131 000, 307 Millionen Euro waren. Hier besteht doch
ein grobes Missverhdltnis. Vielleicht kommt es deshalb bei
einer subjektiven Wahrnehmung auch der Betroffenen zu einer
solchen Formulierung.

(Beifall bei der Fraktion DIE LINKE)

Gestatten Sie mir eine letzte Bemerkung: Nicht die Einteilung
in SGB II und SGB III darf dariiber entscheiden, welche Aus-
wahl an arbeitsmarktpolitischen Instrumenten fiir welche
Personen getroffen wird, sondern die konkrete Lebenssituation
der Betroffenen. Hier sollte angesetzt werden, wenn man darii-
ber nachdenkt, den groflen Wurf zu probieren. - Vielen Dank.

(Beifall bei der Fraktion DIE LINKE)
Prisident Fritsch:

Wihrend Ministerin Ziegler ans Mikrofon tritt, begriile ich
unsere Giste von der Stadtschule Altlandsberg. - Herzlich will-
kommen und einen interessanten Vormittag bei uns!

(Allgemeiner Beifall)
Ministerin Ziegler:

Herr Président! Meine sehr verehrten Damen und Herren!
Erstens, Herr Gorke, sollten wir uns darauf einigen, eine Klas-
sifizierung von Arbeitslosen generell nicht mehr vorzunehmen.
Sie gehoren zu verschiedenen Rechtskreisen und werden dem-
entsprechend betreut.

Zweitens: Die Hartz-IV-Reform ist ebenfalls Ergebnis einer
Expertenkommission, und der kénnen Sie ja nun gar nichts ab-
gewinnen. Dass Sie also die Expertenkommission plétzlich als
das segensreiche Gremium darstellen wollen, ist fiir mich
etwas fragwiirdig.

Drittens: Sie wissen sehr wohl, dass ALG-I-Empféanger mehr
Leistungen erhalten als die ALG-II-Empfinger, weil sie einen
hoheren Anspruch haben. Es ist also merkwiirdig, wie Sie
Apfel mit Birnen vergleichen. Es tut mir um der Sache willen
leid, dass wir uns in diesem kleinen Hin und Her verzetteln.

Es geht um die Frage: Sind wir in Deutschland ein halbes Jahr
vor einer Bundestagswahl in der Lage, parteiiibergreifend ei-
nen Konsens in einer fiir die betroffenen Menschen so wichti-
gen Frage zu finden? Daran werden sich die Parteien in Deutsch-
land messen lassen miissen. Daran wollen wir doch arbeiten.

(Beifall bei der SPD)
Prisident Fritsch:

Der letzte Beitrag kommt von der antragstellenden SPD-Fraktion.
Es spricht der Abgeordnete Baaske.

Baaske (SPD):

Schonen guten Morgen, Herr Prisident, meine sehr geehrten
Damen und Herren! Ich finde die Polemik, die mitunter im
Raum schwirrt, der Situation nicht angemessen. Herr Gorke,
von Lehrer zu Lehrer: Thema verfehlt! Fiinf! Setzen! - Mit
Thren Hasstiraden gegen ,,Hartz IV* ist uns nicht geholfen.

Durch Hartz IV wurde in diesem Land auch eine Menge
bewegt. Wir haben nach wie vor die geringste Arbeitslosigkeit
seit der Wende.

(Frau Méchtig [DIE LINKE]: Auf dem Papier, ja!)

Karl Marx hat die Moglichkeit immer bestritten, aber wir
haben auch nach einer Rezession noch immer eine geringere
Sockelarbeitslosigkeit als zuvor.

(Frau Kaiser [DIE LINKE]: Aber eine groflere Armut,
Herr Baaske! - Gegenruf von Frau Dr. Funck [CDU]: Das
ist doch Schwachsinn, Frau Kaiser!)

- Das ist nicht richtig. Eigentlich wollte ich die Zahlen nicht
auffiithren, aber fiir Sie tue ich es gern: Vor Hartz IV hatte der
durchschnittliche Arbeitslosenhilfeempféanger in Brandenburg
476 Euro zur Verfiigung. Sie werden heute keinen alleinstehen-
den Hartz-1V-Bezieher finden, der mit weniger als 700 Euro
auskommen muss. Zu den Zahlen, Herr Gorke, die Sie vorhin
wieder in gewohnter Art und Weise geliefert haben, rechnen Sie
bitte die Kosten der Unterkunft hinzu; dann kommen Sie locker
auf das Doppelte und werden einsehen, dass Arbeitslosengeld-11-
Empfinger heute tiber wesentlich mehr Geld verfiigen als friiher.
Im Jahr 2005 stand gegeniiber 2004 wesentlich mehr Geld fiir
den Personenkreis der Langzeitarbeitslosen zur Verfiigung, und
zwar nicht, weil es mehr Leistungsempfinger gegeben hétte,
sondern weil mehr Geld ins System geflossen ist, unter anderem
in die Betreuung und fiir die Aufstockung der Leistungen
ehemaliger Sozialhilfeempfanger. Alle haben also mehr bekom-
men. Blenden Sie das nicht immer aus! Sie reduzieren Hartz IV
auf die kiirzere Anspruchsdauer der Arbeitslosen auf ALG I bzw.
auf die damit verbundene Reduzierung der Leistung nach einem
Jahr Arbeitslosigkeit. Was mit Hartz IV bewegt wurde, blenden
Sie vollig aus und suggerieren den Menschen, Hartz IV sei et-
was ganz Schlimmes. Ich denke, dass es arbeitsmarktpolitisch
absolut sinnvoll war, genau dieses Instrument einzusetzen.
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Ich vernehme von Thnen heute nur Kritik am System. Sie ha-
ben kein Wort dariiber verloren, wie es besser gehen konnte.

(Frau Kaiser [DIE LINKE]: Das hat er gesagt!)

- Nein, er hat nur gesagt, was ihn stort, aber nicht, wie man es
besser macht.

Ich will daran erinnern, wie wir im Jahr 2003, nachdem Peter
Hartz im August 2002 seine Ideen vorgestellt hat, in die Dis-
kussion gegangen sind. Wir haben - da hat Esther Schroder voll-
kommen Recht - uns zunichst einmal vorgenommen, die Betreu-
ung der Arbeitslosen aus einer Hand zu sichern. Das war die Idee.

Eine Arbeitsgruppe - am Tisch salen Hans Eichel, Vertreter des
Stiadte- und Gemeindebundes, des Landkreistages, der Ministe-
rien, des Bundestags, des Bundesrats - hat sich dann mit der
Frage beschiftigt: Wie bekommen wir das hin? ,,Kommunali-
sierung‘ horte sich zunichst einmal gut an. Aber die darauf fol-
genden Forderungen der Kommunen zu erfiillen, die nahezu
eine Verdopplung der Kosten bedeutet hitten, war undenkbar.
Dennoch wurde gesagt - der Auffassung schlief3e ich mich an -,
dass die Kommunen mit ins Boot geholt werden miissen. Man
konnte sie nicht auflen vor lassen. Sie sollten in den langen, fast
zwei Jahre dauernden Prozess eingebunden werden. Ende 2004
hat der Bundestag das Gesetz beschlossen. Die Kommunen
waren dann letztlich verantwortlich fiir die Kosten der Unter-
kunft und die SGB-II-Leistungsempfanger. Das war ein Kom-
promiss, um den wir hart gerungen haben. Die einfache Lo-
sung in der Kommunalisierung zu suchen scheitert an vielen
Detailfragen. 90 000 Mitarbeiter der BA, darunter viele Beamte -
Frau Funck, was soll mit denen geschehen? Die Frage muss
man beantworten konnen, wenn man sich fiir eine Kommunali-
sierung ausspricht. Es gibt da viele Fragen zu beriicksichtigen.
Ich sage Thnen: Ganz so einfach wird es nicht.

(Senftleben [CDU]: Fragen Sie die Landréte!)

- Ja, mit ganz viel Geld vom Bund. - Der Anteil des Bundes
von 30 % an den KdU ist richtig viel Geld, das konnen Sie mir
glauben. Ich glaube nicht, dass der Bund bereit ist, es flichen-
deckend {tiber das ganze Land zu zahlen. Wir werden sehen,
wer néchstes Jahr regiert. Aber ich prophezeie: Die Losung im
Jahr 2009 wird sich unabhéngig davon, wer im néchsten Jahr
regiert, nicht wesentlich von der Lsung im Jahr 2010 unter-
scheiden. Das werden Sie erleben. Da bin ich mir sehr sicher.
Denn - das sage ich in Richtung der Linken - als wir in den Jahren
2003 und 2004 die Diskussionen gefiihrt haben, waren lhre
Kollegen Holter und Wolf - Minister in Mecklenburg-Vorpom-
mern und Berlin, die der Linken angehéren - dicht dabei. Auch
sie hatten keine Idee, wie man es besser machen konnte. Dies
vorangestellt, kann man sich fragen, ob von dort noch tolle
Dinge zu erwarten sind.

Frau Schulz, Sie haben gesagt, von Verunsicherung seien wir
weit entfernt. Sie kommen aus Spree-Neifle - eine Options-
kommune, wo die Uhren anders ticken. Da muss man nicht
verunsichert sein.

(Zuruf der Abgeordneten Schulz [CDU])
- Ja, ein erfolgreicher SPD-gefiihrter Eigenbetrieb.

(Unruhe bei der CDU und der Fraktion DIE LINKE)

- Gemach, gemach! - Ich habe in den letzten Wochen einige
ARGERn besucht, wo mir die Geschiftsfiihrer unisono gesagt ha-
ben, sie litten derzeit massiv darunter, dass die besten Leute weg-
gingen. Es ist doch klar, dass sich Leute, die einen unsicheren
Arbeitsplatz in einer ARGE haben, auf Stellen bewerben, die
die Landkreise und die Agentur fiir Arbeit ausschreiben, und
dann den Arbeitsplatz wechseln.

(Frau Schulz [CDUT: Das ist logisch!)

- Ja, natiirlich. Sie sprachen aber gerade davon, dass wir von
Verunsicherung weit entfernt seien.

(Frau Schulz [CDU]: Wir schiiren mit solchen Debatten
aber Verunsicherung!)

- Man muss es doch wohl mal sagen diirfen! Glauben Sie denn,
dass die Kollegen in der ARGE keine Zeitung lesen und nicht
wissen, wie die Situation ist? Das konnen Sie vergessen.

Ich will nur sagen: Ganz so einfach wird es nicht sein. Wir
werden erleben, dass schon im nichsten Jahr wesentlich weniger
der guten Mitarbeiter in den Geschiftsstellen arbeiten. Doch
gerade dort, wo es um die Vermittlung geht, brauchen wir die
Besten.

Sie sagten, es sei ein Kompromiss zwischen Rot und Griin
gewesen. Es war ein Kompromiss zwischen Rot-Griin im
Bundestag auf der einen Seite, und ein Kompromiss zwischen
Schwarz und Gelb im Bundesrat auf der anderen Seite. Letzten
Endes hat der Vermittlungsausschuss das Papier so erarbeitet,
wie es am 23. Dezember 2004 beschlossen wurde.

Eines muss Sie doch nachdenklich stimmen, verehrte Damen
und Herren von der CDU: Die Ministerprasidenten Koch und
Wulff und der damalige sdchsische Ministerprasident
Milbradt haben 2003 und 2004 vehement, mit Verve und
einer fiirchterlichen Polemik darum gekdmpft, dass die
Arbeitsvermittlung hundertprozentig kommunalisiert wird.
Sie waren am Ende mit dem gefundenen Kompromiss nicht
zufrieden. Es sind die Ministerprasidenten Koch und Wulff,
die heute sagen: Macht diesen Kompromiss! Es gibt keinen
besseren!

(Ministerin Prof. Dr. Wanka [CDU]: Nein!)
- Ja.

(Beifall bei der SPD)
Eine ddp-Meldung von heute Morgen lautet:

,,Im Streit um die Jobcenter-Reform haben die Unionsminister-
préasidenten den Druck auf die Bundes-CDU erhoht. 'Die Frage
der Jobcenter sollte noch vor der Bundestagswahl geregelt wer-
den', sagte Saarlands Ministerprésident Peter Miiller (CDU) ...
Ohne Grundgesetzdnderung sei die Reform nicht machbar.
Deshalb miisse die Bundestagsfraktion ihre ablehnende Posi-
tion dazu noch einmal iiberdenken.*

Miiller betont:

,»Wir sollten die Jobcenter aus dem Wahlkampf heraus-
halten.*
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Wie wahr!
,Dies setzt aber eine Einigung ... voraus.*
Miiller weiter:

,.Es ist bedenklich, wenn ausgerechnet in der Wirtschafts-
krise Unsicherheit iiber die Zukunft der Jobcenter be-
steht. Wenn ausgerechnet die Mitarbeiter der Jobcenter
jetzt Angst um ihren eigenen Arbeitsplatz haben, ist das
sicher kein guter Zustand. Wir erwarten von diesen Men-
schen ja gerade in der Wirtschaftskrise, Arbeitslosen zu
helfen und sie zu unterstiitzen.*

Ich finde es ein bisschen komisch, dass derzeit die SPD mit
Miiller, Riittgers und - da wird mir richtig schwummerig - mit
Koch Seit” an Seit” sehen muss. Aber ich glaube, dass hier kei-
ne Moglichkeit mehr besteht, gegen die Ideologen aus der
CDU anzukommen. Ich glaube auch nicht, Frau Ministerin,
dass die Kanzlerin heute Abend umfillt.

(Zuruf: Sie ist ja schon einmal umgefallen!)

- Sie ist einmal umgefallen. Ein weiteres Mal séhe es dann ein
bisschen kippelig aus.

Ich glaube, wir konnen wieder einmal konstatieren, dass im
fortgeschrittenen Wahlkampf der Ideenmangel durch Ideologie-
tiberschuss ersetzt wird. Das ist eine Situation, die sicher nicht
befriedigend ist. Ich glaube und hoffe aber, dass wir, egal wie
die Konstellation im ndchsten Jahr aussehen wird, ganz ziigig
am Jahresanfang 2010 ein Gesetz beschlielen werden, um die
Verfassung so zu dndern, wie wir es jetzt gerade vorhaben,
bzw. dass wir das bis Ende des Jahres 2010 hinbekommen.
Diese Sicherheit mochte ich den Arbeitslosen und auch den
Kolleginnen und Kollegen in den ARGEn mitgeben. - Danke.

(Beifall bei der SPD)
Prisident Fritsch:

Meine Damen und Herren! Damit sind wir am Ende der
Aktuellen Stunde angelangt.

Ich schliee Tagesordnungspunkt 1 und rufe Tagesordnungs-
punkt 2 auf.

Fragestunde

Drucksache 4/7413
Drucksache 4/7416
Drucksache 4/7375

Wir beginnen mit zwei Dringlichen Anfragen. Die Dringliche
Anfrage 65 (DDR-Geschichte als Priifungsthema im Abitur)
stellt der Abgeordnete Senftleben.

Senftleben (CDU):

In einem Pressebeitrag der ,,Welt” vom 28. Mérz 2009 entgegnete
der Minister fiir Bildung, Jugend und Sport auf den Hinweis
einer Lehrerin in einer Schule, dass die DDR-Geschichte noch
nie Thema des Zentralabiturs war und auch im Rahmen der

Pléne zu wenig beriicksichtigt und behandelt wird, mit der Aus-
sage: ,,Das haben wir so nicht gewusst.“

In der Sitzung des Landtages vom 26. Februar erklérte der Mi-
nister auf meine damals gestellte Anfrage zum Thema:

,.Es ist definitiv nicht so, dass das Thema nicht ausrei-
chend in Rahmenpldnen und sonstigen Vorgaben fiir die
Schulen vorkommt.*

Deshalb meine Frage: Wie sind diese offensichtlich wider-
spriichlichen Aussagen zu verstehen?

Prisident Fritsch:
Herr Minister Rupprecht, bitte.
Minister fiir Bildung, Jugend und Sport Rupprecht:

Herr Prisident! Meine Damen und Herren! Sehr geehrter Herr
Senftleben, es gibt keine Widerspriiche zwischen meinen Aus-
sagen am 26. Februar hier an gleicher Stelle und dem, was ich
in der letzten Woche im Katholischen Gymnasium in Fiirsten-
walde gesagt habe. Vielleicht erinnern Sie sich noch: Ich habe
auf lhre Frage im Februar, ob denn in unseren Rahmenplinen
das Thema DDR-Geschichte ausreichend verankert sei, gesagt:
,Ja.“ Zu dieser Aussage stehe ich auch heute uneingeschrénkt.
Ich habe damals auch gesagt: ,,Es mangelt weder an Vorgaben
in Rahmenplidnen noch an Materialien.*

Sie erinnern sich: Ich hatte, inspiriert von Herrn Vietze, einen
groflen Stapel Materialien hier hingelegt, die das LISUM den
Schulen zur Verfiigung stellt. Im Rahmenplan Sekundarstufe I
des Fachs Geschichte ist das Thema DDR-Geschichte ver-
pflichtend enthalten, im Rahmenplan der Sekundarstufe II im
zweiten Halbjahr der Klasse 13 ebenfalls.

Das Thema ist in den Rahmenplidnen also verankert. Darum
ging es ibrigens bei der Diskussion im Bernhardinum gar
nicht, sondern es ging um Folgendes: Trotz verpflichtenden In-
halts reicht die Zeit nicht aus - das wurde von Lehrern vorge-
tragen -, das Thema entsprechend zu behandeln. Das liegt zum
einen daran, dass es sehr, sehr viele Themen gibt, die in einem
relativ kurzen Zeitraum zu behandeln sind, und zum anderen
auch daran, dass Kolleginnen und Kollegen Prioritéten setzen.

Damit kommen wir zum zweiten Problem - das war mir wirk-
lich neu -, dass ndmlich das Thema DDR im Abitur bis heute
keine Rolle gespielt hat. Das motiviert natiirlich Kolleginnen
und Kollegen nicht sonderlich, sich mit dem Thema intensiv zu
beschiftigen. Sie richten ihre Arbeit schon in Richtung Priifungen
aus; das ist auch nachvollziehbar.

Ich habe zu beiden Sachverhalten eine Priifung angekiindigt.
Zum Thema Rahmenpléne habe ich auch die Kolleginnen und
Kollegen sowie die Schiilerinnen und Schiiler aufgefordert,
mitzumachen, also zuzuarbeiten. Zum Thema der Priifungsre-
levanz habe ich auch sofort einen Auftrag an das Haus gegeben
und kann heute schon ein erstes Ergebnis verkiinden. Es ist
wirklich so: Bisher hat das Thema bei den schriftlichen Priifun-
gen im Abitur keine Rolle gespielt. Aber - jetzt kommt die po-
sitive Aussage - die Priifungsschwerpunkte fiir das Jahr 2010
werden im Moment beraten. Darin ist das Thema enthalten.
Das war aber nicht ein Ergebnis des Drucks, den ich ausgeiibt
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habe, sondern diese Entscheidung ist schon vor einem Jahr
gefallen.

(Unruhe bei der CDU)

Also insoweit gibt es keine Diskrepanz zwischen meinen Aus-
sagen in Fiirstenwalde und hier im Plenum.

Lassen Sie mich zum Schluss ganz kurz eine persénliche Anmer-
kung machen. Herr Senftleben, Sie haben mich in den letzten
Wochen mehrfach offentlich kritisiert fiir Aussagen, die Sie
fiir inakzeptabel hielten. Das haben Sie in der Presse gemacht,
heute machen Sie es in Form einer Dringlichen Anfrage. Wir
haben mit 2009 ein besonderes Jahr — nicht nur fir Sie, sondern
auch fuir mich. Ich meine, wir sollten so nicht miteinander kom-
munizieren. Es gibt andere Moglichkeiten.

(Beifall bei der Fraktion DIE LINKE)

Sollten Sie meine Telefonnummer verlegt haben, bin ich bereit,
sie Thnen noch einmal zu geben. Rufen Sie an, fragen Sie mich,
was ich gesagt habe und was ich nicht gesagt habe. Dann haben
wir, glaube ich, gemeinsam weniger Probleme. - Danke schon.

(Beifall bei der SPD und der Fraktion DIE LINKE)
Prisident Fritsch:
Herr Minister, der Fragesteller hat weiteren Informationsbedarf.
Senftleben (CDU):

Es ist schon erstaunlich, wie die Aufgabe von Parlament und
Regierung verstanden wird.

(Zurufe von der Fraktion DIE LINKE)

Das ist eine Fortsetzung, die ich schon verstanden habe. Dartii-
ber kann man diskutieren, da kann man Dinge auch immer
vervollstdndigen.

Sie haben gesagt, dass dieses Thema bisher nie Priifungs-
schwerpunkt war. Deswegen meine Frage, wieso dann in den
Unterlagen fiir Priifungsschwerpunkte fiir politische Bildung
im Jahr 2008 von Threm Hause ausdriicklich die Empfehlung
gegeben worden ist, das Wissen iiber die Parteidiktatur am
Beispiel der DDR zu priifen, und wieso diese Vorgabe am Ende
nicht in die Priifungsinhalte eingeflossen ist.

Minister Rupprecht:

Die Priifungsinhalte werden von einer Arbeitsgruppe bestimmt,
die federfithrend vom Landesinstitut zusammengestellt wird,
die Priifungsschwerpunkte dann in Priifungsaufgaben um-
gewandelt. Sie nimmt mit Sicherheit die Empfehlungen meines
Hauses zur Kenntnis, ist aber in ihrem Agieren so frei, dass sie
aus dem Wust von mdglichen Priifungsthemen, die es gibt, jene
heraussucht, von denen sie glaubt, dass sie am besten fiir die
Abiturpriifungen geeignet sind. Das kann aber dazu fiihren,
dass ein Thema, wie wir jetzt festgestellt haben, iiber Jahre
nicht prisent ist, was wir fiir 2010 insofern korrigieren, als es
dann ein priifungsrelevantes Thema sein wird. Man lernt eben
auch aus dem, was man eventuell iber Jahre versdumt hat.

Prisident Fritsch:
Es gibt eine weitere Frage, und zwar von Herrn Dombrowski.
Dombrowski (CDU):

Herr Minister, konnen Sie noch einmal etwas konkreter wer-
den, was Sie damit meinten, ,,sich die Rahmenlehrpldne noch
einmal anzuschauen‘?

Zweitens: Nachdem nun klar ist, dass beim Abitur zum Thema
DDR nicht gepriift wurde, gibt es jetzt - so haben Sie eben aus-
gefiihrt - einen Vorschlag, dariiber zu beraten. Das ist erst
einmal sehr positiv. Aber ich wiirde dariiber gern etwas
Verbindlicheres horen, damit man Kenntnis tiber den Stand von
heute hat. Denn das 20. Jubildumsjahr der friedlichen Revolution
ist auch schneller vorbei, als man denkt.

(Zurufe von der Fraktion DIE LINKE)
Minister Rupprecht:

Zunichst zur zweiten Frage: Ich habe nicht gesagt, dass dariiber
beraten wird, sondern ich habe gesagt, dass eine Entscheidung
iiber die Priifungsschwerpunkte im Jahr 2010 gefallen ist.
Dazu gehort das Thema DDR. Das werden die Lehrer natiirlich
registrieren, und das wird sie motivieren, sich mit diesem
Thema intensiver zu beschéftigen als bisher.

Zur ersten Frage: Ich habe einen Auftrag in Richtung LISUM
geschickt, wo die Rahmenpline erstellt werden, dariiber nach-
zudenken, ob man einmal vergleichend die Rahmenpléne politi-
sche Bildung und Geschichte fiir die Stufen Sek I und Sek II
priift, weil in der Diskussion dort auch ein Thema war, dass es
eventuell Dopplungen gibt. Hier kann man durch Entschlackung
auf der einen Seite mehr Raum fiir ein Thema schaffen, das
bisher zeitlich relativ knapp behandelt wurde.

Ich bin der Meinung, dass wir dann, wenn wir uns gemeinsam
mit den Praktikern die Rahmenpldne in beiden Stufen noch
einmal sehr genau ansehen, eventuell die Moglichkeit schaffen
konnen - ich wiinsche mir das -, der Behandlung der DDR-
Geschichte mehr zeitlichen Umfang einzurdumen. So ist das
gedacht.

Prisident Fritsch:

Vielen Dank. - Wie bleiben beim Thema Bildung und wechseln
beim Fragesteller die Seite. Der Abgeordnete Peer Jiirgens
stellt die Dringliche Anfrage 66 (Bildungsbericht Berlin-Bran-
denburg).

Jiirgens (DIE LINKE): *

Am Donnerstag der letzten Woche haben die Bildungsminister
der Lander Berlin und Brandenburg Zdllner und Rupprecht den
Bildungsbericht fiir die Region Berlin-Brandenburg vor-
gestellt. In diesem Bericht sind ausfiihrliche Daten und Ein-
schitzungen zu der Situation in dem jeweiligen Land enthalten
und werden auch Vergleiche angestellt. Der Bericht enthélt auch
ein Kapitel zum Bereich Hochschule, in dem zwar sehr genau
die Situation in Berlin, aber eben nicht die in Brandenburg ana-
lysiert wird. Damit weist der Bericht ein erhebliches Defizit auf.



6202

Landtag Brandenburg - 4. Wahlperiode - Plenarprotokoll 4/84 - 2. April 2009

Ich frage die Landesregierung, warum in dem Kapitel Hoch-
schule des Berichts die Einschitzungen fiir Brandenburg fehlen.

Prisident Fritsch:
Bitte, Frau Ministerin Wanka.

Ministerin fiir Wissenschaft, Forschung und Kultur
Prof. Dr. Wanka:

Herr Président! Meine Damen und Herren! Herr Jiirgens, wenn
Sie wissen wollen, warum in dem Bericht etwas steht oder
nicht steht, miissen Sie eigentlich den Verfasser, also das Amt
fiir Statistik Berlin-Brandenburg, fragen. Ich konnte das nicht
entscheiden, aber ich sage: Ich war dezidiert nicht dafiir. - Das
werde ich Thnen im Folgenden erkldren.

Warum war ich dezidiert nicht dafiir? - Es gab keinerlei
Absprachen, und plotzlich kam Frau Rockmann und présen-
tierte einen Bericht entsprechend dem Bildungsteil fiir Berlin
und Brandenburg auch fiir die Hochschulen.

Wenn man einen solchen Bericht verfasst, muss natiirlich etwas
dabei herauskommen, muss man etwas davon haben. Bei dem,
was prasentiert wurde, bzw. bei dem, was jetzt in dem Bericht
zu finden ist, handelt es sich aber um tiberhaupt keine neuen
Daten. Keine einzige Zahl darin ist neu. Alle Daten in dem
Bericht sind bereits vorher ver6ffentlicht worden. Das sind Da-
ten, die auf den Seiten der HIS GmbH und des Bundesamts fiir
Statistik stehen usw. Es wurde also nichts Neues gemacht; viel-
mehr wurden schon bekannte Daten genommen und fiir Berlin
und Brandenburg zusammengestellt.

Die, wie gesagt, bereits vorhandenen Daten sind korrekter, um-
fassender und ausfiihrlicher als das, was in dem mir vorgelegten
Bericht zum groflen Teil steht. So etwas macht Sinn, wenn man
die jetzt in den Spalten fiir Berlin und Brandenburg wiedergege-
benen Daten fachlich einordnet, interpretiert und die Spezifik
von Berlin und Brandenburg beriicksichtigt. Dann kann so
etwas groflen Sinn machen. Aber genau das ist hier nicht
gemacht worden. Ich mdchte das an einem Beispiel aus dem
Bericht illustrieren:

Die Zahl der ausldndischen Studenten - Spalte Berlin, Spalte
Brandenburg; das kann man ja iiberall abschreiben, und nur so
steht das in dem Bericht. So wird beim Leser der folgende Ein-
druck erzeugt: Berlin hat natiirlich einen hoheren Anteil an
ausliandischen Studenten, was in dem Bericht auch noch mit
einem lobenden Satz bedacht wird. Dass Berlin diesen hoheren
Anteil hat, muss aber auch so sein; denn Berlin ist die Haupt-
stadt, und Brandenburg hat im Vergleich dazu natiirlich einen
geringeren Anteil an ausldndischen Studenten. Dabei wird aber
iiberhaupt nicht kommentiert und richtig eingeordnet, dass Bran-
denburg im Vergleich der neuen Bundesldnder einen Spitzen-
platz einnimmt und damit auch iiber dem Durchschnitt der
westdeutschen Flachenldnder liegt, also so gesehen auch eine
sehr gute Quote hat.

Ich konnte das mit weiteren Beispielen fortfiihren. Deshalb
stellt sich fiir mich die Frage, was das soll. Wenn man eine
Gegentiiberstellung fiir alle Bundesldnder hat, dann kann man
das genau ablesen. Wenn man das auf die beiden Bundeslidnder
Berlin und Brandenburg allein bezieht, muss das aber ent-
sprechend kommentiert werden.

Noch schwerer wiegt, dass niemand in dem Landesamt eine
spezielle Kompetenz fiir den Bereich Wissenschaft besitzt,
dass man sich dort nicht einer Mitarbeit durch ein fachlich
kompetentes Institut versichert hat mit der Folge, dass es in
dem Bericht eine Fiille von Fehldaten gibt. Lassen Sie mich
auch dafiir ein Beispiel anfiihren. - Ich sehe das Zeichen hier
schon, aber ich werde noch ein Weilchen reden.

(Zurufe)

Bei diesem Beispiel geht es um den Anteil der Studierenden in
Brandenburg, die BAf6G erhalten: 36 %. - Das ist aber einfach
Quatsch. In der Sozialerhebung des Studentenwerks ist das
korrekt wiedergegeben: 36 % der Brandenburger, die in Bran-
denburg studieren, erhalten BAf6G. Die Quote ist also ganz
anders. Der Bericht strotzt von solchen Dingen.

Ein anderes Beispiel: die Ubergangsquote, das heiBt die Quote
derjenigen, die ein Hochschulstudium aufnehmen; eine auch
fiir uns wichtige Sache. Nach der Darstellung von Frau Rock-
mann wurde diese Ubergangsquote ein halbes Jahr vor dem
Ubergang ermittelt. Ich konnte die Reihe der Beispiele fortsetzen.

Deswegen haben wir deutlich gesagt: Das konnt ihr machen. Das
konnt ihr so verdffentlichen. Das ist eure Entscheidung, aber ich
kommentiere das dann. Daraufhin hat sie entschieden, das nicht
in dieser Form zu vertffentlichen. Den Bericht entsprechend un-
serem Angebot zu liberarbeiten war aus ihrer Sicht aus zeitlichen
Griinden nicht méglich. Frau Rockmann liegt mein folgendes
eindeutiges Angebot vor: Ich finde es sehr sinnvoll, wenn es ei-
nen regionalen Bildungsbericht Berlin-Brandenburg gibe, dem
man wirklich etwas entnehmen kénnte. Das Hochschulsystem
Berlin-Brandenburg ist das am stirksten verflochtene im Ver-
gleich zu allen anderen Bundesldndern. Dies gilt es zu demon-
strieren und zum Beispiel zu zeigen, dass es Facher gibt, bei de-
nen Berlin unter und Brandenburg iiber dem Durchschnitt liegt,
wie es in der Hauptstadtregion aussieht, wie wir uns da présentie-
ren und vieles mehr, woriiber man systematisch nachdenken muss.

Fiir den Teil Schule ist das in dem Bericht geschehen. Da gab
es von Anfang an die Kooperation mit den beiden Ministerien,
und das Koller-Institut fiir Schulqualitdt hat die fachliche Kom-
petenz, um die betreffenden Zahlen richtig zu interpretieren.
Im Wissenschaftsbereich wollte man das sozusagen auf Mitar-
beiterbasis allein machen. Das niitzt aber nichts, bringt nur
Fehlurteile und schadet.

Einige Brandenburger Zahlen sind in dem Bericht ja enthalten.
Das gilt etwa fiir den Vergleich, dass die Agrarwissenschaften
an der Uni Potsdam vom Preis her zwischen dem der Agrar-
wissenschaften an der Humboldt-Uni und der Freien Univer-
sitdt liegen. Das Problem ist nur, dass wir keine Agrarwissen-
schaft haben. - Vielen Dank.

Prisident Fritsch:

Der Fragesteller hat die erste Nachfragemoglichkeit. Herr Jiir-
gens, bitte.

Jiirgens (DIE LINKE): *
Frau Ministerin, ich entnehme Thren Ausfithrungen, dass Sie

fiir den aktuellen Bericht jetzt nicht noch etwas nachliefern
werden. Sie haben gesagt, von Threr Seite gebe es einen Vor-
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schlag dahin gehend, einen gemeinsamen Bericht fiir den
Hochschulteil zu machen. Wie sollte dieser Bericht dann zu-
sammen mit Berlin und mit dem Institut ausgearbeitet werden,
und kénnten wir diesen Bericht dann auch bekommen?

Meine zweite Frage: Sie sagen, die Daten hétten bereits vorge-
legen, und einige Daten seien sogar falsch. Warum unterstiitzt
das Land Brandenburg dieses Institut so intensiv, das einen
solchen Bericht erstellt, obwohl, wie Sie sagen, die Daten be-
reits vorliegen und es in diesem Bereich nichts zu tun gibt?

Ministerin Prof. Dr. Wanka:

Das Amt hat sich den Auftrag selbst gegeben, einmal alles zu-
sammenzustellen, was auf den unterschiedlichen Internetseiten
zu finden ist, und das als Bildungsbericht fiir den Hochschulbe-
reich - beim Schulbereich ist das, wie gesagt, anders gelaufen -
zu verdffentlichen. Das kann man diesem Amt nicht abspre-
chen. Wenn man so etwas verniinftig macht, dann ist das ja
auch eine kluge MaBinahme. Ich habe Frau Rockmann gegen-
iber unsere Intention klargemacht. Meine Mitarbeiter haben da
stundenlange Diskussionen gefiihrt und dabei deutlich ge-
macht, was alles nicht geht. Darauthin hat Frau Rockmann ent-
schieden, das, was so nicht korrekt ist, nicht zu verdffentlichen.

Das Angebot lautet ganz einfach: Man tiberlegt, was man errei-
chen will, was ein solcher Bericht aussagen soll, was dafiir
recherchiert werden muss. Dann muss man eine Stelle wie
etwa hier das Schulinstitut oder die HIS GmbH oder eine andere
Stelle haben, die das wissenschaftlich mit bearbeitet, sodass
die Daten richtig interpretiert werden. Also der ganz normale
Vorgang. Wir alle wissen, dass man mit Zahlen und Daten eine
Menge Unfug anrichten kann. Genau das wollen wir nicht.
Deswegen hat sie das dann so entschieden. Sie hitte es aber
auch drucken lassen konnen.

Prisident Fritsch:
Die Abgeordnete Grof3e hat weitere Fragen.
Frau Grofie (DIE LINKE):

Frau Ministerin Wanka, Sie haben richtig beschrieben, dass es
diese Kooperation mit dem ISQ von Threr Seite aus nicht gab,
wie es sie vonseiten des Ministeriums fiir Bildung, Jugend und
Sport gegeben hat, und dass Sie deswegen die Ergebnisse so
auch nicht akzeptieren konnten. Ich frage Sie erstens: Wes-
wegen war aus lhrer Sicht - Sie wussten ja, dass es diese
Berichterstattung geben wird, dass daran gearbeitet wird; an
dieser Sache wurde ja mehr als ein Jahr lang gearbeitet - eine
solche Kooperation nicht vorher méglich?

Meine zweite Frage. Auch der Teil Schule hat letztendlich nicht
nur ,,geschmeidige® Ergebnisse gebracht. Auch hierzu sind in dem
Bericht eine Menge Befunde zu lesen, die nicht unbedingt positiv
sind. Inwiefern halten Sie es nicht auch fiir moglich, mit solchen
Ergebnissen, die moglicherweise auch, wie Sie es hier dargestellt
haben, nicht richtig sind oder etwa eine falsche Gewichtung
haben, anhand dieser Berichtslage dennoch umzugehen?

Ministerin Prof. Dr. Wanka:
Dazu muss ich etwas klarstellen: Wenn man eine Untersuchung

in Auftrag gibt, dann definiert man das Ziel, was erfragt und
recherchiert werden soll; im Gegensatz zu frither definiert man

also nicht die Ergebnisse. Das heifit, dass dabei immer etwas
Unerwartetes herauskommen kann. Das passiert auch uns, dass
Dinge ermittelt werden, die nicht so positiv sind; das ist ganz
klar. Wichtig ist, dass das Untersuchungsdesign korrekt ist und
dass die Aufgabenstellung erdrtert wird. Das Koller-Institut ist
fiir uns nicht zustindig. Koller beschéftigt sich mit Schul-
qualitét. Dieses Institut konnte das also gar nicht, weil es fiir
den Bereich Hochschule fachlich nicht ausgewiesen ist. Das ist
aber auch gar nicht der Anspruch.

Im Gegensatz zu Ihrer Behauptung wusste ich nicht, dass so et-
was flir den Wissenschaftsbereich geplant ist. Vielmehr kam
ganz liberraschend die Anfrage: ,,Wir mochten es gern auch fiir
den Wissenschaftsbereich machen®, und dann kam die Prisenta-
tion. Das war also genau so, wie ich es schon geschildert habe.
Wenn man das rechtzeitig vorher gewusst hitte, dann hétte man
sich da einbringen oder hitte sagen kdnnen: Machen wir es
doch gleich. - Das war eine Idee von Zollner, das auch fiir den
Wissenschaftsbereich zu machen. Der Verfahrensgang war
dann so, wie ich es bereits beschrieben habe. Dass falsche
Daten von Nutzen sind, bezweifle ich sehr; denn dann muss
man stindig Abwehrbewegungen machen, um zu erkldren, was
das fiir ein Blodsinn ist.

Prisident Fritsch:
Die Abgeordnete Geywitz hat weitere Fragen.
Frau Geywitz (SPD):

Ich habe, was den Bildungsteil anbelangt, den relativ umfang-
reichen Bericht wirklich mit Freude gelesen, weil er dort
inhaltlich gut eingeordnet ist und fiir mich auch sehr viele neue
Erkenntnisse enthielt. Nun ist dies ja kein frei umhervagabun-
dierender Bericht, sondern ein Bericht, der erst letzte Woche
von Herrn Senator Zdllner und Minister Rupprecht vorgestellt
wurde. Man kann davon ausgehen, dass dieser Bericht, da er ei-
ne amtliche Statistik enthilt, doch schon offiziellen Charakter
hat. Die Zahlen oder Angaben, die darin enthalten sind, sind in
der Offentlichkeit zunichst einmal so aufgenommen worden,
dass sie korrekt sind und regierungsamtlich zusammengestellt
wurden.

Sie haben gesagt, dass der Bericht Ihrer Meinung nach in einigen
Teilbereichen fiir den Wissenschaftsbereich nicht stimmt. Sie
hatten dazu die Agrarwissenschaften an der Universitit Potsdam
zitiert. Irgendwo in dem Bericht hatte ich auch Aussagen zu
Theologen gefunden, die meiner Meinung nach gar nicht in
Brandenburg ausgebildet werden. Ist denn geplant, dass es noch
einmal ein Korrekturblatt gibt? Denn dass in dem offiziellen Be-
richt des Statistischen Landesamtes keine korrekten Angaben
zur Wissenschaftslandschaft des Landes Brandenburg vorliegen,
ist nicht befriedigend. - Wenn dies nicht so ist, ist dann von Threr
Seite aus geplant, einen korrekten Zweitbericht zu erstellen?

Ministerin Prof. Dr. Wanka:

Das, was zum Wissenschaftsbereich vorgelegt wurde, was wir
kritisiert und wo wir Korrekturbedarf angemeldet haben, ist da-
rin nicht zu finden. Fiir den Berliner Teil hat Frau Rockmann
versucht, moglichst viel von unseren Korrekturen zu iiberneh-
men. Dies ist jedoch nicht umfassend. Diese kleinen Nicklig-
keiten, ob von Agrarwissenschaftlern oder Theologen etc., sind
eine Sache, die einen bei einem solch umfangreichen Bericht
nicht weiter jucken muss.
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Es gibt derzeit keine Uberlegung, den Bericht zu ergéinzen. Ich
hitte Interesse daran, dass man so etwas macht. Dann muss
man auch bereit sein, nachzudenken, was man fiir die Wissen-
schaftsregion Berlin-Brandenburg erreichen und in den Bericht
aufnehmen will. Ich sage es noch einmal: Die Daten selbst,
also die Tabellen, sind nicht irgendwo recherchiert, sondern sie
sind alle amtlich; man hat sie nur anders zusammengestellt.

Da Sie gerade den Schulbereich lobten: Was den Wissen-
schaftsbereich betrifft, so gab es in dem Entwurf iiberhaupt
keine historische Einordnung, also keine Erkldrung, warum wir
welche Strukturen haben. Beim Schulbereich war dies besser,
weil es von Anfang an eine wissenschaftliche Begleitung gab,
und diese bendtigt man hier auch. Es gibt jedoch fiir diesen
Bereich keinen einzigen Mitarbeiter dort, der daflir kompetent ist.

Prisident Fritsch:

Vielen Dank. - Wir kommen damit zur Frage 2294 (Polnisches
Atomkraftwerk an der Grenze zu Brandenburg?) des Abgeord-
neten Bischoff.

Bischoff (SPD): *

Laut Medienberichten plant die polnische Regierung erstmals
den Bau von zwei Atomkraftwerken. Stettiner Wissenschaftler
- inzwischen leider auch Politiker - schlagen unter anderem den
Standort Gryfino unmittelbar am Nationalpark Unteres Odertal
vor. Biirger der Uckermark und auch noch weit dartiber hinaus
sind dadurch stark verunsichert.

Ich frage die Landesregierung deshalb, welche Position sie
grundsitzlich zu den Uberlegungen fiir den mdglichen Bau
eines Atomkraftwerkes an der Oder unmittelbar am EU-gefor-
derten Nationalparkgebiet vertritt.

Prisident Fritsch:
Fiir die Landesregierung antwortet Minister Woidke.

Minister fiir Landliche Entwicklung, Umwelt und Verbrau-
cherschutz Dr. Woidke:

Sehr geehrter Herr Priasident! Meine sehr verehrten Damen
und Herren! Sehr geehrter Herr Bischoff, die Landesregierung
von Brandenburg vertritt seit der 1. Legislaturperiode eine klare
Haltung zur friedlichen Nutzung der Kernenergie. Die Landes-
regierung lehnt seit der Neugriindung des Landes Brandenburg
die friedliche Nutzung der Kernenergie ab, und dieses aus einer
Reihe von sehr guten Griinden.

(Vereinzelt Beifall bei der SPD und der Fraktion DIE
LINKE)

Meine sehr verehrten Damen und Herren, die guten und viel-
filtigen Griinde, die es dafiir gibt, bestehen fort, und es ist in
den letzten Jahren sogar noch eine Reihe von Bedenken hinzu-
gekommen.

Wir miissen allerdings akzeptieren, dass die Republik Polen in
ihren Entscheidungen frei und souverédn ist, das heif3t, dass iiber
die Form der Energieerzeugung sowie die Frage der Energie-
politik in Summe einschlielich der Frage, an welchem Stand-
ort welche Energie erzeugt wird, von der Republik Polen

souverdn entschieden wird. Derzeit ist in Polen entsprechend
der bis zum Jahr 2025 geltenden energiepolitischen Leitlinien
der Bau auch von Atomkraftwerken vorgesehen, und man
befindet sich zurzeit in der Standortsuche. Acht Standorte sind
momentan bei der polnischen Regierung in der Diskussion. Der
Bundes- und Landesregierung sind derzeit keine konkreten Pla-
nungen der Republik Polen zum Bau eines Atomkraftwerkes
bekannt.

Lassen Sie mich kurz einige Sétze zur rechtlichen Seite sagen.
Ein solches Vorhaben muss entsprechend internationalem
Recht einer Umweltvertriglichkeitspriifung unterzogen wer-
den. Polen als EU-Mitglied ist sowohl iiber die UVP-Richtlinie
als auch iiber das sogenannte Espoo-Ubereinkommen ver-
pflichtet, angrenzende Staaten am Genehmigungsverfahren zu
beteiligen. Deutschland und Polen haben in einer Vereinbarung
vom 11. April 2006 die internationalen Regelungen prézisiert.
Insbesondere die Regelung der deutsch-polnischen UVP-Ver-
einbarung stellen sicher, dass die Interessen des Landes Bran-
denburg und seiner Biirger zeitnah artikuliert und vertreten
werden kdnnen. Von der polnischen Seite sind im vereinbarten
Rahmen die erforderlichen Unterlagen zu iibergeben. Auf
Basis der Unterlagen wird dann von deutscher Seite eine
Stellungnahme abgegeben. Gleichfalls ist eine umfangreiche
Beteiligung der Offentlichkeit bzw. der Biirger vorgesehen.

Unabhdngig von den dargestellten rechtlichen Moglichkeiten
hat Brandenburg kein Interesse daran, dass in unmittelbarer
Grenznihe ein Atomkraftwerk gebaut wird. Das hidngt schon
damit zusammen, dass die Griinde, die zur Ablehnung der
friedlichen Nutzung der Kernenergie in Brandenburg gefiihrt
haben, die ich vorhin genannt habe, natiirlich in Teilen auch
grenziiberschreitend zutreffend sein wiirden. Wir werden diese
Bedenken in der gebotenen Form auch gegeniiber den polni-
schen Stellen geltend machen, und wir gehen davon aus, dass
unsere Bedenken in die souverdne Entscheidung der Republik
Polen einflielen. - Danke sehr.

Prisident Fritsch:
Herr Bischoff hat weitere Fragen.
Bischoff (SPD):

Vielen Dank. - Zundchst mochte ich Sie, Herr Minister Woidke,
ausdriicklich unterstiitzen und sage auch danke, dass die
Landesregierung ein ganz klares Nein zum moglichen Bau
eines Meilers an diesem Standort in Richtung der polnischen
Regierung senden wird. Meine Nachfrage geht in folgende
Richtung: Erwarten Sie Nachteile fiir die regionale Entwick-
lung in der Uckermark fiir den Fall, dass es zu einer Standort-
entscheidung seitens der polnischen Regierung kommt, direkt
am Nationalpark einen Atommeiler zu errichten?

Minister Dr. Woidke:

Aufgrund der Entwicklung der Region in den letzten Jahren
befiirchte ich diese Nachteile.

Prisident Fritsch:
Vielen Dank. - Wir kommen zur Frage 2295 (Gesetzentwurf

zur unterirdischen Speicherung von CO,) der Abgeordneten
Kaiser.
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Frau Kaiser (DIE LINKE):

Mit Verzdgerung verabschiedete gestern das Bundeskabinett
einen Gesetzentwurf fiir die Abscheidung, den Transport und die
unterirdische Speicherung von Kohlendioxid. Bereits im Vorfeld
gab es massive Kritik an diesem Gesetzentwurf. Der Entwurf des
sogenannten CCS-Gesetzes gewéhrleistet keine maximale Sicher-
heit kiinftiger CO,-Lagerstétten und weist die Verantwortung fiir
die Klimagasspeicherung nicht eindeutig den Betreibern der Koh-
lekraftwerke zu. Es gilt als problematisch, dass die Haftung fiir die
unterirdischen CO,-Speicher nach 30 Jahren von den Betreibern
auf die 6ffentliche Hand, sprich die Bundeslédnder, iibergehen soll.
Zudem ist mit Blick auf die vorgesehene und dauerhafte Lagerung
noch vollig unklar, ob geeignete Lagerstitten vorhanden sind und
zu welchen gesellschaftlichen Kosten diese bisher ungeniigend
erforschte Technologie iiberhaupt einsetzbar ist. Ich gehe davon
aus, dass auch die Landesregierung mit Blick auf die Folgen fiir
unser Land nicht Gesetze und 6ffentliche Investitionen nach dem
Prinzip Hoffhung befiirwortet.

Deshalb frage ich die Landesregierung, wie sie vor diesem
Hintergrund den Gesetzentwurf der Bundesregierung bewertet.

Prisident Fritsch:

Die Antwort auf diese Frage gibt uns Wirtschaftsminister Jung-
hanns.

Minister fiir Wirtschaft Junghanns:

Herr Président! Liebe Kolleginnen und Kollegen! Sehr geehrte
Frau Abgeordnete, es ist gut, was die Bundesregierung gestern
beschlossen hat. Ich halte diesen Gesetzentwurf fiir eine gute
Geschiftsgrundlage, um alsbald zu einem Ergebnis im Gesetz-
gebungsverfahren zu kommen.

(Vereinzelt Beifall bei der SPD)
Prisident Fritsch:
Es gibt Nachfragen. Der Abgeordnete Thiel bitte.
Minister Junghanns:

Es ist doch absurd, wenn ich es einmal so sagen darf, bei einem
Gesetz, iiber das bis zur letzten Minute verhandelt wurde, ei-
nen Tag spiter nachzufragen, wie wir was bewerten. Wir wol-
len doch jetzt erst die Bewertung vornehmen.

(Zurufe des Abgeordneten Gorke und der Abgeordneten
Kaiser [Die LINKE])

Diese Orakelei bringt nichts - selbst mit Hinweis auf den
Begriindungstext, den Sie jetzt modifiziert haben. Sie sprechen
in Threr schriftlichen Form von 20 Jahren, jetzt aber geht es um
30 Jahre, was Ergebnis des Kompromisses ist.

(Frau Kaiser [DIE LINKE]: Das ist hier eine aktuelle Fra-
gestunde; sie ist zum Fragen da!)

- Trotzdem hétte ich eine solche Frage einfach zuriickgezogen
und gesagt: Das ndchste Mal reden wir dartiber.

(Gorke [DIE LINKE]: Sie haben sich doch immer schon
dazu gedufert!)

- Ja klar, ich habe gesagt, dass damit der Weg fiir die Energiesi-
cherheit frei gemacht worden ist.

(Thiel [DIE LINKE]: Vielleicht kann ich zur Klarheit et-
was beitragen, wenn ich meine Fragen stellen kann!)

- Entschuldigung! Bitte!
(Beifall bei der Fraktion DIE LINKE)

Thiel (DIE LINKE):

Herr Minister, Sie haben gestern Abend schon angedeutet,
(Minister Junghanns: Genau!)

dass Sie meine Fragen mit Freude erwarten. Ich will kurz auf
den aktuellen Dialog eingehen - wenn ich das darf, Herr Prési-
dent -, den Sie mit meiner Fraktionsvorsitzenden hatten.

Prisident Fritsch:
Sie diirfen eine Frage stellen.
Thiel (DIE LINKE):
Ja, gleich.
(Heiterkeit)

Herr Minister, der Referentenentwurf liegt seit Wochen bzw.
Monaten vor. Ich will die Frage, die ich gestern Abend auch
schon gestellt habe, wiederholen: Wie vereinbart sich der vor-
gelegte Gesetzentwurf, der sich unwesentlich von dem unter-
scheidet, was seit Wochen und Monaten in der Diskussion ist,
mit Thren - ich will schon sagen: sehr konsequenten - Forderun-
gen, die Sie bereits im vorigen Jahr in der Wirtschaftsminister-
konferenz gestellt haben? Ich will nur zwei Punkte formulieren:

(Zurufe von der SPD: Fragen!)

Erarbeitung einer Sicherheitsstrategie des langzeitig sicheren Ein-
schlusses von Kohlendioxid zum Schutze der Bevolkerung und
der dauerhaften Vermeidung von Emissionen in die Atmosphire.

Die zweite Forderung, die Sie gegeniiber der EU richtig gestellt
haben: Ablehnung einer Kostenfreistellung von fritheren
Betreibern geschlossener Speicherstitten von anfallenden Kosten
fiir Wartung, Kontrolle und Abhilfemafinahmen, insbesondere
bei Leckagen, und Ablehnung der Ubertragung des damit
verbundenen finanziellen Risikos auf die 6ffentliche Hand.

Besser hitte ich es nicht formulieren kénnen. Das war eine
Forderung gegeniiber der EU. Ich bitte darum, dass es im natio-
nalen Recht keine Vorschrift gibt, die schlechter ist als zum
Beispiel eine EU-Richtlinie.

(Vereinzelt Beifall bei der Fraktion DIE LINKE)

Meine zweite Frage: Wir haben gestern Abend auch mit den
Wissenschaftlern des CO,-SINK-Projekts aus Ketzin diskutiert.
Da es sich um ein zustimmungspflichtiges Gesetz handelt, geht
es auch darum, dass die Lander, vor allen Dingen die Energie-
ldnder, im Bundesrat ihre maf3gebliche Kompetenz mit einbringen,
sodass wir nicht auf eine strategische Losung unseres zukiinfti-
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gen Energieproblems setzen, sondern auf eine strategische
Sackgasse. Denn wenn alle Kohlekraftwerke ihr CO, in den
vorhandenen Speichern versenken, ist nach 50 Jahren Schluss.
Es gibt schon einen harten Kampf um die Speicher.

(Zurufe von der SPD: Herr Thiel, bitte!)
Minister Junghanns:

Fiir die, die jetzt den Zusammenhang zu gestern Abend nicht
herstellen konnen, mochte ich sagen: Gestern Abend hatte
Vattenfall zu einem Parlamentarischen Abend eingeladen, und
wir alle waren Giste dieser Veranstaltung. Erster Punkt.

(Bischoff [SPD]: Hittet ihr das nicht gestern Abend kli-
ren kénnen?)

- Dort ist alles sehr sachkundig beantwortet worden.

Zweiter Punkt: Dieses Gesetz hat gegeniiber der européischen
Regelung ...

(Zuruf der Abgeordneten Kaiser [DIE LINKE])

- Frau Kaiser, ich bitte um Thre Aufmerksamkeit, weil ich Thnen
gerne Informationen zukommen lassen mochte. - Dieser Ge-
setzentwurf, den wir seit gestern auf dem Tisch haben, geht in
wesentlichen Teilen, zum Beispiel zu Planfeststellungsverfah-
ren, Verpflichtungen zum eigenverantwortlichen Weiterbetrieb
in den néchsten 30 Jahren, weiter als europdische Regelungen.
Européische Regelungen gehen also nicht so weit.

Dritter Punkt: Das ist ein Gesetz, das aus einem Kompromiss
heraus entstanden ist. Ich halte es auch vor dem Hintergrund
unserer Forderungen fiir einen geeigneten Kompromiss, um all
die Fragen, die wir auch gestern ausgiebig diskutiert haben,
Schritt fiir Schritt zu beantworten. Jetzt geht es darum - dafiir ist
dieses Gesetz geeignet -, in einem geordneten Rechtsrahmen
das Notwendige an Erkundungen, auch wissenschaftlichem
Vortrieb und praktischer Anwendung, in einem transparenten
Verfahren zu organisieren und zu gestalten.

Der nichste Punkt, den ich anfithren mochte: Hier wird immer
filschlicherweise darauf kapriziert, dass es hier um CO,-Be-
handlung, -Abtrennung, -Transport und -Speicherung gehe,
was letztlich auf die energetische Verstromung von Kohle aus-
gerichtet sei. Meine sehr verehrten Damen und Herren, ich
lege grofen Wert darauf, dass wir gegenwirtig an einer
Schwelle stehen, an der es in dieser Infrastruktur um die Di-
mensionen der Abspaltung, des Transports und der Speiche-
rung, die gesamte Industrie, die mit diesem Thema zu tun hat,

(Zuruf des Abgeordneten Thiel [DIE LINKE])

geht. Es geht um eine industriepolitische und industriewirt-
schaftliche Infrastruktur der Zukunft, wenn wir es mit Klima-
schutz im industriellen Bereich ernst meinen.

Ich sage noch einmal ausdriicklich: Das Kabinett unseres Lan-
des Brandenburg hat noch keine Gelegenheit gehabt, sich iiber
diesen aktuellen Kompromissstand auszutauschen. Das wird es
in den nichsten Tagen tun.

(Unruhe bei der Fraktion DIE LINKE)

- Sie konnen lachen, wie Sie wollen, Frau Kaiser. Hier geht es
um eine wesentliche Seite der Realisierung unserer Energie-
strategie.

Was die Sicherheit dieser Speicher angeht, mochte ich noch
einen anderen Wissenschaftler von gestern Abend zitieren, weil
es ja immer eine selektive Wahrnehmung gibt. Herr Kithn, der
gestern in dieser Runde dankenswerterweise, librigens auf In-
itiative des Wirtschaftsministeriums hin, vortrug, hat auch ge-
sagt: Wir wiirden an dieses Thema nicht herangehen, wenn es
Ansatzpunkte dafiir gébe, dass diese Technologie des Trans-
ports und der Speicherung nicht machbar wire. - Sie wiirden
dann nicht herangehen, das hat er eindeutig gesagt. Das ist
auch die Basis fiir unsere Vorgehensweise in Bezug auf das
Thema CO,-Abspaltung, -Transport und -Speicherung, part-
nerschaftlich und transparent, fiir alle, die sich in der Offent-
lichkeit dafiir interessieren. Das wird sich in den nichsten Mo-
naten noch fortsetzen.

Prisident Fritsch:
Vielen Dank. - Wir kommen zur Frage 2296 ...
(Minister Junghanns: Der junge Mann hat noch eine Frage!)

- Nein, er hat nicht noch einmal gedriickt. Er hatte eine Nach-
frage, und dann war Schluss.

Herr Jiirgens machen Sie das im Zwiegesprach, oder driicken
Sie rechtzeitig.

Wir kommen zur Frage 2296 (Planungsstand zum geplanten
BOS-Funkmast in Hohen Neuendorf), gestellt von der Abge-
ordneten Richstein.

Frau Richstein (CDU):

Derzeit erfolgt die Feinplanung fiir den Aufbau des neuen
Digitalfunknetzes fiir Behorden und Organisationen mit
Sicherheitsaufgaben, kurz BOS, in Brandenburg. Hierzu
miissen an diversen Standorten zusdtzliche Funkmasten er-
richtet werden. Offenbar ist geplant, in der Gemeinde
Hohen Neuendorf einen Funkmast in unmittelbarer Néhe zu
einem Wohngebiet zu errichten. In der Bevolkerung werden
die gesundheitlichen Auswirkungen bereits kontrovers
diskutiert und wird die Errichtung mancherorts strikt abge-
lehnt.

Ich frage die Landesregierung: Sieht sie eine Moglichkeit, im
Einvernehmen mit der Kommune und den betroffenen Anwoh-
nern einen Standort in ausreichendem Sicherheitsabstand zu
dem betroffenen Wohngebiet zu finden?

Prisident Fritsch:

Der Herr Innenminister wird uns das erkldren. Bitte, Herr
Schonbohm.

Minister des Innern Schonbohm:

Herr Président! Meine Damen und Herren! Frau Abgeordnete
Richstein, es gibt sehr intensive Gespriche mit der Kommune.
Zurzeit ist vorgesehen, einen 55 m hohen Mast auf einem Lan-
desforstgrundstiick zu errichten. Dieser Standort wurde ge-
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meinsam mit der Kommunalverwaltung ausgewéhlt. Der Mast
hat einen Mindestabstand von 100 m zu Wohngebéiuden.

Nun kommt der entscheidende Punkt wegen der Unruhe der
Bevolkerung: Der deutsche Grenzwert liegt bei 27,5 Voltmeter
elektrische Feldstirke. Das ist der deutsche Grenzwert: 27,5.
Der Schweizer Grenzwert, der schérfste Grenzwert in Europa,
liegt bei 2,75 Voltmeter. Vor Ort, wo wir diesen Mast errichten
wollen, wird nach jetzigen Berechnungen weniger als 0,5 Volt-
meter Feldstirke gemessen werden, das heifit weniger als 2 %
des deutschen Grenzwertes und weniger als 20 % des Schweizer
Grenzwertes. Der Funkmast hat im Zusammenhang mit dem
Thema Strahlenbelastung also einen mehr als ausreichenden
Abstand zum Wohngebiet. Solche Abstinde, wie wir sie vor-
sehen, werden in Wohngebieten hdufig gar nicht eingehalten.
Auch in Hohen Neuendorf gibt es Mobilfunkanlagen mit deut-
lich weniger Abstand, die aber wegen der Tarnung nicht
erkannt werden - von der Polizei aber schon.

Seit August 2008 bemiiht sich die Landesregierung um eine
einvernehmliche Losung. Es wurde eine Bauvoranfrage an die
Verwaltung von Hohen Neuendorf gerichtet. Seit Oktober 2008
haben sich Land und Kommunalverwaltung auf diesen Stand-
ort, den ich vorgetragen habe, verstindigt. Am 13. November
2008 gab es eine gemeinsame Vorstellung dieses Standortes im
Bauausschuss des Stadtparlaments. Vier Sitzungen des Bau-
ausschusses verliefen ohne eine abschlieende Entscheidung
zur Voranfrage. Am 5. Marz dieses Jahres wurde ein offizieller
Bauantrag durch das Land gestellt.

Das Zustimmungsverfahren der obersten Baugenehmigungs-
behdrde im MIR fiihrte jedoch nicht zu einer Beschneidung der
Rechte der Biirger vor Ort. Jetzt gibt es Anwohnerproteste. Am
23. Mirz 2009 wurden Gesprache mit dem Biirgermeister von
Hohen Neuendorf, Herrn Hartung, und von Birkenwerder,
Herrn Vetter, gefiihrt.

Das Land hat in den Verhandlungen erneut Flexibilitit in Be-
zug auf die Standortwahl dargelegt und die Zusage des Landes
gegeben, Standortalternativen zu priifen. Bis heute gibt es keine
alternativen Standortvorschlige aus Hohen Neuendorf und
Birkenwerder. Das Baugenehmigungsverfahren fiir den aktuellen
Standort wurde nicht ausgesetzt, da mehr als sechs Monate in
Verzug durch die fruchtlose Voranfrage an die Kommune. Ein
Umsteuern ist in den ndchsten sechs Wochen moglich.

Zusammengefasst: Wenn einer gegen den Funkmast ist, gibt es
keinen Funk, und wenn er keinen Funk hat, kommt die Polizei
nicht. Wir haben die Abstinde eingehalten und die zuldssigen
Feldstarken weit unterschritten. Ich warne davor, in solchen
Fragen Panik zu machen. Wir sind gern gewillt, jederzeit vor
Ort eine sachliche Information zu geben, wenn eine entspre-
chende Anfrage an uns herangetragen wird.

Prisident Fritsch:

Vielen Dank. - Es gibt weitere Fragen. Herr Abgeordneter Ziel,
bitte.

Ziel (SPD):
Herr Minister, was in der Frage ,,Gemeinde Hohen Neuendorf*

genannt wurde, ist seit zehn Jahren die ,,Stadt Hohen Neuendorf*.
Aber das nur nebenbei.

In der Stadtverordnetenversammlung hat es wirklich besorgte
Fragen der Biirgerinnen und Biirger, der Anwohnerinnen und
Anwohner gegeben. Aber nicht nur in Hohen Neuendorf, son-
dern auch in Birkenwerder werden diese Fragen aufgeworfen.
Sie konnten zum Teil nicht beantwortet werden, weil das
Expertenwissen fehlte. Sie haben gesagt, Sie seien jederzeit
bereit, mit Thren Fachleuten noch einmal zu kommen und mit
den Stadtverordneten bzw. den Biirgerinnen und Biirgern zu
sprechen; so verstehe ich das. Bezieht sich dieses Angebot
auch auf die Fragestunde der Stadtverordnetenversammlung
Hohen Neuendorf?

Minister Schonbohm:

Wenn das terminlich moglich wire, wiirde ich das machen.
Wenn Sie das als vergniigungssteuerpflichtig empfinden,
mache ich das noch lieber. Die Frage ist nur, ob man das ein-
reiflen ldsst. Wir miissten in die Bestimmungen schauen, ob
das geht; das weil} ich jetzt nicht. Ich werde gern alle Fragen
beantworten, fithle mich in diesem Bereich aber nicht als
Experte. Alles, was mir meine Experten vorgetragen haben,
macht mich jedoch sicher, dass den Biirgern in keiner Weise
Schaden zugefiigt wird. Denn wir wollen durch den Aufbau
dieses Mastes bzw. den digitalen Funk helfen. Alle Informa-
tionen, die notig sind, konnen wir zur Verfiigung stellen. Wenn
es notwendig ist, werde ich auch selbst kommen. Ob das nun
in der Fragestunde der Stadtverordnetenversammlung sein
wird, bin ich mir nicht ganz sicher. Aber Sie waren doch mein
Vorgénger, Herr Kollege Ziel. Ich weifl nicht, ob Sie das
gemacht hitten, oder was unsere Fachleute, die wir beide
kennen, uns geraten hitten.

Noch einmal: Ich bin gern gewillt, alles zu tun, was moglich
ist, ohne jedoch einen Prizedenzfall in dem Sinne zu schaffen,
dass ich etwa in Zukunft alle Stadtverordnetenversammlungen
besuchen werde, um Fragen zu beantworten.

(Vereinzelt Beifall bei der CDU)
Prisident Fritsch:

Vielen Dank. Vorerst nimmt der Abgeordnete Ziel die frohe
Botschaft mit nach Hause und verteilt sie dort. - Wir kommen
zur Frage 2297 (Abruf von Fordermitteln fiir Breitbandversor-
gung), gestellt vom Abgeordneten Claus.

Claus (DVU):

Wiederholt wurden in diesem Hohen Hause Beschliisse zur
Verbesserung der Breitbandversorgung der Brandenburger Biir-
ger gefasst. Dafiir stehen dem Land Fordermittel des Bundes
zur Verfligung. Jetzt wurde durch die Medien bekannt, dass
auch das Land Brandenburg diese Fordermittel ignoriert. Im
Jahr 2008 hat das Land keine Auszahlung von derartigen
Fordermitteln beansprucht.

Ich frage daher die Landesregierung: Wo liegen die Ursachen
dafiir, dass sie die iiber den Bund bereitgestellten Mittel fiir den
Ausbau der Versorgung mit schnellen Internetanschliissen
nicht in Anspruch nimmt?

Prasident Fritsch:

Herr Minister Dr. Woidke, bitte.
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Minister fiir Landliche Entwicklung, Umwelt und Verbrau-
cherschutz Dr. Woidke:

Herr Président! Meine sehr verehrten Damen und Herren! Herr
Claus, es ist nicht das Land, das diese Fordermittel ignoriert,
sondern es sind die Antragsteller. Das sind bei dieser Forder-
richtlinie die Kommunen - bzw. sie miissten es sein. Diese
ignorieren bisher diese Forderrichtlinie, wie Sie richtigerweise
sagen, weil die Rahmenbedingungen nicht stimmen.

Momentan ist man dabei, die Rahmenbedingungen zu iiberarbei-
ten. Dabei geht es im Wesentlichen um zwei Punkte. Der
erste Punkt betrifft den Forderhdchstbetrag, der auf 200 000 Euro
begrenzt ist, der zweite Punkt den prozentualen Foérderanteil.
Auch dieser ist momentan aus der Sicht der potenziellen
kommunalen Antragsteller zu niedrig. Wir sind dabei, die
Richtlinie gemeinsam mit dem Bund zu iiberarbeiten.

Ich mochte betonen: Es lag nicht am Land Brandenburg. Die
Vorgaben hat der damalige Bundesminister Seehofer mit der
Européischen Kommission ausgehandelt, weil man bis vor an-
derthalb Jahren der Meinung war, der Mobilfunkbereich, zu
dem auch diese Art der Breitbandversorgung gehort, bzw. der
Telekommunikationsbereich insgesamt seien liberalisiert,
weshalb der Staat dort iiberhaupt nichts zu fordern habe.

Die Forderrichtlinie ist ein erster Schritt in die richtige Rich-
tung, aber - da stimme ich Ihnen zu - dieser Schritt ist zu biiro-
kratisch. - Danke.

Prisident Fritsch:
Es gibt Nachfragebedarf. Bitte, Herr Claus.
Claus (DVU):

Herr Minister, ich habe eine Nachfrage: Gibt es angesichts der
Rundfunkfrequenzzuteilungen in der Bundesrepublik Deutsch-
land fiir Brandenburg tiberhaupt die technische Moglichkeit, das
heifit freie Rundfunkfrequenzen, um tiber 150 000 Teilnehmer,
die noch nicht angeschlossen sind - man spricht von ,,weiflen
Flecken® -, an schnelles Internet anzuschlielen?

Minister Dr. Woidke:

Ich kann Thnen dazu nur sagen: In dieser Frage bin ich Ama-
teur. Die Hochfrequenz geht manchmal seltsame Wege.

(Heiterkeit)
Danke schon.
Prisident Fritsch:
Wir kommen zu einer dhnlichen Frage und vielleicht zu mehr
Aufkldrung in diesem Zusammenhang. Die Abgeordnete Ha-
ckenschmidt stellt Frage 2298 (Fordermoglichkeiten fiir Breit-
band).
Frau Hackenschmidt (SPD):
Die Landesregierung hat das Ziel, mdglichst bis zum Ende des

Jahres 2009 das ganze Land Brandenburg mit Breitband zu er-
schliefen, um Chancengleichheit aller Regionen des Landes

herzustellen. Manche Regionen sind nur sehr kostenaufwendig
zu erschlieflen.

Ich frage daher die Landesregierung: Welche einzelnen aktuel-
len Férdermdglichkeiten bestehen fiir die Kommunen und fiir
die Kommunikationsanbieter hinsichtlich des Ausbaus der
Breitbandinfrastruktur?

Prisident Fritsch:

Auf diese Frage antwortet der Chef der Staatskanzlei. Bitte,
Herr Staatssekretdr Appel.

Chef der Staatskanzlei Staatssekretir Appel:

Herr Prisident! Meine sehr geehrten Damen und Herren! Sehr
geehrte Frau Hackenschmidt, den einen Teil der Frage hat Herr
Minister Woidke eigentlich gerade beantwortet, wobei ich
nachtragen darf, dass erfreulicherweise der kommunale Eigen-
anteil - die Zahlen hat er nicht genannt - von 40 % auf 10 %
gesenkt worden ist. Es konnte also in der Tat Hoffnung geben,
dass dieses Programm kiinftig vermehrt in Anspruch genommen
wird. Im Ubrigen hat auch der Wirtschaftsminister die Mog-
lichkeit, den Ausbau der Breitbandstrukturen zu fordern;
ich verweise auf die Richtlinie ,,Errichtung und Ausbau
von Kommunikationsverbindungen®. Auf dieser Grundlage
konnen sich Kommunen zum Beispiel die ErschlieBung von
Industrie- und Gewerbegebieten fordern lassen. Das sind
die beiden Instrumente, die es im Moment gibt. Es ist
bekannt, dass uns auch aus dem Konjunkturpaket noch ein
Betrag fiir diesen Bereich zur Verfiigung steht. Wir miissen
allerdings noch genau priifen, wie wir ihn investiv einsetzen
konnen.

Prisident Fritsch:
Es gibt Nachfragebedarf. Bitte, Frau Hackenschmidt.
Frau Hackenschmidt (SPD):

Herr Appel, eine Nachfrage: Hat denn die Landesregierung
eine abgestimmte Strategie - es sind ja mehrere Hiuser beteiligt,
zum Beispiel das MLUYV fiir den lidndlichen Raum, aber auch
das Wirtschaftsministerium; federfiihrend ist die Staatskanzlei -,
sodass man davon ausgehen kann, dass die Fordermoglichkeiten
aufeinander abgestimmt und jetzt die Bedingungen hergestellt
sind, damit wir das Ziel auch erreichen konnen?

Staatssekretir Appel:

Es ist richtig: Mehrere Hauser arbeiten in dem Bereich zusam-
men - es gibt einen entsprechenden Auftrag des Landtages -
und entwickeln bis zum 30. Juni ein Konzept fiir unser strategi-
sches Vorgehen bis zum Jahresende, damit wir die ,,weiflen
Flecken* abdecken konnen. Wir kdnnen zu der Strategie gerne
in einen Dialog treten. Eines muss man aber wissen: Es wird
nicht eine Losung fiir das gesamte Land Brandenburg, sondern
Insellosungen fiir die einzelnen ,,weilen Flecken™ geben.
Das mag einmal Richtfunk sein - die ,,digitale Dividende*
ist soeben schon angesprochen worden -, das mogen ein anderes
Mal Rundfunkfrequenzen sein. Das heiflt, wir miissen
sehen, dass wir vor Ort verniinftige Losungen finden. Die
technischen Maoglichkeiten allerdings gibt es inzwischen er-
freulicherweise.
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Prisident Fritsch:

Schonen Dank. - Wir kommen noch zur Frage 2299 (Schulbus-
test), gestellt von der Abgeordneten Tack.

Frau Tack (DIE LINKE):

Der ADAC hat bundesweit auf 36 Strecken Schulbustests
durchgefiihrt. In Brandenburg waren drei Strecken im Test, die
im Ergebnis mit zweimal ,,gut“ und einmal ,ausreichend*
bewertet wurden. Es wurden sowohl technische Parameter wie
Haltestellen und Fahrzeugausstattung als auch das Busfahrer-
und Schiilerverhalten eingeschitzt.

Zum Abschluss des Tests wurden zahlreiche Vorschldge unter-
breitet, damit kiinftig der Schiillerverkehr sicher bleibt und
verbessert werden kann. Dazu zdhlen zum Beispiel Sicher-
heitsgurte und ausreichend Sitzpldtze als Anforderungen, die in
zukiinftigen Ausschreibungen zu beriicksichtigen sind, ebenso
wie der Einsatz von Busbegleitern. Die Dauer der téglichen
Fahrten zur und von der Schule muss so kurz wie moglich sein.
Wartezeiten sollten auf dem Schulgeldnde und nicht auf der
Strae verbracht werden. Busschulen fiir Kinder und Runde
Tische mit Beteiligung von Eltern- und Schiilervertretungen
sowie Busunternehmern sollten regelméBig durchgefiihrt
werden.

Ich frage die Landesregierung: Welche Maflnahmen will sie im
Ergebnis des Schulbustests im Schiilerverkehr des Landes um-
setzen?

Prisident Fritsch:
Minister Dellmann wird antworten.
Minister fiir Infrastruktur und Raumordnung Dellmann:

Sehr geehrter Herr Président! Meine sehr geehrten Damen und
Herren! Sehr geehrte Frau Tack, wir haben die Studie des
ADAC, die Untersuchung des ADAC, mit Interesse gelesen.
Sicherlich werden Sie mir Recht geben, dass man angesichts
der Anzahl der durchgefiihrten Uberpriifungen - statistisch be-
trachtet ist das ja wirklich an der Grenze, so will ich es einmal
vorsichtig formulieren - daraus keine generellen Schlussfolge-
rungen ziehen kann. Trotzdem freue ich mich, dass die drei
hier bei uns in Brandenburg untersuchten Buslinien gut abge-
schnitten haben. Nach dem ADAC-Test liegen wir in Branden-
burg deutschlandweit auf dem zweiten Platz.

Wir sind uns einig - ich bin sehr dankbar, dass sich auch die
Landesverkehrswacht Brandenburg dieses Themas intensiv an-
nimmt -, dass das Thema Sicherheit in und an Schulbussen
nach wie vor hohe Prioritdt hat. Auch in Brandenburg ist der ei-
ne oder andere Mangel zu verzeichnen. Da muss man tatsich-
lich dranbleiben.

Wir wissen, dass die Verantwortung dafiir bei den Aufgaben-
trdgern liegt. Frau Tack, Sie wissen, dass sich der europiische
Rechtsrahmen dndern wird. Ab Dezember 2009 gilt dann die
neue EU-Verordnung 1370/07, wonach die Aufgabentréger, die
zustdndigen Behorden, ganz klare Vorgaben zu machen haben,
die dann auch im Rahmen von Dienstleistungsauftrigen zu
regeln sind. Im Rahmen dieser Dienstleistungsauftrage konnen
die zustindigen Behorden, hier die Aufgabentriger Landkreise,
kreisfreie Stddte, den Unternehmen sehr klare Vorgaben ma-

chen, welche Anforderungen an die Durchfiihrung des Schulbus-
verkehrs bestehen. Ich glaube, das ist eine sehr grole Chance,
weil dann auch die Landkreise und kreisfreien Stidte im Detail
sagen konnen, wie die Busse zum Beispiel ausgestattet sein
miissen, und das nicht nur technisch, sondern zum Beispiel
auch dahin gehend, ob gewiinscht ist, dass Busbegleiter auf
Strecken eingesetzt werden, wo tatsdchlich ein Bedarf besteht.

Ich will aber generell als Einschétzung sagen, dass wir in Bran-
denburg einen sehr gut organisierten Schulbusverkehr haben,
dass wir keine Sorge haben miissen, was den Schulbusverkehr
anbelangt.

Dann sage ich auch noch ganz deutlich: Der Schulbusverkehr
ist der sicherste Verkehr von der und zur Schule. Ich glaube,
wenn wir auf dem Stand bleiben, auf dem wir sind, und wenn wir
da noch ein Stiick nachlegen, brauchen wir uns dort insgesamt
keine Sorgen zu machen.

Ihre Frage geht ja auch dahin: Was sollten wir zukiinftig noch
tun? - Ich glaube, es ist richtig und wichtig, dass auf der regio-
nalen Ebene, nimlich bei denjenigen, die als zustidndige Behor-
den agieren, auch das Verstindnis dafiir da ist, dass in den
Dienstleistungsauftrigen, die abzuschlielen sein werden, kon-
krete Vorgaben formuliert werden, die es ermoglichen, den
hohen Standard zu sichern. Da iibernehmen wir gern eine
koordinierende Funktion. Aber die Verantwortung, Frau Tack,
liegt vor Ort. Ich gehe davon aus, dass sich insbesondere die
Kreisverkehrswachten auf der regionalen Ebene sehr intensiv
in diese Diskussion einschalten werden.

Prisident Fritsch:
Es gibt Nachfragebedarf.
Frau Tack (DIE LINKE):

Ich habe eine Nachfrage, Herr Minister. Ich teile vieles von
dem, was Sie gesagt haben, will aber noch einmal daran erin-
nern: Wir setzen ja gemeinsam auf Pridvention und nicht auf
ein aktives Handeln erst dann, wenn Schulbusunfille bedau-
erlicherweise passiert sind. Ich will noch einmal daran erin-
nern, dass die Bundesanstalt fiir StraBenwesen im vergange-
nen Jahr - das ist der aktuelle Stand - einen Kinderunfallatlas
ver6ffentlicht hat, in dem anhand der Daten eingeschétzt wur-
de, dass in Brandenburg das hochste Unfallrisiko fiir Kinder
besteht.

In dem Zusammenhang will ich die nachfolgende Frage stellen.
Es gibt zur Umsetzung des Aktionsplans Verkehrssicherheit
eine interministerielle Arbeitsgruppe, die auf der Ebene der
Staatssekretdre arbeitet. Ich konnte mir vorstellen und formuliere
das als Frage, ob Sie es unterstiitzen wiirden, dass sich diese
IMAG kiinftig auch mit der Schulbussicherheit befasst, analy-
siert, was noch besser zu gestalten ist, und zwar immer mit
dem Anspruch, vorbeugend aktiv zu werden.

Minister Dellmann:

Ich glaube, wenn ich zum Kollegen Rupprecht und zum Kolle-
gen Schonbohm schaue - der Kollege Schonbohm ist jedoch im
Augenblick nicht anwesend -, gibt es auch vonseiten dieser bei-
den Kollegen Zustimmung. Ich sage Thnen zu, dass wir das
dort und sicherlich auch im Verkehrssicherheitsforum mit be-
handeln werden. - Vielen Dank.
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Prisident Fritsch:

Vielen Dank. - Meine Damen und Herren, eine Stunde ist
wieder herum. Ich mdchte Sie in die Mittagspause entlassen
und freue mich auf ein Wiedersehen um 13 Uhr.

(Unterbrechung der Sitzung: 12.04 Uhr)
(Fortsetzung der Sitzung: 13.02 Uhr)
Meine Damen und Herren, wir setzen die Sitzung fort.

Ich begriile unsere Géste vom Einstein-Gymnasium in Anger-
miinde. Herzlich willkommen und einen interessanten Nach-
mittag!

(Allgemeiner Beifall)
Ich rufe Tagesordnungspunkt 3 auf:

Bericht der Arbeitsgruppe Konjunkturstabilisierung
zur Umsetzung des Gesetzes zur Umsetzung von
Zukunftsinvestitionen der Kommunen und Linder
(Zukunftsinvestitionsgesetz) im Land Brandenburg

Bericht
der Landesregierung

Drucksache 4/7270

Dazu liegt ein EntschlieBungsantrag der Koalitionsfraktionen
in der Drucksache 4/7421 vor.

Ich erdffne die Debatte mit dem Beitrag der Landesregierung.
Es spricht zu uns Herr Staatssekretar Appel.

Chef der Staatskanzlei Staatssekretir Appel:

Herr Prisident! Meine sehr geehrten Damen und Herren!
Wenn man die Umsetzung des Zukunftsinvestitionsgesetzes
in Brandenburg mit einem Fuflballmatch vergleichen wollte,
wiirde ich sagen: Brandenburg ist gut aufgestellt und hat sich
die ersten Minuten warmgespielt. Allerdings hatten wir be-
kanntlich vor dem Anpfiff einige Diskussionen um die
Rollenverteilung in dem Spiel. Am liebsten wollten alle
Stiirmer sein.

(Vereinzelt Heiterkeit - Zuruf von der Fraktion DIE
LINKE: Es gab sogar Kollisionen!)

Jetzt stehen die Kommunen am dichtesten vor dem Tor und
damit vor der wichtigen Aufgabe, den Ball dann auch treffsi-
cher ins Netz zu schieflen. Zu langes Warten und Tandeln kon-
nen wir uns nicht erlauben.

Um Klartext zu sprechen: Wenn man die letzten Monate Revue
passieren lésst, wird deutlich, dass wir mit sehr hohem Tempo
die ndtigen Abstimmungen und Entscheidungen eingeleitet
haben. Mit der Griindung der interministeriellen Arbeitsgruppe,
der die Staatssekretdre aller Ministerien und seit Ende Februar
auch die Vertreter der kommunalen Spitzenverbdnde angehdren,
sowie mit dem Kabinettsbeschluss zum Zukunftsinvestitions-
gesetz am 17. Februar gehdrte Brandenburg sogar zu den
ersten Bundesldndern, die schon vor der Bundesratsentschei-
dung zum Konjunkturpaket II konkrete Schritte beschlossen

hatten. Die Verwaltungsvereinbarung haben wir - nur drei Tage
nach der Ubersendung durch das Bundesfinanzministerium -
am 19. Mérz unterzeichnet. Aulerdem hat der Finanzminister
zugestimmt, dass schnelle Kommunen ihre Mafinahmen auch
schon vor der formellen Budgetzuweisung starten konnen. Das
heif3t, der Weg zum Tor ist frei.

Sie wissen, das Konjunkturpaket II stellt vor allem auf den
kritischen Zeitraum 2009/2010 ab, also auf die unmittelbare
Zukunft. Das Mandat des Konjunkturprogramms heifit ganz
klar: Jetzt miissen wir die Maflnahmen auf den Weg bringen,
um konjunkturelle Impulse zu setzen, den Arbeitsmarkt vor
Einbriichen zu schiitzen und mittelfristig auf unseren Wachs-
tumskurs zuriickzukehren.

Gliicklicherweise ist der Arbeitsmarkt in Brandenburg bisher
relativ stabil geblieben, was sicherlich auch auf die Branchen-
struktur - das ist auch beim gestrigen Parlamentarischen Abend
Gegenstand der Gespriache gewesen - und auch auf die Erleich-
terungen im Zusammenhang mit der Kurzarbeiterregelung zu-
riickzufiihren ist. Allerdings besteht keinesfalls Grund zur Ent-
warnung. Alle Prognosen - da gibt es kein Drumherumreden -
lassen ein eher schwieriges zweites Halbjahr 2009 erwarten.
Niemand, wirklich niemand kann den Verlauf der Rezession
serids prognostizieren. Wir miissen davon ausgehen, dass die
Talsohle noch ldngst nicht erreicht ist. Deshalb ist es aus der
Sicht der Landesregierung umso wichtiger, dass wir mit 6ffent-
lichen Investitionen zeitnah Nachfrageschiibe in den regionalen
Mirkten auslosen, aber - sage ich auch - nicht durch irgendwelche
Investitionen. Wenn wir schon so grole Summen Geld in die
Hand nehmen, dann sollten die Effekte dieser zusitzlichen Aus-
gaben am Markt nicht schnell verpuffen, sondern nachhaltig
wirken.

Wir konnen jetzt selbst entscheiden, ob ein investierter Euro
nur einmal wirkt oder uns auch iiber die Krise hinaus Nutzen
bringt. Dieser Gedanke war der Landesregierung bei den
Verhandlungen mit den kommunalen Spitzenverbidnden im
Ubrigen besonders wichtig.

Unser zentrales Anliegen gegeniiber den Kommunalvertretern
war, dass die Gelder strategisch sinnvoll und nicht nach Motto
eingesetzt werden: Na ja, das haben wir in den reguléren Haus-
halten 2009 und 2010 nicht mehr unterbringen konnen, dann
machen wir das jetzt eben mit dem Zukunftsinvestitionsgesetz.
- So soll es erkldartermalf3en nicht sein, denn damit wiirden wir
dem Anspruch des Konjunkturprogramms II nicht gerecht.

Meine Damen und Herren, insgesamt werden wir vom Bund
rund 343 Millionen Euro erhalten. Wir, da spreche ich vom
Land und den Kommunen, missen die Summe mit rund
114 Millionen Euro kofinanzieren. Das Land wiederum iiber-
nimmt dabei knapp zwei Drittel, ndmlich 68 Millionen Euro.
Uns stehen in diesem Konjunkturpaket also insgesamt
457 Millionen Euro zur Verfligung.

Mit dem Kabinettsbeschluss zur Umsetzung des Zukunftsin-
vestitionsgesetzes haben wir die Prioritdten fiir die Verwen-
dung dieser Mittel klar definiert. Rund 241 Millionen Euro
geben die Kommunen im Rahmen der gesetzlichen Zweckbin-
dung, allerdings in eigener Verantwortung mit allen Konsequen-
zen, aus. Es teilt sich folgendermaflen auf: etwa 153 Millionen
Euro fiir die Bildungsinfrastruktur, fiir Schulen und Kinderta-
gesstitten, und ein Budget fiir sonstige Infrastruktur in Hohe
von 88 Millionen Euro.
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Auch und gerade finanzschwache Kommunen sollen davon
profitieren. Deshalb hat die Landesregierung entschieden, den
Eigenanteil solcher Kommunen auf 10 % abzusenken und, wo
néGtig, vorzufinanzieren, damit sie auf jeden Fall dabei sein
konnen.

Auflerdem stehen dem Land rund 155 Millionen Euro zur
Verfiigung, die wir zeitnah und ohne groBen biirokratischen
Aufwand iiber vorhandene Programme investieren wollen, zum
Beispiel fiir die Breitbandversorgung vor allem im ldndlichen
Raum - das war heute Morgen schon Thema -, fiir die Infra-
struktur von Hochschulen und Forschungseinrichtungen, fiir
die Verbesserung der ambulanten medizinischen Versorgung
und fur die Netzwerke ,,Gesunde Kinder*.

Sie merken sicherlich: Auch hier geht es immer um nachhaltige
Wirkungen, vor allem mit Blick auf unsere Wettbewerbsfahig-
keit und die Lebensqualitit in diesem wunderschonen Land.
Insgesamt werden also zwei Drittel der zur Verfiigung stehen-
den 457 Millionen Euro fiir die Verbesserung der Bildungsin-
frastruktur verwendet. Diese Schwerpunktsetzung des Bundes,
die aus Berlin kommt, passt genau zu den landespolitischen
Priorititen, ndmlich Bildung, die wir gemal Koalitionsvertrag
in Brandenburg verfolgen.

Uber die genannten Summen hinaus stehen weitere gut
60 Millionen Euro zur Verfiigung, die wir in enger Zusammen-
arbeit von Land und Kommunen fiir tiberregional bedeutsame
Vorhaben einsetzen werden. Ich will nur ein Beispiel nennen.
Das ist die Sanierung der Ruppiner Kliniken, unser Schwer-
punktkrankenhaus fiir eine qualitativ hochwertige medizinische
Versorgung in den Landkreisen Prignitz, Ostprignitz-Ruppin
und Oberhavel. Der Sanierungsbedarf der Ruppiner Kliniken
ist seit Jahren unbestritten. Jetzt haben wir die Chance, diesen
Eckpfeiler der Brandenburger Gesundheitspolitik zukunftsfest
zu machen.

Sie wissen, bestimmte aussichtsreiche Infrastrukturprojekte
konnten wir in den letzten Jahren nicht umsetzen, weil einfach
die erforderlichen Summen von Investitionsmitteln nicht zur
Verfligung standen. Fiir solche Vorhaben, die auf dem Papier
oft schon weit gediehen sind, haben wir jetzt die Moglichkeiten
zur Anschubfinanzierung. Ich denke unter anderen an die
Hafen. Diese giinstige Konstellation, dass uns die Mittel fiir
Investitionen zur Verfiigung stehen, sollten wir nutzen und
daraus einen langfristigen Wettbewerbsvorteil fiir Brandenburg
machen.

Ich glaube, dass wir alle vor einer groflen Aufgabe stehen. Ich
habe es gesagt: Der Schwerpunkt dieses Programms soll
eindeutig darauf liegen, dass die Mittel in den Jahren 2009 und
2010 zum Einsatz kommen und spétestens 2011 abgerechnet
werden. Es gibt viel zu tun. Packen wir es gemeinsam an! - Ich
danke Thnen.

(Beifall bei SPD und CDU)
Prisident Fritsch:

Vielen Dank. - Wir kommen zum Beitrag der Linksfraktion.
Der Abgeordnete Domres erhilt das Wort.

(Zuruf des Abgeordneten Gorke [DIE LINKEY])

Domres (DIE LINKE):

Sehr geehrter Herr Prisident! Sehr geehrte Kolleginnen und
Kollegen! Der Bundestag hat mit Zustimmung des Bundesrates
das Gesetz zur Sicherung von Beschiftigung und Stabilitédt in
Deutschland beschlossen. Ziel des Gesetzes soll es sein, einen
Beitrag zur Sicherung von Stabilitdit und Beschéftigung in
Deutschland zu leisten, Wachstumskrifte zu stirken und die
Auswirkungen der globalen Finanz- und Wirtschaftskrise abzu-
federn und dariiber hinaus die Perspektiven der wirtschaft-
lichen Entwicklung in Deutschland zu verbessern. Dass dieses
Gesetz und die vorgenommene Schwerpunktsetzung je nach
politischer Verortung auch anders gesehen wird, werden Sie
sicherlich verstehen. Die Linke geht davon aus, dass die
Einzelmafinahmen des Konjunkturpaketes II unterschiedliche
Wirkungen entfalten werden und die Konjunktur nur einge-
schrénkt stabilisieren wird.

Aber auch Teile der Wissenschaft sehen die Wirksamkeit des
Konjunkturpaketes II sehr differenziert. Bestandteil dieses
Gesetzes ist Artikel 7, das Gesetz zur Umsetzung von
Zukunftsinvestitionen der Kommunen und Lénder, kurz das
Zukunftsinvestitionsgesetz. Unabhdngig von der politischen
Wertung der Einzelmafnahmen gilt es, im Land Brandenburg
die Voraussetzungen dafiir zu schaffen, dass die investiven
MaBnahmen zeitnah umgesetzt werden konnen. Nun diskutie-
ren wir hier und heute den Bericht der Landesregierung bzw.
dariiber, wie dieses Gesetz in Brandenburg umgesetzt werden
und seine Wirkung entfalten soll. Der Bericht wurde dem
Landtag bereits am 19. Februar zugeleitet und kann deshalb
die aktuelle Situation natiirlich nicht wiedergeben. Dazu
spéter.

Zundchst mochte ich an dieser Stelle an die Auseinander-
setzung erinnern, die es im Land Brandenburg gegeben hat.
Da war zunidchst der Streit mit den kommunalen Spitzen-
verbdnden. Es war schon ein bemerkenswerter Vorgang,
dass, nachdem die kommunalen Spitzenverbinde ein gemein-
sames einvernehmliches Verhandlungsangebot vorgelegt
hatten, die Verhandlungen vonseiten der Landesregierung fiir
gescheitert erkldrt wurden. Begriindung des Stiddte- und
Gemeindebundes war:

,»-.. weil die Verhandlungsfiihrer des Landes am Ende der
Verhandlungen nicht einmal mehr ansatzweise erkennen
lieBen, dass sie eine kommunale Entscheidungsmitwir-
kung akzeptieren. Stattdessen sollte das gesamte Forder-
volumen und damit auch der kommunale Anteil aus-
schlieBlich vom Land mittels Forderrichtlinien nach Ziel-
vorgaben des Landes vergeben werden.*

Dies war fiir die Kommunen untragbar.

Die Landesregierung war zum damaligen Zeitpunkt nicht in
der Lage, zu einem tragfdhigen Ergebnis mit den Kommunen
zu kommen, und hat mit ihrer damaligen Verhandlungsfiihrung
die berechtigten Erwartungen der Kommunen enttiuscht. Die
Linke hat von Anfang an gefordert, dass die Mittel direkt und
unbiirokratisch dort ankommen miissen, wo sie in den Kom-
munen dringend gebraucht werden. Wir haben erwartet, dass
alle, Kommunen, Landesregierung und Parlament, an einem
Strang ziehen. Dem war leider nicht so, und so ist es auch jetzt
noch nicht.



6212

Landtag Brandenburg - 4. Wahlperiode - Plenarprotokoll 4/84 - 2. April 2009

Sehr geehrte Kolleginnen und Kollegen, ich denke, der
Geschiftsfiihrer des Stddte- und Gemeindebundes hatte Recht,
wenn er von einem schwarzen Tag fiir die kommunale Selbst-
verwaltung in Brandenburg sprach. Gliicklicherweise wurde
dann der Ministerprisident wieder gesund, sprach ein Macht-
wort und machte von seiner Richtlinienkompetenz Gebrauch.
Der ausgehandelte Kompromiss zwischen Landesregierung
und Kommunen war iiberfillig und ist aus unserer Sicht ein
Minimalkonsens. Die Linke bleibt dennoch bei ihrer Kritik an
der vorgenommenen Mittelverteilung. Dass es auch anders
geht, zeigen die Bundesldnder Bayern und Sachsen. Sie
reichen sogar 80 % an die Kommunen weiter.

Die Linksfraktion bleibt ebenso bei ihrer Kritik an dem von der
Landesregierung gewihlten intransparenten Verfahren. Fiir die
Linke war und ist das damalig gewahlte Verfahren untragbar.
Wir hitten erwartet, dass der Ministerprasident, dhnlich wie
die Bundeskanzlerin, auch die Fraktionsvorsitzenden aller
demokratischen Parteien in das Verfahren einbezieht. Dies war
leider nicht so. Informationen kamen nur aus den Medien. Hier
hat die Landesregierung mit Sicherheit noch viel Spielraum,
ihre Arbeitsweise zu verbessern - zumindest fiir die ndchsten
sechs Monate.

Die Argumentation der Koalition und der Landesregierung auf
die Forderungen meiner Fraktion nach einem Nachtragshaus-
halt, um sowohl das Parlament zu beteiligen als auch das Ver-
fahren zur Verteilung der Investitionsmittel o6ffentlich und
transparent zu gestalten, haben wir zur Kenntnis genommen.
Wir teilen die Argumentation nach wie vor nicht und halten sie
fiir politisch falsch.

Wann die Investitionsmittel im Land Brandenburg tatséchlich
wirksam werden konnen, steht weiter in den Sternen, denn
bisher konnte noch nicht ein Euro zusitzlich verbaut werden.
Ein Nachtragshaushalt hitte Transparenz sowie das Mitsprache-
recht und die Kontrolle des Parlamentes gesichert, und dies
nicht nur aus Griinden der Haushaltsklarheit und der Haus-
haltswahrheit.

Sehr geehrte Kolleginnen und Kollegen, am 20. Februar erklérte
der Ministerprésident anldsslich der Entscheidung zum
Konjunkturpaket II im Bundesrat:

,Jetzt kommt es darauf an, dass mit den Geldern ziigig
nachhaltig wirkende Vorhaben angeschoben werden.
Brandenburg gehort zu den ersten Bundesldndern, die
konkrete Schritte zur Umsetzung des Zukunftsinvesti-
tionsgesetzes schon vor der Bundesratsentscheidung be-
schlossen haben. Die Landesregierung und die branden-
burgischen Kommunen werden alles tun, um der Krise
schnell, energisch und wirkungsvoll entgegenzutreten.

Mit etwas Abstand betrachtet, konnen wir heute sagen: Lasset
den Worten doch endlich Taten folgen! Ich mochte erkldren,
warum. Nun, einige Wochen nach dieser Erklarung, kann man
den Eindruck gewinnen, dass die Umsetzung etwas ins Stocken
geraten ist. Ich sage ganz deutlich, dass fiir die Linke die Ver-
antwortung dafiir nicht nur, aber auch im Land Brandenburg zu
suchen ist. So gibt es noch keine rechtsverbindliche Durchfiih-
rungsbestimmung fiir die Kommunen. Kann es auch nicht, weil
die Verwaltungsvereinbarung zwischen Bund und Landern im-
mer noch nicht von allen Léndern unterschrieben und somit
noch nicht verbindlich ist, war bisher immer vonseiten der
Landesregierung zu héren.

Ich frage mich nur, wie die Sachsen das machen. In Sachsen
gibt es bereits seit dem 17. Mérz eine gemeinsame Verwal-
tungsvorschrift verschiedener Ministerien zur Gewdhrung von
Zuwendungen fiir Infrastrukturmafnahmen der Kommunen im
Freistaat Sachsen. Die Kommunen in Sachsen wissen also,
woran sie sind. Das ist in Brandenburg leider wieder einmal
nicht so. Fakt ist, dass heute immer noch eine grof3e Unsicher-
heit im Umgang mit den Mitteln aus dem Konjunktur-
programm festzustellen ist. Zwei prominente Beispiele sind die
Diskussionen in Potsdam und Schwedt.

Bemerkenswert dazu ist in diesem Zusammenhang die Debatte
um die nétige Anderung des Artikels 104b Grundgesetz. In
einem beschleunigten Verfahren soll nun der Artikel 104b
Grundgesetz voraussichtlich bis Juli erweitert werden. Nach
der Kompetenzerweiterung soll der Bund in auergewdhn-
lichen Notsituationen auch ohne eigene Gesetzgebungskompe-
tenz Finanzhilfen gewdhren diirfen. Dies, meine sehr geehrten
Kolleginnen und Kollegen, fordert meine Partei seit Jahren.
Diese Anderung ist nur ein Teil einer notwendigen Grund-
gesetzdnderung, um die Finanzbeziehungen zwischen Bund
und Kommunen generell neu zu regeln. Dies wiirde den politi-
schen Willen voraussetzen, der im Moment leider nicht zu er-
kennen ist. Stattdessen wird weiter Flickschusterei betrieben.

Durch die Anderung des Artikels 104b Grundgesetz soll der
Kreis der forderfahigen InvestitionsmafBlnahmen in den be-
schriebenen Forderbereichen erweitert werden. Die mafinah-
mebezogenen Zielvorstellungen des Investitionsgesetzes wie
die energetische Sanierung zur nachhaltigen Entlastung der
kommunalen Haushalte durch Senkung von Heizungs- und
Betriebskosten sowie die Larmschutzmafinahmen fiir Straflen
sollen weiter bestehen bleiben. Abwasser- und OPNV-Vorha-
ben sollen weiter unzuldssig bleiben. Das Bundesministerium
der Finanzen fiihrt zu den Abgrenzungsschwierigkeiten des In-
vestitionsbegriffes aus, dass der Begriff ,,insbesondere fiir ener-
getische Sanierung™ als Ankniipfung an bestehende Bundesge-
setzgebungskompetenzen zugleich als Verdeutlichung der
Okologischen Zielsetzung des Zukunftsinvestitionsgesetzes
dient. Der Begriff ,,insbesondere fiir energetische Sanierung™
schlieft jedoch andere Sanierungs- und Modernisierungsmaf-
nahmen nicht aus, so das BdFE. Deshalb sei der Begriff derzeit
so zu interpretieren, dass die energetische Nutzung prigend
sein muss.

Das, liebe Kolleginnen und Kollegen, ist alles andere als eine
klare Regelung. Was bedeutet ,,derzeit“? Wie lange dauert
,derzeit“? Auch unter diesem Gesichtspunkt finde ich die
Verkiindung des pauschalen MaBnahmebeginns durch den
Finanzminister sehr mutig. Mutig deshalb, weil es fiir diejeni-
gen MaBinahmen, die nicht férderféhig sind, und fiir die sonsti-
ge Infrastruktur, fiir die die Lander die alleinige Gesetzge-
bungskompetenz haben, die benannten Abgrenzungsprobleme
gibt.

So geht der Stddte- und Gemeindebund davon aus, dass der
liberwiegende Anteil der Investitionsvorhaben auf den Zeit-
raum nach der Grundgesetzdnderung fallen wird. Damit geht
wieder Zeit verloren. Das Zeitfenster fiir die Umsetzung wird
kleiner, und die Baupreise werden steigen.

Sehr verehrte Kolleginnen und Kollegen! Da hilft auch eine la-
xe Erkldrung, der Bundesfinanzminister werde nicht in jedem
Dorf die Verwendung der Konjunkturpaketmittel kontrollieren,
nicht wirklich weiter.
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Noch einige AuBerungen zu den Risiken und Nebenwirkungen
der geplanten Umsetzung: Die Linke sieht die gemeindescharfe
Aufteilung von Bildungs- und sonstigen Investitionen problema-
tisch. Da es hier mit Sicherheit eine Menge Konfliktpotenzial
gibt, erwarten wir klare Regelungen.

Zu den Festlegungen fiir finanzschwache Kommunen: Den
Vorgriff auf die Haushalte in den Jahren 2012 bis 2017 bei den
unkalkulierbaren Steuereinnahmen und die damit verbundenen
Risiken fiir die kommunale Finanzausstattung sehen wir nach
wie vor kritisch und als Problem an. Wir werden uns sicher
noch héufig mit dieser Problematik beschiftigen miissen.
Allein die Bewirtschaftung der Mittel wird Fragen aufwerfen.
Wir halten es fiir problematisch, dass die Kommunen zunéchst in
Vorleistung gehen miissen und erst spéter dariiber entschieden
wird, ob dieses dann bereits finanzierte Projekt mit Mitteln aus
dem Konjunkturpaket finanziert werden durfte. Sollte das
Projekt nicht forderfahig sein, bleiben die Kommunen auf
ihren Investitionskosten sitzen. Auch hier muss Klarheit her,
Klarheit, meine Damen und Herren von der Koalition, zu der
Thr EntschlieBungsantrag nur einen unwesentlichen Beitrag
leisten wird. Zum einen kommt er wieder einmal iiber einen
Bitt-Katalog iiber Selbstverstindlichkeiten der Landesregierung
nicht hinaus. Zum anderen handelt es sich bei der Empfehlung an
die kommunalen Spitzenverbande um den falschen Adressaten.
Hier ist die Landesregierung in der Pflicht.

(Bischoff [SPD]: Ja, ja!)

Beruhigend ist an dieser Stelle, meine Damen und Herren,
Herr Bischoff, dass Sie bestimmte Probleme dhnlich sehen wie
wir, beunruhigend ist dann wieder, dass Sie mit [hrem Antrag
Placebos verteilen, also nichts kldren und Threr Verantwortung
nicht gerecht werden.

(Beifall bei der Fraktion DIE LINKE - Bischoff [SPD]:
Schon pauschal!)

Priasident Fritsch:

Wir kommen zum Beitrag der SPD-Fraktion. Es spricht die
Abgeordnete Fischer.

Frau Fischer (SPD):

Sehr geehrter Herr Président! Meine sehr geehrten Damen und
Herren! Wir gehen davon aus, dass die derzeitige Finanz- und
Wirtschaftskrise zu einem lédnger anhaltenden und tiefgreifenden
Abschwung der Konjunktur fithren wird, als zunichst ange-
nommen wurde. Sowohl die Zahlen fiir den Welthandel als
auch die Prognosen fiir Deutschland lassen Schlimmes be-
fiirchten. Der Bundesfinanzminister hat bereits angekiindigt,
die Wachstumsprognose fiir dieses Jahr deutlich absenken zu
miissen.

Es bleibt abzuwarten, ob es auf dem heutigen G 20-Gipfel in
London zu einer verbindlichen Festschreibung der Regulierung
der Finanzmérkte kommen wird.

Der Chef der Staatskanzlei hat vollig zu Recht gesagt: Auch
Brandenburg kann sich dem logischerweise nicht entziehen.
Wir sind ja keine Insel.

Zwar konnte bisher durch umféngliches Gebrauchmachen von
der Kurzarbeiterregelung ein sprunghafter Anstieg der Arbeits-

losigkeit verhindert werden. Wir alle, werte Kollegen - diese
Zeit sollten wir uns nehmen -, sollten uns vor Ort engagiert
dafiir einsetzen, dass im Rahmen der Kurzarbeit die Moglich-
keiten zur Qualifizierung und Umschulung aktiver als bisher
genutzt werden. Dafiir hatte sich die Sozialministerin letzte
Woche véllig zu Recht ausgesprochen.

Die Arbeitsmarktzahlen - da hilft keine Augenauswischerei -,
werden sich noch dndern. Selbst in den starken Kreisen - ich
erwiahne Potsdam, Potsdam-Mittelmark, aber auch den Land-
kreis Dahme-Spreewald - sind die Arbeitslosenzahlen in den
letzten zwei Monaten um 1 bis 1,5 % gestiegen.

Um die Auswirkungen abzufangen, Herr Domres - ich glaube,
da liegen die Parteien und Fraktionen doch ein Stiick voneinan-
der weg -, hat die Bundesregierung Anfang des Jahres das
Konjunkturpaket II in Héhe von 50 Milliarden Euro verab-
schiedet. Zusammen mit dem ersten Konjunkturpaket - das
fallt immer irgendwie hinten runter - haben wir mit insgesamt
3,5 % der deutschen Bruttowirtschaftsleistung, bezogen auf
zwei Jahre, insgesamt ein groBeres Maflnahmepaket erlassen
als Frankreich oder GrofBbritannien. Man sollte nicht immer
nur die Kurbel drehen und sagen: Wir tun nichts oder zu wenig.
Im Vergleich mit GroBbritannien und Frankreich sind wir sehr
gut dabei.

Insgesamt sind es sieben Bereiche: angefangen von Mafinah-
men zum Erhalt von Arbeitsplétzen, liber die Férderung von
Familien und Kindern bis zur Entlastung von Arbeitnehmern
und der Verstirkung der 6ffentlichen Investitionen. In Branden-
burg stehen insgesamt 457 Millionen Euro zur Verfligung.
Natiirlich muss das Geld moglichst schnell und effektiv in der
Wirtschaft eingesetzt werden. Darum geht es ja bei dem
Konjunkturpaket.

Es geht nicht darum, diese Millionen in alles Mogliche zu in-
vestieren. Es reicht auch bei Weitem nicht aus, alle Wiinsche
und alle Ungerechtigkeiten zu beseitigen. Das muss man so
klar sagen. Das ist aber auch nicht Sinn und Zweck dieses
Programms. Noch einmal: Die Konjunktur soll damit angekur-
belt werden. Wir brauchen Investitionen, die nachhaltig wirken
und das Land auf die kommenden Herausforderungen vor-
bereiten. Deswegen macht es auch absolut Sinn, zwei Drittel
der Investitionen in den Bereich Bildung zu stecken. Da sind
wir wieder beieinander. Unter Bildungsinvestition verstehe ich
die Neuanschaffung von Physikkabinetten, von Chemielaboren,
wir brauchen eine moderne Schulausstattung. Ich verstehe dar-
unter nicht nur die Sanierung von Aufenanlagen. Wir alle
wissen - wir sind zum groBen Teil in kommunaler Verantwor-
tung -, dass es vor Ort noch Unsicherheit gibt.

Wir reden - Herr Domres, weil Sie eben so auf die Zeit
gedriickt und gesagt haben, es miisse jetzt alles ganz schnell
gehen, wenn wir das nicht heute entscheiden wiirden, sei das
Geld unsinnig investiert - von einem relativ liberschaubaren
Zeitraum, in dem wir den Artikel 104b Grundgesetz dndern
wollen, damit die Investitionen dann eben auch in den anderen
Bildungsbereichen moglich sind.

Ich habe da vielleicht ein anderes Vertrauen zur kommunalen
Familie als Sie. Ich hoffe und gehe davon aus, dass die Biirger-
meister die notwendige Flexibilitdt an den Tag legen, wenn sie
MafBnahmen in diesem Bereich planen; es kommt immer dar-
auf an, was jeweils vor Ort gewiinscht wird. Ich hoffe, dass die
Biirgermeister flexibel sind und sagen: Die paar Wochen war-
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ten wir zur Not ab. - Dass man es vor Ort nicht dem einzelnen
Verwaltungsangestellten iiberlassen kann, so eine Entschei-
dung zu treffen, da es eben noch keine Rechtssicherheit gibt,
kann ich nachvollziehen.

Zu unserem EntschlieBungsantrag haben Sie, Herr Domres, ge-
sagt, es wire wieder ein Ma3inahmekatalog, der wenig hergebe.
Klar hatten wir einen Dialog. Das war doch aber vollig selbst-
verstandlich. Die Kommunen haben damals gesagt: Wir wollen
das machen. - Das Land hat gesagt: Wir wollen euch gern eine
Hilfestellung geben. - Aber das ist doch alles ein Stiick weit
Geschichte. Wir sind jetzt gemeinsam auf dem richtigen Weg.
Es bringt nichts, immer wieder zu sagen, was irgendwann mal
war, sondern wir miissen schauen, wie wir das Konjunkturpa-
ket schnell umsetzen. Wir betonen das in dem EntschlieBungs-
antrag mit der Formulierung: ,,schnelle unbiirokratische Verfah-
ren. Wichtig sind die anstehenden Genehmigungen der Nach-
tragshaushalte der Landkreise durch das Innenministerium.

Prisident Fritsch:

Gestatten Sie eine Zwischenfrage, Frau Abgeordnete?
Frau Fischer (SPD):

Gern.

Prisident Fritsch:

Bitte, Herr Domres.

Domres (DIE LINKE):

Frau Kollegin, Sie hatten das Zeitfenster und die Zeitverzoge-
rung hinsichtlich der Grundgesetzénderung angesprochen. Nun
kann es durchaus sein - mein Vertrauen in die Kommunen ist be-
stimmt genauso grof3 wie Thres -, dass trotzdem erst Planungs-
leistungen oder bestimmte Vorarbeiten erfolgen miissen und der
Zeitpunkt 31.12.2010 moglicherweise nicht mehr zu halten ist.
Deshalb wire die Frage, ob Mallnahmen nicht auch spiter um-
gesetzt werden konnen.

Die zweite Frage ist: Verstehen Sie die Kommunen, die sagen,
sie hitten bis heute noch keine Durchfiihrungsbestimmungen
und seien im Umgang mit den Konjunkturpaketmitteln sehr
unsicher?

Frau Fischer (SPD):

Natiirlich gibt es im Einzelfall vor Ort Unsicherheit. Das
Finanzministerium hat neulich - das muss ja peu a peu gehen -
eine Veranstaltung durchgefiihrt, auf der die Landkreise erst ein-
mal ihre Ansprechpartner genannt haben. Sie haben erklért: Das
sind die Schritte. Das sind die Verfahren. Das sind die Listen. Das
und das ist der Nachweis. Das und das ist die Haftung.

Aber, wie gesagt, Herr Kollege Domres, in einer derartigen
Situation, wie sie im Zuge der Finanz- und Wirtschaftskrise
entstanden ist, waren wir noch nicht. Da kann niemand, der
Ministerprasident nicht, der Finanzminister nicht, ein Patent-
rezept auf den Tisch legen und sagen: Da steht es drin,
Punkt 1, 2, 3, 4, und genauso machen wir es.

Da gibt es am Anfang ein bisschen Geriittel. Aber unsere Auf-
gabe ist es doch, Herr Kollege, zu erkennen, dass man diese

Riitteleien ein Stiick weit hinter sich gelassen hat, sodass es
verniinftig weitergeht.

Um noch einmal auf den EntschlieBungsantrag einzugehen, Sie
haben gesagt: Es steht nichts drin. - Ich habe gesagt: Na klar
steht was drin. - Wichtig sind jetzt - da sind wir beieinander -
die Nachtragshaushalte der Landkreise. Wir wollen, dass bei
diesen Investitionen bzw. bei diesen Steuermitteln - dies ist
nicht unser privates Geld, sondern es handelt sich um Steuer-
mittel - Transparenz sichtbar wird, dass die Biirger sehen, wo-
hin das Geld geflossen ist und wer davon profitiert hat. Das
Vergabeverfahren haben wir vereinfacht und beschleunigt in
der Hoffnung, dass vor allem unsere kommunale Wirtschaft
vor Ort davon profitiert. Insofern sind wir, denke ich, auf dem
richtigen Weg.

Abschlieend ist zu sagen: Das Thema ist viel zu wichtig - wir
werden uns damit immer wieder beschiftigen -, als dass es sich
fiir ein Wahlkampfgetose eignet. Ich denke, wir als demo-
kratische Parteien sollten darauf achten, dies weiterhin ver-
niinftig im Dialog mit den Kommunen zu gestalten. Das sind
wir unserer Wirtschaft und unseren Biirgern einfach schuldig. -
Vielen Dank.

(Beifall bei SPD und CDU)
Prisident Fritsch:

Wir setzen mit dem Beitrag der DVU-Fraktion fort. Die Abge-
ordnete Hesselbarth spricht.

Frau Hesselbarth (DVU):

Herr Prasident! Meine Damen und Herren! Fragen iiber Fra-
gen, aber wenige Antworten.

(Zuruf des Abgeordneten Dr. Klocksin [SPD])

Das ist das Ergebnis, wenn man sich den vorliegenden Bericht
der Landesregierung zur Umsetzung des Zukunftsinvestitions-
gesetzes zu Gemiite fiihrt.

(Dr. Klocksin [SPD]: Langes Wort, ne!)

Mit dem Konjunkturprogramm II scheint den brandenburgischen
Kommunen ein warmer Regen frischen Geldes ins Haus zu
stehen. Bevor die Mittel jedoch flieBen konnen, kann noch viel
Zeit vergehen. Zwar ist das Zukunftsinvestitionsgesetz des
Bundes am 6. Mérz 2009 in Kraft getreten, und die Landes-
regierung hat sich mit den kommunalen Spitzenverbinden dar-
auf geeinigt, dass die Kommunen mehr als 241 Millionen Euro
von den insgesamt 457 Millionen Euro fiir das Land Branden-
burg bekommen, jedoch ist weiterhin nicht bekannt, wie die
bereitgestellten Mittel den Kreisen und Gemeinden iibergeben
werden. Diese miissen in Vorleistung gehen. Die Kosten werden
erst nach Ubergabe und Priifung der Rechnung durch den Bund
erstattet, was sich hinziehen kann, meine Damen und Herren.

Damit wiren wir bereits bei einem ganzen Fragenkomplex.
Aufgrund welcher landesgesetzlichen, verordnungsmaifigen
oder aufgrund welcher zwischen dem Land und den Landkrei-
sen bzw. Kommunen beruhenden Verwaltungsvereinbarung
sollen diese Mittel flieBen? Welcher Ansprechpartner auf Lan-
desseite soll den Landriten, Oberbiirgermeistern oder auch
Gemeindebiirgermeistern zur Verfiigung stehen, um bei Vorla-
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ge der entsprechenden Belege den Mittelabfluss an die Kom-
munen zu bewerkstelligen? Welcher zusitzliche biirokratische
Aufwand sowohl vonseiten des Landes als auch vonseiten der
Kommunen ist dafiir notwendig? Auf welche Art und Weise soll
sichergestellt werden, dass die Landréte die den kreisangehdrigen
Gemeinden zustehenden 70 % der Mittel auch tatsdchlich ord-
nungsgemil weiterleiten? Auf welche Art und Weise will das
Land sicherstellen, dass seitens der Landkreise und der Kommu-
nen die 65:35-Regel hinsichtlich der Bildungs- und sonstigen
Infrastrukturinvestitionen eingehalten wird? Wie will die Lan-
desregierung dafiir sorgen, dass die etwa 115 Millionen Euro an
Kofinanzierung vom Land und von den Kommunen aufge-
bracht werden? - Hier diirfte insbesondere der kommunale Ei-
genanteil in Hohe von 15 % bei vielen Kommunen, gelinde ge-
sagt, Schwierigkeiten bereiten.

Weiter: Das Zukunftsinvestitionsgesetz und die Bund-Lénder-
Verwaltungsvereinbarung fordern ausdriicklich die Zusétzlich-
keit der nach diesem Gesetz eingesetzten Mittel. Es muss sich
also um einen Mitteleinsatz fiir Vorhaben handeln, die nicht
Bestandteil eines kommunalen Haushaltsplanes sind. Auf wel-
che Weise, meine Damen und Herren auf der Regierungsbank,
wollen Sie diese Zusitzlichkeit gegeniiber dem Bund und in
jedem Einzelfall garantieren und damit verhindern, dass auf
einzelne oder sogar viele Brandenburger Kommunen Riickzah-
lungsforderungen in betrachtlicher Hoéhe zukommen? Wie
wollen Sie verhindern, dass die Kommunen die ihnen zu-
flieBenden Mittel nicht zum durch bestimmte Zusatzprojekte
bemintelten kommunalen Ld&cherstopfen verwenden? -
SchlieBlich erkldrte selbst in der Landeshauptstadt Potsdam der
dortige SPD-Spitzenkandidat flir die Landtagswahl, Unterbe-
zirks- sowie Stadtratsfraktionsvorsitzende Mike Schubert - Thr
Mitarbeiter, Herr Ministerprésident -, dass es grob fahrldssig
wire, auf das Geld aus dem Konjunkturpaket zu verzichten,
nur um Konsolidierungsziele einzuhalten.

Andererseits beklagen vor allem die Biirgermeister kleiner
Gemeinden in den berlinferneren Regionen wie der Prignitz oder
der Uckermark, dass die zuflieBenden Konjunkturpaket-II-Mittel
in der Brandenburger Peripherie aufgrund des Bevdlkerungs-
schwundes nach dem gegebenen Einwohnerschliissel unge-
recht verteilt wiirden.

Das Gerangel zwischen den Fraktionen der CDU und der SPD
tiber die banale Frage der Einrichtung einer Internetseite, die
Auskunft iiber Herkunft, Hohe und Verwendung der Mittel
geben soll, bestitigt dariiber hinaus unsere Auffassung, dass
man - wie es fast alle anderen Bundesldnder tun - die dem
Land zuflieBenden Mittel in einen Nachtragshaushalt hétte ein-
stellen miissen, um ndmlich Rechtssicherheit, Verfassungsmé-
Bigkeit und Transparenz gegeniiber dem Landtag zu schaffen.

Alles in allem, meine Damen und Herren auf der Regierungs-
bank, ist es so, wie ich es in meiner Einleitung bereits betont
habe: mehr Fragen als Antworten. Zudem werden viele Fragen
auch nicht durch Thren EntschlieBungsantrag, meine Damen
und Herren von den Fraktionen der SPD und der CDU, beant-
wortet.

(Beifall bei der DVU)
Prasident Fritsch:

Der Abgeordnete Karney spricht fiir die CDU-Fraktion.

Karney (CDU): *

Herr Président! Meine Damen und Herren! 458 Millionen Euro -
eine gewaltige Summe, die das Land Brandenburg aus dem
Konjunkturpaket II der Bundesregierung erhalten wird. Da wa-
ren und sind Begehrlichkeiten natiirlich groB. Nicht jeder
Waunsch wird in Erfiillung gehen kénnen.

Lassen Sie mich zundchst etwas Grundsitzliches zum Thema
sagen: 50 Milliarden Euro umfasst das gesamte Konjunktur-
paket II. Das sind Steuermittel des Staates, die zundchst einmal
erwirtschaftet werden miissen. Schon Friedrich der Grofie
sagte: ,,Eine Regierung muss sparsam sein, weil das Geld, das
sie erhélt, aus dem Blut und Schweil} ihres Volkes stammt.*

(Frau Melior [SPD]: Recht hat er!)

Dem ist nichts hinzuzufiigen. Wir alle hoffen, dass die Pakete
ausreichen werden, um die deutsche Wirtschaft ohne grofere
Schiaden durch die anhaltende weltweite Wirtschafts- und
Finanzkrise zu steuern.

Die von der Staatskanzlei geleitete Arbeitsgruppe zur Umset-
zung des Konjunkturpaketes hat nach heftigen Schwierigkeiten
zu Beginn des Prozesses im Einvernehmen mit den kommunalen
Spitzenverbinden eine gute Losung gefunden. Einige Uber-
schriften in den Tageszeitungen verdeutlichen recht anschaulich
den Verlauf dieser Diskussionen. An dieser Stelle seien jedoch
nur einige genannt: ,,Streit um die Verteilung der Mittel,
»Streit um Mittelvergabe aus Konjunkturpaket®, ,,Riesenkrach
um 458 Millionen Euro®, ,,Kommunen fiihlen sich entmiin-
digt®, ,,.Die Grdben zwischen Land und Kommunen werden
tiefer, ,,Es kracht zwischen Land und Kommunen®, ,,Massive
Proteste gegen Regierung®, ,,Sieg iiber die Feinde der Kommu-
nen”, ,Missgliicktes Management“, ,Kritik an zu iippigen
Sportinvestitionen®, ,,Um das Konjunkturpaket eskaliert der
Streit”, ,,Konjunkturpaketstreit geht weiter”, ,,Konjunktur-
Millionen flieBen in die SPD-Prestigeobjekte”, ,,Einigung iiber
Konjunktur-Millionen*, ,,Landesregierung billigt Millionen-
paket - Gleichgewicht wieder hergestellt.

Es hat sich wieder einmal gezeigt, dass ein Gegeneinander von
Landesregierung und Stidten sowie Gemeinden fiir die Weiter-
entwicklung unseres Landes nicht gut ist. Hier mahne ich aus-
driicklich mehr Fairness und mehr Miteinander an. SchlieBlich
ist die Intention der Bundesregierung gewesen, einen Grofteil
der Mittel fiir Investitionen in Kommunen bereitzustellen. Eine
entsprechende Entscheidungshoheit der kommunalen Ebene ist
dabei eine Grundvoraussetzung.

Aber auch die Informationspolitik der von der Staatskanzlei
gefiihrten AG fiihrte teilweise eher zu Unmut und Irritationen,
als dass sie zur Aufkldrung beitrug. Zwischenzeitlich hatte ich
den Eindruck, dass sich die Verantwortungstriger nicht mehr
im Klaren dariiber waren, von wem diese Steuermittel kommen
und wer sie erhalten soll. Als ein herausragendes Beispiel fiir
ein erfolgreiches Krisenmanagement werden diese zwei
Wochen im Februar wohl nicht in die Biicher eingehen.

Zum Bericht an sich: Fiir uns sind darin die wichtigen Dinge
verankert. Der kommunale Eigenanteil ist so beraten worden
wie ein entsprechendes Monitoring. Ein solcher Bericht kann
jedoch naturgemif nicht alle Einzelheiten kléren. Deshalb ist
ein intensiver Dialog nach wie vor notwendig, wie Frau Fischer
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bereits betonte. Alle Beteiligten und alle Verantwortungstrager
vor Ort sind aufgerufen, die zusétzlichen finanziellen Mittel
sinnvoll, nachhaltig und effektiv einzusetzen.

Bei der Ausgabe von frei zur Verfligung stehenden Geldern ist die
Phantasie von einigen Biirgermeistern schon jetzt erstaunlich.

Ich komme zum Entschlieungsantrag der Koalition. Wir wollen
mit diesem Antrag sicherstellen, dass die Umsetzung des
Pakets unbiirokratisch, schnell und ziigig geschieht. Uns ist
dabei wichtig, dass die Brandenburger Wirtschaft tatsdchlich
von den Auftragen der Kommunen profitiert.

Des Weiteren drangen wir auf eine absolut notwendige Transpa-
renz im gesamten Prozess. Das ist nicht nur der geschilderten
Vorgeschichte geschuldet. Der Biirger und Steuerzahler hat un-
serer Ansicht nach das Recht zu wissen, wohin seine Steuer-
gelder geflossen sind und wer dies entschieden hat. Das soll
mithilfe einer Internetseite geschehen. Dabei sollen die kom-
munalen Spitzenverbdnde fiir ihren Verantwortungsbereich
zustidndig sein. Die Landesregierung wiederum ist zustindig
fiir die Verdffentlichung der entsprechenden Informationen zu
den Landesprojekten, die mithilfe des Konjunkturpakets umge-
setzt werden. Somit kann ein HochstmaB3 an Transparenz
gewihrleistet werden, und jeder kann nachvollziehen, wer in
seiner Kommune von den Mitteln profitieren wird.

Meine Damen und Herren! Der Bund hat die Mittel zu Recht
an einen gewissen Zweck gebunden. Das Hauptaugenmerk
liegt dabei auf Investitionen in die Bildungsinfrastruktur. Hier-
bei spielt das Thema der energetischen Sanierung eine beson-
dere Rolle. Dariiber hinaus konnen bis zu 35 % der Gelder in
sonstige Infrastrukturmafnahmen flieBen. Ich mdchte an dieser
Stelle die Kommunen dazu aufrufen, das Thema Breitband-
versorgung in ihre Uberlegungen aufzunehmen; denn viele
Unternehmen im Land klagen iiber eine fehlende schnelle
Internetverbindung. Das ist ein echter Wettbewerbsnachteil,
meine Damen und Herren. Das Konjunkturpaket II bietet die
Chance, hier eine gewisse Basis zu schaffen.

Abschlielend erhoffe ich mir, dass durch die zusitzlichen
Investitionen des Bundes, des Landes und der Kommunen die
Brandenburger Wirtschaft stabilisiert und somit das Hauptziel
des Konjunkturprogramms erreicht wird. - Herzlichen Dank.

(Beifall bei der CDU)
Vizeprisidentin Stobrawa:

Herzlichen Dank. - Das Wort erhilt noch einmal der Chef der
Staatskanzlei. Er hat um das Schlusswort gebeten.

Staatssekretir Appel:

Frau Pridsidentin! Meine Damen und Herren! Verehrter Herr
Domres, es ging in Threm Beitrag arg schnell. Ich mochte, so
ich Threm Tempo iiberhaupt folgen konnte, wenigstens drei Irr-
tiimer ausrdumen. Ein paar sind mir vielleicht durchgegangen
ob des Tempos.

Erstens haben Sie gesagt:

I

,Lasset den Worten ... Taten folgen

Ich finde das immer so schon. Sie selbst haben gesagt, dass die
Verwaltungsvereinbarung noch nicht gilt, weil zwei Linder sie
noch nicht unterschrieben haben. Sie gilt erst dann, wenn alle
16 Léander unterschrieben haben.

Zweitens sagten Sie, wir lieBen die Kommunen im Vergleich zu
Sachsen im Regen stehen - so habe ich das verstanden -, weil
wir keine rechtsverbindlichen Durchfiihrungsbestimmungen
erlassen. Ich kann nur eins sagen: Wenn wir wollen, dass dieses
Programm in Brandenburg funktioniert, dann brauchen wir
keine rechtsverbindlichen Durchfiihrungsbestimmungen. Es
gibt ein Gesetz, in dem klar steht, was gemacht werden kann,
und es gibt eine Verwaltungsvereinbarung, in der etwas iiber
die Technik steht. Die Landesregierung wird auf gar keinen
Fall weitere rechtliche Instrumentarien schaffen, weil diese die
Durchfiihrung des Programms nur behindern kénnen.

Vizeprisidentin Stobrawa:

Lassen Sie eine Zwischenfrage zu?
Staatssekretir Appel:

Nein, erst wenn ich die drei Irrtiimer benannt habe.

Sie haben drittens von dem Finanzverhéltnis zwischen Bund
und Kommunen gesprochen. Derzeit ist eine Verdnderung des
Artikels 104b des Grundgesetzes vereinbart. Der betrifft das
Finanzverhiltnis zwischen dem Bund und den Léndern und
schlieBt einige Sachen aus. Sie wissen ganz genau, dass im
Rahmen der Foderalismuskommission Il vereinbart worden
ist, genau das bis Juli zu dndern. Der Bundesfinanzminister
hat - das wissen auch alle Kommunen - ein Schreiben in die
Welt gesetzt, aus dem sich ergibt, dass die MaBnahmen jetzt
trotzdem in allen Bereichen begonnen werden konnen. Das
war der dritte Irrtum. Die anderen sind mir durchgegangen ob
des Tempos.

Vizeprisidentin Stobrawa:

Bitte schon, Herr Domres, jetzt haben Sie nochmals Zeit, Ihre
Frage in langsamem Tempo zu stellen.

Domres (DIE LINKE):
Ich habe dazu drei Nachfragen.

Erste Frage: Wenn es so ist, wie Sie beschrieben haben, dann
frage ich mich, warum das in Sachsen geht - Sachsen hat
bereits am 17.03. eine Verwaltungsvorschrift erlassen - und in
Brandenburg nicht. Damit wiirden Unsicherheiten bei den
Kommunen beseitigt werden.

Zweite Frage: Wird sich die Landesregierung im Rahmen der
Foderalismusdiskussion dafiir einsetzen, das Konnexitétsprin-
zip in das Grundgesetz aufzunehmen? Es gibt gegenwirtig die
Regelung, dass der Bund keine Finanzbeziehungen zu den
Kommunen hat, auler bei Aufgaben von Bundeswehrstand-
orten. Fordert die Landesregierung, das Konnexititsprinzip in
das Grundgesetz aufzunehmen?

Die dritte Frage hat mit dem EntschlieBungsantrag zu tun. Dar-
in ist zu lesen:
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,Dabei soll eine Vorfinanzierung durch die Kommunen
moglichst vermieden werden.*

Das Verfahren, so wie ich es bisher kenne und wie es den
Biirgermeistern und Landréten bisher vermittelt wurde, sieht
vor, dass die Kommunen in Vorleistung gehen miissen. Also
wire mit diesem EntschlieBungsantrag eine Umkehr der
Herangehensweise verbunden.

Staatssekretiir Appel:

Nein. - Zunédchst zu den Durchfiihrungsbestimmungen. Ich
weil} nicht, wer sich aufgrund von Durchfithrungsbestimmun-
gen sicherer fiithlen soll. Wir werden in Brandenburg keine
solchen erlassen. Weder sind sie bisher nur unterblieben noch
sind wir spét dran, es wird keine geben. Denn das Bundesgesetz
sagt klar, was man in dem Bereich machen kann und was nicht.

Was die Konnexitét angeht, so ist die Landesregierung nicht
dafiir, dass sich das Finanzverhiltnis zwischen dem Bund und
den Kommunen éndert. Dabei sollte es bleiben. In Artikel 104b
geht es um etwas anderes, ndmlich um das Finanzverhiltnis
zwischen Bund und Léndern.

Was war die dritte Frage?

(Domres [DIE LINKE]: Die Verfahrensweise der
Vorfinanzierung.)

Die Vorfinanzierung durch die Kommunen. Ich sage es noch
einmal; denn offensichtlich wird es immer noch nicht verstan-
den: Die Kommunen wollten die Mittel selbststindig einsetzen.
Dann sollten sie sich, wie ich denke, auch dariiber informieren,
wie es funktioniert. Die Mittel konnen ausgegeben werden, die
Budgets sind den Kommunen zugewiesen. Es werden monats-
scharf Betrége abgefordert, die vom Bund gezahlt werden. Das
hat mit Vorfinanzierung iiberhaupt nichts zu tun.

Vizepriisidentin Stobrawa:
Lassen Sie eine weitere Zwischenfrage zu?
Staatssekretiir Appel:
Wenn meine Zeit es zuldsst, gerne.

(Zurufe von der SPD)
Vizeprisidentin Stobrawa:
Bitte schon, Frau Kaiser.
Frau Kaiser (DIE LINKE):
Gibt es denn einen Austausch mit den Kommunen, in dem die
Fragen zu Punkten, bei denen Unsicherheiten bestehen, bei
denen sich die Landkreise und die kommunale Aufsicht iiber-
fordert fithlen, beantwortet werden kénnen? Ein Beispiel ist die
Gefahr von sogenannter Doppelforderung. Hierbei wird Unter-
stiitzung gebraucht. Man kennt vor Ort nicht immer alle

Forderprogramme. Hier wird - jedenfalls in Gespridchen mit
uns - ganz klar um Unterstiitzung gebeten.

Auflerdem hat das Innenministerium einen Runderlass fiir nach
Ostern angekiindigt, in dem auch Hilfestellungen bei der Um-
setzung gegeben werden sollen.

Meine erste Frage lautet also: Ist noch eine weitere Beratung
mit den Kommunen zu solchen Fragen beabsichtigt? Meine
zweite Frage: Hat sich die Landesregierung eventuell darauf
verstindigt, dass in diesem Jahr die anstehende Genehmigung
der Haushalte etwas schneller als sonst erfolgt, damit ziigig
gearbeitet werden kann?

Staatssekretir Appel:

Die Genehmigung der Haushalte erfolgt, sofern sie vorliegen,
zurzeit durch das Innenministerium. Das ist auch eine Frage
des Tempos vonseiten der Kommunen.

Ich sage es noch einmal: Es gibt eine Selbstverantwortung des-
jenigen, der gefordert hat, dass er Mittel frei einsetzen kann.
Da erwarte ich auch, dass vor Ort in das Gesetz geschaut wird,
um herauszufinden, was gemacht werden darf und was nicht.

Ich bin angerufen worden wegen eines Feuerwehrautos. Da
hie8 es, dass Feuerwehrautos nicht dazugehorten. Wer sagt
denn das? Die Antwort lautete: Ich weil es nicht. - Dann sollte
einmal der kommunale Spitzenverband gefragt werden. Die
kommunalen Spitzenverbiande, die auch in meiner Arbeits-
gruppe vertreten sind, haben infolge der Gesprache, die dau-
ernd stattfinden, zugesagt, ob der Unsicherheiten, die plétzlich
auftauchen und die es vorher nicht gab, in Eigenregie Informa-
tionsveranstaltungen durchzufiihren. Wenn dariiber hinaus
Informationsbedarf besteht und es gewiinscht ist, dann wird,
denke ich, die Landesregierung helfen.

(Beifall bei der SPD)
Vizeprisidentin Stobrawa:

Herzlichen Dank. - Ich beende die Aussprache. Der Bericht der
Landesregierung ist somit zur Kenntnis genommen. Zur
Abstimmung liegt Thnen der EntschlieBungsantrag in der
Drucksache 4/7421 vor, eingebracht von den Fraktionen der
SPD und der CDU. Wer diesem EntschlieBungsantrag seine
Zustimmung geben mdochte, den bitte ich jetzt um sein Hand-
zeichen. - Gegenstimmen? - Stimmenthaltungen? - Bei einer
Vielzahl von Enthaltungen und zwei Neinstimmen ist diesem
Entschliefungsantrag mehrheitlich zugestimmt worden.

Ich schliee Tagesordnungspunkt 3 und rufe Tagesordnungs-
punkt 4 auf:

Abschlussbericht des Untersuchungsausschusses 4/1
zur Aufklirung der Verfahrenspraxis in Umsetzung
der Vorschriften zur Abwicklung der Bodenreform
nach Artikel 233 Einfiihrungsgesetz zum Biirgerlichen
Gesetzbuch (EGBGB) und der Verantwortung der
Brandenburger Landesregierungen in diesem Prozess

Beschlussempfehlung und Bericht
des Untersuchungsausschusses 4/1

Drucksache 4/7351
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Des Weiteren liegt ein EntschlieBungsantrag der Fraktion DIE
LINKE in der Drucksache 4/7426 vor.

Wir treten in die Aussprache ein, und Frau Lieske erhélt als
Vorsitzende des Untersuchungsausschusses das Wort.

Frau Lieske (Vorsitzende des Untersuchungsausschusses
4/1): *

Frau Présidentin! Verehrte Kolleginnen und Kollegen! Meine
sehr verehrten Damen und Herren! Der Untersuchungsaus-
schuss 4/1 zur Bodenreform wurde auf Antrag der Fraktion
DIE LINKE im Februar des letzten Jahres eingesetzt. Er tagte
vom 4. Mirz 2008 bis zum 20. Mérz 2009 in 18 Sitzungen.
Vom 10. Juni 2008 bis zum 10. Februar 2009 fanden 11 6ffent-
liche Beweisaufnahmen mit 24 Zeugenvernechmungen statt.
Ausschussmitglieder aller Fraktionen stellten insgesamt 43 Be-
weisantrige. 23 Beweisantrige - also die Mehrzahl der Beweis-
antrige - beinhalteten die Vernehmung von Zeugen. Weitere
17 Beweisantrige richteten sich auf die Beiziehung von schrift-
lichem Beweismaterial. Herr Klein kennt sich im Verfahren
von Untersuchungsausschiissen bestens aus und weil3, dass es
ein Untersuchungsausschuss von relativ kurzer Dauer und mit
einer iiberschaubaren Zahl von Beweisantragen war. Ferner
wurde die Anhorung eines Sachverstindigen beantragt und
beschlossen.

Die in den Beweisantrigen der Abgeordneten Hesselbarth
beantragte Zeugenvernehmung wurde von der Mehrheit des
Ausschusses fiir entbehrlich erachtet und dementsprechend ab-
gelehnt. Hiergegen sowie gegen den Umgang mit den Beweis-
antrdgen A 23, 24 und 28 wurde seitens der Fraktion der DVU
und des Mitglieds des parlamentarischen Untersuchungsaus-
schusses am 19. September 2008 ein Organstreitverfahren vor
dem Verfassungsgericht des Landes Brandenburg angestrengt.
Mit Beschluss vom 19. Februar 2009 wurden die Antrige im
Organstreitverfahren Nr. 4408 als unzuldssig verworfen. Be-
reits nach Vorbringen des Antragstellers schied die Mdglichkeit
einer Rechtsverletzung aus, da die Antrdge nicht tiber das nach
Artikel 72 Abs. 3 Satz 3 der Verfassung des Landes Branden-
burg erforderliche Quorum von einem Fiinftel der Ausschuss-
mitglieder verfiigten.

Der Untersuchungsausschuss forderte im Rahmen der Beweis-
aufnahme umfingliches Aktenmaterial aus dem Ministerium
der Finanzen, dem Ministerium fiir Landliche Entwicklung,
Umwelt und Verbraucherschutz, dem Ministerium der Justiz,
dem Ministerium des Innern sowie der Staatskanzlei an.

An dieser Stelle, meine Damen und Herren, recht herzlichen
Dank allen Mitgliedern des Untersuchungsausschusses fiir ihre
aktive Tatigkeit. Durch Ihr diszipliniertes und im Wesentlichen
vom konstruktiven Willen zur Zusammenarbeit gepragtes Ver-
halten haben Sie dazu beigetragen, dass die Arbeit nach nur
einem Jahr heute abgeschlossen werden kann - und das im
Superwahljahr 2009 -, und zwar mit Ergebnissen, die nachher
sicherlich von allen politisch unterschiedlich bewertet werden.
Vielen Dank von dieser Stelle an alle, die sich daran aktiv
beteiligt haben.

Mein Dank gilt auch den Mitarbeiterinnen und Mitarbeitern
des Landtags. Hier mochte ich die Referentinnen Frau Schmitz-
Dérner, Frau Bley und Frau Robert ansprechen. Hervorheben
mdochte ich aber auch die unermiidliche Arbeit von Frau Krenz-

lin, die zum Erfolg des Berichts nicht unwesentlich beigetragen
hat. Nicht zuletzt gilt mein Dank auch den Mitarbeiterinnen und
Mitarbeitern des Stenografischen Dienstes, denen wir es nicht
immer leicht gemacht haben, wortgetreue Protokolle iiber un-
sere Sitzungen zu erstellen.

Zur Sachdarstellung: In den Jahren 1945 und 1946 wurden in
der damaligen sowjetischen Besatzungszone Personen, die
mehr als 100 ha Land besalen, sowie nationalsozialistische
Kriegsverbrecher unabhingig von der GrundstiicksgroBBe im
Rahmen der Bodenreform enteignet. Diese Landereien wurden
in kleinere Schlige vorwiegend an landlose oder landarme
Bauern und Umsiedler verteilt. Diesen sogenannten Neubauern
waren die landwirtschaftlich zu nutzenden Flichen zwar auf
Dauer iiberlassen, die Grundstiicke mussten aber spiter hiufig
in die gebildeten LPGn eingebracht werden und waren nur
unter engen Voraussetzungen vererbbar.

Am 15. Mirz 1990 hob die DDR sidmtliche dieser Beschréin-
kungen mit dem sogenannten Modrow-Gesetz auf. Dieses
Gesetz schuf zahlreiche neue Probleme, sodass der Deutsche
Bundestag mit Gesetz vom 14. Juli 1992 die zu DDR-Zeiten
geltenden Beschrankungen des Eigentums an Bodenreform-
grundstiicken wiederherstellte. Im Zuge dessen erhielt auch
Brandenburg Anspruch auf ehemaliges Bodenreformland. Die-
ser Anspruch verjdhrte zum 3. Oktober 2000. In Brandenburg
wurden in der Folge unerwartet viele Bodenreformflachen ge-
funden, ca. 82 000. Die Eigentiimer waren oft unbekannt, die
Grundstiicke quasi herrenlos. Die Eigentlimer wussten oft nicht
einmal, dass ihnen eine kleine landwirtschaftliche Flache fehlt.

Nachdem Mecklenburg-Vorpommern 1994 begonnen hatte,
flachendeckend nach Bodenreformland zu suchen, beschloss
das Kabinett im Friihjahr 1996, dies in Brandenburg auch zu
tun. Das Finanzministerium suchte geeignete Dienstleistungs-
unternehmen und schloss Ende 1996, Anfang 1997 Recherche-
vertrdge, nach denen die Dienstleister erfolgsabhdngig hono-
riert wurden. Bereits 1998 fielen erste unzureichende Recher-
cheergebnisse auf. Riickblickend erscheint es nicht nur wiin-
schenswert, sondern zwingend, dass sich sowohl die Dienstleister
als auch die zustidndige Fachebene im Finanzministerium ein-
gestanden hétten, dass sie auf den Umfang der Aufgabe nicht
vorbereitet waren. Sie wurden sowohl von der Fiille der
Recherchefille als auch von den tatsdchlichen Anforderungen
der Recherchetitigkeit tiberrascht.

Da die gesetzliche Moglichkeit bestand, fiir unbekannte Eigen-
timer und Erben Vertreter zu bestellen, entschloss sich das
Ministerium der Finanzen, davon Gebrauch zu machen. Die
Landkreise und kreisfreien Stidte, die hierflir zustindig waren,
bestellten die Vertreter jedoch nur, insoweit ihnen eine Erkla-
rung iibersandt wurde, mit der sie von jeglicher Haftung freige-
stellt wurden und die eine Zusicherung enthielt, dass die gesetz-
lichen Voraussetzungen vorldgen. Diese Erklarung erhielten sie.

Die gesetzlichen Vertreter - in 8 900 Féllen das Land selbst -
lieBen die Grundstiicke sodann an das Land Brandenburg auf,
da dieses einen Anspruch auf die Grundstiicke geltend machte.
In 7 400 Fillen ist es zu einer Eintragung des Landes als Eigen-
tiimerin im Grundbuch gekommen. So weit die Tatsachen.

Nun zur Bewertung. Dass diese Verfahrensweise rechtswidrig
war, wissen wir spitestens seit dem Gerichtsurteil vom
7. Dezember 2007. Es hitte Alternativen gegeben. Man hitte
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die Félle nicht ermittelter Eigentiimer auf sich beruhen lassen
konnen. Das ist damals mit Blick auf die Landeshaushaltsord-
nung als problematisch betrachtet worden, denn bestehende
Anspriiche waren durchzusetzen. Man hitte auch - das Land
Brandburg selbst - massenhafte Klagen gegen unbekannte
Eigentiimer oder deren Vertreter einreichen kdnnen. Was der
Untersuchungsausschuss als Nicht-Alternative festgestellt hat,
ist der Sonderweg von Teltow-Flaming. Sie haben Gelegenheit,
im Bericht hierzu Entsprechendes nachzulesen.

Es hat sich zunéchst gezeigt, dass bei keinem der Beteiligten
die Absicht oder die Erwartung bestand, sich oder das Land
rechtswidrig zu bereichern. Es wurde davon ausgegangen, eine
Methode gefunden zu haben, Anspriiche des Landes zu
sichern. Man war iiberzeugt, dass ein Grofteil der betreffenden
Grundstiicke tatsdchlich dem Land zustand. Aus diesem Grund
wollte man zundchst sdmtliche dieser Grundstiicke filir das
Land sichern und sie an spéter bekannt werdende Besserbe-
rechtigte zuriickgeben.

Ab August 2000 hitte dem Ministerium der Finanzen aber klar
sein missen, dass in zahlreichen Fillen, in denen Vertreterbe-
stellungen durch die Rechercheunternehmen beantragt wurden,
eine mangelhafte und zum Teil {iberhaupt keine Erbenrecherche
stattgefunden hatte. Spétestens in diesem Moment hétte die
Vertreterpraxis gestoppt werden miissen. Spétestens ab diesem
Zeitpunkt wire es unumgéinglich gewesen, die Hausspitze des
Ministeriums der Finanzen zu unterrichten und eine Entschei-
dung iiber die weitere Verfahrensweise einzuholen.

Ich bin mir sicher, dass die nachfolgenden Rednerinnen und
Redner diese Fragestellungen und Feststellungen in allen ihren
Facetten weiter beleuchten und sicherlich politisch unter-
schiedlich betrachten werden. - Ich danke Thnen fiir Ihre Auf-
merksambkeit.

(Beifall bei SPD und CDU)
Vizeprisidentin Stobrawa:
Das Wort erhilt Herr Abgeordneter Gorke.
Gorke (DIE LINKE):

Sehr geehrte Frau Présidentin! Liebe Kolleginnen und Kolle-
gen! Sehr geehrte Damen und Herren der Landesregierung, ich
freue mich, dass Sie heute so zahlreich zu diesem Tagesord-
nungspunkt hier vertreten sind.

(Zuruf von der Regierungsbank: Wie immer!)
- Fast wie immer.

Vor etwas mehr als einem Jahr versetzte ein Urteil des Bundes-
gerichtshofs Landesregierung und Parlament in helle Aufruhr
und stellte das Vertrauen vieler Biirgerinnen und Biirger unse-
res Landes in den Rechtsstaat durchaus infrage. Der BGH ver-
urteilte mit auBerordentlicher Schirfe den Umgang des Landes
Brandenburg mit Bodenreformgrundstiicken von unbekannten
Eigentiimern als ,,sittenwidrig und nichtig und eines Rechts-
staates unwiirdig™.

Wohl kein Bundesland musste sich bisher einen solchen Vor-
wurf gefallen lassen. Uber Wochen war dieses Urteil das The-
ma in der regionalen, aber auch iiberregionalen Medienland-

schaft. Taglich gelangten neue Details der sogenanten Boden-
reformaffire an die Offentlichkeit. Journalisten wurden zu
Ermittlern, und ein ganzes Land stand plétzlich da ,,wie ein
Strauchdieb®, so Thre damaligen Worte, Herr Kollege Homeyer.

Dem lauten Entsetzen folgte die leise Erkenntnis des Finanz-
ministeriums: ,,Wir haben vor dem BGH Schiffbruch erlitten.*
,Jetzt haben wir ein Problem®, rdumte damals der zustéindige
Sprecher des Finanzministeriums ein. ,,Es beschdmt mich®, das
waren lhre Worte, Herr Schonbohm. Ja, es ist tatsdchlich
beschdmend, was dem Land Brandenburg durch den Bundes-
gerichtshof ins Regierungsheft geschrieben wurde.

Aber beschdmender ist die Aussage der ehemaligen Finanzmi-
nisterin Dr. Simon vor dem Untersuchungsausschuss, der
Spruch des Bundesgerichtshofes sei mindestens so sittenwidrig
wie das Verhalten des Landes. Auch wenn Frau Dr. Simon heute
nicht anwesend ist, gestatten Sie mir dennoch eine Bemerkung.
Bis heute hat scheinbar ein Teil der damals Verantwortlichen,
ich sage Hauptverantwortlichen, die Dimension des BGH-
Urteils nicht erkannt und ist auch bis heute nicht bereit, die
Verantwortung fiir fehlerhaftes Handeln zu iibernehmen.

In Threr Regierungserklidrung vor einem Jahr sagten Sie, Herr
Platzeck:

,Die Landesverwaltung ist dem Vorwurf ausgesetzt, sich
rechtswidrig Bodenreformland angeeignet zu haben.*

Ich bzw. wir als Fraktion sagen: Nein, nicht die Landesverwal-
tung, sondern die Landesregierung, und es war auch kein Vor-
wurf, sondern es war ein Urteil, dem sich die Landesregierung
zu stellen hat.

In Artikel 41 der Landesverfassung heif3t es: ,,Eigentum und
Erbrecht werden gewihrleistet. Es geht also um nichts Gerin-
geres als den Umgang der Landesregierung mit dem verfas-
sungsrechtlich geschiitzten Eigentum an Grund und Boden.
Es geht um den hoheitlichen Eingriff des Staates, der vom
BGH als ,,eines Rechtsstaates unwiirdig® eingestuft wurde.

Doch die Feststellungen des BGH hinterlieBen viele Fragen,
die insbesondere diejenigen Biirgerinnen und Biirger beweg-
ten, die selbst von den gesetzlichen Vorschriften des Zweiten
Vermogensrechtsdnderungsgesetzes betroffen waren und ihr
Land entschidigungslos abgeben mussten. Wieso wurden Erben
angeblich nicht gefunden, obwohl sie seit Jahren auf ein und
derselben Stelle bzw. sogar auf dem betreffenden Grundstiick
gewohnt haben? Wie konnte es sein, dass Eigentiimer erst auf-
grund ausbleibender Pachtzahlungen erfuhren, dass das Land
Brandenburg mittlerweile Grundeigentiimer geworden war?

Offentlichkeit, Betroffene und Politik forderten daher eine
lupenreine Aufkldrung. Es sei notwendig, das beanstandete
Verwaltungshandeln aufzuarbeiten, Fehler beim Namen zu
nennen und ganz klar die sich daraus ableitenden Konsequen-
zen zu ziehen. So Thre Worte, Herr Ministerpriasident. Auch
Sie, meine Damen und Herren der Koalition, forderten, die
Konsequenz aus diesem Urteil miisse sein, griindlich, sach-
orientiert und ohne Polemik nach den Fehlern zu suchen und
dann die notwendigen Schlussfolgerungen zu ziehen.

Genau aus diesen Griinden und um aufzukldren, wer letztend-
lich dafiir die politische Verantwortung tragt, hat meine Frak-
tion im Februar des letzten Jahres die Einsetzung dieses Unter-
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suchungsausschusses beantragt. Doch vom Aufkldrungswillen
der Verantwortlichen war in dem vergangenen Jahr wenig zu
spiiren. Heute wie frither Zustindige konnten sich an die Vorgén-
ge nicht mehr erinnern oder waren bemiiht, diese kleinzureden.
Fiir die ehemalige Finanzministerin Dr. Simon war die Ab-
wicklung der Bodenreform ,,nur ein Piinktchen in einer Reihe
von vielen anderen Aufgabenstellungen, und das, obwohl sie in
ihrer Amtszeit als federfilhrende Ministerin genau fiir diese
Sachfrage den Hut aufgehabt haben soll.

Sie, Frau Ministerin Ziegler, folgten damals Ihrer Kollegin
Simon im Amt der Finanzministerin - zu einem Zeitpunkt, als
die rechtswidrige Vertreterpraxis massenhaft angewandt wurde.
Doch auch Sie wussten nicht mehr, wer Sie wann in die Proble-
matik der Bodenreform eingefiihrt hatte. Sie erinnerten sich an
keinerlei Details, ob Kabinettsvorlagen oder parlamentarische
Anfragen, und Sie wurden nach Threr Aussage so nie iiber die
Vorgédnge der Bodenreform informiert. Trotz dieser vielen
Erinnerungsliicken hielten Sie im Untersuchungsausschuss das
Vorgehen der Landesregierung fiir fehlerfrei und gehen auch
bis heute - es sei denn, es wird heute relativiert - noch davon
aus, dass die Arbeitsebene nach Recht und Gesetz handelte. Das
miissen Sie uns erkldren, oder vielleicht ibernimmt es ja Thr
Amtsnachfolger, Herr Speer, der sich nachher mit der Stellung-
nahme der Landesregierung in die Debatte einbringen wird.

(Minister Speer: Kann!)
- Ja, kann. Ich hoffe, Sie machen es.

Mein Kollege Heinz Vietze mit der Erfahrung von insgesamt fiinf
Untersuchungsausschiissen bestitigte mir, dass die kollektive
Amnesie leider kein seltenes Phdnomen in solchen Ausschiis-
sen sei.

(Schulze [SPD]: Der kann sich an 1989 noch gut erinnern!)

Es ist bedngstigend, wenn sich weder Minister noch Staats-
sekretdre an irgendetwas erinnern kénnen. Zum Gliick ist es
uns im sehr arbeitsintensiven letzten Jahr dennoch gelungen,
dank einiger weniger Zeugen - manchmal erst durch nochmali-
ges Nachfragen und durch umfangreiches Aktenstudium -
etwas Licht in das Dunkel zu bringen.

Bevor ich zu unseren Ergebnissen und Bewertungen komme,
mochte ich die Gelegenheit nutzen, meinen besonderen Dank
den Kolleginnen und Kollegen vom Ausschussdienst, vom
Stenografischen Dienst und der Landtagsverwaltung auszu-
sprechen. Ich mochte mich im Namen meiner gesamten
Fraktion bedanken, dass diese ziigige Arbeit des Ausschusses
heute ihr Ende finden kann.

(Beifall bei der Fraktion DIE LINKE)

Wie Sie dem nunmehr vorliegenden Abschlussbericht entnehmen
konnen, haben die Mitglieder meiner Fraktion eine eigene,
abweichende Stellungnahme vorgelegt. Ich habe mehrfach
meine Enttduschung dariiber zum Ausdruck gebracht, dass es
nicht gelungen ist, zu einer gemeinsamen, von allen demokrati-
schen Fraktionen getragenen Bewertung zu kommen; denn
angesichts der Tragweite des BGH-Urteils wére dies durchaus
angebracht gewesen.

Nun gab es im Vorfeld Stimmen in diesem Haus, die meiner
Fraktion im Rahmen der Debatte {iber das Einsetzen des Aus-

schusses vorwarfen, sie hitte den Untersuchungsausschuss nur
beantragt, um in der laufenden Legislaturperiode wenigstens
einmal ,,s0 richtig auf den Putz zu hauen®. Ich unterstreiche
ausdriicklich, dass wir den Ausschuss nicht eingesetzt haben,
um in Vorwahlkampfzeiten Sensationspolitik zu betreiben und
bestimmten Interessen nachzukommen, sondern es ging uns
immer um die Aufklérung von Sachverhalten.

Sehr geehrte Kollegin Melior, wir haben jetzt ein Jahr sehr
intensiv gemeinsam gearbeitet. Ich meine - das hat auch die
Vorsitzende zum Ausdruck gebracht -, Sie kdnnen mir bestéti-
gen, dass wir sehr bemiiht waren und darauf geachtet haben,
keine politischen Debatten in diesem Untersuchungsausschuss
zu fiihren.

Vielleicht muss ich in dieser Form noch einmal auf den Einwurf
von Herrn Kollegen Lunacek im Mérz eingehen. Er meinte, es
wire ein Treppenwitz der Geschichte, dass gerade wir uns zum
Anwalt des Eigentums aufschwingen wiirden. Gestatten Sie
mir dazu eine kurze Bemerkung. Ja, die Linke hat die Vor-
schriften des Zweiten Vermdgensrechtsinderungsgesetzes immer
abgelehnt. Abgelehnt auch deshalb, weil wir die Vorschriften des
sogenannten Modrow-Gesetzes fiir ausreichend erachtet haben.
Im Ubrigen basierte dieses Gesetz auf einer Forderung des
damaligen Runden Tisches und fand damals die Zustimmung
aller politischen Parteien auf dem Gebiet der ehemaligen DDR.
Ich glaube, auch Sie, Herr Ministerprésident, haben ein solches
Votum abgegeben.

Letztlich steht die Frage, ob wir die Vorschriften des Zweiten
Vermdgensrechtsdnderungsgesetzes gutheilen oder nicht, in
einem vollig anderen Zusammenhang. Fiir den Untersuchungs-
ausschuss ging es schlichtweg um die Frage, wie es passieren
konnte, dass sich eine Landesregierung an geltendes Recht
oder Gesetz nicht gehalten hat, und wer dafiir die Verantwor-
tung tragt.

Der BGH hat in einem konkreten Einzelfall geurteilt; wir wis-
sen aber, dass das vom BGH als sittenwidrig verurteilte Verfah-
ren nicht nur in diesem Einzelfall aufgetreten ist, sondern dass
sich das Land Brandenburg in ca. 8 900 Fillen auf diese Weise
die Bodenreformflachen gesichert hat. In ca. 7 400 dieser Fille
wurde das Land als Eigentiimer ins Grundbuch eingetragen.

Fest steht auch, dass Brandenburger Landesregierungen seit
1992 dieses Verfahren politisch zu verantworten haben; denn
sie haben - das ist nicht zuletzt historisch bedingt - die politi-
sche Brisanz dieses Themas der Abwicklung der Bodenreform
vollig verkannt bzw. unterschitzt. Deshalb halte ich es nicht fiir
ganz unwichtig, an dieser Stelle auch noch ein paar Worte zur
Historie der betreffenden Vorschrift zu verlieren.

Das Eigentum an Bodenreformflichen war zu DDR-Zeiten
zwar vererblich, ansonsten jedoch vielen Verfligungsbeschrin-
kungen unterworfen, die erst im Mai 1990 durch das sogenannte
Modrow-Gesetz aufgehoben wurden, indem Bodenreform-
eigentum als vollwertiges Eigentum anerkannt wurde. Durch
das im Juli 1992 in Kraft getretene Zweite Vermogensrechtsén-
derungsgesetz wurde diese Regelung des Modrow-Gesetzes in
gewisser Weise ausgehebelt; denn nunmehr sollten nur diejenigen
eingetragenen Eigentlimer das Land behalten, die es vor dem
15. Mirz 1990 als Mitglied einer LPG bewirtschafteten oder
die Hofstelle bewohnten. Anderenfalls hatte das Land als soge-
nannter Besserberechtigter einen Anspruch auf Auflassung des
Grundstiicks bzw. auf Herausgabe des Kaufpreises.
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Fiir die ostdeutschen Lénder und damit auch fiir Brandenburg
ergab sich daraus die Notwendigkeit, sowohl die Bodenreform-
flachen als auch deren Eigentiimer bzw. Erben zu ermitteln, um
mogliche Ubertragungsanspriiche priifen und gegebenenfalls
bis zum 3. Oktober 2000 auch durchsetzen zu kdnnen.

Im Nachhinein erwies sich dieses Gesetz als eine der umstrit-
tensten Errungenschaften deutscher Rechtseinheit. Apropos
Rechtseinheit: Herr Kollege Klocksin, wir haben uns in der
letzten Sitzung des Untersuchungsausschusses iiber diesen Be-
griff ein wenig auseinandergesetzt. Gestatten sie mir hier noch
einen kurzen Verweis auf eine Passage in der Regierungserklé-
rung des Ministerprisidenten vom 27. Februar 2008 zu diesem
Terminus. Er hat damals in diesem Hause hier erklart:

,Diese Regelung,
- gemeint ist das Zweite Vermogensrechtsdnderungsgesetz -

,.die so kompliziert ist, wie es auch klingt, gehort im Zu-
sammenhang mit der Aufarbeitung der Bodenreform zu
den umstrittensten Regelungen im Zuge der Herstellung
der deutschen Rechtseinheit.*

Die Umsetzung dieses Gesetzes fiihrte in ganz Ostdeutschland
zu anhaltenden Protesten und politischen Diskussionen durch
alle Parteien; die hochsten deutschen Gerichte, zuletzt der
Européische Gerichtshof fiir Menschenrechte, haben sich da-
mals mit diesem Thema befasst. Diese Diskussionen kdnnen
auch in Brandenburg nicht zu iiberhéren gewesen sein, sodass
vor diesem Hintergrund ein besonders sorgfiltiger Umgang
mit dem Gesetz und seiner Umsetzung zwingend geboten war.
Keine - ich wiederhole: keine - seit 1992 amtierende Landes-
regierung hat diese Brisanz aus unserer Sicht erkannt.

Die Tatsache, dass Brandenburg als grofBites ostdeutsches
Flachenland besonders viele Bodenreformgrundstiicke hatte,
wire ein weiterer Grund gewesen zu sagen: Hier miissen wir
als Land besondere Anstrengungen, Bemiihungen unterneh-
men, um die Eigentiimer zu finden.

Im Gegensatz zu dem Land Mecklenburg-Vorpommern, das
bereits im Jahre 1994 mit der flichendeckenden Recherche
angefangen hatte, wurde in Brandenburg erst Anfang 1997 mit
der Erbenrecherche tatséchlich begonnen. Das war einfach zu
spat. Von den acht Jahren, die im Land fiir die Suche nach
Bodenreformfldchen und die Erbenermittlung zur Verfiigung
standen, waren damit bereits fiinf Jahre vertan.

Aber nicht nur der Zeitdruck war dafiir ausschlaggebend, dass
mehr als 10 000 Bodenreformeigentiimer nicht gefunden wur-
den. Entscheidend war auch, dass die Erbenermittlung auf
private Dienstleister ibertragen wurde, ohne dass vorher abge-
wogen wurde, welche Vor- und Nachteile, welche Risiken sich
damit verbinden. Mecklenburg-Vorpommern und Sachsen
haben hierfiir landeseigene Gesellschaften eingesetzt, wobei
Sachsen auch erst im Jahre 1997 mit der flichendeckenden
Recherche begonnen hatte. Im Ergebnis blieben dort in 85 000
Féllen von Bodenreformflachen nur in ca. 200 Fillen die Erben
unbekannt.

Hauptursache fiir das schlechte Rechercheergebnis war jedoch
die Vertragsgestaltung mit den Dienstleistern. Wir behaupten
bis heute: Bei einer Recherche vor Ort wire die Zahl unbe-

kannter Erben um ein Vielfaches kleiner gewesen. Spétestens
als im Sommer 1999 sichtbar wurde, dass es in einer Vielzahl
von Fillen nicht gelingen wiirde, vor Ablauf des 2. Oktober
2000 die Eigentiimer ausfindig zu machen, hétte die Landesre-
gierung wach werden und erkennen miissen: Hier haben wir
ein Problem. Wie gehen wir damit um?

Stattdessen wurde nach Méglichkeiten gesucht, dem Landes-
fiskus trotz drohender Verjdhrung die Grundstiicke zu sichern.
Die dann gewihlte Verfahrenspraxis, Vertreter fiir unbekannte
Eigentiimer einzusetzen, war nach den rechtlichen Vorschriften
- das sagen auch wir - grundsétzlich moglich. Wéhrend jedoch
in den anderen ostdeutschen Léndern Dritte, zum Beispiel
Notare, Rechtsanwiilte oder Kommunen, zum Vertreter bestellt
wurden, waren dies in Brandenburg die Grundstiicks- und Ver-
mogensiamter. Das bedeutete, dass die gleichen Amter die
Anspriiche des Fiskus priifen und geltend machen mussten, die
eigentlich auch die Interessen der unbekannten Erben bzw.
Eigentiimer zu vertreten hatten. Diese Form des sogenannten
Insichgeschifts war, wie ich gerade schon gesagt habe, recht-
lich durchaus moglich. Gesetz- und sittenwidrig wurde es
dann, wenn ohne sorgfiltige Erbenermittlung die Grundstiicke
an den Landesfiskus iibertragen wurden. Genau diese Ermitt-
lungen wurden eben nicht angestellt, und wir sagen bewusst:
dann nicht mehr angestellt. - Ich erinnere nur an die Wortwahl
der Haftungsfreistellung fiir die Kommunen. Darin heif3t es:

,Eine umfassende Uberpriifung des Vorliegens der
Berechtigung des Landes sowie der Richtigkeit der im
Auftrag des Landes ermittelten und dem Landkreis vor-
gelegten Erkenntnisse zur Person oder zum Aufenthalt
des Eigentiimers durch den Landkreis ist ebenso entbehr-
lich wie weitgehende eigene Recherchen.

Das war de facto die Aufforderung durch das Finanzministe-
rium, das Gesetz vor Ablauf der Frist nicht mehr anzuwenden.
Mehrere Tausend Grundstiicke wurden auf diese Art und Weise
allein im Sommer des Jahres 2000 im Eilverfahren erfasst und
tibertragen. Oftmals wurden sogar noch am letzten Tag vor
dem 3. Oktober die gesetzlichen Vertreter veranlasst - es gibt
Unterlagen, die belegen, dass mehrere Hundert an einem Tag
durch einen Notar veranlasst wurden -, die Auflassung zuguns-
ten des Landesfiskus zu erkléren.

Diese schwerwiegenden Entscheidungen wurden allein auf der
Fachebene des Finanzministeriums getroffen, obwohl man sich
der rechtlichen Bedenken bewusst war; denn eine juristisch
haltbare Alternative ist intern vom Abteilungsleiter und seinem
Referatsleiter im Friithjahr des Jahres 2000 diskutiert, jedoch
aufgrund des damit verbundenen Aufwands bewusst verworfen
worden. Erst nach mehrmaligen Nachfragen und unter Eid
rdumte der Zeuge B. dies vor dem Untersuchungsausschuss
ein. Dass damit der Straftatbestand der Untreue durchaus auch
in subjektiver Hinsicht erfiillt sein konnte, sollte - nach dem
Leserbrief, den ich gelesen habe - den Generalstaatsanwalt
heute eigentlich noch einmal zum Nachdenken anhalten.

Die zahlreichen Warnsignale, die es in den letzten Jahren auch
von den Gerichten und Notaren gab, will niemand gehort
haben, obwohl diese Vorgehensweise selbst im Justizministe-
rium fiir juristisch und politisch bedenklich gehalten wurde.

Auch die Haftungsfreistellungen der Kommunen belegen, dass
diese den Kopf fiir das bedenkliche Verfahren eben nicht hin-
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halten wollten. Der Landkreis Teltow-Flaming machte dieses
Verfahren erst gar nicht mit. Wenn ich mich an die Verneh-
mung des Justiziars aus diesem Landkreis als Zeugen richtig
erinnere, waren seine bereits im Frithjahr des Jahres 2000
gegeniiber seinem Landrat schriftlich geduBerten Bedenken
dann 1 : 1 im spéteren Urteil des BGH nachzulesen.

Doch spitestens mit dem Beschluss des Brandenburgischen
Oberlandesgerichts im August 2004 hitten Sie, Herr Minister
Speer, sich Ihre bis dahin so frei schwebend agierende Arbeits-
ebene einmal ernsthaft zur Brust nehmen und fragen miissen:
Ist das alles richtig, was wir hier tun? - Eine verantwortungs-
voll handelnde Verwaltung hétte sich ihrerseits spdtestens da an
die Hausspitze wenden miissen. Dies alles ist nicht geschehen
und zeigt, dass sich {iber Jahre hinweg ein System innerhalb
der Landesregierung entwickeln konnte, dem jegliches Politik-
verstandnis und -gespiir abhanden gekommen ist.

Meine Damen und Herren! Jetzt, wo wir wissen, welche Fehler
und Versdumnisse begangen wurden, miissen auch die notwen-
digen Schlussfolgerungen und Konsequenzen gezogen werden,
auch wenn dies vielen Betroffenen im Land nicht mehr helfen
wird. Weder mit dem Finfpunkteplan des Finanzministeriums
noch mit dem von uns vorgelegten EntschlieBungsantrag kann
Gerechtigkeit hergestellt werden, weil durch das rechtswidrige
Verhalten dieser Landesregierung nun einige Menschen ihre
Grundstiicke behalten, obwohl es ihnen bei ordnungsgeméafer
Anwendung der gesetzlichen Vorschriften gar nicht zugestanden
hitte. Viele andere Biirgerinnen und Biirger hingegen, die im
Vertrauen auf die gesetzlichen Regelungen mit den Behorden
zusammengewirkt haben, mussten aufgrund fehlender Zutei-
lungsfihigkeit, oder weil sie selbst den Rechtsweg scheuten,
ihre Grundstiicke zugunsten des Landes abgeben.

Herr Ministerpriasident! Meine Damen und Herren! Sie alle
haben vor etwas mehr als einem Jahr Aufklarung, aber auch
Schlussfolgerungen und Konsequenzen gefordert. Im vorlie-
genden Untersuchungsbericht vermissen wir dazu jegliche Aus-
sagen. Ich frage Sie allen Ernstes: Welche Konsequenzen zie-
hen Sie als Landesregierung? Welche Konsequenzen ziehen wir
als Parlament? Meine Fraktion hat daher einen Entschlieungs-
antrag eingebracht, mit dem wir Sie auffordern, die sich aus
dem Urteil ergebenden Schlussfolgerungen zu ziehen und mit
aller Transparenz umzusetzen.

Meine Damen und Herren, es waren verschiedene Landesre-
gierungen, die ihren Anteil an dieser Affére, die nicht zu Un-
recht als ,,Eigentumsaffare bezeichnet wird, hatten und haben.
Es war nicht nur die Regierung Stolpe, die zwar den Grund-
stein- und Basisfehler gemacht hat, es waren auch zwei Regie-
rungen unter Threr Leitung, Herr Ministerprésident. In jedem
Fall waren es sozialdemokratische Finanzministerinnen und
Finanzminister, die in ihrer Regierungsverantwortung dem
Thema nicht die gebotene Aufmerksamkeit gewidmet haben.
Deshalb sehen wir uns veranlasst, den zustindigen Landes-
regierungen in aller Deutlichkeit unsere Missbilligung auszu-
sprechen. Zu gern reden Sie, meine Damen und Herren von
den Landesregierungen, und sind stolz auf Thre Hauser. Nur
wenn es dann einmal griindlich daneben geht, dann will es
keiner gewesen sein.

Das fiihrt uns zu einer wesentlichen ersten Schlussfolgerung:
Gerade weil verschiedene Landesregierungen und verschiede-
ne Minister ihren Teil zur Affére beigetragen und zu verantwor-

ten haben, deutet vieles auf das grundsétzliche strukturelle und
organisatorische Problem; es war eben nicht nur ein versehent-
licher Betriebsunfall oder individuelles Management. Um
Ahnliches in Zukunft auszuschlieBen, muss nach strukturellen
Ursachen gesucht werden und miissen organisatorische und
eventuell personalrechtliche bzw. disziplinarische Mafinahmen
ergriffen werden. Denn es ist schon auffillig, wenn bestimmte
Bedienstete unserer Landesverwaltung quasi als Dauergast
in den Untersuchungsausschiissen des Landtags erscheinen
missen.

Deshalb sage ich auch: Es kann nicht sein, dass ein Abteilungs-
leiter samtliche Grundsatzentscheidungen vollig alleine treffen
kann, ohne dass Ministerinnen und Minister davon Kenntnis
erhalten - auch keine Kenntnis davon, dass man trotz einer zu-
vor erlittenen gerichtlichen Niederlage seine bedenkliche Ver-
fahrenspraxis auch noch bis zum hochsten deutschen Zivilge-
richt betreibt. Es geht uns an dieser Stelle nicht darum, Selbst-
standigkeit von Verwaltungshandelnden infrage zu stellen oder
zu beschneiden, aber es muss eine politisch vorgegebene Gren-
ze geben, bis wohin eine Fachverwaltung alleine agieren kann
und an welcher Stelle es einer politischen Einflussnahme und
Entscheidung bedarf. Was die Landesregierung braucht, ist
eine wirksame interne Kontrolle, aber auch Regelungen und
Vorgaben, wer wann iiber was zu informieren ist. Einen ersten
Schritt in die richtige Richtung haben Sie, Herr Finanzminister
Speer, bereits getan, indem Sie fiir [hr Haus geregelt haben,
dass tiber jede Anrufung eines Bundesgerichtes gegen die Ent-
scheidung eines Brandenburger Gerichts die Hausspitze zu
unterrichten ist. Dies allein reicht jedoch nicht. Auch wir als
Parlament, als Kontrollgremium, erwarten kiinftig, dass wir
tiber derartige Vorgidnge umfassend und zeitnah in Kenntnis
gesetzt werden, denn Kontrolle setzt auch Transparenz als eine
weitere wesentliche Schlussfolgerung voraus. Ich denke, darin
sind wir uns alle einig. Hitte es mehr Transparenz gegeben,
hitte auch das Parlament viel frither intervenieren konnen, und
die Bodenreformaffare hitte es vielleicht in dieser Form auch
nicht gegeben. Offen bleibt bislang auch die Frage, wie das Land
Brandenburg mit den Grundstiicken umgeht, deren Eigentiimer
sich nicht melden. Die bisher eingeleiteten Maflnahmen, ins-
besondere das Fiinfpunktepaket, blenden die Tatsache aus, dass
viele Bodenreformerben bis heute nicht gefunden sind. Wir
fordern Sie deshalb noch einmal auf, die rechtméfigen Eigen-
tiimer der von der Rechtsprechung des BGH betroffenen Bo-
denreformgrundstiicke zu ermitteln. Anderenfalls sollten zu-
nichst unabhingige Dritte anstelle des Landes zum gesetz-
lichen Vertreter bestellt und damit eine treuhdnderische Ver-
waltung der Bodenreformfldchen sichergestellt werden. Auch
hat das Land darauf hinzuwirken, dass die Grundbiicher in
allen Fillen, in denen das Land zu Unrecht eingetragen ist,
berichtigt werden. Ich bitte Sie daher, unserem Entschliefungs-
antrag zuzustimmen, und freue mich auf eine interessante
Diskussion.

(Beifall bei der Fraktion DIE LINKE)
Vizeprisidentin Stobrawa:
Herzlichen Dank. - Das Wort erhélt Frau Abgeordnete Melior.
Frau Melior (SPD):

Frau Présidentin! Meine Damen und Herren! Herr Gorke, ich
mochte an dieser Stelle besser nicht auf Thre Rede eingehen.
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Worte wie Amnesie mit einer Ministerin in Verbindung zu brin-
gen verbietet sich hier, so glaube ich.

(Zurufe von der Fraktion DIE LINKE)

Ich mochte gleich ins Thema einsteigen und ein paar Worte
iiber die Arbeit im Ausschuss verlieren. Der Landtag Branden-
burg hat am 27. Februar vergangenen Jahres den Untersu-
chungsausschuss zur Aufklarung der Verfahrenspraxis in Um-
setzung der Vorschriften zur Abwicklung der Bodenreform
nach Artikel 233 EGBGB und der Verantwortung der branden-
burgischen Landesregierung in diesem Prozess auf Antrag der
Fraktion DIE LINKE mit den Stimmen aller demokratischen
Parteien in diesem Haus eingesetzt. Ich habe anldsslich dieser
Einsetzung damals gesagt:

,Die Menschen in Brandenburg, vor allem die Betroffe-
nen, haben hohe Erwartungen an uns. Sie wollen voll-
staindige Aufkldrung iiber die Praxis der Bodenzuord-
nung. Sie wollen die Klirung der Verantwortung, vor
allem aber wollen sie Gerechtigkeit.*

Der Untersuchungsausschuss hat 6ffentlich getagt. Das Interes-
se der Medien war durchaus vorhanden, wie heute auch.
Biirgerinnen und Biirger interessierten sich bis auf wenige Aus-
nahmen nicht fiir unsere Arbeit. Anrufe zu diesem Thema in
unseren Biirgerbiiros waren auch eher selten und wenn, dann
bezogen sie sich auf Félle im Umgang mit der Bodenreform zu
DDR-Zeiten und den Wirrwarr, der mit dem sogenannten
Modrow-Gesetz und in Folge geschah.

(Zuruf von der Fraktion DIE LINKE: Es gab aber eine
Menge Leute!)

- Ja, das mag unterschiedlich gewesen sein; bei uns war es eher
diese Lage. Der Petitionsausschuss hat {ibrigens auch viele
Zuschriften genau in dieser Richtung erhalten.

Unser Aufklarungsauftrag bezog sich auf Handeln und Agieren
der Landesregierung in den Jahren 1992 bis zum Stichtag
2. Oktober 2000. Natiirlich ist es politisch brisant, wenn eine
Landesregierung eine Entwicklung unterschitzt, den Dingen
zu lange ihren Lauf ldsst, Auftrdge an Dritte zu wenig kontrol-
liert und den Informationsfluss im Haus nicht ordentlich regelt.
Wenn es ein Verdienst unserer Arbeit gibt, dann das, dass wir
all diese Dinge festgestellt und benannt haben.

Bodenreform - gestatten Sie mir an dieser Stelle einen kleinen
Riickblick -, da stellt sich die Frage: Was hat es eigentlich
damit auf sich und was verbirgt sich dahinter?

,Junkerland in Bauernhand“ - fiir mich als Schiilerin der DDR
war diese Formel positiv besetzt.

(Frau Schier [CDU]: War bei mir nicht so!)

- Das unterscheidet uns dann, aber ich habe das damals durch-
aus positiv wahrgenommen.

In unseren Lese- und Geschichtsbiichern wurden freundliche
Menschen gezeigt, die - meist mit Schippen und Pfahlen aus-
gestattet - auf die Felder zogen und das Land neu verteilten.

(Zurufe von der Fraktion der CDU und der Fraktion DIE
LINKE)

GroBgrundbesitzern - dazu zéhlten alle, die mehr als 100 ha
besaBen - und Kriegsverbrechern wurde das Land weggenom-
men und an landarme Bauern, Landarbeiter und Umsiedler
verteilt - im Durchschnitt 3,9 ha.

Die Menschen hatten 1945 neben dem guten Gefiihl, dass der
Krieg endlich vorbei ist, vor allem eins: Hunger. Viele Fliicht-
linge wohnten in den Dérfern und mussten versorgt werden. Sie
wollten selbst Gemiise und Feldfriichte anbauen, um damit Hiih-
ner und Kaninchen zu fiittern. Von Zwangskollektivierungen
und Kolchose war damals noch nicht die Rede - das kam dann
spater.

Die Vorgehensweise entsprach der gelehrten Doktrin: Pro-
duktionsmittel vergesellschaften. Dass damit eine ganz neue
Art des Eigentums entstand, das sogenannte Arbeitseigentum,
war mir als Schiilerin nicht bewusst. Bodenreformland war nur
vererbbar, wenn die Erben in der Landwirtschaft titig waren
und den Acker damit weiter als Produktionsmittel - wenn auch
kollektiviert in der LPG - benétigten.

Dem DDR-Unrechtsstaat entsprach, dass bei Funktionéren die
Sache viel grofziigiger gehandhabt wurde und es dann auch
schon mal ausreichte, wenn jemand beim Rat des Kreises, Ab-
teilung Landwirtschaft, arbeitete, aber nie wirklich den Acker
bestellt hat.

Mein Vater kann heute noch jeden namentlich benennen, der
1945 in meinem Heimatort Sandau an der Elbe Flichen zu-
geteilt bekam, um sich und seine Familie zu versorgen.

(Krause [DIE LINKE]: Da hitte man ja alle Erben gut
finden kénnen!)

Wer inzwischen im Grundbuch steht oder was mit den Men-
schen passiert ist - genau da ist dann der Unterschied, Herr
Krause -, die dann die Stadt verlassen haben und andere Wege
gegangen sind, das weif} er natiirlich auch nicht in jedem Detail.

Da sind wir auch schon bei handfesten Problemen, die die
Erbensuche bis heute erschweren: schlampig gefiihrte Grund-
biicher zu DDR-Zeiten, herrenlose Bodenreformgrundstiicke,
weil Menschen bei Nacht und Nebel in den anderen Teil
Deutschlands geflohen sind, Erbengemeinschaften, denen die
Anstrengungen der giitlichen Einigung zu grof} sind fiir so ein
kleines Stiickchen Land im Auf3enbereich, ein Eigentumsbegriff,
der nichts mit Verantwortung oder Zustandigkeit zu tun hatte.

In den 90er Jahren firmierten sich daraus Agrargenossenschaf-
ten, oder Wiedereinrichter {ibernahmen die Fldchen zur
Bewirtschaftung. Fiir Investitionen und fiir die Inanspruchnah-
me von EU-Foérdermitteln dieser neuen Betriebe waren vor
allem langfristige Pachtvertrdge notwendig, und diese konnten
nur mit vorhandenen Eigentiimern geschlossen werden.

Da kommt dann wieder die Abwicklung der Bodenreform zum
Tragen. Diese ist ndmlich nicht - wie immer wieder unterstellt
wird - aus reinem Interesse des Fiskus betrieben worden, nein -
das belegen die Akten -, sie war vor allem von der Landwirt-
schaft gefordert, um endlich Klarheit in die Eigentiimerstruktur
zu bekommen. Warum hitte sich sonst als einziger Ausschuss der
fiir Landwirtschaft zustindige hier im Landtag zumindest kurz
mit diesem Thema befassen sollen? Die Interessen der Land-
wirtschaft sind vom Land aufgenommen worden und haben ne-
ben dem EGBGB von 1992 Druck in die Erbensuche gebracht.
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Wir stellen in unserem Abschlussbericht fest, dass die Abwick-
lung der Bodenreform ein politisch hochst brisantes Thema
war. Diese Brisanz wurde eindeutig unterschitzt. Diese politische
Brisanz hatte das Thema im Jahr 1945 und in den folgenden,
spiter mit der Wende und erst recht seit 1989/90 beim Uber-
gang von der DDR-Diktatur in den Rechtsstaat Bundesrepublik
Deutschland.

Zur politischen Wahrheit gehort auch, dass wir Sozialdemokra-
ten, anders als andere, immer anerkannt haben, dass die Bo-
denreform nicht riickgéingig gemacht wird. Ich erinnere nur an
die Diskussionen im Bund, aber auch in diesem Hause anldss-
lich der Vorschldge von Ex-Bundesminister Scholz. Auch jetzt
wird wieder von einigen riickwérts gewandten Menschen ver-
sucht, die Vorgdnge und den Untersuchungsausschuss zu
benutzen, um die Bodenreform infrage zu stellen.

Meine Damen und Herren; die Bodenreform ist historische
Wabhrheit, mit der wir umgehen wollen und werden, auch mit
dem am 16. Mérz 1990, also zwei Tage vor der ersten freien
Volkskammerwahl, beschlossenen Modrow-Gesetz und dem fol-
genden EGBGB, vom Deutschen Bundestag 1992 beschlossen.

Muss ich Thnen - ich sehe Sie ganz bewusst an, meine Damen
und Herren von der Fraktion DIE LINKE - zu Modrow und
seinem Gesetz vom Mirz 1990 wirklich noch etwas sagen?

(Zuruf des Abgeordneten Gorke [DIE LINKE])

Manche tun bis heute so - bei Herrn Gorke klang es eben auch
wieder so -, als wire damit alles viel gerechter gelaufen.

(Gorke [DIE LINKE]: Das habe ich nicht gesagt!)

Wir werden uns nicht daran beteiligen; denn indem die
Beschriankungen in der Erbenfolge fiir Bodenreformgrund-
stiicke aufgehoben wurden, schuf man neue Ungerechtigkeiten
und neue Unsicherheiten.

(Frau Kaiser [DIE LINKE]: Ja!)

Das Gesetz war mit heifler Nadel gestrickt, es musste korrigiert
werden.

Meine Damen und Herren, die Sozialdemokraten werden sich
auch jetzt, 19 Jahre danach, nicht daran beteiligen, das zutiefst
ungerechte Modrow-Gesetz reinzuwaschen. Denn das bedeutet
Ungerechtigkeit fiir all diejenigen, die zu DDR-Zeiten, nur
weil sie Lehrer oder Krankenschwester geworden sind, ihren
Grund und Boden verloren haben. Ein Unrecht wird nicht
besser, indem man neues schafft.

Zum Zweiten Vermogensrechtsinderungsgesetz, das die
EGBGB-Regelungen zur Abwicklung der Bodenreform schuf,
zitiere ich an dieser Stelle das Sondervotum der Abgeordneten
Gorke, Christoffers und Frau Wehlan von der Fraktion
DIE LINKE:

,»Hier sollte das 2. Vermoégensrechtsdnderungsgesetz
Abhilfe schaffen, indem es die vermeintliche Regelungs-
liicke des Modrow-Gesetzes ... schlielen sollte. Das ...
Gesetz zielte ... darauf ab, die Eigentlimerstellung ... zu
beschranken und ,hebelte damit die Regelungen des Mo-
drow-Gesetzes ... gewissermallen wieder aus. ... Im

Nachhinein erwies sich dieses Gesetz (gemeint ist die
Nachzeichnungslosung des Deutschen Bundestages) als
eine der umstrittensten ,Errungenschaften‘ deutscher
Rechtseinheit, dessen VerfassungsgeméBheit von nicht
wenigen mit dieser Materie betrauten Juristen in Zweifel
gezogen wurde.

Herr Gorke hat dieses Zitat vorhin hier auch gebracht, jeden-
falls einige Stellen davon. Was Sie aber verschwiegen haben,
Herr Gorke - ich sage: bewusst verschwiegen haben -, ist, dass
die Nachzeichnungslésung des EGBGB mehrfach Gegenstand
von Entscheidungen des Bundesverfassungsgerichts bis hin
zum Européischen Gerichtshof fiir Menschenrechte war.

(Gorke [DIE LINKE]: Genau deshalb hitte man dies hier
erkennen miissen!)

Das Ergebnis, Herr Gorke, hdtten Sie auch benennen sollen.
Das Ergebnis heiflt ndmlich: Das Gesetz ist verfassungs-
konform, und es verstofit weder gegen das Grundgesetz noch
gegen die Menschenrechte.

Sie regen sich vollig zu Recht auf, und deswegen kann ich
Thnen eine weitere Wahrheit nicht ersparen, Herr Gorke: Sie
spielen in dem Untersuchungsausschuss und erst recht durch
Thr Sondervotum mit den Hoffnungen und Angsten der
Menschen. Das finden wir unverantwortlich. Schauen Sie sich
die Biirgerschreiben an den Untersuchungsausschuss an!
Schauen Sie sich die Petitionen an den Petitionsausschuss an!
Wir haben vorhin schon dariiber gesprochen.

Grob gesagt: Es geht um zwei Fallgruppen, einmal um bekannte
Erben, die Grundstiicke an das Land riickiibertragen mussten,
weil das Modrow-Gesetz falsch war und aufgehoben wurde,
und zum anderen um zu DDR-Zeiten geschehenes Unrecht -
und das, obwohl Sie wissen, dass dies zu neuem und noch mehr
Unrecht fithren wiirde, und obwohl Sie wissen, dass es nicht
den Hauch einer Chance gibt, das politisch zu verabreden.

Meine Damen und Herren, ich habe mich hinreiflen lassen.
Allerdings kann die Wahrheit manchmal dazu verfiihren.

(Zuruf des Abgeordneten Bischoff [SPD])

Zuriick zum Untersuchungsausschuss. Sie sehen, die Boden-
reform ist brisant, die Abwicklung derselben immer dann,
wenn versucht wird, sie als Vehikel zu benutzen,

(Frau Kaiser [DIE LINKE]: Das ist doch aber Unsinn!)

um die eigenen politischen Ziele zu verfolgen. Es war ndmlich
nicht so, wie die Abgeordneten Gorke, Christoffers und Frau
Wehlan behaupten. Ich zitiere: ,, Trotz einer ... Vielzahl von
parlamentarischen Anfragen ...*

Aber eigentlich bin ich Thnen dankbar fiir diese Aussage; denn
so habe ich Gelegenheit zu sagen, dass es damals lediglich
zwei Fragen, und zwar aus dem Raum der SPD, ndmlich von
Heidi Konzack und von Dagmar Ziegler, gab, die die Abwick-
lung der Bodenreform betrafen.

Dennoch - da sind wir uns einig - hitte erkannt werden miissen,
dass nicht nur die Bodenreform, sondern auch der Gesetzes-
vollzug politisch brisant war und ist.
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Da bin ich wieder bei meiner Ausgangsaussage: Es wurden
Fehler gemacht. Ja, die politische Brisanz wurde nicht gesehen.
Es bleibt dennoch festzustellen, dass das seinerzeitige Handeln
der Landesverwaltung rechtlich vertretbar erschien und dass
kein kalkulierter Missbrauch der Vertreterpraxis vorlag.

Natiirlich war die Vertreterbestellung falsch. Ich will auch
nicht mit IThnen dartiber debattieren, dass ein Rechtsreferendar,
wenn auch mit abenteuerlicher juristischer Begriindung, zu
dem Ergebnis kam, dass man das Land nicht zum Vertreter un-
bekannter Erben hitte bestellen sollen. Man hitte das nicht tun
diirfen. Punkt.

Es ist doch so: Wenn jemand die Bedeutung eines Themas
verkennt, merkt er nicht, dass er die Bedeutung verkennt. Das
ist misslich. Aber es gibt keine Moglichkeit, das Verkennen der
Bedeutung in irgendeiner Form zu sanktionieren.

(Zuruf des Abgeordneten Jiirgens [DIE LINKE])

Die einzige Moglichkeit besteht darin - horen Sie ruhig weiter
zu! -, so zu handeln, dass die Gefahr der Verkennung der
Bedeutung eines Themas nicht besteht, jedenfalls so gering wie
moglich gehalten wird. Das ist die schwierige Aufgabe der
Fiithrung eines Ministeriums, allerdings - ich schliefe mich da
ein - ist es auch und gerade Aufgabe des Parlaments.

Wir bestimmen durch unsere miindlichen, Kleinen und Grof3en
Anfragen mit, was politisch brisant ist und wo wir gern stéirker
die Arbeit der Landesregierung kontrollieren méchten. Da hilft
es auch nicht, zu bedauern, dass die Abwicklung der Boden-
reform und das genaue Vorgehen ohne explizite Kenntnis des
Parlaments vonstatten gegangen sei. Das Thema war hoch-
brisant - Sie haben es selbst eingerdumt -, da sind wir uns doch
einig. Deswegen war es unangemessen, auch vonseiten des
Parlaments, dass nur zwei SPD-Abgeordnete Fragen an die
Landesregierung hatten, die die Abwicklung der Bodenreform
betrafen.

Meine Damen und Herren! Mein Mann und ich haben 1989
eine wichtige und, wie wir heute wissen, richtige Entscheidung
getroffen. Wir sind wie viele andere auf die Strafle gegangen,
haben uns eingemischt und uns fiir eine neue, demokratische
Bewegung, die SDP, entschieden. Wir wollten Pressefreiheit
sowie freie und geheime Wahlen. Und wir wollten den Rechts-
staat - eine freie, unabhidngige Justiz, die nicht der Willkiir
einer Diktatur ausgesetzt ist. Deswegen nehme ich den Unter-
suchungsausschuss und das BGH-Urteil vom 07.12.2007 auch
ernst. Und: Ich respektiere es.

Ob die Worte klug gewihlt waren, mochte ich hier nicht
beurteilen. Dazu hat der Generalstaatsanwalt, Erardo Rauten-
berg, heute in den ,,Potsdamer Neuesten Nachrichten®, glaube
ich, alles gesagt. Das steht ihm im Ubrigen auch mehr zu als
mir; so ist jedenfalls meine Meinung.

Fehler werden gemacht. Das ist nicht schon, aber nicht immer
zu vermeiden. Aber Fehler werden auch aufgedeckt und als
solche benannt. Das, meine Damen und Herren, unterscheidet
die Demokratie von der Diktatur.

Bleibt die Frage der Gerechtigkeit. Wir als Untersuchungsaus-
schuss waren nicht dazu da, Gerechtigkeit zu schaffen, auch
wenn wir das gern gewollt hitten. Das war nicht unser Auftrag.

Meine Damen und Herren, es ist fiir mich wirklich bitter:
Gerechtigkeit haben wir nicht herstellen konnen. Viele Fragen,
Wiinsche und Hoffnungen bleiben offen. Daran hat die DDR
ihren Anteil; Modrow konnte daran nichts dndern.

Das Land Brandenburg hat seine Fehler eingesehen und gibt
alle Grundstiicke, fiir die ein Erbschein vorgelegt wird, sofort und
unkompliziert heraus. Leider - das bedauere ich einmal mehr -
kommen jetzt neue Ungerechtigkeiten hinzu. Fiir diejenigen,
die sich bis zum Stichtag 2. Oktober 2000 gekiimmert und
gemeldet hatten, galt die Regelung der Besserberechtigung.
Zuteilung bekam nur, wer in der Landwirtschaft titig war bzw.
dessen Boden bewirtschaftet wurde. Diejenigen, die sich nicht
kiimmerten, werden heute nicht mehr gefragt, ob sie den Acker
bestellen oder den Wald bewirtschaften; sie sind alle besser-
berechtigt.

Die rechtlichen Fragen, die in diesem Zusammenhang jetzt
aufgetreten sind, werden sicherlich noch geklért. Die gesetz-
lichen Grundlagen, jedenfalls fiir die Riickgabe, sind alle vor-
handen.

Im Ergebnis des Untersuchungsausschusses werden Konse-
quenzen gefordert, die im Sondervotum der Fraktion DIE
LINKE nachzulesen sind. Zur Demokratie gehort aber auch,
alles am richtigen Platz zu bereden. Gegenstand heute und hier
ist der Bericht des Untersuchungsausschusses. Dieser hatte die
Tatsachen und die Fehler zu benennen. Um Konsequenzen und
damit um die Umsetzung des Fiinf-Punkte-Planes der Landes-
regierung geht es im Ausschuss fiir Haushalt und Finanzen.
Das Schone daran ist, dass drei Mitglieder des Untersuchungs-
ausschusses - meine Kollegen Herr Christoffers, Herr Homeyer
und ich - auch dort Mitglied sind. Dort werden wir gemeinsam
an der Umsetzung arbeiten. - Vielen Dank.

(Beifall bei der SPD und des Abgeordneten Schrey
[CDUY)

Vizeprisidentin Stobrawa:

Herzlichen Dank, Frau Melior. - Das Wort erhélt die Abgeordnete
Hesselbarth.

Frau Hesselbarth (DVU):

Frau Prisidentin! Meine Damen und Herren! Zundchst mochte
ich mich an dieser Stelle unterténigst bei lhnen bedanken, dass
ich hier heute tiberhaupt reden darf.

(Beifall bei der DVU)

In jedem anderen Sonderausschuss dieses Landtages, meine
Damen und Herren, in dem meine Fraktion bisher vertreten
war, wurden wir ganz normal behandelt, ndmlich so, wie man
es von einem demokratischen Gremium auch erwarten kann.
Im Untersuchungsausschuss 4/1 war damit Schluss.

(Bischoft [SPD]: Bleiben Sie mal ganz locker!)

Lag es vielleicht am Untersuchungsgegenstand, der immerhin
aktive und ehemalige Minister, Staatssekretdre, Landréite und
Landtagsabgeordnete betrifft? Sie haben sicherlich Verstindnis
dafiir, dass ich meine Schliisse daraus ziche, wenn die einzige
demokratische Opposition in diesem Landtag mit irgendwelchen
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Tricks daran gehindert wird, das skandaldse Vorgehen der Lan-
desregierung aufzukldren und die Verantwortlichen zu benennen.

Meine Damen und Herren, erinnern wir uns! Wieder hatte die
Landesregierung dieses Landes dazu beigetragen, dass nicht
nur die Biirger des Landes, sondern auch die Menschen iiber
die Grenzen der Bundesrepublik hinaus mit Entriistung und
Empdrung auf Brandenburg blickten. In seiner Entscheidung
vom 7. Dezember 2007 hatte der Bundesgerichtshof das Vor-
gehen des Landes und die Auflassung von Grundstiicken aus
der Bodenreform an sich selbst massiv geriigt und fiir sitten-
widrig erklirt. Die in der Offentlichkeit viel beachtete rechts-
widrige brandenburgische Enteignungspraxis wurde darauthin
Gegenstand eines Verfahrens vor einem Untersuchungsaus-
schuss. Ziel dieses Untersuchungsausschusses sollte eigentlich
sein, zur Aufkldrung der Verfahrenspraxis in Umsetzung der
Vorschriften zur Abwicklung der Bodenreform nach Artikel
233 EGBGB und der Verantwortung der Brandenburger Lan-
desregierung in diesem Prozess beizutragen.

Wer jedoch erwartet hat, dass der eingesetzte Untersuchungsaus-
schuss 4/1 vollends um Aufklarung der Vorgdnge um diesen Pro-
zess bemiiht war, der wird durch das vorliegende zwiespéltige Er-
gebnis des Untersuchungsausschusses schnell eines Besseren be-
lehrt. Die Auswertung der Untersuchungsergebnisse hat bewie-
sen, mit welcher unprofessionellen Hemdsarmeligkeit die Verant-
wortlichen Brandenburgs versucht haben, ein derart komplexes
Vorhaben wie die geordnete Riickfiihrung der Bodenreform-
grundstiicke anzugehen.

Was fiir unsere Fraktion aber noch viel schwerer wiegt, ist der
erschreckend geringe Stellenwert, den die Verantwortlichen bei
ihrem kriminellen Vorgehen den betroffenen Biirgern zugemutet
haben. Auf eine Frage an die damals verantwortliche SPD-
Finanzministerin Simon, ob denn von den Konflikten aus der Zeit
der sogenannten Erbenrecherchen nichts bis zu ihr gedrungen
sei, antwortete Frau Simon:

,,Gott sei Dank! Der Staub hat mich nicht erreicht.*

Dieser Staub, meine Damen und Herren, waren und sind auch
heute noch die Angste, Sorgen und Néte der betroffenen
Biirgerinnen und Biirger des Landes Brandenburg. Deutlicher
ist wohl nicht auszudriicken, was diese Landesregierung von
diesen Problemen gehalten hat und auch derzeit noch hélt.

Jawohl, es gibt Verantwortliche fiir diesen Prozess. Es gibt
auch Verantwortliche fiir die vielfdltigen Fehlentscheidungen,
die im Verlauf des Verfahrens getroffen wurden. Allein, dem
Ausschuss fehlte offenbar der Mut, diese Verantwortlichen mit
Rang und Namen zu benennen oder gar Konsequenzen fiir ihr
Handeln - bzw. fiir unterlassenes Handeln - zu fordern.

Ich sage es hier ganz deutlich: Der Ausschuss hat seine Mog-
lichkeiten zur liickenlosen Aufklidrung der Vorgénge um die
Bodenreformgrundstiicke zur Schonung der Verantwortlichen
nicht wahrgenommen.

(Frau Machtig [DIE LINKE]: Sie haben nicht das Recht,
das zu behaupten!)

Wichtige Zeugen, die mit ihrem Wissen zur Aufkldrung hitten
beitragen konnen, wurden nicht vorgeladen. Die Frage muss
gestellt werden: Lag es wirklich daran, dass die DVU-Fraktion

diese Zeugen benannt hatte? Oder ging es nicht vielmehr um
das gefihrliche Wissen dieser Zeugen?

(Oh! bei der SPD und der Fraktion DIE LINKE)

Eine liickenlose Aufkldrung in der Sache sieht anders aus, mei-
ne Damen und Herren. Die Ermittlungsergebnisse haben mit
aller Deutlichkeit bewiesen, dass das im Weiteren von mir
bezeichnete Verfahren eine nicht kontrollierte Eigendynamik
entwickelt hat, die offensichtlich von den Verantwortlichen in
den Chefetagen des Finanz- und des Innenministeriums nicht
bemerkt wurde - oder nicht bemerkt werden durfte?

Die Mehrheit des Untersuchungsausschusses hat darauf verzich-
tet, herauszuarbeiten, wie es zu dieser mangelhaften Kontrolle
kam, wer dafiir verantwortlich war und welche Griinde es dafiir
gab. Stellen Sie sich vor, ein Unternehmer weill nicht mehr so
richtig, was in seinem Unternehmen passiert, redet aber weiter
munter von Umsatz- und Gewinnsteigerung. So ein Unterneh-
men wire einfach nur zum Untergang verdammt und wiirde iiber
kurz oder lang von der Bildfliche verschwinden. Nicht aber die-
se Landesregierung. Sie hat den Eklat tiberstanden. Die Verant-
wortlichen sind teilweise immer noch in Amt und Wiirden. Das
ist eine dreiste Zumutung fiir die Biirger unseres Landes!

Sehr geehrte Damen und Herren! Meine Fraktion hatte sich das
Ziel gestellt, eine moglichst liickenlose Sachaufklarung zu leis-
ten und auch dazu beizutragen, die Ursachen fiir die vernich-
tende Einschitzung durch den Bundesgerichtshof in seinem
Urteil vom 7. Dezember 2007 zu finden und deren Verantwort-
liche zu benennen. Diese Vorgehensweise deckt sich auch mit
dem Untersuchungsauftrag und den 64 grundsitzlich zu
klarenden Fragen in diesem Verfahren.

So hitte man meinen miissen, dass bei so einem Vorgehen aller am
Verfahren beteiligten Fraktionen am Ende ein halbwegs deckungs-
gleiches Ergebnis des Ausschusses vorliegen miisste. Aber weit
gefehlt, meine Damen und Herren! Das, was gemeinsam begann,
endete letztlich im Streit und in unterschiedlichen Untersuchungs-
ergebnissen. Auch das ist keine Ruhmesblatt fiir dieses Land - zum
einen, weil die politisch Verantwortlichen in einem gemeinsamen
Untersuchungsbericht nicht genannt werden, zum anderen, weil die
Fraktion der DVU mit allen Mitteln daran gehindert wurde,

(Widerspruch bei der Fraktion DIE LINKE)

eigene Antrdge und Zeugenladungen einzubringen und Fragen
zu stellen.

(Zurufe von der Fraktion der SPD und der Fraktion DIE
LINKE)

Im Wissen, dass es hauptsdchlich die Ausschussvorsitzende
von der SPD und die Mitglieder der SPD waren, die mit
Vehemenz unsere Antrdge verhinderten, 14sst meines Erachtens
nur einen Schluss zu:

(Bischoff [SPD]: Sie haben wohl nur geschlafen!)
Hier soll etwas im Verborgenen bleiben. Sie haben Angst, dass
Tatsachen ans Tageslicht gelangen, die sich negativ auf die
Karrieren einiger Ihrer Parteifreunde

(Beifall bei der DVU)

und auf Ihren Machterhalt auswirken konnten.
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Ich sehe da keine andere mogliche Erklarung fiir Ihr Verhalten,
meine Damen und Herren.

(Unruhe)

Dieses Verhalten entspricht weder dem eigentlichen Unter-
suchungsauftrag noch Ihrer Pflicht als Abgeordnete dieses
Hohen Hauses, ausschlieBlich Threm Gewissen verpflichtet zu
sein und nicht irgendeiner Parteidisziplin.

(Beifall bei der DVU - Schulze [SPD]: Nun werden Sie
mal nicht anmafend! - Weitere Zurufe von der SPD)

- Ja, ja, auch wenn Sie jetzt mit den Augen rollen, ein anderer
Schluss kann aus Threm Auftreten im Untersuchungsausschuss
nicht gezogen werden.

(Bischoft [SPD]: Sie reden Stuss! Aber total!)

Aus den vorgenannten Griinden konnten auch wir einem ge-
meinsamen Untersuchungsausschussbericht nicht zustimmen,
weil er weder Verantwortliche noch prézise Ursachen fiir die
Vielzahl von Fehlentscheidungen in diesem Verfahren benennt.
Wir haben deswegen dem Hohen Haus einen eigenen Ab-
schlussbericht vorgelegt.

Erlauben Sie mir noch eine Anmerkung zu dem Urteil des Ver-
fassungsgerichts;

(Zuruf des Abgeordneten Schippel [SPD])

das miissen wir akzeptieren. Nicht nachvollziehen kann ich,
dass eine qualifizierte Minderheit 1,8 Personen sein sollen. Ich
habe eine 0,8-Person in meinem Leben noch nicht gesehen. Ich
denke, Sie auch nicht.

(Beifall bei der DVU - Dr. Klocksin [SPD]: 0,8 Promille
vielleicht!)

Vizeprisidentin Stobrawa:
Das Wort erhidlt Herr Abgeordneter Homeyer.
Homeyer (CDU):

Frau Présidentin! Liebe Kolleginnen und Kollegen! Sie werden
vielleicht Verstindnis dafiir haben, dass ich, bevor ich zu
meinem Redebeitrag komme, ein paar Worte zu dem Beitrag von
Frau Hesselbarth verlieren muss, damit das auch im Protokoll
vermerkt wird fiir alle Kolleginnen und Kollegen, die im Aus-
schuss nicht dabei gewesen sind und unsere Arbeit im letzten
Jahr dort nicht begleitet haben.

Richtig ist, dass das Einzige, was wir von der DVU-Fraktion
gehort haben, wenn wir Zeugen vernommen haben und die
DVU-Fraktion an der Reihe war, die Antwort war: Wir haben
keine Fragen.

(Beifall bei der Fraktion DIE LINKE - Zurufe von der
Fraktion DIE LINKE: Genau! So war es! - Schulze
[SPD]: Oho, oho!)

Deshalb, meine Damen und Herren, hat es mich mehr als ver-

wundert, dass die DVU-Fraktion am Ende der Arbeit des Unter-
suchunsausschusses die Frechheit besitzt, einen 56-seitigen
Abschlussbericht vorzulegen. Das Wissen fiir diesen Abschluss-
bericht kann sie ja eigentlich nur von den ihr so verhassten Alt-
parteien haben, ndmlich von uns.

(Heiterkeit des Abgeordenten Schulze [SPD])
Und das nennt man ,,abkupfern!

(Frau Hackenschmidt [SPD]: Konspirative Verhore!)
- Oder konspirative Verhore; ich weil} es nicht.

Das hier vom Untersuchungsausschuss und von unserer Arbeit,
die wir geleistet haben, gezeichnete Bild stimmt nicht - mit
keinem Wort. Es war nichts konspirativ, es gab nichts zu ver-
heimlichen, wir haben aufgeklart. Eigentlich sind die Dinge
auch ganz einfach, und man kann einfach nur festhalten: Die
DVU-Fraktion hat ihre parlamentarischen Aufgaben im Untersu-
chungsausschuss nicht erfiillt. Warum auch immer. Das Einzige,
was Sie hier machen wollen, ist Populismus erzeugen und
punkten mit Wissen von anderen und anderer Leute Arbeit.

In diesem Sinne, meine Damen und Herren, mochte ich zu
meiner Rede kommen.

Liebe Kolleginnen und Kollegen, es ist viel gesagt worden von
Frau Melior, auch von der Opposition. Deshalb mochte ich mich
in meinem Redebeitrag auf die wesentlichen Punkte beschrén-
ken, die der Untersuchungsausschuss herausgearbeitet hat.

»Schlau gedacht, aber rechtswidrig®, das waren die Worte von
einem der Bundesrichter, die im Dezember 2007 das Urteil
verkiindeten, das Ausldser fiir die sogenannte Bodenreformaf-
fare war. Dabei war das Finanzministerium nur deshalb vor den
Bundesgerichtshof gezogen, um eine letzte Verfahrensfrage
kldren zu konnen. Die Chancen standen auch gut. Tausende
von Bodenreformgrundstiicken warteten férmlich darauf, end-
giiltig im Grundbuch als Landeseigentum vermerkt zu werden.

Das Urteil, das dann vom Bundesgerichtshof erfolgte, kennen
wir alle, die Auswirkungen auch.

Die Folgen: Alle 8 900 Fille von Grundstiicksiibertragungen
werden derzeit vom Finanzressort riickabgewickelt. Dies
wiederum hat zu unterschiedlichen Rechtsauffassungen in den
Grundbuchédmtern und im MdF gefiihrt. Das haben wir diese
Woche erfahren diirfen. Die dortigen Rechtspfleger jedenfalls
weigern sich, die rechtswidrigen Grundstiicksiibertragungen
riickabzuwickeln; die wollen nach ihren Aussagen Falsches
nicht durch Falsches ersetzen.

Ich kann nicht beurteilen, was da denn nun richtig oder falsch
ist. Ich wei3 nur eines: Wir - und auch die Landesregierung -
sind dringend gehalten, dass es hier zu einer Losung kommt.
Ich bin mir auch sicher, dass in dieser Auseinandersetzung
noch weitere Fortsetzungen folgen werden.

Wie konnte es insgesamt so weit kommen? - Das Finanzminis-
terium hatte 10 200 Bodenreformgrundstiicke ermitteln lassen,
auf die das Land nach Ansicht des Finanzministeriums einen
Anspruch hatte. Allerdings wussten sie nicht, gegen wen sich
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ihr vermeintlicher Anspruch richtete, denn die Eigentiimer
waren ihnen unbekannt. Doch eines wusste man: Solche un-
bekannten Eigentiimer kann man vertreten.

Wer dann zum Vertreter bestimmt wurde, ist Ihnen allen hier be-
kannt. Doch die Vertretung durch das Land, meine Damen und
Herren, war auch nicht das Problem. Das Problem war das Wort
,unbekannt“. Jedem Laien leuchtet eigentlich ein, dass ein Ei-
gentiimer nur dann als unbekannt gelten kann, wenn man ihn
ausreichend gesucht hat. Leider haben die Verantwortlichen im
MdF dies anders gesehen. Hier wurden sogar solche Eigentlimer
fiir unbekannt erklért, die man iiberhaupt nicht gesucht hatte.

Ein einfaches Beispiel - ich abstrahiere ausdriicklich -: Im
Grundbuch von Neuruppin wurde im Sommer 2000 ein
Bodenreformgrundstiick entdeckt. Eingetragener Eigentiimer:
Willi Fischer. Ob Willi Fischer noch lebte, wusste man nicht.
Kurzerhand ging ein Brief an den Landkreis Ostprignitz-Ruppin
mit der Bitte, das Land Brandenburg zum Vertreter von Willi Fi-
scher zu bestimmen. Begriindung: Willi Fischer ist unbekannt.
Der Wunsch nach Vertretung hatte allerdings nur ein Ziel: Als
Vertreter von Willi Fischer wollte das Land dessen Grund und
Boden an den Fiskus iibertragen haben.

Das Sittenwidrige daran war, dass das Finanzministerium dem
Landkreis Ostprignitz-Ruppin zugesichert hatte: Ja, wir haben
ausreichend nach Willi Fischer gesucht, aber er ist definitiv
unbekannt.

Hierzu kam dann die Aufforderung an den Landkreis Ostprig-
nitz-Ruppin: Bitte {iberpriift diese Angaben nicht. Es hat alles
seine Richtigkeit.

Tatséchlich aber waren diese Angaben falsch. Denn nach Willi
Fischer wurde gar nicht gesucht. Es ging nur darum, sich noch
vor dem entscheidenden Stichtag 3. Oktober 2000 das Grund-
stiick von Willi Fischer zu sichern.

Meine Damen und Herren, mich personlich erstaunt es nach
wie vor, dass in der Landesverwaltung niemandem in den Sinn
gekommen ist, dass diese Vorgehensweise die Interessen der
Eigentiimer und deren Rechte vollig aus dem Blick verloren
hat. Die Verantwortlichen im Finanzministerium, die wir im
Ausschuss vernommen haben, finden bis heute nichts dabei.
Sie entschuldigen sich damit, dass sie das Grundstiick spéter
selbstverstandlich zuriickgegeben hitten, wenn Willi Fischer
oder seine Erben irgendwann aufgetaucht wéren.

Diese rechtsstaatlich vollig verfehlte Vorgehensweise offenbart
bei den Beteiligten ein Eigentumsverstindnis, das staatliche
Interessen unverhéltnisméBig iiber die Individualrechte der
Biirger stellt.

Offensichtlich glaubte man, es wire in Ordnung, wenn sich der
Staat ins Blaue hinein fremde Grundstiicke aneignet, nur um
einen Stichtag nicht zu verpassen.

Die Richter am Bundesgerichtshof haben dies vollig zutreffend
als einem Rechtsstaat unwiirdig bezeichnet. Die hierfiir verant-
wortlichen Beamten, die wir vernommen haben, sind aller-
dings bis heute noch davon iiberzeugt, das Richtige getan zu
haben. Dabei haben sie dem Fiskus mehr geschadet als genutzt.
Brandenburg hitte in Tausenden von Fillen durchaus Anspruch

auf die Grundstiicke gehabt. Selbst in dem Fall, den der
Bundesgerichtshof entschieden hatte, war Brandenburg an-
spruchsberechtigt.

Doch der finanzielle Schaden, meine Damen und Herren, liebe
Kolleginnen und Kollegen, ist nicht das eigentliche Problem.
Herr Ministerprisident, Sie haben es in lhrer Regierungs-
erkldrung vor nunmehr einem Jahr zutreffend gesagt: ,,Das
Vertrauen in den Rechtsstaat wurde erschiittert.*

Der damit verbundene Ansehensverlust, den Brandenburg erlitten
hat, ist grof, und daran ist auch nichts zu beschonigen. Der
Ministerprisident hat auch dies in seiner Regierungserklirung
angesprochen.

Leider hat sich an diesem Punkt bis heute wenig gedndert, wie
wir auch in der heutigen Presse wieder lesen durften.

Der von Brandenburg bei der Abwicklung der Bodenreform
gewihlte Weg hat weit tiber die Grenzen unseres Landes hinaus
fiir Schlagzeilen gesorgt. Etliche Briefe, die der Ausschuss
erhalten hat, zeigen auBlerdem, welche Emotionen durch das
Urteil des Bundesgerichtshofs freigesetzt wurden. So melden
sich vor allem ehemalige Eigentiimer, die ihre Grundstiicke in
den 90er Jahren an das Land iibertragen mussten oder schon zu
DDR-Zeiten enteignet wurden. Sie haben durch das Urteil vom
Dezember 2007 neue Hoffnung geschopft - in vielen Féllen
freilich vergeblich. Alte Wunden wurden wieder aufgerissen.
Erst gestern hat mich eine Frau aus Reichenwalde angerufen,
die nie anspruchsberechtigt war, die durch alle Instanzen
geklagt und verloren hat. Jetzt stehen 5 000 Euro Rechtsan-
waltskosten an, die der Rechtsanwalt des Landes einfordert. Die
hat sie nicht. Bei ihr wird zwangsvollstreckt. Einer von vielen
Féllen. Das kann man so oder so beurteilen. Ich gebe es einfach
einmal so weiter, weil es hiel3, es gebe solche Fille nicht.

Fast immer, meine Damen und Herren, haben die Betroffenen
das Geschehen als ungerecht empfunden. Leider setzt sich das
bis zum heutigen Tag fort.

Mir ist nach wie vor unbegreiflich, wie den verantwortlichen
Ministern, den zustdndigen Staatssekretéren und den hochran-
gigen Beamten im Finanzressort jedes Gefiihl fiir diesen hoch-
sensiblen Teil deutscher Geschichte abhanden kommen konnte.
Ich hitte mir gewiinscht, dass die hierzu vernommenen Zeugen
wenigstens nachtraglich Einsicht und nicht nur mangelndes Er-
innerungsvermogen gezeigt hitten.

(Beifall bei der Fraktion DIE LINKE)

War die Bodenreform doch stets ein politisch hochbrisantes
Thema fiir unser Land. Sie ist nach meiner Auffassung symbol-
hafter Teil deutscher Nachkriegsgeschichte und Ausdruck von
Vertreibung, Flucht, Hoffnung und Neubeginn. Sie zwingt
daher politisch zu einem Handeln mit ganz besonderem
Augenmaf. Stattdessen mussten wir uns ca. 17 Jahre nach der
friedlichen Revolution in unserem Land vom Bundesgerichts-
hof erkldren lassen, dass der Umgang mit Bodenreformeigen-
tiimern ,,nachhaltig an die Praxis der Verwalterbestellung der
DDR erinnert®. Ich bin dem Bundesgerichtshof dankbar dafiir,
dass er der Landesregierung mit solch klaren Worten vor
Augen gefiihrt hat, wo ihre Prioritéten zu liegen haben, ndmlich
in der Bindung an Recht und Gesetz als oberste Handlungs-
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maxime. Ich bin davon iiberzeugt, dass der Untersuchungsaus-
schuss einen Beitrag dazu leisten konnte, Vertrauen in unseren
Rechtsstaat wiederherzustellen.

Meine Damen und Herren, das Untersuchungsergebnis liegt Th-
nen nunmehr vor. Es ist ein gemeinsamer Bericht der Mehrheit
der Ausschussmitglieder. Mancher hat sich durchaus schwer
damit getan, dass die Fehler so klar benannt wurden und
werden. Aber, wo Menschen arbeiten, passieren Fehler. Nur,
ohne kritische Aufarbeitung und notwendige Konsequenzen
konnen sie sich wiederholen. Die Fehler, die der Untersu-
chungsausschuss festgestellt hat, mochte ich noch einmal
benennen und zusammenfassen.

Von 1992 bis 2000 haben die damaligen Landesregierungen
die Prioritit der Abwicklung der Bodenreform verkannt. Von
der Frist, die dem Land zur Durchsetzung seiner Anspriiche
blieb, wurden daher die meisten Jahre ergebnislos vertan.

Aufgrund der genannten Priorititensetzung hat die politische
Fithrung ihre Kontrollfunktion nicht korrekt ausgeiibt. Dies
wiederum war Nahrboden fiir eine Verselbststdndigung der ver-
antwortlichen Fachebene des Finanzministeriums. Dieses hat es
bewusst unterlassen, ihren Informationspflichten nachzukom-
men, und dadurch pflichtwidrig gegen die Geschéftsordnung
der Landesregierung verstof3en. Damit konnte freilich auch den
Informationspflichten gegeniiber dem Landtag nicht mehr
nachgekommen werden.

SchlieBlich wurde zumindest geduldet, dass die Landkreise, wie
eben geschildert, liber gesetzliche Tatbestandsvoraussetzungen
getduscht wurden. Verantwortlich ist hierfir nach unserer
Auffassung die Fachebene des Finanzministeriums.

Lassen Sie mich zum Abschluss noch ein paar Worte zum
Sondervotum der Linksfraktion sagen. In Ihrem Bericht, meine
Damen und Herren von der Linksfraktion, haben Sie Forderun-
gen erhoben, die das Land schon deshalb nicht erfiillen kann,
weil es dafiir gar keine Befugnis hat. Die Regelung des Einfiih-
rungsgesetzes zum Biirgerlichen Gesetzbuch kann das Land je-
denfalls nicht revidieren.

Dariiber hinaus halte ich es fiir vollig verfehlt, wie das Unter-
suchungsergebnis aus linker Perspektive ideologisiert werden
sollte. So wurde einmal mehr das Modrow-Gesetz glorifiziert
und gefordert, selbst rechtskriftige Gerichtsentscheidungen zu
korrigieren, die mit dem BGH-Urteil in gar keinem Zu-
sammenhang stehen. Wir werden jedenfalls keinen Versuch
unterstiitzen, Modrow schon zu Lebzeiten seligzusprechen.

Auch den Versuch, das Schicksal und die Hoffnungen der
betroffenen Menschen fiir Thre politischen Zwecke zu instru-
mentalisieren, werden wir nicht mittragen.

Meine Damen und Herren von der Linksfraktion, Sie konnten der
Versuchung eben nicht widerstehen. Sie mussten ideologisieren.
Das ist genau der Grund, aus dem wir Thren Bericht nicht mit-
tragen konnen. - Vielen Dank.

(Beifall bei CDU und SPD)

Vizeprisidentin Stobrawa:

Entsprechend § 29 gibt es einen Antrag der Abgeordneten Hes-
selbarth auf eine Kurzintervention. Bitte schon.

Frau Hesselbarth (DVU):

Frau Prasidentin! Meine Damen und Herren! Danke schon,
Herr Homeyer, dass ich die Gelegenheit habe, mich in einer
Kurzintervention noch einmal zu duflern. Meine Redezeit war
doch sehr knapp bemessen.

(Zurufe von der SPD: Oh!)

Ich sage Thnen klipp und klar: Liigen, die Sie hier verbreiten,
werden nicht wahrer, indem Sie sie immerzu wiederholen.

(Beifall bei der DVU - Frau Hackenschmidt [SPD]: Bei
Thnen wahrscheinlich!)

Es ist nun einmal Fakt, meine Damen und Herren: Die DVU-
Fraktion hat drei Beweisantrage zu Zeugenbefragungen in den
Untersuchungsausschuss eingebracht. Diese Zeugen wollten
Sie nicht horen. Die Antrdge wurden von Thnen mit Mehrheit
abgelehnt. Dazu, wie Sie sich uns als Minderheit in diesem
Ausschuss gegeniiber verhalten haben, habe ich bereits ein-
gangs etwas gesagt.

(Zuruf des Abgeordneten Bischoff [SPD])

Es war jedenfalls in keinem anderen Sonderausschuss, in dem
wir vertreten waren, so wie in diesem. Deswegen komme ich
zu den Schlussfolgerungen, die ich hier genannt habe.

(Dr. Klocksin [SPD]: Haben Sie eine einzige Frage ge-
stellt?)

- Herr Dr. Klocksin, lesen Sie doch in den Unterlagen nach.
Wir haben Fragen gestellt.

(Baaske [SPD]: Die Frage, wann Schluss ist, zdhlt nicht!)

Als Anmerkung fiir das Publikum: Sie haben ohne Ende die
Vorlage von Aktenbergen beantragt. Sie wussten am Anfang
nicht, ob Sie die wirklich brauchen. Es wurden Zeugen befragt,
die nichts aussagen konnten, weil sie nichts wussten. Ich muss
Thnen ganz ehrlich sagen: Mir personlich war es teilweise pein-
lich, wie Sie Zeugen, die dazu tiberhaupt nichts aussagen konn-
ten, mit immer wiederholenden Fragen gequélt haben.

(Beifall bei der DVU)
Vizeprisidentin Stobrawa:

Der Redner, in diesem Fall Herr Homeyer, hat die Chance zu
antworten. - Er verzichtet.

Jetzt erhélt Herr Minister Speer das Wort.
Minister der Finanzen Speer:

Frau Prisidentin! Meine sehr verehrten Damen und Herren!
Wir alle sind téglich bemiiht, das Richtige zu tun und das
Falsche zu lassen. Im Nachhinein betrachtet wissen wir, dass
das nicht immer gelingt. Dann ist zu unterscheiden: Gibt es
einen Irrtum oder einen Vorsatz festzustellen? Zweiteres wiegt
natiirlich schwerer. Ich bin dankbar, dass die Arbeit des Unter-
suchungsausschusses im Wesentlichen davon gepriagt war fest-
zustellen: Gibt es eine Art Vorsatz? Zumindest bei der Frage
des Eigentumsverstindnisses, Herr Homeyer, das bei den
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Mitarbeitern zugrunde lag, sind wir in den Auseinandersetzun-
gen, die wir darliber haben, unterschiedlicher Auffassung
geblieben.

Neben dem Urteil selbst gilt es erstens festzustellen - da gehe
ich mit den Erkenntnissen des Ausschusses vollkommen
d'accord -, dass von der Einschétzung, dass man etwas tun
muss, und dem Beginn einer aktiven Abarbeitung dieser vielen
Fille zu viel Zeit verstrichen ist. Das hat mit einem Streit
innerhalb der Regierung zu tun gehabt, wer nun der am besten
dafiir Geeignete und unter welchen Pramissen dies abzuarbeiten
ist. Das hat zu lange gedauert, iiber 2005 hinweg bis zum
Kabinettsbeschluss 2006 und der realen Recherche, die erst in
2007 richtig ...

(Holzschuher [SPD]: 1997!)

- Entschuldigung, ich bin jetzt zehn Jahre zu spdt. Ich muss
mich korrigieren. Es ist vollkommen richtig, 1995/96/97 ist ge-
meint, nicht zehn Jahre spiter.

Zweitens ist festgestellt worden, dass die nach Einschitzung
des Ausschusses aufgetretenen Schwierigkeiten ,,objektiver
Natur* nicht mit der politischen Hausspitze bzw. politisch mit
dem Kabinett oder in Riickkopplung mit dem Landtag erdrtert
wurden. Dies ist kritisiert worden, und zwar nach meinem
Dafiirhalten zu Recht. Das geht bis zu der Entscheidung in
meiner Amtszeit, gegen das Urteil des Oberlandesgerichtes
beim Bundesgerichtshof Berufung einzulegen.

Drittens ist konstatiert worden, dass den Mitarbeitern in der
Abarbeitung dieses zu spit begonnenen Prozesses im Friihjahr
bzw. Mitte 2000 dieses Problem tiber den Kopf wuchs und sie
in einer Art Torschlusspanik auf dem eingeschlagenen Weg, der
an sich - auch das ist eine Feststellung - nicht unzuléssig war,
fortgeschritten sind, um nach Moglichkeit - Herr Homeyer hat
einen Bundesrichter zitiert ,,schlau gedacht, aber nicht rechts-
staatswiirdig® - ans Ziel zu kommen.

Aber in der Einschitzung, wer wann was hétte wissen miissen,
unterscheiden wir uns, Herr Gorke. Sie beziehen sich auf ein Ur-
teil des Bundesgerichtshofs von 2002 und meinen: Spétestens
da wire alles klar gewesen. - Ich sage Ihnen: Falsch!

(Abgeordneter Gorke [DIE LINKE]: Nachfragen!)

Das Frankfurter Oberverwaltungsgericht hat dies anders gese-
hen. Diese Frage ist bis heute nicht ausgeurteilt. Wenn Sie in
der Lage sind, das Urteil des Bundesgerichtshofs richtig zu
lesen, werden Sie merken, dass dazu gar keine Feststellung
getroffen wurde. Es sagt lediglich: Es kann dahingestellt bleiben.
Wir gehen davon aus, dass der Weg, der mit der Vertreter-
bestellung eingeschlagen worden ist, zuldssig gewesen ist. Das
kann dahingestellt bleiben. - Es ist {iber die Frage geurteilt wor-
den, ob dies letztendlich relevant ist. Nach Auffassung des
Bundesgerichtshofs ist diese Frage schon deshalb nicht relevant,
weil es nicht zu einer rechtswirksamen Eintragung und damit
auch nicht zu der entsprechenden Situation, die wir jetzt haben
und mit der wir umgehen miissen, gekommen ist.

Sie fordern Konsequenzen im Regierungshandeln und haben
diesbeziiglich einen gewissen Katalog aufgestellt. Es geht zum
Beispiel um die Verantwortung des Finanzministers. Sie haben
sich nicht dazu hinreiflen lassen, meinen Riicktritt zu fordern -

Sie haben es irgendwie verklausuliert; ich weil3 nicht mehr
genau wie -, aber das mag anderen Umstinden geschuldet sein.
Sie sagen, jetzt miisste es mindestens irgendeine Form von
Missbilligung geben. In der Geschiftsordnung, nach der wir
uns gemeinsam richten, gibt es dieses Instrument gar nicht.
Aber sei es drum.

Sie fordern auch Konsequenzen gegeniiber Mitarbeitern der
Landesverwaltung. Ich spiele leidenschaftlich Schach. Im
Schach gibt es sogar die Moglichkeit des Dameopfers. Aber im
politischen Handeln schliefe ich fiir mich Bauernopfer aus.
Das findet nicht statt. Denn das, was die Mitarbeiter gemacht
haben - das war eine Erkenntnis, die dann zumindest von der
Mehrheit des Untersuchungsausschusses getragen wurde -, war
nicht willkiirlich oder vorsitzlich, um jemandem zu schaden,
sondern in Abarbeitung dieser unklaren Rechtslage, die durch
zwei Gesetze entstanden ist und eine Vorgeschichte in der DDR
hat. Das ist hier von den Vorrednern ausreichend skizziert
worden: das sogenannte Modrow-Gesetz und das Bundesgesetz
von 1992.

Dadurch ist eine Rechtslage entstanden, die meines Erachtens
bis heute, was die Auswirkungen betrifft, nicht génzlich klar ist.
Fiir Sie war das schon 2002 klar. Fiir Sie war wahrscheinlich
schon Ende der 80er Jahre klar, dass die DDR bald nicht mehr
existiert. Dann hitten Sie aber etwas frither an die Arbeit gehen
miissen, um ein bisschen Ordnung in den Grundbiichern zu
schaffen, um auf den Rechtszustand, der Sie dann erwartet,
vorbereitet zu sein. Das waren Sie aber nicht.

(Beifall bei der CDU und vereinzelt bei der SPD)

Sondern es wurde mit der heilen Nadel gestrickt. Durch die
Arbeit des Untersuchungsausschusses ist bekannt geworden,
dass dieses Gesetz, das in der letzten Volkskammer - in der vor-
letzten, muss man sagen - gestrickt wurde, nicht das gehalten
hat, was es versprochen hat. Die Regelung, die 1992 getroffen
wurde, hat zu grofler Rechtsunsicherheit und auch politischer
Unsicherheit gefiihrt.

In diesem ganzen Kontext haben Mitarbeiter ihre Verantwor-
tung auszuiiben versucht, wie ich nach wie vor behaupte. Das
wird unterschiedlich gesehen, dhnlich in anderen Bundeslén-
dern des Ostens, denn wir standen alle vor dem gleichen
Problem. Lediglich in Thiiringen wurde das Thema nicht ange-
fasst, nach meinem Dafiirhalten ist das nicht rechtskonform.
Aber dartiber miissen andere urteilen.

Was Sie in Ihrem EntschlieBungsantrag weiter fordern, da sage ich
Thnen: Sie kommen 14 Monate zu spit. Denn seit 14 Monaten ar-
beiten wir daran, das zu tun, was Sie in Threm EntschlieBungs-
antrag fordern, ndmlich in allen Féllen, in denen das Land nach
dem BGH-Urteil unrechtmdBig im Grundbuch steht, eine
Korrektur vorzunehmen,

(Zuruf des Abgeordneten Gorke [DIE LINKE])

entweder durch Herausnahme, Unrichtigkeitsvermerk bzw.
Unrichtigkeitsvermutung, wie auch immer man das juristisch
fasst, oder wo es auch nach zehn Jahren nicht gelingt, Erben
ausfindig zu machen, durch Ausnutzung der Mdglichkeiten, die
das Eigentumsrecht bzw. das Erbrecht in Deutschland bieten,
um eine Verwertung dieser Grundstiicke oder Bewertung und
Bewirtschaftung sicherzustellen, um den Grundstiickswert im
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Sinne der Eigentiimer und Erben, die wir nicht kennen, so zu
halten, dass er nicht geschmélert wird. Das ist die Aufgabe, die
wir abzuarbeiten haben. Sie ist hochkompliziert und begegnet
groflen Widersténden in der Praxis.

Meine Bitte ist - ich glaube, wir sind in der Erkenntnis, was zu
tun ist, gar nicht weit auseinander -, dass Sie das so weit wie
moglich auch von Ihrer Seite unterstiitzen.

Wir haben seinerzeit begonnen, dies kontinuierlich und effizient
umzusetzen. Auch 20 Jahre weiter gedacht, wird es nicht so
sein, dass wir in den 10 000 Féllen von Bodenreformgrund-
stiicken 10 000 Erben finden, sondern diese Zahl wird wahr-
scheinlich deutlich unter 1 000 liegen. Ich wage einmal diese
Prognose. In dieser Grélenordnung wird sich trotz Erbensuche
das Ergebnis bewegen. Es gibt professionelle Erbensucher, aber
sie fangen erst bei einem Grundstiickswert von 30 000 Euro mit
der Erbensuche an. Wir haben es im Durchschnitt mit Grund-
stiicken von 2,5 ha GroBe zu tun. Sie liegen irgendwo auf einer
groflen umgepfliigten Fliche, die im Rahmen der Kollektivierung
und der Industrialisierung der sozialistischen Landwirtschaft
zu groflen Schldgen verarbeitet wurde. Grenzsteine sind herausge-
zogen oder untergepfliigt worden. Insofern ist es schwierig, also in
wirtschaftlicher Hinsicht, die Erben dieser Grundstiicke zu finden.
Das wird bei einem Grofteil wahrscheinlich nicht gelingen.

Nichtsdestotrotz werden wir jeden Weg gehen, der angemessen
ist, um diese Eigentumsfragen letztendlich auch zugunsten der
Erben zu kldren, so wie wir es im Februar letzten Jahres an-
gekiindigt haben. Ich verspreche, dass wir nichts unversucht
lassen und alles in unserer Macht Stehende tun werden, damit
das auch gelingt.

Letztendlich - ich gestatte mir diese Bemerkung - bin ich froh,
dass wir im Ausschuss bei diesem schwierigen, schwer durch-
schaubaren Thema, das in seiner Komplexitét schwer zu erfassen
ist, im Umgang miteinander zu einer Sachlichkeit gefunden
haben, die es ermdglicht, auf dieser Grundlage in der Zukunft
das Richtige zu tun. - Vielen Dank.

(Beifall bei der SPD und vereinzelt bei der CDU)
Vizeprisidentin Stobrawa:

Herzlichen Dank, Herr Minister. - Herr Gorke hat noch eine
Minute Redezeit, die er jetzt nutzen mdochte. Bevor er mit
seinem Redebeitrag beginnt, begriile ich ganz herzlich Schiile-
rinnen und Schiiler des Fliming-Gymnasiums Belzig, und ich
begriile den Bundestagsabgeordneten Herrn Vogelsénger.
Herzlich willkommen!

(Allgemeiner Beifall)
Gorke (DIE LINKE):

Frau Présidentin! Meine Damen und Herren! Ich mochte die
Problematik oder den historischen Diskurs zum Modrow-
Gesetz nicht weiter vertiefen. Aber, liebe Kollegin Melior, ich
glaube, der Ministerprisident war Mitglied des Ubergangs-
kabinetts. Deshalb meine ich, dass man vielleicht doch eine
differenzierte Bewertung zu diesem Gesetz in dieser Zeit
erfragen kann.

Gestatten Sie mir, als Entgegnung zu lhren Darstellungen
etwas zu unserem Sondervotum zu sagen.

Sie behaupten, die Versdumnisse und Fehler im Handeln der
Landesregierung hitten ihre Ursache in der prizedenzlosen
historischen Dimension. Nein, Frau Kollegin. Es waren
Schwierigkeiten. Die Hauptursache war, dass die politische
Brisanz nicht erkannt wurde und die Nichtwahrnahme von
politischer Verantwortung dazu gefiihrt hat, dass im Grunde ge-
nommen in den Ministerien die Puppen auf dem Tisch tanzten
und der rechtswidrige Sonderweg in dieser Zeit benutzt wurde.

(Minister Speer: Was haben Sie in dieser Zeit gemacht?
Waren Sie nicht im Land Brandenburg?)

Das ist die richtige Bewertung und nicht die Problematik, die
Sie in Threm Votum der Mehrheit formuliert haben.

Gestatten Sie mir noch eine Anmerkung zu Threm Punkt ,,.Der
Sonderweg bzw. Alleingang des Landkreises Teltow-Flaming®.
Richtig ist, dass versucht wurde, die Verjahrung zu umgehen.
Jedoch haben Sie in Threm Votum nicht vermerkt, dass es nicht
nur den Alleingang des Landkreises gab, sondern auch das
MAdF im Jahr 2000 eine aktive Rolle gespielt hat.

(Frau Melior [SPD]: Genau die haben es nicht!)

Das hitte ich erwartet. Deshalb haben wir auch ein Sonder-
votum formuliert. - Vielen Dank.

Vizeprisidentin Stobrawa:

Herzlichen Dank. - Frau Melior mdchte die ihr noch zur
Verfligung stehende Redezeit nicht in Anspruch nehmen. Von
den anderen Abgeordneten wird auch kein Redebedarf mehr
angemeldet. Dann beende ich die Aussprache. Der Bericht des
Untersuchungsausschusses 4/1 ist zur Kenntnis genommen.
Die Arbeit des Untersuchungsausschusses 4/1 endet somit in
dieser Minute.

Ich rufe den EntschlieBungsantrag der Fraktion DIE LINKE,
der Thnen in der Drucksache 4/7426 vorliegt, zur Abstimmung
auf. Wer diesem EntschlieBungsantrag seine Zustimmung
geben mochte, den bitte ich um das Handzeichen. - Wer stimmt
gegen diesen EntschlieBungsantrag? - Mit Mehrheit ist gegen
diesen EntschlieBungsantrag gestimmt worden. Er ist somit
abgelehnt.

Ich schliele Tagesordnungspunkt 4 und rufe Tagesordnungs-
punkt 5 auf:

Rechnung des Prisidenten des Landtages Branden-
burg fiir das Rechnungsjahr 2006
(gemiB § 114 der Landeshaushaltsordnung)

Beschlussempfehlung und Bericht
des Ausschusses fiir Haushaltskontrolle

Drucksache 4/7365

in Verbindung mit:

Haushaltsrechnung und Vermogensnachweis fiir das
Haushaltsjahr 2006
(gemiB § 114 der Landeshaushaltsordnung)

Bericht
des Ministers der Finanzen
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Drucksache 4/5634
und

Jahresbericht 2008 des Landesrechnungshofes Bran-
denburg

Bericht
des Landesrechnungshofes

Drucksache 4/6946

Beschlussempfehlung und Bericht
des Ausschusses flir Haushaltskontrolle

Drucksache 4/7366
und

Rechnung des Landesrechnungshofes Brandenburg
fiir das Rechnungsjahr 2006
(gemdlB § 101 der Landeshaushaltsordnung)

Beschlussempfehlung und Bericht
des Ausschusses fiir Haushaltskontrolle

Drucksache 4/7367

Rechnung der Prisidentin des Verfassungsgerichtes
des Landes Brandenburg fiir das Rechnungsjahr 2006
(gemal § 114 der Landeshaushaltsordnung)

Beschlussempfehlung und Bericht
des Ausschusses flir Haushaltskontrolle

Drucksache 4/7368

Nach diesem langem Vorspann erdftne ich die Aussprache.
Herr Abgeordneter Klein erhdlt als Vorsitzender des Ausschus-
ses fiir Haushaltskontrolle das Wort.

Klein (Vorsitzender des Ausschusses fiir Haushaltskontrolle):

Frau Prisidentin! Meine sehr verehrten Damen und Herren!
Irgendwie habe ich den Eindruck, dass das Publikum hier von
der Fahne geht - bei diesem doch so wichtigen, jedenfalls ver-
meintlich wichtigen Thema.

(Helm [CDU]: Nur, weil du vorn stehst!)
- Weil ich hier stehe? - Ich hoffe, dass es nicht daran liegt.

Meine sehr verehrten Damen und Herren, angesichts der von
den Fraktionen beantragten Redezeiten habe ich Sorge, wenn ich
diese Redezeiten mit einer groflen Kirche vergleiche, die auch
nicht immer voll ist. So ist es hier auch mit den Redezeiten. Die-
se miissen nicht unbedingt ausgeschopft werden. Ich weil3 nicht
- darauf werde ich nachher noch eingehen -, ob es nétig ist, so
lange iiber dieses Thema zu debattieren, obwohl es im Aus-
schuss einvernehmlich behandelt worden ist.

Im flinften Jahr der Legislaturperiode behandeln wir zum fiinf-
ten Mal einen Rechnungshofbericht. Mit diesem Rechnungs-
hofbericht befasst sich naturgeméll der Ausschuss fiir Haus-

haltskontrolle, dem ich seit fiinf Jahren - diese Ehre wurde mir
zuteil - als Vorsitzender vorstehe. Aus diesem Grund sei mir an
dieser Stelle gestattet, den Mitgliedern des Ausschusses fiir
ihre konstruktive Mitarbeit zu danken und natiirlich auch den
Mitarbeitern des Landesrechnungshofes und der Ministerien,
den Ministern und den Staatssekretdren dafiir herzlich zu
danken, dass wir immer wieder ordentlich zusammengearbeitet
haben.

Wie Sie alle wissen, meine sehr verehrten Damen und Herren,
priift der Landesrechnungshof die ordnungsgemife Ausgabe des
Geldes, das im Haushalt durch die Landesregierung festgelegt
worden ist. Der Haushaltskontrollausschuss im Besonderen und
der Landtag im Allgemeinen miissen ein starkes, ein geradezu
vitales Interesse daran haben, zu beobachten, wie das Geld aus-
gegeben wurde, ob es ordnungsgemél ausgegeben wurde oder
ob es Beanstandungen gibt.

Die Offentlichkeit, das heiBt der Biirger - man sagt immer so
schon: der Biirger drauflen im Lande - geht immer von dem
Standpunkt aus, dass die Landesregierung iiber bestimmte
finanzielle Mittel verfiigt und diese ordnungsgemill ausgibt.
Diesbeziiglich mochte ich das Beispiel anbringen, dass irgend-
wo etwas eroffnet wird. Mal betrifft dies eine Strafle, mal ein
Gefdngnis, wobei ich jetzt keinem Minister zu nahetreten
mochte. Bei einem solchen Ereignis tritt immer jemand auf,
der NutznieBer ist - zum Beispiel bei der Fertigstellung einer
Stralle oder bei der Eroffnung eines Geféngnisses - und sagt:
,,Vielen Dank, Herr Minister,” - das Gleiche gilt fiir die Minis-
terinnen - ,,dass Sie uns das Geld fiir diese BaumafBBnahme zur
Verfligung gestellt haben.” In der ersten Reihe stehen dort drei
Abgeordnete, die eigentlich dieses Lob einheimsen miissten;
denn sie - die Abgeordneten dieses Landtages - haben durch
das Instrument der Haushaltsgesetzgebung der Landesregie-
rung die Moglichkeit gegeben, so segensreich im Lande tdtig
zu werden.

(Minister Schonbohm: So ist es richtig!)
Macht die Landesregierung das?

(Minister Speer: Ich immer! - Minister Schonbohm:
Immer!)

In den seltensten Fillen. Ich konnte diesbeziiglich wunderbare
Beispiele anbringen. Diese wiirden jedoch nur Minister betreffen,
die jetzt nicht mehr im Amt sind.

(Heiterkeit - Schulze [SPD]: Das ist alles eine Frage des
Protokolls!)

Vizeprisidentin Stobrawa:

Herr Klein hat jedoch nicht mehr so viel Zeit, dariiber zu be-
richten.

Klein (Vorsitzender des Ausschusses fiir Haushaltskontrolle):

Frau Présidentin, ich habe nachher noch als Fraktionsmitglied
die Moglichkeit, hier ordentlich vom Leder zu ziehen. Ich
glaube, es wurden der SPD-Fraktion 15 Minuten Redezeit
eingerdumt. Demnach bitte ich Sie darum, mir die Zeit, die ich
jetzt mehr in Anspruch nehme, spéter abzuzichen. Ich werde
die Redezeit nachher nicht ausnutzen.
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Nun kommen wir zum Thema zuriick: Im November 2008 hat
uns der Landesrechnungshof den Jahresbericht iibergeben, und
zwar als Ergebnis einer intensiven Priifungsarbeit. Seit dieser
Zeit beschiftigt sich der Haushaltskontrollausschuss - damit
sind die Abgeordneten gemeint - mit diesem Bericht.

Was haben wir als Erstes getan? - Wir haben die Aufgaben
verteilt, mit denen sich der einzelne Abgeordnete bzw. die
einzelne Abgeordnete zu beschiftigen hat, um das, was der
Landesrechnungshof festgelegt hat, mit dem entsprechenden
Ministerium zu behandeln. Anschliefend hat das einzelne Mit-
glied dies mit dem Vertreter des Landesrechnungshofs, mit dem
entsprechenden Direktor bzw. der entsprechenden Direktorin,
und mit den Vertretern der Ministerien verhandelt, um zu
einem ordentlichen Ergebnis zu kommen. Anschlieend wird
durch diesen Kollegen eine Beschlussempfehlung erarbeitet.
Mit dieser Beschlussempfehlung kommt der Kollege in die
Endberatung des Haushaltskontrollausschusses, in dem wir
dann dariiber beraten. Ubrigens haben wir vor fiinf Jahren noch
drei Tage fiir die Beratung gebraucht, beim letzten Mal waren
es lediglich zwei bzw. zweieinhalb Stunden, um zu einem or-
dentlichen Ende zu gelangen.

Dann beschlief3t dieser Ausschuss iiber folgende Entlastungen:
Er entlastet den Pridsidenten des Landtages, den Prisidenten
des Landesrechnungshofs, die Présidentin des Verfassungs-
gerichts und zum Schluss auch die Landesregierung, wenn
alles klappt.

Es gab auch mal eine Zeit, in der es eine kleine Panne gab.
(Zuruf von der Fraktion DIE LINKE)

Um diese Entlastung, die der Haushaltskontrollausschuss all
diesen Stellen in der Person der Prisidenten erteilt hat, bittet er
heute auch den Landtag. Wenn sich Frau Maichtig nachher
nicht noch zu michtig ins Zeug legt, sodass ich hier vielleicht
ein wenig kleinlaut antworten miisste, dann bin ich eigentlich
schon am Ende mit meiner Rede. - Vielen Dank.

Vizeprisidentin Stobrawa:
Herzlichen Dank. - Nun erhilt Frau Méchtig das Wort.
Frau Miichtig (DIE LINKE):

Frau Présidentin! Werte Kolleginnen und Kollegen! Liebe Giste!
Namens meiner Fraktion mochte ich zunéchst ein Dankeschon
an den Landesrechnungshof und seine Mitarbeiterinnen und
Mitarbeiter fiir die geleistete Arbeit sagen. Danken mdochte ich
auch Herrn Koldehoff und Herrn Siegler aus dem MdJ und
dem MAEF. Ich denke, wir werden uns auch weiterhin auf eine
sachdienliche Zusammenarbeit mit dem Landesrechnungshof
verlassen konnen. So war es zumindest in diesem Jahr.

Doch nun zu Thnen, Herr Kollege Klein. Sie als Ausschussvor-
sitzender - iibrigens haben Sie diese Rede bereits voriges Jahr
gehalten; ich habe extra noch einmal nachgeschaut - bitten
jedes Jahr darum, auf die Redezeiten zum Jahresbericht zu ver-
zichten.

(Zuruf des Abgeordneten Klein [SPD])

- Sie bitten darum, auf die Redezeit zu verzichten oder diese
wenigstens auf ein Minimum zu beschrénken. Ich weil} ja um

Thre Angst, hier vorn zu stehen, und ich akzeptiere sie; denn ich
habe sie auch immer. Doch wie in jedem Jahr kann ich Thnen
diesen Wunsch nicht erfiillen. Meine Fraktion siecht das
ndmlich anders.

Ich verstehe ja, dass zu einem Bericht, der zunéchst feststellt,
dass sich aufgrund der positiven bundesweiten Entwicklung
der Steuereinnahmen die Nettokreditaufnahme im Haushalts-
jahr 2006 auf rund die Hélfte des Haushaltsansatzes verringerte
und im Jahr 2007 génzlich entbehrlich war, aus Sicht der
Regierungsfraktionen nicht mehr viel zu sagen ist und, wie ich
sehe, nicht einmal mehr ein Fiinftel im Raum anwesend ist.
Immer nach dem Motto: Alles schick, alles fit!

Allerdings - da spreche ich fiir meine Fraktion - hatte bzw. habe
ich auch das Empfinden, dass der Landesrechnungshof, Herr
Président, in der Arbeit das Gewicht zu sehr auf die Bewertung
der gesamten haushaltswirtschaftlichen Lage gelegt hat und
die Priifung in der Mittelbewirtschaftung und die Priifungen in
den einzelnen Ressorts offenbar nicht mehr so sehr in den
Mittelpunkt seiner Berichte stellte. Wir haben zur Kenntnis
genommen, dass der Jahresbericht darauf verweist, dass der
Bericht nicht alle Priifungen représentiert, sondern nur eine
Zusammenfassung bedeutsamer Priifergebnisse ist und dass
der Landesrechnungshof den gepriiften Einrichtungen Gele-
genheiten gibt, sich zu den Feststellungen der Priifungen zu
duBern und dass, falls unterschiedliche Positionen auftreten,
diese mit dargestellt werden.

Fiir mich und meine Fraktion ergeben sich daraus zwei Fragen:
Wer entscheidet dariiber, ob eine Priifung bedeutsam ist oder
nicht? Heift das, dass die Offentlichkeit und der Landtag nur
noch iiber solche Priifungen unterrichtet werden, bei denen
man sich in der Bewertung der Priifergebnisse uneins ist, und
alle anderen Priifungen mit ihren Ergebnissen als Geheimnis
der Hauser verbleiben?

Wir wiirden uns wiinschen, dass die Einzelfallpriifungen in den
Ministerien und die konkrete Finanzkontrolle kiinftig wieder
mehr Raum einnehmen und dass der Landtag zumindest tiber
sonstige Priifungen unabhingig davon, ob das betreffende Res-
sort bereits Fehler eingerdaumt oder behoben hat, informiert wird.

Doch nun zum vorliegenden Bericht. Nachdem Kollege Klein
wie immer fur unsere Giste erklart hat, wie ein Ausschuss, in
dem Fall der Haushaltskontrollausschuss, arbeitet, und die
obligatorische ,,Lobhudelei* hinreichend betrieben hat, kommt
hier die sicher erwartete Kritik meiner Fraktion, und das wie
immer mit der Bemerkung: Meine Damen und Herren, wir
reden tiber gelebtes Leben, wir reden iiber das Jahr 2006.

Im Jahre 2006 wurden Investitionsmittel in Hdhe von
295,1 Millionen Euro insbesondere im Ministerium flir Wirtschaft
und im Ministerium fir Landwirtschaft, Umwelt- und Verbrau-
cherschutz nicht ausgegeben. Dafiir wurden 25,4 Millionen Euro
fir sdchliche Verwaltungskosten, 9,5 Millionen Euro fiir
Gebiihren, Auslagen und Entschddigungen in Rechtssachen,
7,8 Millionen Euro fiir Aufwandsentschidigungen an Vormiin-
der, Pfleger und Betreuer und 12,8 Millionen Euro vom MBJS
an Schulen in freier Triagerschaft mehr als geplant ausgegeben.
Ich betone: Mehr als geplant.

Nun konnte man das alles bei dem Gesamtvolumen unseres
Haushaltes als Kleinkram bezeichnen, wenn sich dahinter nicht
reale Politik verbergen wiirde, die es kritisch zu hinterfragen
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gilt. Herr Wirtschaftsminister, verbirgt sich zum Beispiel hinter
den geringen Investitionsfordermitteln durch Ihr Ministerium
und das Ministerium fiir Landliche Entwicklung, Umwelt- und
Verbraucherschutz eine ungeniigende Finanzkraft von Unterneh-
men und Kommunen fiir eine zukunftsorientierte Investitions-
politik?

Oder Frau Justizministerin: Verbergen sich hinter den Zahlungen
fir Entschidigungen in Rechtssachen unzuldssige Fristiiber-
schreitungen, die ein Indiz fiir zu wenig Personal sind? Oder
verbirgt sich hinter den héheren Kosten fiir Pfleger, Vormiinder
und Betreuer eine verfehlte Politik hinsichtlich der ungeniigenden
Schulung und Forderung des auf dem Gebiet moglichen Eh-
renamtes? Und nicht zuletzt: Trug und trdgt das MBJS mit
seinen liberplanmédfligen Forderungen von Schulen in freier Tré-
gerschaft nicht wesentlich dazu bei, dass sich immer mehr freie
Schulen zulasten der 6ffentlichen Schulen etablieren konnen?

(Zuruf des Abgeordneten Schulze [SPD])

- Wenn das wirklich nur etwas mit Demografie zu tun hitte,
Herr Kollege!

(Schulze [SPD]: Demokratie!)

- Da haben Sie aber Gliick; ich habe ,,Demografie® gehort. Dann
hitten wir gleich wieder ein neues Diskussionsthema gehabt.

Meine Damen und Herren, diese Fragen haben wir uns als
Landespolitiker ernsthaft zu stellen. Aber wenn der Bericht die
Lage des Jahres 2006 widerspiegelt, so sind die Zahlen
dennoch Indizien fiir einen verfehlten Mittelan- und -einsatz.

Doch schauen wir weiter, welche Kritik im Bericht des Landes-
rechnungshofs steht. Auf ein zunehmendes Risiko wird im
Zusammenhang mit der Bildung buchungstechnischer Riickla-
gen, denen keine wirklichen Finanzmittel gegeniiberstehen,
verwiesen. Meine Fraktion schlieft sich dem mahnenden
Hinweis des Landesrechnungshofes an, das Instrument der
Riicklagen tatsdchlich kritisch zu {iberdenken. Buchhalterische
Riicklagen sind auch aus unserer Sicht auf das Notwendigste
zu beschranken.

Im MBIJS stellte der Rechnungshof fest, dass zugunsten der -
ich nenne es einmal - ,,Projektomanie” im Rahmen des Mal3-
nahmenpaketes fiir Familien- und Kinderfreundlichkeit Mittel
des Landesjungendplans gekiirzt wurden und somit eine konti-
nuierliche Jugend- und Jugensozialarbeit nur noch beschrinkt
stattfand. Schlimm ist dies, weil im Lebenslagenbericht der
Landesregierung nicht nachgewiesen werden konnte, dass das
genannte MafBnahmenpaket tatsdchlich zur Verbesserung der
Lage der Kinder und Jugendlichen im Land Brandenburg
beigetragen hat. Wozu also dann diese erhdhten Mittelaus-
gaben und der genannte Verschiebebahnhof?

Bleibt die Forderung nach konsequenter Politikfolgeabschétzung
nicht nur bei diesen haushalterischen Entscheidungen. Dass fiir
den Finanzminister die Haushaltsaufstellung nur ein ,,Kleider-
schrank* ist, aus dem er je nach Bedarf Sachen entnimmt oder
umsortiert, zeigt auch die vom Landesrechnungshof dargestellte
Verfahrensweise, als der Finanzminister bei der Haushaltsauf-
stellung 2005/2006 eine finanzielle Unterstiitzung der Galopp-
rennbahn Hoppegarten ablehnte, abweichend davon aber im
Jahre 2006 sehr wohl 450 000 Euro bewilligte. Damit - so

Originalwortlaut im Rechnungshofbericht - ,,durchbrach der
Minister der Finanzen die Budgethoheit des Parlaments®. Das
ist eben eine Diskussion wert, Herr Ausschussvorsitzender.

Ein ebenfalls jahrlich wiederkehrendes Problem sind auch die
fehlerhaften Zahlungsanordnungen. Aber auch die Kollegen im
Landesrechnungshof sind offenbar bescheiden geworden: Kann
man eine Fehlerquote von 16,1 % - jetzt wende ich mich an die
Schiiler - als Erfolg bewerten? - Vielleicht liegt die Freude darin
begriindet, dass die Fehlerquote in den Jahren zuvor bei 30,9 %
bzw. bei 36,1 % lag. Gemessen daran sind 16,1 % tatsiachlich
ein Erfolg. Es ist eben immer eine Frage des Mafistabs. So sind
wir froher Hoffnung; denn die eingeleiteten Mallnahmen zur
Vermeidung der Fehler zeigen anscheinend erste Wirkungen.

Aber auch die Tatsache, dass die Minister fiir Kultur, Soziales
und Finanzen die erforderlichen Anordnungen nicht rechtzeitig
bei der Landeshaushaltskasse eingereicht hatten und deshalb eine
zusatzliche Nettokreditaufnahme in Hohe von 22 000,50 Euro
erforderlich war, sowie die teilweise erheblichen Mingel bei
der Anwendung der Regelungen der Landeshaushaltsordnung
zur Verwahrungsklarung zeigen nach wie vor Reserven im
Haushaltsvollzug und - ich wiederhole es alljahrlich - an Quali-
fizierung der mit dem Haushaltsvollzug Beauftragten.

Vielleicht ist ja Minister Woidke im Jahr 2009 in der Lage zu er-
kldaren, worin die Ursachen fiir die Differenz von 20,4 Millionen
Euro zwischen den Buchungen des MLUV und dem Nachweis
bei der ILB liegen, und gibt sich nicht damit zufrieden, dass die
Mitarbeiter seines Hauses erkléren, eine solche Priifung bedeute-
te zu viel Aufwand. Sorry, aber da féllt mir nur ein Spruch ein:
,Fiir einen Beamten ist ein Drehstuhl nicht genug Bewegung
hinter dem Schreibtisch.“ Denn wir reden immerhin von
20 Millionen Euro.

(Schulze [SPD]: Ich frage mich, was wire, wenn Sie hier
Verantwortung hitten!)

Wissen Sie eigentlich, dass 1 000 Euro reichen, um das Konto
eines ganz normalen Biirgers zu sperren? Stellen Sie sich vor,
man wiirde die Konten der Landesregierung sperren!

(Schulze [SPD]: Darum geht es gar nicht! Sie schlagen
hier alles tiber einen Leisten!)

Zu den Klassikern gehdren die Priifungen von Hochbaumal3-
nahmen des Landes. Im vorliegenden Bericht betrifft das
insbesondere BaumaBnahmen am Amtsgericht Frankfurt
(Oder) bzw. der Justizvollzugsanstalt Cottbus-Dissinchen.
Mehrausgaben fiir unangemessen hochwertige Materialien
oder gestalterische Elemente waren trotz Priiffungen nicht mehr
zu vermeiden. Das Ministerium der Finanzen und der Branden-
burgische Landesbetrieb fiir Liegenschaften und Bauen haben
sich beim Gerichtsneubau zu einer neuartigen Bauweise aus
Leichtbeton entschlossen, jedoch ohne sich vorher tber die
Besonderheiten der Herstellungs- und Verarbeitungstechnologien
und die damit verbundenen hohen Anforderungen sachkundig
zu machen. So die Kritik des Landesrechnungshofs.

Dadurch kam es allein beim Rohbau zu Nachtrigen von
2,6 Millionen Euro und zu einer Bauzeitverldngerung von
einem Jahr. Zeit ist Geld. Wegen mangelhafter Ausschrei-
bungen waren zudem Nachtrdge in Hohe von rund einer hal-
ben Million Euro notwendig. Beziiglich der Errichtung des
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Neubaus fiir die Justizvollzugsanstalt Cottbus-Dissinchen -
die Gesamtausgaben des Bauvorhabens betrugen immerhin
84,3 Millionen Euro - stellte der Landesrechnungshof unter an-
derem grobe Planungsfehler wie Standortentscheidung, zu
hohe Kosten oder nicht genutzte Wachtiirme und Freizeitflichen
fest. Nun konnte man natiirlich sagen: Vorbei ist vorbei, gebaut
ist gebaut. Aber, meine Damen und Herren, wie bei fast allen
Berichten wird nicht immer deutlich, wo Rechnungspriifung
aufhort und Politik anfangt. Die Grenzen sind flieBend.

Das ist nichts Schlechtes; denn es geht in dem Priifbericht nicht
nur um konstruktive Kritik, Kontrolle und Klarheit in der
Sache, sondern auch um Pravention. Doch Pravention setzt unter
anderem voraus, dass - erstens - Verwaltung und Politik die
Warnsignale des Rechnungshofs ernst nehmen, dass - zweitens -
aus begangenen Fehlern gelernt wird und dass - drittens - der
Landesrechnungshof den Zeitpunkt seiner Priifung so zu legen
versucht, dass zum Beispiel bei Baumafinahmen Priiffeststel-
lungen noch auf der betreffenden Baustelle wirksam werden
konnen. Das, so meine ich, wire eine optimale Vorgehensweise.

Derzeit wird die JVA Brandenburg umgebaut, und meine Frak-
tion beunruhigt, dass auch hier die Kosten explodieren und
nicht zu erkennen ist, dass man aus Fehlern gelernt hat. Mittler-
weile soll der Umbau mehr als 120 Millionen Euro kosten. Mit
anderen Worten: ein Landtag fiir uns, ein Exquisit in Branden-
burg.

Zum Schluss noch eine Bemerkung an den Landesrechnungs-
hof: Wie wire es eigentlich, wenn der letzte Satz im Vorwort
des kommenden Jahresberichts lauten wiirde: Alle weiblichen
Personen- und Funktionsbezeichnungen, die in dem Jahres-
bericht gebraucht werden, gelten fiir ménnliche Personen
gleichermaflen? - Danke schon.

(Beifall bei der Fraktion DIE LINKE - Klein [CDU]: Das
habe ich schon vor zehn Jahren vorgeschlagen!)

Vizeprisidentin Stobrawa:

Herzlichen Dank. - Das Wort erhilt der Abgeordnete Klein, der
nun fiir die SPD-Fraktion sprechen wird.

Klein (SPD):

Frau Prdsidentin! Meine sehr verehrten Damen und Herren!
Ich hitte eigentlich auch sitzen bleiben kdnnen, aber da nicht
davon auszugehen ist, dass die langen Protokolle von allen
vollstindig gelesen werden, ergreife ich noch einmal das Wort,
damit nach der Rede von Frau Michtig nicht der Eindruck
bleibt, als wire alles drunter und driiber gegangen und wir
hitten nur das Chaos verwaltet.

Damit wir uns richtig verstehen: Wir haben zig Abstimmungen
iiber die Beschlussempfehlungen, die die Kollegen des Haus-
haltskontrollausschusses vorbereitet haben, vorgenommen.
Es gab nur einstimmige Entscheidungen. Es gab keine Enthal-
tungen, keine Gegenstimmen, sondern, egal, iber welches Mi-
nisterium wir geredet haben, durchweg Zustimmung. Frau
Maichtig, Sie kdnnen das nicht in Abrede stellen; das Protokoll
belegt es.

Umso lustiger und fiir mich nicht nachvollziehbar war Thre
Haltung, der Landesregierung die Entlastung nicht auszu-

sprechen - nachdem Sie im Ausschuss immer zugestimmt hat-
ten! Das entzieht sich meinem Verstindnis. Damit beende ich
meine - ich nehme an - letzte Rede in diesem Landtag.

(Oh! bei der SPD)

- Ich sehe das Bedauern. Wenn dann spiter einmal vielleicht
von Frau Lieske oder jemand anders auf einen Satz, den ich
hier gesagt habe, Bezug genommen wird, wiirde ich mich aus
der Ferne freuen. - Vielen Dank.

(Beifall bei SPD und CDU)
Vizeprisidentin Stobrawa:

Herzlichen Dank, Herr Klein. - Das Wort erhilt der Abgeordnete
Claus.

Claus (DVU):

Frau Prisidentin! Meine Damen, meine Herren! Bedanken
mochte ich mich natiirlich erst einmal beim Landesrechnungshof
fiir die gute Zusammenarbeit all die Jahre {iber.

(Beifall bei der DVU)

Herr Prdsident, mein Dank geht auch an Ihre Mitarbeiter.
Ebenfalls bedanken mdchte ich mich bei Herrn Fischer aus
dem Innenministerium, der meine Themen mit bearbeitet hat.

Eine Transparenz wie ein Schweizer Kése - Dies bescheinigte
der Président des Landesrechnungshofes, Herr Dr. Apelt,
Ihnen, meine Damen und Herren auf der Regierungsbank in
der 39. Sitzung des Ausschusses fiir Haushaltskontrolle hin-
sichtlich des Haushaltsvollzugs im Haushaltsjahr 2006. Das
kann man nachlesen.

(Schulze [SPD]: Welche Transparenz hat ein Schweizer
Kése?)

- Das erkldre ich Ihnen nachher, Herr Kollege Schulze. - Allein
diese Feststellung, Herr Finanzminister Speer, ist Grund
genug, lhnen fiir die vorliegende Haushaltsrechnung und den
Vermogensnachweis fiir das Haushaltsjahr 2006 im Zusam-
menhang mit dem Jahresbericht 2008 des Landesrechnungs-
hofs die Entlastung zu verweigern.

Auch beim Belegwesen gibt es trotz aller Ermahnungen des
Landesrechnungshofs seit den 90er Jahren immer noch deutliche
Defizite. Im Haushaltsjahr 2006 waren noch 16 % dieser Belege
fehlerhaft; Frau Méchtig sprach dartiber.

Wie sah und sieht die Haushaltslage in Brandenburg auch heute
noch aus? Trotz rigoroser Totsparpolitik Thres Hauses, Herr Fi-
nanzminister, sowie der Senkung der Neuverschuldung praktisch
auf null sank im Haushaltsjahr 2007 der Anteil der Investitions-
ausgaben an den bereinigten Ausgaben des Landes von 18,5 %
im Jahr 2006 auf nunmehr 17,4 %. Inzwischen liegt er noch nie-
driger und wird, wenn das Strohfeuer aufgrund der Mittel aus
dem Konjunkturpaket II nach 2010 verpuftt ist, kontinuierlich
weiter sinken, und zwar durchaus bewusst und geplant.

Die Ausgaben bei Bauinvestitionen in Héhe von 191 Millionen
Euro im Jahr 2007 lagen sogar unter den Ausgaben fiir besondere
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Finanzierungsvorgéinge von summa summarum 695 Millionen
Euro. Doch die von der Berichterstatterin Méchtig eingebrach-
te und vom Haushaltskontrollausschuss einstimmig bestétigte
Mahnung an die Landesregierung, den Schwerpunkt der Lan-
desausgaben stirker als bisher auf die Investitionsausgaben zu
legen, wird wohl von Thnen, meine Damen und Herren auf der
Regierungsbank, vermutlich wieder genauso iibergangen wer-
den wie in den zuriickliegenden Jahren.

Ahnliches gilt fiir die Tatsache - es gab die vom Haushalts-
kontrollausschuss beschlossene Ermahnung, hier Abhilfe zu
schaffen -, dass zum Ende des Haushaltsjahres 2007 145 Milli-
onen Euro von insgesamt 8§29 Millionen Euro an Gewihrleis-
tungen des Landes, also fast 18 %, ausfallgefahrdet waren.

Ich komme auf den Anfang meiner Rede zuriick. Unsere
Fraktion wird der Landesregierung die Entlastung nicht erteilen.
Den soliden Haushalten des Landtagsprisidenten, des Rech-
nungshofsprésidenten und der Verfassungsgerichtsprisidentin
werden wir die Entlastung erteilen. Wie gesagt, ich bedanke
mich noch einmal bei Thnen, Herr Dr. Apelt, fiir die gute
Zusammenarbeit.

(Beifall bei der DVU)
Vizeprisidentin Stobrawa:
Das Wort erhilt der Abgeordnete Dr. Niekisch.
Dr. Niekisch (CDU):

Frau Prdsidentin! Meine Damen und Herren! Sie werden sich
nicht wundern: Die CDU-Fraktion stellt ebenfalls fest, dass die
Zusammenarbeit zwischen dem Parlament von Brandenburg
und dem Landesrechnungshof gut war. Wir sind dafiir dankbar,
und man kann auch sagen: Es war eine grofle Leistung in dieser
Legislaturperiode, dass es der Haushaltskontrollausschuss
unter Vorsitz des Abgeordneten Klein fertiggebracht hat, mit
Thnen zusammen den Rechnungshof wieder fit und fahig zu
machen und eine Spitze aus Frauen und Ménnern hinzustellen,
die tiberdurchschnittlich qualifiziert und engagiert sind, die
eine Zierde und ein guter Ausweis fiir das Land Brandenburg
sind. Dafiir ist ein Dank fallig.

(Vereinzelt Beifall bei CDU und SPD)

Meine Damen und Herren, sonst redet Herr von Arnim zu die-
sem Thema. Er ist heute verhindert. Ich habe die Ehre, ihn zu
vertreten. Seine Eigenart ist es - der will ich folgen -, auch einige
allgemeine, grundsitzliche Ausfithrungen zu machen.

Erhellend in den Ausfithrungen des aktuellen Jahresberichts
zur Haushaltslage, auch wenn es dabei vor allem um die Jahre
2006 und 2007 geht, ist Folgendes: Heute, im Jahre 2009,
konnte man fast wehmiitig auf diese Jahre blicken, die im
Zeichen des wirtschaftlichen Aufschwungs gestanden haben.
Ein genauer Blick auf die Haushaltsstruktur zeigt jedoch, dass
auch unter den positiven Rahmenbedingungen dieser Jahre die
strukturellen Probleme des Landeshaushalts deutlich zutage
getreten sind und zutage treten.

Zum einen ist dies nach wie vor die hohe Abhdngigkeit von
Zuweisungen Dritter wie Bund und Europdische Union. Diese
Mittel machen ein Drittel der gesamten Einnahmen aus. Zum an-

deren hatte Brandenburg auch im Jahre 2007 den zweithdchsten
Pro-Kopf-Schuldenstand in den neuen Lindern. Damit einher
geht eine hohe Belastung durch den Schuldendienst. Die Zins-
ausgaben beliefen sich im Jahre 2007 auf rund 800 Millionen
Euro. Das ist fast die Hilfte dessen, was das Land im gesamten
Jahr 2007 fiir Investitionen ausgegeben hat. Brandenburg hat
damit eine Pro-Kopf-Zinsbelastung, die zweimal so hoch ist
wie etwa die im Freistaat Sachsen.

Damit wird auch in den guten Jahren 2006 und 2007 deutlich,
welchen Effekt die Verschuldungspolitik, insbesondere die der
90er Jahre, auf den Haushalt heute noch hat. Die Zinslast
steigt, die Haushaltsspielrdume sinken. Die daraus zu ziehen-
den Konsequenzen liegen auf der Hand. Wenn in wirtschaftlich
schwierigen Zeiten hohere 6ffentliche Ausgaben nétig sind und
diese nur durch zusdtzliche Schulden finanziert werden
konnen, dann miissen diese Verbindlichkeiten nach der Krise
schnellstmoglich wieder abgebaut werden. Sonst gibt es keinen
Ausweg aus dem Teufelskreis der Verschuldung. In der Landes-
hauptstadt ist gestern der kommunale Haushalt verabschiedet
worden. Ein intelligenter Stadtverordneter hat die kluge
Bemerkung gemacht: ,,Auf Schuldenbergen koénnen in der
Zukunft unsere Kinder nicht spielen.*

Die Einigung iiber eine Schuldenbremse, die in der Foderalis-
muskommission erreicht wurde, ist deshalb richtig und absolut
notwendig. Schlieflich wollen wir Politik nicht nur fiir hier und
jetzt machen, sondern auch den kommenden Generationen in
Brandenburg die gleichen Chancen bieten wie der heutigen. Ich
hoffe, dass dies in Rechnung gestellt wird, wenn in den néchsten
Monaten iber schuldenfinanzierte Mehrausgaben diskutiert
wird und méglicherweise auch diskutiert werden muss.

Das viele Richtige und Wichtige, das zu den einzelnen Priif-
berichten bereits gesagt wurde, mdchte ich nicht wiederholen.
Bei der Lektiire des Jahresberichts und des Beschlusstextes
des Ausschusses ist insgesamt ein positiver Trend erkennbar.
So ist in vielen Verwaltungsbereichen grofes Problembe-
wusstsein vorhanden, auch entstanden und nachgewachsen.
Haufig werden die Hinweise des Rechnungshofs genutzt, um
wirksame Ldsungsansitze zu erarbeiten und diese dann auch
zligig umzusetzen. Gerade gegeniiber Berichten, die einige
Jahre zuriickliegen, ist hier eine deutliche Verbesserung einge-
treten.

Das klare Ziel fiir die nachsten Jahre muss sein, in dieser Rich-
tung weitere Fortschritte zu machen. Die Messlatte hierfiir ist
die Landeshaushaltsordnung, die wirtschaftliches und sparsames
Handeln in allen Bereichen der Landesverwaltung vorschreibt.
Gerade in den ndchsten Jahren werden wir diese beiden
Prinzipien, Wirtschaftlichkeit und Sparsamkeit, besonders
dringend brauchen. Ich bin iiberzeugt, dass neben der Tradition
preuBischer Sparsamkeit der Landesrechnungshof das Land
auf diesem Wege weiterhin fachkundig und auch mit sehr, sehr
gutem Rat begleiten wird. Deswegen herzlichen Dank.

Ich meine, wir kénnen diesen Bericht positiv zur Kenntnis
nehmen.

(Beifall bei CDU und SPD)
Vizeprisidentin Stobrawa:

Herzlichen Dank. - Das Wort erhélt Herr Minister Speer.
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Minister der Finanzen Speer:

Frau Prisidentin! Meine sehr verehrten Damen und Herren! 2006
war ein Jahr, in dem es im Verhiltnis zu den Vorjahren besser
wurde. Insofern wird es wahrscheinlich in den ndchsten Jahren in
der Retrospektive, wenn wir iiber die Jahresabschliisse 2007
und 2008 diskutieren werden - den Abschluss fiir 2008 haben
wir gerade fertiggestellt und dem Rechnungshof {ibergeben -,
was die Dramatik betrifft, mit der wir es bei der Situation
offentlicher Haushalte zu tun haben, etwas einfacher sein.

Gleichwohl wissen wir, wenn wir die Einnahmeerwartungen
bis zum Jahre 2020 hochrechnen, vor welchen Aufgaben wir
schon stehen, ohne die derzeitige wirtschaftliche Situation und
deren mogliche Auswirkungen auf die 6ffentlichen Haushalte
zu beriicksichtigen. Aber wir alle gehen davon aus, dass es Aus-
wirkungen davon auf die 6ffentlichen Haushalte geben wird. In
den Monaten Januar, Februar und Mérz diesen Jahres liegen die
Steuereinnahmeergebnisse um 11 % unter Plan. Man kann
hochrechnen, was das fiir das Jahr 2009 und die Umsetzung
des Haushalts fiir dieses Jahr an Schwierigkeiten mit sich
bringen wird.

Das Jahr 2006, zu dem hier Stellung genommen wird, ist davon
gepragt gewesen, dass wir bei der Haushaltskonsolidierung die
Wege eingeschlagen haben, die uns ertragreich erschienen, um
die langfristige Sicherheit fiir die Offentlichen Finanzen in
Brandenburg herzustellen. Das hat damit zu tun, Frau Méchtig,
dass man sich auch tiberlegt, an welcher Stelle man Einschnitte
vornimmt, um sich auf diese Situation einzustellen. Sie sind ja
immer wieder im Konzert mit anderen der Meinung, dass die
Landesregierung sparen muss und dass der Weg der Reduzierung
von Personal richtig ist, dass die Personalbedarfsplanung von
der Landesregierung nur richtig umgesetzt werden muss.
Gleichwohl kommt in jeder Sitzung hier der Ruf: Wir brauchen
mehr Lehrer, mehr Polizisten und mehr Steuerbeamte, um aus
den Betrieben in Brandenburg noch mehr herauszuholen usw.

(Frau Michtig [DIE LINKE]: Mehr Qualifizierung vor
allen Dingen!)

Das geht eben nicht zusammen. Da ist die Verantwortung von
uns allen in diesem Hause unteilbar, auch Ihre, an dieser Stelle
Vorschldge zu machen, wo denn sonst angesetzt werden soll.

Ich bin schon gespannt auf die Auseinandersetzungen, die wir
hier noch vor dem Sommer zu einem Gesetzentwurf haben wer-
den, den wir zur Weiterentwicklung der Beamtenbesoldung ein-
bringen. Ich kann mir schon vorstellen, wie Thre Redebeitrige
aussehen werden. Sie alle sind sicher nicht darauf ausgerichtet,
unser Ziel, die Konsolidierung des Haushalts mittelfristig
sicherzustellen, zu unterstiitzen, sondern das Gegenteil ist der
Fall. Dann kommen Sie noch mit irgendwelchen Begriindungen,
warum viel Ausgaben dem Staat helfen. Die kennen wir auch
schon. Letztlich ist dies aber volkswirtschaftlich nicht bis zu
Ende durchdacht.

Wir haben vom Rechnungshof ins Stammbuch geschrieben
bekommen, an welchen Stellen es Verbesserungsbedarf gibt.
Es ist im Ausschuss mit den entsprechenden Stellungnahmen
aus den Ressorts schon erortert worden, wie man mit diesen
Hinweisen umgeht. Zum groBen Teil ist vollstindige Uberein-
stimmung zwischen Rechnungshof und Ressorts oder auch
zwischen der Einschitzung des Rechnungshofs und dem, was

die Abgeordneten als Schlussfolgerungen daraus ziehen,
hergestellt worden. Auf diese Ubereinstimmung, die zumindest
mit der Mehrheit des Ausschusses hergestellt wurde, nehme ich
Bezug. Wir werden es auch in Zukunft so sehen, dass jeder
Tag, an dem wir besser werden konnen, ein guter Tag ist.

Zum Thema Hoppegarten mochte ich nur so viel sagen: Natiirlich
haben wir uns dagegen gestellt, eine feste Landesbeteiligung
einzugehen. Bei dem Engagement, das iiber die ILB abgewickelt
wurde, handelt es sich um eine einmalige Unterstiitzung in
Form eines Kredites, der nicht vollstindig zuriickgeflossen ist.
Dafiir haben wir eine Garantie iibernommen. Diese Garantie-
iibernahme war im Haushalt nicht verankert, das ist richtig. Ich
habe aber, bevor ich diese Garantie gegeben habe, den Haus-
haltsausschuss unterrichtet und dort auch keine Gegenposition
zu diesem Handeln gehort. - Vielen Dank.

(Beifall bei der SPD)
Vizeprisidentin Stobrawa:

Herzlichen Dank. - Frau Méchtig moéchte die halbe Minute
Redezeit, die ihr noch zusteht, nutzen. Bitte.

Frau Michtig (DIE LINKE):*

Ich mochte nur zwei kurze Bemerkungen machen. Die erste Be-
merkung: Herr Finanzminister, den Personalschliissel fiir Kitas
hat ja Thre SPD beschlossen. Wenn Sie das kritisieren wollen,
dann tun Sie das bitte nicht auf dem Umweg iiber die Linken.

Die zweite Bemerkung: Herr Klein, wenn Sie die Berichte, die
wir beschlossen haben, richtig gelesen haben, dann haben Sie
darin auch die Kritiken und Hinweise fiir die zukiinftige Arbeit
der Hauser gefunden. Ich habe das hier begriindet, damit auch
Thre Kollegen jetzt zustimmen kdnnen. - Danke.

(Vereinzelt Beifall bei der Fraktion DIE LINKE)
Vizeprisidentin Stobrawa:

Herzlichen Dank. - Damit ist die Aussprache beendet, und wir
kommen zur Abstimmung.

Erstens stimmen wir iiber die Beschlussempfehlung in der
Drucksache 4/7365 ab. Hierbei geht es um die Rechnung des
Landtagsprasidenten. Wer dieser Beschlussempfehlung seine
Zustimmung geben mdchte, den bitte ich um das Handzeichen. -
Gibt es Gegenstimmen? - Stimmenthaltungen? - Bei einer Stim-
menthaltung wurde dieser Beschlussempfehlung einstimmig
zugestimmt.

Zweitens kommen wir zur Abstimmung iiber die Beschluss-
empfehlung zu Haushaltsrechnung und Vermdgensnachweis
und den Jahresbericht des Landesrechnungshofes in der Druck-
sache 4/7366. Wer dieser Beschlussempfehlung seine Zustim-
mung geben mdchte, den bitte ich um das Handzeichen. - Gibt es
Gegenstimmen? - Stimmenthaltungen? - Einstimmig ist dieser
Beschlussempfehlung zugestimmt worden.

Drittens stimmen wir ab iiber die Beschlussempfehlung zu der
Rechnung des Landesrechnungshofes in der Drucksache
4/7367. Wer dieser Beschlussempfehlung seine Zustimmung
geben mochte, den bitte ich um das Handzeichen. - Gibt es
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Gegenstimmen? - Stimmenthaltungen? - Einstimmig ist auch
dieser Beschlussempfehlung zugestimmt worden.

Viertens geht es um die Beschlussempfehlung zu der Rech-
nung der Prisidentin des Verfassungsgerichts in der Druck-
sache 4/7368. Wer dieser Beschlussempfehlung seine Zustim-
mung geben mochte, den bitte ich um das Handzeichen. - Gibt
es Gegenstimmen? - Stimmenthaltungen? - Auch dieser
Beschlussempfehlung ist einstimmig zugestimmt worden.

Ich schlieBe Tagesordnungspunkt 5 und rufe Tagesordnungs-
punkt 6 auf:

Einsetzung einer unabhéngigen Kommission zur Er-
arbeitung von Vorschligen zur Weiterentwicklung des
Abgeordnetengesetzes

Beschlussempfehlung und Bericht

des Hauptausschusses

(gemdl Nr. 2 des Beschlusses des Landtages Branden-
burg vom 17.05.2006 - Drucksache 4/2946-B)

Drucksache 4/7395
(Neudruck)

Es wurde vereinbart, hierzu keine Debatte zu fithren. Wir kom-
men also sofort zur Abstimmung iiber die soeben genannte Be-
schlussempfehlung in der Drucksache 4/7395 (Neudruck). Wer
dieser Beschlussempfehlung seine Zustimmung geben mdchte,
den bitte ich um das Handzeichen. - Gibt es Gegenstimmen? -
Stimmenthaltungen? - Bei wenigen Stimmenthaltungen ist die-
ser Beschlussempfehlung zugestimmt worden.

Ich schlieBe Tagesordnungspunkt 6 und rufe Tagesordnungs-
punkt 7 auf:

Kriminalistische Aus- und Fortbildung verbessern

Antrag
der Fraktion DIE LINKE

Drucksache 4/7390

Ich er6ftne die Aussprache. Der Abgeordnete Dr. Scharfenberg
erhélt das Wort.

Dr. Scharfenberg (DIE LINKE):

Frau Prasidentin! Meine Damen und Herren! Die kiirzlich
vorgestellte polizeiliche Kriminalstatistik fiir das vergangene Jahr
weist mehrere Besonderheiten auf. Dazu gehdrt insbesondere
die Tatsache, dass die Aufkldarungsquote in bisher einmaliger
Weise gesunken ist. Es war bisher der besondere Stolz des
Innenministers und Ausdruck einer gewachsenen Leistungs-
fahigkeit der Polizei, dass das Land Brandenburg bei der Auf-
kldarung von Straftaten immer besser geworden ist.

Der jetzt aufgezeigte Absturz um 5,5 Prozentpunkte, und zwar
von 57,4 % im Jahre 2007 auf 51,9 % im Jahre 2008, ist
beispiellos. Anteilig gesehen betrdgt der Riickgang sogar etwa
10 %. Damit fallen wir in etwa auf das Niveau des Jahres 1997
zuriick.

Als wichtigste Erklarung dafiir nannte der Innenminister den
Wegfall der bisher von der Bundespolizei erfassten Grenz-

kriminalitét, die mit einer hohen Aufklarungsquote verbunden
war. Gegen dieses Erkldrungsmuster spricht, dass jetzt ein
Schutzbereich nach dem anderen in seiner Statistik ebenfalls
einen mehr oder weniger deutlichen Abfall bei der Aufklarung
zu beklagen hat, das jedoch vollig unabhéngig davon, ob diese
Schutzbereiche eine Grenzlage hin zu Polen aufweisen oder
nicht.

Es muss also andere Griinde geben, und diese liegen auf der
Hand. Das ist zum einen der seit dem Jahr 2002 vollzogene
Personalabbau. Selbstverstdndlich macht sich zunehmend
bemerkbar, dass mittlerweile mehr als 725 Stellen abgebaut
worden sind; denn weniger Polizisten - das kann wohl jeder
nachvollziehen - koénnen weniger aufkliaren. Das war es aber
noch lange nicht; denn nach dem Willen der jetzigen Koalition
sollen bis 2012 1 042 weitere Stellen gestrichen werden.

(Minister Schonbohm: Wie viele?)

- 1 042 - offizielle Statistik, von Thnen, Herr Minister, iiber-
mittelt.

Im Zuge dieses Personalabbaus ist zudem der Schwerpunkt auf
die Reduzierung des Personalbestandes bei der Kriminalpolizei
um fast 400 Stellen gelegt worden. Das war und ist umstritten.

Noch schwerer wiegt jedoch ein anderer Grund. Es gibt grofe
Defizite bei der Aus- und Fortbildung von Kriminalisten, auf die
nicht zuletzt der Landesdelegiertentag des BDK hingewiesen hat.

Worin bestehen diese Defizite? - In Brandenburg gibt es seit
1990 keine spezifische kriminalistische Ausbildung mehr. Die
Ausbildung der brandenburgischen Polizei erfolgt im Rahmen
einer Einheitsausbildung. Ziel dabei ist ein flexibel einsetzbarer
Polizeibeamter.

(Schulze [SPD]: Sie sind doch auch fiir die Einheits-
schule!)

- Vergleiche hinken immer, Herr Schulze. - Zu dieser Ausbil-
dung gehort auch eine kriminalistische Qualifizierung.

Nach dem dreijahrigen Studium an der Fachhochschule gehen
alle Absolventen fiir mindestens zwei Jahre zur Landeseinsatz-
einheit; kurz LESE genannt. Danach erfolgt der Einsatz im
Wach- und Wechseldienst auf unbestimmte Zeit. Von dort ist
auch ein Wechsel zur Kriminalpolizei mdglich. Praktisch heif3t
das: Friihestens zwei Jahre nach Abschluss des Studiums, eher
spéter, muss bei einem Wechsel zur Kriminalpolizei die krimi-
nalistische Grundausbildung reaktiviert werden.

In der Vergangenheit gab es dafiir wenigstens noch einen
sogenannten Wechslerlehrgang, in dem kriminalistische Kennt-
nisse in Form einer Anpassungsfortbildung vermittelt wurden.
Es ist in keiner Weise nachzuvollzichen, wieso selbst dieser
Fortbildungslehrgang im vergangenen Jahr ersatzlos ab-
geschafft und aus der Laufbahnverordnung gestrichen wurde.
Gegenwirtig werden die damit verbundenen Probleme dadurch
kaschiert, dass es noch eine ganze Reihe von hochqualifizierten
Kriminalisten gibt, die mit ihren spezifischen Fachkenntnissen
fiir Stabilitdt sorgen. Aber in den ndchsten fiinf Jahren scheiden
viele davon aus, ohne dass ein gleichwertiger Ersatz vorhanden
wire. Bereits jetzt sprechen Polizeipraktiker von einer zu-
nehmenden Verflachung der Qualitit der kriminalistischen
Arbeit. Das ist zudem verbunden mit einer deutlichen Uber-
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lastung der einzelnen Kriminalisten, die dem Ministerium
offenbar nicht einmal bekannt war. So ist jeder Kriminalist im
Jahresdurchschnitt mit etwa 300 Vorgidngen beschéftigt. Das
kann man ja einfach einmal umrechnen.

Da die erkldrte Philosophie des Ministeriums fiir den Wechsel
von Schutzpolizisten zur Kriminalpolizei in ,,Learning by
Doing® besteht, kann man sich ausrechnen, dass das Niveau
der kriminalistischen Arbeit weiter abnehmen wird. Von wem
sollen denn junge Kriminalisten ihr Handwerk lernen, wenn es
immer weniger Spezialisten gibt?!

Vielleicht geht es aber tatséchlich darum, die Kriminalpolizei
perspektivisch vollig abzuschaffen. Wie auch immer: Die Strei-
chung von 400 Kriminalistenstellen, die Abschaffung des
Wechslerlehrgangs, wenig Aufmerksamkeit fiir die Qualitit
und den Stellenwert der kriminalistischen Fortbildung - das
sind schon bedenkliche Anzeichen, die einer entsprechenden
Reaktion bediirfen.

Liebe Kolleginnen und Kollegen, irgendwie passt es nicht zu-
sammen, wenn Brandenburg einerseits bei der Verschérfung des
Polizeirechts immer vorn dran sein will und bei technischen
Entwicklungen sehr experimentierfreudig ist - mir fdllt da die
Diskussion um den Tragschrauber ein -, andererseits aber eine
so elementare Frage wie die Qualitidt der kriminalistischen
Aus- und Fortbildung vernachldssigt.

Das widerspricht iibrigens auch dem erklérten Ziel einer engen
Zusammenarbeit mit dem Nachbarland Berlin. Dort wird tradi-
tionell eine getrennte Ausbildung von Schutzpolizei und
Kriminalpolizei, ausgehend von getrennten Bewerbungen,
praktiziert. Nun mdchte ich nicht sagen, wir sollten das einfach
so Ubernehmen; aber allein daraus erwachsen wesentliche
Hindernisse filir ein gemeinsames Vorgehen in der polizeilichen
Ausbildung. Das muss doch nicht so bleiben!

Liebe Kolleginnen und Kollegen, wir sehen deutlichen Hand-
lungsbedarf in der kriminalistischen Aus- und Fortbildung der
brandenburgischen Polizei. Mit dem vorliegenden Antrag
verlangen wir, dass die Landesregierung konzeptionelle Uber-
legungen zur weiteren Ausgestaltung der kriminalistischen
Arbeit anstellt. So ist nach unserer Ansicht zu priifen, ob die
Qualitdt der Ausbildung dadurch erhéht werden kann, dass im
dritten Studienjahr eine getrennte spezifische Ausbildung von
Kriminalisten und von Schutzpolizisten eingefiihrt wird.

Insbesondere sind auch Uberlegungen erforderlich, wie die
Qualitdt und Kontiunitit der Fortbildung erhoht werden kann.
Hier muss die Verantwortung der Fachhochschule nach unserer
Ansicht gestirkt werden, die nicht nur fiir die Ausbildung zu-
stindig sein sollte. Die Fachhochschule muss zu einer wirksa-
men Zentralstelle fiir die Fortbildung, einschlieflich der krimi-
nalistischen Fortbildung, gemacht werden. Das schliefit eine
zentrale Bedarfserhebung durch eine zentrale Koordinierungs-
stelle ein.

Ubereinstimmend wird die Forderung geiuBert, dass die Fort-
bildungskonzeption grundsitzlich iiberarbeitet und den gegen-
wartigen Erfordernissen angepasst werden muss. Diese
Diskussion findet vor dem Hintergrund der Fragestellung statt,
ob der Kriminalist ein Ausbildungs- oder Fortbildungsberuf ist.
Letztlich sollte es uns dabei darum gehen, unterschiedliche Auf-
fassungen und Interessen nicht gegeneinander auszuspielen,

sondern den fiir Brandenburg optimalen Weg zu suchen. - Ich
bedanke mich fiir die Aufmerksamkeit.

(Beifall bei der Fraktion DIE LINKE)
Vizeprisidentin Stobrawa:

Herzlichen Dank. - Das Wort erhélt die Abgeordnete Stark von
der Fraktion der SPD.

Frau Stark (SPD):*

Frau Prdsidentin! Meine sehr verehrten Damen und Herren!
Geschitzter Herr Kollege! Anfang Mérz hat die 7. Landes-
deligiertenkonferenz des BDK in Frankfurt stattgefunden. Ich
selbst habe auch an dieser Konferenz teilgenommen - leider als
einzige Landespolitikerin. Ich habe auch sehr interessiert
verfolgt, was im Rahmen dieser Fachtagung zum Thema krimi-
nalistische Aus- und Fortbildung gesagt worden ist.

(Zuruf von der Fraktion der CDU)

- Entschuldigung: als Fachinnenpolitikerin. Wir Fachpolitiker
und -politikerinnen streiten iiber dieses Thema, also bitte ich
um Nachsicht.

Ich mochte die Gelegenheit nutzen, einmal all den Kriminalisten
zu danken, die hier im Land Brandenburg gute Arbeit leisten. Oft
ist es ja die sprichwortliche Stecknadel im Heuhaufen, die zur
Aufkldrung von Straftaten flihrt. Dafiir sind in hohem Male
Ausdauer, Engagement, Teamgeist und Professionalitit gefragt.

Nun ist die Frage: Verfiigt Brandenburg iiber solche gut ausge-
bildeten Polizisten, die dies leisten konnen? Ich denke, dass
sich im Vergleich zu anderen Bundesldndern die Arbeit der
brandenburgischen Polizei durchaus sehen lassen kann.

Als zweites Argument stiitzen Sie sich in Threr Antragsbegriin-
dung auf die polizeiliche Kriminalstatistik 2008, wo Sie einen
Riickgang der Aufkldrungsquote beschreiben. Ich warne aber
auch davor, das Kind mit dem Bade auszuschiitten und die
Kompetenz unserer Kriminalistinnen und Kriminalisten in
Zweifel zu ziehen und diesen Umstand direkt mit der Auf-
kldarungsquote zu verkniipfen. Denn wie jede Statistik unter-
liegt natiirlich auch die Kriminalstatistik bestimmten Schwan-
kungen, die aus einer Fiille von Faktoren resultieren. Zweifel-
sohne spielen dabei auch die von Thnen genannten Umstruktu-
rierungsmafinahmen eine Rolle, die im Rahmen der Reform
der Kriminalpolizei vollzogen worden sind. Aber das ist nicht das
einzige Argument. Ich halte es also fiir entschieden zu kurz ge-
griffen, wenn Sie die Statistik sofort und direkt mit Riickschliis-
sen auf die Qualitit der Ausbildung der brandenburgischen
Polizei insgesamt verbinden.

Wir praktizieren in Brandenburg sehr bewusst die Generalis-
tenausbildung, wie sie auch von zahlreichen Fachleuten favori-
siert wird. Sie hat sich aus meiner Sicht auch bewihrt. Unsere
Absolventen der Fachhochschule der Polizei - sowohl im geho-
benen als auch im mittleren Dienst - verfiigen iiber kriminalpo-
lizeiliche Fachkenntnisse, die durch zielgerichtete Fortbildung
dann vertieft werden miissen. Es gibt natiirlich nichts, was man
nicht noch verbessern kann; das ist klar. Dies hat man im
Innenministerium auch schon erkannt. Es gibt eine Projekt-
gruppe ,,Evaluierung der Kriminalpolizei“, die schon Vorschliage



6240

Landtag Brandenburg - 4. Wahlperiode - Plenarprotokoll 4/84 - 2. April 2009

unterbreitet hat, wie man die kriminalpolizeiliche Fortbildung
verbessern kann, wie man also aufgesetzt auf eine gute Ausbil-
dung dann eine zielgerichtete Fortbildung betreiben kann.

Meine Damen und Herren, Sie tragen mit Threm Antrag aus
meiner Sicht Eulen nach Athen. Die Leistungsfahigkeit der
Brandenburger Kriminalpolizei hdngt gerade vor dem Hinter-
grund der Neustrukturierung natiirlich und ganz erheblich von
der Qualifikation der Mitarbeiterinnen und Mitarbeiter ab; das
ist klar. Es kommt kiinftig jedoch darauf an, dass es noch
besser gelingt, den Standard der kriminalpolizeilichen Ausbil-
dung mit dem Standard der kriminalpolizeilichen Fortbildung
in einer hohen Qualitét so zu organisieren, dass am Ende dabei
gute polizeiliche Arbeit herauskommt. Hier sind, wie gesagt, die
Kollegen im Innenministerium dran; wir sind Thnen, wie so oft,
eine Nasenldnge voraus, denn erste Schritte zur Umsetzung die-
ser Empfehlungen sind unter anderem auch mit der Fachtagung
,.Fortbildung Kriminalpolizei 2010* am 26. und 27. Januar 2009
eingeleitet worden.

Wir sind also der Meinung, dass Thr Antrag tiberfliissig ist, weil
wir - wie gesagt - bereits auf dem Weg dorthin sind; ich bedanke
mich jedoch nochmals fiir die Anregung. Wir lehnen diesen
Antrag damit ab.

(Vereinzelt Beifall bei der SPD)
Vizeprisidentin Stobrawa:
Das Wort erhélt der Abgeordnete Claus.
Claus (DVU):

Frau Présidentin! Meine Damen! Meine Herren! Grundsitzlich
ist Ihrem Verlangen zu entsprechen, denn von der Sache her hat
Aus- und Fortbildung noch niemandem einen Schaden zugefiigt;
es sei denn, man negiert diese Problematik. Gleichwohl ist eine
Differenzierung zwischen Ausbildung und Fortbildung zu
treffen. Hier hitte ich mir von dem Kollegen der Fraktion
DIE LINKE eine schirfere Abgrenzung von diesem Verlangen
gewlinscht, Herr Dr. Scharfenberg.

Die Grundausbildung unserer Polizeibeamten basiert auf
einem hohen Standard, der einem Vergleich mit anderen Bundes-
landern ohne Weiteres standhdlt und sich auch international
messen lassen kann. Ich rede hier ganz bewusst von der Grund-
ausbildung, denn wir alle wissen, dass die tdgliche Erfahrung
sowie die permanente Begleitung durch erfahrene Kollegen in
den ersten Dienstjahren unverzichtbar fiir jeden Berufsanfénger,
also fiir jeden jungen Polizeibeamten, ist. Ich bin mir auch
sicher, dass die Ausbildungsprogramme flir die Grundaus-
bildung permanent den neuesten Erkenntnissen, der Not-
wendigkeit und der tdglichen Herausforderung eines Polizei-
beamten angepasst werden. Das wird Thnen auch jeder junge Po-
lizeibeamte unmittelbar nach dem Verlassen der Polizeischule be-
statigen. Den Feinschliff und die spezifischen Besonderheiten
erlernt der junge Beamte im téglichen Einsatz besser als auf
der Schulbank.

Ein etwas anderes Bild ergibt sich bei der Betrachtung der
polizeilichen Fortbildung. Sie betrifft im Allgemeinen Beam-
tinnen und Beamte, die ihre Feuertaufe in der Regel hinter sich
haben und durch derartige Mafinahmen spezielle Kenntnisse ver-
mittelt bekommen bzw. in einer speziellen Disziplin vertiefend

ausgebildet werden sollen. Davon, meine Damen und Herren,
kann es nicht genug geben. Hier sehen sowohl ich als auch
meine Fraktion die Landesregierung in der Pflicht, alles zu
unternehmen, um unsere Polizeibeamten auf dem Stand der
neuesten Erkenntnisse zu halten.

Grundsitzlich befindet sich die Gesamtkriminalitdt in Bran-
denburg entsprechend der aktuellen Statistik in einer fallenden
Tendenz, was ausnahmslos zu begriilen und im Sinne all unserer
Biirgerinnen und Biirger in Brandenburg ist. Jedoch bleibt dem
aufmerksamen Betrachter dieser Statistik auch nicht verborgen,
dass die Aufkldrungsquote leider eine fallende Tendenz auf-
weist. Waren es im Jahr 2007 noch 57,4 % aller Falle, die auf-
geklart wurden, so waren es 2008 nur noch 51,9 % der Fille.
Obwohl diese statistischen Werte nur iiber zwei Jahre gemessen
wurden, so ist es dennoch ein Achtungssignal und bedarf einer
genauen Analyse hinsichtlich der Griinde fiir diese Verschlech-
terung, denn diese wollen und kdnnen wir uns hier in Branden-
burg nicht leisten.

Ich weise darauf hin, dass dieser Riickgang der Aufklarungs-
quote genau mit dem Zeitraum der Strukturreform bei der
Kriminalpolizei iibereinstimmt und daraus vielleicht - ich betone:
vielleicht - voreilig der Schluss gezogen werden konnte, dass
die Reform Verursacher des Riickgangs der Aufklidrungsquote
ist. Dafiir liegen momentan jedoch keine hieb- und stichfesten
Beweise vor. Es bedarf daher einer grundsitzlichen und sorg-
faltigen Priifung des Sachverhalts. Sollte sich dabei jedoch
herausstellen, dass die Strukturreform der Kriminalpolizei
dafiir urséchlich infrage kommt, miisste ich heute schon die
Forderung an die Landesregierung stellen, Strukturen der poli-
zeilichen Aufkldrung so zu gestalten, dass ein weiterer Riick-
gang der Aufklarungsquote ausgeschlossen wird.

Herr Innenminister, Sie sollten sich auch nicht davor scheuen,
in der Sache anonym interne Umfragen unter den betroffenen
Polizeibeamten zu veranlassen, um so alle Moglichkeiten aus-
schopfen zu kénnen, wieder zu besseren Aufklarungsquoten in
der Kriminalpolizei zu gelangen. Alles, was dazu notwendig
ist, muss im Interesse der Sicherheit der Biirgerinnen und
Biirger auch getan werden. Dazu bildet neben den materiellen
Voraussetzungen die fachliche Weiterbildung der Ermittlungs-
beamten eine notwendige, unverzichtbare Grundlage. Wer hier
spart, muss sich nicht wundern, wenn die Gesetzesbrecher
immer eine Nasenldnge voraus sind.

Meine Damen und Herren der Landesregierung, geben Sie also
unseren Polizeibeamtinnen und Polizeibeamten, wann immer
es moglich, notwendig und machbar ist, die Moglichkeit einer
qualifizierten, hochwertigen, fachlichen Weiterbildung. - Ich
bedanke mich fiir [hre Aufmerksamkeit.

(Beifall bei der DVU)
Vizeprisidentin Stobrawa:
Das Wort erhilt der Abgeordnete Petke.
Petke (CDU):*
Frau Prdsidentin! Meine sehr verehrten Damen und Herren!
Herr Dr. Scharfenberg, ich bitte Sie: Machen Sie die Arbeit der

Kriminalpolizei in Brandenburg nicht schlecht! Da sinkt nach
langer Zeit der Steigerung zum ersten Mal die Aufklarungs-
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quote, und Sie sagen, schuld sei die Arbeit der Kriminalpolizei.
Das ist der Schluss aus dem, was Sie vorgetragen haben.

(Dr. Scharfenberg [DIE LINKE]: Das ist eine Unterstel-
lung!)

- Das ist keine Unterstellung, das ist der Schluss aus dem, was
Sie vorgetragen haben. Das ist falsch, das ist absurd.

(Zuruf des Abgeordneten Vietze [DIE LINKE])

Das ist ein Schlag ins Gesicht derjenigen Ménner und Frauen,
die in der Kriminalpolizei fiir den Rechtsstaat kimpfen.

Meine Damen und Herren, die gute Nachricht der Polizeilichen
Kriminalstatistik 2008 ist die, dass wir in Brandenburg
deutlich weniger Straftaten haben; denn deutlich weniger Straf-
taten heifit - das werden auch die Kollegen der Linken nicht
wegdiskutieren kdnnen -, dass es in Brandenburg weniger
Opfer von Straftaten gibt. Weniger Opfer von Straftaten, das ist
der politische Auftrag, den wir haben, ndmlich Kriminalitit zu
vermeiden.

Wenn man sich die Debatten der vergangenen neun Jahre in
Erinnerung ruft, da wird man kaum eine Stelle finden, wo die
Linke, damals noch PDS, mal irgendeiner Anderung des
Polizeigesetzes zugestimmt hat,

(Zuruf des Abgeordneten Dr. Scharfenberg [DIE LINKE])

irgendeinem Vorschlag der Landesregierung oder der Koalitions-
fraktionen, was die Polizeistruktur betrifft. Aber in dem
Moment, in dem die Aufklarungsquote in einem Bereich, wo
die Luft eben auch sehr diinn wird da oben um die 60 %, ein
Stiick nach unten geht, sind dann die wohlfeilen Vorschlige da,
dann ist es die Ausbildung der Kriminalisten. Da ist Bernig der
Pressesprecher der GdP-Spitze, da ist Scharfenberg der
Pressesprecher des BDK. Wenn [hnen politisch nichts Besseres
einfillt, als die Pressemitteilungen der Gewerkschaften ab-
zuschreiben, ,,DIE LINKE® driiberzuschreiben und das hier in
den Landtag einzubringen, dann sind Sie politisch am Ende.

(Oh! bei der Fraktion DIE LINKE)
Sie brauchen den Landtag wirklich nicht damit zu beldstigen,
(Zurufe von der Fraktion DIE LINKE)

dass Sie sich die Pressemitteilungen der Gewerkschaften aus
dem Internet ziehen, , LINKE* driiberschreiben und das hier
einbringen.

Wie ist denn die Lage tatsdchlich? - Fiir den Riickgang der
Aufklarungsquote auf einen Wert, der uns vor zehn Jahren in
Brandenburg immer noch stolz gemacht hitte, von dem andere
Lénder traumen,

(Zuruf von der Fraktion DIE LINKE)

der Ausdruck dafiir ist, wie sicher die Menschen in diesem
Land leben, mag es Griinde geben. Aber in einer Panikreaktion
hier zu sagen, das liege an der Ausbildung der Kriminalisten,
halte ich fiir vollkommen verkehrt. Es sind doch dieselben
Kriminalisten, die vor drei oder vier Jahren fiir eine Auf-

kldrungsquote von fast 60 % gesorgt haben. Das funktioniert
doch nicht. Das ist vielleicht die Logik der Linken, aber das hat
mit Logik im eigentlichen Sinne des Wortes absolut nichts zu tun.

(Zuruf von der Fraktion DIE LINKE)

Meine Damen und Herren, wir werden dariiber diskutieren
miissen und der Innenminister wird auch darauf eingehen,
welche Ursachen es dafiir gibt, dass die Aufklarungsquote zu-
riickgegangen ist. Jeder hier im Raum, nicht nur die Innen-
politiker, sondern tiberhaupt Leute mit politischem Versténdnis,
wozu ich die groe Mehrzahl hier im Plenum rechnen will,

(Frau Geywitz [SPD]: Danke!)

wissen: Dafiir kann es ganz andere Ursachen geben. Es ist ver-
fehlt, eine Ursache oder eine mdgliche Ursache heranzuziehen.

(Dr. Scharfenberg [DIE LINKE]: Werden Sie doch mal
konkret!)

Lassen Sie uns doch einmal {iber Aus- und Weiterbildung reden.
(Zuruf des Abgeordneten Dr. Scharfenberg [DIE LINKE])

Herr Kollege Scharfenberg, diejenigen, die in der DDR Krimi-
nalistik an der Humboldt-Universitdt studiert haben, konnten
nichts iiber das Internet lernen. Mich wiirde {ibrigens interessie-
ren, wie die SED, wenn sie an der Spitze der DDR das Internet er-
lebt hitte - hat sie ja gliicklicherweise nicht, weil es die DDR
nicht mehr gab -, versucht hitte, auch diese technische Errungen-
schaft vom Volk der DDR fernzuhalten, wie sie es ja bei vielen
anderen Dingen gemacht hat.

(Zuruf von der Fraktion DIE LINKE)

Sie hat nicht nur eine Mauer gebaut, sondern noch ganz andere
Sachen gemacht. Allein am Beispiel des Internets kénnen Sie
sehen, dass Aus- und Fortbildung der Schliissel ist, wenn man
kriminalistisch arbeiten will. Jemandem, der heute Polizist wer-
den will, kénnen wir nicht, Jorg Schénbohm als Innenminister
nicht, kein Bundesinnenminister und schon gar nicht die
Fraktion DIE LINKE, sagen, was in 20 Jahren notwendig sein
wird. Was derjenige braucht, ist die lebenslange Bereitschaft,
sich im Berufsleben Wissen anzueignen. Das bedeutet, dass
man auf Dinge wie Internetkriminalitdt oder Terrorismus vor-
bereitet sein muss. Das alles sind Dinge, iiber die wir vor
15 Jahren in dieser Form noch gar nicht reden konnten, weil
niemand in diesem Raum davon etwas gewusst hat - bis auf die
Oppositionsfraktion vielleicht. Wir wussten es jedenfalls nicht.

(Zuruf des Abgeordneten Dr. Scharfenberg [DIE LINKE])

Deswegen besteht liberhaupt keine Notwendigkeit, dem Antrag
der Linken zuzustimmen. Wir haben gute Polizisten, und wir
bilden gute Polizisten aus. Wir sorgen im Landesdienst dafiir,
dass sich diejenigen, die Verantwortung tragen, durch Aus- und
Fortbildung stindig verbessern kdnnen. - Vielen Dank.

(Beifall bei der CDU und vereinzelt bei der SPD)
Vizeprisidentin Stobrawa:

Herzlichen Dank. - Das Wort erhélt Minister Schonbohm.
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Minister des Innern Schonbohm:

Frau Priasidentin! Meine sehr geehrten Damen und Herren! Wir
haben, wie Sie wissen, im vergangenen Jahr die Kriminal-
polizei evaluiert. Wir haben dazu intensiv im Innenausschuss
vorgetragen. Wir haben dort auch vorgetragen - Herr Dr. Schar-
fenberg, Sie waren der Vorsitzende -, dass wir Ungleich-
gewichte in der Kriminalpolizei verdndert haben. Beim Vor-
stellen der Polizeilichen Kriminalstatistik habe ich auch gesagt,
dass der Wegfall der von der Bundespolizei aufgeklirten
Delikte ein Grund war. Ich habe weitere Griinde genannt. Ich ha-
be gesagt, dass auch die Umstrukturierung der Kriminalpolizei
moglicherweise dazu gefiihrt hat, dass die Aufkldrungsquote
gesunken ist. Ich habe weiterhin darauf hingewiesen, dass wir
im Rahmen der statistischen Erfassungsmerkmale vom
Jahr 2007 zum Jahr 2008 durch die Einfiihrung eines anderen
Systems einen groflen Berg abgearbeitet haben. Das habe ich
alles im Einzelnen erldutert. - Ich sage es nur, weil Sie es
vielleicht vergessen haben.

Wenn Sie jetzt beantragen, der Landtag moge beschlieen, die
kriminalistische Aus- und Fortbildung zu verbessern, dann
formulieren Sie damit eine Forderung, die der Bund der Krimi-
nalbeamten bundesweit stellt.

(Schippel [SPD]: Seit 20 Jahren schon!)
- Ja.

Schauen Sie sich einmal die Aufkldrungsquote im Bundesland
Berlin an! Wenn Sie den Bezug herstellen, werden Sie, glaube
ich, etwas anders dariiber sprechen. Da Sie nun aber die Auf-
kldrungsquote genommen haben, mochte ich jetzt nach dem
Gesetz der Logik vorgehen und Folgendes sagen:

Erstens: Die Anzahl der Kriminalbeamten hat sich im Jahr
2008 gegeniiber 2007 nicht nach unten verdndert; denn der
Abbau beginnt ja erst.

Zweitens: Wenn Sie sich die Kriminalstatistik ansehen, die zur
Verfligung steht, stellen Sie fest, dass die Straftaten, die von
der Kriminalpolizei bearbeitet werden, die hochste Auf-
klarungsquote haben. Ich mdchte nur folgende nennen: Straf-
taten gegen das Leben 80,3 %, Mord 88 %, Straftaten gegen
die sexuelle Selbstbestimmung 83,9 %, Vergewaltigung/sexuelle
Notigung 84,6 %. Also all die Straftaten, die in besonderer
Weise den Einsatz der Kriminalpolizei verlangen, haben eine
iiberdurchschnittlich hohe Aufkldarungsquote. Bei Fahrraddieb-
stahlen hat die Aufkldrungsquote nicht zugenommen. Wegen
der Kfz-Diebstdhle haben wir eine Sonderkommission gebil-
det, zum groflen Teil auf Anregung der Schutzpolizei.

Nun will ich Thnen einmal sagen, wie unsere Aufklarungsquote
im Vergleich ist. Ja, sie ist abgestiirzt, sie ist zuriickgegangen.
Aber wir sind immer noch deutlich besser als Nordrhein-West-
falen und Schleswig-Holstein. Wir werden auch wieder besser.
Warten Sie einmal ab! Ich kann leider die nédchste PKS nicht
mehr vorstellen, aber ich kann einen Kommentar dazu schreiben.
Da komme ich auf das zuriick, was Sie gesagt haben.

Von daher gesehen geht es jetzt darum: Wie gehen wir eigent-
lich damit um? Wir haben selbst festgestellt - stellen Sie sich
das einmal vor, wir haben eine lernende Verwaltung, das miisste
Sie doch begliicken -, dass Aufkldrungsdefizite bestehen. Das
haben wir im Rahmen der Evaluierung festgestellt. Wir haben

gesagt: Hier miissen wir etwas tun. Wir haben zunéchst einmal
die Grundausbildung an der Fachhochschule der Polizei iiber-
priift. Die polizeiliche Ausbildung ist sehr gut. Sie hat
allgemeine Zustimmung gefunden. Sie entspricht modernsten
Gesichtspunkten des Bachelorstudiums.

Die Leistungsfahigkeit der Kriminalpolizei hdngt davon ab,
wie die dort Tétigen aus- und fortgebildet werden. Deshalb
haben wir, wie hier schon erwihnt wurde, im Januar eine
entsprechende Fachtagung abgehalten. Eine weitere wird noch
in diesem Jahr folgen, und zwar wieder mit Fachleuten, die
sich an der Sache orientiert um die Frage kiimmern, wie es
weitergehen soll. Moglicherweise werden wir dabei weitere De-
fizite feststellen. Natiirlich liegen jedem Defizit Ursachen zu-
grunde; mit diesen werden wir uns auseinandersetzen. Dem be-
reits erkannten Optimierungsbedarf wird Rechnung getragen.
Die entsprechenden Erkenntnisse werden an der Fachhoch-
schule angewandt.

Herr Dr. Scharfenberg, als Vorsitzender des Innenausschusses
konnen Sie uns darum bitten, die Ergebnisse vorzutragen. Wir
sind gern dazu bereit, darzulegen, was wir machen.

Ich denke, das Innenressort mit den Fachleuten ist hervorra-
gend in der Lage, die entsprechenden Aufgaben zu erfiillen.
Das ist nicht immer ganz einfach, aber die Aus- und Fortbil-
dung der Polizei werden wir so betreiben, wie ich es soeben ge-
sagt habe: aus den bisherigen Erfahrungen lernend und diese
dynamisch weiterentwickelnd. Wir machen Dreisprung, keinen
Weitsprung. Das ist auch richtig so. - Vielen Dank.

(Beifall bei CDU und SPD)
Vizeprisidentin Stobrawa:

Herzlichen Dank. - Der Abgeordnete Dr. Scharfenberg hat
noch Redezeit. - Er verzichtet.

Damit sind wir am Ende der Aussprache und kommen zur
Abstimmung. Thnen liegt der Antrag, eingebracht von der
Fraktion DIE LINKE, in der Drucksache 4/7390 vor. Wer
diesem Antrag seine Zustimmung geben mochte, den bitte ich
um das Handzeichen. - Wer stimmt gegen diesen Antrag? - Wer
enthdlt sich? - Bei einigen Stimmenthaltungen ist mehrheitlich
gegen diesen Antrag gestimmt worden. Er ist somit abgelehnt.

Ich schlieBe Tagesordnungspunkt 7 und rufe Tagesordnungs-
punkt 8 auf:

Abhingigkeit der Bildungsbeteiligung und des Bil-
dungserfolgs von der sozialen Herkunft verringern

Antrag
der Fraktion DIE LINKE

Drucksache 4/7333

Ich erdffne die Aussprache. Die Abgeordnete Grof3e erhélt das
Wort.

Frau Grofie (DIE LINKE):
Frau Présidentin! Meine Damen und Herren! In der vergangenen

Woche hat Herr Minister Rupprecht den heute schon zitierten
ersten ,,Bildungsbericht Berlin-Brandenburg® vorgestellt. Ne-
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ben Erfolg und dem schon hinldnglich bekannten ,,Wir sind auf
einem guten Weg* musste der Minister auch diesmal einrdu-
men, dass es einen bedeutsamen Anstieg des Sozialgradienten
gab. Einfacher ausgedriickt: Die Chancen eines Kindes, dessen
soziale Herkunft von Risikolagen geprigt ist, auf gleiche Teilha-
be an und Erfolg in der Bildung sind inzwischen auch in Bran-
denburg schlecht, und das entgegen dem sonstigen Bundestrend.
Das hat auch die SPD erkannt und in dem Heft ,,Perspektive 21,
in dem es insbesondere um Bildung geht, formuliert: ,,Dieser
Riickschritt ist fiir uns inakzeptabel.“ Recht haben Sie damit.
Fiir uns ist er das auch!

Sie, Herr Minister, machten die im Ubrigen auch regional
erkennbare Disparitdt an der schlechten Lesekompetenz der
Schiilerinnen und Schiiler in Forst fest, was dann gleich ein
kriftiges Wahlkampfgeholze des Kollegen Senftleben ausloste;
auch dariiber haben wir heute schon gesprochen.

Nun muss ich diesen meinen Minister nicht vor der Opposition
in den eigenen Reihen schiitzen; das ist schlieBlich selbst-
gewihltes Leid. Aber so, meine Damen und Herren, sollte es
nicht weitergehen. Wir hangeln uns von Bildungsbericht zu Bil-
dungsbericht. Es gibt immer recht schnell Reaktionen auf das
Festgestellte. Ebenso schnell folgen MaBnahmenpaketchen.
Die SPD hat zumindest die soziale Situation erkannt - siche
Schulsozialfonds -, wenngleich genau diese Situation natiirlich
auch durch SPD-Bildungspolitik der vergangenen Jahre
hervorgerufen wurde.

Schaut man sich die Abrufdaten des Schulsozialfonds in den
Kreisen und Kommunen an, dann bestétigen sich alle gefiihlten
und nun auch mehrfach empirisch nachgewiesenen Befunde.
Auch in Brandenburg steckt also die Risikolage der Herkunfts-
familie den Rahmen fiir Bildungsteilhabe und Bildungserfolg
ab. Auch in Brandenburg gelingt es der Schule nicht, die Folgen
der sozialen Disparititen auszugleichen. Eine Steigerung des
Sozialgradienten um 5 % auf 32 % - damit liegen wir deutlich
tiber dem Bundesdurchschnitt - ist nicht hinnehmbar. Zwischen
den Jahren 2002 und 2007 verschirfte sich ganz klar diese
Problemlage. Es stellt sich die Frage: Warum?

Die Erkliarungsversuche dafiir, wie sie zum Beispiel im
Lebenslagenbericht und auch jetzt, im Bildungsbericht, vor-
genommen wurden, sind eher hilflos. So vermutet man, dass die
Zuziige eher bildungsnaher Eltern in den Speckgiirtel Ursache
dafiir sind, dass ein vermehrtes Auseinanderdriften zu beobachten
ist. Im Bildungsbericht werden zumindest detaillierte Analysen
gefordert. Das ahnten wir schon, als wir unseren Antrag erarbei-
teten, den Bildungsbericht aber noch nicht kannten. Wir haben
dem also vorgegriffen; immerhin gab es schon PISA 2006.

Wir fordern nunmehr die Landesregierung zu detallierter
Ursachenforschung auf, weil sich nur auf einer solchen Grund-
lage richtige Mafinahmen ableiten lassen. Dabei darf es keine
Tabus geben. Es gehort alles auf den Priifstand, zumal es erst seit
dem Jahr 2002 diese erhebliche Verschlechterung gegeben hat.

Wie ist die Ausgangssituation? Eine Risikolage liegt - erstens -
dann vor, wenn eine Familie arm ist, also weniger als 60 % des
durchschnittlichen Familieneinkommens zur Verfiigung hat.
Mit diesem Armutsbegriff wird in den Berichten operiert. Eine
Risikolage liegt - zweitens - dann vor, wenn eine Familie sozial
benachteiligt ist. Davon geht man aus, wenn in dieser Familie
niemand einer Erwerbstétigkeit nachgeht. Das dritte Kriterium

ist die Bildungsferne der Familie. Davon spricht man, wenn die
Eltern keinen Berufsabschluss haben. Interessanterweise ist
insofern die Situation in Brandenburg eine andere als in Berlin,
wo sich die Risikolagen Armut, soziale Benachteiligung und
Bildungsferne dritteln. In Brandenburg dagegen sind 23 %
aller Eltern arm, aber nur 5 % sozial benachteiligt und nur 4 %
bildungsfern. Es gibt unter denjenigen also Eltern mit einem
Berufsabschluss. Dieser ist zwar moglicherweise nicht mehr
viel wert, aber immerhin haben die Eltern einen. Jede zweite
Alleinerziehende in Brandenburg ist arm. Das alles bedeutet
inzwischen leider auch in unserem Land: Die Chancen auf gleiche
Teilhabe und Erfolg sind genau fiir diese Kinder - wohlgemerkt:
bei anndhernd gleichen kognitiven Voraussetzungen - erheblich
geringer. Schon im Bereich der Grundschule gibt es die bundes-
weit dritthdchste Differenz zwischen Kindern aus bildungsnahen
und bildungsfernen Elternhdusern bei der Lesekompetenz.

Herr Kollege Senftleben, eben weil es in den kreisfreien Stadten
Frankfurt (Oder) und Cottbus sowie in den Kreisen Uckermark,
Prignitz und Oberspreewald-Lausitz erheblich mehr Menschen
in solchen Risikolagen gibt, sind die Leseleistungen der Kinder
dort in geballter Ladung schlechter, nicht etwa deshalb, weil dort
die Lehrerinnen und Lehrer schlechter arbeiten. So ist der Zu-
sammenhang! Aber ein Skandal bleibt das so oder so, genauso
wie die Tatsache, dass Brandenburg mit 12 % die meisten Schii-
lerinnen und Schiiler ohne Abschluss hat. Die defizitire Lese-
kompetenz schleppt sich also durch; andere Defizite bauen sich
drum herum auf.

(Senftleben [CDU]: Wo beginnt das?)

- Genau, wo beginnt es, Herr Kollege Senftleben? - Wir haben
hier einige wichtige Maflnahmen auf den Weg gebracht. Auch
wir als Opposition haben uns daran beteiligt. Wenn die Mali-
nahmen greifen, wird zumindest eine Linderung mdglich sein.
Ich denke nur an die Kita-Sprachforderung, an die flexible Ein-
gangsphase und die Ganztagsangebote, wo Sie aber eher brem-
send gewirkt haben.

Die Linke ist fest davon iiberzeugt, dass es Ursachen gibt, die
tiefer liegen. Sie, meine Damen und Herren der Koalition,
miissen endlich zur Kenntnis nehmen, dass es Folgen hat, wenn
Bildung unterfinanziert ist. Heute ist gliicklicherweise Herr
Minister Speer mal hier.

(Unruhe bei der SPD)

- Wenn ich rede, meine ich; sonst ist er ja immer hier. Aber
wenn ich rede, ist er nicht so oft da.

Wir haben in Brandenburg nach wie vor den niedrigsten Anteil
an Bildungsausgaben am Gesamthaushalt, auch im Vergleich
mit den Flichenldndern Ost.

(Beifall der Abgeordneten Kaiser [DIE LINKE])

Ich verweise auf den Vergleich, der sich am Anteil am Bruttoin-
landsprodukt orientiert. Brandenburg liegt nur bei 4,4 %. In den
Flachenlidndern Ost insgesamt sind es 5,0 % - in Berlin sind es
iibrigens 5,2 %. Wir in Brandenburg haben mit 3 700 Euro
immer noch die geringsten Pro-Kopf-Ausgaben fiir die Schiile-
rinnen und Schiiler in der Grundschule. - Herr Kollege Senft-
leben, Sie haben mich gefragt, worin die Ursachen liegen. Eine
habe ich Ihnen gerade genannt.
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Natiirlich drangt sich fiir die Linke immer auch die Frage auf,
inwiefern ein integratives System, also eine Gemeinschafts-
schule, diese Disparititen besser ausgleichen konnte. Ich sage
hier ganz deutlich: Wir sind nicht so blaudugig zu behaupten,
dass das allein die Losung wire oder dass eine Strukturreform
allein die Probleme, bezogen auf die sozialen Disparititen,
16sen konnte. Wir halten eine solche Reform dennoch fiir einen
wichtigen, wenn nicht sogar fiir den Konigsweg.

Es muss dringend analysiert werden, inwiefern die MaBnah-
men der letzten grofen Schulgesetznovelle ursdchlich zu der
derzeitigen Situation beigetragen haben und auch weiter beitra-
gen werden, wenn wir sie denn nicht dndern. Ich nenne hier nur
die Stichworte Undurchléssigkeit, Oberschule, Aufnahmever-
fahren fiir Gymnasien, Leistungs- und Begabungsklassen usw.

Natiirlich stellt sich auch immer wieder die Frage, inwieweit
Lehrerinnen und Lehrer, die ja meist in gut gesicherten Verhalt-
nissen leben, ein hinreichendes Problembewusstsein im
Umgang mit diesen Risikofaktoren haben.

Gesichert ist auch die Erkenntnis, dass es Defizite im Umgang
mit Heterogenitit gibt; besorgniserregend ist die Tatsache, dass
wir in Brandenburg die hochste Zahl an Kindern mit Forder-
bedarf haben, dass genau diese Kinder selten aufsteigen und
dass der Anteil dieser Kinder mit mindestens einer Risikolage
an den Forderschulen am hochsten ist. ,,Am hochsten heif3t,
80 bis 90 % der Kinder in Forderschulen sind arm, sozial
benachteiligt oder kommen aus einem bildungsfernen Eltern-
haus.

Aber ich will hier nichts vorgeben. Der Antrag macht einen
selbstbestimmten Umgang der Landesregierung mit dieser
Materie moglich. Sie miissen dies leisten, meine Damen und
Herren der Landesregierung, auch wenn Sie sich von der
Opposition nicht gern dazu auffordern lassen. - Vielen Dank.

(Beifall bei der Fraktion DIE LINKE)
Vizeprisidentin Stobrawa:
Herzlichen Dank. - Das Wort erhélt die Abgeordnete Geywitz.
Frau Geywitz (SPD):
Frau Présidentin! Liebe Kolleginnen und Kollegen! Der
genannte Bildungsbericht war heute Morgen schon Anlass der
kritischen Nachfragen von Peer Jiirgens in Richtung Prof. Wanka.
Da wurde darauf hingewiesen, dass der Schulbereich mithilfe
wissenschaftlicher Unterstiitzung sehr fundiert erarbeitet
wurde. Er ist auch Grundlage fiir unsere heutige Debatte.
Frau GroBe hat daraus zitiert. Ich will das auch tun. Vielleicht
ist es ja auch fiir die Autoren eine freudige Nachricht, dass die
Abgeordneten offensichtlich auch die dicken Berichte lesen.
,,Der Sozialgradient

- 50 heif3t es hierin -

,in Berlin hoch, in Brandenburg im Bundesdurchschnitt,
aber signifikant angestiegen.”

Ich denke, das ist auch der Anlass fiir den Antrag, den wir hier
heute diskutieren.

,Ein niedriger Sozialgradient gilt als ein Indikator fiir
Chancengerechtigkeit in einem Bildungssystem ... Der
Sozialgradient war 2006 in Berlin der zweithdchste aller
Lénder.”

Ich erliege jetzt nicht der plumpen Versuchung, zu sagen, das
sei das Resultat der rot-roten Bildungspolitik in Berlin. Das
haben Sie vorhin mit Verweis auf den ansteigenden Sozialgra-
dienten uns Sozialdemokraten und Holger Rupprecht als
Bildungsminister in die Schuhe geschoben. Ich denke, das ist
durchaus noch einmal eine Frage an sich selbst wert.

Weiter heif3t es in dem Bericht:

,Es bleibt detaillierten Analysen vorbehalten zu kléren,
ob der Anstieg des Sozialgradienten in Brandenburg
insgesamt Folge der Zuwanderung sozio-6konomisch
bessergestellter Familien tiber die letzten Jahre in den
sogenannten 'Speckgiirtel' um Berlin herum ist.*

Fragt man sich, was denn die Zuziige von gut situierten
Menschen damit zu tun haben, dass unser Sozialsystem angeb-
lich sozial ungerechter geworden ist, muss man sich die Ergeb-
nisse PISA 2000 und PISA 2006 angucken. Wenn man das tut,
ist zu vermerken - das haben wir hier auch entsprechend
gewiirdigt -, dass es in allen gepriiften Bereichen besser ge-
worden ist. Aber es hat sich natiirlich herausgestellt, dass die
Kinder, die schon im Jahr 2000 gut waren, einen ganz deut-
lichen Sprung nach oben gemacht haben, wihrend sich die Kin-
der mit schlechteren Leistungen nur gering verbessert haben.

Es ist jetzt eine mathematische Eigenheit, dass das dazu fiihrt,
dass sich die Spreizung verstirkt hat und demzufolge aufgrund
des Anstiegs der Zahl der Kinder, die gut waren, die soziale
Ungerechtigkeit ausgewiesenermalien erst einmal gestiegen ist.
Nichtsdestotrotz bedanke ich mich bei Frau Grofle fiir die
Werbung fiir unsere ,,Perspektive 21°“. Sven Petke hat sie offen-
sichtlich auch gelesen, auch Herr Senftleben; Herr Petke hat
mir zumindest einen Rechtschreibfehler zeigen kdnnen. Herz-
lichen Glickwunsch dazu. Lesekompetenz ist immer etwas
Schones. Also, wir sehen dieses Problem.

Wir sehen auch, dass sich die Landesregierung dieses
Problems angenommen hat. Gefordert wird ja eine Analyse der
Ursachen. Da ist die Frage, ob das, was geschrieben wurde,
durch das Bildungssystem zu reparieren ist. Zweifelsfrei wer-
den wir uns als Sozialdemokraten immer dafiir einsetzen, dass
wir ein Bildungssystem haben, das sozial nicht diskriminiert
und das Kindern unabhdngig von ihrer Herkunft die bestmog-
lichen Chancen gibt.

Wenn man sich den Bericht ,,Familien in Risikolagen* an-
guckt - Frau Grof3e hat das beschrieben -, erkennt man, dass
sich das in Berlin und in Brandenburg extrem unterschiedlich
abbildet. Hier ist es ganz klar so, dass der Hauptrisikofaktor
bei uns Armut ist, und zwar vor allen Dingen Armut Alleiner-
ziehender; in der Regel sind das immer noch die Frauen. Das
ist, glaube ich, ein Punkt, den wir neben allen Fragen, die wir
im Bildungssystem beackern, angehen miissen, um nicht nur
ein sozial gerechtes Bildungssystem, sondern eine sozial ge-
rechte Gesellschaft insgesamt zu erreichen, wie wir die
Erwerbstitigkeit von alleinerziehenden Frauen so verbessern
konnen, dass ihr Sozialstatus nicht ausschlaggebend dafiir
ist, dass ihre Kinder in einer sogenannten Risikogruppe
aufwachsen.
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Ich denke, die Landesregierung darf sich nicht dem Vorwurf
ausgesetzt sehen, dass sie sich nicht darum kiimmert, worin die
Ursachen bestehen, was man dagegen tun kann und wie sich un-
sere Problemgruppen zusammensetzen. Wir sehen es als Aufga-
be an, ein sozial gerechtes Bildungssystem zu schaffen. Das
fangt mit Friihforderung und Dingen wie Ganztagsangeboten
an, um Arbeitsleben der Mutter und Kindererziechung zu
ermoglichen. Wir werden uns diesem Thema weiter widmen,
zum Beispiel durch die Einflihrung eines Schiiler-BAfoG,
damit jeder unabhdngig von seiner sozialen Herkunft in der
Lage ist, bestmogliche Bildung zu erlangen. Wir sind dankbar
fiir die Unterstiitzung durch die Regierung, und die Oppositions-
fraktionen laden wir herzlich ein, uns ebenfalls dabei zu unter-
stiitzen.

Den Antrag nehme ich dankbar als Hinweis darauf, diesen
Bericht noch einmal zu bewerben; er ist wirklich sehr interes-
sant. Vielleicht kommt Frau Prof. Wanka ja noch einmal auf ihr
Angebot von heute Morgen zuriick. Ich denke, wenn wir einen
dhnlichen Bericht fiir den Wissenschaftsbereich von Berlin-
Brandenburg hitten, wire das auch sehr erkenntnissteigernd. -
Herzlichen Dank.

(Beifall bei der SPD)
Prisident Fritsch:
Die Abgeordnete Fechner spricht fiir die DVU-Fraktion.
Frau Fechner (DVU):

Herr Prisident! Meine Damen und Herren! Die linken Genossen
mochten, dass uns die Landesregierung im Juli einen Bericht
vorlegt. Unter anderem soll uns die Landesregierung in diesem
Bericht mitteilen, welche MaBnahmen sie beabsichtigt, um
allen Kindern unabhéngig von ihrer sozialen Herkunft gleiche
Bildungschancen zu sichern. Es wird also unterstellt, dass Kinder
aus sozial schwachen Familien von Haus aus schlechtere Bil-
dungschancen haben als Kinder aus besser betuchten Familien.

(Schulze [SPD]: Das merkt man!)

Da diese Kinder in der Regel dieselben Einrichtungen besu-
chen und von denselben Lehrern unterrichtet werden wie Kin-
der aus anderen Familien, gehe ich davon aus, dass das so
schlimm nicht sein kann.

Doch warum weisen Kinder aus sozial schwachen Familien in
der Regel schlechtere Bildungsergebnisse auf als Kinder aus
besser betuchten Familien? Ist der soziale Status urséchlich fiir
den Misserfolg dieser Kinder, wie es uns die linken Genossen
weismachen wollen?

Vor geraumer Zeit wurde eine Studie der Landesintegrations-
beauftragten Prof. Karin Weiss vorgestellt. Daraus geht hervor,
dass in Brandenburg 74 % der Kinder vietnamesischer Eltern
in Brandenburg ein Gymnasium besuchen. - 74 %!

Damit sind die Kinder von vietnamesischen Familien in der
Schule erfolgreicher als die Kinder einheimischer Herkuntft.

(Frau Lehmann [SPD]: Stellen Sie sich mal vor!)

Die guten Erfolge vietnamesischer Schiiler kommen zustande,
obwohl ihre Eltern meist sehr schlecht Deutsch sprechen, wenig

verdienen und wegen hoher Arbeitsbelastung wenig Zeit fiir ihre
Kinder haben.

Dieses Ergebnis widerspricht der Intention des uns vorliegenden
Antrags und allen Bildungsstudien, die den Schulerfolg an die
wirtschaftliche Situation der Familie koppeln. Wenn also die
wirtschaftliche Situation flir den Bildungserfolg nicht ent-
scheidend ist, was ist es dann?

Frau Prof. Weiss mutmaft, dass die Herkunft aus Kulturkreisen,
in denen Bildung ein hoher Wert ist, fiir die Lernbereitschaft
entscheidend ist. Also, anders ausgedriickt: Das ideelle Um-
feld, in dem ein Kind aufwichst, ist entscheidender als das
materielle Umfeld.

Nach Auffassung der linken Genossen brauchte man den be-
troffenen Familien nur mehr Geld zur Verfiigung zu stellen,
und schon wiirden sich die Bildungserfolge bei den Kindern
einstellen. Das sieht die DVU-Fraktion nicht so und wird
diesem Antrag so auch nicht zustimmen kénnen.

(Beifall bei der DVU)
Prisident Fritsch:
Der Abgeordnete Senftleben spricht fiir die CDU-Fraktion.
Senftleben (CDU):

Herr Prdsident! Meine sehr geehrten Damen und Herren!
Liebe Kollegen von der SPD, ich muss erst mal ein Lob los-
werden. Durch Thre Taktik in den letzten Monaten haben Sie
eine handzahme Oppositionspartei auf der linken Seite ge-
schaffen, die Thnen im Wahlkampf keine grole Gefahr sein
wird. Ich habe das Gefiihl, dass bei Ihnen bereits heute eine
mogliche Bildungsministerin bzw. ein Bildungsminister der
CDU gesehen wird.

(Zurufe von der Fraktion DIE LINKE)

Denn fiir das Gute sind Sie verantwortlich, weil Sie die Regie-
rung getrieben haben, und fiir das Schlechte ist die Union
verantwortlich.

Das ist sehr komisch und merkwiirdig. Deswegen, liebe Frau
Grofe, bitte ich darum, dass Sie [hre parlamentarische Aufgabe
als Oppositionspartei nicht davon abhingig machen, was Sie
nach der Landtagswahl in einer eventuellen Regierung in
Brandenburg wiirden machen wollen.

(Zuruf des Abgeordneten Vietze [DIE LINKE])

- Ja, ja. Herr Vietze, wir sehen uns dann nicht mehr wieder.
Aber Sie konnen davon ausgehen, dass wir weiterhin fiir Bran-
denburg Politik machen werden.

(Zuruf des Abgeordneten Vietze [DIE LINKE])

- Es ist ganz wichtig - Herr Vietze, das werden auch Sie auf-
grund Threr Biografie bestéitigen konnen -, niemandem etwas
vorzuwerfen und so zu tun, als ob der andere absichtlich Dinge
in einer bestimmten Form in die politische Auseinandersetzung
oder in die Diskussion einbringt. Es geht ndmlich um die Fra-
ge, ob wir bewusst in Kauf nehmen, dass Schiiler im Branden-
burger Schulsystem benachteiligt werden.
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Ich will einmal wichtige Fakten vorlesen. In der PISA-Studie
steht unter anderem: Es zeigt sich eine Tendenz dahin gehend,
dass die sozialen Gradientenunterschiede in den Landern kleiner
sind, die besonders hohe und mittlere Leistungsniveaus ihrer
Schiilerinnen und Schiiler erreichen kénnen. - Ergo - das kénnen
Sie auch am Sonntag bei dem Vortrag von Herrn Baumert
nachhoren - konnen da, wo das Leistungsniveau hoher liegt,
der Leistungsanspruch hoher ist, gerade die unteren Leistungs-
niveaus in einer Klasse davon profitieren. Deswegen ist das
Erste, was wir machen konnen, eine gute Bildung fiir alle anzu-
bieten und durch diesen gemeinsamen Effekt Erfolge zu erzielen.

Der zweite Punkt. Sie sagen permanent, dass Lesekompetenzen
und andere Dinge eine entscheidende Rolle fiir Bildungs- und
Lernerfolg spielen. Da haben Sie ausnahmsweise Recht.

(Frau Grof3e [DIE LINKE]: Ich habe immer Rcht!)

Ich bitte darum, dass Sie sich einmal die Zeit nehmen und
einen Qualititsbericht von Herrn Wolfgang Tietze lesen, der
die sprachliche Entwicklung in Brandenburg in Bezug auf
Elternhduser und auf Kindergirten untersucht hat. Er schreibt
im ersten - und meist wichtigsten - Satz: Die wichtigste
Sprachlernumwelt fiir das Kind bildet seine Familie.

Uberlegen wir doch einmal gemeinsam nicht in Richtung einer
Gemeinschaftsschule, sondern in die Richtung, wie wir Eltern
dazu bewegen konnen, dass sie ihrer Verantwortung gerecht
werden.

(Frau Grof3e [DIE LINKE]: Wir wollen Sprachunterricht
mit vier Jahren!)

Wenn die Kinder die Zuckertiiten in der Hand halten, ist das
mit der Lesekompetenz meistens schon etwas schwieriger
geworden. Deswegen miissen wir die Eltern schon bei der
Geburt des Kindes oder jedenfalls vor dem Schuleintritt dafiir
begeistern, ihre Verantwortung wahrzunehmen. Wenn Sie die
genannte Untersuchung nicht haben, stelle ich sie Thnen gern
zur Verfiigung. Dann koénnen Sie das in aller Ruhe lesen und
sich als Fraktion ein Bild machen.

Ich komme zum dritten Punkt. Es ist jetzt Mode, Unterlagen
mit nach vorn zu bringen. Ich mache das jetzt einmal nach. In
der letzten Woche ist eine Untersuchung verdffentlicht worden,
wie Lehrer in der Offentlichkeit gesehen werden. 68 % der
Menschen sagen unter anderem, dass Schiiler selbst fiir ihre
Leistungen verantwortlich sind. Wenn sie es nicht schaffen,
liegt es vielleicht daran, dass sie zu viel fernsehen oder zu viel
am Computer spielen. Das sagen nicht wir als Union, das sagen
nicht Sie als Linkspartei, das sagen auch nicht die Kollegen der
SPD, sondern das sagen 68 % der Menschen. Es besteht also
ein extrem enger Zusammenhang zwischen dem, was Familien
bieten kdnnen, und dem Lernerfolg.

Ich will nicht in Abrede stellen, dass wir in Brandenburg ein
chancengerechtes Bildungssystem bauen und umsetzen miissen.
Wir sind da auf einem guten Weg. Es herrscht nicht immer Uber-
einstimmung. Das konnten wir heute Morgen auch horen. Es gibt
aber eine Grof3e Koalition, die sich dem verschrieben hat.

(Frau GroBle [DIE LINKE]: Es geht um Soziales und
nicht um Fernsehen!)

Sie haben heute nicht ein einziges Mal {iber Familie oder

Verantwortung von Eltern gesprochen. Das spielt in diesem
Zusammenhang aber eine ganz entscheidende Rolle.

(Zuruf des Abgeordneten Krause [DIE LINKE])

Ich bitte Sie, das entsprechend zu beriicksichtigen. Sie werden
es noch erleben, wenn Sie selbst als Vater Verantwortung
haben. - Danke schon.

(Beifall bei CDU und SPD - Frau Grofle [DIE LINKE]:
Ich werde nicht Vater! Ich bleibe immer Mutter! - Krause
[DIE LINKET: Er ist ein bisschen durcheinander!)

Prisident Fritsch:

Herr Minister Rupprecht erhilt fiir die Landesregierung das
Wort.

Minister fiir Bildung, Jugend und Sport Rupprecht:

Sehr geehrter Herr Prisident! Meine Damen und Herren!
Anders als Herr Senftleben werde ich jetzt nichts zu zukiinftigen
Koalitionen sagen, sondern zu dem Antrag reden.

Ich sage zunidchst, die Grundannahme des vorliegenden
Antrags ist richtig: Der darin hergestellte Zusammenhang von
sozialer Herkunft und Bildungsbeteiligung und auch Bildungs-
erfolg hat sich in Brandenburg im Vergleich der PISA-Studien
von 2000 und 2006 verdndert. Er ist starker geworden - das ist
so -, gleichzeitig - das ist bisher noch nicht gesagt worden - ha-
ben sich die durchschnittlichen Leistungen aller Schiilerinnen
und Schiiler verbessert. Dieser Effekt ist tibrigens nicht nur ein
PISA-Effekt, sondern er ist nachweislich auch bei der IGLU-
Lesestudie zu erkennen. Hier zeigt sich also eine dhnliche
Verdnderung im Zeitraum von 2001 bis 2006: Die durch-
schnittlich gestiegenen Leistungen aller Schiilerinnen und
Schiiler gehen also einher mit einer starkeren Kopplung von
sozialer Herkunft und Bildungserfolg.

Bei der Frage, warum das so ist, gibt es aufgrund der bisher
begonnenen Detailanalysen in meinem Haus Hinweise darauf,
dass dies auch - ich sage: auch! - mit der in den letzten Jahren
eingetretenen sozialen Verdnderung in der Bevolkerung
zusammenhdngt. Sowohl Frau Grofle als auch Frau Geywitz
haben schon darauf hingewiesen. Ich will es trotzdem wieder-
holen. Das Zusammenspiel von Abwanderung im berlinfernen
Raum und Zuwanderung im berlinnahen Raum hat zu einer
teilweise verdnderten sozialen Zusammensetzung der Schiiler-
schaft geflihrt. So haben zugewanderte Eltern im berlinnahen
Raum zum Teil deutlich tiberdurchschnittlich gute Schul- und
Ausbildungsabschliisse und legen grofen Wert auf moglichst
hohe Schulabschliisse, was sich dann natiirlich auch wieder
positiv auf die Schulleistungen ihrer Kinder auswirkt. Das sind
Fakten, Frau Grofle, und keine hilflosen Erklarungsversuche,
wie Sie vorhin gesagt haben.

Da wir diese Zuwanderung nicht unmittelbar beeinflussen
konnen und wollen, besteht ein naheliegender Weg zur Herstel-
lung von mehr Bildungsgerechtigkeit darin, Kinder und Ju-
gendliche aus eher bildungsfernen Schichten noch besser als
bisher und noch individueller als bisher zu fordern. Das ist fiir
die Zukunft unser priméres Ziel.

Damit hat das MBJS in den letzten Jahren bereits begonnen:
Die Analyse zum Beispiel der besonderen Benachteiligungen
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von Jungen, die wir hier vorgelegt haben, hat zu Maflnahmen
geflihrt, die wir vor kurzem in der Antwort auf die Kleine
Anfrage 2682 - wenn jemand nachblittern mochte - ausfiihrlich
darstellen konnten. Erste Erfolge zeichnen sich ab. Aber auch
auf anderen Handlungsfeldern haben wir unsere MaBlnahmen
kontinuierlich iiberpriift und weiterentwickelt.

Den fortgeschriebenen Mafinahmenkatalog nach PISA finden
Sie librigens seit Dezember letzten Jahres auf den Internetseiten
des MBIJS. Dort werden die verschiedenen MaBinahmen aus-
fihrlich erklart, erldutert und beschrieben. Seit Jahren arbeitet
mein Haus auch daran, die Grundlage fiir spitere Bildungser-
folge, ndmlich die Arbeit mit Kindern im Elementarbereich, zu
verbessern. Erfolge zeigen sich hier naturgemal3 nicht sofort.
Wir alle wissen, wenn man erfolgreich mit Fiinfjdhrigen arbeitet
und an PISA denkt, dann muss man sich vor Augen fiihren, dass
sich die Erfolge dieser Arbeit erst zehn Jahre spiter zeigen wer-
den. Dann weil man, ob man gut oder schlecht gearbeitet hat.

Gegenwirtig - Frau Grofle hat dankenswerterweise darauf
hingewiesen - arbeiten wir verstarkt daran, die Ganztagsange-
bote im Land auszuweiten und zugunsten individueller Forde-
rung weiter zu qualifizieren. Es geht nicht nur um Quoten der
Beteiligung, sondern es geht auch um Qualitdt in Ganztags-
schulen. Auflerdem werden wir Mafinahmen zu mehr und bes-
serer Leseforderung vorbereiten, und die Beratungs- und Un-
terstiitzungsangebote fiir besonders bediirftige Schulen sollen
verstéirkt werden.

All dies - das will ich zum Schluss noch einmal sagen - kann
leider nicht zu schnellen und spektakuldren Erfolgen fithren.
Mittelfristig werden wir damit aber - davon bin ich iiberzeugt -
herkunftsbedingte Nachteile eines Teils unserer Schiilerinnen
und Schiiler ausgleichen kénnen.

Noch eine abschliefende Bemerkung. Die Rahmenbedingun-
gen fiir die von mir beschriebenen ReformmafBnahmen waren
in den letzten Jahren wahrlich nicht besonders giinstig. Schul-
schliefungen und damit verbundene Personalumsetzungen sind
dabei eher hinderlich. Aber auch hier - das habe ich er-
freulicherweise schon ofter feststellen konnen - sind wir sozu-
sagen am Ende des Tunnels angekommen. Deshalb bin ich sehr
zuversichtlich, dass der weitere Fortgang der eingeleiteten Re-
formschritte erfolgreich sein wird. - Vielen Dank.

(Beifall bei SPD und CDU)
Prisident Fritsch:

Wir kommen zur Abstimmung. Wer dem Antrag in der Druck-
sache 4/4733 Folge leisten mochte, den bitte ich um das Hand-
zeichen. - Gibt es Gegenstimmen? - Stimmenthaltungen? -
Ohne Stimmenthaltungen ist dieser Antrag mehrheitlich abge-
lehnt worden.

Ich schliefe Tagesordnungspunkt 8 und ich rufe Tagesord-
nungspunkt 9 auf:

Auslinder-Patenschaften zur Entlastung der Steuer-
zahler

Antrag
der Fraktion der DVU

Drucksache 4/7360
(Neudruck)

Die Debatte beginnt mit dem Beitrag der Abgeordneten Fech-
ner von der DVU-Fraktion.

Frau Fechner (DVU):

Herr Prdsident! Meine sehr geehrten Damen und Herren!
Liebe Géste! Vermutlich wird unser Antrag wieder einmal den
gewohnten Reflex auslosen, der DVU-Fraktion Ausldnder-
feindlichkeit zu unterstellen.

Doch, meine Damen und Herren, wenn Sie das tun, dann miissen
Sie sich fragen lassen, was fiir Sie Vorrang hat: der Rechtsstaat
und seine unbedingte Geltung oder ein trickreiches Auftun mog-
lichst vieler Schlupflocher, um den Rechtsstaat auszuhebeln.

Fiir uns als national-freiheitliche DVU-Abgeordnete
(Lachen des Abgeordneten Schippel [SPD])

ist es in dieser Frage leicht, Stellung zu beziehen: Wir wollen
den Rechtsstaat.

(Beifall bei der DVU)

Wir bekennen uns zu ihm und lehnen es ab, wenn eine aus Links-
demagogen und anderen zusammengesetzte Auslidnderlobby, ge-
nannt Hartefallkommission, rechtskréftig abgelehnte Asylbewer-
ber doch noch dem deutschen Steuerzahler auf die Tasche legt.

(Zuruf von der Fraktion DIE LINKE)

Wenn Sie hier mit Humanitit argumentieren, um abgelehnte
Asylbewerber am Rechtsstaat vorbeizulancieren, dann unter-
stellen Sie, dass der Rechtsstaat selbst nicht human sei. Nach
dieser Logik kann Humanist nur der sein, der bereit ist, den
Rechtsstaat abzulehnen.

(Frau Lehmann [SPD]: Was?)

Eine solche Haltung ist fiir die DVU ein glatter Verstofl gegen
das Grundgesetz, der mit uns nicht zu machen ist.

(Beifall bei der DVU)

Wir schlagen deshalb mit dem heutigen Antrag vor, dass natiir-
lich in extremen Hérteféllen Bleiberechte fiir abgelehnte Asyl-
bewerber gelten sollen. Wir erwarten aber, dass diese Ausldnder
- wohlgemerkt, es handelt sich um rechtskriftig abgelehnte
Asylbewerber - nicht den oOffentlichen Haushalt belasten,
sondern einen privaten Spender vorweisen kdnnen.

(Frau Lehmann [SPD]: Sie zum Beispiel!)
Wenn Sie es also wiinschen, meine Damen und Herren, dass
ein rechtskréftig ausreisepflichtiger Asylbewerber trotzdem in
Deutschland sein Wesen treiben soll,

(Zurufe von der Fraktion DIE LINKE)
dann zahlen Sie doch bitte personlich dafiir

(Zurufe von der SPD)

und biirden Sie die Kosten nicht der deutschen Allgemeinheit
auf.
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Meine Damen und Herren, bevor Sie dann wieder in Thren
Gegenreden uns mit Schmidhungen und Hetze iiberziehen,
bedenken Sie bitte, dass in unserem Nachbarland Osterreich
erst vor wenigen Wochen ein dhnliches Gesetz verabschiedet
wurde. Dieses Gesetz wurde von der dortigen CDU - OVP -
eingebracht und mit den Stimmen der dortigen SPD und CDU
verabschiedet.

Moge es also auch genauso demokratisch in Brandenburg zu-
gehen,

(Minister Speer: Von Osterreich kommt nicht immer was
Gutes.)

und mogen Sie die Notwendigkeit erkennen, unserem Antrag
im Interesse des deutschen Steuerzahlers zuzustimmen. -
Zunichst bedanke ich mich fiir die Aufmerksamkeit.

(Beifall bei der DVU)
Prisident Fritsch:
Fiir die Koalitionsfraktionen spricht der Abgeordnete Schulze.
Schulze (SPD):

Herr Prisident! Werte Kolleginnen und Kollegen! Es dringt
sich immer wieder die Frage auf: Warum handeln so viele
Antrdge der DVU-Fraktion von der Ausldnderproblematik?
Warum immer wieder dieses Thema, ob nun subtil, offen oder
verdeckt?

Dieser Antrag ist unglaublich zynisch. Er hat mir die Sprache
verschlagen. Es zeigte sich auch mit dem Redebeitrag der
Abgeordneten Fechner eine unerhdrte Diffamierung all der-
jenigen, die in der Hértefallkommission sitzen und tiber recht-
lich schwierige Félle und menschliche Schicksale zu entschei-
den haben.

Frau Fechner, Sie werden es vielleicht noch nicht gehort haben:
Es gibt im deutschen Recht - jeder Mensch kennt diese Formu-
lierung - auch den Grundsatz, dass man manchmal ,,Gnade vor
Recht ergehen lédsst. Das hat etwas mit Mitmenschlichkeit zu
tun, mit Mitgefiihl, mit Ermessensentscheidungen. Dass Sie
das nicht verstehen und nicht nachvollziehen kénnen, das tut
uns furchtbar leid.

Ich denke, das ist auch das, was uns zum Menschen, zum
Individuum, zum zivilisierten Wesen macht, dass wir durchaus
angemessene Entscheidungen treffen konnen. Dass Sie das
nicht wollen, dass Sie Mitmenschlichkeit nach Kassenlage
oder kauflich machen wollen, das finden wir bedauerlich.

Deutschland ist ein demokratischer, freiheitlicher Rechtsstaat.
So steht es im Grundgesetz. Der Asylartikel 16a hat seinen
Grund in der deutschen Geschichte, darin, dass im Zeitraum von
1933 bis 1945 viele Deutsche, die vor dem Nationalsozialismus
fliichteten, weil sie um Leib und Leben fiirchten mussten - und
es sind ja auch viele Menschen umgebracht worden -, in anderen
Landern Asyl gefunden haben. Deutschland hat gesagt: Nicht
weniger wollen wir den Volkern dieser Welt zuriickgeben als
das, was Deutsche auch erfahren haben.

Deswegen werden wir Thren Antrag ablehnen.

Wir sind nicht in einer Bananenrepublik, sondern wir sind in
einem demokratischen Rechtsstaat. Da miissen solche Dinge
moglich sein, und das sind sie. Wir wehren uns gegen die von
Thnen vorgenommene Diffamierung. Wir finden das einfach
unglaublich.

Letztendlich zeigen Sie mit diesem Antrag, was des Pudels
Kern ist, wofiir Sie stehen, fiir welchen Zynismus Sie auch
stehen. Das ist bedauerlich. Das sollten sich alle Biirgerinnen
und Biirger dieses Landes noch einmal auf der Zunge zergehen
lassen und am Wahltag eine entsprechende Entscheidung
treffen. - Ich bedanke mich.

(Beifall bei der SPD)
Prisident Fritsch:
Die Abgeordnete Weber spricht fiir die Linksfraktion.
Frau Weber (DIE LINKE):

Herr Président! Sehr geehrte Damen und Herren! Ich bin sicht-
lich beriihrt und finde all das, was ich sagen wollte, bei dem,
was Kollege Schulze ausgefiihrt hat, wieder.

Ich mochte nicht wiederholen, sondern nur mitteilen, dass die
Fraktion DIE LINKE genau die gleichen Empfindungen und
die gleichen Gedanken zu diesem Problem hat.

Wenn der Antrag der DVU-Fraktion heute hier eine Funktion
hat, dann ist es die, deutlich zu zeigen, wie das Menschenbild
der DVU gestrickt ist. Wenn schon Humanitét, dann nur, wenn
sie jemand bezahlt: Ohne Moos nichts los, ohne Geld keine
Menschlichkeit.

Den Begriff Pate in dieser Art und Weise gebraucht, erinnert
mich nicht an Patenschaft im christlichen Sinne, sondern lasst
deutlich Assoziationen im Sinne von mafidsen Strukturen bei
mir auftreten.

Dieser Antrag ist nur abzulehnen.

(Beifall bei der Fraktion DIE LINKE und vereinzelt bei
der SPD)

Prisident Fritsch:

Da die Landesregierung Redeverzicht mitgeteilt hat, erteile ich
noch einmal der DVU-Fraktion das Wort.

(Frau Lehmann [SPD]: Nein! - Schulze [SPD]: Sie kann
sich die Maske ein zweites Mal herunterreilen und noch
eine Schippe nachlegen!)

Frau Fechner (DVU):*

Herr Prasident! Meine Damen und Herren! Herr Schulze, ich
bin doch ziemlich irritiert, auch von Frau Weber. Irgendwie
habe ich den Eindruck, Sie haben unser Anliegen gar nicht ver-
standen.

(Lachen des Abgeordneten Schulze [SPD])

Es geht darum, Herr Schulze, wir méchten gar nicht die Hérte-
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fallkommission ablehnen, oder wir mochten auch nicht, dass
die Hartefallregelung abgeschafft wird. Im Gegenteil. Wir sind
sogar fiir eine Erweiterung. Denn bisher obliegt lediglich dem
Innenminister Schonbohm das alleinige Gnadenrecht. Mit
unserem Antrag erdffnen wir ganz andere Moglichkeiten.

Aufgrund der Patenschaften wére es moglich, dass rechtskriftig
abgelehnte Asylbewerber doch noch ein Aufenthaltsrecht
erhalten, dhnlich wie in Osterreich. Es geht letzten Endes um
die Bezahlung.

Warum soll die Allgemeinheit dafiir autkommen? Wer mdochte,
dass rechtskriftig abgelehnte Asylbewerber hierbleiben sollen,
der kann auch dafiir zahlen. Bedenken Sie bitte, welche
Maoglichkeiten sich damit erdffnen.

Warum soll in Deutschland, in Brandenburg nicht mdoglich
sein, was Osterreich mdglich ist?

Wir finden, dass dieser Antrag sogar sehr mitmenschenfreund-
lich ist, Herr Schulze, weil eben das Gnadenrecht zurzeit noch
allein bei Innenminister Schonbohm liegt.

(Frau Hackenschmidt [SPD]: Die Frage ist, ob die Oster-
reicher sie haben wollen!)

Aber, meine Damen und Herren, ich frage mich allen Ernstes:
Wo bleibt hier Thre Ausldnderfreundlichkeit?

(Lachen der Abgeordneten Alter [SPD])

- Doch! Die Ablehnung unseres Antrags zeigt wieder einmal
nur eines: Solange die Allgemeinheit fiir die Kosten aufkommt,
so lange sind Sie dafiir. Doch wenn Sie selber dafiir aufkommen
sollen, dann ldsst Ihre Auslidnderfreundlichkeit zu wiinschen
iibrig.

(Beifall bei der DVU)
Prisident Fritsch:

Meine Damen und Herren, die DVU-Fraktion beantragt die
Uberweisung des Antrags in der Drucksache 4/7360 -
Neudruck - federfithrend an den Ausschuss fiir Inneres sowie
an den Ausschuss fiir Haushalt und Finanzen. Wer dem Folge
leisten mochte, den bitte ich um das Handzeichen. - Gibt es
Gegenstimmen? - Gibt es Enthaltungen? - Damit ist dieser
Antrag mit ibergrofler Mehrheit abgelehnt.

Ich lasse tiber den Antrag der DVU-Fraktion in der Drucksache
4/7360 - Neudruck - in der Sache abstimmen. Wer ihm Folge
leisten mochte, den bitte ich um das Handzeichen. - Gibt es
Gegenstimmen? - Gibt es Enthaltungen? - Damit ist der Antrag
mit iibergroBBer Mehrheit abgelehnt.

Ich schliele Tagesordnungspunkt 9 und rufe Tagesordnungs-
punkt 10 auf:

Bundesratsinitiative zur Anderung des § 7g Einkom-
mensteuergesetz

Antrag
der Fraktion der DVU

Drucksache 4/7361

Die Abgeordnete Hesselbarth erdffnet die Debatte fiir die
DVU-Fraktion.

Frau Hesselbarth (DVU):

Herr Président! Meine Damen und Herren! Die Liquiditdt des
Mittelstandes muss erhoht werden. Die Ansparabschreibungs-
regelung des § 7g des Einkommensteuergesetzes bot iiber viele
Jahre eine gute Grundlage, um iiber die Bildung von Ansparab-
schreibungen Steuern zu sparen und damit im Zuge einer
Innenfinanzierung fiir Liquiditét zu sorgen.

Die Bildung der Ansparriicklage und die spdtere Inanspruch-
nahme der Sonderabschreibungen waren gute Instrumente, um
Betriebsausgaben zu steuern. War in einem Jahr ein auferge-
wohnlich hoher Gewinn zu erwarten und bereits bekannt, dass
in einem spéteren Jahr groflere Anschaffungen getétigt werden,
so konnten die Abschreibungen auf diese Art und Weise vor-
gezogen werden. Dadurch wurde ein unndtig hoher Steuersatz in
dem Jahr mit hohem Gewinn vermieden. Bei Existenzgriindern
konnte vor der Betriebser6ffnung sogar eine Steuererstattung
erreicht werden, die dringend als freie Liquiditét fiir den Auf-
bau einer selbststandigen Tatigkeit bendtigt wurde.

All das gilt seit dem Jahr 2008 nicht mehr. Statt der Anspar-
abschreibung gibt es seitdem den sogenannten Investitions-
abzugsbetrag. Fiir die geplante Anschaffung oder Herstellung
von beweglichen Wirtschaftsgiitern des Anlagevermogens
konnen danach bis zu 40 % der voraussichtlichen Anschaffungs-
oder Herstellungskosten auBerbilanziell gewinnmindernd
abgezogen werden, wobei der Abzugsbetrag im Jahr der Inan-
spruchnahme und in den drei Vorjahren maximal 200 000 Euro
betragt. Die Hochstbetrdge der Summe der in Anspruch ge-
nommenen Investitionsabzugsbetrige wurden gegeniiber der
vorhergehenden Regelung erhoht. Dies ist - wie auch die
BetriebsgroBenmerkmale als Voraussetzung fiir den Investi-
tionsabzugsbetrag - positiv zu bewerten.

Doch die auf den ersten Blick verbesserte Anderung des § 7g
des Einkommensteuergesetzes ist de facto eine konjunkturpoliti-
sche Mogelpackung; denn einerseits fiel die bisherige Existenz-
griindersonderregelung weg, was zu deutlichen Verschlechte-
rungen bei neugegriindeten kleinen und mittelsténdischen
Unternehmen fiihrt. Andererseits entfdllt die bisher bei der An-
sparriicklage mogliche einkommensteuerliche Glattung durch
Bildung neuer Ansparriicklagen fiir geplante Neuinvestitionen
und Verschiebung der Investitionszeitpunkte in einkommen-
steuerlich giinstigere Jahre, was im Endeffekt insbesondere bei
geringen Investitionssummen oder gar Nichtinvestitionen klei-
ner und mittelstdndischer Unternehmen nach Ablauf der Drei-
jahresfrist zu hohen Steuernachforderungen - mit der Gefahr
von Unternehmensinsolvenzen - fithren kann.

Dariiber hinaus sollte nach Meinung unserer DVU-Fraktion die
Hohe der Ansparriicklage - wie in der Ursprungsfassung des
§ 7g in den 90er Jahren - 50 % statt 40 % der voraussichtlichen
Anschaffungs- und Herstellungskosten betragen. Auch die
BetriebsgroSenmerkmale sollten noch deutlich hoher als bisher
angesetzt werden, wenn ein konjunkturpolitischer Erfolg
erzielt werden soll. Aulerdem sollte die Hohe der Sonderab-
schreibungen mit der Hohe der Ansparriicklage - 50 % der
Anschaffungs- und Herstellungskosten - iibereinstimmen, um
eine steuerliche Benachteiligung im Investitionszeitpunkt zu
vermeiden und - dhnlich wie bei den Sonderabschreibungen
Anfang der 90er Jahre - nach dem Fordergebietsgesetz einen



6250

Landtag Brandenburg - 4. Wahlperiode - Plenarprotokoll 4/84 - 2. April 2009

deutlichen Konjunkturschub durch Investitionsanreize zu errei-
chen.

All diese steuerpolitischen MaBnahmen wiren eine gute
Ergénzung der Mafinahmen durch die Konjunkturpakete I und II
des Bundes, insbesondere fiir die kleinen und mittelstandischen
Unternehmen, die sich im Aufbau befinden und investieren
wollen bzw. miissen und die ansonsten nur in relativ geringem
MafBe in den Genuss der Mittel aus den beiden Konjunktur-
paketen kommen.

Wenn Sie es also, meine Damen und Herren der anderen
Fraktionen, mit Ihren Lippenbekenntnissen fiir den Branden-
burger Mittelstand ernst meinen, fordere ich Sie auf, unserem
vorliegenden Antrag zuzustimmen.

(Beifall bei der DVU)
Prisident Fritsch:
Der Abgeordnete Schulze spricht fiir die Koalitionsfraktionen.
Schulze (SPD):

Herr Président! Liebe Kolleginnen und Kollegen! Auch wenn
Frau Hesselbarth ihren Antrag tapfer abgelesen hat, werden wir
ihm nicht zustimmen. Wir sind hier im Landtag Brandenburg.
Der Landtag Brandenburg hat keine Gesetzgebungskompetenz
fiir das Einkommensteuergesetz.

Die DVU-Fraktion iiberhduft uns in jeder Plenarsitzung mit
Bundesratsinitiativen. Bei 40 habe ich aufgehort zu zdhlen
bzw. zu sammeln. In der gesamten letzten Legislaturperiode
hat es insgesamt acht Bundesratsinitiativen - durch alle
16 Bundeslénder - gegeben, die im Bundesrat Erfolg hatten.
Wenn wir auch nur einem Bruchteil der Bundesratsinitiativen,
die die DVU-Fraktion der Landesregierung aufgeben mochte
bzw. gern aufgegeben hétte, nachgegeben hétten, dann hitten
wir das Land Brandenburg im Bundesrat mit Sicherheit gut
blamiert; denn die anderen finden es sicherlich nicht besonders
schicklich, wenn Brandenburg regelméfig als eine Art Besser-
wisser daherkommt und versucht, den Bundestag zu belehren,
was er denn tun miisse.

Der Bundestag ist die in freier, gleicher und geheimer Wahl
gewihlte Vertretung des deutschen Volkes. Das ist der Adressat,
der sich mit diesem Thema zu befassen hat.
Deswegen werden wir Ihrem Antrag - auch wenn Sie ihn tapfer
vorgelesen haben - nicht nachkommen. Schlie3lich handelt es
sich hierbei, wie bereits erwihnt, um eine Angelegenheit des
Bundestags und nicht des Landtags. Deshalb werden wir Thren
Antrag ablehnen.

(Beifall bei der SPD)
Prisident Fritsch:
Der Abgeordnete Christoffers spricht fiir die Linksfraktion.
Christoffers (DIE LINKE):

Herr Prisident! Meine Damen und Herren! Nach dem Stand-
punkt meiner Fraktion ist erstens politische Arbeit im Land

Brandenburg nicht durch eine Bundesratsinitiative zu ersetzen -
diesbeziiglich stimme ich Herrn Kollegen Schulze ausdriick-
lich zu -, und zweitens niitzt eine isolierte Verdnderung des
§ 7g des Einkommensteuergesetzes bei einer notwendigen
Reform des Einkommensteuergesetzes insgesamt nichts.
Deswegen lehnen wir den Antrag ab.

(Beifall bei der Fraktion DIE LINKE und bei der SPD)
Prisident Fritsch:

Da die Landesregierung Redeverzicht angezeigt hat, erhélt die
DV U-Fraktion noch einmal das Wort.

Frau Hesselbarth (DVU):

Herr Président! Meine Damen und Herren! Herr Abgeordneter
Schulze, wir haben den Mut, fiir den Mittelstand und fiir den
Erhalt von Arbeits- und Ausbildungsplitzen zu kampfen. Den
haben Sie hier im Landtag nicht. Das haben Sie oft genug
bewiesen. Wir werden dementsprechend auch nicht damit
aufhoren, hier immer wieder Bundesratsinitiativen einzubrin-
gen; denn anders geht es nicht.

(Beifall bei der DVU)
Prisident Fritsch:

Meine Damen und Herren, die DVU-Fraktion beantragt die
Uberweisung des Antrags, der Ihnen in der Drucksache 4/7361
vorliegt, federfithrend an den Ausschuss fiir Wirtschaft sowie
an den Haushalts- und Finanzausschuss. Wer diesem Uberwei-
sungsantrag Folge leisten mdchte, den bitte ich um sein Hand-
zeichen. - Gibt es Gegenstimmen? - Gibt es Enthaltungen? -
Mit iibergroBer Mehrheit und ohne Enthaltungen ist die Uber-
weisung des Antrags abgelehnt.

Es folgt die Abstimmung iiber den Antrag in der Drucksa-
che 4/7361. Wer ihm Folge leisten mochte, den bitte ich um sein
Handzeichen. - Gibt es Gegenstimmen? - Gibt es Enthaltungen? -
Mit tibergroBer Mehrheit und ohne Enthaltungen ist der Antrag
abgelehnt.

Ich schliele Tagesordnungspunkt 10 und rufe Tagesordnungs-
punkt 11 auf:

Zustimmung zur Mitgliedschaft im Aufsichtsrats der
TMB Tourismus-Marketing Brandenburg GmbH

Antrag
der Landesregierung

Drucksache 4/7373

Es wurde vereinbart, hierzu keine Debatte zu fiihren. Somit
stimmen wir liber den Antrag, der Thnen in der Drucksache
4/7373 vorliegt, ab. Wer ihm Folge leisten mochte, den bitte ich
um sein Handzeichen. - Gibt es Gegenstimmen? - Gibt es Ent-
haltungen? - Mit iibergroler Mehrheit und ohne Enthaltungen
ist der Antrag angenommen.

Ich kann Minister Junghanns jetzt nicht fragen, ob er die Wahl
annimmt, er wird sich dennoch freuen; denn am Freitag tagt
der Aufsichtsrat wieder. Vielen Dank.
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Wir verlassen Tagesordnungspunkt 11 und kommen zu Tages-
ordnungspunkt 12:

Beschliisse zu Petitionen
gemif} § 12 Abs. 2 Petitionsgesetz

Ubersicht 13
des Petitionsausschusses

Drucksache 4/7341

Es wurde vereinbart, keine Debatte zu fiihren. Ich stelle hiermit
fest, dass Sie von diesem Bericht Kenntnis genommen haben,
und schlieBe meinen Dank an die Mitglieder des Petitionsaus-
schusses an; denn diese Arbeit ist nicht immer einfach.

(Allgemeiner Beifall)

Ich schlieBe Tagesordnungspunkt 12 und rufe Tagesordnungs-
punkt 13 auf:

Lagebericht Abwasser 2009

Antrag
der Fraktion DIE LINKE

Drucksache 4/7330

Die Abgeordnete Adolph beginnt die Debatte fiir die Fraktion
DIE LINKE.

Frau Adolph (DIE LINKE):

Herr Prasident! Meine Damen und Herren! Viel zu grofe
Kléranlagen, kilometerlange Leitungsnetze, energiefressende
Pumpsysteme, horrende Betriebskosten, hohe Verschuldung, un-
wirtschaftliche Zweckverbénde und Sanierungsfille, 6ffentliche
Mittel, die in einem Fass ohne Boden versickern

(Zuruf des Abgeordneten Schulze)

- dann haben Sie keine genauen Zahlen, genau die erfragen wir
ja -, hohe Gebiihren und Anschlussbeitrage, die Biirgerinnen
und Biirger sowie kleine und mittelstindischen Unternehmen
belasten. Die Abwasserpolitik der zentralen Kanalisation hat
sich im diinn besiedelten Flachenland Brandenburg als
besonders unwirtschaftlich und undkologisch erwiesen. Das
alles war Grund genug fiir die Fraktion DIE LINKE, immer
wieder den Finger in die Wunde zu legen mit dem Ziel, ein Um-
denken der Landesregierung im Bereich Abwasser zu erreichen.
Auch zum Ende der 4. Legislatur miissen wir feststellen: Es ist
nicht gelungen.

Keine der michtigen Lobbys der Zweckverbdnde im Trink-
und Abwasserbereich will von ihren liebgewordenen Pfriinden
lassen. Sie stiitzen sich auf ein System der Zwangsabgaben,
das unter dem Deckmantel der Solidargemeinschaft oft nur die
Verbiande und die beauftragten Unternechmen zu Gewinnern
macht. Gleichzeitig wird wissenschaftlich-technischer Fort-
schritt behindert.

Nichts anderes spielt sich iibrigens auf dem Energiesektor und
bei der Bahn ab. Wer dort iiber Leitungen und Netze verfiigt, be-
stimmt so lange den Preis, wie andere darauf angewiesen sind.

Sehr geehrte Damen und Herren, welches Bild zeigt sich im
Einzelnen? Die Landesregierung verdffentlicht alle zwei Jahre ei-
nen Lagebericht Abwasser, der seitenweise genauestens dariiber
Auskunft gibt, wie jeder einzelne Brandenburger Biirger sein
Abwasser entsorgt. Detailkenntnis vom Feinsten. Fiir denjeni-
gen, der immer noch der Meinung ist, dass jeder an ein zentrales
Abwassersystem angeschlossene Haushalt ein Sieg des Fort-
schritts ist, mag sich diese Veroffentlichung von Mal zu Mal als
eine noch grofere Erfolgsbilanz lesen. Faktisch als Gegenstiick
erreichen uns immer wieder Statistiken, die tiber die katas-
trophale Gebiihrenentwicklung Auskunft geben und einen dun-
klen Schatten auf das Gesamtkunstwerk werfen, Gebiihren, bei
denen Brandenburg, egal ob im ldndlichen Raum oder auch in
den Stédten, traurige Negativrekorde hilt, Herr Schippel.

Nach einer Untersuchung des Kdlner Wirtschaftsinstituts fiihrt
die Landeshauptstadt Potsdam zum Beispiel die Liste mit den
hochsten Gebiihren von 100 deutschen Stidten an, und zwar
mit mehr als dem dreifachen Preis der gilinstigsten Stadt -
Karlsruhe. Da ist es geradezu ein Hohn, wenn die Landesregie-
rung meint, dass sich die Fordermittel und Investitionen kos-
tenddmpfend ausgewirkt hatten, zumal sie ja vorgibt, gar keine
Kenntnis iiber die Kosten- und Gebiihrensituation zu haben.
Sie hat dies dem Verband der Berlin-Brandenburgischen
Wohnungsunternehmen iiberlassen, der erschreckende Zahlen
fiir Brandenburg bekannt gegeben hat.

Mit iiber 5 Euro je Kubikmeter ist Wasser/Abwasser in Bran-
denburg deutlich teurer als in anderen Gebieten der Bundes-
republik. Auch das gehoért zur Wahrheit, Herr Schippel. Die
Landesregierung gibt offenbar ihr selbst erklértes Ziel, fiir
sozialvertrdgliche Gebiihren bei Wasser und Abwasser einzu-
treten, auf. Offenbar lauft zumindest der Zweckverband in Alt
Schadow aus dem Ruder. Dort ist es im vergangenen Jahr zu
Gebiihrenerh6hungen um bis zu 46 % gekommen. Daraus
ergeben sich Kubikmeterpreise von bis zu 9,51 Euro fiir Trink-
und Abwasser, zuziiglich Grundgebiithren von monatlich bis
zu 21,75 Euro.

(Zuruf des Abgeordneten Schippel [SPD])
- Das sind Tatsachen, Herr Schippel.
(Schulze [SPD]: Wer hat das denn verursacht?)
- Das ist ja die Frage.
(Schulze [SPD]: Dann beantworten Sie die doch einmal!)

Das ist keinesfalls sozialvertraglich. Gebiihrenzahler miissen
hier wie andernorts in Brandenburg die Suppe einer verfehlten
Abwasserpolitik ausloffeln. Glauben Sie mir, viele Menschen
haben die Faust in der Tasche geballt, weil sie Monat fiir Monat
Abwassergebiihren zahlen, die jenseits aller Sozialvertraglich-
keit liegen. Die Menschen zahlen in unserem Land generell
iiberhohte Gebithren in so vielen Bereichen, dass jedes
Konjunkturprogramm verblassen wiirde, befdnde sich diese
Kostenstruktur nur halbwegs im Normalbereich.

(Zuruf des Abgeordneten Schulze [SPD])
- Herr Schulze, genau darum geht es.

(Schulze [SPD]: Sind Sie schon einmal bei einem Abwas-
serzweckverband gewesen?)
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- Ich war oft genug bei Abwasserzweckverbinden, das kdnnen
Sie mir glauben.

Sehr geehrte Damen und Herren, nun ist die Landesregierung
seit Jahren peinlich darauf bedacht, Zahlen, die Riickschliisse
iiber die Ursachen zulassen wiirden, zuriickzuhalten. Die
stoische Antwort lautet dann, dass seitens der Aufgabentréger
dazu keine Berichtspflicht bestiinde. Das mag sein, nur beant-
wortet es nicht die Fragen.

Es besteht kein Uberblick iiber die allgemeinen Personal- und
Kostenstrukturen der Wasserwirtschaft in Brandenburg. Was
also bei Bildung, Polizei und Forst bekannt ist, bleibt im
Bereich der Wasserwirtschaft weitgehend im Verborgenen.

Die Frage nach der Hohe der Verbindlichkeiten der Aufgaben-
trager im Bereich Trink- und Abwasser wird ebenfalls nicht
beantwortet. Bis heute unbeantwortet sind Fragen nach der
Gesamtverschuldung der Zweckverbiande und dem Gesamtaus-
lastungsgrad der Kliranlagen. Es dringen sich Parallelen zur
gegenwirtigen Finanz- und Wirtschaftskrise auf. Die entschei-
dende Frage, wie die Ursachen bekdmpft werden konnen,
bleibt auflen vor.

Die letzten offiziellen Angaben zum Schuldenstand stammen
aus einem Schuldenmanagementbericht aus dem Jahr 1999, der
Schulden von insgesamt 1,5 Milliarden Euro ausweist. Die
wirtschaftliche Lage der Aufgabentrager fiir Trink- und Abwas-
ser wird von der Landesregierung dennoch beschoénigt. Sie
rdumt allerdings voraussichtlich zunehmende wirtschaftliche
Schwierigkeiten von Verbénden angesichts der demografischen
Entwicklung ein.

Ebenfalls einsilbig bleibt die Beantwortung der Frage nach
dem Auslastungsgrad der Kldranlagen. Unsere Schitzung be-
lauft sich auf 50 %, die sich aus einer mithsamen Aufsummie-
rung der Angaben zu den Gemeinden aus dem Lagebericht
2005 ergibt. Die tatséchliche Auslastung ist uns trotz mehrerer
Anfragen nicht bekannt. So kann man sich auf eine un-
bestimmte Zahl gewerblicher Nutzer bei der Auslastung her-
ausreden.

Es wird deutlich, dass es keine konzeptionellen Ansétze fiir den
kiinftigen Umgang mit dem entstandenen und sich infolge der
demografischen Entwicklung offenbar weiter zuspitzenden
Problem der geringen Auslastung gibt. Nach Auffassung von
Fachleuten und Wissenschaftlern sollten die Mittel verstarkt fiir
den Riickbau verwendet werden. Dem schlief3t sich die Linke
an. Grundsitzlich bedauern wir die Streichung der Forderung
von Kleinkldranlagen. Wenn die Landesregierung dem spar-
samen Umgang mit der natiirlichen Ressource Wasser die
angegebene grofle Bedeutung beimisst, ist es verwunderlich,
dass sie auch Anlagen zur Wiederverwertung einmal gebrauchten
Wassers nicht unterstiitzt. Stattdessen sind uns im vergangenen
Jahr erschiitternde Bilder von vollig unnétigen Malinahmen
des Zwangsanschlusses nicht erspart geblieben.

Zu einer vollstdndigen Lageeinschitzung gehort auch, welche
VerstoBe und Uberschreitungen von Grenzwerten bei den Klr-
anlagen festgestellt wurden. Immerhin verfligt zum Beispiel das
Klérwerk Fiirstenwalde nicht iiber eine wasserrechtliche Ge-
nehmigung zur Einleitung. In diesem Fall spielt unter anderem
die Uberlastung der Anlage eine Rolle.

(Frau Alter [SPD]: Das ist doch gar nicht wahr!)

- Es ist wahr. Gehen Sie ins Landesumweltamt; dort wird man
es lhnen bestétigen.

(Frau Alter [SPD]: Immer dieselbe alte Leier!)
- Ja, seit liber einem Jahr gibt es diese ,,alte Leier™.

Es wird aber ausgerechnet von dem Zweckverband betrieben,
der mit brachialer Gewalt an das andere Ende der Leitung das
Grundstiick der Familie Plenzke angeschlossen haben mdchte.

Wir meinen, es ist an der Zeit, mit der Geheimniskrdmerei auf-
zuhdren, ganz in lhrem Interesse.

(Beifall bei der Fraktion DIE LINKE - Zuruf des Abge-
ordneten Schulze [SPD])

Wenn die Landesregierung schon nicht auf Fragen der Opposi-
tion antworten mochte, kann sie hdchstfreiwillig und selbst-
bestimmt den Lagebericht Abwasser zu einem echten Lage-
bericht machen. Weitere Fehlentwicklungen miissen verhindert
werden. Dazu brauchen wir aber eine ehrliche Analyse des
Istzustandes. Das wollen wir, Herr Schulze. Das Motto der
Landesregierung ,,Augen zu und durch!* wird uns irgendwann
einmal einholen; es wire besser, rechtzeitig die reale Situation
zu kennen. Nur wenn die bisherige Abwasserpolitik unvorein-
genommen infrage gestellt wird, ist ein Umsteuern moglich.
Dazu brauchen wir einen Lagebericht, der seinem Namen
gerecht wird. - Vielen Dank.

(Beifall bei der Fraktion DIE LINKE)
Prisident Fritsch:
Die Abgeordnete Gregor-Ness spricht fiir die SPD-Fraktion.
Frau Gregor-Ness (SPD):*

Sehr geehrter Herr Président! Sehr geehrte Kolleginnen und
Kollegen! Liebe Frau Adolph, ich frage mich ernsthaft: Sind
Sie im Jetzt und Hier angekommen bzw. wann beabsichtigen
Sie das zu tun?

(Frau Alter [SPD]: Nein, ist sie nicht! - Beifall bei SPD
und CDU)

Wir haben eine kommunal verfasste bzw. organisierte Abwasser-
versorgung im Land, und sie funktioniert besser, als Sie es be-
schreiben. Mit 50 % Auslastung, die Sie hier immer und immer
wieder heraufbeschworen, wiirde nirgends im Land eine Bio-
logie funktionieren. Das, was Sie darlegen, ist vernichtend.
Alle zwei Jahre gibt es einen Bericht; das ist von der EU vorge-
schrieben. Wir erwarten in Kiirze den 6. Bericht. Darin kann
man alle Zahlen, die Sie zu Recht einfordern, nachlesen. Nicht
mehr und nicht weniger werden wir abfordern, denn wir haben
uns der Entbiirokratisierung und dem Grundsatz: Berichts-
pflichten - so viel wie nétig und nicht so viel wie moglich,
verschrieben.

Prisident Fritsch:
Haben Sie eventuell Lust auf eine Zwischenfrage?
Frau Gregor-Ness (SPD):

- Ja, natiirlich.
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Alles andere ist in den kommunalen Abwasserberichten dar-
gelegt. Die Zweckverbdnde sind verpflichtet, ihre Zahlen,
inklusive Auslastung und Anschlussgrad, alle fiinf Jahre offen-
zulegen. Das gehort nicht in das Parlament. Wir sind kein
zentral-regiertes Land, sondern kommunal verfasst. - Nun
kommen Sie zu Threr Frage.

Prisident Fritsch:
Frau Abgeordnete, dafiir miissten Sie eine Pause machen.
Frau Adolph (DIE LINKE):*

Frau Gregor-Ness, es gibt also Zahlen - das haben Sie bestitigt -,
nur haben wir sie nicht. Wir hétten sie gern, damit wir davon
ausgehend sagen konnen, wie die Situation ist. Sie sagen, Sie
wiissten es. Sagen Sie mir bitte: Wie hoch ist der Auslastungs-
grad, und wie hoch ist der Schuldenstand der Zweckverbéande
im Land Brandenburg? Uber den Schulenmanagementfonds
flieBen brandenburgische Steuermittel in den Abwasserverband.

Prisident Fritsch:

Bitte Fragen formulieren, keine Ausfithrungen machen!
Frau Adolph (DIE LINKE):

Ich habe zwei Fragen gestellt.

Frau Gregor-Ness (SPD):

Was niitzt Thnen eine durchschnittliche Auslastungszahl? Das
frage ich Sie im Ernst. Es ist vor Ort zu kldren, ob eine Anlage
rentabel zu betreiben ist, ob sie ausgelastet ist und funktioniert.
Das ist eine kommunale Aufgabe. Dazu brauche ich keinen
Landesdurchschnitt zu ermitteln. Das sagt iiberhaupt nichts
aus. Wenn Sie einmal PARLDOK anklicken, werden allein in
der letzten Legislatur 100 Treffer angezeigt. Das sind Kleine
und Grofe Anfragen und Berichte zum Thema Abwasser. Alle
Zahlen liegen vor; Sie miissten sie nur zusammenschreiben,
und brauchten dann keinen Bericht von der Landesregierung
anzufordern. Der 6. Bericht - wie gesagt, nach EU-Richtlinie
vorgeschrieben - mit allen Parametern, die notwendig und
wichtig sind, wird vorgelegt. Mehr ist nicht nétig. Deswegen
bitte ich um Ablehnung des Antrags.

(Beifall bei der SPD)
Prisident Fritsch:
Der Abgeordnete Claus setzt fiir die DVU-Fraktion fort.
Claus (DVU):

Herr Président! Meine Damen! Meine Herren! Der vorliegende
Antrag zeigt die fachliche Hilflosigkeit der Linken im Umgang
mit zentralen kommunalpolitischen Problematiken in Branden-
burg. Die Problematik {iberdimensionierter Abwasserentsor-
gungsanlagen in Brandenburg ist seit langem bekannt, genauer
gesagt schon seit den 90er Jahren. Es wurden Zweckverbande
gegriindet und mit Unterstiitzung der Regierung Stolpe
flichendeckend kommunale Klédranlagen errichtet, von denen
viele iiberdimensioniert geplant und auch realisiert wurden.

Dabei wurde viel Geld verbrannt - wichtige kommunale Haus-
haltsmittel, die zumindest zum Teil besser fiir Schulen und
Kindertagesstitten, fiir eine bessere medizinische Versorgung,
insbesondere auf dem Land, und fiir einen besseren Zustand
von Ortsstraflen hidtten verwendet werden konnen. Was noch
gravierender ist, ist die Tatsache, dass die Finanzierung zwangs-
laufig zulasten der Biirgerinnen und Biirger in den Kommunen

ging.

Das kommunale Abgabengesetz liel und ldsst den Kommunen
keine andere Wahl, als nach dem Kostendeckungsprinzip die
Finanzierung iiber Herstellungsbeitrdge, zumindest iiber An-
schlussgebiihren, umzulegen. Das hat in der Vergangenheit in der
Bevolkerung grofien Unmut erzeugt, und das tut es nach wie vor.

Seit liber einem Jahr fithren wir in diesem Landtag auch Debatten
iiber einen abgabegerechten Umgang mit AltanschlieBern. Nach
iiber einem Jahr ist es der Landesregierung nicht gelungen,
auch nur ansatzweise eine vertretbare Losung anzubieten, und
auch das, was uns die Koalitionsfraktionen in der Februarsitzung
mit ihrem Antrag vorgelegt haben, ist Ausdruck absoluter
Unfahigkeit, Abgabegerechtigkeit zu schaffen, und Ausdruck
mangelhafter Bereitschaft, die Fehler der rot-schwarzen Koalition
wiedergutzumachen, die den Kommunen das Ganze mit dem
sogenannten kommunalen Entlastungsgesetz eingebrockt haben.

Flankierend dazu bombardiert uns die Fraktion DIE LINKE
mit populistischen Antrdgen nach dem Motto: Einfache
Antworten auf komplizierte Fragen. Der Biirger wird’s schon
nicht merken, wenn wir ihm etwas vorgaukeln.

(Schulze [SPD]: Macht Thre Fraktion auch regelmifig, ne?)
- Na, nicht ganz, Herr Kollege Schulze. Wir meinen es ernst.

Erst wollten Sie eine Stichtagsregelung; nun wollen Sie eine
komplette Befreiung von Altanschlieern, ohne einen Aus-
gleich fiir die Ungleichbehandlung von Neuanschlieern zu
schaffen. In diesem Kontext, Frau Adolph, ist der vorliegende
Antrag zum Lagebericht Abwasser zu verstehen. Die hier in
sieben Spiegelstrichen aufgefiihrten Fragestellungen beruhen
nicht auf einer groferen Erkenntnis der Linken; denn diese
Fragen werden in den Kommunen von den betroffenen Ab-
gabepflichtigen lidngst gestellt. Ich weil} nicht, inwiefern die
Landesregierung Aussagen zum Riickbaupotenzial einer
kommunalen Klédranlage treffen konnte. Das konnen einzig
und allein die Zweckverbinde und die Kommunen, meine
Damen und Herren. Es bleibt wohl auch das Geheimnis der
Genossen, was sie damit eigentlich wollen.

Die weiteren Fragen, die Sie stellen, sind zwar sehr interessant,
aber es ist nicht ersichtlich, inwiefern die Landesregierung
zum Beispiel iber den Auslastungsgrad einer Kldranlage, iiber
die wirtschaftliche Situation eines kommunalen Aufgaben-
tragers, tiber die Kosten- und Einnahmeentwicklung oder die
Ablaufwerte berichten konnte.

Kurz und gut, meine Damen und Herren der Linken, bei
diesem Antrag handelt es sich wieder einmal um einen Schau-
fensterantrag oder einen Hustenbonbonantrag. Er schadet
nicht, niitzt aber auch nicht. Frau Adolph, den groften Teil der
sieben Spiegelstriche konnen Sie doch einmal im Kreistag ein-
bringen. Sie sind Kreistagsabgeordnete, und Mitglieder des
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Kreistages sind in die Abwasserzweckverbénde eingebunden.
Da konnen Sie lhre Nachfragen stellen. Dort wird man sie
beantworten konnen. - Danke schon.

(Beifall bei der DVU)
Prisident Fritsch:
Der Abgeordnete Dombrowski spricht fiir die CDU-Fraktion.
Dombrowski (CDU):

Herr Prisident! Meine Damen und Herren! Der Antrag der
Linksfraktion, der von der Kollegin Adolph mit viel Herzblut
vorgetragen wurde, ist gut gemeint. Aber die Vorredner haben
schon darauf hingewiesen, dass sich die Notwendigkeit und der
Sinn im Grunde genommen nicht erschlieen, auch wenn man
bei unserem kollegialen Umgang miteinander sucht, wo man
da einen Nutzen finden kénnte.

Von daher bleibt nur anzumerken: Der Lagebericht Abwas-
ser 2009 wird von der Landesregierung auch ohne diesen An-
trag fristgerecht vorgelegt, und er wird dann besprochen.
Grundlage dieses Lageberichts ist die kommunale Abwasser-
rahmenrichtlinie der EU, wie Sie in der Begriindung schon an-
fithren. Der Lagebericht Abwasser ist aber auch nicht der erste.
Von daher haben wir hier kein Neuland zu betreten.

Die von Thnen geforderten Auskiinfte sind jedoch nicht Be-
standteil der EU-Abwasserrahmenrichtlinie. Ohne ausreichen-
de Rechtsgrundlage ist es duflerst schwierig, zu solchen Anga-
ben zu kommen, zumal deutlich gesagt werden muss, dass ein
solch umfangreicher Bericht in einer so kurzen Frist, wie Sie
sie hier vorgegeben haben, wohl nicht zu erarbeiten ist.

Im Ubrigen, Frau Kollegin Adolph, wenn Sie vorhin gesagt
haben, dass in den Bereichen Bildung, Polizei und Forst alles
das vorliegt, was nach Threr Meinung hier nicht vorliegt, dann
haben Sie eigentlich die Antwort schon gegeben, sozusagen
selbsterkldrend. Bei den drei Aufgabenbereichen, die Sie nann-
ten, handelt es sich um Aufgaben, die in Landeshoheit liegen.
Aber die Abwasserentsorgung ist keine hoheitliche Aufgabe
des Landes, sondern eine hoheitliche Aufgabe der Kommunen.
Trotzdem sind wir nicht aus der Verantwortung und kiimmern
uns auch in vielerlei Hinsicht darum, von der Beratung iiber
Schuldenmanagement usw. Wir bestimmen auch Rahmenricht-
linien. Aber es gibt definitiv keine Zustindigkeit des Landes
fiir diesen Bereich, den Sie hier mit drei anderen grofen Auf-
gabenbereichen vergleichen.

Was immer Sie mit diesem Antrag bezwecken, er dient jeden-
falls nicht der Klarheit. Er dient vor allem nicht dem Ziel, das
wir alle gemeinsam haben, ndmlich wenn es irgend méglich ist,
auch mithilfe des Landes Biirgerinnen und Biirger davor zu
bewahren, dass sie mehr zahlen, als unbedingt sein muss. Das
ist regional sehr unterschiedlich, und das werden Sie auch
durch diese Abfrage nicht verdndern konnen.

Der Antrag ist gut gemeint, aber sehen Sie es mir nach, liebe
Frau Kollegin, die CDU-Fraktion kann Ihrem Antrag nicht zu-

stimmen.

(Beifall bei der CDU)

Prisident Fritsch:
Minister Woidke spricht fiir die Landesregierung.

Minister fiir Landliche Entwicklung, Umwelt und Verbrau-
cherschutz Dr. Woidke:

Herr Prasident! Meine sehr verehrten Damen und Herren! Frau
Adolph, ich kann mich nach den Ausfiihrungen, die hier bereits
getitigt wurden, die zumindest, was die Ausfithrungen der
Koalition betrifft, der Rechtslage entsprechen, kurz fassen.

Ich mochte allerdings auf einige Aspekte Ihres Antrags eingehen
und mich vor allem mit einer Frage beschéftigen, die mich
schon seit ldngerem umtreibt. Wir hatten im Dezember einen
dhnlichen Antrag, bei dem es gleichfalls um Abwasser ging.
Vor dem Hintergrund der Selbstverwaltungsaufgabe der
Kommunen, vor dem wir hier stehen - das wird sicherlich auch
von Thnen nicht bestritten -, stelle ich die Frage, warum Sie
sich nicht einmal mit den Mitgliedern lhrer Partei, die in
solchen Zweckverbinden eine mitunter sehr, sehr schwierige
Arbeit leisten, zusammensetzen und dariiber reden, wie man
diese Probleme, die es sicherlich in vielen Bereichen gibt, die
aber nicht in jedem einzelnen Punkt die Landesregierung zu
vertreten hat, 16sen kann. Demografische oder hydrologische
Probleme sind nun einmal Dinge, iiber die wir nicht im Land-
tag beschlieSen konnen. Man konnte sich zusammensetzen und
nach regionalen Losungen suchen, die von den kommunalen
Verantwortungstrigern, von den Vertretungen vor Ort umge-
setzt werden kénnen. Man kann nicht immer so tun, als kénnte
im Landtag ein Beschluss gefasst werden, der sdmtliche kom-
munalen Zustdndigkeiten auBer Kraft setzt und alle Probleme
auf einen Schlag 10st.

Wir wissen, dass der Abwasserbereich nach wie vor hochste
Aufmerksamkeit braucht. Wir wissen aber auch - das wissen Sie
genauso, und das habe ich in Threr Rede vermisst -, dass in den
letzten Jahren dank der engagierten Arbeit vieler Kommunal-
politiker, aber auch der engagierten Arbeit der Landesregierung -
hier nenne ich das Innenministerium, aber auch Mitarbeiter
meines Hauses, die beratend und unterstiitzend zur Seite
gestanden haben - in vielen Bereichen die Situation verbessert
werden konnte, iibrigens gerade auch im Bereich der Sozial-
vertriglichkeit der Gebiihren.

Was die von Thnen geforderten Angaben betrifft, so hat mich
diese Forderung doch etwas verwundert, weil wir zum Beispiel
Abwasserbeseitigungskonzepte haben. Sie werden aber nicht
auf Landesebene beschlossen, Frau Adolph. Abwasserbeseiti-
gungskonzepte werden von den Bereichen festgelegt, die
zentral erschlossen werden sollen und die dezentral erschlossen
werden konnen. Aber Sie sind Kreistagsabgeordnete. Diese
Abwasserbeseitigungskonzepte werden auf Kreisebene erar-
beitet; das miisste [hnen eigentlich bekannt sein.

Frau Adolph, Sie behaupten, dass der Schuldenstand von uns
nach auflen gegeben werden sollte. Es miisste Thnen auch
bekannt sein - Sie sind Kommunalpolitikerin -, dass der Schul-
denstand allein iiberhaupt nichts aussagt. Der Schuldenstand
ist nur ein Aspekt bei der wirtschaftlichen Gesamtbeurteilung
einer Situation. Das ist im Abwasserverband nicht anders als in
einem Betrieb. Es geht hier um Anlagewerte, es geht um viele an-
dere Dinge. Der Schuldenstand, isoliert betrachtet, besagt nichts.
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Ein weiterer Punkt ist, dass Sie behaupten, dass die Uber-
wachungswerte qualitativ nicht sehr gut wiren. Ich darf darauf
verweisen, dass es bereits in den Jahren 2005 und 2007
Berichterstattungen zu diesem Thema gab. Aufgrund einer -
das wurde von den Vorrednern richtig dargestellt - gesonderten
Abfrage bei den unteren Wasserbehdrden mussten diese Werte
ermittelt werden. Es wird zwar iiberwacht, allerdings gibt es
nach wie vor keine landesweite Verpflichtung, diese Werte in
Berichte zu fassen und neues Papier zu produzieren. Die
aktuelle Sondererhebung, die Thnen in nichster Zeit zugehen
wird, zeigt wieder genau das, was wir schon in den vergangenen
Jahren gesagt haben und was der Realitdt entspricht: dass die
Leistungsfahigkeit der Brandenburger Klaranlagen sehr hoch ist.

Weiterhin lese ich vom Riickbaupotenzial. Frau Adolph, Riick-
baupotenzial, das heifit Investitionen zulasten der Gebiihren-
zahler. Wollen Sie wirklich den Gebiihrenzahler mit weiteren
Kosten belasten, weil Sie hingehen und sagen: ,,Ich baue eine
funktionierende Klédranlage an irgendeiner Stelle zuriick“?
Wenn eine Kldranlage funktioniert, sollte man sie nicht zurtick-
bauen, ob sie nun groBer oder kleiner ist.

Hier wurde von Ihrer Vorgingerin in abwasserpolitischen
Fragen, Frau Enkelmann, einmal behauptet, die Kldranlage
Dobern sei ein ganz schlimmes Beispiel. Ich selber habe mich
mit der Kldranlage Dobern wirklich sehr lange beschiftigt. Es
ist fachlich falsch zu behaupten, die Anlage funktioniere nicht.
Und es ist fachlich falsch zu behaupten, dass irgendjemand
Geld sparen wiirde, wenn er etwas zuriickbaut. Sie geben
zusitzliches Geld aus, das am Ende wiederum in Gebiihren-
kalkulationen einflieBen muss. Deswegen ist diese Riickbau-
diskussion Unfug.

Ich bitte Sie, Frau Adolph, nicht weiter zu behaupten, dass die
Brandenburger Klédranlagen im Durchschnitt einen Auslas-
tungsgrad von 50 % haben. Auch das ist fachlich falsch. Die
Kldranlagen in Brandenburg haben derzeit 91 % Auslastung.
Das ist doch ein gewisser Unterschied! Vielleicht kénnen Sie
Thre Reden in Zukunft stirker an die Realitdt in Brandenburg
anpassen. - Danke sehr.

(Beifall bei der SPD und vereinzelt bei der CDU)
Prisident Fritsch:
Meine Damen und Herren, wer dem Antrag in der Drucksa-
che 4/7330 der Linksfraktion - Lagebericht Abwasser 2009 -
folgen mochte, den bitte ich um sein Handzeichen. - Gegen-
stimmen? - Stimmenthaltungen? - Der Antrag ist ohne Enthal-

tungen mehrheitlich abgelehnt.

Wir verlassen Tagesordnungspunkt 13. Ich rufe Tagesord-
nungspunkt 14 auf:

Agrarwirtschaftsinitiative Brandenburg: Landwirt-
schaft braucht Kostenentlastung!

Antrag
der Fraktion DIE LINKE

Drucksache 4/7391

Des Weiteren liegt in Drucksache 4/7434 ein EntschlieBungs-
antrag der Koalitionsfraktionen vor.

Wir horen zunéchst den Beitrag der Abgeordneten Wehlan; sie
spricht fiir die Linksfraktion.

Frau Wehlan (DIE LINKE):

Herr Prasident! Verehrte Kolleginnen und Kollegen! Die Intention
des vorliegenden Antrags haben wir schon im Dezember des
letzten Jahres mit Thnen diskutieren wollen. Leider waren Sie
zu diesem Zeitpunkt nur bereit, mit uns die Auswirkungen der
getroffenen Beschliisse zum Gesundheitscheck der Gemein-
samen Agrarpolitik der EU in einer Handlungsaufforderung an
die Arbeit der Landesregierung zu binden. Nun: Steter Tropfen
hohlt den Stein. Dabei sehen wir uns auch durch die aktuelle Dis-
kussion zur Verdnderung der Agrardieselbesteuerung darin be-
stirkt, hier und heute das Thema erneut mit Thnen zu debattieren,
zumal auf den Kreisbauernkonferenzen und auf dem Landes-
bauerntag die Politik noch einmal dazu aufgefordert wurde,
und auch Sie, Herr Minister Woidke, sehr deutlich positive
Signale in diese Richtung sandten. Nehmen wir uns also beim
Wort und lassen es nicht nur bei Absichtserklarungen!

Warum meinen wir, dass die Landwirtschaft jetzt von Kosten
entlastet werden muss?

Erstens hat die Landwirtschaft mit den Beschliissen des
EU-Agrarrats vom November 2008 eine Kursdnderung der
europdischen Agrarpolitik noch im laufenden Planungszeit-
raum zu verkraften. Diese ist fiir Brandenburger Agrarbetriebe
mehr als erheblich, vor allem dann, wenn man bedenkt, dass
die gekiirzten Direktzahlungen und die zusitzlich aufzu-
bringenden Modulationsmittel Bestandteil von Unternehmens-
bilanzen bzw. Wirtschaftlichkeitsberechnungen fiir Kredite bei
Banken sind, und zwar beispielsweise zum Bau von Stall-
anlagen oder aber, weil Boden gekauft wurde.

In der Verpflichtung, gegeniiber Banken den Kapitaldienst zu
leisten, stehen die Betriebe. Wo aber bleibt die Verantwortung
der Politik, die mit ihren Entscheidungen fiir Halbwertszeiten
von Planungszeitriumen sorgt? Eine riickwirkende Anderung
von Zusagen im Planungszeitraum von 2007 bis 2013 ist fiir
die auf Langfristigkeit angelegte Landwirtschaft mehr als
schédlich. Mit der Aufhebung des Grundsatzes der Gleichbe-
handlung aller Betriebsgrofen ist nicht nur schlechthin fiir
Deutschland eine Lex Ost geschaffen worden, sondern auch
ein Einfallstor, um zukiinftig von der nun geschaffenen Mog-
lichkeit einer nach Betriebsgrofien differenzierten Ausgestal-
tung der gemeinsamen europdischen Agrarpolitik noch ausgie-
biger Gebrauch zu machen. Das betrifft immerhin Agrarbetrie-
be in Brandenburg, die 50 % der landwirtschaftlichen Nutzfla-
che des Landes bewirtschaften und 41 % der in der landwirt-
schaftlichen Primérproduktion titigen Arbeitskrifte beschafti-
gen. Da frage ich mich schon: Wo ist heute das Wort der Bundes-
kanzlerin Angela Merkel, die noch wenige Wochen vor den ent-
scheidenden Verhandlungen in einem an den Ministerprasiden-
ten unseres Landes gerichteten Antwortschreiben versicherte,
Deutschland werde keiner Losung zustimmen, die iiberpropor-
tionale Belastungen fiir die ostdeutschen Betriebe zur Folge
hitte? Es gibt eine {iberproportionale Belastung des Ostens,
Frau Merkel, und das hat Auswirkungen auf Arbeit und Ein-
kommen im l&ndlichen Raum.

Zweitens: die Festlegungen zum Milchmarkt als weiteres Kern-
element der Halbzeitbewertung. Die fragwiirdige Quotener-
hohung von jahrlich 1 % ist der Entwicklung der Milchpreise
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abtriglich und geht komplett an der Marktsituation vorbei. Es
ist zu viel Milch auf dem Markt. Die Erzeugerpreise sind im
Keller. Die Milchpreise betragen zurzeit nur noch etwa 50 % der
Spitzenpreise aus dem Jahre 2007. Eine wirtschaftlich rentable
Milchproduktion ist vor diesem Hintergrund nicht méglich.

Auch das hat Auswirkungen fiir Brandenburg, wo die Milch-
produktion eine wichtige Rolle spielt und den grofBten Teil der
Arbeitskrifte im landlichen Raum bindet. Ich darf daran erin-
nern, dass die groflen Betriebe, die ja die Kiirzung der Direkt-
zahlungen und die héheren Modulationsleistungen jetzt schon
verkraften miissen, 60 % des Milchkuhbestandes in Branden-
burg halten. Nach Angaben des Ministeriums hiangen von der
Milcherzeugung in Brandenburg direkt und indirekt etwa
17 000 Arbeitsplétze ab. Der Milchfonds, den die Bundesagrar-
ministerin dabei als Erfolg und Ausgleich feiert, ist eine Schein-
16sung. Mit diesem Milchfonds wird von den Brandenburger
Bauern Geld eingesammelt, wird eine neue biirokratische
Richtlinie geschaffen, und dann heif}t es: Bitte schon, Bauer,
wirke daran mit, damit du tber diese Richtlinie Geld be-
kommst. - Man muss aber auch deutlich sagen, dass man das,
wenn man Gliick hat, méglicherweise schaffen kann. Aber der
Bauer wird nur einen weitaus geringeren Teil dessen spiiren
bzw. nutzbar machen kénnen, was vorher bei ihm eingesam-
melt worden ist. Das ist Schizophrenie hoch zehn.

Wie sich die neue Moglichkeit darstellt, aus dem europdischen
Konjunkturpaket nun auch Gelder fiir den Milchfonds umzu-
widmen, wird sich zeigen. Herr Harms konnte im Europaaus-
schuss dazu noch gar nichts Konkretes verraten. Klar ist bisher,
dass Deutschland fiir die lédndliche Entwicklung zusitzlich
85,68 Millionen Euro erhalten soll. Ich habe gelesen, dass das
Land Mecklenburg-Vorpommern schon genau weil3, was es
bekommt. Vielleicht wird uns heute hier auch vermittelt, was
davon auf Brandenburg entfallen wird.

Mafnahmen zur Wettbewerbsfihigkeit der Landwirtschaft, ins-
besondere zur Unterstiitzung der Vieh- und Milchviehhalter in
Brandenburg, stehen wohl obenan und sind im fachpolitischen
Raum unumstritten. Es geht um schnelle Hilfe, um den
Milcherzeugern Liquiditit zu verschaffen, zum Beispiel iiber
Betriebsmitteldarlehen. Es sind ja nicht nur Betriebe betroffen,
die, wie ich jetzt einmal formulieren mdchte, ohnehin schwach
sind; vielmehr sind es auch unsere Leistungsbetriebe, die
betroffen sind. Dariiber muss man sich an dieser Stelle einfach
einmal klar werden.

Drittens meinen wir, dass die Landwirtschaft stabile Rahmenbe-
dingungen braucht, die weitgehend frei von Wettbewerbs-
verzerrungen sind, die aber auch kurzfristige Handlungsoptionen
zum Uberstehen der aktuellen Finanz- und Wirtschaftskrise
wie die Sicherung der Liquiditit in den Betrieben und die
Reduzierung der Betriebskosten einschliefen, von denen die
Landwirtschaft natiirlich ebenso iliber Gebiihr betroffen ist,
wobei sie eben nicht an aktuellen Konjunkturprogrammen
beteiligt ist.

Wie die aktuellen Diskussionen zeigen, ist die Harmonisierung
der Wettbewerbsbedingungen innerhalb der EU sicherlich keine
kurzfristige Mafinahme. Eine sofortige Handlungsmoglichkeit
der Bundesregierung ist aber gegeben bei der Aussetzung der
Steuererhdhung fiir Biodiesel und Pflanzenélkraftstoffe und
der Abschaffung der Agrardieselbesteuerung fiir grofle Agrar-

betriebe, die vor vier Jahren mit dem Haushaltsbegleitgesetz
eingefiihrt wurde, damals noch ausgehandelt, wie wir uns erin-
nern, zwischen dem Bundesfinanzminister und den ostdeut-
schen Ministerprisidenten als Faustpfand fiir eine bessere
BVVG-Bodenpolitik. Wo wir heute mit der BVVG-Privatisie-
rungsrichtlinie zum Verkauf bzw. zur Verpachtung der Landwirt-
schaftsflichen stehen, machen die Proteste im Land deutlich. Auch
wenn mit dem sogenannten neuen Privatisierungskonzept etwas
mehr Rechtssicherheit bei Erwerbsanspriichen erreicht wurde, so
werden diese Fortschritte durch die Maximalpreisvorstellungen
der BVVG zum Erwerb wie zur Pacht wieder konterkariert.

Verehrte Damen und Herren der Landesregierung, Sie miissen
sich den Vorwurf gefallen lassen, mit Threr Zustimmung zur
besonderen Agrardieselbesteuerung der groflen Agrarbetriebe
ihre eigene Koalitionsvereinbarung gebrochen zu haben. Seit
1998 hat sich die Steuerlast beim Agrardiesel vervielfacht, und
zwar auf 40 Cent/l. Deutschland hat den hochsten Steuersatz in
Europa und dadurch einen Wettbewerbsnachteil fiir die Land-
wirte von ca. 40 bis 50 Euro/ha. Ich bin Herrn Folgart dafiir
dankbar - das war ja sicherlich Thre Initiative, Herr Kollege -,
dass jetzt auch die - so hitte ich beinahe gesagt - vertrockneten
Abgeordneten Argumentationsmaterial im Fach haben. Darin
konnen Sie nachlesen, wie sich diese Wettbewerbsnachteile
konkret fiir Deutschland und damit natiirlich auch fiir Branden-
burg darstellen.

Wir meinen, es muss insgesamt mehr Gerechtigkeit ins System
der Agrardieselbesteuerung. Das betrifft auch Klein- und
Nebenerwerbsbetriebe, die ja bis zu einem Selbstbehalt von
350 Euro ebenso die volle Dieselsteuer bezahlen miissen.
Dadurch werden auch Klein- und Nebenerwerbsbetriebe dis-
kriminiert, die oftmals gleich mehrfach durch das grofie Netz
der EU-Agrarférderung fallen. Wir meinen aber, wer eine
flichendeckende Landwirtschaft will - ich denke, das wollen
wir -, muss auch diese Betriebe fordern.

Nun will die bayerische Staatsregierung den Landwirten im
Freistaat Steuererleichterungen beim Agrardiesel in Hohe von
insgesamt 34 Millionen Euro im Jahr gewidhren. Dabei iiber-
nimmt Bayern nach einem Kabinettsbeschluss in Eigenregie
den sogenannten Selbstbehalt von 350 Euro je landwirtschaft-
lichen Betrieb, und zwar befristet auf zwei Jahre. Damit gibt es
jetzt bei der Agrardieselbesteuerung eine eigene Bundesldnder-
regelung und damit nicht nur ein europidisches Wettbewerbs-
problem, sondern auch ein entsprechendes nationales Problem.
Wir unterstiitzen, so denke ich, die Forderung von Agrarminister
Till Backhaus in Mecklenburg-Vorpommern, diesen Alleingang
zu beenden, den gerade drmere Lander nicht unternehmen
konnen.

In Anbetracht dieser Entwicklung wird der Handlungsdruck fiir
unsere Initiative besonders deutlich. Wir brauchen mehr Ge-
rechtigkeit im System der Agrardieselbesteuerung, wobei wir
uns wohl auch einig dartiber sind, dass, langerfristig betrachtet,
eine nachhaltige Landwirtschaft in Deutschland und Europa
sinnvoll ist, bei der man Agrarbetriebe dabei unterstiitzt, ihre
Landmaschinenflotte auf dezentral erzeugte Agrotreibstoffe
wie Biodiesel, reines Pflanzendl oder demnéchst sogar Biogas
umzustellen.

Wir haben mit dem Antrag die Initiative ergriffen; Sie haben die
Einsicht in die Notwendigkeit mit Threm EntschlieBungsantrag
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belegt. Damit haben wir heute mehr als positive Signale zu
erwarten.

(Beifall bei der Fraktion DIE LINKE)
Prisident Fritsch:

Die Debatte wird durch den Abgeordneten Folgart fortgesetzt,
der fiir die SPD-Fraktion spricht.

Folgart (SPD):

Herr Prisident! Meine Damen und Herren! Ich teile vieles von
dem, was Frau Wehlan gesagt hat, jedoch nicht alles. Die Kosten-
entlastung fiir Agrarbetriebe ist wichtig, weil die Liquiditit
gefdhrdet ist. Die Finanz- und Wirtschaftskrise ist mittlerweile
in der Landwirtschaft angekommen. Das hat auch damit zu tun,
dass in Deutschland - und dazu zdhlen auch die Brandenburger
Landwirte - jeder vierte Euro durch den Export verdient wird.
Wir haben Einbriiche beim Export sowohl im Milch- als auch
im Fleischbereich. In den letzten Monaten haben wir auch ein
starkes Absinken der Erzeugerpreise erfahren, sodass die
Liquiditdt eines der Hauptprobleme der landwirtschaftlichen
Betriebe hier in Brandenburg sein wird. Dies wird uns auch
noch in den nichsten vier bis finf Monaten begleiten. Die
Entlastung beim Agrardiesel wird diese Situation nicht ad hoc
auftheben, weil das ein Prozedere ist, das frithestens im nédchsten
Jahr wirken konnte. Insofern ist es wirklich wichtig, dass wir uns
auf das Wesentliche konzentrieren. Die Forderungen miissen
lauten, dass die Liquiditét gesichert wird. Hier konnen einige
MafBnahmen hilfreich sein, unter anderem die Gewéhrung von
zinslosen oder zinsverbilligten Darlehen, ebenso das Vorziehen
von Direktzahlungen vom Dezember in den Sommer; aber
auch Umschuldungsthemen koénnen in den jeweiligen Haus-
banken eine Rolle spielen.

Wo ich im Widerspruch zu Frau Wehlan stehe, das ist die solitére
Betrachtung des Milchmarktes als den Schwerpunktbereich der
Landwirtschaft, der in diesem Jahr geféhrdet ist. Es ist tatsdchlich
so, dass wir iiber alle Produktgruppen und iiber alle Spezial-
richtungen in der landwirtschaftlichen Produktion diese
Probleme der Liquiditdt haben. Bei der Milch tritt das be-
sonders augenscheinlich hervor, weil wir hier in den letzten
18 Monaten Preisschwankungen hatten, die wir in Deutschland
zuvor noch nicht kannten. Bei den Preisen fiir Butter und fiir
andere Molkereiprodukte haben wir jetzt Preisniveaus, die an
1948/49 erinnern. Bei Butter ist es ganz konkret so, dass der
Preis momentan demjenigen Preis von vor der Wahrungs-
reform, also vor Griindung der Bundesrepublik Deutschland,
entspricht.

Insofern haben wir als Koalition einen EntschlieBungsantrag
vorbereitet. Ich wiirde mich freuen, wenn Sie diesem
EntschlieBungsantrag folgen wiirden.

Zum Thema Milch noch einen Satz: Ich glaube nicht, dass wir
momentan ein Mengenproblem haben; wir haben ein Absatzpro-
blem. Dieses Absatzproblem existiert aufgrund der weltweiten
Konstellation, die auch mit den Wahrungsschwankungen zu-
sammenhdngt. Der Dollar-Raum konnte in den letzten sechs
Monaten wesentlich besser auf Markte exportieren, auf die wir
als Euro-Raum iiberhaupt nicht abheben konnten. Insofern
haben die Amerikaner und andere, die im US-Dollar-Raum
beheimatet sind, Markte gewonnen, und wir haben an dieser

Stelle Mirkte verloren. Dies darf jedoch nicht zulasten der
Landwirte ausgehen. Insofern wiirde ich mich freuen, wenn Sie
dem EntschlieBungsantrag folgen wiirden. - Danke sehr.

(Beifall bei der SPD)
Prisident Fritsch:
Der Abgeordnete Norbert Schulze spricht fiir die DVU-Fraktion.
Schulze (DVU):

Herr Président! Meine Damen und Herren! Genau jene Punkte,
die im Antrag der Linkspartei als Aufforderung an die Landes-
regierung benannt werden, sind uns allen seit langem bekannt.
Auf dem Verbandstag des Brandenburger Landesbauern-
verbandes kamen nun erneut diese brisanten Probleme wie
Agrardieselsteuer oder Milchpreise zur Sprache. In altgewohnter
Manier getreu dem Motto ,,Wenn irgendwo mal Wéhler-
stimmen winken, melden sich sogleich die Linken!* wurde der
vorliegende Antrag wahrscheinlich eingereicht.

Dennoch kommt man nicht umhin, diese Problematik {iberaus
ernst zu nehmen, denn letzten Endes geht es um die Existenz
unserer brandenburgischen Landwirtschaftsbetriebe, oder wie
der Kollege Helm in einem anderen Zusammenhang einmal
treffend sagte: ,,Der Landwirt ist der Erndhrer des Volkes.

Wir von der DVU-Fraktion sagen ergidnzend dazu, dass die
Existenz der Landwirtschaft uns alle angeht. Die Biodiesel-
Besteuerung ist geradezu eine iible EU-wettbewerbsverzerrende
Entscheidung der deutschen Politiker fiir unsere Landwirt-
schaft. Wenn Steuern zu einem wirtschaftsschadigenden Faktor
werden, muss ganz einfach an der fachlichen Kompetenz oder
vielleicht sogar an den geistigen Féhigkeiten gewisser Politike-
rinnen und Politiker gezweifelt werden. Wer Ratschlige von
anerkannten Experten einfach ignoriert, der ist blind und taub
oder dumm.

Gleichzeitig werden Mini- oder Scheinerfolge als grandios
verkauft - eine Praxis der Politik, die seit Jahren angewandt
wird und somit die Hauptursache fiir Stagnation bzw. Krisen
ist.

,,Deutschland konnte seine Ziele durchsetzen®, tonte Bundes-
kanzlerin Merkel in Bezug auf die Ergebnisse des jlingsten
EU-Gipfels. Dazu kann man als realistischer Politiker eigent-
lich nur sagen: Diimmer geht’s nimmer! Die sage und schreibe
weiteren 90 Millionen Euro Nothilfe fiir die deutschen Milch-
bauern muten in Anbetracht der krassen Wettbewerbsungleich-
heiten innerhalb der EU wie ein Witz an. Meine Fraktion unter-
stiitzt deshalb mit allem Nachdruck die Forderung des Bran-
denburger Landesbauernverbandes hinsichtlich des Wegfalls
der Agrardieselsteuer.

Wenn ich davon sprach, dass die Landwirtschaft uns alle
angeht, dann sind damit auch die maBigeblichen Politiker ge-
meint. Es bleibt also zu hoffen, dass verniinftige und vor
allem kluge Politiker die richtigen Entscheidungen treffen.

Der EntschlieBungsantrag von CDU und SPD wird von uns
unterstiitzt.

(Beifall bei der DVU)
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Prisident Fritsch:
Der Abgeordnete Helm spricht fiir die CDU-Fraktion.
Helm (CDU):

Herr Prasident! Meine sehr verehrten Damen und Herren! Ich
sehe zwischen den Fraktionen Ubereinstimmung im Grundan-
liegen. Um jedoch richtig zu urteilen, setzt dies die Kenntnis
der Ursachen voraus. Wir haben es mit zwei Dingen zu tun:
zum einen mit der gegenwértigen Phase, das heif3t, angesichts
der gegenwirtigen Liquiditdtsschwiéche bis zur Ernte zurecht-
zukommen, zum anderen mit der Frage, wie wir dieses finanz-
politische Tiefdruckgebiet {iberwinden kénnen. Das ist beson-
ders schwierig, da die angedachten Maflnahmen der Landesre-
gierung und auch anderer bis zur Ernte nicht greifen werden.
Das bedeutet, dass wir hier Probleme bekommen, und es liegt
an den Betrieben selbst, wie sie mit ihren Hausbanken oder den
Instrumentarien der landwirtschaftlichen Rentenbank Finan-
zierungen organisieren, die uns iiber diesen Berg hinweghel-
fen. Dies konnen die Betriebe nur allein leisten; hier kann der
Staat als solcher nicht helfen.

Die andere Frage ist, was uns in der Zukunft erwartet. Hier
sehen wir uns in der Landwirtschaft vollig neuen Entwicklun-
gen durch die Globalisierung der Mérkte ausgesetzt. Wir haben
erstens - Herr Kollege Folgart hat schon darauf hingewiesen -
eine Anderung des Verbraucherverhaltens wahrzunehmen. In
Europa ist der Fleischverbrauch um 30 % und der von Milch-
produkten um 20 % gesunken. Das geht mit der Reduzierung
der Exporte aufgrund des Dollar-Euro-Verhiltnisses einher;
das heif3t konkret, die Mérkte - speziell in Asien - sind wegge-
brochen. Dadurch also entsteht eine Marktbelastung, nicht
jedoch durch die Quote. Diese hat damit iiberhaupt nichts zu
tun, denn sie wiirde in Europa nicht erfiillt werden. Das kann
spiter noch kommen, ist jedoch nicht die Ursache fiir die
gegenwairtige Phase.

Auflerdem kommt hinzu, dass der sogenannte Schweinezyklus -
also ein stidndiges Auf und Ab der Erlose - jetzt auch in den
Produktbereichen Milch und Hackfrucht an der Tagesordnung
sein wird. Das ist neu. Gleichzeitig mit diesen Zyklen ist wahr-
zunehmen, dass die Preise der Produktionsmittel zwar in
gleicher Weise ansteigen, jedoch nicht in gleichem Mafle sin-
ken. Das heif3it, wir haben - dies ist neu - zusétzliche Liquidi-
tatsschwierigkeiten, und das daraus resultierende antizyklische
Verhalten der Betriebe muss erst gelernt werden. Das ist eine
neue Erfahrung, die wir noch nicht hatten. Darauf miissen wir
uns einstellen.

Um einmal klarzustellen, worum es eigentlich geht, folgendes
Beispiel: Die 10 Cent pro Liter, die uns gegenwirtig fehlen,
machen bei dem Kuhbestand und der Kuhleistung in Branden-
burg eine Summe von 135 Millionen Euro aus.

(Zuruf: Pro Tag?)

Diese Hohe zeigt, dass der Staat hiermit iiberhaupt nicht allein
umgehen kann. Dazu ist er nicht in der Lage. Darauf miissen
wir reagieren. Aber dies setzt die Sachkenntnis tiber die globale
Entwicklung und das Herunterbrechen der Auswirkungen bis
vor die Hoftiir voraus. - Dies ist entscheidend; dies ist neu.

Klar ist aber auch, dass die Banken aufgrund der geringen
Abhidngigkeit der Landwirtschaft von der konjunkturellen
Lage, der hohen Granularitét der Branche und der Tatsache,
dass Deutschland einer der besten, zukunftsfahigsten Agrarstand-
orte Europas und der Welt ist, keine allgemeinen Einschrinkungen
bei der Kreditvergabe erwarten lassen. Die Banken leben nur von
einem lebenden Betrieb, nicht von einem toten. Daher sind sie
auch interessiert, die Betriebe am Leben zu erhalten.

Klar ist auch, dass die Betriebe laufend Liquidititsreserven
aufbauen miissen. Hier ist die Politik gefragt, damit in Deutsch-
land die wettbewerbsverzerrenden Belastungen, die hausge-
macht sind, abgebaut werden. Dies ist Inhalt des Antrages, und
diesen unterstiitzen wir voll und ganz. Das ist auch Inhalt der
Programmatik der CDU.

Meine Damen und Herren von der SPD, hier sind Sie gefragt,
Einfluss zu nehmen auf Ihre Bundestagsfraktion und auf den
Bundesfinanzminister, denn er blockiert gegenwértig die
Entscheidungen, die wir hier in dieser Sache brauchen.

Es zéhlt auch dazu, die Forderung einer steuerfreien Risikoaus-
gleichszulage fiir die Betriebe zu ermdglichen. Das wire
dulert wichtig; denn dann wédren die Betriebe selbst in der
Lage, auf Liquiditdtsengpésse zu reagieren, und konnten einen
Ausgleich herbeifiihren, ohne beim Staat um Hilfe zu rufen.

Von der Landesregierung erwarte ich ein klares Wort hinsicht-
lich der Investitionen in der Landwirtschaft im Veredlungsbe-
reich. Ob Grof3 oder Klein, wir brauchen diese alle. Aber
gegenwdrtig ist es so, dass Investitionen oft scheitern oder
verhindert werden durch die Naturnostalgie der Biirger mit
dem satten Bauch.

Vonseiten des Landes ist auch zu priifen, ob den Betrieben, die
in Schwierigkeiten sind und aufgrund der Zweckbindung der
Forderdarlehen durch Wegfall des Forderzweckes, wenn das
Darlehen zuriickgezahlt werden muss, iiber eine Neuauf-
stellung nachdenken, dadurch der Todesstof3 versetzt wird. Der
Staat hat nichts davon. Wenn die Betriebe insolvent sind, zah-
len sie auch keine Fordermittel zuriick. Hier brauchen wir
Flexibilitit.

Aber es ist keineswegs eine neue Erfahrung. - Herr Président,
ich bin gleich am Ende meiner Rede: - Bereits vor 200 Jahren
wusste man von Theodor von Schon als preulischem Politiker
und Mitarbeiter von Stein und Hardenberg von den Problemen,
mit denen wir zu tun haben, indem er die Aussage formulierte:

,.Einzelne Konjunkturen kénnen wihrend der Zeit eintre-
ten. Aber der Landmann verlangt stetigen Preis. Hoher
momentdrer Preis als das Feld des Kaufmannes ist dem

Landmann selten giinstig.*

Hohe Preise haben wir hinter uns. Hohen Preisen folgen tiefe.
In der Situation befinden wir uns jetzt. - Vielen Dank.

(Beifall bei CDU und SPD)
Prisident Fritsch:

Minister Woidke spricht fiir die Landesregierung.
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Minister fiir Landliche Entwicklung, Umwelt und Verbrau-
cherschutz Dr. Woidke:

Sehr geehrter Herr Prédsident! Meine sehr verehrten Damen
und Herren! Die Fakten fiir die Agrardieselriickerstattung sind
folgende: Der einheitliche Steuersatz fiir Diesel betrdgt in
Deutschland ca. 47 Cent pro Liter fiir alle Verbraucher. Der
Landwirt kann bei der Zollverwaltung eine Steuerentlastung
beantragen. Diese wird ihm nach einem Selbstbehalt von
350 Euro fiir die im Jahr verbrauchte Menge, jedoch nur fiir
maximal 10 000 Liter, in einer Hohe von ca. 21 Cent pro Liter
gewidhrt. Aus diesen 10 000 Litern resultiert eine Steuer von
ca. 29 Cent je Liter. Wahrend die Landwirte in den européi-
schen Nachbarldndern mit deutlich unter 10 Cent pro Liter
besteuert werden, liegt die durchschnittliche Besteuerung von
Agrardiesel in Deutschland bei ca. 40 Cent.

(Folgart [SPD]: 5 Cent im europdischen Durchschnitt!)

Der Bauernverband hat wie immer noch erschreckendere
Zahlen. Aber das lasse ich einmal dahingestellt sein. Allerdings
ist, auch wenn man die Zahlen so zur Kenntnis nimmt, klar,
dass eine Harmonisierung der Wettbewerbsneutralitdt inner-
halb Europas schon aus Griinden der Wettbewerbsfahigkeit
angezeigt ist und deshalb auch mehrmals durch Beschliisse der
Agrarministerkonferenzen eingefordert wurde. Auf nationaler
Ebene wire die Riickkehr zum System der Steuerriickerstat-
tung vor Verabschiedung des Haushaltsbegleitgesetzes 2005,
das heift die Riickvergiitung fiir jeden verbrauchten Liter ohne
Verbrauchsobergrenze und ohne Selbstbehalt durch den Bund,
umsetzbar. Die Agrarminister des Bundes und der Lénder ha-
ben auf der Agrarministerkonferenz in der vergangenen Woche
in Magdeburg eine solche Entscheidung noch fiir diese Legis-
laturperiode eingefordert. Hinsichtlich einer Bundesratsinitiati-
ve befinden sich die beteiligten Lénder noch in der Abstim-
mung. Eine dauerhafte Verbesserung des Milcherzeugerpreises
ist nur durch die Herstellung eines weitgehenden Gleichge-
wichts zwischen Angebot und Nachfrage zu erreichen.

Wenn man einen Ausstieg aus der Quote will - wir wollen das -,
muss man allerdings auch akzeptieren, dass die Preisbildung
vom Markt bestimmt wird und damit auch stirkere Preisschwan-
kungen auftreten werden. Das kennen die Schweinehalter und die
Getreideerzeuger schon seit Langerem. Fiir die Milcherzeuger
ist das eine neue Erfahrung, auf die sie sich einstellen miissen.

Unsere Aufgabe sehen wir darin, fiir Rahmenbedingungen zu
sorgen, die diesen Anpassungsprozess ermdglichen und be-
fordern und gleichzeitig die Liquiditétslage in den Betrieben
beriicksichtigen. Deshalb haben wir auch die Forderung nach
einem Milchfonds unterstiitzt. Aber wir wollten den Milch-
fonds aus zusitzlichen, nicht beanspruchten Mitteln der Agrar-
leitlinie, also aus europdischen Mitteln, finanziert wissen.
Letzteres passiert leider nur zu einem geringen Teil, wenn-
gleich dieser Anteil durch die Annahme des europdischen
Konjunkturpaketes auf dem jlingsten Europdischen Rat noch
aufgestockt worden ist.

Ungeachtet dessen werden sowohl die Mittel aus der zusitz-
lichen Modulation als auch die Mittel aus den nichtgenutzten
Direktzahlungen sowie die den ldndlichen Rdumen aus dem EU-
Konjunkturpaket zur Verfiigung stehenden Mittel in Uberein-
stimmung mit dem Landtagsbeschluss vom Dezember letzten
Jahres in die Landwirtschaft zurtickflieBen und schwerpunkt-
mafig der Begleitung der Umstrukturierung des Milchsektors

dienen. Das wollen wir iiber folgende Maflnahmen erreichen,
die wir mit dem Bauernverband intensiv diskutiert haben:

Erstens: Stufenweise Aufstockung der einzelbetrieblichen For-
derung auf 31 Millionen Euro. Wir verbinden dies mit der Forde-
rung nach Erhohung des Regelfordersatzes im Agrarforder-
programm auf 35 %, worliber noch im April entschieden werden
soll. Diese Aufstockung der Forderung hat zwei Komponenten.
Erstens soll die Summe absolut aufgestockt werden, und zwei-
tens wollen wir mit der Aufstockung der prozentualen Férderung
erreichen, dass die Wettbewerbsfahigkeit der Betriebe, auch als
Zukunftssicherung fiir die Betriebe verstanden, weiter steigt.

Wir wollen gleichzeitig - Punkt zwei - die Ausgleichszulage fiir
benachteiligte Gebiete auf 27 Millionen Euro in der Endphase in
Verbindung mit einem Mindestviehbesatz von 0,2 GV pro Hek-
tar landwirtschaftlicher Nutzflidche erhohen. Dies wird natiirlich
gerade in den Gebieten mit schwicheren Boden in Brandenburg
dafiir sorgen, dass zusitzliche Liquiditit zur Verfiigung steht.

Drittens werden wir ein Programm zur Winterbegriinung durch
Anbau von Zwischenfriichten und Untersaaten nach dem
entsprechenden Fordergrundsatz auflegen, dieses sowohl fiir
konventionelle als auch fiir Okolandbaubetriebe, wiederum ein
Programm, mit dem unter bestimmten Bedingungen zusétzliche
Mittel in die Betriebe flieen konnen.

Der Liquiditdtssicherung dient dariiber hinaus die auf Initiative
Brandenburgs und Sachsens beschlossene Aufforderung der
Agrarministerkonferenz an die Bundesregierung, sich bei der
Européischen Kommission fiir eine deutliche Erh6hung der De-
Minimis-Grenze im Agrarbereich von gegenwirtig 7 500 auf
30 000 Euro einzusetzen und mit diesem Geld eine Anpassung
der Biirgschaftsregelung fiir Agrarbetriebe zu erreichen, um mit
Betriebsmitteldarlehen den Betrieben, die unter akuten Liquidi-
tatsengpéssen leiden, zu helfen. Wir haben mit diesem Betriebs-
mitteldarlehen in Brandenburg unter verschiedenen schwierigen
Situationen gute Erfahrungen gemacht. Ich denke, das koénnen
die Betriebe bestitigen. - Danke fiir die Aufmerksamkeit.

(Beifall bei SPD und CDU)
Prisident Fritsch:

Meine Damen und Herren, ich stelle den Antrag der Fraktion
DIE LINKE in Drucksache 4/7391, Agrarwirtschaftsinitative,
zur Abstimmung. Wer dem Folge leisten mdchte, den bitte ich
um sein Handzeichen. - Gegenstimmen? - Stimmenthaltungen?
- Damit ist dieser Antrag mehrheitlich abgelehnt.

Wir kommen zum EntschlieBungsantrag, Drucksache 4/7434.
Wer dem Folge leisten mochte, den bitte ich um sein Hand-
zeichen. - Gegenstimmen? - Stimmenthaltungen? - Bei einer
Enthaltung ist der EntschlieBungsantrag angenommen.

Ich schliee Tagesordnungspunkt 14 und rufe Tagesordnungs-
punkt 15 auf:

Bundesregierung bestirken: Agrogentechnik hat kei-
ne Zukunft

Antrag
der Fraktion DIE LINKE

Drucksache 4/7392
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Frau Abgeordnete Steinmetzer-Mann beginnt die Debatte fiir
die Fraktion DIE LINKE.

Frau Steinmetzer-Mann (DIE LINKE):*

Herr Prisident! Meine Damen und Herren! Wenn DIE LINKE
auffordert, die Bundesregierung zu bestirken, konnte man
annehmen, Brandenburg sei Land unter. Ganz so weit ist diese
Einschitzung von der Realitdt auch nicht entfernt. Branden-
burg ist nimlich nicht nur Spitzenreiter im positiven Sinn beim
Okolandbau und bei der Erzeugung regenerativer Energie.
Brandenburg ist - da bleiben sich die Gegenspieler treu - auch
bei der CO,-Erzeugung durch Braunkohleverstromung und
beim Anbau gentechnisch verénderter Organismen Spitzenrei-
ter in negativem Sinn.

Herr Minister Woidke, hétten Sie schon frither von der Bundes-
regierung gefordert, von der Moglichkeit eines Verbots von
MON 810 Gebrauch zu machen, vielleicht - aber auch nur viel-
leicht - hétte unser Antrag geheiflen: Die Landesregierung
bestirken! - Nun sind wir uns nicht sicher, was zuerst da war,
unser Antrag oder lhre Presseerkldrung vom letzten Freitag, in
der Sie eigentlich genau das Gleiche forderten.

Aber Sie befinden sich in einer Koalition. Ich denke, der CDU-
Partner wird in der Debatte nachher noch lebhaft und heftig fiir
die Agrogentechnik plddieren. Insofern bleiben wir bei unse-
rem Antrag. Offenbar ist die grofle bayerische Schwesterpartei
in ihrer Auffassung schon etwas weiter als Thr kleiner Branden-
burger Partner.

(Beifall bei der Fraktion DIE LINKE)

- Ja, die Linke mochte die Bundesregierung bestiarken. Um es
genau zu nehmen: Die Linke mochte die CSU-Bundesland-
wirtschaftsministerin bestdrken, ein Verbot des Verkaufs und
der Aussaat der gentechnisch verédnderten Maissorte MON 810
auszusprechen. Sie erkldrte:

»Wir werden bei der Frage des Anbaus von MON 810
Schritt fiir Schritt vorgehen: Die Firma Monsanto wird in
den néichsten Wochen die Monitoring-Ergebnisse vorle-
gen. Diese werden dann sehr sorgféltig darauthin gepriift,
ob der Monitoringplan korrekt umgesetzt wurde und ob
er in der praktischen Umsetzung den hohen Anforderun-
gen und Erwartungen gerecht wird. Vom Ausgang dieser
Priifung héngt ab, ob moglicherweise erneut {iber die Ver-
héngung einer SchutzmafBnahme fiir die Zeit bis zu einer
Entscheidung iiber die Neuzulassung in Briissel nachge-
dacht werden muss.*

Auch der Ex-Landwirtschaftsminister und nunmehrige bayeri-
sche Ministerprisident Horst Seehofer gehort seit letzter Woche
zu den Genmais-Gegnern. Er versicherte, dass niemand die Grii-
ne Gentechnik in Bayern wolle und Versuchsanbauten nur noch
in ,,geschlossenen Anordnungen stattfinden sollten. Markus
Soder, Bayerns Umweltminister, geht sogar noch weiter und for-
dert fiir ganz Deutschland die gentechnikfreie Zone. ,,.Deutsch-
land braucht einen klaren Kurs bei der Griinen Gentechnik, der
ich auBerordentlich skeptisch gegeniiberstehe” - so sein Votum.

(Beifall bei der Fraktion DIE LINKE)

Dabei kann er sich der Unterstiitzung der bayerischen Landwir-

te absolut sicher sein. Jo mei, jo do schau her. ,,Von den Bayern
lernen heif3t siegen lernen - nein, ganz so weit will ich dann
doch nicht gehen.

(Beifall bei der Fraktion DIE LINKE)

Meine Damen und Herren! Es geht darum, die vom Gesetzge-
ber eingerdumten Moglichkeiten verantwortungsvoll zu nut-
zen. Fakt ist: Es gibt eine entsprechende Schutzklausel. Davon
machen Osterreich und Ungarn Gebrauch. Auch Brandenburg
ist bemiiht, im Einklang mit dem Naturschutzrecht den Anbau
aus Naturschutzgriinden im Umfeld von Schutzgebieten einzu-
schrianken. Das ist nicht viel, aber immerhin. Bedenkt man, dass
Brandenburg fast die Hélfte aller Anmeldungen der Gentech-
nikfelder Deutschlands hat, ist das jedoch offenbar zu wenig.

Auch eine weitere Intensivierung der Landwirtschaft in Rich-
tung Monokulturen und eingeschrénkte Fruchtfolgen befordern
den Riickgang der Artenvielfalt. Es gilt aber, den Artenschutz zu
stérken.

Zusitzliche indirekte Kosten konnen den Landwirten und Im-
kern entstehen, die neben der landwirtschaftlichen Produktion
auch touristische Angebote, zum Beispiel Urlaub auf dem Bau-
ernhof, unterbreiten. Ist der Ruf einer Region erst ruiniert,
kann sich dies im Riickgang der Zahl der Touristen deutlich
bemerkbar machen. Regionale Produkte und auch ganze Re-
gionen erfahren einen Imageschaden. Die Sorgen der Imker
sind ernst zu nehmen. Der Verbraucher méchte keinen Honig,
in dem gentechnisch verdnderte Pollen vorkommen. Und die-
sen teuren Nachweis hat der Imker selbst zu tragen!

(Helm [CDU]: Sie wissen aber, dass Mais keine Pollen
hat?)

Die Versicherungswirtschaft stellt klar, dass sie keinen Land-
wirt versichert, der gentechnisch verdndertes Saatgut aus-
bringt. Die Haftung bei moglichen Auskreuzungen und Sché-
den hat der Landwirt selbst zu iibernehmen. Genau hier ziehen
sich die Konzerne zuriick und lassen die Landwirte im Stich.
Auch die Analysekosten bei moglichen Verunreinigungen ha-
ben die Landwirte selbst zu tragen.

In Brandenburg wurden fiir 2009 insgesamt 66 Fliachen mit
1 645 ha angemeldet - Tendenz abnehmend. Deutschlandweit
sind es 240 Flachen mit 3 670 ha. Hauptanbaugebiete bei uns
sind die Landkreise Mérkisch-Oderland und Oberhavel.

Dem wiederum stehen deutschlandweit 107 gentechnikfreie
Regionen mit 790 000 ha landwirtschaftlicher Nutzfliche ge-
geniiber. Genau darin besteht das Problem: Diese Zusammen-
schliisse sind rein freiwilliger Natur und koénnen jederzeit
durch einzelne Unternehmen konterkariert werden. Damit sind
ganze Unternehmensmodelle im Okolandbaubereich hinfillig.
Hier gilt es nach wie vor, das Brechen von Ddmmen zu verhin-
dern. Genmais im Freilandanbau gefahrdet nicht nur den Bio-
Anbau, sondern auch den konventionellen Landbau.

Produkte aus gentechnikfreien Regionen werden teilweise mit
einem eigenen Label vermarktet, um die Gentechnikfreiheit
positiv zu besetzen. Das sichert Arbeitsplitze im landwirt-
schaftlichen und im touristischen Bereich, bindet die Menschen
an ihre Region, erhoht die Akzeptanz und wirkt identitdts-
stiftend fiir die Bevolkerung.
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Das bedarf der Positionierung und des Engagements. Es ist im-
mer richtig, darauf zu verweisen, man sei nicht zustindig und
die Gesetze seien zu befolgen. Klar - aber Gesetze sind nicht
gottgegeben, und es ist auch nicht so, dass man nicht versuchen
diirfte, sie kreativ anzuwenden. Genau darauf zielt unser An-
trag. Die Schutzklausel in Artikel 23 der EU-Freisetzungsricht-
linie ldsst ndmlich zu, den Anbau zu untersagen, wenn auf-
grund neuer Erkenntnisse ein Umweltrisiko besteht. Wenn
genau dies fiir Osterreich und Ungarn gilt, und das auch noch
durch den EU-Ministerrat bestétigt, dann konnte es doch auch
fiir Deutschland anwendbar sein,

(Beifall bei der Fraktion DIE LINKE)

und zwar jenseits von Lindergrenzen, Parteigrenzen und Koa-
litionen und auch mit Blick {iber die Grenzen Europas hinaus.

Ein Versprechen, welches uns die Agro-Gentechnikindustrie
immer wieder suggerieren mochte, ist die Losung des Welthun-
gerproblems. Festzustellen ist hierbei, dass rein rechnerisch
heute jedem Menschen tiglich etwa 2 700 Kalorien zur Verfii-
gung stehen. Die Nahrung reicht also aus, um die Weltbevolke-
rung von etwa 6,5 Milliarden Menschen gut und angemessen
zu erndhren.

(Helm [CDU]: Was machen Sie bei 11 Milliarden?)

Das Problem ist nur die ungleiche Verteilung: Uberschusspro-
duktion bei uns und mangelnde landwirtschaftliche Ertrdge in
den Entwicklungsldndern. Verschérft wird diese Situation da-
durch, dass die Entwicklungslander Zugang zu diesem Saatgut
nur Uber Patente erhalten und dadurch die Abhingigkeit von
Unternehmen erh6ht wird.

Meine Damen und Herren! Ich wiirde mich freuen, wenn sich
das Schild ,,Felder ohne Gentechnik* an der Biirotiir der Kolle-
gen Kuhnert und Klocksin positiv auf die Positionierung der
Fraktion auswirkt und Sie unserem Antrag zustimmen. - Danke.

(Beifall bei der Fraktion DIE LINKE - Klein [SPD]: Die
beiden, die Sie so gelobt haben, sind gar nicht da!)

Prisident Fritsch:
Der Abgeordnete Folgart spricht fiir die SPD-Fraktion.
Folgart (SPD):

Sehr geehrter Herr Pridsident! Meine Damen und Herren!
Keine Angst - ich werde nicht lange reden.

Frau Steinmetzer-Mann, ich habe mir die Notiz gemacht, dass
wir uns in der Sitzung des Landtages am 28. Mai vergangenen
Jahres mit diesem Thema im Prinzip schon auseinandergesetzt
und uns zu Fiir und Wider, Chancen und Risiken ausgetauscht
haben. Im Vorfeld dazu, am 28. Februar 2008 und am 13. De-
zember 2007, hatte es schon zahlreiche Anfragen zu diesem
Thema gegeben.

Ich mo6chte Thnen heute ein Geschenk machen.

(Oh! bei der SPD - Der Redner hélt ein Buch in Richtung
der Abgeordneten.)

Das Buch ist von den Herren Dirk Maxeiner und Michael
Miersch geschrieben. Beide sind nicht etwa Lobbyisten der
Landwirtschaft, sondern haben zwischen 1989 und 1994 als
leitende Redakteure des grofiten europdischen Umweltmaga-
zins ,,natur* gearbeitet. Ich habe noch eine Weihnachtskarte mei-
ner Schwiegermutter hineingelegt, damit Seite 181 schnell ge-
funden wird: ,,Wie griin ist die Griine Gentechnik?“ Das Buch
gebe ich Thnen gleich im Anschluss. Lesen Sie sich das einmal
durch; es sind sechs interessante Punkte.

Ich glaube auch, dass wir heute im Rahmen dieses Tagesord-
nungspunktes iiber Bayern reden konnten. Darauf will ich ver-
zichten. Ich selbst habe in meiner Arbeit auf Bundesebene fest-
gestellt, dass Bayern anders ist.

(Allgemeine Heiterkeit)

- Ja, die sind wirklich anders: in der Politik anders, in der Ver-
bandspolitik anders. Aber sie gehdren nun einmal zu dieser
Bundesrepublik Deutschland.

(Heiterkeit bei der SPD und der Fraktion DIE LINKE)
Wir miissen uns mit denen natiirlich auseinandersetzen.

Ich sagte es schon: Die Argumente sind vorgebracht. Die Aus-
sage in Threm Antrag, Frau Steinmetzer-Mann, dass GVO keine
Zukunft habe, ist aus meiner Sicht haltlos. Ich habe schon am
28. Februar und am 28. Mai letzten Jahres hier gesagt, dass wir
einmal schauen werden, wie sich die Anbaufliche von MON 810
entwickelt. Wir stellen fest, dass es vom Jahr 2007 auf das Jahr
2008 einen Riickgang der Anbaufliche von 1 347 ha auf 1 245 ha
gab. Das hat verschiedene Ursachen. Aber ich habe immer ge-
sagt: Die Landwirte, auch die in Brandenburg, gehen sehr be-
wusst mit diesem Thema um und sind sich sowohl der Risiken
als auch der Chancen an der Stelle bewusst.

Die Forscher sehen fiir den GVO-Anbau - das steht auch in die-
sem Buch - eine Zukunft. Momentan erwarten wir eine Zulas-
sung von knapp 20 neuen GVO. Es werden Ertragssteigerun-
gen versprochen. Es wird iiber Kostensenkungen nachzuden-
ken sein. Es wird aber auch iiber Mehrwerte im Laden nachzu-
denken sein. MON 810 ist eben ein schlechtes Thema, weil
man im Verbrauchermarkt nicht feststellen kann, was der An-
bau direkt bringt. Vielleicht ist es aber der Weizen der Marke
»Faltenglatt; den soll es geben. Wer diesen Weizen isst, der
kriegt eine straffere Haut.

(Heiterkeit)

In dem Sinne sind da also Mehrwerte in Aussicht, und die wollen
wir uns, glaube ich, nicht verbauen. Deswegen werden wir
Ihrem Antrag heute nicht folgen.

Auch zu dem Argument - das will ich noch als Letztes anfiih-
ren -, dass Brandenburg als Natur- und Reiseland geféhrdet ist,
miissen wir sagen: Wenn die Verbraucher aufgekldrt sind,
nimmt Brandenburg als Reiseland - wegen dieser 1 300 ha mit
GVO-Anbau - keinen Schaden. Die Ubernachtungszahlen stei-
gen. Der Zusammenhang ist also nicht gegeben. Auch in den USA
nimmt die Zahl der Besucher aufgrund der Lebensmittelsituation
nicht ab. Der Reiseboom dorthin ist eigentlich ungebrochen. Glei-
ches gilt fiir andere Lander, die GV-Pflanzen anbauen.
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Die Ubernachtungszahlen in Brandenburg sind von 8,616 Mil-
lionen im Jahre 2005 auf 9,407 Millionen im Jahre 2008
gestiegen, und ich glaube, das ist eine Zahl, die nicht unbedingt
Threr Argumentationslinie folgt.

Jetzt bekommen Sie von mir das Buch. - Ich bedanke mich fiir
die Aufmerksamkeit.

(Beifall bei der SPD - Klein [SPD]: Jetzt miissen wir mit
,Faltenglatt™ werben!)

Prisident Fritsch:

Der Abgeordnete Norbert Schulze spricht fiir die DVU-Frak-
tion.

Schulze (DVU):

Herr Président! Meine Damen und Herren! Der Ruf nach
Unterstlitzung der Pliane der Bundeslandwirtschaftsministerin
Aigner klingt schon irgendwie komisch. Aber Gentechnik-
Gegner sind eben auch Wihler. Erstaunlich ist doch, dass die
Linken diesmal nicht nach den Folgen fiir die betroffenen
Landwirtschaftsbetriebe und deren Beschiftigten fragen. Mit
etwas mehr Sachlichkeit und Fachkompetenz wiren Sie, meine
Damen und Herren von der linken Seite, bei fast allen von
Thnen behandelten Themen gut beraten. Denn wohin Propaganda
und Schaumschldgerei fiihren, haben Sie unter dem Namen
SED 40 Jahre lang schlielich bewiesen.

Meine Fraktion hat in Bezug auf die Gentechnik immer eine
klare Haltung eingenommen. Wir haben das auch stets sach-
lich, fachlich-wissenschaftlich und wirtschaftlich begriindet.
Das mochte ich Thnen hier auch kurz erkldren.

(Zurufe von der Fraktion DIE LINKE: Das brauchen Sie
nicht! Nein!)

Sachlich: Neue Wissenschaftserkenntnisse diirfen nicht mit der
Brechstange durchgesetzt werden.

Fachlich-wissenschaftlich: Eine neue, bei Weitem noch nicht
ausgereifte Methode mit derzeit noch nicht absehbaren Folgen
darf gerade in Bezug auf die Nahrungskette bei Mensch und
Tier sowie hinsichtlich eventueller Auswirkungen auf die Natur
nicht angewandt werden.

Wirtschaftlich: Die Monopolstellung des Monsanto-Konzerns
ist fiir die Landwirtschaftsbetriebe in aller Welt geradezu ge-
fahrlich. Die alleinige Abhéngigkeit von einem ausschlielich
profitorientierten Konzern fiihrt zwangsléufig irgendwann zu ei-
nem unautfhaltsamen Anstieg der Preisspirale, in deren Folge eine
uniibersehbare Zahl von Existenzvernichtungen zu erwarten ist.

Dem Ansinnen des vorliegenden Antrags ist also schon auf-
grund unserer seit langem vertretenen Auffassung zum Pro-
blem Gentechnik nichts Wesentliches entgegenzusetzen. Aller-
dings - das hatte ich ja gleich zu Beginn meiner Ausfithrungen
gesagt -, was wird aus den von diesem strikten Verbot betroffenen
Landwirten?

Unsere DVU-Fraktion hat Ende Februar in einer Kleinen
Anfrage, Drucksache 4/7290, unter Frage 3 nach der Einschit-

zung der wirtschaftlichen Folgen fiir die Genmais anbauenden
Landwirte in Brandenburg gefragt. Nach unserer Uberzeugung
wire es mehr als verniinftig, auch diesen Landwirten spiirbar
zu helfen. Wer zockenden Bankern Millionen in den Rachen
wirft, muss auch fiir die Problemfille in der Landwirtschaft
Geld haben.

(Beifall bei der DVU)
Prisident Fritsch:
Der Abgeordnete Helm spricht fiir die CDU-Fraktion.
Helm (CDU):

Herr Prasident! Meine sehr verehrten Damen und Herren! Frau
Steinmetzer-Mann, wenn Sie genfreie Zonen fordern, miissen
Sie auch sofort auf die Erndhrung verzichten.

(Frau Steinmetzer-Mann [DIE LINKE]: Quatsch! - Zuruf
von der Fraktion DIE LINKE: Guten Appetit!)

Denn es sind iiberall gentechnisch verdnderte Mikroorganismen -
Saccherose und Soja usw. - darin. Das brauche ich nicht weiter
auszufiihren. Und die Meinung der Bauern haben Sie vernommen.

Aber nachdem sich die Heidi von den hohen Bergen und ihr
Bruder von hinter dem Walde lautstark zu Wort gemeldet und
zum Thema geduBert haben - eine Meinung, die vielleicht auf
dem Berge oder hinter dem Walde bedeutsam ist, aber nicht fiir
ganz Deutschland und auch nicht fiir die CDU -, war mir
eigentlich klar, dass dieser Antrag auf den Tisch flattert.

In der Vergangenheit haben wir uns mehrfach fachlich mit der
Thematik auseinandergesetzt. Die Fronten haben sich kaum
gedndert. Der Wissenszuwachs in der Sache wird bewusst aus-
geblendet und einer Glaubensphilosophie geopfert. Frau Stein-
metzer-Mann, bedenken Sie, aus technisch-naturwissenschaft-
licher Sicht beginnt der Glaube dort, wo das Wissen aufhort.

(Frau Steinmetzer-Mann [DIE LINKE]: Und was ist die
Konsequenz?)

Sie sollten bedenken, dass man bei einigen auf diesem Gebiet
eine dullerst geringe Wissensschwelle feststellen kann.

Es wire besser gewesen, die Erfahrungen der Wissenschaft
auch aus Bayern zur Kenntnis zu nehmen. Ich mochte Thnen
das hier klar und deutlich sagen. Es wurde dort festgestellt, dass
es bei der Verflitterung der Bt-Maissorte keine Unterschiede in
Nahrstoffzusammensetzung und Energiegehalt gibt, keine ne-
gativen Auswirkungen auf die Leistungs- und Stoffwechselpa-
rameter der Milchkiihe gibt; DNA und Bt-Protein von MON 810
werden stark abgebaut, und das Protein und die dazugehorige
DNA konnten weder im Blut noch im Urin oder in der Milch
der Kithe nachgewiesen werden. - Das ist nur eines.

Es geht weiter. Das Julius-Kiihn-Institut in Darmstadt hat fest-
gestellt, dass von Bt-Maispollen keine Gefahren fiir Schmetter-
linge ausgehen. Auch auf die empfindlichen Schlupfwespen
der Gattung Trichogramma, die bei der amtlichen Priifung von
Pflanzenschutzmitteln als Indikator genutzt werden, konnten
keine negativen Effekte nachgewiesen werden.
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Das Bundesamt fiir Verbraucherschutz und Lebensmittelsicher-
heit hat bestitigt: ,,Es gibt keine Hinweise, dass von den bisher
zugelassenen GV-Pflanzen ein hoheres Risiko ausgeht als von
konventionellen Sorten.* In den neuen Bt-Genen konnte in die-
sem Sinne keinerlei Reduktion der Artenvielfalt oder der abso-
luten Anzahl von Nichtzielorganismen festgestellt werden.

In einem Leserbrief vom Biologen Dr. Hoffmann aus Beelitz
ist nachzulesen:

,In Bezug auf die Griine Gentechnik werden Legenden
gestrickt und von bestimmten Interessengruppen sorgsam
gehegt und gepflegt. Das liegt offenbar daran, dass die
Auseinandersetzung um den Einsatz der in anderen Berei-
chen weitgehend akzeptierten Technologie in der Land-
wirtschaft die Dimension eines Glaubenskrieges ange-
nommen hat. Die Wirkung des speziellen Toxins CrylAb
ist gebunden an Rezeptoren des Insektendarmes,*

- jetzt werde ich wissenschaftlich -

»die in dieser die toxische Wirkung entfaltenden Form nur in
Schmetterlingen vorkommen.*

(Frau Steinmetzer-Mann [DIE LINKE]: Das hort sich
doch schlimm an!)

,,Eine Wirkung auf andere Insektenordnungen ist ausge-
schlossen. Das wurde durch Untersuchungen der Biosi-
cherheitsforschung belegt, in denen*

- jetzt horen Sie zu! -

auch fiir den Hautfliigler Honigbiene sogar in sogenann-
ten Worst-case-Szenarien (maximal mogliche Toxinauf-
nahme) keine Schadigungen festgestellt wurden.*

Jetzt konnen Sie gern weiterhin Maishonig kaufen, vorausge-
setzt, Sie bekommen welchen. - Der ist vollig harmlos.

,Leider gehort es zum Repertoire der mediengeiibten
Antipropaganda, einerseits die zahlreichen entwarnenden
Studien zu verleugnen und andererseits wenige Studien
ins Feld zu fithren, deren interessengeleitete Interpreta-
tion hochst zweifelhaft ist.“

Wenn ich unseren Minister zitieren darf. In einer der vergange-
nen Debatten sagte er:

,Ich kann nur das deklarieren, was ich auch nachweisen
kann oder was ich im ungekehrten Fall nicht finde. Wenn
an eine Milchkuh beispielsweise gentechnisch verdnder-
ter Mais verfiittert wird, ist diese DNA in der Milch nicht
nachweisbar. Das ist eine Tatsache, die auf erndhrungsphy-
siologische Grundzusammenhénge zurtickzufiihren ist.

Herr Minister, Sie sind jetzt auch von dem Glaubensvirus be-
fallen, wie ich es hier wahrnehmen kann. Kehren Sie zur wis-
senschaftlichen Basis zuriick!

(Lachen bei der SPD und bei der Fraktion DIE LINKE)

Also, global ist das v6llig bedeutungslos, ob sich eine deutsche
Provinz vom Stand der Wissenschaft und der Agrartechnik

abkoppelt. Der Kliigere gibt nach, heifit das Sprichwort, aber
nur so lange, bis er der Dumme ist.

Ich kann auch heute wiederum nur ein Fazit ziehen, das der
Ausspruch eines Sachsen treffend zum Ausdruck bringt -
Herr Prisident, ich bin gleich fertig -: Wenn Unkenntnis und
Lobhudelei in engster Inzucht in demselben Kopf sich kreuzen,
so muss notwendig ein schwaches Produkt hervorgehen, ndm-
lich Arroganz - auch eine Art moralische Luftrolle.

Anders gesagt: Wer die Unkenntnis favorisiert, betreibt gleich-
zeitig Lobhudelei. Wer jeden wissenschaftlichen Einspruch ab-
lehnt und nicht zur Kenntnis nimmt, ist arrogant.

(Frau Steinmetzer-Mann [DIE LINKE]: Genau!)

Deshalb halte ich mich an die Erfahrungen von Albrecht Daniel
Thaer, dem Nestor der Agrarwissenschaften, der formulierte:

.Einwendungen, die wenigstens einen Schein von Griind-
lichkeit haben, werde ich ferner widerlegen. Aber Kampf-
hidhne werde ich kridhen lassen.*

Da der Schein von Griindlichkeit bei verschiedenen Personen
nicht wahrnehmbar ist, lasse ich die Kampthéhne krihen und
die Kampthithner gackern, so lange sie wollen. - Schénen
Dank.

(Allgemeine Heiterkeit sowie Beifall bei CDU und SPD -
Frau Kaiser [DIE LINKE]: Sehr gut gekrdht, Gockel!)

Prisident Fritsch:
Minister Woidke rundet das Bild ab.

Minister fiir Lindliche Entwicklung, Umwelt und Verbrau-
cherschutz Dr. Woidke:

Sehr geehrter Herr Président! Meine Damen und Herren! Lie-
ber Dieter Helm! Diese Art von Debatten gibt es erfreulicher-
weise nur in meinem Fachbereich.

(Allgemeine Heiterkeit)

Dafiir bin ich sehr dankbar. Solche Diskussionen, wie sie hier
im Landtag stattfinden, finden auch téglich, wochentlich in der
Offentlichkeit, in der Halboffentlichkeit oder auch am

(Zuruf von der Fraktion DIE LINKE: Stammtisch!)
Abendbrottisch der Familien statt.

Eines mdochte ich voranstellen, auch den Beflirwortern sagen -
dann kann man dariiber nachdenken, und jeder kann seine
eigenen Schliisse ziehen -: Es gibt derzeit keine gesellschaftli-
che Akzeptanz fiir Produkte aus der Griinen Gentechnik.

(Frau Steinmetzer-Mann [DIE LINKE]: Genau! - Beifall
bei der Fraktion DIE LINKE)

Man kann sich natiirlich fragen, woran das liegt. Liegt es an
Frau Steinmetzer-Mann, die hier eine eindrucksvolle Rede
gehalten hat? Liegt es an mir, der hin und wieder eine Presse-
mitteilung zu dem Thema schreibt, oder liegt es an anderen?
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Es liegt an zwei Punkten, ndmlich erstens an der Frage: Was
ist der gesellschaftliche Nutzen der Griinen Gentechnik?
Das ist die Grundfrage. Wenn Udo Folgart gesagt hat, es gibt
demnichst die Weizensorte ,,Faltenglatt®, dann hoffentlich
ohne Nebenwirkungen, sodass Ohren, Nase oder andere
Korperteile, die man noch dringend bendtigt, nicht ab-
fallen.

(Heiterkeit bei der SPD)

Das konnte durchaus ein solcher gesellschaftlicher Nutzen
sein.

Aber die Betonung liegt auch hier auf Abklarung der Risiken.
Der gesellschaftliche Nutzen ist momentan schwer belegbar.
Man kann mit Landwirten reden. Es gibt Erhebungen. Es gibt
mittlerweile auch Wirtschaftlichkeitsbetrachtungen zum Ein-
satz Griiner Gentechnik.

Was die 6konomischen Betrachtungen anbetrifft, hat die Bun-
desanstalt fiir Landwirtschaft eine Studie herausgegeben und
festgestellt, dass die 6konomischen Vorteile bei MON 810 ei-
gentlich nur aufseiten des Herstellers und nicht aufseiten der
Landwirtschaft zu finden sind.

(Frau Steinmetzer-Mann [DIE LINKE]: Genau, Herr
Helm! - Beifall bei der Fraktion DIE LINKE)

Selbst wenn es so wire, dass die Landwirtschaft den Nutzen
hitte, also sagte: Wir haben einen hoheren Ertrag, wir haben
mehr Einnahmen!, miisste man wiederum - das ist eine
Schwierigkeit, gerade in der Landwirtschaft - zu begriinden
versuchen, dass dieser Nutzen, den die Landwirtschaft hat, der
nicht auf gesellschaftliche Akzeptanz stoft, auch ein Nutzen
fiir die Gesellschaft ist. Das konnte durchaus schwierig sein,
da die Gesellschaft die Landwirtschaft bereits in durchaus ho-
hem Male, unter anderem mit finanziellen Mitteln, unter-
stiitzt.

Prisident Fritsch:

Herr Minister, der Abgeordnete Helm hat eine Zwischenfrage.
Mochten sie diese horen?

Minister Dr. Woidtke:

Ja, gern.

Helm (CDU):

Herr Minister, sind Sie mit mir einer Meinung, dass es die Politik
war, die den Monopolisten durch Schaffung der Zulassungsbe-
dingungen bzw. der Begrenzung der ziichterischen MaBnah-

men das Feld geebnet und den roten Teppich ausgerollt hat, und
damit der Wettbewerb verzerrt wurde?

Auf der anderen Seite liegt es doch auch an der Politik, dass die
Patentierung auf das Leben nicht unterbunden wird.

(Zurufe der SPD: Frage!)

Teilen Sie also meine Meinung, dass die Politik die Ursache
dafiir gelegt hat?

Minister Dr. Woidke:

Diese Meinung teile ich voll und ganz und auch die Befiirch-
tung, die aus Ihren Worten spricht, Herr Helm. Es besteht
durchaus die Gefahr, dass hier 12 000 Jahre Arbeit der Land-
wirte durch Patente auf lebende Organismen monopolisiert
werden. 12 000 Jahre Arbeit der Landwirte!

(Beifall bei der Fraktion DIE LINKE)

Dass irgendjemand die Vorstellung hat, seine Monopolvorteile
ausnutzen zu konnen, wenn der letzte Saatgutvermehrungs-
betrieb mittelstdndischer Art - diese Betriebe gibt es in Bran-
denburg Gott sei Dank - von der Bildfldche verschwunden ist,
ist eine weitere grofle Gefahr. Diese Gefahr hdngt mit dem
Patent auf lebendige Organismen direkt zusammen, da gebe
ich Thnen vollkommen Recht.

Was den Fiitterungsversuch bei Milchkithen betrifft, habe ich
mich, als ich das las - das ist ja hochinteressant - gefragt:
Warum wird dieser Versuch, der nun so tolle Ergebnisse ge-
bracht hat - alles nicht gefihrlich, in der Milch nichts nach-
zuweisen -, erst zehn Jahre nach der Zulassung durchgefiihrt?
Eigentlich hitte das doch vorher klar sein miissen.

Gesellschaftliche Akzeptanz und Abklérung aller Risiken sind die
beiden wesentlichen Punkte. Gesellschaftliche Akzeptanz kann
nur erreicht werden, wenn ein gesellschaftlicher Nutzen dar-
gestellt und dieser gleichzeitig gegen die Risiken, die bestehen
oder nicht bestehen - zumindest miissen diese abgeklart werden -,
abgewogen wird. Geschieht dies nicht, hat man ein Problem.

Herr Seehofer hat hier ein wahrscheinlich ungewolltes oder
zumindest unerwartetes Lob bekommen, ich muss dieses Lob
ein wenig einschrinken. Herr Seehofer hat als Bundeslandwirt-
schaftsminister den Handel mit MON 810 im Jahre 2007 unter-
sagt - unter Bezugnahme auf - ich glaube, es waren vier oder
fiinf - wissenschaftliche Studien: Wirkung auf Nichtzielorga-
nismen, Wirkung auf Bodenmikroorganismen und Weiteres. Er
hat den Verkauf verboten. Er hat gesagt: Der Sack darf nicht
von A nach B transportiert werden; denn das wére schadlich.
Er hat aber nicht den Anbau verboten.

Wenn man sich die Zeitldufe ansieht, stellt man fest: Das Ver-
kaufsverbot kam in dem Moment, in dem der Mais im Boden
war. Das hat die Landwirte natiirlich zutiefst verunsichert und
wieder gezeigt, dass die Landwirte eigentlich ein Opfer dieser
Diskussion sind.

Das Verbot wurde aufgehoben, als der Mais geerntet war, also
ein halbes Jahr spater, mit der Begriindung - die ist sehr lustig -:
Monsanto macht ein Monitoring. - Das heiflt, der Kaufmann
bewertet selbst, ob seine Ware gut oder schlecht ist. Das ist,
finde ich, eine ganz hervorragende Geschichte, das diirfte fast
einmalig sein. An dieser Stelle hdtte man wohl wenigstens er-
warten diirfen, dass das Monitoring durch das Bundes-
umweltamt, durch die Bundesanstalt fiir Risikoforschung,
durch die Biologische Bundesanstalt fiir Land- und Forstwirt-
schaft in Braunschweig, eine Universitit oder andere erfolgt
und wirklich ein Ergebnis bringt, dem man vertrauen kann und
dem auch die Biirger vertrauen kénnen.

(Beifall bei der Fraktion DIE LINKE)
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Denn - ich habe es Frau Aigner letzte Woche gesagt - es ist
schon fast egal, was darin steht. Es wird - weil Monsanto damit
Geld verdient - bestimmt nicht darin stehen, dass es nicht geht.

Wenn Monsanto sagt, es sei alles ungefahrlich, werde ich das
nicht glauben, und ich denke, ich bin damit nicht ganz allein.

(Beifall bei der Fraktion DIE LINKE)
Wo wollen wir jetzt hin? Was brauchen wir?

(Zuruf von der Fraktion DIE LINKE: Die Zustimmung
zu unserem Antrag!)

- Sie brauchen die Zustimmung zu Threm Antrag. Da sehe ich
Probleme.

(Heiterkeit bei der Fraktion DIE LINKE)

Aber ich kann Thnen eines versichern: Ich werde mich weiter-
hin fiir ein nationales Anbauverbot von MON 810 einsetzen.
Wir werden versuchen, es aufgrund der bestehenden Risiken
durchzusetzen, weil ich davon iiberzeugt bin, dass wir damit
auch der Landwirtschaft helfen. Die Landwirtschaft ist in die-
sem Diskussionsprozess der eigentliche Verlierer.

Das zweite Erfordernis ist natiirlich, dass die Zulassungs-
verfahren dringend verbessert und qualifiziert werden.

(Beifall bei der Fraktion DIE LINKE)

Was vorhin falsch war, was Dieter Helm vielleicht auch nicht
weill: MON 810 wurde im futtermittelrechtlichen Zulassungs-
verfahren als Futtermittel zugelassen. Nun zum Problem der
Imker: Was passiert - dies wurde immer bestritten, ist aber
moglich -, wenn ein Anteil Pollen im Honig auftaucht? Honig
ist ein Lebensmittel. Die lebensmittelrechtliche Zulassung gibt
es fiir MON 810 nicht und wird es auch nicht geben.

Diese Probleme vor dem In-Verkehr-Bringen dieser Art von
Pflanzen miissen gekldrt werden. Andernfalls wird es keine
Akzeptanz fiir solche Produkte geben. - Danke sehr.

(Zuruf von der Fraktion DIE LINKE: Genau! - Beifall bei
der SPD und der Fraktion DIE LINKE)

Prisident Fritsch:

Meine Damen und Herren! Wir kommen zur Abstimmung iiber
den Antrag der Linksfraktion in Drucksache 4/7392. Wer ihm
Folge leisten mdchte, den bitte ich ums Handzeichen. - Gegen-
stimmen? - Stimmenthaltungen?

(Zurufe und Unruhe bei SPD und der Fraktion DIE
LINKE)

Sie konnen - wir sind ja bald fertig - die Debatte dann auf dem
Hof fortsetzen, meine Damen und Herren. - Der Antrag ist
mehrheitlich abgelehnt worden.

Ich schliee Tagesordnungspunkt 15 und rufe Tagesordnungs-
punkt 16 auf:

‘Wahl eines stellvertretenden Mitgliedes der G 10-
Kommission

Antrag
der Fraktion DIE LINKE

Drucksache 4/7393

Erfreulicherweise wurde vereinbart, keine Debatte zu fiihren,
weniger erfreulicherweise hat die DVU eine geheime Abstim-
mung beantragt, der wir natiirlich nach § 72 Abs. 1 Satz 1 der
Geschiftsordnung des Landtages folgen werden.

Die Ausgabe der Wahlunterlagen erfolgt nach dem jeweiligen Na-
mensaufruf durch den Schriftfiihrer am Stenografentisch und die
Stimmabgabe links und rechts von mir auf den Regierungsbanken.

Sie erhalten einen Stimmzettel mit dem Namen des Kandidaten
zur Wahl eines stellvertretenden Mitgliedes der G 10-Kommis-
sion, auf dem Sie Thre Wahl kenntlich machen konnen. Dabei
bitte ich Sie, nur die am Wahlpult ausliegenden Kopierstifte zu
benutzen.

Ungiiltig sind Stimmzettel, die Zusitze enthalten, deren Kenn-
zeichnung und den Willen des Abstimmenden nicht zweifels-
frei erkennen lassen, die die Identitidt des Abstimmenden er-
kennen lassen, bei dem die Stimmabgabe nicht erfolgt ist und
wenn die Anzahl der abgegebenen Stimmen die Anzahl der zu
vergebenden Stimmen iibersteigt.

So viel zum Verfahren. Wird dazu das Wort gewiinscht? - Das
ist nicht der Fall. Wir kommen zur Wahl, und ich bitte die
Schriftfiihrer mit dem Namensaufruf zu beginnen.

(Wahlhandlung)

Meine Damen und Herren, ich frage Sie: Hatte jeder Gelegen-
heit, seinen Stimmzettel abzugeben? - Wenn das der Fall ist,
dann beende ich den Wahlvorgang, bitte die Schriftfiihrer mit
der Auszdhlung zu beginnen und Sie um etwas Geduld.

Meine Damen und Herren, ich gebe Thnen das Abstimmungser-
gebnis bekannt. An der Wahl eines stellvertretenden Mitgliedes
der G 10-Kommission haben sich 54 Abgeordnete beteiligt. Es
waren 54 Stimmzettel giiltig. Fiir den Wahlvorschlag, Herr
Dr. Andreas Bernig, haben sich 42 Abgeordnete ausgesprochen,
dagegen stimmten 11 Abgeordnete. Zudem gab es 1 Stimment-
haltung. Damit wurde Dr. Andreas Bernig mit der erforder-
lichen Mehrheit gewdhlt. Herzlichen Gliickwunsch!

(Allgemeiner Beifall)
Ich schlieBe Tagesordnungspunkt 16 und damit auch die
84. Plenarsitzung des Landtages Brandenburg. Ich wiinsche Th-

nen ein schones Wochenende.

Ende der Sitzung: 19.02 Uhr
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Anlagen

Gefasste Beschliisse

ZuTOP 3:

Bericht der Arbeitsgruppe Konjunkturstabilisierung zur
Umsetzung des Gesetzes zur Umsetzung von Zukunftsin-
vestitionen der Kommunen und Linder (Zukunftsinvesti-
tionsgesetz) im Land Brandenburg

Der Landtag Brandenburg hat in seiner 84. Sitzung am 2. April
2009 folgende EntschlieBung angenommen:

,.Die Landesregierung wird gebeten, die Kommunen des
Landes Brandenburg auch weiterhin bei der Umsetzung
der investiven Mittel aus dem Zukunftsinvestitionsgesetz
zu unterstiitzen. Der intensive Dialog mit dem Stédte-
und Gemeindebund Brandenburg und dem Landkreistag
Brandenburg soll fortgefithrt und insbesondere dafiir
genutzt werden, mogliche Hemmnisse fiir eine rasche
Umsetzung der zur Verfiigung stehenden Gelder friihzeitig
zu erkennen und gemeinsam Ldsungen zu erarbeiten. Der
Landtag appelliert dabei an die Kommunen, die Méglich-
keiten der Standarderprobungsklausel konsequent in
Anspruch zu nehmen. Bei auftretenden Problemen soll
kurzfristig gepriift werden, ob unter Anwendung der
Standarderprobungsklausel Verfahren beschleunigt und
vereinfacht werden konnen.

Fiir den Teil der Mittel, der fiir {iberregional bedeutsame
Vorhaben und fiir die Férderung im Rahmen von Landes-
programmen eingesetzt werden soll, wird die Landesre-
gierung gebeten, die Verfahren gegeniiber potenziellen
Zuwendungsempfangern unbiirokratisch zu gestalten.
Eine einfache und schnelle Ausreichung auf der Ebene der
Landkreise, der kreisfreien Stddte und der Kommunen soll
angestrebt werden.

Zudem wird die Landesregierung gebeten, sich im
Zusammenhang mit der konkreten Ausgestaltung des
Mittelabrufs und der Berichterstattung gegeniiber dem
Bund fiir moglichst einfache und ziigig umsetzbare
Verfahren einzusetzen. Dabei soll eine Vorfinanzierung
durch die Kommunen mdglichst vermieden werden.

Bei allen Schritten gilt es, die Férdermittel transparent
zu verwalten. Der Landtag Brandenburg regt daher an,
dass die kommunalen Spitzenverbénde im Internet Infor-
mationen zur Herkunft und Hoéhe der Mittel sowie
entsprechende Hinweise zu Ausschreibungen frei zu-
génglich und ibersichtlich verdffentlichen. Auflerdem
sollten die Zuwendungsempfinger, die offentlichen
Auftraggeber und das jeweilige Entscheidungsgremium
benannt werden, soweit dem nicht Bestimmungen des
Datenschutzes entgegenstehen. Dies muss gleicherma-
Ben von der Landesregierung fiir die Landesprojekte
aus dem Konjunkturpaket II umgesetzt werden. Darii-
ber hinaus wird die Landesregierung aufgefordert, die
Projektlisten, die an den Bund gemeldet werden,
zu verdffentlichen.*

ZuTOP 5:

Rechnung des Prisidenten des Landtages Brandenburg fiir
das Rechnungsjahr 2006

Der Landtag Brandenburg hat in seiner 84. Sitzung am 2. April
2009 folgenden Beschluss gefasst:

,»Dem Présidenten des Landtages Brandenburg wird fiir
die Rechnung 2006 gemil § 114 der Landeshaushalts-
ordnung in Verbindung mit Artikel 106 der Verfassung
des Landes Brandenburg Entlastung erteilt.”

ZuTOP 5:

Haushaltsrechnung und Vermogensnachweis fiir das Haus-
haltsjahr 2006

und

Jahresbericht 2008 des Landesrechnungshofes Branden-
burg

Der Landtag Brandenburg hat in seiner 84. Sitzung am 2. April
2009 folgenden Beschluss gefasst:

,1. Die vom Ausschuss fiir Haushaltskontrolle festge-
stellten Sachverhalte, die Beschliisse tiber einzu-
leitende Mafinahmen und die dafiir gesetzten Termine
werden gemdl § 114 der Landeshaushaltsordnung
bestitigt.

2. Der Landesregierung wird fiir die Haushaltsrechnung
und den Vermdgensnachweis flir das Haushaltsjahr
2006 - Drucksache 4/5634 - im Zusammenhang mit
dem Jahresbericht 2008 des Landesrechnungshofes
Brandenburg - Drucksache 4/6946 - gemdl3 § 114 der
Landeshaushaltsordnung in Verbindung mit Artikel 106
der Verfassung des Landes Brandenburg Entlastung er-
teilt.”

ZuTOP 5:

Rechnung des Landesrechnungshofes Brandenburg fiir das
Rechnungsjahr 2006

Der Landtag Brandenburg hat in seiner 84. Sitzung am 2. April
2009 folgenden Beschluss gefasst:

,»Dem Landesrechnungshof Brandenburg wird fiir die
Rechnung 2006 gemdB § 101 der Landeshaushaltsord-
nung Entlastung erteilt.*

ZuTOP 5:

Rechnung der Prisidentin des Verfassungsgerichtes des
Landes Brandenburg fiir das Rechnungsjahr 2006

Der Landtag Brandenburg hat in seiner 84. Sitzung am 2. April
2009 folgenden Beschluss gefasst:
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,Der Prisidentin des Verfassungsgerichtes des Landes
Brandenburg wird fiir die Rechnung 2006 gemél § 114
der Landeshaushaltsordnung in Verbindung mit Artikel 106
der Verfassung des Landes Brandenburg Entlastung er-
teilt.”

ZuTOP 6:

Einsetzung einer unabhéngigen Kommission zur Erarbei-
tung von Vorschligen zur Weiterentwicklung des Abgeord-
netengesetzes

Der Landtag Brandenburg hat in seiner 84. Sitzung am 2. April
2009 folgenden Beschluss gefasst:

,,1. Der Landtag stellt fest, dass sich der Hauptausschuss
in seiner Sitzung am 14. Januar 2009 mit den Erfah-
rungen der anderen Bundesldnder bei der Novellie-
rung des Abgeordnetengesetzes auseinandergesetzt
hat. Er ist damit dem Beschluss des Landtages
Drucksache 4/2946-B nachgekommen.

2. Der Président des Landtages beruft eine unabhingige
Kommission mit dem Auftrag, Vorschldge zur Weiter-
entwicklung des Abgeordnetengesetzes zu erarbeiten.
Die Kommission soll insbesondere Vorschlige zu
Fragen der Hohe der Abgeordnetenentschddigung,
der Altersversorgung, des Ubergangsgeldes und der
Abgeordnetenpauschalen unterbreiten.

3. Der Kommission gehoren an:

- Dr. Thomas Apelt, Prisident des Landesrechnungs-
hofes als Vorsitzender,

- Dr. Hans Eisemann, chemaliger Prisident des
Landesarbeitsgerichts Brandenburg,

- Christian Amsinck, Hauptgeschéftsfithrer der
Vereinigung der Unternehmensverbande in Berlin
und Brandenburg e. V.,

- Doro Zinke, stellvertretende Vorsitzende des DGB,
Bezirk Berlin-Brandenburg, und

- Angela Mai, Vorsitzende des Bundes der Steuer-
zahler Brandenburg e. V.

Eine weitere Personlichkeit zu Fragen des Rentenrechts
kann durch den Hauptausschuss berufen werden.

4. Die Kommission kann Parlamentarische Geschéftsfiih-
rer der Fraktionen als beratende Mitglieder zu den
Beratungen hinzuziehen.

5. Die unabhingige Expertenkommission wird seitens
der Landtagsverwaltung personell und materiell
unterstiitzt. Das beinhaltet die Erstellung gegebenen-
falls erforderlicher Gutachten.

6. Die unabhidngige Expertenkommission legt dem
5. Brandenburger Landtag ihre Vorschldge vor.“

ZuTOP 11:

Zustimmung zur Mitgliedschaft im Aufsichtsrat der TMB
Tourismus-Marketing Brandenburg GmbH

Der Landtag Brandenburg hat in seiner 84. Sitzung am 2. April
2009 folgenden Beschluss gefasst:

,,Gemaf Artikel 95 der Verfassung des Landes Branden-
burg stimmt der Landtag Brandenburg der Mitgliedschaft
des Ministers fiir Wirtschaft, Herrn Ulrich Junghanns, im
Aufsichtsrat der TMB Tourismus-Marketing GmbH zu.*

ZuTOP 14:

Agrarwirtschaftsinitiative Brandenburg: Landwirtschaft
braucht Kostenentlastung!

Der Landtag Brandenburg hat in seiner 84. Sitzung am 2. April
2009 folgende EntschlieBung angenommen:

,Die Landesregierung wird aufgefordert, eine Bundes-
ratsinitiative einzubringen, um Investitionen und Wettbe-
werbsfahigkeit der Landwirtschaft zu sichern. Fiir die
Landwirtschaftsbetriebe soll erreicht werden, dass

- der Wettbewerbsnachteil fiir deutsche Landwirte
durch eine schnelle und deutliche Steuerreduzierung
des Agrardieselsteuersatzes aufgehoben wird,

- die Steuererhohung fiir Biodiesel und Pflanzendl-
kraftstoffe ausgesetzt wird,

- spiirbare Liquiditdtsverbesserungen durch zinsverbil-
ligte Kredite und Darlehen unter Ausnutzung der De-
minimis-Beihilferegelung erfolgen und

- geeignete Malnahmen zur Schaffung von Markttran-
sparenz entwickelt werden.*

ZuTOP 16:
‘Wahl eines stellvertretenden Mitgliedes der G 10-Kommission

Der Landtag Brandenburg hat in seiner 84. Sitzung am 2. April
2009 in geheimer Abstimmung fiir die Fraktion DIE LINKE
Herrn Dr. Andreas Bernig mit der Mehrheit der abgegebenen
Stimmen (42 Jastimmen, 11 Neinstimmen und 1 Stimmenthal-
tung) als stellvertretendes Mitglied der G 10-Kommission
gewihlt.

Schriftliche Antworten der Landesregierung auf miindliche
Anfragen in der Fragestunde im Landtag am 2. April 2009

Frage 2300

Fraktion der CDU

Abgeordneter Wilfried Schrey

- Informationen auf den Bahnhéfen im Land Brandenburg -

Der Verkehrsverbund Berlin-Brandenburg (VBB) hat in der letz-
ten Woche die Qualititsanalyse zur Fahrgastinformation 2008
vorgestellt. Von den 66 untersuchten groBen und mittleren
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Stationen kann man nur bei 18 von einem guten oder sehr
guten Informationsangebot sprechen. Bei fast der Halfte der
Bahnhofe war das Informationsangebot mangelhaft und auf
18 Bahnhofen waren die Informationen demnach nicht ausrei-
chend. Die schlechtesten Ergebnisse erzielten dabei die Bahn-
hofe in der Peripherie des Landes. Trotz der schlechten Er-
gebnisse der Qualitdtsanalyse 2007 besteht nach Ansicht des
VBB weiterhin Nachholbedarf seitens der Deutschen Bahn AG.

Ich frage die Landesregierung: Wie kann sie sicherstellen, dass
gerade die schlechte Informationspolitik der DB AG auf den
Bahnhofen in absehbarer Zeit positiv im Sinne der Fahrgéste
verdndert wird?

Antwort der Landesregierung
Minister fiir Infrastruktur und Raumordnung Dellmann

Fiir die Ausstattung mit Serviceeinrichtungen und Fahrgast-
informationen auf den Bahnhoéfen sowie deren Funktions-
tiichtigkeit ist allein der Betreiber - die Deutsche Bahn Station
& Service AG - zustdndig. Das Land als Aufgabentriger fiir den
SPNV bestellt bei Verkehrsunternehmen die Verkehrsleistung
fir den Nahverkehr. Diese Eisenbahnverkehrsunternechmen
bezahlen Trassen- und Stationspreise an das Eisenbahninfra-
strukturunternehmen. Mit dem Land gibt es daher keine direkten
Vertragsbindungen zur Deutschen Bahn Station & Service AG.

Die Landesregierung hat aber dennoch auf allen Gesprichs-
ebenen sowohl schriftlich als auch miindlich immer wieder auf
bekannte Missstdnde und mangelnde Qualitit an der Stations-
infrastruktur in Brandenburg hingewiesen und Abhilfe einge-
fordert. Darauf wird es auch in Zukunft beharrlich dridngen.
Die vorhandenen Fordermdglichkeiten des Landes fiir SPNV-
Infrastrukturmafnahmen werden seitens der Deutschen Bahn
Station & Service AG seit Jahren nicht ausgeschopft.

Fahrplanaushinge gelten als DB-Basisleistungen in allen
Bahnhofskategorien und miissen folglich iiberall vorhanden
sein. Fiir die Kunden sind Fahrgastinformationen im Regel-
und Storungsfall von hoher Bedeutung und daher wesentlicher
Bestandteil der Qualititsanalysen des VBB. Daher verfolgt der
VBB als SPNV-Regieebene im Auftrag der Lander auch konse-
quent die erforderlichen Qualititskontrollen.

Mit der Offnung des Wettbewerbs auf der Schiene erhoffe ich
mir mittelfristig auch mehr Augenmerk auf die Qualitét der Sta-
tionsinfrastruktur durch die Verkehrsunternehmen, die fiir die
bezahlten Stationspreise auch entsprechende Gegenleistungen
erwarten werden.

Mit der 2009 abgeschlossenen Leistungs- und Finanzierungs-
vereinbarung sowie den Mafinahmenpaketen im Konjunktur-
programm I des Bundes sind Grundlagen geschaffen worden,
die einen Qualititssprung auch fiir die kleinen Bahnhofe
ermdglichen. Die Bahn bleibt aufgefordert, ihren Pflichten
nachzukommen und ihre MafBinahmen auf den Weg zu bringen.

Frage 2301

Fraktion der SPD

Abgeordneter Klaus Bochow

- Akzeptanz des Vorgangsbearbeitungssystems ComVor -

Vor ungefdhr einem Jahr wurde bei der Brandenburger Polizei
das Vorgangsbearbeitungssystem ComVor eingefiihrt, fiir das

nach Auskunft der Landesregierung - Drs. 4/7082 - ein fortdau-
ernder Schulungsbedarf besteht. Zugleich erfolgte eine Moder-
nisierung der Datensysteme fiir die Speicherung von Straftaten,
aus der nach Auskunft der Landesregierung unter anderem
Probleme im Hinblick auf die Erstellung und Auswertung von
Statistiken resultierten.

Ich frage die Landesregierung: Wie bewertet sie die Akzeptanz
von ComVor innerhalb der brandenburgischen Polizei?

Antwort der Landesregierung
Minister des Innern Schonbohm

Die landesweite Einfithrung des computergestiitzen Vorgangs-
bearbeitungssystems ComVor erfolgte zum 1. November 2007.
Zusammen mit dem polizeilichen Auskunftssystem Strafsachen
POLAS bildet ComVor seit dem 1. Januar 2008 den Kern der
IT-System-Landschaft der Polizei des Landes Brandenburg.
Den Polizeibediensteten wurde erstmals ein System zur Verfii-
gung gestellt, in dem alle notwendigen Formulare und Infor-
mationen zur Erstellung und Verwaltung eines Vorganges
elektronisch enthalten sind.

Aussagen zur Akzeptanz des Vorgangsbearbeitungssystems bei
den einzelnen Mitarbeitern liegen im Ministerium des Innern
nicht vor. Nach Einschétzung der Polizeibehdrden erreicht das
System, auch bedingt durch den tdglichen Umgang, eine wach-
sende Anwenderakzeptanz.

Frage 2302

Fraktion DIE LINKE
Abgeordnete Gerrit Grofle
- Landeselterntag -

Am 21.03.2009 fand im LISUM in Ludwigsfelde der erste
Landeselterntag von Eltern, deren Kinder Forderbedarf im
Bereich geistige Entwicklung haben, statt. Die Eltern beklag-
ten insbesondere die Moglichkeit, an Schulen Angebote von
Pflege und Therapie wahrnehmen zu kdnnen. Dariiber hinaus
wurde der vollig inakzeptable Mangel an Sonderpddagogen
festgestellt. Zudem wurde die unzureichende Hort- und Ferien-
betreuung fiir Kinder mit dem Forderschwerpunkt geistiger
Entwicklung kritisiert.

Ich frage die Landesregierung: Wie bewertet sie die Kritik des
Landeselterntages?

Antwort der Landesregierung
Minister fiir Bildung, Jugend und Sport Rupprecht

Die Landesregierung schitzt das groe Engagement der Eltern
geistig behinderter Kinder sehr und unternimmt im Rahmen
der zur Verfiigung stehenden Mittel erhebliche Anstrengungen,
um die Erziehungsarbeit dieser Eltern zu unterstiitzen.

Schulen mit dem sonderpiddagogischen Forderschwerpunkt
geistige Entwicklung® fordern und begleiten ihre Schiilerin-
nen und Schiiler beim Erkennen eigener Handlungsmoglich-
keiten, um alle Betroffenen zu einem moglichst selbststindigen
Leben in der Gesellschaft zu fiihren.

Insbesondere die Gruppe der schwer mehrfachbehinderten
Schiilerinnen und Schiiler bendtigen zur Teilhabe am schuli-
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schen Leben zusitzliche Leistungen anderer Tréiger, die in
Abstimmung mit den Eltern, dem Schultrdger und dem pédago-
gischen Personal in den Raumen der Schulen angeboten werden
miissen. Ich denke hier vor allem an medizinische Behand-
lungspflege und therapeutische Angebote. Dies sind keine
Angebote der Schule, sondern Leistungen von Dritten. Zurzeit
finden Gesprache mit Vertretern des MASGF und der AOK mit
dem Ziel statt, die medizinische und therapeutische Versorgung
schwer mehrfachbehinderter Schiilerinnen und Schiiler in den
Forderschulen zu verbessern und die Eltern bei der Beantra-
gung und Organisation dieser Hilfen zu entlasten. Bis zum
Sommer soll ein entsprechender Handlungsleitfaden verdffent-
licht werden.

An den 32 Schulen mit dem sonderpddagogischen Forder-
schwerpunkt ,,geistige Entwicklung® in o6ffentlicher Trager-
schaft wird ausreichend Personal vorgehalten. Zurzeit sind dort
722 Lehrkrifte tatig. Von diesen Lehrkriften verfiigen derzeit
ca. 67 % iiber eine sonderpddagogische Qualifikation. Diese
Quote soll weiter verbessert werden. Dazu werden im Vorberei-
tungsdienst am LalLeb-Standort Bernau Lehrkrifte fiir das
Lehramt ,,geistige Entwicklung® ausgebildet. Auch die Weiter-
bildung von Lehrkriften an der Humboldt-Universitdt zu
Berlin oder im WiB e. V. wird weitergefiihrt.

Die Forderschulen fiir Kinder und Jugendliche mit einer geistigen
Behinderung sind durchgehende Ganztagsschulen. Reicht die
Betreuungszeit, die durch die Ganztagsschule abgedeckt wird, im
Einzelfall nicht aus, so besteht die Mdglichkeit, tiber Familien-
entlastungsdienste die Betreuung der behinderten Kinder nach
der Schule zu tibernehmen. Sofern es sich dabei um Leistungen
der Sozialhilfe - im Sinne der §§ 97, 98 SGB XII - handelt, ent-
scheidet der ortliche Trager der Sozialhilfe in eigener Zustindig-
keit. Dabei ist davon auszugehen, dass er iiber die Art der MaB-
nahme Einigung mit dem o&rtlichen Trager der Jugendhilfe und
somit auch iiber die Ubernahme der Kosten im jeweiligen
Einzelfall erzielt.

Dies gilt im Prinzip auch fiir die Ferienbetreuung. Wie auf dem
Landeselterntag vorgestellt, konnen die Kosten fiir Ferien-
camps freier Triger im Einzelfall im Rahmen der Sozialhilfe
tibernommen werden. Eine direkte Zustindigkeit der Schule
fiir die Ferienbetreuung besteht nicht.

Frage 2303

Fraktion der SPD

Abgeordneter Werner-Siegwart Schippel
- Ansteigende Kormoranpopulation -

Aus der jiingst veroffentlichten Roten Liste geht hervor, dass
der Bestand der Kormorane im Zeitraum von 1995 bis 2006
um 88,7 % im Trend zugenommen hat. Dies entspricht der
Klasse ,,2“, wonach es sich um eine sehr starke Zunahme
handelt. Die Steigerung hat bereits jetzt zur Folge, dass
Spreewaldfischer um ihre Existenz bangen, da die Kormorane
durch ihr Jagd- und Fressverhalten die Fischbestéinde gefdhrden.
Die brandenburgische Kormoranverordnung, die die Ab-
wendung erheblicher fischereiwirtschaftlicher Schiden durch
Kormorane regelt, tritt mit Ablauf des 30. September 2009
aufler Kraft.

Ich frage die Landesregierung: Welche Maflnahmen werden er-
griffen, um den Befiirchtungen der Fischer im Rahmen einer
moglicherweise weiteren Verordnung ab Oktober 2009
Rechnung zu tragen?

Antwort der Landesregierung

Minister fiir Lindliche Entwicklung, Umwelt und Verbrau-
cherschutz Dr. Woidke

Die Aussage, dass der Kormoranbestand im Zeitraum von 1995
bis 2006 um 88,7 % zugenommen hat, bedarf einer differenzier-
ten Betrachtung. Von einer stetigen Zunahme des Kormoran-
bestands von 1995 bis heute, wie es der Trend vermittelt, kann
keine Rede sein. Vielmehr erfolgte eine Zunahme nur bis 2001,
als mit 2 813 Brutpaaren das bisherige Bestandshoch beim
Kormoran in Brandenburg erreicht wurde. Seither ist der Brut-
bestand leicht zuriickgegangen und stagniert bei durchschnitt-
lich 2 500 Brutpaaren, wie aus der Roten Liste zu erkennen ist.
2008 briiteten in Brandenburg 2 591 Brutpaare. Die Datenlage
spricht dafiir, dass in Brandenburg die Lebensraumkapazitit
fiir den Kormoran erreicht wurde.

Unbestritten ist, dass Kormorane insbesondere in Teich-
wirtschaften erhebliche fischereiwirtschaftliche Schiaden verur-
sachen konnen. Hierauf hat die Landesregierung schon frithzei-
tig reagiert und die bis heute am weitesten gehende Kormoran-
verordnung aller Bundesldnder erlassen. Sie erlaubt auflerhalb
von Natur- und Vogelschutzgebieten nicht nur ganzjihrig den
Abschuss von Kormoranen, sondern auch das Verhindern von
Kolonieneugriindungen. In Schutzgebieten kdnnen bei Bedarf
zudem Einzelausnahmen zum Abschuss von Kormoranen zuge-
lassen werden. 2007 sind insgesamt 1 195 Kormorane
geschossen worden. AuBlerdem werden seit mehreren Jahren be-
standsregulierende Mafinahmen in verschiedenen Brutkolonien
zugelassen. Auch in diesem Jahr werden in zwei der drei grofien
Brutkolonien des Landes solche MaBlnahmen durchgefiihrt.

Den Befiirchtungen der Fischer wird daher bereits in hohem
Mafe Rechnung getragen. Die Kormoranverordnung wird noch
vor Threm Auslaufen rechtzeitig durch eine neue Verordnung
ersetzt werden. Fiir weiter gehende Maflnahmen bestehen
gegenwirtig keine rechtliche Spielrdume, da die vorhandenen
bereits voll ausgenutzt werden. Maflnahmen etwa, die auf eine
deutliche Reduzierung des Kormoranbestands auf eine Grofie
unterhalb eines mindestens zu erhaltenden Bestands von
2 000 Brutpaaren abzielen, sind damit rechtlich nicht vertretbar.

Frage 2304

Fraktion DIE LINKE

Abgeordneter Wolfgang Heinze

- Defizite in der Forderung des lindlichen Raumes -

Die ,,Mirkische Oderzeitung* vom 7./8. Mérz 2009 - ,,Oder-
land-Echo* - informierte mit Bezug auf den Leiter des Amtes
fiir Flurneuordnung und léndliche Entwicklung Fiirstenwalde
iber den akuten Personalmangel in dieser Einrichtung.

Die Folge der Situation im Amt sei, so stellt die Lokale
Aktionsgruppe Oderland fiir die Foérderung der ldndlichen
Entwicklung fest, dass von 71 vorliegenden Projekten mit
einem Forderbedarf von 7,5 Millionen Euro aus dem EU-
Programm LEADER nur die Hélfte im Jahr 2009 verwirklicht
werden kann, weil das Amt als Bewilligungsstelle nicht mehr
als 40 Projekte im Jahr abschlieSend bearbeiten konne.

Ich frage die Landesregierung: Was gedenkt das zustindige
Ministerium zu tun, um im Sinne der Starkung der Konjunktur
und des ldndlichen Raumes das Amt zu befdhigen, den An-
forderungen gerecht zu werden?
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Antwort der Landesregierung

Minister fiir Lindliche Entwicklung, Umwelt und Verbrau-
cherschutz Dr. Woidke

Gestatten Sie mir bitte, dass ich zunédchst klarstelle, dass das
Amt fiir Flurneuordnung und léndliche Entwicklung Fiirsten-
walde wie alle anderen Flurneuordnungsidmter in Brandenburg
bereits im Juli 2004 in das neue Landesamt fiir Verbraucher-
schutz, Landwirtschaft und Flurneuordnung integriert worden
ist. Es besteht also seit knapp fiinf Jahren nicht mehr als eigen-
stindige Dienststelle. Vielmehr wurden mit der organisatori-
schen Zusammenlegung der Amter die Voraussetzungen dafiir
geschaffen, die Aufgaben auch mit geringerer Personalzahl
erledigen zu konnen. Allerdings wollen wir auch weiterhin im
landlichen Raum vor Ort prisent sein, sodass wir die bisherigen
Flurneuordnungsdmter als AuBenstellen des Landesamtes
weitergefiihrt haben.

In der Sache selbst gibt die Berichterstattung zu einem konkreten
Forderfall, und zwar dem Schiitzenhaus in Seelow, der ,,Marki-
schen Oderzeitung® Anlass, sich kritisch mit der Personal-
ausstattung der Forderverwaltung des Landesamtes fiir
Verbraucherschutz, Landwirtschaft und Flurneuordnung aus-
einanderzusetzen.

Hierzu mochte ich nur sagen:

Wir haben aus guten Griinden gemeinsam festgelegt, den
Haushalt des Landes Brandenburg zu konsolidieren, und mit
dem Gesetz iiber finanzpolitische Leitlinien und Vorgaben und
den nachfolgenden Haushaltsgesetzen fiir diese richtige Ziel-
setzung deutliche Personalkiirzungen beschlossen. Mein Ge-
schéftsbereich ist hiervon aus bekannten Griinden in besonde-
rem Male betroffen. Wir wissen alle - auch der Biirger versteht
das -, dass diese unvermeidlichen Maflnahmen irgendwann zu
einer Verdnderung des gewohnten Services fithren miissen.

Was der Biirger nicht hinnehmen muss und was ich daher
verhindern werde, ist, dass Chancen fiir die landliche Entwick-
lung dadurch zunichte gemacht werden, dass Fordermittel ver-
fallen. Damit dies nicht geschicht, habe ich ganz aktuell
gemeinsam mit dem Landesamt ein ganzes Biindel von Mal3-
nahmen vereinbart, die auch zu einer deutlichen Steigerung der
Leistungsfahigkeit der Forderverwaltung fiihren sollen.

Es muss eingerdumt werden, dass zu Beginn der neuen EU-
Forderperiode aufgrund neuer Verwaltungsaufgaben Anlauf-
schwierigkeiten entstanden, die jetzt ausgerdumt sind. Dartiber
hinaus wurde dem Fordermittelmanagement zusitzliche
Arbeitskapazitiat bereitgestellt. Weitere Moglichkeiten der
Verwaltungsoptimierung befinden sich derzeit in der Priifung.

Frage 2305

Fraktion der DVU

Abgeordneter Markus Nonninger

- Kiirzung der Forderung von anerkannten Schwanger-
schaftsberatungsstellen -

Gemal Pressemeldungen ist die Forderung der anerkannten
Schwangerschaftsberatungsstellen bereits 2008 und noch ein-
mal 2009 massiv zurlickgegangen.

So schlagen jetzt zum Beispiel die DRK-Verbande im Land
Alarm. Danach kann die Qualitit der Schwangerenberatung
nicht mehr aufrechterhalten werden, wenn es bei den derzeitigen
Regelungen bleibt. Ja, sogar SchlieBungen von Beratungs-
stellen werden erwogen.

Ich frage die Landesregierung: Womit begriindet sie ihre
Zuriickhaltung bei der Forderung der anerkannten Schwanger-
schaftsberatungsstellen?

Antwort der Landesregierung

Ministerin fiir Arbeit, Soziales, Gesundheit und Familie
Ziegler

Die offentliche Forderung von Beratungsstellen nach dem
Schwangerschaftskonfliktgesetz erfolgt seit dem Jahr 2007
auf landesgesetzlicher Grundlage. Im Zusammenhang mit
dem Gesetzgebungsverfahren ist die 6ffentliche Forderung
auf eine Festbetragsfinanzierung umgestellt worden. Die
Landesregierung sah sich vor dem Hintergrund der bundes-
verwaltungsgerichtlichen Rechtsprechung dazu verpflichtet,
eine Eigenbeteiligung der Trdger an der Finanzierung der
Beratungsstellen in Hohe von 20 % der Gesamtkosten in
Ansatz zu bringen. Im Land Brandenburg gibt es derzeit
14 Triager von Beratungsstellen nach dem Schwangerschafts-
konfliktgesetz. Fiir die Mehrzahl der Triger war die Umstel-
lung des Forderverfahrens mit zum Teil erheblichen finan-
ziellen Einschnitten verbunden, mit denen die Trdger sehr
unterschiedlich umgehen. Die DRK-Kreisverbande haben
Widerspruch gegen die Bescheide fiir das Forderjahr 2009
erhoben. Die Widerspriiche werden derzeit gepriift.
Das Beratungsstellennetz im Land Brandenburg ist nicht
gefdhrdet.

Frage 2306

Fraktion der SPD

Abgeordnete Prof. Dr. Sieglinde Heppener

- Legalisierung der Brandenburger Seniorenbeirite nach § 19
der Kommunalverfassung -

Mit der neuen Kommunalverfassung wurden die Brandenbur-
ger Seniorenbeirite legalisiert. Nach § 19 entscheiden die
Kommunen nun selbst, ob und wie fiir welche Personengruppe
und mit wie vielen Mitgliedern ein Seniorenbeirat tétig wird.
Diese Entscheidungen miissen in der Hauptsatzung getroffen
werden.

Seniorenbeirdte aller Organisationsebenen klagen iiber
Schwierigkeiten bei der Anwendung des neuen Rechts: Vertre-
tungskorperschaften akzeptieren wohl die Tétigkeit des Senio-
renbeirats, halten aber seine Verankerung in der Hauptsatzung
fiir unnétig. Der mit § 19 hergestellte Gleichklang zwischen
Beauftragten und Beirdten wird nicht akzeptiert. Die vom
Stidte- und Gemeindebund vorgeschlagene Anwendung des
§ 41 der Kommunalverfassung fiir die Bildung eines Senioren-
beirats widerspricht seinem Prinzip der parteipolitischen Unab-
héngigkeit.

Aus diesem Grunde frage ich die Landesregierung: Wie wer-
den - nach ihrer Einschétzung - in der kommunalen Praxis die
Beiratsregelungen der neuen Kommunalverfassung in Bezug
auf die Seniorenbeirdte umgesetzt?
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Antwort der Landesregierung
Minister des Innern Schonbohm

Sie befragen die Landesregierung danach, wie die Senioren-
beiratsregelungen der Brandenburgischen Kommunalverfas-
sung in der kommunalen Praxis umgesetzt werden.

Bekanntlich ist das kommunale Leben bunt, und auch § 19
BbgKVerf beriicksichtigt sehr stark die individuellen Rege-
lungsbediirfnisse vor Ort. So kann die Vertretungskorperschaft
regeln, ob Sie einen Seniorenbeirat und/oder einen Senioren-
beauftragten einrichtet. Entscheidet sie sich fiir einen Senioren-
beirat, kann sie selber entscheiden, welchen Namen sie ihm
gibt, welche Anforderungen an die Mitgliedschaft gestellt wer-
den und ob sie ein Wahl- oder Benennungsverfahren
vorschreibt. Die praktischen Erfahrungen in der Umsetzung
sind bisher positiv.

Seit dem Inkrafttreten der BbgKVerf mit der landesweiten
Kommunalwahl am 28. September 2008 sind in meinem Hause
iiberhaupt erst zwei kommunale Anfragen zu der Anwendung
der neuen gesetzlichen Regelung aufgetreten. Rechtsfragen zur
Auslegung des § 19 BbgKVerf konnten im Rahmen der
3. Brandenburgischen Seniorenkonferenz am 26. Juni 2006 und
eines Treffens mit den Vorsitzenden der Kreisseniorenbeiréte in
der Landeshauptstadt unter lhrem geschitzten Vorsitz, Frau
Kollegin, am 19. Januar 2009 durch einen Vertreter meines
Hauses beantwortet werden.

Uberrascht hat mich Ihre Behauptung, dass Vertretungskérper-
schaften die Verankerung der Tétigkeit der Seniorenbeirite in
der Hauptsatzung fiir unndtig hielten. Wie Sie selbst wissen,
hat der Landtag bei der Verabschiedung der Kommunalverfas-
sung gerade darauf groflen Wert gelegt. Nur so war zu bewerk-
stelligen, dass allein die unmittelbar vom Volk gewihlten und
durch sie legitimierten Gemeindevertreter bzw. Kreistagsab-
geordneten bestimmen, welchen Interessengruppen in der
Kommune in welcher Form besonderes Gehor geschenkt wird.

Frage 2307

Fraktion DIE LINKE

Abgeordneter Christian Gorke

- Priifung von Vorwiirfen gegen den Bezirksverband
Potsdam der AWO -

In der Presse - ,PNN“ vom 25.03.2009 - wurde iiber Berater-
vertrdge und iiber ,,auflertarifliche Vergiitungen berichtet, die
der Bezirksverband Potsdam der Arbeiterwohlfahrt, AWO,
abgeschlossen bzw. gewéhrt haben soll. Die vereinbarten ver-
traglichen Rahmenbedingungen iiberschreiten dabei mogli-
cherweise den Rahmen des ansonsten Ublichen wohl erheblich.
Als Triger von Einrichtungen der Sozial-, Behinderten- oder
Jugendhilfe unterliegen der Bezirksverband Potsdam der AWO
und die ihm angehérenden Gliederungen insoweit auch der
Aufsicht und der Kontrolle der Mittelverwendung durch
Landesbehorden.

Ich frage die Landesregierung: Sind oder waren die vorgenannten
Vorwiirfe Anlass, eine Priifung der Verwendung von Finanz-
mitteln im Bereich des Bezirksverbandes Potsdam der AWO
vorzunehmen?

Antwort der Landesregierung

Ministerin fiir Arbeit, Soziales, Gesundheit und Familie
Ziegler

Der Bezirksverband Potsdam der Arbeiterwohlfahrt e. V. ist
wie die anderen Wohlfahrtsverbidnde auch ein eingetragener
Verein und damit eine selbststindige juristische Person. Er ist
in gleicher Weise unabhéngig vom Land wie etwa ein Hand-
werksbetrieb. Das Land verfiigt daher iber keine rechtliche
Maoglichkeit, den in der Presse geduferten Vorwiirfen nach-
zugehen. Nach den Presseberichten priift die Staatsanwalt-
schaft, ob Ermittlungen aufgenommen werden.

Das Land gewidhrt dem AWO-Bezirksverband Potsdam - wie
anderen Wohlfahrtsverbédnden auch - im Rahmen der Forde-
rung einzelner Projekte Zuwendungen. Der Zuwendungsemp-
fanger ist dazu verpflichtet, nachzuweisen, dass er die Zuwen-
dungsmittel ordnungsgemill verwendet hat. Der AWO-
Bezirksverband Potsdam ist - wie andere Zuwendungsempfan-
ger auch - aber natiirlich nicht verpflichtet, dabei iiber weitere
Bereiche oder gar seine gesamte Geschéftstitigkeit zu berichten.

Die eingereichten Nachweise iiber die Verwendung der Zuwen-
dungsmitte] wurden und werden regelhaft und sorgfiltig
gepriift. Eines besonderen Anlasses bedarf es hierfiir nicht. Der
Landesregierung liegen derzeit keine Hinweise darauf vor, dass
der AWO-Bezirksverband Potsdam Haushaltsmittel des Landes
zweckwidrig verwendet hat.

Der AWO-Bezirksverband Potsdam ist aulerdem Triger von
Einrichtungen und Diensten der Jugendhilfe, der Pflege oder
der Eingliederungshilfe, fiir die auf Grundlage von Vertragen
Leistungen und die Entgelte vereinbart sind. Die zustdndigen
Behorden priifen beim Abschluss des Vertrages die Angemes-
senheit des Entgelts und spiter, ob die Leistungen vereinba-
rungsgemil erbracht worden sind. In diesem Zusammenhang
findet keine Priifung der gesamten Geschiftstitigkeit statt.
Auch hier liegen mir keine Informationen iiber Besonderheiten
bei den Einrichtungen und Diensten des AWO-Bezirksverban-
des Potsdam vor.

So viel zu den Moglichkeiten des Landes, die Vorginge selbst
zu kldren. Gestatten Sie mir aber noch ein Wort als Sozial-
politikerin: Ich wiinsche mir sehr, dass die Vorwiirfe durch die
AWO selbst schnell und griindlich geklart werden. Wir diirfen
nicht zulassen, dass sie zu einer ernsten Belastung fiir die
gesamte Wohlfahrtspflege werden und dass sie die ehrenamtliche
und die hauptberufliche soziale Arbeit von vielen Zehntausend
Menschen im Land Brandenburg diskreditieren. Vertrauen ist
ein hohes Gut; die Wohlfahrtspflege lebt davon.

Frage 2308

Fraktion der SPD

Abgeordneter Klaus Bochow

- Hohere Flexibilitiat der Strukturfonds -

Die Europdische Kommission hat angekiindigt, als Reaktion
auf die Finanz- und Wirtschaftskrise mehr Flexibilitdt bei der
Inanspruchnahme von Strukturfondsmitteln zuzulassen. Dies
betrifft auch die Frist, innerhalb deren die Mittel aus dem For-
derzeitraum 2000 bis 2006 aufgebraucht werden miissen. Diese
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soll um 6 Monate bis zum 30. Juni verldngert werden, damit
mehr Projekte vor Ort durchgefiihrt und abgeschlossen werden
konnen. Gleichzeitig wird die mogliche Flexibilitdt bei der
Aufteilung der Mittel auf die verschiedenen Priorititen be-
trachtlich erhoht.

Ich frage die Landesregierung: In welcher Groéenordnung wird
das Land Brandenburg von diesen Regelungen profitieren?

Antwort der Landesregierung
Chef der Staatskanzlei Staatssekretir Appel

Nach den entsprechenden EG-Verordnungen konnten fiir die
Forderperiode 2000 bis 2006 zunidchst nur Ausgaben geltend
gemacht werden, die bis zum 31.12.2008 - bei Unternehmensbei-
hilfen bis zum 30.04.2009 - gemacht worden waren. Das Land
Brandenburg hat von der aufgrund der Wirtschafts- und Finanz-
krise kurzfristig eingerdumten Mdoglichkeit, ausnahmsweise eine
Verlédngerung dieser Frist fiir die sogenannte Zuschussfahigkeit
der Ausgaben auf den 30. Juni 2009 zu beantragen, Gebrauch
gemacht. Die Antrdge betrafen das Operationelle Programm
Brandenburg Ziel 1 2000 bis 2006 sowie das Programm der
Gemeinschaftsinitiative INTERREG III A (Brandenburg-Polen
Woiwodschaft Lubuskie). Fiir das letztgenannte Programm hat
Brandenburg unter Nutzung einer Sonderregelung flir die
INTERREG-Programme weiter beantragt, die Frist fir die
Zuschussfiahigkeit der Ausgaben fiir die sogenannte ,, Technische
Hilfe*, das heiB3t fiir bestimmte Verwaltungsaufgaben innerhalb
des Programms, bis zum 31.12.2009 zu verldngern. Die Euro-
pdische Kommission hat die entsprechenden Genehmigungen
am 18. und 19.02.2009 erteilt.

Das Operationelle Programm Brandenburg Ziel 1 2000 bis 2006
wird aus den drei Strukturfonds, dem Europédischen Fonds fiir
regionale Entwicklung (EFRE), dem Européischen Sozialfonds
(ESF) und Europiischen Ausrichtungs- und Garantiefonds fiir
die Landwirtschaft, Abteilung Ausrichtung (EAGFL-A)
gespeist. Entsprechend den unterschiedlichen Aufgaben und
Arbeitsweisen der Fonds sind die Moglichkeiten fiir eine
Nutzung der Verlangerung unterschiedlich ausgeprégt. Beziig-
lich des EFRE ist zu erwarten, dass im gewerblichen Bereich
voraussichtlich noch Zahlungen in Hohe von 8,0 bis
10,0 Millionen Euro bis zum 30.06.2009 erfolgen werden. Den
EAGFL-A betreffend werden voraussichtlich noch rund
1,2 Millionen Euro verausgabt. Fiir den ESF kommt dagegen
die spite kurzfristige Verlangerung der Zuschussfahigkeit der
Ausgaben aufgrund des bereits langfristig zum 31.12.2008
geplanten und weitgehend durchgefiihrten Programmabschlus-
ses nicht mehr zum Tragen.

In Bezug auf die Gemeinschaftsinitiative INTERREG III A
werden bis zum 31.12.2009 noch Mittel fiir die Technische
Hilfe in Hohe von etwa 0,26 Millionen Euro verausgabt.

Die Europdische Kommission hat erst am 10.02.2009 eine
Verdnderung der Abschlussleitlinien beschlossen, mit der die
sogenannte Flexibilitdt von 2 % auf 10 % erhoht wurde. Damit
ist gemeint, dass die fiir einen Schwerpunkt in dem Operatio-
nellen Programm festgelegten EU-Mittel um bis zu 10 % iiber-
schritten werden diirfen. Voraussetzung ist aber, dass der
Gesamtbetrag der fiir das OP vorgesehenen EU-Mittel nicht
iiberschritten wird. Dies bedeutet, dass eine entsprechende
Uberschreitung in einem Schwerpunkt durch Kiirzungen in an-
deren Schwerpunkten des OP kompensiert werden muss.

Brandenburg hat wihrend der gesamten Laufzeit des OP seine
Planungen nach den damals geltenden Regelungen erfolgreich
darauf ausgerichtet, die in den verschiedenen Schwerpunkten
des OP vorgesehenen Betrige verfligbarer EU-Mittel um nicht
mehr als 2 % zu iberschreiten. Die nun wenige Wochen vor
Ende der Zuschussfihigkeit der Ausgaben von der Kommis-
sion noch zugelassene Erhohung der Flexibilitdt kommt daher
fiir eine signifikante Programmumsteuerung in Brandenburg
zu spit. Wire diese Regelung bereits vor einigen Jahren
eingefiihrt worden, hétte sie eine erhebliche Vereinfachung bei
der Verwaltung der Fonds bewirken kdnnen. Ob die jetzt sehr
kurzfristig in diesem spdten Stadium der Forderperiode
2000 bis 2006 erlassene Regelung noch sinnvolle Anwen-
dungsmoglichkeiten ergibt, wird nur im Bereich des EFRE
derzeit noch ausgelotet.

Frage 2309

Fraktion DIE LINKE

Abgeordneter Dr. Hans-Jiirgen Scharfenberg

- Akteneinsichts- und Informationszugangsgesetz -

In seiner 75. Sitzung am 19. November 2008 hat der Landtag
Brandenburg auf Empfehlung des Ausschusses filir Inneres
beschlossen, der Landesregierung zu empfehlen, dass ,,im
Akteneinsichts- und Informationszugangsgesetz zu regeln ist,
dass die Verwaltung zur Erfiillung des Anspruchs auf Aktenein-
sicht neben der Gewidhrung der Einsicht in die Originaldoku-
mente verpflichtet ist, auf Verlangen des Antragstellers Verviel-
faltigungen zur Verfiigung zu stellen®.

Ich frage die Landesregierung: Wann wird sie der Vorgabe des
Landtages nachkommen?

Antwort der Landesregierung
Minister des Innern Schonbohm

Entsprechend den Regelungen in § 7 Satz 2 Akteneinsichts-
und Informationszugangsgesetz, AIG, orientiert sich die
Gewihrung der Akteneinsicht daran, dass vorbehaltlich der im
Gesetz genau bezeichneten Ausnahmen die Akteneinsicht
grundsitzlich in die Originalvorgidnge erfolgen soll. Dadurch
wird dem Antragstellenden der authentische Eindruck des
Aktenbestandes vermittelt und dariiber hinaus aus Griinden der
Kostensparung und Vereinfachung kein unverhdltnismaBiger
Aufwand betrieben. Mit Zustimmung des Antragstellers sind
jedoch die in § 7 Nrn. 1 bis 5 AIG bezeichneten anderen
Moglichkeiten der Zurverfiigungstellung von Informationen
vorgesehen. So kann zum Beispiel auch eine Ubermittlung von
Kopien oder Druckstiicken erfolgen.

Es ist jedoch bereits jetzt in vielen Behorden gingige Praxis,
dass auf Wunsch der Antragsteller auch Kopien anstelle bzw.
zusitzlich zur Einsicht in die Originalunterlagen herausgegeben
werden.

Die Landesregierung beabsichtigt, dieser Entwicklung und da-
mit auch der Empfehlung des Landtages Rechnung zu tragen
und die Aufnahme einer Regelung in das AIG, nach der grund-
sdtzlich auch ein Recht auf die Herausgabe auf Kopien der zur
Einsicht begehrten Akten besteht, bei néchster passender
Gelegenheit zu realisieren. Dies kdnnte zum Beispiel im
Zusammenhang mit einem anderen Gesetzgebungsvorhaben
umgesetzt werden. Ein genauer Zeitpunkt kann jedoch noch
nicht angegeben werden.
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Frage 2310

Fraktion der SPD

Abgeordneter Udo Folgart

- Geplante Schweinemastanlage in Meseberg -

Presseberichten regionaler und iiberregionaler Zeitungen war
zu entnehmen, dass in unmittelbarer Ndhe zum Géstehaus der
Bundesregierung in Meseberg eine neue Schweinemastanlage
errichtet werden soll.

In diesem Zusammenhang schitzt der Vorsitzende der Messer-
schmitt-Stiftung in der Granseer Zeitung vom 19.03.2009 ein:
,»S0 etwas wire undenkbar im Siiden. In Brandenburg braucht
man sich nicht wundern, wenn man keine Investoren findet.*

Ich frage die Landesregierung: Wie bewertet sie die Aussage
zur Investorenfreundlichkeit des Landes Brandenburg?

Antwort der Landesregierung

Minister fiir Lindliche Entwicklung, Umwelt und Verbrau-
cherschutz Dr. Woidke

In ca. 750 m Entfernung zum Schloss in Meseberg befindet
sich seit mehr als 20 Jahren eine Schweinemastanlage, deren
Betrieb aus betriebswirtschaftlichen Griinden am 15.12.2006
eingestellt wurde.

Ein Investor beabsichtigt, zum 1. Mai 2009 die Anlage mit
reduziertem Tierbestand wieder zu betreiben und so auch wie-
der Arbeitsplatze zu schaffen.

Bei allen bisher durchgefiihrten behordlichen Uberpriifungen
ergaben sich keine Anhaltspunkte fiir zu erwartende erhebliche
Beldstigungen durch Geriiche, die durch die Schweinemastan-
lage hervorgerufen werden konnten. Fiir die Anlage besteht
rechtlicher Bestandsschutz, die Genehmigung fiir den Betrieb
der Anlage ist weiterhin giiltig. Vor diesem Hintergrund hat
mein Haus keine rechtlichen Moglichkeiten zur Versagung der
Wiederinbetriebnahme der Anlage.

Wenn in diesem Zusammenhang die Investorenfreundlichkeit in
Brandenburg kritisiert wird, kann ich dieses nicht nachvollziehen.

Sofern die Messerschmitt-Stiftung eine subjektive Beeintrach-
tigung durch die Schweinemastanlage empfindet, sollte sie in
erster Linie mit dem Eigentiimer der Anlage einvernehmliche
Losungen suchen. Mein Haus ist bereit, als Moderator dabei zu
vermitteln.

Frage 2311

Fraktion DIE LINKE
Abgeordneter Christian Gorke

- Gleicher Lohn fiir gleiche Arbeit -

Am bundesweiten Aktionstag ,,Equal Pay Day* hat die Arbeits-
ministerin des Landes Brandenburg gleichen Lohn fiir Frauen
und Miénner gefordert. Der durchschnittliche Bruttojahres-
verdienst vollzeitbeschiftigter Frauen betrug 2007 in Branden-
burg 29 163 Euro und erreichte 94 % des Verdienstniveaus der
Manner, das bei 31 183 Euro lag.

Ich frage die Landesregierung: Welche Mafinahmen wird sie
ergreifen, damit die Forderung, gleicher Lohn fiir Manner und
Frauen, umgesetzt werden kann?

Antwort der Landesregierung

Ministerin fiir Arbeit, Soziales, Gesundheit und Familie
Ziegler

Fiir benachteiligte Frauen besteht durch das ,,Allgemeine
Gleichstellungsgesetz® schon heute die Moglichkeit, gegen
Lohndiskriminierung im Unternehmen vorzugehen und héhere
Lohne einzuklagen. Dass dies in den allermeisten Féllen
schwierig bzw. sogar unmoglich ist, dessen bin ich mir durch-
aus bewusst. Oftmals wissen Frauen einfach nicht - das gilt
natiirlich auch fiir Ménner -, wie hoch der Lohn eines Kollegen
mit einer gleichwertigen Tatigkeit ist. Aus diesem Grund
begriifle ich die erst kiirzlich erhobene Forderung des Bundes-
arbeitsministers nach verbindlichen Regelungen fiir mehr
Transparenz bei Lohnvergleichen. Ich halte eine Verpflichtung
der Unternehmen, Daten fiir einen Gehiltervergleich zur
Verfligung zu stellen, fiir durchaus sinnvoll.

Ich muss an dieser Stelle aber auch noch einmal deutlich dar-
auf verweisen, dass hier die Einflussmdglichkeiten der Landes-
regierung stark eingeschrinkt sind. Aus diesem Grund halte ich
es weiterhin fiir zwingend notwendig, immer wieder 6ffentlich
auf noch vorhandene Ungerechtigkeiten hinzuweisen. Denn -
und dahin gehend diirften wir uns einig sein - ein diskriminie-
rendes Verdienstgefille zwischen Ménnern und Frauen ist ein
nicht hinnehmbarer Zustand.

Frage 2312

Fraktion DIE LINKE

Abgeordneter Dr. Gerd-Riidiger Hoffmann

- Inlineskaten auf den Wegen des Lausitzer Seenlandes -

Bereits jetzt ist das ausgedehnte und gut ausgebaute Wegenetz
im Lausitzer Seenland bei Radfahrern, Wanderern und auch
Inlineskatern sehr beliebt. Auch bei letzterer Gruppe geht es
dabei nicht nur um gemiitliches Fahren, sondern um aktiven
Sport. Dabei kommt es immer wieder zu Konflikten mit
Radfahrern und Fufigingern. Da die rechtliche Stellung der
Inlineskater in der Straenverkehrsordnung offensichtlich noch
immer nicht eindeutig geklért ist, sie also wie Fulgdnger be-
handelt werden miissten, bestenfalls als ,,besonderes Fortbewe-
gungsmittel“ wie Roller, Kinderwagen oder Rollstiihle, diirften
sie sich auch nicht schneller als mit Schrittgeschwindigkeit
fortbewegen.

Ich frage die Landesregierung: Welche Moglichkeiten sieht sie,
eventuell auch iiber zeitweise Sonderregelungen, eine rechtliche
Klarstellung zu erreichen, die der heutigen Praxis des Inline-
skatens entspricht?

Antwort der Landesregierung
Minister fiir Infrastruktur und Raumordnung Dellmann

Derzeit wird das Bundesratsverfahren fiir die 46. Verordnung
zur Anderung straBenverkehrsrechtlicher Vorschriften durch-
gefiihrt, wobei die Beteiligung der Bundesratsausschiisse
bereits abgeschlossen ist. In dieser Anderungsverordnung wird
auch die Rechtsstellung der Inlineskater in der StVO ausdriick-
lich geregelt, sodass sich zeitliche Sonderregelungen mit Klar-
stellungsfunktion eriibrigen.

In der Neufassung von § 24 Abs. 1 StVO wird klargestellt, dass
es sich bei Inlineskates nicht um Fahrzeuge handelt und dass
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fiir Inlineskater die Vorschriften fiir FuBgénger entsprechend
gelten. Die Benutzung von Fahrbahnen, Seitenstreifen und
Radwegen ist nach der Neufassung von § 31 Abs. 1 StVO nur
zuldssig, wenn dies durch ein neu geschaffenes Zusatzzeichen
"Inlineskater frei" erlaubt ist. Sofern dies erlaubt ist, miissen
sich Inlineskater mit &duflerster Vorsicht und unter besonderer
Riicksichtnahme auf den iibrigen Verkehr am rechten Rand in
Fahrtrichtung fortbewegen und Fahrzeugen das Uberholen
ermdglichen (§ 31 Abs. 2 StVO neue Fassung).

Frage 2313

Fraktion der DVU

Abgeordnete Liane Hesselbarth

- Bekiimpfung der Schwarzarbeit in Brandenburg -

Auf meine miindliche Anfrage 1684 wihrend der 65. Sitzung
des Landtages Brandenburg am 9. April 2008 zu oben genann-
tem Thema antwortete der Wirtschaftsminister, dass das Ziel
einer Verbesserung der Schwarzarbeitsbekdmpfung nicht auf-
gegeben werde. Um es zu erreichen, werde die Einfiihrung
einer Mitfiihrungspflicht fiir vorhandene Ausweispapiere wie
Personalausweis oder Pass, die Einfithrung einer besonderen
Anmeldung zur Sozialversicherung bei Aufnahme einer
Beschiftigung sowie eine Verbesserung der Zugriffsrechte der
Finanzkontrolle Schwarzarbeit auf vorhandene Daten vor-
geschlagen.

Ich frage die Landesregierung: Welche dieser in der Vorbemer-
kung genannten Maflnahmen zur Bekdmpfung der Schwarz-
arbeit wurden in Brandenburg bisher umgesetzt?

Antwort der Landesregierung

Ministerin fiir Arbeit, Soziales, Gesundheit und Familie
Ziegler

Wie bereits in der Antwort auf die miindliche Anfrage 1684 der
Fraktion der DVU ausgefiihrt, hat eine Arbeitsgruppe aus dem
Bundesministerium fiir Arbeit und Soziales sowie dem
Bundesministerium der Finanzen in einem Bericht vom Januar
2008 zur besseren Bekdmpfung der Schwarzarbeit folgende
MafBnahmen vorgeschlagen:

1. Einfilhrung einer Mitwirkungspflicht fiir vorhandene
Ausweispapiere wie Personalausweis oder Pass

2. Einfiihrung einer besonderen Anmeldung zur Sozialver-
sicherung bei Aufnahme einer Beschiftigung

3. Verbesserung der Zugriffsrechte der Finanzkontrolle
Schwarzarbeit auf vorhandene Daten.

Der Bundesgesetzgeber hat diese Anregungen iiberwiegend
aufgegriffen und mit folgenden gesetzlichen Maflnahmen um-
gesetzt:

Zu 1. Mit Artikel 2 des Zweiten Gesetzes zur Anderung des
Vierten Buches Sozialgesetzbuch und anderer Gesetze vom
21. Dezember 2008 (BGBI. I S. 2933) wurde das Schwarzar-
beitsbekdmpfungsgesetz um den § 2a ,Mitfilhrungs- und
Vorlagepflicht von Ausweispapieren® ergénzt. Danach wird Per-
sonen bei einer Tatigkeit in den fiir Schwarzarbeit anfélligen
Branchen Baugewerbe, Gaststitten- und Beherbergungsgewer-
be, Personenbeforderungsgewerbe, Speditions-, Transport- und
damit verbundenen Logistikgewerbe, Schaustellergewerbe,
Forstwirtschaft, Gebdudereinigungsgewerbe, Fleischwirtschaft
und Unternehmen, die sich am Auf- und Abbau von Messen

und Ausstellungen beteiligen, die Verpflichtung auferlegt,
ihren Personalausweis, Pass, Passersatz oder Ausweisersatz
mitzufithren und den Behdrden der Zollverwaltung auf Verlan-
gen vorzulegen. Arbeitgeber werden verpflichtet, jeden ihrer
Arbeitnehmerinnen und Arbeitnehmer nachweislich und
schriftlich auf diese Pflicht hinzuweisen, diesen Hinweis fiir
die Dauer der Tatigkeit aufzubewahren und auf Verlangen den
zur Kontrolle berechtigten Behdrden vorzulegen. Seit dem
1. Januar 2009 miissen die Arbeitgeber und Arbeitnehmer in
den entsprechenden Wirtschaftsbereichen in Brandenburg
diesen Verpflichtungen nachkommen.

Zu 2. Ebenfalls mit dem Zweiten Gesetz zur Anderung des
Vierten Buches Sozialgesetzbuch wurde mit Wirkung vom
1. Januar 2009 wieder eine ,,Sofortmeldung“ der Arbeitgeber
in den Branchen Baugewerbe, Gaststitten- und Beherber-
gungsgewerbe, Personenbeforderungsgewerbe, Speditions-,
Transport- und damit verbundenen Logistikgewerbe, Schau-
stellergewerbe, Forstwirtschaft, Gebdudereinigungsgewerbe,
Fleischwirtschaft und Unternehmen, die sich am Auf- und Ab-
bau von Messen und Ausstellungen beteiligen, eingefiihrt
(§ 28a Abs. 4 SGB 1V). In diesen Branchen sind die Beschif-
tigten auch zur Mitfithrung von Ausweispapieren verpflichtet.
Die Sofortmeldung ist direkt bei Arbeitsauthahme des
Beschéftigten an die Datenstelle der Triger der Rentenver-
sicherung vorzunehmen.

Zu 3. Im Zuge der Novellierung des SGB IV hat sich Branden-
burg im Bundesratsverfahren nachdriicklich fiir eine Verbesse-
rung der Zugriffsrechte der Finanzkontrolle Schwarzarbeit - FKS
- eingesetzt. Diese konnten im Ergebnis jedoch nicht erreicht
werden, da der Bund die Vorschldge nicht aufgenommen hat.

In Brandenburg stellt sich die Situation wie folgt dar: Die
Finanzédmter des Landes Brandenburg - dort insbesondere die
Steuerfahndungsstellen - und die Finanzkontrolle Schwarz-
arbeit - FKS - unterrichten sich gegenseitig laufend und ein-
zelfallbezogen iiber Erkenntnisse, die der Aufgabenerfiillung
der jeweils anderen Behorde dienen (§ 6 des Schwarzarbeitsbe-
kampfungsgesetzes). Ein automatisierter Datenaustausch auf
Grundlage von Zugriffsrechten auf Datenbanken erfolgt nicht.
Weitergehende Auskiinfte konnen auf Landesebene nicht erteilt
werden, da die FKS als Zollbehoérde zur Bundesfinanzverwaltung
gehort.

Frage 2314

Fraktion DIE LINKE

Abgeordneter Dr. Gerd-Riidiger Hoffmann

- Brandenburger Schulensembles in der Krise -

Der brandenburgische Landesmusikrat hat sich mit einem Brief
unter der Uberschrift ,,Brandenburger Schulensembles in der
Krise* an die Offentlichkeit gewandt. Der Landesmusikrat
schitzt ein, dass seit einigen Jahren quantitativ wie qualitativ ein
Riickgang musikalischer Ensemblearbeit an brandenburgischen
Schulen zu verzeichnen ist. Im Brief wird unter anderem darii-
ber geklagt, dass iiber allgemeine Bekenntnisse zur Bedeutung
kiinstlerischer Ensemblearbeit von Vertretern der zustdndigen
Ministerien keine konkrete Unterstiitzung in fachlicher und
politischer Hinsicht zu erkennen ist. Initiativen und konkrete
Vorschldge des Landesmusikrates und entsprechender musikpa-
dagogischer Fachverbiande fanden vor allem in den Schuldmtern
kaum Gehor, sodass der Riickgang der Ensemblearbeit trotz
des auflerordentlichen Engagements von Musiklehrerinnen und
Musiklehrern insgesamt nicht gestoppt werden konnte.
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Ich frage die Landesregierung: Was unternimmt sie, um - auf
der Grundlage einer zu erarbeitenden aussagekriftigen Statistik
- eine fachgerechte Anleitung und Unterstiitzung durch die zu-
stindigen Ministerien zu ermdglichen, um iiber den fachge-
rechten Musikunterricht hinausgehend eine kontinuierliche Ar-
beit von Schulensembles, besonders im Rahmen von Ganztags-
angeboten, zu sichern?

Antwort der Landesregierung
Minister fiir Bildung, Jugend und Sport Rupprecht

Es ist unbestritten, dass der Musikunterricht und die musikalische
Ensemblearbeit einen wichtigen Beitrag zur Bildung und Erzie-
hung junger Menschen darstellen. Musik ist ein wertvolles Ele-
ment der eigenen Lebensgestaltung und trigt zur Entwicklung von
Sensibilitdt und Einfiihlungsvermdgen, von Phantasie und Kreati-
vitét, von ésthetischer Urteilsfahigkeit und kultureller Identitét bei.

Das MBIS erfasst die Zahl der an Schulen titigen Ensembles
nicht statistisch und beabsichtigt auch nicht, die statistische
Berichtspflicht der Schulen weiter auszuweiten. Eine einmalige
Umfrage in den staatlichen Schuldmtern des Landes Branden-
burg hat im Schuljahr 2006/2007 ergeben, dass es an Grund-
schulen und weiterfithrenden Schulen ca. 200 Schulchére und
150 Ensembles mit ca. 6 400 Schiilerinnen und Schiilern gibt,
die von ca. 290 Lehrkriften und 60 Kooperationspartnern -
Musikschullehrkrifte, Kiinstler, Ehrenamtliche etc. - geleitet
und in der Regel als Arbeitsgemeinschaften angeboten werden.

Diese kontinuierlichen Angebote beeinflussen die musisch-
asthetische Bildung nachhaltig positiv. Den Lehrkriften kénnen
fiir die Chor- und Ensembleleitung aus dem fiir die jeweilige
Schule zur Verfiigung gestellten Pool fiir Forder-, Teilungs- und
Wahlunterricht Lehrerwochenstunden zur Verfiigung gestellt
werden. Die Entscheidung trifft der Schulleiter bzw. die Schul-
leiterin im Rahmen des Grundsatzbeschlusses der Lehrkréfte.
An vielen Schulen wird davon Gebrauch gemacht.

Schulen mit Ganztagsangeboten kénnen auflerdem im Rahmen
der ihnen zugewiesenen finanziellen Mittel Kooperationsverein-
barungen mit Kiinstlerinnen und Kiinstlern oder Vereinen etc.
schlieffen, um kiinstlerische Angebote zu unterbreiten. Ganztags-
angebote gewihrleisten so die Chance, flir den Kernbereich des
Unterrichts sowie in Arbeitsgemeinschaften und im Wahlbereich
von der Kooperation mit Musikschulen zu profitieren. Vielfach
wird diese Arbeit auch aktiv von Schulférdervereinen unterstiitzt,
die mit ihren Mitteln die schulischen Ressourcen ergédnzen.

Seit dem Jahr 2004 gibt es eine Rahmenvereinbarung zwischen
dem Landesverband der Musikschulen Brandenburg und dem
Ministerium fiir Bildung, Jugend und Sport, die insbesondere
von Schulen mit Ganztagsangeboten als Grundlage fiir konkre-
te Kooperationen genutzt wird; siehe Veréffentlichungen auf
dem Bildungsserver unter dem Stichwort: Ganztagsschule -
Kooperationen.

Das Ministerium fiir Wissenschaft, Forschung und Kultur hat
im Rahmen eines Projekts zur Forderung der dsthetisch-musi-
schen Bildung von Kindern und Jugendlichen dem Landesver-
band der Musikschulen 2 Millionen Euro fiir die Anschaffung
von Musikinstrumenten zur Verfiigung gestellt. Das Geld

stammt aus dem Vermdgen der ehemaligen Parteien und
Massenorganisationen der DDR. Damit soll zum einen der
Kauf von Instrumentensitzen fiir die musikalische Fritherzie-
hung in Kindertagesstitten, fiir den Klassenunterricht und die
Ensemblearbeit in Kooperation mit allgemeinbildenden Schu-
len/Ganztagsschulen sowie fiir musikpddagogische Projekte
der Behindertenarbeit ermoglicht werden. Zum anderen sollen
Musikinstrumente zur kostenlosen Ausleihe fiir sozialbediirfti-
ge Schiilerinnen und Schiiler an Musikschulen sowie an den
kooperierenden allgemeinbildenden Schulen/Ganztagsschulen
bereitgestellt werden. SchlieB3lich sollen aus den Mitteln auch
Instrumente zur Ausleihe durch die Musikschulen finanziert
werden, deren Anschaffungskosten besonders hoch sind. Die
Anschaffung der Musikinstrumente soll durch flankierende
MaBnahmen wie die Ubernahme von Unterrichtskosten, die
Fortbildung von Musiklehrkriften und eine Kampagne des
LVdM bei den Schul- und Kitatrdgern begleitet werden, um
Hiirden insbesondere fiir solche Kinder und Jugendlichen zu
senken, die aufgrund ihrer sozialen oder ethischen Herkunft ei-
nen erschwerten Zugang zu musikalischen Bildungsangeboten
haben. Die Mittel fiir die flankierenden Maflinahmen sollen von
Dritten - Kommunen, Sponsoren, Stiftungen etc. - eingeworben
werden. Das MBIJS kooperiert mit dem LVdM und unterstiitzt
fiir dieses Projekt die Fortbildung von Lehrkraften.

Frage 2315

Fraktion DIE LINKE

Abgeordnete Carolin Steinmetzer-Mann
- Ausbau des Hafens Miihlberg/Elbe -

Mit dem Bericht der Arbeitsgruppe Konjunkturstabilisierung
zur Umsetzung des Gesetzes zur Umsetzung von Zukunfts-
investitionen der Kommunen und Lénder - Zukunftsinvestitions-
gesetz - im Land Brandenburg, vgl. Drucksache 4/7270, will die
Landesregierung Investitionsmittel fiir den Ausbau des Hafens
der Stadt Miihlberg/Elbe zur Verfiigung stellen. Fiir dieses Vor-
haben ist ein kommunaler Eigenanteil von 10 % geregelt. Diesen
Eigenanteil kann die Kommune in ihrer momentanen Haushalts-
lage nicht aufbringen. Auch die vorgesehene Moglichkeit, auf
Antrag eine zinslose Vorfinanzierung aus dem Landeshaushalt
zu erhalten, deren Riickzahlung erst in den Jahren 2012 bis 2017
erfolgt, ist keine Option fiir die Stadt. Weitergehende Durchfiih-
rungsbestimmungen fehlen nach wie vor.

Ich frage die Landesregierung: Wie kann aus ihrer Sicht das
Vorhaben Hafenausbau trotzdem realisiert werden?

Antwort der Landesregierung
Minister fiir Infrastruktur und Raumordnung Dellmann

Der Landkreis Elbe-Elster tibernimmt in Zusammenarbeit mit
der Stadtverwaltung Miihlberg/Elbe die Koordinierung der
noch offenen Fragestellungen bis zur Vorlage eines bewilli-
gungsreifen Antrages der Stadt Miihlberg/Elbe fiir die Investi-
tionsmittel aus dem Konjunkturpaket II.

Der Einsatz der Mittel aus dem Konjunkturpaket II erfolgt im
Rahmen des Zukunftsinvestitionsgesetzes und den gednderten
Verwaltungsvorschriften der Landeshaushaltsordnung gemaf3
Runderlass des Ministeriums der Finanzen vom 11. Februar
2009.
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Frage 2316

Fraktion DIE LINKE

Abgeordneter Thomas Domres

- Resolution zum geplanten Bau der Hochspannungsleitung
Perleberg-Gantikow (Kyritz)-Wittstock -

Der Kreistag Prignitz hat in seiner Sitzung am 05.03.2009 die
Unterstlitzung einer Resolution zum geplanten Bau der Hoch-
spannungsleitung Perleberg-Gantikow (Kyritz)-Wittstock be-
schlossen. Mit dem Beschluss hat der Kreistag den Vorsitzen-
den des Kreistages beauftragt, besagte Resolution an die Bun-
destagsabgeordneten des Wahlkreises, an Bundestagsausschiis-
se, aber auch an die Landesregierung und an den Landtag mit
der Bitte um wohlwollende Priifung und Stellungnahme zu
richten. Dies ist zwischenzeitlich geschehen.

Ich frage die Landesregierung: Mit welchen MaBnahmen wird
sie im Sinne der Resolution zum geplanten Bau der Hoch-
spannungsleitung Perleberg-Gantikow (Kyritz)-Wittstock im
Land und gegeniiber dem Bund titig werden?

Antwort der Landesregierung
Minister fiir Wirtschaft Junghanns

Die in der Sitzung des Kreistages Prignitz am 5. Médrz 2009
diskutierte Resolution der Biirgerinitiative ,,Hochspannung tief
legen” hat zum Ziel, in den derzeitigen parlamentarischen
Beratungen zum ,,Bundesgesetz zur Beschleunigung des Aus-
baus der Hochstspannungsnetze (Energieleitungsausbaugesetz)
eine Formulierung aufzunehmen, derzufolge grundsétzlich Erd-
verkabelungen fiir neu zu bauende Hochspannungsleitungen bis
zur 150-kV-Ebene ermdglicht werden sollen.

Nach Abschluss des Bundesratsverfahrens im Jahre 2008 zum
Entwurf des Energieleitungsausbaugesetzes hat das Land
Brandenburg derzeit keine Moglichkeiten, in das weitere Ge-
setzgebungsverfahren auf Bundesseite einzugreifen. Sollte der
Gesetzentwurf im Hinblick auf Planfeststellungsverfahren fiir
Erdkabeltrassen auf der 110-kV-Ebene Anderungen erfahren,
so wird davon ausgegangen, dass hieriiber erneut im Bundesrat
zu befinden ist.

In Bezug auf die seitens der E.ON.edis GmbH geplante 110-kV-
Hochspannungsleitung Perleberg-Gantikow (Kyritz)-Wittstock
sieht die Landesregierung Brandenburg derzeit keine rechtliche
Moglichkeit, gegeniiber der Bundesregierung auf eine Ande-
rung des bestehenden Energiewirtschaftsgesetzes zu driangen.

Frage 2317

Fraktion DIE LINKE

Abgeordneter Wolfgang Thiel

- Vattenfall plant zwei Biomasse-Kraftwerke in Berlin -

Nach massiven Protesten hat die Vattenfall Europe AG offen-
sichtlich ihre Pline fiir den Neubau eines Steinkohlekraftwerkes
in Berlin ad acta gelegt. Sie setzt nun - neben Erdgas - auf
Biomasse. Zwei Biomasse-Anlagen in Kraft-Wérme-Kopplung
mit zusammen 150 MW sollen bis 2015/2016 am Standort des
alten Braunkohlekraftwerkes in Lichtenberg entstehen.
400 000 t Holz jéhrlich soll Vattenfall als Brennstoff fiir seine
geplanten Biomasse-Kraftwerke bendtigen.

Ich frage die Landesregierung: Wie bewertet sie die Pldne von
Vattenfall hinsichtlich der tatsdchlichen Verfiigbarkeit der
bendtigten Menge des Brennstoffes Holz in der Region Berlin-
Brandenburg?

Antwort der Landesregierung

Minister fiir Lindliche Entwicklung, Umwelt und Verbrau-
cherschutz Dr. Woidke

Es wird davon ausgegangen, dass es sich bei der von Thnen
bezifferten Bedarfsmenge von 400 000 Tonnen fiir die zwei
von Vattenfall geplanten Biomasse-Kraftwerke in Berlin um
-absolut trockenes* Holz handelt. Das entspricht einer ernte-
frischen Waldholzmenge von etwa 1,2 Millionen Raum-
metern.

Bei der Annahme, dass alle holzverarbeitenden Betriebe mit
Einzugsbereich Brandenburg entsprechend ihrer geplanten
Kapazitit arbeiten, liegt der derzeitige Holzbedarf bereits tiber
dem maximal verfiigbaren Aufkommen in Brandenburg. Das
trifft auch zu, wenn einige Standorte derzeit konjunkturbedingt
auf einem niedrigeren Niveau produzieren. Mogliche Mobili-
sierungsreserven im Privatwald und die Nutzung von Resthol-
zern sind in dieser Rechnung bereits enthalten. Im gesamten
Wald des Landes Brandenburg werden demnach keine Reser-
ven fiir ein derartiges Vorhaben gesehen.

Das Land Brandenburg bekennt sich ausdriicklich zum Klima-
schutz. Im Kontext der Holznutzung bedeutet dies, dass Kohlen-
stoff zuerst moglichst dauerhaft in Produkten festgelegt wird,
bevor es dann spiter bei der Verbrennung unter anderem in
Form von CO, wieder in die Atmosphére freigesetzt wird. Die
direkte Nutzung von Waldholz zur ausschlieflichen Energie-
gewinnung lauft diesem Grundsatz zuwider.

Inwiefern Holzmengen durch aktive Konkurrenz von der stoff-
lichen Nutzung in die energetische Nutzung umgeleitet werden
konnen, kann nicht beurteilt werden. Eine Steuerung ist hier
ausschlieBlich {iber den Preis und nicht iiber politische Instru-
mente mdglich. Eine moégliche Deckung des Brennstoftbedarfs
durch Altholz und dessen Verfiigbarkeit kann seitens der
Landesregierung nicht beurteilt werden.

Frage 2318

Fraktion DIE LINKE

Abgeordnete Kerstin Bednarsky

- Riickgang der Ausbildungsplitze -

Berichten des Deutschen Industrie- und Handelskammertags
vom Mirz 2009 zufolge ist die Wirtschaftskrise auch auf dem
Lehrstellenmarkt angekommen. Die Zahl der neu angebotenen
Ausbildungspliatze im Bereich Industrie und Handel konnte
demnach um iiber 36 000 sinken. Damit wire ein grofler Teil
des bundesweiten Zuwachses seit Start des Ausbildungspaktes
2003 zunichte gemacht.

Ich frage die Landesregierung: Gibt es Aktivititen, die darauf
gerichtet sind, das Angebot an staatlich geforderten Ausbil-
dungspldtzen deutlich auszuweiten und so die zu erwartenden
Defizite bei den betrieblichen Ausbildungsplitzen auszu-
gleichen?
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Antwort der Landesregierung

Ministerin fiir Arbeit, Soziales, Gesundheit und Familie
Ziegler

Nach derzeitigen Einschitzungen der brandenburgischen
Kammern werden im laufenden Jahr keine gravierenden
Einbriiche auf dem Ausbildungsstellenmarkt erwartet. Die durch
den Landesausschuss fiir Berufsbildung Brandenburg beschlos-
sene Prognose zum Ausbildungsmarkt 2009 geht genau von
dieser Annahme aus. Verléssliche Informationen zum weiteren
Verlauf der Konjunkturentwicklung und dessen Auswirkungen
auf den Lehrstellenmarkt liegen jedoch niemandem vor.

Gleichwohl gibt es auch in Brandenburg eine regional unter-
schiedliche Entwicklung der einzelnen Branchen, die sich kon-
junktur- und/oder strukturabhingig im Ausbildungsplatzange-
bot widerspiegeln werden. Brandenburg konnte jedoch, wie
auch Berlin, seine Strukturschwiche zugute kommen, weil es
hier keine Konzentration von exportorientierter Industrie gibt,
die bisher besonders stark von der Krise betroffen ist. Die von
der Fragestellerin zitierten Zahlen beziehen sich derzeit vor
allem auf Industrieregionen in anderen Bundesldndern.

Aufgrund der Tatsache, dass im vergangenen Jahr zahlreiche
betriebliche Lehrstellen nicht besetzt werden konnten, geht die
Landesregierung bisher davon aus, dass jedem/r ausbildungs-
fahigen Ausbildungsplatzbewerber/in ein Angebot zur Ausbil-
dung oder Qualifizierung unterbreitet werden kann. Die Verhand-
lungen mit dem Bund zur Neuauflage des Ausbildungsplatzpro-
gramms Ost werden deshalb mit dem Ziel gefiihrt werden, die
prognostizierte Ausbildungsplatzliicke im Land zu schliefen.

Die Landesregierung verstdrkt allerdings auch ihre Bemiihun-
gen, Betriebe fiir die Ausbildung von Fachkriften gerade jetzt
in der Krise zu sensibilisieren. Bei Problemen in der Durch-
filhrung der Ausbildung unterstiitzt das Land durch seine
Richtlinie zur Verbundausbildung. Hier kdnnen Partner Teile
der Ausbildung tibernehmen. Eine Servicemappe fiir Unter-
nehmen - Qualifizieren statt entlassen -, die das mit der
Bundesagentur fiir Arbeit abgestimmte Dienstleistungsange-
bot aufzeigt, wird aktuell von den Agenturen fiir Arbeit, den
Kammern und den Regionalbiiros fiir Fachkréftesicherung
der LASA verteilt.

Frage 2319

Fraktion DIE LINKE

Abgeordneter Thomas Domres

- Entwurf einer Halbzeitbilanz der Landestourismus-
konzeption I -

In der schriftlichen Antwort auf die miindliche Anfrage 2248
teilte der Wirtschaftsminister mit, dass ein Entwurf der Halb-
zeitbilanz der Landestourismuskonzeption im Haus vorliegt.
Der Entwurf basiert auf Datenmaterial aus dem Jahr 2007.
Aktuelle Entwicklungen des zweiten Halbjahres sollen in der
Halbzeitbilanz berticksichtigt werden.

Ich frage die Landesregierung: Wann wird sie dem Landtag
einen Bericht zur Halbzeitbilanz der Landestourismuskonzep-
tion vorlegen?

Antwort der Landesregierung
Minister fiir Wirtschaft Junghanns

In die Erarbeitung der Halbzeitbilanz sind die Ressorts der
Landesregierung, die Tourismus-Marketing Brandenburg
GmbH - TMB - und der Landestourismusverband - LTV -
einbezogen. In die zu erstellenden Unterrichtungsvorlagen
flieBen zugleich die fachlichen Ergebnisse der ITB und der
fortlaufenden Gesprache mit den Spitzenverbdnden, insbeson-
dere die Gesprache mit dem neuen Prasidenten des DEHOGA-
Landesverbandes Brandenburg, dem Verband der Camping-
platzbetreiber und der IHKen, ein. Weitere Akteure wie die Re-
gionalverbidnde werden iiber den LTV bzw. die erweiterte Ge-
schiftsfithrerversammlung der TMB gebiindelt.

Ich beabsichtige, dem Landtag die Halbzeitbilanz nach der ent-
sprechenden Kabinettbefassung rechtzeitig vor der letzten
Sitzung des Landtages am 1./2./3. Juli 2009 vorzulegen.

Frage 2320

Fraktion DIE LINKE

Abgeordneter Thomas Domres

- Entwurf einer Halbzeitbilanz der Landestourismus-
konzeption II -

In der schriftlichen Antwort auf die miindliche Anfrage 2248
teilte der Wirtschaftsminister mit, dass ein Entwurf der Halb-
zeitbilanz der Landestourismuskonzeption im Haus vorliegt.
Der Entwurf basiert auf Datenmaterial aus dem Jahr 2007.
Aktuelle Entwicklungen des zweiten Halbjahres sollen in der
Halbzeitbilanz berticksichtigt werden.

Ich frage die Landesregierung: Welche Institutionen wurden
bei der Erarbeitung des Entwurfs der Halbzeitbilanz der
Landestourismuskonzeption einbezogen?

Antwort der Landesregierung
Minister fiir Wirtschaft Junghanns

In die Erarbeitung der Halbzeitbilanz sind die Ressorts der
Landesregierung, die Tourismus-Marketing Brandenburg
GmbH - TMB - und der Landestourismusverband - LTV -
einbezogen. In die zu erstellenden Unterrichtungsvorlagen
flieBen zugleich die fachlichen Ergebnisse der ITB und der
fortlaufenden Gesprache mit den Spitzenverbdnden, insbeson-
dere die Gespriache mit dem neuen Prasidenten des DEHOGA-
Landesverbandes Brandenburg, dem Verband der Camping-
platzbetreiber und der IHKen, ein. Weitere Akteure wie die
Regionalverbinde werden iiber den LTV bzw. die erweiterte
Geschiftsfiihrerversammlung der TMB gebiindelt.
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Ich beabsichtige, dem Landtag die Halbzeitbilanz nach der
entsprechenden Kabinettbefassung rechtzeitig vor der letzten
Sitzung des Landtages am 1./2./3. Juli 2009 vorzulegen.

Frage 2321

Fraktion DIE LINKE

Abgeordneter Thomas Domres

- Mittelabfluss der EU-Strukturfonds der Forderperiode
2000 - 2006 -

Laut MdF-Vorlage Nr. 24/08 war bei der Bindung der EU-
Mittel zum 30.06.2008 ein Stand von 99,78 % bei einem Aus-
zahlungsstand von 94,82 % erreicht worden. Zu diesem Zeit-
punkt waren insgesamt 3 218,1 Millionen Euro bewilligt und
3 058,1 Millionen Euro abgeflossen.

Ich frage die Landesregierung: Wie ist der Auszahlungsstand
der EFRE-Mittel und ESF-Mittel der EU-Strukturfonds der
Forderperiode 2000 - 2013 zum 31.12.2008?

Antwort der Landesregierung
Chef der Staatskanzlei Staatssekretir Appel

Am 31.12.2008 betrug der Auszahlungsstand fiir das Operatio-
nelle Programm Ziel 1 der Forderperiode 2000 - 2006 insge-
samt 98,11 % bzw. rund 3,16 Milliarden Euro. Damit hat sich
die Mittelauszahlung um 4,96 Prozentpunkte verbessert. Bezo-
gen auf den EFRE lag der Auszahlungsstand bei 97,25 %, auf
den ESF bei 98,26 %. Die detaillierten Zahlen konnen Sie der
Anlage entnehmen.

Fiir die Operationellen Programme in der Férderperiode 2007 -
2013 konnten fiir den EFRE bis zum 31.12.2008 bisher 28,09 %
der Mittel bewilligt und 7,87 % der Mittel ausgezahlt werden.
Fiir den ESF liegen die Bewilligungen bei 23,37 % und die
Auszahlungen bei 11,49 %.

Bei der Interpretation der Zahlen fiir die Forderperiode 2007 -
2013 ist zu beriicksichtigen, dass vor allem in den Jahren 2007
und 2008 noch in erheblichem Umfang Zahlungen und teil-
weise auch Bewilligungen aus dem Operationellen Programm
der Forderperiode 2000 - 2006 erfolgt sind. Bis zum 30.06.2009
erfolgt noch die Aussteuerung der Forderperiode 2000 - 2006.

Frage 2322

Fraktion DIE LINKE

Abgeordneter Christian Gorke

- Bedarfsgerechte Ersatzmafinahmen fiir die Strecken-
sperrung Wittenberge-Nauen -

Vom 14. Mérz bis zum 13. Juni ist die Bahnstrecke Wittenberge-
Nauen wegen Sanierungsarbeiten am Gleiskdrper total
gesperrt. Die dazu realisierten ErsatzmaBnahmen bringen
Verschlechterungen fiir Bahnkunden, die so gering wie mog-
lich gehalten werden miissen, um insbesondere den Mobilitéts-
anforderungen von Berufspendlern gerecht zu werden.

Im Rahmen dieser ErsatzmaBnahmen ist die Linie RE 2 als
Ersatz fiir die Linie RE 4 ab Rathenow iiber Wittenberge bis
Wismar verlangert worden, um weiterhin Direktverbindungen
zwischen Berlin, Wittenberge, Schwerin und Wismar zu
ermdglichen. Die Ausstattung dieser Ersatzlinie mit einer
bedarfsgerechten Anzahl von Wagen muss nach ersten Erfah-
rungen als vollig unzureichend angesehen werden.

Ich frage die Landesregierung: Welche Maflnahmen beabsich-
tigt sie einzuleiten, um auf dieser Ersatzlinie ein bedarfs-
gerechtes Angebot an Wagen vorzuhalten?

Antwort der Landesregierung
Minister fiir Infrastruktur und Raumordnung Dellmann

Das Land hat als Aufgabentriger fiir den SPNV die Verkehrs-
angebote der RE-Linien 2 und 4 bei der DB Regio AG bestellt.
Infolge der Sanierungsarbeiten auf der Bahnstrecke Wittenber-
ge-Nauen und der Umleitung der RE-Ziige nach Wismar iiber
Rathenow und Stendal sind die Fahrgastzahlen in den Ziigen
der RE-Linie 2 gestiegen. Engpidsse sind nach den bisherigen
Erkenntnissen auf Einzelfélle beschrinkt gewesen. Auferhalb des
Tarifbereichs Berlin ABC mit seinen Angebotsalternativen miis-
sen die Fahrgiste nicht auf Stehplétze ausweichen.

Nach der Vertragslage hat das Unternehmen erforderliche Er-
satzverkehre zu organisieren und die Kapazitit der eingesetzten
Fahrzeuge an der Verkehrsnachfrage zu orientieren. Um kapa-
zitive Engpdsse, insbesondere fiir die Pendler, zu vermeiden,
wurden die Ersatzverkehrsplanungen der DB Regio AG mit
den betroffenen Landkreisen und dem Verkehrsverbund Berlin-
Brandenburg abgestimmt. Die nach Rathenow bzw. nach
Wismar verkehrenden Ziige der RE-Linie verfiigen daher
bereits liber die maximale Behdngung mit vier Doppelstockwa-
gen. Eine Verldngerung der Ziige ist nicht moglich, da die
Zuglange durch die gegebenen Bahnsteiglingen begrenzt ist.

Der Verkehrsverbund Berlin-Brandenburg tiberpriift im Beneh-
men mit dem Eisenbahnverkehrsunternehmen regelmiflig die
Betriebslage, um erforderlichenfalls MaBnahmen zur Gegen-
steuerung zu veranlassen.

Frage 2323

Fraktion DIE LINKE

Abgeordneter Torsten Krause

- Ausbau der Verbindungsstrafle Fiirstenberg-Menz-
Rheinsberg -

Der Landesbetrieb fiir StraBenwesen plant die notwendige
Erneuerung der Ortsverbindungsstrale von Fiirstenberg iiber
Menz nach Rheinsberg unter Vollsperrung im Sommer dieses
Jahres. Gewerbetreibende und Vertreter von Touristikeinrich-
tungen haben sich in einem Protestschreiben an den zusténdi-
gen Minister gewandt, um den Landesbetrieb zu bewegen, den
Ausbau unter Teilsperrung bzw. zu einem anderen Zeitraum
durchzufithren. Zu Recht erwarten sie unter den aktuell geplan-
ten Umsténden starke Umsatzriickgénge, da den Touristen und
Urlaubern die Anreise und das Umherreisen in der Region
stark erschwert werden.

Ich frage die Landesregierung: Wird sie sich beim Landes-
betrieb fiir Stralenwesen dafiir einsetzen, dass der Ausbau der
Strale nicht unter Vollsperrung bzw. zu einem Termin aufler-
halb der touristischen Hauptsaison durchgefiihrt wird?

Antwort der Landesregierung
Minister fiir Infrastruktur und Raumordnung Dellmann
Der Landesbetrieb StraBenwesen Brandenburg - LS - fiihrt

2009 Erneuerungsmafnahmen an der Landesstrale (L) 15
zwischen Fiirstenberg und Rheinsberg durch. Die L 15 wurde
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wihrend der Zeit der Bauarbeiten auf der B 96 als Umleitungs-
strecke genutzt. Die dabei entstandenen Schidden - Kanten-
ausbriiche, Tragfahigkeitsschidden - miissen dringend behoben
werden.

Der LS musste sich im Rahmen eines Abwagungsprozesses aus
technischen und wirtschaftlichen Griinden fiir den Bau unter
Vollsperrung entscheiden. Wegen der nicht ausreichenden vor-
handenen Stralenbreite der L 15, der bei der Bauausfiihrung ein-
zuhaltenden Sicherheitsabstinde, zum Beispiel fiir Bautechnik
und Arbeitskréfte, sowie der oOrtlichen Bedingungen im Bau-
bereich - zu schiitzender Alleenbestand - konnen die Bauarbeiten
nicht in halbseitiger Bauweise ausgefiihrt werden.

Eine mit der Polizei und der Straenverkehrsbehérde abge-
stimmte Umleitungsstrecke iiber die L 223 wird ausgeschil-
dert. Damit steht eine gut befahrbare Strecke zur Verfiigung.

Der Landesbetrieb Stralenwesen wird die Bauarbeiten in den
einzelnen Abschnitten voraussichtlich wie folgt ausfiihren:

- Fiirstenberg bis Neuglobsow: im Bau bis Ende Juni 2009

- Neuglobsow bis Menz: Anfang September bis Ende
Oktober 2009

- Menz bis Rheinsberg: April bis Mitte Juli 2009; vor den
Sommerferien

Die Erreichbarkeit der Region um den Stechlinsee wird
wihrend der Sommerferien 2009 nicht durch Baustellen im
Zuge der L 15 beeintréchtigt sein.

Frage 2324

Fraktion DIE LINKE

Abgeordneter Christian Gorke

- Abwrackprimie bei Bezug von Grundsicherung fiir
Arbeitsuchende -

Erzielen Bezieherinnen und Bezieher von Leistungen der
Grundsicherung fiir Arbeitsuchende Einnahmen, so stellt sich
regelmifig die Frage, ob und inwieweit diese als Einkommen
ganz oder teilweise auf die Grundsicherungsleistungen ange-
rechnet werden. Aktuell stellt die sogenannte Abwrackprédmie
fiir die Verschrottung eines Altfahrzeugs in Verbindung mit
dem Erwerb eines Kraftfahrzeuges einen solchen Problemfall
dar. Die jetzt praktizierte Anrechnung dieser Pramie fiihrt zum
Wegfall der Grundsicherung, sodass Leistungsbezieherinnen
und -bezieher de facto von der Nutzung der Umweltpramie aus-
geschlossen sind. Mit einer Regelung in der sogenannten Ein-
kommensanrechnungsverordnung hitte der Bundesarbeitsmi-
nister die Moglichkeit, die Abwrackpramie als zweckgebundene
Einnahme ausdriicklich von der Anrechnung auszunehmen; &hn-
lich wird dies zum Beispiel bei der Eigenheimzulage praktiziert.

Meine Frage lautet: Unterstiitzt die Landesregierung das Anlie-
gen, eine Regelung herbeizufiihren, mit der eine Anrechnung der
Abwrackpramie auf Leistungen der Grundsicherung unterbleibt?

Antwort der Landesregierung

Ministerin fiir Arbeit, Soziales, Gesundheit und Familie
Ziegler

Meines Erachtens ist tatsdchlich kein Grund dafiir ersichtlich,
weshalb die sogenannte Abwrackpramie nicht auch Empfange-

rinnen und Empfangern von Arbeitslosengeld II zugutekommen
sollte, wenn sie {iber Schonvermdgen verfiigen und dieses ganz
oder zu einem guten Teil fir den Kauf eines Neuwagens
verwenden wollen.

Es spricht aber - trotz gegenteiliger privater AuBerungen des
Priasidenten des Bundessozialgerichts - rechtlich viel dafiir,
dass die Abwrackpriamie nach geltendem Recht anzurechnen
ist und das geltende Recht auch nicht einfach durch einen
Federstrich des Bundesarbeitsministers im Wege der Rechts-
verordnung gedndert werden kann. Ich verzichte auf die Darle-
gung, warum nach Meinung juristischer Experten der
Vergleich mit der Eigenheimzulage, die durch Rechtsverord-
nung des Bundesarbeitsministers von der Einkommensanrech-
nung ausgenommen wurde, hinkt. Nur so viel: Die Eigenheim-
zulage ist deshalb anrechnungsfrei, da das SGB II zur Ziel-
setzung hat, eine moglichst ziligige Eingliederung bzw. Wieder-
eingliederung des Hilfebediirftigen in den Arbeitsmarkt zu
gewihrleisten und es in dem Zeitraum, in dem Hilfebediirftig-
keit besteht, zu keinem ,,Ausverkauf™ der wihrend vorangegan-
gener Erwerbstétigkeit mit staatlicher Forderung erworbenen
Vermogens kommen soll. Die staatliche Forderung der Ver-
schrottung alter und des Erwerbs neuer Autos kann mit dem
Schutzzweck der Freistellung der Eigenheimzulage wohl kaum
verglichen werden. Es bediirfte also eines Gesetzes, um die
Abwrackpriamie anrechnungsfrei zu stellen. Es ist bekannt,
dass hierfiir im Bundestag keine Mehrheit besteht.

Lassen Sie mich abschlieBend noch bemerken, dass ich einen
gewissen Widerspruch darin sehe, wenn die Linke, die sich den
Slogan ,Hartz IV ist Armut per Gesetz“ auf die Fahnen
geschrieben hat, nun offenbar ein groferes sozialpolitisches
Problem darin sieht, wenn Hartz-IV-Empfanger fiir den Kauf
eines Neuwagens nicht die staatliche Abwrackprimie in
Anspruch nehmen kdnnen.

Frage 2325

Fraktion DIE LINKE

Abgeordnete Carolin Steinmetzer-Mann
- Abstand zu Windkraftanlagen -

Der Umweltminister antwortete auf meine Miindliche Anfrage
2266 wie folgt: ,,Die Landesregierung priift derzeit, ob dariiber
hinaus noch ein an die Regionale Planungsgemeinschaft
gerichteter Planungserlass moglich ist. Ein solcher Erlass wire
fiir die Regionale Planungsgemeinschaft bindend und wiirde si-
cherstellen, dass die Grenze kiinftig auszuweisender Windeig-
nungsgebiete 1 000 m von der Siedlungsgrenze entfernt bleibt.*

Ich frage die Landesregierung: Welche Priifergebnisse liegen
ihr nun vor?

Antwort der Landesregierung
Minister fiir Infrastruktur und Raumordnung Dellmann

Die Landesregierung hat die Moglichkeit eines Erlasses, der
bindende Vorgaben gegeniiber den Regionalen Planungsge-
meinschaften beziiglich der Absténde zur Wohnbebauung ent-
halten sollte, gepriift.

Im Ergebnis ist festzustellen, dass es eine pauschale bindende
Vorgabe durch Erlass der Landesregierung nicht geben kann.
Die Ausweisung der Eignungsgebiete erfolgt immer auf der
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Basis einer Planungsentscheidung, bei der die verschiedenen
Raumnutzungsanspriiche untereinander und gegeneinander ab-
gewogen werden miissen. Dabei sind die jeweils konkreten
rdumlichen Bedingungen zugrunde zu legen, die im Land
Brandenburg nicht einheitlich, sondern vielfdltig sind. Der
Triger der Regionalplanung muss in der Lage sein, sein plane-
risches Ermessen vollstindig auszuiiben. Wird ihm dieses
Ermessen unzuldssigerweise durch eine pauschale Vorgabe des
Landes genommen, ist die Rechtssicherheit der regionalplane-
rischen Entscheidung von vornherein gefahrdet.

Die in der Energiestrategie des Landes bereits erwihnte
Abstandsempfehlung von 1000 m zur Wohnbebauung ist keine
bindende Vorgabe fiir die Regionalplanung im engen Rechtssin-
ne. Sie bietet aber eine hinreichende Orientierung fiir die Regio-
nalplanung, die bereits im Falle der Regionen Prignitz-Oberha-
vel und Uckermark-Barnim in die dort vorliegenden neuen
Planentwiirfe eingeflossen ist. Auch aus den anderen Regionen
gibt es Signale, sich an diesem Wert zu orientieren.

Frage 2326

Fraktion DIE LINKE

Abgeordnete Carolin Steinmetzer-Mann
- Straflenschiden nach frostigem Winter -

Der katastrophale Zustand der wichtigsten siidlichen Ein- und
Ausfahrtstrae der Sdngerstadt Finsterwalde stellt insbesondere
durch die Straenschdden dieser Wintersaison nicht nur fiir vie-
le Anwohner eine Larmbeldstigung dar, sondern wird zuneh-
mend eine Gefédhrdung fiir die Verkehrsteilnehmer. Der Haupt-
ausschuss der Stadt wandte sich kiirzlich an das Land, um auf
die Sanierung der Straf3e mit den drei Namen Dresdener Straf3e,
Rosa-Luxemburg-Strafle und Langer Damm zu drangen.

Ich frage die Landesregierung: Wann will sie welche Mafinahmen
ergreifen, um diese Strafe nach den diesjdhrigen Winterschéden
zu sanieren, damit keine Gefahren fir die Verkehrsteilnehmer
mehr bestehen?

Antwort der Landesregierung
Minister fiir Infrastruktur und Raumordnung Dellmann

Die L 62 - Dresdner Strafle, Rosa-Luxemburg-Stralie und
Langer Damm - weist in der Ortsdurchfahrt Finsterwalde eine
Vielzahl flacher Ausplatzungen im Bereich eines im Jahr 2000
verlegten Diinnschichtbelages auf. Die Schiaden beeintrachti-
gen derzeitig den Fahrkomfort auf der Landesstrafle, stellen
jedoch keine Verkehrsgefahrdungen dar.

Die Beseitigung der Schadensbereiche soll im Zuge einer
Neuverlegung eines Diinnschichtbelages im Kalteinbau durch-
gefiihrt werden. Die Maflnahme befindet sich derzeitig in der
Ausschreibung und der Baubeginn kann voraussichtlich ab Mit-
te Mai 2009 erfolgen. Die Malinahme ist fiir den Bereich auf
der Rosa-Luxemburg-Stale von der Einmiindung Pflaumen-
allee bis zum Kreisverkehr geplant.

In weiteren Bereichen der Landesstraf3en in der Ortsdurchfahrt
Finsterwalde werden durch die Stralenmeisterei Schwarzhei-
de bei entsprechenden Witterungsbedingungen punktuelle Fli-
ckungen zur Beseitigung einzelner Schadstellen veranlasst.

Frage 2327

Fraktion DIE LINKE

Abgeordnete Carolin Steinmetzer-Mann
- Radwegebau zur Schulwegsicherung -

Auf meine Kleine Anfrage 990 legte die Landesregierung
dar, dass dem Kriterium der Schulwegsicherung zwischen
Doberlug-Kirchhain und Finsterwalde hochste Prioritét ein-
gerdumt wird. Der Landesregierung ist bekannt, dass das
Gymnasium Doberlug-Kirchhain seit Sommer 2007 ge-
schlossen ist und Jugendliche verstirkt diese Strafle mit dem
Fahrrad befahren, um die Schulen in Finsterwalde besuchen
zu konnen.

Ich frage die Landesregierung: Wann ist mit dem Fertig-
stellungstermin eines Radwegs zwischen den Orten Doberlug-
Kirchhain, Hennersdorf und Finsterwalde zu rechnen?

Antwort der Landesregierung
Minister fiir Infrastruktur und Raumordnung Dellmann

Die Mafinahme L 60 Radweg zwischen Finsterwalde und
Hennersdorf befindet sich gegenwirtig in der Baudurchfiih-
rung und wird in diesem Jahr fertig gestellt.

Die Maflnahme L 60 Radweg zwischen Hennersdorf und
Doberlug-Kirchhain befindet sich in der Vorplanung. In
Abhingigkeit der Erlangung des Baurechts und der Mittel-
bereitstellung ist der Baubeginn fiir 2011 vorgesehen.

Frage 2328

Fraktion DIE LINKE

Abgeordneter Thomas Domres

- Geplanter Erdgasspeicher Schweinrich -

Mit der Realisierung der Nord Stream-Pipeline durch die
Ostsee wird ein zusdtzliches Erdgastransportsystem entstehen.
Dieses verlduft von Westsibirien nach Greifswald in Mecklen-
burg-Vorpommern und bendtigt im geografischen Umfeld
bedarfsgerechte Speicherkapazitidten. Dafiir werden Erkun-
dungsarbeiten auf der geologischen Struktur Schweinrich
durchgefiihrt, und es wird untersucht, ob sie sich als grofvolu-
miger Untergrundspeicher fiir Erdgas eignet.

Die Struktur Schweinrich liegt mit dem groften Flichenanteil
im Bundesland Brandenburg, Landkreis Ostprignitz-Ruppin,
und mit einem Uberhang im Bundesland Mecklenburg-Vorpom-
mern, Landkreis Miiritz. Unter Verwendung geologisch begriin-
deter Ansétze wird flir die Struktur Schweinrich eine Speicherka-
pazitit von 8 bis10 Milliarden m’ Erdgas prognostiziert. Ent-
sprechend territorialer Lage unterliegen Genehmigungen und
Projektaufsicht den Bergbehtrden in Brandenburg und Meck-
lenburg-Vorpommern.

Ich frage die Landesregierung: Wann wurde mit welchem
Ergebnis vom Land Brandenburg gepriift, ob die von GAZ-
PROM in Vorplanung befindlichen Erdgasspeicher in unmittel-
barer Nidhe des von der Bundeswehr geplanten Bombodroms in
der Kyritz-Ruppiner Heide vertrdglich mit der militirischen
Nutzung dieses Gebietes sind?
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Antwort der Landesregierung
Minister fiir Wirtschaft Junghanns

Das Projekt ,,Erdgasspeicher Schweinrich® befindet sich der-
zeit in der sogenannten Erkundungsphase. Hierzu wurde der
Hauptbetriebsplan ,,Aufsuchung® durch das in Brandenburg
zustdndige Landesamt fiir Bergbau, Geologie und Rohstoffe -
LBGR - am 16.11.2006 bzw. 16.11.2008 zugelassen.

Inhalt dieser Hauptbetriebsplanzulassung sind das Abteufen
von Erkundungsbohrungen, seismische Untersuchungen, er-
ginzende Testarbeiten und eine 3-D-Simulation des Untersu-
chungsgebiets. Ziel dieser Untersuchungen ist der Nachweis
der Eignung der potenziellen Speicherhorizonte in Teufen
zwischen 1 280 und 1 400 Metern unter NN fiir eine aus-
reichende Erdgasspeicherung.

In der derzeit laufenden ,,Explorations- und Untersuchungs-
phase“ ist eine ,, Vertraglichkeitsuntersuchung und -bewertung*
der geplanten und derzeit durchgefiihrten Arbeiten mit den
Planungen der Bundeswehr zur Nutzung der Kyritz-Ruppiner
Heide als Ubungsgelinde nicht notwendig, da sich diese
Aktivitdten gegenseitig nicht beeinflussen oder behindern.

Der Hauptbetriebsplan ,,Aufsuchung” der GAZPROM Germa-
nia GmbH war daher durch das im Land Brandenburg zustén-
dige LBGR nach Vorlage der im § 55 des Bundesberggesetzes
genannten Voraussetzungen als sogenannte gebundene Ent-
scheidung zuzulassen.

Sollte sich im Ergebnis der derzeitigen Erkundungs- und
Untersuchungsarbeiten der Struktur Schweinrich ergeben, dass
der beplante geologische Horizont als geeignet fiir den Betrieb
eines Untergrundspeichers angesehen werden kann, muss
durch den Investor ein Rahmenbetriebsplan nach § 52 Abs. 2
des Bundesberggesetzes beim LBGR zur Zulassung eingereicht
werden. In diesem Rahmenbetriebsplan miissen dann auch Be-
trachtungen zu moglichen Auswirkungen des geplanten benach-
barten Bundeswehriibungsgelidndes auf die Projektdurchfiih-
rung enthalten sein, die vom LBGR und den im Betriebsplan-
verfahren zu beteiligenden Tridgern offentlicher Belange zu
bewerten sind.

Frage 2329

Fraktion DIE LINKE

Abgeordnete Carolin Steinmetzer-Mann
- Fachiirzte am Klinikum Herzberg/E. -

Die fachérztliche Versorgung der Abteilung Gynékologie/Ge-
burtshilfe am Krankenhausstandort Herzberg/Elster liegt unter
dem absolut erforderlichen Minimum. Die Entwicklung der
Fachirzte im Bereich Gyndkologie/Geburtshilfe im Kreis Elbe-
Elster ist seit Jahren riicklaufig, sodass schon der Standort Fin-
sterwalde geschlossen wurde. Die Ansiedlung von Assistenz-
und Fachérzten ist dringend notwendig, um nicht den letzten
Krankhausstandort im Bereich Gynékologie/Geburtshilfe des
Landkreises Elbe-Elster zu gefahrden.

Ich frage die Landesregierung: Wie kann sie den Landkreis El-
be-Elster sowie das Krankenhaus bei der Ansiedlung von Assis-
tenz- und Fachérzten unterstiitzen, um die sichere Weiterfithrung
der Gynidkologie/Geburtshilfe am Standort Herzberg/Elster zu
gewihrleisten?

Antwort der Landesregierung

Ministerin fiir Arbeit, Soziales, Gesundheit und Familie
Ziegler

Erlauben Sie mir zunidchst eine klar- und richtigstellende
Vorbemerkung zur SchlieBung der Geburtshilfe in Finsterwal-
de. Die SchlieBung der Abteilung Gynékologie/Geburtshilfe in
Finderwalde ist nicht darauf zuriickzufiihren, dass es nicht
gelungen wire, Fachirzte an den Standort zu binden, sondern
sie ging vielmehr auf den Umstand zuriick, dass die Fallzahlen
in dem in Rede stehenden Fachgebiet landesweit zwischen
2002 und 2006 um fast ein Fiinftel gesunken sind und dariiber
hinaus auch die Verweildauern sanken. Die Geburtenzahlen in
Brandenburg sind - vom Jahr 2007 abgesehen - seit 2004 leicht
rickldufig. In Finsterwalde gab es zuletzt weniger als 300
Geburten pro Jahr, was unter Gesichtspunkten der fachlichen
Qualitdt auf Dauer nicht vertretbar ist. Deshalb wurde im
Rahmen der Aufstellung des Dritten Krankenhausplans neben
anderen geburtshilflichen Abteilungen auch die Schliefung der
entsprechenden Abteilung in Finsterwalde beschlossen.

Nun zur Beantwortung Threr eigentlichen Frage: In Brandenbur-
ger Krankenhiusern sind derzeit etwa 3 500 Arzte beschiftigt.
Es wird davon ausgegangen, dass rund 150 Stellen im Bereich
des drztlichen Personals unbesetzt sind. Von einem generellen
Arztemangel lisst sich insoweit nicht sprechen. Allerdings be-
stehen deutliche Unterschiede im Hinblick auf die drztlichen
Fachgebiete und insbesondere in regionaler Hinsicht. In der Pe-
ripherie des Landes ist es wesentlich schwieriger, Arzte zu ge-
winnen, als etwa im berlinnahen Bereich. Am Elbe-Elster-Klini-
kum sind derzeit fiinf Arztstellen ausgeschrieben, darunter eine
fiir einen Assistenz- oder Facharzt Gynikologie/Geburtsthilfe.

Das Land Brandenburg hat seit 1991 in seiner origindren
Zustiandigkeit insgesamt 3,5 Milliarden Euro fiir Krankenhaus-
investitionen bereitgestellt. In Herzberg wurden insbesondere
fiir den Neubau des Krankenhauses etwa 50 Millionen Euro
investiert. Gerade im Bereich der Abteilung Gynékologie/Ge-
burtshilfe steht zudem Medizintechnik auf dem aktuellen
Stand zur Verfiigung. Damit wurde seitens des Landes der
Rahmen fiir einen attraktiven und modernen Arbeitsplatz
geschaffen.

Seitens des Krankenhaustragers konnen dariiber hinaus Anreize
fir die Aufnahme eines Beschiftigungsverhéltnisses in Form
ansprechender Arbeits- und Vergiitungsbedingungen geschaffen
werden. Dementsprechend gestaltete das Klinikum auch die in
Rede stehende Stellenausschreibung und gab bekannt: ,,Die
Vergiitung erfolgt nach dem TV-Arzte Sana. Neben der Vergii-
tung von Bereitschaftsdiensten ist auch eine flexible Gestaltung
von Freizeitausgleich moglich. Wir bieten zudem grofziigige
Angebote bei der Wohnraumbereitstellung.

Dariiber hinaus mag im Einzelfall auch die Beschiftigung aus-
lindischer Arzte zur Entlastung bei der Besetzung vakanter
Arztestellen beitragen.

Insgesamt erscheinen damit die Manahmen, die die Aufnah-
me einer Beschiftigung am Elbe-Elster-Klinikum in Herzberg
begiinstigen, ausgeschopft. Es kommt nun allein auf die indivi-
duelle Bereitschaft von Arzten an, ihren Lebensmittelpunkt
nach Herzberg zu verlagern. Diese Entscheidung kénnen aber
weder Krankenhaustridger noch Politik treffen.
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Frage 2330

Fraktion DIE LINKE

Abgeordneter Dr. Hans-Jiirgen Scharfenberg
- Einschrinkungen beim Konjunkturpaket II -

Nach Informationen des Potsdamer Oberbiirgermeisters sind
die Mittel des Konjunkturpakets im Bildungsbereich nur ein-
geschrinkt nutzbar. So diirfen damit keine Horte und Kitas
finanziert werden. Auch Schulinvestitionen sind infrage ge-
stellt, da die Bildungshoheit nicht beim Bund, sondern beim
Land liegt. Zudem wurde kritisiert, dass das Land Branden-
burg im Unterschied zu anderen Ladndern keine Haftung
ibernehme, sondern den Kommunen die volle Verantwor-
tung fiir einen ziigigen Einsatz der Konjunkturpaketmittel
iibertrage.

Ich frage die Landesregierung: Was unternimmt sie, um dieser
Aushohlung des Konjunkturpakets entgegenzuwirken?

Antwort der Landesregierung
Minister der Finanzen Speer

Soweit in der Vorbemerkung zur Fragestellung bemerkt wird,
das Land Brandenburg {ibernechme anders als andere Lénder
,.keine Haftung“, sondern iibertrage den Kommunen die volle
Verantwortung, so trifft dies lediglich hinsichtlich der den
Landkreisen und kreisfreien Stidten pauschal zur Verfiigung
gestellten Mittel zu. Dies ist mit den kommunalen Spitzen-
verbdnden vereinbart.

Vor dem Hintergrund, dass sich aus der derzeitigen Fassung
des Artikels 104b des Grundgesetzes Zweifel tiber die Forder-
fahigkeit einzelner beabsichtigter Investitionen ergeben haben,
hat die Foderalismuskommission allerdings eine Prizisierung
dieser Verfassungsbestimmung vorgeschlagen. Die Landes-
regierung Brandenburg unterstiitzt diese Bestrebungen.
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