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Beginn der Sitzung: 10.01 Uhr
Prisident Fritsch:

Meine sehr geehrten Damen und Herren! Ich erdffne die 3. Sit-
zung des Landtages Brandenburg in seiner 5. Wahlperiode.

Unter unseren Gésten begriiflie ich Schiilerinnen und Schiiler
der Stadtschule Altlandsberg. Herzlich willkommen in Potsdam!

Vor Eintritt in die Tagesordnung habe ich Ihnen Folgendes mit-
zuteilen:

Auf ihr Mandat im Landtag Brandenburg verzichtet haben
Herr Martin Gorholt mit Ablauf des 6. November 2009 und
Frau Tina Fischer mit Ablauf des 9. November 2009. Der Lan-
deswahlleiter hat mitgeteilt, dass Frau Barbara Hackenschmidt
mit Wirkung vom 7. November 2009 sowie Frau Kerstin Kircheis
mit Wirkung vom 10. November 2009 Mitglieder des Land-
tages geworden sind. Frau Hackenschmidt und Frau Kircheis
gehoren der SPD-Fraktion an.

Die SPD-Fraktion hat mitgeteilt, dass sie am 11. November 2009
den Abgeordneten Dr. Dietmar Woidke als Vorsitzenden sowie
die Abgeordnete Klara Geywitz als Parlamentarische Geschéfts-
fithrerin gewdhlt hat. Dartiber hinaus wurden die Abgeordneten
Martina Gregor-Ness, Susanne Melior, Sylvia Lehmann, Mike
Bischoff und Ralf Holzschuher in den Fraktionsvorstand und
somit zugleich zu stellvertretenden Fraktionsvorsitzenden ge-
wahlt.

Frau Dr. Ludwig darf ich einen Gliickwunsch aussprechen. Sie
hatte den Mut, an einem Freitag, dem 13. zu heiraten. Toi, toi, toi!

(Allgemeiner Beifall)
Damit heif3t sie nicht mehr Frau Dr. Funck.
Gibt es zu der Tagesordnung Bemerkungen? - Das ist nicht der
Fall. Dann bitte ich Sie um Ihre Zustimmung zur Tagesord-
nung. - Gibt es Gegenstimmen? - Stimmenthaltungen? - Beides
ist nicht der Fall.
Ich rufe Tagesordnungspunkt 1 auf:

Regierungserkliarung

Das Wort erhilt als Erstes der Herr Ministerprésident. Bitte,
Herr Platzeck.

Ministerprisident Platzeck:
Herr Président! Meine Damen und Herren! Frau Dr. Ludwig,
auch von mir herzlichen Gliickwunsch zur Hochzeit. Ich kann
Thnen aus meiner Erfahrung sagen: Das ist auch nach iiber ei-
nem Jahr noch schon.

(Heiterkeit)
Viel Freude in dem neuen Lebensabschnitt!
Meine Damen und Herren! Die neue Brandenburger Regierung

hat ihre Arbeit im Dienste aller Biirgerinnen und Biirger des
Landes aufgenommen. Fast zwei Jahrzehnte nach der Wieder-

griindung unseres Landes tragen damit die SPD und DIE LINKE
in Brandenburg erstmals gemeinsam Verantwortung flir unser
Land.

Gemeinsam Verantwortung tragen fiir Brandenburg - die For-
mulierung beschreibt gleichzeitig, was diese Regierungskoali-
tion von ihrer Vorgingerin nicht unterscheidet. Die Partner der
bisherigen Koalition haben gemeinsam Verantwortung getra-
gen. Auch beide Partner der neuen Landesregierung sind sich
bewusst, was Verantwortung in schwierigen Zeiten bedeutet.

Wer Regierungsverantwortung ibernimmt, kann nicht so etwas
wie eine weille Wundersalbe verschreiben, die alle Probleme
auf der Stelle 16st. Wer Regierungsverantwortung iibernimmt -
egal, aus welcher politischen Richtung er kommt -, der muss
und will zuvorderst fiir einen soliden Haushalt sorgen und kann
nicht gleichzeitig nach Steuersenkungen, Investitionen iiberall
und Haushaltskonsolidierung rufen. Wer Verantwortung iiber-
nimmt, muss sich fiir soziale Gerechtigkeit einsetzen. Er muss
fiir gute Bildung fiir alle von Anfang an ebenso sorgen wie fiir
eine sichere und zunehmend klimafreundliche Energieversor-
gung. Regierungsverantwortung zu tragen heift also, Ziele zu
definieren, Strategien zu entwickeln und dann fiir deren Ver-
wirklichung zu kdmpfen. Eine verantwortungsbewusst han-
delnde Regierung kann nicht, darf nicht und wird nicht allen
alles zugleich versprechen. Ehrlich sagen, was geht, aber auch
ehrlich sagen, was nicht geht - das ist verantwortungsbewusst,
auch wenn es zuweilen als Beschrankung oder gar Belastung
empfunden werden kann.

Beide Partner dieser Regierung haben sich gemeinsam fiir das
Prinzip Verantwortung entschieden. Wir haben das getan, damit
unser Land erfolgreich auf dem bisher Erreichten aufbauen, die
gegenwartige Wirtschaftskrise meistern und seinen Weg in eine
gute Zukunft fiir alle Biirgerinnen und Biirger fortsetzen kann.

Meine Damen und Herren! Die bisherige Landesregierung
handelte unter der Uberschrift ,,Erneuerung aus eigener Kraft*.
Das Handeln der neuen Regierung orientiert sich an dem Motto
,»Gemeinsinn und Erneuerung - ein Brandenburg fiir alle“. Da-
mit machen beide Koalitionspartner deutlich: Wir werden Be-
wihrtes fortsetzen, aber dort neue Akzente setzen und neue
Fragen energisch anpacken, wo dies im Interesse der Biirgerin-
nen und Biirger notig ist.

Die Problemlagen im Lande - und nicht nur hier - verschieben
sich. Wir miissen heute vor allem Wirtschaft und Soziales viel
enger zusammendenken, als das bisher die Regel war. Lassen
Sie mich nur zwei Beispiele mit Blick auf die Jiingsten, mit Blick
auf jene, iiber deren Zukunft wir heute entscheiden, nennen:

Erstens: Wir miissen zu Kenntnis nehmen, dass inzwischen gut
ein Viertel der Kinder in Brandenburg aus Haushalten mit
Hartz-IV-Hintergrund kommt. Gute und gut bezahlte Arbeit hat
weder mit ihrer unmittelbaren Erfahrungswelt zu tun, noch -
das halte ich fiir gravierender - konnen sie sicher sein, dass ihre
Zukunft eine Zukunft mit guter, auskdmmlicher Arbeit sein
wird.

Zweitens: Wir miissen zur Kenntnis nehmen, dass Alleinerzie-
hende mit geringem Einkommen kaum noch daran glauben,
dass der Staat sie in ihrer schwierigen Lage bei der Erziehung
und der Eroffnung von Lebenschancen fiir ihre Kinder ernst-
haft und wirksam unterstiitzt.
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Herr Président! Meine Damen und Herren! Wir werden Bran-
denburg nicht voranbringen, wenn wir solchen Problemen
nicht das Gewicht beimessen, das sie im wirklichen Leben ha-
ben. Soziale Balance, echte Chancengleichheit herstellen und
sozialen Aufstieg flir alle erméglichen - das sind Fragen, die
uns bewegen und bewegen miissen. Wir wollen Aufstieg mog-
lich machen. Wir wollen dieses Land zusammenbringen, im-
mer wieder, und auch zusammenhalten.

Vor uns liegen dabei anstrengende Jahre. Die Finanzmittel, die
uns zur Verfiigung stehen, sind begrenzt. Der Landeshaushalt
wird in den nédchsten zehn Jahren um 25 % schrumpfen. Die
vor uns liegenden Herausforderungen dagegen, die wir bewil-
tigen missen, sind betrachtlich.

Betrachtlich sind ebenfalls die Erwartungen, die die Menschen
im Land an uns richten. Von ihrer Landesregierung erwarten
die Menschen in Brandenburg, dass sie dauerhaft stabile politi-
sche Verhiltnisse im Lande gewihrleistet sowie ordentlich und
geschlossen ihre Arbeit verrichtet.

Von ihrer Landesregierung erwarten die Menschen eine Politik,
die allen Brandenburger Kindern und Jugendlichen in allen Lan-
desteilen erstklassige Bildungs- und Lebenschancen erdftnet.

Von ihrer Landesregierung erwarten die Brandenburger eine
Politik, die bestehende Arbeitspldtze sichert und qualifizierte
neue Jobs in zukunftsfahigen Branchen ins Land holt.

Von ihrer Landesregierung erwarten die Brandenburger eine
Politik, die wirtschaftliche Erfolge und soziale Gerechtigkeit
auf produktive Weise miteinander verbindet und nicht gegen-
einander ausspielt.

Von ihrer Landesregierung erwarten die Brandenburger eine
Politik, die gezielt Investitionen in die Zukunft unseres Landes
mit solider Haushaltsfiihrung vereinbart.

Von ihrer Landesregierung erwarten die Biirger eine Politik,
die langfristige Energiesicherheit mit 6kologischer Vernunft in
Einklang bringt.

Und sie erwarten eine Politik, die Weltoffenheit und Toleranz
in unserer Gesellschaft nachhaltig befordert.

Meine Damen und Herren! Nicht alle Erwartungen, die die
Biirger an uns richten, wird die neue Landesregierung zu jeder
Zeit vollstandig erfiillen konnen. Vo6llig klar ist aber allen an
dieser Regierung Beteiligten, dass es diese Erwartungen der
Biirgerinnen und Biirger sind, an denen wir unser Handeln aus-
richten werden. Sie bilden die entscheidende Richtschnur unseres
Handelns in den nichsten fiinf Jahren.

Diese Regierung ist flir die Biirgerinnen und Biirger Branden-
burgs da - fiir alle Brandenburger, nicht nur fiir Teilgruppen oder
Teilregionen. In diesem Bewusstsein wollen wir wirtschaftliche
Entwicklung und bessere Lebenschancen ermdglichen, weder
Menschen noch Regionen zuriicklassen und die Beziehungen
besonders zu unseren polnischen Nachbarn verbessern.

(Beifall SPD und DIE LINKE)

Wir wissen, die Biirgerinnen und Biirger unseres Landes haben
tiber viele Jahre viel Kraft, Engagement und Arbeit in die Ent-

wicklung ihrer Heimat gesteckt. Demokratische Parteien,
Gewerkschaften, Kirchen, Unternehmen, Initiativen, Vereine,
Verbdnde und unzdhlige ehrenamtlich Engagierte haben sich
dabei verdient gemacht. Brandenburg im Jahr 2009 ist ein
lebendiges Land. Mit Respekt und auch mit Dankbarkeit er-
kennen die Koalitionspartner die vielféltigen Leistungen unge-
zdhlter gesellschaftlicher Akteure fiir unser Gemeinwesen an.
Die Arbeit dieser Regierung fufit auf diesen Leistungen. Sie
kniipft an dieses Engagement an. Es sind die Brandenburger
selbst, meine Damen und Herren, die die Kraft unseres Landes
ausmachen. Darauf setzen wir auch in Zukunft.

(Beifall SPD und DIE LINKE)

Die Menschen zu stirken, aber auch, sie zu schiitzen, ist Auf-
gabe dieser Landesregierung. Die neue Brandenburger Landes-
regierung ist sich bewusst: Wir handeln aus der Vielfalt der
Brandenburger Gesellschaft heraus. Wir iibernehmen Verantwor-
tung fiir das ganze Land. Wir sind offen fiir gute Ideen, woher
sie auch immer kommen mogen. Wir suchen die Kooperation
mit allen, die zu solch einer Kooperation willens und bereit
sind.

(Beifall SPD und DIE LINKE)

Mit unserer politischen Arbeit wollen wir dazu beitragen, unser
Land zusammenzuhalten und noch mehr zusammenzufiihren.
Orientierung am Gemeinwohl, das ist der MaBstab, an dem wir
uns messen lassen werden, meine Damen und Herren.

Die neue Regierung bekennt sich zu den Werten der freiheit-
lichen Gesellschaft, zu den Werten des Gemeinsinns und der
sozialen Verantwortung. Wie kostbar, aber auch wie geféhrdet
diese Werte sind, zeigt uns nicht nur der Blick zuriick in die
Vergangenheit, das erleben wir auch, derzeit in der aktuellen
Wirtschafts- und Finanzkrise, sehr eindriicklich. Freiheit,
Gemeinsinn und Verantwortung - die gegenwirtige Krise ist
ein Beleg dafiir, welche Verwerfungen eintreten konnen, wenn
diese Werte, und zwar gerade in ihrer wechselseitigen Abhidngig-
keit missachtet werden.

Meine Damen und Herren, diese Krise erinnert uns eindring-
lich daran, dass der moderne Sozialstaat eine zivilisatorische
Errungenschaft ist, die wir verteidigen und gerade deshalb
auch immer wieder erneuern miissen. Die neue Brandenburger
Landesregierung ist sich dessen bewusst und wird ihren Bei-
trag dazu leisten.

Sie unterscheidet sich damit grundsdtzlich von der seit kurzem
in Berlin regierenden schwarz-gelben Zwei-Klassen-Koalition.

(Beifall SPD und DIE LINKE sowie Zurufe von der
CDU)

Letztere betreibt eine Politik der gesellschaftlichen Spaltung.
Schon jetzt steht fest, dass sie auf wesentliche Herausforderun-
gen unserer Zeit nicht die addquaten Antworten hat, sondern
falsch reagiert.

(Beifall SPD und DIE LINKE)
Diese Regierung setzt auf ein Weiter so! nach der Finanzkrise.

Sie ignoriert damit die Ursachen der tiefsten Wirtschaftskrise
seit 80 Jahren, und die Verursacher der Krise werden nicht an
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den Lasten beteiligt. Die geplanten Steuersenkungen sowie der
geplante Stufentarif - so viel steht jetzt schon fest - kommen
nur wenigen zugute. Sie sind konjunkturpolitisch falsch, da das
Geld fiir nachhaltige Zukunftsinvestitionen wie Investitionen in
Bildung und die Stirkung kleiner Einkommen fehlt. Die geplan-
ten Steuersenkungen sind ungerecht, weil die Mehrheit der Biir-
ger unseres Landes sie am Ende mit steigenden Abgaben und
Gebiihren zu finanzieren hat.

(Beifall SPD und DIE LINKE)

Sie sind ein untauglicher Versuch, Leistungstrager anzuspornen.
Der Wirtschaftsweise Peter Bofinger kommentierte das in ei-
nem Interview vor wenigen Tagen wie folgt:

,»Wohlhabende und Reiche strengen sich doch nicht mehr
an, weil sie noch ein paar Euro zusitzlich auf dem Konto
haben.*

Recht hat Bofinger damit, meine Damen und Herren.
(Beifall SPD und DIE LINKE)

Entlastungen fiir die schwarz-gelbe Klientel auf Pump haben
mit seridser Finanzpolitik in der Bundesrepublik nichts zu tun.

(Vereinzelt Beifall SPD und DIE LINKE)

Denn frither oder spiter werden diejenigen dafiir zahlen, die
auf ein solidarisches Gemeinwesen angewiesen sind. Dartiber
konnen auch einige symbolische Verbesserungen nicht hinweg-
tauschen.

Im Bereich der Gesundheits- und Pflegepolitik wird ganz
exemplarisch offenkundig, wohin Schwarz-Gelb will. Man will
zur schrittweisen Privatisierung und Entsolidarisierung der so-
zialen Sicherheitssysteme. Dieser Weg ist in dieser Koalition
ganz klar angelegt. Die Versicherten werden héhere Beitrige
zahlen und mehr Kosten allein tragen miissen. Die solidarische
Finanzierung wird zuriickgedriangt. Das wird dem Zusammen-
halt unserer Gesellschaft einen Birendienst erweisen, meine
Damen und Herren.

(Beifall SPD und DIE LINKE)

Schwarz-Gelb will den Niedriglohnsektor ausbauen. Befristete
Beschiftigung soll erleichtert werden. Sogar die schwer er-
kidmpften bestechenden Mindestlohne sollen iiberpriift werden.
Die neue Vetomdglichkeit der Arbeitgeberverbande lasst be-
fiirchten, dass sogar bestehende Mindestlohnvereinbarungen
nicht weiter verldngert werden. Ich sage hier ganz klar und
deutlich: Wir werden diesen Irrweg von Schwarz-Gelb nicht
mitgehen. Schwarz-Gelb kann sich auf unseren Widerstand im
Bundesrat schon heute einstellen.

(Starker Beifall SPD und DIE LINKE sowie Zurufe)
Es freut mich, dass Sie sich freuen und dann wohl mittun werden.

Es war der Zusammenbruch der DDR vor genau zwei Jahrzehn-
ten, der das Wiedererstehen des Landes Brandenburg ermog-
licht hat. Eine historische Fiigung, fiir die wir uns bis heute
gliicklich schitzen konnen. Zugleich aber bedeutet die Hinter-
lassenschaft der dkonomisch und 6kologisch verschlissenen

DDR eine fiir unser Land schwere Hypothek. Wir wissen heute,
beim Neuaufbau des Landes gelang es nicht, allen Menschen
eine wirkliche Zukunftsperspektive zu ermdglichen. Dafiir waren
die Herausforderungen in den Jahren nach 1990 zu iiberwalti-
gend, zu neu und zu vielfiltig.

Nicht jedes Vorbild im Umbruch war tauglich. Nicht jeder gut
gemeinte Rat von auflen erwies sich am Ende tatsdchlich als
ein guter Rat. Wir haben in Brandenburg in verschiedenen
Regierungskonstellationen lernen miissen, unseren eigenen
Weg zu finden und zu gehen. Nun schlagen wir ein neues
Kapitel unserer Landesgeschichte auf. Was sich bewéhrt hat,
werden wir bewahren. Was der Erneuerung und der Verbesse-
rung bedarf, werden wir anpacken.

(Zuruf von der CDU)

Der im Land in den vergangenen Jahren verfolgte Kurs der Er-
neuerung aus eigener Kraft war wirksam. Auch wenn wir jetzt
unsere Politik neu ausrichten, um den neuen Herausforderun-
gen im Land gerecht zu werden, wird es wieder um Erneue-
rung gehen, und es wird am Ende wieder auf unsere eigene
Kraft ankommen.

(Beifall SPD und DIE LINKE)

Im Laufe der letzten Wahlperiode haben sich die Exporte Bran-
denburger Unternehmen verdoppelt. Die Arbeitslosigkeit konnte
fast halbiert werden. An vielen Orten, in vielen Familien im
Land sind Aufschwung und Aufstieg gegliickt. 56 % der Biirger
unseres Landes sehen dieses Land gut auf die Zukunft vorbe-
reitet. 2004 waren es nur 34 %. Wir werden deshalb, meine
Damen und Herren, die Erneuerung aus eigener Kraft ener-
gisch weiterfiihren. Die beiden Regierungspartner werden diese
Aufgabe gemeinsam angehen und dabei ihre verschiedenen Er-
fahrungen und Ideen zur Geltung bringen.

Gemeinsam werden wir in der neuen Koalition dem Prinzip
Stirken stiarken treu bleiben, also den eingeschlagenen Erfolgs-
pfad der Wirtschaftsforderung fortsetzen, dabei auch an
Bewihrtem festhalten, aber - und das entschlossen - nachjus-
tieren, wo es sich als notig erweist. In der Forderpolitik wird
man sich auf Verldsslichkeit verlassen konnen. Darauf kann die
Wirtschaft im Land Brandenburg auch unter der neuen Regie-
rung vertrauen. Zugleich geht aber - das weill gerade jeder
Unternehmer und jede Unternehmerin - das Leben weiter.

Wir werden das System der Branchenschwerpunktorte und die
Branchenkompetenzfelder neu ordnen, und wir werden sie
auch straffen. Gemeinsam werden wir die Wertschopfung in
Brandenburg stirken und streben deshalb eine dynamische, zu-
gleich zunehmend 6kologisch ausgerichtete Industrie-, Gewerbe-
und Dienstleistungsstruktur mit einem breiten und gesunden
Mittelstand an.

Im Regierungshandeln heifit das nichts anderes als stetes Bemii-
hen um Existenzgriindung und Neuansiedlung, aber auch - ich
will das hier noch einmal sehr klar und deutlich sagen - Betreu-
ung und Bestandspflege der in Brandenburg ansdssigen Unter-
nehmen. Wir halten sowohl an den Mikrokrediten als auch an un-
serem grofiten Infrastrukturvorhaben, dem Flughafen BBI, fest.

Gemeinsam begreifen wir das Thema Energie als ein funda-
mentales Zukunftsfeld fiir Brandenburg. Deshalb werden wir
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unsere Kompetenzen als Energieland systematisch ausbauen.
Wir setzen zunehmend auf erneuerbare Energien. Wir setzen wei-
ter auf die Briickentechnologie Braunkohle, die durch Kohlen-
dioxidabscheidung und Speicherung ohne Beeintrichtigung
von Sicherheit und Eigentum der Bevdlkerung klimafreund-
licher werden muss.

(Zuruf von der Fraktion GRUNE/B90)

Wir setzen auf Solar- und Windenergie, auf Energiespeiche-
rung und Energieforschung. Brandenburg soll zu einem moder-
nen Energieland werden, das im nationalen, aber auch im inter-
nationalen Maflstab Rahmenmalstibe setzt, meine Damen und
Herren. Das ist unser Ziel, und das werden wir erreichen.

(Beifall SPD und DIE LINKE)

Wir legen in der Forschungs- und Entwicklungspolitik einen
Schwerpunkt auf innovative, marktfahige Umwelt- und Ener-
gietechniken made in Brandenburg. Die Regierung unterstiitzt
die Griindung eines Instituts fiir Geoenergie und CO,-Techno-
logien an der BTU in Cottbus. Wir iiberpriifen unsere Forder-
programme mit dem Ziel, unsere Wirtschaft stirker 6kologisch
auszurichten.

(Petke [CDU]: Wie soll das gehen?)

Wir wollen uns beim Neubau von Landesgebduden an den Pas-
sivhausstandard anlehnen, und wir werden den Ausbau erneu-
erbarer Energien auch dadurch vorantreiben, dass wir mogliche
fachplanerische Restriktionskriterien dndern. Dabei behalten
wir auch Belastungen der Menschen wie etwa bei Windkraftan-
lagen im Blick und setzen uns deshalb bei neuen Windkraftan-
lagen fiir einen Abstand von 1 000 m zum néchsten Ort, zur
nichsten Siedlungskante ein.

(Zurufe von der CDU)

- Sie sollten sich die Aufregung noch ein bisschen aufsparen.
Da kommt ja noch etwas. - Gerade die vielen kleinen und
mittelstindischen Unternchmen, die zusammen mit ihren
Beschiftigten die Wirtschaft unseres Landes prigen, sollen
sich jederzeit der Unterstiitzung unserer Regierung gewiss
sein. Das, meine Damen und Herren, gilt ganz selbstverstandlich
auch fiir das Handwerk in Brandenburg. Handwerk heifit Fach-
wissen und Qualitit. Handwerk heift Ausbildung und Arbeit.
Handwerk heif3t tiichtige Gewerbe mit sozialer Verantwortung.
Wir werden den Handwerkerinnen und Handwerkern dieses
Landes weiter zur Seite stehen, meine Damen und Herren.

(Beifall SPD)

Die Regierung unterstiitzt ebenso alle Menschen, die in unserem
Land eine Existenz griinden oder investieren wollen. Branden-
burg, unser Heimatland, ist eine Wirtschaftsregion auf indus-
trieller Grundlage und soll auch in Zukunft ein Industrieland
sein. Die Leistungsféhigkeit unseres Landes stiitzt sich auf tradi-
tionelle wie auch auf moderne Branchen, auf gut ausgebildete,
erfahrene und motivierte Beschiftigte.

Die neue Regierung setzt verstirkt auf die Verbindung von
Wissenschaft und Wirtschaft, um wissensbasierte, zukunftsfeste
Arbeitsplatze fiir hochqualifiziertes Personal am Standort zu
sichern und neu zu schaffen. Deshalb werden Forschung und

Technologietransfer Schwerpunkte der Landespolitik auch in
Zukunft bleiben.

Wir halten die Ausgaben fiir Hochschulen und Forschungsein-
richtungen trotz der geschilderten und noch zu schildernden
schwierigen finanziellen Verhéltnisse stabil, investieren iiber
200 Millionen Euro und noch einmal 12 Millionen Euro zu-
sitzlich, um die Zahl der Studienplétze stabil zu halten.

Die Innovationen unserer Wissenschaftlerinnen und Wissen-
schaftler, der Ingenieure und Techniker miissen in den Unter-
nehmen ankommen und moglichst ziigig zu marktfihigen Pro-
dukten und Technologien entwickelt werden. Dazu werden wir
Netzwerke weiter fordern und bundespolitische Initiativen zur
steuerlichen Forderung von Forschung und Entwicklung unter-
stiitzen.

Das Riickgrat der Brandenburger Wirtschaft werden auch in
Zukunft Arbeitnehmerinnen und Arbeitnehmer sein, und zwar
Arbeitnehmerinnen und Arbeitnehmer, die fiir anstindige Ar-
beit auch anstindig bezahlt werden.

(Beifall SPD und DIE LINKE)

Deshalb sage ich hier auch noch einmal sehr klar: Starke Ge-
werkschaften und kompetente Betriebsrite sind unverzichtbare
Faktoren der Kraft unseres Landes. Eine gute Zukunft ohne gute
Gewerkschaften kann ich mir nicht vorstellen, meine Damen
und Herren.

(Beifall SPD und DIE LINKE)

Dies alles ist eine gute Perspektive, aber sie steht derzeit bei
weitem noch nicht jedem offen. Die Kinder, von denen ein-
gangs die Rede war, entbehren nicht nur materiellen Wohl-
stand. Diese Kinder brauchen auch ganz dringend bessere Bil-
dungschancen und intensivere Forderung, um spiter Chancen
im Leben zu erhalten. Das ist mit Geld allein nicht getan. Wir
miissen zum Beispiel zur Kenntnis nehmen, dass das Ansehen
des fiir die Zukunft unseres Landes so ungeheuer wichtigen
Lehrerberufs iiber viele Jahre - und nicht nur in Brandenburg -
deutlich gesunken ist und erst allméhlich wieder steigt. Diesen
Trend wollen wir mit aller Kraft beschleunigen, meine Damen
und Herren.

(Beifall SPD)

Das ist mir auch deswegen wichtig, weil unsere Lehrkrifte in
den vergangenen Jahren unter schwierigen Rahmenbedingun-
gen hervorragende Arbeit geleistet haben, fiir die ich an dieser
Stelle ausdriicklich danken mochte, meine Damen und Herren.

(Beifall SPD und DIE LINKE)

Wir brauchen neue Handlungsansétze, auch neue Ideen, damit
wirklich alle Kinder Lebenschancen bekommen, damit Allein-
erziehende wirksamere Unterstiitzung erhalten, damit Lehrer
neue Wertschétzung erlangen und zugleich - genauso wichtig -
unsere Unternehmen die gut ausgebildeten Arbeitskrifte erhal-
ten, die sie brauchen, weil sie nur so den Wohlstand schaffen
konnen, von dem unsere Gesellschaft lebt.

Vor dem Hintergrund des zunehmenden Fachkréftemangels ist
es gerade auch okonomisch wichtig, dass wir kein einziges
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Kind zurticklassen. Zugleich ist es wichtig, dass beispielsweise
Alleinerziehende und Lehrer, aber auch Unternehmer jederzeit
sicher sein konnen: Diese Regierung nimmt unsere Néte ernst.
Diese Regierung steht auf unserer Seite.

Meine Damen und Herren, ich habe es eingangs schon gesagt
und wiederhole es hier: Fragen der sozialen Balance, Fragen
der Herstellung echter Chancengleichheit, Fragen der Ermogli-
chung von sozialem Aufstieg fiir alle, das sind die Fragen, die
diese Regierungskoalition umtreiben miissen und auch umtrei-
ben werden. Es sind die wichtigen Fragen, die dariiber ent-
scheiden, ob unsere Gesellschaft zusammenhilt oder ob sie
auseinanderfallt. Wenn sie auseinanderfallt, haben wir allesamt
keine Zukunft, meine Damen und Herren.

(Beifall SPD und DIE LINKE)

Wir wollen dieses Land zusammenbringen und zusammenhalten,
weil beides zusammengehort und einander bedingt. Genau des-
halb bekennt sich die neue Landesregierung auf der einen Seite
aus tiefer Uberzeugung zur groBen Errungenschaft des Sozial-
staates. Aber auf der anderen Seite umfasst unser politischer
Auftrag, so, wie wir ihn gemeinsam begreifen, weit mehr als
die Linderung vorhandener Note und Defizite.

Wir bekennen uns - auch das sage ich, um jedem Missverstind-
nis vorzubeugen - ohne Wenn und Aber zu einer nachsorgenden
Sozialpolitik, wo immer sie auch nétig ist. Eine nachsorgende
und regionale Nachteile mildernde Sozial- und Infrastrukturpoli-
tik bleibt ohne Frage notwendig. Aber, meine Damen und Herren
- und da sind wir uns einig -: Unser Blick richtet sich darauf, die-
se nachsorgende Sozialpolitik wo immer mdoglich durch eine
vorsorgende Gesellschaftspolitik zunehmend tiberfliissig zu ma-
chen. Wir wollen an den Anfang, an die Ursachen, und wir wol-
len nicht am Ende bei der Reparatur viel Geld ausgeben, wo wir
Menschen nicht mehr zufrieden und gliicklich machen konnen.
Am Anfang liegt die Quelle dessen, was wir erreichen wollen.

(Beifall SPD)

Moderne Sozialstaatlichkeit bedeutet immer stérker soziale Vor-
sorge und damit Investition in die Fahigkeit von Menschen.
Ganz im Geiste des ostdeutschen Aufbruchs von 1989 zielt der
zeitgemadle Sozialstaat auf die soziale, aber eben auch die dko-
nomische, kulturelle und politische Teilhabe aller Biirgerinnen
und Biirger. Es geht um nicht mehr und nicht weniger als um
das solidarische Miteinander wirklich freier Menschen. Das ist
das Ziel auch fiir die Entwicklung unseres Landes, meine
Damen und Herren.

(Beifall SPD und DIE LINKE)

Vorsorgende Sozialgesellschaftspolitik betrifft alle Generatio-
nen, aber sie beginnt bei den Jiingsten. Zu einer solchen Politik
gehort insbesondere die entschiedene Abkehr vom Prinzip des
Aussortierens und der Auslese im Bildungssystem.

(Beifall SPD und DIE LINKE)
Die frithe Aussonderung von Kindern ist und bleibt ungerecht.
Sie verbaut Entwicklungschancen und ist deshalb auch aus

6konomischer Perspektive widersinnig.

(Beifall SPD und DIE LINKE)

Meine Damen und Herren - ich hoffe, dass das auch die Kolle-
gen von Schwarz und Gelb irgendwann begreifen -:

(Ah! bei der CDU)

Es ist eben nicht so, dass die einen Kinder von Natur aus
schlau sind und die anderen Kinder von Natur aus doof.

(Beifall SPD und DIE LINKE - Frau Grof3e [DIE LINKE]:
So ist es! - Zurufe von der CDU)

Warum das eine Kind pfiffig ist und das andere nicht und wie
man die Bedingungen verbessern kann, damit mehr Kinder
schlau werden und den Aufstieg schaffen konnen, das sind die
Fragen, auf die wir in den kommenden Jahren Antworten
geben miissen, wenn wir nicht wollen, dass dieses Land ausein-
anderfdllt in erfolgreich Angekommene und dauerhaft Ab-
gehingte. Das werden wir nicht zulassen, meine Damen und
Herren.

(Beifall SPD und DIE LINKE sowie vereinzelt von der
Regierungsbank)

Eben deshalb legt die neue Landesregierung allerhochsten
Wert auf Bildung. Von nichts hdngt die Zukunft unseres
Gemeinwesens im 21. Jahrhundert so sehr ab wie von den
Fahigkeiten und Kenntnissen der Menschen. Gute Bildung darf
deshalb so wenig wie irgend moglich von sozialer oder regio-
naler Herkunft abhdngen. Dabei liegen uns besonders die
Kinder und Jugendlichen am Herzen; denn jeder Euro, den wir
bei ihnen investieren - inzwischen Allgemeingut -, wird sich
spiter doppelt und dreifach auszahlen. Das ist die beste Vorsorge
tiberhaupt.

Deshalb, meine Damen und Herren, werden wir die Netzwerke
,,Gesunde Kinder ausbauen, damit ein gesellschaftliches Klima
des Hinschauens bei positiver Entwicklung von Kindern ent-
steht. Dabei ist uns besonders das Engagement der Ehrenamt-
lichen, die diese Netzwerke tragen, wichtig.

Ich will mich an dieser Stelle fiir die vielen Initiatoren, die diesen
Gedanken geboren, in die Tat umgesetzt und in Brandenburg
zu einem erfolgreichen Modell entwickelt haben, sodass es ein
Exportmodell geworden ist, sehr herzlich bedanken. Sie haben
fiir die kommende Generation etwas unschitzbar Gutes getan,
meine Damen und Herren.

(Beifall SPD und DIE LINKE)

Wir werden deshalb die Kita-Betreuungsrelation bei den unter
Dreijdhrigen von eins zu sieben auf eins zu sechs verbessern.

(Oh! bei der CDU)

Wir werden die Kita-Betreuungsrelation bei den unter Sechs-
jéhrigen von eins zu dreizehn auf eins zu zwolf verbessern. Wir
wollen, dass Brandenburg nicht nur quantitativ, sondern Stiick
fiir Stiick auch qualitativ eines der besten Kita-Netze Deutsch-
lands bekommt. Wir werden dafiir weitere Verbesserungen vor-
nehmen, die Sprachférderung ausbauen und auch die Ausbil-
dung der Kita-Erzieherinnen und hoffentlich zunehmend auch
-erzieher verbessern.

(Zuruf des Abgeordneten Bochow [SPD])
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- Wir haben gesagt, wir nehmen jede gute Idee auf, egal, woher
sie kommt.

Darum werden wir die Qualitdt unserer Schulen entscheidend
verbessern. Wir werden 1 250 neue Lehrer einstellen, die Schii-
ler-Lehrer-Relation konstant halten und den Schulen mehr
Selbststandigkeit geben. Wir haben uns fest vorgenommen, die
viel zu hohe Zahl der Schulabginger bis 2015 zu halbieren. An
dieser Stelle besteht dringender Handlungsbedarf, meine
Damen und Herren.

(Zuruf von der SPD: Schulabgénger ohne Abschluss! -
Heiterkeit bei der SPD)

- Schulabginger ohne Abschluss, Entschuldigung. Es soll ja
auch zur Frohlichkeit beitragen. Leider halbiert sich die Zahl
der Schulabginger auch ohne unser Zutun, nimlich mangels
Kinder.

Meine Damen und Herren! Wir werden dazu neue Wege ein-
schlagen, um wirkliche Fortschritte zu erzielen. Wir werden die
individuelle Betreuung der Schiiler verbessern und vor allem
Schiiler mit Forderbedarf weitaus stirker in die Regelschulen
einbeziehen. Was in den besonders erfolgreichen Bildungsnatio-
nen moglich ist, wird in Zukunft auch in Brandenburg moglich
sein, weil es ein sinnvoller und ein guter Weg fiir die Kinder ist.

(Beifall SPD, DIE LINKE sowie von der Regierungsbank)
Wir werden ein Schiiler-BAf6G einfiihren,
(Oh! bei der CDU)

damit auch mehr Kinder aus einkommensschwachen Haushal-
ten das Abitur machen konnen. Das Abitur darf nicht vom
Geldbeutel der Eltern abhingen, meine Damen und Herren;
deshalb ein Schiiler-BAf6G.

(Beifall SPD und DIE LINKE sowie von der Regierungs-
bank)

Wir werden die Berufsvorbereitung der Schiiler verbessern, das
Praxislernen ausbauen und die Kooperation zwischen Schulen
und Unternehmen vertiefen.

Weil wir dies alles wollen, wird die Regierungskoalition in
Brandenburg eines ganz sicher nicht tun: Wir werden keine
Studiengebiihren erheben; denn wir wollen mehr Studierende
aus allen sozialen Schichten, nicht weniger.

(Beifall SPD und DIE LINKE sowie von der Regierungs-
bank)

Studiengebiihren wird es mit uns nicht geben, meine Damen
und Herren.

Herr Prasident! Meine Damen und Herren! Wir nehmen die
Proteste der Studierenden ernst. Bei der Umsetzung des Bolog-
na-Prozesses gibt es ganz offenkundig eine Reihe von ernsten
Problemen. Viele Studentinnen und Studenten befiirchten, durch
die nicht immer optimale Komprimierung von Studiengéngen
nicht mithalten zu kénnen. Wir wissen, dass die Bedingungen
nach der Umstellung auf Bachelor und Master an den Hoch-
schulen noch nicht optimal sind. Wir werden den Prozess der

Uberpriifung der Studienginge durch die Hochschulen intensiv
und konstruktiv begleiten und werden uns fiir bessere Studien-
bedingungen einsetzen. Aber dies wird, wie die Wissenschafts-
ministerin schon gestern sagte, nicht ein Prozess sein, der in
wenigen Tagen umgesetzt werden kann. Wir bitten deshalb um
etwas Geduld, meine Damen und Herren.

Wir wollen Chancengleichheit fiir alle. Deshalb investieren wir
in die Bildung - von Kita tiber Schule bis zur Hochschule. Aber
gute Bildung erfordert, wie ein moderner, vorsorgender Sozial-
staat {iberhaupt, mehr als nur Geld: Verantwortung und
Gemeinsinn, Offenheit und Teamgeist, Kreativitit und Ent-
wicklung. Das alles entsteht nur in einer Atmosphére des wirk-
lichen Miteinanders.

Deshalb brauchen wir in unserem Land auch und besonders
Zustimmung und Zuneigung noch mehr als bisher zu Kindern
iiberhaupt. Zu dieser positiven Grundhaltung gehért die Ein-
sicht, dass Kinder zusammengehoren und jedes Kind von je-
dem anderen Kind auch lernen kann. Zu dieser positiven Ein-
sicht gehort schlieBlich auch, dass Kinderlairm kiinftig kein
Klagegrund mehr sein darf.

(Zuruf von der SPD: Genau! - Beifall SPD und DIE
LINKE)

Deshalb wird die neue Regierungskoalition diese Gerduschku-
lisse, das Lachen und Lautsein spielender Kinder, durch Ande-
rung der Immissionsschutzgesetzgebung privilegieren. Wir ha-
ben von diesem Gerdusch zu wenig in unserem Lande, meine
Damen und Herren, und nicht zu viel.

(Beifall SPD und DIE LINKE sowie von der Regierungs-
bank)

In das Zentrum einer Gesellschaft mit Gemeinsinn gehort auch
die Kultur. Deshalb arbeitet die Regierungskoalition dafiir,
dass Kultur- und Bildungsangebote landesweit, auch in diinn
besiedelten Regionen, erhalten werden. Ein kulturpolitischer
Schwerpunkt bleibt dabei der Erhalt und die Sanierung der
PreuBischen Schlésser und Gartenlandschaft. Wir werden auch -
ich sage an der Stelle: endlich - das Deutsche Filmorchester
Babelsberg dauerhaft finanziell absichern - es hat es verdient,
meine Damen und Herren -

(Beifall SPD und DIE LINKE)

und die gerade pddagogisch wertvollen Musikschulen weiter
im Land fordern.

Was ich fiir die Kultur gesagt habe, gilt in dhnlicher Weise fiir
den Sport. Brandenburg war ein Sportland, ist ein Sportland, und
wir wollen es auch bleiben. Die Regierung wird den Breiten-
und Spitzensport auch in Zukunft mit 15 Millionen Euro pro
Jahr unterstiitzen; darauf kann sich der Sport des Landes ver-
lassen. Wir werden im ldndlichen Raum mit dem ,,Goldenen
Plan Brandenburg® den Ausbau von Vereinsstitten fortfiihren.
Brandenburg bleibt ein Sportland, meine Damen und Herren.

(Beifall SPD und DIE LINKE sowie von der Regierungs-
bank)

Die neue Regierungskoalition bekennt sich dezidiert zu dem
Ziel, keine Region im Land abzuhédngen, keine Region aufzu-
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geben. Die Biirgerinnen und Biirger im Land Brandenburg
konnen sich darauf verlassen: Die 6ffentliche Daseinsvorsorge
wird iiberall gewiéhrleistet, auch wenn sich viele Formen der
Leistungserbringung allein schon durch die demografische Ent-
wicklung verdndern werden. Es wird nichts so bleiben, wie es
war; aber wir werden die 6ffentliche Daseinsvorsorge sichern.

Darauf zielen unter anderem die Anstrengungen, Mobilitit fiir al-
le Biirgerinnen und Biirger des Landes zu gewiahrleisten. Die Re-
gierungskoalition wird das Mobilitétsticket iiber das Jahr 2010
hinaus fortfiihren.

In der Flache des Landes ist und bleibt die Landwirtschaft ein
wichtiger Wirtschaftszweig, ja, sie ist und bleibt das Riickgrat
des landlichen Raumes. Wir setzen die Agrarwirtschaftsinitiative
fort. Die Agrarférderung soll gezielt eingesetzt werden, um
existenzsichernde Arbeitspldtze in der Flidche unseres Landes
zu schaffen und zu erhalten und auch, um immer 6kologischeres
Wirtschaften zu unterstiitzen.

Die Landesregierung, meine Damen und Herren, setzt sich da-
fiir ein, dass die Mittel der ersten und zweiten Sdule der EU-
Agrarforderung, die Mittel der Gemeinschaftsaufgabe Argrar-
struktur und Kiistenschutz erhalten bleiben, und wir werden
dafiir kimpfen - das wird ein harter Kampf werden -, dass die
erfolgreichen Strukturen der brandenburgischen Landwirt-
schaft auch in Zukunft nicht benachteiligt werden.

(Beifall SPD und DIE LINKE)

Dafiir bitte ich das gesamte Parlament auch kiinftig um Unter-
stiitzung.

Das gilt nicht zuletzt dafiir, die Ergebnisse der Bodenreform
unangetastet zu lassen. Pldne der Bundesregierung, dieses ei-
gentlich abgeschlossene Thema neu aufzurollen, werden wir
energisch bekdmpfen.

(Beifall SPD und DIE LINKE)

Zum Prinzip ,,Ein Brandenburg fiir alle, auf das sich die neue
Koalition verpflichtet hat, gehort ganz wesentlich zugleich ein
schonender wie dem Gemeinwohl verpflichteter Umgang mit
unserer natiirlichen Lebenswelt. Auch dazu an dieser Stelle nur
ein Beispiel, aber dieses klipp und klar: ,,Ein Brandenburg fiir
alle” bedeutet flir uns selbstverstiandlich auch Brandenburger
Seen fiir alle. Wir werden uns nachhaltig dafiir einsetzen, dass
alle Biirger jederzeit Zugang zu den Seen unseres Landes haben.

(Beifall SPD und DIE LINKE)

Herr Président! Meine Damen und Herren! Mit Armut wird
sich diese neue Regierung nicht abfinden. Das beste Mittel ge-
gen Armut sind Arbeitspldtze, von denen Frauen und Ménner
verniinftig leben und ihren Kindern einen guten Start ins Leben
ermdglichen kénnen. Dabei gilt die Maxime ,,Gleicher Lohn
fiir gleiche Arbeit” fiir Ménner wie Frauen gleichermaf3en. Das
wird die Richtschnur dieser Landesregierung sein und bleiben.

(Beifall SPD und DIE LINKE)
Brandenburg will kein Billiglohnland sein, sondern ein Land,

in dem gute Arbeit auch anstéindig entlohnt wird. Gute Arbeit
schafft mehr als Kaufkraft und sichert mehr als nur den

unmittelbaren Lebensunterhalt. Sie ist Basis fiir Selbstverwirk-
lichung und gesellschaftliche Teilhabe. Deshalb setzen wir uns
dafiir ein, dass auf der Ebene des Bundes ein existenzsichern-
der gesetzlicher Mindestlohn eingefiihrt wird. Die Zeit dafiir
ist in Deutschland reif.

(Beifall SPD und DIE LINKE)

In Brandenburg werden wir die Vergabe offentlicher Auftrige
an soziale Standards und die Bezahlung wenigstens an Min-
destlohnniveau binden. Arbeitslosen, vor allem Langzeit-
arbeitslosen und ilteren Arbeitslosen, wird die neue Landesre-
gierung mithilfe neu geschaffener, 6ffentlich gefoérderter Be-
schiftigungsverhiltnisse eine neue berufliche Perspektive er-
moglichen. Wir wollen bis 2014 eine aktivere dffentliche Be-
schiftigungspolitik ermdglichen. Deshalb haben wir uns ver-
pflichtet, 8 000 &ffentlich geforderte Beschiftigungsverhalt-
nisse unter Nutzung der vorhandenen Bundesmittel unter der
Bedingung zu schaffen, dass diese nicht in Konkurrenz zu re-
guldren Beschiftigungsverhéltnissen stehen werden.

In der Gesundheitspolitik verfolgen wir das Ziel, eine aus-
kémmliche ambulante Versorgung in allen Regionen des Lan-
des sicherzustellen. Die Wiederkehr der Gemeindeschwester
AGnES in modernisierter Form ist nicht nur ein Gebot der Ver-
nunft, nein, meine Damen und Herren, diese Wiederkehr von
AGnES ist auch ein Beleg dafiir, dass gute, fiir die Menschen
hilfreiche und passende Losungen auch fiir schwierige Frage-
stellungen moglich sind. Wir werden auch die Telemedizin mit
aller Kraft ausbauen.

Die neue Regierungskoalition wird dafiir sorgen, dass die
Brandenburger Krankenhduser in den kommenden fiinf Jahren
mit Landesmitteln in Hohe von 400 Millionen Euro weiter mo-
dernisiert und ausgebaut werden. Mittelfristig streben wir ge-
meinsam mit Berlin an, unsere Region zum leistungsstérksten
Zentrum der Gesundheitswirtschaft in Deutschland zu ent-
wickeln. Das schafft Tausende moderne Arbeitsplitze und
Perspektiven fiir die Menschen in unserem Land. Die Spitzen-
forschung in den Live Sciences, den Lebenswissenschaften, in
der Hauptstadtregion ist dafiir eine gute Grundlage.

Meine Damen und Herren, die Partner der neuen Regierungs-
koalition sind sich einig: Was verteilt werden soll, muss zuvor
erarbeitet und erwirtschaftet werden.

(Oh! bei der CDU)

Niemand macht sich etwas vor. Vor uns liegen Jahre, in denen
die Haushaltslage des Landes duferst angespannt sein wird.
Die Konsolidierung der Brandenburger Landesfinanzen, bei
der in der vergangenen Wahlperiode bemerkenswerte Ergeb-
nisse erreicht wurden, ist mit der weltweiten Wirtschafts- und
Finanzkrise deutlich schwerer geworden. Zusétzliche Belastun-
gen flir die Kommunen und auch fiir das Land drohen aufgrund
der schon erwihnten Steuer- und Abgabenpolitik der neuen
Bundesregierung. Zugleich laufen Sonderzuweisungen des
Bundes zur Bewiltigung der Folgen der deutschen Teilung aus.

Was steht an? Gegeniiber dem Vorjahr miissen wir im Jahr
2010 mit weiteren Mindereinnahmen in Hohe von ungeféhr
140 Millionen Euro rechnen. Sollte das sogenannte Wachs-
tumsbeschleunigungsgesetz von Schwarz-Gelb verabschiedet
werden, werden wir mit zusétzlichen 50 Millionen Euro Min-
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dereinnahmen im Jahr 2010 rechnen miissen, in den Folgejah-
ren wahrscheinlich mit Mindereinnahmen in dreistelliger
Millionenhdhe. Zugleich werden die Sonderzuweisungen des
Bundes zur Bewiltigung der Folgen der deutschen Teilung
riicklaufig sein. Die kumulierten Mindereinnahmen des Lan-
des in dieser Legislatur betragen dann fast 1,5 Milliarden Euro.

(Frau Dr. Ludwig [CDU]J: Das ist doch nicht neu!)

Dabei steigen natiirlicherweise die Pensionslasten. Wir kénnen
uns auch nicht darauf verlassen, dass die Zinsen nicht steigen.

Meine Damen und Herren, damit habe ich nur ganz kurz um-
rissen: Die weitere Konsolidierung unseres Haushalts wird eine
der schwierigsten Aufgaben der ndchsten fiinf Jahre sein und
bleiben.

Zur ehrlichen Bestandsaufnahme gehort ebenso: Die finanziel-
le Situation der Kommunen wird zunehmend schwieriger. -
Ubrigens, angesichts der Situation bin ich ganz froh, dass der
Finanzminister schon graue Haare hat, sonst wiirde er sie mit
Sicherheit bekommen.

(Heiterkeit bei der SPD)

Die kommunale Ebene konnte zwar 2008 mit einem Uber-
schuss abschlieflen, die Steuereinnahmen sind jedoch auch hier
riicklaufig, und die Schliisselzuweisungen werden sich verrin-
gern. Mit den geplanten Gesetzen auf Bundesebene wird sich
auch diese Situation verscharfen.

Hier ist ein schwieriger Balanceakte angesagt; denn trotz aller
Belastungen darf die wirtschaftliche Entwicklung unseres Lan-
des nicht abgewiirgt werden. Die Kinder und Jugendlichen, fiir
die wir uns ganz besonders einsetzen, diirfen nicht morgen un-
ter den Kosten, die wir heute verursachen, leiden. Dabei macht
sich niemand etwas vor. Es werden ausgesprochen schmerzliche
Entscheidungen in diesem Landtag zu treffen sein.

(Frau Dr. Ludwig [CDU]: Welche denn?)

Das ist die eine Seite. Die andere Seite ist: Das vorhandene
Geld soll vordringlich fiir besonders zukunftswirksame Investi-
tionen in Bildung, Wissenschaft und Innovation genutzt werden.
Die Koalitionspartner sehen sich vor einer grolen Herausfor-
derung, namlich langfristig und stabil die Balance zwischen Per-
sonalstdrke und finanziellen Moglichkeiten des Landes einerseits
und der Leistungsfihigkeit des offentlichen Dienstes sowie
einer biirgernahen und effektiven Aufgabenerledigung anderer-
seits zu halten. Ich sage aber hier fiir die 6ffentlich Bediensteten
des Landes: Der Kurs der vergangenen zwei Jahrzehnte wird
beibehalten, betriebsbedingte Kiindigungen schlieen wir aus.
Das ist eine ganz klare Vereinbarung in dieser Koalition, meine
Damen und Herren.

(Beifall SPD und DIE LINKE)

Dem vorhersehbaren Riickgang der aktiv Beschéftigten durch
Altersabginge bis 2014 auf etwa 43 700 und bis 2019 auf etwa
36 000 treten wir entgegen. Wir werden dafiir sorgen, dass der
Personalbestand bis zum Jahr 2014 bei ca. 45 500 und bis 2019
bei 40 000 gehalten wird. Dazu suchen wir den Dialog mit den
Beschiftigten und unter anderem im Rahmen des Tarifvertrags
Umbau mit den Gewerkschaften. Besondere Bedeutung mes-

sen wir der Neueinstellung von Lehrerinnen und Lehrern sowie
Kita-Erzieherinnen und -Erziehern bei.

Meine Damen und Herren, innere Sicherheit sowie zu diesem
Zweck die sichtbare Priasenz der Polizei im 6ffentlichen Raum
bleiben wichtige Anliegen dieser Regierung. Die Ausstattung
der Polizei werden wir weiter modernisieren. Gemeinsam mit
den anderen demokratischen Parteien des Landes sowie inner-
halb einer groflen und stindig wachsenden Zahl von zivilge-
sellschaftlichen Akteuren setzen sich die Landesregierung und
die sie tragenden Parteien fiir ein tolerantes, fiir ein weltoffenes
Brandenburg ein.

(Beifall SPD und DIE LINKE)

Allen Formen von Rassismus, Auslidnderfeindlichkeit, Anti-
semitismus und Rechtsextremismus werden wir entschieden
entgegentreten. Die Verherrlichung von Diktaturen - gleich,
welcher Art - hat in unserem Gemeinwesen keinen Platz, meine
Damen und Herren!

(Beifall SPD und DIE LINKE)

Deshalb wird die neue Landesregierung den Kampf gegen
Rechtsextremismus mit aller Kraft fortfithren. Schwerpunkte
bleiben dabei die Sdulen Repression und Pravention. Wir wer-
den die Brandenburger Justiz stirken und biirgerfreundlicher
machen. Dazu gehoren die Verkiirzung der Dauer von Gerichts-
verfahren, vor allem an Sozialgerichten, und die Schaffung zu-
satzlicher Richterstellen bei den Sozialgerichten sowie der
Ausbau des elektronischen Rechtsverkehrs und auch die Stér-
kung des Opferschutzes.

Herr Président! Meine Damen und Herren! Bessere Lebens-
chancen fiir mehr Menschen in Brandenburg, wirtschaftliche
Dynamik und Erneuerung, mehr Zusammenhalt und starkerer
Gemeinsinn - diese Ziele werden wir nur dann erreichen, wenn
in der neuen Regierungskoalition ein Rad ins andere greift.
Hier ist ein wirklich integrierter Ansatz nétig. Deshalb muss
und wird es etwa eine gut abstimmte und produktive
Zusammenarbeit zwischen Arbeits- bzw. Familienministerium,
Bildungsministerium und Wirtschaftsministerium geben. Die
enge und produktive Zusammenarbeit aller Ressorts wird in
den néchsten Jahren zu meinen Hauptaufgaben gehoéren. Die
Probleme sind ressortiibergreifend; die Losungen miissen es
genauso sein.

Meine Damen und Herren! Die Koalitionsbildung von SPD
und DIE LINKE hat in den vergangenen Wochen lebhafte De-
batten ausgelost. Darum abschlieBend einige kldrende Worte
zum Charakter dieses politischen Biindnisses: Niemand ver-
klart diese neue Koalition zu einem historischen Projekt. Hier
haben sich zwei Parteien niichtern auf koalitionsvertraglicher
Grundlage zusammengetan, um die Probleme im Lande zu 16sen
und so vielen Menschen wie mdglich eine bessere Zukunft zu
bieten. In diesem Sinne blickt die Koalition nicht zurtick, son-
dern sie packt an und baut auf, weil es im Hier und Jetzt genug
zu tun gibt. Das ist unsere wichtigste Aufgabe. Die Biirgerin-
nen und Biirger unseres Landes erwarten, dass die Koalition
Probleme 16st und Zukunft moglich macht. Aber, meine Da-
men und Herren, natiirlich findet Politik nicht im geschichtslo-
sen Raum statt. Wir alle kommen irgendwoher. Wir alle haben
unsere Erfahrungen gemacht, und der erste Daseinsgrund der
1989 wiedergegriindeten Sozialdemokratie im Osten Deutsch-
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lands war es nun einmal, das illegitime Machtmonopol der
SED zu brechen, aus dem spéter die Partei DIE LINKE hervor-
gegangen ist. Die Koalitionspartner haben mit ihren Sondie-
rungs- und Koalitionsverhandlungen intensiv iiber Herkunft,
Haltung und Werte gesprochen. Alle an dieser Regierungs-
koalition Beteiligten sind sich einig dariiber, dass diese Koali-
tion mit irgendwelchen Schlussstrichen nichts zu tun haben
will und nichts zu tun haben wird.

(Beifall SPD und DIE LINKE)

Einig, meine Damen und Herren, sind sich die Koalitionspartner
weiterhin darin, dass die ostdeutsche Friedens- und Biirgerbe-
wegung sowie die Arbeit der 1989 wiedergegriindeten, seit
1946 von der SED unterdriickten und verfolgten Sozialdemo-
kratie zur positiven Entwicklung unseres Landes entscheidend
beigetragen hat. Erst die Volksbewegung des Herbstes 1989 in
der DDR machte es moglich, dass auch aus der SED heraus der
Aufbruch zu einer demokratischen Partei im pluralistischen
Wettbewerb mit anderen Parteien erfolgen konnte. In unserem
Koalitionsvertrag haben wir deshalb ganz klar und unmissver-
standlich festgehalten:

,Eine Verklarung der SED-Diktatur wird es mit dieser
Koalition nicht geben.*

(Unruhe bei der CDU)

,,Der offene und kritische Umgang mit fritheren Fehlern ist
ebenso notwendig wie die Ubernahme von Verantwortung
flir verursachtes Unrecht. Wir werden die Lehren der Ge-
schichte umfassend beherzigen und weitergeben. Unser
Respekt und unsere Zuwendung gelten den Opfern der
Diktatur, das Andenken an erlittene Repressionen werden
wir wach halten.”

(Beifall SPD und DIE LINKE - Unmut bei der CDU)

Diese Vereinbarung ist unmissverstindlich. - Wissend, dass
nichts vergleichbar ist, wiirde ich den Kollegen, die im Mo-
ment sehr viel Ldrm machen, sagen: Beschiftigen Sie sich we-
nigstens auch mal fiir eine Puseratze mit der Vergangenheit Ihrer
Vorginger-Blockparteien. Auch das wiirde durchaus guttun.

(Dr. Woidke [SPD]: Viel Spaf}! Ich werde gern dabei hel-
fen! - Widerspruch bei der CDU)

Da Sie ja sehr insistieren: Kollege Schonbohm sagte in
einem Interview - angesprochen darauf, dass der Kollege Jung-
hanns, der viele Jahre Wirtschaftsminister war, noch im August
1989 vehement die Mauer verteidigte -: Ja, das stimmt, aber
der Kollege Junghanns hat dazugelernt. - Ich glaube, dass Da-
zulernen nicht an Parteizugehorigkeit gebunden ist, meine Da-
men und Herren. Das geht nicht nur in der CDU!

(Starker Beifall SPD und DIE LINKE)

Vor genau 20 Jahren entstanden mit dem Fall des Eisernen Vor-
hangs die Voraussetzungen fiir das neue Europa, in dem wir
heute leben. In der Mitte unseres friedlich geeinten Kontinents
gelegen ist das Land Brandenburg ein besonders gliicklicher
Nutznieler dieser europdischen Einigung. Auch deshalb be-
kennt sich die neue Brandenburger Regierung ausdriicklich zur

europdischen Integration und zur Européischen Union. Rechts-
grundlage dafiir ist unstreitig der Lissabonner Vertrag. Die
Debatte um die Zukunft der Europiischen Union geht weiter.
Wir werden uns dabei aktiv einbringen. Es geht um ein wettbe-
werbsfahiges und zunehmend sozialeres Europa. In Abstim-
mung mit den Gewerkschaften werden wir uns fiir ein neues
Verhiltnis von sozialen Grundrechten und wirtschaftlichen
Grundfreiheiten in den européischen Vertrdgen einsetzen, meine
Damen und Herren!

(Beifall SPD und DIE LINKE)

Herr Président! Meine Damen und Herren! Lebendige Demo-
kratie und gelebte Freiheit, eine tatkriftige Regierung und ein
handlungsféhiger Staat, engagierte Biirgerinnen und Biirger,
starke Kommunen sowie eine solidarische Gesellschaft des
Miteinanders in einem weltoffenen Land guter Nachbarn mit-
ten in Europa - all dies gehdrt zusammen. Die Partner der
Regierungskoalition wollen, dass es mehr Menschen werden,
die sich an unserem demokratischen Gemeinwesen beteiligen,
weil sie sich ihm zugehdrig fithlen. Darauf werden wir hinar-
beiten. Wer dieses Ziel teilt, ist herzlich eingeladen, mit uns zu-
sammenzuarbeiten. So wird Brandenburg eine gute Perspektive
fiir alle Menschen in diesem Lande bieten. - Ich danke Ihnen.

(Lebhafter anhaltender Beifall SPD und DIE LINKE)
Prisident Fritsch:

Vielen Dank, Herr Ministerprasident. - Das Wort erhdlt ge-
schiftsordnungsgemdfl die stirkste Oppositionsfraktion und
damit Frau Prof. Dr. Wanka.

Ich sehe mich leider gendtigt, Sie, meine lieben Kolleginnen
und Kollegen der CDU-Fraktion, darauf hinzuweisen, dass Sie
auch in der Rolle der Opposition Mitglieder dieses Hohen Hau-
ses sind, und bitte Sie, die entsprechende Disziplin zu wahren.

(Schulze [SPD]: So was nennt man gute Kinderstube!)
Frau Prof. Dr. Wanka (CDU): *

Herr Prisident! Meine Damen und Herren! Liebe Kolleginnen
und Kollegen! Frau Kaiser wird vor wenigen Tagen in der
,.Berliner Zeitung“ beziiglich des Koalitionsvertrages mit den
Worten zitiert:

,,Wir sind nicht froh und gliicklich iiber dieses Verhand-
lungsergebnis, aber das ist die SPD auch nicht.*

Ich kann sagen, Frau Kaiser, da stimmen wir ausnahmsweise -
wirklich ausnahmsweise - mal iiberein.

(Frau Kaiser [DIE LINKE]: Wir haben doch schon ofter
iibereingestimmt!)

Ich kenne auch niemanden, der iiber diesen Vertrag gliicklich
ist. Er ist kraftlos, er ist mutlos, und die Regierungserklarung,
die wir gerade gehdrt haben, passt zu dem, was wir von Rot-
Rot in den letzten Wochen erlebt haben. Sie haben es ndmlich
tapfer - wirklich tapfer - vermieden, iiber Inhalte,

(Unmut bei der SPD - Vereinzelt Beifall CDU, FDP und
GRUNE/B90)
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iiber konkrete Ziele, iber MafBlnahmen zu reden. Stattdessen
gibt es nur Wunschvorstellungen, moglichst solche, die der
Bund - Schwarz-Gelb - bezahlen muss; das haben wir gerade
gehort. Es gibt Allgemeinplitze, es gibt Absichtserklarungen,
aber nichts Konkretes. Dafiir gibt es bundesweit beldchelte -
ich finde: verungliickte - Rechtfertigungsversuche, missionari-
sche Versohnungsversuche und illustre Personalien.

(Beifall CDU und FDP)
Das ist also der neue Stil, das ist der Politikwechsel.

Nun muss man an einer solchen Stelle fair sein und sich
fragen: Was kann man, was muss man von einem Vertrag, von
einer Regierungserklirung erwarten? Ich denke, man muss
erwarten, dass gesagt wird: Was ist die Politik? Wie sieht sie in
den néchsten Jahren aus? Man muss erfahren: Was ist das
Neue? Das interessiert brennend. Und man muss wissen oder
zumindest eine Andeutung bekommen: Was sind die Losungen,
die fiir die Probleme gesucht werden? Probleme haben wir ja.

Der Ministerprasident hat bei der Unterschriftsleistung unter den
Vertrag vollmundig verkiindet, er wolle sich daran messen lassen.
Das wird schwierig. Wir haben es gerade gehort: Er hat aufge-
zahlt, was die Brandenburger von der Landesregierung erwarten
konnen - eine lange Liste. Dann jedoch kommt die Quintessenz,
niamlich die Aussage: Das geht aber nicht alles gleichzeitig.

(Zuruf von der SPD: Ja, das ist das Problem!)

Das ist wahr, und das kann man in fiinf Jahren wieder sagen.
Man kann auflisten, was alles erwartet werden konnte, und
sagen, es ging nicht alles gleichzeitig, also ging das oder das.
Das heif}t, die Messlatte bleibt von vornherein unten. Wenn
man den Grundtenor des Vertrags liest, stellt man fest, dass er
lautet: Wir wollen alles besser machen, damit alles besser geht.

Was kann man nun wirklich erwarten? Was ist denn nun wirk-
lich wichtig bei einer solchen Erklarung? Ich denke, es steht
vollig auller Zweifel, dass man zu Beginn einer Regierungszeit
eine schonungslose Analyse vornehmen und dann versuchen
muss, Konsequenzen fiir die ndchsten Jahre aufzuzeigen.

Gucken wir einmal, was die Kanzlerin zu dem sagt, was uns im
Moment alle beschéftigt: die Krise. Die Krise ist bis jetzt in Bran-
denburg sehr gut bewiltigt worden; da kénnen wir nicht klagen.

(Ness [SPD]: Die kam iiber uns!)

Die Aussage der Kanzlerin: Die volle Wucht der Auswirkungen
der Krise wird uns im néchsten Jahr erreichen, auch und gerade
in den 6ffentlichen Haushalten der Kommunen, der Liander und
des Bundes. - Die klare Aussage lautet also: Die volle Wucht
der Krise wirkt im néachsten Jahr auf diesen Haushalt.

(Zuruf von der SPD: Deshalb muss man die Steuern
senken!)

Meine Damen und Herren, was sagt der Vertrag?
(Zuruf von der SPD)
- Jetzt rede ich!

(Lachen bei der SPD)

- Was sagt der Vertrag? Der Vertrag sagt: Die Koalition wird
sich fiir eine verbesserte Finanzausstattung von Bund, Lindern
und Kommunen einsetzen. Klasse! Solch Wunschdenken
grenzt schon an Realitdtsverweigerung.

(Beifall CDU und FDP)

Es ist aber ganz typisch fiir diese diirre Seite - es ist nur eine
diirre Seite im Koalitionsvertrag, auf der man zu Finanzen,
Floskeln, Lippenbekenntnisse, Selbstverstindlichkeiten liest -,
dass zum Beispiel darin steht: Der Konsolidierungskurs muss
nachhaltig fortgesetzt werden.

(Vereinzelt Lachen bei der CDU)

Das steht vollig im luftleeren Raum. Das Ganze wird aber noch
schlimmer. So richtig Sorge bekommt man, wenn man liest,
dass der neue Finanzminister damit kokettiert und in der
Zeitung sagt, dass er vom Finanzressort eigentlich keine
Ahnung hat,

(Vereinzelt Gelédchter bei der CDU)
aber dann - Zitat - verkiindet:

,lch bin ein fleiBiges Kerlchen, und ich arbeite mich
schnell ein.*

(Vereinzelt Beifall DIE LINKE und CDU)

Wenn ich die letzten Sétze von ihm lese, aus denen hervorgeht,
dass wieder Personaleinstellung und Stellenabbau gegen-
einandergerechnet werden, dann stelle ich fest, dass wir immer
noch in der Einarbeitungsphase sind. Dabei ist der Stellen-
abbau die zentrale Frage im Finanzbereich. Dazu liest man
leider nichts.

(Bischoft [SPD]: Das steht darin! Schwarz auf weif}!)

Nun kommen wir zu Schwarz-Gelb. Das, was in der Regie-
rungserklarung von Herrn Platzeck gesagt wurde, das, was hier
zugerufen wurde, werden wir jetzt wochenlang horen.

(Zuruf von der SPD: Das ist auch richtig so!)

Das wird immer wieder gezogen: Der Bund - Schwarz-Gelb -
ist schuld. Was die beschlieBen, hindert uns, richtig das zu
machen, was wir wollen, was sich alle wiinschen.

(Bischoff [SPD]: Auf unserem Buckel!)
Frither war es der Klassenfeind, und jetzt ist es Schwarz-Gelb.

(Beifall CDU und FDP - Zuruf des Abgeordneten
Bischoff [SPD])

- Herr Bischoff, dass der Klassenfeind schuld war, das wussten
wir. Aber wenn man einmal die Zahlen fiir das ndchste Jahr,
2010, betrachtet und feststellt, was da an Mindereinnahmen zu
verzeichnen ist, so muss man hinzusetzen: Das haben Ihre
Truppen bis zum Wahltag - SPD auf Bundesebene - alle mit be-
schlossen.
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Oder: Herr Platzeck sagt, Schwarz-Gelb mache Klientelpolitik.
Gucken Sie einmal, was ab 1. Januar geschieht: Das ist fiir Fa-
milien, das ist fiir Kinder - das ist unsere Klientel.

(Beifall CDU und FDP - Ness [SPD]: Und Hotelbesitzer!
- Zuruf von der SPD: Vor allem fiir Reiche!)

- Keine Aufregung, liebe Kollegen, es geht weiter, der Hohe-
punkt kommt noch.

(Zwischenrufe bei der SPD - Zuruf von der CDU: Wie
war's mit einem Ordnungsrut?)

Was wire, wenn Frau Merkel so reagiert hétte? Dann hitten wir
seit anderthalb Jahren stindig und tiberall Klasse-Reden gehort

(Frau Alter [SPD]: Das macht sie doch!)

tiber den Feind, tiber die Finanzhaie, tiber die USA etc. Da hitte
man stindig sagen konnen: Die sind schuld an der Krise, an der
Finanzkrise, an der Wirtschaftskrise, das kénnte man stindig
geifleln. Aber was hat sie gemacht?

(Frau Alter [SPD]: Gar nichts! Sie reist herum!)

Sie hat einen Kurs entwickelt, der Deutschland erfolgreich
durch die Krise fiihrt. Wir sind das Musterland bei der Bewilti-
gung der Krise.

(Beifall CDU - Ness [SPD]: Wer ist denn schuld an der
Krise?)

Und genau das kann man von einer Landesregierung erwarten:
dass sie die hier genannten Fakten - wie sich der Haushalt ver-
andert, Solidarpakt, alles jahrelang bekannt - klar benennt.
Also muss man - die nichsten fiinf Jahre sind die entscheiden-
den - deutlich machen: Welche Wegstrecke will die Regierung
denn bis zum Jahre 2014 zuriicklegen, um 2019 wirklich in ei-
ner wirtschaftlich selbststdndigeren Form zu sein? Das muss
man erwarten.

Dabei gibt es natiirlich Unsicherheiten. Aber diese Unsicher-
heiten in der Einnahmesituation hat auch Baden-Wiirttemberg,
hat auch Niedersachsen, die haben alle. Da kann man sich doch
nicht einfach hinstellen und sagen: Jetzt sage ich nichts dazu,
weil ich nicht weil3, wie es genau kommt.

(Bischoff [SPD]: Und jetzt gibt’s noch einen obendrauf!)

Gucken Sie sich doch einmal die Koalitionsvertrage an, die
jetzt geschlossen wurden. Es haben ja mehrere Bundeslidnder
Koalitionsvertrdge geschlossen. Da steht was drin. Oder wenn
Sie dies nicht wollen, gucken Sie doch in unseren alten Vertrag
von 2004! Wir haben damals massiv gestritten - das war mit das
Heftigste -, und da steht was drin: iiber die Investitionsquote,
tiber das Verhiltnis von konsumtiv und investiv. Da steht Aufga-
benkritik drin, da stehen Einsparpotenziale und Einsparziele drin.

(Minister Speer: Ja, das ist alles von mir! - Gelédchter bei
der CDU)

Das ist alles moglich gewesen in diesem Vertrag.

(Bischoff [SPD]: Aber Schonbohm war der Vorreiter; das
stimmt! - Unruhe im Saal)

In diesem Vertrag, meine Damen und Herren von der Regie-
rungskoalition, haben Sie sich eine diirre Seite genommen, auf
der wirklich nichts steht. Es ist wirklich ein beispielloser Verlust
an Verbindlichkeit. Es ist eben eine Wolke von Beliebigkeit.

(Bischoff [SPD]: Deshalb ja die Steuersenkungen!)
Das Wort Schuldenbremse zum Beispiel steht gar nicht darin.
(Minister Speer: Das ist ja auch ein Witz!)

Das hat der ehemalige Finanzminister mit ausgearbeitet und
Platzeck im Bundesrat mit beschlossen. Es steht nichts darin;
man muss sich nicht wundern. Platzeck hat es beschlossen, und
der neue Finanzminister sagt, er hilt nichts davon.

Nun weif} ich es nicht mehr ganz genau, aber wenn ich richtig
informiert bin, klagt die eine Hilfte der Regierung gegen die
andere - genau wegen der Schuldenbremse.

(Beifall CDU und FDP - Zurufe von der SPD)

Da kann man es natiirlich nicht hineinschreiben; da fehlt es
natiirlich.

(Beifall CDU und FDP)

Also: Ich kann lesen und rechnen.
(Vereinzelt Heiterkeit)

Sie sagen: Wir libernehmen Verantwortung in schwieriger Zeit. -
Aber Sie haben keinen Mut, Sie haben kein Selbstvertrauen,
um sich wirklich Ziele zu setzen, die man dann auch einmal
verfehlen kann. Das findet sich in diesem Vertrag nicht.

Das Motto der letzten Legislaturperiode lautete: ,,Erneuerung aus
eigener Kraft. Das passt auf keinen Fall mehr fiir die jetzige; das
muss auch nicht sein. Es gibt ein neues Motto.

Wenn Sie sich die Summen, die im Koalitionsvertrag fiir irgend-
etwas stehen, angucken, stellen Sie fest, dass diese grofiten-
teils zu 100 % vom Bund finanziert sind. Zum Beispiel kommen
die 12 Millionen Euro, die hier bei den Hochschulen extra er-
wihnt wurden, zu 100 % vom Bund; es kommen sogar
39 Millionen - kleine Korrektur.

(Heiterkeit bei der CDU)

Die 200 Millionen Euro fiir die Bauten sind mindestens zu 50 %
vom Bund,

(Dr. Woidke [SPD]: Die sind nicht vom Bund, sondern
vom Steuerzahler!)

im Krankenhausbereich zu drei Vierteln bzw. aus EU-Mitteln.
(Gorke [DIE LINKE]: Das war vorher auch so!)

Das heifit, wir finden hier in diesem Vertrag eigentlich nur
zwel Zahlen, die wirklich Landeszahlen sind, wo zu 100 %
vom Land finanziert wird. Das sind das Schiiler-BAf6G und
die Lehrergehilter; die konnten wir noch nicht abgeben.

(Zuruf von der CDU: Und die 40 Millionen fiir den Ar-
beitsmarkt!)

- Dazu komme ich noch. Die miisst ihr ja nicht ausgeben.
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Das heifit, dieser Koalitionsvertrag enthélt an vielen Stellen eine
Kiirzung, zum Beispiel im Wissenschaftsbereich. Darin steht:
200. Das ist de facto schon eine Kiirzung. Und so passiert es an
vielen Stellen, aber da wollen wir jetzt nicht kleinlich sein. Auf
jeden Fall muss man sagen, dass dieser Koalitionsvertrag ei-
gentlich ein Kofinanzierungsvertrag ist; die anderen sollen
zahlen.

Wir sagen immer wieder: Keine Region darf abgehingt wer-
den. - Ich habe mir genau angesehen, was hierin zum FAG
steht. Meine Giite, das ist doch die entscheidende Stelle. Es
geht nicht nur darum, wie die Verbundquote vielleicht verdn-
dert wird, sondern es geht darum, dass man das FAG anders
stricken muss. Ansonsten konnen Sie in den Amtern - unten in
Elbe-Elster - die Biirgersteige hochklappen, Sie konnen das
nicht einmal bezahlen, wenn Sie weiterhin nur auf Schliissel,
auf Personenzahlen setzen. Das muss gedndert werden.

(Beifall CDU)

Wenn man wirklich alle Regionen einbeziehen, keinen abhén-
gen will, dann ist das ein wichtiger Punkt.

Sehen wir den Koalitionsvertrag insgesamt an: Es steht sehr oft
darin, dass man bewihrte Dinge beibehalten wolle. Wir haben
es gerade genannt bekommen: ,,Stirken stirken® in der Wirt-
schaft ist so etwas. Man evaluiert und modifiziert vielleicht ein
bisschen, aber im Prinzip will man die guten Sachen beibehal-
ten. Der neue Wirtschaftsminister hat im Moment die grofite
Zustimmung, wenn er sich irgendwo hinstellt und sagt, dass er
die Politik von Uli Junghanns nicht grundlegend éndern wolle.

Nun kénnte man sagen: Das ist doch gut, wenn die Fortsetzung
dieser erfolgreichen Politik dort drinsteht. Die SPD hat das
durchgesetzt. Die SPD ist ja nicht dumm.

(Das stimmt! bei der SPD)
- Ich muss euch auch einmal was Gutes tun.

Die SPD hat das durchgesetzt, weil sie natiirlich die Erfolge
der letzten Jahre kennt: Halbierung der Arbeitslosenzahlen,
Verdoppelung der Exportquote, Spitzenpldtze im Wissen-
schaftsbereich. Das kennt sie natiirlich. Also ist sie an der Stelle
so klug, das durchzusetzen, und es hat funktioniert. Die Linke
hat es akzeptiert, und wir lesen jetzt staunend, was da alles von
den Linken getragen wird. Im Saarland haben die Griinen nur
knapp iiber 5 %.

(Frau Kaiser [DIE LINKE]: Ja!)

Sehen Sie sich diesen Koalitionsvertrag an, wessen Handschrift
darin ist!

(Beifall DIE LINKE - Gorke [DIE LINKE]: Haben Sie
schon mal den von der CDU gelesen?)

Also, wir lesen jetzt, dass die Linken fiir die CCS-Verpressung
sind, natiirlich unter Randbedingungen. Wir lesen, dass die
Linken das, was wir in der Gentechnik gemacht haben, ganz
okay finden, dass sie fiir den betrdchtlichen Stellenabbau im 6f-
fentlichen Dienst sind, dass sie nicht mehr kostenlose Schiiler-
beférderung wollen, und das kostenlose Mittagessen geht auch
nicht. Also konnte man sagen: Argert euch nicht, die machen ja

die ordentliche Politik weiter - es sind blof3 andere Leute -, nun
seid nicht so mickrig!

(Zuruf des Abgeordneten Schulze [SPD])

Aber, das ist gerade kreuzgefahrlich, das ist zu wenig. Das
meine ich ernst. Das ist wirklich zu wenig. Die Welt hat sich
weitergedreht, und es ist ein Riickschritt, Bestandsverwalter zu
sein.

(Beifall CDU und GRUNE/B90)

Ich will an einem Beispiel illustrieren, was fiir mich so gefahr-
lich, wirklich geféhrlich ist und Sorge auslést. Ich nehme das
Beispiel Wissenschaft. Da stehen viele handwerkliche Fehler
drin; das ist alles nicht so wichtig.

(Heiterkeit bei der SPD)

Es steht auf jeden Fall darin: Der Hochschulpakt als wirklich
gutes Instrument wird weitergefiihrt. Das ist sehr gut. Es steht
darin, dass man das Konzept, das wir bei der Studienwerbung
entwickelt haben, halten und weiter ausbauen will. Klar, da ha-
ben wir ja den ersten Platz in der Bundesrepublik Deutschland.
Also, das ist okay.

(Dr. Woidke [SPD]: Ist doch sehr konkret, Frau Wanka!)

Das konnen Sie auch nicht so schnell kaputtmachen. Da miissen
sogar Sie sich anstrengen. Ein paar Jahre geht das noch.

(Beifall CDU)

Aber die eigentliche Frage der ndchsten Jahre, was im Wissen-
schafts- und Hochschulbereich passiert, wird {iberhaupt nicht
erkannt. Es unterscheidet sich generell von dem, was wir die
letzten zehn oder zwdlf Jahre hatten, denn es gibt im Ergebnis
des Bildungsgipfels, der 10%-Klausel, einen ganz verschirften
Wettbewerb. Der Pakt fiir Forschung und Innovation wird nicht
einmal erwihnt. Dieser Wettbewerb, diese neue Herausforde-
rung ist fiir uns geféhrlich. Sie kénnen mir glauben, ich hatte
schlaflose Nachte,

(Oh! bei der SPD)

weil ich liberlegte, was man machen kann. Das miissen wir uns
nédmlich jetzt tiberlegen. Ich erwarte nicht von Frau Miinch,
dass sie eine Antwort parat hat. Aber ich erwarte, dass man
wenigstens sieht, was die generelle Frage ist, und sich nicht
damit zufrieden gibt, Dinge weiterzumachen, die schon laufen.
Wir kdnnen an dieser Stelle mit dem Hochschul- und Wissen-
schaftsstandort Berlin-Brandenburg richtig baden gehen, weil
dieser Wettbewerb nicht einfach zu bestehen ist und wir nicht
genligend Geld haben, um das mit Geld auszugleichen. Wir
missen mit Ideen leben und die zum richtigen Zeitpunkt
haben, sonst klappt es nicht. Wir haben den Zeitpunkt schon
einmal verpasst, wenn man sich die Lehrstellensituation
anguckt. Hier darf nicht wieder verpasst werden.

Das, was ich an diesem einen Beispiel dargelegt habe, gilt an
verschiedenen Stellen in diesem Koalitionsvertrag: Man be-
gniigt sich damit, das aufzuzdhlen, was okay war, und will
weitermachen, aber man stellt die wichtigen Fragen fiir die
Zukunft nicht mal und begniigt sich damit, das Bestehende zu
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verwalten, anstatt die Zukunft zu gestalten. Das wére aber
wirklich wichtig.

(Beifall CDU und GRUNE/B90)

Nun kommen wir einmal zu dem, was uns hier alle so neugierig
gemacht hat

(Schippel [SPD]: Was war das bis jetzt?)

- das war Kritik, Herr Schippel -: Zu den neuen Gemeinsam-
keiten.

(Heiterkeit - Zurufe)

- Nein, nein. Ich will Thnen nur illustrieren, wie das wahr-
genommen wird.

Also, Sie haben den Anspruch, Politik neu auszurichten. Das
muss man ja auch, sonst braucht man keine neue Koalition.
Politik neu auszurichten - das heiflit Wirtschaft und Soziales
neu zu verbinden. Ich sage etwas zu zwei Feldern, an denen das
immer festgemacht wird. Das erste ist der 6ffentlich geférderte
Beschéftigungssektor. Die Linken forderten in ihrem Programm
15 000 Stellen; jetzt stehen 8 000 darin. Da will ich gar nicht
meckern.

(Zuruf des Abgeordneten Gorke [DIE LINKE])

Das ist okay. Man muss einen Kompromiss machen. Man be-
kommt nicht immer alles zu 100 %. Also 8 000 offentlich ge-
forderte Beschiftigungspositionen mit einer Summe - Herr Baas-
ke machte gerade darauf aufmerksam, weil er dachte, dass ich es
vergesse - von 40 Millionen Euro fiir die nichsten fiinf Jahre.

Jetzt miissen Sie sich einmal die Gebrauchsanweisung der Linken
ansehen, wie man den Koalitionsvertrag - er wurde gedruckt,
man findet ihn an verschiedenen Stellen - fiir die eigene Klientel
liest, damit sie einsieht, was mit diesem Vertrag an Gutem er-
reicht wurde. Ich zitiere aus dieser Gebrauchsanweisung:

,Um so wichtiger ist das klare Bekenntnis der SPD-
LINKS-Koalition in Brandenburg, alles in ihren eigenen
Kriften Stehende fiir den 6ffentlichen Beschéftigungssek-
tor zu tun und damit auch - an der Seite des Landes Berlin“

- jetzt kommt das, was ich besonders stark finde -

»ein  Referenzprojekt fiir einen Politikwechsel auf
Bundesebene ab 2013 zu schaffen.*

Nichts Geringeres ist der Anspruch.
(Oh! bei der CDU)

Ein Referenzprojekt fiir den Politikwechsel 2013 - ein grofler
Ansatz!

(Zuruf des Abgeordneten Gorke [DIE LINKE])

Jetzt rechnen wir - das kann ich ein bisschen -: 8 000 Beschéfti-
gungspositionen, 40 Millionen Euro in fiinf Jahren - das macht
pro Beschiftigungsposition, die man schafft, 1 000 Euro im
Jahr. Auf den Monat heruntergerechnet sind das 83 Euro pro
Person. Nun ist natiirlich klar, dass man keine Beschiftigung

im offentlichen Bereich hat, die nicht durch den Bund oder die
Kommunen kofinanziert wird.

(Gorke [DIE LINKE]: Sie sollten einfach bei der Wissen-
schaft bleiben. Sie haben keine Ahnung. Gehen Sie mal in
den Kreistag! - Weiterer Zuruf: Da steht: ,,mit Bundes-
mitteln*!)

- Ja, ich bin ja dabei. Zuhdren! Nur nicht ungeduldig werden!
Zuhdren muss man schon noch kénnen.

(Zuruf des Abgeordneten Gorke [DIE LINKET])

Das ist vollig klar, das haben wir immer so gemacht. Das funktio-
niert zum Beispiel auch beim Kommunal-Kombi. Das ist ein ver-
niinftiges Programm, das wir gemeinsam beschlossen haben. Die
dreieinhalbtausend Stellen sind sehr, sehr niitzlich fiir das Land.

Natiirlich steht darin: ,,mit Bundesmitteln*. Aber Sie sind ja alle
fiir den Mindestlohn. Das heifit, zu diesen 83 Euro miissen pro
Monat und Person 1 300 Euro kommen.

(Gorke [DIE LINKE]: Sie machen sich einfach lacher-
lich. Horen Sie auf?)

- Nein, Herr Gorke.

(Gorke [DIE LINKE]: Wenn das ein Kreistagsabgeordneter
hort!)

Die miissen aus einer anderen Position kommen, vom Bund
oder von den Kommunen. Deshalb sagte Herr Baaske vor
14 Tagen, er sei sich nicht sicher, ob das so kofinanziert werde.
Und nun sehen wir einmal nach Berlin; das Referenzprojekt
wird ja gemeinsam gemacht. Berlin hat den offentlichen
Beschéftigungssektor. Berlin hat siebeneinhalbtausend Stellen
und zahlt viel, viel mehr in einem Jahr, als Sie in finf Jahren
tiberhaupt zu zahlen gedenken.

(Zuruf des Abgeordneten Gorke [DIE LINKE])

Nach Einschitzung der Berliner SPD ist der offentliche
Beschéftigungssektor kostenintensiv und erreicht nur wenige
Menschen. Daher solle man sich genau tiberlegen, ob man das
Projekt fortsetzt. Ich finde es durchaus makaber, sich das Refe-
renzprojekt fiir den Sturz der gegenwirtigen Bundesregierung
im Jahre 2013 nun ausgerechnet vom Bund in dieser Dimen-
sion bezahlen zu lassen.

(Heiterkeit und Beifall CDU und FDP)

Wir haben soeben die Aussage gehort, dass alle erreicht werden
sollen. Aber bei diesem groflen Gemeinschaftsprojekt wollen
Sie allen etwas vorgaukeln.

(Beifall CDU)

Es gibt eine zweite Gemeinsamkeit zwischen den Koalitions-
partnern: die Bildungspolitik. Darauf kommt man sofort, das ist
klar. Da Bildungspolitik Landersache ist, hat man auf diesem
Gebiet Moglichkeiten und kann wirklich im Land gestalten. In
der Bildungspolitik gab es immer Arger zwischen SPD und
CDU, weil sie bei der SPD sehr stark ideologisch geprégt ist.

(Lachen bei der SPD)



Landtag Brandenburg - 5. Wahlperiode - Plenarprotokoll 5/3 - 18. November 2009

45

Bildung, Bildung, Bildung - das ist die Chance fiir Branden-
burgs Zukunft. Deshalb haben wir von der CDU uns in unserem
Wahlprogramm, was finanzielle Forderungen anbetrifft, auf den
Bildungsbereich konzentriert. Wenn wir aus der Krise besser
herauskommen wollen, als wir hineingegangen sind, dann miis-
sen wir in diesem fiir uns sehr wichtigen Bereich klotzen.

Die Verbesserung der Betreuungsrelation in den Kitas sowohl
bei den iiber 3-Jahrigen als auch bei den unter 3-Jahrigen ist
sehr in Ordnung. Man kann sich mehr wiinschen, aber wenn
man auch als Opposition verantwortungsvoll ist, dann sieht
man, dass das eine Menge Geld kostet. Hier geht man einen
wichtigen Schritt, der vielleicht zu einem spéteren Zeitpunkt
fortgesetzt werden kann.

Nichster Punkt: Lehrer. Frau Grofle, Sie wollten 2 500. Die
ausgehandelten 1 250 sind die Hélfte dessen. Ich sage trotz-
dem: Das ist der Einstellungskorridor, den wir in den vergan-
genen Jahren immer hatten, im Schnitt 250 pro Jahr. Das ist
auch okay. Es wire zu iiberlegen, ob man bei der Einstellung
ein bisschen vorzieht.

Wenn nun gesagt wird, man wolle, auch wenn die Kinderzahl
zuriickgeht, die Schiiler-Lehrer-Relation von 1 zu ca. 15 beibe-
halten, dann ist das eine Sache. Aber diesen Durchschnitt
haben wir schon jahrelang. Er allein niitzt jedoch nichts, geht
es doch um den Zusammenhalt des Landes. Im Bildungs-
bereich gibt es eine Zweiteilung: Im lindlichen, berlinfernen
Raum herrschen grundsétzlich andere Bedingungen als im ber-
linnahen Raum. Dem muss man Rechnung tragen. Wenn sich
in dieser Legislaturperiode die Zahl der Schiiler, die das Gym-
nasium besuchen, halbiert, dann muss man sich iiberlegen, wie
man darauf reagiert. Schlieit man die Gymnasien im berlinfer-
nen Raum? Natiirlich will man das nicht. Der Verweis auf den
Durchschnitt verkleistert also die wahre Situation. Es geht zum
Beispiel um eine Begrenzung der Klassenstirken gerade im
Speckgiirtel, sodass es nicht mehr 28 Schiiler, sondern weniger
sind. Das ist moglich. Davon findet sich in Ihrem Vertrag eben-
so wenig wie eine Unterrichtsgarantie. Damit fingt es jedoch
an. Wenn man will, dass sich alle gut entwickeln, dann muss
wenigstens der Unterricht stattfinden.

(Beifall CDU)

Von Herrn Platzeck habe ich vorhin einen Satz gehort, den ich
schon gestern Abend beim Lesen des Manuskripts komisch
fand. Demnach sei es nicht so, dass die einen Kinder schlau
seien, die anderen nicht. Natiirlich sind Kinder unterschiedlich.
Manche sind sportlich begabt, manche sind musisch begabt,
manche sind praktisch begabt. Alle Kinder sind ganz unter-
schiedlich. Deswegen lautet unser Credo, gleiche Chancen fiir
alle zu er6ffnen. Das erreicht man nicht, indem man fiir alle
dasselbe vorgibt, sondern man muss eine gro3tmdgliche indivi-
duelle Forderung hinbekommen.

(Beifall CDU)

Es geht um die Forderung sowohl derjenigen, die besonders
begabt sind, als auch derjenigen, die besondere Schwierigkei-
ten haben. Deswegen finde ich den Ansatz, Forderbedarfe zu
reduzieren und an deren Stelle einfach ,,FLEX* zu schreiben,
nicht sehr gut. ,FLEX“ begriiie ich zwar, aber es wird hier
nicht finanziell untersetzt.

Auch der Punkt ,,Klassengroflen” ist wichtig, nicht nur fiir die
Kinder, sondern auch fiir die Eltern, damit sie gern in Falken-
see oder woanders wohnen und dort ihre Kinder in Schulklassen
schicken konnen, in denen sie individuell gefordert werden.
Wenn man jedes Kind mitnehmen will, dann ist das entscheidend.
Das geht, aber es steht kein Satz dazu im Koalitionsvertrag.

(Beifall CDU)

Aber ich wollte etwas zu den Gemeinsamkeiten von SPD und
Linke sagen. Alle Journalisten wissen: Das war immer der erste
Punkt, der einem dazu einfiel. Da ist vielleicht der Unterschied
zwischen SPD und CDU grofer.

Wenn aber Vokabeln wie ,,Aussortieren‘ auftauchen, dann finde
ich: Wenn es um Politik fiir Kinder geht, sollte man mit solchen
Vokabeln nicht arbeiten.

(Unruhe bei der Fraktion DIE LINKE)
- 20 Jahre SPD! Das ist an der Stelle ganz klar.

Eines der Schliisselprojekte der Linken - ich habe mir Ihre For-
derungen angesehen; ich glaube, es war Schliisselprojekt
Nr. 10 oder Nr. 11- war die Gemeinschaftsschule. Nun lese ich
dieses Papier und wundere mich: Warum steht davon nichts
darin? Angeblich haben wir Sie doch immer an dem gehindert,
was alle die ganze Zeit gewollt hitten. Nicht einmal ein ordent-
licher Modellversuch ist vorgesehen. Warum denn nicht? Wa-
rum wird nicht etwas in diese Richtung getan?

(Frau Geywitz [SPD]: Fehlt Ihnen das jetzt, oder was? -
Zuruf der Abgeordneten Grofe [DIE LINKE])

- Ob Sie das gut finden oder nicht, Sie mussten ja dafiir kimp-
fen, Frau Grof3e.

(Zuruf von der SPD: Stellen Sie mal einen Antrag!)

- Nein, ich bin dariiber sehr froh und erleichtert. Aber ich bin
auch erstaunt, weil ich eine gewisse Erwartungshaltung hatte,
was jetzt kommen wiirde. Thr kénntet das jetzt umsetzen.

Wirklich entscheidend ist die Moglichkeit des sozialen Auf-
stiegs. Diesen Punkt bitte ich sehr ernst zu nehmen. Diese
Moglichkeit ist entscheidend fiir den Zusammenhalt, fiir die
Solidaritdt in einer Gesellschaft. Hierzu lautet die Aussage im
Koalitionsvertrag, mehr Schiiler zum Abitur zu fithren. Das
kann man anstreben, aber das ist die Antwort von gestern! In den
70er Jahren war das das grofSe Thema. Wenn ein Kind Abitur
machen konnte, stieg es in eine andere soziale Schicht auf.
Heute sind wir in einer vollig anderen Situation. Es ist einfach
altmodisch, das zum Malfstab zu nehmen.

(Beifall CDU)

Wir wissen, dass in dieser Hinsicht zum Beispiel die USA uns
gegeniiber groBe Vorteile haben. Dort kann man von jeder
Ecke aus starten und dann auch ankommen und hat nicht dieses
Kaéstchensystem. Deswegen ist das Entscheidende nicht die
Eingangshiirde Abitur, sondern die Durchldssigkeit im Schul-
system generell bis hinein in den Hochschulbereich.

(Beifall CDU sowie vereinzelt bei der Fraktion DIE LINKE
und SPD - Bischoff [SPD]: Es lebe die Gesamtschule!)
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- Nein, es geht um Durchléssigkeit von jeder Stelle aus. Sie haben
es vOllig missverstanden.

Was also hitte im Koalitionsvertrag stehen sollen? Schauen Sie
nach Sachsen. Auch dort wurde kiirzlich ein Koalitionsvertrag
unterzeichnet. Sachsen ist Gewinner bei PISA. Sachsen ist, was
soziale Gerechtigkeit beim Bildungserfolg anbetrifft, wie Finn-
land Spitzenreiter. Denen geht es richtig gut. Die Sachsen haben
insoweit eine starke Stellung. Lesen Sie bitte den dortigen Koa-
litionsvertrag! Dort ist Durchldssigkeit konsequent gegeben.

(Frau Lehmann [SPD]: Dass sie durchfallen!)

- Nein, nein. Es ist Durchléssigkeit gegeben, sodass man an je-
der Stelle starten kann. Das ist eine moderne Antwort.

Die Vorhaben zum Abitur und zum Schiiler-BAf6G sind nicht
schlecht, das kann man machen.

(Zuruf von der SPD: Muss man machen!)

Wenn jetzt 53 Millionen Euro und damit 5 Millionen Euro
mehr dafiir ausgegeben werden, dann ist das okay.

Dennoch: Sie geben eine Antwort von vorgestern auf eine Frage,
die sich uns heute stellt. Die Frage halte ich fiir so wichtig wie
Sie. Vorhin hat der Herr Ministerprisident mit einem gewissen
Pathos gesagt: Mit uns wird es keine Studiengebiihren geben. -
Schauen sie einmal in die anderen neuen Bundeslander, auch in
jene, die schon immer CDU-regiert sind. Auch dort gibt es keine
Studiengebiihren. Das steht in den Landesgesetzen. Alle Lander
sind so schlau, das nicht zu machen. Wir haben den entspre-
chenden Vorschlag im vergangenen Jahr eingebracht. Das zahlt
leider nicht zu den Punkten, bei denen Sie sozusagen eine Er-
weiterung unserer Politik vorgenommen hitten.

Von der neuen Koalition ist immer wieder zu horen und zu
lesen, Brandenburg solle gerechter werden.

(Zuruf von der SPD: Es geht um Chancengleichheit!)

Ich schaue in den Saal und stelle fest: Jeder, einschlieBlich der
Giste auf den Besucherbédnken, ist dafiir. Mehr Gerechtigkeit
wollen wir alle. Wie aber erreicht man dieses Ziel? Was sind
Thre Antworten? Oder wenigstens: Wie lauten Ihre ent-
sprechenden Fragestellungen?

Auch Kinderarmut ist etwas, was uns alle bedriickt. Diese darf
nicht zunehmen. Das ist richtig. Ich hoffe, dass wir in Branden-
burg unter Rot-Rot nicht die Entwicklung nachvollziehen, die
wir in Berlin seit 2005 haben. Schauen Sie sich die gestiegenen
Zahlen beziiglich der Kinderarmut an. Die hochste Kinderar-
mutsquote in der Bundesrepublik Deutschland haben wir in
Berlin. Das will ich nicht fiir Brandenburg. Wenn im Koali-
tionsvertrag steht, dass wir die Kinder von Hartz-IV-Eltern
mehr férdern miissen, dann ist das vollig okay. Aber die Frage
lautet: Wie wollen Sie es machen? - Dafiir brauchen Sie Geld.

(Zuruf des Abgeordneten Gorke [DIE LINKE])

Mir geht es um die Frage, was an dieser Stelle ideologisch ist.
Schauen Sie wieder nach Sachsen, auf das, was Kindern, deren
Eltern von Hartz IV leben, geboten wird, was es dort umsonst
gibt, was dort hinzukommt. In Sachsen geht das. Und warum?

Ganz einfach, weil man dort eine kluge Finanzpolitik gemacht
hat, und zwar schon in der ersten Halfte der 90er Jahre. Ich habe
nun die Sorge, dass Sie grofle Téne anschlagen und sagen, was
Sie alles wollen, aber mit Ihrer Politik dafiir sorgen, dass sich
die Spielrdume, um das zu bezahlen, verringern, dass die
Schulden steigen und die Chancen gerade fiir diese Kinder da-
mit sinken.

(Beifall CDU)

Wie kann man die Wirtschaft ankurbeln? Wenigstens solche
kleinen Sachen sollte man schnell hinkriegen. Man muss iiber-
legen, welche Sonderkonditionen durch die Konjunkturpaket-
mittel bestehen - Vergabegrenzen etc. - und wie man sie weiter
nutzen kann. Im Koalitionsvertrag steht dazu: Wir priifen das
bis Mitte des ndchsten Jahres. - Vielleicht geht es auch einmal
ein bisschen schneller, denn das ist nicht unwichtig.

(Heiterkeit bei der CDU)

Aus Sicht der CDU sage ich: Thnen fehlt ein Kompass fiir die
Ordnungspolitik und die wirtschaftliche Entwicklung in den
nichsten Jahren. Es ist fiir mich kein Zufall, dass die Vokabel
,,soziale Marktwirtschaft nicht auftaucht.

(Gorke [DIE LINKE]: Was selbstversténdlich ist, miissen
wir nicht hinschreiben!)

Warum kann sie nicht auftauchen? Es gab vor geraumer Zeit
ein Bekenntnis des Ministerprasidenten zu dieser sozialen
Marktwirtschaft. Im Koalitionsvertrag bekennen Sie sich zu
allem Moglichen: zu den Musikschulen, zum Jiidischen
Landesverband, zur Freiheit der Wissenschaft, zu den Spar-
kassen. Aber es gibt kein Bekenntnis zur sozialen Marktwirt-
schaft. Warum? Ich zitiere an dieser Stelle nicht Lafontaine
oder Gysi, sondern Herrn Bisky, der allen in guter Erinnerung
ist, und zwar aus einer Publikation vom Juni 2007, nicht von
vor zehn Jahren:

,Ja, wir diskutieren auch und immer noch die Verdnde-
rung der Eigentums- und Herrschaftsverhiltnisse ... Wir
stellen die Systemfrage! ... Die, die aus der PDS kommen,
aus der Ex-SED, und auch die neue Partei DIE LINKE -
wir stellen die Systemfrage.

Also kann man bei einer solchen rot-roten Konstellation
natiirlich kein Bekenntnis zur sozialen Marktwirtschaft er-
warten.

(Beifall CDU und FDP)

Aber irgendetwas zum Staat muss ja drinstehen. Also steht dort
etwas liber ,,vorsorgende Sozialstaatlichkeit”. Ich trete mit Ih-
nen jetzt in keine Diskussion iiber den vorsorgenden Sozial-
staat. Ich zitiere stattdessen den immer schwer zu ertragenden
SPD-Gesundheitsexperten Karl Lauterbach - an dieser Stelle
finde ich ihn klasse -:

,Der Begriff 'vorsorgender Sozialstaat' ist eine Floskel.
Es ist eine Binsenweisheit, dass jeder Sozialstaat vorsor-
gen muss.*

Damit mochte ich es an dieser Stelle, was den Sozialstaat be-
trifft, belassen.
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Ich habe mich iiber folgenden Satz im Koalitionsvertrag ge-
wundert und dariiber geldchelt:

,,Wir ... sind offen fiir gute Ideen, woher sie auch kommen.*

(Frau Stobrawa [DIE LINKE]: Das unterscheidet uns von
Thnen!)

Ich habe gelacht und gedacht, dass noch nicht alle kapiert haben,
dass sie nun in der Regierung sind. Von ihr miissen in aller-
erster Linie die Ideen kommen. Aber ich merke beim Lesen des
Koalitionsvertrages, dass Sie es bitter notig haben, Ideen von
anderen zu nehmen.

(Beifall CDU, FDP sowie GRUNE/B90)

Ich sage an dieser Stelle ganz ernsthaft - Sie kénnen uns testen -:
Wir machen gerne gute Vorschldge und bringen unsere Ideen
ein. Dann werden wir sehen, wie man damit umgeht. Wir neh-
men diese Aufforderung also gerne an.

Nun haben wir seit dem 06.11. eine neue Landesregierung, ein
rot-rotes Projekt, das nicht berechenbar ist. Es gibt schon jetzt
Versuche, den ungeliebten Koalitionsvertrag - Zitat Frau Kaiser -
,»zu unterlaufen®. Herr Gysi gibt auf dem Parteitag 6ffentlich,
vor laufenden Kameras den Ratschlag, den Koalitionsvertrag
erst einmal zu unterschreiben und dann aus der Fraktion heraus
gegen den Stellenabbau im 6ffentlichen Dienst zu stimmen.
Frau Tack, zwei Tage im Amt, sagt: Bei mir geht das gar nicht. -

Beim Thema Braunkohle war ich auf den Formelkompromiss
neugierig, mit dem man aus dieser Sache wieder herauskommt.
Dann habe ich den Koalitionsvertrag gelesen und festgestellt,
dass er diesbeziiglich 100%ig, bis in die letzte Prozentzahl, der
Energiestrategie 2020 des Landes entspricht.

(Frau Kaiser [DIE LINKE]: Dann haben Sie den doch
nicht 100%ig gelesen!)

Ich will aber nicht auf diesen Punkt hinaus, sondern darauf,
dass dort auch gehandelt werden muss. Lesen wir noch einmal
in der Gebrauchsanweisung der Linken fiir ihre Mitglieder.

(Heiterkeit bei der CDU)

Dort steht, wie man sich verhdlt: Zeit schinden. - Es ist ganz
klar, wie das dann funktioniert. Mit der einen Hand wird die
Genehmigung unterschrieben - das macht wahrscheinlich Frau
Tack - und mit der anderen das Protestschild hochgehalten. Das
hatten wir schon in der Verhandlungsphase. Ich glaube, meine
Damen und Herren, Sie sind wirklich Spitze darin, Regierung
und Opposition gleichzeitig zu sein.

(Beifall CDU, FDP und GRUNE/B90 sowie Zurufe von
der Fraktion DIE LINKE)

Da niitzt Thnen natiirlich Thre Ausbildung. Im dialektischen
Materialismus, diesem Halbwissen, sind viele von Thnen wirk-
lich geschult. Das alles bei einem Koalitionspartner SPD, der
kein Disziplinierungspotenzial hat. Deswegen befiirchte ich,
was den praktischen Verlauf anbetrifft, eine Chaoskoalition.

(Beifall CDU sowie Zuruf von der Fraktion DIE LINKE:
Sie kennen das Problem ja schon ldnger, oder?)

- Da hatte ich keins.

Ich komme zum Schluss. Es ist das Wesen der Demokratie,
dass man ein Amt auf Zeit hat. Das ist vollig in Ordnung und
ganz normal. Es ist auch ganz normal, dass die Opposition
Regierungsverantwortung anstrebt. Aber was wir nicht als nor-
mal empfinden, ist an dieser Stelle die Entscheidung von Herrn
Platzeck fiir dieses Experiment Rot-Rot, um langerfristig die
SPD zu stiarken. Ob das funktioniert oder nicht, miissen wir
hier nicht diskutieren. Aber dieses Experiment zur Stirkung
einer Partei geschieht auf dem Riicken und zulasten Branden-
burgs, denn die Konsequenzen betreffen das ganze Land. Das
geht nicht. Das ist nicht in Ordnung.

(Beifall CDU und FDP)

Ich habe an einzelnen Stellen deutlich gemacht, was das
Besorgniserregende ist an dem, was konzeptionell nicht vor-
handen ist, was substanziell fehlt. Diese Partei hat unser Land
schon einmal an die Wand gefahren. Man kann sagen, das ist
20 Jahre her, da sind jetzt ganz andere, von denen der eine oder
andere ganz klug ist und das ordentlich macht. Wenn Sie sich
aber die Philosophie und das Gesellschaftsbild dahinter an-
schauen, zum Beispiel das hemmungslose Verschulden, dann
ist ganz klar, was passiert und dass man seine Existenzberech-
tigung einem Zerrbild der Gesellschaft entnimmt.

(Zuruf von der Fraktion DIE LINKE: Wer hat denn das
Land in die Krise gefiihrt? Gehen Sie doch einmal auch
mit sich selbst kritisch um!)

Seit Wochen, seit Herr Platzeck entschieden hat, den Vertrag
gemeinsam mit ehemaligen Stasispitzeln zu unterschreiben,
sind wir bundesweit negativ in den Schlagzeilen. Wir werden
auf diese Sache reduziert. Wir haben jahrelang unter dem Ima-
ge gelitten, ein Land der verkorksten GrofBprojekte zu sein. Es
dauert Jahre, ein solches Image zu beseitigen. Deswegen ist es
derzeit schwer zu ertragen - das kann man versuchen wegzu-
lacheln -, dass 42 % der Ostdeutschen mit der Demokratie un-
zufrieden sind. Wissen Sie, welche Griinde die Untersuchung
fiir die Unzufriedenheit der Ostdeutschen mit der Demokratie
angibt? Die fehlende Glaubwiirdigkeit der Politiker.

(Zuruf von der Fraktion DIE LINKE: Da gehdren Sie
auch zu!)

Darum geht es hier und heute. Es geht um die Glaubwiirdigkeit
und die Integritét von Politik. Das miissen die Grundlagen poli-
tischen Handelns sein.

Ich habe vorhin einen Satz gehdrt, der mir fast die Schuhe aus-
gezogen hat. Der Satz lautete - ich bekomme ihn jetzt nicht
ganz wortlich zusammen -, dass die Biirgerrechtler 1989 dafiir
gesorgt hétten, dass die SED eine wirklich demokratische Par-
tei in einer pluralistischen Gesellschaft werden konnte.

Ich kann Thnen sagen: 1989 haben wir uns engagiert, zum Bei-
spiel gegen Wahlfilschung, fiir Chancen fiir unsere Kinder, fiir
Freiheit, fiir vieles, aber am allerwenigsten dafiir, dass die SED
eine wirklich demokratische Partei in einer pluralistischen Ge-
sellschaft werden kann.

(Anhaltender Beifall CDU - Zurufe von der Fraktion DIE
LINKE)

Ich will Thnen noch einmal sagen, warum. Versetzen wir uns
noch einmal in diese Zeit. Viele hier kennen sie ja und gehorten
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nicht zu denen, die Einfluss hatten. Wir waren im Prinzip
machtlos. Es war - das ist ja klar - eine Diktatur. Das heif3t, wir
hatten keinen Einfluss auf die Presse. Wir mussten das lesen,
was in der Presse stand. Wir hatten keine Moglichkeit, politisch
etwas iiber Gerichte einzuklagen.

(Zuruf des Abgeordneten Dr. Woidke [SPD])

Wir hatten unwiirdige Rituale, wenn ich an die Mai-Demon-
strationen oder die vielen Fahnenappelle denke. Trotz alledem
hatten wir etwas, was Sie uns nicht nehmen konnten, was wich-
tig war, was entscheidend war: innere Unabhingigkeit, sich
nicht verbiegen um des Vorteils willen. Das halte ich fiir ganz
entscheidend. Es geht heute um die Macht, aber es geht nicht
um die Macht um jeden Preis. Deshalb mochte ich nicht in der
Haut von einigen Leuten stecken. - Danke schon.

(Anhaltender Beifall CDU - Zurufe von der SPD)
Prisident Fritsch:

Ich begriifie unsere Gaste von der WEQUA Lauchhammer. Sie
merken schon, es wird ein interessanter Vormittag werden. -
Das Wort erhilt die SPD-Fraktion. Es spricht der Abgeordnete
Dr. Woidke.

Dr. Woidke (SPD):

Sehr geehrter Herr Prasident! Meine sehr verehrten Kollegen!
Kurt Schumacher hat einmal gesagt: Opposition ist der ernsthafte
Versuch, der Regierung seinen eigenen Handlungswillen und sei-
ne Ideen aufzuzwingen. - Frau Wanka, Sie haben nicht nur Kurt
Schumacher, Sie haben auch mich mit Ihrer Rede enttduscht. Es
war weder Handlungs- noch Gestaltungswillen aus der CDU zu
erkennen. Wir haben eine Schneckenhausrede gehort.

(Beifall SPD und DIE LINKE)

Allerdings hat dieses Schneckenhaus eine biologische Besonder-
heit. Es hat offensichtlich nur eine Windung und keinen Ausgang.

(Heiterkeit bei der SPD - Zuruf von der CDU: Das sagen
Sie mal den GRUNEN!)

- Ich kann das ja noch vertiefen.
(Lachen bei der SPD)

Sie krabbeln um ihre eigene Achse und meinen, es sei die Mitte
der Gesellschaft. Das ist der Irrtum im Land Brandenburg, und
das ist der Irrtum in der Bundesrepublik Deutschland.

(Beifall SPD und DIE LINKE)

Sie haben damit gezeigt, dass Sie nicht wissen, wie die Men-
schen in unserem Land Brandenburg denken. Sie haben damit
gezeigt, dass Sie nicht wissen, was die Menschen in diesem
Land bewegt. Sie haben gezeigt, dass es Ihnen zuvorderst um
politische Konfrontation, Beschimpfung und Belehrung geht,
nicht aber um eine konkrete Verbesserung der Lebenschancen
der Brandenburgerinnen und Brandenburger. Meine sehr
verehrten Damen und Herren von der CDU, das ist keine Op-
positionspolitik. Das ist schlichtweg Realititsverweigerung.

(Beifall SPD und DIE LINKE)

Wenn Sie hier Leuten Vortrége halten wollen iiber Geschichten
von vor 1989, dann rate ich Thnen dringend, sich erst einmal
mit der Geschichte der Block-CDU zu beschéftigen, die ohne
weitere Diskussionen einverleibt worden ist.

(Jawohl! bei der SPD)

Wenn Sie aus Versehen die frithen Werke von Gerald Gotting
im Jahre 1989/90 geschreddert haben sollten, dann kann ich
Thnen die von meiner Mutter zur Verfiigung stellen; die habe
ich ndmlich aufgehoben. Ich wiirde Ihnen da aus der Klemme
helfen. Ich denke, diese Aufarbeitung ist auch in Ihrem Sinne
dringend nétig, um solche Irrungen und Verwirrungen wie die
um den sidchsischen Ministerprisidenten in diesem Sommer zu
vermeiden. Es ist in Ihrem eigenen Interesse.

(Beifall SPD und DIE LINKE)

Meine sehr verehrten Damen und Herren, die neue Koalition
hat sich das Motto ,,Gemeinsinn und Erneuerung: Ein Branden-
burg fiir alle” gegeben. Der Satz umschreibt sowohl das Ziel als
auch - Frau Wanka, da bin ich natiirlich vollkommen anderer
Meinung als Sie - den Weg fiir die kommenden fiinf Jahre.
Wenn Sie vorhin gesagt haben, der Koalitionsvertrag sei unkon-
kret, miissen Sie ihn wirklich verwechselt haben. Momentan
sitzt die ,,Selbsterfahrungsgruppe Bundeskabinett™ in Meseberg
und versucht, die gemachten Festlegungen zu deuten. Dass die-
se Deutung nicht ganz einfach ist, hat man gestern Abend wie-
der im Fernsehen horen konnen: Wir sind uns sicher, dass wir in
vielen Punkten keine Einigung erzielt haben werden, wenn wir
Meseberg verlassen, aber wir sind uns sicher, dass wir uns einig
sind. - Wenn das der Kontext der Bundesregierung fiir die kom-
menden Jahre ist, dann: Gute Nacht, Deutschland!

(Beifall SPD und DIE LINKE)

Unser Ziel ist es, Brandenburg auf gesunde Fiile zu stellen.
Dafiir wird die SPD-Fraktion, dafiir wird die Koalition, dafiir
wird die Landesregierung in den kommenden Jahren hart
arbeiten. Wir wollen und wir werden auch in fiinf Jahren sagen:
Brandenburg ist vorangekommen. Ich bin sicher, dass uns das
nachdriicklich gelingen wird.

(Zuruf bei der CDU)

- Sie kennen sich mit der Ost-CDU noch besser aus, das glaube
ich Thnen.

Wir Sozialdemokraten haben im Wahlkampf versprochen, fiir
mehr Zusammengehorigkeit und mehr Gerechtigkeit zu kdmp-
fen. Wir werden Wort halten.

Deshalb werden wir dem Landtag das Schiiler-BAf6G vorle-
gen. Zum neuen Schuljahr kénnen dann Kinder aus einkom-
mensschwachen Familien mit finanzieller Unterstiitzung in der
Abiturstufe rechnen. Wir halten Wort.

Deshalb werden wir im Landtag Anfang des kommenden Jah-
res ein Mindestlohn- und Vergabegesetz diskutieren, damit ab
Sommer 6ffentliche Auftrige nur noch vergeben werden, wenn
Tarifvertrdge eingehalten und - meine sehr verehrten Damen
und Herren von der CDU, mit Thnen war das leider nicht mog-
lich - ein Mindestlohn gezahlt wird. Wir halten Wort.

(Beifall SPD - Zuruf von der CDU)
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- Wir werden uns dariiber an dieser Stelle noch unterhalten
konnen.

Deshalb werden wir im nichsten Haushalt dafiir sorgen, dass
die Zuschiisse fiir die Kindertagesstétten in Brandenburg stei-
gen, sodass neue Erzieherinnen und Erzieher eingestellt wer-
den konnen, damit jedes Kind die beste Forderung erhélt. Frau
Wanka, ich hétte von Thnen gern lhre personliche Meinung zu
der im Bundeskoalitionsvertrag nun wirklich konkret festge-
schriebenen Herdpriamie gehort. Sie ist das falsche Signal - sie
ist das falsche Signal an die Familien und an die Gesellschaft.

(Beifall SPD und DIE LINKE)

Wir werden sehr schnell dafiir sorgen, dass neue Lehrerinnen
und Lehrer eingestellt werden, damit in den Schulen die Qua-
litdt der Ausbildung steigt und unsere Kinder mehr Lebens-
chancen erhalten. Wir halten auch in diesem Punkt Wort.

Diese Kernprojekte der neuen Regierung stehen im Koalitions-
vertrag. Sie miissen sehr schnell dariiber hinweggeblittert
haben, wenn Thnen das nicht aufgefallen sein sollte. Sie stan-
den auch schon im Regierungsprogramm der SPD, das wir vor
der Landtagswahl vorgelegt haben. Darauf sind wir stolz. Die
SPD-Fraktion wird mit aller Kraft dafiir sorgen, dass es nicht
nur beim Papier bleibt, sondern dass die Brandenburgerinnen
und Brandenburger ganz konkrete Verbesserungen in ihrem
Leben spiiren werden.

Der Satz ,,Unseren Kindern soll es einmal besser gehen® ge-
horte immer zu den Leitideen der Sozialdemokraten. Leider ist
diese Leitidee in den letzten Jahren etwas aus dem Blick gera-
ten - angesichts der vielen Verdnderungen nach der Wende, an-
gesichts der fast vollstindigen Deindustrialisierung, des Um-
baus der gesamten Gesellschaft vielleicht auch in Teilen ver-
standlich. Aber wir wollen, dass dieser Satz wieder Wirklich-
keit wird: ,,Unseren Kindern soll es einmal besser gehen.* Das
ist flir uns sozial und gerecht. Wir werden das kraftvoll durch-
setzen, so wie es schon in unserem Wahlprogramm stand.

Wir lassen uns dabei von den Zielen des vorsorgenden Sozial-
staates leiten. Uns geht es nicht um eine Vollkaskoversicherung
des Lebens. Uns geht es um Eigenverantwortung, um Engage-
ment, um Initiative, und zwar immer so frith wie moglich. Wir
wollen nicht, dass das sprichwoértliche Kind in den Brunnen
fallt; wir wollen, dass es gar nicht erst auf den Brunnenrand
Kklettert.

(Beifall SPD)

Meine sehr verehrten Damen und Herren, uns allen ist klar,
dass wir in einer globalisierten Welt nicht jedem und jeder einen
sicheren und unbefristeten Arbeitsplatz versprechen koénnen,
dass wir nicht jedem und jeder ein festes Einkommen verspre-
chen konnen. Was wir versprechen konnen, ist aber, alles dafiir
zu tun, dass jedes Kind, jeder Brandenburger die Chance auf ei-
nen guten Arbeitsplatz und gleichzeitig auf eine ordentliche Be-
zahlung hat. Das geht nicht im Gegeneinander. Das geht nur im
Miteinander - im Miteinander von Politik, Gewerkschaften,
Unternehmen, Verbanden und Initiativen.

Das geht nur, wenn alle an einem Strang ziehen. Denn zu
einem vorsorgenden Sozialstaat gehort auch eine stabile und
moderne Wirtschaft. Dazu gehoren ordentliche Finanzen. Dazu

gehort eben auch ein hohes MaBl an Gemeinsinn; denn ohne
gesellschaftlichen Zusammenbhalt ist alles nichts.

Deshalb werden wir uns starker als bisher darum bemiihen, fiir
mehr Gerechtigkeit im Land zu sorgen. Das eine kann man
nicht gegen das andere ausspielen. Ganz im Gegenteil: Wir
wollen, dass sich eine moderne Wirtschaft und ein vorsorgen-
der Sozialstaat wechselseitig befruchten.

In den vergangenen Jahren ist es uns gelungen, die Basis unserer
Wirtschaft zu verbreitern. Es ist gelungen, das Fundament fes-
ter und stabiler zu machen. Das zeigt die gesunkene Arbeits-
losigkeit. Das zeigt die nicht weiter aufgehende Schere zwischen
Arm und Reich. Das zeigt die im Bundesvergleich bessere
Wirtschaftsentwicklung in Brandenburg.

Wir wollen das wirtschaftliche Fundament in den nichsten fiinf
Jahren weiter festigen. Deshalb wird der Mittelstand weiter Vor-
fahrt haben. Deshalb werden wir die Wirtschaftsforderung weiter
verbessern; denn nichts ist so gut, dass es nicht noch besser
werden konnte. Deshalb werden wir mit Mikrokrediten kleinen
und kleinsten Unternehmen und Geschéftsideen eine Chance
geben. Deshalb werden wir mit mehr Partnerschaftsbeauftrag-
ten unseren Unternehmen auf den Wachstumsmirkten in
Mittel- und Osteuropa immer mehr Tiiren 6ffnen. Deshalb wer-
den wir mit einer erneuerten Fachkréftestrategie dafiir sorgen,
dass der Fachkrifteengpass so klein wie moglich ist. Deshalb
werden wir die Zusammenarbeit zwischen Forschung und Wis-
senschaft auf der einen Seite und Unternehmen und Wirtschaft
auf der anderen Seite weiter verbessern.

Das alles ist Vorsorge und wachstumsorientierte Wirtschafts-
und Arbeitsmarktpolitik. Diese Politik ist gut fiir unser Land.

Meine sehr verehrten Damen und Herren! In den vergangenen
drei, vier Jahren haben viele Familien Mut gefasst. Die sinken-
de Arbeitslosigkeit und die wachsende Wirtschaft haben zu
mehr gesellschaftlicher Stabilitdt gefiihrt. Leider ist es noch
nicht gelungen, alle Brandenburger an diesem Aufschwung
teilhaben zu lassen. Leider bedroht die Wirtschafts- und
Finanzkrise die Erfolge der vergangenen Jahre. Doch wir Sozial-
demokraten werden nicht ruhen. Wir werden dafiir sorgen, dass
neue Aufstiegsmoglichkeiten entstehen. Wir werden dafiir sor-
gen, dass mehr Kinder - nicht weniger - einen Schulabschluss
machen. Wir werden dafiir sorgen, dass mehr Kinder behiitet
und gesund aufwachsen. Deshalb bauen wir die Netzwerke
»Gesunde Kinder* aus. Wir werden dafiir sorgen, dass mehr
Kinder - nicht weniger Kinder - das Abitur machen. Deshalb
bringen wir das Schiiler-BAf6G auf den Weg.

Frau Wanka, natiirlich ist der Zugang zum Abitur fiir Kinder
eine Grundvoraussetzung fiir eine spétere Karriere, die mit
einem Studium beginnt, nicht endet. Dass nun ausgerechnet die
CDU die Durchldssigkeit des Schulsystems zu einer ihrer
Grundforderungen erhebt, war mir bis heute neu; aber auch ich
lerne dazu.

Vielleicht haben Sie vor ein paar Wochen bei ,,37 Grad* einen
Bericht gesehen, in dem gezeigt wurde, dass Kinder der
4. Klasse in bayerischen Grundschulen zu einer Art Abschluss-
priifung gezwungen werden, die am Ende tber ihre Karriere-
chancen fiir das gesamte Leben entscheidet.

(Zurufe von der CDU)
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Das ist das, was ich in der Diskussion bisher von Ihnen kenne.
Deshalb hat mich der Tonfall vorhin etwas verwundert.

(Zurufe von der CDU)

Wenn Sie diesbeziiglich dazugelernt haben sollten, wiirde ich
mich sehr freuen; denn langes gemeinsames Lernen und der
Zugang zum Abitur sind Grundpositionen, die ich hier auch fiir
die SPD vertreten werde.

(Beifall SPD und DIE LINKE sowie von der Regierungs-
bank - Zurufe von der CDU)

Wir sind uns auch darin einig - das habe ich auf den Plakaten
zur Landtagswahl gelesen -: Wir werden dafiir sorgen, dass we-
niger Unterricht ausfdllt. - Sie konnen klatschen, wenn ich fer-
tig bin. - Deshalb stirken wir die Autonomie der Schulen und
stellen neue Lehrer ein.

So verstehen wir Sozialdemokraten das Ziel: ,,Gemeinsinn und
Erneuerung: Ein Brandenburg fiir alle®. Wir brauchen eine gu-
te wirtschaftliche Entwicklung, aber wir brauchen eben auch
eine stabile Gesellschaft, in der niemand von Lebenschancen
ausgeschlossen wird. Das ist der Kern der neuen Landesregie-
rung, und - meine sehr verehrten Damen und Herren, ich bin
ein bisschen stolz, es sagen zu diirfen - es ist auch ein zutiefst
sozialdemokratischer Kern.

(Beifall SPD)

Sehr geehrter Herr Prédsident! Meine sehr verehrten Damen
und Herren! Zum sozialdemokratischen Kern gehort auch das
Engagement fiir diejenigen, die von der wirtschaftlichen
Erneuerung der vergangenen Jahre nicht in dem Mafe profitie-
ren konnten. Uns geht es ganz konkret um iltere Langzeit-
arbeitslose. Wer nach iiber einem Jahr ohne Job immer wieder
Absagen erhilt, der féllt nicht nur langsam aus seinem Beruf,
sondern den verldsst auch immer mehr der Mut und ihm oder
ihr fehlt immer mehr die Perspektive.

Genau deshalb hat die alte rot-schwarze Bundesregierung das
Programm ,,Kommunal-Kombi“ entwickelt. Dabei wird nach
dem alten Motto von Regine Hildebrandt ,,Wir wollen lieber
Arbeit statt Arbeitslosigkeit finanzieren* gehandelt. Mit drei-
jéhrigen sozialversicherungspflichtigen Jobs erhalten altere
Langzeitarbeitslose eine Briicke in die Rente.

Wir Sozialdemokraten halten dieses Programm, wie auch im-
mer es heifdt, fiir gut und richtig. Deshalb muss es unbedingt
fortgesetzt werden. Deshalb, meine sehr verehrten Damen und
Herren von CDU und FDP, werden wir der Bundesregierung ge-
rade auch in diesem Bereich sehr genau auf die Finger schauen
und im schlimmsten Fall auch einmal auf die Finger klopfen.

(Zuruf von der Fraktion DIE LINKE: Genau!)
Hinde weg vom Kommunal-Kombi!
(Beifall SPD und DIE LINKE)

Die Kollegen von CDU und FDP téten gut daran, ihren Kolle-
gen in Berlin - zurzeit in Meseberg zu erreichen -

(Heiterkeit bei der SPD)

zu erkldren, wie gut und wichtig dieses Programm gerade fiir
Ostdeutschland ist.

Meine sehr verehrten Damen und Herren! Die CDU hat ihr
Wahlprogramm fiir die Landtagswahl unter das Stichwort
.Klarer Kurs* gestellt. Das war, wenn ich mich recht entsinne,
die Uberschrift. Ich habe jetzt von der Bundesregierung gehért,
man fahre ,,auf Sicht“. Diese Sicht hat nur den Nachteil, dass
hin und wieder Boden-“Niebel*“ auftritt und ,,Westerwellen*
auf der Strafle zu finden sind. Hinzu kommt, dass mittlerweile -
wenn ich an die Infrastruktur Ost denke - auch der ,,Rahm*
sauer geworden ist.

(Heiterkeit und vereinzelt Beifall SPD)

Deshalb kann ich Thnen nur raten - Frau Wanka hat vorhin auf
die Erfolge der schwarz-roten Bundesregierung in den letzten
Jahren sehr dezidiert hingewiesen -: Sorgen Sie dafiir, dass fiir
Brandenburg weiterhin ein verldsslicher bundespolitischer
Rahmen besteht. Wir sind in vielen Dingen vom Bund sehr
stark abhdngig. Die Signale, die ich momentan von der
Bundesregierung vernehme, lassen mich nicht gut schlafen.

Wir brauchen nicht weniger Solidaritét in der Gesellschaft. Wir
brauchen kein Spiel Alt gegen Jung; wir brauchen kein Spiel
Arm gegen Reich. Wir brauchen mehr Solidaritit, wir brauchen
mehr Zusammenhalt. Deshalb ist das neoliberale Fundament
der neuen Bundesregierung von vornherein kein geeignetes
Fundament, um ein stabiles Haus darauf zu bauen.

Ich hofte sehr, dass dieser neoliberalen Bundesregierung sehr
genau bewusst ist, dass die Gesellschaft vor groflen Herausforde-
rungen steht, und sich nicht allzu sehr darauf verlésst, mit Klien-
telpolitik auf irgendeine Art und Weise iiber die Jahre zu kom-
men. Frau Merkel meint, man kénne sich so ,,durchmerkeln®.

(Zuruf des Abgeordneten Burkardt [CDU])

Sie kennen die Diskussion; Sie wissen, was geplant ist. Sie wis-
sen, dass die Finanzierungsbasis fiir die tollen Versprechungen,
die gemacht werden, nicht da ist.

Das alles zusammengenommen ist durchaus eine schwierige
Situation. Meine sehr verehrten Damen und Herren, nehmen
Sie zur Kenntnis: Das Problem sind nicht die Beschliisse, die
kommen werden; das Problem ist vielmehr das Fundament die-
ser neoliberalen schwarz-gelben Regierung.

(Beifall SPD sowie vereinzelt DIE LINKE)

Wir brauchen hier in Brandenburg nicht nur mehr Zusammen-
halt zwischen den Generationen, wir brauchen auch den Zu-
sammenbhalt zwischen den Regionen. Die SPD ist auch weiterhin
der Garant dafiir, dass keine Region abgehingt wird. Die SPD
wird dafiir sorgen, dass in allen Regionen unseres Landes gute
wirtschaftliche und soziale Entwicklungen stattfinden.

(Burkardt [CDU]: Wie denn?)
- Das sage ich Ihnen gleich. Geduld!
Ein starker lindlicher Raum war und ist das Markenzeichen der

Mark Brandenburg, und das, meine sehr verehrten Damen und
Herren, wird so bleiben.
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Das neue Ministerium fiir Infrastruktur und Landwirtschaft hat
bereits den schonen Namen ,,Ministerium fir Stadt und Land“.
Mit diesem Ministerium werden wir sicherstellen, dass regio-
nale Entwicklung nach Augenmaf erfolgt. Wir werden sicher-
stellen, dass die Landwirtschaft ein wichtiger Wirtschaftszweig
in Brandenburg bleibt, und wir werden die Férdermittel im
landlichen Raum vor allen Dingen dazu nutzen, dass neue, mo-
derne Arbeitsplédtze auch und besonders im lédndlichen Raum
entstehen.

Unsere Landwirtschaft ist bereits heute bundesweit an der Spitze
der Produktion 6kologischer Lebensmittel. Wir wollen, dass
sich auch diese Entwicklung fortsetzt. Deshalb wird die Verar-
beitung 6kologischer Produkte weiter gezielt gefordert. Des-
halb werden wir helfen, die Vermarktung Brandenburger Pro-
dukte in Berlin zu verbessern. Damit schaffen und sichern wir
Arbeitsplétze, damit schaffen und sichern wir die Zukunft in
unseren Dorfern.

Wenn ich von Zukunft in unseren Dorfern rede - der Minister-
président ist vorhin kurz darauf eingegangen -: Der wichtigste
Beitrag, der momentan zur Investitionssicherheit im ldndlichen
Raum geleistet werden kann, ist, die Finger von der Bodenre-
form zu lassen. Diese Diskussion verhindert schon heute Inves-
titionen. Sie schadet dem landlichen Raum in Brandenburg, und
sie schadet der Wirtschaftsentwicklung in Gesamtbrandenburg.

(Beifall SPD und DIE LINKE)

Die Diskussion muss abgeschlossen sein. Doch nicht nur unse-
re Landwirtschaft wird Schritt fiir Schritt dkologischer. Das
Gleiche gilt fiir unsere Industrie. Bereits heute ist Brandenburg
die Nummer 1 bei der Erzeugung erneuerbarer Energien, iibri-
gens mittlerweile auch - Udo Folgart kennt sich da bestens aus -
ein wichtiges Standbein der mérkischen Landwirte.

Der Ministerprisident ist bereits ausfiihrlich auf die Energie-
politik eingegangen. Ein paar wenige Sdtze mdchte ich ergin-
zen. Ich denke, wir wiren auf dem Holzweg, wenn wir in Bran-
denburg nur Energiepolitik fiir Brandenburg machen wiirden.
Genau das ist es, worauf beispielsweise die Kollegen von der
griinen Partei hinauswollen. Natiirlich teilen wir das Ziel, so
schnell wie moglich den Strom in Brandenburg aus erneuer-
baren Energien zu beziehen. Energie aus Wind und Sonne, aus
Erdwirme oder Biomasse hat Vorrang - {iberhaupt keine Frage.
Doch es wire weltfremd, wenn wir uns in dieser Frage auf uns
selbst beschrianken wiirden. Brandenburg ist nicht allein auf der
Welt, vor allem haben wir Berlin in unserer Mitte. Deshalb wer-
den und miissen wir auch immer mehr Energie bereitstellen, als
wir selbst verbrauchen.

Energie ist strategisch ein immer wichtigeres Thema und ein
entscheidender Industriezweig mit vielen zukunftsfahigen Ar-
beitspldtzen. Gerade deshalb wollen wir, dass Brandenburg
weiter fithrend ist bei den erneuerbaren Energien und auch bei
der Erprobung und Entwicklung neuer Energietechnologien,
um Energie zu sparen und um CO, zu vermeiden. Wir haben
dazu das Wissen. Wir haben dazu die Erfahrungen. Wir brau-
chen in Zukunft viel Mut, um neue Wege zu gehen. Die Men-
schen miissen und wollen wir dabei mitnehmen. Deshalb wer-
den wir in den kommenden Jahren hier in diesem Haus sehr in-
tensiv gerade iiber den Bereich der Energiepolitik reden und
auch streiten miissen. Wir werden iibrigens auch tiber die er-

neuerbaren Energien reden miissen, denn, meine sehr verehrten
Damen und Herren, Sie, die Sie ldnger hier sitzen, wissen, dass
auch die erneuerbaren Energien, wenn man sie einzeln ausein-
andernimmt, nicht ganz streitfrei sind. Ich denke hier nur an
die Volksinitiative zur Windenergie.

Wir brauchen in dieser fiir unser Land so wichtigen Frage
einen moglichst breiten Konsens. Den werden wir, da bin ich
mir sehr sicher, nur in harten Diskussionen erreichen. Erforder-
lich ist dabei, dass niemand auf einen Baum klettert, von dem
er spater nicht mehr herunterkommt. Leere Versprechungen
hinsichtlich der Nichtplanung und Nichtgenehmigung even-
tueller Tagebaue niitzen niemandem, wenn sie sich am Ende als
hohl oder nicht begriindbar herausstellen. Am wenigsten - da
rede ich aus meiner Heimatregion - niitzt {ibrigens ein Ver-
schiebebahnhof, eine Vertagung den Leuten, die direkt vor Ort
betroffen sind.

Deshalb mochte ich hier und heute eine Bitte an alle Fraktio-
nen im Landtag richten: Stellen Sie keine ultimativen Forde-
rungen und machen Sie vor allen Dingen keine ultimativen
Versprechungen! Lassen Sie uns gemeinsam streiten, wie wir
in einer so wichtigen Frage, wie sie eine stabile Energieversor-
gung in den kommenden Jahrzehnten fiir Mitteleuropa nun ein-
mal ist, einen Konsens erreichen! Um nichts Geringeres geht
es. Wir sollten diese Diskussion sehr verantwortlich fithren.

Meine sehr verehrten Damen und Herren, die kommenden Jah-
re, das dritte Jahrzehnt der deutschen Wiedervereinigung, wer-
den keine leichten Jahre sein. Die Wirtschafts- und Finanzkrise
ist noch ldngst nicht vorbei. Auch wenn die Brandenburger
Unternehmen bisher vergleichsweise robust durch diese Krise
gekommen sind, iiber den Berg sind wir noch lange nicht. Wir
miissen damit rechnen, dass die Arbeitslosigkeit in den kom-
menden Jahren wieder steigt. Aber wir werden alles daranset-
zen, das ist der erklirte Wille der Koalition, dass dieser Anstieg
so gering wie moglich ist.

Mit der heutigen Debatte wollen wir den Startschuss flir die
Arbeit der kommenden fiinf Jahre legen. Die heutige Debatte ist
deshalb auch wirklich kein Anlass zur Schwarzmalerei - darin
unterscheiden wir uns ganz wesentlich von der CDU in diesem
Hohen Hause -, denn die nichsten Jahre stecken auch voller
Chancen. Wenn wir diese Chancen wahrnehmen wollen, miissen
wir Ideen und Kreativitit ganz oben auf unserer Agenda stehen
haben. In genau diesem Geist des beherzten Zupackens, in einem
Geist der Offenheit, Kooperation und Fantasie, wollen wir in
Brandenburg in den kommenden Jahren arbeiten. Genau das soll
auch der Geist sein, in dem wir hier im Landtag arbeiten wollen.

Wir haben jetzt zwei neue Fraktionen; das wird die Debatten
hier beleben. Ich freue mich auf eine faire Auseinandersetzung,
aber auch auf eine faire, gute und konstruktive Zusammenar-
beit. Deshalb werden wir in Zukunft auch nicht einfach jeden
Antrag der Opposition ablehnen, wie es das einmal gab.

(Beifall SPD, DIE LINKE und GRUNE/B90)
Das, Frau Wanka, ist iibrigens der Unterschied zu dem, was die
CDU in Zeiten der schwarz-roten Koalition immer von uns

verlangt hat.

(Oh! bei der CDU)
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Ich habe das schon damals parlamentarisch fiir nicht so toll ge-
funden. Sie profitieren jetzt davon, dass wir in dieser Frage ei-
nen Kurswechsel vorgenommen haben.

(Beifall SPD und DIE LINKE - Zuruf von der CDU: Das
werden wir sehen!)

Dariiber konnen Sie sich freuen.
(Senftleben [CDU]: Danke!)

Wir werden keinen Antrag ablehnen, Frau Wanka, nur weil er
von der vermeintlich falschen Partei kommt.

(Beifall SPD und DIE LINKE)

Wir haben keine Scheuklappen, und sind fiir gute, durchsetzbare
und realistische Ideen weiter offen.

Damit méchte ich die Rede zunichst beenden. Herr Prisident,
das Beste hebe ich mir fiir spéter auf. - Danke.

(Beifall SPD und DIE LINKE - Dombrowski [CDU]: Das
war ja ein richtiges Feuerwerk! - Bischoff [SPD]: Wo er
Recht hat, hat er Recht!)

Priasident Fritsch:

Vielen Dank. - Wir setzen mit dem Beitrag der FDP-Fraktion
fort. Es spricht der Abgeordnete Goetz.

Goetz (FDP):

Herr Prasident! Meine sehr geehrten Damen und Herren! Liebe
Kolleginnen und Kollegen! Wenn eine Regierungserklarung
abgegeben wird, dann erwartet man vom Begriff her, dass die
Regierung etwas zu erkldren hat. Das sollte sie dann auch wirk-
lich tun. Tatséchlich ist es so, dass der Bedarf auch da ist. Diese
Regierung hat tatsdchlich einiges zu erkldren, und zwar zu-
néchst einmal sich selbst.

Ich erinnere daran, dass die SED
(Zuruf des Abgeordneten Schulze [SPD])

ehemals zwei bis drei Millionen Mitglieder hatte. Das war eine
grofle Zahl.

(Zurufe von der SPD)
Die Griinde dafiir ...
(Unruhe)

Wenn Sie fiir etwas mehr Ruhe sorgen konnten, Herr Prasident.
Sie haben vorhin die CDU ermahnt, das ist eine Oppositions-
fraktion. Vielleicht konnte man das in gleicher Weise den
Regierungsfraktionen mitteilen, insbesondere dem Kollegen
Schulze, der sich hier ganz gewaltig echauffiert. Mdglicher-
weise kann auch er auf Thren Ruf hin etwas mehr Ruhe bewah-
ren. Ich wire dankbar dafiir.

(Schulze [SPD]: Sie miissen schon das Auseinanderhalten
lernen!)

Prisident Fritsch:

An der Stelle hat der Kollege Recht. Ich bitte auch um etwas
mehr Disziplin.

Goetz (FDP):

Vielen Dank. - Die SED hatte zwei bis drei Millionen Mitglieder.
Die Griinde, warum dort eingetreten wurde, waren sicher viel-
faltig. Fiir manche waren es Karrieregriinde. Andere, wie ich
zum Beispiel, haben Sozialismus tatsdchlich einmal fiir eine
gute Idee gehalten - der grof3te Fehler meines Lebens. Ich weif3
heute, dass der Fehler im System liegt und Sozialismus nicht
besser gemacht werden kann.

Bei vielen anderen mag es moglicherweise einfach nur Bequem-
lichkeit gewesen sein - sie sind oft genug gefragt worden und
wollten irgendwann einfach ihre Ruhe haben -, die sie diesen
Weg hat einschlagen lassen. Das mag so sein. Richtig ist aber
auch, dass sich von diesen zweli bis drei Millionen - wie viele es
am Ende auch immer gewesen sein mdgen - heute nur ein kleiner
Bruchteil in der Linken wiederfindet. Die meisten haben sich
gelost, haben neue Wege und Perspektiven gefunden. Natiirlich
ist es so, dass die Linkspartei die Rechtsnachfolgerin der SED
ist. Gleichwohl hat sie heute keinerlei Mandat, fiir alle ehemali-
gen SED-Mitglieder zu sprechen oder gar Verséhnung einzufor-
dern. Sie, Herr Ministerprésident, sagen, es sei kein historisches
Projekt. Nein, es ist geradezu eine historische Mission - so habe
ich es zumindest im ,,SPIEGEL* gelesen -, was die Versohnung
mit alten SED-Eliten angeht. Ich kann fiir mich und viele meiner
Studienkollegen aus damaliger Zeit, zu denen ich nach wie vor
in gutem Kontakt stehe, sagen: Ich und viele andere brauchen
diese rot-rote Regierung nicht, um auf dem Boden des Grundge-
setzes bzw. in der Bundesrepublik Deutschland anzukommen.

(Beifall CDU und FDP)

Dies zieht also nicht als nachvollziehbarer Grund fiir die
Regierungsbildung. Es gibt durchaus gute, nachvollziehbare
Griinde, aber sie darzustellen ist heute zu kurz gekommen.

Ein guter, nachvollziehbarer Grund fiir die Bildung einer rot-
roten Landesregierung ist die Tatsache - das wurde angedeutet -,
dass eine Koalition mit der Linken eine stabile Mehrheit von
12 Stimmen und mit der CDU nur eine Mehrheit von 5 Stimmen
bedeutet. Eine Fiinf-Stimmen-Mehrheit kann vielleicht etwas
knapp sein vor dem Hintergrund der Erfahrung, dass beim
vorigen Mal 6 Leute aus der eigenen Gefolgschaft die Stimme
verweigert haben. Das leuchtet ein. Das war der Grund fiir die
FDP-Fraktion, kurz vor Threr Wahl zum Ministerprisidenten zu
sagen: Wir bieten an, Sie als Ministerpréasidenten mit 7 Stimmen
mitzutragen - das hétte auch einer Stimmenmehrheit von 12 ent-
sprochen -, wenn die Regierungskoalition mit der CDU fortge-
setzt wird.

(Frau Michtig [DIE LINKE]: Es geht nicht nur um Jobs,
sondern auch um Inhalte!)

Das ist von manchen als Klamauk abgetan worden.
(Gorke [DIE LINKE]: Ihr werdet nicht gebraucht!)

Nur, man hétte darauf kommen miissen, seinen Horizont zu er-
weitern. Es hitte gereicht, nach Thiiringen zu schauen; denn
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dort ist ebendies geschehen - ohne jede Vorbedingung, ohne
Vorreden. Meine Parteifreunde in Thiiringen teilten mir mit,
dass in der Thiiringer SPD viele durchaus froh dariiber sind,
dass die FDP diesen Weg gegangen ist. Es wire auch hier in
Brandenburg moglich gewesen.

(Beifall FDP und CDU)

Frage: Was bleibt an Griinden eigentlich iiber? Richtig ist, dass
es Schnittmengen zwischen SPD und Linke gibt. Richtig ist
nach meinem Empfinden auch - wenn ich einfach nur die Partei-
programme vergleiche oder hore, was heute hier gesagt wurde -,
dass die Schnittmengen zwischen SPD und Linke grofer sind,
als sie es zwischen SPD und CDU waren. Das ist sicherlich so.
Richtig ist auch, dass sich von den im Wahlkampf versprochenen
und angekiindigten Schnittmengen im Koalitionsvertrag wie in
der Regierungserkldarung nur Bruchteile wiederfinden. Vieles
wurde schon beerdigt, bevor die Regierung ihren Job iiber-
haupt angetreten hat.

(Beifall FDP und CDU)

Richtig ist es auch, wenn gesagt wird, dass die Linke eingebun-
den werden miisse, damit sie nicht dauerhaft in der Opposition
ist, von wo aus sie viel versprechen kann und am Ende nichts
halten muss. Richtig ist sicherlich auch, dass in Punkten, in de-
nen es Differenzen zwischen SPD und Linkspartei gab, am Ende
das Programm der SPD zum Zuge gekommen ist. Herr Minister-
président, das haben Sie gut gemacht. Es war in manchen Punk-
ten das kleinere Ubel und in manchen Punkten gut so, wie es ge-
kommen ist. Das nehmen wir zur Kenntnis. Insofern viel Gliick
auf diesem Weg!

(Schulze [SPD]: Das ist AnmaBung! - Beifall FDP und
CDU)

Die Bildungspolitik ist eines dieser Themen. Diesbeziiglich
wurde vor der Wahl von allen Seiten viel versprochen: mehr
Lehrer, bessere Bildung, mehr Durchléssigkeit zwischen den
Schulformen, mehr Chancengerechtigkeit, Stichworte wie: Es
diirfe niemand zuriickgelassen werden. Von den vielen Verspre-
chen bleibt die Ankiindigung, dass es 1 250 neue Lehrer geben
soll. Vor der Wahl versprochen waren eigentlich zusétzliche
Lehrer. Die 1 250 Lehrer werden neu eingestellt, wobei der
Hinweis ausgelassen wird, dass 2 500 bis 3 000 Lehrer in den
ndchsten Jahren aus Altersgriinden aus dem Beruf ausscheiden
werden. Das heif3it, wir werden zum Ende der Wahlperiode we-
niger Lehrer im Land Brandenburg haben als gegenwirtig. Das
hochstgesteckte Ziel besteht darin, den Schliissel der Lehrer-
Schiiler-Relation ungefihr gleich zu halten. Das ist keine in die
Zukunft gerichtete Politik. Durch sie wird Bildung nicht nach-
haltig und dauerhaft verbessert.

In den ,,Potsdamer Neueste Nachrichten vom heutigen Tage
gibt es ein schones Titelbild. Es zeigt demonstrierende Studen-
ten mit einem Schild, auf dem steht: ,,Generation doof*. - Das
ist der Eindruck, den die Studenten im Gepéck haben, wenn sie
auf die Strale gehen. Die Demonstrationen und Proteste sind
in vollem Umfang berechtigt.

Wir als FDP wollen Chancengerechtigkeit, nicht Gleichmacherei.
Kinder sind unterschiedlich, und zwar von Anfang an. Was wir
tun konnen, ist, Chancengerechtigkeit zu vergrofern, das heifl3t,
auch denjenigen Chancen zu geben, die schlechte Startbedin-

gungen haben. Aber wir miissen dabei auch immer die eigene
Leistungsfihigkeit und den eigenen Leistungswillen im Blick
haben.

(Frau Grofle [DIE LINKE]: Es sagt doch niemand, dass
wir sie alle gleichmachen wollen wie ein Quadrat!)

Was wir nicht tun konnen, ist, am Ende jedem Schiiler einen
Abschluss bzw. gleiche Abschliisse zu garantieren, wie es in
Berlin vorgeschlagen wird. Von dort kommen die kuriosesten
Ideen, etwa, dass am Ende in einer Art Lotterie Gymnasialplat-
ze verlost werden sollen.

(Frau Kaiser [DIE LINKE]: Ja, das ist Mist, das stimmt!)

Ich bin gespannt, ob uns so etwas auch in Brandenburg noch
ereilen wird.

(Zurufe: Nein, das wird es nicht geben!)

Es heift, Geld allein mache keine Bildung. Das ist richtig und
vollig klar. Das Problem ist nur, dass bereits jetzt darauf hinge-
wiesen wird, dass mehr Geld am Ende nicht zur Verfiigung stehen
wird. Es soll also mit weniger Geld eine bessere Bildung ge-
fahren werden, und das mit insgesamt weniger Lehrern. Damit
einher geht ein riesiger Anspruch, den Sie - teilweise im Koali-
tionsvertrag - manifestiert und erdrtert haben. Jedoch gilt:
Unterricht kann nur gut sein - Frau Kollegin Wanka hat es ge-
sagt -, sofern er tiberhaupt stattfindet. Diese Gewahr fehlt nach
wie vor. Da macht Bildung keinen Fortschritt, auch nicht mit
dem Vertrag, wie er gegenwartig vorliegt.

Ich will nicht alle Diskussionen im Vorfeld der Regierungsbil-
dung wieder aufmachen, aber, meine Damen und Herren Minis-
ter, wenn ich mich auf der Regierungsbank umschaue, muss ich
feststellen: Sie sind einfach zu viele an der Zahl. Wir als FDP
hatten im Wahlprogramm die Moglichkeit einer Reduzierung
der Ministerien vorgesehen. Wir bedauern, dass dieser Schritt
nicht gegangen wurde. Es wire keine groe Hiirde gewesen,
nach dem Vorbild anderer Lander ein Kultusministerium zu
bilden oder den Bereich Infrastruktur im Wirtschaftsministe-
rium anzusiedeln.

Man kann einwenden: Was bringt das schon, ein Minister mehr
oder weniger? Es ist nicht nur ein Minister weniger, sondern
auch ein Staatssekretir, ein Referent des Ministers und des
Staatssekretirs, ein Fahrer, eine Sekretirin weniger.

(Krause [DIE LINKE]: Wir wollen Arbeitsplétze schaffen!)

- Ja, Arbeitsplédtze auf der Ministerbank. Das ist es, was hier
geschaffen wird. Mehr steckt nicht dahinter.

Wenn man nur einmal auf die Spitze der Ministerien schaut, dann
kommt ein netter siebenstelliger Betrag zustande. Diesen Betrag
kann man umsetzen: Mit diesem Geld konnten die Stellen von
30 oder 40 Polizeibeamten erhalten werden, anstatt den Personal-
abbau im Polizeibereich in ungeahnter Art und Weise fortzusetzen.

Beziiglich der inneren Sicherheit sind zwei Sétze vorgebracht
worden: Die Polizei solle in der Fliche prisent bleiben, und
man wolle fiir eine bessere technische Ausstattung sorgen. Ich
kann mir kaum vorstellen, dass das die Beamten dauerhaft zu-
friedenstellen wird. Im Polizeibereich gibt es hierzulande einen
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der hochsten Krankenstéinde - jahrlich iiber 30 Tage - bundes-
weit. Wenn alle Beamten gleichzeitig krank wiirden, bedeutete
das einen mehr als vierwochigen Ausfall der Polizei im Land
Brandenburg. Bei der Polizei gibt es einen riesigen Beforde-
rungsriickstau und eine damit verbundene Demotivation in allen
Bereichen. Wenn Sie so weitermachen und den Beamten ver-
mitteln, dass in den nédchsten Jahren weitere 3 000 Beamten-
stellen abgebaut werden sollen, dann ist der einzige Einbruch,
den diese Polizei noch aufklért, der des Winters. Mehr konnen
wir von ihnen dann nicht mehr erwarten.

Wir brauchen beim Punkt Finanzen Generationengerechtigkeit.
Dieser Aspekt wurde angesprochen, aber wie dies geschehen
soll, ist nicht dargestellt worden.

Besonders interessant ist, dass bereits jetzt die Schuldigen aus-
gemacht werden, wenn das Versprochene am Ende nicht durch-
gehalten wird und grandios scheitert: Natiirlich ist Schwarz-
Gelb in Berlin schuld an jedem Scheitern, das hier in Branden-
burg in den nédchsten Jahren zu erwarten ist.

Da ist von Mindersteuereinnahmen die Rede. Herr Baaske hat
einen Antrag eingebracht: 2,5 Milliarden Euro fiir die nichsten
Jahre bundesweit. Rechnet man das auf die Lander um, so wiren
es nach dem Bevdlkerungsschliissel 75 Millionen Euro. Be-
ricksichtigt man, dass die Steuerkraft Brandenburgs weit
unterdurchschnittlich ist, dann sind wir im néchsten Jahr viel-
leicht bei 50 Millionen, vielleicht bei 35 Millionen Euro. Genau
weil} es keiner, es sind Schitzungen. Wenn aber gleichzeitig in
den nidchsten Jahren iber 40 Millionen Euro fiir den
offentlichen Beschiftigungssektor ausgegeben werden sollen,
der es am Ende nicht bringt, dann kdnnen 35 Millionen Euro, die
fehlen, keine Entschuldigung fiir eigenes Versagen sein. Nur, so
wird es hier aufgebaut. Kollegin Wanka hat die 8 000 Stellen be-
reits umgerechnet. Ich bin noch einen Schritt weiter gegangen
und habe Folgendes errechnet: Es macht pro Arbeitsstunde
50 Cent. Nach den Mindestlohnvorstellungen der SPD hief3e das,
dass 7 Euro zu diesen aus der Landeskasse bereitgestellten
50 Cent hinzukommen miissten. Nach den Vorstellungen der Lin-
ken wiéren es 9,50 Euro. Juristen nennen so etwas einen Vertrag
zulasten Dritter. Das funktioniert generell nicht und wird auch an
dieser Stelle nicht funktionieren. Wir konnen also nicht darauf
hoffen, dass die versprochenen Stellen so entstehen werden.

Dann wird gesagt, sie sollten nicht im Widerspruch zu anderen,
normalen Beschéftigungsverhiltnissen stehen und diese nicht
aushohlen.

Da ist die Frage, wo im offentlichen Beschiftigungssektor sie
denn entstehen sollen. Mdglicherweise in den Kommunen. Da
ist die Rede von Tourismusprojekten, dass wir dann irgendwie
8 000 Scouts, Fremdenfiihrer, Museumsfithrer haben werden.
Das kann ich mir schwer vorstellen.

Natiirlich wird es Kommunen geben, die mehr Geld haben - ich
komme selbst aus einer solchen -, die sich solche zusitzlichen
Beschiftigten, zusdtzlichen Stellen leisten konnen. Das wird
passieren. Aber das sind Stellen bzw. Beschiftigte, die gerade
im Garten- und Landschaftsbau aktiv werden, die fiir 6ffentli-
che Ordnung, 6ffentliche Sauberkeit in den Kommunen einge-
setzt werden und die genau dort eingreifen, wo es eine Vielzahl
von Unternehmen gibt, die auf diesem Gebiet bereits titig sind.

(Zuruf von der Fraktion DIE LINKE: Die sollen am Men-
schen arbeiten, nicht am Strauch!)

Das haben wir auch in der Gemeinde Kleinmachnow, unserer
Nachbargemeinde. Dort gibt es einen riesigen Bauhof, der fiir
die kleine Gemeinde Kleinmachnow viel zu grof ist. Selbstver-
standlich sind sie gern bereit, weitere Stellen zu schaffen, weitere
Leute aufzunehmen, missen aber sehen, wo diese dann
beschiftigt werden. Das geschieht zum Beispiel in der Stadt
Teltow, also iiber die Gemeindegrenzen hinweg. Das geschieht
auch in unmittelbarer Konkurrenz zu eigenen kleinen Privat-
unternehmen, die darunter zu leiden haben und die 6ffentliche
Auftrage verlieren, weil die 6ffentliche Hand glaubt, alles besser
machen zu kénnen, besser machen zu miissen, es besser hinzu-
bekommen.

(Zuruf des Abgeordneten Schulze [SPD])

So funktioniert es eben nicht. Wenn gesagt wird, dass Branden-
burg die Exporte in den letzten Jahren verdoppelt hat - das trifft
Zu -, so ist dies jedoch den Unternehmern und Arbeitnehmern
in Brandenburg geschuldet, die diese Leistung erbracht haben,
und nicht der Leistung der Landesregierung. Thr Verdienst ist
es gewiss nicht. Es ist der Fleif} vieler Einzelner.

(Beifall FDP und CDU)

Was wir nicht gehdrt haben, sind echte Projekte, die aufzeigen,
wie es im ldndlichen Raum in Brandenburg weitergehen soll.
Es ist eben noch einmal angesprochen worden. Wir haben
bereits jetzt die Situation, dass in vielen ldndlichen Regionen
der Landarzt tatsdchlich nur noch im Fernsehen kommt. Da
wire die Frage, wie man das éndert, wie man das aufgreift, wie
man fiir eine bessere drztliche Versorgung sorgt.

(Schulze [SPD]: Fragen Sie Herrn Roésler!)

Die Gemeindeschwester im Rahmen des Modellprojektes AGnES
wird das nicht ausgleichen kdnnen, wenn es darum geht, dort
fiir bessere Versorgung zu sorgen.

(Schulze [SPD]: Das macht das ,,Réslein“! Er hat keine
Ahnung von Medizin!)

Richtig ist vieles von dem, was Sie, Herr Ministerprésident,
zur Energiepolitik gesagt haben. Wir sind in unserer Auffas-
sung zum Thema Braunkohle relativ dicht beieinander. Wir
brauchen die Braunkohle auf absehbare Zeit als einheimi-
schen Energietriger, als Ubergangstechnologie, die auch
fortgefiihrt werden muss, um Versorgungssicherheit fiir das
Land Brandenburg und sicher auch dariiber hinaus zu
gewdhrleisten.

Natiirlich brauchen wir auch - wenn es eine Ubergangstechno-
logie sein soll - ein Ausstiegsszenario und ein Programm, wie
man in Zukunft anders vorgehen kann. Dazu gehoren erneuer-
bare Energien jeder Schattierung. Auch hier ist klar, dass er-
neuerbare Energien nicht gegen die Menschen durchgesetzt
werden konnen.

Die Volksinitiative gegen die Massenbebauung mit Windrédern
ist angesprochen worden. Das ist genau ein solcher Punkt. Das
sind relativ wenige, relativ einfache Forderungen, die dort auf-
gemacht worden sind, die zu einem grofleren Konsens inner-
halb der Gesellschaft beigetragen hitten, was die Neuerrich-
tung von Windrdadern angeht. Ich kann nicht nachvollziehen,
dass man diesen relativ einfachen Forderungen, die nicht ein-
mal Geld gekostet hétten, nicht nachkommen kann, um dort zu
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einer groferen Vertrdglichkeit auch im Bereich erneuerbare
Energien beizutragen.

(Schulze [SPD]: Lassen Sie sich das vom Wissenschaft-
lichen Dienst erklédren!)

Hier ist von der Bodenreform die Rede gewesen. Es gibt die
Bodenreform aus dem Jahre 1946 - das ist ein Thema. Ich wére
schon zufrieden gewesen, wenn wir mehr zur Aufarbeitung der
Bodenreformaffare gehort hitten, die sich erst vor wenigen Jah-
ren in dieser Landesregierung, in diesem Hause zugetragen hat.

(Beifall FDP und vereinzelt CDU)
Auch da fehlt uns noch eine Menge.

Und es wird weiter handwerklich gepfuscht. Wir werden gleich
nach der Regierungserkldrung ein Gesetz zur elektronischen
Ausfertigung von Gesetzen behandeln, das hier eingebracht
werden soll. Mit diesem Gesetz ist es bereits einmal schiefge-
gangen, weil man handwerkliche Fehler, die man hétte sehen
miissen, einfach nicht gesehen hat. Es werden auch woanders
Fehler gemacht; das ist keine Frage. Aber wenn darauf hinge-
wiesen wird, dass sich Fehler andeuten, auftreten werden, sollte
man dies auch zur Kenntnis nehmen. Genauso ist es jetzt wie-
der. Es gibt erneut den Hinweis, dass eben ein Gesetzentwurf,
der vom Prisidenten des Landtages eingebracht wird, eigent-
lich kein Gesetzentwurf ist, weil kein Initiativrecht des Land-
tagsprisidenten vorliegt. Dieser Entwurf kommt eben nicht aus
der Mitte des Hauses. Das ist eine besondere Situation. Darti-
ber werden wir nachher reden. Also auch da wird der Pfusch
weiterbetrieben.

(Schulze [SPD]: Es empfichlt sich, die Verfassung zu lesen!)

- Da wir bei der Verfassung sind - ich danke Ihnen, Herr Kolle-
ge, fiir diesen Einwurf -, darf ich daran erinnern, dass die Vize-
préasidentschaft im Landtag, die wir voriges Mal angesprochen
haben, ein wichtiges Thema demokratischen Grundverstind-
nisses ist und bei der Debatte dariiber die Verfassung falsch
ausgelegt, dass sogar falsch zitiert wurde, dass behauptet wur-
de, dass es Gutachten gibe, die es tatsdchlich nicht gibt.

(Dr. Woidke [SPD]: Das behaupten Sie! - Minister Speer:
Olle Kamellen!)

Es wiirde reichen, die eigenen Entwiirfe, die eigenen Protokol-
le, die im Jahre 1992 zur Verfassung erstellt wurden, zu lesen,
um zu wissen, wie es konkret war.

(Beifall FDP - Schulze [SPD]: Er kommt nach 20 Jahren
und erklart es uns!)

Es gibt weitere Demokratiedefizite, die wir als FDP in Zu-
sammenarbeit mit allen Fraktionen, die da guten Willens sind,
angehen werden. Ich erinnere daran, dass die Kommunalver-
fassung erst vor kurzem angepasst, gedndert wurde und dass
Fraktionsstiarken in der Kommunalverfassung angehoben wur-
den, in Kreistagen auf vier Sitze, in vielen groBeren Stiddten
auf drei oder auch auf vier Sitze. Das ist undemokratisch. Es
benachteiligt in wenigen Kreistagen, kreisfreien Stddten uns, es
benachteiligt vor allem GRUNE, benachteiligt Biirgerinitiativen,
benachteiligt viele kleine Gruppierungen, die in die Kreistage,

in die Stadtverordnetenversammlungen gewéhlt worden sind,
weil einige wenige Grofe sich einig waren.

Ich habe im Wahlkampf in verschiedenen Diskussionen mit
viel Wohlwollen gehort - Herr Christoffers hat den Saal gerade
verlassen -, dass Herr Christoffers gesagt hat: Von uns, von der
Linken kam das nicht. Wir sehen das eigentlich anders.

Wir haben den Gesetzentwurf eingebracht. Er wird im Dezember
hier beraten werden. Ich bin gespannt, wie wir uns dann dazu
verhalten werden und was dann an Zustimmung kommt. Wenn
die Zustimmung so grof3 ist wie avisiert, diirfte es kein Problem
sein, diesen Fehlgriff, diese Regelung aufzuheben und fiir mehr
Demokratie in den Kreistagen und Stidten und Gemeinden in
Brandenburg zu sorgen.

(Beifall FDP, CDU und GRUNE/B90)

Wir haben gehort, meine Damen und Herren, dass es die Bran-
denburger sind, die die Kraft unseres Landes ausmachen. Das
ist richtig, denn die Regierung ist es nicht. Wir haben viel ge-
hort: ,,Reichtum fiir alle!* - viel Sozialromantik, die heute ver-
breitet worden ist, leider wenig Konkretes. Die neue Kraft, die
eigentlich zu erwarten gewesen wére, der Aufbruch in ein neu-
es Zeitalter waren hier heute nicht zu spiiren. Was wir sehen, ist
neue Kraft allenfalls unter den Motorhauben der Dienstwagen,
nicht aber in dieser Landesregierung.

(Beifall FDP und CDU)

Es wire heute, in dieser Regierungserklarung viel zu erklaren
gewesen. Das ist nicht erfolgt. Schade!

(Beifall FDP und CDU - Zuruf von der SPD: Peinlich!)
Vizeprisidentin Stobrawa:

Herzlichen Dank. - Fiir die Fraktion DIE LINKE erhilt nun die
Abgeordnete Kaiser das Wort. Bitte schon!

Frau Kaiser (DIE LINKE): *

Frau Vizeprasidentin! Meine Damen und Herren Abgeordne-
ten! Mein Vorredner hat vorhin bemingelt, dass die Regie-
rungserklarung des Ministerprisidenten, die heute ja zur
Debatte steht, ihm irgendwie nicht genug erkldrt hat. Manch-
mal helfen Erkldrungen nicht unbedingt weiter. Mir steht die
ganze Zeit die Frage vor Augen, ob Sie es denn seit gestern
Abend geschafft haben, sie zu lesen. Moglicherweise haben
Sie das nicht geschafft. Mir wire daran gelegen, dass wir uns
anhand der Dinge auseinandersetzen, die geschrieben sind,
die gesagt werden, und nicht anhand derer, die man zu horen
meinte. Ich will mir groe Miihe geben, mich an diesen Vor-
satz zu halten.

(Zuruf von der CDU: Miihe allein geniigt nicht!)

Liebe Kolleginnen und Kollegen! Nach zehn Jahren rot-
schwarzer Regierungskonstellation in Brandenburg gibt es nun
eine neue Regierungskonstellation, eine andere, in Branden-
burg noch nie dagewesene - sagen einige - Regierung, und das
stimmt ja auch: Rot-Rot. Herr Dombrowski sagt: Das ist voll-
kommen ohne Not passiert. - Das kann man so sehen.
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Regierungswechsel gab es in diesem Land 1990, 1994, 1999
und 2009. Wir alle teilen die Erfahrung, dass sich im Ergebnis
demokratischer Wahlen Krifteverhdltnisse verdndern kénnen
und demzufolge auch Regierungen. Was mich nur wundert, ist,
sehr geehrte Frau Prof. Wanka, dass Sie das so wundert und
emport. Das hat Ihre Fraktion offenbar regelrecht verunsichert.

(Frau Prof. Dr. Wanka [CDU]: Sie miissen hinhoren! -
Oh! bei der CDU)

Ich denke, dass diese Regierung auf der Grundlage einer gro-
Beren politischen Schnittmenge der Inhalte zustande gekom-
men ist, die da sind und die jetzt Prioritdt des gestaltenden
Handelns sein sollen. Es gibt also eine andere politische Mehr-
heit in diesem Land aufgrund dieser Schnittmengen und die
Fahigkeit zu Kompromissen, die Sie uns - das hoffe ich - nicht
vorwerfen wollen. Und: Eine Mehrheit - das wei} ich - hat
nicht immer Recht.

(Dombrowski [CDU]: Keine Frage!)

Eine Mehrheit regiert, und sie hat, wie gesagt, nicht immer
Recht. Dessen sind wir uns von der Linken sehr wohl bewusst.
Die Brandenburgerinnen und Brandenburger haben gewdhlt,
weil sie - das war jedenfalls das Ergebnis einer Umfrage, nicht
einer, die die Linke selbst gemacht hitte, sondern einer 6ffent-
lichen - vier Hauptthemen und Sorgen hatten, Fragen beziiglich
ihrer Zukunft. Das waren erstens die Fragen Arbeit, von der
man existenzsichernd leben kann, zweitens die Zurilickdrin-
gung der Armut,

(Frau Prof. Dr. Wanka [CDU]: Das haben wir ja ge-
schafft!)

drittens das Anliegen, Bildung sozial gerechter und zukunfts-
fahiger fiir alle zu sichern und viertens das Thema, die Lebens-
verhdltnisse in Stiddten und Gemeinden so zu gestalten, dass sie
fiir alle bezahlbar und auskémmlich sind. Das sind die Sorgen
der Leute im Land.

Deshalb lassen Sie mich den Gedanken des Ministerprisiden-
ten aufnehmen: Ja, diese Koalition handelt aus der gesamten
Brandenburger Gesellschaft heraus, weil diese Anliegen zu
vertreten sind. Ich hoffe, das werden wir ganz selbstverstdnd-
lich in Verantwortung fiir das ganze Land in der nichsten Zeit
auch koénnen. Wir sind dabei offen fiir gute Ideen, wenn sie helfen,
die Demokratie zu entwickeln und die soziale Gerechtigkeit zu
fordern. Das ist unser Maf3stab. Wir fragen da nicht, aus wel-
cher Fraktion sie kommen, sondern wir fragen, was sie bewir-
ken, diese Ideen und Vorschldge. Wir suchen - das mochte ich
an dieser Stelle unterstreichen - die Kooperation mit allen im
Parlament und auBlerhalb des Parlaments, die dazu bereit sind.
Wir wiinschen uns den politischen Wettstreit und den politischen
Wettbewerb fiir Brandenburgerinnen und Brandenburger. Das
gilt hier im Parlament, und erst recht gilt es im ganzen Land.

Diese Koalition hat sich in schwierigen Zeiten und méglicher-
weise fiir noch schwerere Zeiten zusammengefunden. Ubrigens
war das eine Aussage von Frau Blechinger bei der Debatte zur
Regierungserklarung 1999: Diese Koalition hat sich in schwie-
rigen Zeiten zusammengefunden. - Offenbar hat man diese
Einschitzung zu verschiedenen Zeiten auch so getroffen. Wir
bejammern das ausdriicklich nicht, sondern wir sehen das als

Herausforderung. Diese Koalition hat sich gefunden, damit
unser Land erfolgreich auf dem bisher Erreichten aufbauen, die
gegenwirtige Wirtschaftskrise meistern und seinen Weg in eine
gute Zukunft fiir alle Biirgerinnen und Biirger fortsetzen kann -
fiir alle.

Gemeinsinn und Verantwortung - wenn wir in dieser Situation
davon sprechen, dann meinen wir eben keine Klientelpolitik
oder Parteiinteressen. Unsere Stirke resultiert nicht aus der
einfachen Addition von Interessengruppen oder verschiedenen
Einzelinteressen, und es darf auch nicht darum gehen, manche
Leute einfach nur bei der Stange zu halten oder Leute ruhigzu-
stellen, sondern wir sagen: Es geht uns um eine Stérke der ver-
antwortlichen Politik, die Abwégungen trifft, die Entscheidun-
gen trifft; denn nicht alles, was gut fiir den Einzelnen, fiir
Gruppen oder Regionen wire, ist dann unter den zu erwarten-
den Bedingungen akzeptabel fiir das ganze Land.

In dieser Art, wie wir Politik machen, nehme ich die Schluss-
folgerungen aus dem Herbst 1989 ernst - wie auch Sie -, ndm-
lich nicht selbstherrlich iiber die Képfe der Betroffenen hin-
weg, nicht einseitig und nicht voreingenommen zu entschei-
den. Das hiel3 vor 20 Jahren: Erst kommt das Land, dann eine
Partei. Wir werden uns mit unseren Abwigungen der Offent-
lichkeit stellen und die Offentlichkeit mit ihren Abwigungen
beteiligen. Gemeinsinn und Verantwortung - das wird alltdg-
licher Mafistab dieser Koalition sein. Gemeinsinn und Verant-
wortung - das ist aber auch mehr als nur eine Leitidee fiir
Regierungs- und Verwaltungshandeln. Wir verstehen unter
Gemeinsinn ausdriicklich nicht die Ansage von Eliten, wonach
die einen den Giirtel enger schnallen miissen und die anderen
davon profitieren.

Verantwortliche Politik muss besonders in dieser Krisensitua-
tion auf das Wohl aller zielen. Das heilit fiir uns, die Schwa-
chen zu starken. Verantwortung ist ein gesellschaftlicher Wert
und nicht das Monopol von Eliten. So verstehen wir eben auch
Gemeinsinn als Wert im politischen Handeln, der auf das
Gemeinwohl zielt. Und, meine Damen und Herren, wie weit
und wie gut diese Politik trdgt, hdngt auch davon ab, wie wir
hier im Landtag miteinander und mit den Problemen unseres
Landes umgehen. Wir - das sind Sie - jetzt in der Rolle der
Opposition - und wir in den Regierungsfraktionen. Die Linke
verstand und versteht Opposition ausdriicklich nicht als Blo-
ckade um ihrer selbst willen, und Regieren heifit nicht prinzi-
pielle Abwehr aller oppositionellen Vorschlidge. Das hat Herr
Woidke hier, denke ich, auch schon erldutert. Diesen Ansatz
unterstlitze ich. Sie haben uns das jahrelang anders vor-
gemacht. Wir werden diesem Beispiel nicht folgen.

(Beifall DIE LINKE)

Die Menschen im Land wollen ja nicht starke Worte. Wenn ei-
nige lhrer Bundestagsabgeordneten duflern: Jetzt gilt es, deut-
lich zu machen, wie sehr diese Koalition dem Land Branden-
burg schaden wird, dann sage ich: Sei's drum, wenn das ihr Be-
gehr ist. Aber starke Worte helfen nicht, sondern wir brauchen
starke Argumente und kluge Gedanken und Vorschldge. Die
Menschen wollen was von IThnen und was von uns, und sie wol-
len wissen, was unter diesen Bedingungen gehen kann, was die
Zukunft sichert, und sie wollen nicht wissen, was nicht geht.

(Zuruf des Abgeordneten Dombrowski [CDUT)
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Frau Prof. Wanka, ich weif3, Sie konnen lesen, und Sie konnen
rechnen, und ich wiirde das auch jederzeit offentlich immer
unterstiitzen - absolut. Mich erfiillt auch eine gewisse Freude,
dass Sie in der jetzigen Situation nun Gysi, Bisky und Lauter-
bach lesen. Vielleicht kann man dariiber auch wirklich mal
inhaltlich diskutieren. Das wire mein Wunsch. Aber ich bitte
Sie doch noch einmal zu iiberpriifen, ob Ihrer Fraktion der ge-
samte Koalitionsvertrag mit allen Seiten und auch die vollstén-
dige Regierungserkldrung zugegangen ist; denn so vieles kann
man nicht {iberlesen, was Sie heute alles vermisst haben wollen.

(Beifall DIE LINKE)

Vielleicht war es auch schwierig, bei dem Lérm in lhren eigenen
Reihen zuzuhoren, als der Ministerprisident hier seine Regie-
rungserklarung gegeben hat. Dennoch: Ich teile sehr personlich
auch Thr Unbehagen, das Sie hatten, als es wahrend der Sondie-
rung und der Koalitionsverhandlungen immer hief3: Platzeck
hat die Wahl zwischen zwei Frauen. - Mir hat das auch nicht
besonders gut gefallen. Das gebe ich zu - da sind wir uns, glau-
be ich, einig -, denn es ging ja nicht um eine Liebesheirat oder
so etwas. Aber ich wiinsche trotzdem auch sehr personlich,
dass Sie schnell aus Ihrer Rolle der enttduschten, der ver-
schmihten Braut herausfinden.

(Beifall DIE LINKE)

Auf Bundesebene regieren Sie nun mit der FDP, und es ist leider
abzusehen, dass diese Regierung dort keine sozialen Wohltaten
verbreitet und auch fiir unser Land die Rahmenbedingungen
weiter verschlechtert. Das ist das Problem, nicht der Wechsel
an sich. Hiefe es da nicht - das ist meine Frage - durch verant-
wortliches oppositionelles Handeln, Frau Wanka, Herr Goetz,
fiir Brandenburg mit uns hier zusammen die Zumutungen Threr
Farbenbriider in Berlin abzuwehren? Aber Sie erzdhlen hasen-
herzig Ihre Geschichte davon, was alles in Brandenburg nun-
mehr nicht geht; vor allem gehe nicht, dass Sozialdemokraten
und Linke zusammen regieren. Schon gar nicht geht Threr Mei-
nung nach, was sie gemeinsam erreichen wollen. Sie schlielen
also messerscharf, dass nicht sein kann, was nicht sein darf.

Dabei haben Sie - und das hat mich denn doch schon sehr ver-
wundert - heute bei AuBerungen des Ministerprisidenten pro-
testiert, fiir die Sie in einer anderen Regierungskonstellation
durchaus Beifall gespendet hitten. So etwas verwundert mich.
Das hitte ich nicht gedacht.

Lassen Sie mich noch einmal auf Ihre beiden Argumente ,,geht
nicht®, ,,geht gar nicht“ eingehen. Grofle Aufregung gibt es
derzeit, weil die Linke auf den Monat genau 20 Jahre nach dem
Fall der Mauer in die brandenburgische Landesregierung ein-
tritt. Das kann ich gut verstehen; denn gerade solche Jubilden
rufen auch schmerzhafte Erfahrungen wach, sie erinnern uns -
da meine ich Sie und uns, die Mitglieder der Fraktion DIE
LINKE - an jene Erkenntnisse, die zum Bruch mit der DDR
gefiihrt haben.

Doch, meine Damen und Herren! Dass uns die Situation von
vor 20 Jahren jetzt wieder so nahe ist, bedeutet doch nicht, dass
die letzten 20 Jahre nicht existent waren, dass die friedliche Re-
volution erst gestern ausgebrochen ist. Die Warnung von Chris-
ta Wolf vor den politischen Wendehélsen ist doch nicht erst ge-
stern, sondern im November vor 20 Jahren ausgesprochen wor-
den. Allerdings haben wir heute erlebt, dass sie vielleicht auch

aktuell ist. Es gibt ja auch Landtagswahlprogramme von ehe-
mals Regierenden, die die Opposition zur eigenen Regierungs-
politik festgeschrieben hatten. Aber sei's drum.

Meine Damen und Herren! Es weifl doch jeder von uns, dass
die Linke nicht deshalb in die Landesregierung eintritt, um die
SPD in eine Zwangsvereinigung zu dringen und ein neues
Blockflotenorchester zu dirigieren. Die Linke will weder VEB-
Strukturen noch Alu-Chips wieder einfithren. Wie gesagt, das
weil} jeder.

Einige grundlegende Erkenntnisse teilen wir ja denn doch. Das
heilit, Sie wissen, dass wir wissen, und wir wissen, dass Sie
wissen. Erstens - das sage ich nicht zum ersten Mal in diesem
Landtag -: Die DDR ist an ihren diktatorischen Strukturen, an
fehlenden demokratischen und Biirgerrechten gescheitert. Sie
scheiterte an der Unterdriickung von Wahrheit,

(Dombrowski [CDU]: An Ihnen ist sie gescheitert!)

an ihrer wirtschaftlichen Ineffizienz und auch an ihrer Igno-
ranz gegeniiber 6kologischen Problemen.

Ich denke, dass der Koalitionsvertrag diese Schlussfolgerung
durchaus aufnimmt.

Zweitens: Wir sitzen alle hier in diesem Landtag, weil wir sol-
che Verhéltnisse eben nicht wieder wollen, weil wir auf dem Weg
von Demokratie und Meinungsfreiheit, von sozialer und 6kolo-
gischer Marktwirtschaft die Gegenwart gestalten und die Zu-
kunft erreichen wollen. Dafiir wurden wir hier alle gewéhlt. Zum
Gliick sitzen in diesem Landtag nur demokratische Parteien.

(Beifall DIE LINKE)

Drittens: Nur in diesem Sinne haben wir einen klaren Schluss-
strich gezogen, nur in diesem Sinne sind wir die grofle Schluss-
strichkoalition, die Sie so oft kritisieren - Sie und wir gemein-
sam. Diesen kritischen, ungeschonten Blick auf die Vergangen-
heit sowie Respekt und Unterstiitzung fiir die Opfer miissen
und wollen wir uns erhalten. Dieser Blick aber, meine Damen
und Herren, darf nicht durch leichtfertige Gleichsetzung des
rot-rot regierten Brandenburgs mit Honeckers DDR verstellt
werden oder - ich weil3 nicht, was schlimmer ist - durch den un-
fassbaren Vergleich des Ministerpriasidenten mit Paul von Hin-
denburg. Das ist schon bdse und ehrabschneidend.

(Beifall DIE LINKE)

Vor allem verharmlost dieser Umgang mit der Geschichte bis
zur Unkenntlichkeit das, was an der Vergangenheit des letzten
Jahrhunderts besonders kritisch zu sehen ist.

Ich hatte es urspriinglich nicht vor, aber die von Threr Seite be-
gonnene Debatte hat mich dazu bewogen, an die - auch von mir
unterschriebene - Erkldrung des ,,Neuen Forums* vom Herbst
1989 zu erinnern. In dem Text vom 7. Oktober 1989 wendet sich
das ,,Neue Forum* ausdriicklich an die iiber zwei Millionen
Mitglieder der SED und formuliert:

,lhr bildet die groBte und wichtigste politische Korper-
schaft im Lande. Zu Euch gehort ein enormes Potenzial
von Fachwissen und Leitungserfahrung, das fiir die Er-
neuerung unserer Gesellschaft dringend gebraucht wird.
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Fiihrt die Diskussion in Euren Reihen! Fiihrt das Politbiiro
in die wirklichen Probleme der DDR ein! Fiihrt die
Gesamtpartei zu einem konstruktiven, lebensnahen Kurs!
Die Diskussion, die die SED selbst fithren muss, ist ein
wichtiger Teil der gesamtgesellschaftlichen Diskussion,
die unser Land braucht.*

An dieser Stelle sage ich: Fiir die Zukunft Brandenburgs sollte
demokratische Politik doch diese Erkenntnisse von 1989 -
Offenheit, Pluralismus, demokratischer Meinungsstreit - be-
wahren; denn was 1989 an konstruktiver Kritik moglich war,
sollten wir auch 20 Jahre spéter nach wie vor kdnnen.

(Beifall DIE LINKE, vereinzelt SPD und des Minister-
préasidenten Platzeck)

Nun komme ich zu dem zweiten ,,Geht gar nicht!“ Sie wollen
nicht, dass SPD und Linke gemeinsam regieren. Schon gar
nicht wollen sie das, was wir gemeinsam vorhaben. Sie halten
es fuir falsch, unrealistisch, nicht bezahlbar. Ich glaube nicht,
dass es etwas bringt, wenn wir uns hier gegenseitig unsere
Wahlprogramme um die Ohren hauen. Deswegen werde ich der
Versuchung widerstehen.

Ich denke einfach, dass das, was Thnen - auch mit der heutigen
Regierungserklarung - auf den Tisch gekommen ist, einfach
nicht Threr Vorstellung von einer modernen Gesellschaft ent-
spricht. Fiir Sie soll immer nur das gehen, was Sie gemeinsam tun
oder tun wiirden. Im Bund erleben wir gerade, was geschieht,
wenn Sie regieren und welche Folgen das fiir das Land hat.

Beginnen wir bei den Finanzen, die nicht nur Sie, sondern auch
uns berechtigterweise besonders umtreiben. 550 Millionen Euro
fehlen Brandenburg fiir den Haushalt 2010, und zwar als Folge
der globalen Wirtschafts- und Finanzkrise. Die Bewiltigung der
Folgen dieser Krise hat Ihre Chefin, Frau Merkel, zum Thema
Nr. 1 ihrer Regierung erhoben. Schlimm genug, dass die Besei-
tigung der Ursachen kaum noch eine Rolle spielt. Noch
schlimmer ist, dass die Banken schon wieder weitermachen
wie bisher und den néchsten Crash kriftig vorbereiten.

Wie aber sollen wir nun im Land Brandenburg mit den Folgen,
mit den Kosten dieser noch anhaltenden Krise zurechtkom-
men? Etwa durch den Steuersenkungswahn lhrer Partei, Herr
Goetz? Allein der kostet Brandenburg dann noch einmal 100
Millionen.

Ich schlieBe die Frage an: Wem bringt das etwas? Denen, die
viel Steuern zahlen, bringt das am meisten. Denen, die kaum
oder, wie Niedriglohner, keine Steuern zahlen, bringt das nicht
nur keinen Gewinn, sondern sogar eine spiirbaren Verlust, nim-
lich an sozialen Leistungen und 6ffentlicher Daseinsvorsorge.
Meine Damen und Herren von CDU und FDP, das ist das ge-
naue Gegenteil von Gemeinsinn und Verantwortung, wie sie
diese neue Landesregierung versteht. Das ist auch das Gegen-
teil dessen, was Brandenburgerinnen und Brandenburger for-
dern, ndmlich Arbeit, von der man existenzsichernd leben kann,
Armutsbekdmpfung und eine gute, sozial gerechte Bildungspo-
litik mit Chancen fiir alle Kinder. Dass die selbsternannte biir-
gerliche Opposition in diesem Haus die neue Landesregierung
fiir den Widerstand gegen die aktuelle Bundespolitik kritisiert,
ehrt uns geradezu.

Heute ist von uns gefordert worden, darzulegen, welche
,schmerzhaften Entscheidungen® wir treffen wollen. Dariiber
wird in der Zukunft zu diskutieren sein. Aber auf Bundesebene
sind die Folgen solcher Entscheidungen schon sichtbar, wenn
ich allein an die Einschnitte in die Gesundheitsversorgung oder
die Arbeitsmarktpolitik denke. Dass diese fatalen sozialen Wir-
kungen der Bundespolitik beabsichtigt, zumindest willentlich
in Kauf genommen und durchgesetzt werden, zeigt anderer-
seits in aller Deutlichkeit, wie weit Sie sich von den Interessen
der Brandenburgerinnen und Brandenburger verabschiedet ha-
ben, meine Damen und Herren von Schwarz-Gelb.

Frau Prasidentin! Meine Damen und Herren! Es liegt doch auf
der Hand: Deutschland und damit auch Brandenburg stehen vor
einer Zasur. Neue Herausforderungen sind auf die Tagesordnung
geriickt, obwohl wir die alten noch gar nicht bewaltigt haben.

In Brandenburg wollen wir einen anderen Weg gehen. ,,Erneue-
rung aus eigener Kraft bleibt also aktuell, aber vor dem
Hintergrund einer génzlich anderen Situation. Die derzeitige
Krise kam zustande, weil grundlegende Werte der demokrati-
schen Gesellschaft, des Gemeinsinns und der sozialen Verant-
wortung missachtet wurden. Unsere Koalition ist genau unter
diesen Vorzeichen zustande gekommen. Wir, DIE LINKE und
die SPD, schlussfolgern daraus, dass der moderne Sozialstaat,
inzwischen arg ramponiert, jetzt endlich verteidigt werden
muss, bevor er weg ist. Insofern, Herr Dombrowski, kam diese
Koalition vielleicht doch nicht ohne Not zustande, sondern
weil auch die Mehrheit in der brandenburgischen Gesellschaft
genau darin iibereinstimmt, dass der Sozialstaat verteidigt wer-
den muss, bevor er ganz weg ist.

(Beifall DIE LINKE)

Den Sozialstaat zu verteidigen heifit auch, ihn zu erneuern.
Daran arbeiten wir. Eine ganze Reihe weiterer Herausforderun-
gen ist dabei nicht zu iibersehen. So haben im Ergebnis zehn-
jéhriger sogenannter ,,Reformen‘ Wirtschafts- und Arbeitswelt,
Finanzsystem und Sozialstaat tiefgreifende Anderungen erfah-
ren. Armut ist heute in unserem Land ein Problem, das nicht ig-
noriert werden darf und nicht mehr iibersehen werden kann.

Wir stehen aulerdem vor den Ergebnissen der Transformation
Ostdeutschlands - nach westdeutschem Vorbild tibrigens - und
den Folgen des neoliberalen Umbaus seit den 90er Jahren. Es
ist uniibersehbar, dass damit verbundene Hoffnungen nicht auf-
gegangen sind und dass in diesem Prozess Menschen ihre
Arbeit und ihre Lebensperspektive verloren haben.

Die Regionen Brandenburgs entwickeln sich auseinander:
Bevolkerungsriickgang hier, Bevolkerungszunahme dort. Die
Anforderungen an die 6ffentlichen Daseinsvorsorge sind aber
iiberall gleich. Es werden iiberall Arzte, Busse und Schulen
gebraucht. Die Anforderungen sind hoch. Zugleich muss also
diese 6ffentliche Daseinsvorsorge neu organisiert und materiell
gesichert werden.

Eine weitere Herausforderung, deren Bedeutung wir alle teilen,
ist die Bildung. Wir sagen: Sie darf nicht von sozialer oder
regionaler Herkunft abhéngen. Gute Bildung als die zentrale
Zukunftsaufgabe erfordert Investitionen sowohl in Bildungs-
als auch in soziale Strukturen. Das ist die Situation.
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Genau deshalb muss der schon genannte Leitgedanke ,,Erneue-
rung aus eigener Kraft mit neuem Inhalt erfiillt werden. Da
sind wir dann bei den Vorhaben der Koalition fiir die ndchsten
fiinf Jahre, eben weil Alltagssorgen und Zukunftswiinsche und
-aussichten der Brandenburgerinnen und Brandenburger uns
umtreiben. Genau deshalb wollen wir den sozialen Zusammen-
halt und seine politischen wie 6konomischen Grundlagen stér-
ken. Wir setzen uns kiinftig flir einen bundesweiten gesetz-
lichen Mindestlohn ein. In Brandenburg gehen wir zum Bei-
spiel mit dem Vergabegesetz einen konkreten Schritt voran.

(Beifall DIE LINKE sowie vereinzelt SPD)

Unsere SPD-LINKS-Koalition bricht mit der Dumpinglohn-
philosophie und ihrer Praxis. Brandenburg soll kein Billiglohn-
land bleiben. Eine moderne und wettbewerbsfahige Wirtschaft,
Arbeitspldtze und auskémmliche Lohne sind Grundvorausset-
zungen fiir Wohlstand und sozialen Frieden.

Ich habe bisher von Thnen, meine Damen und Herren von CDU
und FDP, keine andere Idee gehort. Auch wenn mir vielleicht
wieder vorgehalten wird, dass ich immer nur ein Beispiel zitie-
re, so will ich es dennoch auch an dieser Stelle bringen, weil es
die Realitit sehr plastisch verdeutlicht. Eine Bekannte von mir
ist alleinerziehend und geht den ganzen Monat als Friseurin in
Berlin arbeiten. Thr Kind bringt sie in die Kita. Am Monatsende
hat sie 580 Euro in der Tasche. Ich habe von Thnen keine Idee
gehort, wie man - aufer {iber einen gesetzlichen Mindestlohn -
dieses Problem im Sinne wenigstens der Existenzsicherung
16sen kann. Das Aufstocken mit Hartz [V ist fiir mich nicht nur
entwiirdigend, sondern keine Perspektive.

(Beifall DIE LINKE)

Wir werden fiir die Langzeitarbeitslosen in Brandenburg, die
Sie rechts liegen lassen wollen, einen &ffentlich geforderten Be-
schaftigungssektor einfiihren, um insbesondere fiir die dlteren
unter ihnen berufliche Perspektiven sowie ein existenzsichern-
des Einkommen zu schaffen.

Ich frage mich: Warum arbeiten Sie sich an diesem OBS so ab?
(Zuruf von der CDU: Gibt es schon! Er funktioniert!)

- Dann konnen wir gern dariiber reden. - Wir schlagen 8 000
existenzsichernde, mehrjihrige Arbeitsplitze im OBS vor. Auf
der anderen Seite sind Sie bei der Verldngerung der Kurzarbei-
terregelung durch die neue Bundesregierung einen richtigen
Schritt gegangen. Aber die einen nicht arbeitslos werden zu
lassen ist genauso wichtig wie auf der anderen Seite Langzeit-
arbeitslose wieder in existenzsichernde, bezahlte Arbeit zu
bringen. Da braucht es keine bosartigen Zwischenrufe, sondern
die Erinnerung daran, was Sie selbst gesagt haben: ,,Sozial ist,
was® - ich verdndere - ,,existenzsichernde Arbeit schafft®. Las-
sen Sie uns darum kdmpfen, dass wir das in Brandenburg
schaffen!

(Beifall DIE LINKE und SPD)

Ich frage mich oft, wie Sie sich in der CDU damit abfinden
kdénnen oder wollen, dass es scheinbar iiberfliissige Menschen
gibt. Das wird sich mir wirklich nie erschlielen.

(Frau Prof. Dr. Wanka [CDU]: Das ist eine Unverschimt-
heit, Frau Kaiser!)

Wir sagen: Kein Mensch ist tiberfliissig. Der Einstieg in den
OBS st der erste Schritt, und nur ein erster Schritt kann zu
einem zweiten fithren.

Die Aufgabe der Bekdmpfung der Massenarbeitslosigkeit ist
weit umfassender, als kurzfristige Schutzschirme fiir Men-
schen zu schaffen, die auch wir fordern. Es geht nicht allein
darum, die Menschen im Arbeitsleben zu halten. Es geht da-
rum, anderen Menschen einen Zugang zu ausreichend bezahl-
ter Arbeit zu ermdglichen. Lassen Sie uns das nicht verkennen,
und verweigern Sie sich diesem Problem nicht.

Im Bund bauen CDU und FDP die Moglichkeiten fiir aktive
Arbeitsmarktpolitik gerade ab. Hier im Land hadern Sie zu-
sdtzlich mit jedem Cent, der fiir solche Belange ausgegeben
werden soll. SPD und Linke haben zu keiner Zeit einen Hehl
daraus gemacht, dass fiir den Einstieg in die 6ffentlich finan-
zierte Beschéftigung ein Mix aus Mitteln des Bundes, des Lan-
des, der Kommunen und der Triger erforderlich ist. Es bedarf
schon einiger Verdrehungskiinste, verehrte Kollegin Wanka,
wenn Sie daraus den Vorwurf machen, die Brandenburger
Landesregierung wolle eine offentlich finanzierte Beschéfti-
gung nur auf Kosten der schwarz-gelben Bundesregierung ein-
richten. Das ist nicht so.

(Zuruf der Abgeordneten Prof. Dr. Wanka [CDU])

Wir verlangen von der Bundesregierung nicht mehr und nicht
weniger, als die Mittel aus dem Bundeshaushalt bzw. dem
Haushalt der Bundesagentur, die jetzt fiir passive Leistungen
ausgegeben werden, fiir die Schaffung von Stellen zu nutzen.

(Frau Prof. Dr. Wanka [CDU]: Ich lache mich tot. Sie be-
nutzt meine Argumente!)

Das sind Steuergelder. Die gehoren nicht einer Regierung. Es
geht also darum, Arbeit anstatt Arbeitslosigkeit zu finanzieren.
Fiir den Bund sind das keine zusitzlichen Ausgaben, sondern
das ist ein Nullsummenspiel.

Anders stellt sich die Situation fiir das Land dar. Das haben wir
sehr bewusst entschieden. Wir brauchen in der Tat zusétzliche
Mittel aus dem Landeshaushalt, weil auf Landesebene Einspa-
rungen bei den Passivleistungen gar nicht anfallen. Zu diesen
zusitzlichen Mitteln bekennt sich die Koalition, und zwar im
Interesse von Langzeitarbeitslosen. Ich wei3 nicht, was Sie
daran kritikwiirdig finden.

Ich kann aus menschlicher Sicht verstehen, dass Sie unsere
Koalition gern scheitern sehen mdchten. Davon ist allerdings
die Sehnsucht nach einer Streichorgie des Bundes wesentlich
zu unterscheiden, mit der alles unmdoglich wird, was in Bran-
denburg irgendwie von Nutzen sein, was Brandenburg voran-
bringen konnte. Damit ist das Verhdltnis zwischen Landesinter-
essen, den Interessen von Menschen und parteipolitischen
Interessen in eine arge Schieflage geraten. Auch die Landesre-
gierung, an der die CDU beteiligt war, hat davon profitiert,
dass der Bund Arbeitsmarktinstrumente wie den Kommunal-
kombi zur Verfiigung gestellt hat.

Selbstverstindlich geht es nicht, dass wir als Land Liicken-
biifler fiir die Bundesregierung spielen. Wir kdnnen nicht als
Ersatzfinanzierer einspringen, wo sich die Bundesregierung
herauszieht. Das wollen wir auch politisch nicht. Wir werden
nicht die Aufgaben der Bundesregierung in der Sozial- und
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Arbeitsmarktpolitik iibernehmen, damit die Bundesregierung
diese Mittel einspart, um sie vielleicht als Steuergeschenke
wieder den Vermogenden zukommen zu lassen. Das wire un-
gerecht und falsch. Ich weill nur nicht, warum Sie uns an dieser
Stelle so viel dafir kritisieren, dass wir bundesweit die Stimme
fiir eine andere, sozial gerechtere Politik erheben. Man kann
auch mal sagen, dass wir in Brandenburg mehrheitlich eine an-
dere Meinung haben.

Die neue Koalition setzt deutliche Akzente bei der Milderung
und Uberwindung von Armut. Die Kinderarmut ist eines der
dringendsten Probleme in unserer Gesellschaft. Dass es sie
tiberhaupt gibt, ist die schirfste Kritik an der Wirtschafts- und
Sozialpolitik der letzten 20 Jahre. Wir wollen ihr entgegenwirken.
Die Landesregierung wird sich dafiir einsetzen, dass die Regel-
leistungen fiir Kinder nach den Sozialgesetzbiichern II und XII
eigenstidndig ermittelt werden. Dariiber hinaus geht es um eine
sachgerechte und armutsfeste Grundsicherung fiir Kinder. Ich
finde es problematisch, was ich heute von Ihrer Seite dazu ge-
hort habe. Kindergelderh6hung tiber Jahre nur denen zukom-
men zu lassen, die kindergeldberechtigt sind, aber denen, die es
am noétigsten brauchen, den Leuten, die von Hartz IV leben,
den Kindern in diesen Bedarfsgemeinschaften nicht, sondern
die Erhdhung anzurechnen und somit die Not nicht da zu lin-
dern, wo sie am grofiten ist, und das sozial gerecht nennen, ist
schon ziemliche Heuchelei.

(Beifall DIE LINKE und SPD)

Sie haben von Berlin und der Armutsquote gesprochen. Ich sage
jetzt nicht, dass Sie lange nicht in Brandenburg an der Havel, in
Frankfurt (Oder) oder in manchen Ddrfern im Land waren.
Auch dort ist die Armutsquote besorgniserregend hoch. Wenn
sich Rot-Rot zum Ziel setzt, Belastungen fiir sozial schlechter
Gestellte im Land, besonders fiir Hartz-1V-Betroffene und Auf-
stocker, zu verringern und ihnen die gesellschaftliche Teilhabe
am Leben zu erleichtern, dann sind das ganz konkrete Vor-
schldge, um der Armut entgegenzuwirken.

(Beifall DIE LINKE)

Das Mobilittsticket ist solch ein Vorschlag aus dem Jahr 2008.
Das wollen wir iiber das Jahr 2010 hinaus fortfithren. Bei des-
sen Weiterentwicklung werden die bisherigen Erfahrungen be-
riicksichtigt. Die Koalition strebt aulerdem die Ausdehnung
des Geltungsbereichs auf Berlin an, damit insbesondere auch
die Arbeitspendler das Ticket nutzen konnen, zum Beispiel
auch meine Bekannte, die alleinerziehende Friseurin. Dass das
sozial gerecht wire, kann man ihr gut vermitteln.

Hinzu kommt, wir streben an, dass Kinder aus SGB-II- und
SGB-XII-Haushalten von Beitrdgen zur Schiilerbeforderung
freigestellt werden. Wir sind uns einig, das beste Mittel gegen
Armut und zur sozialen Integration der Gesellschaft ist gute
Arbeit. Auch die Gewerkschaften fordern das.

Die Modernisierung der brandenburgischen Wirtschaft, die auf
stabile Unternehmen setzt, muss technologischen Fortschritt
mit sozialen und dkologischen Kriterien verbinden. Wenn wir
auf gute Arbeit setzen, dann gilt das auch und erst recht fiir die
Landesbediensteten. An dieser Stelle ist der Zugang, den die
Koalition zur Personalbedarfsplanung gesucht und gefunden
hat. Es geht also nicht so weiter wie bisher.

Wir denken, dass Biirgerinnen und Biirger einen handlungsfa-
higen Staat brauchen. Dazu gehdren kompetente und motivier-
te Lehrerinnen und Lehrer, Polizistinnen und Polizisten sowie
Verwaltungsangestellte. Die Koalition wird die Leistungsfahig-
keit des 6ffentlichen Dienstes und eine biirgernahe und effekti-
ve Aufgabenerledigung durch ressortiibergreifende Personal-
und Einstellungspolitik gewihrleisten. Wir wollen diese aus-
driicklich politisch steuern, damit durch den Riickgang der
aktiven Beschiftigten, durch die Altersabgidnge und die sonsti-
ge Fluktuation auf etwa 43 700 bis zum Jahr 2014 und auf etwa
36 000 im Jahr 2019 - ich bin iiberzeugt, dass Sie diese Zahlen
kennen - Spielrdume entstehen und diese fiir Einstellungen
genutzt werden konnen. Das Ziel ist die Verbesserung der
offentlichen Daseinsvorsorge. Dafiir nutzen wir ganz offensiv
und von vornherein den Dialog mit den Beschiftigten und mit
den Gewerkschaften im Rahmen des Tarifvertrags Umbau. Be-
triebsbedingte Kiindigungen schlieBen wir aus. Die Landesre-
gierung wird so viele neue Mitarbeiterinnen und Mitarbeiter
einstellen, dass der Personalbestand im Jahr 2014 bei 45 500
liegt. Fiir das Jahr 2019 geht die Koalition von einer Zielzahl
von 40 000 aus. Das sind keine altbekannten Planziffern, son-
dern damit werden auch erforderliche Entwicklungen deutlich.

Wenn die von allen hier vertretene Forderung nach besserer
Bildung ernst gemeint ist, muss die Einstellung von Lehrerinnen
und Lehrern, Erzieherinnen und Erziehern in Kitas Vorrang ha-
ben. Mit Uberlastung, Krankenstand und Ausfall wollen und
diirfen wir uns nicht abfinden. Meine Damen und Herren, gute
Bildung fiir alle von Anfang an ist fiir uns eine soziale Frage,
mit Blick auf die Zukunft vielleicht sogar die entscheidende
soziale Frage. Deshalb schlagen wir den Weg zu verstérkter in-
dividueller Forderung und zu lingerem gemeinsamen Lernen
ein. Wir trennen uns von der ungerechten Idee der frithen Tren-
nung, ja Aussonderung von Kindern. Ich bin sehr iiberrascht,
dass wir jetzt gemeinsam mit der CDU die Gemeinschaftsschu-
le im Land einfithren wollen. Jedenfalls habe ich Ihren Beitrag
heute so verstanden, Frau Prof. Wanka. So mutig waren noch
nicht einmal wir, dieses Wort hineinzuschreiben, und zwar des-
halb, weil wir im Land keine Schulformdebatte wollten, die
nach schon 17 Schulgesetznovellen weiter zu Unruhen fiihren
wiirde. Wir setzen auf Qualitit, die zum Beispiel die Kita und
die Grundschule stabilisiert, die Bildungsqualitit verbessert
und dazu fiihrt, dass eine integrative Forderung und die Durch-
lassigkeit moglich sind, dass zum Beispiel Kinder aus der
Oberschule nach der 10. Klasse oder frither den Weg auf das
Gymnasium finden. Genau darauf setzen wir und nicht auf ein
Wort, was Thnen aber offensichtlich an dieser Stelle wichtig
war. Aber da sind wir lernfahig.

Wir wollen durchaus, dass jedes Kind, das dazu befdhigt ist,
das Abitur ablegen kann, das Kind der Verkduferin genauso wie
das Kind der Beamtin. Junge Erwachsene ohne Ausbildung
sollen den Anspruch auf eine zweite Chance erhalten und den
Schulabschluss oder eine Berufsausbildung nachholen kénnen.
Wir werden sehr genau darauf achten, dass es soziale Chancen-
gleichheit fiir alle gibt, dass niemand seiner sozialen oder
regionalen Herkunft wegen von bestméglicher Bildung ausge-
schlossen wird. Das soll und muss nach den 17 Schulgesetzno-
vellen in 20 Jahren gehen. Es geht uns also nicht um Schnell-
schiisse.

Nehmen wir in diesem Zusammenhang die Kitas als Bildungs-
einrichtung. Sie dienen in erster Linie nicht den Eltern, son-
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dern den Kindern. Wir sagen: Auf den Anfang kommt es an. -
Deshalb geht es um mehr als um Bestandsverwaltung, wie Sie
hier den Vorwurf erhoben haben. Es geht darum, die Qualitt
der Bildungsarbeit in den Kitas zu erhéhen. Dafiir werden wir
33 Millionen Euro pro Jahr zusitzlich investieren. Damit ver-
bessern wir den Betreuungsschliissel fiir die Null- bis Drei-
jéhrigen auf 1 : 6 und fiir die Drei- bis Sechsjdhrigen auf'1 : 12.

Ich habe vorhin Thren Zwischenruf gehort, ich glaube von der
Kollegin Ludwig, das wollten Sie auch. Ja, wenn Sie das denn
wollten, ist das in Ordnung. Dann kénnen Sie damit einverstan-
den sein. Aber Sie haben in zehn Jahren mindestens zehnmal
dagegengestimmt.

(Beifall DIE LINKE und SPD)

Ich kann mich tibrigens erinnern, jedenfalls haben es die Zei-
tungen gemeldet, dass die CDU wihrend der Sondierung ein-
verstanden war, den Stellenabbau weiter so zu realisieren, wie
er geplant war. Wir haben an dieser Stelle gesagt: Stopp Stellen-
abbau! Sie waren einverstanden mit allen Kiirzungszahlen, mit
allen haushaltspolitischen Rahmenbedingungen, die vorgege-
ben waren - doch, doch. Das wurde auch offentlich gesagt. Die
CDU muss aber zur Kenntnis nehmen, dass wir jetzt gemeinsam
- Rot-Rot - den Stellenabbau stoppen und 700 Lehrerstellen im
System behalten. Dazu kommen dann die Einstellungen.

Vizeprisidentin Stobrawa:

Frau Kaiser, darf ich Sie kurz unterbrechen? Lassen Sie eine
Zwischenfrage zu?

Frau Kaiser (DIE LINKE):
Ja, klar.

Vizeprisidentin Stobrawa:
Herr Dombrowski, bitte schon.
Dombrowski (CDU):

Frau Kollegin, Sie haben gerade iiber Bildungspolitik gespro-
chen. Was muss denn der Bildungsminister, der seit Jahren eine
so furchtbare Bildungspolitik zu verantworten hatte, nach Th-
rem Vortrag jetzt eigentlich anders machen?

Frau Kaiser (DIE LINKE):

Wir haben dem Bildungsminister nie eine furchtbare Bildungs-
politik vorgeworfen. Vielmehr hat die letzte Landesregierung
hier - iibrigens mit [hrem Zutun und, soweit ich weil3, auch mit
dem Schrittmaf Threr Fraktion - Forderungen finanzpolitischer
Art durchgesetzt, also ganz andere Prioritéiten gesetzt. Wir ha-
ben jetzt gesagt: Trotz der Haushaltssituation setzen wir andere
Priorititen - sozial gerechtere und gute Bildung fiir alle von
Anfang an. Ich hoffe, das ist in Ihrem Sinne, Herr Dombrowski.

(Dombrowski [CDU]: Das war leider nicht konkret!)
- Man kann ja mal konkret etwas anderes machen.

Zur Hochschulpolitik ist heute schon eine Menge gesagt wor-
den. Dariiber mochte ich auch nicht mit Ihnen streiten, sehr ge-

ehrte Kollegin Wanka, weil ich Thre Kompetenz da sehr schitze.
Wir werden sehen, wie weit unsere Kraft reicht. Es wird keine
Studiengebiihren geben. Darin sind wir uns alle einig. Bei uns
soll jeder Bachelor-Absolvent auch einen Masterstudiengang
belegen konnen. Wir wollen die Bedingungen fiir Studierende
mit Kindern weiter verbessern und setzen uns im Rahmen der
Tarifgemeinschaft der Lander fiir die Einfilhrung eines Tarif-
vertrages flir studentische Beschiftigte ein und fiir mehr
studentische Mitbestimmung. An dieser Stelle sind wir uns
vielleicht nicht so einig.

Ich bitte nur, wenigstens zur Kenntnis zu nehmen, dass ange-
sichts iiberfiillter Horsdle und Seminarrdume die jetzigen
Streikaktionen und Besetzungen an der Universitit Potsdam
genau wie bundesweit an anderen Stellen wirklich nicht allein
dieser neuen rot-roten Koalition in die Schuhe zu schieben
sind. Das wire ein bisschen irre, denn in zwei Wochen kann
man gar nicht so viel Unsinn machen, um eine solche Protest-
bewegung zu organisieren.

(Beifall DIE LINKE)

Lassen Sie uns zur Kenntnis nehmen, dass iiberfiillte Horsile
und Seminarrdume, fehlende Hochschullehrer und die restrikti-
ven Elemente des Bologna-Prozesses belegen, dass langfristig
ein wirkliches Problem entstanden ist. Es fehlen Ressourcen,
ja. Zum Teil ist das Land aber fiir diese Probleme nicht zustin-
dig. Das ist kein Herausreden, sondern eher der Beleg dafiir,
dass man sich bundes- und europapolitisch gegen diese Vor-
ginge dulern muss.

Ich kann nachvollziehen, dass die Studierenden, die ihre Uni-
versitét in diesen Tagen besetzt halten - auch in Potsdam -, fiir
solche Art Erorterung wenig Verstindnis haben. Wir suchen
deshalb das Gesprich, und wir suchen nach Losungen. Eines je-
doch steht fest: Sicherheitskréfte sind die vollstidndig falsche
Antwort an einer Universitdt, an der Gesprache und Demokratie
gefordert werden.

Gerade jetzt, wo die Ressourcen knapp sind, muss man ge-
meinsame Wege suchen. Eine ausgehandelte Prioritétenliste ist
dabei keine Streichliste. Das betrifft nicht nur das Verhiltnis
zwischen Hochschulen und Landesregierung, nicht nur das
zwischen Protestierenden einerseits und Parteien andererseits.
Gerade in solchen Situationen wie jetzt ist von Belang, dass zur
politischen Grundiiberzeugung dieser Koalition auch zéhlt:

,,JHochschulen leben von dem Miteinander der Lehrenden
und Lernenden und vom wissenschaftlichen Dialog zwi-
schen allen Beteiligten in Lehre und Forschung.

Dieses Miteinander der unterschiedlichen Gruppen muss sich
auch in den Entscheidungsprozessen der Hochschulen wieder-
finden. Deshalb sage ich - das ist offensichtlich eine ganz
aktuelle Forderung der Studierenden -: Studentische Mit-
bestimmung muss gesichert und darf nicht beschnitten werden.
Die nédchste Bewihrungsprobe dieser Art werden wir iibrigens
schon bald im Landtag zu bestehen haben, wenn die Debatte
iiber die Volksinitiative ,,Musische Bildung“ ansteht. Die Koa-
lition hat einen ersten Schritt auf die Initiatoren und ihre Unter-
stiitzer zu getan. Aus den verschiedenen Fraktionen heraus ha-
ben wir diese Volksinitiative mitgetragen. Wenn wir uns jetzt
verpflichtet haben, die Einhaltung von Mindeststandards in der
musischen Erziehung an Musikschulen zu gewéhrleisten sowie
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die Musikschulen weiterhin zu fordern, dann ist das kein Vor-
wurf, dass hier irgendjemand umgefallen ist, sondern der Aus-
gangspunkt moglicherweise fiir eine weitere Debatte und auch
Entscheidungen, die der Landtag zu féllen hat.

Zum Thema Demonstrationen und Volksinitiativen passt die
Energiepolitik der Koalition. Wir haben uns - in der Presse hief3
es: mithelos - darauf verstindigt, dass die erneuerbaren Ener-
gien kiinftig Vorrang haben. Wir haben Regelungen zum Vorrang
und Ausbau erneuerbarer Energie verabredet. Das heifit also Vor-
rang flir erneuerbare Energien und nicht Vorfahrt fiir Vattenfall.
Das ist insofern nicht die Fortsetzung der vorherigen Landes-
politik, jedenfalls nicht eindimensional und nicht direkt.

Natiirlich bleibt die Energiestrategie Grundlage, aber landes-
weite Netzwerke sind einzubeziehen und Institutionen weiter-
zuentwickeln. Dies, meine Damen und Herren, war energiepo-
litisch der Knackpunkt des Wahlprogramms der Partei DIE
LINKE. Das kann man tibrigens jederzeit nachlesen.

Ja, die Linke in Brandenburg steht nach wie vor und auferor-
dentlich kritisch zur Braunkohleverstromung, und sie mochte
sie wegen der Folgen fiir Menschen und Umwelt mittelfristig
beenden. Ja, wir mochten Dorfern das Schicksal von Umsied-
lung und Abbaggerung ersparen.

(Beifall DIE LINKE und GRUNE/B90)

Ich hoffe sehr, dass die Bundespolitik, wenn ich an die entspre-
chenden Gesetze denke, und die Landespolitik stark genug
sind, um solche Losungen herbeizufiihren.

Ja, wir sind auch beziiglich der CO,-Abscheidung und -ver-
pressung nach dem jetzigen Stand der Technik mehr als nur
skeptisch. Es gab vorhin einen Zwischenruf aus den Reihen
der Griinen. Ja, Sie haben Recht, die Unbedenklichkeit dieser
Technologie kann derzeit wirklich niemand garantieren. Ge-
nau aus diesem Grund lassen Sie uns an der Stelle weiter da-
zu stehen, dass gewissenhafte, risikobewusste Erforschung all
dessen notig ist, was mit dieser Technologie zu tun hat. Daher
sagen wir und insofern stehen wir zum Koalitionsvertrag -
das ist auch ein tragbarer Kompromiss - bei dieser Einord-
nung und in diesem Zusammenhang: Braunkohleverstromung
in Brandenburg ist mittelfristig zu sehen und eine Briicken-
technologie.

Die Koalition wendet sich iibrigens mit aller Entschlossenheit
sehr entschieden gegen die Aufkiindigung des Atomausstiegs
auf Bundesebene. Das ist aus meiner Sicht das vollig falsche
Signal.

(Beifall DIE LINKE, SPD und GRUNE/B90)

Wir wollen doch bitte nicht den klimaschidlichen Braunkohle-
strom durch das Jahrtausendrisiko Atomstrom ersetzen, son-
dern wir setzen konsequent auf die bestéindige Stiarkung um-
welt- und klimafreundlicher alternativer Energien. Dafiir kann
diese Koalition, dafiir kann die Linke in dieser Koalition in die-
ser Legislaturperiode viel tun. Der von uns lange diskutierte
und geforderte Plan B ist de facto so beschrieben.

Einige Punkte mochte ich noch erwéhnen. In diesem Zu-
sammenhang sei bemerkt: Ich freue mich, wie stark die Griinen
ihre Spur im Koalitionsvertrag der saarlindischen Regierung

hinterlassen haben. Aber ich freue mich natiirlich nicht, dass
Sie Peter Miiller zum Weiterregieren verholfen haben.

(Beifall DIE LINKE)

Ich gehe davon aus, dass das Thema Energiepolitik dieses
Parlament und dieses Land weiter befassen wird, und ich gehe
davon aus, dass es eine zukunftsfiahige Politik aus dieser Koali-
tion heraus geben wird. Das betrifft auch die Wirtschaftsforde-
rung. Diese erfordert soziale und technologische Modernisie-
rung, aber auch technologische Qualitit. Das liegt hier auf
einer Linie. Mit der Uberarbeitung der Wirtschaftsforderung
sollen Industrie-, Gewerbe- und Dienstleistungsstrukturen kon-
sequent Okologisch ausgerichtet werden. Die Koalition will
Fordermoglichkeiten des Landes weiterentwickeln zugunsten
unserer iiberwiegend kleinen und mittleren Betriebe, die in die-
sem Land die meisten Arbeitsplétze schaffen und erhalten.

Meine Damen und Herren, eine deutliche Neuorientierung
werden wir in der Innen- und Rechtspolitik vornehmen. Das
wird Sie nicht wundern.

(Zuruf von der CDU: Von Schonbohm zu Schoneburg!)

- Es ist nicht nur ein Namenswechsel, und es ist auch nicht das
gleiche Ressort. Aber wir génnen Herrn Schénbohm in dem
Fall seinen Ruhestand.

Wir werden die Landesdatenschutzbehorde stirken, die Auf-
sicht tiber den 6ffentlichen und den nichtoffentlichen Bereich
zusammenfithren. Das Wabhlalter 16 bei Kommunalwahlen
konnte Realitdt werden. Brandenburg wird sich kiinftig dafiir
einsetzen, dass Nicht-EU-Biirgerinnen und -Biirger an den
Kommunalwahlen teilnehmen diirfen. Wir wollen wenigstens
iiberpriifen, wie die Beteiligung der Biirgerinnen und Biirger
an der direkten Demokratie zu erleichtern ist, und hier viel-
leicht gemeinsam neue gesetzliche Regelungen beschlieflen.

Im Polizeigesetz werden wir insbesondere die Regelung zur
Telekommunikationsiiberwachung durch Handyortung und
Kennzeichenfahndung iiberpriifen. Gemeinsam mit den Ge-
werkschaften werden wir, denke ich, eine Form der Kennzeich-
nungspflicht fiir uniformierte Polizeibeamte im Einsatz finden.

Positive Verdnderungen wird es beim Auslénderrecht geben. Wir
setzen uns dafiir ein, dass die Residenzpflicht fiir Asylbewerber
und geduldete Ausliander abgeschafft und die Regelung des § 58
des Asylverfahrensgesetzes grofziigig gehandhabt wird. Wir
wollen, dass Sachleistungen durch Geldleistungen ersetzt wer-
den und dass die Bleiberechtsregelung iiber das Jahr 2009 hinaus
verldngert wird.

(Beifall DIE LINKE und SPD sowie von Ministerin
Dr. Miinch)

Die Koalitionspartner priifen die Erarbeitung eines Resoziali-
sierungsgesetzes; es wire bundesweit das erste. Genauso wich-
tig ist die offentliche Debatte, die wir damit anstofen wiirden.

Fiir mich ist es ein unverzichtbarer Konsens - den das gesamte
Parlament hoffentlich teilt -, dass die Koalition die Haushalts-
ansitze fiir den Kampf gegen Rechtsextremismus fortschreibt
und das landesweite Aktionsbiindnis gegen Rechtsextre-
mismus, die Mobilen Beratungsteams, die regionalen Arbeits-
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stellen fiir Auslédnderfragen und den Verein ,,Opferperspektive®
weiter unterstiitzt.

(Beifall DIE LINKE und vereinzelt SPD)

Von der Sicherung und Weiterentwicklung offentlicher
Daseinsvorsorge war bereits die Rede. Zu besseren Rahmenbe-
dingungen dafiir gehort ohne Wenn und Aber die wirtschaftli-
che Betitigung der Kommunen; denn damit, dass Wohnraum,
Energie, offentlicher Personennahverkehr hochwertig und
erschwinglich vor Ort fiir alle Biirgerinnen und Biirger erreich-
bar sind, hat auch die wirtschaftliche Betitigung von Kommunen
durchaus etwas zu tun. Deshalb stehen wir fiir starke entschei-
dungs- und handlungsfahige Kommunen, fiir die verstérkte Zu-
sammenarbeit zwischen Gemeinden, Stidten und Kreisen.
Dafiir kann es - selbstverstiandlich nach Kommunikation mit den
kommunalen Spitzenverbianden - entsprechende Regelungen und
Gesetze geben. Dadurch werden aber bestehende Kooperations-
formen nicht infrage gestellt, sondern weiter gefordert.

Die Funktionalreform wird - fast méchte ich sagen: endlich -
wieder aufgenommen. Der Vertrag hilt fest: Es werden zusétz-
liche Aufgabenverlagerungen vom Land auf die Landkreise
und von den Landkreisen auf die Gemeinden gepriift.

Meine Damen und Herren! Brandenburg mit Berlin in seiner
Mitte liegt - das ist keine Uberraschung - mitten in Europa. Die
Politik der Koalition ist uneingeschrinkt proeuropdisch mit
dem Blick nach Briissel genauso wie auf das Zusammenleben
mit unseren polnischen Nachbarn gerichtet. Deshalb ist es auch
keine Nebensichlichkeit, dass Brandenburg fiir ein wett-
bewerbsfahiges und soziales Europa gleichermallen steht. Die
Koalitionspartner werden sich in Abstimmung mit den
Gewerkschaften fiir ein neues Verhiltnis von sozialen Grund-
rechten und wirtschaftlichen Grundfreiheiten in den europii-
schen Vertrdgen einsetzen.

Die Landesregierung wird ihren Beitrag zur Vorbereitung des
Landes auf die volle Arbeitnehmerfreiziigigkeit fiir alle EU-
Ausldnder ab dem 1. Mai 2011 leisten.

Der Oder-Partnerschaft wollen wir Besténdigkeit und Struktur
geben. Die Zusammenarbeit mit den Nachbarwoiwodschaften
und Landern an Oder und Neif3e soll im Bereich Arbeitsmarkt,
in der Bildungs- und Verkehrspolitik sowie im Tourismus ver-
tieft werden, sodass die in der Region lebenden Menschen dies
als immer selbstverstdndlicher erleben. Die Euro-Regionen
sollen sich zu Trdgern der grenziiberschreitenden regionalen
Entwicklung profilieren.

Meine Damen und Herren, somit komme ich zum Schlus-
spunkt. Sozial gerechter, wirtschaftlich stabil, zukunfts- und
biirgerrechtsorientiert, 6kologisch und europdisch - das konnte
aus der Sicht der Linken in ein paar Jahren das Markenzeichen
Brandenburgs sein, das Markenzeichen eines Landes, in dem
wir den Alltag der Brandenburgerinnen und Brandenburger
durch eine Politik mit Gemeinsinn und Verantwortung gestal-
ten. Die rot-rote Koalition wird insofern alltdglich. Wir selbst
und Sie werden uns sicherlich an diese Koalition gewohnen. -
Vielen Dank.

(Beifall DIE LINKE und vereinzelt SPD)

Vizeprisidentin Stobrawa:

Herzlichen Dank. - Das Wort erhélt Abgeordneter Vogel. Er
spricht fiir die Fraktion GRUNE/B90. Wihrend er zum Red-
nerpult kommt, begriile ich Mitarbeiter des Amtes Biesenthal.
Seien Sie bei uns herzlich willkommen!

(Allgemeiner Beifall)
Vogel (GRUNE/B90):

Frau Vizeprisidentin! Meine sehr verehrten Damen und Herren!
Seit dem 6. November 2009 wird nunmehr auch Brandenburg
von einer rot-roten Koalition regiert. Dies als historisch zu be-
jubeln oder zu betrauern ist wahrlich nicht unsere Sache. Denn
nach Sachsen-Anhalt, Mecklenburg-Vorpommern und Berlin
sind derartige Farbkombinationen nun wirklich nichts Neues
mehr.

Bei aller Parteikonkurrenz, bei aller Kritik an Zielen und politi-
scher Programmatik der Linken, trotz der Vergangenheit ein-
zelner Politiker und auch trotz moglicher, demnéchst zu Tage
tretender Gedachtnisverluste Einzelner, die dann bose auf Sie
zurilickfallen werden, muss man doch redlicherweise feststel-
len: Die Linke ist nicht erst mit dieser Regierungsbildung Be-
standteil des demokratischen Parteiensystems Brandenburgs
geworden. Der Umgang mit ihr ist nicht erst seit gestern Teil der
demokratischen Normalitdt fiir alle Parteien in diesem Lande.

Ich habe noch keinen christdemokratischen Landrat oder libe-
ralen Amtsdirektor erlebt, der sich geweigert hitte, sich mit den
Stimmen der Linken gegen einen SPD-Kandidaten ins Amt
hieven zu lassen.

(Beifall GRUNE/B90 und DIE LINKE - Zurufe von der
SPD)

Auch wenn der Grund fiir den Wechsel des Koalitionspartners
einzig in der von Thnen, Herr Ministerprisident, heute an erster
Stelle genannten Erwartung der Biirger an die Sicherstellung
einer ordentlichen und geschlossenen Arbeit einer stabilen
politischen Mehrheit, kurz: der Sicherstellung Threr Wieder-
wahl, gelegen haben mag, mochte ich doch am Anfang unserer
Arbeit als Opposition in diesem Landtag eines deutlich sagen:
Diese Regierung ist nicht nur eine durch das Ergebnis der
Landtagswahlen vom 27. September 2009 formal legitimierte
Regierung, sie ist auch eine legitime demokratische Regierung
fiir dieses Land.

(Beifall GRUNE/B90 und vereinzelt DIE LINKE)

Mit dieser Begriindung hitte man doch als Ministerprasident ein-
fach einmal zu seiner Entscheidung stehen kénnen - Punkt - und
nicht wochenlang wie das personifizierte schlechte Gewissen mit
immer neuen und immer haltloseren Begriindungen und Analo-
gieschliissen diese Koalitionsbildung meinen verteidigen zu
miissen

(Beifall der Abgeordneten von Halem [GRUNE/B90])

und dabei so nebenher mit einer 20%-Hiirde und der Existenz
eines Parteizuchtmeisters als neue Kriterien, als Grundvoraus-



64

Landtag Brandenburg - 5. Wahlperiode - Plenarprotokoll 5/3 - 18. November 2009

setzung fiir Regierungsbeteiligungen, ein sehr seltsames Poli-
tikverstdndnis zu offenbaren. Das hétten wir uns lieber erspart.

Wir Biindnisgriinen stehen fiir eine sachliche Bewertung der
Ziele dieser Koalition. Wir wenden uns entschieden gegen my-
thische Uberhdhungen und Verteufelungen der jetzigen Lan-
desregierung,

(Vereinzelt Beifall Die LINKE - Zurufe bei der Fraktion
DIE LINKE)

wir messen die rot-rote Koalition an ihren Inhalten und ihren
Taten, nicht an einem vermeintlichen Tabubruch der Branden-
burger Sozialdemokratie.

(Jurgens [DIE LINKE]: Da hitten Sie ein Alleinstel-
lungsmerkmal der Opposition! Das wire schon!)

Sehr geehrte Damen und Herren! Die weltweite Umweltkrise,
der Verlust der biologischen Vielfalt und die Auspliinderung der
Ressourcen gehen an Brandenburg nicht vorbei und verlangen
genauso wie die globale Krise mutige Antworten auch in der
Brandenburger Landespolitik. Aber nicht nur die an der klima-
schiddlichen Braunkohleverstromung ausgerichtete Energie-
politik, auch der Bildungsnotstand, das weithin sinkende Ver-
trauen in Demokratie und das marktwirtschaftliche System
erfordern neue Konzepte. Wir brauchen einen fundamentalen
Politikwechsel. Wir brauchen den Einstieg in eine neue Art des
Wirtschaftens und des Konsums. Wir brauchen einen anderen
Lebensstil, wenn wir unsere Gesellschaft zukunftsfest machen
wollen.

Dies erforderte eine mutige Politik. Dies erforderte die Bereit-
schaft, neue Wege einzuschlagen, die Bereitschaft, auch inhalt-
liche Auseinandersetzungen mit der Mehrheitsgesellschaft zu
fiihren und fiir einen anderen Lebensstil zu werben. Dies erfor-
derte die Bereitschatft, fiir einen konsequenten Ausbau des Ver-
kehrssystems einzutreten, statt mit Herrn Ramsauer um neue
BundesstraBen zu streiten, sich fiir Hundert Prozent Okoland-
bau statt fiir die VerheiBungen der Gentechnik einzusetzen, mit
einer solaren Bauordnung auch noch den letzten Hausbesitzer
zum Einsatz der Sonnenenergie zu bringen - um nur wenige
Beispiele zu nennen.

Die Losung der fundamentalen Probleme unserer Zeit duldet
keinen Aufschub. Sie anzupacken erforderte Mut und schnelles
Handeln. Aber, wer auch immer hierzulande gehofft haben mag,
dass jetzt rote Riesenkénguruhs zu groflen Spriingen ansetzen,
muss nach der Lektiire des Koalitionsvertrages feststellen, dass
er sein Fernglas verkehrt herum gehalten hat: statt muskuldser
Hinterbeine Hasenfiif3e.

(Beifall GRUNE/B90)

Denn mit der Bildung dieser Regierung ist der Mut der Branden-
burger Sozialdemokratie auch schon erschopft. Rot-Rot ist ihr
schon Tabubruch genug. Da kommt nicht mehr viel hinterher.
Nur nicht noch mehr anecken, scheint ihre Devise zu sein.
Denn diese Regierung ist keine Reformkoalition, sondern setzt
fast nahtlos die Politik der schwarz-roten Koalition fort.

Ich will Rot-Rot und Schwarz-Rot beileibe nicht in einen Topf
werfen. Natiirlich gibt es Unterschiede. Die Vereinbarungen
zur Residenzpflicht oder zur Verlangerung der Bleiberechts-

regelung fiir Flichtlinge wéren mit der Brandenburger CDU
wohl kaum mdglich gewesen. Aber zu hiufig finden sich die
Unterschiede allenfalls in Nuancen. Wenn wir in der Bildungs-
politik Unterschiede zur Politik der bisherigen Koalition finden
wollen, dann reicht keine Lupe, dann muss man schon das
Elektronenmikroskop anwerfen. Dazu wird Frau von Halem
weiter ausfiihren.

Nehmen wir uns den Koalitionsvertrag vor. Zumeist wird an
Entscheidungen von Schwarz-Rot ,,angekniipft™, ,,weiterent-
wickelt®, ,,fortgeschrieben®, ,bestdtigt“. In den Einfiihrungs-
sdtzen finden sich mitunter hervorragend klingende Lyrik aus
dem Lexikon politischer Allgemeinplétze und tolle Zielformu-
lierungen, denen jeder nur zustimmen kann. Aber Lyrik ersetzt
keine Inhalte. Wir alle wollen ,,wirtschaftliche Entwicklung
und bessere Lebenschancen ermdglichen. Wir alle wollen
,weder Menschen noch Regionen zurilicklassen”. Dann aber
vollige Fehlanzeige, wenn es um die Benennung politischer
Instrumente geht, um diese Ziele zu erreichen. Keine Idee da-
zu, wie man den Arztemangel im lindlichen Raum beheben
will. In den nichsten fiinf Jahren will man erst nach Instrumen-
ten suchen. Noch schlimmer ist, dass man in der Wirtschaftspo-
litik einer weiteren Konzentration das Wort redet und entgegen
der erkldrten Zielsetzung noch mehr Regionen abhéngen wird.

Mutige Forderungen stellt man nur an die Bundespolitik, zum
Beispiel zum Atomausstieg, zur Grundsicherung der Kinder,
gegen die Privatisierung der Bahn oder zur Tarifvertragsgestal-
tung fiir Eisenbahner, aber nicht an sich selbst. Hier findet man
Priifauftrage, wo auch klare Beschliisse moglich gewesen wéren,
sei es zum kommunalen Wahlrecht mit 16 oder zum Wasser-
nutzungsentgelt fiir den Bergbau.

Dass fiir uns in einer derartigen Koalitionsvereinbarung die
Neuausrichtung der gesamten Politik an den Prinzipien von
Nachhaltigkeit und Generationengerechtigkeit als roter Leit-
faden entscheidend gewesen wire, das ist ja klar. Nachhaltig-
keit, Herr Ministerprésident, ist etwas anderes, als den Erhalt
des Seenzugangs fiir alle Brandenburger einzuklagen. Nach-
haltige Entwicklung und Generationengerechtigkeit sind keine
Ressortaufgaben der Umweltministerin, an die Sie die Verantwor-
tung delegieren, statt sie als zentrale Aufgabe in der Staatskanzlei
anzusiedeln. Eine formale Deklaration reicht uns nicht aus.
Immerhin, auf Seite 42 findet man dann noch die Forderung:

,Das Prinzip der nachhaltigen Entwicklung muss in allen
Fachpolitiken Beriicksichtigung finden.*

Nachdem man alle Fachpolitiken ohne erkennbare Ansitze
hierzu auf den vorherigen Seiten formuliert hat, will man sich
nun im Jahr 2010 mit dem Handlungsbedarf befassen. Aber die
Koalition schafft es ja nicht einmal, sich vorbehaltlos zu einer
Fortsetzung der Arbeit des Nachhaltigkeitsbeirates zu beken-
nen. Sie wollen an der Umsetzung der nationalen Strategie zur
biologischen Vielfalt mitwirken, statt gleich mutig die Erarbei-
tung einer behdrdenverbindlichen Strategie der gesamten Landes-
regierung in den Mittelpunkt ihrer Naturschutzpolitik zu stellen.

Mit der Ausgliederung der Landnutzung und der landlichen
Entwicklung aus dem Umweltministerium nehmen Sie der
neuen Umweltministerin nicht nur jeden Gestaltungseinfluss
auf die wichtigsten Natur- und Landschaftsnutzer, auf Land-
wirtschaft, Fischerei und Forst, Sie entziehen ihr zugleich den
Zugrift auf die finanziellen und personellen Ressourcen, die
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dieses Haus in den letzten Jahren iiberhaupt noch am Leben er-
halten hat.

(Beifall GRUNE/B90)

Frau Tack, ich beneide Sie nicht um die Ubernahme dieses ausge-
weideten Ressorts, aber ich sichere Ihnen jede Unterstiitzung un-
serer Fraktion bei der Bewiltigung Ihrer schwierigen Aufgabe zu.

Wer heute einen Koalitionsvertrag sehen will - das klang hier
schon an -, der die Zeichen der Zeit erkannt hat, der die Verbin-
dung von Okologie und Okonomie zur fundamentalen Grund-
lage seiner Politik erkldrt und diesen roten Faden auch von
Anfang bis Ende durch seinen Koalitionsvertrag zieht, wer
rasche Schritte zur 6kologischen Modernisierung der Wirtschaft
neben einer mutigen Schulpolitik in den Mittelpunkt seines
politischen Handelns gestellt sehen mochte, der muss in das
Saarland blicken. Es tut mir leid, das sagen zu miissen: Ver-
glichen mit der hiesigen SPD ist die CDU im Saarland gerade-
zu eine revolutiondre Truppe.

(Beifall GRUNE/B90 und CDU)

Verglichen damit ist Thr Vertrag ein Dokument der Mutlosig-
keit und Reformverweigerung. Aufbruch sieht anders aus.

(Zurufe von der Fraktion DIE LINKE)

Schauen wir zur Energiepolitik, zur Klimapolitik; kurz vor
Kopenhagen ja nicht ganz verfehlt. Brandenburg ist nach wie
vor das Bundesland mit dem hochsten Pro-Kopf-Ausstof3 des
Treibhausgases CO2 und wird dies nach diesem Koalitionsver-
trag auch bis in die nidchste Generation hinein bleiben.

(Bischoft [SPD]: Und Spitzenreiter bei regenerativen
Energien!)

Wenn PIK-Chef Schellnhuber nun fordert, dass der CO:-Aus-
stof} ab sofort pro Jahr um 3 % sinken muss, wenn man nicht
ab 2020 in eine weltweite ,,Kriegswirtschaft® eintreten will,
dann miissten wir in Brandenburg den CO:-Ausstof3 bis zum
Ende der Legislaturperiode bereits auf 50 Millionen Tonnen
und bis 2020 auf 40 Millionen Tonnen gesenkt haben. Sie da-
gegen wollen bis 2020 den CO:-Ausstofl wieder auf den Stand
von 1995 zuriickfahren. Das bedeuten Thre 55 Millionen Ton-
nen. Das bedeutet Thre lacherlich niedrige Zielsetzung einer
CO:-Reduzierung um 40 % gegeniiber 1990. Im Energieteil
findet sich kein einziges iiberpriifbares Teilziel fiir das Ende
der Legislaturperiode. Noch schlimmer - da haben Sie sich
geirrt, Frau Wanka -, die Prozentsétze sind vielleicht dieselben,
aber klammheimlich hat man die Jahreszahlen verschoben.
Klammbheimlich haben Sie die Zielvorgaben der giiltigen Ener-
giestrategie 2020 fiir eine erweiterte CO:-Reduzierung bis
2030 um fiinf Jahre nach hinten vertagt. Dabei hatte der von
Ihnen als neu angekiindigte Ausbau der erneuerbaren Energien
sowieso schon keinen Neuigkeitswert. Jetzt fallen Sie sogar
noch gegeniiber der bereits unter Schwarz-Rot beschlossenen
Energiestrategie 2020 zuriick.

(Zuruf von der CDU: Auch noch!)
Auch das gehort zur Wahrheit: Ohne gleichzeitige Beschrén-

kung der Braunkohleverstromung fiihrt der lobenswerte Aus-
bau der erneuerbaren Energien nicht zu weniger Kohle und

CO, sondern nur zu mehr Strom, und der wird, wie heute auch
schon, europaweit verkauft werden.

(Beifall GRUNE/B90)

Zu behaupten, die SPD habe erfolgreich ihren Braunkohlekurs
gegeniiber der Linken durchgesetzt, wiare Euphemismus. Es ist
noch viel schlimmer. Hiel es im SPD-Wahlprogramm noch,
,heue Tagebaue wird es jedoch nur mit dem Einsatz der neuen,
CO:-armen Technologie geben®, strebt die Koalition jetzt an, dass
neue Braunkohlekraftwerke ab 2020 nur noch bei drastischer
Reduktion des CO:-Ausstofes genehmigt werden. Aber Sie
wissen so gut wie ich, dass nie die Frage war, ob angesichts be-
reits bestehender und weiter wachsender Uberkapazititen im
Grundlastbereich neue Braunkohlekraftwerke mit oder ohne
CCS ab sofort oder erst ab 2020 gebaut werden sollen, sondern
ob mit einem planungsrechtlichen Verbot neuer Tagebaue der
Energiewirtschaft die Unausweichlichkeit einer neuen Energie-
politik deutlich gemacht wird. Das Bemerkenswerte daran ist:
Die genannte Zielsetzung, die sich im Koalitionsvertrag findet,
hat nicht das Geringste mit dem SPD-Wahlprogramm oder
dem Programm der Linken zu tun. Man fragt sich also, wessen
Handschrift hier in den Koalitionsvertrag hineingekommen ist.

Wenn wir tiber Klimapolitik reden, dann sage ich auch Folgen-
des: Die freudige Botschaft des vergangenen Wochenendes war:
Frau Merkel muss sich in Kiirze einen neuen Klimafliisterer
und unser Ministerprasident einen neuen Kohlekumpel suchen.
Fiir die Entlassung von Lars Joseffson durch die schwedische
Reichsregierung war nicht nur seine Atompolitik ursdchlich,
nein, die schwedische Wirtschaftsministerin hat ausdriicklich
bemingelt, dass Vattenfall die Umstellung auf erneuerbare
Energiequellen zu halbherzig betrieben habe und - ich zitiere
aus der ,,SZ -

,,Vattenfall konzentriert sich auflerhalb Schwedens auf fos-
sile Brennstoffe wie Kohle, zum Beispiel in der Lausitz.
Auch dafiir sei Joseffson verantwortlich®,

so die Ministerin. Ich denke, dieser Personalwechsel ist nicht
nur eine zeitverzogerte Fernwirkung des von der Linken, den
Umweltverbdanden und uns gemeinsam betriebenen Volks-
begehrens gegen neue Tagebaue fiir eine neue Energiepolitik.
Er erdffnet uns auch Chancen fiir eine grundsitzliche Um-
orientierung der Energiepolitik in Brandenburg. Herzlichen
Gliickwunsch!

(Beifall GRUNE/B90)

Es ist traurig, aber wahr, wenn die Lausitz vor dem ,,Verhei-
zen* gerettet werden soll - ,,Verheizen® ist der richtige Begriff,
denn zwei Drittel der in der Braunkohle steckenden Primaér-
energie wird als Abwirme in die Luft und in die Gewdsser
abgegeben -, dann retten uns eher die Schweden oder eine am-
bitionierte Klimaschutzpolitik der EU als das Vertrauen auf
Anderung in der Landespolitik.

(Beifall GRUNE/B90)

Wenn nicht der neue Vattenfallchef jetzt aufgrund besserer Ein-
sicht seine Antrdge zurlickzieht oder gar nicht erst stellt, dann
wird - das ist die Realitit, Herr Christoffers - die Genehmigung
neuer Tagebaue in Threr Verantwortung noch vor 2014 unver-
meidlich.
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Ich bin gespannt, wie Sie mit dem Danaergeschenk des Bundes
umgehen werden, die Entscheidung iiber Zulassung oder Ver-
zicht auf eine CO:-Verpressung allein den Landern zu tiberlas-
sen. Wir jedenfalls werden unseren Teil dazu beitragen, dass
die Entscheidung hierzulande nicht anders ausgeht als in
Schleswig-Holstein.

(Beifall GRUNE/B90)

Wer iiber Wirtschaftspolitik redet, sollte zunédchst einmal die
Grundlagen richtig beschreiben. Bei Thnen heifit es - und es
klang auch in Threr heutigen Rede wieder so an -:

,.Brandenburg ist eine Wirtschaftsregion auf industrieller
Grundlage und soll auch in Zukunft ein Industrieland
bleiben.*

Ist Thnen da vielleicht irgendetwas entgangen? Ein rechtzeiti-
ger Blick in den Jahreswirtschaftsbericht 2009 hitte da viel-
leicht geholfen. Ihm kdnnen Sie auf Seite 13 nicht nur entneh-
men, dass die Industrieproduktion nur einen untergeordneten
Anteil an der brandenburgischen Wertschopfung ausmacht und
damit genauso wie der Besatz mit Industriebetrieben weit unter
dem bundesdeutschen und auch ostdeutschen Durchschnitt
liegt, sondern es wird auch wortlich beklagt, dass der geringe
Industriebesatz sich auf das gesamte Wirtschaftswachstum im
Lande Brandenburg auswirkt. Ich denke, in der Fehldefinition
Brandenburgs als Industrieland kommt die klassische sozial-
demokratische Verherrlichung der GroBindustrie als zentrales
Aktionsfeld traditioneller linker Wirtschaftspolitik zum Aus-
druck.

(Beifall GRUNE/B90 und vereinzelt CDU)

Nein, Brandenburg ist unverdndert und wird hoffentlich auch
auf Dauer ein Land der Klein- und Mittelbetriebe, ergéinzt um
einige Industriebetriebe, sein, ein Land des Handwerks und des
Dienstleistungssektors in einer vielféltigen und damit stabilen
Unternehmenslandschaft. Diese zu fordern und zu pflegen sollte
die erste Aufgabe Brandenburger Wirtschaftspolitik sein.

(Beifall GRUNE/B90 und vereinzelt bei der CDU)
In Ihrer Koalitionsvereinbarung findet sich der schone Satz:

,,Der im Land betriebene Kurs der Erneuerung aus eigener
Kraft ist richtig und soll energisch weitergefiihrt werden.*

Haben Sie da vielleicht wieder etwas tibersehen? Ist es nicht
vielmehr so, dass der Landeshaushalt bis heute immer noch
fast zur Hilfte aus Mitteln der EU und des Bundes aus dem
Solidaritétsbeitrag und dem Léanderfinanzausgleich finanziert
wird? Gibt es tiberhaupt irgendein nennenswertes Forderpro-
gramm, das rein aus Landesmitteln und nicht aus der GAK
oder den europdischen Fonds finanziert wird? Haben Sie nicht
die Komplementirfinanzierung aus EU- und GAK-Mitteln so
auf die Spitze getrieben, dass mitunter iiberhaupt kein Landes-
anteil mehr aufgebracht werden muss? Ist nicht der gesamte
Osten unverdndert eine Transferokonomie, die nach Berech-
nungen der Wirtschaftsforschungsinstitute mit 80 bis 90 Milli-
arden Euro pro Jahr im Wesentlichen iiber die Zufliisse aus den
westdeutschen Bundesldndern in das Sozialsystem am Leben
gehalten wird? Statt hier eine nicht vorhandene eigene Kraft zu

beschworen, sollten wir uns lieber Gedanken machen, wofiir
wir das uns nur noch befristet zuflieBende Geld einsetzen wol-
len, um diese eigene Kraft iiberhaupt erst einmal zu schaffen.
Wofiir wollen wir angesichts der zum Ende der Legislatur-
periode auslaufenden Programme der EU unsere Fordermittel
noch einsetzen? Wie sichern wir eine Mehrfachnutzung der
weniger werdenden Mittel?

Mutig wire es, in der Wirtschaftsforderung jetzt vollsténdig
auf riickzahlbare Zuschiisse umzusteigen. Richtig wire es, im
Ergebnis der Finanzkrise den absoluten Schwerpunkt auf die
Sicherstellung der Kreditvergabe an heimische Unternehmen
zu legen. Richtig wire es, einen Ideenwettbewerb der Regionen
um die besten Ansiedlungsprojekte zuzulassen. Mutig wire es,
die Fordermittelvergabe zu dezentralisieren. Angesichts der
weltweiten Uberbeanspruchung der Rohstoffvorrite wire es
zudem wichtig, neben der Einfithrung von sozialen Anforde-
rungen ressorcenschonende und energieeffiziente Produktions-
verfahren zum zentralen Kriterium der Wirtschaftsforderung
zu erheben. Dies wire wirklich tiberfdllig. Denn nur mit dem
konsequenten Kurs eines Programms der dkologischen und so-
zialen Modernisierung lassen sich Arbeitsplédtze schaffen und
die Auswirkungen des Klimawandels begrenzen.

Stattdessen verbleibt man im Klein-Klein des Starken-stirken-
Konzepts. Dabei sollte jedem in der aktuellen Wirtschaftskrise
deutlich geworden sein, dass die einseitige Ausrichtung der
Wirtschaftsforderung auf die rdumliche Konzentration einzel-
ner Branchen in Wirklichkeit ein Schwéchen-schaffen-Konzept
gewesen ist. Die Diversifizierung macht Standorte stabil, nicht
der Aufbau wirtschaftlicher Monostrukturen.

Mit der léngst iiberfdlligen Abschaffung der frither bejubelten
Branchenschwerpunktorte wird von der Landesregierung nun
ein iberfilliger Schritt vollzogen, um sofort in die falsche
Richtung weiterzumarschieren. In Zukunft sollten die Forder-
mittel auf weniger Branchen und mdglicherweise auch weniger
regionale Wachstumskerne konzentriert werden. Damit behalten
Sie die Unterteilung des Landes in forderwiirdige Wachstums-
regionen und abgehdngte Regionen bei und verschirfen dies
auch noch. Fast ganz Brandenburg ist ldndlicher Raum, aber es
ist nicht erkennbar, wo dieser ldndliche Raum in dieser Regie-
rung noch irgendwelche Fiirsprecher hat. Das ist nicht mutig.
Das ist auch keine Reform. Das ist ein weiterer Beitrag zu einer
fortgesetzten Entleerung der ldndlichen Raume.

(Beifall GRUNE/B90 und vereinzelt CDU)

Brandenburg soll kein Billiglohnland sein. Bravo! Dariiber,
dass die SPD in der alten Koalition ihren Beitrag geleistet
hat, dass es genauso gekommen ist, wollen wir einmal hin-
wegsehen.

(Gorke [DIE LINKE]: Es sei ihr verziehen! Ab jetzt wird
es besser!)

Daher mochte ich das von Thnen geplante Vergabegesetz und
die Forderung nach einem bundesweiten Mindestlohn auch als
Schritt in die richtige Richtung sehen. Aber wieso schweigen
Sie sich iiber die Hohe des Mindestlohns aus? An welchen
Mindestlohn wollen Sie denn Ihre Vergaberichtlinie kniipfen?
7,50 Euro oder die tarifvertraglich geregelten Mindestdhne?
Dann wird es auch weiterhin so sein, dass Wachdienste, die fiir
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das Land tétig sind, den Grundlohn von 5 Euro pro Stunde zah-
len. Das darf nicht sein.

(Gorke [DIE LINKE]: Das ist auch nicht mehr so. Da
sind Sie einfach falsch informiert!)

Ich denke, dieser Politik des Sparens auf Kosten Dritter sollte
auf jeden Fall ein Riegel vorgeschoben werden.

Wenn man in diesem Programm einen Schwerpunkt sucht, dann
wird man ihn im Stellenabbau im 6ffentlichen Dienst finden.
Hier werden Stellenzielzahlen als politische Zahlen vorgege-
ben: Im Jahr 2014 sollen noch 45 500 Stellen im 6ffentlichen
Dienst des Landes verbleiben. Ob damit die Aufrechterhaltung
des Bildungssystems, eine funktionierende Polizei, die Lebens-
mitteliiberwachung, eine funktionierende Umweltverwaltung
oder Justiz noch moglich sind, dariiber wird kein Wort verloren.
Statt zundchst einmal kritisch zu analysieren, welche Aufgaben
der Staat in Zukunft noch wahrnehmen soll, werden politische
Zielzahlen dekretiert.

Bereits heute hat das Land Brandenburg die niedrigsten Personal-
ausgaben pro Einwohner, und dies wird sich auch nach der
iiberfilligen Ost-West-Angleichung zum 1. Januar nur unwe-
sentlich dndern. Im allgemeinen Rennen der Lénderfinanz-
minister um den niedrigsten Personaletat sind wir nach einer
Aufstellung der Bremer Finanzsenatorin der Kostenfiihrer im
Benchmark geworden. Das mag man als Erfolg feiern.

Wir sagen auch nicht, dass es keine Einsparmdglichkeiten in
den Personalhaushalten mehr geben soll. Die Personalplanung
muss berticksichtigen, dass Brandenburg pro Jahr gegenwértig
die Einwohnerschaft einer Kleinstadt verliert. Verwaltungs-
strukturen miissen diesem Prozess angepasst werden, aber bitte
nicht iiber politische Zielzahlen, fiir die es keine Grundlage
gibt, sondern in einem aufgabenkritischen Prozess unter Einbe-
ziehung der Betroffenen. Hier wollen wir gern Unterstiitzung
leisten.

(Beifall GRUNE/B90)

Kommen wir zum scheinbar Positiven. Die Zahl der gemeldeten
Erwerbslosen ist in den letzten fiinf Jahren um rund 100 000
gesunken. Seltsam nur, dass im gleichen Zeitraum die Zahl der
Beschiftigten um nur 20 000 gestiegen ist. Noch seltsamer: In
mehreren Kreisen Brandenburgs ist die Erwerbslosenquote
massiv zuriickgegangen, wihrend die Zahl der Arbeitsplitze
genauso massiv gesunken ist. So ist im Landkreis Spree-Neifle
die Erwerbslosenquote um 7 % gesunken, wéhrend die Zahl
der Arbeitsplitze gleichzeitig um 5 000 zuriickgegangen ist.
Wie erklart sich dieses Wunder?

Zum einen schldgt der Generationswandel hier schon voll
durch. Es scheiden wesentlich mehr Menschen aus dem
Arbeitsleben aus, als Schulabgénger und Hochschulabsolven-
ten nachkommen. Zum anderen wirken sich die langen Jahre
der Abwanderung mobiler und besser gebildeter Einwohner
aus. Als Drittes ist es der Zuzug im Berliner Umland. Wer dort
sein neues Einfamilienhaus bezieht, behilt zumeist auch seinen
Arbeitsplatz und pendelt taglich nach Berlin. Der Riickgang
der erwerbsfiahigen Bevolkerung wird im Ergebnis dieses de-
mografischen Wandels auch in den nichsten Jahren unver-
meidlich weitergehen und den bereits einsetzenden Fachkrifte-

mangel dramatisch verschirfen. Nachdem in den letzten Jahren
jeder neunte Jugendliche, das heifit Zehntausende von jungen
Erwachsenen, die Schule ohne Abschluss verlassen hat, muss
der Schwerpunkt aktiver Arbeitsmarktpolitik bei deren Nachqua-
lifizierung gesetzt werden und nicht bei der Auflage eines zwei-
ten Arbeitsmarktes, dessen Finanzierung in den Sternen steht.

(Vereinzelt Beifall)

Egal, ob junger Hilfsarbeiter oder dlterer Erwerbsloser, wir
bendtigen eine umfassende Qualifizierungsoffensive, um den
zukiinftigen Personalbedarf unserer Betriebe decken zu kdnnen.
Der Fachkriftemangel ist keine Fiktion, sondern wird in dieser
Legislaturperiode voll auf die Betriebe durchschlagen. Des-
halb: Sparen Sie sich das Geld fiir den zweiten Arbeitsmarkt.
Konzentrieren Sie sich auf Qualifizierungsmafnahmen. Wenn
wir unseren Staatshaushalt jemals in den Griff bekommen
wollen, brauchen wir Beschéftigte, die eigenes Geld verdienen
und nicht von &ffentlichen Mitteln abhéngig sind.

(Beifall GRUNE/B90)

Ich schlieBe: ,,Gemeinsinn und Erneuerung® haben Sie Ihr
Programm genannt, viel Lyrik aufgeschrieben, aber wenig neue
Inhalte formuliert. Soziale Gerechtigkeit haben Sie als Schwer-
punkt Threr Politik deklariert; das ist nicht nur fiir eine rot-rote
Regierung, sondern fiir jede Regierung heutzutage - so sollte
man meinen - eine Selbstverstindlichkeit.

Wir als Biindnisgriine sind nicht primér dariiber enttduscht,
dass Sie keine klassische griine Politik machen, dass Sie dem
Umwelt- und Naturschutz in Threm Programm weniger Platz
einrdumen als der Ausstattung der freiwilligen Feuerwehren.
Ein Mehr an Naturschutzgebieten, neue Artenschutzprogramme
oder gar die Abkehr von der Verfolgung der Kormorane und
Elstern haben wir von Thnen auch gar nicht erwartet.

Wir sind aber dariiber entsetzt, dass Sie fiir das Fortbestehen un-
serer Zivilisation entscheidende Themen der nachhaltigen Ent-
wicklung unter ,ferner liefen“ dem Umweltkapitel zuordnen,
statt Nachhaltigkeit als zentralen Ansatz einer zukunftsfahigen
Politik von der ersten Seite an als zentralen Leitgedanken zu
formulieren und als roten Leitfaden durch Ihr gesamtes Pro-
gramm laufen zu lassen.

(Beifall GRUNE/B90 und DIE LINKE)

Wir sind enttduscht dariiber, dass die dringend notwendige
Erneuerung nicht stattfindet, sondern der Kleinmut wieder ein-
mal gesiegt hat. Wir Biindnisgriinen stecken deswegen nicht
auf. Wir werden die Arbeit der neuen Landesregierung kritisch
und konstruktiv begleiten. Wir werden Handlungsalternativen
aufzeigen, auf Defizite aufmerksam machen und Ansitze
unterstiitzen, die die 6kologische Modernisierung des Landes
vorantreiben und soziale Teilhabe und Chancengerechtigkeit
zum Ziel haben.

Sehr geehrter Herr Ministerprésident! Liebe Kolleginnen und
Kollegen! Mit der Wahl uns Biindnisgriinen in diesen Landtag
haben die Wahlerinnen und Wihler uns beauftragt, unsere
grundlegenden Alternativen zur herrschenden Landespolitik zu
entwickeln und vor Thnen auszubreiten. Damit ist Thnen zu-
gleich die Chance gegeben, unseren Gedanken und Vorschld-
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gen in den ndchsten fiinf Jahren nicht nur zuzuhéren, sondern
das Gehorte auch zu priifen, abzuwégen und in die Tat umzu-
setzen. Nutzen Sie diese Chance!

(Beifall GRUNE/B90, SPD und DIE LINKE sowie der Ab-
geordneten Frau Prof. Dr. Wanka und Senftleben [CDU])

Prisident Fritsch:

Das Wort erhélt noch einmal die CDU-Fraktion. Frau Prof.
Dr. Wanka, bitte schon.

Frau Prof. Dr. Wanka (CDU):

Herr Prisident! Meine Damen und Herren! Nur kurz: Frau
Kaiser, Rollenwechsel ist nicht einfach, ganz eindeutig!

(Hort, hort! und Geldchter bei der SPD und der Fraktion
DIE LINKE)

Wir haben heute die Reden gehort. Sie haben es noch nicht
geschafft. Das war eine Rechtfertigungsrede und nicht eine
Rede aus der Verantwortung als Partner der Regierungskoali-
tion. Das ist es nicht. Es niitzt nichts mehr, das ist jetzt vorbei.
Es ist vorbei, Kinderarmut allein zu beklagen. - Es ist doch
klar, dass Sie dagegen sind. Wir sind auch dagegen. Aber Sie
haben jetzt eine andere Funktion, Sie miissen sagen: Was ma-
chen wir? Und Sie miissen Entscheidungen treffen. Das kon-
nen Sie sehr kommunikativ machen; ich bin auch sehr dafiir.
Man redet vorher, redet hinterher - aber irgendwo muss man
entscheiden, und das muss man dann auch vertreten.

(Beifall CDU - Zuruf von der CDU: So ist es! -)

Dann niitzt es nichts, zu sagen: Ich liebe euch doch alle!, und:
Ich verstehe alle. Nein, man muss eine Entscheidung treffen -
eindeutig an der Stelle.

(Unmut bei der Fraktion DIE LINKE)

Das Zweite - jetzt bin ich nicht mehr so freundlich -: Ich emp-
finde es als Unverschdmtheit, was Sie heute an dieser Stelle ge-
macht haben und was mir schon mehrfach passiert ist, uns nim-
lich, wenn wir gegen eine Mafinahme sind, zu unterstellen, wir
wiirden die Menschen nicht achten, sie interessierten uns nicht.

Ich habe heute friith etwas zu Threm Beschéftigungssektorpro-
jekt gesagt, und Sie fragen: Wieso interessieren Sie sich nicht
fiir die Langzeitarbeitslosen? Wieso ist das eine Bevolkerungs-
kategorie, die Sie nicht interessiert? - Das ist eine Unterstellung.

In der letzten Landtagssitzung hat es lhre Fraktion fertigge-
bracht - der Prdsident hat nicht einmal eingegriffen, als ich
mich dagegen wandte -, uns zu unterstellen, wir wiirden Nazi-

zeit und SED-Zeit gleichsetzen.

Ich bitte darum - auch das gehort zur Demokratie -, ein Mini-
mum an Fairness zu versuchen. - Danke schon.

(Starker Beifall CDU sowie Beifall FDP)
Prisident Fritsch:

Das Wort erhalt die SPD-Fraktion. Der Abgeordnete Dr. Woidke
spricht.

Dr. Woidke (SPD):

Sehr geehrter Herr Prisident! Meine sehr verehrten Damen
und Herren! Opposition ist in der Demokratie ein hohes, ein
wichtiges Gut.

(Zuruf von der CDU: Das horen wir gern!)
Die Opposition regiert nicht.
(Zuruf von der CDU: Das stimmt!)

Frau Wanka, Sie haben gesagt, Rollenwechsel ist immer
schwierig - fiir mich tibrigens auch.

(Frau Prof. Dr. Wanka [CDU]: Das haben wir gemerkt! -
Dombrowski [CDU]: Herzliches Beileid!)

Aber, Herr Dombrowski, Opposition tragt in einer Demokratie
auch eine grofle Verantwortung.

(Homeyer [CDU]: Deshalb wollen wir euch dort haben!)

In GroBbritannien - Herr Homeyer, da kennen Sie sich ja aus -,
der Mutter aller Demokratien, heif3t sie nicht umsonst offiziell
,.lhrer Majestit loyale Opposition®.

(Frau Prof. Dr. Wanka [CDU]: Das kénnen wir doch ein-
fiihren!)

Loyal, fair und verantwortungsvoll und gern auch hart in der Dis-
kussion; das ist kein Thema. Aber ich muss Thnen ganz ehrlich sa-
gen: Die ersten Stunden dieser Regierungserkldrung haben mich
an den Umgang innerhalb der CDU-Fraktion erinnert. Dass Sie
innerhalb der CDU einen gewissen Umgang pflegen, wissen
alle, aber dass Sie den auch in den Landtag zu tibertragen ver-
suchen, halte ich fiir falsch. Sie sollten einmal dariiber nach-
denken.

(Beifall SPD und DIE LINKE - Unmut bei der CDU)

Herr Vogel, ich war von lhrer Rede richtig angetan, bis Sie auf
ein Thema kamen, bei dem ich wirklich kontrérer Meinung bin.
Sie konnen das auch nicht mit irgendwelchen Zahlen oder
Hochrechnungen verbramen. Sie konnen den CO:-Ausstof3 in
Brandenburg natiirlich pro Kopf der Einwohner hochrechnen.
Sie miissen jedoch sagen, fiir wie viele Menschen Brandenburg
denn Strom produziert, nimlich fiir fast ein Drittel der Bevol-
kerung der Bundesrepublik. Das miissen Sie schon hinzufiigen.

(Beifall der Abgeordneten Hackenschmidt [SPD])

Sonst konnten Sie auch hingehen und sagen: Ich rechne den
CO:-AusstoB3 auf die Einwohner von Janschwalde um. - Das
wire noch deutlich schrecklicher und jagte allen einen kalten
Schauer tiber den Riicken, hiilfe uns aber nicht weiter.

Sie konnen hier nicht die Deindustrialisierung der Lausitz pre-
digen und das Ganze noch als Beitrag zum Klimaschutz verbri-
men. Was wir brauchen, ist eine ehrliche Debatte in der Ener-
giepolitik. Da sind Sie gefordert. Wir brauchen eine Energie-
politik, die dkologisch, sozial und 6konomisch nachhaltig ist.
Alles andere ist den Menschen nicht zu vermitteln.

(Beifall SPD und DIE LINKE)
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Das ist eine sehr schwierige Aufgabe, auch aufgrund dessen,
dass viele davon betroffen sind. Das gilt iibrigens nicht nur fiir
den Braunkohlebergbaubereich, sondern wir haben die Diskus-
sion bei der Windenergie - das habe ich vorhin erwéhnt -, haben
sie bei Solarkraftwerken und auch im Bereich der Biomasse;
auch da wissen Sie aus lhrer bis vor wenigen Monaten noch
ausgeiibten Tétigkeit bestens Bescheid, das Stichwort Biodiver-
sitdt usw. will ich hier nur als Beispiel anfiihren.

Meine sehr verehrten Damen und Herren, ich hoffe sehr - und
mochte dies nicht weiter ausdehnen -,

(Vereinzelt Beifall bei der CDU)

dass Sie, die CDU, auch die FDP - Herr Goetz, Ihre Rede habe
ich zur Kenntnis genommen -, sich mit Ihrer Rolle hier in die-
sem Parlament anfreunden. Wir sind bereit, mit Thnen kon-
struktiv zusammenzuarbeiten. Thr heutiges Verhalten macht es
uns nicht leicht. Wir sind trotzdem dazu bereit.

(Lachen bei der CDU sowie Zuruf: Da sind wir schon
viel weiter!)

Hinzu kommt, dass Sie den hohen Anspruch, den dieses Parla-
ment in den letzten Jahren an sich hatte, den dieses Parlament an
den Umgang stellt und den die Leute an den Umgang in diesem
Parlament untereinander stellen, zu erfiillen versuchen sollten.
Sie sollten auch an die Leute von auBlen denken, die auf die parla-
mentarische Demokratie in Brandenburg gucken. Herumgekas-
pere, Karnevalsveranstaltungen sollten hier die Seltenheit blei-
ben. Ich denke, beim nachsten Mal werden Sie dartiber reflektiert
haben. Ich wiinsche Ihnen noch einen schonen Tag. - Danke.

(Beifall SPD und DIE LINKE)
Prisident Fritsch:

Da trifft es sich gut, dass die FDP-Fraktion das Wort erhilt und
Herr Goetz reden wird.

Goetz (FDP):

Herr Prasident! Meine Damen und Herren! Lieber Herr Kollege
Woidke, ich danke Ihnen sehr fiir Thre Worte und hoffe, sie
werden auch in Threr eigenen Fraktion gehort. Das wire ein
Beitrag zur Kultur der weiteren Abldufe in diesem Hause.

(Beifall FDP und CDU)

Wenn die englische Opposition ,,Threr Majestit loyale Opposi-
tion“ ist, libersehen Sie dabei, dass die englische Konigin eben
nicht gleichzeitig Premierministerin ist. Insofern haben wir einen
deutlichen Unterschied zur Situation in Brandenburg.

Wenn sich der Ministerpriasident darauf zuriickzieht und sagt:
Ich lasse das Amt des Ministerpréisidenten sein und lasse mich

zum Konig von Brandenburg wihlen - sehr gern!

(Heiterkeit bei der Fraktion DIE LINKE - Ministerprési-
dent Platzeck: Seien Sie vorsichtig, ich nehme das an!)

Schauen wir einmal, was dabei herauskommt.

(Zuruf von der CDU: Matthias I. - ein Schloss kriegt er ja
schon!)

Vielleicht wird es dann eine loyale Opposition. Wir kénnen
dann gern weiter dariiber reden, wie es hier laufen soll. Wir
koénnen dann unsere Oppositionsarbeit konstruktiv fortfiithren,
wie wir es selbstverstandlich vorhaben.

Meine Damen und Herren! Ich habe mir bewusst Redezeit auf-
gehoben, weil ich mir gedacht habe, hier wird noch viel an
konstruktiver Erwiderung kommen, viel an Neuem, was dann
dringend einer Erwiderung bedarf, womit man sich dann aus-
einandersetzen muss.

(Frau Kaiser [DIE LINKE]: Jetzt sind Sie enttduscht?)

- Jetzt bin ich enttduscht, genauso ist es; das kann man sich
denken. Das wussten Sie sogar vor mir, weil Sie Ihre Rede ja
kannten und ich sie erst zu horen bekam. Insofern ist es kein
Wunder, dass die Enttduschung tatsdchlich eingetreten ist. Es
hitte vieles konkret gebracht werden kdnnen. Das ist leider zu
grofen Teilen nicht gekommen, auch nicht in Nachsétzen. Das
ist schade.

Wenn gesagt wird, wir werben fiir Gemeinsamkeit, fiir Ansétze,
fiir alles, was besser und gemeinsam laufen soll: Selbst-
verstandlich will die Opposition in gleicher Weise wie die Re-
gierung - das nehme ich an - den Erfolg unseres Landes. Das
ist gar keine Frage. Wer etwas anderes unterstellt, handelt
unwiirdig hier im Hause und an der Opposition. Nur gehort zur
Rede dann auch, dass, wenn man sagt, wir sind erst kurz im
Amt, gebt uns als Regierung doch eine Chance, Gleiches bitte
auch fiir die Bundesregierung gelten sollte. Sie ist nimlich am
gleichen Tage wie die Landesregierung gewéhlt worden

(Beifall FDP)

und hitte die gleiche Chance, ihre Arbeit erst einmal aufzuneh-
men, verdient, um zu zeigen, was herauskommt, was man leisten
kann.

Die Zeit wird zeigen, wer in den nédchsten vier bzw. fiinf Jahren
besser gearbeitet hat, wer die bessere Regierung ist, die
schwarz-gelbe Regierung in Berlin oder die rot-rote Regierung
in Brandenburg. Ich bin mir beziiglich des Ergebnisses ziem-
lich sicher. - Danke.

(Beifall FDP)
Prisident Fritsch:

Das Wort erhdlt die Fraktion DIE LINKE, die Abgeordnete
Kaiser.

(Die Abgeordnete Kaiser [DIE LINKE] signalisiert, dass
sie keinen Redebedarf hat.)

Kein Bedarf. - Danke. Dann erhilt die Fraktion GRUNE/B90,
die Abgeordnete von Halem, das Wort.

Frau von Halem (GRUNE/B90):

Sehr geehrter Herr Prasident! Sehr geehrte Damen und Herren!
Wir wollen uns nicht in Repliken erschopfen, sondern noch
einmal zu den Inhalten zuriickkehren. Uber den Wahlkampf im
Sommer wurde viel geldstert, er sei so inhaltsleer gewesen.
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Was die Brandenburger Landtagswahl anging, war doch eines
deutlich: Bildung stand bei allen Parteien ganz oben auf der
Prioritdtenliste. Die SPD titulierte eines ihrer Themenplakate
mit dem Slogan ,,Gute Bildung unabhingig vom Geldbeutel
der Eltern“. Daneben stritten sich SPD und Linke um Zahlen.
1 250 Lehrerinnen und Lehrer wollte die SPD neu einstellen,
500 im Jahr die Linke. Die Frage, ob damit automatisch die
Qualitdt des Unterrichts verbessert wiirde, riickte in den
Hintergrund.

(Zuruf des Abgeordneten Gorke [DIE LINKE])

Und doch ist bessere Qualitdt dringend nétig; denn in Branden-
burg bestimmt immer noch die soziale Herkunft weitestgehend
die Bildungschancen von Kindern. Damit verschleudern wir
einerseits die dkonomischen Potenziale unseres Landes, und
andererseits zementieren wir eine soziale Ungerechtigkeit
sondersgleichen. Zukunftsfahigkeit ist das nicht.

Der Wahlkampfauftritt der beiden heutigen Regierungsparteien
lie vermuten, das Problem sei erkannt. Was ist davon geblie-
ben? Pdadagogen und Bildungsforscher sind sich einig, dass es
bei der Entwicklung von Kindern auf den Anfang ankommt. In
den ersten Jahren werden die Weichen gestellt, und beim Ein-
tritt in die Grundschule ist dann oft schon klar, wer zu den
Gewinnern und wer zu den Verlierern gehort.

In Brandenburg wird der Kita-Betreuungsschliissel jetzt in den
beiden Gruppen null bis drei und drei bis sechs Jahre um
jeweils ein Kind verbessert. Gut so. Aber wer schon einmal ein
gutes Dutzend drei- bis sechsjdhriger Kinder gleichzeitig
betreut hat, wird sich unschwer vorstellen konnen, dass indivi-
duelle Forderung dabei ein Fremdwort bleiben muss. Da rithmt
man sich der Verbesserung des Betreuungsschliissels und
damit eines Unterschiedes, der fiir die Betroffenen wahrschein-
lich kaum wahrnehmbar ist.

Soziale Benachteiligung koénne durch Qualititsverbesserung
ausgeglichen werden, lesen wir im Koalitionsvertrag.

(Frau Alter [SPD]: Schritt fiir Schritt!)

- Das ist wahr. Aber es gibt keine zusétzlichen Freistellungen
fiir Leitungstitigkeiten, und es sollen kiinftig auch Nichtfach-
krifte in Kitas eingestellt werden diirfen. Dass das zur Quali-
tatsverbesserung beitrdgt, darf bezweifelt werden.

Im Bereich Schule verstrickt sich der Koalitionsvertrag weiter
in Nebelstocherei und Widerspriichlichkeiten. So heiflt es in
der Praambel:

»Wir schlagen den Weg zu ... lingerem gemeinsamen
Lernen ein.*

Aber wie? Die Gemeinschaftsschule war dezidiert erklartes Ziel
der beiden Regierungsparteien. Der Begriff Gemeinschafts-
schule ist im Koalitionsvertrag hingegen tatsdchlich keine
Erwihnung wert. Im Gegenteil! Ubrig ist nach der Wahl nur ein
mageres Lippenbekenntnis zur sechsjéhrigen Grundschule -
und das auch nur halbherzig;

(Schulze [SPD]: Gesetze werden immer noch hier bei uns
gemacht!)

denn die Leistungs- und Begabungsklassen - ein Erbe der CDU -
werden nicht infrage gestellt. Sie laufen der Forderung nach
gemeinsamem Lernen zuwider und hohlen die sechsjdhrige
Grundschule aus.

(Zuruf des Abgeordneten Gorke [DIE LINKE])

Jetzt werden sie nicht einmal auf den Priifstand gestellt. Das ist
offensichtlich niemandem eingefallen.

Da ist sogar die neue CDU/SPD-Regierung in Thiiringen fort-
schrittlicher, die die achtjdhrige Gemeinschaftsschule als
Option fiir alle Schulen im Koalitionsvertrag festschreibt.

Die vor einigen Jahren eingefiihrten FLEX-Klassen mit jahr-
gangsiibergreifendem Unterricht zur besseren Integration in
den ersten beiden Grundschuljahren haben sich bewahrt. Man
hitte sie flichendeckend einfiihren konnen. Aber auch diese
Chance wurde vertan.

Bei der viel zu hohen Zahl derer, die die Schule ohne Ab-
schluss verlassen - in Brandenburg immerhin jeder Neunte -
sehen Sie als Koalitionsparteien dringenden Handlungsbedarf
und kiindigen in der neuen Koalition neue Wege an. Man darf
gespannt sein!

Zum Wahlkampfthema ,,Neue Lehrer”: Wir sind uns einig: Wir
brauchen mehr und vor allem mehr junge Lehrerinnen und
Lehrer. Wahrend im Bundesdurchschnitt noch 4 % aller Lehr-
kréfte unter 30 Jahre alt sind, liegt der Anteil in Brandenburg
bei 0,3 %. Was sagt der Koalitionsvertrag zu Lehrerinnen und
Lehrern? An einer Stelle heif3t es: 1 250 neue Lehrerinnen und
Lehrer wiirden in der Legislaturperiode eingestellt. Das haben
wir heute schon mehrfach gehort. Das war die Forderung der
SPD. Aber man fragt sich: Wo ist eigentlich die Linke auf der
Strecke geblieben? Im gleichen Zeitraum, in dem 1 250 neue
Lehrerinnen und Lehrer eingestellt werden sollen, werden
ca. 4 000 Stellen durch Verrentung und Altersteilzeit frei. Dass
die Regierung diese 1 250 neuen Lehrerinnen und Lehrer zu-
sdtzlich zur Neubesetzung der 4 000 Stellen plant, hat sie nie
gesagt. Also entstiinde bis zum Ende der Legislaturperiode ein
Minus von 2 750 Stellen. Wenn das stimmt, gibt es nur einen
Namen fiir das Rithmen dieser Neueinstellungen, nédmlich
Etikettenschwindel.

(Beifall GRUNE/B90)

An anderer Stelle heif3t es: Die Schiiler-Lehrer-Relation werde
bis zum Ende der Legislaturperiode beibehalten. Das hitte
wegen des demografisch bedingten Riickgangs der Schiiler-
zahlen ein Minus von immer noch 500 Stellen zur Folge.

Drittens lesen wir - das ist ein interessanter Satz, denn er fand
in die Regierungserklarung des Ministerprisidenten keine Auf-
nahme -, es werde in dieser Legislaturperiode keinen weiteren
Stellenabbau bei Lehrerinnen und Lehrern geben. Das miisste
bedeuten, dass die aktuelle Zahl von 16 700 Vollzeitstellen bis
zum Ende dieser Legislaturperiode gehalten wird. Da brauche
ich keine Mathe-Olympiade, um zu sehen, dass hier im Eifer
des Gefechts Sitze addiert wurden, die nicht zusammenpassen.

Um die entscheidende Frage, wie viel Lehrerstellen zum Ende
der Legislaturperiode zur Verfligung stehen werden, driickt
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sich die Landesregierung. Welch ein Verwirrspiel! Sehr geehrte
Damen und Herren! Warum fiirchten die Regierungsparteien
hier das klare Wort wie der Teufel das Weihwasser, wenn ihnen
doch das Thema so wichtig ist? Das reiht sich offensichtlich ein
in die Zahl der anderen Unklarheiten. Hier gibt es zwar klare
Zahlen, aber sie sagen nichts aus.

An den Hochschulen streiken die Studierenden fiir bessere Stu-
dienbedingungen - nicht das erste Mal in diesem Jahr. Der
Bologna-Prozess muss dringend so reformiert werden, dass
Studierende wieder Wahlmoglichkeiten haben. Die Inhalte der
Bachelor-Studiengénge miissen {iiberarbeitet und entfrachtet
werden, damit gleichwertige Studienangebote bestehen und ein
Studienortwechsel auch tatsdchlich noch mdglich ist. Der
Zugang zum Masterstudium muss erleichtert werden. Die Zahl
der Studienpldtze konstant zu halten, das ist kein Erfolg.

Mit dem Hochschulpakt 2020 hat sich Brandenburg verpflichtet,
als Gegenleistung fiir Bundesmittel, mit denen die Bedingun-
gen fiir Lehre und Studium verbessert werden sollen, die Zahl
der Studienanfinger auf dem Stand von 2005 zu halten. Dazu
wurden Mittelzuweisungen gegeniiber den eigenen Hochschu-
len an eine vermehrte Aufnahme von Studierenden gekoppelt.
Das hat de facto dazu gefiihrt, dass ohnehin schon von Uber-
lastung betroffene Hochschulen in vielen Féchern mehr Studie-
rende aufnahmen, als sie verantwortlich ausbilden konnten, nur
um Mittel aus dem Hochschulpakt zugewiesen zu bekommen.

Den Bemiihungen der Hochschulen um mehr Qualitét in der
Lehre wird damit der Boden entzogen. Fiir eine sozial gerechte
Hochschulpolitik reicht es nicht, auf Studiengebiihren zu ver-
zichten. Rot-Rot sollte auch iiber Teilzeitstudiengéinge oder die
Abschaffung der biirokratischen und ungerechten Zwangsexma-
trikulationen nachdenken. Das wére ein richtiger Schritt. Die
Studierenden miissen in den Reformprozess einbezogen werden.

(Frau Kaiser [DIE LINKE]: Ja!)

Sie erwarten von ihren Hochschulen zu Recht mehr demokrati-
sche Mitwirkungsmdglichkeiten.

(Frau Kaiser [DIE LINKE]: Ja!)

Gute Bildung, unabhingig vom Geldbeutel der Eltern - das
bleibt ein hehres Ziel, das wir mit diesem Koalitionsvertrag
nicht erreichen.

Sehr geehrter Herr Ministerprasident! Sie wollen die Kinder
nicht aussortieren. Aber genau das passiert in unserem Bil-
dungssystem. Sie wollen es nicht als naturgegeben ansehen,
dass die einen Kinder pfiffig sind und die anderen weniger. Sie
wollen die Bedingungen verbessern, damit mehr Kinder schlau
werden. Dazu wollen Sie in den kommenden Jahren die Ant-
worten geben. Ahnliche Formulierungen habe ich vorhin von
Frau Kaiser gehort. Mir wire es lieber, Sie konnten heute die
Antworten geben.

(Beifall GRUNE/B90)

Mir wiére es lieber, ich konnte statt einer Vielzahl von ,,wattigen*
Absichtserkldarungen im Koalitionsvertrag schon heute die Ant-
worten auf diese Fragen lesen. Die Fragen stellen sich schlief3-
lich nicht erst seit gestern. Mir wiére es lieber, die Antwort
wire eine klare Schwerpunktsetzung zugunsten besserer Bil-

dung in unserem Land. Es wire mir lieber, wenn das Geld, das
wir durch sinkende Schiilerzahlen einsparen kénnen, im Bil-
dungssystem verbliebe. In den Jahren 2007 bis 2009 hitten wir
damit immerhin 90 Millionen Euro mehr zur Verfiigung gehabt
- als demografische Rendite fiir mehr Qualitdt, mehr indivi-
duelle Forderung und mehr Durchléssigkeit. Aber nein, die
Zeit und die Entlastung, die wir fiir die Verbesserung der Qua-
litdt so dringend brauchen, wird es offensichtlich auch in dieser
Legislaturperiode nicht geben.

In Brandenburg studieren von 100 Arbeiterkindern gerade einmal
17, von 100 Beamtenkindern 95. Das ist nachzulesen in einer
Broschiire der SPD mit dem Titel ,,Zukunft braucht Herkunft*.
Unter dem Eindruck dieses Bildungsnotstandes gewinnt der
Slogan ,,Zukunft braucht Herkunft einen neuen Zungen-
schlag. Ja, es wird auch in dieser Legislaturperiode offensicht-
lich weiter so sein, dass die Zukunft von Kindern durch die
soziale Herkunft entschieden wird - verantwortet von einer rot-
roten Landesregierung, die sich Chancengerechtigkeit im
Bildungswesen auf die Fahnen geschrieben hatte.

Die Jamaika-Koalition im Saarland wird die Bildungsausgaben
von 25 % auf 30 % der Landesausgaben erhthen. Warum kdnnen
wir das nicht?

(Bischoff [SPD]: Die haben es ja! - Minister Speer: Das
hochstverschuldete Land neben Bremen!)

Bei uns sind es gerade einmal 18 %. So konnen wir den An-
spruch, Bildung diirfe nicht vom Geldbeutel der Eltern abhén-
gen, nicht erfiillen.

(Beifall GRUNE/B90)

Sehr geehrter Herr Ministerprasident, warum so zaghaft? Sehr
geehrte Damen und Herren von der Regierungskoalition, Sie
sprechen von ,,Gemeinsinn und Verantwortung*. Nehmen Sie
die Verantwortung wahr, von der Sie sprechen! Der Rohstoff
zwischen den Ohren unserer Kinder ist der wichtigste Roh-
stoff, den wir haben. Gute Bildung ist das wichtigste Gut, das
wir ihnen mitgeben konnen. Wenn wir dafiir nicht sorgen, ver-
schlafen wir die Zukunft.

(Beifall GRUNE/B90 sowie des Abgeordneten Dr.
Scharfenberg [DIE LINKE])

Prisident Fritsch:

Auf meiner Rednerliste steht noch Frau Nonnemacher. Moch-
ten Sie das Wort ergreifen? - Sie haben noch sieben Minuten
Redezeit.

Frau Nonnemacher (GRUNE/B90):

Herr Président! Meine Damen und Herren! Verehrter Herr
Ministerprisident, Sie beginnen Ihre Regierungserklarung -
nach dem Motto ,,Bewihrtes fortsetzen* - mit Lob fiir die alte
Regierung und entfalten dann, nach 55 Minuten, sozialdemo-
kratische Politik pur.

(Frau Lehmann [SPD]: Richtig!)

Sie schlieen mit einem Appell fiir lebendige Demokratie und
gelebte Freiheit, engagierte Biirgerinnen und Biirger sowie
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starke Kommunen. Auch wenn die Regierungserkldrung nur
wenig zu diesen Themen enthilt, mochte ich doch aus biindnis-
griiner Sicht zu einigen innenpolitischen und sozialpolitischen
Themen Stellung nehmen.

Lassen Sie mich vorab erkldren, dass wir zwar die kleinste
Oppositionsfraktion darstellen und nach 15 Jahren Abstinenz
mit hohem Engagement auf der parlamentarischen Biihne wie-
der mitwirken wollen. Wir sind aber keinesfalls auf Krawall ge-
biirstet. Wir wollen eine kritische und unbequeme, aber auch ei-
ne differenzierte und konstruktive Opposition sein. Sie sagen,
Sie seien offen fiir gute Ideen, woher sie auch kdmen, und
suchten die Kooperation mit allen, die zu solcher Kooperation
willens seien. Nun, wir haben die guten Ideen, und wir koope-
rieren gern, wo es inhaltlich méglich ist.

(Beifall GRUNE/B90 sowie vereinzelt SPD)

In diesem Sinne mochte ich hervorheben, dass einige Punkte in
dem Koalitionsvertrag und Threm Regierungshandeln aus unserer
Sicht durchaus positiv gesehen werden, unter anderem die Auf-
hebung der Residenzpflicht, die Erméglichung von Biirger-
haushalten und Biirgerkommunen, die Stirkung der kommuna-
len Selbstverwaltung. Wir freuen uns auch, dass Sie ,,die beste-
henden demokratischen Mitwirkungs- und Gestaltungsrechte
der Biirgerinnen und Biirger ausbauen und damit dem Trend
zunehmender Politikverdrossenheit entgegenwirken wollen.
Nur, warum fangen Sie mit diesem l6blichen Vorhaben nicht
durch Benennung konkreter Ziele und Vorhaben an?

In Threr Regierungserkldrung und im Koalitionsvertrag finden
sich klare und erfrischende Ansagen immer dann, wenn die
Zustandigkeit auf Bundesebene angesiedelt ist, aber wenig
Konkretes, wenn es darum geht, landespolitischen Gestaltungs-
spielraum auszunutzen.

Warum stellen Sie, wenn Sie von der Novellierung des Volks-
abstimmungsgesetzes sprechen, mit dem Ziel, die Zugangsbe-
dingungen fiir Biirgerinnen und Biirger zu verbessern, nicht Er-
leichterungen bei der Durchfiihrung von Volksbegehren in Aus-
sicht? Warum kann man im Stadtstaat Berlin Unterschriften fiir
Volksbegehren in der Kneipe, auf dem U-Bahnhof oder an
einer Currywurstbude sammeln, wihrend im Flachenland
Brandenburg eine weit entfernt liegende Meldestelle auf-
gesucht werden muss?

(Minister Speer: Weil es so besser ist!)

Wir fordern, dass die Hiirden fir alle Formen der direkten
Demokratie gesenkt werden. Damit ist sowohl die Absenkung
des Unterschriftenquorums fiir die Einleitung von Biirger- und
Volksbegehren, die Anwendung des Mehrheitsprinzips ohne
Quorum bei einfachen Volksentscheiden als auch die Moglich-
keit, Unterschriften fiir Volksbegehren frei zu sammeln, gemeint.

(Beifall GRUNE/B90)
Dass es nicht mehr zeitgemal ist, dass nicht tiber finanzrelevan-
te Tatbestinde abgestimmt werden darf, bezeugt ein Blick auf

das angedrohte Kita-Volksbegehren im Nachbarland Berlin.

(Unruhe bei der SPD)

- Vielleicht konnen Sie sich noch einen ganz kleinen Moment
disziplinieren. Meine Redezeit ist leider sowieso gleich zu Ende.

Beziiglich der 2010 endlich erstmals in Direktwahl stattfinden-
den Landratswahlen kiindigen Sie umgehend die néchste Prii-
fung an. Nachdem der widerstrebende Tanker Sozialdemokratie
vom alten Koalitionspartner in Richtung Direktwahl gedrangt
worden war, konnten wir in der zweiten Jahreshilfte 2009 in
mehreren Landkreisen beobachten, durch welche Allianzen
mogliche Direktwahlen umgangen worden sind. Auch die glii-
henden Befiirworter der direkten Wahlen haben ihre Ideale sehr
schnell machtpolitischen Erwédgungen geopfert. Kollege
Dombrowski weil3 als Kreistagsabgeordneter im Havelland,
wovon ich spreche. Jetzt kiindigen Sie an, aus den 2010 erst-
mals stattfindenden Direktwahlen miissten Schlussfolgerungen
und Konsequenzen gezogen werden. Da auf die schlechte Wahl-
beteiligung in Brandenburg regelméfig Verlass ist, kiindigt sich
hier schon der Ausstieg aus einer ungeliebten Reform an.

Beim Thema Landrite konnten Sie tibrigens das von Thnen an-
gefiihrte Querschnittsthema Gleichberechtigung gleich einmal
erproben, haben wir doch in Brandenburg nicht eine einzige
Landrétin.

(Zurufe von der SPD: Noch nicht!)

Auch bei der Regierungsbildung sind Sie mit drei Ministerinnen
doch deutlich hinter Ihrem eigenen Anspruch zuriickgeblieben.
Quotierung und Frauenférderung, meine Damen und Herren,
das kdnnen wir Griinen besser.

(Senftleben [CDU]: Haben Sie eine Fraktionsvorsitzende?)

Die von Ihnen angekiindigte Evaluierung der Kommunal-
verfassung bis zum 31. Dezember 2011 werden wir aufmerk-
sam verfolgen und auf Riicknahme der Paragrafen dringen,
die die Mitwirkung von Minderheiten erschweren und sie
tiber den Entzug des Fraktionsstatus in ihren Rechten benach-
teiligen.

(Beifall GRUNE/B90 und FDP)

Ein weiterer Punkt, an dem die Landesregierung priift statt zu
handeln, ist das Wahlrecht mit 16. Wohlgemerkt, es wird allein
das kommunale Wahlrecht gepriift. Vor gut zwei Wochen hat
das Land Bremen als erstes Bundesland die Herabsetzung des
Wahlalters auf 16 bei Landtagswahlen beschlossen.

(Minister Speer: Das ist doch eine Kommune!)

In fiinf deutschen Bundesldndern diirfen 16- und 17-Jdhrige
schon an Kommunalwahlen teilnehmen. Einer Landesregie-
rung, die sich ,,Aufbruch und Erneuerung“ auf die Fahne
geschrieben hat, tite es gut, das Wahlrecht fiir Jugendliche
konkret einzufiihren, statt Priifauftrag an Priifauftrag zu
reihen.

(Beifall GRUNE/B90)
Als Partei der Biirgerrechte appellieren wir eindringlich an die

Regierung, demokratische Grund- und Freiheitsrechte konse-
quent zu schiitzen und zu beachten und der Tendenz, Biirger-
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rechte wegen realer oder vermeintlicher Bedrohungen leicht-
fertig einzuschrdanken, zu widerstehen.

(Frau Kaiser [DIE LINKE]: Dafiir ist es gut, dass Sie auf
Bundesebene nicht mehr regieren! Da haben Sie in den
letzten Jahren eine Menge hingenommen!)

Beziiglich der von Thnen angekiindigten Evaluierung der MaB-
nahmen des Brandenburgischen Polizeigesetzes wie Telekom-
munikationsiiberwachung und Rasterfahndung fordern wir Sie
auf, rechtsstaatlich bedenkliche Verfahren nicht iiber 2011 hin-
aus zu verldngern.

Wir vermissen in der Regierungserklarung ein klares Bekennt-
nis zur Landerfusion Berlin-Brandenburg.

(Zuruf des Abgeordneten Gorke [DIE LINKE])
- Wir aber!

13 Jahre nach dem in Brandenburg gescheiterten Volksent-
scheid wére es dringend an der Zeit, ein konkretes Szenario vor-
zulegen. Wurde im Jahr 2001 noch eine Fusion bis zum Ende
der Dekade diskutiert und im Dezember 2004 ein Fahrplan fiir
die Fusion bis 2013 vorgelegt, so hat die neue Regierung das
Thema von der Tagesordnung genommen. Kooperation und
Zusammenlegung auf Verwaltungsebene ersetzen nicht ein
werbendes und zielgerechtes Eintreten fiir ein gemeinsames
Bundesland.

Das Konservieren von Ressentiments hat nichts mit zukunfts-
fihiger Politik zu tun. Berechtigte Angste der Bevélkerung in
berlinfernen Regionen miissen thematisiert und diskutiert wer-
den. Aber es muss auch offen fiir eine Landerfusion geworben
werden. Wenn im Koalitionsvertrag das Wort Lénderfusion
nicht ein einziges Mal auftaucht,

(Gorke [DIE LINKE]: Dann hat das Griinde!)

dafiir aber der komplette Umzug der Bundesregierung von
Bonn nach Berlin bis 2019 als wichtiger Beitrag zur inneren
Einheit thematisiert wird, dann nimmt die Realititsverkennung
skurrile Ziige an.

Ich komme zum Ende. Auch im Bereich Innen- und Kommunal-
politik, Biirgerrechte und Demokratisierung wird viel evaluiert
und wenig gestaltet. Die Politik der rot-schwarzen Vorgingerre-
gierung wird weitgehend fortgesetzt. Erneuerung fiir Branden-
burg oder sogar ein Politikwechsel sind nicht auszumachen. Es
bleibt dabei: Im Osten kaum Neues.

(Beifall GRUNE/B90)
Prisident Fritsch:
Meine Damen und Herren, wir sind damit am Ende der Redner-

liste angelangt. Ich schlieBe den Tagesordnungspunkt 1 und
tausche den Platz mit der Vizeprésidentin.

Vizeprisidentin Stobrawa:
Ich rufe Tagesordnungspunkt 2 auf:

Gesetz iiber die elektronische Ausfertigung und Ver-
kiindung von Gesetzen und Rechtsverordnungen des
Landes Brandenburg (Brandenburgisches Ausferti-
gungs- und Verkiindungsgesetz - BbgAusfVerkG)

Gesetzentwurf
des Prisidenten

Drucksache 5/29

1. Lesung

Ich erdffne die Aussprache. Der Président, Herr Abgeordneter
Fritsch, erhilt das Wort.

Prisident Fritsch:

Frau Prisidentin! Meine sehr verehrten Damen und Herren!
Der Landtag hat am 2. Juli 2009 nach 3. Lesung mit grofler
Mehrheit eine Anderung der Verfassung beschlossen, die es er-
moglicht, nach Maf3gabe eines Gesetzes die Ausfertigung und
Verkiindung von Gesetzen und Rechtsverordnungen fortan in
elektronischer Form vorzunehmen. Dieses Gesetz, das Bran-
denburgische Ausfertigungs- und Verkiindungsgesetz, ist vom
Landtag am gleichen Tag mit einer ebenfalls deutlichen Mehr-
heit verabschiedet worden. Ich will daran erinnern, dass diese
breite Zustimmung unter anderem deshalb moglich war, weil
der Gesetzentwurf der Landesregierung sehr intensiv beraten
worden ist und im Zuge der Ausschussbehandlungen Anderun-
gen erfahren hat, mit denen Bedenken im Hinblick auf die
elektronische Archivierung und die Zuginglichkeit fiir den
Biirger aufgegriffen und gute Losungen gefunden wurden.

Unter Hinweis auf ein Urteil des Bundesverfassungsgerichts
aus dem Jahr 1972 sind spater Zweifel an der Wirksamkeit die-
ses Gesetzes geduflert worden, da dieses am gleichen Tag mit
der Verfassungsinderung ausgefertigt und verkiindet wurde.
Allein ein gestaffeltes Inkrafttreten sei hier nicht ausreichend.
Bei dem damals entschiedenen Fall war die Ausgangslage eine
andere. Dort musste eine Zusténdigkeit des Bundes zum Erlass
des strittigen Gesetzes erst durch eine Grundgesetzénderung
geschaffen werden. Dagegen war hier die Gesetzgebungskom-
petenz des Landes von Anfang an gegeben. Auch liegen in
Brandenburg anders als im Bund Ausfertigung und Verkiin-
dung der Gesetze in einer Hand, ndmlich in der des Landtags-
présidenten.

Um jedoch sicherzugehen, dass alle auf Basis dieses Gesetzes
ausgefertigten und verkiindeten Gesetze und Verordnungen auf
einer soliden rechtlichen Grundlage stehen, wollen wir jeden
moglichen Zweifel ausrdumen. Daher liegt Thnen heute mit
Drucksache 5/29 in 1. Lesung ein inhaltlich unverinderter
Gesetzentwurf vor. Lediglich die Ubergangs- und Inkraft-
tretensvorschriften wurden an die aktuelle Situation angepasst.
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In den letzten Tagen wurden erneut Zweifel laut. Infrage ge-
stellt wird jetzt, ob der von Ihnen gewihlte Prasident der Mitte
des Landtages zuzurechnen sei und damit einen Gesetzentwurf
einbringen darf. Letztlich steht damit § 40 Abs. 1 der
Geschiftsordnung auf dem Priifstand; denn der sieht das aus-
driicklich vor. Einmal abgesehen davon, dass ich mich sehr
wohl der Mitte des Landtages zugehorig fiihle,

(Beifall SPD und DIE LINKE)

kann ich mir nicht vorstellen, dass Sie Gesetzentwiirfen des
Présidenten Fritsch ein grofleres Gewicht als jenen des Abge-
ordneten Fritsch beimessen. Im Ubrigen finde ich es auch
merkwiirdig, wenn die Rechte, die ein Abgeordneter hat, einem
Prisidenten nicht zustehen sollten. Aber das mdgen Juristen
entscheiden. Wir haben demnéchst Gelegenheit, die Geschéfts-
ordnung zu iiberarbeiten, und kénnen das dann so klarstellen,
dass es in Zukunft keine Missverstindnisse mehr gibt.

Ich gehe davon aus, dass weder unsere Geschéftsordnung noch
die Vorlage dieses Gesetzentwurfs mit dem fiir den Présidenten
geltenden Neutralitdtsgebot kollidieren, zumal es sich um den
rein technischen Vorgang einer Wiedervorlage handelt. Ich
kann in diesem Zusammenhang nicht oft genug betonen, dass
ich hier keine eigenen politischen Intentionen verfolge, son-
dern dafiir sorgen will, dass ein vom Gesetzgeber bereits be-
schlossenes Gesetz, ohne Verfahrenszweifeln ausgesetzt zu
sein, auch wirksam wird. - Ich danke IThnen.

(Beifall SPD, DIE LINKE sowie GRUNE/B90)
Vizeprisidentin Stobrawa:

Das Wort erhilt der Abgeordnete Holzschuher. Er spricht fiir
die SPD-Fraktion.

Holzschuher (SPD):

Frau Présidentin! Meine Damen und Herren Kollegen! Ich
muss einrdumen, dass ich mich anfangs fast ein bisschen ge-
freut habe, dass wir diesen wichtigen Gesetzentwurf nun in der
neuen Legislaturperiode noch einmal aufrufen. Ich hatte in der
vergangenen Legislaturperiode darauf hinweisen kdnnen, dass
wir hier einen historischen Schritt gehen, einen Einschnitt in
der Geschichte der Gesetzgebungstechnik wihlen. Es gab
durchaus Bedenken - der Prisident hat darauf hingewiesen -, die
im Gesetzgebungsverfahren damals - wie ich denke - zur Zu-
friedenheit fast aller Abgeordneter des vorherigen Landtages
ausgerdumt werden konnten, was etwa die Archivierung betrifft.

Aber ich musste jetzt erfahren, dass es einigen in diesem neu
gewidhlten Parlament offensichtlich nicht darum geht, das
Thema noch einmal aufrufen zu konnen, sondern sie scheinen
neue Probleme aufzubauen, die bisher in diesem Haus und
auch in den vergangenen Wahlperioden niemand so gesehen
hat. Ich weil3, dass Juristen in der Lage sein miissen, Probleme
zu 16sen. Manchmal sind sie vielleicht auch dafir da, Probleme
zu schaffen. Aber die Abgeordneten des brandenburgischen
Landtages sind nun ganz gewiss gewihlt, um Probleme zu
16sen, und nicht, um Probleme zu konstruieren und zu schaffen.
Deswegen habe ich nicht das geringste Verstindnis dafiir, dass
man ein Problem, iiber das man vielleicht in juristischen
Zirkeln diskutieren kann, zum Anlass nimmt, hier nicht nur eine
Debatte, sondern geradezu einen Verfassungskonflikt herauf-

zubeschworen. Diese Kritik geht - wie Sie sich denken koénnen -
an die Kolleginnen und Kollegen der FDP-Fraktion.

Wenn man wirklich daran zweifelt, ob der Prisident der Mitte
des Landtages angehort, oder wenn man versucht, juristisch zu
differenzieren zwischen seiner Funktion und seiner Téatigkeit
als Abgeordneter, dann wire es ein Leichtes gewesen zu sagen:
Dieses Problem konnen wir umgehen, indem wir alle gemein-
sam einen Neudruck einbringen und die moglicherweise ent-
stehenden Probleme, das mit der Frist ist das einzige, dadurch
ausrdaumen, dass wir sagen: Wir sind dafiir, also lasst uns alle
gemeinsam einen Neudruck etwa der Parlamentarischen
Geschiftsfiihrer einreichen. Das ist nicht erfolgt. Ich entnehme
daraus, dass es Thnen nicht um die Sache geht, wahrscheinlich
auch nicht um den Inhalt dieses an sich guten Gesetzes, sondern
darum, Probleme zu konstruieren, die im Land niemand verste-
hen wird, fiir die aber auch niemand Verstiandnis hat. Denn die
Brandenburgerinnen und Brandenburger haben weifl Gott an-
dere Themen auf der Agenda als die Frage, ob der Président,
wie gesagt, in der Mitte des Landtages steht oder iiber uns oder
ob nur die SPD-Fraktion, die in der Mitte des Landtages sitzt,
Antrége einbringen kann oder ob das alle konnen. Das interes-
siert sie nicht.

Ich bitte jetzt alle Abgeordneten dieses Hauses eindringlich,
sich daran zu halten, Sachthemen zu diskutieren und nicht
juristisch konstruierte Fragen zu l6sen. - Danke.

(Beifall SPD und DIE LINKE)
Vizeprisidentin Stobrawa:

Herzlichen Dank, Herr Abgeordneter. - Das Wort erhilt Herr
Abgeordneter Eichelbaum. Er spricht fiir die CDU-Fraktion.

(Schulze [SPD]: Jungfernrede!)
Eichelbaum (CDU):

Sehr geehrte Frau Présidentin! Meine sehr geehrten Damen
und Herren! Wir behandeln heute einen Gesetzentwurf, von
dem die damalige Justizministerin gesagt hatte, dieser sei ein
Schritt zu einem biirgerfreundlichen und modernen Land Bran-
denburg. Ich mochte gleich zu Beginn sagen, dass wir den
Grundtenor und die Zielrichtung dieses Gesetzes nach wie vor
unterstiitzen.

Mit der elektronischen Ausfertigung von Gesetzen und Rechts-
verordnungen wird der Zugang der Biirgerinnen und Biirger,
aber auch der Wirtschaft zum Landesrecht erleichtert. Bedau-
erlicherweise kam das damalige Gesetz nicht verfassungsrecht-
lich korrekt zustande. Es ist aber bemerkenswert, dass die
Landtagsverwaltung auf diesen Verfassungsverstof erst durch
einen Richter am Verwaltungsgericht am 12. Oktober 2009 auf-
merksam gemacht wurde. Das Brandenburgische Ausferti-
gungs- und Verkiindungsgesetz ist unwirksam.

Statt nunmehr ein ordnungsgemifles und vor allem verfas-
sungsgemifBes Gesetzgebungsverfahren mit der Beteiligung
der Fachausschiisse durchzufiihren, wird jetzt versucht, dieses
Gesetz in zwei Tagen durch den Landtag zu peitschen. Das ent-
spricht weder der Geschiftsordnung noch den parlamentari-
schen Gepflogenheiten. Vielleicht ist Thnen schon einmal auf-
gefallen, dass sich die Zusammensetzung des Landtages geédn-
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dert hat. Es gibt zwei neue Fraktionen und neue Abgeordnete.
Auch diesen Parlamentariern sollte man die Mdoglichkeit geben,
sich mit einem solch wichtigen Gesetz auseinanderzusetzen.

Natiirlich gibt es auch noch inhaltliche Diskussionen zu diesem
Gesetzentwurf. So stellt sich beispielsweise die Frage, ob es
trotz der vorgesehenen Moglichkeit der Einsichtnahme bei den
Amtsgerichten und auch bei den Gemeinden zukiinftig allen
Biirgerinnen und Biirgern moéglich sein wird, genau diese In-
formationen zu den Gesetzen und Rechtsverordnungen zu
bekommen. Diesen Diskussionsbedarf gibt es nicht nur in un-
serer Fraktion, den gibt es auch in anderen Fraktionen. Herr
Kollege Holzschuher, vor einer Woche haben Sie das noch
genauso gesehen, als Sie gesagt haben, dass Sie eine erneute
inhaltliche Diskussion befiirworten.

(Holzschuher [SPD]: Eine inhaltliche!)
- Das habe ich gerade gesagt.
(Beifall CDU)

Fataler ist jedoch, dass auch wieder das neue Gesetzgebungs-
verfahren gegen die Verfassung verstoft. Das Gesetz verstofit
gegen Artikel 75 der Landesverfassung. Dem Landtagsprisi-
denten steht nach Artikel 75 der Verfassung nicht das Recht zu,
Gesetzentwiirfe sozusagen auch noch von Amts wegen in den
Landtag einzubringen. Er kann Anregungen geben, er kann
auch Initiativantrdge einbringen, aber eben nicht Gesetzesvor-
lagen. Es ist ndmlich die ureigenste Aufgabe der Abgeordneten
und der Landesregierung, Gesetze einzubringen. Das ist in al-
len Bundesldndern der Fall. Das hat auch seinen Sinn und
Zweck, denn der Parlamentsprésident ist zu strikter Neutralitit
verpflichtet.

(Zuruf von der SPD: Der Prisident ist auch Abgeordneter!)

Wie soll denn bitte der Landtagsprésident die RechtmafBigkeit
eines von ihm selbst eingebrachten Gesetzes unparteiisch prii-
fen? Es wire liberhaupt kein Problem gewesen, diesen Gesetz-
entwurf interfraktionell einzubringen und zu beraten.

(Beifall CDU - Zurufe von der SPD)

Es hilft auch nicht, diesen Verfassungsversto3 mit der Ge-
schiftsordnung zu rechtfertigen, denn die Verfassung steht
iiber der Geschéftsordnung. Ich darf den Landtagsprésidenten
laut Plenarprotokoll vom 21.10.2009 zitieren:

,.Egal, wie man die Landesverfassung in dem Punkt zweiter
Vizeprasident nun interpretiert oder nicht: dass man mit
einer Geschiftsordnung nicht ein Gesetz und eine Lan-
desverfassung dndern kann, diirfte jedem klar sein.*

(Beifall CDU)

Sollte also die Geschiftsordnung des Landtages andere oder
widerspriichliche Regelungen enthalten, wird es Zeit, dass die
Geschiftsordnung der iibergeordneten Verfassung angepasst
wird und nicht umgekehrt. Die Verfassung darf schlieBlich
nicht zum Spielball der entsprechenden Mehrheit des Land-
tages werden.

Sie nehmen mit diesem Gesetzentwurf billigend in Kauf, dass
alle Gesetze und Rechtsverordnungen, die auf der Grundlage
dieses Gesetzes erlassen wurden, von Anfang an unwirksam
wiren. Sie fiigen dem ersten Verfassungsversto3 aus dem alten
Gesetzgebungsverfahren gleich einen neuen Verfassungs-
verstof hinzu. Das ist kaum zu toppen. Da kann man nur sagen:
Herzlichen Glickwunsch! Aufgrund dieses gesetzgeberischen
Stillstandes konnen wir uns gleich die nichsten Sitzungen des
Landtages und der Ausschiisse sparen.

Konfuzius hat einmal den Satz geprigt: Viele Fehler geschehen
durch Eile. Wir meinen: Bei einem so wichtigen Gesetzesvor-
haben muss Griindlichkeit vor Schnelligkeit gehen.

(Holzschuher [SPD]: Warum beteiligen Sie sich dann
nicht daran?)

Deshalb kann ich nur sagen: Herr Landtagsprésident, Sie be-
wegen sich damit auf verfassungsrechtlichem Glatteis. Neh-
men Sie diesen Gesetzentwurf zuriick und ermdglichen Sie ein
verfassungsgeméifes Verfahren!

(Beifall CDU - Holzschuher [SPD]: Dann lassen Sie uns
doch gemeinsam einen Antrag einbringen!)

Vizeprisidentin Stobrawa:

Ich bedanke mich bei Thnen, Herr Abgeordneter Eichelbaum,
und gebe der Abgeordneten Machtig das Wort. Sie spricht fiir
die Fraktion DIE LINKE.

Frau Michtig (DIE LINKE):

Ja, Kolleginnen und Kollegen, so ist das! Deshalb hat die
Gerichtsbarkeit festgelegt, dass es ehrenamtliche Schoffen
gibt, damit die Richterei nicht nur den Juristen iiberlassen wird.
Das ist schwierig, meine Herren.

(Heiterkeit bei der SPD)

Sehr geehrte Damen und Herren und Herr Abgeordneter! Ich
sage jetzt bewusst nicht Herr Rechtsanwalt Goetz. Nein, wir
durften ja bereits in der vergangenen Sitzung lhre Leidenschaft
als Rechtsanwalt zur Kenntnis nehmen, sich in Interpretations-
versuchen von Verfassung und Geschiftsordnung zu iiben.

Wer kennt da nicht das Sprichwort - meine Herren, Sie haben
es eben belegt -: Drei Anwilte, vier Meinungen. Das ist auch
nicht schlimm. Deshalb gibt es den Unterschied zwischen Judi-
kative und Exekutive. Ich kann Thnen versichern: Auch meine
Kollegen und ich verstehen, Herr Goetz, die Schwierigkeiten
beim mentalen Wechsel von Beruf und Berufung zum Abge-
ordneten.

Wie Sie wissen, konnen nach Artikel 75 der Landesverfassung,
Sie sagten es, die Gesetzesvorlagen aus der Mitte des Land-
tages durch die Landesregierung und im Wege des Volksbegeh-
rens eingebracht werden. Die Kollegen sind auf § 40 der
Geschiftsordnung eingegangen, zu dem Sie sagen, § 40 beruhe
moglicherweise nicht auf der Landesverfassung. Dazu sage
ich: Na gut, wir haben auch noch Artikel 81 der Landesver-
fassung. Vielleicht beruhigt der ein Stiick weit. Vor allen
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Dingen haben wir im Zusammenhang, wenn ich daran erinnern
darf, mit einem Beschluss vom 28.03.2001 die Feststellung des
Verfassungsgerichts:

,Daraus folgt, dass eine Fraktion ebenso wie der einzelne
Abgeordnete das Recht hat, Antrdge in den Landtag ein-
zubringen.*

Dies bestitigt § 52 Abs. 1 Satz 1 der Geschiftsordnung des
Landtages, wonach Gesetzentwiirfe, Antrdge und Entschlie-
Bungsantrdge unter anderem von jedem Abgeordneten einer
Fraktion eingebracht werden kénnen. Wir sind uns einig, dass
der Président Mitglied dieses Landtages ist und damit Abge-
ordneter.

(Zuruf von der CDU)

- Ich kann Thren Arger ja verstehen. Ich verstehe sogar noch
eines, das, was namlich der Kollege von der CDU-Fraktion ge-
sagt hat. Natiirlich haben Sie ein Problem, ndmlich das Problem
der Chancengleichheit. Das trifft zwar nicht auf Ihre Faktion zu,
wohl aber auf einzelne und insbesondere auf die FDP im Gan-
zen, denn sie hatte nicht die Chancengleichheit, in der Verfas-
sung geschrieben, zu wissen, was hier eigentlich passiert ist.

Was diese Gesetzesinitiative angeht, wiirde ich IThnen gern mit
Wiederaufnahme der Fraktion der FDP in das Parlament die
Chance geben, Chancengleichheit herzustellen. Gestatten Sie
mir deshalb, kurz zu sagen, was hier eigentlich passiert ist.

Der Sonderausschuss fiir Biirokratieabbau hat eines Tages nach
hinreichender Recherche festgestellt: Wir wollten priifen las-
sen, und wir haben priifen lassen, ob eine elektronische Ferti-
gung moglich ist und tatsidchlich zu Biirokratieabbau fiihrt. Als
der Sonderausschuss seine Arbeit einstellte, hat er diese Aufgabe
dem Rechtsausschuss iibertragen. Der Priifauftrag wurde vor-
gelegt, inklusive des Gesetzentwurfs.

Man sollte doch iiberrascht sein: Fraktionsiibergreifend waren
alle Kolleginnen und Kollegen des Rechtsausschusses der Auf-
fassung, dieses Gesetz konnte jetzt beschlossen werden. Wenn
ich der Website von Herrn Petke glauben darf, hatte man ge-
hofft, dass das der letzte grofe Erfolg der CDU-Ministerin
Blechinger wird. Deshalb gab es auch tiberhaupt keine gegen-
teiligen Auffassungen Ihrer Fraktion. Vielleicht sollten Sie sich
da wirklich noch einmal schlau machen.

Die Linke brachte in diesem Zusammenhang {ibrigens ver-
schiedene Vorschlige ein, unter anderem hat sie gesagt: Es darf
sich nicht nur auf die elektronische Ausfertigung beziehen,
weil die Haltbarkeitsdauer von elektronischen Daten noch
nicht nachgewiesen ist.

(Zuruf)

- Nein, also wenn die Fraktionsvorsitzende spricht ... Nein,
Autoritit muss sein. - Die Haltbarkeitsdauer von Papier ist ge-
geben. Deshalb hatten wir erstens darum gebeten, zu der
elektronischen Ausfertigung immer auch noch eine Papieraus-
fertigung zuzulassen.

Zweitens: Biirgernihe wird dadurch hergestellt, dass wir natiir-
lich nicht nur in den Gerichten, sondern auch in den Verwaltun-
gen vor Ort den Zugang zu den Gesetzestexten ermdglichen.
Beides hat der Prasident aufgenommen.

Ich sage Ihnen auch, warum, weil ndmlich der Président den
Gesetzentwurf eingebracht hat, eine fraktionsiibergreifende
Einbringung dieses Gesetzes aufgrund des Unvereinbarkeits-
beschlusses der Fraktion der CDU, mit den Linken niemals und
nicht auch nur einen einzigen gemeinsamen Antrag in dieses
Haus einzubringen, hier gegriffen hat. Dafiir hatten wir Ver-
standnis. Dazu sage ich: Gott sei Dank hat es bei zwei Dingen,
immer wenn es gegen Extremismus ging, trotzdem funktio-
niert. In diesem Fall hat es eben nicht funktioniert.

Wenn Sie, Herr Goetz, jetzt sagen, dieses Gesetz sei blind
durchgewunken worden, kann ich Thnen sagen: Darauf haben
mehr als 30 Leute geschaut, und sie haben sich mit diesem
Gesetz ein halbes Jahr lang gemeinsam mit den Kollegen aus
dem Ministerium, mit dem Landtag und mit dem Rechtsaus-
schuss beschiftigt.

Deshalb gestatten Sie mir abschlieend eine Bitte an die Kollegen
der FDP: Ich bitte Sie, einfach zu akzeptieren und auch zu
respektieren, dass auch in Abwesenheit Threr Fraktion in die-
sem Haus ernsthaft gearbeitet wurde.

Die Kollegen der CDU darf ich daran erinnern, dass Sie dieses
Gesetz bereits im Juni dieses Jahres verabschieden wollten und
keine rechtlichen Bedenken hatten.

Wir halten deshalb den Inhalt des Gesetzes fiir unstrittig. Die For-
malie soll geregelt werden. Sehr geehrter Herr Goetz, vielleicht
finden Sie ja irgendwann den Weg zum Streit um die bessere
Losung statt zum Streit um das bessere Komma. - Danke schon.

(Beifall DIE LINKE - Vereinzelt Beifall SPD)
Vizeprisidentin Stobrawa:
Herzlichen Dank. - Das Wort erhélt der Abgeordnete Goetz.
Goetz (FDP):

Frau Présidentin! Meine sehr geehrten Damen und Herren! Ich
versuche es einmal mit einem ganz einfachen Beispiel, damit
es moglicherweise jeder versteht.

Ich bin Mitglied der Friedrichs Schiitzengilde zu Teltow 1862 e. V.
(Zuruf des Abgeordneten Schulze [SPD])

- Wenn Bedarf dafiir besteht, Herr Schulze, erkldre ich Thnen
wirklich gern die Welt. Mancher braucht das halt.

Niemand kdme auf die Idee, wenn ich unter dem Briefkopf
,Friedrichs Schiitzengilde” hier einen Gesetzgebungsantrag
einbrichte, diesen ernsthaft zu behandeln, weil gefragt wiirde,
was soll das denn, obwohl ich nebenbei auch Mitglied des Land-
tages bin. Genauso ist die Situation in dem vorliegenden Fall.

(Gorke [DIE LINKE]: Sie machen sich lacherlich!)

Der Président ist natiirlich Mitglied des Landtages, aber er ist
aus der Mitte des Landtages heraus gewéhlt und hat aufgrund
der besonderen Situation eine besondere Stellung. Er steht iiber
dem Landtag, er soll neutral die Sitzungen leiten, und er hat
auch gewisse Initiativrechte, die die Sitzungsleitung beinhalten
und deren die Sitzungsleitung auch bedarf. Das ist die Position
des Prisidenten des Landtages.
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Insofern diskutieren wir heute gar nicht inhaltlich dariiber, ob
das Gesetz gut ist, ob es schlecht ist oder was man vielleicht bes-
ser machen kann. Natiirlich kann man manches besser machen.

Wenn ich an meine 85-jahrige Mutter denke, die dann zum
Amtsgericht oder zur Stadtverwaltung gehen soll,

(Zuruf von der Fraktion DIE LINKE)

um ein Gesetz zu bekommen, dann ist das fiir sie wenig hilf-
reich. Es ist nicht geklért, welche Kosten zum Beispiel entste-
hen, wenn man sich beim Amtsgericht ein Gesetz ausfertigen
lasst. Wenn es die Kosten unserer Gerichte sind, heifit das, fiir
zehn Seiten Gesetz zahlt man 5 Euro. Das kann es auch nicht
sein. Das kommt hier nicht heraus. Auch diesbeziiglich besteht
moglicherweise Nachbesserungsbedarf, um das Gesetz biirger-
freundlicher zu machen.

(Zurufe von der Fraktion DIE LINKE)

Aber wenn wir im Landtag einen Wissenschaftlichen Dienst
haben - wir haben ihn gefragt -, der parteiiibergreifend, frak-
tionsiibergreifend arbeitet, dann sollte man einfach ernst neh-
men, was von dort kommt. Dieser Wissenschaftliche Dienst hat
auf unsere Nachfrage hin bestitigt, dass fiir beide Positionen -
sowohl fiir Thre wie auch fiir unsere - gewichtige Griinde beste-
hen und beide Positionen vertretbar sind. Das hat er bestitigt;
beide Positionen sind vertretbar. Gar kein Dissens.

(Gorke [DIE LINKE]: Also offengelassen!)

Nun haben wir ein paar Anwélte im Hause; Kollege Holzschuher
hat gesprochen, der Justizminister war Anwalt. Wir kennen die
Haftungsrechtsprechung fiir Anwilte. Wenn irgendwo an einem
Punkt Zweifel bestehen, ist jeder gehalten, den sichersten Weg
zu gehen. So einfach ist es.

(Zurufe von der SPD und von der Fraktion DIE LINKE)
Der sicherste Weg ist eben nicht, auf zweifelhafte Weise einem
alten Verfassungsversto3 einen neuen nachzulegen, sondern
dann die ganz normale Tour zu gehen, um diese Zweifel auf
ganz normale Weise auszurdumen. Nur darum geht es hier.
(Zurufe von der SPD)
Wir schidigen uns selbst; wir nehmen uns selbst die Moglich-
keit zu arbeiten. Wir konnen nicht weitermachen, ein Gesetz in
Kraft zu setzen zu versuchen, wenn von vornherein klar ist,
dass es so nicht gehen wird.
Vizeprisidentin Stobrawa:
Herr Goetz, lassen Sie eine Zwischenfrage zu?
Goetz (FDP):
Frau Vizeprésidentin, ich wollte Sie gerade bitten, das Haus
und die Fraktionen zur Ordnung zu rufen, wie es der Président
vorhin getan hat. Aber wenn es dazu beitrdgt, dann gern. Bitte.

Vizeprisidentin Stobrawa:

Bitte schon.

Gérke (DIE LINKE):

Herr Abgeordneter Goetz, Sie haben eben geschildert, dass es
sowohl die eine als auch die andere Interpretation in dieser
strittigen Frage gibt. Kénnen Sie diesem Hohen Haus erkldren,
warum lhre Fraktion nicht wollte, dass die fiinf Parlamentari-
schen Geschéftsfiihrer - es gab gestern in der Runde der Parla-
mentarischen Geschiftsfiihrer einen Vorschlag, um genau dieses
Problem zu umgehen - im Rahmen eines Neudrucks die Ein-
bringer dieses Gesetzentwurfs sind?

(Minister Speer: Weil er damit auf Spatzen schieen will!
Schiitzengilde! - Heiterkeit bei der SPD)

Goetz (FDP):

- Der Unterschied, Herr Speer, ist, ich treffe sogar; manch anderer
in diesem Hause moglicherweise nicht. So einfach ist das dann.
Ich habe dazu nur Stellung genommen.

Es ist doch nicht die Frage, dass ein ordentliches Gesetz
gemacht werden soll, nur, wie Konfuzius zitiert worden ist, der
das vor vielen, vielen Jahren - vor ca. 2000 - moglicherweise
gesagt hat, so ist es eben auch heute, dass gelegentlich in der
Ruhe die Kraft liegt, dass mehr Sorgfalt besser ist als Schnell-
schiisse - in diesem Fall eben auch - und dass es darauf
ankommt, hier mit grofer Sorgfalt ein ordentliches Gesetz zu
machen, das schlielich die Beratungsgrundlage und die
Grundlage samtlicher Tatigkeiten dieses Landtages in den
nichsten Jahren sein wird. Die Zeit fiir diese Griindlichkeit
sollten wir uns einfach nehmen. Dazu gehdrt, dass Zweifel aus-
gerdumt werden.

Ich verweise noch einmal darauf - weil das vorhin durch die
Zwischenfrage etwas abgebrochen wurde -, dass natiirlich jeder
Anwalt gehalten ist, eine zweifelsfreie Losung zu finden, die
ganz sauber ist. Dazu braucht man im Zweifel ein, zwei Tage
mehr. Auch das kann sein, wenn man diese Lésungen finden will.

So, wie jeder Anwalt ein erhebliches Haftungsrisiko hat, wenn
er denn so arbeiten und sagen wiirde, ich mache das mal eben,
es ist mir egal, was dabei herauskommt, es kann ja beides mog-
lich sein, so kann man eigentlich nicht arbeiten: nicht als An-
walt im Beruf und auch nicht hier im Landtag. Hier ist es nicht
das eigene Geld, hier geht es um das Geld der Steuerzahler, um
Geld des Landes. Gerade deshalb sollten wir besondere Sorg-
falt auch in diesem Punkt zur Geltung kommen lassen. - Ich
danke Thnen.

(Beifall CDU - Schulze [SPD]: Da konnen Ihre Wihler
stolz auf Sie sein!)

Vizeprisidentin Stobrawa:

Herzlichen Dank. - Das Wort nimmt jetzt noch einmal im Na-
men der SPD-Fraktion der Abgeordnete Schulze.

(Oh! bei der CDU)
Schulze (SPD):
Frau Présidentin! Liebe Kolleginnen und Kollegen! Es gibt

Situationen, da hilt es einen nicht mehr auf dem Stuhl. Sie
haben jetzt dauernd Konfuzius zitiert. Deshalb kdnnte ich auch
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mit einem Zitat von Konfuzius kommen. Er sagte einmal -
zweieinhalbtausend Jahre ist es her -: Lernen ohne nachzuden-
ken ist sinnlos, aber nachzudenken, ohne entsprechendes Wissen
zu haben, fiihrt zu gefihrlichen Uberlegungen. - Damit haben
wir es hier auch zu tun.

Sie haben gerade dem Landtag Brandenburg der 4. Wahlperiode
in Bezug auf einen seiner letzten Beschliisse die Qualifikation
fiir eine sachgerechte Arbeit abgesprochen. Ich finde, dies ist
schon ein starkes Stiick, und ich verteidige alle Kolleginnen und
Kollegen, die damals an der Gesetzgebung mitgewirkt haben
und nicht mehr in der Lage sind, sich hier zu verteidigen.

Wir haben in der 1. und 2. Wahlperiode - Sie betriftt es ja nicht -
die Abgeordneten des Landes Brandenburg vereidigt, und zwar
so wie den Ministerprasidenten und die Minister ,,Auf das
Wohl des Landes Brandenburg*™.

Womit haben wir es denn jetzt hier zu tun? Haben wir es mit
Schuldzuweisungen und mit Besserwisserei zu tun? Oder geht
es darum, dass wir als Landtag Brandenburg dem dienlich sind,
was die Regierung tun muss, namlich Verordnungen zu erlassen
und andere Dinge zu tun, um den Verwaltungsablauf in diesem
Lande ordnungsgemifl zu gestalten, und unserer Aufgabe
nachkommen, die gesetzlichen Grundlagen dafiir zu schaften?
Oder geht es darum, mit dem Finger auf andere zu zeigen, alles
besser zu wissen und eine philosophische Diskussion iiber
irgendetwas zu fiihren?

Wer ist an den Ursachen, dass dieses Gesetz moglicherweise
verfassungswidrig ist, schuld, die Landtagsverwaltung oder die
Landesregierung?

(Zurufe von der CDU)

Das Justizministerium priifte genau wie das Innenministerium
die RechtmiBigkeit und die Verfassungsméifigkeit mit; die
Damen und Herren, die in der Regierung waren, wissen, dass
Gesetze immer mitgepriift werden, und sie sind, wie ich weil,
dabeigewesen.

Was mich auf besondere Art und Weise bestiirzt, ist, dass auf
meine Initiative hin - damals war ich noch Parlamentarischer
Geschiftsfithrer - am 5. November 2009 eine Sondersitzung
der Parlamentarischen Geschiftsfiihrer stattgefunden hat. Wir
haben das Thema angesprochen und haben gefragt - das war
am 5. November; heute ist der 18. November -: Kénnen wir
den Weg so miteinander gehen?

Entschuldigung, da muss sich die FDP-Fraktion jetzt fragen
lassen, ob sie ihre Parlamentarische Geschaftsfihrerin mit
Prokura ausstattet oder nicht. Wenn nicht, ist das ein ganz
schlechtes Zeichen fiir eine kiinftige Zusammenarbeit.

(Ah! bei der FDP)
Deshalb mochte ich noch einmal mit aller Deutlichkeit sagen:
So kann das nicht sein. Ich habe dies in der Besprechung mehr-
fach deutlich gemacht. Im Ubrigen, Herr Goetz ...

Vizeprisidentin Stobrawa:

Herr Schulze, darfich ...

Schulze (SPD):

Ich komme gleich zum Ende; ich habe das Recht auf drei Mi-
nuten.

Vizeprisidentin Stobrawa:

Lieber Herr Schulze, ich wollte Sie nur fragen, ob Sie auch
Zwischenfragen zulassen. Dann haben Sie vielleicht noch groferen
Redebedarf.

Schulze (SPD):

Gleich. Gerne. Lassen Sie mich den Satz noch zu Ende bringen.
Vizeprisidentin Stobrawa:

Bitte schon.

Schulze (SPD):

Im Ubrigen ist ja die Frage, wer Einbringer eines Gesetzes ist,
nicht nur von philosophischer, sondern auch von rechtmaBiger
und verfassungsméBiger Bedeutung. Ich meine, es wire moglich
gewesen, es gestern mit den fiinf Parlamentarischen Geschéfts-
fithrern zu machen. Frau Funck - jetzt Frau Dr. Ludwig - und
ich haben es tibrigens im Dezember 2004 mit dem Schulgesetz
auch gemeinsam so gemacht. Wir haben das Schulgesetz einge-
bracht, weil andere Fristen sonst nicht zu halten gewesen wéren.
Ich darf auf den § 100 der Geschiftsordnung verweisen. Es
gibt tiberhaupt gar keinen Zweifel daran, dass eine rechtméaBige
Einbringung nach § 100 auch gesten noch méglich gewesen
wire. Wer sich dieser Tatsache entzieht, der - muss ich sagen -

beliigt auch das Haus. Anders kann man das nicht nennen.

Herr Eichelbaum, Sie sind ja Jurist. Lesen Sie sich den § 100
der Geschéftsordnung durch.

(Eichelbaum [CDU]: Lesen Sie sich die Landesverfas-
sung durch!)

Vizeprisidentin Stobrawa:

Bitte keine Zwiegespréche!

Schulze (SPD):

Herr Eichelbaum, ich will jetzt mit Ihnen keine Zwiegespréiche
fithren. Ich glaube, dass das, was hier passiert, wieder nur ein
Nebenkriegsschauplatz und dem Lande Brandenburg nicht
dienlich ist.

(Zurufe von der CDU)

Wenn das die neue Form von Zusammenarbeit ist, dann sage
ich: Gute Nacht, liebes Land Brandenburg.

(Eichelbaum [CDU]: Verfassungsbruch, Herr Schulze!)
Vizeprisidentin Stobrawa:

Herr Abgeordneter Schulze, lassen Sie Zwischenfragen zu?
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Schulze (SPD):

Ja, klar.

Vizeprisidentin Stobrawa:

Ich gebe Frau Prof. Dr. Wanka das Wort.
Frau Prof. Dr. Wanka (CDU):

Meine Damen und Herren, es ist doch unstrittig, dass es nicht
darum geht, ob das Gesetz sinnvoll ist und dass wir das hier im
Landtag in der letzten Legislaturperiode beschlossen haben.
Darum geht es doch iiberhaupt nicht. Das ist doch gar nicht
Diskussionsgegenstand.

(Zurufe von der SPD: Frage!)

Was Herr Petke oder irgendjemand anderes gesagt hat, ist doch
vollig egal, sondern bei der Verkiindung ist ein Verfahrensfeh-
ler gemacht worden, der muss korrigiert werden. Darum geht
es. Keiner von uns hat Lust darauf, dass wir uns als Landtag
Brandenburg wieder zum Affen machen, weil wir nicht in der
Lage sind, die Verfahren zu beherrschen. Das ist die Frage, und
nicht, was irgendwann war. Es geht nur um die Heilung des
Verfahrensfehlers.

(Beifall CDU und FDP)
Vizeprisidentin Stobrawa:

Liebe Frau Ministerin a. D., Sie kennen die Geschéftsordnung
noch aus der vorigen Legislaturperiode. Da war es so, dass
man Fragen stellen konnte. Was Sie eben gemacht haben, war
eine Kurzintervention. Auch sie wire moglich gewesen. Bitte
machen Sie in Zukunft von dieser Mdglichkeit Gebrauch.

(Frau Prof. Dr. Wanka [CDU]: Ich nehme die Kritik an!)
Frau Blechinger, jetzt haben Sie das Wort.
Frau Blechinger (CDU):

Herr Abgeordneter Schulze, ist Thnen bekannt, dass fiir die Ver-
kiindung von Gesetzen der Landtag zustéindig ist und nicht die
Landesregierung?

Schulze (SPD):

Liebe Kollegin Blechinger, ich war zufilligerweise mit der
Beratung dieses Gesetzes intensiv beschiftigt, weil ich mit
dem urspriinglichen Gesetzentwurf iiberhaupt nicht einverstan-
den war, weil ich mit der ausschlieBlich elektronischen Gesetz-
gebung mit Signatur und ohne Urdokument nicht einverstan-
den war. In diesem Zusammenhang sind mehrfach das Justiz-
ministerium und das Innenministerium als die Verfassungs-
ministerien beteiligt worden. Bei der Beratung eines solchen
Gesetzes hdtte das Justizministerium auch einmal den klugen
Hinweis geben konnen, dass es von Anfang der 70er Jahre ein
Urteil gibt, wonach man beachten muss, dass die Verkiindung
des Gesetzes zur Anderung der Verfassung und die darauffol-
gende Angelegenheit der Verkiindung im Gesetz- und Verord-
nungsblatt zu beachten sind.

(Zurufe von der CDU)

Das hat aber nicht stattgefunden. Deswegen finde ich es sehr
bemerkenswert, dass einige jetzt versuchen, sich da herauszu-
ziehen, und mit dem Finger auf andere zeigen. Frau Blechin-
ger, da sage ich Thnen nur: Wer mit dem Finger auf andere
zeigt, auf den zeigen drei zuriick.

Vizeprisidentin Stobrawa:

Das Wort erhilt der Abgeordnete Senftleben. Er hat ebenfalls
eine Frage.

Senftleben (CDU):

Herr Kollege, ich gebe Thnen ja Recht, dass wir iiber das
Thema in der Runde der Geschéftsfiihrer nicht nur einmal be-
raten haben. Deswegen frage ich, ob Sie mir auch Recht geben,
dass uns erst am Dienstag, wo Sie nicht mehr dabei waren, die
Ergebnisse des Beratungsdienstes schriftlich vorlagen, die
auch inhaltlich unseren Weg, ndmlich dass wir die Dinge nach
dem jetzigen Vorgehen kritisch betrachten, unterstiitzen, und
dass letztendlich die FDP-Kollegen dies bereits rechtzeitig per
E-Mail an die Geschiftsfithrer mit dem Hinweis verteilt haben,
dass dariiber am Dienstag noch einmal ausfiihrlich gesprochen
werden sollte. Dartiber hat man im Vorfeld auch von anderen
Fraktionen nichts gehdrt, um die Dinge im Vorfeld zu kléren.
Ich sage das nur, damit Sie die Behauptung, dass hier Liigen
aufgebaut werden, vielleicht auch anders interpretieren kénnen.

Schulze (SPD):

Herr Senftleben, das ist doch gar keine Frage, dass man iiber
bestimmte Dinge unterschiedlicher Meinung sein kann. Die
spannende Frage ist doch eine andere: Ist man willens,
konstruktiv mit anderen gemeinsam einen Weg zur Losung zu
gehen, oder baut man einen Popanz auf? Die Frage ist hier
doch ganz klar. - Danke.

(Beifall SPD)
Vizeprisidentin Stobrawa:

Ich bedanke mich herzlich. - Das Wort erhélt die Abgeordnete
Nonnemacher. Sie spricht fiir die Fraktion GRUNE/B90.

Frau Nonnemacher (GRUNE/B90):

Sehr verehrte Frau Vizeprisidentin! Meine Damen und Herren!
Die Fraktion BUNDNIS 90/DIE GRUNEN hat der Wiedervor-
lage des Brandenburgischen Ausfertigungs- und Verkiindungs-
gesetzes ganz besondere Aufmerksamkeit gewidmet, da wir als
parlamentarische Neulinge an der Lesung und Verabschiedung
des Gesetzes im Sommer nicht beteiligt waren und die Diskus-
sion nicht so nahe verfolgen konnten. Im Vordergrund unserer
Sorge stand nicht so sehr die Heilung einer méglichen Unwirk-
samkeit des Gesetzes durch erneute Erlassung. Wir halten den
beschrittenen Weg zur Schaffung von Rechtssicherheit, das
Gesetz in unverdnderter Form neu vorzulegen, fiir verniinftig.
Unsere Sorge galt vielmehr der Frage, inwieweit eine Zugéing-
lichkeit des Gesetzes in Papierform gewahrt und eine Benach-
teiligung von Bevolkerungskreisen, die iiber keinen Internetzu-
gang und keine IT-Kenntnisse verfiigen, gewéhrleistet ist.
Durch die Benennung von Stellen, die Ausdrucke bereithalten,
durch die Verpflichtung der Kommunen zur Hilfe in Verwal-
tungsangelegenheiten und durch das Vorhalten der Gesetze bei
den Amtsgerichten in Papierform sehen wir in dieser Hinsicht
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keinerlei Probleme. Insbesondere durch die Inanspruchnahme
der Gemeinden bei der Beschaffung der Papierform bleibt die
Information der Biirger unabhidngig von funktionierenden
Internetzugingen gewahrt. Die Kosten fiir Fotokopien diirften
sich auch in Grenzen halten.

Die Vorteile, die sich durch elektronische Ausfertigung und
Verkiindung ergeben, sind erheblich: schnellerer Zugriff, ver-
einfachte Recherche, verbesserte Zuginglichkeit und Gewihr-
leistung von Barrierefreiheit fiir Menschen mit Handicaps.
Hinzu kommen eine Vereinfachung von Verwaltungshandeln
und Kostenreduktion fiir Verwaltung und Biirger. Ja, das neue
Ausfertigungs- und Verkiindungsgesetz ist ein Fortschritt und
wird von uns als solcher begriif3t.

Das Gesetz ist im Juni 2009 mit einer breiten verfassungsén-
dernden Mehrheit iiber Fraktionsgrenzen hinweg verabschiedet
worden. Hinweise, dass der 5. Landtag Brandenburg dem
Gesetz gegeniiber eine ginzlich andere, ablehnende Haltung
einnehmen konnte, sind nicht vorhanden. Die von den Kolle-
gen der FDP vorgebrachten Argumente gegen das Gesetz er-
bringen auch keine iiberraschenden, neuen inhaltlichen Argu-
mente, sondern sind ausschlieBlich formaler, ja formalistischer
Natur.

(Beifall GRUNE/B90 und SPD)

Dass verfassungsrechtliche Bedenken gegen eine Einbringung
des Gesetzentwurfs durch den Prisidenten bestehen sollen, ver-
wundert. Dies ist seit 1990 unbeanstandete Praxis. Im Ubrigen
wurde im Vorfeld - das ist hier mehrfach betont worden - das
Angebot unterbreitet, den Gesetzentwurf gemeinsam durch die
parlamentarischen Geschiftsfiihrer einzubringen, um samtliche
bestehende Bedenken auszurdumen. Auf dieses Angebot sind
Sie nicht eingegangen.

Wir sehen weder inhaltlich noch formal schwere Bedenken und
werden dem Brandenburgischen Ausfertigungs- und Verkiin-
dungsgesetz in der vorliegenden Form zustimmen. - Vielen Dank.

(Beifall GRUNE/B90 und SPD)
Vizeprisidentin Stobrawa:

Herzlichen Dank, Frau Abgeordnete. - Das Wort erhilt fiir die
Landesregierung Minister Dr. Schoneburg.

Minister der Justiz Dr. Schoneburg:

Frau Prisidentin! Meine sehr geehrten Damen und Herren! Ich
hétte mir natiirlich nicht trdumen lassen, dass meine Jungfern-
rede im Zusammenhang steht mit einem, wie ich finde, sehr
guten Gesetzgebungsvorhaben, das im Wesentlichen die Hand-
schrift meiner Vorgéngerin trdgt. Ich will versuchen, hier Sach-
lichkeit hineinzubringen. Es geht letztendlich um die Interessen
des Landes Brandenburg, um ein widerspruchsfreies Gesetz-
gebungsverfahren, das es uns ermdglicht, uns zukiinftig auf
rechtssicherem Boden zu bewegen. Ich begriifle die neue Einbrin-
gung des Brandenburgischen Ausfertigungs- und Verkiindungs-
gesetzes ausdriicklich und will dazu vier Anmerkungen machen.

Der Prisident des Landtages und die verschiedenen Sprecher
der Fraktionen haben ausgefiihrt, dass in unterschiedlicher
Qualitdt rechtliche Unsicherheiten mit dem alten, verabschie-

deten Gesetz verbunden sind. Ich wiirde nicht so weit gehen
wie der Sprecher der CDU, der von Nichtigkeit gesprochen hat.
Aber es sind die rechtlichen Unsicherheiten gegeben. Die sind
in der Begriindung des neu eingebrachten Entwurfs auch aus-
gefiihrt worden und basieren auf der Entscheidung des Bundes-
verfassungsgerichts, die aber nicht deckungsgleich ist mit dem
Sachverhalt, den wir hier haben. Aber es ist einfach wichtig,
diese rechtlichen Unsicherheiten durch einen Neuerlass aus
dem Weg zu rdumen. Noch dazu haben wir im Moment die
Situation, dass bis zu einem Neuerlass das bisherige Branden-
burgische Ausfertigungs- und Verkiindungsgesetz fiir die Lan-
desverwaltung mafgeblich und bindend ist. Der Landesregie-
rung steht es nicht zu, dieses vom Landtag verabschiedete Ge-
setz von sich aus infrage zu stellen und von seinen Vorschriften
abzuweichen. Dementsprechend hat die Landesregierung die
technischen Mdglichkeiten fiir die elektronische Ausfertigung
und Verkiindung bereits geschaffen. Am 6. November ist die
elektronische Verkiindungsplattform des Landes in Betrieb
genommen und zugleich sind die ersten Verordnungen ver6ffent-
licht worden. Insofern ist es dringend geboten, dass wir zu einer
Lésung kommen, und ich appelliere daran, dass wir zu einer
sachgerechten Losung kommen.

Bei aller berechtigten Diskussion um das Problem der Verkiin-
dung - darauf habe ich schon Bezug genommen -: Ich will noch
einmal ausdriicklich betonen, dass dieses Gesetz inhaltlich ein
riesengrofer Fortschritt fiir das Land Brandenburg ist. Meine
Vorrednerin hat das in ausgezeichneter Form dargestellt. Wir
erdffnen neue Moglichkeiten, an die Gesetzestexte heranzu-
kommen. Wir flankieren dies mit MaBnahmen wie der Mog-
lichkeit einer Bestellung in Papierform oder der Einsichtnahme
bei Amtsgerichten oder in Bibliotheken, sodass auch Men-
schen, die den Umgang mit den neuen Medien nicht pflegen,
Zugang zu den Gesetzestexten haben. Diesem Bediirfnis ist
ausreichend Rechnung getragen worden.

Ich sehe, dass dieses Gesetz grof3e Einsparmoglichkeiten bringt;
denn es bedeutet eine Vereinfachung und einen schnelleren
Zugriff auf die Gesetzestexte. Ich sehe dieses Vorhaben auch im
Kontext der weiteren Effektivierung der Arbeit der Landes- und
der Landtagsverwaltung. Wir sind ja dabei, mit verschiedenen
Programmen das Gesetzgebungsverfahren insgesamt auf eine
elektronische Basis zu stellen. Darin ordnet sich das vorliegende
Gesetz ein. Von daher: Ich kann nur empfehlen, das Gesetz so
schnell wie moglich zu verabschieden.

Zu dem zweiten verfassungsrechtlichen Streit mochte ich nicht
im Detail Stellung nehmen.

(Eichelbaum [CDU]: Das ist aber das wichtigste!)

Ich nehme dazu Stellung, aber nicht im Detail. Ich finde schon -
im Gegensatz zu manch anderen Aussagen -, dass Formalien
wichtig sind.

(Einzelbeifall)

Es hat etwas mit Rechtssicherheit zu tun, dass man auf Forma-
lien insistiert. Das Problem, iiber das sehr emotionsgeladen
diskutiert worden ist, lasst sich an der Stellung des Landtags-
présidenten als Organ und seiner Position als Abgeordneter
festmachen; das ist ja der Widerspruch, der thematisiert wor-
den ist. Das Problem ist nicht so einfach vom Tisch zu wischen,
es lasst sich in zweierlei Richtungen - je nachdem, welcher
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Auffassung man sich anschliefit - 16sen. Deswegen noch ein-
mal mein Appell, schnell eine Losung zu finden, damit wir das
Gesetz verabschieden konnen und den rechtsunsicheren Raum
nicht weiter ausdehnen. Danach kann die Debatte gefiihrt wer-
den, inwieweit die Geschéftsordnung und die Landesverfas-
sung in Einklang stehen. - Vielen Dank.

(Beifall DIE LINKE und vereinzelt SPD)
Vizeprisidentin Stobrawa:

Herzlichen Dank. - Ich beende damit die Aussprache, und wir
kommen zur Abstimmung iiber den Gesetzentwurf in der
Drucksache 5/29. Wer diesem Gesetzentwurf seine Zustim-
mung geben mochte, den bitte ich um das Handzeichen. - Wer
stimmt dagegen? - Wer enthilt sich? - Mehrheitlich ist fiir den
Gesetzentwurf gestimmt worden. Das Gesetz ist damit in der
1. Lesung angenommen worden.

Ich schlieBe Tagesordnungspunkt 2 und rufe Tagesordnungs-
punkt 3 auf:

Gesetz zu dem Staatsvertrag iiber die Einrichtung eines
nationalen Mechanismus aller Linder nach Artikel 3
des Fakultativprotokolls vom 18. Dezember 2002 zu
dem Ubereinkommen der Vereinten Nationen gegen
Folter und andere grausame, unmenschliche oder er-
niedrigende Behandlung oder Strafe

Gesetzentwurf
der Landesregierung

Drucksache 5/31

1. Lesung

Es wurde vereinbart, keine Debatte zu fiihren, sodass wir
gleich zur Abstimmung kommen. Das Prasidium empfiehlt die

Uberweisung des Gesetzentwurfs in der Drucksache 5/31 an
den noch einzusetzenden Hauptausschuss. Wer dazu seine Zu-
stimmung gibt, den bitte ich um das Handzeichen. - Gibt es
Gegenstimmen? - Stimmenthaltungen? - Einstimmig ist diese
Uberweisung erfolgt.

Ich schliee Tagesordnungspunkt 3 und rufe Tagesordnungs-
punkt 4 auf:

Wabhl eines Mitgliedes des Prisidiums

Antrag mit Wahlvorschlag
der Fraktion der SPD

Drucksache 5/50

Auch hier wurde vereinbart, keine Debatte zu fithren. Wir
kommen damit zur Abstimmung. Der Antrag bezieht sich auf
die Wahl des Abgeordneten Dr. Dietmar Woidke zum Mitglied
des Prisidiums. Wer diesem Antrag seine Zustimmung geben
mdchte, den bitte ich um das Handzeichen. - Gibt es Gegen-
stimmen? - Stimmenthaltungen? - Damit ist Herr Abgeordneter
Dr. Woidke als Mitglied des Prisidiums gewéhlt. Herzlichen
Glickwunsch!

(Beifall SPD, DIE LINKE und vereinzelt GRUNE/B90)
Sehr verehrte Damen und Herren! Ich schlie3e die Landtagssit-

zung flir den heutigen Tag und mache Sie darauf aufmerksam,
dass um 16 Uhr der Festakt in der Nikolaikirche beginnt.

Ende der Sitzung: 14.55 Uhr
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Anlage

Gefasster Beschluss

Zum TOP 4:

Wabhl eines Mitgliedes des Prisidiums

Der Landtag Brandenburg hat in seiner 3. Sitzung am 18. No-

vember 2009 fir die SPD-Fraktion Herrn Abgeordneten
Dr. Dietmar Woidke als Mitglied des Prasidiums gewahlt.



