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Beginn der Sitzung: 10.02 Uhr
Prisident Fritsch:

Meine Damen und Herren! Ich begriile Sie herzlich zur heuti-
gen Plenarsitzung. Ich begriile unsere Géste, Schiilerinnen und
Schiiler, die am Zukunftstag die Arbeit der Abgeordneten des
Landtags kennenlernen mochten. Das ist natiirlich mit dem Ap-
pell an die Abgeordneten verbunden, sich heute ordentlich zu
benehmen und als gutes Vorbild fiir unsere Géiste zu wirken.
Herzlich willkommen!

(Allgemeiner Beifall - Dem Abgeordneten werden Blu-
men {iberreicht.)

Ich habe die angenehme Aufgabe, dem Abgeordneten Ludwig
zu seinem heutigen Geburtstag zu gratulieren. Ich wiinsche ei-
ne wunderschone Feier im Kreise der Abgeordneten!

(Allgemeiner Beifall)

Ihnen liegt der Entwurf der Tagesordnung vor. Gibt es dazu Be-
merkungen? - Da das nicht der Fall ist, lasse ich tiber die Tages-
ordnung abstimmen. Wer mit ihr einverstanden ist, den bitte ich
um das Handzeichen. - Gibt es Gegenstimmen? - Enthaltun-
gen? - Beides ist nicht der Fall und die Tagesordnung damit be-
stitigt.

Ich rufe Tagesordnungspunkt 1 auf:
Aktuelle Stunde

Thema:

Zukiinftiger Umgang mit Schwerverbrechern im Straf-
vollzug des Landes Brandenburg - Sicherheit der Be-
volkerung gewihrleisten!

Antrag
der Fraktion der CDU

Drucksache 5/5085

Dazu liegt in Drucksache 5/5193 ein EntschlieBungsantrag der
Fraktion der CDU vor.

Der Abgeordnete Eichelbaum erdffnet die Debatte fiir die
CDU-Fraktion.

Eichelbaum (CDU): *

Sehr geehrter Herr Prisident! Sehr geehrte Damen und Her-
ren! Am 7. September 2011 kiindigte Brandenburgs Justizmi-
nister Volkmar Schoneburg in einer Brandenburger Zeitung ei-
nen ,,Paradigmenwechsel im Brandenburger Strafvollzug™ an.
Lange Zeit war unklar, was darunter gefasst werden soll. Aber
spétestens seit Ostern wissen wir es: Der Justizminister moch-
te mehr Rechte fiir Schwerverbrecher, er mochte mehr Voll-
zugslockerungen, und er mdchte einen staatlichen Erholungs-
urlaub fiir Schwerverbrecher bereits nach fiinf Jahren Haftver-
biiBung.

(Gorke [DIE LINKE]: Schwachsinn! Peinlich!)

Unter dem Deckmantel der Resozialisierung soll Mordern, Tot-
schldgern, Raubern, Geiselnehmern, Kinderschindern

(Oh! und Zurufe bei der Fraktion DIE LINKE )

und Terroristen schon nach fiinf Jahren Gefangnisaufenthalt
Langzeitausgang gewihrt werden. Das ist linke Strafvollzugs-
politik, und eine solche taterfreundliche Rechtspolitik lehnt die
CDU-Fraktion kategorisch ab.

(Beifall CDU - Holzschuher [SPD]: Eine vollstandig gro-
teske Verzerrung!)

Liebe Kollegen von der Linksfraktion, ich weif3 nicht, ob das
Thr Weg zum Kommunismus ist - eine solche Politik lehnen wir
jedenfalls ab!

(Lachen bei der Fraktion DIE LINKE - Holzschuher
[SPD]: Jetzt ist das Niveau der Debatte da, wo es hinge-
hort!)

Fiir die CDU-Fraktion gilt ganz klar der Grundsatz: Opfer-
schutz geht vor Taterschutz.

(Beifall CDU)

Wenn es um die Sicherheit in diesem Land geht, stehen wir auf
der Seite der Bevolkerung, die einen Anspruch auf Schutz
durch den Staat hat. Das ist beim Thema Grenzkriminalitét so,
das ist bei der Reform der Sicherungsverwahrung so, und das
ist selbstverstandlich auch beim Umgang mit Schwerverbre-
chern so. Uns geht es erstens um die Sicherheit der Bevolke-
rung, zweitens um den Opferschutz und drittens um die Reso-
zialisierung - und zwar genau in dieser Reihenfolge.

Bereits im letzten Jahr haben wir Sie in der Diskussion iiber
unseren Antrag ,,Resozialisierung von Straftitern verbessern™
unmissverstindlich aufgefordert, an den bewihrten Normen
und den grundsitzlichen Prinzipien des Bundesstrafvollzugs-
gesetzes festzuhalten. Hierzu gehort eben auch, dass es einen
Langzeitausgang fiir zu lebenslanger Haft verurteilte Schwer-
verbrecher frithestens nach zehn Jahren und nicht - wie von Ih-
nen befiirwortet - nach fiinf Jahren geben soll.

Es ist doch ein fundamentaler Unterschied, ob ein Téter kurz
vor seiner Entlassung mit Ausgangsgenehmigung auf ein Le-
ben in Freiheit vorbereitet wird oder ob er sich bereits nach so
kurzer Zeit wieder aus dem Gefédngnis entfernen darf.

(Beifall CDU)

Freiheitsstrafe muss Freiheitsstrafe bleiben und darf auch nicht
durch Resozialisierungsmaflinahmen ausgehebelt werden.

(Beifall CDU)

Wer das Leben seiner Mitmenschen zerstort, deren Gesundheit
verletzt oder das Eigentum nicht achtet, zerstort grob das Ver-
trauen auf ein sicheres Zusammenleben innerhalb unserer Ge-
sellschaft. Wer dies tut, muss mit einer Reaktion des Staates
rechnen, und unser Rechtsstaat begegnet schwerwiegenden
Rechtsgutverletzungen mit einer Strafe. Die schwerste straf-
rechtliche Reaktion auf strafbares Verhalten ist eine Freiheits-
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strafe. Wer einen Menschen totet, der muss mit einer lebenslan-
gen Freiheitsstrafe rechnen. Wer so etwas getan hat, fiir den ist
der beste Platz ein geschlossener Haftraum und eben kein Ho-
telzimmer.

(Beifall CDU)

Im Ubrigen finde ich es schon zynisch, hier {iberhaupt von
,.Urlaub® zu sprechen. Wenigstens wurde im Musterentwurf ei-
ne andere Formulierung gewdhlt, und das ist auch richtig so.
Denn erstens: Kein Gefangener muss heute mehr bei Brot und
Wasser fiir seine Taten biilen. Die Brandenburger Justizvoll-
zugsanstalten gehdren zu den modernsten Gefangnissen in
Deutschland. Ich darf an dieser Stelle daran erinnern, dass es
CDU-Justizminister in diesem Land waren, die mit einem
millionenschweren Investitions- und Modernisierungsprogramm

(Jiirgens [DIE LINKE]: Jetzt stehen alle leer!)

die Justizvollzugsanstalten in Brandenburg sicherer gemacht
und die auch viel fiir die Resozialisierung der Straftiter in Gang
gesetzt haben. Wohin hingegen Ihre bisherige Resozialisie-
rungspolitik gefiihrt hat, Herr Minister Schoneburg,

(Jurgens [DIE LINKE]: Mirchenstunde!)

haben wir bereits gesehen, ndmlich zu mehr Ausbriichen. Al-
lein 2011 gab es fiinf Entweichungen aus dem Strafvollzug -
das ist Ergebnis Threr Politik!

(Beifall CDU)

Zweitens: Urlaub steht rechtschaffenen Arbeitnehmerinnen und
Arbeitnehmern zu, die sich von ihrer Arbeit erholen sollen,
nicht aber Schwerverbrechern, die mit ihren menschenverach-
tenden Gewalttaten filirchterliches Leid iiber ihre Opfer und de-
ren Angehdrige gebracht haben.

Koénnen Sie sich eigentlich vorstellen, wie sich eine Mutter
fiihlt, die ihr Kind durch einen Sexualmord verloren hat, wenn
sie den Morder ihres Kindes bereits nach fiinf Jahren wieder
durch die FuBlgéngerzone schlendern sieht? Wollen Sie zulas-
sen, dass die Opfer und ihre Angehdrigen jetzt Angst haben
miissen, die Téter im staatlichen Erholungsurlaub in ihrer Néhe
sehen zu miissen?

Was sagen Sie der Bevolkerung eigentlich, wenn ein Schwer-
verbrecher wihrend seines Hafturlaubs riickfillig werden soll-
te? Beispiele hierfiir gab und gibt es genug, und jeder Riickfall
ist ein Ruckfall zu viel. Horen Sie also auf, die Gefahr zu ver-
harmlosen, die fiir die Bevolkerung besteht, wenn ein Morder
Ausgang hat.

Gerade wir in Brandenburg miissen hierfiir sensibilisiert sein -
ich erinnere an den Fall des mehrfach wegen Vergewaltigung
verurteilten Frank Schmékel: Immer wieder unterschitzten Arz-
te offenbar seine Geféhrlichkeit. Immer wieder bekam er des-
halb Freigang, und immer wieder kam es dann zu neuen Straf-
taten, zu neuen Vergewaltigungen und sogar zu einem Mord.

Es ist die Kernaufgabe des Staates und unsere Pflicht auch als
Mitglieder dieses Landtags, Leben und Gesundheit der Men-

schen vor Straftitern zu schiitzen.

(Krause [DIE LINKE]: Aller Menschen!)

Es wire schon viel gewonnen, wenn diejenigen, die die Resozi-
alisierung ganz grof} schreiben und auf die Grundrechte der T4-
ter hinweisen, auch zur Kenntnis nehmen wiirden, dass diesel-
ben Grundrechte in ihren Schutzpflichtenfunktionen auch die
Biirger schiitzen und den Staat zum Handeln verpflichten. Wir
richten unsere Politik jedenfalls darauf aus, dass aus Biirgern
keine Opfer werden, und wir sehen uns hier an der Seite der
Opfervereinigung Weiler Ring e. V., der Polizeigewerkschaf-
ten, des Bundes der Strafvollzugsbediensteten und der Mehr-
zahl der Landesregierungen in Deutschland, die Thren Vor-
schlag, Schwerverbrechern bereits nach fiinf Jahren Langzeit-
ausgang zu gewdhren, in der Luft zerrissen haben.

(Beifall CDU)

Ich gebe einige Zitate zu Threm Vorschlag wieder: Der Bund
der Strafvollzugsbediensteten sagte, Ihre Pldne seien ein
,,Hohn gegen die Opfer”, die Gewerkschaft der Polizei sprach
von einem ,,Experiment auf Kosten der Sicherheit und auf dem
Riicken der Biirger”. Der ehemalige sdchsische Justizminister
Mackenroth hilt das Ganze sogar fiir eine ,,Schnapsidee®. Und
der Ministerprasident von Mecklenburg-Vorpommern Erwin
Sellering - ein Sozialdemokrat - sagte:

,Mit mir wird es in Mecklenburg-Vorpommern keinen
Freigang fiir lebenslinglich Verurteilte schon nach fiinf
Jahren geben.

Eine solch klare Aussage, Herr Ministerprasident, hétten wir
uns von Thnen gewliinscht. Die Biirger haben ein Anrecht dar-
auf zu erfahren, ob der Vorschlag des Justizministers die Mei-
nung der gesamten Landesregierung widerspiegelt oder ledig-
lich die Einzelmeinung des Justizministers ist.

(Beifall CDU)
Vor dieser Antwort diirfen und konnen Sie sich nicht driicken!

Brandenburg droht mit einer solchen Strafvollzugspolitik je-
denfalls die rechtspolitische Isolation.

(Krause [DIE LINKE]: Mit neun anderen Bundesldndern
gemeinsam erarbeitet!)

Keine einzige Landesregierung in Deutschland - egal, welcher
Farbe -, auch keine, die an der Erarbeitung des Musterentwurfs
beteiligt war, steht noch hinter lhren Urlaubspldnen fiir
Schwerverbrecher. Berlin, Mecklenburg-Vorpommern, Nieder-
sachsen, Hessen, Hamburg, Nordrhein-Westfalen, Baden-Wiirt-
temberg und Bayern haben bereits erklért, bei der bewéhrten
10-Jahres-Frist zu bleiben. Herr Minister Schoneburg, sehen Sie
endlich ein: Thre Politik fithrt zum vollzugspolitischen Chaos.

Es macht doch bereits heute einen Unterschied, ob ein Morder
einen Mord in Miinchen oder Cottbus begangen hat - in Bay-
ern sitzt er im Regelfall viel ldnger als in Brandenburg. Mit
der von Ihnen beabsichtigten Verdnderung des Hafturlaubs
wiirde sich diese Kluft weiter vergroern. Wir wollen jeden-
falls nicht, dass Brandenburg zu einer Oase fiir Schwerverbre-
cher wird.

(Beifall CDU - Frau Kaiser [DIE LINKE]: Wir auch nicht!)

Wir wollen keinen Luxusurlaub fiir Schwerverbrecher, und
wir wollen keine Justizvollzugsanstalten, die wie Erholungs-
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heime mit Minibars, Tonstudios und Kunstateliers ausgestattet
sind.

(Juirgens [DIE LINKE]: Wissen Sie eigentlich, was Sie da
fiir einen Schwachsinn erzdhlen?)

Wir wollen stattdessen, dass Schwerverbrecher ihre gerechte
Strafe in den Gefédngnissen absitzen, dass die bewdhrte 10-Jah-
res-Frist beibehalten wird und nicht nur ein, sondern zwei ex-
terne Gutachten zur Priifung im Vorfeld von Freigéngen heran-
gezogen werden. Sie haben heute und hier die Chance, Herr
Minister Schoneburg, Thren Vorschlag fiir einen fritheren Haft-
urlaub fiir Schwerverbrecher zuriickzuziehen. - Vielen Dank.

(Beifall CDU - Krause [DIE LINKE]: Unterirdisch, Herr
Eichelbaum!)

Prisident Fritsch:
Der Abgeordnete Kuhnert setzt fiir die SPD-Fraktion fort.
Kuhnert (SPD): *

Herr Président! Meine Damen und Herren! In London fanden
vor einem Jahr im August schwere Jugendunruhen statt, die in
Vandalismus und Pliinderungen ausuferten. Wer schon einmal
in London war - ich war gerade iiber Ostern dort -, weil, dass
man dort stark videotiberwacht wird. Der Grofiteil der Strafta-
ter ist auch fotografiert worden. Der Innenminister hat diese
Fotos ins Internet, aber auch - wie man uns erzihlt hat - auf
Wagen gestellt und durch die Stadtteile fahren lassen, sodass
die Jugendlichen identifiziert werden konnten. 4 500 Jugendli-
che seien infolgedessen vor Gericht gestellt und verurteilt wor-
den.

Die EU lésst uns zum Gliick nicht in Unkenntnis dartiber, wie
die Kriminalititsentwicklung in den europdischen Landern und
Metropolen ist. Eine Studie der Europdischen Union weist
London als die Stadt in Europa mit der hochsten Kriminalitéts-
bedrohung unter allen Grofstddten Europas aus; Berlin liegt
auf Platz 9. Auch bei den Léandern fiihren Irland und Grof3bri-
tannien; Deutschland liegt auf Platz 9.

Wir sind also - das haben Sie ja zitiert - mit unserem derzeiti-
gen Strafvollzugsgesetz von 1977 gut beraten, das als einziges
Vollzugsziel Resozialisierung festschreibt. Da ist der erste
Punkt, an dem ich Thnen sagen muss, Herr Eichelbaum: Sie ha-
ben das Gesetz zitiert und gelobt, aber offensichtlich nicht ge-
lesen.

(Beifall SPD)

Denn dort ist - ob mir das gefillt oder nicht - als einziges Voll-
zugsziel - und das wissen Sie auch - Resozialisierung aufge-
fiihrt. Das hat einen guten Grund, denn die Erfahrung, die ich
gerade aus England geschildert habe - dass ein besonders mar-
tialisches Rechtssystem keineswegs dazu fiihrt, dass es im
Land, in den Stidten weniger Kriminalitit gibt -, ist alt. Es ist
eine Erfahrung, die alle kriminalistischen Institute ldngst ken-
nen. Die deutsche Politik hat sich daran ausgerichtet.

Ich habe 1990, als sich fiir uns auch die Gefingnistore 6ffne-
ten, zum Beispiel die der JVA Brandenburg - sie gehort bis
heute zu meinem Wahlkreis -, erlebt, welcher Widerspruch es

eigentlich ist, dass wir Resozialisierung zwar als oberstes Ziel
benennen, die Strafgefangenen aber notgedrungen - es ist not-
wendig; das bestreite ich nicht - zunichst einmal aus allen sozi-
alen Beziigen herausnehmen und in die Parallelgesellschaft des
Strafvollzugs hineinbringen. Diese Parallelgesellschaft sucht
wirklich ihresgleichen - das weifl man, nachdem man sie das
erste Mal erlebt hat - und hat mit dem, was auflerhalb passiert,
keine Ubereinstimmung. Ich betone: Es ist notwendig, dass
Straftiter weggesperrt werden; aber das widerspricht im Grun-
de dem Ziel der Resozialisierung.

Also ist es doch berechtigt, dass - mindestens - zehn Bundes-
lander dariiber nachdenken, wie man Resozialisierung als den
besten Schutz fiir die Bevolkerung noch effektiver als bisher
gestalten kann.

(Beifall SPD, DIE LINKE und des Ministerprasidenten
Platzeck)

Was Sie uns auch verschwiegen haben, Herr Eichelbaum: Es
sind drei CDU-gefiihrte Bundeslidnder aus dem Osten, die an
dem Musterentwurf mitgearbeitet haben.

(Beifall SPD)

Sie zitieren zwar Mecklenburg, aber Sie zitieren nicht Sachsen,
Sachsen-Anhalt oder Thiiringen; es ist nicht bekannt, dass sich
letztere von dem Musterentwurf distanziert hétten. Diese Lin-
der werden gute Griinde dafiir haben, ndmlich die Griinde, die
ich gerade genannt habe.

(Beifall SPD und DIE LINKE)

Auch wenn es in Threm Antrag nicht direkt darum geht, weise
ich doch auf das schwedische Modell hin. Dort verbiiflen soge-
nannte ,,Kurzstrafer” - bis zu drei Jahren Freiheitsstrafe - ihre
Haft zu Hause, versehen mit einer Fulifessel und mit Auflagen,
zum Beispiel Drogenentzug, Antiaggressionstraining usw.
Wenn die Auflagen nicht erfiillt werden, miissen die Straftiter
in den Vollzug. Dass sie - bei Beachtung der Auflagen - in ih-
ren sozialen Netzen bleiben, ist in der Tat die beste Moglichkeit
zur Resozialisierung, wenn man diese denn als besten Schutz
fiir die Bevolkerung ansieht, und das derzeitige Bundesgesetz
sieht es so.

Ich wiederhole es: Wichtig ist ein Nachdenken dariiber, wie
wir Resozialisierung noch effektiver machen kdénnen.

Herr Eichelbaum, Sie loben das Strafvollzugsgesetz von 1977.
Aber Sie erinnern sich sicherlich auch daran, dass es damals
von SPD und FDP - gegen die Stimmen der CDU! - beschlos-
sen worden ist. Dass Sie nach 35 Jahren sagen, dass das Gesetz
doch nicht so schlecht war, ist doch nur ein Hinweis darauf,
dass der Prozess des Nachdenkens heute zu Recht weitergehen
muss.

(Beifall SPD und DIE LINKE)

Auf der anderen Seite ist die Zumutbarkeit fiir die Opfer und
ihre Angehorigen ein sehr wichtiger Aspekt; da bin ich vollig
auf Ihrer Seite. Sie haben die Fille beschrieben. Ich kann Ihnen
versichern: Nachdem ich den Posten des rechtspolitischen
Sprechers meiner Fraktion iibernommen hatte, traf ich mich als
Erstes mit Herrn Liith, als Zweites mit Frau Priet - von der Op-
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ferhilfe - und als Drittes mit einem Verrieteter des Tater-Opfer-
Ausgleichs. Sie sollten nicht denken, dass uns die Opfer
gleichgiiltig seien. Ich wiederhole: Die Zumutbarkeit fiir die
Opfer und die gesamte Gesellschaft muss ein ganz wichtiger
Aspekt in der Abwigung sein. Die Gesellschaft solidarisiert
sich selbstverstindlich mit den Opfern, nicht mit den Tétern.

Ich habe lange dariiber nachgedacht, bin dann aber doch zu
diesem Urteil gekommen: Wir diirfen in unserer Debatte und
durch unser politisches Agieren die Wiirde der Opfer nicht ein
zweites Mal verletzen. Insoweit ist sehr viel Sensibilitdt ge-
fragt.

(Beifall SPD und DIE LINKE)

Im Ubrigen bitte ich Sie, die Rechtslage nicht falsch darzustel-
len. Auch nach der - heute geltenden - Frist von zehn Jahren
besteht kein solcher Rechtsanspruch. Dieser entsteht nur dann,
wenn mehrere Gutachten - in der Regel zwei - bescheinigen,

(Eichelbaum [CDU]: Ein Gutachten!)

dass der Téter zum Ausgang beféhigt ist. Diese Regelung wiir-
de auch fiir alle anderen Fristen, die im Gespréch sind, gelten.

Die Debatte ist notwendig und berechtigt. Ich wiederhole:
Auch die CDU-gefiihrten Lander im Osten fiihren die Debatte;
sie sind noch mitten drin. Uns liegt bisher nur ein Musterent-
wurf vor, noch nicht einmal eine Gesetzesvorlage.

Ich fasse zusammen: Die Debatte muss Resozialisierung als
besten Schutz fiir die Bevolkerung im Auge haben; es gilt zu
iberlegen, wie sie verbessert werden kann. Ferner muss sie die
Zumutbarkeit fiir die Opfer, deren Angehérige und die gesamte
Gesellschaft im Auge haben.

Es ist wichtig, dass wir einen mdglichst breiten Konsens zwi-
schen allen Bundesldandern herstellen konnen. Kleinstaaterei in
diesem sensiblen Bereich kann uns nicht viel helfen, zumal wir
gerade in unserem Land dariiber nachdenken, wie wir im Jus-
tizvollzug mit anderen Landern kooperieren konnen; das wiir-
de erschwert, wenn wir deutlich unterschiedliche Gesetzesla-
gen hitten.

Welche Zahl am Ende in diesem Gesetz stehen wird - das wir,
wie gesagt, noch gar nicht kennen; es liegt uns noch nicht vor -
, wird eine gewissenhafte Debatte ergeben, die das Gesamtpa-
ket und nicht nur einen Aspekt daraus umfassen muss.

Ich erlaube mir anzumerken, dass ich schon der Meinung bin,
dass die Zahl ndher an der 10 als an der 5 liegen wird. - Vielen

Dank.

(Beifall SPD, DIE LINKE und von Ministerprasident
Platzeck)

Prisident Fritsch:
Fiir die FDP-Fraktion spricht die Abgeordnete Teuteberg.
Frau Teuteberg (FDP):

Sehr geehrter Herr Préasident! Sehr geehrte Damen und Herren!
Ich will mit einem Zitat aus einem gemeinsamen Antrag der

Opposition ,,Resozialisierung von Straftitern verbessern™ be-
ginnen:

,,Der Landtag fordert die Landesregierung auf, dem Land-
tag bis zum Ende des Jahres 2011 ein Strafvollzugsgesetz
vorzulegen, welches u. a. nach MaBigabe des Artikels 54
der Verfassung des Landes Brandenburg eine optimale
Resozialisierung von Straftitern gewihrleistet. Eine qua-
litativ gute Resozialisierung fiihrt zur Senkung der Riick-
fallquote bei den Gefangenen.*

Meine lieben Kollegen von der CDU, das war im Juni letzten
Jahres unser gemeinsamer Antrag; wir haben im Plenum dazu
auch eine gute Debatte gefiihrt. Deswegen verwundert mich
der Duktus Threr Begriindung fiir die heutige Aktuelle Stunde
ungemein.

(Beifall FDP, SPD und DIE LINKE)

Sie sind offensichtlich bei diesem so ernsten und wichtigen
Thema auf einem neuen Kurs. Deshalb méchte ich hier klar-
stellen: Das geht nicht mit uns!

(Beifall der Abgeordneten Méchtig [DIE LINKE])

Wir Liberalen halten an der einst gemeinsam verfolgten Marsch-
richtung fest. Wir beteiligen uns nicht daran, das Ringen um
die effektivste Form der Resozialisierung gegen den Anspruch
der Bevolkerung auf Sicherheit populistisch auszuspielen.

(Beifall FDP, SPD, DIE LINKE und GRUNE/B90)
Prisident Fritsch:
Frau Abgeordnete, gestatten Sie eine Zwischenfrage?
Frau Teuteberg (FDP):
Gern.
Prisident Fritsch:
Bitte, Herr Eichelbaum.
Eichelbaum (CDU): *
Frau Kollegin Teuteberg, wiirden Sie mir Recht geben, dass im
Antrag der drei Oppositionsfraktionen vom letzten Jahr unter
dem ersten Spiegelstrich die Formulierung gewihlt worden ist:
,»An den bewihrten Normen und den grundsitzlichen Prinzi-
pien des Bundesstrafvollzugsgesetzes* ist festzuhalten?
Frau Teuteberg (FDP):
Bewihrte Normen miissen auf den Priifstand gestellt und dort,
wo sie sich bewihrt haben, beibehalten werden. Aber es liegt
noch nicht einmal ein Gesetzentwurf vor. Diese Art der Panik-
mache wird der Sache nicht gerecht, Herr Eichelbaum.

(Beifall FDP, SPD, DIE LINKE und GRUNE/B90)
Da wir hier das Thema sowieso nicht in der wiinschenswerten

Tiefe besprechen konnen, will ich eine grundsétzliche Anmer-
kung machen - diese hat auch den Hintergrund, dass sich in
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Brandenburg ein Wettbewerb darum abzeichnet, wer denn nun
der Hiiter des liberalen Erbes sei -: Fiir sattelfeste Liberale
steht {iber allem der so wunderbar formulierte Satz unseres
Grundgesetzes:

,,Die Wiirde des Menschen ist unantastbar.*
(Bischoff [SPD]: Sehr gut!)

Dort heif3t es nicht, nur die Wiirde des nicht straftdllig gewor-
denen bzw. des gesetzestreuen Menschen sei unantastbar. Dort
steht, dass auch die Wiirde des Morders geschiitzt werden muss.

(Beifall FDP und GRUNE/B90)

Diese absolute Verpflichtung zur Menschenwiirde ist ein Kraft-
quell des Liberalismus.

Wir werden {iibrigens auch den Opfern der Kriminalitdt nicht
gerecht, das heiflt, ihre verletzte Wiirde kdnnen wir nicht wie-
derherstellen, indem wir den Tétern die Chance auf einen Neu-
anfang, auf Besserung verweigern oder erschweren.

Die politische Diskussion iiber den zundchst von Fachleuten
erarbeiteten Musterentwurf ist leider ein gutes Beispiel dafiir,
welche Risiken es auch birgt, im Rahmen der Foderalismusre-
form Gesetzgebungskompetenzen auf die Lander zu iibertra-
gen, wenn wir jetzt in einen medialen Wettbewerb der Scharf-
macher geraten sollten. Die Debatte iiber den gemeinsamen
Musterentwurf wird dadurch unnétig belastet. Wir Liberale ver-
stehen gut die Bedenken und Sorgen der Strafvollzugsbedien-
steten, die sie zum Ausdruck gebracht haben, insbesondere ei-
ne moglichst einheitliche, vergleichbare Praxis in der gesamten
Bundesrepublik im Vollzug zu sichern.

(Beifall FDP - Vereinzelt SPD und DIE LINKE)

Dazu aber braucht es vor allem Verhandlungen und sachliche
Diskussionen. An die Stelle der fachlichen Uberlegungen und
der Kenntnisnahme der neuesten wissenschaftlichen Erkennt-
nisse tritt jetzt leider die parteipolitische Profilierung. Ich bin
froh, dass mein Parteifreund, der sdchsische Justizminister, zu-
nichst an der Regelung des Musterentwurfs festhdlt und auf
dieser Grundlage weiter diskutieren will.

(Beifall FDP und SPD - Eichelbaum [CDU]: Gegen den
Widerstand der CDU!)

Meine Damen und Herren! Viel wichtiger als die Frage, ob die
Zahl 5, 8 oder 10 am Ende im Gesetz stehen wird, ist doch,
wie wir diese Diskussion fiithren, das heif3it, ob wir die ndtige
Besonnenheit an den Tag legen und damit den Anforderungen
gerecht werden, die der Strafanspruch des Staates mit sich
bringt.

Damit bin ich wieder bei den Fundamenten des Liberalismus:
Fiir mich ist es selbstverstandlich, dass wir jeden zusétzlichen
Tag, den wir einen Menschen nicht in Freiheit lassen, auch
rechtfertigen miissen. Letztlich geht es um eine sorgfiltige Ab-
wigung im Einzelfall. In einem gewaltengeteilten Staat wird
diese nicht vom Gesetzgeber getroffen; wir setzen nur Rah-
menbedingungen. Es muss dann, wie gesagt, ganz sorgfiltig
abgewogen werden, und es sind sehr genaue Prognosen und
Gutachten zu erstellen.

Diesen liberalen Anspruch aber hat Thr Antrag, liebe Kollegen
von der CDU, nicht. Fiir die FDP gilt Folgendes: Das bislang
geltende Bundesrecht stammt aus dem Jahr 1977; es muss un-
bestritten schnellstmdglich reformiert und modernisiert wer-
den. Dem Resozialisierungsgedanken muss Rechnung getra-
gen werden. Hafturlaub ist noch immer die letzte Stufe mog-
licher Lockerungen und muss genau gepriift werden. Es gibt
keinen zwingenden Anspruch auf den sogenannten Langzeit-
ausgang. Auch zukiinftig wird es nicht dazu kommen miissen,
dass gefahrliche Gewalt- oder Sexualstraftiter fiir Lockerungen
in Betracht kommen. Die Behauptung, dass der offene Vollzug
die Risiken erhoht habe, teilen wir nicht. Uns sind keinerlei
Fakten bekannt, die diese Behauptung belegen.

Dieses sensible Thema muss ernsthaft diskutiert werden. Wir
brauchen eine fundierte Diskussion, um es gut zu machen. Wir
Liberale sind Uberzeugungs- und Wiederholungstiter in unse-
rem Misstrauen gegen platte Stammtischparolen. Fiir uns gilt
das Misstrauen gegen zu weit gehende staatliche Eingriffe in
allen Bereichen, nicht nur in der Wirtschaft, sondern auch bei
den Biirgerrechten. - Vielen Dank.

(Beifall FDP, SPD, DIE LINKE, GRUNE/B90 und des
Abgeordneten Burkardt [CDU])

Prisident Fritsch:
Die Abgeordnete Méchtig spricht fiir die Linksfraktion.
Frau Michtig (DIE LINKE): *

Herr Prisident! Meine Damen und Herren! Liebe Géste! Um
es gleich zu Beginn des heutigen Tages festzustellen: Eine hef-
tige Welle der Entriistung hat in den vergangenen Tagen und
Wochen die Tatsache ausgeldst, dass eine Arbeitsgruppe aus
Vertretern von Justizverwaltungen aus zehn Bundesldndern
nach eineinhalbjéhrigen Beratungen bereits im September
2011 den Musterentwurf fiir ein neues Strafvollzugsgesetz
vorgelegt hat. Dabei waren die Lander Berlin und Thiiringen
federfiihrend.

Ich will hier nicht den Versuch unternehmen, herauszufinden,
warum ein Gesetzentwurf, der am 06.11.2011 der Offentlich-
keit vorgestellt wurde, mit solcher Verzogerung in den Medien
seinen Niederschlag findet und warum aus diesen Regelungen
eine Einzige vorab diskreditiert wird.

Entsprechend den Vorgaben des Bundesverfassungsgerichts
und den Empfehlungen der meisten Kriminalisten und Kom-
mentatoren des Strafvollzugsrechts wird im Mustergesetzent-
wurf der zehn Bundesldnder die Moglichkeit erweitert, Urlaub
zu gewidhren. Es geht um Hafturlaub, nicht um Erholungsur-
laub!

Bei Strafgefangenen, die zu lebenslanger Haft verurteilt wer-
den, soll kiinftig nicht erst nach zehn, sondern schon nach fiinf
Jahren die Méglichkeit eines Hafturlaubs gepriift werden kon-
nen. Natiirlich gibt es weder jetzt noch kiinftig den Urlaubsan-
spruch eines Gefangenen. Was es gibt - und weiterhin geben
soll -, ist das Recht auf Priifung und ermessensfehlerfreie Ent-
scheidung, ob einem Urlaubsgesuch entsprochen werden kann.
Wohlgemerkt: Einen Rechtsanspruch auf Vollzugslockerung
gibt es weder im bisherigen Strafvollzugsgesetz des Bundes
noch in den geplanten Gesetzen der Léander.
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Ich werde auch nicht der Versuchung erliegen zu analysieren,
warum dieser seit fiinf Monaten bekannte Gesetzentwurf - und
damit auch dieser Vorschlag - in der Offentlichkeit weitestge-
hend nur im Zusammenhang mit dem Justizminister Branden-
burgs - Klammer auf: DIE LINKE; Klammer zu - kommuni-
ziert wurde und wird, und das natiirlich in dem Wissen, dass
auch Justizminister von CDU, SPD und FDP beteiligt waren.

Der Gesetzentwurf ist notwendig und entspricht dem, was Wis-
senschaftlerinnen und Wissenschaftler seit langem fordern. Er
versucht umzusetzen, was das Bundesverfassungsgericht in meh-
reren Entscheidungen vorgegeben hat.

Herr Jurist Eichelbaum, Sie wissen es besser und legen hier
falsch Zeugnis ab. Das ist Populismus. Das ist falsche Politik,
verdammt noch mal!

(Beifall DIE LINKE und SPD)

Ich kann ja politische Auseinandersetzungen verstehen; was
ich nicht verstehe, ist, dass Sie hier kraft Thres eigenen Wissens
und wider besseres Wissen agieren. Das macht es eben manch-
mal schwierig, Sie in Threr Funktion zu akzeptieren; ich habe
Thnen das schon mal gesagt.

(Beifall DIE LINKE und SPD)

Ich will jetzt versuchen, kurz darzustellen, warum dieser Mus-
terentwurf eines Strafvollzugsgesetzes aus unserer Sicht, nim-
lich aus der Sicht der Linken, einen wichtigen Schritt auf dem
Weg zu einem modernen, das heif3t resozialisierenden und so
weit wie moglich humanen Strafvollzug, bedeutet.

In der Pressemitteilung der Justizminister der beteiligten Lén-
der kann man dazu lesen:

,.Der Entwurf fiir ein Strafvollzugsgesetz betont die Wie-
dereingliederung der Gefangenen in die Gesellschaft, ver-
liert aber die Sicherheitsinteressen der Biirgerinnen und
Biirger nicht aus dem Blick.*

Meine Damen und Herren, das Strafrecht in Deutschland ist
bekanntermaflen so aufgebaut, dass auf eine bestimmte Tat ei-
ne Strafe folgt. Unterschieden wird zwischen Malregeln der
Besserung und Sicherung, Nebenstrafen, Geld- und Vermo-
gensstrafen sowie Freiheitsstrafen mit und ohne Bewdhrung.
Beim Strafmall wird die Schuld beriicksichtigt. Das Strafge-
setzbuch, also das Gesetz, aufgrund dessen Menschen in Straf-
vollzugsanstalten landen, gibt vor, dass die Strafe der Schuld
der Titer angemessen sein muss. Dem Gedanken der Siihne -
,Tdater miissen biiflen” -, soweit man ihm iiberhaupt folgen
will, ist mit dem Urteil Freiheitsstrafe gefolgt.

Ab dem Einzug in die Justizvollzugsanstalt gilt es auch kiinf-
tig, den Gedanken des ehemals bundesweit geltenden Strafvoll-
zugsgesetzes Rechnung zu tragen. Das Strafvollzugsgesetz -
falls Sie es wihrend Thres Studiums nicht gelesen haben sollten -
hat die Aufgaben des Vollzuges wie folgt definiert:

,Im Vollzug der Freiheitsstrafe soll der Gefangene fahig
werden, kiinftig in sozialer Verantwortung ein Leben oh-
ne Straftaten zu fithren ... Der Vollzug der Freiheitsstrafe
dient auch dem Schutz der Allgemeinheit vor weiteren
Straftaten.*

Weiter heifit es:

,»Das Leben im Vollzug soll den allgemeinen Lebensver-
héltnissen soweit als moglich angeglichen werden ... Schad-
lichen Folgen des Freiheitsentzuges ist entgegenzuwirken ...
Der Vollzug ist darauf auszurichten, dass er dem Gefange-
nen hilft, sich in das Leben in Freiheit einzugliedern.“

Der beherrschende Grundsatz des Strafvollzugsgesetzes war
und ist Resozialisierung.

(Beifall DIE LINKE)

Nicht nur das Bundesverfassungsgericht, sondern auch das
Grundgesetz - hier vor allem die Wiirde des Menschen - gebie-
tet den Grundsatz der Resozialisierung. Niemand bestreitet,
dass Straftiterinnen und Straftiter bitteres Leid {iber andere
Menschen gebracht haben. Niemand stellt infrage, dass Opfer-
schutz, Opferentschidigung und vor allem Opferbetreuung
notwendige und nicht zu vernachlissigende Aufgaben recht-
lichen und gesellschaftlichen Wirkens sind.

(Beifall DIE LINKE)

Es hilft den Opfern aber nicht, wenn die Straftéiter in den JVAs
verschlossen und erst kurz vor ihrer Entlassung wieder an das
Leben draulen gewoéhnt werden und so weiterhin eine hohe
Gefahrdung darstellen. Das Bundesverfassungsgericht hatte be-
reits in seiner Entscheidung zur Sicherungsverwahrung darauf
hingewiesen, dass im Rahmen des Strafvollzuges den Gefange-
nen verbindliche Angebote zu Therapie und Resozialisierung
unterbreitet werden miissen und der Strafvollzug auf das Ziel
auszurichten ist, den Inhaftierten zukiinftig ein straffreies Le-
ben zu ermoglichen.

Wir kénnen doch nicht verschweigen, dass die Riickfallstrafta-
ten nicht die Ausnahme, sondern bisher die Regel sind. Da
miissen wir uns doch fragen, warum, Herr Kollege. Sie wissen
es: Im Mirz haben die Experten auf ihrem Strafverteidigertag
2012 festgestellt, dass eine Entlassungsvorbereitung in vielen
Féllen iiberhaupt nicht stattfindet. Sie fordern, dass ein gelun-
gener Ubergang aus dem Gefingnis in die Freiheit bereits wih-
rend der Haft beginnen muss.

Genau dieser Forderung trigt der neue Entwurf Rechnung. Da-
zu gehort auch - und das weil jeder -, die Bedingungen zu
schaffen, die einem Haftentlassenen eine Chance fiir einen
Neuanfang geben. Dass dies fiir die Opfer von Straftaten schwer
zu verstehen und zu akzeptieren und nachzuvollziehen ist, ist
doch klar. Aber was Sie hier als Opposition betreiben, ist das
billige Spiel des Stammtischpopulismus. Das ist nicht Politik.
Das ist Spielen mit den Angsten der Biirgerinnen und Biirger
vor weiteren Straftaten.

(Beifall DIE LINKE, SPD und GRUNE/B90)

Wenn Sie es aber ernst meinen, Herr Eichelbaum, wenn Sie
wirklich das meinen, was Sie hier sagen, dann sagen Sie den
Leuten auch: Straftiter sind ein fiir alle Mal aus diesem Leben
wegzuschlieBen und nie wieder an die Offentlichkeit heranzu-
lassen. - Dann sagen Sie das den Biirgern! Das hat aber weder
etwas mit Resozialisierung noch mit Humanitét, noch mit dem
Stehen auf den Fiilen des Grundgesetzes zu tun.

(Beifall DIE LINKE)
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Das, was Sie - wie immer - verschweigen, ist, dass es absolute
Sicherheit nicht geben kann und nicht geben wird. Das ist eine
Wahrheit, die schwer zu akzeptieren ist. Wer anderes behaup-
tet, legt falsch Zeugnis ab. Fiir uns - da sind wir uns einig - ist
jede Straftat eine Straftat zu viel. Jedes Opfer einer Straftat ist
ein Opfer zu viel. Jedes Opfer hat Anspruch auf unsere grofit-
mogliche Unterstiitzung.

(Beifall DIE LINKE sowie der Abgeordneten Holzschu-
her und Frau Melior [SPD])

Ja, wir haben zu akzeptieren, dass die meisten Opfer von Straf-
taten oder deren Angehorigen weder die Kraft noch den Willen
aufbringen kénnen zu verstehen, zu akzeptieren und zu verzei-
hen. Das, verdammt noch mal, ist doch normal. Politik aber hat
Verantwortung - Verantwortung fiir die Opfer und fiir die Téter.
Das heif3t nicht, dass man einseitig die Interessen der Téter ver-
tritt, nein, man vertritt damit auch die Interessen der Opfer und
der gesamten Gesellschaft. Denn sie hat sich den Rahmen ge-
geben, in dem wir heute leben. Dazu gehdrt eben auch, dass
wir es tiberwunden haben, auf eine schreckliche Tat mit einer
genauso schrecklichen Tat zu reagieren. Sehr gut ldsst sich das
ibrigens in Norwegen am Umgang mit dem Attentéter Breivik
erkennen: Angemessen, verantwortungsvoll, rechtsstaatlich wird
reagiert, und das trotz dieser unfassbaren Tat.

Das, was Sie von der Opposition machen, ist, so zu tun, als
wiirde vorgeschlagen, dass jede verurteilte Straftdterin und je-
der verurteilte Straftiter nach fiinf Jahren mal so aus der JVA
spazieren und irgendwo Urlaub machen kénnte - am besten
noch auf der Suche nach dem nichsten Opfer.

(Eichelbaum [CDU]: Nachlesen!)

Das ist nicht nur eine bewusste Verdummung des Volkes, son-
dern es ist in hochstem Mafle verantwortungslos. Sie sollten
wissen: Jede Strafvollzugslockerung - darum handelt es sich,
wenn wir dariiber reden, wann ein Hafturlaub gewihrt wird -
beginnt mit einfachen Dingen. Entsprechend der Schuldaner-
kenntnisfahigkeit der Strafgefangenen und dem Willen zu Bes-
serung und Wiedergutmachung und der Entwicklung ihres So-
zialverhaltens - zunichst in der Strafvollzugsanstalt - folgen
verschiedene Stufen der Hafterleichterung und Haftlockerung.
Erst auf einer nidchsten Stufe - stundenweiser Ausgang in Be-
gleitung und unter der Voraussetzung, dass in dieser Zeit keine
Verfehlungen bzw. Straftaten durch die Freigdnger veriibt wer-
den, kdnnen - nicht miissen! - die Vollzugslockerungen erleich-
tert werden und dies auf der Grundlage eines Vollzugsplanes,
der immer konkret die Situation des Strafgefangenen in seinen
Hemmnissen, in seinen Entwicklungen und in seiner Sozial-
kompetenzen dokumentiert.

Lassen Sie mich abschlieBend sagen: Diese Debatte sollten wir
auf einem Niveau fithren, das dem Thema angemessen ist. Es
sollten uns die Erfahrungen und die Erkenntnisse der Prakte-
rinnen und Praktiker und der Wissenschaftlerinnen und Wis-
senschaftler zum Thema Strafvollzug wichtig sein. Herr Ei-
chelbaum, ich lege Thnen das Protokoll des Strafverteidigerta-
ges unbedingt ans Herz. Dazu gehort auch die Aussage von
Frau Rita Kriiger, die uns schrieb:

~Meine unaufgeregte Unterstiitzung habt ihr. Ich habe
selbst im Jugendstrafvollzug gearbeitet und danach 25 Jah-
re in der Psychiatrie, teilweise geschlossen. Ich weil3, wo-

von ihr sprecht. Resozialisierung ist moglich und drin-
gend notwendig. Ich denke, es gibt nur ganz, ganz wenige
Menschen, bei denen andere Wege gegangen werden miis-
sen. Aber das ist sicherlich eine sehr, sehr lange Diskus-
sion.*

Fiihren wir diese Diskussion bitte mit der Achtung vor den Op-
fern und deren Angehdrigen und in Verantwortung fiir die
Menschen, die eines Tages wieder selbstbestimmt in unserer
Gesellschaft leben sollen. - Danke schon.

(Beifall DIE LINKE und SPD)
Prisident Fritsch:

Die Abgeordnete Niels spricht fiir die Fraktion BUNDNIS 90/
DIE GRUNEN.

Frau Niels (GRUNE/B90):

Sehr geehrter Herr Préasident! Sehr geehrte Damen und Herren!
Ich musste jetzt einfach das Papier mit nach vorn nehmen, um
meinem Kollegen Danny Eichelbaum - ich verweise iibrigens
auf meine Rede vom letzten Jahr, als wir mit der CDU und der
FDP den gemeinsamen Antrag zur Resozialisierung in den
Landtag einbrachten - konkret vorzulesen. Er hatte meiner Kol-
legin Linda Teuteberg, FDP, die Frage gestellt, ob wir nicht an
den bewihrten Normen des Strafvollzugs festhalten.

Grundsatz des Strafvollzugs ist laut § 3 Abs. 1 Strafvollzugsge-
setz:

,Das Leben im Vollzug soll den allgemeinen Lebensver-
hiltnissen soweit als moglich angeglichen werden.*

Absatz 2 besagt:

»Schédlichen Folgen des Freiheitsentzuges ist entgegen-
zuwirken.

In Absatz 3 heif3t es:

,.Der Vollzug ist darauf auszurichten, dass er dem Gefan-
genen hilft, sich in das Leben in Freiheit einzugliedern.“

(Beifall der Abgeordneten Kaiser [DIE LINKE])

Es kam so weit, dass sehr viele Fachleute feststellten, dass eine
Lockerung des Vollzugs nach zehn Jahren zu spit ist. Was
noch? Die Experten Frieder Diinkel und Kirstin Drenkhahn sa-
gen nidmlich Folgendes:

,Die zunehmende und bei einzelnen Gefangenen sehr
weitgehende Lockerungspraxis hat nicht zu einem Ver-
lust, sondern zu einer Zunahme von Sicherheit fiir die Be-
volkerung und fiir die Vollzugsbediensteten gefiihrt.”

Was ist eigentlich passiert, als die Steuerzahler eine Reise des
Rechtsausschusses in die Niederlande finanzierten? Warum hat
der Steuerzahler fiir Danny Eichelbaum und den Fachreferen-
ten auch noch die Reise nach Hamburg, in die JVA Fuhlsbiittel,
finanziert?

(Juirgens [DIE LINKE]: Bravo! - Beifall DIE LINKE)
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Was haben wir dort gehort? Es gibt keinen einzigen Experten,
der dem, was ich eben zitierte, widerspricht. Es ist so, dass re-
gelmiBig lediglich vom Fachbereich Politik ein Riesenfass auf-
gemacht wird, wonach wir angeblich Opfer verhéhnen und die
Bevolkerung absolut in Schaden fiithren wiirden, wenn wir auch
nur teilweise von der Zehnjahresfrist abgehen und jemandem
eine Lockerung gewihren. Das ist Schwachsinn. Diese Mei-
nung ist Schwachsinn.

(Beifall GRUNE/B90 und DIE LINKE)

Ich rede nicht {iber die Person, die heute im ersten Wortbeitrag
dartiber gesprochen hat, sondern iiber die Meinung. Ja, Herr
Burkardt, nicht so doll aufregen. Jetzt werde ich wieder ganz
ruhig.

(Bischoff [SPD]: Noch ruhiger?)

Ich trage einige grundsitzliche Prinzipien vor. Wir hatten Herrn
Prof. Dr. Walkenhorst von der Universitit Koln zu Gast im
Landtag Brandenburg. Wir - das heif3it, die FDP, die CDU und
BUNDNIS 90/DIE GRUNEN. Er sagte uns ganz eindeutig:
Der offene Vollzug biete eine, wenn nicht die beste Vorberei-
tung auf das Leben in Freiheit. Wenn ich auf die vorhin ge-
nannten Experten zuriickkommen darf: Wenn wir etwas dafiir
tun, dass die Riickfallquote auch der Schwerstverbrecher ge-
senkt wird, heifit das, dass wir die Bevolkerung schiitzen. Das
ist genau das, was in dem Zitat steht.

(Beifall DIE LINKE sowie der Abgeordneten Bischoff
und Holzschuher [SPD])

Noch besser kann ich es nicht {ibersetzen. Insofern kann ich
mich Frau Michtig gar nicht so vorbehaltlos anschlielen, wo-
nach Herr Eichelbaum eventuell wider besseres Wissen hier
geredet hat. Nein, vielleicht weil3 er es ja nicht besser.

(Heiterkeit bei der Fraktion DIE LINKE)

Leider habe ich hier nur fiinf Minuten Redezeit. Deswegen der
Verweis auf die alte Rede und auf unsere Fachgespriche.

Man kann doch nicht sagen, dass ein Tater-Opfer-Ausgleich
darin bestehe, dass man beziiglich der Vollzugslockerung das
hochstmogliche Mall wider besseres Wissens beibehélt. Das
kann es leider nicht sein. Die Vermischung der Debatte kommt
doch wohl vor allem daher, dass in den Medien die grof3en
schlimmen schweren Félle der Wiederholungstiter, die Voll-
zugslockerung hatten, die vielleicht Téter waren, wéhrend sie
gerade in Haft waren, aber Freigang hatten und Wiederho-
lungstiter geworden sind, sehr breit zur Geltung. Bedauerli-
cherweise kommen gelungene Félle von Resozialisierung in
den Medien iiberhaupt nicht vor, nicht einmal randstindig.
Auch das ist etwas, was Universititsprofessoren, die sich mit
Rechtspsychologie und Resozialisierung beschéftigen und mit
Justizvollzugsanstalten zusammenarbeiten, hervorheben. Das
ist etwas, was Justizvollzugsbedienstete wissen, was Juristen
wissen. Das kommt in der Medienberichterstattung aber nicht
vor. Das wird seit Jahren von den Fachleuten bedauert, weil es
dadurch zu dem Effekt kommt: Die Einzigen, die daran festhal-
ten, dass man so streng wie moglich mit Straftitern umgeht,
das Bundesverfassungsgericht nicht beachtet und unseren
Grundsatz, das Recht auf Freiheit gewédhren zu wollen, auch

noch ignoriert, sind die Politiker - diese und jene, aber nicht
solche, wie wir von BUNDNIS 90/DIE GRUNEN. Wir ma-
chen da einfach nicht mit. - Danke.

(Beifall GRUNE/B90, SPD und DIE LINKE)
Prisident Fritsch:

Jetzt erhdlt die Landesregierung das Wort. Minister Dr. Scho-
neburg spricht.

Minister der Justiz Dr. Schoneburg:

Herr Prisident! Meine Damen und Herren! Werte Kollegen der
CDU-Fraktion! Ich bin jemand, der hier immer anwesend ist -
das sieht man ja - und die Debatten der vergangenen Monate
sehr intensiv verfolgt hat. Da ist mir noch im Ohr, dass Frau
Gregor-Ness - sie ist jetzt nicht da -

(Bischoff [SPD]: Sie ist erkrankt!)

beim letzten Mal in der Aktuellen Stunde zum Wassermanage-
ment die Anlage 3 der Geschiftsordnung vorgelesen hat, was
Anlass einer Aktuellen Stunde sein sollte: Vorginge, die nach
der letzten Sitzung - also der vorhergehenden Sitzung - zur
Kenntnis gelangt sind oder verdffentlicht wurden. Vor dem
Hintergrund ist es problematisch, dieses Thema zum Gegen-
stand einer Aktuellen Stunde zu machen.

(Zuruf von der CDU)

Die Vorrednerinnen und Vorredner haben hier ausgefiihrt, dass
wir im Sommer vorigen Jahres eine Debatte zur Resozialisie-
rung gefiihrt haben. In der Debatte habe ich die Grundziige des
Musterentwurfs vorgestellt. Dieser steht seit September im
Netz. Es sind Presseerklidrungen dazu abgegeben worden. Of-
fensichtlich hat der Vorsitzende des Rechtsausschusses erst
jetzt davon Kenntnis erlangt, was Inhalt dieses Musterentwurfs
ist.

(Gorke [DIE LINKE]: So ist es!)

Oder er versucht, auf einer populistischen Welle zu segeln, die
von der ,,Bild“-Zeitung vor 14 Tagen angestolen worden ist.
Das zweite ist wahrscheinlich, denn seine Ausfithrungen, die in
den Niederungen des Populismus angesiedelt sind, bestitigen
diese Annahme.

(Beifall SPD und DIE LINKE)

Nichtsdestotrotz bin ich froh, dass Sie diesen Antrag gestellt
und das zum Thema gemacht haben. Das gibt mir die Mog-
lichkeit, einige Dinge geradezuriicken und einer populistischen
Kriminalpolitik, einer populistischen Strafvollzugspolitik Grund-
sdtze einer rationalen, einer auf der Verfassung basierenden
Kriminalpolitik entgegenzuhalten - so, wie es meine Kollegin-
nen und Kollegen bereits gemacht haben. Es ist ganz interes-
sant. Sie haben den Vorwurf erhoben, der Justizminister sei
mit seiner Politik isoliert. Nein, diese Debatte hat erwiesen,
dass die Opposition in Form der CDU isoliert ist in diesem
Haus.

(Beifall SPD, DIE LINKE und GRUNE/B90)
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Es gibt mdglicherweise Nuancen und Unterschiede. Aber wir
alle wollen eine humanistische, rationale Strafvollzugspolitik -
aufler den Kolleginnen und Kollegen der CDU.

(Beifall DIE LINKE)

Lassen Sie mich einiges zu dem Musterentwurf und zur Frage
der Lockerungen darstellen. Der Musterentwurf ist von zehn
Léndern erarbeitet worden und steht seit September vergange-
nen Jahres zur Diskussion; wir hétten ihn im Rechtsausschuss
oder in anderen Foren diskutieren konnen. Der Bund der Straf-
vollzugsbediensteten hat ihn diskutiert und Ergebnisse vorge-
stellt. Diese decken sich aber nicht mit denen, die Sie hier vor-
gestellt haben, Herr Eichelbaum, sondern es sind wirklich
ernstzunehmende Argumente, die von den Strafvollzugsbe-
diensteten vorgetragen worden sind.

(Eichelbaum [CDU]: Das sind Zitate!)

Dieser Gesetzentwurf orientiert sich an dem Vollzugsziel des
Strafvollzugsgesetzes, das hier schon mehrfach zitiert worden
ist, ndmlich dass der Vollzug lediglich die Aufgabe hat, den
Straftdter, der einsitzt, zu befdhigen, nach der Entlassung ein
Leben in sozialer Verantwortung ohne Straftaten zu fiithren.
Das ist die Aussage des Strafvollzugsgesetzes von 1977. In
mehreren Entscheidungen danach hat das das Bundesverfas-
sungsgericht festgestellt, dass dieser Grundsatz der ,,sozialen
Integration® Verfassungsrang hat und nicht zur Disposition ge-
stellt werden darf.

(Beifall DIE LINKE sowie vereinzelt SPD)

Meine Damen und Herren, ich méchte Sie an Folgendes erin-
nern: In unserer Verfassung, die in diesem Jahr 20 Jahre alt
wird, ist diese Formulierung aus dem Strafvollzugsgesetz in
Artikel 54 aufgenommen worden, und zwar aus gutem Grund.
Schauen Sie einmal in die Protokolle des Verfassungsausschus-
ses! Der Strafvollzug in der DDR hatte genau diesen Anspruch
nicht erfiillt; das sollte man zur Kenntnis nehmen. Deswegen
hat sich dieser Landtag dazu entschieden, diesen Grundsatz in
Artikel 54 aufzunehmen. Der Strafvollzug in der DDR war auf
Brechung des Individuums ausgerichtet. Der Strafgefangene,
der einsal3, hat dabei seine Subjektrolle verloren; er ist Objekt
der Einwirkung der Behérden gewesen, und er ist zum Teil in
Betrieben ausgebeutet worden, die wirtschaftlich relevant wa-
ren, wo aber teilweise menschenunwiirdige Arbeitsbedingun-
gen herrschten.

Deswegen haben wir bzw. die Vorgidngerfraktionen das so fest-
gelegt: Die Menschenwiirde ist unantastbar. Sie ist auch unan-
tastbar fiir den Strafgefangenen. Deswegen wurde dieser Grund-
satz in die Verfassung aufgenommen. Ich bin froh, Herr Dom-
browski, dass Sie sich entsprechend engagieren und in der ehe-
maligen Strafvollzugseinrichtung der DDR in Cottbus ein Men-
schenrechtszentrum errichtet haben, weil diese Menschenrech-
te auch filir Straftiter gelten, die zu DDR-Zeiten nicht wegen
politischer Anschauungen eingesessen haben, sondern weil die
Menschenrechte auch fiir alle Kriminellen gelten, die einsitzen.

Die Konsequenz daraus ist die inhaltliche Ausrichtung unseres
Musterentwurfs. Der Musterentwurf geht davon aus, dass die
Haft - Herr Kuhnert hat es gesagt - selbst dann, wenn wir sie
humaner ausgestalten, immer das Paradoxon aufweist, dass es
problematisch ist, einen Menschen in Unfreiheit in einer tota-

len Institution zu einem Leben in Verantwortung in Freiheit oh-
ne Straftaten zu erziehen. Es ist bekannt, dass nach vier bis
funf Jahren die schédlichen, entsozialisierenden Effekte im
Strafvollzug zunehmen, die man auch unter ,,Hospitalisierung*
subsumiert.

Es ist wichtig, dass man im Strafvollzug MaBnahmen ergreift,
die diesen Entsozialisierungstendenzen entgegenwirken und
die dartiber hinaus noch den Strafgefangenen sozialtauglicher
machen. Daran orientiert sich der Musterentwurf. Er ist nicht
revolutiondr; er geht einige Schritte weiter als das Strafvoll-
zugsgesetz von 1977. So sieht er zum Beispiel eine durchge-
hende Betreuung von Strafgefangenen sowie den Einsatz von
Lockerungsmafinahmen als Behandlungsmafinahmen vor. Die
LockerungsmaBnahmen sind die gleichen, wie wir sie jetzt
auch im Strafvollzugsgesetz haben, beispielsweise begleitete
Ausginge und Freigang, wobei Freigang hier vonseiten der
Opposition immer vollig falsch diskutiert wird. Freigang be-
deutet, dass der Strafgefangene drauflen eine Beschiftigung ...

(Zuruf von der Fraktion GRUNE/B90)

- Entschuldigung! Ich wollte sagen: Teile der Opposition. Ge-
meint war die stiarkste Oppositionspartei.

(Eichelbaum [CDU]: Das ist eine Unverschamtheit! - Zu-
ruf des Abgeordneten Bischoff [SPD] zur CDU - Weitere
Zurufe von der CDU)

- Natiirlich; Sie gehen vollig fehl. Sie erzdhlen zum Beispiel in
Threm Antrag, dass es fiinf bzw. sechs Entweichungen beim
Freigang gegeben habe. Es gab seit 2007 liberhaupt keine Ent-
weichungen beim Freigang! Freigang bedeutet, dass der Straf-
gefangene auferhalb der Anstalt einer Beschéftigung nachgeht.

(Zurufe des Abgeordneten Eichelbaum [CDU])

Da ist seit 2007 noch niemand abgehauen! Das war das letzte
Mal 2007 der Fall, noch unter Frau Blechinger.

(Beifall DIE LINKE und SPD - Zurufe von der CDU)

Sie versuchen, begriffliches Wirrwarr anzurichten, um an irgend-
welche Instinkte zu appellieren; das wird Thnen aber nicht ge-
lingen.

Also: Wir halten an diesem Musterentwurf, an diesen drei Lo-
ckerungen, fest, mit der Einschrankung, dass wir fiir den Begriff
,Urlaub® den Begriff ,Langzeitausgang® wihlen. Damit wird
auch ein Paradigmenwechsel vollzogen, da es sich nicht um Ur-
laub in dem Sinne handelt, dass der Werktitige so viel gearbeitet
hat und sich jetzt eine wohlverdiente Auszeit leisten kann, son-
dern es ist eine Behandlungsmafinahme, die in einen auf Resozi-
alisierung, auf Riickkehr in die Gesellschaft ausgerichteten Voll-
zugsplan eingebettet ist. Daran ist tiberhaupt nichts auszusetzen.
Der einzige Unterschied zur gegenwirtigen Rechtslage ist, dass
der Antrag, eine Lockerung in Form eines Langzeitausgangs zu
erhalten, flir lebenslénglich Verurteilte nach fiinf Jahren gestellt
werden kann, wihrend gegenwirtig die Grenze bei zehn Jahren
liegt. Das gilt aber auch nur fiir diejenigen lebensldnglich Verur-
teilten, die nicht im offenen Vollzug untergebracht sind.

Nun muss man sich die Frage stellen - diese ist ja diskutiert
worden -, ob die Mdglichkeit des Langzeitausgangs auch Le-
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benslangen gewéhrt werden kann. Dazu haben wir eine eindeu-
tige verfassungsrechtliche Situation: Wir haben seit 1977 ein
Urteil des Bundesverfassungsgerichtes zur lebenslangen Frei-
heitsstrafe. Aus Artikel 1 der Verfassung, der Unantastbarkeit
der Wiirde des Menschen, wird abgeleitet, dass auch zu lebens-
langer Freiheitsstrafe verurteilte Strafgefangene die Moglich-
keit erhalten miissen, die Freiheit wiederzuerlangen. Sie haben
nur die Mdoglichkeit - das heifit noch lange nicht, dass es auch
passiert. Es im Ubrigen ein Irrglaube, dass die zu lebenslanger
Freiheitsstrafe Verurteilten nach 15 Jahren entlassen werden;
sie konnen nach dieser Frist lediglich den Antrag stellen, ent-
lassen zu werden.

Wenn man diese Moglichkeit anerkennt, dann muss man auch
mit BehandlungsmaBnahmen, die die Offaung in die Gesell-
schaft zum Inhalt haben, verantwortungsvoll umgehen. Das ist
die verfassungsrechtliche Konsequenz, die wir in dem Muster-
entwurf gezogen haben.

Diese wird bestétigt durch die Praxis in Brandenburg. Hier
wird ja immer abstrakt diskutiert. Ich weif3 nicht, wie Sie, Herr
Eichelbaum, dazu kommen, zu sagen, in Bayern sdf3en die Le-
benslangen langer als in Brandenburg. Woher nehmen Sie das?

(Eichelbaum [CDU]: Das ist so!)

Sie sprechen von einer bewdhrten Praxis in Brandenburg. Ha-
ben Sie die Praxis tiberhaupt einmal zur Kenntnis genommen?

Ich gebe Thnen einige Daten zur Praxis in Brandenburg. Diese
ist erschreckend und steht zum Teil im Widerspruch zu dem,
was das Bundesverfassungsgericht entschieden hat. Wir haben
in Brandenburg 71 Strafgefangene, die zu lebenslanger Frei-
heitsstrafe verurteilt worden sind und die noch einsitzen. Von
diesen 71 sitzen 34 in Brandenburg an der Havel, 11 in Cottbus
und der Rest in Luckau-Duben. Von diesen 71 sitzen iiber 50 %
bereits ldnger als 15 Jahre, einer bereits seit 40 Jahren.

(Eichelbaum [CDU]: Nicht ohne Grund - und sicher mit
Urlaub!)

- Ich sage Thnen gleich etwas zum Urlaub. Lassen Sie doch Th-
re populistischen Zwischenrufe!

(Beifall DIE LINKE und SPD - Genilke [CDU]: Meinun-
gen sind immer populistisch! - Zurufe von der SPD in
Richtung der CDU: Sehen Sie es als Weiterbildung!)

Also: 50 % sitzen langer als 15 Jahre, einer sogar schon 40 Jah-
re. 30 % sitzen deswegen ein, weil sie zu DDR-Zeiten zu le-
benslangen Freiheitsstrafen verurteilt worden sind.

Jetzt einmal zur Urlaubspraxis: Gegenwartig sind drei der le-
benslang Verurteilten im offenen Vollzug untergebracht. Urlaub
nach § 13 Strafvollzugsgesetz haben bisher zwei erhalten, und
zwar der erste nach 15,5 Jahren und der zweite nach 17 Jahren.
Vollzugslockerungen in Form von begleiteten Ausgéngen bzw.
Ausfithrungen haben von den 71 nur 13 erhalten. Die durch-
schnittliche Verweildauer, bevor man diese kleinste Stufe einer
Lockerung erhalten hat, betrug 19 Jahre. Das steht sogar im
Widerspruch zur Rechtsprechung des Bundesverfassungsge-
richts, zumindest ist es bedenklich. Es steht auch im Wider-
spruch zu dem, was ich vorher gesagt habe, was die Grundsét-
ze des Musterentwurfs sind.

Es steht ferner im Widerspruch zu dem, was uns die Europii-
sche Union vorgibt. Das sollte man einmal zur Kenntnis neh-
men. Die Europidische Union hat Richtlinien zur Gestaltung
des Strafvollzuges vorgegeben. Sie hat im Jahr 2003 Empfeh-
lungen zum Vollzug der lebenslangen Freiheitsstrafe gegeben.
Die Europiische Union geht dabei davon aus, dass auch bei zu
lebenslanger Freiheitsstrafe Verurteilten von Beginn an negati-
ven Haftbedingungen entgegengewirkt wird und dass verant-
wortungsvoll Urlaubs- bzw. Lockerungsentscheidungen getrof-
fen werden, ohne dass irgendwelche Grenzen eingezogen wer-
den.

Im Ubrigen hat beispielsweise das Land Hamburg zu Zeiten,
als so grofie Rechtsstaatsstrategen wie Barnabas Schill und Herr
Kusch Verantwortung im Innen- bzw. im Justizressort hatten,
ein Landesstrafvollzugsgesetz erlassen, wo jegliche Grenze ge-
fallen ist. Demnach kann jeder beantragen, Hafturlaub gewdhrt
zu bekommen, und das wird dann verantwortungsvoll gepriift.
Zu diesem Priifungsalgorithmus werde ich gleich einiges sagen.

Aber Sie machen Politik mit Bildern. Dass Sie zum Beispiel
den Fall Schmokel hier anfiihren, ist v6llig unzutreffend. Herr
Schmdokel sitzt im MaBregelvollzug und ist hochgefahrlich.
Herr Schmokel ist auch nicht wiahrend des Hafturlaubs riickfal-
lig geworden, sondern er hatte eine von mehreren Bediensteten
begleitete Ausfithrung zu seiner Mutter gehabt, wo dieser Aus-
bruch passiert ist. Aber das wird stindig miteinander vermengt.
Da werden Fille benannt - das ist vorhin schon zu Recht gesagt
worden -, wo man schon nach sechs Monaten einen Antrag auf
Hafturlaub stellen kann, worauf auch im rbb Bezug genommen
worden ist. Ich nenne hier einmal den Fall Serow, also die Ent-
fithrung von Hintze und dieses schreckliche T6tungsdelikt. Da
sind 14,5 Jahre als Strafe ausgeworfen worden. Hier hitte
schon immer ein Antrag gestellt werden kénnen, aber dieser
Antrag wire nie befiirwortet worden, weil bei denjenigen
Flucht- und Missbrauchsgefahr vorgelegen hat bzw. noch vor-
liegt. Insofern werden hier einfach Dinge vermischt, die man
nicht miteinander vermischen kann.

(Beifall DIE LINKE sowie vereinzelt SPD)
Zur Frage ,, Téterschutz statt Opferschutz* ...
(Eichelbaum [CDU]: Opferschutz vor Téterschutz!)

Nennen Sie es, wie Sie wollen. Beides kann man intellektuell
nicht verstehen. Diese Begrifflichkeit ist ein so oberflichliches
Dahingesage, dass man es iiberhaupt nicht nachvollziehen kann.

(Beifall DIE LINKE sowie vereinzelt SPD)

Lockerungen sind ResozialisierungsmaBnahmen, sind Wieder-
eingliederungsmafBinahmen und haben nichts mit Taterschutz
zu tun. Sie befdhigen den Téter, zukiinftig keine Straftaten
mehr zu begehen; so einfach ist das. Opferschutz ist das sozu-
sagen perspektivisch - und zwar nicht von Opfern, sondern von
potenziellen Opfern. Sie miissen hier schon begrifflich korrekt
sein. Opfer sind diejenigen, die wirklich Gegenstand von Straf-
taten waren. Schiitzen kann man nur die potenziellen Opfer.
Dafiir muss man Malinahmen ergreifen.

Das Bundesverfassungsgericht hat eindeutig gesagt: Die sozia-
le Integration steht eben nicht im Gegensatz zu dem weiteren
Vollzugsziel, ndmlich dem Schutz der Allgemeinheit vor weite-
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ren Straftaten, sondern die ,,soziale Integration von Strafge-
fangenen bedingt genau den weiteren Schutz, weil die Riick-
fallquote dadurch gesenkt werden kann. Insofern ist das, was
der Musterentwurf auswirft, auch nicht in einen Gegensatz zu
den Sicherheitsinteressen der Bevolkerung zu stellen.

(Beifall DIE LINKE und SPD)

Dann tun Sie auch immer so, als ob in dem Moment, wo solche
Lockerungen gewihrt werden, auch der Missbrauch bzw. der
Riickfall quasi per se eine logische Folge sei. Dazu will ich Ih-
nen sagen: Auch zu lebensldnglicher Freiheitsstrafe Verurteilte
bekommen eine solche Lockerung nicht so einfach lapidar von
dem einen Tag auf den anderen, sondern es miissen andere Lo-
ckerungsentscheidungen, Behandlungsmafinahmen und thera-
peutische Interventionen vorausgehen. Erst dann wird gepriift,
ob Flucht- oder Missbrauchsgefahr vorliegt. Wenn Flucht- oder
Missbrauchsgefahr nicht ausgeschlossen werden konnen, wird
eine solche Lockerung auch nicht gewihrt. Das machen bei le-
benslang Verurteilten Psychologen, das machen Fachkriéfte.
Von diesen gibt es eine gutachterliche Einschéitzung. Als Siche-
rung gibt es dann noch die letztendliche Entscheidung der Auf-
sichtsbehorde, ndmlich meines Ministeriums.

Die Statistik sagt eindeutig aus, welche Gefahr besteht, wenn
Lockerungen gewdhrt werden. Wir konnten es in der ,,Stiddeut-
schen Zeitung® lesen: Die Missbrduche liegen hier im Promil-
lebereich. Ich nenne Thnen die Zahlen fiir Brandenburg: Hier
ist es so, dass es in den letzten zwei Jahren bei etwa 2 500 Ge-
wihrungen von Hafturlaub nur zwei Missbrauche gab. Zwei
Missbrauche - das entspricht einer Quote von 0,084 %. Diese
beiden Missbriuche bestanden auch nur darin, dass die Betref-
fenden aus dem Hafturlaub nicht zuriickgekehrt sind. Sie ha-
ben keine Straftaten begangen, sie haben niemanden beléstigt;
sie sind nur nicht rechtzeitig aus dem Hafturlaub zuriickge-
kehrt. Das ist die Realitét, und das ist bundesweit Realitdt. Da-
raus muss man ableiten und daraus ersieht man, dass verant-
wortungsvoll mit Lockerungen umgegangen wird.

(Beifall DIE LINKE und SPD)

Lassen Sie mich abschlieend noch zu einem Punkt etwas sa-
gen: Sie haben ja gesagt, die zu lebenslang Verurteilten miis-
sten in Haft sitzen, weil es problematisch sei, der Bevolkerung
Lockerungsmafinahmen zu vermitteln, und berechtigterweise
die Frage gestellt werde, ob ein lebenslang Verurteilter, der so
viel Leid angerichtet hat - er hat ein Tétungsdelikt begangen -,
nicht auch dafiir biien miisse. Dazu ist schon einiges gesagt
worden.

Wir haben ja insgesamt drei grole Strafzwecke und auch drei
grofle Straftheorien: Die eine besagt, dass man auch vergelten
muss; das ist das Talionsprinzip, also das Prinzip ,,Auge um Au-
ge, Zahn um Zahn“, oder, wie die Aufklirung gesagt hat: Fiir
die Tat muss man genau abgemessen in Jahren eine bestimmte
Zeit im Strafvollzug sitzen bzw. es muss fiir ein Totungsdelikt
auch wieder getdtet werden. - Das ist die Vergeltungstheorie.

Daneben gibt es die Generalpravention, die Abschreckung. Da-
nach ist durch méglicherweise harte Strafen auf die Bevolke-
rung einzuwirken.

Als Drittes gibt es die Spezialpravention, wodurch ein Mensch
befahigt werden soll, nicht erneut eine Straftat zu begehen.

Alle drei Strafzwecke spielen bei der Strafzumessung eine Rol-
le. Sie sind an der einen oder anderen Stelle im Strafgesetz-
buch verankert, und ihnen wird durch die Hohe der Strafe
Rechnung getragen. Aber der Strafvollzug - das ist die verfas-
sungs- und einfachrechtliche Situation - ist nur auf die Spezial-
pravention, auf die Resozialisierung festgelegt. Wenn man et-
was anderes will, sollte man nicht verdeckt von einem ,,Schlag
ins Gesicht der Opfer sprechen, sondern offen sagen: Wir
wollen die verfassungsrechtlichen Rahmenbedingungen verin-
dern.

(Beifall DIE LINKE, SPD und der Abgeordneten von Ha-
lem [GRUNE/B90])

Es ist dogmatisch einfach falsch - entweder haben Sie im Stu-
dium nicht aufgepasst, oder Sie reden hier wider besseres Wis-
sen -, dass der Strafvollzug in der Art, wie er gestaltet wird, auf
Abschreckung ausgerichtet sein soll. Tragen die Gefangenen
dann wieder Kugeln am Bein oder arbeiten im Steinbruch? Das
ist nicht Sinn und Zweck der freiheitlichen Demokratie.

(Zuruf des Abgeordneten Eichelbaum [CDU])

- Doch, wenn Sie ehrlich sind, geben Sie zu, dass Sie genau das
wollen.

Das ist nicht das, was einer freiheitlichen Demokratie geziemt.
Ich werde mich in der rechtspolitischen Diskussion dafiir stark
machen, dass die verfassungsrechtlichen Koordinaten erhalten
bleiben und dem Vergeltungsgedanken nicht Rechnung getra-
gen wird. Was den Vergeltungsgedanken angeht, so sind Sie
ibrigens in hochintellektueller Gemeinschaft. Ganz ehrlich for-
muliert war er auch Bestandteil der Rechtsphilosophie Kants
und Hegels. Ich kann Thnen nur entgegenhalten, was Franz von
Liszt gesagt hat: Das ,,ist nicht nur eine Versiindigung des Her-
zens, sondern auch eine Verirrung des Verstandes.*

(Beifall DIE LINKE und SPD)

Ich glaube, meine Damen und Herren, wir sollten den Muster-
entwurf und den darauf basierenden Entwurf eines Landes-
strafvollzugsgesetzes im Rechtsausschuss diskutieren. Wir wer-
den im Sommer, spétestens im Friihherbst, einen Referenten-
entwurf dazu vorlegen.

Die ,,Frankfurter Rundschau® hat geschrieben - damit mochte
ich enden -, dass die Ideen der zehn Lénder zu den Lockerun-
gen verniinftig seien; schon das wiirde ihr Scheitern bedingen.
Ich glaube das nicht. Ich glaube an die Vernunft und eine ver-
niinftige Debatte. Bis auf Thren Beitrag, Herr Eichelbaum, gibt
mir der Diskussionsverlauf Recht. - Danke schon.

(Lebhafter Beifall DIE LINKE, SPD und der Abgeordne-
ten von Halem [GRUNE/B90])

Prisident Fritsch:

Meine Damen und Herren! Die Fragestunde verkiirzt sich auf
eine halbe Stunde, wenn Sie die von Minister Schoneburg um
fiinf Minuten iiberzogene Redezeit ebenfalls in Anspruch neh-
men wollen. - Der Abgeordneten Michtig stehen noch zweiein-
halb Minuten Redezeit zu. Benétigen Sie die?

(Frau Méchtig [DIE LINKE]: Nein!)
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Dann hat der Abgeordnete Eichelbaum das Schlusswort.

(Krause [DIE LINKE]: Er kann jetzt zeigen, dass er et-
was gelernt hat!)

Eichelbaum (CDU): *

Sehr geehrter Herr Président! Meine sehr geehrten Damen und
Herren! Herr Minister Schoneburg, wenn ich das sagen darf:
Sie haben eine sehr engagierte Rede gehalten, aber das war
nicht die Rede eines Justizministers, der auch die Sicherheits-
bediirfnisse der Bevolkerung und den Opferschutz im Blick ha-
ben muss,

(Beifall CDU)

sondern die Rede eines Strafverteidigers, der das Beste fiir sei-
nen Mandanten herausholen und Schwerverbrecher vor dem
Absitzen ihrer gerechten Strafe schiitzen will.

(Beifall CDU - Holzschuher [SPD]: Das ist albern! Sie
haben zugehort, aber nichts verstanden!)

So viel Engagement wiinschte ich mir von Ihnen, wenn es um
die Verbesserung der Rechte der Opfer geht.

(Bischoff [SPD]: Mann, ist das ein Populismus!)

Ich finde es beschdmend, wie Sie hier einen sozialdemokrati-
schen Ministerprasidenten, Thre Landerkollegen, die Gewerk-
schaften und die Opferverbande verhdhnen, die mit uns ge-
meinsam gegen einen frithzeitigeren Hafturlaub fiir Schwerver-
brecher kimpfen.

(Holzschuher [SPD]: Das ist so lacherlich! Sie verhdhnen
die Opfer mit Threr Ignoranz!)

Sie haben die Chance verpasst, diesen tdterfreundlichen Vor-
schlag wieder einzukassieren.

Sie werden zu dem Thema sicherlich auch Briefe von Biirgern
erhalten haben; Frau Michtig hatte schon einen zitiert. Ich
mdchte einen Biirger aus Rangsdorf zitieren. Er schreibt:

,Ich halte von dem Vorschlag von Justizminister Schone-
burg nicht viel. An die Opfer scheint mal wieder keiner
zu denken. Die haben, sofern sie iiberhaupt noch leben,
Schaden durch ein Verbrechen davongetragen. Die Opfer
von Gewaltverbrechen und deren Angehdrige sind trau-
matisiert. Es ist wichtig, dass die Straftiter zur Rechen-
schaft gezogen werden.”

Genau so ist es! Weder das Grundgesetz noch die Landesver-
fassung schreiben der Landesregierung vor, Schwerverbre-
chern, die zu einer lebenslangen Haftstrafe verurteilt worden
sind, bereits nach fiinf Jahren HaftverbiiSung Langzeitausgang
zu gewdhren.

(Holzschuher [SPD]: Sie haben iiberhaupt nicht zuge-
hort! Das ist peinlich! - Jiirgens [DIE LINKE]: Horen Sie
doch mal zu!)

Das schreiben Gesetz und Verfassung nicht vor. Anstatt Voll-
zugslockerung fiir Schwerverbrecher durchzusetzen, sollten

Sie sich dafiir einsetzen, dass die Rechte der Opfer und ihrer
Angehorigen verbessert werden.

(Beifall CDU - Frau Kaiser [DIE LINKE]: Das tun wir!)

Sorgen Sie dafiir, dass die Opfer und ihre Angehérigen er-
weiterte Informationsrechte bei Vollzugslockerung erhalten.
Sorgen Sie dafiir, dass die Opfer an Einstellungsentscheidun-
gen der Staatsanwaltschaft beteiligt werden. Sorgen Sie dafiir,
dass die Opfer bei der Entscheidung iiber die Aussetzung der
Reststrafe beteiligt werden. Und sorgen Sie dafiir, dass die den
Tétern auferlegten Geldstrafen den Opfern bzw. den Opferver-
binden zuflieBen. Das sind die Aufgaben eines Justizministers.

(Beifall CDU)

Wenn Sie das Thema Resozialisierung ansprechen, so gebe ich
Thnen Recht, dass wir in Brandenburg deutlich mehr tun miis-
sen als bisher. Wir brauchen neue Therapiepldtze, neue Be-
handlungskonzepte und mehr Therapieangebote, die auf die
speziellen Bediirfnisse der Gefangenen ausgerichtet sind. Das
ist Thre Aufgabe. Die Landesregierung und die Regierungsfrak-
tionen haben bis heute kein Resozialisierungsgesetz vorgelegt.
Noch nicht einmal die Vorschldge der Arbeitsgruppe ,,Resozia-
lisierung* in Threm eigenen Hause haben Sie umgesetzt. Ich
kann Thnen auch sagen, warum das so ist: Wer die Resozialisie-
rung von Gefangenen verbessern mdchte, bendtigt mehr Perso-
nal im Strafvollzug. Sie hingegen wollen bis zum Jahr 2015
179 Stellen im Strafvollzug einsparen. Sie konnen nicht eine
Verbesserung im Bereich Resozialisierung fordern und gleich-
zeitig Personal einsparen. Das funktioniert nicht.

(Beifall CDU)

Herr Minister Schoneburg, Sie sprachen die Riickfallwahr-
scheinlichkeit bei den Tatern an. Ich sage Thnen: Jeder Riick-
fall, jeder erneute Missbrauch von Kindern, jede Vergewalti-
gung wihrend eines Freigangs oder nach der Haftentlassung ist
unverzeihlich und ein Fall zu viel. Wir miissen alles unterneh-
men, um dies zu verhindern.

Und ja, eine gute Resozialisierung beginnt in den Justizvoll-
zugsanstalten. Es gibt keine einzige wissenschaftliche Studie,
die belegt, dass Freigiinge oder Hafturlaube zu einer niedrige-
ren Riickfallquote fithren. Wohl aber gibt es Studien, die zu
dem Ergebnis kommen, dass gute Arbeits- und Ausbildungs-
moglichkeiten die Riickfallwahrscheinlichkeit minimieren. An-
gesichts dessen frage ich mich, warum Sie in [hrem Gesetzent-
wurf die Arbeitspflicht fiir Gefangene abschaffen wollen. Das
widerspricht sich doch!

(Beifall CDU)

Schon der von Thnen immer wieder zitierte sozialdemokrati-
sche Rechtspolitiker Gustav Radbruch sagte in den Grundsét-
zen zum Strafvollzug 1923:

,Durch den Vollzug der Strafe sollen die Gefangenen an
Ordnung und Arbeit gewdhnt werden.*

Genau das wollen Sie abschaffen. Wir fordern Sie nochmals
auf: Schaffen Sie nicht die Arbeitspflicht fiir Gefangene ab,
sondern ziehen Sie Thren Vorschlag zuriick!

(Beifall CDU)
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Prisident Fritsch:

Vielen Dank, Herr Eichelbaum. - Thr Beitrag hat die Abgeord-
nete Méchtig zu einer Kurzintervention veranlasst. Bitte, Frau
Michtig.

Frau Michtig (DIE LINKE): *

Herr Eichelbaum, bei dem, was Sie hier veranstalten, ist es
wirklich schwer, sachlich zu bleiben, weil ich nicht weif3, ob Sie
uns nicht verstehen konnen oder nicht verstehen wollen. Erste-
res wiirde mir Sorge bereiten, Zweiteres ist politisches Mandat.

Wenn vom Umgang mit Tdtern die Rede ist und Sie sagen, dass
diese in der Lage sind, irgendwann wieder in der Gesellschaft
zu leben, so muss ich lThnen sagen: Das funktioniert nicht durch
Wegsperren. Schwarze Zelle.

(Eichelbaum [CDU]: Wer sagt denn das?)
- Horen Sie doch bitte erst einmal zu!

Sie sagen: Wir werden Titer erst dann freilassen, wenn sie ihre
Strafe verbiilt haben. - Das Verhiltnis Strafe - Freiheitsentzug
habe ich vorhin zu erkldren versucht. Schauen Sie noch einmal
in [hren Studienunterlagen nach.

Was mir Sorge bereitet, ist die Tatsache, dass Sie offensichtlich
wirklich der Auffassung sind, dass Strafvollzug, wenn er nicht
mit einer Wiedereingliederungsmdglichkeit in die Gesellschaft,
und zwar in kleinen Schritten, vollzogen wird, tatsdchlich funk-
tioniert. Sie lassen Resozialisierung im Sinne von ,,zurilick in
die Gesellschaft” nach Ihrer Methode nicht zu.

(Zurufe von der CDU)
- Doch, genau das machen Sie.
(Zurufe von der CDU)

Deshalb noch einmal: Schauen Sie bitte einmal nach, was Sozi-
alpsychologen, was Psychiater sagen, wann eigentlich der Mo-
ment einsetzt, in dem Leute sich von ihrer Gesellschaft entfer-
nen, weil sie von der Gesellschaft entfernt wurden. Genau das
wollen wir aber nicht. Das konnen wir uns als Gesellschaft auch
nicht leisten, solange wir filir eine humane Gesellschaft stehen.

Ihre ,,Law-and-order*-Politik, die Sie hier gerade zum Schluss
verkauft haben, macht mich traurig. Zur Richtigstellung will
ich nur eins sagen: Ja, weniger Personal, weil, ja, weniger Straf-
tater, weil, ja, weniger Einwohnerinnen und Einwohner in Bran-
denburg.

(Zuruf des Abgeordneten Eichelbaum [CDU])

Ich sage Thnen noch einmal, wenn Sie sich bitte erinnern: Hier
an dieser Stelle habe ich einmal im Zusammenhang mit dem
Bericht des Haushaltskontrollausschusses kritisiert, dass es
doch nicht sein kann, dass die Einwohnerzahl Brandenburgs
sinkt und wir gleichzeitig davon ausgehen, dass wir in Bran-
denburg mehr Téter haben. Deshalb: Weniger Geld, weniger
Personal und bessere Resozialisierung!

(Beifall DIE LINKE und vereinzelt SPD)

Prisident Fritsch:

Herr Eichelbaum, Sie haben die Mdglichkeit, zu reagieren. -
Danke.

(Frau Kaiser [DIE LINKE]: Besser nicht!)

Damit sind wir am Ende der Debatte angelangt und kommen
zur Beschlussfassung iiber den EntschlieBungsantrag der CDU-
Fraktion, Drucksache 5/5193. Wer diesem Antrag Folge leisten
mdchte, den bitte ich um sein Handzeichen. - Gibt es Gegen-
stimmen? - Gibt es Stimmenthaltungen? - Der Antrag wurde
ohne Enthaltungen mit deutlicher Mehrheit abgelehnt.

Damit schlieBen wir Tagesordnungspunkt 1, und ich rufe
Tagesordnungspunkt 2 auf:

Fragestunde

Drucksache 5/5187
Drucksache 5/5087

Wir beginnen mit der Dringlichen Anfrage 61 (Pressefreiheit
im Land Brandenburg), die die Abgeordnete Stark stellen wird.

Frau Stark (SPD): *

Auf der Brandenburg-Seite der ,,Mérkischen Oderzeitung® vom
20. April 2012 klaffte dort, wo eigentlich von einer GroBiibung
am neuen Flughafen Berlin Brandenburg berichtet werden soll-
te, ein weiBer Fleck. Die ,,MOZ* beklagt, dass die Brandenbur-
ger Tageszeitungen, im Gegensatz zu anderen Medien, durch
das Polizeiprasidium des Landes Brandenburg von der Bericht-
erstattung ausgeschlossen wurden.

Ich frage die Landesregierung: Wie vereinbart sich eine derar-
tige Vorgehensweise mit Artikel 5 des Grundgesetzes, wonach
die Freiheit der Berichterstattung durch Presse, Rundfunk und
Film zu gewéhrleisten ist?

Prisident Fritsch:
Das sagt uns der Innenminister. Bitte, Herr Dr. Woidke.
Minister des Innern Dr. Woidke:

Sehr geehrter Herr Prisident! Meine sehr verehrten Damen
und Herren! Frau Stark, die erwdhnte GrofBiibung war fiir die
Landespolizei die wichtigste Ubung vor der Erdffnung des Flug-
hafens Berlin Brandenburg. Den Schwerpunkt der Ubung bil-
dete das realitidtsnahe Handeln von Spezialeinheiten der Poli-
zei zur Bewidltigung einer angenommenen Geiselnahme. Die
dabei gewonnenen Erkenntnisse waren sehr wichtig und wert-
voll fiir die gemeinsame Arbeit von Polizisten von Bund und
Land.

Das Polizeiprédsidium hat sich mit allen Beteiligten griindlich
auf den Einsatz vorbereitet. Dabei hat man auch das sehr ver-
stindliche Medieninteresse an einer solchen Ubung im Blick
gehabt. Dem Présidium ging es dabei darum, allgemeine Si-
cherheitsaspekte, das sensible einsatztaktische Vorgehen der
Spezialeinheiten, die polizeiliche Pressearbeit als Teil der
Ubung und die Mbglichkeiten zur tatsichlichen Berichterstat-
tung iiber diese Ubung in Einklang zu bringen.
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Bei diesem Vorgehen bestand also gerade die Absicht - dies bit-
te ich zu berticksichtigen -,angemessene Moglichkeiten zur Be-
richterstattung zu schaffen, und nicht, eine solche Berichter-
stattung zu verhindern.

Im Ergebnis ist dies aber mit den vom Polizeiprasidium ge-
wihlten Poollosungen nicht gelungen. Die Absicht war richtig,
aber die Umsetzung war es nicht. In bestimmten besonderen
Situationen sind Poollésungen fiir die Berichterstattung durch-
aus denkbar und tiblich, aber nicht in dieser Form. Die Kritik
daran ist berechtigt, und ich habe fiir diese Kritik volles Ver-
standnis.

Das Polizeiprasidium wird fiir kiinftige &hnliche Situationen
die notwendigen Schlussfolgerungen ziehen und so Sorge da-
fiir tragen, dass dem Gleichbehandlungsgrundsatz gegentiber
der Presse Rechnung getragen wird.

(Vereinzelt Beifall SPD und CDU)

Allerdings sollte man bei der kritischen Nachbetrachtung auch
die Kirche im Dorf lassen. Es wurden keine bestimmten Zei-
tungen von der Berichterstattung ausgeschlossen. Der Printbe-
reich wurde insgesamt iiber die Agenturen mit Berichten und
Fotomaterial versorgt. Das kann natiirlich kein Ersatz fiir die
eigene Berichterstattung vor Ort sein. Aber dieses zu Recht kri-
tisierte Manko haben alle Zeitungen teilen miissen, von der be-
wussten Ausgrenzung einzelner Redaktionen kann hier keine
Rede sein.

Den Mingeln der Pressearbeit rund um diese GroBiibung lag
keine bose Absicht zugrunde. Sie ist in der gewihlten Form
aber nicht gut gelaufen, das ist nicht zu bezweifeln. Ich bedau-
ere das. Das Polizeiprasidium wird das in Zukunft anders und
besser machen. - Ich danke.

(Frau Stark [SPD]: Schon zu horen!)
Prisident Fritsch:

Schonen Dank. - Wir kommen zu den Fragen 950 und 951, die
sich mit den Arbeitsverhéltnissen auf dem Flughafen BER be-
fassen. Die Frage 950 (Umgehung der Baustellen- und Logis-
tikordnung fiir den BER) stellt der Abgeordnete Baer.

Baer (SPD): *

Die Frage hat ja, wenn man gestern die Zeitung gelesen hat,
eine erneute und aktuelle Bedeutung bekommen. Laut einem
am 11. April ausgestrahlten Beitrag der rbb-Sendung ,,Klar-
text” sollen fiir die Baustelle des Flughafens BER geltende
Bestimmungen der Baustellen- und Logistikverordnung um-
gangen worden sein. Die Baustelle des Flughafens kann im
Regelfall nur mit einem giiltigen Baustellenausweis betreten
werden. Ebenfalls muss bei den Beschiftigten auf der Baustel-
le ein giiltiger Sozialversicherungsausweis vorhanden sein.
Nur in Ausnahmefillen kénnen Unternehmen ihre Beschiftig-
ten per Bus mit einem Sammelausweis auf die Baustelle brin-
gen. Allerdings miissten in solchen Fiéllen komplette Namens-
listen mit den Businsassen beim Betreten der Baustelle vorge-
legt werden. Derzeit soll fiir ca. 300 Beschiftigte auf der Bau-
stelle diese Ausnahmegenehmigung in Anspruch genommen
werden.

Ich frage die Landesregierung: Was beabsichtigt sie als einer
der Gesellschafter des Flughafens BER zu tun, um derartige
Verstof3e zukiinftig zu verhindern?

Prisident Fritsch:

Die Frage 951 (Dumpingléhne und Sicherheitsméngel auf der
Baustelle des GroBflughafens) stellt der Abgeordnete Bernig.

Dr. Bernig (DIE LINKE):

Nach der gestrigen Berichterstattung brauchte die Landesregie-
rung wahrscheinlich nur mit Ja zu antworten. Ich erhoffe mir
trotzdem etwas tiefergehende Auskiinfte dariiber, welche Kennt-
nisse bestehen, dass Bauarbeiter zu DumpinglShnen in Schone-
feld beschiftigt werden.

Priésident Fritsch:
Die Antwort wird uns Minister Baaske geben.
Minister fiir Arbeit, Soziales, Frauen und Familie Baaske:

Herr Prisident! Meine sehr verehrten Damen und Herren!
Schénen guten Morgen!

(Zurufe: Guten Morgen!)

In der Tat, es gab gestern wieder eine Berichterstattung iiber
schlechte Bezahlung und merkwiirdige Arbeitsverhéltnisse beim
Flughafen BER. Es gab auch davor schon die Vorfille in Bezug
auf die miserable Bezahlung einiger Ungarn. Ich kann Thnen
beiden versichern, dass die Landesregierung diese Vorwiirfe
sehr ernst nimmt. Gleichwohl habe ich dazu natiirlich nicht die
Information, die Sie sich vielleicht wiinschen, denn wir sind
nicht unbedingt die handelnden Partner im Geschehen. Darum
haben wir auch nachgefragt, zundchst bei der Geschiftsfiih-
rung des Flughafens, aber auch bei der Finanzkontrolle Schwarz-
arbeit, dem Zoll also, die fiir dieses Thema zustindig sind. Wir
haben auch bei der IG BAU gefragt. Ich will im Folgenden
auch ein paar Zitate aus dem bringen, was unsere Nachfragen
ergeben haben. Ich gehe einmal davon aus, dass den beiden
Nachfragenden die Pressemitteilungen des BER zu den The-
men bekannt sind, und will vielleicht noch etwas zusétzlich zu
dem sagen, was mir gestern noch von der Pressestelle des Flug-
hafens tibermittelt wurde, von der Rechtsabteilung vielleicht
sogar, das weil} ich jetzt nicht genau. Da heif3t es:

,In der Pressemitteilung des FBB vom 12.04. waren Aus-
nahmefille erwdhnt, wonach zeitlich begrenzt einzelne
Unternehmen ihre Mitarbeiter mit einem Sammelausweis
per Bus auf die Baustelle bringen konnen. Von dieser
Ausnahme darf derzeit und nach derzeitiger Prognose
auch in Zukunft nur noch der Auftragnehmer fiir die Bau-
reinigung und auch nur in beschrinktem Umfang Ge-
brauch machen. Dieser ist derzeit mit ca. 300 Arbeitneh-
mern téglich auf der Baustelle. Die Arbeitnehmer verfii-
gen jeweils tiber personalisierte Baustellenausweise und
erhalten iiber diese Zugang.*

Jetzt kommt ein Punkt, das muss man wissen.

,Lediglich etwa 20 Arbeitnehmer téglich, also Leute, die
neu dazukommen, haben noch keinen personalisierten Aus-
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weis. Diese erhalten Zugang, nachdem sie die kompletten
Ausweisantragsunterlagen bei der Ausweisstelle abgege-
ben haben. Der aufgrund dieses Antrags zu erstellende
Ausweis wird am Folgetag tibergeben und danach Grund-
lage fiir den Zugang. Das Prozedere dient dem reibungs-
losen Ablauf der personalintensiven Arbeiten, wie bereits
in der Pressemitteilung erldutert.*

Das ist also die Situation, die uns von der Geschéftsfiihrung
bzw. von der Presseabteilung des Flughafens so geschildert
wurde. Ich kann das zunéchst einmal nachvollziehen und auch
verstehen, dass man Tagesausweise ausgibt, die am néchsten
Tag gegen Chipkarten-Ausweise ausgetauscht werden. Ich den-
ke, das ist ein Verfahren, das man durchaus nicht kritisieren
kann.

Der ndchste Punkt: Wir haben uns an die Finanzkontrolle
Schwarzarbeit gewandt, die fiir die Uberwachung der Einhal-
tung der sich aus dem Gesetz zur Bekdmpfung der Schwarzar-
beit und illegalen Beschéftigungen ergebenden Anforderungen
zustdndig ist. Nach Aussagen des Sprechers der Bundesfinanz-
direktion von Mitte April dieses Jahres gibt es auf der Baustel-
le fiir den neuen Flughafen keine gravierenden Verstofle gegen
das genannte Schwarzarbeitsbekdmpfungsgesetz.

Im Jahr 2011 - auch das sollte man hier nach einem Jahr sagen -
wurden 45 Kontrollen auf der Baustelle durchgefiihrt - also pro
Woche etwa eine - und knapp 1 300 Personen und auch 345 Ar-
beitgeber tiberpriift. Im Jahr 2012 gab es bisher fiinf Kontrol-
len. Insgesamt laufen derzeit 14 Ermittlungsverfahren gegen
Arbeitgeber und Beschéftigte wegen nicht gezahlter Sozialver-
sicherungsbeitrige oder nicht angemeldeter Beschéftigung.
Die FKS sagt aber auch - dazu gibt es auch einige Pressemittei-
lungen und -berichte -, dass diese Entwicklung der Schwarzar-
beit auf dem Flughafen im Rahmen des ,,miesen Alltdglichen™
liege. Fiir die GroBe der Baustelle sei das durchaus {iiblich in
Berlin, Brandenburg und auch anderen Teilen Deutschlands
und nicht auf den Flughafen selbst zu beziehen und so auszule-
gen, als herrschten dort drastisch schlimme Verhiltnisse.

Mit dem Landesamt fiir Arbeitsschutz haben wir eine eigene
Behorde, die schon mehrfach auf der Baustelle zugegen war.
Dort hat sich zudem gezeigt, dass nicht alle auf der Grundlage
eines Sammelausweises - und dariiber reden wir ja gerade -
eingesetzten Beschiftigten und Unternehmer ohne Beschéftig-
te - also die, die dort allein arbeiten - ausreichend und ange-
messen zu den Bestimmungen des Arbeitsschutzes sowie den
ortlichen Besonderheiten der Baustelle und den Hinweisen zur
Baustellenkoordination unterwiesen waren. Die wurden also
nicht richtig unterwiesen. Wir haben in einem Schreiben an die
Geschiftsfiihrung der Flughafengesellschaft eine richtige Unter-
weisung und die entsprechenden Umsetzungen von MafBnah-
men eingefordert. Ich gehe davon aus, dass dem nachgegangen
wird und wir das noch einmal iiberpriifen.

Am gestrigen Tag haben wir aufgrund der Vorwiirfe Kontakt
zur IG BAU aufgenommen, die uns signalisiert, dass auch sie
nicht tiber alle Vorkommnisse auf der Baustelle informiert
wird, weil sie kein eigenes Biiro dort hat, obwohl sie gern eines
hitte. Sie hat uns mitgeteilt, dass sie vermutet, dass auf solch
einer GrofB3baustelle - insbesondere, wenn Subunternehmen und
Subunternehmen von Subunternehmen einbezogen werden -
Schwarzarbeit und einige Beschiftigungsverhiltnisse entste-
hen, die zumindest im grenzlegalen Bereich liegen, aber auch -

das war eine klare Aussage von der IG BAU -, dass auch dort
keine tatsdchliche Bestdtigung von Problemfillen bekannt ist.

Ich kenne nur die Aussagen, die in der gestrigen Pressemittei-
lung enthalten waren, die durch das Beratungsbiiro des DGB
bekannt geworden sind. Meine Nachfrage dahin gehend hat
noch nicht dazu gefiihrt, dass wir hier konkreter werden kon-
nen, was Ross und Reiter angeht, also welcher Arbeitgeber
bzw. Arbeitnehmer konkret betroffen war. - Ich sehe, Herr Ber-
nig hat Nachfragebedarf.

Prisident Fritsch:

Ja, es gibt eine Reihe von Nachfragen. - Als Erster erhélt der
Fragensteller, Herr Dr. Bernig, das Wort.

Dr. Bernig (DIE LINKE):

Die erste Nachfrage: Wiirden Sie die Forderung, die die
IG BAU und auch der DGB schon seit langem erheben, ein ei-
genes Biiro auf der Baustelle zu betreiben, damit die Baustel-
lenlaufer dort kontinuierlich arbeiten konnen, unterstiitzen?

Zweitens: Die Problemfille, was Dumpinglohne betrifft, sind ja
bisher nicht bei der IG BAU aufgelaufen, sondern bei der DGB-
Beratungsstelle. Da steht die Frage: Was kann die Landesregie-
rung hier tun, um solche Vorkommnisse zu verhindern?

Minister Baaske:

Ich habe die Forderung der IG BAU - und im Ubrigen des DGB -,
dass solch eine Beratungs- bzw. Anlaufstelle oder {iberhaupt
ein Biiro auf der Flughafenbaustelle existieren sollte, schon im-
mer unterstiitzt. Das ist das eine.

Das andere: Dazu hatte ich vor einigen Wochen ein ausfiihrli-
ches Gespriach mit Herrn Schwarz, dem Geschéftsfiihrer - ins-
besondere nach dem Vorfall mit den Ungarn. Er hat mir sehr
glaubhaft versichert, dass der Flughafen alles in seiner Macht
Stehende tut, um Schwarzarbeit, illegale Beschiftigung und
Ahnliches zu verhindern. Es gibt im Ubrigen eine Tariftreueer-
kliarung, die jeder Auftragnehmer des Flughafens unterschrei-
ben muss. Darin verpflichtet er sich, diese Tariftreueerklarung
an seine Subunternehmer weiterzugeben. Insofern ist, was man
im rechtlichen Rahmen machen kann, tatsachlich realisiert.

Die andere Frage ist natiirlich: Bei Subunternehmen und auch bei
Auftragnehmern, die auch am Flughafen tétig sind, ist niemand
vor krimineller Energie geschiitzt. Insofern kann man einfach nur
sagen: Es gibt kriminelle Energie; da miissen FKS und die Behor-
den tétig werden, und da muss eben im Zweifel - das gibt unser
Vergabegesetz spielend her - diesem Auftragnehmer die Eignung
entzogen werden, in der Zukunft an 6ffentlichen Ausschreibun-
gen teilzunehmen - um diesen Punkt geht es dabei letzten Endes.
Da muss die Strafe moglichst auf dem Fuf3e folgen.

Prisident Fritsch:
Die nédchste Nachfrage hat der Abgeordnete Genilke.
Genilke (CDU):

Herr Minister, Sie sagten, Sie konnten den Ausfithrungen der
Presseabteilung des Flughafens - oder woher auch immer die
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Beantwortung Threr Frage stammt - am Anfang durchaus Glau-
ben schenken. Ich frage Sie einfach: Neben denen, die dort mit
einem eventuellen Sammelausweis auf das Flughafengeldande
gelangt sind, gelangte auch der rbb samt Reporter und Kamera-
teams auf das Geldnde. Wie konnte das geschehen? Es kann ja
nicht sein, dass wir denen vom rbb jetzt vorwerfen, sie konnten
die Tariftreue nicht halten - und ich glaube auch, die kriminelle
Energie hilt sich dort in Grenzen. Wie beurteilen Sie es, dass
es Kamerateams im Zuge dieses Beitrags von KLARTEXT of-
fensichtlich moglich war, ohne Weiteres auf das Geldnde zu ge-
langen?

Minister Baaske:

Die Frage muss der Flughafen beantworten, die kann ich Ihnen
nicht beantworten. Soweit ich weif3, deckt sich das mit dem,
was die Pressemitteilung hergibt, ndmlich dass von 20 Leuten
nach dem Betreten des Flughafens bzw. nachdem sie mit dem
Bus auf das Geldnde gelangt waren, die Personalien erfasst
wurden. Ob das noch der Fall war, nachdem die Leute schon
auf dem Geldnde waren, kann ich nicht sagen - das weil} ich
nicht.

Prisident Fritsch:

Vielen Dank. - Damit sind wir bei Frage 952 (Rundfunkgebiih-
ren fiir Kleingértner), gestellt vom Abgeordneten Wichmann.

Wichmann (CDU): *

Die Gebiihrenregelung des 15. Rundfunkdnderungsstaatsver-
trages sieht vor, anstelle einer Gerédteabgabe eine monatliche
Haushaltsabgabe fiir Radio, Fernsehen und Internet einzufiih-
ren. Da in § 3 des 15. Rundfunkénderungsstaatsvertrages le-
diglich auf § 3 des Bundeskleingartengesetzes verwiesen wird,
kritisierten ostdeutsche Kleingértner vergangenen Jahres, dass
ausdriicklich nur solche Lauben von der Haushaltsgebiihr be-
freit sind, die hochsten 24 m?* grof sind. Sie befiirchteten, dass
durch die Neuregelung diejenigen benachteiligt werden, deren
Lauben grofler als 24 m’ sind. Die ostdeutschen Kleingértner
machten darauf aufmerksam, dass diese seinerzeit rechtmafig
errichteten groferen Lauben durch das Bundeskleingartenge-
setz sowie den Einigungsvertrag in ihrem Bestand geschiitzt
sind. Nach einem Treffen der ostdeutschen Staatskanzleichefs
wurde mitgeteilt, dass auch die ostdeutschen Lauben nicht an-
ders behandelt werden wiirden als westdeutsche, sofern sie
grofer als 24 m’ sind und nicht zum Wohnen genutzt werden.

Ich frage die Landesregierung: Welche Garantie gibt sie den
brandenburgischen Kleingartenbesitzern, dass Lauben grofler
als 24 m?, die nicht zum Wohnen geeignet sind, nicht zusitzlich
finanziell mit einer Rundfunkgebiihr belastet werden, obwohl
der diesbeziigliche Rundfunkdnderungsstaatsvertrag nicht ent-
sprechend gedndert wurde?

Prisident Fritsch:

Das beantwortet der Chef der Staatskanzlei.

Chef der Staatskanzlei Staatssekretir Gerber:

Herr Prisident! Meine Damen und Herren! Sehr geehrter Herr

Abgeordneter, ich begriife Thren Einsatz fiir den Erhalt des
Kleingartenwesens - wir teilen das. Gerade deshalb ist es mir

ein Anliegen, einige der Missverstidndnisse aufzukldren, die im
Zuge der offentlichen Diskussion um Lauben und Datschen
aufgetreten sind.

Anlass der Debatte ist § 3 Abs. 1 Satz 3 15. Rundfunkénde-
rungsstaatsvertrag, der Bauten nach § 3 Bundeskleingartenge-
setz von der Beitragspflicht ausnimmt. Damit ist eine Begiin-
stigung fiir die Besitzer der fraglichen Lauben verbunden, denn
kiinftig gilt - da nicht mehr am Gerét, sondern an der Wohnung
angekniipft wird - der Grundsatz: Eine Wohnung - ein Beitrag.
Auch Zweit- oder Ferienwohnungen sind also beitragspflichtig,
weil es Wohnungen sind. Gleiches gilt fiir Datschen, Blockhéu-
ser oder etwa Almbhiitten, von denen wir in Brandenburg nicht
so viele haben.

(Heiterkeit bei der CDU)

Von diesem Grundsatz der Beitragspflicht haben wir Bauten
ausgenommen, die im Rahmen der Mafigaben von § 3 Bundes-
kleingartengesetz zuldssig errichtet worden sind. Das sind Lau-
ben mit hochstens 24 m? Grundfldche, die nach ihrer Beschaf-
fenheit nicht zum dauernden Wohnen geeignet sein diirfen.
Wegen der geringen Grofle konnen wir davon ausgehen, dass
hier typischerweise kein eigener Haushalt eingerichtet ist und
die kleingértnerische Nutzung Vorrang hat.

Der Besitzer einer Laube - und jetzt kommen wir zu den ost-
deutschen Besonderheiten -, die groB3er als 24 m? ist, ist eben-
falls nicht beitragspflichtig, wenn sie nicht zum Wohnen geeig-
net ist oder dazu genutzt wird. Das hat - und das ist der einzige
Unterschied zu den kleineren Lauben - der Besitzer der Grof3-
laube allerdings nachzuweisen.

Eine entsprechende und - ich sage einmal - pragmatische Voll-
zugspraxis von § 3 Abs. 1 Satz 3 Rundfunkbeitragsstaatsvertrag
hat die ARD bereits schriftlich angekiindigt, und die Chefin-
nen und Chefs der Staats- und Senatskanzleien haben auch die-
se angekiindigte Praxis ausdriicklich begriif3t.

Ein Vergleich mit der geltenden Rechtslage zeigt - auch dazu
will ich etwas sagen -, dass es sich nicht etwa - wie vereinzelt
behauptet wird - um eine zusitzliche Belastung handelt. Im
Gegenteil: Im Rundfunkgebiihrenstaatsvertrag ist seit jeher
keinerlei Begiinstigung von Kleingartenanlagen vorgesehen.
Vielmehr muss derzeit jeder, der in seiner Kleingartenlaube ein
Rundfunkgerit vorhilt - und das natiirlich ehrlich angibt; da-
von gehe ich aus -, auch bezahlen. Die Grofe der Laube spielt
dabei gar keine Rolle.

Mit dem 15. Rundfunkédnderungsstaatsvertrag haben wir also,
wie ich finde, ein zukunftsfihiges und auch sozial gerechtes
System zur Finanzierung des offentlichen Rundfunks auf den
Weg gebracht, und das gilt auch fiir das Kleingartenwesen. -
Vielen Dank.

Prisident Fritsch:

Herr Wichmann hat dennoch Nachfragen.

Wichmann (CDU): *

Vielen Dank, Herr Gerber. Ich bin Thnen sehr dankbar fiir die

Antwort auf diese Frage. Ich habe nur eine Nachfrage: Wir ha-
ben im Petitionsausschuss sehr oft Petitionen zu den GEZ-Ge-
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biihren auf dem Tisch, und unter den Juristen in unserem Haus
herrscht die Auffassung, dass diese neue Befreiungsregelung
nur fiir die Laubenbesitzer gilt, die sich in einer Kleingartenko-
lonie bzw. Kleingartenanlage im Verein organisiert befinden.
Ich hatte es bisher so verstanden, wie Sie es eben dargestellt
haben, dass die Regelung im Einzelfall fiir alle Lauben in Ost-
deutschland gilt, auch wenn die Besitzer sich nicht in einer or-
ganisierten Kleingartenanlage befinden. In meinem Wahlkreis
gibt es keine Almhiitten, aber viele Lauben am Wasser, in Gér-
ten, in der Natur sowie im Auflenbereich, und die sind oftmals
grofer als 24 m’, die Besitzer jedoch nicht im Verein organi-
siert. Wenn fiir diese auch diese Regelung greift, wire das eine
gute Nachricht, die wir heute nach auflen tragen kdnnen.

Staatssekretir Gerber:

Die Frage ist nicht, ob es sich um eine Kleingartenanlage, son-
dern ob es sich um eine Zweitwohnung handelt. Wenn ja, dann
ja. Wenn nein, dann nein.

Prasident Fritsch:

Vielen Dank. - Wir sind damit bei Frage 953 (Brandenburgs
Beitrag zum Deutschen Ressourceneffizienzprogramm), ge-
stellt vom Abgeordneten Jungclaus.

Jungclaus (GRUNE/B90): *

Ende Februar dieses Jahres wurde das Deutsche Ressourcenef-
fizienzprogramm vom Bundeskabinett beschlossen. Das Pro-
gramm zur nachhaltigen Nutzung und zum Schutz der natiir-
lichen Ressourcen wurde unter Federfithrung des Bundesmi-
nisteriums fiir Umwelt, Naturschutz und Reaktorsicherheit er-
arbeitet. Bestandteil dieses Programms ist eine Auflistung von
Aktivitdten der Bundeslidnder fiir den effizienten Einsatz natiir-
licher Ressourcen. 14 Bundesldander haben einen Beitrag hier-
zu geleistet und einen kurzen Uberblick iiber MaBnahmen oder
Programme gegeben. Brandenburg und Berlin sind die einzi-
gen Bundeslinder, die bisher nicht enthalten sind.

Daher frage ich die Landesregierung: Warum hat sich Bran-
denburg nicht an der Erarbeitung des Deutschen Ressourcenef-
fizienzprogramms beteiligt?

Prisident Fritsch:
Das wird uns Frau Ministerin Tack beantworten.

Ministerin fiir Umwelt, Gesundheit und Verbraucherschutz
Tack:

Herr Prisident! Meine Damen und Herren! Sehr geehrter Herr
Jungclaus, wie kommen Sie darauf? Wenn Sie das Programm
gelesen hitten, wiissten Sie, dass Brandenburg mehrmals er-
wihnt ist. Also, ganz deutliche Ansage: Wir haben uns an der
Erarbeitung des Programms beteiligt, und wir sind auch froh,
dass es dieses Programm gibt. Ich halte diese Initiative fiir sehr
sinnvoll, denn wir miissen uns alle Gedanken machen, wie wir
unsere Zukunft angesichts der Verknappung von Naturressour-
cen gestalten. Deshalb ist es uns sehr wichtig, auf diese zentra-
le Frage einzugehen und uns zu beteiligen.

Wir wissen um die Bedeutung des frithzeitigen Erkennens der
Verknappung von Naturressourcen und dass wir unser Handeln

danach ausrichten und nicht nur die Umweltbelastungen ver-
mindern, sondern auch Wettbewerbsfihigkeit starken und vor
allen Dingen regionale Wirtschaftskreisldufe schlieen helfen
und Beschéftigung sichern miissen. Das ist das ganze Paket.

Vor diesem Hintergrund hat sich das Ministerium im Rahmen
der Léanderbeteiligung zu einem Entwurf des Programms be-
reits im Mai 2011 beteiligt; wir haben unsere Stellungnahme
abgegeben und inhaltliche Anregungen fiir dieses Programm
gegeben. Ich gebe allerdings zu: An der Auflistung der einzel-
nen MafBnahmen haben wir uns aus Ressourcenknappheits-
griinden im Ressort nicht beteiligt. Wir fanden es nicht richtig,
diese Art der Berichtsstatistik hier aufzufiihren. Aber da Sie si-
cherlich nachlesen, werden Sie feststellen, dass auf Seite 52 die
Umweltpartnerschaft in Brandenburg als sehr gutes Beispiel
hervorgehoben wird. Ich will auch an dieser Stelle deutlich sa-
gen, dass wir mit Projekten im Rahmen der Verbraucherbil-
dung, der Umweltpartnerschaft - auch mit der Zertifizierung,
zum Beispiel EMAS -, durchaus unsere Initiativen eingebracht
haben.

Wir sind gerade im Prozess der Erstellung der Nachhaltigkeits-
strategie fiir das Land. Dabei spielt die Verbesserung der Res-
sourceneffizienz natiirlich eine herausgehobene Rolle.

Prisident Fritsch:
Herr Jungclaus hat Nachfragen.
Jungclaus (GRUNE/B90): *

Frau Ministerin, Sie haben gefragt, wie ich zu meiner Frage ge-
kommen sei. Ich bin auf diese Frage gekommen, weil im An-
hang alle Bundeslénder - bis auf Berlin und Brandenburg - mit
ihren unterschiedlichen Mafinahmen aufgefiihrt sind. Ich den-
ke, dass es auch der Forderung des Austauschs zwischen den
Bundesldndern dient, wenn sie sehen, was die anderen machen;
ich nenne nur die Best-Practice-Beispiele. Insofern halte ich es
schon fiir wichtig, dass alle Bundesldander ihre Maflnahmen
auffihren. Aber Threr Antwort kann ich entnehmen, dass die
Landesregierung schon die Fortschreibung vorhat - wenn es
denn an den Ressourcen lag - bzw. das Ganze nachliefern will,
um es in eine Fortschreibung einflieBen zu lassen. Oder?

Prisident Fritsch:

Ich muss mich korrigieren: Herr Jungclaus hat keine Nachfra-
ge gestellt, sondern ein Statement abgegeben.

(Jungclaus [GRUNE/B90]: Ich habe ,,0der? gesagt!)
- War das ,,0der?* die Frage?
(Heiterkeit)

Frau Ministerin, versuchen Sie doch mal, auf das ,,Oder?* zu
antworten.

Ministerin Tack:

Auf das ,,Oder?* versuche ich nicht zu antworten. - Ich habe
Thnen beschrieben, warum wir zu dem Zeitpunkt, als wir die
Stellungnahme abgegeben haben, nicht dazu in der Lage wa-
ren. Wir halten diese Art der Berichtsstatistik auch nicht fiir
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sinnvoll. Aber wir werden an verschiedenen Stellen des Be-
richts mit unseren guten Beispielen erwéhnt, und das ist uns
wichtig.

Prisident Fritsch:

Vielen Dank. - Wir sind damit bei Frage 954 (Soziale Woh-
nungspolitik im Land Brandenburg), gestellt von der Abgeord-
neten Alter.

Frau Alter (SPD): *

Die Landesregierung sichert in einem bundesweit beachteten
Modellprojekt Belegungsrechte fiir preisglinstige Wohnungen in
Potsdam. Das geschieht durch einen Zinsnachlass auf laufende
Darlehensvertrage, den die Landesinvestitionsbank der Pro Pots-
dam gewdhrt. Durch das Projekt sollen zunéchst fiir 1 200 Woh-
nungen die Mieten bei 5,50 Euro pro Quadratmeter gedeckelt
werden. Der grof3e Vorteil des Modells besteht darin, dass die Be-
legungsrechte flexibel auf andere Wohnungen iibertragen werden
koénnen, sodass sie gezielt den sozial Schwachen zugutekommen.

Aus diesem Grund frage ich die Landesregierung: Welche Aus-
weitung des Modellprojekts auf weitere Brandenburger Kom-
munen ist geplant?

Prisident Fritsch:
Minister Vogelsidnger wird antworten.
Minister fiir Infrastruktur und Landwirtschaft Vogelsénger:

Herr Président! Sehr geehrte Damen und Herren! Sehr geehrte
Frau Abgeordnete Alter, ich bin richtig stolz, dass uns die Rea-
lisierung dieses Modellprojekts gelungen ist.

(Burkardt [CDU]: Na!)

- Doch, doch. - Aufgrund der angespannten Wohnraumversor-
gungssituation in Potsdam hat mein Ministerium mit der Inves-
titionsbank des Landes Brandenburg sowie der Stadt Potsdam
ein freiwilliges Modell zur Verldngerung von zukiinftig auslau-
fenden Mietpreis- und Belegungsbindungen im Rahmen der
vertragsgemdfen Anpassung von Konditionen entwickelt.
Grundlage hierfiir bilden die fordervertraglichen Konditions-
anpassungszeitpunkte. Das hieraus entstandene Modellprojekt
vereinbart im Gegenzug fiir die Absenkung der Zinskonditio-
nen fiir bestehende Forderkredite eine Verldngerung von 65 %
der Fliache von ca. 1 800 miet- und belegungsgebundenen
Wohnungen um weitere zehn Jahre. Eine Vermietung der be-
treffenden Wohnungen ist zukiinftig nur an Inhaber eines Wohn-
berechtigungsscheins zuldssig. Die anfiangliche Einstandsmiete
wird dabei 5,50 Euro nicht iiberschreiten. Mietsteigerungen
sind alle drei Jahre um jeweils 30 Cent - auf 6,40 Euro im Jahr
2021 - zuldssig.

Das Instrument der flexiblen Nutzung der Belegungsrechte soll
der sozialrdumlichen Durchmischung und der Notwendigkeit
zur Schaffung bezahlbaren Wohnraums Rechnung tragen. Ziel
der Landesregierung ist es, eine Ausweitung dieses Pilotpro-
jekts auf Kommunen mit nachgewiesenermafien angespanntem
Wohnungsmarkt vorzunehmen. - Herzlichen Dank.

(Beifall der Abgeordneten Frau Alter und Kosanke [SPD])

Prisident Fritsch:

Vielen Dank. - Wir sind bei Frage 955 (Novellierung der Ar-
beitszeitrichtlinie und Freiwillige Feuerwehren in Branden-
burg). Sie wird gestellt vom Abgeordneten Dr. Scharfenberg.

Dr. Scharfenberg (DIE LINKE):

Herr Président! Meine Damen und Herren! Nach Presseberich-
ten plant die Europédische Kommission, im Rahmen der Neu-
fassung der Arbeitszeitrichtlinie der EU Regelungen zu schaf-
fen, die die Arbeit der ehrenamtlichen Feuerwehren erheblich
erschweren wiirden. Bei einer Wochenarbeitszeit von 40 Stun-
den wiren demzufolge nur noch acht Stunden ehrenamtliche
Arbeit zuldssig. Zudem miissten die beruflich vorgeschriebe-
nen Ruhepausen auf das Ehrenamt iibertragen werden. Damit
wire an vielen freien Tagen gar kein ehrenamtlicher Dienst in
der Feuerwehr mehr méglich.

Ich frage die Landesregierung: Wie bewertet sie die Pldne der
Européischen Kommission hinsichtlich ihrer Wirkung auf die
Arbeit der Freiwilligen Feuerwehren?

Prisident Fritsch:
Minister Baaske wird antworten.
Minister fiir Arbeit, Soziales, Frauen und Familie Baaske:

Herr Président! Meine sehr verehrten Damen und Herren! Herr
Kollege Dr. Scharfenberg, es ist richtig: Die Kommission will
diese Richtlinie - sie besteht wohl erst seit 2003 - schon seit eini-
gen Jahren verdndern. Dazu gibt es auch einen Sozialpartnerdia-
log. Bei entsprechenden Vorhaben der EU setzen sich Gewerk-
schaften und Arbeitgeberverbénde zusammen und iiberlegen, wie
die Arbeitszeitrichtlinie entsprechend angepasst werden kann. Da
geht es um die Hochstarbeitsdauer, um Pausen- und um Urlaubs-
regelungen, also um all das, was in einer solchen Richtlinie zu re-
geln ist. Die Sozialpartner versuchen, eine Losung zu finden,
wollen diese dann der Kommission vorlegen. Falls das nicht ge-
lingt, wird die Kommission einen eigenen Vorschlag unterbreiten.

Traditionell ist es so - das wurde mir gesagt; ich habe mit kei-
nem derjenigen, die dort verhandeln, gesprochen - , dass die
Sozialpartner das Problem der freiwilligen Tatigkeit weniger
auf dem Schirm haben. Ich kenne aber ein Schreiben von Sozi-
alkommissar Laszlo Andor, der sehr wohl die Notwendigkeit
der Abwigung sieht.

Uberrascht hat mich, dass Deutschland in dieser Hinsicht rela-
tiv allein dasteht. In vielen EU-Léndern werden freiwillig Tati-
ge in dem Bereich, in dem sie titig sind, als Arbeitnehmer be-
trachtet. Normalerweise wiirde man doch sagen, dass die Ar-
beitszeitrichtlinie die abhidngig beschéftigten Kolleginnen und
Kollegen betrifft. Was sie in ihrer Freizeit tun - ob sie sich ins
Bett hauen oder sich in der Feuerwehr engagieren -, diirfte ei-
gentlich keine Rolle spielen. Aber es gibt Mitgliedsstaaten, in
denen freiwillig Téatige als Arbeitnehmer betrachtet werden.
Das war mir neu, spielt aber wohl bei all dem, was die EU sich
insoweit tiberlegt, eine Rolle. Also wird man sich einen Kopf
dariiber machen miissen, wie man damit umgeht.

Ich weifl noch nicht, wie es am Ende ausgeht. Ich kenne auch
die Zahl - acht Stunden -, die Sie gerade nannten, nicht. So weit
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ich weil}, haben die Sozialpartner noch keinen Vorschlag vor-
gelegt. Deshalb gibt es erst recht noch keinen Vorschlag der
Kommission.

Wie gesagt, die Kommission hat das Problem auf dem Schirm.
Thr ist bekannt, welche Rolle die Freiwilligen in Deutschland
spielen und wie sie hier hinsichtlich der Arbeitszeit betrachtet
werden. Wir sind als Politik angehalten, genau hinzuschauen,
was insbesondere mit der Feuerwehr passiert.

Auf der anderen Seite muss man zugestehen: Wenn jemand tat-
sdchlich 40 Stunden pro Woche arbeitet und dann noch einen
langen Feuerwehreinsatz hat - womoglich sogar zwei in der Wo-
che -, dann ist im Hinblick auf diesen Kollegen der Sicherheits-
aspekt zu beachten. Er hat ja nicht nur physische, sondern auch
psychische Belastungen auszuhalten. Insoweit zu einer Anpas-
sung zu kommen halte ich nicht fiir falsch. Gleichwohl ist es
richtig, dass man sich tiberlegen muss, welche Auswirkungen ei-
ne solche Richtlinie zum Beispiel auf die Gefahrenabwehr hat.
Wenn es tatsdchlich so angewendet wird, wie Sie es geschildert
haben, Herr Dr. Scharfenberg, dann stellt sich die Frage der Ge-
fahrenabwehr in Deutschland vollkommen neu. Fiir all das, was
bisher die Freiwilligen Feuerwehren, aber auch der Katastro-
phenschutz und das Technische Hilfswerk wahrgenommen ha-
ben, miissten vollkommen neue Strukturen aufgebaut werden.

Oder muss die Frage so gestellt werden, dass wir die freiwillig
Tétigen gar nicht betrachten? Das kann ich mir aufgrund der
europdischen Rechtssituation nicht vorstellen.

Wir miissen abwarten, was dann tatsdchlich vorgelegt wird.
Dann kénnen wir uns damit auseinandersetzen, wie wir in
Deutschland damit umgehen. Die Variante mit den acht Stunden
kenne ich nicht. Ich glaube, bisher liegt nichts vor. - Danke.

Prisident Fritsch:

Vielen Dank. - Es folgt Frage 956 (Klarstellungsantrag der
Flughafengesellschaft zur Dimensionierung der Schallschutz-
mafinahmen im Tagschutzbereich des Flughafens BER), ge-
stellt vom Abgeordneten Genilke.

Genilke (CDU):

Im Zuge der Diskussion um die Dimensionierung des Schall-
schutzes im Tagschutzbereich des Flughafens Berlin Branden-
burg vertritt die Flughafengesellschaft weiterhin die Auffas-
sung, dass der Maximalpegel von 55 dB(A) im Rauminneren
taglich bis zu sechs Mal tiberschritten werden konne. Diesbe-
ziiglich hat sie am 19. April 2012 einen Klarstellungsantrag
beim Verkehrsministerium als zustindiger Behorde eingereicht.

Meine Frage ist nunmehr an die Landesregierung: Wie und
wann hat sich Ministerprasident Platzeck im Aufsichtsrat der
Flughafen Berlin Brandenburg GmbH dazu positioniert?
Prisident Fritsch:

Das sagt uns der Chef der Staatskanzlei. Bitte, Herr Gerber.

Chef der Staatskanzlei Staatssekretiar Gerber:

Herr Prasident! Sehr geehrte Damen und Herren! Sehr geehrter
Herr Abgeordneter, die Vertreter der Landesregierung im Auf-

sichtsrat der Flughafengesellschaft Berlin Brandenburg - und
insbesondere der Ministerprisident - haben sich immer fiir un-
biirokratischen Larmschutz durch die Flughafengesellschaft
eingesetzt.

(Burkardt [CDU]: Ha, ha!)

Im Ergebnis dieser Bemiithungen wurden vom Aufsichtsrat der
Flughafengesellschaft am 20. April {iber 17 Millionen Euro fiir
zusitzliche Larmschutzmafinahmen freigegeben.

(Beifall SPD und DIE LINKE - Burkardt [CDU]: Zur
Frage!)

- Ich komme dazu, Herr Burkardt. Sie haben die Frage zwar
nicht gestellt, konnen aber gleich gern eine Nachfrage stellen,
die tiber ein ,,Ha, ha!* hinausgeht.

Zusitzlich hat sich die Geschiftsfilhrung der Flughafengesell-
schaft nunmehr bereiterklért, die sogenannte Abgeltungsklau-
sel, die aus der Sicht der Biirgerinnen und Biirger missverstind-
lich formuliert war und die im Zweifelsfall zukiinftige Kosten
bei ihnen belassen hitte, ersatzlos zu streichen.

Herr Biirgermeister Baier hat namens der Schutzgemeinschaft
gegen Fluglirm im Vorfeld der letzten Aufsichtsratssitzung
samtliche Mitglieder des Aufsichtsrates angeschrieben und sie
aufgefordert, der Flughafengesellschaft zu untersagen, einen
Anderungsantrag bei der brandenburgischen Planfeststellungs-
behorde zu stellen. Das Schreiben bezog sich auf unterschiedli-
che Interpretationen des Planfeststellungsbeschlusses hinsicht-
lich des Tagschutzes in Innenrdumen. Der Aufsichtsrat der
Flughafengesellschaft Berlin Brandenburg hat dazu keinen Be-
schluss gefasst. Die Planfeststellungsbehorde interpretiert den
Planfeststellungsbeschluss so, dass weniger als ein Schallereig-
nis {iber 55 db(A) pro Tag in den sechs verkehrsreichsten Mo-
naten auftreten diirfe.

Mit Schreiben vom Dezember 2011 hat sie der Flughafenge-
sellschaft deutlich gemacht, dass der Schallschutz auf der Ba-
sis von weniger als ein Mal 55 dB(A) pro Tag umgesetzt wer-
den miisse.

(Frau Wehlan [DIE LINKE]: Das weifl auch Herr Genil-
ke!)

- Das weif3 auch Herr Genilke; davon gehe ich aus.

Dies will die Flughafengesellschaft nunmehr tiberpriift sehen.
Sie hat mit Schreiben vom 18. April 2012 einen Anderungsan-
trag mit dem Ziel gestellt, sechs Schallereignisse tiber 55 dB(A)
pro Tag zuzulassen.

Der Ministerpriasident hat in der Sitzung des Aufsichtsrates
deutlich gemacht, dass der Antrag der Flughafengesellschaft
von der Planfeststellungsbehorde ohne jede politische Einfluss-
nahme unvoreingenommen gepriift werde. Klar sei aber auch,
dass die Flughafengesellschaft gegenwirtig ihre Schallschutz-
mafnahmen auf der Basis von weniger als ein Mal 55 dB(A)
pro Tag in den sechs verkehrsreichsten Monaten umzusetzen
habe. - Vielen Dank.

(Beifall SPD und DIE LINKE)
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Prisident Fritsch:
Vielen Dank. - Es gibt Nachfragebedarf. Herr Genilke, bitte.
Genilke (CDU):

Herr Gerber, ich will es zuspitzen. Es gibt also - habe ich Sie
da richtig verstanden; bitte bestdtigen Sie mir das - seitens des
Aufsichtsrates keine Behandlung mit diesem Thema, und die
Flughafengesellschaft hat mehr oder weniger ohne einen Be-
schluss oder eine Stellungnahme des Aufsichtsrates diesen
Klarstellungsantrag gestellt?

Staatssekretiar Gerber:

Ich habe gesagt, dass der Aufsichtsrat dazu keinen Beschluss
gefasst hat, sondern dass die Flughafengesellschaft diesen An-
trag gestellt hat, der sich, wie gesagt, auf die Frage ,,ein Mal
oder sechs Mal“ bezieht, wie es auch bei anderen Flughifen
Praxis ist. Dieser Antrag muss nun von der Planfeststellungsbe-
horde ordentlich bearbeitet und entschieden werden - so, wie
sich das gehort.

Prisident Fritsch:

Vielen Dank. - Wir kommen zu Frage 957 (Umsetzung der
Einrichtungsmitwirkungsverordnung im Land), gestellt von
der Abgeordneten Lehmann.

Frau Lehmann (SPD):

Auf der Grundlage des § 16 Abs. 7 des Brandenburgischen
Pflege- und Betreuungswohngesetzes wurde mit Wirkung vom
14. Februar 2012 durch den Minister fiir Arbeit, Soziales, Frau-
en und Familie die Verordnung tiber die Mitwirkung von Be-
wohnerinnen und Bewohnern in Pflegeeinrichtungen und Wohn-
stitten der Behindertenhilfe erlassen. Diese Verordnung regelt
unter anderem die Wahl der Bewohnerschaftsrite - frither: Heim-
beirdte - sowie die Berufung von ehrenamtlichen Ombudsper-
sonen.

Ich frage die Landesregierung: Wie gestaltet sich die bisherige
konkrete Umsetzung der Mitwirkungsverordnung in Einrich-
tungen und Kommunen im Land?

Prisident Fritsch:
Wiederum antwortet Minister Baaske.
Minister fiir Arbeit, Soziales, Frauen und Familie Baaske:

Herr Président! Meine Damen und Herren! Frau Kollegin Leh-
mann, mit dieser Verordnung wird in der Tat der letzte Schritt da-
hin gehend vollzogen, dass wir das, was im Bundesrecht zum
Heimrecht vereinbart worden ist, in Landesrecht {iberfiihrt ha-
ben. Wir haben von der Verordnung, die uns unser Brandenbur-
gisches Pflege- und Betreuungswohngesetz gibt, Gebrauch ge-
macht. Wir haben damit neue Bewohnerschaftsrite und nicht
mehr, wie im alten Gesetz, Heimbeirdte. Dennoch haben wir ge-
sagt - und das steht auch so in der Verordnung -: Wenn es nach
wie vor Heimbeirite gibt, sollen sie als Heimbeirédte noch so lan-
ge wirken, bis eine Neuwahl ansteht. Danach sind es Bewohner-
schaftsrite. Diese Bewohnerschaftsrite unterscheiden sich im
Endeffekt wahrscheinlich nicht so sehr von den Heimbeirdten.

Es wird jetzt aber zwingend so sein, dass auch Bewohnerinnen
und Bewohner der Einrichtungen - was vorher nicht der Fall
war, da konnten nur Externe im Heimbeirat vertreten sein - die-
sem Bewohnerschaftsrat angehdren. Ich glaube - die Ansicht
werden Sie sicherlich teilen -, dass es jedem moglich ist, egal
wie behindert er ist und welche Krankheit er hat, sich dartiber
zu artikulieren, welche Freizeitgestaltung moglich sein muss,
welche BaumaBnahmen in welchem Sinne erforderlich sind,
wie das Essen ist, ob es gut ist, ob es geschmeckt hat, ob man
mehr Fleisch oder mehr Suppe haben méchte. All das wird je-
der - in welcher Form auch immer - kundtun kdnnen.

Das bedarf mitunter einer sozialpddagogischen Betreuung. Wir
haben iiber das LASV inzwischen ca. 17 Vereinbarungen mit
Trégern, die gesagt haben: Wir haben eine schwierige Klientel,
beispielsweise viele geistig Behinderte. Wir haben aber iiber
die sozialpadagogische Schiene einen Weg gefunden, dass sie
sich iiber die Bedingungen im Hause duflern konnen, sodass
der neuen Verordnung nachgekommen wird.

Wir habe die Ombudspersonen neu geschaffen, die es inzwi-
schen in einigen Stddten schon gibt. Sie sollen ein Bindeglied
zwischen der Einrichtung und der Gemeinde sein. Oftmals {iber-
nehmen die Seniorenbeirite, der Vorsitzende des Seniorenbei-
rates oder ein anderes Mitglied diese Funktion. Es l4uft ganz
gut an, und ich denke, dass das Schule machen wird und alle
Gemeinden und alle Einrichtungen im Laufe der ndchsten ein
oder zwei Jahre Ombudsleute haben werden.

Wir haben im Gesetz verankert, Ende des Jahres zu evaluieren.
Thre Frage zielt darauf ab, genauer wissen zu wollen, wie viele
Einrichtungen Bewohnerschaftsrite haben. Das kann ich Thnen
jetzt noch nicht sagen. Mit der Evaluation am Ende des Jahres
erhalten wir von unserer Aufsichtsbehorde fiir betreute Wohn-
formen die entsprechenden Zahlen, sodass wir im Sozialaus-
schuss sehr dezidiert darlegen kdnnen, wie weit die Umwand-
lung von Heimbeirdten zu Bewohnerschaftsriten gelungen ist. -
Danke schon.

(Beifall SPD und DIE LINKE)
Prisident Fritsch:

Vielen Dank. - Wir kommen zur Frage 958 (Realisierung des
Rechtsanspruchs auf einen Kita-Platz), gestellt von der Abge-
ordneten Grofle.

Frau Grofie (DIE LINKE):

In Brandenburg besucht gegenwirtig fast die Halfte aller Kin-
der unter drei Jahren eine Kita. Das ist ein gutes Ergebnis. Ab
2013 haben alle Kinder ab dem ersten Lebensjahr einen Rechts-
anspruch auf einen Kita-Platz. Zur Realisierung dieses Ziels
gibt es im Rahmen eines bundespolitischen Programms finan-
zielle Unterstilitzung fiir die Kommunen. Das ist das sogenann-
te U3-Programm.

Ich frage die Landesregierung: Wie schitzt sie den aktuellen
Stand der Vorbereitung zur Umsetzung dieses Rechtsanspruchs
fiir unter Dreijdhrige in den Kommunen ein?

Prisident Fritsch:

Frau Ministerin Dr. Miinch antwortet.
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Ministerin fiir Bildung, Jugend und Sport Dr. Miinch:

Herr Prasident! Meine Damen und Herren! Liebe Frau Grof3e,
Sie wissen, dass wir im Land Brandenburg eine Spitzenposi-
tion, was die Betreuung der Kinder unter drei Jahren angeht,
belegen. Mit einem Betreuungsgrad von jetzt schon 52,7 % lie-
gen wir weit iiber dem Bundesdurchschnitt von 35 % bzw.
39 %, die als erforderlich gelten, um den Rechtsanspruch auf
einen Kita-Platz zu erfiillen. Insofern haben wir iberhaupt kei-
ne vergleichbaren Sorgen wie die westlichen Bundesldnder.

Die Inanspruchnahme der Kita-Plétze in den Landkreisen und
kreisfreien Stddten ist nach wie vor sehr unterschiedlich. Zwi-
schen dem hochsten Betreuungsgrad in Brandenburg (Havel)
von 57,3 % aller Kinder unter drei Jahren und der Uckermark
mit 47,2 % liegt eine Differenz von mehr als 10 Prozentpunk-
ten vor. Wir gehen davon aus, dass der Betreuungsgrad seit
dem letzten Stichtag weiter gestiegen ist. Die Daten werden wir
zeitnah im Internet auf der Homepage des MBIJS verdffent-
lichen, damit Sie alle immer auf dem aktuellen Stand sind.

Nicht nur die Bundesregierung, sondern auch die Landesregie-
rung, insbesondere die Kommunen, investieren trotzdem er-
hebliche Mittel, damit zum 01.08.2013 alle ein- und zweijahri-
gen Kinder, wenn die Eltern es wiinschen, in einer Kita betreut
werden konnen. Wir gehen davon aus, dass die konkreten Be-
darfe auch zukiinftig regional hochst unterschiedlich sein wer-
den und der Bedarf in den Kommunen unterschiedlich ist.

Die aktuelle Erhebung von Betreuungswiinschen im Rahmen
der bundesweiten Aida-Studie zeigt, dass manche Eltern Be-
treuungswiinsche haben, die nur wenige Stunden umfassen.
Andere wiinschen sich eine Betreuung ihrer Kinder am Nach-
mittag und am Abend, teilweise, wenn es um Schichtdienst geht,
sogar liber 24 Stunden hinweg.

(Bischoff [SPD]: Ja!)

Diese Ausdifferenzierung des Bedarfs ist eine Herausforderung
fiir die Gestaltung des Angebots, wihrend die rein zahlenmaBi-
ge Bedarfsdeckung landesweit gesichert ist. Sie wissen - da ich
gerade Herrn Bischoff sehe -, wir sind gerade in Diskussionen
mit Einrichtungen tiber eine 24-Stunden-Betreuung. Es gibt aber
auch Bedarf fiir nur wenige Stunden.

Zu den Betreuungsformen, die sich neu entwickelt haben, ge-
hort auch die Eltern-Kind-Gruppe oder der sogenannte Spiel-
kreis, wie er im Kita-Gesetz genannt wird. Wir stellen fest,
dass sich diese Betreuungsform durch eine Landesforderung in
einigen Landkreisen und kreisfreien Stédten sehr gut etabliert
hat. Ich habe mir einige selbst anschauen konnen. Eltern-Kind-
Gruppen oder Spielkreise sind dadurch zu einer Sdule in der
Kindertagesbetreuung geworden, die gleichzeitig wichtige so-
ziale Aufgaben und Elternbildungsaufgaben iibernimmt, das
heif3t, mit den Eltern daran arbeitet, wie sie ihre Kinder best-
mdoglich betreuen und beschdftigen kénnen.

Diese Entwicklung vollzieht sich noch nicht in allen Regionen
und ist vielleicht auch nicht in allen Regionen erforderlich. Die
Inanspruchnahme der Bundesmittel zur Investitionsforderung
lasst erwarten, dass alle Mittel zum Ende des Programms ein-
gesetzt werden, um den vordringlichen Investitionsbedarf de-
cken zu konnen. Im Verbund mit den &rtlichen Tragern der Ju-

gendhilfe haben wir auf ein iiberlegtes und gut geplantes Vor-
gehen gesetzt, damit die Investitionsvorhaben auch die Zu-
schiisse erhalten, die von den Kommunen als prioritir angese-
hen werden.

Bis zum 31.03. dieses Jahres waren 78 % der Mittel gebunden.
Alle Jugendédmter haben auf die wiederholten Anfragen iiber
ihre weiteren Investitionsplanungen begriindete und nachvoll-
ziehbare Planungen vorgelegt. Insofern sind wir in Branden-
burg gut aufgestellt, um 2013 den Rechtsanspruch auf einen
Kita-Platz fiir alle Kinder unter drei Jahren umsetzen zu koén-
nen. - Danke schon.

Prisident Fritsch:
Vielen Dank. Wir kommen zu den Nachfragen. Frau Grof3e.
Frau Grofie (DIE LINKE):

Frau Ministerin, meine Frage bezieht sich darauf, dass 78 %
der Mittel gebunden sind. Das heif3t, dass noch nicht alle Mittel
gebunden sind. Es ist nicht mehr so viel Zeit. Konnen Sie et-
was zu den Ursachen sagen, weswegen die Mittel regional so
sehr unterschiedlich abgerufen werden und wir doch noch eini-
ges auszureichen haben?

Ministerin Dr. Miinch:

Wie ermutigen die Jugendédmter sehr stark, ihre Planungen vor-
anzutreiben. Aber es gibt regional unterschiedliche Vorausset-
zungen. Es hdngt hdufig an Planungsvorgaben oder anderen
Problemen, die wir so direkt nicht beeinflussen konnen. Wie
gesagt, wir ermutigen die Kommunen stark, weil wir ein gro-
Bes Interesse daran haben, moglichst alle Mittel bis zum Stich-
tag verausgaben zu kénnen.

Prisident Fritsch:
Frau von Halem stellt die ndchste Nachfrage.
Frau von Halem (GRUNE/B90): *

Sehr geehrte Frau Ministerin, trotz Threr positiven Einschét-
zung rechnet die GEW damit, dass wir bei der Umsetzung die-
ses Betreuungsanspruchs bis zu 900 zusitzliche Stellen fiir Er-
zieherinnen und Erzieher in Brandenburg bendtigen werden.

Ich frage Sie, wie Sie diese Einschéitzung bewerten, und, wenn
Sie sie auch nur ansatzweise teilen, wie die Landesregierung
mit diesem zusitzlichen Bedarf umzugehen gedenkt.

Ministerin Dr. Miinch:

Ich weil} nicht, von welcher Zahl der Bedarf an 900 Erzieherin-
nen und Erzieher ausgeht. Es gibt bundesweit Zahlen, die tat-
sdchlich Anlass zur Besorgnis geben. Wir gehen im Land Bran-
denburg davon aus, dass wir diesen zusétzlichen Aufwand
nicht brauchen werden, weil wir bereits in den letzten Jahren
begonnen haben, zusitzliche Erzieher zu qualifizieren, vor-
zugsweise berufsbegleitend. Insofern gehen wir nicht davon
aus, dass es zu einem Personalengpass kommen wird, zumal es
die Moglichkeit gibt, Teilzeitvertrige aufzustocken. Insofern
halte ich diese Zahl fiir nicht realistisch.
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Priésident Fritsch:
Herr Krause.
Krause (DIE LINKE): *

Ich habe zwei Nachfragen. Erstens: Welche Position und wel-
che Auffassung vertritt das Ministerium dazu, ob die Eltern-
Kind-Zentren rechtsanspruchserfiillend in diesem Zusammen-
hang sind?

Zweitens: Wir haben mit dem Ausbau der Betreuungsplitze,
gefordert iiber die U3-Mittel von der Bundesregierung, gleich-
zeitig eine Debatte liber das Betreuungsgeld, die genau in die
andere Richtung abzielt, ndmlich Kinder von Kindertagesstt-
ten, die wir jetzt mit Bundesmitteln bauen, fernzuhalten. Wel-
che Position vertritt die Landesregierung zum Betreuungsgeld?

Ministerin Dr. Miinch:

Zur ersten Frage. Ich gehe davon aus, dass es darum geht, allen
Eltern und allen jungen Familien ein addquates Angebot zu
machen. Das kann eine Eltern-Kind-Gruppe sein. Das kann
aber auch das Angebot einer 24-Stunden-Kita sein. Insofern
gehe ich davon aus, dass die Eltern-Kind-Gruppen einen Teil
des Rechtsanspruchs decken kdnnen. Man muss aber sehr ge-
nau hinschauen. Es geht nicht darum, allen eine bestimmte Lo-
sung vorzuschreiben, sondern eine grofitmdgliche Flexibilitat
im Sinne der Familien zu erhalten.

Zu Threr zweiten Nachfrage: Ich denke, dass das Betreuungs-
geld ein absurdes Gesetzesvorhaben ist. Anders kann ich es
nicht bezeichnen.

(Beifall SPD, DIE LINKE und GRUNE/B90)

In Karikaturen der heutigen Presse wird dargestellt, dass der
nichste Vorschlag sein wird, Familien, die keine Kinder ha-
ben, Prdmien dafiir zu zahlen, dass sie keine Kinderbetreuung
und keine Schulbildung in Anspruch nehmen. Das spricht
Bénde.

(Bischoff [SPD]: Das ist ein Hammer! - Beifall SPD und
DIE LINKE)

Prisident Fritsch:

Frau Wollert mochte eine Nachfrage stellen. - Das hat sich er-
ledigt. - Vielen Dank.

Ich begriiBe unsere Giste und hoffe, dass ich richtig liege. Sie
sind aus Schauenburg?

(Zurufe von den Gésten: Ja!)
- Dann stimmt das. Herzlich willkommen im Landtag Bran-
denburg. Es sieht aus wie ein Seniorensportverein, wenn ich
das von hieraus richtig sehe.

(Allgemeiner Beifall)

Wir sind bei der Frage 959 (Konsequenzen aus den Lohnzah-
lungen am BER), gestellt vom Abgeordneten Homeyer.

Homeyer (CDU):

Presseberichten zufolge sind auf der Baustelle des neuen Flug-
hafen BER in Schonefeld Lohnzahlungen von Subunterneh-
men an ausldndische Arbeitnehmer erfolgt, die nicht den tarif-
rechtlichen Bestimmungen des Landes Brandenburg entspre-
chen. Auch auf anderen gro3en Bauprojekten des Landes wur-
den Auftrage an Subunternehmen vergeben.

Ich frage die Landesregierung: Welche Konsequenzen zieht sie
aus den Vorkommnissen in Schonefeld fiir die Baustelle des
neuen Landtags in Potsdam?

Prisident Fritsch:
Der Finanzminister wird antworten.
Minister der Finanzen Dr. Markov:

Herr Président! Meine sehr verehrten Damen und Herren! Herr
Homeyer, § 5 des Projektsteuerungsvertrages regelt die Frage
der Behandlung von sogenannten Nachauftragnehmern und de-
ren Arbeitnehmern. Unter § 5 Abs. 1 ist festgelegt, dass die
BAM berechtigt ist, zur Erfiillung der Aufgaben Dritte zu be-
auftragen, soweit diese in der Lage sind, die beauftragte Leis-
tung fachkundig, leistungsfidhig und zuverldssig auszufiihren.

In § 5 Abs. 4 ist festgelegt, dass die BAM zur Einhaltung sdmt-
licher ausldnder-, arbeitsrechtlicher und sozialversicherungs-
pflichtiger Vorschriften verpflichtet ist und dafiir Sorge zu tra-
gen hat, dass dies auch fiir die Nachauftragnehmer und die
Nachauftragnehmer der Nachauftragnehmer gilt. Das MdF wi-
re berechtigt, im Fall der Nichteinhaltung dieser Regelung von
der BAM zu verlangen, neue Auftragnehmer zu verpflichten.
Das ist ein sehr scharfes Schwert, weil das zur Neuausschrei-
bung fithren wiirde. Das wiirde mit sehr hoher Wahrscheinlich-
keit zur terminlichen Verschiebung nach hinten fithren. Inso-
fern hat die BAM ein Eigeninteresse, weil dadurch zusétzliche
Kosten entstehen wiirden, die Vorschriften einzuhalten.

Es gibt zustdndige Stellen, die die Einhaltung dieser Regelung
zu tiberpriifen haben. Das ist passiert. Dem MdF ist nach die-
sen Priifungen nicht bekannt geworden, dass gegen diese Rege-
lung versto3en worden ist.

Prisident Fritsch:

Hat sich die Nachfrage erledigt? - Gut. Dann danke ich Thnen
fiir die Antwort.

Wir kommen zur Frage 960 (Ausschreibung von Dienstleis-
tungskonzessionen), die die Abgeordnete Muh# stellt.

Frau MuhB (SPD):

Bei Dienstleistungskonzessionen handelt es sich um eine
Form der Ubertragung hoheitlicher Aufgaben auf einen Drit-
ten. Bislang waren solche Konzessionen vom europidischen
Vergaberecht ausgenommen. Ein von der Européischen Kom-
mission vorgelegter Richtlinienentwurf sieht nun jedoch eine
Ausschreibungspflicht vor. Davon wéren zum Beispiel kom-
munale Unternehmen der Wasserver- und -entsorgung betrof-
fen.
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Ich frage die Landesregierung: Wie bewertet sie die Pline, fiir
Dienstleistungskonzessionen eine Ausschreibungspflicht ein-
zufiihren?

Prisident Fritsch:
Das beantwortet uns Staatssekretdr Heidemanns.

Staatssekretiir im Ministerium fiir Wirtschaft und
Europaangelegenheiten Heidemanns:

Sehr geehrter Herr Priasident! Meine Damen und Herren Abge-
ordnete! Sehr geehrte Frau Muh8, ich kann auf die Frage nach
der Bewertung eine kurze Antwort geben: Die Kommission hat
sich mit dem Richtlinienentwurf bemiiht bzw. das Ziel verfolgt,
Rechtssicherheit herzustellen. Wir haben die Sorge, dass man
moglicherweise das Gegenteil damit erreicht. Hintergrund des-
sen ist, dass Brandenburg und auch der Bundesrat den zusitz-
lichen Regelungsbedarf iiberhaupt nicht sehen, weil wir im na-
tionalen Recht bereits Regulierungen und eine Praxis haben,
die den Anforderungen der Rechtsprechung des Europdischen
Gerichtshofes voll gerecht werden.

Ich kann ergéinzend zum bisherigen Ablauf und zum Umgang
mit der Richtlinie Folgendes sagen: Der Bundesrat hat sich in
seinen Plenarsitzungen Anfang und Ende Mérz zwei Mal damit
beschéftigt. Beim ersten Termin hat der Bundesrat vorsorglich -
weil die Lander unsere Auffassung teilen - eine Subsidiaritéts-
riige beschlossen, obwohl Zweifel daran bestanden, dass es da-
fiir materielle Anhaltspunkte gibt. Aber es geht darum, dass
man hier eine Unsicherheit vermeiden und sich auf alle Fille
ins Verfahren einbringen will.

Beim zweiten Termin sind das Thema inhaltlich ausfiihrlich be-
raten und eine Stellungnahme beschlossen worden. Diese soll
den Richtlinienentwurf der EU-Kommission préizisieren und
dabei vermeiden, dass wir unnétige Regelungen bekommen,
die sich mit nationalen Regelungen iiberschneiden und dann
eben genau zu dieser Rechtsunsicherheit durch Widerspriich-
lichkeit fiihren.

Der Bundesrat hat in seinem Beschluss vom 30. Mérz klarge-
stellt, dass schon heute die Konzessionsvergabe die Anfor-
derungen der Europdischen Vertrdge hinsichtlich Tansparenz,
Marktoffenheit, Nichtdiskriminierung und Rechtskontrolle ein-
hilt. Das sind alles Anforderungen, die sich aus der Rechtspre-
chung des Europdischen Gerichtshofes ergeben. Sie wurden im
Jahr 2006 in einer Mitteilung der Kommission zu Auslegungs-
fragen zusammengefasst.

Der knifflige Hintergrund bei dieser Frage ist namlich, dass es
unter Juristen in Europa unterschiedliche Auffassungen darii-
ber gibt, wo genau die Grenze zwischen Dienstleistungsauf-
tragsvergaben und Konzessionsvertragen verlduft. Da gibt es
feine Unterschiede, die die Kommission kldren will. In Deutsch-
land sind diese Punkte im Grunde lingst geklért und gute Pra-
xis. Weil die Auffassung des Bundesrates ganz eindeutig ist,
dass wir das Transparenzerfordernis bereits einhalten, hat der
Bundesrat in seinem Beschluss die Bundesregierung ausdriick-
lich gebeten, darauf hinzuwirken, auch den von Ihnen ange-
sprochenen Bereich der Wasserver- und -entsorgung von die-
sen neuen Regelungen auf EU-Ebene auszunehmen. - Vielen
Dank.

Prisident Fritsch:

Vielen Dank. - Wir sind damit am Ende der Fragestunde ange-
langt. Ich schliefe Tagesordnungspunkt 2 und rufe Tagesord-
nungspunkt 3 auf:

In die friihkindliche Bildung investieren - Chancenge-
rechtigkeit fiir Kinder stirken!

Antrag
der Fraktion der FDP
der Fraktion BUNDNIS 90/DIE GRUNEN

Drucksache 5/5127

Fiir die FDP-Fraktion beginnt der Abgeordnete Biittner die De-
batte.

Biittner (FDP): *

Herr Prisident! Meine sehr geehrten Damen und Herren! Lie-
be Kolleginnen und Kollegen! In der Sitzung des Bildungsaus-
schusses am 29. Mirz haben wir das Thema Sprachentwick-
lung beraten - erneut und wieder einmal. Warum haben wir es
beraten? Grund dafiir war, dass das Ministerium fiir Bildung,
Jugend und Sport in der Sprachférderung aus unserer Sicht ei-
nen anderen Weg gehen muss. Denn die bisher verfolgte kom-
pensatorische - also nachgelagerte - Sprachforderung, die 2006
auf den Weg gebracht wurde, ist nicht so zielfithrend, wie das
MBIS es bisher immer gedacht hat.

Ganz im Gegenteil: Die Evaluation der kompensatorischen
Sprachforderung - EkoS - hat gezeigt, dass die Erfolge in der
kompensatorischen Sprachforderung in Kitas in der Schulein-
gangsphase nicht gehalten werden konnen. Der Effekt, den wir
erzielen, verpufft schlichtweg und es verstetigt sich nicht. Seit
2006 haben wir 2 400 Erzieherinnen und Erzieher geschult und
fiir die personelle Umsetzung der Sprachstandsfeststellung und
-férderung ca. 2,9 Millionen Euro ausgegeben. Meine Fraktion
erkennt ausdriicklich an, dass die Landesregierung, das MBJS,
in eine kompensatorische Sprachférderung investiert hat und
auch die Sprachstandsfeststellungen verankert hat. Das muss
man dem Bildungsministerium zugute halten und das muss
man auch der Koalition, die hier bis 2009 regiert hat, zugute
halten, meine Damen und Herren.

Leider wurde aber, wie so oft, erst gehandelt, als das Kind
schon ldngst in den Brunnen gefallen war bzw. als die Kinder
langst die Defizite hatten. In der Praxis ist das - das wissen wir
alle - sehr aufwindig, die Effekte jedoch sind gering bis kaum
vorhanden. Das hat uns dieser Evaluierungsbericht eindriick-
lich bestitigt. Das, was mitgenommen wird in die Primarstufe,
in die ersten Klassen der Schule, ist spitestens in der 2. Klasse
wieder verpuftt.

Der Evaluationsbericht zum kompensatorischen Sprachforde-
rung zeigt nun, was die Fachkrifte in den Kitas schon lange ge-
wusst haben: dass wir unseren Schwerpunkt nicht auf die kom-
pensatorische, sondern auf die alltagsintegrierte Sprachforde-
rung legen miissen und dass die alltagsintegrierte Sprachforde-
rung langfristige positive Effekte auf die Sprachkompetenz der
Kinder hat. Die Sprachstandsforderung ist aber natiirlich ab-
hingig von der Qualitdt der Betreuung.
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Da sind wir dann wieder bei der Betreuungsrelation, liebe Frau
Ministerin: Wir brauchen eine bessere Betreuungsrelation in
den Kitas in Brandenburg, denn sie ist der Indikator fiir die
Qualitdt in der frithkindlichen Bildung. Brandenburg ist eines
der Bundesldnder mit der schlechtesten Betreuungsrelation.
Das ist nichts, worauf man sich ausruhen kann. Ich habe es an
dieser Stelle schon einmal gesagt: Die rot-rote Koalition hat
das letzte Mal 2010 einen Antrag zur Kita-Férderung und zur
Verbesserung der Betreuungsrelation eingebracht. Seitdem le-
gen Sie die Hande in den Schof3 und machen nichts.

Vizeprisidentin Grofle:

Herr Abgeordneter Biittner, lassen Sie eine Frage von Herrn
Kollege Krause zu?

Biittner (FDP):

Von Kollegen Krause? Natiirlich.
Vizeprisidentin Grofle:

Bitte, Herr Abgeordneter Krause.
Krause (DIE LINKE): *

Herr Biittner, Sie haben ja gerade den Zusammenhang zwi-
schen Sprachentwicklung und Betreuungsrelation aufgemacht.
Genau diese Frage wurde im Ausschuss auch mit einer exter-
nen Expertin beraten. Sie hat darauf hingewiesen - vielleicht
erinnern Sie sich daran und konnen dies bestdtigen -, dass es
nach wissenschaftlicher Erkenntnis keinen expliziten Zusam-
menhang zwischen Gruppengrofie und Sprachférderung gibt.

Die zweite Frage, die ich gern stellen wiirde: Sie haben die
Vorgingerregierung bis 2009 positiv hervorgehoben. Vielleicht
haben Sie auch zur Kenntnis nehmen konnen, dass die aktuell
amtierende Regierung Maflnahmen ergriffen hat, von der die
Expertin im Fachausschuss gesagt hat, dass sie in die richtige
Richtung gehen.

Kénnen Sie diese beiden Aussagen unterstreichen, und haben
Sie diese zur Kenntnis genommen?

Biittner (FDP): *

Herr Kollege Krause, das Problem mit dem Zuhdren ist immer,
dass man bis zum Ende zuhéren muss. Die Expertin hat im Bil-
dungsausschuss zwar bestitigt, dass ein direkter Zusammen-
hang wissenschaftlich nicht nachweisbar ist; sie hat aber gleich
im néchsten Satz gesagt, dass die Betreuungsrelation natiirlich
dennoch Einfluss auf die Sprachentwicklung hat.

Herr Kollege Krause, wenn Sie mal in den Kitas unterwegs
sein sollten - ich gehe einmal davon aus, dass Sie das gelegent-
lich tun; ich auch, und zwar schon aufgrund der Tatsache, dass
meine Kinder in Kitas sind -, dann werden Sie feststellen, dass
die Erzieherinnen und Erzieher nur bei kleinen Gruppengrofien
wirklich alltagsintegriert arbeiten kdnnen.

(Zuruf des Abgeordneten Krause [DIE LINKE])

Wie Sie mit all den Kindern, die dort drin sind, mit einem so
hohen Anteil an grofen Kindergruppen sowie mit den vielen

biirokratischen Angelegenheiten, mit denen Erzieherinnen und
Erzieher in diesem Land belastet sind, diese Arbeit dann um-
setzen wollen, bleibt mir schleierhaft. Deswegen miissen wir
die Betreuungsrelation dndern, weil nur die entsprechende Be-
treuungsrelation auch dazu fithren kann, dass wir individueller
und begabungsgerechter fordern konnen. Das ist das Problem,
und das verweigert die Landesregierung bisher. Darunter hat
sie 2010 einen Schlussstrich gezogen. Wenn die Opposition in
diesem Landtag nicht immer wieder Antrige vorgelegt hitte,
wiirden wir iiber dieses Thema seit 2010 hier gar nicht mehr
beraten. Und das ist falsch, Herr Krause!

(Beifall FDP, GRUNE/B90 sowie vereinzelt bei der CDU)

Wenn der Betreuungsschliissel in den Kitas endlich verbessert
wiirde, dann koénnte auch die Qualitdt der Betreuung gesichert
werden und man miisste nicht stidndig {iber neue Programme
nachdenken, wie man bereits entstandene Defizite durch viel
Geld und Miihe zu kompensieren versucht. Ich habe das auch
im Bildungsausschuss gesagt, Herr Kollege Krause - ich habe
dort auf Frau Wollert als Vorsitzende des Sozialausschusses
geschaut.

(Frau Wollert [DIE LINKE]: Das weill ich aber nicht
mehr!)

- Doch, ich erinnere Sie gleich daran.

Wenn wir das Geld nicht im frihkindlichen Bildungsbereich
ausgeben, dann werden wir uns im Sozialausschuss wieder dar-
iiber unterhalten, dass wir das Geld nachgelagert ausgeben
missen, und das ist deutlich teurer. Das wissen wir auch alle,
und das wollen wir nicht. Deswegen lassen Sie uns beim An-
fang anfangen und eine verniinftige frithkindliche Betreuung
hinbekommen!

(Vereinzelt Beifall FDP sowie GRUNE/B90 - Abgeord-
neter Krause [DIE LINKE] meldet sich zu einer Zwischen-
frage)

- Nein, Herr Kollege Krause, Sie haben Ihre Chance gehabt;
ich lasse jetzt keine Zwischenfragen mehr zu. Liebe Kollegin-
nen und Kollegen von den Linken, ich erinnere Sie an Thr eige-
nes Wahlprogramm. Da steht das ndmlich drin. Es heiflt dort,
dass Sie einen Stufenplan zur Verbesserung der Betreuungsre-
lation haben wollen. Was ist denn daraus geworden? Sie sind
wieder einmal untergegangen in dieser Koalition und haben
sich von der SPD letztendlich nur vorfiihren lassen. Das ist Thr
Problem!

(Widerspruch bei der Fraktion DIE LINKE - Zuruf der
Abgeordneten Muhf3 [SPD])

Sprachforderung sollte eben nicht in einem separaten Kurs er-
folgen, sondern kontinuierlich - durch Vorlesen, durch Singen
etc. -, in der gesamten Kindergartenzeit, also alltagsintegriert.
So ist es erst moglich, sich intensiver auf jedes einzelne Kind
zu konzentrieren und die Sprachentwicklung individuell zu
fordern.

Das Problem ist aber, dass sich das Ministerium in dieser Frage
stur stellt. Man erhélt den Eindruck, die Landesregierung habe
nach der leichten Anhebung des Personalschliissels vor zwei
Jahren mit dem Thema frithkindliche Bildung abgeschlossen.
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Im Endeffekt befinden wir uns aber immer noch unter den
Schlusslichtern im Landervergleich. Genau das ist auch der
Denkfehler: Wenn man sich auf Prioritét fiir Bildung festlegt,
dann muss man es von Anfang an durchziehen, das heif3t, bevor
die Kinder in das Schulleben eintreten.

(Beifall FDP und GRUNE/B90)

Dazu gehort eben auch eine gute Sprachentwicklung der Kin-
der, denn wir wissen alle: Ohne gute Sprachentwicklung haben
die Kinder Probleme beim Lesen, beim Schreiben, beim Rech-
nen usw. Deswegen ist uns als Opposition dieses Thema auch
so wichtig, und deswegen wollen wir, dass sich in diesem Land
endlich etwas dndert.

Wir brauchen uns tiberhaupt nicht zu wundern, wenn die Schii-
ler aus Brandenburg in der Lesekompetenz bundesweit am
schlechtesten abschneiden. Es wurden iiber Jahre hinweg fal-
sche Schwerpunkte im frithkindlichen Bildungsbereich gesetzt.
Anstatt sich immer zu fragen, wie man die entstandenen Defi-
zite kompensieren soll, sollte sich das Ministerium endlich da-
riiber im Klaren sein, wie man grundlegende Maflnahmen er-
greift, um die Defizite erst gar nicht entstehen zu lassen. Das
ist der Kernansatz, meine Damen und Herren!

(Beifall FDP sowie GRUNE/B90)

Das geht nur, in dem man friih und an den richtigen Stellen an-
setzt. Darum investieren Sie doch bitte in den frithkindlichen
Bereich! Sorgen Sie dafiir, dass die Personalausstattung in den
Kitas besser wird! Und horen Sie auf, sich mit Kompensations-
mafnahmen, die im Endeffekt eh nichts bringen, ins rechte
Licht riicken zu wollen. Das schafft Chancengerechtigkeit fiir
alle Kinder, und wir kénnten die Gelder, die Sie zum Beispiel
fiir das Schiiler-BAfoG ausgeben, fiir bessere investieren und
fiir wichtigere Dinge einsetzen, denn auch im schulischen Be-
reich gibt es mehr als genug Punkte, wo man ansetzen konnte.

Alltagsintegrierte Sprachférderung zieht auch nach sich, dass
eben nicht nur ein paar Erzieherinnen und Erzieher eine Aus-
bildung auf diesem Gebiet haben, sondern alle. Darum muss
die Sprachentwicklung auch fest in der Erzieherausbildung
verankert sein. Denn alle Erzieher fithren mit den Kindern im
Alltag Sprachférderung durch, in dem sie ihnen vorlesen, mit
ihnen singen und entsprechende Spiele machen.

Das niitzt aber alles nichts, wenn man auch hier langfristig wie-
der mit zu spit einsetzenden FordermaBnahmen arbeitet. Nur
wenn man die Kompetenzen von Anfang an vermittelt und
Weiterbildung zuldsst, hat man eine Chance auf bessere Sprach-
forderung. Sie haben diese Chance, indem Sie dem Antrag von
FDP und BUNDNIS 90/DIE GRUNEN zustimmen, da Sie da-
durch Thren Willen dazu dokumentieren. Denn was sagt dieser
Antrag aus? Er sagt, Sie sollen in Zusammenarbeit mit der Ki-
ta-Initiative Brandenburg und den Trigern von Kindertages-
stitten einen Stufenplan erarbeiten. Das ist genau das, was Sie
als Linke in Threm Wahlprogramm gefordert haben! Da iiberneh-
men wir schon mal etwas von lhnen - dann stimmen Sie doch
wenigstens zu, wenn wir schon Ihre Forderung iibernehmen!

(Beifall FDP, GRUNE/B90 sowie vereinzelt CDU)

Das Zweite ist: Sie sollen in den Kindertagesstétten dafiir sor-
gen, dass die Leitungsfreistellung in angemessenem Umfang

ermoglicht werden kann. Sie wissen alle, dass die Leiterinnen
von Kindertagesstitten genau das fordern, denn sie brauchen
es, um ihre Leitungsfunktion wahrnehmen zu kénnen. Die Er-
zieherausbildung soll so gestaltet werden, dass die integrierte
Sprachentwicklung intensiv und fest verankert wird.

Insofern, meine Damen und Herren, bekriftige ich unsere For-
derung: Handeln Sie endlich! Investieren Sie in unsere Kinder!
Denn das schafft am Ende Chancengerechtigkeit und das ist
die beste Sozialpolitik, meine Damen und Herren. Deswegen:
Stimmen Sie diesem Antrag zu! - Vielen Dank.

(Beifall FDP, GRUNE/B90 sowie vereinzelt CDU)
Vizeprisidentin Grofle:

Vielen Dank, Herr Abgeordneter Biittner fiir [hren engagierten
Redebeitrag. - Wir setzen die Aussprache mit dem Beitrag der
SPD-Fraktion fort, den die Abgeordnete Muhf halten wird.

Frau Muh8 (SPD): *

Frau Présidentin! Meine Damen und Herren! Sehr geehrter
Herr Biittner! Sehr geehrte Frau von Halem!

(Hoffmann [CDU]: Und ich bin nicht hier, oder was?)

Ja, auch ich weif}: Steter Tropfen hohlt den Stein. Es geht na-
tirlich immer noch besser in Kita und Schule, wenn es um Be-
treuungsschliissel, Ausbildung und Ausstattung geht. Manch-
mal habe ich aber doch den Eindruck: Wenn Sie noch nach ei-
nem Antrag suchen, holen Sie diesen einfach aus der Schubla-
de, denn der geht immer - notfalls auch mit Nuancen.

(Zuruf des Abgeordneten Biittner [FDP])

Der vorliegende Antrag enthélt mehrere Schliisselbegriffe, die
das gut verdeutlichen.

Ich beginne mit dem Betreuungsschliissel: Wie Sie wissen - Sie
haben es ja eben selbst gesagt -, haben wir diesen bereits ver-
andert, und zwar bei den 3- bis 6-Jdhrigen von ehemals sieben
auf jetzt sechs Erzieher.

(Zurufe der Abgeordneten Frau von Halem [GRUNE/
B90] und Hoffmann [CDU])

Entschuldigung - Bei den unter Dreijahrigen ...

(Frau von Halem [GRUNE/B90]: Am besten, Sie lassen
es weg!)

- Sie haben Recht, Frau von Halem, ich lasse es weg. Wir ha-
ben bereits etwas getan.

(Zuruf des Abgeordneten Hoffmann [CDU])

- Ja, da hast du Recht, Gordon. Das ist mehr. Das wére ein bis-
schen viel und fiir das Kind schwer zu ertragen.

Das Zweite ist die Sprachforderung. Leider verkennt der An-
trag, dass auch die Spracherziehung bereits Teil der Erzieherin-
nenausbildung in Brandenburg ist und dass wir bei der Sprach-
standsfeststellung 97 % der Fiinfjahrigen erreicht haben.
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Vizeprisidentin Grofle:

Frau Abgeordnete MuhB, lassen Sie eine Frage von Frau Ble-
chinger zu?

Frau MuhB (SPD):
- Ich wiirde gern zusammenhéngend vortragen.

Fiir die alltagsintegrierte Sprachforderung hat die Landesregie-
rung kiirzlich ein Konzept vorgelegt, das bereits umgesetzt wird -
tibrigens in Zusammenarbeit mit den Jugenddmtern. Aulerdem
wird in dem Antrag die Freistellung von Leitungsaufgaben ge-
fordert. Auch diesbeziiglich haben wir bereits etwas getan.
Herr Biittner sagt, es sei nicht genug, und da gebe ich ihm
Recht. Wir haben die Kommunen angesprochen. Sie bzw. die
Trager der Einrichtungen sind in der Pflicht, einen Beitrag zur
Freistellung der Kitaleiterinnen zu leisten. Dazu sage ich an an-
derer Stelle noch etwas.

Die Frage ist: Konnen wir besser sein? Das ist die Kernfrage,
die wir uns stellen und die wir mit dem gebotenen Ernst beant-
worten miissen. Dabei diirfen wir nicht ignorieren, iiber welche
finanziellen Mittel wir verfiigen - und {iber welche nicht. Das
Beispiel der Freistellung der Kitaleiterinnen ist in diesem Zu-
sammenhang ein ganz gutes: Eine Stunde Freistellung je Kita-
leiterin pro Woche macht eine Summe von 2,3 Millionen Euro
aus. Unsere Mittel sind eben nicht unbegrenzt. Wir, die wir in
Regierungsverantwortung stehen, wissen und respektieren das.
Wir haben gestern und heute eine Wunschliste vernommen, die
wir umgehend an den Weihnachtsmann weiterleiten konnten.
Wir tun alles, um die Mittelausstattung zu verbessern; aber wir
wissen, dass wir die Spielrdume des Haushalts nicht ungestraft
iiberdehnen konnen. Taten wir das, wiren Sie die Ersten, die
uns das zum Vorwurf machten.

(Beifall SPD)

Was wir vor diesem Hintergrund bereits erreicht haben, finde ich
iiberaus beachtlich. Die Landesausgaben fiir die Kindertagesbe-
treuung sind seit dem Jahr 2008 von 137 Millionen Euro auf rund
206 Millionen Euro gestiegen. Das ist ein Plus von 50 %; das sol-
len uns andere Bundeslénder erst mal nachmachen.

Sie erwdhnen immer so gern, in welchen Bereichen wir an letz-
ter Stelle stehen. Laut einer der letzten Bertelsmann-Studien,
die bundesweite Zahlen von 2008 vergleicht, gibt Brandenburg
3 126 Euro pro Kind fiir frithkindliche Bildung aus. Damit lie-
gen wir bundesweit auf Platz 6 und deutlich iiber dem bundes-
weiten Schnitt von 2 779 Euro. Bei der Gelegenheit kann ich
sagen: Mich &drgert immer, dass jeder, der etwas schlechtreden
will, die schlechtesten Ergebnisse hernimmt. Es gibt aber auch
gute Ergebnisse, die erwidhnenswert sind.

(Zuruf des Abgeordneten Biittner [FDP])
- Ja, eben. Immer aufs Schlechte!

Nun entnehme ich dem vorliegenden Antrag, dass wir noch
mehr Geld in die Hand nehmen sollen. Leider sagen Sie
nicht, woher das Geld kommen soll. Einen anderen Schliissel
zum Erfolg lassen Sie auBlen vor, ndmlich das Bemiihen, mit
den vorhandenen Mitteln das bestmogliche Ergebnis zu erzie-
len.

Das Thema Kinderbetreuung wird derzeit auch bundespolitisch
heif} diskutiert. Hier gibt die schwarz-gelbe Koalition im Bund
ein eher bescheidenes Bild ab, und ich rede nicht vom Betreu-
ungsgeld, sondern von der Tatsache, dass der vom Bund be-
schlossene Kitaausbau in der Praxis scheitern wird. So gibt es
zum Beispiel in Bayern fiir noch nicht einmal 19 % der unter
Dreijdhrigen Betreuungsplétze. Wir liegen hier bei 51 % - da
rede ich immer vom Fluch der guten Tat.

Vizeprisidentin Grofle:

Sehr geehrte Frau Abgeordnete, Ihre Redezeit ist deutlich {iber-
schritten.

Frau Muh8 (SPD):

Gut, dann komme ich zu meinem letzten Satz. Auch wir kon-
nen ... Jetzt bin ich aus dem Konzept geraten.

Vizeprisidentin Grofle:
Ja, es ist auch wirklich Schluss.
Frau Muhf (SPD):

Wir lehnen den Antrag ab, aber wir bleiben am Ball; das sollte
ich vielleicht noch sagen.

(Beifall SPD und DIE LINKE)
Vizeprisidentin Grofle:

Vielen Dank, Frau Abgeordnete Muhf3. - Wir setzen die Aus-
sprache mit dem Beitrag der CDU-Fraktion fort. Herr Abge-
ordneter Hoffmann hat das Wort.

Hoffmann (CDU):

Sehr geehrte Frau Vizeprisidentin! Meine Damen und Herren!
Sehr geehrte Kollegin MuhB, es ist gut, dass Sie am Ball blei-
ben. Sie haben die Gelegenheit, Thren schwachen Start im Lau-
fe der Spielzeit zu korrigieren. Man hat gestern Abend gese-
hen, dass der FC Bayern Miinchen es hinbekommen hat, viel-
leicht funktioniert das bei IThnen auch.

Ich bin sehr froh, dass wir dieses Thema wieder behandeln; es
ist ja heute nicht das erste Mal. Wie immer ist damit die Frage
verbunden, wie wir in Brandenburg die Qualitét der friihkind-
lichen Bildung ausbauen konnen. Diese Frage scheut die Re-
gierungskoalition wie der Teufel das Weihwasser, weil sie nicht
gewillt ist, entsprechende Antworten zu geben. Es ist keine
Frage: Die Verbesserung des Betreuungsschliissels in den Kin-
dertagesstitten vor zwei Jahren war ein groBer Schritt in die
richtige Richtung - das haben wir auch unterstiitzt -; aber das
Problem ist - Herr Biittner hat es angesprochen -, dass sich seit-
her nichts mehr getan hat. Dabei ist es das Feld, auf dem die
Landesregierung etwas unternechmen miisste, wenn es ihr tat-
sdchlich um mehr Chancengerechtigkeit ginge. Es gibe in die-
sem Bereich eine Menge zu tun.

Wir, die Oppositionsfraktionen von CDU, FDP und Griinen,
haben in den letzten zwei Jahren immer wieder Maflnahmen
zur Verbesserung der Qualitdt in den Kitas vorgeschlagen und
eingefordert. Es beginnt bei den Offnungszeiten und der Be-
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treuungsquote, geht iiber die stirkere Fokussierung auf natur-
wissenschaftliche Forderung bis hin zur Reform der Erzieher-
ausbildung. Es wird Sie nicht tiberraschen, weil ich das immer
wieder betone: Die Umgestaltung der Erzieherausbildung halte
ich fiir eine der wichtigsten Stellschrauben, um die frithkindli-
che Bildung zu verbessern.

(Beifall CDU)

Denn es ist vollkommen klar, dass nur gut ausgebildete Fach-
krifte gute Arbeit leisten konnen. Ich bin der FDP und den
Griinen sehr dankbar, dass sie diesen Punkt in ihrem Antrag
aufgegriffen haben. Zwar zielen die Kollegen nicht ganz so
deutlich auf den Umstand ab, dass die Ausbildung insgesamt
viel zu breit angelegt ist; sie machen aber deutlich, dass be-
stimmte Grundlagen der padagogischen Alltagsarbeit stirker in
die Ausbildung integriert werden miissen. Es hat sich gezeigt,
wie Kollege Biittner sagte, dass die kompensatorische Sprach-
forderung eben nicht die nachhaltigen Effekte hat, die wir uns
davon versprochen haben. Wir wissen mittlerweile, dass die
Sprachforderung stirker, gezielter und reflektierter in den pé-
dagogischen Alltag eingebunden werden muss. Wenn man das
erreichen will, muss dem auch in der Ausbildung Rechnung
getragen werden.

Das wiederum bestirkt mich in der Auffassung, dass es in der
Erzieherausbildung einer stérkeren Spezialisierung bedarf. Denn
es macht eben einen Unterschied, ob man Sprachférderung in
der Kita betreibt oder ob der padagogische Alltag eher aus der
Arbeit mit Jugendlichen im Jugendklub besteht. Das ist ein Un-
terschied, deshalb sollte man deutlicher spezialisieren.

Bei den anderen Punkten eriibrigt sich eigentlich die Frage, ob
sie sinnvoll sind oder nicht. Wir alle wissen, dass die Qualitdt
der Arbeit maligeblich davon abhéngt, wie viele Kinder betreut
werden, weil damit der Grad, wie individuell sie gefordert wer-
den konnen, bestimmt wird. Dass wir beim Personalschliissel
trotz der von allen Fraktionen beschlossenen Verbesserung in
Deutschland immer noch relativ weit hinten liegen, wissen wir.
Deshalb ist es an der Zeit, einen Stufenplan zur Verbesserung
des Schliissels zu erarbeiten und zu diskutieren.

Frau MuhB, ich verstehe nicht, dass Sie sagen: ,,.Diese Punkte
werden wieder angesprochen.* Natiirlich werden sie wieder an-
gesprochen. Denn nur dadurch, dass Zeit vergeht, die Sie mit
Nichtstun verbringen, werden sie nicht unrichtig.

(Frau MuhB [SPD]: Das ist eine Unterstellung!)

Deshalb miissen diese Punkte regelméfig angesprochen wer-
den. Sie haben Gelegenheit, etwas zu tun.

Auch die Frage der Leitungsfreistellung ist nicht neu. Es wird,
glaube ich, inhaltlich von allen Bildungspolitikern geteilt, dass
man die Leiterinnen besser freistellen muss, weil das der Qua-
litdt der Einrichtung zugutekommt. Weil das so ist, sollte die
rot-rote Koalition aufhoren, hier omindse Bekenntnisse abzu-
geben, und endlich handeln.

Ein solches Bekenntnis haben wir gerade erst von Frau Miinch
vernommen. Sie sagt, sie mochte die Kitas kiinftig zu Bil-
dungsstitten weiterentwickeln. Da muss sie sich natiirlich die
Frage gefallen lassen, was sie derzeit in den Kitas sieht. Sollten
das nicht auch jetzt schon Bildungsstétten sein? Wenn das nicht

der Fall ist, wire das eigentlich ein Armutszeugnis. Vielleicht
stellen Sie damit ja auf den Spielraum in Sachen Qualitéitsent-
wicklung ab, den man mit den im Antrag enthaltenen Punkten
erreichen konnte. Sie hdtten die Moglichkeit, direkt ,,loszuent-
wickeln®, indem Sie diesem Antrag zustimmen. - Danke schon.

Prisident Fritsch:

Wir setzen mit dem Beitrag der Linksfraktion fort. Die Abge-
ordnete GrofBe spricht. - Ich hoffe, es handelt sich um das Ma-
nuskript der Rede, was Sie mitbringen.

Frau Grofie (DIE LINKE):

Ja. - Herr Président! Meine Damen und Herren Abgeordnete!
Erst einmal freue ich mich sehr, dass die Fraktionen der Oppo-
sition sich doch so oft aufgeschlossen gegeniiber planwirt-
schaftlichen Elementen zeigen und einen Stufenplan verteidi-
gen, den sie in unserem Wahlprogramm gefunden haben. Der
Antrag, den Sie vorgelegt haben, ist ein Antrag nach dem Mot-
to: Steter Tropfen hohlt den Stein.

Sie wollten uns erinnern. Sie haben diesen gleichen Antrag vor
einem Jahr gestellt. Ich brauche diese Erinnerung nicht, sehr
verehrte Kolleginnen und Kollegen der Opposition, und meine
Fraktion auch nicht. Wenn Sie mich in meinem Biiro besuchen
kommen, dann finden sie etwa 100 Bausteine von der letzten
Aktion der Kita-Initiative in meinem Biiro aufgestapelt. Jeden
Morgen, wenn ich die Tiir aufmache, werde ich an diese Forde-
rungen erinnert. Leitungsfreistellung, verbesserter Personal-
schliissel, mehr Sprachforderung, Zeit, mich zu trosten, mit
mir auf die Toilette zu gehen und dhnliche schone Aufschriften
wurden von den Kindern auf die Bausteine geschrieben. Ich
kann das insofern gar nicht vergessen.

(Hoffmann [CDU]: Frau Grof3e, ich kann Sie trosten!)

Die Forderung nach einem Stufenplan war eine Forderung aus
unserem Wahlprogramm. Wir haben dann einen Koalitionsver-
trag ausgehandelt; Frau Kollegin Muhf3 hat dariiber gespro-
chen. 36 Millionen Euro haben wir zusitzlich hineingegeben,
und die bessere Personalausstattung ist in den Kindertagesstit-
ten deutlich zu spiiren.

Sie vergessen bei dieser Aufzahlung immer, dass wir auch die
Ausbildung von ca. 1 000 Erzieherinnen und Erziehern finan-
zieren; die sind bei den 36 Millionen Euro noch gar nicht dabei.

Ja, es ist richtig, die Forderung nach einer besseren Leitungs-
freistellung, damit Leiterinnen von Kindertagesstitten ihren
Aufgaben nach einer umfassenden padagogischen Arbeit, Kon-
zeptentwicklung, der Steuerung der Dokumentation usw., der
besseren Zusammenarbeit mit Schule entsprechen konnen, ist
eine notwendige Geschichte. Bei 1 500 Kindertagesstétten ist
das aber auch eine ganz schone Haushaltsgrofe,

(Hoffmann [CDU]: Sagen Sie doch einfach, dass Sie ger-
ne zustimmen wiirden!)

dessen miissen Sie sich bewusst sein, schon wenn wir nur eine
Stunde dazugeben.

Herr Kollege Biittner, Sie sind in Threr Argumentation sonst
immer sehr sachlich. Heute haben Sie den Boden der Sachlich-
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keit verlassen, indem Sie gesagt haben, wir hétten iiberhaupt
nichts in dieser Angelegenheit getan, seitdem wir regieren.

(Frau Lehmann [SPD]: Das sagen die in allen Bereichen!)

Da sage ich Thnen ganz deutlich: Im 12er-Haushalt haben Sie
mit uns gemeinsam - und es war unser Antrag, der der Koali-
tion - 750 000 Euro, fast 1 Million, fiir die Kindertagesstétten
beschlossen, die ausbilden. Diese Stunden gehen im Ubrigen
ganz klar meistens in die Leitungsfreistellung. Also ,,nichts* ist
nicht richtig. Zu wenig, da bin ich auf Ihrer Seite. Es war
1 Million, um diese Sprachférderung auf breitere Fiile zu stel-
len.

Ich bitte Sie auch, nicht die kompensatorische gegen die all-
tagsintegrierte Sprachférderung auszuspielen. Die kompensa-
torische war unser Aufschlag, um in den Kitas eine bessere
Qualitdt, eine hohere Sensibilitdt fiir Sprachentwicklung hinzu-
bekommen. Jetzt stellen wir sie auf breitere Fiile. Das finde
ich richtig, und das haben wir in diesem Land - mit dieser Koa-
lition! - auch mit 1 Million finanziert.

Nun zur dritten Option, der Erzieherinnenausbildung, die wir
verbessern miissen. Herr Biittner, ich habe Sie, denke ich, an
meiner Seite. Wir miissen eine Erzieherausbildung fiir die friih-
kindliche Phase, weg von dieser Breitbandgeschichte, haben.
Dann haben wir auch mehr Zeit fiir die Ausbildung der Erzie-
herinnen im Bereich Sprache.

Jetzt sage ich Thnen noch etwas: Sie haben in Ihrem Antrag et-
was vergessen, und diejenigen aus diesem Bereich mahnen uns
auch stindig. Es gibt auch dahin gehende Bausteine in meinem
Biiro, wenn Sie es sich ansehen wollen. Wir haben bisher zu
wenig getan im Bereich der Schulhorte. Die Schulhorte miis-
sen vieles von dem, was wir jetzt auf den Weg bringen, auch
zur Inklusion, mittragen. Wir haben es bisher nicht geschafft,
die Schulhorte mit einer besseren Personalausstattung zu verse-
hen; auch die hitten das verdient. Die Baustellen und die Stei-
ne sind noch eine ganze Menge, die wir zusammen zu bewdlti-
gen haben. Insofern haben Sie uns auf Threr Seite.

Wir alle wissen nicht, wie die Einnahmesituation sich entwi-
ckeln wird. Sie haben gesehen: Sprachférderung und diese Ge-
schichte mit der Leitungsfreistellung bei ausbildenden Kinder-
tagesstétten - das haben wir gemacht, obwohl es nicht im Koa-
litionsvertrag steht. Die Dinge, die im Koalitionsvertrag ste-
hen, haben wir schon alle erfiillt, wir sind schon dariiber hi-
nausgegangen. Die Kindertagesstatten, die Leiterinnen, Erziehe-
rinnen und auch die Eltern kénnen sich auf Rot-Rot verlassen,
dass wir da weiter am Ball bleiben, wie es Kollegin Muhf richtig
gesagt hat, und dass wir alles, was wir an Haushaltsmitteln ak-
quirieren konnen, vor allem in den Anfang stecken wollen.

(Beifall des Abgeordneten Burkardt [CDU])

Da sind wir doch mit jedem Threr Sétze in Ihrer Begriindung
d'accord, Herr Kollege Biittner. Wir brauchen diesen Antrag
deswegen trotzdem nicht. Ich freue mich total auf Thre Antrige
in den Haushaltsberatungen. Dann werden wir sehen, was wir
gemeinsam gebacken bekommen. - Vielen Dank.

(Beifall DIE LINKE und SPD - Zuruf des Abgeordneten
Biittner [FDP])

Prisident Fritsch:

Die Abgeordnete von Halem setzt die Debatte fiir die Fraktion
BUNDNIS 90/DIE GRUNEN fort.

Frau von Halem (GRUNE/B90): *

Sehr geehrter Herr Président! Liebe Kolleginnen und Kolle-
gen! Bertelsmann wurde schon erwéhnt. In der Armutsstudie
zu Beginn dieses Jahres kam heraus, dass in der Altersgruppe
der unter Dreijdhrigen Brandenburg von den Flachenldndern
trotz deutlicher Verbesserung die dritthdchste Armutsquote hat.
Héhere Armutsquoten haben nur Sachsen-Anhalt und Meck-
lenburg-Vorpommern sowie die Stadtstaaten Berlin und Bre-
men.

In Brandenburg gibt es grofie regionale Unterschiede. Im Land-
kreis Potsdam-Mittelmark wuchsen laut Studie 15,1 % der unter
Dreijdhrigen in Armut auf, im Landkreis Uckermark waren es
40,5 %. Ich will hier kein Uckermarkbashing betreiben, aber
ich habe heute friih gehort

(Zuruf des Abgeordneten Bischoff [SPD])

- das lage mir fern -, dass in der Uckermark auch die Betreu-
ungsquote der unter Dreijdhrigen am niedrigsten ist, ndmlich
bei 47,2 % liegt, und dass auBlerdem die Quote der Kinder mit
Foérderbedarfen dort am allerhdchsten ist.

Was hat das mit dem vorliegenden Antrag zu tun? Wenn wir ei-
ner Benachteiligung bei Bildungschancen entgegenwirken wol-
len, dann brauchen wir besonders dringend die Verbesserung
der frithkindlichen Forderung. Nur das sorgt fiir Chancenge-
rechtigkeit und dafiir, die Armutsspirale zu durchbrechen.

(Zuruf der Abgeordneten Muhf3 [SPD])

Deshalb ist das die beste Privention, die beste Sozialpolitik.
Da liegen natiirlich auch die finanziellen Ressourcen; denn das
Geld, das wir dort einsetzen, brauchen wir spéter nicht mehr
einzusetzen.

(Beifall GRUNE/B90 und FDP)

Wir erkennen an, dass die Landesregierung schon etwas getan
hat. Sie hat den Kita-Betreuungsschliissel verbessert. Aber die-
se Grofitat hat uns im Landervergleich von Platz 16 auf Platz 16
katapultiert. Wir haben schon mehrfach als Oppositionspar-
teien den Vorstofl unternommen, die Rahmenbedingungen in
den Kindertagesstétten weiter zu verbessern. Das machen wir
deshalb, weil wir sehen, dass die Bildungsforscher sich zuneh-
mend einig sind, dass die entscheidenden Weichen tatsdchlich
in den ersten Jahren gestellt werden. Trotzdem haben wir den
Eindruck, dieses Anliegen gleicht dem Ritt gegen Windmiih-
len. Die Landesregierung ldsst nicht erkennen, dass sie weitere
Verbesserungen plant. Wir reiten weiter.

Holger Rupprecht hatte noch angekiindigt, die Zahl der Ju-
gendlichen, die die Schule ohne Abschluss verlassen, halbieren
zu wollen. Von diesem Ziel trennt uns noch sehr viel. Martina
Miinch hat sich zumindest vorgenommen, die Kitas zu Bil-
dungsstitten weiterzuentwickeln. Und dabei - das wissen wir -
nimmt die Sprachfoérderung einen besonderen Rang ein. Bran-
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denburg ist das einzige Land, das das Landesprogramm zur
Sprachforderung hat evaluieren lassen. Bravo! Dass dabei he-
rauskommt, dass das Programm in Bezug auf die kompensato-
rische Sprachforderung, also der nachgelagerten Férderung der
Kinder, bei denen Sprachférderbedarf besteht, und das sind
immerhin knapp 20 %, wenig zweckdienlich ist, das kann uns
ja eigentlich weiterbringen. Aber dass die Untersuchung mit so
spérlichen Mitteln ausgestattet wurde, dass die Antwort auf das
Warum ausbleibt, ist schon ziemlich trist. Die Wissenschaftler
konnten fiir die Ergebnisse, die die Umsetzung an den Kindern
deutlich machen, nur das theoretische Konzept iiberpriifen.
Schon die Frage, ob dieses Konzept von den Erzieherinnen und
Erziehern auch addquat umgesetzt werden konnte, ob sie zum
Beispiel aus zeitlichen Griinden dazu tiberhaupt in der Lage
waren, muss offen bleiben. Aber zumindest scheint festzuste-
hen, dass die alltagsintegrierte Sprachférderung gegeniiber der
kompensatorischen, der nachgelagerten von Vorteil ist.

Es wird auch nahegelegt, mit der Sprachférderung sehr viel
frither zu beginnen. Das bedeutet, die Kinder nicht erst dann zu
fordern, wenn ein Jahr vor der Einschulung festgestellt worden
ist, dass sie Forderbedarf haben, sondern sehr viel frither.

Vizeprisidentin Grofie:

Frau Abgeordnete von Halem, lassen Sie eine Frage zu? Die
Zeit wird ja angehalten.

Frau von Halem (GRUNE/B90):
Ja.
Krause (DIE LINKE): *

Vielen Dank, Frau Kollegin von Halem. Sie schlagen ja unter
anderem vor, hier einen Stufenplan vorzulegen, um eine besse-
re Betreuungsrelation hinzubekommen - der Vorschlag ist ja
auch gar nicht abwegig. In Bezug auf die Arbeiten, die im
Hintergrund - natiirlich ungeachtet des Abstimmungsverhal-
tens zu diesem Antrag - laufen, interessiert mich, welche Grup-
pengrofle Sie sich denn vorstellen, um eine gute Sprachent-
wicklung gewéhrleisten zu konnen.

Vizeprisidentin Grofie:
Bitte, Frau Kollegin.
Frau von Halem (GRUNE/B90):

Sie wissen, glaube ich, sehr genau, was in unserem Programm
steht, und das ist ungefdhr das, was Experten empfehlen. Ich
weil} aber gleichzeitig, dass das eine Gruppengrofle ist, die in
Brandenburg so weit von der Realitdt entfernt ist, dass wir sie
hier gar nicht als in den nichsten Jahren konkret erreichbares
Ziel zu présentieren brauchen. Nichtsdestotrotz macht sie deut-
lich, dass wir von dem, was eigentlich wichtig und richtig ist und
von den Pddagogen empfohlen wird, meilenweit entfernt sind.

Ich wollte sowieso auf Sie eingehen: Sie haben vorhin den Kol-
legen Biittner gefragt, ob er denn zugehdrt hitte, und gesagt,
dass es wissenschaftlich nicht erwiesen sei, dass der Betreu-
ungsschliissel explizit damit zusammenhéngt. Ich selbst habe
zwei Kinder - die sind zwar nicht mehr im Kitaalter, aber ich
kann mich noch sehr gut erinnern, wie sie im Alter von 3 bis 6

waren und parallel auf mich eingequatscht haben, wie schwie-
rig es war, zuzuhéren und addquat zu antworten. Um zu wis-
sen, dass das nicht funktioniert, wenn man das mit einem Dut-
zend Kinder machen muss, muss man nicht Padagogik studiert
haben; das kann sich jeder von uns vorstellen.

(Beifall CDU und FDP)
Und es geht um Dutzend Kinder in der Altersgruppe 3 bis 6.

Wir brauchen einfach mehr Erzieherinnen und Erzieher, sonst
niitzen die besten Konzepte iiberhaupt nichts. Wir brauchen
Zeit, um zu reden und zuzuhdren, sonst niitzen die Unterlagen,
die das Ministerium jetzt verteilt und iiber die wir informiert
worden sind, nichts - wunderbare Broschiiren mit CDs und
Textbeispielen. Wir als Landtagsabgeordnete, die wir so viel
Material von wohlmeinenden Absendern zugeschickt bekom-
men, wissen alle: Wenn wir die Moglichkeit hdtten, das alles
wirklich zu lesen und zu verinnerlichen, dann wiren wir un-
schlagbar - sind wir aber nicht. Die Tatsache, dass einem je-
mand eine Broschiire in die Hand driickt, heiflt noch lange
nicht, dass ich den Inhalt erstens lese und zweitens in mein tig-
liches Tun iibersetze.

(Beifall FDP und vereinzelt CDU)

Die Idee der Beratung durch Fachkrifte ist auch auf groflen
Widerstand gestofen. Der Paritdtische Landesverband mo-
kiert sich dariiber, dass die geplante Methode einer externen
Beratung dazu geeignet sei, bei den ,,Begliickten* Widerstén-
de zu erzeugen, da sie weder auf die tigliche Uberlastungssi-
tuation Riicksicht nimmt bzw. Antworten darauf bietet noch
als Teil der tragerinternen Personalentwicklung angelegt ist.
Das bedeutet, die Betroffenen haben plétzlich eine ganz an-
dere Einschidtzung von der Unterstiitzung der Sprachforde-
rung, wie das Ministerium sie jetzt plant - sie hitten gern
mehr Zeit.

Don Quijote gibt sich nach dem erfolglosen Abenteuer des
Ritts gegen die Windmiihlen irgendwann den Namen ,,Ritter
von der traurigen Gestalt™. Das wollen wir natiirlich nicht auf
uns iibertragen, denn wir wollen ja etwas dndern, und wir wol-
len tatsdchlich mehr sehen als Pappbausteine im Biiro oder die
AuBerung, die Regierung bleibe ja am Ball - das reicht uns
nicht.

Vizeprisidentin Grofle:

Frau Kollegin, jetzt ist [hre Redezeit aber langst zu Ende. Wir
haben die Pointe noch erwartet, doch nun leuchtet das rote
Lampchen schon seit einer Minute.

Frau von Halem (GRUNE/B90):

Die mittelalterliche Groteske ,,Verbesserung des Betreuungs-
schliissels bis 2030!“

(Beifall GRUNE/B90 und FDP - Heiterkeit)
Vizeprisidentin Grofle:
Vielen Dank, Frau Abgeordnete von Halem. - Wir setzen die

Aussprache mit dem Beitrag der Landesregierung fort. Frau
Ministerin Dr. Miinch hat das Wort.
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Ministerin fiir Bildung, Jugend und Sport Dr. Miinch:

Frau Préasidentin! Meine sehr geehrten Damen und Herren! Wir
scheinen ja durchaus Probleme mit der Sprachqualifizierung,
was Zeiteinhaltung und Disziplinierung betrifft, zu haben. Ich
freue mich aber sehr, weil ich das als Zeichen dafiir deute, dass
das Thema Qualitdtsverbesserung und Sprachforderung in den
Kindertagesstitten Thnen allen - quer durch alle Parteien - ein
wichtiges Anliegen ist. Insofern teilen wir dieses Anliegen mit-
einander.

Ich nehme auch erfreut zur Kenntnis, meine Kolleginnen und
Kollegen von der CDU, dass die Wahl- und Parteiprogramme
der Linken und auch unsere Zukunftsdiskussion 2030 bei Ih-
nen nachhaltigen Eindruck hinterlassen. Sie diirfen sich gern
davon anregen lassen; wir warten ja auch darauf, dass wir kon-
struktive Beitrige seitens der Opposition erhalten.

(Beifall des Abgeordneten Gorke [DIE LINKE] - Zurufe
von der CDU)

- Das habe ich nicht abgelesen. So viel Sprachkompetenz ist
schon noch vorhanden.

Friihe Bildung fiir alle Kinder ist ein Schliissel fiir den spéteren
Bildungserfolg, und deswegen hat die frithe Bildung natiirlich
hohe Prioritét. Das ldsst sich eben nicht nur an der ausgespro-
chen guten Versorgungssituation im Land ablesen. Wir haben
ja gerade vorhin anhand der Kleinen Anfrage gesehen, wie gut
wir mittlerweile deutschlandweit dastehen, was den Versor-
gungsgrad betrifft.

Vizeprisidentin Grofle:

Frau Ministerin, lassen Sie eine Zwischenfrage des Abgeordne-
ten Hoffmann zu?

Ministerin Dr. Miinch:

Ja.

Vizeprisidentin Grofle:

Bitte, Herr Hoffmann, fragen Sie.
Hoffmann (CDU):

Frau Miinch, Sie haben ja gerade angesprochen, dass Sie Vor-
schldge unterbreitet hitten und wir diese ruhig aufnehmen
konnten. Ich habe vorhin schon gesagt, dass ich mich sehr ge-
wundert habe, dass Sie vorschlagen, Kitas zu Bildungsstétten
weiterzuentwickeln. Das impliziert automatisch, dass Sie der
Meinung sind, Kitas seien derzeit keine Bildungsstétten. Worin
sehen Sie denn derzeit den Auftrag von Kitas im Land Bran-
denburg?

Ministerin Dr. Miinch:

Selbstverstindlich sind Kitas Bildungsstétten im Land Bran-
denburg, aber es geht darum, diese Bildungsstétten weiterzu-
entwickeln in Hinsicht darauf, dass wir auch die Fortbildung
gemeinsam mit beispielsweise Primar-Pddagogik zusammen-
denken und dort auch zusammen mit den Hochschulen - mogli-
cherweise libergreifend - zu verschiedenen péddagogischen Kon-

zepten kommen. Die Weiterentwicklung der Pddagogik ist ein
permanenter Fluss, und deswegen ist ,, Weiterentwicklung® ge-
nau der richtige Begriff dafiir.

(Hoftmann [CDU]: Dort steht: ,,Weiterentwicklung zu“!)

- Wir konnen uns gern noch einmal in die Sprachexegese bege-
ben. Wenn Sie mir die Textstelle nennen, auf die Sie sich bezie-
hen, kénnen wir das gern im Vier-Augen-Gesprich kléren.

Wie gesagt, das Landesprogramm zur kompensatorischen
Sprachforderung - die Vorredner sind darauf eingegangen - hat
bundesweit grole Anerkennung gefunden. Ich halte es fiir ei-
nen ganz wichtigen Ansatz, dass es uns bundesweit - und Frau
Schavan hat uns dafiir ausdriicklich gelobt - gelungen ist, eine
solche Forderung an allen Kindertagesstitten zu verankern, an
jeder Kindertagesstitte eine Erzieherin entsprechend weiterzu-
bilden und das Ganze zu evaluieren. Die Evaluation ist sehr
wohl aussagefihig, Frau von Halem. Ich muss das nicht erst
fiinf oder zehn Jahre lang begleiten, um eine Aussage machen zu
konnen, da ja auch internationale Vergleichsstudien vorliegen.

Gegenwadrtig - auch das kam schon zur Sprache - verstirken
wir die alltagsintegrierte Sprachforderung, und zwar moglichst
friih - das heift, von Anfang an. Um Erzieherinnen und Erzie-
her dabei zu unterstiitzen, werden wir 28 Sprachberaterinnen
und -berater qualifizieren - die haben wir auch schon qualifi-
ziert -, die die Kitas beraten. Dafiir stehen jéhrlich 1,4 Milli-
onen Euro zur Verfiigung, und ich bin auch sehr froh dartiber,
dass wir dieses Geld zusitzlich zur Verfiigung haben.

Das Projekt startet noch in diesem Jahr, und wir werden dafiir
zusitzlich 750 000 Euro bereitstellen, um Konsultationskitas
mit dem Schwerpunkt Ausbildung des Erzieherinnennach-
wuchses zu unterstiitzen, was de facto auch eine Verbesserung
der Situation der Kitaleiterinnen bedeutet.

Ich stimme mit den Abgeordneten der FDP-Fraktion und der
Fraktion BUNDNIS 90/DIE GRUNEN insofern iiberein, als es
wichtig ist, die Erzieherausbildung so zu gestalten, dass die in-
tegrierte Sprachentwicklung und die Sprachférderung intensiv
und fest in den Ausbildungsprogrammen verankert sind. Aber
genau das tun wir ja auch; schon jetzt ist dieser grundlegende
Bereich ein wesentlicher Bestandteil des Curriculums der Er-
zieherausbildung, und wir arbeiten daran, auch diesen Bereich
kontinuierlich weiterzuentwickeln und zu verbessern, Herr
Hoffmann. Das betrifft nicht nur die Inhalte der Ausbildung,
sondern ebenfalls die Qualifikation der Lehrkrifte. Hier ist es
wichtig, iiber dieses Ressort hinauszuschauen und sich auch
iber die Hochschulausbildung Gedanken zu machen.

Die Personalschliisselverbesserungen, die vor rund eineinhalb
Jahren in Kraft traten, sind ein wichtiger Schritt fiir die Quali-
tatsentwicklung in der frihkindlichen Bildung. Wir haben da-
mit ein Wahlversprechen gehalten und eingeldst, das uns pro
Jahr immerhin mehr als 36 Millionen Euro kostet. Den Perso-
nalschliissel flir die unter dreijdhrigen Kinder von 1:7 auf 1:6
anzuheben bedeutet eine Verbesserung um immerhin 16 %; fiir
die Kinder von 3 bis 6 Jahren - also von 3 Jahren bis zur Ein-
schulung - wurde der Schliissel von 1:13 auf 1:12 gesenkt, was
immer noch eine Verbesserung von 8 % darstellt und uns, wie
gesagt, 36 Millionen Euro zusitzlich zu den bereits zur Verfii-
gung gestellten Landeszuschiissen fiir die Kindertagesbetreu-
ung von iiber 150 Millionen Euro jahrlich kostet.
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Das sind Zahlen, die fiir sich sprechen und zeigen, welche
Prioritit und Bedeutung die Landesregierung und auch die Ko-
alitionsfraktionen der frithkindlichen Bildung beimessen, denn
diese Mehrkosten werden vollstindig aus dem Landeshaushalt
aufgebracht. In einer wirtschaftlich schwierigen Zeit ist das ei-
ne erhebliche finanzielle Anstrengung.

Mir ist das genauso wichtig wie Ihnen, meine Damen und Her-
ren Abgeordneten der FDP-Fraktion und der Fraktion BUND-
NIS 90/DIE GRUNEN, und wenn sich in unserer Haushalts-
entwicklung dafiir eine Moglichkeit erdffnet, werden wir auch
weiterhin die Chance nutzen, den Personalschliissel zu verbes-
sern. Aber Wunschtraume bringen uns nicht weiter. Die Rea-
litét ist sehr viel besser, als Sie hier manchmal den Eindruck er-
wecken wollen. Ein realistischer Blick auf die Haushaltssitua-
tion zeigt auch, dass wir weitere Schritte nur nach und nach
unternehmen kdnnen, wenn es Spielrdume dafiir gibt. Das wer-
den wir entsprechend tun, und ich werde mich auch dafiir ein-
setzen. Entscheidend ist aber, dass wir die Mittel, die wir jetzt
haben und die wir gesteigert haben - wie wir versprochen ha-
ben -, in der derzeitigen, nicht schlechten Situation entspre-
chend einsetzen und qualifizieren.

Der Bereich Bildung insgesamt wird in den néchsten zwei Jah-
ren entscheidend gestérkt. Fiir 2013 und 2014 haben wir zu-
satzlich 30 Millionen Euro mehr zur Verfiigung. Auch das ist
nicht selbstverstindlich, sondern zeigt, wie wichtig Bildung im
Land Brandenburg ist und wie sehr Bildung Prioritét hat, auch
was den immer schmaler werdenden Haushalt der Landesregie-
rung betrifft. Deshalb empfehle ich den Damen und Herren
Abgeordneten, diesen Antrag abzulehnen. - Danke.

(Beifall SPD und DIE LINKE)
Vizeprisidentin Grofle:

Vielen Dank, Frau Ministerin Dr. Miinch. - Das Wort erhalt
noch einmal ein Teil der einbringenden Fraktionen. Herr Abge-
ordneter Biittner, bitte.

Biittner (FDP): *

Frau Présidentin! Meine Damen und Herren! Frau Kollegin
Grofle, in meinem Garten liegen Ziegelsteine - Dachziegel -,
und ich brauche einen Dachunterstand an meinem Haus. Es ist
schon, dass die dort liegen, aber das Problem ist: Vom Angu-
cken allein éndert sich nichts.

(Beifall FDP)

Wenn Sie sich Ihre Bausteine nur anschauen, wird sich an der
Situation nichts dndern.

Selbstverstindlich habe ich nicht die kompensatorische gegen
die alltagsintegrierte Sprachforderung ausgespielt, sondern die
altersintegrierte Sprachférderung muss der kompensatorischen
Sprachforderung nachfolgen. Das Problem ist nur, dass Sie es
nicht tun.

Frau Ministerin, ich will etwas zu Thren Sprachberatern sagen -
Sie kennen ja die Stellungnahme des Paritdtischen Wohlfahrts-
verbands dazu -: Wir haben dann also insgesamt 4,5 Beratungs-
stunden pro Jahr und pro Fachkraft. Eine hohe Wirkung werden
Sie damit nicht erzielen. Das Problem ist, wir miissen es - da

stimmen wir sogar iiberein, Frau Grof3e - in der Erzieherausbil-
dung verniinftig verankern, und richtig ist, wir miissen diese
tiberbordete Erzieherausbildung endlich verdndern, indem wir
sie aufteilen, denn es ist kaum leistbar, was Erzieherinnen in ih-
rer Ausbildung gegenwirtig leisten miissen. Ich kriege das jeden
Tag mit, weil meine Frau namlich diese Ausbildung macht. Sich
auf die einzelnen, wirklich wichtigen Elemente zu konzentrieren
funktioniert in dieser Erzieherausbildung nicht. Deswegen ist es
wichtig, dass wir die Erzieherausbildung verandern.

(Beifall des Abgeordneten Hoffmann [CDU])

Frau Kollegin Muhf: 2,5 Millionen Euro fiir Leitungsfreistel-
lung; ich unterstelle einmal, dass diese Zahl stimmt. Gegen-
wartig liegen 22 Millionen Euro an Personalverstirkungsmit-
teln in unserem Haushalt. Da kénnen wir doch wohl diese
2,5 Millionen Euro nehmen und in die Leitungsfreistellung in-
vestieren. Das ist doch verniinftig und gut angelegtes Geld.

(Beifall GRUNE/B90 und des Abgeordneten Hoffmann
[CDU))

Das Problem ist, dass Sie mit Threm Totschlagargument immer
wieder zu dem Punkt kommen, wir hitten kein Geld. Wir ha-
ben Thnen den Vorschlag gemacht, einen Stufenplan vorzule-
gen. Da ist es doch Aufgabe aller Abgeordneten - einschliel3-
lich der Opposition in diesem Haus -, nach Finanzierungsmdg-
lichkeiten zu suchen. Das Problem ist nur: Wenn Sie das Ziel,
das Sie erreichen wollen, nie definieren, werden Sie auch nie
irgendetwas finden. So speisen Sie uns ab. Deswegen ist Thr
Bekenntnis, dass Sie es besser machen wollen, schlichtweg hei-
Be Luft. Ich kann es Thnen nicht anders sagen, Frau Ministerin;
ich kann Ihnen das auch nicht mehr abnehmen. Ich habe immer
gedacht, stindiges Wiederholen - das hilft ja in Kitas auch -
werde einmal zu Verdnderungen fiithren. Leider stellen wir fest:
Es fiihrt nicht zu Verdnderungen.

Was wir wollen, Herr Kollege Krause: Wir wollen zumindest er-
reichen, dass wir auf den Bundesdurchschnitt kommen, ndmlich
1:5 und 1:10 - das ist der gegenwirtige Bundesdurchschnitt -,
zumindest dorthin wollen wir kommen. Das Problem ist nur:
Ich hore immer Thre Worte, aber lasst mich doch endlich Taten
sehen! Wir als Opposition in diesem Haus bieten Thnen unsere
ausgestreckte Hand an, um mit [hnen zusammenzuarbeiten! Sie
wollen sie gar nicht. Sie bleiben stehen, Sie gehen nicht weiter.
Sie erkldren den Menschen hier in diesem Land, Rot-Rot werde
ihnen dabei helfen, in den Kitas eine Verbesserung herbeizufiih-
ren. In Wahrheit passiert {iberhaupt nichts. Das ist falsch, und
das muss sich in diesem Land endlich &dndern!

(Beifall FDP, CDU und GRUNE/B90)

Wir nehmen zur Kenntnis: Sie sind nicht bereit, einen Stufen-
plan zu erstellen. Sie sind nicht bereit, eine Leitungsfreistel-
lung zu erreichen. Und offensichtlich sind Sie auch nicht be-
reit, die Erzieherausbildung zu verdndern. Sonst wiirden Sie
diesen Antrag nicht ablehnen. - Vielen Dank.

(Beifall FDP, CDU und GRUNE/B90)
Vizeprisidentin Grofle:

Vielen Dank, Herr Kollege Biittner. - Bei grofziigiger Ausle-
gung der Redezeiten sind wir jetzt am Ende der Aussprache an-
gelangt. Ich beende sie hiermit.
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Wir kommen zur Abstimmung. Thnen liegt in der Drucksa-
che 5/5127 der Antrag unter dem Titel ,,In die friihkindliche
Bildung investieren - Chancengerechtigkeit fiir Kinder stér-
ken!*, eingebracht durch die Fraktion der FDP und die Frak-
tion BUNDNIS 90/DIE GRUNEN, vor. Wer diesem Antrag zu-
stimmen mochte, den bitte ich um das Handzeichen. - Wer ist
dagegen? - Stimmenthaltungen? - Bei einigen wenigen Stimm-
enthaltungen ist dieser Antrag dennoch mit grofler Mehrheit
abgelehnt worden.

(Goetz [FDP]: Moment!)

- Herr Kollege Goetz mdchte einen Geschiftsordnungsantrag
stellen. Bitte.

Goetz (FDP): *

Frau Présidentin, ich habe eine Anfrage zur Geschdftsordnung.
Von meinem Sitz sah es so aus, dass es eine Mehrheit fiir den
Antrag gewesen ist. Vielleicht konnen wir noch einmal schauen.

Vizeprisidentin Grofle:

Auch die Schriftfiihrer hier vorn haben sehr deutlich erkannt,
dass die Mehrheit gegen diesen Antrag auch deutlich war.

(Dr. Scharfenberg [DIE LINKE]: Herr Goetz sitzt an der
falschen Stelle! - Weiterer Zuruf von der Fraktion DIE
LINKE: Setzen Sie sich mal auf den roten Stuhl! - Zuruf
von der SPD: Das war ein netter Versuch!)

Vielen Dank.

Ich schlieBe Tagesordnungspunkt 3 und eroffne Tagesord-
nungspunkt 4:

Konzept zur Sicherstellung der Medizinischen Versor-
gung vorlegen

Antrag
der Fraktion der CDU

Drucksache 5/5125

Ich erdffne die Aussprache mit dem Beitrag der CDU-Fraktion.
Herr Abgeordneter Prof. Dr. Schierack hat das Wort.

Prof. Dr. Schierack (CDU): *

Sehr geehrte Frau Prisidentin! Meine sehr geehrten Damen
und Herren! Géste sind nicht mehr da. - Wie oft haben wir in
dieser Legislatur im Landtag bereits iiber die medizinische Ver-
sorgung diskutiert?

(Frau Lehmann [SPD]: Das ist wohl wahr!)

Ich kann mir durchaus vorstellen, dass das Thema einigen im
Landtag schon aus den Ohren hingt; aber die aktuellen Ereig-
nisse erfordern diese Diskussion.

Ja, wir haben dariiber debattiert, in Aktuellen Stunden und im
Rahmen der Beratung iiber entsprechende Antrdge. Aber was
hat sich in den vergangenen zweieinhalb Jahren, in der Regie-
rungszeit dieser Koalition, in unserem Land tatséchlich getan?

Ich bin vor zweieinhalb Jahren in den Landtag gewéhlt worden -
Sie wissen, ich bin Arzt -, musste aber bald erniichtert feststel-
len, wie wenig politischer Wille doch im Gesundheitsministe-
rium herrscht, etwas fiir die medizinische Versorgung im ldnd-
lichen Raum zu tun.

(Widerspruch bei der Fraktion DIE LINKE)

- Ich bin gespannt auf Thre Beitrdge nachher. - Es hitte schon
einen gewissen Unterhaltungswert, wenn es nicht so traurig
und so dramatisch fiir die Angehorigen wire, mit anzusehen,
wie hilf- und planlos diese Landesregierung im Bereich der
medizinischen Versorgung im Land reagiert. Ich sage bewusst:
Lreagiert”, nicht: ,,regiert®.

Um bei einem aktuellen Fall zu bleiben: Da schlieft eine Kin-
derklinik in Schwedt ihre Pforten, weil - um es kurz zu sagen -
Arzte fehlen. Zunidchst gab es keine Reaktion vonseiten des
Gesundheitsministeriums. Wie immer hiefl} es, es sei alles in
Ordnung im Land. Dann wurden, wie iiblich, die Schuldigen
gesucht. Wir haben schon gehort, der Kliniktrager sei schuld;
wahrscheinlich sind es auch die Arzte und die Krankenkassen.
Es wurde auch gefragt, ob die Privatisierung der Klinik schuld
an der SchlieBung sei. Nach dieser Auffassung sind alle ande-
ren schuld, nur nicht die Landespolitik und schon gar nicht die
zustindige Ministerin.

(Beifall CDU)

Aber dann gab es - jetzt wird es interessant - aufgrund der me-
dialen Berichterstattung und da es sich um den Wahlkreis
Uckermark handelt plétzlich doch eine Aktivitdt der Politik.
Der Ministerprisident hat ein Krisentreffen und sogar einen
Runden Tisch einberufen. Man merke sich also: Der Minister-
président wird aktiv - also doch die Politik -, aber das Gesund-
heitsministerium schweigt weiter und ist nicht vernehmbar.

(Frau Kaiser [DIE LINKE]: Der Karneval ist vorbei!)

Dann folgte das Versprechen der Politik - es hiefl doch, es sei
kein politisches Thema -, bis Ende des Jahres werde man mit
einer groBangelegten Werbekampagne zwei Kinderdrzte nach
Schwedt holen.

Was ist das fiir eine Botschaft? Der Ministerprasident kiimmert
sich personlich, wihrend die Gesundheitsministerin nicht rea-
giert und sich - wie seit Jahren - fiir nicht zustdndig erklart. Sie
weist immer nur auf die Kliniktrdger zurlick; wir haben es
schon gestern in der Antwort erfahren.

Wir als Opposition werden die Entwicklung genau beobachten.
Es ist dhnlich wie beim Umgang mit der Situation im Oder-
bruch: Die Ministerin tut nichts. Dann kommt es zu einem Kri-
sentreffen - mediale Wirkung! -, und plétzlich wird die Minis-
terin aktiv. Das mochte ich fast ,,entwaffnenden Aktionismus*
nennen.

Was ist also die Botschaft? Zwei Uberlegungen sind denkbar.
Erstens: Ist es etwa das neue Konzept der Landesregierung
bzw. des Gesundheitsministeriums, zunédchst nichts zu machen,
aber dann, wenn es brennt, wieder zu einem Krisentreffen zu
rufen? Man hat zwar immer noch kein Konzept, keinen Plan,
aber dann gibt es wenigstens medienwirksam etwas zu 16schen.
Wenn dem so ist, dann konnen wir uns darauf verlassen, dass
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es dort, wo Arzte fehlen, weitere Krisentreffen und weitere
Runde Tische gibt.

Oder lautet die Konsequenz aus dieser Botschaft: ,,Bitte gehen
Sie direkt zu IThrem Ministerprasidenten! Mit der Gesundheits-
ministerin lohnt es sich sowieso nicht mehr zu sprechen; sie
fiihlt sich dafiir iiberhaupt nicht verantwortlich. Der Minister-
président beschaftt Ihnen die fehlenden Augenirzte, die fehlen-
den Dermatologen, die fehlenden Orthopdden®? Ich hoffe, dass
trifft nicht nur auf die Uckermark zu. - Das meinen Sie doch
nicht etwa im Ernst?

Meine Damen und Herren, was wir gegenwértig erleben, ist
doch nur die Spitze der erlebbaren Unterversorgung. Sie wis-
sen das auch. Aber so sollte man mit den Problemen des Lan-
des nicht umgehen!

Bis heute - deswegen unser Antrag - warten wir auf ein Kon-
zept der Landesregierung zum flichendeckenden Erhalt des
Netzes aus ambulanter und stationdrer Versorgung im lénd-
lichen Raum. Gesundheit ist ein hohes Gut. Deren Erhaltung
ist Bestandteil der Daseinsvorsorge der Landesregierung und
der Kommunen, aber natiirlich auch der Arzte und der Kran-
kenkassen. Es reicht nicht aus, ein Papier unter dem Titel ,,Kiinf-
tige Sicherstellung der gesundheitlichen Versorgung* zu schrei-
ben. Das ist eine Zustandsbeschreibung, aber keine Antwort.
Es fehlt das aktive Handeln der Landesregierung, um das zu
flankieren, was Arzte und Krankenkassen bereits machen.

Es geht bei dem, was ich meine, um Visionen, Konzepte und
Strukturen. Sicherlich sind im Zusammenhang mit der Frage,
wie zukiinftig die medizinische Versorgung im Land erfolgen
soll, auch harte Wahrheiten auszusprechen. Aber die Politik
muss auf diese Herausforderungen reagieren, sie muss eine
Antwort haben. Sie hat strukturelle und finanzielle Rahmenbe-
dingungen so zu setzen, dass Arzte, Pfleger und Krankenkas-
sen in Ruhe fiir ihre Patienten wirken kdnnen.

Meine Damen und Herren! Alle Fakten zur Gesundheitsversor-
gung im ldndlichen Raum liegen auf dem Tisch. Wir wissen,
dass der Arztemangel zunehmen wird. Es niitzt nichts, dariiber
zu schwadronieren, ob es sich um einen Mangel oder um ein
Umverteilungsproblem handelt. Das niitzt doch im konkreten
Fall iiberhaupt nichts! Sie miissen aktiv werden.

(Beifall CDU)

Verantwortungsvolles Handeln und eine gute Praxis in anderen
Bundesléndern zeigen doch auf, was man tun kann. Sie sollten
strukturell, aber auch konkret materiell unterstiitzen, beispiels-
weise durch die Forderung der Weiterbildung im Bereich All-
gemeinmedizin. Durch Zuschldge konnen Sie ebenso etwas tun
wie durch ein koordiniertes Studien- und Stipendiensystem.

Frau Kaiser, Sie haben eine Presseerklérung herausgegeben, in
der Sie auch das Stipendiensystem angesprochen haben. Wir
haben das schon vor zwei Jahren gefordert! Ich hoffe, da pas-
siert noch etwas.

(Beifall CDU)

Durch Nichthandeln wird in diesem Land nichts passieren. Das
wird sich rachen.

Sie als Landesregierung miissen endlich zum AuBersten grei-
fen: Sie miissen endlich handeln! Deshalb sollten Sie Thre eige-
nen Aktivititen akzentuieren. Je eher sie handeln, desto besser
ist es fiir die Menschen in der Fldche. Sie sollen iiber weite,
weite Wege und lange Wartezeiten nicht mehr klagen miissen. -
Herzlichen Dank.

(Beifall CDU und des Abgeordneten Lipsdorf [FDP])
Vizeprisidentin Grofle:

Vielen Dank, Herr Abgeordneter Prof. Dr. Schierack. - Wir set-
zen die Aussprache nunmehr mit dem Beitrag der SPD-Frak-
tion fort. Frau Abgeordnete Lehmann hat das Wort.

Frau Lehmann (SPD):

Frau Présidentin! Liebe Kolleginnen und Kollegen! Sehr ver-
ehrte Giste! Wir haben wieder ein hervorragendes Schwadro-
nieren des gesundheitspolitischen Sprechers der CDU-Fraktion
gehért. Ich habe in der Uberschrift des Antrags der CDU-Frak-
tion etwas von ,,Konzept“ gelesen. Ich habe nicht gehort, wel-
che Vorschlige die CDU im Allgemeinen oder speziell Herr
Prof. Dr. Schierack in puncto Sicherstellung der gesundheit-
lichen Versorgung entwickelt hat. Das war leider in allen Bei-
trdgen, die ich bislang von Thnen gehort habe, so. Aber es ist
schon, dass wir, bedingt durch Thren Antrag, heute wieder ein-
mal iber die medizinische Versorgung hier in Brandenburg spre-
chen kdnnen. Wir tun das auch sehr gern.

Der aktuelle Fall in Schwedt - Sie haben ihn erwdhnt, Herr
Prof. Schierack -, wo es nach Aussagen des Krankenhaustri-
gers wohl tiber Jahre nicht gelungen ist, einen Chefarzt fiir die
Kinderklinik zu gewinnen - Klammer auf: unglaublich; Klam-
mer zu -, veranlasst die CDU, nunmehr von der Landesregie-
rung ein verbindliches Konzept fiir die flichendeckende medi-
zinische Versorgung im Land vorzulegen. In diesem Zu-
sammenhang erinnern die Kollegen der CDU an die in diesem
Haus bereits diskutierten Antrdge zur akademischen Ausbil-
dung an einer brandenburgischen Fakultét sowie an die Einfiih-
rung eines landesweiten Stipendiensystems; dariiber diskutie-
ren wir schon seit Beginn dieser Wahlperiode.

Letztgenannte Antrdge mussten wir leider ablehnen. Auch dem
heute vorliegenden Antrag konnen die Koalitionsfraktionen so
nicht recht folgen. Denn das von Ihnen eingeforderte Konzept
liegt seit Januar 2011 vor. Wir haben es in diesem Haus sehr
ausfiihrlich, sehr intensiv diskutiert. Der CDU empfehle ich,
einen Blick in unsere Sitzungsprotokolle zu werfen. Fiir neun
Handlungsfelder haben wir ganz konkrete Maflnahmen formu-
liert, gekoppelt mit entsprechenden Umsetzungsempfehlungen.
Das ist also ganz in Ihrem Sinne, liebe Kollegen von der CDU.

Krankenhaus- und vertragsérztliche Versorgung, arztentlastende
Berufe wie AGnES I und AGnES 11, integrierte Versorgung, Te-
lemedizin, Bedarfsplanung sowie investive Forderung - um nur
einige Bereiche zu nennen - wurden konzeptionell aufgearbei-
tet. Die CDU spricht hier lediglich von einer Ist-Analyse; inso-
weit haben wir dann doch eine unterschiedliche Wertung. Und
genau so mdchte ich das auch in diesem Raum stehen lassen.

Das Brandenburgische Krankenhausentwicklungsgesetz aus
dem Jahr 2009 - das wird unser weiterer Schwerpunkt sein -
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werden wir novellieren und damit die stationdre medizinische
Versorgung verldsslich, transparent und zukunftsfahig gestal-
ten. Ziel ist es, jedes Krankenhaus zu erhalten. Gerade im ldnd-
lichen Raum sollen und miissen sie eine zentrale Rolle im Rah-
men der Gesundheitsversorgung tibernehmen, und zwar im en-
gen Zusammenwirken mit dem niedergelassenen Bereich.

Liebe Kolleginnen und Kollegen, Schwedt lehrt uns an dieser
Stelle, alle Beteiligten in die Pflicht zu nehmen, um Unterhdh-
lungen des Krankenhausplanes kiinftig zu vermeiden und Qua-
lifizierungen innerhalb der Krankenhéuser einzufordern. In
Schwedt war es ein Trager - ein privater Tréger! -; aber es gibt
auch andere, auf die wir sehr wohl aufpassen miissen. In ande-
ren Regionen waren es die Krankenkassen, die ebenfalls ver-
sucht haben, in dieser Frage ihr Siippchen zu kochen.

Es reicht nicht, dass wir uns das bei der Fortschreibung des
Krankenhausplanes nur anschauen; hier miissen wir Scharniere
finden, damit solch ein Unterlaufen des Krankenhausplanes
nicht mehr moglich ist.

Um die medizinische Versorgung allumfassend zu gewihrleis-
ten, benodtigen wir eine wohnortnahe hausérztliche Versorgung.
Was das angeht, ist das Versorgungsstrukturgesetz der Bundes-
regierung allerdings ein Schlag ins Gesicht, Herr Prof. Schie-
rack. Denn wer auf spezialérztliche Versorgung setzt, schwécht
die Struktur der Hausédrzte und hat die Zeichen der Zeit nicht
erkannt. Schade, dass Sie zu den Hausérzten hier nichts gesagt
haben. Anstatt die Lotsenfunktion der Hausérzte als erste An-
sprechpartner fiir Patientinnen und Patienten zu stirken, ver-
schlechtert diese Bundesregierung die hausarztzentrierte Ver-
sorgung.

(Widerspruch bei der CDU)

- Das wollen Sie nicht horen, dagegen haben Sie etwas. Haus-
arzte gehoren eindeutig nicht zur Klientel der FDP.

Dieses Gesetz tut auch nichts gegen #rztliche Uberversorgung.
Damit wird es nicht gelingen, eine Unterversorgung an anderen
Orten zu beseitigen. Damit haben wir leider ganz konkret hier
in Brandenburg zu tun.

Auch die unterschiedliche Honorierung von Kassen- und Pri-
vatpatienten greift dieses Gesetz nicht auf. Nach wie vor wer-
den sich Arzte dort niederlassen, wo der Anteil an Privatpatien-
ten hoch ist, weil dort mehr verdient wird.

Vizeprisidentin Grofle:

Frau Abgeordnete Lehmann, Sie haben leider keine Gelegen-
heit mehr, das weiter auszufiihren. Die Redezeit ist zu Ende.

(Zuruf von der CDU: Antworten haben Sie auch nicht ge-
liefert!)

Frau Lehmann (SPD):

Ich will nur noch einen Satz sagen, damit es ganz deutlich
wird. Wir empfehlen, den Antrag der CDU-Fraktion abzuleh-
nen. Sie richtet - wie immer - ihren Tunnelblick auf die drztli-
che Versorgung, wihrend sie andere Berufsgruppen in der Ge-
sundheitsversorgung vollig ausblendet. - Danke schon.

(Beifall SPD, DIE LINKE und GRUNE/B90)

Vizeprisidentin Grofle:

Vielen Dank, Frau Abgeordnete Lehmann. Unsere kurze Ta-
gesordnung verleitet dazu, heute die Redebeitrige zu verlén-
gern. Ich bitte darum, dies nicht zu tun.

Bevor wir mit dem Beitrag der FDP-Fraktion fortsetzen, begrii-
Be ich sehr herzlich Biirgerinnen und Biirger aus Neuenhagen
in unserem Haus. Herzlich willkommen!

(Allgemeiner Beifall)

Herr Abgeordneter Lipsdorf von der Fraktion der FDP setzt die
Aussprache nunmehr fort.

Lipsdorf (FDP): *

Sehr geehrte Frau Présidentin! Meine Damen und Herren! Das
bereits erwihnte Versorgungsstrukturgesetz flexibilisiert ge-
wisse Dinge, was auch im Interesse unseres Landes liegt. Das
Land gewinnt dadurch mehr Moglichkeiten. Das Land Bran-
denburg ist infolge des demografischen Wandels immer grofe-
ren Herausforderungen ausgesetzt, gerade wenn es darum geht,
seine Biirger mit guter medizinischer Infrastruktur zu versor-
gen. In einem Gutachten hie3 es bereits 2007 unter anderem:
Weil kein Arzt seinen Tag vornehmlich im Auto verbringen
wolle, wanderten junge deutsche Mediziner heute lieber nach
Irland oder nach Skandinavien aus, als sich den Bedingungen
der neuen Bundesldnder zu stellen. In abgelegenen Landkrei-
sen werde es somit riskanter werden, krank zu sein. Das war
vor flinf Jahren. Offensichtlich hat sich nicht viel verdndert.

Hinsichtlich der Bewertung des Problems sind wir uns wohl alle
einig, dass Brandenburg einige strukturelle Nachteile aufweist:
tendenziell landlich geprigte Strukturen, eine kleinteilige Wirt-
schaft, jahrelange Abwanderung gut ausgebildeter junger Men-
schen usw. Es ist die Aufgabe der Politik, der Verwaltung und der
Akteure im Gesundheitswesen, Konzepte zu erarbeiten, die Situ-
ation im Gesundheitsbereich zu stabilisieren und zu verbessern.

Das setzt fachliche Kompetenzen genauso voraus wie den
Willen, sich in einer sachlichen Debatte iiber die gangbaren
Wege auszutauschen. Genau diese sachliche Debatte hat meine
Fraktion zuletzt im Rahmen der SchlieBung der Kinderklinik in
Schwedt vermisst. Statt Kooperation gab es Vorwiirfe. Es wur-
den Schuldige gesucht und natiirlich imaginér gefunden. Teil-
weise war der grofle Losungsansatz: Rekommunalisierung des
Schwedter Klinikums. Das kann es aber nicht sein, weil es
nicht an die Wurzel der Ursachen greift.

Dass ein erster Versuch eines runden Tisches alles andere als
optimal verlaufen ist, darf nicht iiber die Verantwortung der
Akteure hinwegtéuschen. Der aktuelle Brandenburger Landes-
krankenhausplan schreibt fest, an welchen Krankenhdusern im
Land welche Angebote vorzuhalten sind. Der Plan besitzt Giil-
tigkeit. Die Frage ist also nicht, ob, sondern wie es uns gelingt,
Allgemeinmediziner und Fachédrzte auch in den peripheren Re-
gionen zu halten bzw. dort hinzubringen. Das Asklepios-Klini-
kum in Schwedt finanziert Mediziner bereits zwolf Monate
tiber ein Stipendium. Dies ist ein sehr sinnvoller Weg.

(Frau Wallert [DIE LINKE]: Ja!)

Den Weg muss man weiter diskutieren, weitergehen und aus-
bauen. Das ist unsere Meinung. Dazu stehen wir auch.
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Es ist aber auch wichtig, Moglichkeiten zu eruieren, die Ver-
einbarkeit von Beruf und Familie zu verbessern und die Ange-
botspalette zu erweitern. Zukiinftig wird die medizinische Ver-
sorgung nicht mehr nach dem Muster ambulant oder stationér
funktionieren, sondern nur noch integriert, also ambulant und
stationdr sinnvoll miteinander verkniipft.

(Frau Nonnemacher [GRUNE/B90]: Das sollte Thr Ge-
sundheitsminister auch einmal machen!)

Die notwendigen Schritte einzuleiten ist Aufgabe der Landes-
regierung. Sie tite gut daran, dies im Rahmen der Erarbeitung
einer Gesamtstrategie zur medizinischen Versorgung im Land
Brandenburg zu tun. Niemandem ist geholfen, wenn die Ge-
sundheitsministerin den Anschein vermittelt, mit dem aktuel-
len Krankenhausplan und der Ausreichung von Fordermitteln
sei die Pflicht des Landes getan. Es gehort eben mehr dazu,
Gesundheitspolitik verantwortungsvoll auf der Landesebene zu
gestalten. Das fordern wir an dieser Stelle nachdriicklich ein.

Die Entscheidung von Medizinern, sich in einer Region nieder-
zulassen, hdngt nicht allein von dkonomischen Faktoren ab,
sondern mafigeblich auch von soziokulturellen Rahmenbedin-
gungen der jeweiligen Kommune. Attraktive Regionen mit ei-
nem breit gefdcherten Kulturangebot und der dazugehorigen
sozialen Infrastruktur sind genauso wichtig wie ein entspre-
chendes Einkommen, vielleicht mit Zuschldgen versehen.

Es sollte daher auch die Aufgabe der Enquetekommission 5/2
des Landtages sein, eine Gebietsreform nur in Verbindung mit
einer vorher erfolgten Funktionalreform vorzuschlagen. In die-
sem Zusammenhang ist zu definieren, welche Anforderungen
der demografische Wandel zukiinftig an die Gemeinden stellen
wird und welche Mindeststandards wir in Brandenburg benéti-
gen, um insbesondere die medizinische und pflegerische Infra-
struktur in der Fliche aufrechtzuerhalten.

(Zuruf des Abgeordneten Schippel [SPD])

Meine Fraktion spricht sich nicht zuletzt dafiir aus, Initiativen
zur Errichtung einer privat gefiihrten medizinischen Fakultét
im Land Brandenburg tatkriftig zu unterstiitzen. Das Land
muss alle Moglichkeiten ausschopfen, Mediziner hier auszubil-
den und im Land zu halten. Das bedeutet nicht, dass das Land
Geld in die Hand nimmt, sondern vielmehr, dass sich das Ge-
sundheitsministerium und das Wissenschaftsministerium als
enge Partner der Initiatoren begreifen, um mit ihrer Expertise
fiir eine positive Entwicklung auf dem brandenburgischen Ge-
sundheitsmarkt zu sorgen. Dieser Dreiklang - mehr Gestal-
tungsmoglichkeiten bei der medizinischen Versorgung, eine
funktionale Gebietsreform, welche die medizinische und pfle-
gerische Versorgung im Blick behilt, und die Ansiedlung einer
medizinischen Fakultit im Land - wird dazu beitragen, die me-
dizinische Versorgung mittelfristig zu stabilisieren. Entspre-
chend sollten diese Punkte Eingang in eine Gesamtkonzeption
finden, die die Landesregierung zusammen initiiert und uns
vorstellt. - Danke schon.

(Beifall FDP und CDU)
Vizeprisidentin Grofle:
Vielen Dank, Herr Abgeordneter Lipsdorf. - Wir setzen die

Aussprache mit dem Beitrag der Fraktion DIE LINKE fort.
Frau Abgeordnete Wollert erhidlt das Wort.

Frau Wollert (DIE LINKE): *

Frau Prdsidentin! Sehr geehrte Damen und Herren! Herr
Prof. Dr. Schierack, es war ein bisschen enttduschend, aber Sie
haben heute mit IThrem Beitrag die gleiche Unkenntnis der Ge-
setzeslage nachgewiesen, wie Thr Kollege Eichelbaum heute
frith in der Aktuellen Stunde im Bereich der Justiz.

(Prof. Dr. Schierack [CDU]: Gott sei Dank, dass Sie
kenntnisreich sind!)

- Sie brauchen sich jetzt gar nicht so sehr aufzuregen. Wir wer-
den gleich noch dazu kommen.

Die CDU fordert - es scheint ein Ritual zu sein, ganz egal, wor-
um es geht - ein Konzept der Landesregierung. Was wir for-
dern, sind Gesetze, auf deren Grundlage wir verniinftige Kon-
zepte erst einmal erarbeiten kdnnen.

(Prof. Dr. Schierack [CDU]: Dann macht es doch!)

Das sogenannte Landirztekonzept - dieser Begriff hat einen
karnevalistischen Orden verdient - bot leider gar keine Mog-
lichkeit, etwas zu verdndern. Das ist hier heute auch schon ge-
sagt worden.

In der Kompetenz des Landes liegen die Landeskrankenhaus-
planung, die Sicherung der Standorte der Krankenhduser - Sie
haben es im Ubrigen in Threm Antrag richtig formuliert - und
selbstverstandlich auch die Sicherung der Daseinsvorsorge.
Dazu gehort auch die gesundheitliche Versorgung in allen Be-
reichen unseres Landes. Wir als Landesgesetzgeber sind ver-
pflichtet, auf der Grundlage der bestehenden Gesetze zu han-
deln. Das bestehende Gesetz fiir die ambulante Versorgung mit
medizinischen Leistungen unterliegt aber nicht der Landesge-
setzgebung.

(Frau Kaiser [DIE LINKE]: Ja!)

Sonst hitten wir hier schon eine integrierte Versorgung und
hitten diese unsédgliche Trennung von ambulant und stationir
langst aufgehoben. Wir hitten hier viel mehr Moglichkeiten,
zum Beispiel kleine Krankenhduser auf dem Land in Gesund-
heitszentren einzurichten und diese Krankenhiuser fiir die me-
dizinische Versorgung zu nutzen. Leider ermdglicht uns das
dieses Versorgungsstrukturgesetz nicht, und zwar entgegen
dessen, was die GesundheitsministerInnen - mit groem I - der
Bundesldnder ziemlich unisono gefordert haben. Sie haben
diese Moglichkeiten gefordert.

(Ministerin Tack: Genau!)
Wir brauchen kein hundertstes Konzept.

(Frau Kaiser [DIE LINKE]: Sie reagieren! - Bretz [CDU]:
Wir brauchen eines!)

Wir brauchen verléssliche gesetzliche Grundlagen, auf denen
wir handeln konnen.

(Frau Kaiser [DIE LINKE]: Wir brauchen ein Konzept!)
Eine Grundlage, auf der wir handeln, habe ich schon erwihnt.

Das ist der Landeskrankenhausplan. Genau vor einem Jahr ha-
ben wir das Konzept der Landesregierung im Rahmen einer
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Aktuellen Stunde schon erortert. Entgegen dessen, was Sie hier
formuliert haben, wurde im Konzept nicht nur eine Analyse
vorgenommen - dies zwar auch, aber nicht nur -, sondern es
wurden bereits Maflnahmen entwickelt. Frau Lehmann hat das
heute hier ausgefiihrt. Ich brauche keine einzelnen MaBnah-
men zu nennen. Ich nenne nur Ergebnisse, die wir schon haben.

Wir haben zwei telemedizinische Zentren, eins in Cottbus, eins
in Brandenburg, fiir bestimmte Bereiche der Herzerkrankung.
Wir haben erfolgreiche Weiterbildungslehrgdnge mit vielen
Bewerberinnen. Die Plétze reichen fiir AGnES II gar nicht aus.

(Bretz [CDU]: Weiterbildungslehrgénge! Oh!)

- An solchen Weiterbildungslehrgéngen sollten Sie vielleicht
einmal teilnehmen, Herr Bretz. Das kann ja nicht schaden. Bil-
dung ist immer angesagt: lebenslanges Lernen, Herr Bretz. Das
gilt fiir uns alle. Das setzt aber auch voraus, lernen zu wollen.

Wir haben gemerkt, es gibt viele Krankenschwestern, die sich
weiterbilden und die das gut machen. Wie gesagt, die Plitze
reichen dazu gar nicht aus.

(Frau Lehmann [SPD]: Die Krankenschwestern hat Herr
Prof. Dr. Schierack nicht im Blick. Er ist Arzt!)

Es gibt hier konkrete Ergebnisse. Die Umsteuerung in der Kran-
kenhausfinanzierung auf eine pauschale Finanzierung, um die
Krankenhéuser auch in der Fldache fiir das sicher zu machen,
was sie kiinftig investieren kénnen, wird eine solche Moglich-
keit sicherzustellen, dass auch in der Fliche kleine Kranken-
héuser erhalten bleiben. Auch das ist ein Weg. Wenn wir, viel-
leicht mit Threr Hilfe - das wire besonders schon, Sie sind ja in
Regierungsverantwortung, CDU und FDP

(Zuruf von der CDU: Ja, Sie sind das nicht! Das stimmt!)

- die bundesgesetzlichen Voraussetzungen schaffen konnten,
hitten Sie uns immer an Threr Seite.

(Frau Kaiser [DIE LINKE]: Also wollen Sie keine Verdn-
derung!)

In der Hinsicht wiinsche ich mir eine gute Zusammenarbeit.
(Beifall DIE LINKE und SPD - Zurufe von der CDU)
Vizeprisidentin Grofie:

Vielen Dank, Frau Abgeordnete Wollert. - Wir setzen die Aus-
sprache mit dem Beitrag der Fraktion BUNDNIS 90/DIE
GRUNEN fort. Frau Abgeordnete Nonnemacher erhilt das
Wort.

Frau Nonnemacher (GRUNE/B90): *

Verehrte Frau Prdsidentin! Werte Kolleginnen und Kollegen!
Liebe Géste aus Neuenhagen! Die jiingsten bedauerlichen Ereig-
nisse um die SchlieBung der Kinderklinik in Schwedt lieen ver-
muten, dass sich auch der Landtag mit diesem Thema beschafti-
gen wiirde. Die Vermutung hat sich bestatigt. Mit dem vorliegen-
den CDU-Antrag einer in Papierform gegossenen Nebelkerze

(Beifall des Abgeordneten Gorke [DIE LINKE])

wird den zahlreichen Beispielen von hektischem und hilflosem
Aktionismus ein weiteres hinzugefiigt.

(Frau Lehmann [SPD]: Genau so ist es!)

Die Probleme bei der Rekrutierung von insbesondere fachérzt-
lichem Personal und die schlechte Auslastung der Kinderklinik
sind zwar seit langem bekannt. Aber seit der Ankiindigung der
hoffentlich voriibergehenden SchlieBung der Kinderklinik ha-
gelt es Resolutionen und 16sen sich Krisengesprache und runde
Tische ab.

Die Gesundheitsministerin sieht die Versorgung durch Teleme-
dizin und Kooperation mit den Kinderkliniken Eberswalde und
Pasewalk gesichert. Mike Bischoff sammelt Unterschriften.
Sogar der Ministerprisident hat zum Krisengipfel geladen.

(Zurufe von der CDU - Bischoff [SPD]: Ja, das muss man
machen!)

Als Ergebnis wird verkiindet, dass die Kinderabteilung mit der
Fertigstellung des neuen Bettenhauses im Herbst wiedereroff-
net werden soll. Zumindest habe der Klinikbetreiber dem nicht
widersprochen. Die Linke verkiindet landesweit: Die Kinder-
klinik Schwedt kann bleiben.

Wenn man sich fragt, durch welche landesviterlichen Tricks
Herr Platzeck die benétigten Padiater fiir Oktober herbeischaf-
fen will, wird man allerdings schnell erniichtert. Den bisher er-
folglosen Anwerbeversuchen von Asklepios wird eine konzer-
tierte Werbeaktion unter Einbeziehung von Land und Land-
kreis folgen. Unter dem Motto ,,Uckermark sucht Helden fiir
kleine Patienten“ soll jetzt die Rekrutierung der Kinderdrzte
gelingen. Mal sehen.

Neben Aktionismus sind Schuldzuweisungen an der Tagesord-
nung. Da steht der private Klinikbetreiber Asklepios im Fokus.
Die Linke hat als Patentrezept die Rekommunalisierung von
Krankenhdusern entdeckt. Obwohl ich nicht in Verdacht stehe,
besondere Sympathien fiir private Klinikketten zu hegen, und
kommunaler Wirtschaftstitigkeit positiv gegeniiberstehe, ist
dies eine unzulédssige Vereinfachung. Die Schwedter Klinik ist
2006 aus finanziellen Erwdgungen verdufert worden. Die kom-
munale Kinderklinik Prenzlau wurde geschlossen. Auch die
Havelland Klinik Nauen in Tragerschaft des Kreises rund 20 Ki-
lometer vor den Toren von Berlin sucht dringend Kinderdrzte.
Das Stédtische Klinikum Brandenburg an der Havel ersetzt ge-
rade unter sozialdemokratischem Beifall, Herr Holzschuher,
Fachpflegerinnen durch ungelernte Servicekrifte. Grund: Spar-
zwiénge. Nein, so einfach sind die Schuldzuweisungen bei ei-
nem hoch komplexen Problem nicht.

Der vorliegende Antrag der CDU-Fraktion macht jetzt wieder
die Landesregierung als Hauptschuldigen aus und fordert ein
verbindliches Handlungskonzept zur Sicherstellung der fla-
chendeckenden medizinischen Versorgung. Das ist besonders
albern, weil die Sicherstellung der ambulanten Versorgung in
den Hénden der Selbstverwaltung liegt, deren Unangreifbarkeit
zu betonen die CDU sonst nicht miide wird.

(Frau Lehmann [SPD]: Genau so ist es!)

Auch das Allheilmittel Stipendium schafft ad hoc keine Fach-
drzte und Fachérztinnen her. Es wurden au3erdem von dieser
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Klinik zwolf Stipendien vergeben. Der Hinweis auf das Versor-
gungsstrukturgesetz ist der reine Hohn, da dieses Gesetz eine
wirksame Verbesserung der Patientenversorgung - Stichwort
Verzahnung des ambulanten und stationdren Sektors - gerade
nicht bietet.

(Beifall GRUNE/B90 - Zuruf von der Fraktion DIE LIN-
KE: So ist es!)

Der Befund, dass die SchlieBung der Kinderklinik in Schwedt,
die auch den Niedergang der Geburtshilfe an diesem Standort
bedeuten wiirde, eine Katastrophe fiir die Region wire, ist ab-
solut richtig. Die medizinische Versorgung ist ein wichtiger
Standortfaktor. Ein Fehlen verstdrkt die Abwértsspirale in peri-
pheren Regionen.

Erstaunlich ist aber immer wieder die Heilserwartung, die Poli-
tik solle doch die Arzte herbeischaffen. Auch bei der CDU
scheint es sich noch nicht herumgesprochen zu haben, dass wir
in einem freien Land mit Berufs- und Niederlassungsfreiheit
leben und nicht mehr in einer sozialistischen Planwirtschaft. Es
kann in Deutschland nach aktuellem Recht niemand gezwun-
gen werden, seinen Wohn- und Arbeitsort in bestimmten Re-
gionen zu wihlen. Es kdnnen nur starke finanzielle Anreize ge-
setzt werden.

Fiir die finanziellen Anreize sehe ich die Bundesgesetzgebung
iiber Umverteilung der GK'V-Mittel in der Pflicht. Die ideellen
Anreize sind in unser aller Verantwortung. Nur lebendige de-
mokratische, bunte Kultur und umweltbewusste Kommunen
sind fiir Zuzug attraktiv.

(Beifall GRUNE/B90)

Es wire ein Akt politischer Kultur, sich zu den begrenzten
Interventionsmdglichkeiten der Landespolitik zu bekennen und
die vielen kleinteiligen Ansétze gemeinsam konsequent zu ver-
suchen.

(Beifall GRUNE/B90 sowie vereinzelt DIE LINKE)
Vizeprisidentin Grofie:

Vielen Dank, Frau Abgeordnete Nonnemacher. - Wir setzen die
Aussprache mit dem Beitrag der Landesregierung fort. Frau
Ministerin Tack hat das Wort.

Ministerin fiir Umwelt, Gesundheit und Verbraucherschutz
Tack:

Frau Présidentin! Meine Damen und Herren! Ich kniipfe an die
letzten Sétze von Frau Nonnemacher an: Es gibt kein Patentre-
zept. Wir brauchen ein gemeinsames Agieren. Deshalb gibt es
auch das Handlungskonzept aller Akteure des Gesundheitswe-
sens und wir miissen viele kleinteilige Maflnahmen in den Re-
gionen in Verantwortung und unter Mitwirkung der Kommu-
nen auf den Weg bringen.

(Zuruf von der CDU: Machen Sie keine zu hohen Ver-
sprechungen!)

Herr Schierack, ich finde es sehr traurig, dass Sie als Fach-
mann, als Experte, als Arzt, hier eine solche Rede gehalten ha-

ben und einen solchen Antrag haben schreiben lassen oder so-
gar selbst geschrieben haben.

(Zuruf des Abgeordneten Prof. Dr. Schierack [CDU])

Dabei haben Sie deutlich gemacht, dass es Thnen nicht wirklich
um die Losung der Probleme im Gesundheitsbereich und bei
der gesundheitlichen Versorgung geht, sondern Sie haben ein-
fach die Zeit genutzt, um hier einen unséglichen populistischen
Rundschlag zu machen,

(Zurufe von der CDU)

der mich erneut zu der Frage veranlasst - ich habe Thnen diese
schon vergangenes Jahr gestellt -, ob Sie iiberhaupt tiber die
Strukturen im Gesundheitswesen sowie die Selbstverwaltung,
die gerade angesprochen wurde, Bescheid wissen,

(Prof. Dr. Schierack [CDU]: Ja! - Frau Lehmann [SPD]:
Weil} er! - Senftleben [CDU]: Sie sind ja die Fachfrau!)

- Offensichtlich nicht, sonst wiirden Sie nicht so eine Rede hal-
ten. Wissen Sie {iberhaupt, was im SGB V steht? Offensichtlich
nicht, sonst hétten Sie diese Rede nicht gehalten.

Meine Damen und Herren, als Landespolitiker - das mochte
ich in der angemessenen Ruhe sagen und dabei beziehe ich
mich selbst ein; das ist gar keine Frage - sollten wir uns Miihe
geben, Ursache und Wirkung nicht zu verwechseln, sondern
die Kausalitdt sehr wohl im Auge behalten, und zwar auch
dann, wenn wir iiber die Gesundheitspolitik reden - und da bin
ich wieder beim Bund, liebe Kollegen.

(Bretz [CDU]: Das war ja klar! Darauf habe ich nur ge-
wartet - immer nur der Bund, der Bund, der Bund!)

Meine Damen und Herren, die zentralen Fragen, die mit dem
Antrag angesprochen worden sind, sind an die schwarz-gelbe
Bundesregierung gerichtet.

(Zuruf des Abgeordneten Bretz [CDU])

- Herr Bretz, Sie wollen doch auch noch etwas dazulernen,
oder? Dann horen Sie bitte zu!

Die Ressourcen in der medizinischen Versorgung sind fast alle
durch Bundesrecht gesteuert. Das wollen Sie bitte zur Kenntnis
nehmen!

(Vereinzelt Beifall SPD und DIE LINKE - Zurufe von der
CDU)

Vom Bund sind uns in den letzten zwei Jahren das unségliche
Finanzierungsgesetz und das Versorgungsstrukturgesetz iiber-
geholfen worden, und zwar gegen den Rat der Landesminis-
ter.

(Frau Lehmann [SPD]: Genau, das ist eine Kastastrophe!)
Es waren viele CDU-Gesundheitsminister dabei, die gleicher-

malen gefordert haben: Wir brauchen ein wirkliches Landérz-
tegesetz, damit mehr Arzte fiir den lindlichen Raum gewonnen
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werden konnen, und nicht dieses Versorgungsstrukturgesetz,
das eigentlich ein Verhinderungsgesetz ist.

(Beifall DIE LINKE sowie vereinzelt SPD)

Ganz im Gegenteil: Mit der Aufmachung der Sparte Spezial-
arzte - ungebremst, ungesteuert, hoch finanziert -, die im Ge-
sundheitssektor noch mehr Kosten verursachen werden, haben
wir in Brandenburg diese Kosten mitzutragen, ohne dass wir
davon profitieren kdnnen.

Vizeprisidentin Grofle:

Frau Ministerin, lassen Sie eine Zwischenfrage von Herrn Kol-
legen Bretz zu?

Ministerin Tack:

Herr Bretz hort jetzt erst einmal zu; er will ja noch etwas lernen,
hat er vorhin gesagt. Ich halte jetzt erst einmal meine Rede.

(Vereinzelt Heiterkeit und Beifall bei der Fraktion DIE
LINKE und bei der SPD - Zurufe von der CDU: Meine
Gite - wahrscheinlich haben Sie eh keine Antwort darauf!)

Ich mochte noch einmal verdeutlichen, dass das eine Verant-
wortung ist, die der Bund trdgt. Leider haben Sie nicht interve-
niert und die Kollegen Rdsler, Bahr und wie sie alle heiflen da-
hin gehend unterstiitzt, dass es ein anderes Gesetz gibt. Im
SGB V, Herr Kollege Prof. Schierack, war vor dem Versor-
gungsstrukturgesetz geregelt, dass die Vergiitung in unterver-
sorgten Regionen - Sie wissen, da haben wir eine Menge zu
bieten und in diese Richtung geht der Trend - ab 2011 erhoht
und in lberversorgten Regionen verringert werden soll. Das
wiire ein echtes Steuerungsmodell gewesen, um Arzte in den
landlichen Raum zu locken.

(Vereinzelt Beifall DIE LINKE und SPD)

Die schwarz-gelbe Regierung hat das mit Erlass des Versor-
gungsstrukturgesetzes aus dem SGB V herausgenommen und
es richtig torpediert.

Zu dem Argument in Threr Begriindung, es wiirden Arzte feh-
len: Wir haben auch in der Region Brandenburg einen Zuwachs
an Arztinnen und Arzten. Das kénnen Sie der Statistik der Lan-
desirztekammer entnehmen. Nur sind diese Arzte, weil uns die
Steuerungskapazititen fehlen, nicht dort, wo wir sie brauchen,
sondern sie sind in Berlin, in dessen Verflechtungsraum sowie
in den Stddten. Das ist leider so.

Jetzt mochte ich noch einmal etwas zu unserem Handlungs-
konzept sagen: Mir wire es lieb, wenn Sie es einmal lesen wiir-
den; wir hatten ja im Gesundheitsausschuss eine Diskussion
dazu. Im Ubrigen, Herr Schierack, habe ich mich nicht daran
erinnert, dass Sie dem KV-Chef, dem Chef der Landesirzte-
kammer oder wem auch immer Paroli geboten hétten. Das ha-
ben Sie sich einfach angehdrt und waren sicherlich der Uber-
zeugung, dass es das ist, was man gemeinsam mit den Akteu-
ren im Gesundheitswesen verabredet hat und was wir im Land
umsetzen wollen. Das machen wir auch!

Wir machen auch den ndchsten Schritt: Das Versorgungsstruk-
turgesetz hat uns ja dankenswerterweise die Moglichkeit eroff-

net, iiber Gremien mehr Mitspracherecht zu erfahren und zu er-
halten. Wir werden dieses Landesgremium wie besprochen
vorbereiten - der Gesetzentwurf ist in Erarbeitung-, damit wir
noch konsequenter als bisher dariiber nachdenken, wo unsere
Potenziale in der gemeinsamen Vernetzung bzw. Verkniipfung
ambulanter und stationdrer Versorgung liegen, und entspre-
chend handeln. Wo kénnen wir beispielsweise AGnES 2 arzt-
entlastend bzw. -unterstiitzend einsetzen? Wo kénnen wir unser
Netz Telemedizin - es ist ja gerade erst im Aufbau - noch wir-
kungsvoller einsetzen?

Ich war am Samstag, Herr Kollege Schierack - es wire gut ge-
wesen, wenn Sie auch dort gewesen wiren -, bei der KV. Das
nichste Mal werde ich daran denken und Sie einladen.

(Lachen bei der CDU)

Ja, ich war bei der KV, der Kassenérztlichen Vereinigung. Sie
wirbt bei Arztinnen und Arzten in Brandenburg entschlossen
darum, sich hier niederzulassen, und vor allen Dingen darum,
sich auch in den landlichen Regionen niederzulassen. Das
war eine gute Veranstaltung. Wir haben als Land Brandenburg
dafiir geworben, dass die Arztinnen und Arzte hierher kom-
men. Ich glaube, solcher, gemeinsamer aktiver Handlungen
bedarf es.

Ich komme zum Schluss - nur noch zwei Sétze: Mit dem Pro-
zess der Krankenhausplanung werden wir genau das, was wir
dringend brauchen, ndmlich Potenziale in den Regionen in der
gesundheitlichen Versorgung zu konzentrieren und wirkungs-
voller einzusetzen, gemeinsam steuern; dazu gibt es ab Juni
Regionalkonferenzen. Zum anderen mochte ich Thnen noch
Folgendes sagen: Die Regionen sind von Fall zu Fall bereits
besser aufgestellt, als Sie es heute dargestellt haben. Beispiels-
weise haben wir im Havelland oder in Mairkisch-Oderland
schon regionale Modellprojekte und regionale Gesundheitsre-
gionen mit Unterstiitzung des Landes in Arbeit. Ich glaube,
diese konnen so viel gute Erfahrungen vermitteln, dass selbst
in Cottbus bei Herrn Kollegen Schierack davon noch etwas an-
kommt. - Vielen Dank.

(Beifall SPD und DIE LINKE)
Vizeprisidentin Grofle:

Vielen Dank, Frau Ministerin Tack. - Das Wort erhélt noch
einmal die einreichende Fraktion. Herr Abgeordneter
Prof. Dr. Schierack wird die Aussprache beenden.

Prof. Dr. Schierack (CDU): *

Herzlichen Dank, Frau Ministerin. Es ist angekommen - ich
versuche es nun etwas ruhiger. Ich war vorhin vielleicht etwas
sehr engagiert hier vorne. Aber manchmal ist es so, dass man
sich fiihlt, als ob man gegen eine Betonwand lduft und immer
wieder dagegen angeht, und dann schwallt es bei einem Arzt,
der in der tdglichen Praxis steht, manchmal etwas iiber. Also
versuche ich es einmal langsam; vielleicht hilft es ja.

(Frau Kaiser [DIE LINKE]: Wo ist denn hier eine Beton-
wand? Meinen Sie damit die Bundesregierung?)

- Ich weil3.
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Sie ignorieren - das merke ich immer wieder - den Mangel an
Arzten in unserem Land.

(Beifall CDU sowie vereinzelt FDP)

Ich hore: Am Ende gibt es wieder Konferenzen, runde Tische
und all das, was wir in den letzten Tagen und Jahren erlebt ha-
ben. Wir haben hier im Landtag zweieinhalb Jahre verschenkt,
tatsdchlich konzeptionell zu arbeiten.

(Frau Kaiser [DIE LINKE]: Nein!)

Sie miissen zur Kenntnis nehmen: Es geht beim Thema Arzte
doch nicht nur ums Geld. Es geht auch um die gesamten Rah-
menbedingungen und dass sie Wert darauf legen, sich iiber-
haupt in diesem Land niederzulassen. Sie schwadronieren iiber
Uberversorgung und Privatpatienten - das spielt im Land Bran-
denburg aber nicht die Rolle, die Sie immer annehmen. Spre-
chen Sie einmal mit den Arzten!

Sie haben das Landidrztegesetz hier heruntergemacht. Dieses
Versorgungsstrukturgesetz ist das erste Gesetz, das tatséchlich
dafiir sorgt, dass sich Arzte tatsichlich auch in der Fliche
niederlassen. Das wissen Sie doch genau!

(Beifall CDU und FDP - Zuruf der Abgeordneten Leh-
mann [SPD])

- Ja, Frau Lehmann, Sie schimpfen wieder auf die Arzte. Ich
weiB, es ist ein Gesetz fiir die Arzte. Aber ohne Arzte werden
Sie eine Gesundheitsversorgung in Deutschland nicht aufbauen
konnen, Frau Lehmann. Nein, mit Thnen schaffen wir das nicht
- wir brauchen dafiir Arzte.

(Frau Lehmann [SPD]: Aber Sie!)

Indem Sie hier nur weiter herumschreien, werden Sie nicht da-
fiir sorgen, dass Arzte nach Brandenburg kommen. Denn was
Sie hier machen, ist nicht gerade eine Einladung dazu, dass
Arzte hierher kommen.

Vizeprisidentin Grofle:

Herr Prof. Dr. Schierack, lassen Sie eine Zwischenfrage der
Abgeordneten Wollert zu?

Prof. Dr. Schierack (CDU):
Ja, bitte.
Frau Wollert (DIE LINKE): *

Herr Prof. Schierack, ich habe eine konkrete Frage: Worin se-
hen Sie in diesem Versorgungsstrukturgesetz konkret die
Chance, Arzte aufs Land zu bekommen, und zwar die richti-
gen Arzte? Wir brauchen mehr Allgemeinmediziner, und es
muss attraktiv sein, sich fiir das Fach Allgemeinmedizin zu
entscheiden und hier als Hausarzt oder Internist titig zu werden.

Noch eine kleine Bemerkung: Ich glaube, keine einzige Redne-
rin und kein einziger Redner hat etwas gegen Arzte gesagt. Das
ist ein Missverstindnis.

Prof. Dr. Schierack (CDU): *

Sie haben nicht gehort, was Frau Lehmann eben gesagt hat.

Ich mochte gern die Antwort auf Frau Wollerts Frage geben:
Frau Wollert, Sie fokussieren immer allein auf die Hausérzte.
Das ist das eine Problem. Es fehlen aber beispielsweise in der
Uckermark iiberwiegend Fachirzte. Es fehlt nicht nur an Kin-
derérzten, sondern es fehlen auch Dermatologen, Gynikolo-
gen, Augenirzte usw. All diese Situationen spricht das Versor-
gungsstrukturgesetz an, indem es den Kassenirztlichen Verei-
nigungen die Mdoglichkeit gibt, besser auf die Bedarfe und die
Bedarfsrdume einzugehen. Das wissen Sie doch.

Sie wissen auch, dass es in dem Versorgungsstrukturgesetz
iiber einen Landesausschuss mdglich ist, mehr Einfluss zu neh-
men. Das wissen Sie doch auch. Das sind doch alles MaBinah-
men, die dazu fithren, dass wir die &rztliche Versorgung im
landlichen Raum besser abbilden kénnen. Das wissen Sie doch -
warum erzihlen Sie dann, das funktioniere nicht?

(Frau Wollert [DIE LINKE]: Aber das funktioniert nicht!)
Also, Frau Wollert, sehen Sie bitte die Fakten!

Meine Damen und Herren, mit Ad-hoc-Maflnahmen werden Sie
keine Arzte nach Schwedt bringen. Wenn Sie natiirlich hier zwei
Jahre nichts tun, dann haben Sie zwei Jahre verloren, um Arzte
auf das Land zu bringen und eine entsprechende Struktur zu
schaffen. Deswegen fordere ich Sie auf, ein Konzept vorzulegen.
Ich bitte Sie, Ihre Position noch einmal zu tiberdenken. - Danke.

(Beifall CDU)
Vizeprisidentin Grofle:

Vielen Dank, Herr Prof. Schierack. - Frau Ministerin Tack hat
rund 1,5 Minuten lianger gesprochen. Mochte eine Fraktion
noch von der zusitzlichen Redezeit Gebrauch machen? - Das
ist nicht der Fall.

Dann sind wir am Ende der Aussprache angelangt, und ich
komme zur Abstimmung. Es liegt Thnen, meine Damen und
Herren Abgeordnete, der Antrag in der Drucksache 5/5125,
»Konzept zur Sicherstellung der Medizinischen Versorgung
vorlegen®, vor, eingereicht durch die Fraktion der CDU. Wer
diesem Antrag seine Zustimmung geben mochte, den bitte ich
um sein Handzeichen. - Gegenstimmen? - Stimmenthaltungen? -
Damit ist der Antrag mit deutlicher Mehrheit abgelehnt.

Ich schliee Tagesordnungspunkt 4 und und rufe Tagesord-
nungspunkt 5 auf:

Uberpriifung der Brandenburger Landesbediensteten
nach dem Stasiunterlagengesetz

Antrag
der Fraktion der CDU

Drucksache 5/5124

in Verbindung damit:

Transparente und einheitliche Stasi-Uberpriifung in
der Landesregierung

Antrag
der Fraktion BUNDNIS 90/DIE GRUNEN

Drucksache 5/5130
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Ich erdftne die Aussprache mit dem Beitrag der CDU-Fraktion.
Herr Abgeordneter Eichelbaum hat das Wort.

Eichelbaum (CDU): *

Sehr geehrte Frau Présidentin! Meine sehr geehrten Damen
und Herren! Erlauben Sie mir zunichst, mich im Namen mei-
ner Fraktion bei Ulrike Poppe und ihrem Team zu bedanken.
Die Entscheidung des Landtages, nach 20 Jahren endlich eine
Diktaturbeauftragte einzusetzen, war richtig und wichtig.

(Beifall CDU)

Die iiber 2 000 Brandenburgerinnen und Brandenburger, die
sich in den letzten zwei Jahren an Frau Poppe wandten, belegen
auch, dass es keinen Schlussstrich unter die Aufarbeitung der
DDR-Diktatur und der Stasi-Hinterlassenschaften in Branden-
burg geben darf. Wenn wir iiber die Aufarbeitung der SED-
Diktatur sprechen, geht es aber nicht nur um Opferberatung
und Opferentschidigung, sondern auch um Transparenz, um
Wahrheit und um Ehrlichkeit im Umgang mit stasibelasteten
Beschiftigten im 6ffentlichen Dienst des Landes Brandenburg.

Ich mochte noch einmal fiir meine Fraktion betonen: Wir ha-
ben aus einer ehemaligen Tatigkeit fiir die Staatssicherheit kein
strafrechtliches Kriterium gemacht, und das haben wir auch
nicht vor. Es geht uns nicht um einseitige Schuldzuweisungen,
um Hysterie, Hexenjagd oder Inquisition, sondern um Aufkla-
rung und Transparenz.

(Beifall CDU sowie vereinzelt FDP)

Jeder Biirger in Brandenburg und erst recht die Opfer des SED-
Regimes haben das Recht, von der Landesregierung zu erfah-
ren, in welchen herausgehobenen Positionen des Staates ehe-
malige Stasimitarbeiter tdtig sind und warum gerade in Bran-
denburg so viele ehemalige Mitarbeiter des Staatssicherheits-
dienstes tibernommen worden sind.

In ihrem Téatigkeitsbericht ist Frau Poppe eindrucksvoll darauf
eingegangen, was die Opfer empfinden, wenn die Téter von da-
mals heute immer noch als Richter, Staatsanwilte oder hohe
Regierungsbeamte tétig sind. Ich darf aus dem Tétigkeitsbe-
richt von Frau Poppe zitieren:

»Sie erleben zum Teil mit Bitterkeit, wie diejenigen, die
sich dem damaligen Regime dienstbar erwiesen hatten,
heute an ihnen vorbei ihre berufliche Karriere fortsetzten
oder sogar wieder politische Macht austibten.*

Hiervon gibt es in Brandenburg nicht wenige. Ich mochte Th-
nen, ohne eine Bewertung vorzunehmen, beispielhaft nur eini-
ge aktuelle Zahlen zu stasibelasteten Beschiftigten nennen: Im
Ministerium der Justiz sind noch 152 stasibelastete Mitarbeiter
beschiftigt, darunter 13 Richter und ein Staatsanwalt. Im Lan-
deskriminalamt sind es 87 stasibelastete Mitarbeiter. Der Bran-
denburger Staatsschutz besteht sogar zu 30 % aus ehemaligen
Stasimitarbeitern. Und neu hinzugekommen ist ,,IM Kristina“ -
eine Referatsleiterin im Brandenburger Arbeitsministerium.

(Ludwig [DIE LINKE]: ,,Ganz neu‘!)

Das gibt es in keinem anderen Bundesland. Ich weif} nicht, wie
viele weitere ehemalige Stasimitarbeiter in den Landesministe-

rien tétig sind. Mittlerweile kann man sich ja auch nicht mehr
auf die Antworten der Landesregierung verlassen. Nicht nur
der Justizminister, sondern auch der Arbeitsminister musste
einrdumen, dass die Angaben gegeniiber dem Parlament falsch
waren. Herr Baaske hat gelogen.

(Frau Kaiser [DIE LINKE]: Das besprechen Sie mal bitte
mit Frau Blechinger!)

Ich glaube, dass die Minister mittlerweile vollig den Uberblick
verloren haben, wer wann nach welchen Kriterien eine Stasi-
Uberpriifung in den einzelnen Ministerien durchgefiihrt hat.
Sie wissen nicht, wie viele schwarze Schafe es in den Landes-
behorden gibt.

(Beifall CDU - Frau Kaiser [DIE LINKE]: Frau Blechin-
ger wollte das nicht einmal wissen!)

Das, meine Damen und Herren, ist das Ergebnis einer iiber
20 Jahre lang versidumten systematischen Stasi-Uberpriifung
der Brandenburger Landesverwaltung und Resultat der Ab-
schaffung der Regelanfrage durch die SPD-Alleinregierung im
Jahr 1995. Wissen Sie, was das Schlimmste an der Sache ist,
Frau Kaiser?

(Jurgens [DIE LINKE]: Dass Sie in zehn Jahren CDU-
Mitregierung nichts getan haben!)

Dass Sie so tun, als wire das alles ganz normal.

(Frau Kaiser [DIE LINKE]: Es ist bekannt, das ist der
Punkt!)

Das ist eine Verhohnung der Opfer des SED-Regimes.

Aber wenigstens ein Gutes hatten diese Zustdnde in Branden-
burg: Sie fiihrten zu einer Novellierung des Stasi-Unterlagen-
Gesetzes. Anstatt nun aber auch die Novelle des Stasi-Unterla-
gen-Gesetzes, die zum 01.01.2012 in Kraft getreten ist, konse-
quent anzuwenden, erklérte der stellvertretende Ministerprasi-
dent Helmut Markov im Dezember letzten Jahres per Hand-
streich, das Bundesgesetz wiirde in Brandenburg keine Arbeits-
grundlage darstellen. Dies war und ist ein einmaliger Vorgang
in der Geschichte der Bundesrepublik Deutschland, und ich bin
froh, dass wir fiir den Notfall den Artikel 20 Abs. 4 Grundge-
setz haben.

Immer wieder wurde das Stasi-Unterlagen-Gesetz von den
Landesministerien unterschiedlich oder gar nicht angewandt,
ich erinnere nur an die unterschiedliche Uberpriifungspraxis in
der Justiz und bei der Polizei. Eine brandenburgische Zeitung
sprach deswegen zu Recht vom ,,Willkiirland Brandenburg®.
Zwei Stasi-Fille, zwei Ministerien, zwei ungleiche Verfahren -
eine Erbsiinde. Auch Ihre jetzt angekiindigte Stasi-Uberprii-
fung dndert daran nichts, denn diese soll sich ja nur auf Neu-
einstellungen beziehen.

Uberhaupt nicht mehr nachvollziehbar ist es, wenn der Minis-
terprisident, der ja immer wieder betont, dass er seine Wurzeln
in der Biirgerrechtsbewegung hat, dann auch noch das Vokabu-
lar der SED-Rechtsnachfolger tibernimmt und beim Thema
Stasi-Uberpriifung von ,,Generalverdacht* spricht oder die ver-
dachtsunabhiingige Uberpriifung von Richtern als ,rechtlich
nicht méglich® bezeichnet.
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Ich zitiere aus der Begriindung zum Gesetzentwurf der 7. No-
velle des Stasi-Unterlagen Gesetzes - nachzulesen in der Bun-
destagsdrucksache 16/3638:

»Zudem ist auf das Erfordernis tatsdchlicher Anhalts-
punkte fiir den Verdacht einer Tatigkeit fiir den Staatssi-
cherheitsdienst verzichtet worden, um fiir die genannten
Personengruppen‘

- zum Beispiel kommunale Wahlbeamte und Richter -

,.die Méglichkeit der Uberpriifung unvermindert zu er-
halten.*

(Beifall CDU)

Ich erwarte, dass die Landesregierung das endlich richtigstellt
und aufhért zu behaupten, eine Stasi-Uberpriifung von Rich-
tern sei nicht moglich. Sorgen Sie dafiir, dass es eine Stasi-
Uberpriifung nicht nur auf dem Papier gibt, sondern endlich ei-
ne umfangreiche und konsequente Stasi-Uberpriifung im 6f-
fentlichen Dienst des Landes Brandenburg stattfindet!

Ich mochte meinen Redebeitrag mit einem Zitat von Innenmi-
nister Dr. Woidke beenden. Er sagte im letzten Jahr auf einer
Veranstaltung in Potsdam:

,»Es muss gelingen, diese Debatte sachlich und anhand
klarer MaBstibe zu fiithren. Ich sehe dazu keine verniinfti-
ge Alternative. Die Alternative ist, dass uns das Gespenst
der Stasi in den kommenden Jahren immer wieder und an
neuen Stellen verfolgen wird und dann erneut allgemeine
Uberraschung und Empérung ausbricht. Deshalb sage
ich: Wir brauchen jetzt den Mut zur Wahrheit und Klar-
heit.“

Dem ist nichts hinzuzufiigen.
(Beifall CDU)
Vizeprisidentin Grofle:

Vielen Dank, Herr Abgeordneter Eichelbaum. - Wir setzen die
Aussprache mit dem Beitrag der Fraktion BUNDNIS 90/DIE
GRUNEN fort. Herr Abgeordneter Vogel hat das Wort.

Vogel (GRUNE/B90):

Frau Présidentin! Liebe Kolleginnen und Kollegen! Lassen Sie
mich noch einmal kurz den Anlass fiir unsere Initiative fiir eine
transparente und einheitliche Stasi-Uberpriifung in der Landes-
regierung skizzieren. Im Laufe des vergangenen Jahres musste
der Justizminister die Zahlen stasibelasteter Richter und Staats-
anwilte mehrfach nach oben korrigieren. Er hat den Zahlen-
wirrwarr mit den ,,schlampigen Statistiken* in seinem Haus
begriindet. Da war er in guter - oder vielmehr schlechter - Ge-
sellschaft.

Vom Arbeitsminister haben wir vor kurzem noch gelesen, dass
im hoheren Dienst des Ministeriums niemand mit Stasi-Vita ar-
beite. Weniger Monate spéter war es dann die Presse, die den
Minister eines Besseren belehren musste. Die Angaben des Ar-
beitsministers waren plotzlich Makulatur. Heute wissen wir:
Eine Referatsleiterin hatte bei ihrer Einstellung {iber ihre Stasi-

Vergangenheit gelogen. Befordert wurde sie trotzdem. Und
hinterher wollte niemand mehr so genau etwas davon gewusst
haben. Als der Fall an die Offentlichkeit kam, hat sich der Mi-
nister die Begriindung der Betroffenen zu eigen gemacht:
Wabhrscheinlich sei ihre Stasimitarbeit erpresst worden - eine
Version, die von Experten bekanntlich bezweifelt wird.

Nun hat der Arbeitsminister die Personalakten seines Hauses
tiberpriifen lassen, und was kommt dabei heraus? 14 Mitarbei-
terinnen und Mitarbeiter seines Hauses sind nachweislich nie
nach einer Stasimitarbeit gefragt worden. Das ist ein kleines
Beispiel fiir das, was Fachleute meinen, wenn sie von der ,,Bran-
denburger Anarchie“ bei der Stasi-Uberpriifung sprechen. Ab-
héngig vom Ministerium und vom Einstellungsdatum gab es
Uberpriifungen oder nicht. Die Konsequenzen bei aufgedeck-
ten Liigen reichten von der sofortigen Entlassung bis zur weite-
ren Beforderung. Eine Anarchie, die bis zum heutigen Tage an-
dauert.

Begleiterscheinung dieser speziellen Brandenburger Verhilt-
nisse ist, dass das Hohe Haus mehrfach mit Falschinformatio-
nen abgespeist wurde. Wie soll man es nennen, wenn Vertreter
der Landesregierung bis hin zum Ministerprédsidenten ernsthaft
behaupten, Brandenburg sei das wohl am besten untersuchte
Land, wéhrend gleichzeitig die BStU - die Behorde, die es am
besten wissen muss - das glatte Gegenteil feststellt. Unbedarft-
heit oder bewusste Tduschung - beides, denke ich, steht einer
Regierung nicht gut zu Gesicht.

Am 01.01.2012 ist das neue Stasi-Unterlagen-Gesetz in Kraft
getreten; Herr Eichelbaum hat darauf hingewiesen. Einen Tag
vorher verkiindete Justizminister Schoneburg, dass in Zukunft
fiir alle Bewerber um hohere Amter in der Justiz Auskiinfte bei
der Stasi-Unterlagen-Behorde eingeholt werden sollen. Was bis
dato aus Griinden eines vermeintlichen Vertrauensschutzes fiir
die Betroffenen vom Minister abgelehnt wurde, wurde plotzlich
befiirwortet, wenngleich in bescheidenem Umfang und erst nach
erheblichem offentlichen Druck. Interessant war die offizielle
Begriindung, es gehe jetzt darum, ,,dem drohenden Verlust des
Vertrauens in die Justiz entgegenzuwirken®. Vertrauen in die Jus-
tiz, statt Vertrauensschutz fiir den ehemaligen IM, das ist jetzt
der richtige Ansatz, Herr Minister. Von einem transparenten Ver-
fahren, bei dem die Priifungsergebnisse und Bewertungskriterien
auch veroffentlicht werden, sind wir damit aber immer noch
meilenweit entfernt. Halten wir fest: Im Justizministerium gibt
es jetzt immerhin ein verdachtsunabhdngiges Priifverfahren,
auch wenn es nur fiir einen Bruchteil der Personen, die das Stasi-
Unterlagen-Gesetz zur Uberpriifung vorsieht, gilt.

Das hitte der Minister einfacher haben kénnen, wenn er sich
frither bei seinem Kollegen Woidke erkundigt hitte. Dieser hat-
te sich ndmlich schon frithzeitig dafiir eingesetzt, Probleme zu
16sen, statt sie auszusitzen. Er hat die Bewerber auf die neu zu
vergebenden Fithrungspositionen bei der Polizei iberpriifen las-
sen, weil er wusste, dass das auch und gerade im Interesse der
Polizei selbst liegt. Der Innenminister ging davon aus, dass das
Vertrauen in staatliche Autoritéten eben nicht geschiitzt wird,
wenn stindig mit neuen Enthiillungen zu rechnen ist. Wer eine
Leitungsfunktion bekleidet, soll nicht wegen seiner Vergangen-
heit erpressbar sein, fiir Denunziationen soll es keine Grundlage
geben, jedem Generalverdacht soll der Boden entzogen werden.

Mit der Uberpriifung der Polizeifiihrungskrifte - so halten wir
an dieser Stelle fest - hat sich das Innenministerium fiir ein ver-
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dachtsunabhingiges Priifverfahren entschieden. Nicht die Pres-
se soll wieder den ,,IM des Monats* oder den ,,IM der Woche*
présentieren und den Dienstherrn dazu zwingen, aus diesem
Anlass einen Fall zu iiberpriifen, nein, der Dienstherr selbst
nimmt das Heft des Handelns in die Hand, priift Inhaber her-
ausgehobener Positionen und entscheidet {iber dienstrechtliche
Konsequenzen.

(Beifall GRUNE/B90 und CDU)

Wo stehen wir also heute? Wir haben einen Innenminister, der
sich fiir eine Novellierung des Stasi-Unterlagen-Gesetzes stark
gemacht hat, damit er Fiihrungskréfte tiberpriifen kann. Wir le-
sen in der Presse - ,,PNN*“ vom 16.03.2012 -, dass Herr Woidke
sich wiinscht, dass wir auch bei den anderen Verwaltungsspit-
zen nicht in neue Stasidiskussionen kommen. Der Arbeitsminis-
ter sagt, er lasse priifen, ob er zumindest diejenigen tiberpriifen
werde, die bisher nie {iberpriift wurden. Der Justizminister
wiederum macht eine halbe Rolle riickwirts und setzt eine De-
facto-Regeliiberpriifung fiir alle Aufstiegsaspiranten fest. Und
der Finanzminister und stellvertretende Ministerprisident be-
fand, dass sich die Frage nach Uberpriifungen ohnehin nicht
stelle, da das Gesetz keine Arbeitsgrundlage darstelle - ein Ur-
teil, das er unter 6ffentlichem Druck inzwischen relativiert hat.
Ich denke, die Landesregierung hat bei diesem so wichtigen
Thema tatsdchlich den roten Faden verloren. Es gibt keine Li-
nie; stattdessen haben wir in den letzten Wochen und Monaten
ein heilloses Durcheinander erlebt.

Und jetzt? Am Dienstag wurde uns im Vorfeld der heutigen
Diskussion ein Kabinettsbeschluss présentiert, der weit hinter
das zuriickfillt, was wir heute besprechen. Da wird vermeldet,
dass Minister und Staatssekretére zukiinftig auf eine Téatigkeit
fiir das MfS {iberpriift werden sollen. Als ob es das nicht schon
langst gegeben hitte! Da wird gesagt: Wenn Richterinnen und
Richter, Beamte und andere Beschéftigte erstmals die Leitung
einer Behorde iibernehmen, soll es eine Uberpriifung geben.
Abgesehen davon, dass das flir Richter schon langst beschlos-
sen ist, halten Sie das ernsthaft fiir ein ausreichendes, angemes-
senes Verfahren? Fiir die meisten dieser Fille hitte sich Herr
Woidke seinen Einsatz fiir die Novellierung des Stasi-Unterla-
gen-Gesetzes ersparen konnen. Richter und Behordenleiter hit-
ten jederzeit liberpriift werden kdnnen. Dazu hétte das Gesetz
gar nicht tiberarbeitet werden miissen. Glauben Sie wirklich,
dass damit das Problem geldst wird? Wire so bekannt gewor-
den, dass der Polizeichef von Cottbus frither Untersuchungs-
fiihrer der Stasi war, auch ohne Polizeistrukturreform? Wire so
der Fall der Referatsleiterin im Arbeitsministerium bekannt ge-
worden, die beziliglich ihrer Stasi-Vergangenheit log und trotz-
dem Karriere machte? Im Kabinett heif3t es, es sollen zukiinftig
,-anlassbezogene Auskunftsersuchen méglich sein zu Personen,
die eine Funktion mit besonderer Vertrauensstellung oder be-
sonderer dffentlicher Verantwortung wahrnehmen®. Was heif3t
das denn? Wer legt fest, wen das betrifft? Das ist auf jeden Fall
nicht das, was wir mit unserem Antrag fiir ein transparentes
und einheitliches Verfahren fordern. Kein Wort zum Verfahren
der Uberpriifung, keine Silbe zu der Frage, welche Konsequen-
zen die Uberpriifungen dann haben sollen. Das ist zu wenig.
Einheitliche Grundsdtze diirfen nicht einen Schmalspurkon-
sens auf dem kleinsten gemeinsamen Nenner bedeuten.

Zwei Drittel der Brandenburgerinnen und Brandenburger - wir
wissen das aus der Forsa-Umfrage - lehnen ehemalige Stasi-
mitarbeiter im 6ffentlichen Dienst ab. Man muss eine solch ri-

gorose Haltung nicht teilen, ich teile sie ausdriicklich nicht,
aber als Stimmungsbild muss man sie doch zumindest ernst
nehmen.

Das Stasi-Unterlagen-Gesetz hat einen klaren Rahmen fiir Uber-
priifungen festgelegt. Uberpriift werden konnen alle Beschéiftig-
ten Offentlicher Stellen in Leitungsfunktionen ab A 9. Wenn Sie
immer wieder davon sprechen, dass Rot-Rot dafiir stehe, dass es
keine Uberpriifung aller Beschiftigten geben wird, kann ich nur
sagen: Natlirlich nicht. Das will auch niemand, zumindest wir
wollen das nicht. Das geht auch rechtlich gar nicht. Deswegen
bitte ich, diese Behauptung einfach zu unterlassen, denn damit
verkauft man die Offentlichkeit fiir dumm.

(Beifall GRUNE/B90, FDP und vereinzelt CDU)

Wir haben Thnen in unserem Antrag genau all die herausgeho-
benen Positionen benannt, bei denen die Mdglichkeiten des Ge-
setzes sinnvollerweise genutzt werden sollten. Ich kann nur an
Sie appellieren: Nutzen Sie die Chance, die damit verbunden
ist! Es nutzt doch niemandem, wenn unsere Landesregierung
nur noch als von Medien, Forschung und Offentlichkeit Getrie-
bene wahrgenommen wird. Genau das wird aber passieren,
wenn Sie mit dieser Schmalspurkonsenspolitik weitermachen.
Das schadet nicht nur der Regierung, sondern es schadet dem
Ruf unseres Landes. Es war kein gutes Zeichen, dass Sie der
heutigen Diskussion und Beschlussfassung im Plenum mit Ih-
rem unzureichenden Kabinettsbeschluss zuvorkommen wollten.

(Beifall GRUNE/B90, FDP und vereinzelt CDU)

Deswegen appelliere ich an die Kollegen von der Fraktion DIE
LINKE und SPD: Sie kénnen mit der Uberweisung unseres An-
trages in den Fachausschuss heute ein Zeichen setzen, das Zei-
chen, dass der Landtag die Landesregierung in dem Bemiihen,
Politik zu gestalten, statt wie bisher nur den Schaden zu verwal-
ten, unterstiitzen will. - Ich danke fiir Ihre Aufmerksamkeit.

(Beifall GRUNE/B90, FDP und vereinzelt CDU)
Vizeprisidentin Grofle:

Vielen Dank, Herr Abgeordneter Vogel. - Das Wort erhdlt nun
die SPD-Fraktion. Herr Abgeordneter Ziel setzt die Aussprache
fort.

Ziel (SPD): *

Sehr geehrte Frau Prisidentin! Meine sehr geehrten Damen
und Herren! Wenn aus den Reihen der Opposition Antrige ge-
stellt werden, dann nehmen wir sie ernst. Wir nehmen natiirlich
genauso ernst, wie die Menschen in unserem Lande iiber die
Aufklirungsfrage hinsichtlich der Mitarbeit im Staatssicher-
heitsdienst denken.

Die Landesregierung hat Uberlegungen angestellt, wie sie das
fortsetzen kann, was die erste Landesregierung nach 1990 auf
den Weg gebracht hat. Ich denke, diese Uberlegungen sind sehr
griindlich erfolgt. Wenn ich die Antrdge der beiden Opposi-
tionsparteien mit den Uberlegungen der Landesregierung ver-
gleiche, komme ich zu dem Schluss: Die Uberlegungen der
Landesregierung sind sehr wohl abgewogen, sehr wohl {iber-
legt, und die VerhdltnismaBigkeit - ein ganz wesentlicher
Rechtsgrundsatz - ist eingehalten worden.
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Meine Damen und Herren, es ist ganz problematisch, wenn
versucht wird, hier im Lande die Meinungen der Menschen zu
spalten. Es ist ganz problematisch, wenn einige sagen: In die-
sen Dingen ist unehrlich gehandelt worden. Wir haben uns da-
mals, 1990 - wir hatten {ibrigens eine andere Regierung, Biind-
nis 90 hat mitregiert -,

(Homeyer [CDU]: Das muss auch mal gesagt werden, da
hast du Recht!)

dazu entschieden, obwohl es vorher Uberlegungen gab, vorbe-
reitet durch den Organisationsminister, das war der Innenmi-
nister, vollig einheitlich zu verfahren. Im Kabinett hat es eine
sehr intensive Diskussion gegeben, und wir sind zu dem Schluss
gekommen: Wir wollen nach dem Ressortprinzip verfahren.
Das ist auch rechtsstaatlich. Sie konnen es einem Minister nicht
iibel nehmen, wenn er sagt: Ich will fiir mein Ressort selbst ge-
radestehen, und ich will nicht, dass ein Kollege aus dem Kabi-
nett fiir mich geradesteht. Das haben wir akzeptiert, und der
damalige Ministerprésident Stolpe hat von seiner Richtlinien-
kompetenz,

(Genilke [CDU]: Missbrauch gemacht!)

keinen Gebrauch gemacht. Das halte ich fiir wichtig. Das halte
ich deshalb fiir wichtig, weil es jetzt Leute gibt, die durch das
Land gehen und versuchen, diesem Mann, der sich fiir das
Land Brandenburg in einer solchen Weise aufgeopfert hat, et-
was anzuhdngen.

(Beifall SPD und DIE LINKE)

Ich halte das fiir zutiefst unanstindig, einem Mann, der seine
Gesundheit mit aufs Spiel gesetzt hat, dies anzutun.

Meine Damen und Herren, man kann dariiber denken, wie man
will. Aber was Woidke gemacht hat, halte ich fiir genau richtig:
Fortsetzen, nachfragen - es sind ja riesengroe Fragebdgen
ausgefiillt worden -, ob diejenigen, die aufsteigen wollen, ande-
re Dienstposten haben wollen, uns damals belogen haben, ob
sie etwas Falsches im Fragebogen angegeben haben, ob sie das,
was passiert ist, kleiner geschrieben haben. Das alles kann man
wissen wollen. Das hat der Justizminister fiir seinen Bereich
genauso gemacht. Deshalb habe ich das nicht zu beanstanden.
Ich bin sehr wohl der Meinung, dass alles, was jetzt passieren
wird, rechtsstaatlich geschieht, und dass das, was wir gemacht
haben, auch rechtsstaatlich war.

(Frau Dr. Ludwig [CDU]: Das ist nicht die Frage!)

Genauso war es mit dem Arbeitsminister. Sie konnen in Men-
schen nicht hineinsehen. Aber Sie miissen ehrlich reagieren. Das
hat er gemacht. Jetzt frage ich: Wollen wir uns gegenseitig im-
mer wieder etwas unterstellen, oder wollen wir in aller Sachlich-
keit dartiber diskutieren, wie wir aus dieser Situation, die sicher-
lich nicht einfach ist, das Beste machen? Was ich nicht ertragen
werde und was ich fiir wirklich schébig, flir absolut unansténdig
halte, ist, dass man immer wieder den Ministerprasidenten a. D.
Dr. Manfred Stolpe in diesen Zusammenhang bringt

(Beifall SPD und DIE LINKE)

und ihm unterstellt, er habe die Uberpriifungen nicht gewollt.
Meine Damen und Herren, wir werden ihn davor schiitzen,

dass er ungerechtfertigt Angriffen ausgesetzt wird, die wir
nicht akzeptieren konnen. - Danke schon.

(Beifall SPD und DIE LINKE)
Frau Teuteberg (FDP):

Frau Présidentin! Sehr geehrte Damen und Herren! Lassen Sie
mich meine Ausfiihrungen mit einem Zitat beginnen:

,Beziiglich der Uberpriifungen von Amtstrigern im 6f-
fentlichen Dienst als auch von Mandatstragern hat sich
zum Beispiel im Land Brandenburg gezeigt, dass sich die
bisherigen gesetzlichen Regelungen im Stasi-Unterlagen-
Gesetz als unzureichend erwiesen haben. Durch das Aus-
laufen der bestehenden Mdoglichkeiten zum 31. Dezember
2011 wiirden weiterhin notwendige Uberpriifungen nicht
mehr stattfinden kénnen. Da es zum Beispiel in Branden-
burg einen - gleichwohl umstrittenen - Nachholbedarf in
der Aufarbeitung gibt, begriife ich die Anderung des Sta-
si-Unterlagen-Gesetzes. Der Grundsatz der Verhéltnisma-
Bigkeit ist damit gewahrt, dass es der antragstellenden
Seite obliegt, den Umfang der Uberpriifung in Abwigung
mit den gesellschaftlichen Forderungen nach Transparenz
und der Stirkung von Glaubwiirdigkeit und Vertrauen in
die demokratischen Institutionen zu bestimmen.*

Diesen Ausfiihrungen aus der schriftlichen Stellungnahme von
Frau Ulrike Poppe - unserer Landesbeauftragten zur Aufarbei-
tung der Folgen der kommunistischen Diktatur - zur Anhérung
im Bundestag zur Achten Anderung des Stasi-Unterlagen-Ge-
setzes am 27. Juni letzten Jahres ist wenig hinzuzufiigen.

Meine Damen und Herren, Sie wissen: Wir Liberale haben uns
auf Bundes- wie auf Landesebene dafiir eingesetzt, dass das
Stasi-Unterlagen-Gesetz zeitlich bis 2019 verlédngert und somit
auch eine Kongruenz zum Rehabilitierungsgesetz hergestellt
wird. Auch die Ausweitung auf alle Bediensteten des offent-
lichen Dienstes in Brandenburg ab Besoldungsstufe A9 bzw.
Entgeltgruppe E9 beflirworten wir. Somit sind kiinftig alle Lei-
tungsfunktionen erfasst.

Sehr geehrter Herr Minister Woidke, ich bin sehr froh, dass Sie
so schnell nach der Gesetzesdnderung auf Bundesebene un-
missverstindlich deutlich gemacht haben, dass zumindest im
Bereich des Innenministeriums eine konsequente Anwendung
des Stasi-Unterlagen-Gesetzes geplant ist und auch die mittlere
Fiihrungsebene in der Polizei einer Uberpriifung unterzogen
werden kann. Was Sie damals wollten, ist zumindest teilweise
durch den jiingsten Kabinettsbeschluss gedeckt, aber insge-
samt sind Thre Ministerkollegen dieser konsequenten Haltung
nicht gefolgt, und Brandenburg droht wieder einmal die Chance
zu verpassen, endlich den schlechten Ruf loszuwerden, frithere
Spitzel einfach in Ruhe zu lassen - ohne jede Anstrengung, die
Fakten zutage zu fordern.

Es ist kein Wunder, dass - wie eine Umfrage im Rahmen der
Enquetekommission ans Licht brachte - nur die Hilfte der
Brandenburger Vertrauen in unsere Gerichte setzt. Hierzu hat
meiner Uberzeugung nach leider auch die Salamitaktik von
Minister Schoneburg beigetragen, die Schattenseiten in den
Biografien einiger Richter und Staatsanwilte zu Staatsgeheim-
nissen zu machen. Wer Brandenburg guttun will, sorgt dafiir,
dass in allen Bereichen der Landesverwaltung eine konsequen-
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te Anwendung des Stasi-Unterlagen-Gesetzes sichergestellt
wird.

(Beifall FDP und GRUNE/B90)

Es geht dabei keinesfalls um ein Unter-Generalverdacht-Stel-
len unserer Landesbeamten und Mitarbeiter im Offentlichen
Dienst. Wir verhelfen vielmehr der grofen Mehrheit der Be-
diensteten damit dazu, frei von jedem Verdacht arbeiten zu
konnen. Wir schaffen die Voraussetzungen fiir Transparenz und
Vertrauen in staatliche Institutionen.

(Beifall FDP und GRUNE/B90)

Dazu sind einheitliche Kriterien notwendig, und leider sind Sie
bei dieser Debatte bezeichnenderweise einen Weg gegangen,
der uns nicht weit genug bringt. Herr Vogel hat schon richtig
gesagt: Es ist kein guter Stil, dieses Thema mit einem Kabi-
nettsbeschluss vor der Landtagsdebatte vorwegnehmen zu wol-
len. Darin reiht sich jetzt ein, dass in dieser Debatte nicht die
politisch Verantwortlichen sprechen, sondern der erst kiirzlich
verbeamtete Staatssekretar.

Herr Kollege Ziel, Sie haben gerade angesprochen, dass es ei-
gentlich naheliegt, dass bei diesem Thema der Organisations-
minister, der Innenminister federfithrend ist. Es ware schon,
wenn es jetzt in Brandenburg so wire. Wir wiren sehr dafiir.

(Beifall FDP)

Wir werden leider weiter mit Situationen leben, in denen eben
noch Abgeordnete oder die Presse dafiir sorgen miissen, dass
Dinge aufgedeckt werden - das ist nicht gut fiir unser Land.
Brandenburg bleibt damit leider Schlusslicht.

Die Neugier wird bleiben; sie ist berechtigt, sie ist fast schon
zwingend, und wir wiirden uns freuen, wenn man die Spekula-
tionen beendete. Wir wissen, welche Zumutung es fiir die von
der Stasi drangsalierten Menschen ist; wir wissen, dass Bran-
denburg da im Vergleich zu anderen Bundeslidndern nicht gut
dasteht, und wir sehen die Gefahr, dass wieder eine Chance
verspielt wird.

Wir Liberale sagen: Diese Halbherzigkeit, dieses Sowohl-als-
auch, dieses ,,ein bisschen und lieber ganz wenig* hat Branden-
burg nicht verdient. Nur Klarheit schafft Vertrauen. - Vielen
Dank.

(Beifall FDP und GRUNE/B90)
Vizeprisidentin Grofle:

Vielen Dank, Frau Abgeordnete Teuteberg. - Wir setzen die
Aussprache mit dem Beitrag des Abgeordneten Ludwig von
der Fraktion DIE LINKE fort.

Ludwig (DIE LINKE):

Sehr geehrte Frau Prdsidentin! Sehr geehrte Damen und Her-
ren! Die brandenburgische Landesregierung hat am vergange-
nen Dienstag ihre Kriterien zur Uberpriifung der Landesbe-
diensteten nach den Maoglichkeiten des neuen Stasi-Unterla-
gen-Gesetzes beschlossen. Brandenburg hat so als erstes Bun-
desland, sehr geehrte Frau Kollegin Teuteberg, eine einheitliche

Anwendung der erweiterten Regelung des zum Jahresbeginn
gednderten Stasi-Unterlagen-Gesetzes umgesetzt. Wenn Sie von
der Opposition mit Thren Antrigen auf eine Untétigkeit der
Landesregierung abheben wollten, so ist Thnen nunmehr das
Thema abhanden gekommen. Sehr geehrter Herr Kollege Vo-
gel, das aber hier zu nutzen, um den Inhalt des Landesregie-
rungsbeschlusses zu diffamieren, halte ich gerade bei dieser
Materie nicht fiir angemessen.

(Beifall DIE LINKE)

Nach der Regelung der Landesregierung werden alle Minister,
Staatssekretire und politischen Beamten vor der Ubernahme
auf eine mogliche Tétigkeit fiir die Staatssicherheit tiberpriift.
Gleiches gilt fiir Beamte, Richter und andere Beschiftigte, die
erstmalig die Leitung einer Behorde, eines Gerichts oder eines
Landesbetriebs iibernehmen wollen. Auch angehende Abtei-
lungsleiter in Ministerien miissen sich einer entsprechenden
Uberpriifung unterziehen.

Weitere anlassbezogene Auskunftsersuchen an die Stasi-Unter-
lagenbehorde sind moglich zu Personen, die eine Funktion mit
besonderer Vertrauensstellung oder besonderer 6ffentlicher Ver-
antwortung oder Wahrnehmung ausiiben. Eine Uberpriifung
von Beschiftigten, Beamten und Richtern soll auch dann mog-
lich sein, wenn neue Tatsachen den Verdacht einer fritheren Ta-
tigkeit fiir das MfS nahelegen. Damit nutzt die Landesregie-
rung das neu eingefiihrte Sonderauskunftsrecht des Stasi-Unter-
lagen-Gesetzes aus. Es war ja bisher immer schwierig, dass die
Medien agierten und die Dienststellen keine Einsicht in die Un-
terlagen erhalten haben. Herr Kollege Vogel, das ist einer der
wesentlichen neuen Punkte in dem Gesetz, das hat sich geédn-
dert. Es sind jetzt nicht mehr Medien und Wissenschaftler in
der ersten Hand; wir kénnen tatsachlich Einsicht nehmen.

Eine anlasslose Uberpriifung aller Beschiftigten soll nicht
stattfinden. Diese Regelung der Landesregierung ist aus Sicht
meiner Fraktion angemessen und auch voéllig ausreichend. Vie-
le der Bediensteten sind seit vielen Jahren in der brandenburgi-
schen Landesverwaltung tétig; sie sind entsprechend iiberpriift
worden,

(Vereinzelt Beifall DIE LINKE)

oder sie kommen aus Altersgriinden oder aber aus Griinden der
Herkunft nicht wirklich in den Verdacht, fiir den Staatssicher-
heitsdienst gearbeitet zu haben. Zudem haben die Bediensteten
eine Einstellungsentscheidung des Landes. Sie haben, wenn sie
denn bei der Einstellung nicht gelogen haben, einen Anspruch
darauf, dass diese Entscheidung auch bestehen bleibt. Wenn
Einzelne gelogen haben sollten, muss dariiber befunden wer-
den, wie damit umzugehen ist. Frau Kollegin Teuteberg, das ist
einer der wesentlichen Punkte seit 1990. Wir wollten diese
rechtsstaatlichen Prinzipien, und wir werden sie jetzt nicht,
wenn der Zweck die Mittel heiligen soll, auler Acht lassen.

(Beifall des Abgeordneten Dr. Bernig [DIE LINKE])

Das hat die Landesregierung in der Vergangenheit getan, und
das wird sie auch in Zukunft tun.

Im Landesdienst wiren bei einer generellen Uberpriifung aller
Bediensteten herunter bis zur Entgeltgruppe 9 - ich kann gern
vortragen, wer das alles ist - wahrscheinlich alle Bediensteten
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in den Ministerien von einer solchen Uberpriifung betroffen.
Das kann man wollen - wir wollen das nicht, das halten wir fiir
unangemessen. In der Entgeltgruppe E9 arbeiten Mitarbeiterin-
nen und Mitarbeiter ,,mit schwierigen und vielseitigen Tatig-
keiten, die umfassende Fachkenntnisse und iiberwiegend
selbststidndige Leistungen erfordern, mit besonders verantwort-
lichen Tétigkeiten®. Das ist in einem Ministerium der weit iiber-
wiegende Teil der Beschiftigten; wir hitten also durch die
Hintertiir eine Regelanfrage.

Was wir in den letzten Monaten hier im Land sehen, ist kein
angemessener Umgang mit solchen Féllen - weder vonseiten
einiger Medien noch vonseiten einiger Vertreter der Opposi-
tion. Was Sie wollen, deckt sich nicht mit dem, was der Land-
tag in den ersten beiden Legislaturperioden zu diesem Thema
beschlossen hat - Kollege Ziel hat schon darauf hingewiesen.
Es deckt sich eben nicht mit dem, was wir in der Koalition wol-
len.

Dass heute unter Umstidnden eine neue Aktenlage vorhanden
ist, ist richtig. Das wirft aber das Problem auf, dass die Antrag-
steller von der Opposition jeden Tag eine neue Aktenlage unter
die Lupe nehmen miissten. Jeden Tag wird bei der Stasi-Unter-
lagenbehorde die ErschlieBung neuer Unterlagen gemeldet.
Wir wiirden also so Gefahr laufen, immer wieder einer neuen
Aktenlage hinterherzulaufen; irgendwann miissen wir uns aber
entscheiden - die Mitarbeiterinnen und Mitarbeiter im 6ffent-
lichen Dienst haben einen Anspruch.

Das hat nichts damit zu tun, dass hier die alten Kader noch die
Macht hitten. Das wire ein Armutszeugnis, das Sie sich selbst
ausstellen wiirden, liebe Kolleginnen und Kollegen von der
CDU. Sie haben 10 Jahre MdI und MdJ geleitet - reden Sie
doch Thre Verantwortung hier nicht klein!

(Beifall DIE LINKE und SPD)
Vizeprisidentin Grofie:

Vielen Dank, Herr Abgeordneter Ludwig. - Wir setzen die Aus-
sprache mit dem Beitrag der Landesregierung fort. Der Chef
der Staatskanzlei Staatssekretir Gerber hat das Wort.

Chef der Staatskanzlei Staatssekretiar Gerber:

Frau Prisidentin! Meine sehr geehrten Damen und Herren! Der
Hauptbestandteil meiner Rede sollte natiirlich sein, die von der
Landesregierung am vergangenen Dienstag beschlossenen Kri-
terien hier noch einmal im Einzelnen vorzutragen - das ist jetzt
schon mehrfach zitiert worden, deswegen werde ich das jetzt
nicht wiederholen, sondern folgenden Grundsatz deutlich ma-
chen: Wir sind und bleiben dabei, dass wir keinen Generalver-
dacht gegeniiber den Mitarbeiterinnen und Mitarbeitern des
Landes haben,

(Beifall SPD und DIE LINKE)

dass wir deswegen keine Regeliiberpriifung auf den Weg brin-
gen werden. Diese Position ist bekannt, und dabei werden wir
bleiben.

Wir sind der Auffassung, dass 22 Jahre nach Vollendung der
deutschen Einheit etwas anderes weder sachgerecht noch ver-
héltnismaBig wire, gerade auch mit Blick auf die vergangenen

Uberpriifungen, die in diesem Lande ja bereits stattgefunden
haben - 70 000 waren es insgesamt.

Zum Abgeordneten Vogel: Sie haben gesagt, die Landesregie-
rung miisse mit Ihrem Antrag aufgefordert werden, jetzt zu han-
deln. Im Mérz haben wir angekiindigt, eine Arbeitsgruppe einzu-
setzen, die bis Ende April Kriterien entwickeln wird - das haben
wir getan. Daher bedurfte es Thres Antrags an dieser Stelle nicht.

(Vogel [GRUNE/B90]: Doch!)

Zweite Bemerkung zum Abgeordneten Vogel: Sie haben der
Landesregierung entweder Unbedarftheit oder bewusste Téu-
schung vorgeworfen,

(Vogel [GRUNE/B90]: Auf keinen Fall!)

und an anderer Stelle ist das Wort ,liigen gefallen - ein Mit-
glied der Landesregierung habe gelogen.

(Vogel [GRUNE/B90]: Richtig!)

Auch im Namen der Kolleginnen und Kollegen auf der Regie-
rungsbank weise ich diese Vorwiirfe zuriick.

(Beifall SPD und DIE LINKE sowie von der Regierungs-
bank)

Wir tduschen nicht bewusst, und es hat keine Liige gegeben.
Wir haben die an uns gerichteten Fragen jeweils nach bestem
Wissen und Gewissen beantwortet.

Dritter Punkt zum Abgeordneten Vogel: Sie haben auch gesagt,
es wiirde an Hinweisen oder Bemerkungen fehlen, wie denn
dann mit Erkenntnissen, die gegebenenfalls durch Uberpriifun-
gen gewonnen werden, umzugehen sei. Da fehle es an einer
Handlungsanleitung. Ich sage Thnen: Da das immer Einzelfalle
mit einer ganz spezifischen Situation sind und sein werden,
kann man nicht einen festen Wenn-Dann-Katalog fertigen, son-
dern muss - wie das im Rechtsstaat {iblich ist - Einzelheiten
und Einzelfille betrachten.

Als Letztes eine Anregung: Welche Fraktionen auch immer in
den ostdeutschen Landtagen vertreten sind, stellen Sie doch ein-
mal Anfragen an die dortigen Landesregierungen, wie die mit
dem geédnderten Stasi-Unterlagengesetz umgehen, ob es dort
iiberhaupt Kriterien, ob es dort {iberhaupt Uberpriifungen gibt.

(Eichelbaum [CDU]: Da gibt es keine Stasivergangenheit!)

- Da gibt es keine Stasivergangenheit? Da erkundigen Sie sich
einmal bei Thren Kolleginnen und Kollegen. Die werden Thnen,
wenn die Mikrofone ausgeschaltet sind, etwas anderes sagen -
das verspreche ich Thnen.

(Zurufe von der SPD und der Fraktion DIE LINKE)

Eine solche Nachfrage in anderen Landtagen wiirde sich loh-
nen, und, wenn Sie die Antworten haben, werden Sie herausfin-
den, dass diese Landesregierung erstens schnell gehandelt hat -
schneller als die anderen -, und zweitens werden Sie feststellen,
dass bei den anderen das Thema iiberhaupt keine Rolle mehr
spielt. - Danke.

(Beifall SPD und DIE LINKE)
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Prisident Fritsch:

Dreieinhalb Minuten stehen Herrn Eichelbaum noch zur Verfii-
gung.

Eichelbaum (CDU): *

Herr Président! Meine sehr geehrten Damen und Herren! Wir
haben soeben vom Chef der Staatskanzlei viel gehort; aber mit
einem hatte das garantiert nichts zu tun: mit dem Stasi-Unterla-
gen-Gesetz. Sie reden immer viel von der Aufarbeitung von
Stasimachenschaften in Brandenburg. Wenn man aber hinter
die Kulissen schaut, stellt man fest: Das ist alles nur Dekora-
tion.

Ich habe hier die Pressemitteilung der Staatskanzlei vom Diens-
tag. Sie trigt die Uberschrift ,,Landesregierung einigt sich auf
einheitliche Grundsitze fiir Stasi-Uberpriifungen®. Wenn man
den Inhalt liest, kommt man zu dem Ergebnis: Ja, die Landes-
regierung mochte durchaus nach einem eigenen Verfahren die
Stasi-Uberpriifungen durchfiihren. - Bei genauem Hinsehen
stellt man jedoch fest: Dieses Verfahren hat mit den bundesein-
heitlich geregelten Stasi-Uberpriifungsverfahren nach dem Sta-
si-Unterlagen-Gesetz nichts, aber auch gar nichts zu tun.

Ich mochte Thnen das kurz begriinden.

Erstens: Man kann im Stasi-Unterlagen-Gesetz keine Vorschrift
finden, die die Stasi-Uberpriifung auf Neueinstellungen und
Beforderungen begrenzt.

Zweitens: Sie schlieBen weiterhin eine anlasslose Stasi-Uber-
priifung aus. Ich habe es vorhin schon gesagt, wiederhole es
aber gern: Dies entspricht nicht der Gesetzeslage. Bundestag
und Bundesrat haben sich mit der Verabschiedung des Stasi-
Unterlagen-Gesetzes bewusst fiir eine verdachtsunabhingige
Stasi-Uberpriifung leitender Mitarbeiter des 6ffentlichen Dien-
stes ausgesprochen. Das miissen auch Sie endlich zur Kenntnis
nehmen.

Wenn Sie der Auffassung sind, eine solche Stasi-Uberpriifung
sei nicht verhdltnismaBig oder sogar nicht verfassungsgemaf,
dann wihlen Sie bitte den in der Verfassung vorgesehenen Weg,
um dies feststellen zu lassen. Uber die Verfassungswidrigkeit
eines Bundesgesetzes entscheidet das Bundesverfassungsgericht,
nicht die Landesregierung und erst recht nicht die Linke.

Drittens: Mit der Novelle des Stasi-Unterlagen-Gesetzes wurde
der zu tiberpriifende Personenkreis auf Beschéftigte ab Besol-
dungsgruppe A9 bzw. Entgeltgruppe E9 ausgeweitet, sofern sie
eine leitende Funktion ausiiben. Sie hingegen wollen nur einen
ganz kleinen Kreis tiberpriifen, nimlich lediglich zukiinftige
Behordenleiter; damit konnten beispiclsweise Referatsleiter
nicht tiberpriift werden. Diese Einengung des zu iiberpriifen-
den Personenkreises ist vom Bundesgesetzgeber nicht beab-
sichtigt gewesen.

Herr Gerber, ich bin bei lhnen, wenn Sie sagen, man miisse
auch die vergangenen 22 Jahre anschauen, in denen ein ehema-
liger Stasi-Spitzel vielleicht im 6ffentlichen Dienst gearbeitet
hat. BloB vergessen Sie dabei die Beschiftigten, die bei der
Einstellung gelogen haben, wie ,,IM Kristina“, und all diejeni-
gen, die ihre damalige Stasimitarbeit immer noch nicht offen-
gelegt haben. Die haben sich 22 Jahre lang weggeduckt und

werden noch dafiir belohnt, dass sie gelogen haben. Das kon-
nen wir nicht akzeptieren. Deshalb plddieren wir gerade hier
fiir eine umfassende Stasi-Uberpriifung.

(Beifall CDU)

Ich bedauere es sehr, dass die SPD hier vor den Linken einge-
knickt ist; dartiber bin ich sehr enttduscht. Der Satz in der Pri-
ambel des Koalitionsvertrages von SPD und Linken: ,,Eine Ver-
klarung der SED-Diktatur wird es mit dieser Koalition nicht
geben®,

(Frau Kaiser [DIE LINKE]: Mit uns auch nicht!)
ist langst Makulatur.
(Beifall CDU)
Prisident Fritsch:
Eine Minute Redezeit erhdlt noch einmal der Abgeordnete Vogel.
Vogel (GRUNE/B90):

Herr Prasident! Meine Damen und Herren! Das Erstaunliche
ist, dass hier Menschen dauernd etwas horen, was tiberhaupt
nicht gesagt wurde.

Herr Ziel, niemand hatte hier den Namen Stolpe in den Mund
genommen, bevor Sie hier das Wort ergriffen haben.

(Zuruf von der CDU: Genau!)

Wir haben nicht versucht, ihn in die Schusslinie zu ziehen; Sie
ziehen ihn in die Schusslinie. Ich denke, das ist in der Tat nicht
angemessen.

Genauso wenig habe ich in Bezug auf Mitglieder der Landesre-
gierung das Wort ,,Liige* in den Mund genommen. Herr Ger-
ber, das zeigen Sie mir bitte im Protokoll. Insofern war IThre
Aussage definitiv falsch.

Aber nicht nur, dass hier etwas gehort wird, was iiberhaupt
nicht gesagt wurde. Es ist sehr interessant, dass der Abgeordne-
te Peer Jiirgens etwas gelesen hat, was in unseren Antrigen
nicht zu lesen ist. Er twittert gerade auf Facebook herum: ,,Peer
Jiirgens befasst sich im Plenum jetzt noch mit zwei Antrdgen
zur Uberpriifung aller Landesbediensteten auf Stasi-Titigkeit
von CDU und Griinen®“. Wenn das das Niveau ist, auf dem wir
hier diskutieren, dann miissen wir aufpassen.

(Jiirgens [DIE LINKE]: E9, Herr Vogel!)
Wir haben die Uberpriifung auf Leitungsebene - ab Referatslei-
ter aufwirts - in den Ministerien sowie der Leiter und Abtei-
lungsleiter in den nachgeordneten Einrichtungen gefordert.
Kein Mensch hat hier davon gesprochen, dass alle Beschiftig-
ten ab E9 iiberpriift werden sollen. - Herzlichen Dank.

(Beifall GRUNE/B90 und vereinzelt CDU)

Prisident Fritsch:

Der Staatssekretar hat noch anderthalb Minuten Redezeit.
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Staatssekretiar Gerber:

Herr Vogel, ich habe Sie angesprochen, weil Sie das Wort ,,be-
wusste Tauschung* in den Mund genommen haben; das andere
hat ein anderer Kollege gesagt.

Zu den Ausfithrungen von Kollegen Eichenbaum und zu der
Frage, ob wir das novellierte Stasi-Unterlagen-Gesetz fehler-
haft anwenden - so habe ich Sie verstanden -: Ich habe das Sta-
si-Unterlagen-Gesetz so verstanden, dass die Mdoglichkeit ge-
geben wird, dass aber kein Zwang ausgeiibt wird. Das ist eine
Kann-Bestimmung, die man nutzen kann. Insoweit gibt es ei-
nen bestimmten Gestaltungsspielraum. Wir haben diesen ge-
nutzt und einen entsprechenden Kabinettsbeschluss gefasst. Es
kann iiberhaupt keine Rede davon sein, dass diese Regelungen
des Stasi-Unterlagen-Gesetzes zwingend anzuwenden seien.
Ich wiederhole: Das ist eine Kannbestimmung.

(Beifall SPD und DIE LINKE)
Prisident Fritsch:

Meine Damen und Herren! Damit sind wir am Ende der Debat-
te zu Tagesordnungspunkt 5 angelangt und kommen zu den
Abstimmungen. Als Erstes steht der Antrag der CDU-Fraktion
in der Drucksache 5/5124 zur Abstimmung. Wer ihm Folge
leisten mochte, den bitte ich um das Handzeichen. - Gibt es
Gegenstimmen? - Gibt es Stimmenthaltungen? - Bei drei Stimm-
enthaltungen ist dieser Antrag mit deutlicher Mehrheit abge-
lehnt worden.

Wir kommen zum Antrag der Fraktion BUNDNIS 90/DIE
GRUNEN in der Drucksache 5/5130. Zunichst beantragt die
Fraktion die Uberweisung an den Ausschuss fiir Inneres. Wer
dem Uberweisungsantrag Folge leisten mdchte, den bitte ich
um das Handzeichen. - Wer stimmt dagegen? - Wer enthilt sich
der Stimme? - Die Uberweisung ist mehrheitlich abgelehnt
worden.

Also stimmen wir iiber den Antrag in der Drucksache 5/5130
in der Sache ab. Wer ihm Folge leisten mochte, den bitte ich um
das Handzeichen. - Gibt es Gegenstimmen? - Gibt es Stimm-
enthaltungen? - Bei einer Reihe von Stimmenthaltungen und
wenigen Jastimmen ist auch dieser Antrag abgelehnt worden.

Damit sind wir mit den Beschliissen zu Tagesordnungspunkt 5
durch, den ich hiermit schlief3e.

(Abgeordneter Senftleben [CDU] signalisiert am Saalmi-
krofon Redebedarf)

- Anfragen an den Versammlungsleiter sieht unsere Geschifts-
ordnung nicht vor. Was mochten Sie denn &dufern?

Senftleben (CDU):

Herr Président, ich mochte keine Anfrage stellen, sondern im
Rahmen der Geschéftsordnung die Moglichkeit nutzen, auf et-
was hinzuweisen: Wir alle konnen sehr froh dartiber sein, dass
es neue Medien gibt und dass sie die Kommunikation und an-
dere Dinge erleichtern.

(Holzschuher [SPD]: Was ist das jetzt?)
Aber ich méchte die Worte von Herrn Vogel aufgreifen: Wir
sollten uns in diesem Hohen Haus Gedanken dariiber machen,
wie wir - auch aus Landtagssitzungen heraus - Dinge kommu-
nizieren; vor allen Dingen sollten wir sie nicht falsch kommu-
nizieren. Ich bitte ernsthaft darum, die Praxis einiger Kollegen
zu liberdenken und sich dariiber Gedanken zu machen. Das be-

trifft vor allen Dingen Mitglieder der Fraktion DIE LINKE.

(Beifall CDU - Jiirgens [DIE LINKE]: Das ist eine 6f-
fentliche Sitzung, Herr Senftleben!)

Prisident Fritsch:

Das ist ein Thema fiir das Prasidium; es beriihrt die Geschéfts-
ordnung.

Ich wiinsche Thnen ein erfreuliches ,,Friederisiko®.

Die heutige Sitzung ist geschlossen.

Ende der Sitzung: 14.23 Uhr
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Anlagen

Schriftliche Antworten der Landesregierung auf miindliche
Anfragen in der Fragestunde im Landtag am 26. April 2012

Frage 961

Fraktion DIE LINKE

Abgeordnete Kerstin Meier

- Umstrittenes Urheberrechtsabkommen -

Das Anti-Counterfeiting Trade Agreement (ACTA) wurde am
26. Januar von der EU sowie von 22 der 27 Mitgliedsstaaten
unterzeichnet. Der auf Initiative der USA und Japans ausge-
handelte Vertrag soll unter anderem die ,,Durchsetzung von
Rechten des geistigen Eigentums im digitalen Umfeld™ regeln.
Deutschland hat den umstrittenen Vertrag noch nicht mitunter-
zeichnet. Vor allem sogenannte Internetaktivisten beflirchten,
dass ihrer Meinung nach ein veraltetes Urheberrecht zemen-
tiert wird. Dariiber hinaus soll ACTA nicht mit der Meinungs-
und Informationsfreiheit, mit dem Datenschutz sowie dem
Schutz des geistigen Eigentums vereinbar sein und den freien
und gleichberechtigten Zugang zum Internet behindern.

Ich frage die Landesregierung: Wie bewertet sie das geplante
Urheberrechtsabkommen?

Antwort der Landesregierung
Minister der Justiz Dr. Schoneburg

Das ACTA-Abkommen ist insbesondere im Hinblick auf die
Auswirkungen im Bereich des Internets stark kritisiert worden.
Die Kritiker sehen vor allem Gefahren fiir den Datenschutz
und die Meinungsfreiheit und befiirchten eine Einschrinkung
der Grundrechte.

Das ausgehandelte Abkommen ist bisher nicht in Kraft getre-
ten. Das Europdische Parlament hat dem Abschluss bislang
nicht zugestimmt, und eine entsprechende Entscheidung des
Deutschen Bundestages steht ebenfalls aus.

Ich begriile die 6ffentlich und sehr engagiert gefiihrte Diskus-
sion. Fiir die in der Debatte geduflerte Sorge habe ich Verstidnd-
nis; ich halte die erhobenen Einwendungen und vorgebrachten
Erwdgungen fiir bedenkenswert.

Daher findet die Entscheidung der Europdischen Kommission,
ACTA dem Europiischen Gerichtshof zur Priifung der Vereinbar-
keit des Abkommens mit den Grundrechten und dem sonstigen
EU-Recht vorzulegen, meine uneingeschriankte Zustimmung.

Vor diesem Hintergrund ist der Meinungsfindungsprozess auch
hier noch nicht abgeschlossen; er sollte zundchst dem Ergebnis
der Priifung des Europdischen Gerichtshofs vorbehalten blei-
ben. Ich hoffe, dass die erhobenen Einwendungen hierdurch im
Wesentlichen geklart werden konnen, damit dem Anliegen der
Biirger gebiihrend Rechnung getragen wird.

Frage 962

Fraktion BUNDNIS 90/DIE GRUNEN
Abgeordnete Ursula Nonnemacher

- Pille danach -

In der Vorbereitung auf die Gesundheitsministerkonferenz im
Juni 2012 hat sich das Land Brandenburg gegen eine Initiative

des Landes Bremen ausgesprochen, die ,,Pille danach rezept-
frei abzugeben.

Seit acht Jahren gibt es in Deutschland ein Praparat auf Basis
des Wirkstoffs Levonorgestrel, ein synthetisches Gestagen
(Gelbkorperhormon). Dieses Priparat ist zuverldssig und hat
geringe Nebenwirkungen. Aufgrund der guten Vertraglichkeit
des neuen Préparats hilt die WHO eine &rztliche Untersuchung
vor der Einnahme fiir unnétig und empfiehlt die ,,Pille danach®
rezeptfrei zugénglich zu machen. In 19 europdischen Landern
ist die ,,Pille danach* auf Gestagenbasis ohne Rezept erhilt-
lich, aber nicht in Deutschland.

Daher frage ich die Landesregierung: Welche Bedenken
macht sie gegen die rezeptfreie Abgabe der ,,Pille danach
geltend?

Antwort der Landesregierung

Ministerin fiir Umwelt, Gesundheit und Verbraucherschutz
Tack

Ich bin froh, dass ich heute Anlass habe, zu einer Diskussion
Stellung zu nehmen, die seit Jahren vor allem frauenpolitisch
sehr emotional gefiihrt wird, aber letztlich arzneimittelrechtlich
und gesundheitspolitisch zu entscheiden ist.

Worum geht es: Aus frauenpolitischer Sicht wird gefordert,
dass ein bestimmtes Medikament, das verschreibungspflichtig
ist, nicht mehr verschreibungspflichtig sein soll, damit Frauen
dieses Medikament ohne den &rztlichen Zwischenschritt direkt
in der Apotheke erhalten konnen. Ich verstehe selbstverstind-
lich die Beweggriinde und kann sie sehr gut nachvollziehen.
Aber ein nachvollziehbares Motiv ist noch kein Argument fiir
die Rezeptfreiheit.

Die Frage, ob ein Medikament rezeptfrei gestellt werden kann,
ist aus gutem Grund arzneimittelrechtlich und gesundheitspoli-
tisch zu entscheiden. Das heif3t, dass wir sorgsam priifen und
diskutieren miissen, ob die Verschreibungsfreiheit sachgerecht
ist. Das muss bei jedem Arzneimittel so geschehen - egal wofiir
es gedacht ist.

Hochdosierte Hormone ohne #rztliche Beratung freizugeben
bedarf der fachlichen Diskussion. Pharmazeutisch handelt es
sich bei der hier diskutierten ,,Pille danach® um ein Medika-
ment mit dem Wirkstoff Levonorgestrel. In einer Tablette fin-
den sich Hormone in einer Dosierung, die 10- bis 50-mal ho-
her ist als diejenigen in einer Antibabypille. Im Ubrigen ent-
faltet sie ihre Hauptwirkung nur vor dem Eisprung, nicht da-
nach.

Kernfrage muss die folgende sein: Wiirden wir das Medika-
ment freigeben, wenn es nicht dazu diente, eine Schwanger-
schaft zu verhindern, also einen anderen Zweck hatte?

Die Wissenschaft entwickelt standig neue Praparate. Wir haben
heute nicht nur die alte ,,Pille danach® mit dem Wirkstoff Levo-
norgestrel, die am 3. Tag nach dem ungeschiitzten Geschlechts-
verkehr bestenfalls 58 % moglicher Schwangerschaften verhin-
dert. Seit 2009 gibt es eine weitere ,,Pille danach® mit dem
Wirkstoff Ulipristal, mit der noch am 5. Tag liber 90 % der
moglichen Schwangerschaften sicher verhindert werden und
deren Nebenwirkungsrate vergleichbar ist. Keine Frau muss
sich somit das Medikament kurzfristig besorgen.
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Der Hinweis auf die WHO und die Situation der anderen euro-
pdischen Léander hat sich selbst {iberholt, er bezieht sich auf die
Situationen vor 2009. So schnell schreiten Forschung und Ent-
wicklung voran, dass wir durch kurzfristige Untétigkeit heute
in Deutschland eine andere und vielleicht bessere Losung an-
bieten.

Ein zweiter wesentlicher Punkt in der aktuellen Diskussion ist
die Koppelung der Rezeptfreiheit an eine Beratung in der Apo-
theke. Es geht hier nicht um die libliche Apothekenberatung,
die ein Kdufer auf Nachfrage jederzeit erhalten kann. Es geht
hier um eine verpflichtende Beratung durch den Apotheker.
EU- und bundesrechtlich existiert ein solches Konstrukt bisher
nicht.

Was ich als Gesundheitspolitikerin generell verhindern moch-
te, ist, dass wir eine neue Kategorie fiir die Arzneimittelabgabe
einfithren, die die Gefahr birgt, dass Arzneimittel - trotz hoch-
wirksamer Wirkstoffe - gekoppelt an eine Beratungspflicht in
der Apotheke rezeptfrei werden. Sie konnen sich vorstellen,
dass das fiir die Pharmaindustrie sehr verlockend wire. So
konnte man Wirkstoffe aus der Rezeptpflicht entlassen, die
wegen ihrer Wirkung eigentlich rezeptpflichtig sein sollten.
Die Werbung und Vermarktung solcher Medikamente wire
dann der néchste Schritt der Kommerzialisierung.

Mit Blick auf den Verbraucherschutz mochte ich noch Folgen-
des erginzen: Insbesondere Jugendliche miissen die Chance
haben, eine behutsame drztliche Fiihrung um psychologische
und soziale Stolpersteine herum angeboten zu bekommen. Die
,» Verbraucherin® erhilt neben der Aufklarung zum Medikament
ebenso Hinweise zur sicheren Verhiitung von Schwangerschaf-
ten und Ubertragbaren Krankheiten. Eine Frau sollte selbstbe-
stimmt und selbststidndig entscheiden, wann, welche und wie
viele Hormone in der jeweils individuellen Situation angezeigt
sind. Hier kann eine &rztliche Beratung wichtig sein. Sie wird
in dieser Beratung zum Beispiel wissen wollen, ob der Ei-
sprung schon erfolgt ist, damit die Hormonbelastung nicht auch
noch sinnlos ist.

Frau Nonnemacher, Sie haben nach meinen Bedenken gefragt.
Ich hoffe, ich konnte vermitteln, dass das Thema ,Pille da-
nach“ nicht flir vorschnelle Antworten taugt, sondern griind-
licher Abwédgung bedarf. Die Verantwortung, die ich fiir die
Frauen hier habe, ist gesundheits- und verbraucherpolitisch,
deshalb nehme ich das Thema sehr ernst.

Frage 963

Fraktion DIE LINKE

Abgeordneter Christian Gorke

- EU-Notifizierung des Gliicksspielinderungsstaatsvertra-
ges -

Die Regierungschefinnen und Regierungschefs von 15 Lén-
dern haben im Dezember des vergangenen Jahres den Gliicks-
spieldnderungsstaatsvertrag unterzeichnet. In einer Protokoll-
erkldrung erkldrten sie weiterhin, den Staatsvertrag erst nach
Vorliegen der von der EU-Kommission angekiindigten, abschlie-
Bend positiven Stellungnahme im Notifizierungsverfahren den
Landtagen zur Ratifikation zuzuleiten. Im Mérz dieses Jahres
hat die EU-Kommission eine Stellungnahme zum novellierten
Gliicksspielstaatsvertrag abgegeben. In dieser Stellungnahme
weist die EU-Kommission die Bundesldander unter anderem
darauf hin, dass ein Mitgliedsstaat der EU belastbare Beweise

vorbringen muss, wenn er eine Beschrankung einer Dienstleis-
tung durchsetzen will. In der Offentlichkeit wird die Stellung-
nahme kontrovers diskutiert. So sieht der Deutsche Lottover-
band (DLV) in der EU-Stellungnahme nicht die positive Stel-
lungnahme, die die Lander zur Voraussetzung gemacht hitten,
um den Ratifizierungsprozess einzuleiten.

Ich frage die Landesregierung: Wie bewertet sie die Stellung-
nahme der EU-Kommission?

Antwort der Landesregierung
Chef der Staatskanzlei Staatssekretiar Gerber

Nach Auffassung sowohl der Landesregierung Brandenburg als
auch der Regierungen der weiteren 14 Bundeslander, die den
Anderungsstaatsvertrag unterzeichnet haben, hat die EU-Kom-
mission am 20. Midrz 2012 eine positive Stellungnahme zu dem
neuen Gliicksspielstaatsvertrag abgegeben.

Die ausdriickliche Erklarung der Kommission, dass damit das
Notifizierungsverfahren abgeschlossen ist, wiirde anderenfalls
auch keinen Sinn machen.

Die EU-Kommission hat weder festgestellt, dass der Vertrag
mit dem EU-Recht unvereinbar ist, noch fordert sie die Lander
auf, Anderungen am Vertragstext vorzunehmen.

Vielmehr wird es begriifit, dass die Vertragsldnder Anregun-
gen der Kommission beriicksichtigt haben, die diese im Vor-
feld geduBert hatte. Das betrifft zum Beispiel die Erklarung
der Léander, einen ersten Bericht iiber die vereinbarte Evaluie-
rung der neuen Regelungen bereits nach zwei Jahren vorzule-
gen.

Nachdem die europarechtskonforme Ausgestaltung des Vertra-
ges feststeht, liegt es nun an Schleswig-Holstein, zu seinem
Wort zu stehen und dem neuen Gliicksspielstaatsvertrag beizu-
treten.

Frage 964

CDU-Fraktion

Abgeordneter Dieter Dombrowski

- BLG-Gutachten zum landwirtschaftlichen Bodenmarkt -

Im Mirz 2012 veréffentlichte der Bundesverband der gemein-
niitzigen Landgesellschaften ein Gutachten mit dem Titel
,Landwirtschaftlicher Bodenmarkt, Perspektiven und Grenzen
der Weiterentwicklung des bodenpolitischen Ordnungsrah-
mens beim Grundstiicksverkehr*. Darin empfehlen die Land-
gesellschaften eine Reihe von Mafinahmen, unter anderem zur
Starkung des landwirtschaftlichen Boden- und Pachtmarktes
sowie zur Ausweitung der Genehmigungstatbestdnde nach dem
Grundstiicksverkehrsgesetz, um das zunehmende Engagement
auflerlandwirtschaftlicher Investoren auf dem Boden- und Pacht-
markt unter Genehmigungsvorbehalt zu stellen. Sachsen-An-
halts Agrarminister Dr. Aeikens empfahl, das Gutachten auf
der Agrarministerkonferenz vom 25. bis 27. April in Koblenz
zu bewerten und entsprechende Schlussfolgerungen daraus zu
ziehen.

Ich frage die Landesregierung: Mit welchen Schlussfolgerun-
gen fiir Brandenburg bewertet sie das Gutachten des Bundes-
verbandes der gemeinniitzigen Landgesellschaften?
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Antwort der Landesregierung
Minister fiir Infrastruktur und Landwirtschaft Vogelsinger

Gleich 3 Tagesordnungspunkte der Agrarministerkonferenz
vom 25. bis 27. April 2012 in Konstanz, die also zeitgleich zur
heutigen Landtagssitzung stattfindet, befassen sich mit dem
gemeinsamen Gegenstand des landwirtschaftlichen Boden-
markts unter Bertlicksichtigung der beiden hierzu vorgelegten
Gutachten des Bundesforschungsinstitutes ,,Johann Heinrich
von Thiinen* und des Bundesverbandes der gemeinniitzigen
Landgesellschaften.

Der Bund hat hierzu auf der letzten Abteilungsleiterkonferenz
Ende Mirz 2012 mit den Landern Konsens dariiber erzielt,
dass er zur Auswertung der beiden Gutachten zum Bodenmarkt
eine weitere diesbeziigliche Studie fiir sinnvoll halt.

Brandenburg begriifit das Vorhaben des Bundes einer weiteren
landerscharfen Auswertung im Nachgang der in Rede stehen-
den Gutachten. Diese soll sich speziell mit der Ubernahme von
Geschiftsanteilen oder ganzen Betrieben durch auflerlandwirt-
schaftliche oder {iberregional ausgerichtete Investoren befas-
sen.

Es erscheint angebracht, aus allen Studien gemeinsam Schluss-
folgerungen zu ziehen.

Die Verwertungsstrategie des Bundes bei der Flachenprivatisie-
rung soll darauf ausgerichtet sein, Gefahrdungen fiir die Agrar-
strukturen besonders in Ostdeutschland nachhaltig zu vermei-
den. Grund und Boden darf nicht zum Spielball fiir Spekulan-
ten werden, die mit Landwirtschaft nichts am Hut haben.

Bei Interesse konnen Sie die diesbeziiglichen Protokolle und
Beschliisse im Anschluss an die Konferenz auf der Seite
www.agrarministerkonferenz.de nachlesen.

Frage 965

Fraktion DIE LINKE

Abgeordneter Jiirgen Maresch

- Pflicht zur Installation von Rauchmeldern in Branden-
burg -

In der ,,Lausitzer Rundschau* vom 14. April 2012 ist zu lesen,
dass die Cottbuser Berufsfeuerwehr sich dafiir ausspricht, Rauch-
melder zur Pflichtausstattung in Gebduden zu machen. Rauch-
melder erfiillen unzweifelhaft eine sehr wichtige Funktion zur
Lebensrettung. Umso unverstdndlicher ist, dass in Brandenburg
die Ausstattung von Gebduden mit Rauchmeldern, im Gegen-
satz zu anderen Bundeslédndern, nicht gesetzlich geregelt ist.

Ich frage die Landesregierung: Warum ist in Brandenburg die
Ausstattung von Gebduden mit Rauchmeldern nicht gesetzlich
geregelt?

Antwort der Landesregierung

Minister fiir Infrastruktur und Landwirtschaft Vogelsinger
Nicht jede gesetzliche Regelung zur Gefahrenabwehr und Ge-
fahrenvorsorge ist verfassungsrechtlich zwingend geboten. Der

Staat hat bei der Entscheidung tiber ein Tatigwerden auch die
verfassungsrechtliche Grundaussage fiir die Freiheit und

Selbstverantwortung der Menschen zu beachten. Es ist deshalb
legitimes Ziel der Gesetzgebung, den Bestand an Normen auf
das unbedingt Notwendige zu beschrinken.

Der Gesetzgeber hat beim Erlass materieller Normen immer
auch deren Vollzug zu bedenken. Wo die Verwirklichung ge-
setzlich angeordneter Schutzvorkehrungen letztlich doch vom
Verantwortungs- und Pflichtbewusstsein des Einzelnen ab-
héngt, ist es verfassungsrechtlich nicht zu beanstanden, wenn
der Gesetzgeber bereits beim Erlass materieller Standards Zu-
riickhaltung tibt und auf Gesetze verzichtet, die ohnehin nur
mahnenden Charakter haben. Dies gilt im verstirkten Male
wegen der Bemithungen des Gesetzgebers, Umfang und Dichte
des Normenbestandes zuriickzufiihren.

Um die Verwirklichung der VorsorgemafBinahme dauerhaft si-
cherzustellen, miisste nicht nur die Anbringung der Rauchmel-
der, sondern auch die Erhaltung der Funktionstiichtigkeit iiber-
wacht werden. Gegen eine gesetzliche Rauchwarnmelder-
pflicht spricht aus dieser Sicht, dass die Bauaufsichtsbehérden
eine Beachtung der Vorschrift nicht wirksam kontrollieren kon-
nen. Die Pflicht zum Einbau von Rauchwarnmeldern wiirde zu
einer Kostenerhohung fiihren, da diese Anlagen einer regelma-
Big wiederkehrenden Priifung unterliegen wiirden. Die Bran-
denburgische Bauordnung entspricht der Musterbauordnung,
in der auch keine Pflicht zum Einbau von Rauchwarnmeldern
vorgesehen ist. Das gilt auch fiir das Land Berlin.

Es wird fiir die Beibehaltung der Freiwilligkeit zur Installation
von Rauchmeldern in Wohnungen votiert, zumal eine eigenver-
antwortliche Installation von Rauchmeldern in kostengiinstiger
Weise und ohne technischen Sachverstand bzw. Aufwand mog-
lich ist.

Seitens der obersten Bauaufsichtsbehorde wurde in Zusam-
menarbeit mit der obersten Brandschutzdienststelle veranlasst,
dass im Rahmen der Erteilung der Baugenehmigung der Flyer
»-Rauchmelder retten Leben* der Bauherrschaft zur Verfligung
gestellt wird.

Frage 966

CDU-Fraktion

Abgeordneter Rainer Genilke

- Umsetzung des Landtagsbeschlusses zum Einbau von
Liiftern mit Wirmeriickgewinnung und Kkontrollierter Ab-
liiftung beim Schallschutzprogramm am BER -

Am 22. Mérz 2012 hat der Landtag Brandenburg die Landesre-
gierung aufgefordert, sich dafiir einzusetzen, dass bei der Um-
setzung des Schallschutzprogramms am BER mdglichst ener-
gieeffiziente und klimaschonende Maflnahmen umgesetzt wer-
den, was auch den Einbau von Liiftern mit Warmeriickgewin-
nung und kontrollierter Abliiftung beinhalte.

Ich frage die Landesregierung: Welche Maflnahmen hat sie bis-
her unternommen, um dem Landtagsbeschluss vollumfinglich
nachzukommen?

Antwort der Landesregierung

Minister fiir Infrastruktur und Landwirtschaft Vogelsinger

Der Planfeststellungsbeschluss ,,Ausbau Verkehrsflughafen
Berlin-Schonefeld vom 13.08.2004 in der Fassung der 23.
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Planédnderung vom 27.03.2012 und der Planergénzungsbe-
schluss ,,Larmschutzkonzept BBI*“ vom 20.10.2009 sieht als
Verpflichtung des Vorhabentrigers vor, geeignete Schallschutz-
vorkehrungen nach der Wahl des Selbsteinbaus oder der Kos-
tenerstattung zu treffen.

Energetische Verbesserungen fiir die betroffenen Riaume wer-
den im Planfeststellungsbeschluss keine eingefordert. Dieses
wiren freiwillige Leistungen der Gesellschaft.

Vor diesem Hintergrund ist der Beschluss des Landtages vom
22. Mirz 2012 zu sehen, den das MIL selbstverstandlich an die
Geschiftsfiihrung des FBB und die brandenburgischen Auf-
sichtsratmitglieder weitergeleitet hat, damit sie sich in ihrer je-
weiligen Zustidndigkeit fiir die Umsetzung einsetzen. Eine
Riickantwort steht noch aus.

Frage 967

Fraktion DIE LINKE

Abgeordnete Bettina Fortunato

- Kostenfreie Anderung Fahrzeugkennzeichen -

Im Landkreis Potsdam-Mittelmark wurde einem Biirger fiir
sein Krad das Kennzeichen PM AH-33 ausgegeben. Als er mit
seinem Fahrzeug wegen dieser durch verschiedene Biirger als
rechtsextreme Botschaft eingestuften Kombination angefeindet
und sogar bedroht wurde, bat er die zustindige Zulassungsstel-
le, das Kennzeichen kostenfrei zu tauschen. Dieses wurde ihm
als nicht moglich verwehrt. Die Zulassungsstelle begriindete
das damit, dass die Kombination nicht auf dem Index stehe, so-
mit die Zuteilung rechtens sei. Der Biirger konne lediglich kos-
tenpflichtig ein neues Kennzeichen bekommen.

Ich frage die Landesregierung: Wie steht sie zu dem dargestell-
ten Sachverhalt bzw. - falls bekannt - zu dhnlichen Fallen?

Antwort der Landesregierung
Minister fiir Infrastruktur und Landwirtschaft Vogelsinger

Zunichst mochte ich kurz erldutern, wie der Umgang mit ,,an-
stoBigen” Kennzeichen in Brandenburg geregelt ist.

Nach Abstimmung mit dem brandenburgischen Verfassungs-
schutz und dem Aktionsbiindnis gegen Gewalt, Rechtsextre-
mismus und Fremdenfeindlichkeit hat das Ministerium fiir In-
frastruktur und Landwirtschaft mit Erlass vom 23.12.2009 ne-
ben den bereits bisher bundesweit gesperrten Buchstabenkom-
binationen SS, SA, HJ, NS und KZ zusétzlich die Neuvergabe
aller Kraftfahrzeugkennzeichen mit den Zahlen 88 sowie die
Buchstaben - und Zahlenkombinationen AH 18 und 88, HH 18
und 88 gesperrt.

Ergédnzt wurde der vorgenannte Erlass durch Schreiben vom
16. Juni 2010 an die brandenburgischen Zulassungsbehorden,
mit dem weitere Zahlenkombinationen, auf die wegen der ge-
sperrten Kombination 88 ausgewichen wird bzw. die Gefahr
besteht, gesperrt wurden. Dies sind die Zahlenkombinationen
8888, 1888, 8818, 888 und 188. Diese Buchstaben- und Zah-
lenkombinationen auf Kfz-Kennzeichen werden nach Erkennt-
nissen des Verfassungsschutzes hiufig als Erkennungsmerkmal
in der rechtsextremistischen Szene benutzt.

Weitere Buchstaben- und Zahlenkombinationen auf Kennzei-
chen sind dagegen nicht gesperrt, da hier kein oder nur ein ge-
ringer rechtsextremistischer Bedeutungsgehalt vorliegt.

Zu Threr Frage darf ich weiter feststellen, dass hier keine dem
von Thnen geschilderten Fall dhnliche Fille bekannt sind.
Grundsitzlich gilt dann, dass der Wunsch nach einem anderen
Kennzeichen mit Kosten gemif der Gebiihrenordnung fiir Maf3-
nahmen im Straenverkehr verbunden ist. Im konkreten Fall
sehe ich trotz der von Thnen geschilderten Probleme fiir den
Betroffenen, die ich nicht verkennen will, keine Mdglichkeit
fiir eine andere Verfahrensweise.

Frage 968

Fraktion DIE LINKE

Abgeordnete Kornelia Wehlan

- Landesstrafie 812 - Ortsdurchfahrt Malterhausen -

Die Ortsdurchfahrt Malterhausen der Landesstrale 812 im
Landkreis Teltow-Flaming wurde 1997 grundsaniert. Heute,
nach 15 Jahren und durch einen stark frequentierten Schwer-
lasttransport, sind starke Schéden festzustellen.

Ich frage die Landesregierung: Wie bewertet sie den dargestell-
ten Sachverhalt, besonders hinsichtlich notwendiger Mafinah-
men, um die Schdden in einem angemessenen Zeitraum zu be-
seitigen?

Antwort der Landesregierung
Minister fiir Infrastruktur und Landwirtschaft Vogelsinger

Die StraBenkonstruktion der Landesstrafle 812 wurde nach
dem geltenden Technischen Regelwerk des Strafenbaus be-
messen und hergestellt. Schiden sind vor allem im Bereich von
Schichten und Abwasserleitungen festzustellen, die vorrangig
auf die extremen Witterungsverhéltnisse der letzten Winter zu-
riickzufiihren sind.

Um den Zustand der Strae wieder zu verbessern, sind ab-
schnittsweise Instandsetzungsarbeiten vorgesehen. Als erster Ab-
schnitt soll der nordliche Teil der Ortsdurchfahrt (ab der Kreis-
strale 7215, Abzweig Lindow) in der zweiten Jahreshilfte
2012 instand gesetzt werden. Abstimmungen mit der Gemein-
de zur Verkehrsfiihrung wéhrend der Bauzeit und den damit
verbundenen Umleitungen erfolgten bereits. In den néchsten
Jahren sollen weitere Abschnitte folgen.

Frage 969

Fraktion DIE LINKE

Abgeordneter Dr. Michael Luthardt

- Kameragestiitzte Waldbrandiiberwachung -

Das Land Brandenburg hat in den vergangenen Jahren ein fli-
chendeckendes Netz zur kameragestiitzten Waldbrandiiberwa-
chung geschaffen. Das System Fire Watch hat auch national
und international Anerkennung gefunden.

Ich frage die Landesregierung: Ist das System nach der Um-
strukturierung im Zuge der Forstreform - Einteilung in Landes-
wald- und Hoheitsoberforstereien - personell und strukturell
abgesichert, sodass alle Kamerastandorte mit Beginn der dies-
jéhrigen Waldbrandsaison funktionstiichtig sind?

Antwort der Landesregierung
Minister fiir Infrastruktur und Landwirtschaft Vogelsinger

Auf diese Frage kann ich Thnen nur mit einem ,,Ja, selbstver-
standlich* antworten.
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Die Waldbrandiiberwachung ist eine Kernaufgabe der Oberfors-
tereien mit Hoheitsaufgaben. Fiir den Einsatz in den Wald-
brandzentralen sind insgesamt 97 Waldarbeiter qualifiziert.
Wenn in allen Landkreisen eine Warnstufe ausgeldst ist, sind
taglich 24 Mitarbeiter des LFB im Einsatz. Der personelle Ein-
satz ist damit fiir den Tagesdienst und den Vertretungsfall abge-
sichert.

Die Zentralen werden ab Waldbrandwarnstufe 1 zwischen
10 und 18 Uhr, ab Warnstufe I1I bis 20 Uhr besetzt.

Die Waldbrandiiberwachung erfolgt auf der Grundlage des
Landeswaldgesetzes flaichendeckend auf einer Waldfldche von
1,1 Millionen ha fiir alle Waldbesitzarten. Vor 10 Jahren hat die
Landesforstverwaltung die Uberwachung durch die personelle
Besetzung von ehemals 130 Feuerwachtiirmen im Land schritt-
weise auf das automatisierte System ,,Fire Watch* umgestellt.
108 optische Sensoren melden eine erkannte Rauchentwick-
lung automatisiert an eine der acht Waldbrandzentralen des
Landesbetriebes Forst. Dort werden die Meldungen ausgewer-
tet, und im Brandfall erfolgt eine Alarmierung der Regional-
leitstellen der Landkreise.

An vier Standorten konnte bereits die Technik und Ausstattung
der Waldbrandzentralen modernisiert werden. Damit wurden
Standards geschaffen, die den Anforderungen an einen moder-
nen Arbeitsplatz gerecht werden.

Die vier weiteren Zentralen werden in der ndchsten Winterpau-
se an zwei Standorten zusammengefiithrt und auf den neuesten
Stand der Technik gebracht. Zeitgleich erfolgt eine Verbesse-
rung der Kommunikationsanbindung der Systeme durch den
Wechsel von ISDN-Verbindungen auf DSL. In Abhdngigkeit
der Verfiigbarkeit ist an einigen Standorten auch die Anbin-
dung iiber Richtfunk erforderlich.

Brandenburg hat mit dem Waldbrandfritherkennungssystem
,.Fire Watch® ein technisch innovatives System, was bereits in
zahlreichen Landern zum Einsatz kommt.

Frage 970

Fraktion DIE LINKE
Abgeordneter Marco Biichel
- Ausbau der L 35 -

Im Auftrag des Landesbetriebes Stralenwesen findet derzeit
der Ausbau der L 35 zwischen Sternebeck und Harnekop
statt. In Vorbereitung und Durchfithrung der Planung dieses
Abschnittes fanden Abstimmungen zwischen dem Landesbe-
trieb und dem Amt Barnim-Oderbruch zur Erneuerung des
Gehweges in der Ortslage von Harnekop statt. Fiir diese ge-
plante Gemeinschaftsaufgabe wurden zwischen dem Land
und der Gemeinde Protzel eine entsprechende Vereinbarung
abgeschlossen. Kiirzlich sollen Vertreter der Straenbau-
verwaltung gegeniiber dem Amt Barnim-Oderbruch kom-
muniziert haben, dass der Ausbau der Ortsdurchfahrt Har-
nekop und der damit verbundene Gehwegbau nicht gebaut
werden.

Ich frage die Landesregierung: Aus welchen Griinden sollen
der bereits begonnene Strafenbau und die damit verbundene
Vereinbarung mit der Gemeinde Prétzel zum Ausbau der Orts-
durchfahrt Harnekop nicht mehr realisiert werden?

Antwort der Landesregierung
Minister fiir Infrastruktur und Landwirtschaft Vogelsinger

Die Finanzierung des Ausbaus der L 35 zwischen Protzel und
Harnekop erfolgt - wie fiir viele andere Vorhaben auch - mit
Mitteln des Europdischen Fonds fiir Regionale Entwicklung
(EFRE) innerhalb der Forderperiode 2007 bis 2013.

Zum Ende dieser Forderperiode zeigte sich jedoch, dass die zur
Verfiigung stehenden Fordermittel fiir die Fertigstellung bereits
laufender MaBnahmen benétigt werden. Somit waren alle noch
nicht begonnenen Vorhaben der Forderperiode hinsichtlich der
Planungs- und Realisierungszeitraume kritisch zu priifen.

Der Ausbau der L 35 zwischen Protzel und Harnekop war in drei
Teilabschnitten (TA) vorgesehen, beginnend mit dem Abschnitt
Protzel bis Sternebeck, nachfolgend die Abschnitte Sternebeck
bis Ortseingang Harnekop sowie die Ortslage Harnekop.

Fiir den ersten TA (Protzel - Sternebeck) lagen die Planungen
bereits vor und der Bau wurde wie geplant im Jahr 2010 durch-
gefiihrt. Der Planungsbeginn fiir die nachsten Teilabschnitte er-
folgte mit Bewilligung der Fordermittel im August 2011. Auf-
grund von Baugrundproblemen waren fiir den 2. TA zusétzli-
che Planungsleistungen erforderlich. Weiterhin wurden im
Waurzelbereich der vorhandenen Baumreihe zusétzliche Ein-
griffe erforderlich. Der Baubeginn des 2. TA (Sternebeck -
Ortseingang Protzel) erfolgte im Oktober 2011 und befindet
sich derzeit in der Umsetzung. Im Zuge der Planungen des
3. TA (Ortslage Harnekop) stellte sich heraus, dass die vorhan-
dene Regenentwisserung komplett zu sanieren ist. Daraus
resultiert eine Erhohung der Bau- und Planungskosten von
325 000 Euro auf 565 000 Euro.

Unter Berticksichtigung der begrenzt zur Verfiigung stehenden
Fordermittel ist die Realisierung des 3. TA mit EFRE-Mitteln
innerhalb der aktuellen Forderperiode bis 2013 nicht mehr
moglich.

Auch eine zeitnahe Einordnung der Mafinahme in das Baupro-
gramm konnte nicht vorgenommen werden. Aufgrund der not-
wendigen Konsolidierung des Landeshaushaltes stehen fiir
BaumafBnahmen an Landesstraf3en deutlich verringerte Haus-
haltsmittel zur Verfiigung, sodass auch aus Landesmitteln nicht
mehr alle technisch erforderlichen Baumafinahmen realisiert
werden konnen.

Aussagen iiber den zeitlichen Horizont fiir eine Umsetzung des
3. TA konnen seris nicht getroffen werden.

Es ist eine entsprechende schriftliche Anderung der bestehen-
den Vereinbarung mit der Gemeinde Protzel, vertreten durch
den Amtsdirektor des Amtes Barnim-Oderbruch, erforderlich,
die noch aussteht. Die Gemeinde sowie der Amtsdirektor sind
iiber den Sachverhalt jeweils zeitnah informiert worden.

Frage 971

Fraktion DIE LINKE

Abgeordneter Peer Jiirgens

- Masterplan naturvertriglicher Wassertourismus im Spree-
wald -

Am 03.04.2012 wurde in Liibben das Projekt ,,Masterplan na-
turvertriglicher Wassertourismus im Spreewald” vorgestellt.
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Ausgehend von der moglichen Konfliktsituation zwischen mus-
kelbetriebenem Wasserwandern einerseits und anderen Nut-
zerinteressen - insbesondere dem Naturschutz - anderseits will
dieses Projekt iiber einen modernisierten Bearbeitungsprozess
unter intensiver Einbindung aller relevanten Nutzergruppen
Strategien und MaBnahmen fiir einen naturvertréglichen, nach-
haltigen Gewissertourismus entwickeln. Dabei soll die einzig-
artige Gewdsserlandschaft des Spreewaldes erhalten und der
Wassertourismus entwickelt werden.

Ich frage die Landesregierung: Inwiefern ist sie bei der Finan-
zierung oder Umsetzung dieses Projektes beteiligt?

Antwort der Landesregierung
Minister fiir Infrastruktur und Landwirtschaft Vogelsinger

Die Landesregierung beteiligt sich an der Finanzierung des
Projektes ,,Masterplan naturvertraglicher Wassertourismus im
Spreewald mit 79 560 Euro, das sind 85 v. H. der Gesamtkos-
ten, aus der Richtlinie des Ministeriums fir Infrastruktur und
Landwirtschaft zur Férderung der integrierten landlichen Ent-
wicklung (ILE) und LEADER. Die Forderung erfolgt aus dem
Schwerpunkt LEADER als Informations-, Bildungs- und Bera-
tungsleistung. Projekttriger ist die Lokale LEADER-Aktions-
gruppe Spreewaldverein e. V.

Die Mallnahme wurde am 03.05.2010 bewilligt und wird bis
zum 31.05.2012 durchgefiihrt.

Frage 972

Fraktion DIE LINKE

Abgeordneter Peer Jiirgens

- Investitionen entlang der OE 36 Frankfurt (Oder)-Bees-
kow-Berlin-Lichtenberg -

In den letzten Jahren ist mit kommunalen und Landesmitteln
viel in die Infrastruktur des Landes investiert worden. Darunter
sind auch viele Bahnstrecken.

Ich frage die Landesregierung: Welche BaumafBnahmen sind
zwischen 2007 und 2017 entlang der Bahnstrecke Frankfurt
(Oder)-Beeskow-Berlin-Lichtenberg geplant bzw. umgesetzt
worden (bitte mit Angabe der Investitionsmenge)?

Antwort der Landesregierung
Minister fiir Infrastruktur und Landwirtschaft Vogelsinger

Durch den zustindigen Infrastrukturbetreiber wurde und wird
die benannte Strecke ausgebaut. Die verkehrliche Zielstellung
des Landes als Aufgabentriger SPNV fiir die OE 36 enthélt
Reisezeitvorgaben fiir die Abschnitte Konigs Wusterhausen-
Beeskow von einer Stunde und Beeskow-Frankfurt (Oder) von
einer halben Stunde. Der Streckenausbau erfolgt im Wesent-
lichen aus Mitteln des Bundes. Zu den Investitionskosten fiir
den Streckenausbau im benannten Zeitraum liegen dem Land
nur anteilige Ubersichten vor, die den Einsatz von Landesmit-
teln im Rahmen kreuzungsrechtlicher Verpflichtungen in Héhe
von ca. 5,2 Millionen Euro umfassen. Dariiber hinaus wurden/
werden aus gleichen rechtlichen Verpflichtungen kommunale
Anteile, Bundesmittel und Eigenmittel des DB Konzerns inves-
tiert, zu denen die Landesregierung keine umfassende Aus-
kunft geben kann.

Zur Verbesserung der Bahnhofsumfelder hat das Land Vorha-
ben der Kommunen Storkow (Mark), Friedersdorf (bei KW)
und Konigs Wusterhausen mit einem Gesamtumfang von ca.
2,5 Millionen Euro in Héhe von ca. 2 Millionen Euro im Zeit-
raum ab 2007 gefordert. Bis 2017 sind keine weiteren Vorha-
ben durch die Kommunen zur Férderung angemeldet.

Frage 973

Fraktion DIE LINKE

Abgeordneter Peer Jiirgens

- Investitionen entlang der OE 63 Eberswalde-Joachims-
thal -

In den letzten Jahren ist mit kommunalen und Landesmitteln
viel in die Infrastruktur des Landes investiert worden. Darunter
auch in viele Bahnstrecken.

Ich frage die Landesregierung: Welche Baumafinahmen sind
zwischen 2007 und 2017 entlang der Bahnstrecke Eberswalde-
Joachimsthal geplant bzw. umgesetzt worden (bitte mit Angabe
der Investitionssumme)?

Antwort der Landesregierung
Minister fiir Infrastruktur und Landwirtschaft Vogelsinger

Durch den zustdndigen Infrastrukturbetreiber wurde und wird
die benannte Strecke erhalten und teilweise verbessert. Der
Streckenausbau erfolgt im Wesentlichen aus Mitteln des Bun-
des. Landesanteile aus kreuzungsrechtlichen Verpflichtungen
fiir noch durchzufiihrende Bahniibergangsmafinahmen sind
gegenwirtig nicht abschlieend bezifferbar.

Zur Verbesserung der Bahnhofsumfelder hat das Land Vorha-
ben der Kommunen Eberswalde, Britz, Althiittendorf und Joa-
chimsthal mit einem Gesamtumfang von ca. 4,7 Millionen Eu-
ro in Hohe von ca. 3,6 Millionen Euro im Zeitraum ab 2007 ge-
fordert. Bis 2017 sind keine weiteren Vorhaben durch die Kom-
munen zur Férderung angemeldet.

Frage 974

Fraktion DIE LINKE

Abgeordneter Dr. Hans-Jiirgen Scharfenberg

- Veroffentlichung der Ergebnisse U7-Verfahren -

Die im Zusammenhang mit dem U7-Verfahren bekundeten
Erst- und Zweitwiinsche fiir den Ubergang von der Grundschu-
le an eine Oberschule, eine Gesamtschule oder ein Gymnasium
sind ein wichtiger Gradmesser dafiir, wie die Schulformen und
die einzelnen Schulen aufgenommen werden und ob das Schul-
netz dem konkreten Bedarf entspricht. Vor diesem Hintergrund
hat sich die Stadtverordnetenversammlung der Landeshaupt-
stadt Potsdam fiir eine zeitnahe Verdffentlichung der Ergeb-
nisse des U7-Verfahrens ausgesprochen.

Ich frage die Landesregierung: Welche Griinde sprechen gegen
eine unverziigliche Veréffentlichung der Ergebnisse des U7-
Verfahrens?

Antwort der Landesregierung

Ministerin fiir Bildung, Jugend und Sport Dr. Miinch

Es gibt keine Griinde, die dagegen sprechen, die Ergebnisse des
U7-Verfahrens zur Aufnahme in weiterfiihrende allgemeinbil-
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dende Schulen unverziiglich zu verdffentlichen. Voraussetzung
ist natiirlich, dass das U7-Verfahren abgeschlossen ist. Eine
vorzeitige Verodffentlichung von Erstwiinschen in einem nicht
abgeschlossenen Verfahren wire wegen der Komplexitdt nicht
sinnvoll und zwar - wenn ich an die Landeshauptstadt Potsdam
denke - schon gar nicht als Ausgangspunkt fiir eine Diskussion
iiber Schulstrukturen, die im Rahmen der Schulentwicklungs-
planung langfristig zu treffen sind.

Das U7-Verfahren stellt sich ja bekanntlich wie folgt dar. Es ist
ein gestuftes und komplexes Verfahren: Dazu gehoren die Be-
ratung der Eltern, die Anmeldung der Schiilerinnen und Schii-
ler, die Eignungsfeststellung an Gymnasien, die Auswahlver-
fahren und als letzter Schritt die Aufnahmeentscheidung.

Wenn im Einzelfall den Elternwiinschen nicht entsprochen
werden kann, dann weist das staatliche Schulamt der Schiilerin
oder dem Schiiler einer Schule zu. Dabei werden die Eignung
der Schiilerinnen und Schiiler beriicksichtigt, aber auch Hérte-
félle und besondere Griinde.

Die Bescheide zur Aufnahme in die Jahrgangsstufe 7 in eine
weiterfithrende allgemeinbildende Schule zum Schuljahr 2012/
2013 werden fiir alle Schiilerinnen und Schiiler am 22. Mai
2012 erteilt.

Fiir die Klassenbildung im Ubergangsverfahren von der Grund-
schule in die Jahrgangsstufe 7 der weiterfiihrenden allgemein-
bildenden Schulen sind die staatlichen Schuldmter zustindig.
Die Ubersichtsbdgen zur Kapazitit in der Jahrgangsstufe 7 und
zum Elternwahlverhalten im Erstwunsch fiir das Schuljahr 2012/
2013 haben die staatlichen Schuldmter am 2. Mérz 2012 dem
MBIJS iibergeben. Wir gehen davon aus, dass die Schultriger
zeitnah diese Informationen erhalten haben.

Auf die Schulentwicklungsplanung und auf das Schulnetz fiir
das Schuljahr 2012/2013 haben diese Informationen keine
Auswirkungen. Die Schulentwicklungsplanung umfasst einen
Planungszeitraum von fiinf Jahren und erfordert somit eine ldn-
gere Betrachtung von Schiilerstromen, um ein verldssliches und
nachhaltiges Schulnetz in der Region zu gewiéhrleisten.

Damit wird gesichert, dass nicht jahrlich neue Schulstruktur-
entscheidungen in den Regionen getroffen werden. Bis 16. Juli
2012 liegt dem MBIJS die Dokumentation des Aufnahmever-
fahrens fiir das Schuljahr 2012/2013 vor. Diese Unterlagen
konnen auch die Landkreise und kreisfreie Stadten fiir ihre
Schulentwicklungsplanung nutzen. Erst wenn die tatséchliche
Klassenbildung abgeschlossen ist, verdffentlichen die staat-
lichen Schuldmter sowie das Ministerium fiir Bildung, Jugend
und Sport entsprechende Informationen.

Frage 975

Fraktion DIE LINKE

Abgeordnete Carolin Steinmetzer-Mann
- Fordermittel fiir Lehrschwimmbecken -

In den Jahren 1994 und 1995 wurde die Auf3enhiille des Lehr-
schwimmbeckens der Stadt Doberlug-Kirchhain mit Foérder-
mitteln des Landes saniert. Es wurden unter anderem neue und
geddmmte Fenster und Tiiren, eine Warmeddmmfassade und
eine Dachneueindeckung durchgefiihrt. Dies ist dem ,,Bericht
der Arbeitsgruppe Schwimmhalle® zu entnehmen. Des Weite-

ren ist dort vermerkt: ,,Wahrscheinlich besteht laut AN-Best
zum Fordermittelbescheid eine 25-jdhrige Zweckbindung.*.

Ich frage die Landesregierung: Kann sie die mit welchen Be-
dingungen verkniipfte 25-jdhrige Zweckbindung bei der For-
dermittelvergabe bestitigen?

Antwort der Landesregierung
Ministerin fiir Bildung, Jugend und Sport Dr. Miinch

Fiir die Instandsetzung und fiir Teilsanierungsmalnahmen des
Lehrschwimmbeckens in Doberlug-Kirchhain hat das MBJS in
den Jahren 1991 und 1993 Zuwendungsbescheide erteilt.

Der Hohe der Zuwendung entsprechend wurde eine Zweckbin-
dung von 15 Jahren festgelegt. Dariliber hinaus wurde festge-
legt, dass die Sportstitte fiir den Ubungs- und Wettkamptbe-
trieb der Schulen, Vereine und dem Freizeitsport zur Verfiigung
zu stellen ist.

Die Zweckbindungsdauer ist inzwischen abgelaufen. Uber die
festgelegte Zweckbindung hinaus gibt es keine weiteren Bedin-
gungen, die sich aus den genannten Zuwendungsbescheiden er-
geben.

Anwesenheitsliste

Frau Alter (SPD)

Herr Baaske (SPD)

Herr Baer (SPD)

Herr Dr. Bernig (DIE LINKE)
Herr Beyer (FDP)

Herr Bischoft (SPD)

Frau Blechinger (CDU)

Herr Bommert (CDU)

Herr Bretz (CDU)

Herr Biichel (DIE LINKE)
Herr Biittner (FDP)

Herr Christoffers (DIE LINKE)
Herr Dombrowski (CDU)
Herr Domres (DIE LINKE)
Herr Eichelbaum (CDU)

Herr Folgart (SPD)

Frau Fortunato (DIE LINKE)
Herr Genilke (CDU)

Frau Geywitz (SPD)

Herr Gorke (DIE LINKE)
Herr Goetz (FDP)

Frau Gregor-Ness (SPD)

Herr GroB3 (DIE LINKE)

Frau Grof3e (DIE LINKE)
Herr Giinther (SPD)

Frau Hackenschmidt (SPD)
Frau von Halem (GRUNE/B90)
Frau Heinrich (CDU)

Herr Henschke (DIE LINKE)
Frau Prof. Dr. Heppener (SPD)
Herr Dr. Hoffmann (fraktionslos)
Herr Holzschuher (SPD)

Herr Homeyer (CDU)

Herr Jiirgens (DIE LINKE)
Herr Jungclaus (GRUNE/B90)
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Frau Kaiser (DIE LINKE)
Herr Kosanke (SPD)

Herr Krause (DIE LINKE)
Herr Kuhnert (SPD)

Herr Lakenmacher (CDU)
Frau Lehmann (SPD)

Herr Lipsdorf (FDP)

Frau Dr. Ludwig (CDU)
Herr Ludwig (DIE LINKE)
Herr Dr. Luthardt (DIE LINKE)
Frau Méchtig (DIE LINKE)
Herr Maresch (DIE LINKE)
Frau Meier (DIE LINKE)
Frau Melior (SPD)

Frau Dr. Miinch (SPD)

Frau MuhB (SPD)

Herr Ness (SPD)

Frau Niels (GRUNE/B90)
Frau Nonnemacher (GRUNE/B90)
Herr Pohl (SPD)

Frau Richstein (CDU)

Herr Richter (SPD)

Herr Rupprecht (SPD)

Herr Dr. Scharfenberg (DIE LINKE)
Frau Schier (CDU)

Herr Prof. Dr. Schierack (CDU)
Herr Schippel (SPD)

Frau Schulz-Héptner (CDU)
Herr Schulze (fraktionslos)
Herr Senftleben (CDU)
Frau Stark (SPD)

Frau Tack (DIE LINKE)
Frau Teuteberg (FDP)

Frau Theiss (SPD)

Herr Tomczak (FDP)

Frau Vogdt (FDP)

Herr Vogel (GRUNE/B90)
Frau Wehlan (DIE LINKE)
Herr Wichmann (CDU)
Frau Wollert (DIE LINKE)
Herr Dr. Woidke (SPD)
Herr Ziel (SPD)
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