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Beginn der Sitzung: 10.02 Uhr
Prisident Fritsch:

Meine sehr geehrten Damen und Herren! Ich erdffne die 8. Ple-
narsitzung des Landtages Brandenburg.

Sie alle haben es miterlebt: In der vergangenen Woche mussten
wir von unserem Kollegen Klaus Bochow Abschied nehmen
und ihn beerdigen. Ich bitte Sie, sich zu einer Gedenkminute zu
erheben.

(Die Anwesenden erheben sich zu einer Schweigeminute
von ihren Pldtzen.)

- Ich danke Thnen.

Wir begriifien unter unseren Gésten Schiilerinnen und Schiiler
der Kathe-Kollwitz-Oberschule Potsdam und wiinschen euch
einen spannenden Vormittag im Landtag Brandenburg. Herz-
lich willkommen!

(Beifall)

Vor Einritt in die Tagesordnung habe ich Thnen Folgendes mitzu-
teilen: Der Landeswahlleiter hat mitgeteilt, dass Frau Ina Muhf
mit Wirkung vom 19. Januar 2010 Mitglied des Landtages Bran-
denburg geworden ist. Sie gehort der SPD-Fraktion an. Herzlich
willkommen und viel Freude an der Arbeit, Frau Muhf3!

(Beifall)

Des Weiteren habe ich Thnen mitzuteilen, dass das Gesetz zur
Anderung des Brandenburgischen Verfassungsschutzgesetzes,
Drucksache 5/243, das Gesetz zur Uberpriifung der Abgeordne-
ten des Landtages Brandenburg auf eine hauptamtliche oder inof-
fizielle Zusammenarbeit mit dem Ministerium fiir Staatssicher-
heit oder dem Amt fiir Nationale Sicherheit, Drucksache 5/89,
und das Gesetz zur Anderung des Brandenburgischen Richter-
gesetzes, Drucksache 5/195, von den jeweiligen Einbringern
vorléufig zuriickgezogen worden sind.

Gibt es zu dem Entwurf der Tagesordnung von Ihrer Seite Be-
merkungen oder Wiinsche? - Wenn das nicht der Fall ist, bitte
ich Sie um Zustimmung zu dieser Tagesordnung. - Gibt es Ge-
genstimmen? - Stimmenthaltungen? - Beides ist nicht der Fall.
Damit ist die Tagesordnung beschlossen.

Ich habe Thnen mitzuteilen, dass Frau Ministerin Lieske ganz-
tidgig abwesend ist und von Herrn Minister Baaske vertreten
wird. Einige Abgeordnete leiden wohl auch noch unter den
StraBBenverhéltnissen und werden - hoffentlich - zu uns stof3en,
wenn sie den Stau iiberwunden haben.

Ich rufe Tagesordnungspunkt 1 auf:
Aktuelle Stunde

Thema:

Sicher leben in Brandenburg - Offentliche Sicherheit
durch eine handlungsfihige biirgernahe Polizei gewéhr-
leisten

Antrag
der Fraktion der SPD

Drucksache 5/215

Ich eroftne die Debatte zu diesem Thema mit dem Beitrag der
SPD-Fraktion. Es spricht die Abgeordnete Stark. Bitte sehr.

Frau Stark (SPD):

Sehr geehrter Herr Prisident! Meine Damen und Herren! Mei-
ne Fraktion hat die heutige Aktuelle Stunde ,,Sicher leben in
Brandenburg® beantragt, weil wir dem Thema Innere Sicher-
heit einen hohen aktuellen Stellenwert einrdumen. Sicherheit
ist nicht nur ein subjektives Gefiihl. Es geht nicht allein darum,
den Biirgern den Eindruck zu vermitteln, dass sie sich tiberall
im Land Brandenburg angstfrei im 6ffentlichen Raum bewegen
konnen; nein, hier und heute geht es darum, Grundlagen fiir die
Innere Sicherheit zu besprechen - eine wichtige Grundlage ist
eine handlungsféhige, biirgernahe Polizei - und die Frage zu
beantworten, wie wir in Zukunft diese Handlungsfahigkeit ge-
wihrleisten konnen. Ferner miissen wir die Fragen beantwor-
ten: Wie sollen die Aufgaben der brandenburgischen Polizei in
Zukunft aussehen? Wie miissen dementsprechend die Struktu-
ren der brandenburgischen Polizei aufgestellt sein? Wie viel
Personal brauchen wir, um die Polizei so auszustatten, dass sie
handlungsfahig ist?

Wir haben schon in der vergangenen Legislaturperiode im
Rahmen der Haushaltskonsolidierung in allen Bereichen der
Landesverwaltung Reformprozesse organisiert und in diesem
Zusammenhang Einsparungen vorgenommen sowie Struktur-
verdnderungen eingeleitet. Ich erinnere an die Forstreform,
aber auch an die Polizeireform. Noch einmal: Wir haben be-
reits in den vergangenen Jahren Einsparungen, Personalkiir-
zungen und Strukturverdanderungen vorgenommen. Dies war
sowohl vor dem Hintergrund der demografischen Entwicklung
als auch angesichts unseres Anspruchs, den Haushalt solide zu
fithren und zu konsolidieren, nétig.

Wir alle sind uns dessen bewusst, dass dieser Prozess in der
Vergangenheit auch mit viel Verunsicherung, gerade im Be-
reich der Polizei, verbunden war. Wir miissen dennoch die rea-
len Fakten beachten. Derzeit verfiigt das Land Brandenburg
insgesamt iiber rund 9 000 Polizisten. Eine Aussage von Minis-
ter Speer vom Januar dieses Jahres legitimiert diese Zahl. Da-
mit sind wir nicht nur gut aufgestellt, sondern wir nehmen im
Vergleich mit anderen Flichenldndern immer noch eine Spit-
zenposition ein. Laut Statistischem Jahrbuch kommen in Nie-
dersachsen auf 10 000 Einwohner nur 27 Polizisten, in Rhein-
land-Pfalz sind es 28, in Thiiringen 33 und in Brandenburg
immerhin 38. Nur Mecklenburg-Vorpommern mit 39 Polizis-
ten auf 10 000 Einwohner liegt noch vor uns. Ich kenne die Ar-
gumente, man miisse die groBe Fliche und die AuBlengrenze
beachten. Das ist richtig. Aber eingeordnet in den Kanon der
Fldachenldnder miissen wir diese Zahlen- und Faktenlage be-
werten.

Sicherheit ist kein Zahlenspiel, Sicherheit ist eine Dienstleis-
tung am Biirger. Auch und besonders in Zeiten knapper Kassen
gilt es deshalb im Polizeibereich nicht mehr nur die Strukturen
zu iiberdenken und gegebenenfalls zu verdndern, sondern den
Dienstleistungsgedanken weiterzuentwickeln. Wenn also von
Reformen im Polizeibereich die Rede ist, dann darf nicht ldn-
ger der Eindruck entstehen, der Ansatz sei allein von der Kas-
senlage bestimmt. Vielmehr muss in Zukunft das aufgabenkri-
tische Herangehen im Vordergrund stehen. Ich erinnere an die
Demonstration der GdP vorhin vor dem Haus. Dort sind auch
Pressemitteilungen verteilt worden. Die grofite Gewerkschaft
der Polizei unterstiitzt uns in der Auffassung, dass in der Ver-
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gangenheit der gesamte Bereich der Aufgabenkritik bei der Be-
arbeitung durch den damaligen geschétzten Innenminister, Herrn
Schonbohm, einfach zu kurz gekommen ist.

In meiner Funktion als innenpolitische Sprecherin der SPD-
Fraktion habe ich in den vergangenen Jahren natiirlich zahlrei-
che Polizeidienststellen des Landes besucht und dort die Gele-
genheit wahrgenommen, mit vielen Polizisten ins Gesprach zu
kommen. Von ihrer Seite wurde immer wieder signalisiert, dass
sie den Reformen grundsitzlich positiv gegeniiberstehen und
diese auch mittragen. Kritik hagelte es aber an der Art und
Weise der Umsetzung. Ja, Sie schauen mich schon richtig an,
liebe Kollegen von der CDU, denn ich mdchte gern eine per-
sonliche Bemerkung einschieben: Wenn wir heute in der bran-
denburgischen Polizei eine Umfrage mit dem Ziel starten wiir-
den, das Unwort des Jahres 2009 zu finden, dann miissten wir
uns sicherlich zwischen ,,Projektgruppe® und ,,Tragschrauber*
entscheiden.

(Beifall SPD und DIE LINKE)

Was will ich damit sagen? Es muss endlich Schluss sein mit
den vielen Experimenten. Es muss endlich Schluss sein mit den
vielen einzelnen Herangehensweisen. Ein Gesamtkonzept muss
her. Der Innenminister hat in der vergangenen Woche die Ein-
setzung einer Expertenkommission mit einem entsprechendem
Auftrag bekanntgegeben; darauf komme ich nachher noch ein-
mal zu sprechen.

Wenn wir heute dariiber debattieren, wie wir die 6ffentliche Si-
cherheit in Brandenburg auch in Zukunft gewéhrleisten wollen,
dann darf nicht der Eindruck entstehen, dass wir vor dem
Hintergrund knapper Kassen wieder einmal eine neue Sau
durch das Dorf treiben. Klar ist: An unserem Ziel, bis zum Jahr
2012 entsprechend dem Bedarf die Zahl der Stellen bei der
brandenburgischen Polizei auf 8 524 zu reduzieren, fiihrt kein
Weg vorbei.

Dies so zu organisieren, dass es dabei nicht zu Abstrichen bei
der inneren Sicherheit kommt, ist eine Aufgabe, der wir uns
stellen miissen. Wir begriilen daher ausdriicklich die Initiative
des Innenministers, der eine Kommission mit elf sachverstin-
digen Experten mit dem Ziel zusammengestellt hat, eine zu-
kunftsfahige Polizei aufzustellen. Ich begriifie aulerordentlich,
dass sich auch die GdP als grofite Gewerkschaft des Landes
Brandenburg dieser Aufgabe stellt. Wir brauchen ein Gesamt-
konzept, das auf der einen Seite dem Sicherheitsbediirfnis der
Biirgerinnen und Biirger Rechnung trdgt und auf der anderen
Seite natiirlich auch die finanziellen und demografischen Ent-
wicklungen berticksichtigt.

Die elfkopfige Kommission wird in einem halben Jahr den er-
sten Bericht vorlegen. In dieser Kommission sind unter ande-
rem der Inspekteur der Polizei, der Direktor des Landeskrimi-
nalamtes, ein Schutzbereichsleiter, ein Wachenleiter, ein Leiter
eines Polizeiprisidiums etc. vertreten. Ich denke, damit ist der
Sachverstand gewéhrleistet, mit dem uns die Kommission inner-
halb der relativ kurzen Frist von einem halben Jahr eine erste
allumfassende Vorlage unterbreiten wird, wie wir in Zukunft
die brandenburgische Polizei aufstellen wollen.

Unser erklértes Ziel war und ist es, die Polizei in zukunftsfahi-
gen Strukturen aufzustellen. Das heiflt erstens: Es muss eine
wahrnehmbare Polizeiprisenz mit kurzen Interventionszeiten

erhalten bleiben, und zwar vor Ort, da, wo die Leute die Polizei
auch wahrnehmen. Es niitzt weniger, wenn viele Leute im ho-
heren Dienst in Strukturen Fithrungsfunktionen wahrnehmen.
Die sind zwar auch wichtig, aber sie miissen in einem ange-
messenen Verhiltnis stehen zu der Ausstattung mit Personal an
der Basis.

Zweitens: Allen Formen von Kriminalitdt muss auch in Zu-
kunft durch Pravention, Bekdmpfung und nicht zuletzt durch
Strafvereitelung bzw. Strafverfolgung wirksam entgegengetre-
ten werden.

Drittens: Auch die Verkehrssicherheit auf Brandenburgs Stra-
Ben und Autobahnen muss weiterhin gewéhrleistet sein.

Wenn wir aber insgesamt weniger Geld und Personal zur Verfii-
gung haben, gehort es aus meiner Sicht zu einer verantwor-
tungsvollen Politik, dass wir klar sagen, von welchen Aufga-
benfeldern wir die brandenburgische Polizei vielleicht entbin-
den miissen. Wir miissen die Frage beantworten, ob solche Té-
tigkeiten wie die Begleitung von Schwerlasttransporten, die
Unfallaufhahme dort, wo eigentlich nur Versicherungen zu-
stindig sind, das Bewachen von Groflereignissen oder auch Lu-
xusobjekte wie Tragschrauber in das Bild passen und wir den
finanziellen Hintergrund haben, das weiter zu finanzieren.

Der Aufgabenkatalog der Polizeiarbeit muss also Uberpriift
werden. Es miissen Prioritdten gesetzt werden. Wo es vertretbar
ist, miissen diese Aufgaben auch angepasst werden. Zugleich
miissen wir uns - das ist heute morgen noch einmal von der
GdP thematisiert worden - iiber die Altersstruktur Gedanken
machen. Wir miissen sicherstellen, dass wir eine kontinuierli-
che Ausbildung von Anwirtern im Polizeidienst an der Fach-
hochschule des Landes Brandenburg organisieren und nicht ab-
brechen lassen und fiir das Land Brandenburg nutzen.

(Beifall SPD und DIE LINKE)

Es ist vorgesehen, dass wir den insgesamt 579 derzeit in Aus-
bildung befindlichen Anwirtern ein Angebot zur Ubernahme
machen. Darauf legen wir Wert. Wir wollen die Leute, die wir
ausbilden, auch gern im brandenburgischen Polizeidienst be-
halten.

Noch einmal die These: Wir brauchen ein brandenburgisches
Gesamtkonzept mit Personalentwicklung und Strukturentwick-
lung, damit wir langerfristig und vorausschauend planen kon-
nen, ein Gesamtkonzept, das die Vielzahl der einzelnen Projek-
te und Experimente im Innenbereich ablost. Dabei ist es uns
wichtig, die Betroffenen mit im Boot zu haben. Ich hatte heute
morgen Gelegenheit - wie der eine oder andere von lhnen si-
cherlich auch -, mit Vertretern der Gewerkschaft vor Ort die an-
stehenden Probleme zu besprechen. Die Mitarbeit ist zugesi-
chert. Das begriif3e ich auerordentlich. Ich versichere Ihnen an
der Stelle, dass die Fraktionen der Regierungskoalition diesen
mittelfristigen Stellen- und Personalentwicklungsplan und die
notwendigen Strukturverdnderungen bei der Polizei des Lan-
des Brandenburg kritisch und konstruktiv begleiten.

Fazit ist also: Fiir das Sicherheitsgefiihl der Biirger ist die Pra-
senz der Brandenburger Polizei vor Ort von entscheidender Be-
deutung. Um vor Ort schnell agieren und reagieren zu kdnnen,
miissen wir den bestehenden Aufbau und die Organisation un-
serer Polizei kritisch iiberpriifen. Wir brauchen schlanke und
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schlagfahige Strukturen. Bei der kritischen Betrachtung diirfen
auch die Leitungs- und Fiihrungsstrukturen nicht aulen vor
bleiben. Isolierte Losungen fiir einzelne Wachen, Schutzberei-
che oder die Kriminalpolizei sind nicht gefragt. Gefragt ist ein
Gesamtkonzept, das den finanziellen, demografischen und
Kriminalititsentwicklungen der nichsten Jahre auch standhlt. -
Ich danke fiir Thre Aufmerksamkeit.

(Beifall SPD und DIE LINKE)
Prisident Fritsch:
Der Abgeordnete Petke setzt fort fiir die CDU-Fraktion.
Petke (CDU):

Herr Président! Meine sehr geehrten Damen und Herren! Beim
Thema Personal hat Rot-Rot die Orientierung verloren. Im Ko-
alitionsvertrag steht, so und so viele Lehrer sollen eingestellt
und damit ein entsprechendes Lehrer-Schiiler-Verhiltnis er-
reicht werden. Dann rechnet man nach - offensichtlich hat man
sich in den Verhandlungen vor dem Hintergrund der grofen
Euphorie nicht genug Zeit genommen - und stellt nun fest, dass
das gar nicht miteinander vereinbar ist.

(Zuruf von der SPD)

Dann gibt es eine 6ffentliche, von Streit gekennzeichnete Dis-
kussion, und jetzt stehen wir an dem Punkt, an dem Rot-Rot sa-
gen muss: Wir brauchen moglicherweise mehr Lehrer - bis auf
die SPD haben das im Wahlkampf {ibrigens alle Parteien gesagt -,
miissen aber nun bei der Polizei mehr einsparen.

(Holzschuher [SPD]: Sie lesen kein SPD-Wahlprogramm!
- Weitere Zurufe von der SPD)

Jetzt kommen wir zu der von der Kollegin Stark dankenswer-
terweise zitierten Umfrage. Umfragen sind etwas Nettes. Wenn
Sie heute zum Thema Polizei in Brandenburg bei der Polizei
selbst oder bei den Menschen im Land eine Umfrage machen
wiirden, wer der grofite Brecher von Wahlversprechen sei, dann
lagen Sie von der Linken knapp vorn. Aber ich glaube, die Lin-
ke wird in den ndchsten Tagen und Wochen von der SPD einge-
holt werden.

(Beifall CDU, FDP sowie GRUNE/B90)

So ist doch die Situation. Jahrelang hieB es, es diirfe nicht nur
nicht abgebaut werden, sondern es werde alles gleich wieder
riickgingig gemacht werden. Kollege Dr. Scharfenberg will
doch nicht ohne Grund Oberbiirgermeister werden; er mochte
nicht mehr an seine Reden hier im Landtag erinnert werden.

(Allgemeine Heiterkeit und Beifall CDU, FDP sowie
GRUNE/B90)

- So ist es doch méglicherweise.
Bei der SPD hief3 es immer verbramt: Ja, ja, die Aufgabenkritik.
Aber ich will nun zur Sache sprechen.

(Zuruf von der Fraktion DIE LINKE: Zu den eigenen Re-
den und Taten!)

- Zu den eigenen Reden rede ich gerne.
Im geltenden Polizeigesetz heifit es:

,,Die Polizei hat die Aufgabe, Gefahren fiir die 6ffentliche
Sicherheit oder Ordnung abzuwehren ... Sie hat im Rah-
men dieser Aufgaben auch Straftaten zu verhiiten ... und
die erforderlichen Vorbereitungen fiir die Hilfeleistungen
und das Handeln in Gefahrenfillen zu treffen.*

In Threm Antrag wird behauptet, wir hétten in Brandenburg kei-
ne handlungsfdhige oder einsatzbereite Polizei. Ich widerspre-
che. Nach zehn Jahren Schwarz-Rot haben wir in Brandenburg
eine handlungsfihige und einsatzbereite Polizei. Es gibt {iber-
haupt nur eine einzige Gefahr, dass das nicht so bliebe: die Poli-
zeireform, die unter der Regierung Platzeck geplant ist. Die Re-
gierung Platzeck gefdhrdet mit der Art des Herangehens die in-
nere Sicherheit im Land. Es ist iiberhaupt nicht deutlich, wohin
der Weg gehen soll. Die soeben zitierten Statistiken kann man
zwar so interpretieren, aber man muss auch erkennen, dass in
Bayern - ebenfalls ein Flichenland - auf 100 000 Einwohner
5 203 Fille von Kriminalitdt kommen. Bei uns in Brandenburg
sind es auf 100 000 Einwohner immerhin 8 246 Fille.

Bayern hat nicht in der Mitte eine Grofstadt von dreieinhalb
Millionen Menschen und auch nicht eine 250 km lange Grenze
zur Republik Polen mit all ihren Herausforderungen fiir die
Kriminalititsbekdmpfung.

Aber die CDU wird nicht den Fehler begehen, den die Linke,
insbesondere der Kollege Dr. Scharfenberg, hier iiber - man
kann schon sagen - zwei Jahrzehnte gemacht hat. Wir werden
das, was jetzt geplant ist, begleiten und dabei insbesondere auf
folgende Punkte unser Augenmerk legen.

Erstens: Es ist notwendig, dass an unserer Polizeischule in Ora-
nienburg weiter ausgebildet wird, so wie das von der alten Lan-
desregierung beschlossen wurde.

(Beifall CDU)

Es darf nicht dazu kommen, dass der rote Faden der Ausbil-
dung gekappt und diese gestoppt wird und der Innenminister so
einen Stellenabbau durch die kalte Kiiche verwirklicht.

Wir wollen zweitens, dass die Aus- und Fortbildung in Bran-
denburg deutlich verbessert wird. Das betrifft insbesondere
Themen wie die Computerkriminalitit, die Vermogensabschop-
fung, aber natiirlich auch die Sprachausbildung.

Wir wollen drittens - weil es auch um die Haushaltssituation
geht -, dass in Brandenburg weiterhin der Einsatz moderner
Technik ganz vorn dran ist. Dazu gehoért auch moderne Kom-
munikationstechnik wie der Digitalfunk, dessen Einfiihrung
iberfillig ist.

Wir wollen viertens kein Aufweichen unseres guten und bewéhr-
ten Polizeigesetzes. Sie haben im Koalitionsvertrag manche Priif-
auftridge vereinbart. Wir sagen ganz klar: Wenn Sie die Hand an
das Polizeigesetz legen, dann nehmen Sie der Polizei die Mog-
lichkeit, Kriminalitdt effektiv und auf Augenhdhe zu bekdampfen.

Wir wollen fiinftens eine Polizei fiir das gesamte Land. Es darf
nicht sein, dass sich derjenige, der ein hohes Einkommen oder
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Vermdgen hat, eine bessere Sicherheit nur deshalb organisieren
kann, weil er iiber mehr private Mittel verfiigt.

(Holzschuher [SPD]: Da sind wir sogar einer Meinung!)

- Das ist schon, dass wir einer Meinung sind, aber dann machen
Sie es doch einfach!

(Holzschuher [SPD] : Machen wir!)

Es darf auch nicht sein, dass die Beantwortung der Frage, ob
die Polizei schiitzt und wann sie denn kommt, davon abhingt,
wo jemand in Brandenburg wohnt. Das richtet sich ganz klar an
die Polizeistruktur.

Wir wollen - sechstens - stabile Interventionszeiten. Die ge-
plante Reduzierung der Wachen in der Fliche bzw. deren Um-
wandlung wird automatisch zur Folge haben, dass die Interven-
tionszeiten steigen.

Wir wollen - siebentens - keine Reduzierung der Kriminalitéts-
bekdmpfung. In Schleswig-Holstein gab es einen Finanzminis-
ter, der Innenminister wurde und jetzt in der Opposition sitzt.
Er hat mit durchgesetzt, dass Verkehrsunfélle nicht mehr von
der Polizei aufgenommen wurden. Jetzt rudert man in Schles-
wig-Holstein zuriick.

Nach unserem Polizeigesetz miissen auch zivilrechtliche Strei-
tigkeiten von der Polizei begleitet werden. Was passiert denn,
wenn die Polizei nachts nicht mehr zum Verkehrsunfall kommt?
Dann wird sich der Stirkere, der besser reden kann, der mehr
Lebenserfahrung hat, der die besseren Beziehungen hat, durch-
setzen gegen denjenigen, der eben nicht tiber diese Erfahrung
verfiigt.

(Krause [DIE LINKE]: Das ist wie in der CDU!)

Die Menschen wollen, dass die Polizei kommt. Sie vertrauen
der Polizei, und wir wollen das auch.

(Beifall CDU)

An die Adresse des Justizministers: Wir wollen nicht, dass La-
dendiebstahl bagatellisiert wird. Das kann man so machen;
dann verschwindet das aus der Statistik. Das hitte zur Folge,
dass wir kapitulieren, dass der Rechtsstaat vor der Kriminalitét
kapituliert.

Wir wollen - achtens - eine Verbesserung der Zusammenarbeit
mit Polen.

Als Letztes zu dieser angeblich unabhdngigen Kommission,
Frau Kollegin Stark: Da sitzen ja bis auf den Gewerkschafts-
chef Schuster nur Bedienstete des Landes drin, meistens Be-
dienstete der Polizei. Wie unabhingig werden denn die Kolle-
ginnen und Kollegen - iibrigens in der Mehrzahl im hdheren
Dienst, den Sie gerade kritisiert haben - agieren, wenn Ihr Mi-
nister Thnen vorgibt, 2 000 oder 3 000 Stellen abzubauen?

Insofern hdtten wir uns gewtiinscht, dass diese Kommission tat-
sdchlich unabhéngig ist und nicht nur mit ,,verdienten* Sozial-
demokraten an der Spitze ausgestattet wird. Wir hdtten uns ge-
wiinscht, dass die Deutsche Polizeigewerkschaft und vor allen
Dingen der Bund Deutscher Kriminalbeamter ebenfalls vertre-

ten sind und dass nicht selektiv ausgesucht wird. - Vielen Dank
fiir Ihre Aufmerksamkeit.

(Beifall CDU und GRUNE/B90)
Prisident Fritsch:

Fiir die Linksfraktion spricht der Abgeordnete Dr. Scharfen-
berg.

Dr. Scharfenberg (DIE LINKE):

Herr Prisident! Meine Damen und Herren! Eine neue Landes-
regierung, ein neuer Innenminister, neue Herausforderungen
bei der weiteren Entwicklung der Polizei auf ihrem zentralen
Aufgabengebiet: die o6ffentliche Sicherheit dauerhaft zu ge-
wihrleisten. Das ist der Rahmen, iiber den wir jetzt reden.

Ich erinnere daran: Seit der Polizeistrukturreform 2002 gibt es
eine anhaltende Diskussion um die Personalentwicklung der
Polizei. Diese Diskussion stand bisher vordergriindig, um nicht
zu sagen ausschlieBlich, unter dem Gesichtspunkt der Zwinge
der Haushaltskonsolidierung. Als der damalige Innenminister
Schénbohm 2002 die infolge der Strukturreform angestrebte
Reduzierung der Polizei um 725 Stellen als Obergrenze be-
zeichnete und die Zusammenlegung der urspriinglich fiinf Poli-
zeiprasidien plus Prisidium der Wasserschutzpolizei zu zwei
Prisidien verkiindete, war noch nicht absehbar, dass diese Ent-
wicklung in den Folgejahren immer weiter vorangetrieben wiir-
de. Wer hitte denn damals gedacht, dass wenige Jahre spéter
ein Personalabbau um 1 766 Stellen als normal angesehen wiir-
de?

Wir haben die schmerzhafte Diskussion um den Einschnitt bei
der Kriminalpolizei hinter uns, die in ihrer konkreten Umset-
zung gegen den Rat der Fachleute erfolgt ist. Nicht zuletzt da-
durch ist der Eindruck entstanden, dass die Qualitét der Krimi-
nalitdtsbekdmpfung und die staatliche Aufgabe der Gewihr-
leistung der offentlichen Sicherheit zunehmend eingeschrénkt
werden. Ich verweise hier insbesondere auf den Zusammen-
hang zwischen dem Wegfall der Kontrollen an der Grenze zu
Polen, dem Riickzug der Bundespolizei und den Befiirchtungen
wegen einer Erhohung der Grenzkriminalitét, unabhingig da-
von, inwieweit das berechtigt ist. Ernst nehmen muss man auch
den starken Riickgang bei der Aufkldrungsquote, der im ver-
gangenen Jahr landesweit durchgédngig zu verzeichnen war und
der von uns kritisiert worden ist.

Wir haben immer wieder kritisiert, dass Brandenburg Vorreiter
bei der Verschirfung des Polizeigesetzes war. Hier kann ich an
Herrn Petke ankniipfen. Damit sollte offensichtlich auch der
Eindruck erweckt werden, dass sich Personalabbau mit ver-
schérften Eingriffsrechten, die den Preis des Abbaus von Biir-
gerrechten nach sich ziehen, kompensieren lief3e.

Vor diesem Hintergrund hat sich die Linke in ihrer damaligen
Verantwortung als Oppositionsfraktion konsequent gegen ei-
nen solch einseitigen Kurs ausgesprochen. Das werden wir
auch weiterhin tun. So soll das Polizeigesetz hinsichtlich ver-
schiedener Eingriffsrechte, die im Laufe der Zeit, insbesondere
in den letzten zehn Jahren, aufgenommen wurden, evaluiert
werden. Zugleich besteht damit die Moglichkeit einer Rechts-
angleichung an Berlin. Kritisch infrage gestellt werden muss
der immer wieder postulierte Grundsatz, dass durch technische
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Mittel, zum Beispiel die Videoiiberwachung, weniger Polizei
gebraucht wiirde.

Der Anspruch einer biirgernahen Polizei ist vor allem durch
leibhaftige Polizeibeamte, die vor Ort sind, zu realisieren. Das
muss der Schwerpunkt sein. Biirgernahe Polizei heif3t fiir uns
nicht zuletzt, dass es keine beliebigen Einschnitte in das Netz
der Wachen geben darf. Die heftigen Diskussionen um die be-
schlossenen bzw. bereits vollzogenen Wachenschliefungen zei-
gen, dass es eine hohe Sensibilitét in der Bevolkerung fiir diese
Fragen gibt. Es ist nachvollziehbar und lohnenswert, um jede
vorhandene Wache zu kédmpfen, und wenn es nur um den Er-
halt als Tageswache geht. Die Polizei als Ansprechpartner di-
rekt vor Ort zu haben ist ein wichtiges Anliegen der Biirger,
das allerdings im groflen Flidchenland Brandenburg nicht so
leicht sicherzustellen ist.

Deshalb muss weiter darum gerungen werden, den Revierpoli-
zisten eine entsprechende Ausstattung zu sichern und nicht
durch viele andere Einsitze zu verhindern, dass sie sich, wie es
eigentlich sein soll, im Wesentlichen in ihrem Revier aufhalten
und engagieren. Problematisch ist, dass die urspriinglich mit
der Polizeireform von 2002 in Aussicht gestellte deutliche Er-
hohung der Zahl der Revierpolizisten nie erfolgt ist und - im
Gegenteil - im Nachhinein Abstriche von der bescheidenen Er-
héhung gemacht wurden. Das spiiren die Biirger.

Ich will in diesem Zusammenhang auch den Anspruch der Lin-
ken artikulieren, dass die kommunale Kriminalitdtsverhiitung
wieder mehr Aufmerksamkeit erhalten muss. Diese wichtige
Form der praventiven Arbeit kann nur im engen Zusammen-
spiel zwischen Kommunen und Polizei funktionieren, und das
muss organisiert werden. Der hohe Stellenwert, den kommuna-
le Kriminalitdtsverhiitung in den 90er Jahren unter Alwin Ziel
hatte, ist in den letzten Jahren nicht wieder erreicht worden.
Deshalb steht auch die Frage, wie der im Wesentlichen dafiir
eingerichtete Landespraventionsrat kiinftig wirksam wird.

Liebe Kolleginnen und Kollegen, wir sind uns allerdings auch
dariiber im Klaren, dass die schwierige Haushaltssituation, die
sich weiter verschdrfen wird, dabei nicht unberiicksichtigt blei-
ben kann. Wir sind keine Traumtinzer, die sich ihre Welt nach
Belieben zusammenbasteln, sondern wir miissen von den rea-
len Bedingungen ausgehen.

Deshalb sage ich ganz klar, dass eine weitere Reduzierung der
Anzahl der Stellen in der Polizei nicht zu vermeiden sein wird.
Die Reduzierung erfolgt allerdings nur unter der Voraussetzung -
das muss man, denke ich, betonen -, dass es dabei eben nicht
um Kiindigungen, sondern um altersbedingtes Ausscheiden geht
und dass die ohnehin gebeutelte Polizei keine zusitzlichen Be-
lastungen erfahren soll. Verschirft worden ist die Diskussion
durch die angebliche Zielstellung, bis 2020 3 000 Polizeibeam-
te weniger zu haben. Wir haben mit Zustimmung zur Kenntnis
genommen, dass sich Innenminister Speer eindeutig von dieser
omindsen Zahl - 3 000 - distanziert hat.

Die Polizei muss handlungsfihig sein, und das in einer mog-
lichst dauerhaften und effizienten Struktur. Diese Forderung
stellten nicht zuletzt die Polizeigewerkschaften im Zusammen-
hang mit der Landtagswahl auf; sie war auch heute auf der De-
mo zu horen. Sie ist eine Schlussfolgerung aus der regelrechten
Reformwut der vergangenen zehn Jahre, die die Polizei stindig
in Atem gehalten und fiir die Verunsicherung gesorgt hat. Dazu

gehort vor allem die Entwicklung des Personalkoérpers der Poli-
zei durch die Festlegung eines bedarfsgerechten Ausbildungs-
und Einstellungskorridors. Schon mit der Entscheidung iiber
den Haushalt 2010 werden wir uns damit zu befassen haben.
Das wird keine leichte Entscheidung sein, aber ich bin sicher,
dass sie sehr verantwortungsbewusst getroffen wird. Nulljahr-
ginge an der Fachhochschule der Polizei kann es aus Sicht der
Linken - nicht zuletzt vor dem Hintergrund der aktuellen Aus-
bildungsquote - nicht geben.

(Beifall DIE LINKE)

So habe ich auch die Ausfiihrungen der Kollegin Stark verstan-
den.

Die Diskussion um dieses schwierige Anliegen wird angesichts
eines angriffslustigen - um nicht zu sagen: demagogischen -
Agierens der CDU, die Panikmache betreibt, nicht gerade
leichter. Wenn Herr Petke sagt, dass die neue Regierung die in-
nere Sicherheit aufs Spiel setze, so ist das einfach lacherlich.
Der Rahmen, in dem wir uns gegenwértig bewegen und noch
eine Weile bewegen werden, ist von einem CDU-gefiihrten
Innenministerium gesetzt worden. Bis 2012 steht der Personal-
abbau fest - das mussten wir akzeptieren -, und das unter Ihrer
wesentlichen Mitwirkung, lieber Herr Petke.

(Beifall DIE LINKE)

Sie kennen die Rahmenbedingungen ganz genau und versu-
chen jetzt, daraus politisches Kapital zu schlagen.

(Frau Prof. Dr. Wanka [CDU]: Nein, das hat er nicht ge-
macht!)

- Dariiber kann man diskutieren.

Die Zahlen, die Sie heute in den Mittelpunkt Threr Angriffe
stellen, lieber Herr Petke, haben Sie noch im vergangenen Jahr
in den entgegengesetzten Kontext gestellt.

(Beifall DIE LINKE)

Meine Damen und Herren! Die Ankiindigung des Innenminis-
ters zu einer neuen Polizeireform und die Einsetzung einer ent-
sprechenden Kommission sehen wir als echte Chance an. Wir
verbinden damit insbesondere die Erwartung, dass aus unver-
kennbaren Fehlern der Vergangenheit gelernt wird. Diesen An-
spruch legen wir zugrunde, um Offentliche Sicherheit auch
kiinftig mit groBer Wirksamkeit zu gewéhrleisten. Wir tun das
vor dem Hintergrund stark gesunkener Einnahmen des Landes
und der von der Bundesregierung geplanten Steuerkiirzungen.

Auch wenn Auseinandersetzungen nicht ausgeschlossen sind,
gehe ich davon aus, dass Innenminister Speer in einer fairen
Zusammenarbeit gemeinsam mit der Polizei und ihren Gewerk-
schaften nach optimalen Lsungen sucht. Deshalb auch unsere
Anregung an Herrn Speer, konkrete Formen der Einbeziehung
aller drei Gewerkschaften in die Arbeit der Kommission zu fin-
den. Sie wissen, dass die gegenwirtige Losung schon auf Kri-
tik gestofen ist.

Mit unserem heute noch zu behandelnden Antrag geben wir ein
Gesamtkonzept in Auftrag, mit dem die Struktur- und Personal-
entwicklung der Polizei vorangebracht werden soll. Im Gegen-
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satz zum bisherigen Vorgehen steht diese Koalition auch fiir ei-
ne umfassende Aufgabenkritik, um die Polizei nicht hoffnungs-
los zu iberfordern. Auch diese Forderung wird heute ganz
deutlich artikuliert, in der Vergangenheit ist sie vernachldssigt
worden.

(Gorke [DIE LINKE]: Genau!)

Durch eine griindliche Priifung des Aufgabenkatalogs, durch
eine verdnderte Priorititensetzung und auch durch die Infrage-
stellung von Aufgaben sollen die vorhandenen Kréfte klug ein-
gesetzt werden. Ziel und MaBstab ist die optimale Gewahrleis-
tung der offentlichen Sicherheit. Das schlief3t die Abkehr von
Prestigeobjekten wie dem Gyrocopter und das Abwenden von
der kennzahlenorientierten Polizeiarbeit ebenso ein wie die Be-
endigung der von vielen Biirgern immer wieder kritisierten of-
fensichtlichen Abzockerei.

(Beifall DIE LINKE)

Es ist regelrecht erfrischend - das muss ich so sagen -, dass der
Innenminister diese bisherigen Tabus unverbliimt anspricht und
anpackt.

Ich komme zum Schluss. Mit dem heute noch zu beschlielen-
den Antrag und der Einsetzung der Kommission wird die
Grundlage fiir das weitere Vorgehen auf dem Gebiet der 6ffent-
lichen Sicherheit geschaffen. Lassen Sie uns nicht mit Horror-
szenarien, sondern mit Unvoreingenommenbheit und einem ge-
sunden Realismus an die Arbeit gehen. - Danke schon.

(Beifall DIE LINKE)
Prisident Fritsch:
Der Abgeordnete Goetz spricht fiir die FDP-Fraktion.
Goetz (FDP):

Herr Prasident! Meine sehr geehrten Damen und Herren! Lie-
be Frau Schéuble! Lieber Herr Schuster! Es ist bereits viel zu
Umfragen gesagt worden, dazu, welche Ergebnisse Umfragen
brichten, wenn sie denn heute durchgefiihrt wiirden. Uber das
Ergebnis einer Umfrage konnen wir uns im Klaren sein. Wenn
man den durchschnittlichen Polizeibeamten fragt, warum er
Polizeibeamter geworden sei, dann wird die Antwort im Regel-
fall sein: aus Idealismus. - Wir hoffen, dass dieser Idealismus
den Polizeibeamten erhalten bleibt; denn wer die tatsdchlichen
Verhiltnisse kennt, wer sieht, wie es in der Polizei weitergeht,
verliert diesen Idealismus. Gerade das hat man unten auf der
Strale zu horen bekommen, soweit man angehalten und die
Sorgen und Néte der Polizeibeamten zur Kenntnis genommen
hat.

In Threr Vorlage - auch das will ich vorab sagen - ist nicht alles
schlecht. Sicherheit ist fiir alle da; das ist sicherlich unstreitig.
Was Thre Vorlage enthélt, konnte eigentlich von der Opposition
stammen. Nur muss auch hier gesagt werden: Sie sind die Re-
gierung, Sie bilden die Regierungskoalition und haben einen
Koalitionsvertrag geschlossen. Wenn Sie meinen, diesen Koali-
tionsvertrag, der erst wenige Wochen alt ist, jetzt schon nach-
bessern zu miissen, dann frage ich: Was haben Sie denn damals
gemacht?

Natiirlich ist es positiv, wenn Sie die Forderung bringen, dass
Sicherheit gewihrleistet werden muss, und die eigene Regie-
rung beauftragen wollen. Aber dann liegt es auch an Thnen, das
umzusetzen und nicht nur den Auftrag zu erteilen.

Im Strafrecht gibt es den Begriff ,,bedingter Vorsatz*. Sie kon-
nen Kollegen Schoneburg fragen, was dieser Begrift ausmacht.
,.Bedingter Vorsatz“ bedeutet, dass man einen bestimmten Er-
folg eines Handelns eigentlich nicht will, ihn aber quasi als
Nebeneffekt billigend in Kauf nimmt. Natiirlich wollen Sie
nicht - auch Sie in der Regierungskoalition -, dass unsere Poli-
zeibeamten im Durchschnitt immer dlter werden. Das ist aber
das Ergebnis; denn selbst wenn nur die gegenwértig vorhande-
nen Polizeianwérter iibernommen werden und wenn dann, wie
Innenminister Speer kiirzlich im Innenausschuss andeutete, ei-
nige davon vielleicht nach Berlin gehen, wird der Altersdurch-
schnitt weiterhin ansteigen.

(Zuruf des Abgeordneten Krause [DIE LINKE])

- Herr Kollege, der Altersdurchschnitt der Polizeibeamten wird
weiterhin ansteigen. - Dass mit steigendem Altersdurchschnitt
auch die Krankenzahlen ansteigen, versteht sich von selbst.
Wir haben bereits jetzt durchschnittlich iiber 30 Tage Krankheit
je Beamten im Jahr. Wenn wir das einschlieflich Ferienzeiten
umrechnen, heiflt das, dass wir, wenn die Polizisten gleichzei-
tig krank wiirden, im Land Brandenburg fiir zwei Monate keine
Polizei mehr hitten. Das ist der gegenwirtige Stand. Das heif3t,
die Verbliebenen, die Gesundgebliebenen miissen sich miihen,
die Locher zu stopfen und das zu ersetzen, was erkrankte Kol-
legen - auch durch die starke Arbeitsbelastung erkrankte - so
nicht mehr zu leisten vermdgen. So ist das.

Natirlich wollen Sie nicht, dass die Interventionszeiten anstei-
gen. Wenn jetzt Interventionszeiten von 20, 22, 23, 24 Minuten
angegeben werden, dann sind das Durchschnittszeiten. Passiert
hier im Landtag irgendetwas, dann dauert es 10 Sekunden, bis
die Beamten im Gebdude sind. Aber fragen Sie in der Ucker-
mark oder in der Prignitz nach, wie lang dort die Interventions-
zeiten, wie grof3 die Entfernungen zwischen der einzelnen Wa-
che, den Beamten und dem moglichen Tatort sind. Wir sind
eben nicht Schleswig-Holstein oder Rheinland-Pfalz.

Wenn Sie einen Durchschnitt berechnen wollen, dann rechnen
Sie doch einmal den Durchschnitt Beamte je Fliche, Beamte je
km? aus. Brandenburg ist mit fast 30 000 km’ fast so grofl wie
Belgien. Das unterscheidet uns eben von Schleswig-Holstein.
Uns unterscheidet von anderen auch das Vorhandensein einer
der Haupttransitstrecken in ganz Europa mit einer riesigen Auto-
bahn. Das hat nichts mit unseren Bevolkerungszahlen zu tun.
Uns unterscheidet die Berlinndhe. Uns unterscheidet die Nihe
zu einem anderen Land, unserem Nachbarland Polen. Wir ha-
ben viele Bereiche, die sich deutlich von Schleswig-Holstein
unterscheiden, deshalb einer besonderen Bearbeitung bediirfen
und auch einen besonderen Einsatz unserer Polizeibeamten er-
fordern.

Sie wollen nicht die Schwichung unserer Polizei. Niemand
wird etwas anderes behaupten. Aber, meine Damen und Her-
ren, Sie nehmen es billigend in Kauf, wenn Sie von vornherein
Personalstrukturen vorgeben und sagen: Es wird eine bestimm-
te Anzahl Beamter weniger, ob 2 000 oder 3 000,

(Zuruf des Abgeordneten Gorke [DIE LINKE])
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und hinterher schauen wir einmal, wie viel Sicherheit wir uns
noch leisten kdnnen. - Das ist genau der Punkt. Eigentlich ist
der Weg ein anderer. Man kann nicht von vornherein sagen: Es
verschwinden 2 000, 3 000 Polizeibeamte, und dann schauen
wir mal, was an Sicherheit {ibrig bleibt - ein bisschen Sicher-
heit fiir jeden. Der Anfang muss doch eine Aufgabenkritik sein.
Wir miissen zuerst schauen, welche Aufgaben die Polizei erfiil-
len soll, wie viel Sicherheit gewihrleistet werden soll, wie die
Zugriffszeiten fiir die einzelnen Beamten sind. Das sind die
Fragen, die gestellt werden miissen. Das kann man auf die Fla-
che des Landes umrechnen. Dann kommt man auf eine Zahl
von Beamten, die in jedem Falle gebraucht wird. So muss ein
Strukturkonzept gebaut werden; Sie zdumen das Pferd jedoch
vom Schwanz her auf - und genau so funktioniert es eben nicht.

(Baaske [SPD]: Dafiir brauchen wir aber Einnahmen!)

Es gibt Kernbereiche staatlicher Tatigkeit. Die entsprechenden
Aufgaben miissen ohne Abstriche erfiillt werden. Kernbereiche
sind die Bildung und die Justiz als dritte Sdule der staatlichen
Gewalt. Ja, Kernbereich staatlicher Tatigkeit ist auch die Poli-
zel.

Wir haben ein staatliches Gewaltmonopol. Wenn es ausgeiibt
werden soll, brauchen wir eine starke, einsatzbereite, gute Poli-
zei, die ziigig in der Flache ist, keine weiteren Wachenschlie-
Bungen zuldsst und gewdhrleistet, dass jeder Biirger Branden-
burgs, egal, wo er sich befindet, in kurzer Zeit mit Beamten
rechnen kann.

Insofern begriiBe ich die von Ihnen eingerichtete Aktuelle
Stunde. Ich hoffe, dass die heute hier vorgetragenen Informa-
tionen von Ihrer eigenen Landesregierung auch wahrgenom-
men werden. - Ich danke Thnen.

(Beifall FDP)
Prisident Fritsch:

Die Abgeordete Nonnemacher spricht fiir die Fraktion GRUNE/
B90.

Frau Nonnemacher (GRUNE/B90):

Herr Président! Werte Kolleginnen und Kollegen! Kompromis-
se im politischen Raum haben gelegentlich die Eigenheit,
asymmetrisch zu sein. Dies gilt - schaut man sich den Koali-
tionsvertrag der neuen rot-roten Landesregierung an - fiir The-
men wie die Braunkohleverstromung und den Aufschluss neuer
Tagebaue, aber auch fiir die Personalentwicklung im &ffent-
lichen Dienst. Die Kompromisse liegen befremdlich nahe bei
den Positionen der Sozialdemokraten und sind Lichtjahre von
den Wahlkampfversprechungen der Linken entfernt. Bei un-
freundlicher Interpretation konnte man auch von Wéhlertdu-
schung sprechen, wenn vor der Wahl ein weiterer Personalab-
bau verhindert und die Lebensarbeitszeit bei der Polizei nicht
verdndert werden soll.

(Oh! bei der Fraktion DIE LINKE)

Eine weitere Merkwiirdigkeit der Regierungskoalition ist der
Umgang mit plakativen Kennzahlen. Schon bei den 1 250 ein-
zustellenden Lehrern war grofle Skepsis geboten, und ein der
Mathematik michtiger Finanzminister hat inzwischen erkannt,

dass diese Zahl erheblich nach oben korrigiert werden muss,
um wenigstens den Status quo zu sichern.

Ahnliches erleben wir mit den 3 000 abzubauenden Stellen bei
der Polizei, die wihrend der Koalitionsverhandlungen ins Spiel
gebracht worden sind. Auch diese Zahl gehort seit letztem Frei-
tag in die Mottenkiste. Sie war - man hore und staune - nicht
solide erarbeitet, sondern war eher ein Testballon, um das The-
ma Personalabbau aktuell zu halten. Diese Intention ist ja
priachtig gegliickt. So diskutieren wir heute in Brandenburg die
innere Sicherheit, die eine handlungsfihige und biirgernahe
Polizei gewihrleisten soll. Nun haben selbst die schirfsten Kri-
tiker keine Zweifel an der Handlungsfahigkeit unserer Polizei,
und die Biirgerndhe wird nur durch die subjektive Wahrneh-
mung getriibt, dass man Polizisten so selten zu Gesicht be-
kommt.

Die Diskussion um die Polizeistruktur 2020 wire so viel inhalt-
licher zu fiihren, wenn der Eindruck vermieden werden konnte,
es ginge ausschlieflich um die Umsetzung schon beschlosse-
ner Sparvorhaben. Um es aus unserer griinen Sicht klar zu sa-
gen: Ja, es ist legitim, zu {iberpriifen, ob angesichts der erheb-
lichen Mindereinnahmen im Landeshaushalt in den néchsten
Jahren und bei weiterem Bevolkerungsriickgang im Rahmen
des demografischen Wandels auch bei der Polizei gespart wer-
den kann und gegebenenfalls gespart werden muss. Ja, es ist le-
gitim, wenn eine Landesregierung in Zeiten knapper Budgets
einen Schwerpunkt auf Bildung und Forschung legen will. Sie
soll das aber bitte dann auch tun.

Es ist des Weiteren nicht zu beanstanden, wenn der Aufgaben-
katalog der Polizei einer Revision unterzogen und von Bagatell-
aufgaben entriimpelt wird. In diesem Sinne begriilen wir prin-
zipiell die Einsetzung der Strukturkommission. Diese Kom-
mission muss aber schonungslos ergebnisoffen Aufgabenkritik
betreiben und darf nicht vorab festgelegte Einsparsummen ide-
ologisch verbramen. Eine flichendeckende Wahrnehmung ho-
heitlicher Polizeiaufgaben mit akzeptablen Interventionszeiten
und eine gute Aufklarungsquote miissen die Richtschnur ihrer
Arbeit sein. ,,Ergebnisoffen* kann aber auch bedeuten, dass die
Kommission zu dem Schluss kommt, dass kein Spielraum fiir
weitere Personalkiirzungen in diesem Land besteht.

Dartiber hinaus mahnen wir fiir die Kommission folgende Auf-
gabenfelder an: eine wissenschaftliche Begleitung der Aufga-
benkritik, wirkliche Zukunftsféahigkeit der neuen Konzepte, ei-
ne verbesserte Ausbildung mit Spezialisierung und intensiver
Fortbildung, Auflosung des Beforderungsstaus, Hebung der
Motivation durch Fortbildung und berechenbare Karrierechan-
cen bei der Polizei, starke Einbindung der Kollegen vor Ort
statt Beschiftigung der Leitungszirkel. Das ist die Hauptlinge-
Indianer-Problematik: Es scheint zu viele Hauptlinge in der
Kommission zu geben.

Kontinuierliche Einstellungskorridore zur Verbesserung der Al-
tersstruktur und ein sinnvoller Einsatz moderner Kriminaltech-
nik statt prestigetrachtiger Spielwiesen sind wichtig, und es miis-
sen klare Zustindigkeiten erarbeitet werden.

Ein weiteres Problem: Im Koalitionsvertrag wird an vielen Stel-
len ausdriicklich die Zusammenarbeit mit den Gewerkschaften
erwihnt. Vor diesem Hintergrund befremdet es uns sehr, dass
von den drei in Brandenburg etablierten Gewerkschaften und
Berufsverbianden der Polizei die Deutsche Polizeigewerkschaft
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und der Bund Deutscher Kriminalbeamter nicht an der Kom-
mission beteiligt werden. Eine stirkere Einbeziehung unterer
und mittlerer Dienstgrade - wenigstens iiber Gewerkschaftsver-
treter - wiirde der Praxistauglichkeit der zu erarbeitenden Kon-
zepte deutlichen Vorschub leisten.

Abschliefend mochte ich unseren Innenminister mit einem tief-
griindigen Satz zitieren, den er im Innenausschuss am 07.01.
gesagt hat:

,,Demografie ist, wenn immer welche ausscheiden.*
(Heiterkeit SPD)

Moge dies nicht das Motto fiir die Strukturreform sein. - Danke.

(Beifall GRUNE/B90 und FDP)
Prisident Fritsch:

Fiir die Landesregierung spricht der Innenminister. Bitte, Herr
Speer.

Minister des Innern Speer:

Herr Président! Meine sehr verehrten Damen und Herren! Ich
bin nicht immer in der Lage, tiefschiirfende Sdtze zu sagen.
Deswegen habe ich mich, weil ich mich mit diesem Thema aus-
einandergesetzt habe, aber auch in Anbetracht der Debatte dar-
tiber, wie wir mit anderen Themen im Land umgehen, mit dem
Begriff Verantwortung noch einmal auseinandergesetzt. Da
kommt man sehr schnell zu Max Weber. Er setzt ein Mindest-
maf} an Gesinnung mit dem unabdingbar ndtigen Augenmafd
ins Verhdltnis und sagt, Politiker diirften nicht ,,steril aufge-
regt” sein. Die Gesinnung miisse authentisch sein.

Ich wehre mich vehement und in viele Richtungen gegen steri-
le Aufgeregtheiten. Mit sterilen Aufgeregheiten hat man oft zu
tun, wenn man sich mit den Themen auseinandersetzt und die
Frage stellt: Wie muss unser Land aussehen, damit wir es mit
allen Aufgaben, die wir haben, bis 2020 verniinftig verwalten
konnen? Herr Goetz, dazu gehdrt - wenn man den starken Staat
predigt -, dafiir zu sorgen, dass der Staat leben kann. Dazu ge-
horen, wie Sie sagen, die Polizei als groer bzw. noch groferer
Personalkorper, die Lehrer, die Mitarbeiter der Universititen
und das von Thnen genannte Justizpersonal. Sie haben die Steu-
erverwaltung vergessen, weil Sie die wahrscheinlich ganz klein
machen wollen, zumindest in Bezug auf die Unternehmen.

Wenn man einen Staat gestalten will, braucht man dafiir Geld.
Wir haben unter Rot-Griin und auch unter Schwarz-Rot in den
letzten Jahren erhebliche Steuersenkungen in diesem Land er-
reicht, sodass wir zu einer Steuerquote gekommen sind, die in
Europa nicht an der Spitze, sondern zum Beispiel deutlich hin-
ter der der skandinavischen Lander - was Bildungssysteme be-
trifft - liegt. Ich sage das an der Stelle wertfrei.

Dann sagen Sie: Das miissten noch mehr bekommen, Hoteliers
und andere. Gleichzeitig sollen wir eine fiir jeden zugéngliche
Bildung organisieren, die zu einer hohen Qualifikation fiihrt. Bei
der Polizei darf sich auch nichts dndern. Das geht nicht zusam-
men. Das passt nicht und entspricht nicht der Verantwortung, die
wir hier in diesem Hause auch fiir die Vorprigung dessen, was
die ndchsten Generationen durch unser Tun erlangen, haben.

Insofern begreife ich meine Aufgabe so, dass wir ohne sterile
Aufgeregtheit in der Lage sind, mit klarem Blick zu formulie-
ren, wie viele dieser 40 000 Bediensteten, die wir vor dem
Hintergrund einer normalen weiteren Steuerentwicklung in die-
sem Land als auskommlich definiert haben, dann letztendlich
Polizisten sind. Diese Frage untersuchen wir derzeit intensiv.
Wir werden die Antwort darauf Mitte Februar - so ist die Ziel-
setzung - auch als politische Zahl in die Kommissionsarbeit
einspeisen.

Daran muss sich auch die Frage messen: Welche Aufgaben sind
in welcher Struktur leistbar? Man kann immer wieder eine
grundsitzliche und tiefschiirfende Aufgabenkritik fordern.
Aber bei der Polizei kommen wir relativ schnell zu dem Ergeb-
nis, dass die wesentlichen Aufgaben nicht zur Disposition ste-
hen. Es ist auch die Auffassung dieser Koalition, dass die we-
sentlichen Aufgaben der Polizei - Verkehrssicherheit, allgemei-
ne Sicherheit, Verbrechensvorbeugung und -bekdmpfung,
Kampf gegen organisierte Kriminalitdt, Kampf gegen Rechts-
extremismus - nicht zur Debatte stehen, sondern die Frage ist:
Wie organisiert man, dass die Polizei so effizient und gezielt
arbeiten kann, dass mehr Zufriedenheit auch mit dem Beruf
einkehrt? Es ist eines der wesentlichen Ziele, die ich fiir meine
Arbeit in dieser Legislaturperiode definiert habe, dass die Zu-
friedenheit, die Motivation bei der Polizei besser wird, und
zwar dadurch, dass sie Aufgaben in Strukturen erfiillt, in denen
sie sie erfiillen kann. Es darf nicht zu einer Uberbeanspruchung
kommen, weil man etwa zu wenig Strukturen &ndert. Die
Strukturen miissen so beschaffen sein, dass in ihnen die not-
wendigen Arbeiten ausgefiihrt werden konnen. Denn es macht
keinen Sinn, viele Wachen zu haben, die nur halb besetzt sind.
Es macht keinen Sinn, groe Schutzbereiche vorzuhalten, die
nur unzureichend besetzt sind. Es ist die Hauptaufgabe, die
Fiihrungsstrukturen unter die Lupe zu nehmen und das zu er-
reichen, was dann moglich ist: die Fiihrungsstrukturen so
schmal und so flach wie moglich zu gestalten. Das hat noch
den Nebeneffekt, dass manche Information besser l4uft als der-
zeit.

In diesem Sinne hoffe ich auch in Richtung der Opposition auf
Unterstiitzung bei diesem Weg. Wir werden Mitte des Jahres
Ergebnisse der Kommission haben, die nicht unabhéngig ist,
Herr Petke, sondern natiirlich den Verantwortungsbereich der
Polizei in diesem Land ausmacht, und die die Unterstiitzung
der Gewerkschaften und der Staatsanwaltschaft hat. Der letzt-
genannte Punkt ist wesentlich, da die Polizei als Arm der
Staatsanwaltschaft bei der Verbrechensaufklarung und der Be-
weiserhebung tdtig ist.

Wir werden in einem halben Jahr die Debatte dariiber fiihren,
welche Anderungen aus meiner Sicht im gesetzgeberischen
Bereich notwendig sind, um dies umzusetzen. Wir haben bis
dahin noch viel Zeit, die dann eventuell anstehenden Anderun-
gen intensiv zu diskutieren. Ich bitte auch darum, Hinweise,
wenn Sie welche haben, in geeigneter Form in die Arbeit der
Kommission einzubringen. - Vielen Dank.

(Beifall SPD und DIE LINKE)
Prisident Fritsch:

Das Wort erhilt noch einmal die SPD-Fraktion. Die Abgeord-
nete Stark spricht.
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Frau Stark (SPD):

Herr Président! Meine Damen und Herren! Ich mochte gerne
in Kiirze auf die Anmerkungen meiner Vorredner reagieren.

Herr Petke, Sie haben in den Mittelpunkt Ihrer Ausfithrungen
gestellt, dass diese Kommission nach IThrer Einschédtzung nicht
unabhingig genug sei. Hier geht es um eine Expertenkommis-
sion. Ich glaube, wenn man Prioritdten setzt, dann ist nicht die
Unabhingigkeit die erste Prioritdt, sondern der Sachverstand.
Diesen kann man den elf Personen, glaube ich, nicht abspre-
chen.

(Vereinzelt Beifall SPD)

Von den Griinen ist kritisiert worden, dass die Meinung derje-
nigen mit unteren und mittleren Dienstgraden zu wenig einflie-
Be. Ich war damals drei Jahre als Mitarbeiterin bei der Polizei
tatig und habe die erste Polizeireform miterlebt. Da gab es das
polizeiliche Intranet - so nannte sich das - und fiir die Bedien-
steten der Polizei die Mdglichkeit, sich in diesen Prozess aktiv
einzubringen. Das hat zunéchst den Eindruck vermittelt: Ja-
wohl, jeder Beamte wird gefragt. Seine Meinung wird erbeten.
Irgendwie wird sie schon in den Prozess einfliefen.

Da gab es Defizite. Ich glaube, der Innenminister wird sich et-
was iiberlegen, wie er die Mitarbeiterschaft einbezieht. Er hat
signalisiert, der Hauptpersonalrat und die Gewerkschaften
wiirden mitwirken. Das sind ja die Vertreter der Mitarbeiter;
die werden das schon gut machen. Aber ob man noch einmal
den Eindruck vermitteln sollte, dass alle Bediensteten der Poli-
zei mitreden kdnnen, ist zu iiberlegen. Ich glaube, das war
mehr Schein als Sein. Vielleicht gibt es Moglichkeiten, das zu
verbessern.

Herr Goetz von der FDP hat gesagt, wir hitten es hier mit einer
Oppositionsvorlage zu tun. Herr Kollege, wir sind durchaus
kritisch und auch selbstkritisch. Wir als SPD haben in den ver-
gangenen Jahren in der Regierungskoalition mit der CDU auch
immer zum Ausdruck gebracht, dass wir punktuell anderer
Meinung sind. Das kénnen wir jetzt mit dem neuen Koalitions-
partner noch besser umsetzen. Deshalb muss einfach auch
Selbstkritik mdglich sein. Ich freue mich allerdings, dass Sie in
den Mittelpunkt Threr Ausfiihrungen auch gestellt haben, dass
Sie den Bereich der Aufgabenkritik als besonders wichtig und
als Grundlage fiir die zukiinftigen Entscheidungen ansehen. Da
sind wir sozusagen ein Stiick einer Meinung.

Wir halten uns also an das, was der Innenminister gesagt hat -
ich denke, das gilt fiir alle Redner, die hier gesprochen haben -:
Wesentliche Aufgaben der Polizei sind nicht infrage zu stel-
len, Pravention nicht, Kriminalitidtsbekdmpfung nicht, Straf-
verfolgung nicht. Wir miissen Schwerpunkte setzen. Das wer-
den wir bei der kritischen Begleitung im Innenausschuss auch
miteinander hinbekommen. - Vielen Dank fiir Thre Aufmerk-
samkeit.

(Beifall SPD und DIE LINKE)
Prisident Fritsch:

Das Wort erhilt noch einmal die CDU-Fraktion. Der Abgeord-
nete Petke spricht.

Petke (CDU):

Herr Prisident! Meine Damen und Herren! Die Regierung hat
die Chance vertan, Klarheit zu schaffen, Klarheit tiber die In-
formation. Es geht um 2 550 Stellen, die gestrichen werden,
sechs bis sieben Direktionen statt 15 Schutzbereiche, 20 Haupt-
wachen, verschiedene Tageswachen und Gruppenposten sowie
ein Polizeiprésidium. Diese Chance ist vertan worden, obwohl die
Koalition dieses Thema selbst auf die Tagesordnung gesetzt hat.

Wer dem Minister gut zugehdrt hat, wird festgestellt haben:
Entweder weif} er nicht, wohin der Weg bei der inneren Sicher-
heit geht, oder er will es uns nicht sagen. Damit wird die Re-
gierung Platzeck ihrer Verantwortung fiir die innere Sicherheit
der Menschen in Brandenburg nicht gerecht. Es wire an der
Zeit gewesen, hier und heute dem Parlament und damit der
Offentlichkeit zu sagen, wohin die Reise in Bezug auf die inne-
re Sicherheit geht,

(Zuruf des Abgeordneten Gorke [DIE LINKE])

wer der grofite Brecher von Wahlversprechen ist. Diese Chance
haben Sie vertan.

Wir werden die Arbeit entsprechend begleiten. Ich denke, es tut
gut, wenn eine starke Opposition die innere Sicherheit in Bran-
denburg und all das, was die Landesregierung hier vorgelegt
hat oder im Geheimen tun will, entsprechend kritisch begleitet.

(Zuruf des Abgeordneten Holzschuher [SPD])
- Danke schon.

(Beifall CDU)
Prisident Fritsch:

Das Wort erhilt noch einmal die Linksfraktion. Der Abgeord-
nete Dr. Scharfenberg spricht.

Dr. Scharfenberg (DIE LINKE):

Herr Prasident! Meine Damen und Herren! Lieber Herr Petke,
Sie haben wieder die Zahlenspielereien in den Mittelpunkt der
Betrachtungen gestellt, aber nicht die Probleme, iiber die wir
zu diskutieren haben.

(Beifall DIE LINKE)

Ich sage ganz deutlich: Die Kommission ist gerade eingesetzt
worden. Sie hat ihre Arbeit noch gar nicht begonnen. Aber Thr
Urteil steht schon fest. Woran machen Sie dieses Voraburteil
eigentlich fest? Es gibt ja den Spruch: Sie haben keine Chance,
darum nutzen Sie sie. Ich kann, insbesondere in Richtung Op-
positionsfraktionen, nur die Aufforderung richten: Geben Sie
der neuen Koalition eine Chance! Geben Sie dem neuen Innen-
minister eine Chance, auch wenn es IThnen schwerfallt,

(Geléchter des Abgeordneten Senftleben [CDU])
und das im Interesse der von uns gemeinsam hier beschriebe-

nen Aufgabe. Ich sage ganz deutlich: Wir brauchen diese Aus-
sage von Thnen nicht.



350

Landtag Brandenburg - 5. Wahlperiode - Plenarprotokoll 5/8 - 20. Januar 2010

Aber es wire doch der Sache dienlich, wenn Sie im Interesse
einer gemeinsamen Verantwortung - da wiederhole ich mich -
in diese Diskussion hineingingen. - Danke schon.

(Beifall DIE LINKE)
Prisident Fritsch:

Gibt es bei der SPD-Fraktion noch Fragebedarf? Es wére noch
ein kleines Stiickchen Redezeit iibrig. - Ich kann das nicht fest-
stellen. Damit sind wir am Ende der Debatte zur Aktuellen
Stunde.

Ich schlieBe Tagesordnungspunkt 1 und rufe Tagesordnungs-
punkt 2 auf:

Fragestunde

Drucksache 5/317
Drucksache 5/217

Wir beginnen mit der Dringlichen Anfrage 6 (Lohndumping
bei der Bahn), die der Abgeordnete Gorke stellt .

Gérke (DIE LINKE):

Laut Presseberichten beschiftigt die Deutsche Bahn AG auch
in unserer Region {iber eine externe Firma osteuropdische Ar-
beitnehmerinnen und Arbeitnehmer, die unter anderem zum
Schneerdumen an Gleisen und auf Bahnhdfen eingesetzt wur-
den, zu Dumpingléhnen. Bei der Beschéftigung der zumeist
bulgarischen Arbeitnehmerinnen und Arbeitnehmer gab es Ver-
stoBe - so Berichte - gegen Sicherheitsvorschriften sowie gegen
das Arbeitnehmerentsendegesetz, das in verschiedenen Berei-
chen Mindestlohne festschreibt.

Ich frage daher die Landesregierung: Was unternimmt sie, um
gegeniiber der Deutschen Bahn AG darauf hinzuwirken, dass
der im Bundesbesitz befindliche Verkehrskonzern kiinftig Ver-
stofle gegen das Arbeitnehmerentsendegesetz nicht zuldsst?

Prisident Fritsch:
Herr Staatssekretéir Vogelsidnger wird uns die Antwort geben.

Staatssekretir im Ministerium fiir Infrastruktur und Land-
wirtschaft Vogelsinger:

Herr Prisident! Meine Damen und Herren! Sehr geehrter Herr
Abgeordneter Gorke, wir danken ausdriicklich fiir diese Anfra-
ge. Das Land Brandenburg ist Aufgabentriger fiir den schie-
nengebundenen Personennahverkehr. Im Rahmen dessen be-
stellen wir Verkehrsleistungen bei Verkehrsunternehmen, auch
bei der Deutschen Bahn. Zu den von Ihnen genannten Unter-
nehmen bestehen keine vertraglichen Beziehungen. Das heif3it
nicht, jeder Verstofl gegen das Arbeitnehmerentsendegesetz wi-
re hinzunehmen. Jeder VerstoB ist nicht hinnehmbar. Das habe
ich auch gegeniiber dem Konzernbeauftragten, Herrn Dr. Tret-
tin, entsprechend deutlich gemacht. Gestern stand in der Pres-
se, dass diese Dinge umgehend abgestellt werden. Das hat mir
auch Herr Dr. Trettin zugesagt.

Die Landesregierung wird dieses Thema auch bei dem Spitzen-
gesprach mit Herrn Grube noch einmal aufrufen. Wir gehen

davon aus, dass der DB-Konzern seiner Verantwortung gerecht
wird und diese Dinge abstellt.

Prisident Fritsch:

Vielen Dank. - Wir kommen damit zur Frage 62 (Gesetzliche
Rahmenbedingungen fiir die Zeitarbeit) der Abgeordneten Leh-
mann.

Frau Lehmann (SPD):

Die bisherige Praxis des Unternehmens Schlecker bei der per-
sonellen Bestiickung seiner sogenannten XXL-Filialen mit Leih-
arbeitern aus der Zeitarbeitsfirma Meniar hat eine 6ffentliche
Debatte zu den gesetzlichen Rahmenbedingungen fiir die Zeit-
arbeit ausgeldst. Im Fokus steht dabei die deutliche Verschlech-
terung der Arbeitsbedingungen der Leiharbeiter.

In diesem Zusammenhang frage ich die Landesregierung: Wel-
che Anderungen an den gesetzlichen Rahmenbedingungen fiir
die Zeitarbeit hilt sie perspektivisch fiir angeraten?

Priésident Fritsch:
Herr Minister Baaske wird antworten:
Minister fiir Arbeit, Soziales, Frauen und Familie Baaske:

Herr Président! Meine sehr verehrten Damen und Herren!
Schonen guten Morgen! Frau Lehmann, in der Tat ist das, was
wir in den letzten Tagen und Wochen iiber Schlecker erfahren
haben, nur die Spitze des Eisbergs. Denn wir wissen, das, was
der ,,Spiegel” da aufgedeckt hat, ist das, was Betriebsrite, Per-
sonalrite, Gewerkschaften uns seit Jahren erzihlen, dass nam-
lich Unternehmer immer mehr versuchen, ihre reguldr Beschif-
tigten durch Leih- oder Zeitarbeiter - wie ja der moderne Be-
griff ist - zu ersetzen.

Das ist anzuklagen, weil wir die Zeit- und Leiharbeit im Jahr
2003 im Rahmen eines der Hartz-Gesetze auf Bitten der Unter-
nehmer hin gedndert haben, weil Zeit- und Leiharbeit damals
ein kleines Schmuddelimage hatte. Aulerdem war es relativ
schwierig, Leiharbeiter zu bekommen. Es war auch relativ
schwierig, entsprechende Arbeitsverhdltnisse so abzusichern,
dass sie nicht zu festen wurden. Von den Arbeitsgerichten wur-
den dann Kettenvertrage vermutet. Darauthin hat man gesagt:
Wir wollen das in andere und bessere gesetzliche Bahnen len-
ken.

Damals kam dann auch der Ansatz auf, dass wir fiir Equal pay
sorgen miissen, das heifit, dass die Arbeitnehmerinnen und Ar-
beitnehmer, die in Leih- oder Zeitarbeit sind, so bezahlt werden
miissen wie die Arbeitnehmerinnen und Arbeitnehmer in den
Unternehmen. In der Debatte tauchte dann die Frage auf: Was
machen wir, wenn der Leihunternehmer auch Tarifvertrige mit
Gewerkschaften abschlieft? - Dann kann man doch dem zu-
kiinftigen Unternehmer, der die Leiharbeiter beschiftigen will,
nicht auferlegen, dass der dann sozusagen mit neuen Tarifver-
trdgen liber diese Arbeitgeber bestimmt.

Das fanden Gewerkschaften, und das fand auch ich als Ver-
handlungsbeteiligter eine gute Losung. Wir mussten nachher
aber feststellen, dass wir da ziemlich weit in die Rohre geguckt
haben, weil dann ndmlich tatsdchlich Tarifvertrage abgeschlos-
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sen wurden, die aus meiner Sicht sittenwidrig waren, die ein-
fach darauf basierten, dass Unternehmer zusammen mit ein-
zeln handelnden Personen, die sich ,,Gewerkschaft* nannten -
in der Regel waren es christliche Gewerkschaften -, Vertrige
machten, die sehr zulasten der Beschiftigten gingen.

Das, was wir damals eigentlich vorhatten, dass die Leiharbeit-
nehmer die gleiche Bezahlung im Unternehmen haben sollten
wie die Kollegen, die dort schon reguldr beschiftigt sind, wur-
de durch diese Regelung ersetzt, dass die Bezahlung nicht auf-
rechterhalten werden muss, wenn der Leihunternehmer mit
dem Leiharbeitnehmer einen Extratarifvertrag hat.

Nach den Erfahrungen der letzten Jahre denke ich - das war
jetzt Thre Frage -, wir sollten schlicht und ergreifend sagen -
das wire der einfachste Weg -, dass derjenige, der als Leih-
oder Zeitarbeiter in einem Unternehmen arbeitet, die gleiche
Bezahlung bekommen muss wie die anderen Kollegen, die in
diesem Unternehmen reguldr arbeiten.

(Vereinzelt Beifall DIE LINKE)

Da kann man noch tiber eine Zeitklausel reden, dariiber, dass
man eine Einarbeitungszeit, die - wie bei anderen Beschiftig-
ten auch - akzeptabel wire, mit einflieen ldsst. Aber ansons-
ten, glaube ich, wire Equal pay der normale Ansatz, den wir
auch in anderen Landern haben.

Ich erinnere daran: In Frankreich ist es so, dass Leiharbeitneh-
mer mehr Geld fiir die Beschéftigung bekommen, weil der Ar-
beitsplatz unsicherer ist als der der festangestellten Kollegin-
nen und Kollegen. Insofern wire das, was ich gerade vorge-
schlagen habe, ndmlich Equal pay, durch die Bank weg ein ers-
ter und, glaube ich, ein besserer Ansatz. - Vielen Dank.

(Beifall SPD)
Prisident Fritsch:

Vielen Dank. - Mit Threm Einverstdndnis werden wir die Fra-
gen 63 und 64, die sich auf das gleiche Thema bezichen, ge-
meinsam beantworten lassen.

Wir beginnen mit der Frage 63 (Lirmschutzmalnahmen im
Rahmen des Ausbaus der BAB 10) des Abgeordneten Dr. Ber-
nig.

Dr. Bernig (DIE LINKE):

Am 5. Januar 2010 startete das Planfeststellungsverfahren fiir
den achtspurigen Ausbau der A 10 zwischen den Dreiecken
Nuthetal und Potsdam. In den néchsten dreieinhalb Jahren soll
der ca. 9 Kilometer lange Abschnitt des siidlichen Berliner
Rings auf beiden Seiten um je eine Spur erweitert werden.
Hinzu kommen je zwei weitere Spuren fiir die Zu- und Abfahr-
ten der Autobahnraststitten. In den betroffenen Gemeinden
Schwielowsee und Michendorf dringen die Biirger bereits seit
dem Sommer 2009 auf mehr Larmschutz, als urspriinglich vor-
gesehen. Die Biirgerinitiative ,,Larmschutz jetzt” und die Biir-
germeisterinnen haben konkrete Vorschldge fiir Larmschutz-
mafnahmen eingebracht, die bisher nicht in den Plidnen be-
riicksichtigt wurden. Dazu gehoren die Verwendung von Fliis-
terasphalt und die Erweiterung von vorgesehen Larmschutz-
winden.

Ich frage die Landesregierung: Inwiefern wird sie im Rahmen
dieses Planfeststellungsverfahrens die gemachten Vorschlige
beriicksichtigen und sich fiir erhdhte LarmschutzmaBnahmen
einsetzen?

Prisident Fritsch:

Danke. - Die Frage 64 (Tempolimit als Lirmschutzmafinahme
an der A 10 im Bereich Nuthetal) stellt der Abgeordnete Jung-
claus. Bitte sehr.

Jungclaus (GRUNE/B90):

Die viel befahrene Autobahn 10, die auf acht Spuren ausgebaut
werden soll, fiihrt durch dicht besiedeltes Gebiet, durch wichti-
ge Erholungsgebiete und sensible Naturrdume. Anwohner im
Bereich Nuthetal beméngeln, dass im Planfeststellungsverfah-
ren Larmschutzmalnahmen nur unzureichend beriicksichtigt
werden. In einem Schreiben an den ehemaligen Verkehrsmi-
nister Dellmann forderten die Landtagskandidaten der Partei
GRUNE/B90 bereits im September 2009, die Mdglichkeit ei-
nes Tempolimits zur Larmreduzierung zu priifen.

Ich frage die Landesregierung deshalb: Beabsichtigt sie, eine
Geschwindigkeitsbegrenzung als Instrument zur Larmreduzie-
rung einzufiihren?

Prisident Fritsch:
Die Antwort wird wiederum Staatssekretdr Vogelsénger geben.

Staatssekretdr im Ministerium fiir Infrastruktur und Land-
wirtschaft Vogelsinger:

Herr Président! Meine Damen und Herren! Es gibt zu diesem
Vorhaben viele Nachfragen, und deshalb will ich erst einmal
einige Ausfilhrungen zum achtstreifigen Ausbau machen. Der
Abschnitt zwischen dem Autobahndreieck Nuthetal und dem
Autobahndreieck Potsdam ist der am meisten befahrene Ab-
schnitt von Autobahnen im Land Brandenburg. Das héngt mit
der positiven Siedlungsentwicklung im Landkreis Potsdam-
Mittelmark zusammen. Das hat dann natiirlich auch entspre-
chende Folgen beim Verkehrsaufkommen. Wir alle sorgen auch
dafiir, dass dann entsprechende Belastungen vorhanden sind.

Er ist auch eine ganz wichtige Transitstrecke. Sie ist Bestand-
teil des Verkehrsprojekts Deutsche Einheit Nr. 11 - Berliner
Ostring, Berliner Siidring, dann A 2 bis nach Hannover. Die
Dinge tiberlagern sich dort.

Eine Bundesautobahn ist bei einem Verkehrsaufkommen in der
Grofenordnung von 90 000 bis 100 000 Fahrzeugen in der La-
ge, diesen Verkehr bei sechs Streifen aufzunehmen. Die Prog-
nosezahl fiir 2025 ist 126 000 Fahrzeuge. Die Zahl liegt also
weit dariiber. Deshalb gibt es keine Alternative zum achtstreifi-
gen Ausbau dieses Autobahnabschnitts. Das Planfeststellungs-
verfahren ist eingeleitet, und die Biirger haben im Rahmen die-
ses Planfeststellungsverfahrens die Mdoglichkeit, ihre Einwen-
dungen entsprechend einzubringen. Dazu mochte ich aus-
driicklich auffordern. Ich denke, das ist auch eine gute Gele-
genheit, entsprechende Nachbesserungen zu fordern.

In den Unterlagen sind gemif den schalltechnischen Untersu-
chungen aktive Larmschutzmafnahmen - also Larmschutzwén-
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de, Larmschutzwille - und passive Larmschutzmafnahmen, das
heift Fenster, Liifter und was damit alles zusammenhéngt, vor-
gesehen.

Fiir uns wire auch hilfreich, wenn die Gemeinde Ferch die ent-
sprechende Kategorie fiir ein Siedlungsgebiet vorséhe, damit
diese auch noch einflieen konnte. Das ist Aullenbereich, und
damit sind die Grenzwerte andere.

Die Frage nach dem Tempolimit: Auch das wird gepriift, Herr
Abgeordneter Jungclaus. Ich muss aber darauf hinweisen, dass
das auch im Zusammenhang mit den LarmschutzmafBnahmen
gepriift werden muss. Das Wichtigste ist, dass bei einer acht-
streifigen Autobahn auch Tempo 80 fiir eine Hauptlairmquelle,
fiir Lkws, gilt. Das sollte man deutlich machen. Man sollte
zwischen dem allgemeinen Tempolimit und dem Tempolimit
fiir Lkws differenzieren.

Prisident Fritsch:

Vielen Dank. Es gibt Nachfragen. - Herr Abgeordneter Dr. Ber-
nig, bitte.

Dr. Bernig (DIE LINKE):

Herr Staatssekretér, ich habe zwei Nachfragen. Die erste be-
zieht sich auf Thren Hinweis zur Gemeinde Schwielowsee, was
den Ortsteil Ferch betrifft. Der Flachennutzungsplan ist dort in
Arbeit, und es wird noch eine Weile dauern, bis das vorgesehe-
ne Gebiet als ruhiges Gebiet ausgewiesen werden kann und so-
mit auch die Grundlage fiir die Planungsbehorde da ist, um ent-
sprechende Schallschutzmafinahmen vorzusehen. Meine Frage
ist: Sehen Sie mit Blick auf die Zukunft, was dieser Flachen-
nutzungsplan festlegen wird, Mdglichkeiten, hier schon ent-
sprechende Mallnahmen einzuleiten?

Die zweite Frage ist: Die Larmschutzmafinahmen werden nach
einer Larmschutzrichtlinie berechnet, die von statistischen
Durchschnittswerten, von berechneten Werten ausgeht. Das
widerspricht dem Empfinden der Anwohner, weil es zu be-
stimmten Zeiten und je nach Wetterlage entsprechende Spit-
zenwerte gibt. Ich frage Sie: Sehen Sie Méglichkeiten, dass die
Landesregierung auf Bundesebene Einfluss nimmt, um im Sin-
ne neuerer Erkenntnisse, dass Larmschutz Gesundheitsschutz
ist, hier titig zu werden, um andere Kriterien als Maf3stab zu
nehmen und dann bessere Larmschutzmalnahmen auf dieser
neuen rechtlichen Grundlage zu gewédhrleisten?

Staatssekretiir Vogelsinger:

Herr Dr. Bernig, die Landesregierung hat sich an die bestehen-
den Gesetzlichkeiten zu halten. Die Planfeststellungsbehorde
hat entsprechend unabhéngig zu agieren. Das ist im Planfest-
stellungsverfahren so vorgesehen, und das werden wir auch so
handhaben, damit dieses rechtsstaatliche Verfahren entspre-
chend durchgefiihrt wird.

Was die Frage der Gemeinde Schwielowsee - Ortsteil Ferch -
betrifft, wiirde ich darum bitten, dass mit dem Ministerium Kon-
takt aufgenommen und das gepriift wird. Ich werde hier vom
Rednerpult aus ohne eine eingehende Priifung dieses Bereiches
bzw. dieser Sachlage keine Zusagen machen konnen.

Prisident Fritsch:
Es gibt eine Nachfrage der Abgeordneten Melior.
Frau Melior (SPD):

Meine Nachfrage betrifft den Larmschutz, fiir weiter entfernte
Teile, die auch vom Larm betroffen sind, nicht nur fiir die dicht
an der Autobahn lebenden Menschen, die tatsdchlich am &drgs-
ten betroffen sind und ich mir kaum vorstellen kann, wie man
es dort auf Dauer aushalten kann. Da fiihrt die Autobahn zum
Teil iiber das eigene Grundstiick oder den eigenen Hof. Men-
schen, die weiter weg wohnen, sind auch vom Lérm betroffen.
Es wird immer wieder diskutiert, dass dieser sogenannte OPA,
der offenporige Asphalt, helfen und in der Tat Larmschutz ge-
wihrleisten konnte. Nun sind wir nicht Auftraggeber. Auftrag-
geber ist der Bund, es ist eine Bundesautobahn. Gibt es Gespri-
che des Ministeriums mit dem Bund, was diese Mdglichkeit,
einen besseren Larmschutz zu erreichen, angeht?

Staatssekretiir Vogelsinger:

Auch die Frage nach offenporigem Asphalt wird gepriift wer-
den. Der Bund ist Baulasttrager der Bundesautobahn, deshalb
ist es eine Bundesautobahn. Wir sind Auftragnehmer bzw. ma-
chen das in Auftragsverwaltung und werden auch diese Frage
erortern. Der Bund wird eine Wirtschaftlichkeitspriifung und
Wirtschaftlichkeitsrechnung fordern, aber wir werden diese
Dinge auch ins Verfahren einbringen.

Prisident Fritsch:
Vielen Dank. - Damit kommen wir zur Frage 65 (Abschaffung
der Direktwahl der Landrite), die der Abgeordnete Petke stel-
len wird.
Petke (CDU):
Am Sonntag finden in den Landkreisen Barnim, Spree-Neif3e,
Elbe-Elster und Ostprignitz-Ruppin die Stichwahlen zu den
Landratswahlen statt. Die SPD und die Linke haben im Koali-
tionsvertrag vereinbart, dass nach den Direktwahlen Schluss-
folgerungen und Konsequenzen gepriift wiirden.
Ich frage die Landesregierung: Nach welchen Kriterien werden
die moglichen Schlussfolgerungen und Konsequenzen aus den
Landratswahlen in Brandenburg gepriift?
Prisident Fritsch:
Diese Kriterien verrdt uns Innenminister Speer.

(Vereinzelt Lachen bei der CDU)

Minister des Innern Speer:

Ich muss den Présidenten enttduschen. Er hat mir eine Vorgabe
gemacht, die ich nicht erfiillen werde.

Herr Prisident! Meine Damen und Herren! Herr Petke, im Ko-
alitionsvertrag steht: ,,nach den Landratswahlen®.

(Zuruf: Genau!)
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Wir sind vor den Landratswahlen.
(Beifall der Abgeordneten Hackenschmidt [SPD])

Sie fragen schon wieder vorher, welche Schlussfolgerungen
wir nachher zu ziechen gedenken. Uber die Kriterien wird bei
der Frage des Quorums allenthalben diskutiert. Welche Schluss-
folgerungen gibt es? Beim letzten Wahlwochenende war es na-
tiirlich das schlechte Wetter und bei weiterer Auslegungen be-
stimmter Sprichworte: ,,Wer ist schuld an Wind, Wetter und
Schnee? - Die SPD!*

(Frau Melior [SPD]: Daisy war es!)

Da kénnte man sagen, wir hitten es herbeigerufen, um zu be-
weisen, dass die Bevolkerung nach dieser Form der direkten
Demokratie nicht unbedingt lechzt.

Wir haben, wenn man sich die Wahlbeteiligung vor Augen fiihrt,
festzustellen, dass es Unterschiede zwischen den Landkreisen,
aber vor allem signifikante Unterschiede zwischen der Wahl
der Landrite und der der Biirgermeister gibt. In Rheinsberg be-
trug die Wahlbeteiligung fast 50 %. Es lag also ganz eindeutig
nicht am Wetter, sondern an der Frage, wie nach dem eigenen
Mitwirkungsempfinden dieses Angebot angenommen wird.
Wir werden abzuwarten haben, was bei der Stichwahl passiert.
Dann ist noch eine Wahl im Mirz, wie Sie wissen. Davor wer-
den wir gar nichts tun, sondern diese abzuwarten haben. Die
nichsten reguldren Wahlen stehen fiir 2013 an, also haben wir
davor alle Zeit, die notwendig ist, das intensiv miteinander zu
diskutieren. - Vielen Dank.

Prisident Fritsch:
Der Abgeordnete Dombrowski hat Nachfragebedarf. Bitte.
Dombrowski (CDU):

Herr Minister, Sie haben das Quorum angesprochen, und ge-
sagt, dass alle Beteiligten vor Ort bemiiht seien, das Quorum
aufzubringen, um die Direktwahl nicht im Sande verlaufen zu
lassen. Deshalb meine Frage zu dem Sachverhalt, dass der
Landrat des Kreises Spree-Neif3e in einer hausinternen E-Mail
im Intranet seinen Mitarbeitern mitgeteilt hat: Wenn jeder von
den Mitarbeiterinnen und Mitarbeitern der Kreisverwaltung
noch drei oder vier Leute mitnimmt, wéren es im positivsten
Fall schon die 1 400 Stimmen, die ihm am 10. Januar gefehlt
haben. Sind Sie der Meinung, Herr Minister, dass dies eine ge-
eignete Art und Weise ist, die Wahlbeteiligung und die Wahl-
freude bei den Biirgerinnen und Biirgern zu erhéhen?

Minister Speer:

Ich bin der Auffassung, dass man alles tun sollte, um die Wahl-
beteiligung zu erhohen. Nun muss der Eindruck vermieden wer-
den, dass dies eine Werbung fiir sich selbst ist.

(Frau Prof. Dr. Wanka [CDU]: Das hat er gesagt!)

Demzufolge, das wissen Sie, Herr Dombrowski, sind wir da im
Kontakt mit dem betreffenden Landrat und haben ihn aufgefor-
dert, dies klarzustellen. Nach meinem Kenntnisstand ist er dem
mit einer entsprechenden Mitteilung am heutigen Tage nachge-
kommen. Gleichwohl ist klar, dass dies, was zu lesen war, nicht

zulédssig ist. Das ist eindeutig, hat aber mit der eigentlichen
Frage wenig zu tun. - Vielen Dank.

Prisident Fritsch:

Vielen Dank. - Damit kommen wir zur Frage 66 (Einbriiche in
Kleinmachnow, Teltow, Stahnsdorf und Nuthetal) des Abgeord-
neten Goetz. Bitte sehr.

Goetz (FDP):

In der Presse der letzten Zeit waren vermehrt Meldungen
iiber Eigentumsdelikte im Grofraum Teltow - man kann auch
sagen: im Wahlkreis 20 - zu lesen. Zu dem Eindruck, dass
sich die Zahl der Eigentumsdelikte, insbesondere Einbriiche
in Einfamilienhduser und Pkw, erhoht habe, frage ich an:
Welche Erkenntnisse hat die Landesregierung iiber die Zahl -
gegebenenfalls auch tiber bandenméfBige Begehung und Héu-
fung - der Einbriiche in Hiuser, Wohnungen oder Autos in
Kleinmachnow, Teltow, Stahnsdorf und Nuthetal, jeweils fiir
die Orte spezifiziert, fiir die Zeit von Oktober 2009 bis heu-
te?

Prisident Fritsch:
Die Antwort gibt wiederum der Innenminister.
Minister des Innern Speer:

Zunichst ein Wort zur Kriminalstatistik: Ein Fall wird statis-
tisch aufgenommen, wenn er abgeschlossen ist, entweder durch
Abgabe an die Staatsanwaltschaft oder durch Einstellung.
Demzufolge sind die statistischen Daten, die ich jetzt nenne,
auf den Ausgang bezogen; eine andere Statistik wird nicht er-
stellt. Es geht um den von Ihnen angesprochenen Zeitraum
01.10.2009 bis 11.01.2010. Erfasst sind sdmtliche Arten von
Einbriichen und Diebstdhlen, zum Beispiel Einbriiche in und
Diebstdhle von Kfz. Der grofiere Teil sind Diebstéhle. Erfasst
ist aber auch der einfache Ladendiebstahl. Ich wihle bewusst
diese Formulierung, damit klar wird, dass nicht nur schwere
Formen dieser Deliktsarten erfasst werden. In dem genannten
Zeitraum betrug die Gesamtzahl der entsprechenden Delikte in
Kleinmachnow 126, davon waren 92 Diebstéhle; in Stahnsdorf
106, davon waren 71 Diebstéhle; in Nuthetal 64, davon waren
35 Diebstéhle; in Teltow 152, davon waren 77 Diebstihle. Hin-
weise auf bandenméBiges Vorgehen liegen der Polizei nicht
vor. - Danke.

Prisident Fritsch:

Vielen Dank. - Damit kommen wir zur Frage 67 (Subvention
bei Dienstleistungen durch die JVA Brandenburg), gestellt vom
Abgeordneten Schippel. Bitte sehr.

Schippel (SPD):

Bei Arbeitsfordermafinahmen wird strikt darauf geachtet, dass
durch deren Bewilligung keine reguldren Arbeitsplétze gefahr-
det werden. Einer Nachfrage des Présidenten der Kfz-Innung
Berlin-Brandenburg sowie einem Bericht der ,,Markischen All-
gemeinen® vom November 2009 ist zu entnehmen, dass in der
Justizvollzugsanstalt Brandenburg in einer neu eingerichteten
Kfz-Werkstatt Reparatur- und Serviceleistungen ohne Berech-
nung der Mehrwertsteuer angeboten werden.
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Ich frage die Landesregierung: Inwieweit vertrdgt sich dies mit
den allgemeinen Kriterien, welche unter anderem bei Arbeits-
fordermafinahmen angewandt werden?

Prisident Fritsch:

Vielen Dank. - Der Minister der Justiz, Herr Schoneburg, wird
antworten.

Minister der Justiz Dr. Schoneburg:

Herr Prisident! Meine Damen und Herren! Um die Antwort
vorwegzunehmen: Das vertrdgt sich eigentlich sehr gut damit.
Ich werde gleich begriinden, warum. Die Arbeitsférderung in-
nerhalb der Justizvollzugsanstalten hat eine vollig andere Ziel-
richtung als die Arbeitsférderung auf dem Arbeitsmarkt. Von
Verfassungs wegen sind wir im Strafvollzug auf den Resoziali-
sierungsauftrag verwiesen. Das ist die Rechtslage nach Artikel 54
unserer Landesverfassung. Neben unserem Angebot an Weiter-
bildungs- und Therapiemalinahmen wollen wir natiirlich auch
in groBerem Umfang Arbeit fiir die Strafgefangenen zur Verfii-
gung stellen, weil ihre Behandlung - dazu gehort das Steigern
ihres Selbstwertgefiihls und das Erlernen von sozialen Kompe-
tenzen - am besten in Arbeit funktioniert. Man wird sehr schnell
zu der Erkenntnis kommen, dass es fiir den Strafgefangenen
weniger resozialisierungsfreundlich ist, wenn er 23 Stunden in
seinem Haftraum eingeschlossen ist und vielleicht Playstation
spielt oder fernsieht, als wenn er acht Stunden lang eine ver-
niinftige Arbeit verrichtet. Insofern ist Arbeit im Strafvollzug
in ein Behandlungskonzept zur Resozialisierung eingebunden.

So verhilt es sich auch mit der Kfz-Werkstatt, die wir in der
JVA Brandenburg unterhalten. Diese Werkstatt existiert schon
seit etwa 20 Jahren und ist kiirzlich im Zuge ihrer Modernisie-
rung ausgebaut worden. Dort werden insbesondere fiir Strafge-
fangene des offenen Vollzugs der JVA Brandenburg Arbeits-
moglichkeiten, zum Beispiel die manuelle Reinigung von Kraft-
fahrzeugen und kleinere Reparaturen, bereitgestellt. In den Ge-
nuss der manuellen Reinigungsarbeiten kommen in erster Linie
Vollzugsbedienstete, daneben Angehérige der Justizbehdrden
und nur zu einem ganz kleinen Teil externe Kunden.

Dass keine Umsatzsteuer erhoben werden muss, hat der Bundes-
finanzhof schon im Jahr 1964 festgestellt. Demnach handelt es
sich bei den Betrieben in den Justizvollzugsanstalten nicht um
gewerbliche Betriebe. Sie sind in erster Linie durch vollzugli-
che Interessen, das heifit den Behandlungsvollzug, geprégt. Erst
dann, wenn diese Interessen vollig in den Hintergrund tréiten
und die Arbeit nur gewerblichen Zwecken diente, konnte Um-
satzsteuer erhoben werden. Das ist die rechtliche Situation.

Die Irritationen sind aufgetreten, weil es in der ,,Méarkischen All-
gemeinen®, aber auch in anderen Zeitungen entsprechende Ver-
offentlichungen gegeben hat. Wir haben darauthin Vertreter der
Handwerkskammer Potsdam eingeladen, sich den Betrieb anzu-
sehen; der Besuch erfolgte am 18.12.2009. In einer nachfolgen-
den Erkldrung der Handwerkskammer stellt diese fest, dass es
nur zu Missverstandnissen gekommen ist, die Werkstatt keine
grofle AuBenwirkung erzielt und nur im Einzelfall externe Kun-
den mit einfachen Reparaturarbeiten bedient werden. Von daher
sieht auch die Handwerkskammer keinen Bedarf fiir Interventio-
nen. Es ist vereinbart worden, dass wir auch zukiinftig nicht mit
entsprechender Werbung nach aufen treten werden und dass der
Betrieb in die Handwerksrolle eingetragen wird. - Danke.

Prisident Fritsch:

Vielen Dank. - Wir sind bei der Frage 68 (Deutsche Bahn AG
mit S-Bahn-Verkehrsproblem), gestellt von der Abgeordneten
Wehlan. Bitte sehr.

Frau Wehlan (DIE LINKE):

Seit iiber einem Jahr sind die Fahrgéste der S-Bahn mit immer
neuen Problemen konfrontiert, die ihre Mobilitdt stark ein-
schrinken oder unmdglich machen. Jahrelang vernachldssigte
Wartungen und Kontrollen, aber auch drastischer Personalab-
bau bei der Deutschen Bahn werden jetzt gerade zu winter-
lichen Zeiten auf dem Riicken der Fahrgéste ausgetragen.

Dabher frage ich die Landesregierung: Welche konkreten Schrit-
te unternimmt sie gegeniiber der Deutschen Bahn AG und der
Bundesregierung, damit es zur korrekten Vertragseinhaltung
und fiir die Fahrgéste ziigig wieder zu einem normalen S-Bahn-
Betrieb kommt?

Prisident Fritsch:
Danke. - Herr Staatssekretir Vogelsdanger hat wieder das Wort.

Staatssekretir im Ministerium fiir Infrastruktur und
Landwirtschaft Vogelsinger:

Herr Prisident! Meine Damen und Herren! Die Biirgerinnen und
Biirger in Berlin und Brandenburg leiden unter dem S-Bahn-
Chaos. Das ist besonders drgerlich, weil sie auf ihre S-Bahn
immer stolz gewesen sind. Ich erinnere daran, wie intensiv
auch im Parlament darum gerungen wurde, dass die S-Bahn er-
weitert wird, ihre Liicken geschlossen werden und sie unter an-
derem wieder nach Teltow féhrt. Das alles ist immer Thema ge-
wesen. Deshalb ist der aktuelle Zustand nicht hinnehmbar. Bran-
denburg bezieht zwar nur 11 % des Leistungsvolumens der
S-Bahn, aber wir miissen das Gesamtsystem Berlin-Branden-
burg sehen. Dazu gehoren die S-Bahn, die Regionalbahn- und
Regionalexpresslinien, aber natiirlich auch der straengebun-
dene OPNV.

Die Landesregierung hat verdeutlicht, dass sie von der S-Bahn
weiterhin die Erbringung des gesamten Leistungsvolumens,
und zwar in Vollziigen, einfordert. Die Landesregierung hat ih-
re Zahlungen an die S-Bahn GmbH um {iiber 2,3 Millionen Eu-
ro gekiirzt. Unser Ziel ist aber nicht die Kiirzung; unser Ziel ist,
dass das Leistungsvolumen wie vereinbart erbracht wird.

Wir sehen es als besonders wichtiges Signal an, dass die War-
tungsmoglichkeiten in der Betriebsstitte Friedrichsfelde er-
weitert werden. Auch das haben wir mit Nachdruck gegeniiber
der S-Bahn GmbH eingefordert. Es ist in erster Linie ein Fahr-
zeugproblem, das abgestellt werden muss. Wenn wir die defek-
ten Fahrzeuge durch intakte ersetzen konnten, wire das Pro-
blem sicherlich einfacher zu 16sen. Gleichwohl sehen wir den
Bund in der Pflicht. Das Bundesverkehrsministerium hat ent-
sprechende Gespriche mit dem Aufsichtsrat der DB AG ge-
fithrt und wie wir gefordert, dass die S-Bahn ihre vertraglich
vereinbarten Leistungen erbringt. - Herzlichen Dank.

Prisident Fritsch:

Vielen Dank. Frau Wehlan hat Nachfragebedarf.
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Frau Wehlan (DIE LINKE):

Herr Vogelsinger, Berlins Verkehrssenatorin Junge-Reyer hat
erklért, dass unter heutigen Bedingungen der Vertrag als unzu-
reichend einzuschitzen sei. Wie bewerten Sie diese Aussage,
und wie wollen Sie diese Bewertung untersetzen? Welche Punk-
te miissten vertraglich neu geregelt werden?

Zweite Nachfrage: Im politischen Raum wird gegenwirtig in-
tensiv darliber diskutiert, ob man sich aus dem Vertrag génzlich
zuriickziehen soll. Wie bewerten Sie diese Aussage?

Staatssekretir Vogelsiinger:

Das ist rechtlich gepriift worden. Sich aus dem Vertrag ginz-
lich zuriickzuziehen scheint nicht mdglich zu sein. Wir haben
einen Vertrag bis 2017. Trotzdem muss nachverhandelt werden,
auch was den Umfang betrifft. Wir haben Pressemitteilungen
bzw. Mitteilungen der Deutschen Bahn AG und der S-Bahn
GmbH, dass entsprechende Gewinnerwartungen vorhanden sind.
Dartiber muss debattiert werden.

Beziiglich der Vertragsnachbesserung ist sicherlich auch noch
einmal die Frage nach den Unterschieden zwischen den Halb-
ziigen und den Vollziigen und nach den Dingen zu stellen, die
beziiglich der Verkehrsleistung damit zusammenhédngen. Wir
haben da eine sehr enge Abstimmung mit Berlin, mit der Sena-
torin, die federfiihrend ist. Ich habe das Verkehrsvolumen ge-
nannt. Diese 11 % bedeuten nicht, dass es fiir uns nicht be-
sonders wichtig ist; denn es geht hier um das Gesamtsystem.

Prisident Fritsch:

Die Frage 69 (Stand zum Bau der B 96n im Siiden des Landes)
stellt der Abgeordnete Senftleben.

Senftleben (CDU):

In den letzten Monaten wurden mehrere Beratungen zum Neu-
bau der BundesstraBe B 96n zwischen Hoyerswerda und der
A 13 in Hohe der Gemarkung Ruhland durchgefiihrt. Dieser
Autobahnzubringer soll auf der einen Seite vor allen Dingen die
Gemeinden vom Fernlastverkehr entlasten, aber auf der anderen
Seite die Wirtschaftsstandorte in der Region besser anbinden.

Ich frage die Landesregierung: Wie ist der aktuelle Stand der
Planung der B 96n zwischen Ruhland und dem séchsischen
Hoyerswerda?

Prisident Fritsch:
Herr Staatssekretdr Vogelsdnger, Sie haben wiederum das Wort.

Staatssekretdr im Ministerium fiir Infrastruktur und Land-
wirtschaft Vogelsinger:

Herr Prisident! Meine Damen und Herren! Herr Abgeordneter
Senftleben, Sie haben das Projekt sehr gut beschrieben und
sehr gut begriindet. Dieses Projekt ist Bestandteil im vordring-
lichen Bedarf des BundesfernstraBenausbaugesetzes. Wir ha-
ben ein grofles Interesse an der Realisierung. Es ist aber ein
landertibergreifendes Projekt. Deshalb ist vereinbart worden,
dass Sachsen die Federfiihrung hat und mit der Vorplanung, das
heiflt Raumordnung und Linienbestimmung, beginnt. Auf Bran-

denburger Seite ist es etwas schwierig - Sie kennen das sicher-
lich -, was die naturschutzrechtlichen Fragen betrifft. Wir sind
bemiiht, der sdchsischen Seite mit dem Raumordnungsverfah-
ren moglichst zeitnah zu folgen.

Ich halte es auch deshalb fiir besonders bedeutsam, dass wir mit
der Planung diesbeziiglich vorankommen, weil wir in den nich-
sten Jahren eine Fortschreibung des Bundesverkehrswegeplans
zu erwarten haben. Daher ist es ganz wichtig, dass wir schon
entsprechende Planungsschritte haben; denn es gibt immer wie-
der eine intensive Diskussion mit dem Bund. Ich habe das bei
diesem Projekt als Abgeordneter selbst erlebt und weil3, wie sich
die Region sowie sdchsische und auch brandenburgische Abge-
ordnete gleichermaflen eingebracht haben. - Herzlichen Dank.

Prisident Fritsch:

Wir kommen zur Frage 70 (Windkrafterlass) des Abgeordne-
ten Domres.

Domres (DIE LINKE):

Im Juni des vergangenen Jahres verdffentlichten das damalige
Ministerium fiir Infrastruktur und Raumordnung und das Mi-
nisterium fiir Landliche Entwicklung, Umwelt und Verbraucher-
schutz gemeinsam den sogenannten Windkrafterlass mit dem
Ziel, beim Planungsprozess von Windkraftanlagen Hilfestellung
zu geben. Unter Punkt c) ,,Abstand zur Siedlungsnutzung* fin-
den sich folgende Ausfiihrungen:

,,Bei der Abgrenzung der Eignungsgebiete kann der Kri-
terienkatalog zum Schutz der Menschen pauschale Ab-
stainde zu Wohnsiedlungen aufnehmen. Es wird empfoh-
len, von einem Abstand von 1 000 Metern zu vorhande-
nen oder geplanten, gemdf} §§ 3 bis 7 der Baunutzungs-
verordnung, dem Wohnen dienenden Gebieten auszuge-
hen. Die Abstinde konnen je nach Lage des Einzelfalls
verringert oder vergroB3ert werden. Bei Einzelhdusern und
Splittersiedlungen konnen auch geringere Abstinde ge-
rechtfertigt sein.

Zuvor hatte der Landtag in seiner Sitzung im Mai unter ande-
rem beschlossen, dass die Landesregierung sicherstellen soll,
dass beim Bau neuer Windenergieanlagen in Windparks ein
Abstand von mindestens 1 000 Metern zur Grenze der Ortsrand-
bebauung der Kommunen eingehalten wird.

Ich frage die Landesregierung: Welche Bedeutung misst sie
dem Windkrafterlass bei, um die in der Offentlichkeit debat-
tierten Abstandsregelungen beim Bau neuer Windenergieanla-
gen sicherstellen zu kdnnen?

Prisident Fritsch:

Herr Staatssekretir Vogelsdnger, fiir heute darf ich Sie ein letz-
tes Mal bitten, uns Antwort zu geben.

Staatssekretir im Ministerium fiir Infrastruktur und
Landwirtschaft Vogelsinger:

Herr Prdsident! Meine Damen und Herren! Das Ministerium
fiir Infrastruktur und Landwirtschaft beantwortet gern Fragen
von Abgeordneten.

(Gorke [DIE LINKE]: Das mochte auch so sein!)
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- Das mochte auch so sein, genau.

Ich mochte etwas zur Gesamtproblematik sagen. Wenn wir im
Land Brandenburg eine Umfrage zu erneuerbaren Energien
machen wiirden, wiirden wir nach meiner Prognose mit Sicher-
heit eine Zustimmung von iiber 90 % bekommen. Wenn es
dann konkret wird mit Windkraftanlagen oder anderen Anla-
gen, selbst auch mit grof3flachigen Anlagen der Photovoltaik,
wird es etwas schwieriger. Deshalb haben die Regionalen Pla-
nungsgemeinschaften - Herr Domres, Sie arbeiten meiner Kennt-
nis nach dort auch mit - eine hohe Verantwortung. Daher ist fiir
die Regionalen Planungsgemeinschaften dieser Runderlass eine
wichtige Arbeitshilfe, damit man diesen Planungsprozess im
Land Brandenburg moglichst einheitlich gestaltet.

Die entsprechenden Regionalplidne werden jetzt fortgeschrie-
ben. Ich denke, das ist auch in der Region Prignitz/Oberhavel
so. Dort haben wir diese 1 000 Meter als Orientierung. Die Ab-
weichung muss natilirlich gut begriindet sein, aus rechtlicher
Sicht und natiirlich auch, was die Konflikte mit anderen
Kommunen bzw. anderen Siedlungsbereichen betrifft. Diese
Aufgabe konnen wir den Regionalen Planungsgemeinschaften
nicht abnehmen, aber wir denken, dass mit der Orientierung an
1 000 Metern eine gute Grundlage gegeben ist.

Prisident Fritsch:
Das war gerade noch in der Frist. - Bitte, Herr Domres.
Domres (DIE LINKE):

Herr Staatssekretér, ich habe zwei Nachfragen. Die 1 000 Me-
ter sind durchaus sehr umstritten. Halten Sie Anderungen des
Bundesgesetzes fiir notig? Wenn ja: In welcher Frage konnte
die Landesregierung dort initiativ werden?

Staatssekretiir Vogelsinger:

Ich denke, wir sollten jetzt dafiir sorgen, dass die Regionalen
Planungsgemeinschaften moglichst schnell auf der Grundlage
dieses Runderlasses ihre Regionalpldne fortschreiben. Dort
gibt es einen unterschiedlichen Planungsstand. Was die Ande-
rungen bundesgesetzlicher Regelungen betrifft, sollte das in
der Landesregierung insgesamt gepriift werden. Das ist nicht
allein Sache des Infrastruktur- und Landwirtschaftsministeri-
ums, weil insbesondere auch die Wirtschaft ein grofies Interes-
se an der Entwicklung erneuerbarer Energien hat.

(Vereinzelt Beifall SPD)
Prisident Fritsch:

Wir kommen zur Frage 71 (Umsetzung der Konjunkturpaket-II-
Mittel in Baruth/Mark), die der Abgeordnete Petke stellt.

Petke (CDU):

In der Stadtverordnetenversammlung der Stadt Baruth/Mark
wurde beschlossen, dass der Ortsteil Klein Ziescht 10 000 Euro
von den der Stadt zur Verfiigung stehenden Konjunkturpaket-11-
Mitteln zur Sanierung eines Gebdudes des ortsansissigen Sport-
vereins erhalten soll. Seit dem Sommer 2009 ist fiir dieses Ge-
lande ein langfristiger Pachtvertrag zwischen dem Eigentiimer
und dem Sportverein in Kraft. Die Kommunalaufsicht des Land-

kreises Teltow-Flaming hat die Freigabe der Mittel mit der Be-
griindung verweigert, das Geldnde, auf dem das Gebdude steht,
gehdre nicht der Stadt.

Ich frage die Landesregierung: Ist aus ihrer Sicht die Begriin-
dung zur Verweigerung der Mittelfreigabe durch den Landkreis
gerechtfertigt?

Priasident Fritsch:
Minister Markov wird antworten.
Minister der Finanzen Dr. Markov:

Herr Prisident! Meine Damen und Herren! Herr Abgeordneter,
das Land gibt grundsitzlich keinerlei Bewertung zu MaBnah-
men aus kommunalen Pauschalmitteln ab. Das entspricht unse-
rem Verstindnis von kommunaler Eigenverantwortung und ist
im Ubrigen auch mit dem Stidte- und Gemeindebund und dem
Landkreistag einvernehmlich so abgestimmt.

Wenn wir die prinzipielle Zuldssigkeit von Projekten innerhalb
des Zukunftsinvestitionsgesetzes betrachten, gibt es zu diesen
Dingen drei Punkte zu beriicksichtigen.

Erstens: Gemal Artikel 3 Abs. 1 Satz 1 ist die Trigerneutralitit
zu gewihrleisten. Das bedeutet, dass die Mittel trigerneutral zu
bewilligen sind, also unabhéngig von der Rechtsform des Mal3-
nahmentragers.

Zweitens: Geméal § 4 Abs. 3 gilt das Gebot der Erfiillung der
langerfristigen Nutzung. Der Bund hat leider nicht exakt gere-
gelt, was er unter ldngerfristiger Nutzung versteht. Unsere In-
terpretation ist, dass wir davon ausgehen, dass man das in Ana-
logie zum Zuwendungsrecht machen kénnte, was bedeuten wiir-
de, in etwa zehn Jahren, weil das dem Zeitrahmen der Riickfor-
derungsmoglichkeit entspricht. Das wire sozusagen die notwen-
dige Restlaufzeit vom Pachtvertrag.

Drittens: Nach Anderung des Grundgesetzes am 01.08.2009
gemiB der Foderalismuskommission ist die Anderung vorge-
nommen worden, dass Sportanlagen als sonstige Infrastruktur-
investion entsprechend Artikel 3 Abs. 1 Nr. 2 forderfahig sind,
auch wenn sie nicht die energetische Sanierung als Schwer-
punkt haben. - Danke schon.

Prisident Fritsch:

Es folgt die Frage 72 (Probleme bei der Beférderung von Schii-
lerinnen und Schiilern mit Behinderung) des Abgeordneten
Maresch. Bitte sehr.

Maresch (DIE LINKE):

Derzeit werden Kinder ohne entsprechende Behinderung durch
den Kauf einer Jahreskarte - bei 60 % Elternanteil - in die Lage
versetzt, den OPNV ganzjihrig zu nutzen, zum Beispiel auch,
um Horte oder Freizeitangebote in den Ferien zu nutzen.

Der Schiilerspezialverkehr wird auf der Basis des § 112 des
Brandenburgischen Schulgesetzes nur wihrend der Schulzeit
bestellt. Das hat zur Folge, dass Kinder mit Behinderungen in
den Ferienzeiten die Schule bzw. den Hort nicht regulér errei-
chen konnen.



Landtag Brandenburg - 5. Wahlperiode - Plenarprotokoll 5/8 - 20. Januar 2010

357

Zu den sechs Wochen Sommerferien kommen noch mehrere
Wochen andere Ferien etc. Eltern, die im Arbeitsleben stehen,
haben auf keinen Fall so viel Urlaub; abgesehen davon ist der
Urlaub auch zur Erholung der Eltern gedacht.

Das Problem an sich wird durch den Umstand verscharft, dass
ein Teil der betroffenen Schiiler Einzelfallhelfer bendtigt, die
nur wihrend der Schulzeit zur Verfligung stehen. Offensicht-
lich besteht hier eine Gesetzesliicke.

Ich frage daher die Landesregierung: Wie soll das Problem der
Schiilerbefoérderung fiir Kinder und Jugendliche mit Behinde-
rungen in den Schulferien geldst werden, da diese Schiilerin-
nen und Schiiler - wie alle Schiilerinnen und Schiiler ohne Be-
hinderung auch - das Recht haben, an Ferienangeboten und der
Hortbetreuung teilzuhaben?

Prisident Fritsch:
Herr Minister Rupprecht antwortet.
Minister fiir Bildung, Jugend und Sport Rupprecht:

Herr Prdsident! Sehr verehrte Damen und Herren! Sehr geehr-
ter Herr Maresch, Sie haben mit Ihrer Fragestellung auf ein
Problem hingewiesen, das sich sehr komplex darstellt und ei-
gentlich auch nur ressortiibergreifend zu bearbeiten ist. Des-
halb ist es fiir mich schwierig, im Rahmen der Fragestunde
ausfiihrlich auf die einzelnen Punkte Ihrer Frage einzugehen.
Ich schitze, allein die Aufzéhlung aller rechtlichen Verordnun-
gen wiirde eine Viertelstunde dauern; das will ich weder Thnen
noch den anderen hier im Saal zumuten. Ich habe Thnen des-
halb heute vor der Sitzung vorgeschlagen, dass wir das Pro-
blem in einer kleineren Runde unter Hinzuziehung von Exper-
ten aus meinem Haus, aber auch aus dem MASF, und von Ver-
tretern der kommunalen Ebene griindlich besprechen.

Mir ist das Problem durchaus bekannt. Ich habe schon mehr-
mals - auch am Rande von Landtagssitzungen - Delegationen
von betroffenen Eltern getroffen. Wir miissen da dringend et-
was tun; ich stimme Ihnen zu. Deshalb vielen Dank fiir Ihre
Bereitschaft, ein solches Gesprich zu unterstiitzen.

Ich will nur kurz auf eine schulgesetzliche Regelung eingehen,
die mit diesem Problem zu tun hat. Die Schiilerbeférderung ist
in § 112 unseres Schulgesetzes geregelt. Darin heif}t es, dass
sich die Zusténdigkeit der Landkreise und der kreisfreien Stid-
te als Trdger der Schiilerbeférderung ausschlielich auf den
Schulbesuch bezieht. Horte und Einrichtungen der Ferienbe-
treuung sind nicht Bestandteil der Schule, sondern Einrichtun-
gen der Jugendhilfe. Deshalb sind die Landkreise und die kreis-
freien Stidte auch nur verpflichtet, die Beforderung zur Schule
an Unterrichtstagen sicherzustellen bzw. die Kosten dafiir zu
erstatten.

Die Landkreise und kreisfreien Stidte - weil Sie die Tarife an-
gesprochen haben - entscheiden selbst dartiber, zu welchen Ta-
rifen sie Fahrausweise fiir den OPNV finanzieren. Wenn Mo-
nats- oder Jahreskarten, wie Sie beschrieben haben, bezu-
schusst werden und Schiilerinnen und Schiiler auch in den Fe-
rien zur Schule fahren kénnen, um zum Beispiel dort an Aktio-
nen teilzunehmen, ist das eine freiwillige Leistung, die seitens
der Landkreise oder der kreisfreien Stadte erbracht wird, und
es kann sich keine Pflicht fiir einen Schiilerspezialverkehr zum

Hort oder zur Ferienbetreuung daraus ableiten. Das ist so; so ist
es rechtlich geregelt. Wir sollten dariiber reden, wie wir Rege-
lungen finden, um die betroffenen Kinder, um die es eigentlich
geht, entsprechend zu beriicksichtigen. Ich bin dazu bereit, Sie
auch. Deshalb freue ich mich dariiber, dass wir uns sicherlich
demnichst zusammensetzen und griindlich iiber das Problem
reden. - Danke.

Prisident Fritsch:

Es gibt Nachfragebedarf.

Maresch (DIE LINKE):

Herr Minister, ich nehme das natiirlich sehr gern an.

Zu Beginn Threr Ausfiihrungen sagten Sie, dass Sie eine Stunde
brauchten, um das alles hier zu erldutern.

Minister Rupprecht:
Eine Viertelstunde, habe ich gesagt.
Maresch (DIE LINKE):

- Eine Viertelstunde. Sehen Sie es denn wie ich - ich bin ein be-
troffener Vater und erfahre bzw. erleide dies jeden Tag -, dass
die Entbiirokratisierung im Umgang mit Menschen mit Behin-
derungen durchaus ein nicht unwesentlicher Faktor im Land
Brandenburg ist, was wir im Land Brandenburg natiirlich nur
im Rahmen unserer Moglichkeiten kdnnen? Hier ist der Bund
zustindig usw.

Minister Rupprecht:

Ich sehe das auch so. Ich sehe es so, dass wir ein Problem ha-
ben, dessen Losung wir gemeinsam angehen sollten. Das hat
mit Sicherheit auch mit Entbiirokratisierung zu tun.

Ich habe auf das Problem hingewiesen, dass ich allein die Ant-
wort nicht geben kann, weil auch andere Ressorts betroffen
sind. Das macht die Sache schwierig. Wir sollten uns also zu-
sammensetzen und dariiber reden, wie wir bei diesem Problem
weiterkommen.

Prisident Fritsch:
Wir wiinschen Thnen dabei viel Erfolg.

Ich rufe die Frage 73 (Urteil gegen PC-Rundfunkgebiihr) auf,
die die Abgeordnete Meier stellt.

Frau Meier (DIE LINKE):

Das Verwaltungsgericht Braunschweig hat am 21. Dezember
2009 geurteilt, dass fiir Computer mit Internet-Anschluss kei-
ne Rundfunkgebiihren zu zahlen sind. Das Gericht gab damit
der Klage einer PC-Nutzerin, die einen PC mit Internetzu-
gang besitzt und ihn zu Hause fiir ihre Téatigkeit als Diplom-
iibersetzerin und damit gewerblich nutzt, gegen den Nord-
deutschen Rundfunk statt. Das Gericht begriindete seine Ent-
scheidung damit, dass Gebiihren nur fiir Gerite zu zahlen
seien, die ausschlieSlich zum Rundfunkempfang bereitgehal-
ten werden.
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Des Weiteren konnte der NDR nicht den Nachweis erbringen,
dass er seine Radioprogramme im Internet den Nutzern unbe-
grenzt anbieten kann. Nach eigener Auskunft sind derzeit nur
70 000 gleichzeitige Streams moglich. Damit bleibt die Anzahl
der gleichzeitigen Empfinger von Rundfunksendungen iiber
das Internet aus technischen Griinden begrenzt. Die Nutzer
konnen nicht jederzeit auf das Angebot des Senders zugreifen.
Das Gericht ist so zu dem Schluss gekommen, dass der NDR
im Internet keinen gebiihrenrechtlich relevanten Rundfunk zur
Verfligung stellt. Das Urteil ist noch nicht rechtskriftig, da der
NDR vor dem Oberverwaltungsgericht in Berufung gehen
kann.

Ich frage die Landesregierung: Wie bewertet sie die Auffas-
sung des Gerichts hinsichtlich der geplanten Einfithrung einer
gerdteunabhingigen Rundfunkgebiihr?

Vizeprisidentin Grofle:
Es antwortet der Chef der Staatskanzlei, Herr Gerber.
Chef der Staatskanzlei Staatssekretiar Gerber:

Frau Prisidentin! Sehr geehrte Damen und Herren! Sehr geehr-
te Frau Abgeordnete Meier, dieses Urteil ist ein weiterer Bau-
stein in der nach wie vor laufenden Diskussion. Es geht um die
Frage, ob das bisherige Gebiihrenmodell weiterentwickelt oder
in eine gerdteunabhéngige Abgabe, die sogenannte Haushalts-
abgabe, umgewandelt wird.

Sie haben in IThrer Fragestellung erwéhnt, dass eine Berufung
vor dem Oberverwaltungsgericht moglich ist. Auch dieses Ur-
teil wird natiirlich in die Diskussion einflieen. Generell ist es
ja so, dass die technische Weiterentwicklung, die sich sowohl
bei PCs als auch bei Geréten, die jeder von uns besitzt und sich
einmal unter dem Namen Mobiltelefon gekauft hat - das ist ja
mittlerweile sehr viel mehr als ein Mobiltelefon; Sie konnen
damit im Internet surfen, Radio horen, teilweise auch Fernse-
hen empfangen -, vollzogen hat, in diese Diskussion einbezo-
gen werden muss. Diese Diskussion lduft im Kreise der Rund-
funkreferenten und der Chefs der Staatskanzleien und dann
irgendwann auch im Kreise der Ministerpréisidenten. Ich habe
schon in der vergangenen Landtagssitzung darauf hingewiesen.
Auch dieses Urteil wird eine weitere, aber sicherlich nicht ent-
scheidende Mafigabe sein, wie die Meinungsbildung laufen
wird. Ein einzelnes Urteil - zumal aus Niedersachsen - kann
ich natiirlich nicht kommentieren.

Vizeprisidentin Grofle:
Vielen Dank. Ich sehe keinen Nachfragebedarf.

Als Letzte hat die Abgeordnete Wehlan, Fraktion DIE LINKE,
das Recht, die Frage 74 (Kartoffelstirkefabrik in GolB3en) zu
stellen.

Frau Wehlan (DIE LINKE):

Aus aktuellen Informationen geht hervor, dass die Starkefabrik
in GolBen noch in diesem Jahr ihre Produktion einstellen wird.
Dadurch werden Kartoffelproduzenten, besonders im siidlichen
Teil Brandenburgs, vor sehr schwer zu 16sende Probleme ge-
stellt, haben sie doch in den zuriickliegenden Jahren enorme

Anstrengungen unternommen und Investitionen in diesem Be-
reich getétigt. Auch schlagen mit der dann notwendigen Verar-
beitung der Stirkekartoffeln im tiber 200 Kilometer entfernten
Kyritz enorme Transportaufwendungen zu Buche, und es miis-
sen zusitzliche Investitionen getétigt werden, um notwendige
Zwischenlagerungskapazititen zu schaffen.

Ich frage die Landesregierung: Wie bewertet sie den Sachver-
halt, besonders hinsichtlich der Mdglichkeiten, die Stirkefa-
brik 2010 in GolBen zu sichern, auch in Anbetracht der Not-
wendigkeit eines lingeren Ubergangszeitraums fiir die betrof-
fenen Agrarbetriebe?

Vizeprisidentin Grofle:
Fiir die Landesregierung erhdlt Minister Christoffers das Wort.

Minister fiir Wirtschaft und Europaangelegenheiten Chris-
toffers:

Frau Prisidentin! Meine Damen und Herren! Frau Wehlan, der
Standort GolBen ist einer der fithrenden Standorte der Erndh-
rungswirtschaft im Land Brandenburg, was das Investitionsen-
gagement des Landes auch in der Vergangenheit bewiesen hat.
Am Standort sind mittlerweile mehrere qualitativ hochwertige
Unternehmen der Erndhrungswirtschaft konzentriert, und wir
werden den Standort GolBen auch weiter unterstiitzen.

Zu der von Thnen angesprochenen Problematik: Die Emsland-
gruppe unterhélt mehrere Werke, in denen sie sowohl Kartof-
felprodukte als auch Stdrke herstellt. Aufgrund des Preisver-
falls im Bereich des Stirkemarktes gibt es Uberlegungen im
Unternehmen, eine Produktlinie zu konzentrieren, und zwar in
Kyritz. Das Wirtschaftsministerium ist iiber die ZAB in die Ge-
sprache und die beabsichtigte Verlagerung eingebunden.

Das Unternehmen fiihrt gegenwirtig mit allen Produzenten
Einzelgespriche, weil es sicherstellen will, dass insgesamt
1,6 Millionen Tonnen Kartoffeln, die hier aus dem Land Bran-
denburg verarbeitet werden, weiter bereitgestellt werden sol-
len. Zwischenlagerungskapazititen bei einem Umzug nach Ky-
ritz sind nach Ansicht des Unternehmens nicht erforderlich.
Das Unternechmen weil3 auch, dass es hohere Transportkosten
selbst abfedern muss.

Gegenwirtig wird in Absprache mit den Produzenten ein Kon-
zept vorbereitet, das Ende des Monats vorliegen soll. Im Mérz
soll eine Entscheidung getroffen werden. Wir werden dartiber
selbstverstandlich zeitnah informieren, da wir, wie gesagt, liber
die ZAB in die Gespriche mit eingebunden und weil wir uns
der Problematik auch bewusst sind. Das heifit also, Frau Abge-
ordnete: Anfang Mérz werden wir Sie sowohl iiber die Ent-
scheidung als auch iiber die sich daraus ergebenden Konse-
quenzen als auch iiber den Handlungsrahmen, {iber den wir
verfiigen, genauer informieren kénnen. - Vielen Dank.

Vizeprisidentin Grofle:

Vielen Dank. - Ich sehe keinen Nachfragebedarf. Das Reser-
voir an Fragen der Abgeordneten ist damit erschopft.

Ich komme zu einer Bitte des Abgeordneten Goetz von der
FDP-Fraktion. Er hat nach § 71 Abs. 1 unserer Geschéftsord-
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nung um die Gelegenheit fiir eine personliche Bemerkung ge-
beten. Bitte, Herr Goetz, Sie haben das Wort.

Goetz (FDP):

Frau Présidentin! Meine Damen und Herren Kollegen! In einer
Sondersitzung dieses Landtages am 4. Dezember vergangenen
Jahres haben wir uns mit neuen Daten, neuen Erkenntnissen
zur Stasivergangenheit, zu Stasithemen befasst.

Ich habe dort deutlich gemacht, dass Schuld immer individuell
ist und dass jeder Fall einzelner Betrachtung, einzelner Aufar-
beitung bedarf. Ich habe das illustriert am Beispiel des Kolle-
gen Luthardt und gesagt, dass es eben einen Unterschied
macht, ob jemand als Wehrdienstleistender beim Stasiwachre-
giment Feliks Dzierzynski war oder ob in anderen Fillen, mei-
netwegen im Fall Stobrawa, nachtriglich Unterlagen aufge-
taucht sind, die Tatigkeiten belegen.

Zur Illustration habe ich damals darauf Bezug genommen, dass
ich mich gefragt habe, was Kollege Luthardt wohl gemacht ha-
ben konnte, ob er moglicherweise bei dieser Schautruppe war,
die Unter den Linden auf- und abmarschiert ist. In der Silves-
terausgabe hat die ,,Mérkische Allgemeine® darauf hingewie-
sen, dass es sich bei der Truppe, die Unter den Linden mar-
schiert ist, die dort Wache gehalten hat, eben nicht um das Sta-
siwachregiment Feliks Dzierzynski handelte, sondern um das
Wachregiment ,,Friedrich Engels“ der Nationalen Volksarmee
der DDR, also um einen reguldren Truppenteil.

Ich bedauere, dass es durch meine AuBerung dazu gekommen
ist, dass Wehrdienstleistende, die reguldren Wehrdienst in der
reguldren Einheit der Nationalen Volksarmee geleistet haben,
in die Néhe der Staatssicherheit geriickt worden sind.

(Minister Speer: Die waren ganz anders eingestellt!)

- Sie waren anders drauf, anders eingestellt; vollig richtig. Die
~Markische Allgemeine* ging auch davon aus, dass das sicher-
lich unbewusst geschehen ist. Das war so. Ich habe die Wachre-
gimente nicht differenziert und dachte einfach, das sei alles
irgendwie eins gewesen. Das war falsch.

Ich selbst habe auch bei der Nationalen Volksarmee drei Jahre
Wehrdienst geleistet, {ibrigens zwei Jahre davon auch mit wei-
Ben Schulterstiicken, also genauso wie die Leute beim Wachre-
giment ,,Friedrich Engels®.

Ich bedauere den Fehler, der mir da unterlaufen ist. Wenn irgend-
jemandem aus dem Wachregiment ,,Friedrich Engels* hieraus
Nachteile entstanden sein sollten, wenn IThnen Fragen gestellt
wurden, stehe ich natiirlich fiir Gespréche zur Verfiigung, kom-
me auch gern hin, um auszurdumen, was da moglicherweise
gewesen ist.

Ich bitte die Medien, soweit sie meine Bemerkung damals auf-
gegriffen haben, jetzt auch meine Richtigstellung aufzugreifen,
dass die Angehorigen des Wachregiments ,,Friedrich Engels*
Angehorige eines reguldren Truppenteiles der reguldren Natio-
nalen Volksarmee waren und nicht irgendeine Nahe zur Staats-
sicherheit hatten. - Ich danke Thnen.

(Beifall FDP und SPD)

Vizeprisidentin Grofle:

Vielen Dank, Herr Goetz, fiir IThre personliche Bemerkung. -
Ich schliefe damit den Tagesordnungspunkt Fragestunde.

Ich rufe Tagesordnungspunkt 3 auf:

Gesetz zum Staatsvertrag iiber die Einrichtung eines
nationalen Mechanismus aller Linder nach Artikel 3
des Fakultativprotokolls vom 18. Dezember 2002 zu
dem Ubereinkommen der Vereinten Nationen gegen
Folter und andere grausame, unmenschliche oder er-
niedrigende Behandlung oder Strafe

Gesetzentwurf
der Landesregierung

Drucksache 5/31

2. Lesung

Beschlussempfehlung und Bericht
des Hauptausschusses

Drucksache 5/112

Es wurde vereinbart, keine Debatte zu fithren. Wir kommen
demzufolge zur Abstimmung. Ich stelle die Beschlussempfeh-
lung 5/112 des Hauptausschusses zur Einrichtung eines natio-
nalen Mechanismus zu dem Ubereinkommen der Vereinten
Nationen gegen Folter und andere grausame, unmenschliche
oder erniedrigende Behandlung oder Strafe zur Abstimmung.
Wer dieser Beschlussempfehlung zustimmen mochte, den bit-
te ich um sein Handzeichen. - Gegenstimmen? - Enthaltun-
gen? - Damit ist dieser Antrag einstimmig angenommen wor-
den.

Ich schlieBe Tagesordnungspunkt 3 und rufe Tagesordnungs-
punkt 4 auf:

Gesetz zu dem Dreizehnten Staatsvertrag zur Ande-
rung rundfunkrechtlicher Staatsvertrige (Dreizehn-
ter Rundfunkiinderungsstaatsvertrag)

Gesetzentwurf
der Landesregierung

Drucksache 5/96

2. Lesung

Beschlussempfehlung und Bericht
des Hauptausschusses

Drucksache 5/300

Es wurde vereinbart, keine Debatte zu fithren. Wir kommen zur
Abstimmung tiber die Beschlussempfehlung in der Drucksa-
che 5/300 des Hauptausschusses zum Dreizehnten Rundfunk-
anderungsstaatsvertrag. Wer dem zustimmen mdchte, den bitte
ich um sein Handzeichen. - Gegenstimmen? - Stimmenthaltun-
gen? - Bei einigen Enthaltungen ist diese Beschlussempfeh-
lung einstimmig angenommen worden.
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Ich schlieBe Tagesordnungspunkt 4 und rufe Tagesordnungs-
punkt 5 auf:

Gesetz zum Vertrag iiber die Errichtung des IT-Pla-
nungsrats und iiber die Grundlagen der Zusammen-
arbeit beim Einsatz der Informationstechnologie in
den Verwaltungen von Bund und Lindern (Vertrag
zur Ausfiihrung von Artikel 91¢ GG)

Gesetzentwurf
der Landesregierung

Drucksache 5/95

2. Lesung

Beschlussempfehlung und Bericht
des Hauptausschusses

Drucksache 5/299

Auch hier wurde vereinbart, keine Debatte zu fithren. Wir kom-
men zur Abstimmung tiber die Beschlussempfehlung in Druck-
sache 5/299 des Hauptausschusses zur Ausfithrung von Arti-
kel 91c GG. Wer dieser Beschlussempfehlung zustimmen will,
den bitte ich um sein Handzeichen. - Gegenstimmen? - Stimm-
enthaltungen? - Damit ist diese Beschlussempfehlung einstim-
mig angenommen worden.

Ich schliee Tagesordnungspunkt 5 und rufe Tagesordnungs-
punkt 6 auf:

Gesetz zur Umsetzung der Richtlinie 2007/2/EG des
Europiischen Parlaments und des Rates vom 14. Mirz
2007 zur Schaffung einer Geodateninfrastruktur in der
Européischen Gemeinschaft (INSPIRE-Umsetzungs-
gesetz)

Gesetzentwurf
der Landesregierung

Drucksache 5/224

Auch hier wurde vereinbart, keine Debatte zu fithren. Das Pri-
sidium empfiehlt die Uberweisung des Gesetzentwurfs in der
Drucksache 5/224 der Landesregierung zur Umsetzung der
Richtlinie des Europiischen Parlaments und des Rates vom
14. Mirz 2007 zur Schaffung einer Geodateninfrastruktur in
der Europdischen Gemeinschaft an den Ausschuss fiir Inneres.
Wer dieser Uberweisung zustimmen will, den bitte ich um sein
Handzeichen. - Gegenstimmen? - Stimmenthaltungen? - Damit
ist dieser Gesetzentwurf einstimmig an den Innenausschuss
tiberwiesen worden. Ich schliele Tagesordnungspunkt 6.

Meine Damen und Herren Abgeordnete, wir kommen zum En-
de dieses ersten Teils der Tagesordnung, und ich kann Sie in die
Mittagspause verabschieden. Ich denke, wir kénnen um 13 Uhr
vorfristig fortfahren.

(Zurufe)

- 13.15 Uhr muss sein, rufen mir die Geschéftsfithrer zu. Dann
gibt es eine richtig lange Mittagspause. Bitte seien Sie um
13.15 Uhr piinktlich wieder hier; 13.15 Uhr war die Vereinba-
rung laut Tagesordnung.

(Unterbrechung der Sitzung: 12.58 Uhr)

(Fortsetzung der Sitzung: 13.15 Uhr)

Sehr geehrte Kolleginnen und Kollegen Abgeordnete! Ich er6ft-
ne den zweiten Teil der 8. Sitzung des Landtages Brandenburg.

Bevor wir in die Tagesordnung eintreten, begriile ich sehr
herzlich Schiilerinnen und Schiiler des Einstein-Gymnasiums
Angermiinde - Herzlich willkommen! Ich hoffe, das heutige
Parlamentsgeschehen ist fiir Sie ein Erkenntnisgewinn.

(Allgemeiner Beifall)
Ich rufe Tagesordnungspunkt 7 auf:

Gesetz zur Anderung der Kommunalverfassung Bran-
denburg, Klagerecht Dritter gegen wirtschaftliche Be-
titigung von Gemeinden

Gesetzentwurf
der Fraktion der FDP

Drucksache 5/246

1. Lesung

Dazu liegt mit Drucksache 5/332 ein EntschlieBungsantrag der
SPD-Fraktion und der Fraktion DIE LINKE vor.

Ich erdffne die Debatte mit dem Redebeitrag der FDP-Frak-
tion, flir die der Abgeordneter Tomczak spricht.

Tomczak (FDP):

Frau Prisidentin! Verehrte Kolleginnen und Kollegen! Gestat-
ten Sie mir, unter unseren Gésten auch Vorstandsmitglieder der
Vereinigung Liberaler Kommunalpolitiker zu begriilen. Einen
schonen guten Tag, meine Damen und Herren!

(Beifall bei FDP, SPD und CDU)

Der vorliegende Gesetzentwurf der FDP-Fraktion geht von
dem Grundsatz aus, dass die Gemeinde Grundlage und Teil des
demokratischen Gemeinwesens ist. Die Gemeinde erfiillt als
Gebietskorperschaft alle Aufgaben der 6rtlichen Gemeinschatft.
Neben freiwilligen Aufgaben, fiir die auch entsprechende
Haushaltsmittel bereitstehen miissen, sind umfangreiche Pflicht-
aufgaben, die der Gemeinde nach Gesetzesgrundlage oder
nach Weisung iibertragen werden, zu erfiillen. Dazu gehoéren
die Gestaltung der Gemeindeentwicklung, Standortentschei-
dungen, die Beachtung der Umweltvertraglichkeit, der Denk-
malschutz, die Bauleitplanung, die Gewédhrleistung des offent-
lichen Verkehrs, die Versorgung mit Energie und Wasser, die
schadlose Abwasserableitung und -behandlung, die Verbesse-
rung der Wohnungen durch sozialen Wohnungsbau, die Forde-
rung des privaten und genossenschaftlichen Bauens, die sozial
gerechte Verteilung der Wohnungen, die gesundheitliche und
soziale Betreuung, die Sicherung und Forderung eines breiten
Angebots an Bildungs- und Kinderbetreuungseinrichtungen,
die Entwicklung der Freizeit- und Erholungsbedingungen, der
Schutz der natiirlichen Umwelt, die Aufrechterhaltung der 6f-
fentlichen Reinlichkeit und schlieflich - aber nicht zum Schluss -
die Férderung von Wirtschaft und Gewerbe. Sollte ich Thnen zu
schnell gewesen sein, konnen Sie das in der Kommunalverfas-
sung des Landes Brandenburg Teil 1 § 2 nachlesen.

Diese Aufzdhlung hatte ihren Grund. Ich zitierte eben Tatigkei-
ten wie Gestaltung, Beachtung, Gewdhrleistung, Versorgung,
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Verbesserung, Verteilung, Entwicklung, Sicherung, Schutz, Auf-
rechterhaltung und Forderung. Das sind ausnahmslos Begriffe
einer umfangreichen Planungs-, Verwaltungs- und Kontrollar-
beit. Die direkte und unmittelbare Verantwortung der Gemein-
de bei der Planung und Durchsetzung dieser Aufgaben wird
durch Gesetze, Satzungen und Beschlussfassungen der zustdn-
digen Gremien geregelt. Die praktische Umsetzung und Aus-
filhrung beschlossener und budgetgedeckter Aufgaben durch
die wirtschaftliche Betitigung der Gemeinde selbst ist nach un-
serer Auffassung keine monopolgestiitzte Aufgabenstellung der
Gemeinde.

Dieser grundsitzlichen Sichtweise wird durch die Einschrén-
kung der Zuldssigkeit wirtschaftlicher Betdtigung im § 91 Bran-
denburger Kommunalverfassung auch Rechnung getragen, wenn -
ja, wenn - nicht da erstens die oftmals willkiirliche und sehr
»kreativ ausgelegte Rechtfertigung des offentlichen Zwecks
géngige Praxis wire und zweitens das Subsidiaritétsprinzip
oftmals vorsitzlich missachtet wiirde. Unter dem Vorwand der
Daseinsvorsorge wird die wirtschaftliche Betdtigung kommu-
naler Unternehmen auf Wirtschaftszweige wie die Recycling-
wirtschaft, die Landschaftspflege, Transportunternehmen, Rei-
nigungsdienste, Planungsbiiros und vieles anderes mehr bis hin
zur schleichenden Ausfithrung von Handwerkerleistungen aus-
gedehnt. Das trifft teilweise Wirtschaftsbereiche, die nichts,
aber auch gar nichts mit einer Daseinsvorsorge zu tun haben.
Die neue Verwaltungsstrategie der Rekommunalisierung soll
Planungssicherheit und Kontinuitét in die Beitrags- und Ge-
bithrenbemessung bringen.

Meine Damen und Herren, mit Seitenblick auf das Umsatz-
steuerprivileg kommunaler Unternehmen wird hier der wirt-
schaftsfeindliche und steuerschddliche Zusammenhang sicht-
bar, aber das ist ein anderes Thema.

(Zuruf von der SPD)

So mancher Biirgermeister freut sich natiirlich {iber den mal
mehr oder mal weniger hohen Haushaltszuschuss seines Stadt-
bauhofs. Er verdrangt dabei aber, dass ansdssige Unternehmen
der Privatwirtschaft iber Gewerbesteuer-, Umsatz- und Lohn-
steueranteile gleiche oder hohere Haushaltsanteile liefern konn-
ten. Diese Ignoranz ist auch deshalb bedauerlich, weil regiona-
le Unternehmen oftmals als Sponsoren fiir kulturelle und sozi-
ale Veranstaltungen benutzt werden. Als Auftragsempfanger
werden sie aber ignoriert und unterschétzt. Das ist in unseren
Augen die falsche Logik.

Die Gefahr des wirtschaftlichen Scheiterns kommunaler Unter-
nehmen ist gering. Haushaltszuschiisse und verdeckte Quer-
subventionierung sind im Ernstfall géngige Praxis zur De-
ckung von Unwirtschaftlichkeit und fehlender Flexibilitit. Die-
se, wie wir Liberalen meinen, wirtschaftsfeindliche Entstehung
und Festigung kommunaler Monopole verursacht bei den Wett-
bewerbern der privaten Wirtschaft einen erheblichen Wettbe-
werbsnachteil. Dieser Nachteil fiir mittelstindische Unterneh-
men ist gegenwirtig in Brandenburg verfassungsrechtlich fest-
geschrieben. Die gerichtliche Uberpriifung einer gesetzwidri-
gen wirtschaftlichen Betdtigung der Kommune wird durch den
einseitigen Schutz der Leistungsfahigkeit nach Kommunalver-
fassung verhindert. Kreativitit, Kompetenz und die unbestreit-
bare Féahigkeit zur 6konomischen und sozialen Verantwortung
der mittelstdndischen Unternehmen und deren Mitarbeiter wer-
den nicht gefordert. Aus diesem Grunde bitte ich Sie, dem vor-
liegenden Gesetzentwurf der FDP zuzustimmen.

Ich muss jetzt einmal bei meinem Fraktionsgeschéftsfiihrer
riickfragen: Ist die namentliche Abstimmung angemeldet? -
Danke schon.

(Beifall FDP)
Vizeprisidentin Grofle:

Vielen Dank, Herr Tomczak. - Wir kommen zum Redebeitrag
der SPD-Fraktion, fiir die der Abgeordnete Richter spricht.

Richter (SPD):

Frau Présidentin! Meine Damen und Herren! Der Antrag der
FDP-Fraktion zielt darauf ab, ein allgemeines Klagerecht der
privaten Wirtschaft gegen die wirtschaftliche Téatigkeit der
Kommunen zu ermdglichen, zu installieren. Grundsdtzlich
muss man sich bei dieser Problematik die Frage stellen: Wel-
chen Stellenwert soll kommunale Selbstverwaltung eigent-
lich haben, und wollen wir den Kommunen wirtschaftliche
Betitigung zubilligen, ja oder nein, bevor wir iiber Details
reden?

Es wird Sie nicht wundern, dass die SPD hier ein klares Be-
kenntnis zur kommunalen Selbstverwaltung abgibt. Die ge-
wihlten Abgeordneten in den Kommunen, in den Landkreisen
entscheiden selbst, in welcher Weise sie die Aufgaben der kom-
munalen Daseinsvorsorge erledigen wollen, ob sie die Aufga-
ben privatisieren wollen oder auch, ob sie sie selbst erfiillen
wollen. Das sind gewdhlte Abgeordnete, die das Recht haben,
darliber zu entscheiden. Ich finde: So viel Vertrauen bringen
wir ihnen entgegen.

(Beifall SPD und DIE LINKE und Zuruf von der SPD:
Genau!)

Die Kommunalverfassung legt den Rahmen dafiir fest. Auch
die wirtschaftliche Betétigung der Kommunen passiert nicht
im luftleeren Raum. Es gibt dafiir klare Regeln in der Kommu-
nalverfassung. Es gibt Kontroll- und Aufsichtspflichten.

Bei der Novellierung im letzten Jahr wurde der § 98, die Betei-
ligungsverwaltung, neu aufgenommen. Auch hier ist noch ein-
mal zu bekriftigen, dass sorgfiltig darauf geachtet werden
muss, dass da auch wirtschaftliche Vorgédnge passieren.

In der Begriindung des FDP-Antrags wird behauptet, die ortli-
che Wirtschaft erleide einen erheblichen Nachteil. Ich bin nicht
dieser Meinung. Die Mitarbeiter der kommunalen Betriebe, es
sind 31 000 in Brandenburg - 31 000 Mitarbeiter haben die
kommunalen Betriebe -, sind Biirger unserer Stidte und Ge-
meinden. Die zahlen dort Steuern, die werden nach Tarif be-
zahlt. Die kommunalen Betriebe, das sind etwa 500 - 500 kom-
munale Betriebe haben wir zurzeit -, sind wichtige Auftragge-
ber der Kommunen. Ich habe das selbst viele Jahre lang erlebt.
Ein groBes Auftragsvolumen an die private Wirtschaft geht
auch von den kommunalen Betrieben aus. Mehr als 80 % der
Auftrage gehen an regionale Unternehmen. Ich bin mir nicht
sicher, ob groBe Privatunternehmen eine solche Quote errei-
chen kdnnten. Im Schlepptau eines grolen Unternehmens sind
oft viele kleine Betriebe; da wird gar nicht viel gefragt, wer der
bessere Bieter ist. Die kommunalen Betriebe achten schon aus
der Verantwortung fiir die Kommune heraus darauf, dass das
Auftragsvolumen in der Region bleibt. Die Praxis zeigt das
auch, es ist nicht nur dahingesagt.
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Die Zufriedenheit der Biirger mit den kommunalen Unterneh-
men ist hoch. Es gibt eine Reihe von Umfragen dazu, die Sie
sicherlich kennen. Das Vertrauen in die kommunalen Betriebe
ist da, weil das Biirgerinteresse bei diesen Betrieben eigentlich
vorn steht. Erst in zweiter Linie stehen Dinge wie vielleicht die
Gewinnmarge oder andere Kriterien, die man auch haben
muss. Die miissen auch kommunale Betriebe erbringen, das ist
richtig. Schauen Sie einmal, wo alternative Energien am héu-
figsten eingesetzt werden. - In den kommunalen Energieunter-
nehmen, weil die weiterdenken als bis {ibermorgen, wo die
Rendite noch stimmen muss. Es gibt viele solcher Regelungen.
Die kommunalen Wohnungsgesellschaften kiimmern sich mehr
um solche Belange wie behindertengerechtes Wohnen und
Ahnliches, weil die Abgeordneten das so entscheiden. Das sind
gewihlte Abgeordnete. Die haben ein Mitspracherecht und
nehmen es wahr.

Der Antrag der FDP-Fraktion zeugt nach meiner Auffassung
von einem tiefen Misstrauen gegeniiber der kommunalen
Selbstverwaltung.

(Beifall SPD und DIE LINKE)

Mit Formulierungen wie ,,Staatswirtschaft auf kommunaler
Ebene mit all ihren Gefahren der Vetternwirtschaft - man
muss sich das einmal auf der Zunge zergehen lassen - oder
,unsachgemife und unwirtschaftliche Aufgabenerledigung
und personelle Verquickung vor Ort“ sprechen Sie einen Gene-
ralverdacht gegen sdmtliche kommunale Beteiligungen aus,

(Zurufe)

der tiberhaupt nicht gerechtfertigt ist. - Das steht so im Antrag;
ich kann es nicht dndern. - Da wird vorausgesetzt, dass unsach-
gemdl, dass unwirtschaftlich gearbeitet wird. In privaten Be-
trieben nicht? Ich konnte Thnen eine lange Kette von schiefge-
laufenen privaten Geschichten aufzihlen.

(Zurufe von der CDU)

Ich sage ausdriicklich: Es kann der Private der Bessere sein
oder der Kommunale. Aber das entscheiden die Selbstverwal-
tungsorgane vor Ort, und die kdnnen das.

(Vereinzelt Beifall SPD und DIE LINKE)

Wir verwahren uns ausdriicklich gegen einen solchen General-
verdacht gegen die kommunal Verantwortlichen. Wir haben
Vertrauen in die kommunale Selbstverwaltung. Aus der nicht
allzufernen Vergangenheit der Novellierung der Kommunalver-
fassung - ich habe das damals nicht begleiten kénnen, habe es
aber {liber andere Wege verfolgt - weif3 ich, dass auch Teile der
CDU die kommunale wirtschaftliche Betdtigung ohnehin fiir
Teufelszeug halten und sie lieber heute als morgen abschaffen
wiirden.

Vizeprisidentin Grofle:

Herr Abgeordneter Richter, lassen Sie eine Zwischenfrage der
Abgeordneten Dr. Ludwig zu?

Richter (SPD):

Aber bitte, selbstverstindlich.

Frau Dr. Ludwig (CDU):

Ich wollte auf den eigentlichen Antrag zuriickkommen. Sind
Sie der Meinung, dass in einem Rechtsstaat Parlamentarier tat-
sdchlich jemandem das Recht nehmen sollten, gegen eine Sa-
che zu klagen? Genau darum geht es namlich, dass Privatwirt-
schaft gegen wettbewerbsverzerrende Mafinahmen von kom-
munaler wirtschaftlicher Betdtigung klagen kann. Ich stelle die
klare Frage: Sind Sie dafiir, dass in einem Rechtsstaat jeman-
dem die Méoglichkeit genommen wird, zu klagen?

(Zurufe von der SPD)
Richter (SPD):

Frau Dr. Ludwig, ich glaube, im Rahmen der Anhdrung zur
Novellierung der Kommunalverfassung - Sie waren dabei,
ich nicht - gab es - Sie kdnnen das bestimmt bestétigen -
auch Rechtsgutachten zu diesem Sachverhalt. Damals wur-
de, glaube ich, festgestellt, dass auch jetzt schon das Recht
besteht, gegen Missbrauch zu klagen, auch ohne diesen An-
trag.

(Beifall SPD und DIE LINKE)

Das habe nicht ich mir ausgedacht, sondern in der damaligen
Anhorung ist das durch Rechtsgutachten belegt worden. Der
Antrag an sich ist tiberfliissig, weil es ohnehin moglich wére,
zu klagen. Sie suggerieren hier, dass das nicht geht. Das stimmt
einfach nicht.

Um es noch einmal zusammenzufassen: Wir vertrauen der
kommunalen Selbstverwaltung, wir lehnen diesen Antrag ab,
und wir bekriftigen mit dem EntschlieBungsantrag von SPD
und Linken die Selbstverwaltung und die Handlungsfihigkeit
in den Kommunen. - Danke schon.

Vizeprisidentin Grofle:

Vielen Dank, Herr Richter. - Das Wort erhilt der Abgeordnete
Petke. Er spricht fiir die CDU-Fraktion.

Petke (CDU):

Frau Présidentin! Meine sehr geehrten Damen und Herren! Ich
fiihle mich ein wenig zuriickversetzt in die damalige Debatte
um die kommunale Selbstverwaltung. Damals sind zwischen
den Koalitionspartnern CDU und SPD auch grundsétzliche
Meinungsverschiedenheiten in der Frage, was soziale Markt-
wirtschaft ausmacht, was mdglich ist und was nicht mdglich
sein soll, deutlich geworden. Das ging bis dahin, dass die letzt-
endliche Einigung iiber die Kommunalverfassung zu diesen
Fragen im Koalitionsausschuss gefunden werden musste. Wenn
wir tatsdchlich anstreben, in Brandenburg ein modernes, auch
nach all den Schwierigkeiten der letzten 18 Monate - gemeint
ist die Finanzkrise - kommunales Wirtschaftsrecht zu haben,
dann wire es schlicht an der Zeit, dass wir jemandem, der
moglicherweise eine Rechtsverletzung feststellt, auch ein Kla-
gerecht geben. Das ist doch in unserem Rechtsstaat eine
Selbstverstandlichkeit.

(Vereinzelt Beifall CDU - Holzschuher [SPD]: Wenn sei-
ne Rechte verletzt werden, kann er sie einklagen!)
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Ob seine Rechte verletzt sind, das ist die Frage. Die SPD, Herr
Holzschuher, hat damals dafiir gesorgt, dass das ausgeschlos-
sen wurde.

(Holzschuher [SPD]: Ich stehe dazu!)
- Das ist ja auch gut so.

In Vorbereitung unserer Gesetzesnovellierung habe ich mit ei-
ner ganzen Reihe von Geschiftsfiihrern von kommunalen Unter-
nehmen gesprochen.

Vizeprisidentin Grofie:

Herr Abgeordneter Petke, lassen Sie eine Zwischenfrage des Ab-
geordneten Schulze zu?

Petke (CDU):
Vom Kollegen Schulze gerne.
(Frau Lehmann [SPD]: Immer gerne!)
Gerne ist besser.
Schulze (SPD):

Gerne ist besser als immer. - Herr Kollege Petke, ich stelle mir
gerade die Frage, wer die CDU daran gehindert hat, bis zum
Oktober 2009 eine moderne Kommunalverfassung vorzulegen.

(Prof. Dr. Schierack [CDU]: Na Sie! - Heiterkeit bei der
CDU)

Petke (CDU):

Kollege Schulze, ich sage es Ihnen gern. Wir haben eine mo-
derne Kommunalverfassung vorgelegt. Es lag sogar ein Ge-
setzentwurf vor, es lag ein Eckpunktepapier vor, in dem genau
das Klagerecht enthalten war. Wer es wieder herausgenommen
hat, das war schlicht Ihre Fraktion oder Ihr Teil der Landesre-
gierung. Wenn Sie dazu Nachhilfe brauchen, wie das damals
gelaufen ist, kann ich Thnen gerne noch einmal das Eckpunkte-
papier des damaligen Innenministers zur Verfligung stellen.
Darin standen zum Beispiel die Direktwahl der Landréte, aber
natiirlich auch das Klagerecht.

Aber kommen wir zur Sache zuriick. Wir sind fiir eine starke
kommunale Selbstverwaltung. Das beinhaltet auch, dass die
Kommunen ein eigenes Recht auf wirtschaftliche Betdtigung
haben. Aber dieses Recht auf wirtschaftliche Betdtigung kann
in einer sozialen Marktwirtschaft nicht grenzenlos sein. Da
muss es Grenzen geben. Stichworte sind Subsidiaritit, Ortlich-
keitsprinzip und anderes. Die Kunst der kommunalen Selbst-
verwaltung - da spreche ich den ehemaligen Biirgermeister an -
besteht auch - nicht nur auf der kommunalen Ebene, sondern
manchmal im Leben insgesamt - in der Beschrankung. Gerade
in Brandenburg - die Risikoberichte kennen wir ja - haben
kommunale Unternehmen nicht immer das getan - trotz aller
Kontrolle durch hauptamtliche und ehrenamtliche Vertreter -,
wofiir sie da sind, ndmlich die Kommune zu stirken und Da-
seinsvorsorge zu betreiben. Insofern haben wir - das haben Sie
zu Recht angesprochen - Punkte einbezogen, um Vorsorge zu
betreiben.

Aber ich habe die SPD nie verstanden, warum letzten Endes
beim Klagerecht eine solche Konsequenz da gewesen ist, das
nicht zu akzeptieren. Ich habe es angesprochen: Vonseiten der
Geschiftsfithrer der kommunalen Unternehmen hat mir nie-
mand gesagt, dass wir das Klagerecht nicht brauchen oder dass
sie dagegen sind. Wenn man das Gesetz richtig anwendet, muss
man auch keine Furcht haben, das Klagerecht zu akzeptieren.
Das einzige Argument, was es vonseiten der Sozialdemokraten
damals gegeben hat, war, dass dann moglicherweise durch lan-
ge rechtsstaatliche Verfahren Investitionen und Arbeitsplitze
verhindert werden. Das ist zwar in der Sache nie belegt wor-
den, aber wie das so ist in der Politik: Man argumentiert mit
Arbeitsplétzen, und damit haben Sie sich durchgesetzt.

Insgesamt bleibt aber festzuhalten, dass wir damals durch die-
sen Kompromiss, den wir politisch geschlossen haben, gehin-
dert wurden, ein wirklich modernes, kommunales Wirtschafts-
recht in Brandenburg einzufiihren.

Nun muss man nicht an jedem Punkt der Meinung der FDP
sein. Da gibt es durchaus Unterschiede, und zwar zu Recht.
Aber wer sagt eigentlich, dass jemand, wenn er ein Gesetz ein-
hélt, Furcht vor einer Klage haben muss? Auf jedem anderen
Gebiet besteht die Mdglichkeit, gerade beim staatlichen Han-
deln oder quasi staatlichen Handeln, dass jemand vor Gericht
geht und feststellen ldsst, wer Recht hat.

Hier soll das nicht so sein. Es geht da um andere Beweggriinde.
Diese Beweggriinde sind, dass damit natiirlich politischer Ein-
fluss verbunden ist, dass, wenn kommunale Selbstverwaltung
im Zweifel dazu fihrt, dass sich Unternehmen auch in Berei-
che ausdehnen, in denen sie per se nichts zu suchen haben, na-
tiirlich die Moglichkeit gegeben ist, politischen Einfluss auszu-
iiben. Da komme ich wieder einmal zur Finanzkrise: Der politi-
sche Einfluss in den letzten 24 Monaten sah ja so aus, dass
wir im Wesentlichen auf Bundes- und Landesebene, ja die
Steuerzahler der Bundesrepublik Deutschland allesamt reparie-
ren mussten, was in bestimmten Bereichen von Banken, die
staatlich waren, angerichtet worden ist,

(Zuruf von der Fraktion DIE LINKE)

die aber iiber die Sparkassen sehr wohl auch einen kommuna-
len Einfluss hatten.

(Lachen bei der SPD)

- Da konnen Sie gern lachen. Ich lache nicht, wenn ich die
Summen sehe. Die Sparkassen haben schon ihre Anteile an den
Landesbanken, weil man sich eben nicht beschriankt hat. Inso-
fern, glaube ich, werden wir in den nichsten Jahren nicht um-
hinkommen - bei der gegenwirtigen Mehrheit sehe ich da kei-
ne Erfolgsaussicht -, immer wieder die Frage zu diskutieren:
Wie kommen wir zu verniinftigen, fairen Rahmenbedingungen,
um einen Ausgleich zwischen dem Recht auf kommunale wirt-
schaftliche Betitigung und den Spielregeln einer sozialen
Marktwirtschaft zu schaffen, in der es eben so zugehen soll,
dass jeder die gleichen Rahmenbedingungen hat.

Ich bin Ihnen, Kollege Richter, ausdriicklich dankbar fiir Thre
Bemerkung: Manchmal kann es der eine besser, und manchmal
kann es der andere besser. - Dann miissen Sie aber auch den
Mut haben, die Regeln so zu schaffen, dass der, der besser ist,
auch zeigen kann, dass er besser ist. Wenn der Private von
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vornherein ausgeschlossen ist, weil die Regeln den Offent-
lichen begiinstigen, nutzt diese Ansage tiberhaupt nichts.

Zusammenfassend kann ich sagen: Wir bleiben an dem Thema
dran. Die Kommunalverfassung hat sich bewéhrt. In diesem
Bereich sind wir damals gemeinsam zu kurz gesprungen, und
ich denke, es lohnt sich, dies entsprechend im Landtag zu de-
battieren. Wir werden dem Antrag der Freien Demokraten zu-
stimmen. - Danke schon.

(Beifall CDU und FDP)
Vizeprisidentin Grofle:

Vielen Dank, Herr Abgeordneter Petke. - Wir kommen nun
zum Redebeitrag der Fraktion DIE LINKE. Der Abgeordnete
Ludwig erhélt das Wort.

Ludwig (DIE LINKE):

Frau Prisidentin! Sehr geehrte Damen und Herren! Die wirt-
schaftliche Téatigkeit von Kommunen ist - da stimme ich den
Vorrednerinnen und -rednern ausdriicklich zu - essentieller Be-
standteil des Prinzips der kommunalen Selbstverwaltung. Die-
ses ist von unserem Grundgesetz und der Landesverfassung ge-
schiitzt. Das heif3t, wer in diesen Bereich durch Gesetz eingrei-
fen will, muss schon eine sehr genaue Abwigung treffen.

Sehr geehrter Herr Kollege Petke - bei Herrn Tomczak klang es
ebenso an -: Es geht bei der Ausgestaltung dieses Rechts auf
kommunale Selbstverwaltung durch die Kommunalverfassung
im Land Brandenburg eben nicht um die Gestaltung der Markt-
ordnung, sondern um die Ausgestaltung dieses grundgesetzlich
geschiitzten Rechts von Kommunen auf kommunale Selbstver-
waltung, eben einschlieBlich der wirtschaftlichen Téatigkeit.

(Beifall DIE LINKE und SPD)

Das hat ausweislich vieler Protokolle - viele der hier sitzenden
Landtagsmitglieder haben daran mitgewirkt - im Landtag der
vergangenen Legislatur dazu beigetragen, aus guten Griinde
das Gesetzeswerk so zu fassen, wie es jetzt vorliegt.

Folgendem hier konstruierten Missverstindnis mochte ich aus-
driicklich entgegentreten: Dass die Kommunen sich an dieses
Recht halten, wird im Land Brandenburg eben nicht nur durch
die Gerichte iiberpriift, sondern unterliegt einer sehr umfan-
greichen und aktiv titigen kommunalen Aufsicht - sowohl in
den Landratsdmtern als allgemeine untere Landesbehorde als
auch im Innenministerium. Es besteht also schlicht kein Be-
darf, hier ein zusitzliches Klagerecht einzufiihren. Das ist un-
sere grundsdtzliche Kritik auch an der doch recht frithen Geset-
zesinitiative der FDP, die eben doch nicht bis 2011, bis zur No-
vellierung der Kommunalverfassung, warten kann. Dieser
mangelnde Bedarf wird meines Erachtens durch die umfang-
reichen Priifungsergebnisse der Kommunalaufsicht bestitigt.

Den Kollegen Tomczak, Stadtverordneter in Konigs Wusterhau-
sen, wird nicht iiberraschen, dass auch mir als fritherem Biir-
germeister der Stadt dazu umfangreiche eigene Erkenntnisse
vorliegen, denn ich durfte seitenweise der sehr wohl aktiven
Kommunalaufsicht bei Beschwerden aus seiner oder einer an-
deren Fraktion zum Thema kommunale wirtschaftliche Tétig-
keit umfangreich berichten.

Die Koalition aus SPD und Linke im Landtag setzt gegen die-
ses Prinzip, das hier verlangt wird - ndmlich auch diesen Be-
reich radikal fiir den Markt zu 6ffen -, einen EntschlieBungsan-
trag, in dem sie ihre Position zur kommunalen Selbstverwal-
tung in Brandenburg bekriftigt. Darin bleibt die wirtschaftliche
Tétigkeit nicht nur ein Selbstverwaltungsrecht, sondern sie soll
auch ausdriicklich in Brandenburg dazu dienen, flachende-
ckend den Zugang von Einwohnerinnen und Einwohnern unse-
res Bundeslandes zu Dienstleistungen offen zu halten.

Die kommunalen Verantwortungstriger - das sind Verwaltun-
gen und Vertretungen im Land Brandenburg - konnen sehr
wohl abwigen, inwieweit sich eine Gemeinde im Bereich der
wirtschaftlichen Tatigkeit noch im Rahmen des Gesetzes be-
wegt. Wir vertrauen diesen Verantwortungstrigern und lehnen
den Gesetzentwurf deshalb ab. - Danke.

(Beifall DIE LINKE und SPD)
Vizeprisidentin Grofle:

Vielen Dank, Herr Abgeordneter Ludwig. - Nun erhilt die Frak-
tion GRUNE/B90 das Wort. Herr Abgeordneter Vogel, bitte sehr.

Vogel (GRUNE/B90):

Frau Prisidentin! Meine sehr verehrten Damen und Herren!
Woriiber reden wir heute? Grundsitzlich gilt, dass die wirt-
schaftliche Betdtigung von Kommunen auch nach der Novel-
lierung des Brandenburgischen Gemeindewirtschaftsrechts nur
unter strengsten Voraussetzungen erlaubt ist. So hat eine Ge-
meinde im Interesse der sparsamen Haushaltsfithrung dafiir zu
sorgen, dass die Leistungen, die von privaten Anbietern in
gleicher Qualitdt und Zuverlédssigkeit bei gleichen oder gerin-
geren Kosten erbracht werden kénnen, Privatunternehmen iiber-
tragen werden.

Den Kommunen ist die Erfiillung von Aufgaben der Privatwirt-
schaft aus rein finanzwirtschaftlichem Interesse durch das Ge-
setz untersagt, eine Betitigung ausschlieflich zur Stirkung der
Einnahmenseite ist ebenfalls nicht mdglich. Impulse fiir eine
Rekommunalisierung tiber den Bereich der 6ffentlichen Aufga-
ben hinaus in rein privatwirtschaftliche Aktivititen hinein sind
durch das Gesetz nicht gegeben. Das Gesetz verlangt zudem ei-
ne angemessene kommunale Priifung vor dem Beginn einer
unternehmerischen Betitigung der Kommunen. Wir halten es
daher fiir ausgesprochen problematisch, Privatunternehmen in
dem von der FDP gewiinschten Umfang ein gerichtliches Vor-
gehen gegen einzelne Kommunen beziiglich deren wirtschaft-
licher Tétigkeit zu ermdglichen.

Zum einen sehen wir die Einhaltung der Schutzvorschriften bei
der Kommunalaufsicht gewihrleistet; Herr Ludwig hat das,
finde ich, sehr deutlich gesagt. Zum anderen aber muss die aus
GroBe und finanzieller Ausstattung resultierende Wirtschafts-
macht potenzieller Interessen einbezogen werden. Entgegen
der Vermutung der FDP werden in erster Linie nicht regionale
Kleinunternehmer, sondern national und international agieren-
de Unternehmen der Ver- und Entsorgungsindustrie die ersten
Interessenten an einer weitestgehenden Ausnutzung solcher
Klagemoglichkeiten sein.

(Beifall GRUNE/B90 und vereinzelt SPD und DIE LIN-
KE)
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Die grof3en privaten Unternehmen in der Ver- und Entsorgungs-
wirtschaft, einschlieBlich der Elektrizititsversorgungsunterneh-
men, sind den Kommunen in ihrer finanziellen Ausstattung in
einem so starken MaBe iiberlegen, das Einschiichterungspoten-
zial einer angedrohten Klage ist so ungemein grof3, dass eine
freie Entscheidungsmdglichkeit fiir eine nach dem Gesetz zu-
lassige kommunale Aufgabenwahrnehmung mitunter allein aus
Angst vor lang andauernden kostentrachtigen gerichtlichen
Auseinandersetzungen unmdglich gemacht wird. Unser gemein-
samer Wunsch nach leistungsfahigen und selbstverantwortli-
chen Stddten wird deshalb durch die Einrdumung eines derarti-
gen Klagerechts in seinen Grundfesten angegriffen.

Die FDP-Fraktion fordert mit ihrem Angriff nicht die Effizienz
und nicht den Wettbewerb im kommunalen Raum, sondern greift
direkt und gezielt die kommunale Existenzfahigkeit vieler Ge-
meinden an.

(Vereinzelt Beifall GRUNE/B90)

Wir sehen sogar die Gefahr, dass die Einschrinkung der kom-
munalen Entscheidungsmdglichkeiten zwischen kommunaler
und privater Erbringung der Daseinsvorsorge zu privaten regio-
nalen Monopolen fithren wird, deren Marktmacht und Verhal-
ten nicht durch die Androhung einer Rekommunalisierung ein-
geschrinkt werden kdnnen.

Erfahrungen lehren uns, dass die Privatisierung von Aufgaben
der offentlichen Daseinsvorsorge nicht immer die erforder-
lichen qualitativen Anspriiche erfiillt und dass die Zuverldssig-
keit beeintrichtigt wird. Die Aufgabenerfiillung durch kommu-
nale Unternehmen ist im Gegensatz zu privatwirtschaftlichen
Unternehmen gerade in Krisenzeiten verlésslicher. Deren feh-
lende Abhéngigkeit von Mindestgewinnen und die nicht vor-
handene Marktaustrittsoption fithren zu einer verlésslichen Ab-
sicherung von Dienstleistungen der Daseinsvorsorge. Gerade
in schrumpfenden Regionen werden Einrichtungen der Daseins-
vorsorge aufgrund niedriger Gewinnmdglichkeiten nur be-
schrinkt privatisierbar sein. Es besteht die Gefahr, dass sich die
Privatunternehmen mit Rosinenpickerei - ich erinnere an die
Diskussion iiber die Altpapierverwertung - die gerade noch lu-
krativen Geschéftsfelder herauspicken und die Gemeinden auf
den Verlustbringern sitzen bleiben. Das kann niemand wollen.

(Beifall GRUNE/B90 sowie vereinzelt SPD und Die LIN-
KE)

Ich denke, wir miissen gerade in dem heterogenen Fldchen-
land Brandenburg anerkennen, dass unsere Kommunen die
Zentren der wirtschaftlichen Entwicklung sind. Deshalb soll-
ten wir deren Eigenverantwortung stirken und ihnen auch zu-
trauen, ihren Standort am effizientesten zu entwickeln und zu
verwalten.

Insbesondere Kommunen sind an einer funktionierenden Pri-
vatwirtschaft an ihrem Standort interessiert und wissen am bes-
ten liber die Entwicklungen vor Ort Bescheid. Deshalb kénnen
sie auch am besten beurteilen und entscheiden, ob sie Aufga-
ben der allgemeinen Daseinsvorsorge selbst betreiben oder
fremd vergeben.

Diese Aussagen finden sich in dhnlicher Form im Entschlie-
Bungsantrag der Regierungsfraktionen wieder, den wir genauso

ausdriicklich unterstiitzen, wie wir den Antrag der FDP ableh-
nen. - Danke sehr.

(Beifall GRUNE/B90, SPD und DIE LINKE)
Vizeprisidentin Grofle:

Vielen Dank, Herr Abgeordneter. - Das Wort erhilt die Landes-
regierung. Herr Minister Speer hat das Wort.

Minister des Innern Speer:

Frau Prisidentin! Meine sehr verehrten Damen und Herren!
Der Zugang zu den Gerichten ist grundgesetzlich garantiert
und wird auch durch die Kommunalverfassung des Landes
Brandenburg nicht eingeschrinkt, wie Sie es suggerieren. Die
bloBe Existenz eines kommunalen Unternehmens ist kein Kla-
gegrund. Das wird durch diese Kommunalverfassung klarge-
stellt - nicht mehr und nicht weniger.

Die CDU hat - das ist in der Debatte deutlich geworden, die wir
in der letzten Legislatur gefiihrt haben - in ihrer teilweise heftig
ausgepragten Marktreligiositét Verstdrkung von den Freien De-
mokraten bekommen. Ob Sie sich dariiber freuen sollten, ist
Thre Sache.

Wenn Sie, Herr Goetz, in Threm Antrag schreiben - ich muss zi-
tieren; sonst kime mir das nicht iiber die Lippen -:

».Staatswirtschaft®
- Sie benutzen den Begriff sicherlich in diffamierender Absicht -,

,auf kommunaler Ebene mit all ihren Gefahren der Vet-
ternwirtschaft, unsachgemiflen und unwirtschaftlichen
Aufgabenerledigung und personeller Verquickung vor Ort
ist damit Tiir und Tor ge6ftnet.”

dann ist das eine unglaubliche Diffamierung dessen, was die
Kommunen in Brandenburg tun.

(Beifall SPD, DIE LINKE und GRUNE/B90)

Nicht zuletzt bei der Debatte {iber die Funktionsfahigkeit der Ber-
liner S-Bahn haben wir die Frage von privater Aufgabenerledi-
gung diskutiert, und Sie schliefen daraus, dass man die S-Bahn
privatisieren miisste, damit sie funktioniert. Wir schlieen daraus,
dass dieser Irrglaube, man miisse nur genug Shareholder-Value
ans Firmament malen, um dann die Deutsche Bahn fiir den Bor-
sengang richtig verkaufen zu konnen, der falsche Weg ist. Da
bleiben wir unterschiedlicher Auffassung auch in diesem Haus.

(Beifall SPD, DIE LINKE und GRUNE/B90)

Es ist eins ums andere Mal deutlich geworden, dass es auch bei
privater Aufgabenerledigung - ich will das nicht verteufeln; wir
haben ja in Brandenburg sehr viele Beispiele dafiir, dass das
bei bestimmten Aufgaben gut klappt -, wenn wir uns die gro-
Ben Elektrizititswerke in den USA angucken, zu Stérungen
kommt, es zu Versorgungsunsicherheiten kommt, und zwar nicht
deshalb, weil dies anders organisiert ist, sondern weil auch dort
der Gewinnabsicht zu viel und der Versorgungssicherheit zu
wenig Wert beigemessen wird.

(Bischoff [SPD]: Auch bei den Atomkraftwerken!)
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Deswegen sind wir der Auffassung, es ist in Brandenburg rich-
tig geregelt. Die Kommunen konnen dies selbst entscheiden.
Da, wo sie verldssliche Partner haben, konnen sie die wihlen;
da, wo sie sie nicht haben, konnen sie es selber machen. Es soll
dabei bleiben. - Vielen Dank.

(Beifall SPD, DIE LINKE und GRUNE/B90)
Vizeprisidentin Grofle:

Vielen Dank, Herr Minister. - Frau Teuteberg erhdlt jetzt zu ei-
ner Kurzintervention das Wort, und der Minister hat Gelegen-
heit, darauf zu reagieren. Sie haben fiir diese Intervention drei
Minuten Zeit.

Frau Teuteberg (FDP):

Frau Prisidentin! Meine lieben Kollegen! Ich fiirchte, die Debatte
muss hier leider einmal vom Kopf auf die Fiile gestellt werden.

(Frau Kaiser [DIE LINKE]: Sehr gut!)

Man konnte hier den Eindruck gewinnen, der Antrag, den wir
gestellt haben, beinhalte, die wirtschaftliche Betdtigung zu ver-
bieten. Dem ist nicht so.

Mancher Jurist scheint hier anerkannte Verfassungsgrundsitze
zu verdriangen. Es geht doch nur darum, anzuerkennen, dass es
schiitzenswerte Interessen privater Anbieter gibt, die Einhaltung
der gesetzlichen Voraussetzungen kommunaler wirtschaftlicher
Betitigung auch vor Verwaltungsgerichten iiberpriifen zu lassen.

(Zuruf des Abgeordneten Schippel [SPD] - Holzschuher
[SPD]: Das ist doch jetzt schon so!)

- Nein. Die kommunale Selbstverwaltungsgarantie ist vor al-
lem eine Vorschrift fiir die innerstaatliche Kompetenzvertei-
lung.

(Frau Alter [SPD]: Auf welchen Redebeitrag beziehen Sie
sich denn?)

- Das sage ich Ihnen gern.
(Zuruf von der Fraktion DIE LINKE)

Es gibt derzeit keinen Rechtsschutz fiir das Ob wirtschaftlicher
Betitigung von Kommunen, lediglich fiir zivilrechtliche Fra-
gen des Wie der wirtschaftlichen Betitigung, und hier geht es
um das Ob.

(Dr. Woidke [SPD]: Ja, ja!)

Wenn in Grundrechte eingegriffen wird, wie es die wirtschaftli-
che Betitigung tut im Hinblick auf Berufs- und Eigentumsfrei-
heit, dann bedarf das auch einer Erméchtigungsgrundlage und
des gerichtlichen Rechtsschutzes.

(Schippel [SPD]: Worauf bezieht sich Thre Intervention
eigentlich?)

- Darauf, dass es den Rechtsschutz angeblich schon gébe, dass
alles klar sei.

(Frau Alter [SPD]: Wer hat das denn gesagt?)

Gerade ein Innenminister sollte wissen, dass es einen Unter-
schied gibt zwischen Aufgaben und Befugnissen. Das ist auch
im Polizeirecht so. Die Daseinsvorsorge ist erst einmal nur eine
Aufgabe, aber mit welchen Mitteln man sie bewaltigt, ist eine
ganz andere Frage. In jedem Bereich, wo in Grundrechte einge-
griffen wird - was durchaus gerechtfertigt sein kann; dann muss
man das vor dem Verwaltungsgericht darlegen -, ist die 6ffent-
liche Gewalt grundrechtsgebunden,

(Holzschuher [SPD]: Niemand greift in Grundrechte von
Unternehmern ein!)

und zwar auch, wenn sie sich wirtschaftlich betitigt.

Sie betonen in Threm EntschlieBungsantrag ja auch ganz grof3
die demokratische Kontrolle und Verantwortung.

(Frau Kaiser [DIE LINKE]: Ist das jetzt ein Redebeitrag?)
Die Botschaft hor' ich wohl, allein mir fehlt der Glaube. Wenn
man in die kommunale Praxis guckt, ist es doch so: Wenn
Stadtverordnete wissen wollen, wie die wirtschaftliche Situa-
tion des kommunalen Unternehmens ist, wird immer auf die
private Rechtsform und das Betriebsgeheimnis verwiesen. - So
viel zur demokratischen Kontrolle.

(Beifall FDP und CDU)
Vizeprisidentin Grofie:
Frau Kollegin Teuteberg, ich bitte Sie ...
Frau Teuteberg (FDP):
Ich komme gleich zum Ende.

Vizeprisidentin Grofie:

Ich bitte Sie, sich an die Regularien der Kurzintervention zu
halten.

Frau Teuteberg (FDP):

Es geht hier um Daseinsvorsorge.

Vizeprisidentin Grofle:

Frau Teuteberg, ich bitte Sie, sich an die Regularien der Kurz-
intervention zu halten, sich auf einen Redebeitrag zu beziechen
und zum Ende zu kommen. Thre drei Minuten sind abgelaufen.
Frau Teuteberg (FDP):

Das war die Frage des Rechtsschutzes. Man kann den Eindruck
gewinnen, es ginge hier um Daseinsvorsorge nicht durch, son-
dern fiir kommunale Unternehmen. Wir sagen: Konzentration
auf die Kernaufgaben bedeutet dann kraftvolle, handlungsféahi-

ge Selbstverwaltung. - Danke.

(Beifall FDP und CDU sowie Zurufe der Abgeordneten
Schippel und Schulze [SPD])

Vizeprisidentin Grofle:

Das war ,,strapazierte” Redezeit. - Der Herr Minister darf noch
einmal erwidern.
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Minister Speer:
Gewohnt kurz: Erstens,
(Petke [CDU]: Ich habe was gelernt!)

was die Grundaufgaben betrifft: - Ich bin unterschiedlicher Auf-
fassung. Ich beobachte, dass in den USA Teile dessen, was das
Militar zu leisten hat, inzwischen privatisiert sind.

(Frau Kaiser [DIE LINKE]: Ja, genau!)

Das ist etwas, was ich als gesellschaftliche Entwicklung grund-
sdtzlich fiir falsch halte, dies zu tun - mit all seinen negativen
Auswirkungen, die wir dabei betrachten.

(Beifall SPD und DIE LINKE)

Es gibt Bereiche, da ist es unterschiedlich bedeutbar und ein-
deutbar, was eine Kommune freiwillig entscheiden kann, und
wir geben ihnen vor Ort die Mdglichkeit, dies nach ihren sach-
lichen Einschétzungen, Erfahrungen zu bestimmen. Sie wollen
sie bevormunden.

Ich sage einmal mit Blick auf die kiirzlich ausgebrochene Fi-
nanz- und Weltwirtschaftskrise: Die Sparkassen in Deutsch-
land waren der wesentliche Pfeiler dabei, dass wir fiir den
Mittelstand nach wie vor Kredite haben.

(Beifall SPD und DIE LINKE)

Es sind die Sparkassen in Deutschland, die anders gefiihrt wer-
den als private Unternehmen. Deswegen, glaube ich, ist es ganz
gesund, wenn wir uns da in dieser Republik mehrere Pfeiler
leisten.

Vizeprisidentin Grofle:

Herr Minister, der Abgeordnete Dombrowski hat noch einmal
den Wunsch, eine Frage zu stellen. Aber bei der Antwort auf ei-
ne Kurzintervention ist dies nicht méglich. Die Rednerliste ist
dennoch noch nicht abgearbeitet.

Herr Abgeordneter Goetz von der FDP hat die Mdglichkeit,
innerhalb von vier Minuten noch einen Redebeitrag zu leisten.

(Frau Kaiser [DIE LINKE]: Das hat doch Frau Teuteberg
schon gesagt!)

Goetz (FDP):

Frau Prisidentin! Meine Damen und Herren Kolleginnen und
Kollegen! Man kann den Eindruck haben, der Untergang des
Abendlandes stiinde bevor, wenn man die Redebeitrdge hort,

(Gorke [DIE LINKE]: Wenn man euch hort!)

die hier aus den Reihen der beiden Regierungsfraktionen wie
auch von den Griinen gekommen sind. Alles ist ganz furchtbar.
Es liegen auch verschiedene Antrdge vor. Sie miissen etwas an-
deres auf dem Tisch haben, als wir beantragt haben. Alles, was
in unserem Antrag steht, ist, den Zustand wiederherzustellen,
wie er bis zur Anderung der Kommunalverfassung im Jahr
2008 bestanden hat.

Die Regelungen, die darin zur Begrenzung der wirtschaftlichen
Betitigung der Kommunen bestehen, sind eigentlich in Ord-
nung, aber weil eben dagegen geklagt worden ist, weil diese
Klagen zunehmend erfolgreich waren, Herr Kollege - insofern
war es richtig, dass man dagegen klagen konnte -, wurde zu-
sdtzlich ein Satz aufgenommen, der besagt:

,Die nachfolgenden Regelungen dienen ausschlieflich
dem Schutz der Leistungsfahigkeit der Gemeinden.*

Das heifit, dieses Klagerecht, das urspriinglich da war und das
auch genutzt worden ist,

(Holzschuher [SPD]: Es war nicht da!)

wurde mit dieser Regelung aus dem Jahr 2008 gestrichen. Das
ist die Regelung, die genau dieses Klagerecht, das urspriinglich
geltend gemacht worden ist, das zunehmend auch getragen hat,
ausgeschlossen hat.

(Holzschuher [SPD]: Ich erkldre Ihnen einmal in Ruhe,
wie das gekommen ist!)

Das ist Ihre Regelung, und nur darauf bezieht sich unser An-
trag. Wenn wir sehen, dass wir eine Wirtschaftskrise haben -
das ist alles angesprochen worden und ist richtig -, will ich nur
daran erinnern, was Staatswirtschaft ausmacht.

(Zuruf von der Fraktion DIE LINKE)

Die erste Bank in der Krise, bevor es eine Krise gab, war die
Séchsische Landesbank mit grofler Beteiligung der sdchsischen
Sparkassen.

(Zuruf von der Regierungsbank)

In gleichen Positionen mit gleichen Krisen waren unter den
Top 5 mit den schlechtesten Bilanzen und mit den gréften Pro-
blemen allein drei Landesbanken, die in Bayern, die WestLB
und die HSH Nordbank - mit wesentlicher Beteiligung der
Sparkassen. Das heifit, dort ist in der Staatswirtschaft im staat-
lichen Sektor Milliardenvermdgen der dffentlichen Hand ver-
senkt worden. Das konnen Private dann eben auch anders oder
haben zumindest kein schlechteres Risiko.

(Unruhe)

Wenn Sie jetzt einfach aus dem Fenster schauen, sehen Sie,
dass wir viele Probleme mit Winterdiensten in verschiedenen
Bereichen haben. Auch da haben wir unterschiedliche Anbie-
ter.

(Zuruf des Abgeordneten Krause [DIE LINKE])

Wir haben Bauhofe von Kommunen, die Winterdienste nicht be-
wiltigen, weil eben starker Winter herrscht, und wir haben zu-
gegebenermalien auch Private, die auch ihre Schwierigkeiten
haben, den Winterdienst unter den gegenwirtigen Umstdnden
zu bewiltigen.

Nur der Nachweis, dass Private es vergleichsweise nicht kon-
nen, dass die Daseinsvorsorge nur von Kommunen erbracht wer-
den kann, der ist eben nicht erbracht. Deswegen wollen wir,
dass diese Regelungen, die hier enthalten sind, Rechtsgrundla-
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ge auch fiir ein erweitertes Klagerecht werden, damit man sich
dagegen zur Wehr setzen kann. Um nicht mehr und nicht weni-
ger geht es.

Zum EntschlieBungsantrag der beiden Regierungsfraktionen
haben wir namentliche Abstimmung beantragt. Die greift na-
tiirlich nur dann, wenn die Uberweisung in die Ausschiisse
nicht erfolgen sollte. - Ich danke Ihnen.

(Beifall FDP sowie vereinzelt CDU)
Vizeprisidentin Grofle:

Vielen Dank, Herr Abgeordneter Goetz. - Damit schliele ich
die Debatte. Wir kommen zur Abstimmung.

Es liegt zunichst der Antrag der FDP-Fraktion auf Uberwei-
sung des Antrags in der Drucksache 5/246, Anderungsgesetz
zur Kommunalverfassung, federfithrend an den Ausschuss fiir
Inneres und an den Ausschuss flir Wirtschaft zur Abstimmung
vor. Wer diesem Uberweisungsantrag zustimmt, den bitte ich
um sein Handzeichen. - Gegenstimmen? - Stimmenthaltungen? -
Ich sehe eine deutliche Mehrheit gegen die Annahme des An-
trags auf Uberweisung. Damit ist der Antrag abgelehnt.

Wir kommen demzufolge zur Abstimmung {iber den Entschlie-
Bungsantrag zum Gesetzentwurf in 1. Lesung. Es ist der Ent-
schlieBungsantrag in der Drucksache 5/332 der SPD und der
Fraktion DIE LINKE. Fiir diesen Antrag ist von der FDP na-
mentliche Abstimmung beantragt worden.

(Zuruf des Schriftfiihrers)

- Ich bitte um Entschuldigung, wir miissen zuriickgehen. Wir
miissen zunéchst liber den Gesetzentwurf in Génze abstimmen.
Der Gesetzentwurf, Drucksache 5/246, der FDP muss natiirlich
nicht nur als Uberweisungsantrag, sondern auch als Gesetzent-
wurf abgestimmt werden. Wer diesem Gesetzentwurf zu-
stimmt, den bitte ich um sein Handzeichen.

(Zurufe)

- Zum EntschlieBungsantrag ist namentliche Abstimmung be-
antragt worden. - Gegenstimmen? - Stimmenthaltungen? - Wir
konnen eine deutliche Ablehnung des Gesetzes in 1. Lesung
konstatieren.

Wir kommen jetzt zum EntschlieBungsantrag, eingebracht von
den Fraktionen von SPD und DIE LINKE, Drucksache 5/332.
Fiir diesen EntschlieBungsantrag wurde von der FDP namentli-
che Abstimmung beantragt. Ich bitte die Schriftfiihrer um das
Verlesen der Namen.

(Namentliche Abstimmung)

Hatte eine Abgeordnete oder ein Abgeordneter keine Gele-
genheit zur Abstimmung? - Dies ist offensichtlich nicht der
Fall. Dann kommen wir zur Auszdhlung der abgegebenen
Stimmen.

Meine Damen und Herren, ich gebe Ihnen das Ergebnis der na-
mentlichen Abstimmung zum EntschlieBungsantrag in Druck-
sache 5/332 bekannt: Fiir den Antrag stimmten 57 Abgeordne-

te, gegen ihn stimmten 25 Abgeordnete. Damit ist dieser An-
trag angenommen worden.

(Abstimmungslisten s. Anlage S. 407)
(Beifall bei der SPD)

Damit schliefle ich Tagesordnungspunkt 7 und rufe Tagesord-
nungspunkt 8 auf:

Fortschrittsbericht iiber die Zusammenarbeit zwi-
schen den Lindern Brandenburg und Berlin sowie die
weitere Zusammenlegung von Behorden und Sonder-
behorden

Bericht
der Landesregierung

Drucksache 5/225

Ich bitte zundchst die Landesregierung, das Wort zu ergreifen.
Herr Staatssekretir Gerber, Chef der Staatskanzlei, hat Gele-
genheit zu sprechen.

Chef der Staatskanzlei Staatssekretiar Gerber:

Frau Présidentin! Meine sehr geehrten Damen und Herren! Die
Landesregierungen von Brandenburg und Berlin haben den
nunmehr 6. Fortschrittsbericht verfasst, beschlossen und den
jeweiligen Parlamenten vorgelegt. Dieses Verfahren ist inzwi-
schen eingeiibt, es ist Alltag im Regierungshandeln.

Der diesjahrige Fortschrittsbericht verdient Beachtung, auch
wenn er nicht spektakuldr ist und keine Schlagzeilen machen
wird. Brandenburg und Berlin haben im Berichtszeitraum No-
vember 2008 bis Oktober 2009 in gewohnter Weise kontinuier-
lich und erfolgreich zusammengearbeitet. Daran haben wir uns
gewohnt. Aber nach wie vor gilt: Berlin und Brandenburg ar-
beiten so eng zusammen wie sonst keine anderen zwei Lander
in Deutschland. Das belegen Vertridge und Vereinbarungen, die
gemeinsamen Einrichtungen und viele ldnderiibergreifende
Projekte.

Das jlingste Kind bei den gemeinsamen Einrichtungen ist das
vor gut einem Jahr eingerichtete gemeinsame Landeslabor zur
Untersuchung und Bewertung von Proben unterschiedlichster
Art. Seine Arbeit dient dem unmittelbaren Verbraucher- und
Gesundheitsschutz der Biirgerinnen und Biirger. Das bezie-
hungsreiche Arbeitsmotto der Mitarbeiterinnen und Mitarbeiter
des Landeslabors lautet: Wir nehmen die Dinge unter die Lupe. -
Genau das haben sie in den ersten Jahren mit Erfolg getan.
Dass die Region zusammenwéchst, zeigt sich auch in der Selbst-
verstandlichkeit, mit der immer 6fter in regionalen Dimensio-
nen gedacht, gehandelt und gelebt wird.

Der Bau des Flughafens BBI geht planmifig voran. Die Bauar-
beiten liegen im Zeit- und Kostenrahmen. Die Elemente des
Flughafens vom Tower bis zu den Start- und Landebahnen sind
bereits klar erkennbar, und der BBI bekommt einen Beinamen,
iiber den ich mich ganz besonders freue. Er wird den Namen
Willy Brandts tragen. Damit der BBI wirklich zur Drehscheibe
im internationalen Flugverkehr wird, muss die Verkehrsanbin-
dung des Flughafens tipptopp sein. Bei den Schienenwegen
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zeichnen sich allerdings Verzogerungen ab. Die Bahnanbin-
dungen und mégliche Ubergangslosungen haben wir deshalb
im Interesse des Gesamtprojekts besonders im Blick. Im Ubri-
gen - das miissen Sie auch einmal sehen - wird die Bahnanbin-
dung im Vergleich zu vielen anderen deutschen und internatio-
nalen Standorten schon 2011 eine bessere sein. In jedem Fall
gilt: Ab November 2011 - das ist gar nicht mehr so lange hin -
wird der Flughafen die neue Visitenkarte der Region sein.

Schwerpunkte des diesjdhrigen Fortschrittsberichts sind die
Themen Wirtschaft sowie Bildung, Wissenschaft und For-
schung. Auf diese drei zusammenhdngenden Bereiche will ich
kurz eingehen: auf die Bildungsregion, die Wissenschaftsland-
schaft und die Innovationsstrategie beider Lénder. In Sachen
Bildung geht es Schritt fiir Schritt voran. 2009 wurde der erste
gemeinsame Bildungsbericht erarbeitet. Er zeigt den Stand der
Zusammenarbeit und wird analog zum nationalen Bildungsbe-
richt kontinuierlich fortgeschrieben. Damit kdnnen wir deut-
licher als bisher nachweisen, welche Entwicklung die Bildungs-
region nimmt und wo Handlungsbedarf besteht.

Mit dem Landesinstitut fiir Schule und Medien, dem LISUM,
und dem Institut fiir Qualitdtssicherung - beides sind ldnder-
iibergreifende Einrichtungen - wurden gemeinsame Rahmen-
lehrpléne und ein gemeinsames Zentralabitur erarbeitet. Das
brauchte einigen Vorlauf. Doch nun ist es so weit. Ab dem Schul-
jahr 2009/2010 fithren Brandenburg und Berlin das Zentralabi-
tur in den Fachern Deutsch, Mathematik, Englisch und Franzo-
sisch gemeinsam durch. Das beginnt also.

Die traditionsreiche Wissenschaftslandschaft gehort zu den gro-
Ben Stirken unserer Region. Die Zusammenarbeit der Hoch-
schulen und Forschungseinrichtungen wurde im zuriickliegen-
den Jahr fortgesetzt und verstirkt - inklusive des Wettbewerbs
untereinander. Es gelingt den Wissenschaftlerinnen und Wis-
senschaftlern, den Leitungen und Verwaltungen immer besser,
die Kréfte fiir wichtige Vorhaben zu biindeln und sich so im
harten bundesweiten Wettbewerb zu behaupten. Die Erfolge
sprechen eine klare Sprache. Allein im letzten Jahr sind drei
grof3e Projektforderungen aus dem BMBF-Programm Spitzen-
forschung und Innovation in den neuen Léndern in unsere Re-
gion gegangen. Mit dabei ist - um nur ein Beispiel zu nennen -
ein geowissenschaftliches Projekt zur Erforschung von Natur-
gefahren, Klimawandel und Nachhaltigkeit. Auf dem Potsda-
mer Telegrafenberg - nur ein Steinwurf von uns entfernt - wird
es verwirklicht. Mit im Boot sind Partner aus der Industrie und
der Verband der Geoinformationswirtschaft Berlin/Brandenburg,
GEOkomm. Das fiihrt zu Wissens- und Technologietransfer.

Damit bin ich bei der Innovationsstrategie fiir die Hauptstadtre-
gion. Wir setzen in zukunftstrachtigen Bereichen wie Geotech-
nologie, Energietechnik und Medien ganz besonders auf die
Zusammenarbeit von Wissenschaft und Wirtschaft und férdern
Transfer von Wissen und Technologien in die Wirtschaft. Vor
allem die Zusammenarbeit der Forschung mit kleinen und mitt-
leren Unternehmen soll auf diesem Wege vorankommen. Auch
hierzu finden Sie viele Details im Fortschrittsbericht.

Zusammenfassend sage ich: Wir sind 2009 in der Zusammen-
arbeit beider Linder auf partnerschaftlicher Grundlage und
zum gegenseitigen Nutzen weiter vorangekommen. Die Perspek-
tive ist klar: Die Fortentwicklung der Hauptstadtregion Berlin-
Brandenburg bleibt unser Ziel. Wie im Koalitionsvertrag aus-
gewiesen, sollen ,,die gewachsenen Kooperationen beider Léan-

der vertieft werden, wo immer dies zu Erleichterungen fiir die
Biirgerinnen und Biirger fiihrt“. - Vielen Dank.

Vizeprisidentin Grofle:

Vielen Dank, Herr Gerber. - Das Wort erhilt die CDU-Frak-
tion, der Abgeordnete Burkardt.

Burkardt (CDU):

Frau Prdsidentin! Meine sehr verehrten Damen und Herren!
Warum miissen Politiker eigentlich immer Halleluja-Meldun-
gen verkiinden, wo ein gedédmpftes Tremolo vielleicht eher an-
gezeigt wire?

Der vor uns liegende Bericht triigt die Uberschrift wie alle sei-
ne Vorgénger ,,Fortschrittsbericht™. Wenn er diesen Titel recht-
fertigen wollte und sich auf die Bereiche beschrinken wiirde,
in denen tatsichlich sichtbare Fortschritte erzielt worden sind,
wire er wahrscheinlich wesentlich kleiner ausgefallen.

Geradezu erfrischend sind die Beispiele, die weiter hinten von
Polizei und Verfassungsschutz geliefert werden. Der Verfas-
sungsschutz bekennt eine gemeinsame Broschiire und die Unter-
stiitzung bei gemeinsamen Veranstaltungen, durch etwa zwei
Sétze. Das ist es. Und die Polizei, die feststellt, dass die ge-
meinsame Ausbildung immer noch nicht begonnen hat oder zu-
sammengefiihrt worden ist, begniigt sich auch mit zwei Sdtzen.
Damit ist der Bericht aus diesem Bereich des Ministeriums er-
ledigt.

An manchen Stellen muss man die Texte, die wir zu lesen be-
kommen haben, erst der ministerialen Lyrik entkleiden, um zu
erkennen, dass da eigentlich nichts passiert. Ich empfehle Threr
Aufmerksamkeit die Ausfithrungen zur Energiepolitik.

Vizeprisidentin Grofie:

Ich bitte die Kollegin, die hier fotografiert, sich aulerhalb des
Parlaments aufzuhalten.

Burkardt (CDU):

Im Ubrigen fehlt es an einer kritischen, natiirlich auch selbst-
kritischen Bestandsaufnahme. Das geht wohl auch nicht, wenn
man in Rechnung stellen muss, dass die beiden Regierungen
diesen Bericht gemeinsam verfasst haben. Die manchmal iiber-
bordene Textfiille ist fiir einen solchen Bericht eher kontrapro-
duktiv, weil sie geeignet ist, den Blick fiir die tatsdchlich im
Berichtsjahr erzielten Fortschritte zu verschleiern. Das beginnt
bei den rechtlichen Grundlagen fiir die Offnung der Arbeit der
Landesmedienanstalt und setzt sich mit dem neuen Landesent-
wicklungsplan fiir die Hauptstadtregion fort - die gemeinsame
Landesentwicklungsplanung als Einrichtung und Planungsin-
strument ist fiir mich vielleicht das gelungenste Beispiel der
Zusammenarbeit beider Lander - und der Griindung des Lan-
deslabors Berlin-Brandenburg.

Dass die Justiz beider Lander nach der Schaffung gemeinsamer
Fachobergerichte nun auch die richterlichen Vorschriften ver-
einheitlichen will, ist folgerichtig und daher gut.

Gut wire es auch, wenn das Ministerium fiir Infrastruktur und
Landwirtschaft dem Beispiel folgen und mit Berlin eine gleich-
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lautende Bauordnung abstimmen wiirde. Das in der Branden-
burgischen Bauordnung umgesetzte Konzentrationsprinzip mag
vielleicht das bessere System sein als das, was Berlin in seine
Bauordnung aufgenommen hat. Aber die Berliner haben sich
an der gemeinsamen Bauordnung aller Bundeslénder orientiert
und damit moglicherweise ein Beispiel gegeben, an dem wir
uns orientieren konnen. Es gibt keinen Grund, warum wir in
unserer Region zwei Bauordnungen haben sollten.

(Beifall CDU und GRUNE/B90)

Meine Damen und Herren! Es gibt dariiber hinaus kritische
Punkte, die nicht tibersehen werden sollten. Dazu wire ein
Hinweis in dem Bericht angebracht gewesen. In der Gesund-
heitswirtschaft gibt es die Verabredung, dass Brandenburg auf
Rehabilitation setzt. Die in Brandenburg anséssigen Einrich-
tungen registrieren aber mit Sorge, dass nunmehr auch Berlin
Rehabilitationseinrichtungen genehmigt.

Die Zusammenarbeit in der Wirtschaftsférderung scheint - das
sieht man, wenn man den Textwulst weglédsst und die Wirklich-
keit betrachtet - optimierungsfahig und -bediirftig zu sein.

(Zuruf von der CDU: Allerdings!)

Das scheint der Wirtschaftsminister auch so zu sehen. Zumin-
dest erweckt er diesen Eindruck, wenn man seine Aktivititen
beobachtet. Mehr dazu in aller Offentlichkeit nicht; hier be-
steht sicherlich Handlungsbedarf.

Dass der Flughafen weitergebaut wird, finden wir gut. Wir hat-
ten auch nicht erwartet, dass er jetzt stillgelegt wird. Aber die
eigentliche Herausforderung ist die Entwicklung und Vermark-
tung der Flachen rund um den Flughafen. Es ist gut, dass es das
Airport Region Team gibt; noch besser wire es, wenn es zu-
sammenarbeiten wiirde und dabei Erfolg hitte.

Eine Anmerkung zu dem Stichwort ,,Gemeinsame Bildungsre-
gion“: Es ist gut, dass Berlin und Brandenburg beim Zentral-
abitur zusammenarbeiten werden. Hilfreich ist auch, dass es seit
dem 14. Januar dieses Jahres den Bildungsserver Berlin-Bran-
denburg gibt. Aber die Eltern im berlinnahen Raum Branden-
burgs wiirden sich unter dem Label ,,Gemeinsame Bildungsre-
gion‘ etwas anderes vorstellen, wenn man sie denn fragen wiir-
de, ndmlich die freie Schulwahl {iber die Landesgrenzen hin-
weg.

(Beifall der Abgeordneten von Halem [GRUNE/B90])

Ein eher trauriges Kapitel ist die Energiepolitik. Wenn wir uns
den Bericht anschauen, erfahren wir zunichst einmal, was Ener-
giepolitik ist. Sie konnen es unter I1.2 nachlesen:

,Grundgedanke ist, dass eine moderne Energiepolitik
Umwelt- und Klimaschutz, Wachstum, Beschiftigung und
Energiesicherheit in einem sinnvollen Gesamtkonzept mit-
einander verbinden muss. Die Energieversorgung muss
auch in Zukunft stabil und fiir alle Bevolkerungskreise
bezahlbar sein, ohne dabei das Klima oder die Umwelt zu
zerstoren. In sdmtlichen Bereichen wie Verkehr, Industrie
und Gewerbe, bei privaten Haushalten oder offentlichen
Einrichtungen werden innovative und effiziente Losun-
gen fiir die Energieversorgung von morgen bendtigt.*

Das musste uns doch einmal gesagt werden. Wir wiren sonst
wahrscheinlich nicht darauf gekommen. Das ist die Erkenntnis
das Jahres 1989.

Und wie sieht die Zusammenarbeit aus? Berlin bastelt am Ener-
giekonzept 2020, Brandenburg hat seine Energiestrategie 2020.
Wie heif3t es dann weiter in dem Text?

Vizeprisidentin Grofle:

Herr Abgeordneter, ich muss Sie bitten, zum Ende Thres Rede-
beitrags zu kommen.

Burkardt (CDU):

,.Berlin und Brandenburg unterrichten sich iiber Fortgang
und Umsetzung der Konzepte, um so Ansétze fiir eine
noch engere Zusammenarbeit zu identifizieren.*

Das ist es. Berauschend ist die Bilanz, die hier vorgelegt wird,
nicht. Woran liegt das? Es fehlt ein definiertes Ziel des zur Zu-
sammenarbeit beider Linder eingeleiteten Prozesses. Friiher
hiel3 es sogar noch ,,Fusion®, jetzt heifit es ,,Zusammenfithrung*.
Dazu wird gesagt, sie stehe ,,aktuell nicht auf der Tagesordnung*.

Vizeprisidentin Grofle:

Herr Abgeordneter, ich muss Sie bitten, zum Ende Threr Rede
zu kommen. Sie haben Ihre Redezeit deutlich {iberschritten.

Burkardt (CDU):

Wenn Sie mich den letzten Satz noch aussprechen lassen; da-
nach komme ich zum Ende.

(Frau Lehmann [SPD]: Sagen Sie einfach Danke!)

Wenn nicht jetzt, wann dann sollen wir dariiber reden, was das
Ziel und welches die geeignete Strategie zu dessen Erreichung
ist? Da hilft der Bericht leider nicht weiter. - Schonen Dank.

(Beifall CDU und GRUNE/B90)
Vizeprisidentin Grofle:

Vielen Dank. - Das Wort hat die Abgeordnete Geywitz. Sie
spricht fiir die SPD-Fraktion.

Frau Geywitz (SPD):

Frau Pridsidentin! Liebe Kollegen! Ich habe heute morgen rein
interessehalber die Besuchergruppe - das waren junge Men-
schen - gefragt, wie viele denn fiir eine Landerfusion mit Ber-
lin sind. Ich will hier nicht die Depression um sich greifen las-
sen, aber doch darauf hinweisen, dass wir noch erheblich zu
werben haben, bevor die Brandenburger in ihrer Mehrheit der
Meinung sein werden, dass es eine gute Idee ist, zusammen mit
den Berlinern ein Land zu bilden.

(Zuruf der Abgeordneten Nonnemacher [GRUNE/B90])

Wir sind darauf angewiesen, dass sich das, was im Moment
vollzogen wird, die Kooperation auf behérdlicher Ebene, als
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richtiger Weg bis zum Zeitpunkt X herausstellt, zu dem es zu
einer Fusion kommen kann.

Nichtsdestotrotz wird es immer so sein, dass wir nicht alle Ge-
setze in unserer Region angleichen kénnen. Denn es gibt zwei
souverdne Parlamente, die sich das Recht herausnehmen, im
Zweifelsfall zu demselben Thema zwei unterschiedliche Geset-
ze zu beschlielen. In diesem Recht werden auch wir uns nicht
sicherlich beschneiden lassen.

Der vorliegende Bericht ist grundsétzlich in einem sehr freund-
lichen Ton gehalten, auch wenn es neben dem Licht viel Schat-
ten gibt. Wir haben durchaus Erfolge erzielt. Ich denke zum
Beispiel an die gemeinschaftliche Rundfunkpolitik. Wir haben
es geschafft, dass in Berlin die Struktur des offenen Kanals
tiberpriift wurde. Das Medienkompetenzzentrum konnten wir
nach Babelsberg holen. Nicht zuletzt haben wir es geschafft,
im Staatsvertrag eine deutliche Erhdhung der Foérderung des
Medienboards festzuschreiben. Berlin und Brandenburg gehen
auch mit einer gemeinsamen Position in die Diskussion tiber
die Gebiihrenverteilung in der ARD.

Im Bildungsbereich - er fand schon Erwéhnung - konnten wir
gemeinsame Institutionen schaffen, zum Beispiel das Institut
fiir Schulqualitét. Es waren aber auch schon erste Schritte in
Richtung auf eine Vereinheitlichung der Rahmenpldane mog-
lich, und das sogar gemeinsam mit Mecklenburg-Vorpommern.
Das ist fiir alle Schiiler eine Erleichterung. Ebenso sei die Insti-
tution des Landeslabors erwidhnt.

Es gibt aber noch Fehlstellen. Zwei Bereiche will ich heraus-
greifen. Was den Wissenschaftsbereich angeht, sollte es die
Abgeordneten durchaus misstrauisch stimmen, wenn im Wis-
senschaftskapitel eines Berichts der Landesregierung zuvor-
derst die Arbeit der entsprechenden Parlamentsausschiisse lo-
bend erwdhnt wird. Das ist schon, wir waren auch sehr fleiBig.
Es zeigt aber, dass es im Regierungshandeln nicht zu den Ab-
stimmungsprozessen gekommen ist, die wir uns eigentlich ge-
wiinscht hatten.

Was das gemeinsame Hochschulgesetz betrifft, will ich, da Sie
nicht dabei waren, aus der gemeinsamen Sitzung mit den Berli-
ner Vertretern Folgendes verraten: Wir legten dar, was wir in
unser Brandenburgisches Hochschulgesetz schreiben. Die Ber-
liner antworteten, das sei schon zu wissen; aber sie konnten da-
zu nichts weiter ausfiihren, weil sie sich selbst dazu noch keine
Position gebildet hitten. Das ist sicherlich ein Problem, das
man angehen muss.

Herr Burkardt hat schon die Zusammenarbeit im Bereich der
Polizeiausbildung angesprochen. Auch in diesem Punkt kann
dieser Bericht keinen Fortschritt belegen. Das wird sehr deut-
lich festgestellt.

Was den Justizbereich angeht, so gehe ich davon aus, dass wir
es schaffen werden, das notwendige Richtergesetz zusammen
mit Berlin auf die Beine zu stellen. In dem Bericht werden wei-
tere Vorhaben genannt, die die Landesregierung im Bereich der
Justizzusammenarbeit verwirklichen will.

Wir, das Parlament, sind durchaus angehalten, uns diesen Be-
richt anzuschauen, weil er auch fiir unsere Regierungskontrolle
Hinweise gibt, das heifit, es wird deutlich, an welchen Stellen
es funktioniert und an welchen Stellen man mit mehr Energie

in die Diskussion gehen sollte. Vielleicht ist die Farbenkon-
gruenz zwischen Brandenburg und Berlin hilfreich fiir die Ko-
operation zwischen einigen Hausern. - Herzlichen Dank.

(Beifall SPD und DIE LINKE)
Vizeprisidentin Grofle:

Vielen Dank, Frau Abgeordnete Geywitz. - Fiir die Fraktion
der FDP erhilt der Abgeordnete Goetz das Wort.

Goetz (FDP):

Frau Présidentin! Meine sehr geehrten Damen und Herren! Es
ist bereits darauf hingewiesen worden, dass der Fortschrittsbe-
richt so, wie er vorliegt, ohne Substanzverlust sicherlich auf die
Halfte des gegenwirtigen Umfangs eingedampft werden konn-
te. Insofern bedaure ich ausdriicklich, dass so viel Prosa hin-
eingeschrieben worden ist, da es doch viel einfacher ginge. Der
Bericht wire tibersichtlicher fiir alle Beteiligten, und es schon-
te letztlich den Bestand mérkischer Kiefern, wenn auch in die-
sem Bereich sparsamer mit Materialien umgegangen wiirde.

Meine sehr geehrten Damen und Herren Abgeordneten! In dem
Bericht wird viel geschrieben, unter anderem zur Bildungspoli-
tik. So wird erwihnt, dass es ein Institut fiir Schulqualitét gibt,
das in vollem Umfang arbeitsfahig sei. Wenn dem so ist, das
Institut seine Leistung also voll erbringt, dann frage ich mich
allerdings, warum wir in PISA-Studien nach wie vor, wenn
iiberhaupt, nur mittlere Plitze - Berlin den 11., Brandenburg
den 8. - belegen. Bei voller Arbeitsfahigkeit und voller Leis-
tung des Instituts kann man Besseres erwarten als das, was bis
jetzt herausgekommen ist. Die Bildungspolitik im Land Bran-
denburg ldsst nicht darauf hoffen, dass im Fortschrittsbericht
des Jahres 2010 von einem besseren Stand berichtet werden
kann.

Gut ist, dass ein Zentralabitur eingefiihrt worden ist. Es steht
allerdings die Frage im Raum, warum das bisher nur in vier Fé-
chern geschehen ist und gerade in den Naturwissenschaften
nicht. Ich bin der Meinung, dass gerade im naturwissenschaft-
lichen Bereich die Vergleichbarkeit der Leistungen der Abitu-
rienten zwischen Berlin und Brandenburg erreicht werden
muss. Bei der Mathematik, die letztlich nur die Hilfswissen-
schaft der Naturwissenschaften ist, darf nicht Halt gemacht
werden; andere Wissenschaften miissen in gleicher Weise ein-
bezogen werden.

Interessant und gut sind Aussagen zur Gesundheitsforderung.
Fiir mich stellt sich jedoch die Frage, welche Konsequenzen
daraus gezogen werden. Diese Konsequenzen finden sich in
dem Fortschrittsbericht wiederum nicht. Interessant sind - das
ist angesprochen worden - Ausfithrungen zum Rechtsradika-
lismus, zu einer Broschiire, die erarbeitet worden ist. Was bitte
auch dazugehort und in gleicher Weise bearbeitet werden muss,
ist das Problem des Linksradikalismus. Ich erinnere daran, dass
inzwischen Autos nicht nur in Berlin brennen, sondern auch in
Brandenburg. Wir haben ein gemeinsames Problem in diesem
Bereich. Auch das gehort in einen Fortschrittsbericht.

(Zuruf des Abgeordneten Gorke [Die LINKE])

Natirlich hat man in Teilen nicht nur einen Fortschritts-, son-
dern einen Riickschrittsbericht, wenn man zum Beispiel die
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Polizeiausbildung anschaut. Dort geht Berlin einen anderen
Weg als Brandenburg. Gerade wenn man dariiber nachdenkt,
dass man gemeinsam ausbilden, gemeinsame Standards auch
in der Polizeiausbildung, erreichen will, gerade wenn man da-
von ausgeht, dass Berlin vielleicht auch in Brandenburg ausge-
bildete Polizeibeamte fiir seinen Dienst haben will, fande ich es
richtig, dort zu Gemeinsamkeiten zu kommen und die Ausbil-
dung anzugleichen, anstatt in Berlin und Brandenburg unter-
schiedliche Wege zu gehen, wie es gegenwirtig passiert. In die-
sem Punkt haben wir wirklich einen Riickschrittsbericht und
eben keinen Fortschrittsbericht.

Es stellt sich auch die Frage, welche Schlussfolgerungen aus
den Verkehrsverzogerungen am BBI gezogen werden. Es wird
festgestellt, dass es ein Problem, dass es Verzug gibt. Dann
muss man auch etwas tun und fragen, wie man das ausgleichen
kann, ob man 6ffentlichen Personennahverkehr in anderer Weise
aufstellt, ob man durch Beschleunigung dafiir sorgt, dass dieser
Riickstand wenigstens kleiner wird, sodass wir ziigig zu einer
hervorragenden Verkehrsanbindung kommen, wie sie geplant
ist. Richtig ist, dass der BBI fiir uns ein ganz entscheidender
Wachstumsfaktor ist, den wir gar nicht hoch genug einschitzen
konnen. Dieser Faktor wird aber in seiner Wirkung gebremst,
wenn die Verkehrsanbindung bei Er6ffnung des BBI nicht so
ist, wie sie urspriinglich geplant wurde, wie wir sie haben wol-
len. Da muss gegengesteuert werden. Diese Konsequenzen feh-
len mir.

Schon ist die Kooperation im Bereich der Medien. Der RBB
hat viel zur Fusion und zur gemeinsamen Wahrnehmung unse-
rer Lander beigetragen. Das ist ein richtiger Ansatz, den ich
ausdriicklich begriile und der bitte so auch weitergefiihrt wer-
den mag.

Was mir zu kurz kommt, ist der Fusionsgedanke. Auch wenn
noch viel zu tun ist, wie viele Kollegen sagen - Frau Geywitz,
ich stimme Ihnen zu, wenn man eine Umfrage durchfiihren
wiirde, wie der Stand ist, wiirde mit Sicherheit, jedenfalls in
Brandenburg, keine Mehrheit fiir eine Fusion der Lander ste-
hen -, wenn man das Ziel im Auge hat, wenn man uns als ge-
meinsame Hauptstadtregion begreift, dann muss man dafiir
werben. Auch das fehlt mir teilweise in diesem Bericht.

Gut ist, dass die Region gemeinsam international vertreten wird.
Nur, wenn man den Fernen und Mittleren Osten sieht und sich
mit Leuten dort unterhdlt, dann muss man groBer denken als
nur fiir Berlin und Brandenburg. Wenn Sie jemandem aus Tai-
wan sagen, dass Sie aus Ostdeutschland kommen, dann sagt er:
Und ich komme aus Nordtaiwan. - Das interessiert die nicht,
die nehmen uns als Deutschland insgesamt wabhr, als einen gro-
Ben Standort, und unterscheiden nicht nach einer fiir uns ver-
gleichsweise grofien, aber international gesehen jedoch kleinen
Region Berlin-Brandenburg.

Die Aufgaben, die vor uns stehen, sind vielféltig. Wir hoffen dar-

auf, dass im nichsten Fortschrittsbericht fiir das Jahr 2010 Fort-

schritte in groferem Umfange erkennbar sind. - Ich danke Thnen.
(Beifall FDP, CDU und GRUNE/B90)

Vizeprisidentin Grofle:

Wir setzen die Rednerliste mit der Fraktion DIE LINKE fort.
Die Abgeordnete Kaiser erhdlt das Wort.

Frau Kaiser (DIE LINKE):

Frau Prisidentin! Sehr verehrte Kolleginnen und Kollegen!
Was den letzten Wunsch von Herrn Goetz angeht, da kann ich
ihm folgen. Fortschritt hat die Eigenschaft, dass er fortschrei-
tet, manchmal mehr, manchmal weniger. Aber wir hoffen, dass
wir auf diesem Gebiet vorankommen. Ich méchte das gern be-
griinden.

Vor fast 14 Jahren entschieden sich Brandenburgerinnen und
Brandenburger in einem Volksentscheid gegen die Zusammen-
legung der Lénder Brandenburg und Berlin. Der damals von
SPD und CDU gemeinsam erarbeitete Neugliederungsstaats-
vertrag wurde von immerhin 62,7 % der Abstimmenden in un-
serem Land abgelehnt. Auch meine Partei sagte damals nein,
hauptséchlich deshalb, weil es unklar war, in welcher Art und
Form das gemeinsame Land nach der Fusion Politik machen
sollte, in welcher Verfassung es vorrangig sein sollte.

Leider haben sich die Befiirworter von Fusion und Neugliede-
rungsstaatsvertrag in Berlin und Brandenburg danach teilweise
der 6ffentlichen Debatte {iber die gemeinsame Region eher ent-
zogen. Die Griinde dafiir waren vielfdltig. Herr Kollege Bur-
kardt, das geddmpfte Tremolo, das Sie hier beschrieben haben,
hat seine Ursache vielleicht auch in dem gedampften Interesse
der CDU an vielen Stellen. Es ist eine Bilanz auch IThrer Partei,
was die Entwicklung der Zusammenarbeit betriftt.

(Senftleben [CDU]: Ja! Natiirlich!)

Vielleicht kann man in Zukunft dieses Bediirfnis weiterentwi-
ckeln und auch die Zusammenarbeit wieder vertiefen. Politisch
ist dies jedenfalls grundsitzlich beabsichtigt.

Es sieht nun also so aus, dass wir auf der einen Seite seit 1996
gut zwei Dutzend Staatsvertrage und rund 80 Verwaltungsver-
einbarungen haben sowie zahlreiche gemeinsame Einrichtun-
gen, die auf der Grundlage beider Landesverfassungen zwi-
schenzeitlich entstanden sind. Es gibt Erfolge, iiber die hat
Frau Geywitz hier berichtet. Ich denke, die sind unstrittig.

Auf der anderen Seite gab es in all den Jahren immer wieder
einmal Situationen, in denen die eine Seite ihre eigenen Inter-
essen so vor sich aufstapelte, dass sie ihr Gegentiber nicht mehr
sehen konnte, wo die Differenzierungen bei Differenzen stehen
blieben. Das hatte vielleicht auch etwas mit dem politischen
Klima zu tun. Es ist die erste Debatte zum Fortschrittsbericht
und zum Thema der Zusammenarbeit von Berlin und Branden-
burg in einer neuen Legislaturperiode. Lassen Sie mich auch
sagen: Der Regierungswechsel hier, aufgrund dessen es Rot-
Rot jetzt in Brandenburg und Berlin gibt, kann es vielleicht er-
leichtern, nun die Resettaste zu driicken und einen Neuanfang
in der Frage des politischen Klimas auch inhaltlich zu wagen.
Die Motivation zur Zusammenarbeit gibt es jedenfalls.

Im Zentrum dieser Zusammenarbeit sollte nach unserer Auf-
fassung nicht die schnellstmogliche Selbstauflosung beider
Léander durch Fusion stehen, sondern die verbindliche Verabre-
dung gemeinsamer Strategien fiir die Bewiltigung von Zu-
kunftsaufgaben, die sich fiir die gesamte Region aus Klima-
wandel, Energieproblem und dem europdischen Standortwett-
bewerb ergeben. Wir unterstreichen die diesbeziiglichen Aussa-
gen in unserem Landtagswahlprogramm und in der Koalitions-
vereinbarung von SPD und Linke ausdriicklich.
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Auf der Tagesordnung stehen eine an Interessen der Schiilerin-
nen und Schiiler orientierte integrierte Bildungslandschaft, ei-
ne Infrastruktur, das Stichwort OPNV hatten wir bereits - das
muss man gar nicht vertiefen -, ein gemeinsames Konzept fiir
Wasserversorgung und Klimaschutz, ein Energieverbund - ja,
ganz klar -, eine Zusammenlegung der Wirtschaftsférderung
und eine abgestimmte Kooperation mit den benachbarten pol-
nischen Woiwodschaften, iiber die wir morgen noch einmal re-
den werden. Die Bilanz mag nicht berauschend sein. Aber ich
betone, sie spricht nicht nur gegen die jetzt im Amt befindliche
Koalition. Sehr geehrte Kolleginnen und Kollegen, lassen Sie
uns weitere Schritte gemeinsam gehen und miteinander bespre-
chen.

Ein Gedanke ist uns als Linke in dieser Fusion besonders wichtig.

,,Bei der Gestaltung der Kooperation sollen die Erfahrun-
gen aus knapp 20 Jahren Zusammenarbeit und Konkur-
renz berilicksichtigt werden. Die Entwicklung der Regio-
nen muss Brandenburgs regionale Vielfalt beriicksichti-
gen und die historisch gewachsenen Austauschbeziehun-
gen mit angrenzenden Regionen als Verbund der Regio-
nen produktiv machen.*

So haben wir es in der Koalitionsvereinbarung verabredet.
Vizeprisidentin Stobrawa:

Frau Abgeordnete Kaiser, lassen Sie eine Zwischenfrage der
Abgeordneten Wanka zu?

Frau Kaiser (DIE LINKE):
Ja.
Frau Prof. Dr. Wanka (CDU):

Habe ich es richtig verstanden, dass Sie als Ziel erklért haben,
dass Sie eine gemeinsame Wirtschaftsforderungsgesellschaft
von Berlin und Brandenburg in dieser Legislaturperiode an-
streben? Oder habe ich das missverstanden?

Frau Kaiser (DIE LINKE):

Wir werden auf diesem Gebiet weiter arbeiten. Sie wissen um
die Widerspriiche, die es in der letzten Legislaturperiode gab.
Ich kann Thnen sagen, dass wir zumindest vorankommen wer-
den. Ich habe in vielerlei Hinsicht verstanden, dass in Bezug
auf Berlin die Motivation von lhrer Seite nicht so grofl war.
Herr Schonbohm wollte ungern an seine Vergangenheit er-
innert werden.

(Zuruf von der CDU: Sie doch auch nicht!)

Ich sage deutlich: Wir kdnnen auch auf dem Gebiet der Wirt-
schaftsforderung vorankommen. Die Senatoren und Minister
haben sich bereits getroffen. Uber die Fortschritte werden wir
nédchstes Jahr sprechen. Ich bin sicher, dass es sie geben wird.
Jetzt reden wir iiber den Stand und zumindest vonseiten der
Linken tiber die Absichten, die wir haben. Ich denke, wir kon-
nen mit den angrenzenden Bundeslédndern Sachsen, Sachsen-
Anhalt, Mecklenburg-Vorpommern und auch iiber die grenz-
tiberschreitende Kooperation mit den westpolnischen Woiwod-
schaften die strategische Partnerschaft ausbauen. Wir Abgeord-

nete konnen dazu unseren Beitrag leisten und zum Beispiel ge-
meinsame Offentliche Ausschusssitzungen durchfiihren, nicht
nur, aber auch. Dabei geht es um ein gutes Miteinander der
Leute im Alltag zum Wohl der Leute im Land und nicht um
formale Fortschritte. Das ist ganz klar.

An die Adresse der Griinen wegen eines Zwischenrufs: Res-
sentiments wollen wir nicht pflegen. Ich glaube, darin sind wir
uns einig, dass das gar nicht die Absicht sein kann, weil das
nicht im Interesse der Region ist.

Die Abstimmung mit den Berliner Kollegen, die Gespriache der
Ministerinnen und Minister der Linken wie der SPD in den ers-
ten Tagen nach Amtsantritt mit den Berliner Kolleginnen und
Kollegen sind gefiihrt und versprechen einiges. In diesem Zu-
sammenhang ist der Landtag gefragt, seiner Verantwortung
starker als bisher gerecht zu werden. Die anvisierte gemeinsa-
me Sitzung vom Hauptausschuss und des Berliner Ausschusses
fiir Bundes- und Europaangelegenheiten Berlin-Brandenburg
sowie Medien im II. Quartal 2010 konnte dafiir ein guter Auf-
takt sein. Hier sollten sich die Fraktionen grundsétzlich darauf
verstandigen, welche Schwerpunkte sie gemeinsam in den
néchsten Jahren bearbeiten wollen.

Als Anregung an die Landesregierung mdchte ich erinnern: So,
wie der Senat von Berlin seit vielen Jahren in seinen Vorlagen an
das Abgeordnetenhaus die Auswirkungen seiner Entscheidungen
auf Brandenburg ausweist, konnte auch endlich die Brandenbur-
ger Landesregierung in ihren Vorlagen an den Landtag die Aus-
wirkungen unserer Entscheidungen auf das Land Berlin auswei-
sen. Im Zuge der Uberarbeitung der gemeinsamen Geschiftsord-
nung sollte das doch zu machen sein. Wir wissen freilich, dass die
Brandenburger Landesregierung auf die Brandenburger Verfas-
sung vereidigt ist. Aber in dieser Region leben wir gemeinsam.
Lassen Sie sie uns auch gemeinsam gestalten. - Vielen Dank.

(Beifall DIE LINKE)
Vizeprisidentin Grofle:

Wir kommen jetzt zum Redebeitrag der Fraktion GRUNE/B90.
Die Abgeordnete von Halem erhélt das Wort.

Frau von Halem (GRUNE/B90):

Sehr geehrte Frau Prasidentin! Sehr geehrte Damen und Herren!
Die Kooperation zwischen Berlin und Brandenburg, so héren wir,
sei besser geworden. Das ist schon. Eines aber fehlt mir: Warum
gehort zum Fortschritt nicht mehr der Ausblick auf die Fusion?

Auch der Koalitionsvertrag macht deutlich: Nach dem Minis-
terprasidenten Matthias Platzeck hat sich jetzt die komplette
Landesregierung von der Fusion der beiden Lander verabschie-
det. Ich sage: Das ist ein Fehler. Die Vorteile einer Fusion gel-
ten weiterhin. Bei einer Fusion wiirden die Konkurrenzen der
beiden Lander entfallen. Ein Land Berlin-Brandenburg gewon-
ne an politischem Gewicht. Ein gemeinsames Land konnte den
Herausforderungen des internationalen Wettbewerbs besser be-
gegnen. Gemeinsames Recht wiirde Biirokratie begrenzen.
Nicht zuletzt lieBen sich Verwaltungskosten durch den Wegfall
eines Landesparlaments einsparen.

Trotz fehlender Perspektive schreitet die Kooperation von Ber-
lin und Brandenburg voran. Doch in zahlreichen Politikfeldern
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gibt es - und auch das ist dem Fortschrittsbericht zwischen den
Zeilen zu entnehmen - hinter den Kulissen mehr Konfrontation
als Kooperation. In der Energiepolitik jongliert man jeweils mit
eigenen Energiekonzepten mit widerspriichlicher Ausrichtung.
Waihrend die brandenburgische Energiestrategie 2020 die wei-
tere Verstromung von Braunkohle rechtfertigt, hebt das Berli-
ner Energiekonzept 2020 in erster Linie auf Einsparung und
Klimaschutz ab. Dabei miisste eine gemeinsame Energiepolitik
her, die die Wertschopfung in der Region hélt und dem Klima-
schutz dient.

Auch beim Verkehr lauft es in der Hauptstadtregion nicht rund.
Vierspurige Stralen enden an der Landesgrenze von Berlin, sind
Stein gewordener Ausdruck einer unabgestimmten Verkehrspoli-
tik. Ganz schon grofispurig wird da mit Geld umgegangen, das
anderswo fehlt, zum Beispiel in der Bildungspolitik.

(Beifall GRUNE/B90)

Aber nicht nur der Ausbau von Infrastruktur, auch deren Be-
wirtschaftung muss besser abgestimmt werden. Ein gemeinsa-
mer Landesnahverkehrsplan Berlin-Brandenburg bleibt ein Pro-
jekt fiir die Zukunft. Noch immer enden Regionalbahnen aus
Brandenburg an den Bahnhdfen Berlin-Lichtenberg oder Ber-
lin-Charlottenburg, obwohl brandenburgische Pendlerinnen und
Pendler natiirlich in erster Linie in die Berliner Stadtmitte wol-
len.

Bei dem Ausbau der Havel, dem Verkehrsprojekt Deutsche
Einheit 17, ist trotz farbgleicher Regierungskonstellation die
eine Landesregierung dafiir, die andere kritisch. Das Land Ber-
lin hat sich richtigerweise von einer Verbreiterung und Vertie-
fung von Havel und Spree verabschiedet, wiahrend Branden-
burg immer noch an den iiberdimensionierten Planen von An-
fang der 90er Jahre festhdlt. Von einer Verkehrspolitik aus ei-
nem Guss sind wir weit entfernt.

In der Wirtschaftspolitik muss die Landesregierung eingeste-
hen, dass man sich wieder auseinanderbewegt. Fiir das Stand-
ortmarketing der beiden Wirtschaftsfordergesellschaften gibt
es mit dem Berliner Business Location Center und dem bran-
denburgischen Landwirtschaftsprasentationstool zukiinftig zwei
verschiedene Angebote statt eines Angebotes aus einer Hand.
Ein Riickschritt.

Im Bildungsbereich wirbt Berlin Brandenburger Lehrkrifte ab -
bewusst oder unbewusst. Die Beschéftigungsbedingungen in
Berlin scheinen schlicht attraktiver zu sein. Angesichts des be-
vorstehenden Lehrermangels in Brandenburg miisste hier rea-
giert werden. Trotz zunehmender Kooperation bleiben also ge-
nug Probleme.

Auch demokratietheoretisch ist die Entwicklung nicht unpro-
blematisch. Die derzeitige Kooperation der Ministerialverwal-
tungen liber Staatsvertrdge ist von den Parlamenten wenig be-
einflussbar. Die Zusammenarbeit mit dem Land Berlin hat kei-
ne Perspektive.

Von dem zuletzt genannten Fusionstermin 2013 haben sich der
Ministerprasident und die Landesregierung langst verabschie-
det. Zusammenarbeit braucht aber eine klare Orientierung. Wir
vermissen einen Zeitplan zur Fusion.

(Beifall GRUNE/B90)

Jetzt wiirde ich gern einen Satz direkt an unseren Ministerpra-
sidenten adressieren, aber ich gehe einmal davon aus, dass ge-
niigend Vertreter seiner Partei da sind, um das entsprechend
weiterzuleiten.

(Schulze [SPD]: Nein, dafiir gibt es das Protokoll!)
- Das liest er sicherlich, ja.
(Heiterkeit)

Vor Jahren, als die Zustimmungswerte zur Fusion noch sehr
hoch lagen, sprach Herr Ministerprasident Platzeck immer wie-
der von der Nordmark-Variante. Damals war schon klar: Da re-
det einer, der die Fusion partout nicht will. Ein besseres Tot-
schlagargument hitte sich schon damals nicht finden lassen.
Mecklenburg-Vorpommern hat sich nie fiir uns interessiert,
sondern guckte immer nach Westen. Dass in den folgenden
Jahren immer nur davon geredet wurde, man miisse die Beden-
ken der Bevolkerung ernst nehmen, hat diese natiirlich eher ge-
schiirt. Das war doch klar.

Frau Geywitz, Sie haben berichtet, was die Schiilerinnen und
Schiiler heute frith zur Fusion sagten. Dass die Zustimmungs-
werte so niedrig sind, war auch gewollt. Etwas anderes konnen
Sie mir nicht erzidhlen. - Jetzt kriauseln Sie die Stirn. Wer im-
mer nur davon redet, die Sorgen und Noéte der Bevdlkerung
miissten ernst genommen werden, statt fiir eine Fusion zu wer-
ben, verfolgt das klare Ziel, den Wunsch nach der Fusion mog-
lichst niedrig zu halten.

(Beifall GRUNE/B90)

Nein, wir erwarten einen Verzicht auf regionalverliebte Eitel-
keiten und riickwirtsgewandte Kleinstaaterei und ein Bekennt-
nis zur Lénderfusion als Zukunftsbericht.

Vizeprisidentin Grofle:

Frau von Halem, lassen Sie eine Zwischenfrage der Abgeord-
neten Geywitz zu?

Frau von Halem (GRUNE/B90):
Aber gern.
Frau Geywitz (SPD):

Frau von Halem, ist es Thnen erinnerlich, dass es ein Projekt
des sozialdemokratischen Ministerprasidenten Manfred Stolpe
war, die Brandenburger zu fragen, ob sie eine Fusion mit Ber-
lin wiinschen, und dass wir damals als Sozialdemokratie sehr
aktiv dafiir warben, aber mit groem Bedauern feststellten,
dass uns der Brandenburger in dieser Frage nicht folgte?

Frau von Halem (GRUNE/B90):

Das ist mir sehr wohl bewusst. Mir ist aber gleichzeitig be-
wusst, dass seitdem viele Jahre ins Land gezogen sind, in de-
nen auch vonseiten der Sozialdemokratie eher davor gewarnt
wurde. Damit wurde natiirlich die Zustimmung in der Bevolke-
rung nicht vergrofert. - Danke.

(Beifall GRUNE/B90 - Zuruf des Abgeordneten
Dr. Woidke [SPD])
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Vizeprisidentin Grofle:

Vielen Dank, Frau von Halem. - Das Wort erhilt noch einmal
die Landesregierung, die weiteren Gesprichsbedarf angemel-
det hat. Herr Gerber, bitte.

Chef der Staatskanzlei Staatssekretir Gerber:

Frau Prdsidentin! Meine sehr verehrten Damen und Herren!
Auf den Beitrag von Frau von Halem wiirde ich doch gern mit
einigen Sitzen eingehen.

Der Fortschritt ist eine Schnecke; das ist schon richtig. Ich
mdchte vorweg aber noch einmal ausdriicklich sagen: Wir sind,
was die Verflechtung, auch die institutionelle Verflechtung be-
trifft, sehr viel weiter als alle moglichen anderen.

Sie haben soeben kritisch angemerkt, dass sich die Landesre-
gierung hinter den Sorgen und Noten der Biirger verstecke. Da
frage ich mich: Was ist das eigentlich fiir eine Haltung? Bei
Vorhaben, die moglicherweise Umweltbelange beeintrachtigen
oder bei denen Menschen die Sorge vor Larmbeléstigungen ha-
ben, sollen die Sorgen und Néte der Biirger ernst genommen
werden. Diese Forderung tragen Sie gelegentlich vor sich her:
Man moge doch endlich die Sorgen und Note der Menschen
ernst nehmen. Ich bin zum Ersten der Auffassung, dass man -
egal, um welches Thema es sich handelt - die Sorgen und Néte
der Menschen ernst nehmen muss.

(Beifall SPD)

Zum Zweiten: Wir haben das Verfassungsgebot, wonach eine
Fusion nur nach einer Volksabstimmung stattfinden kann. Wir
sind einmal gescheitert - nach einem grandiosen Aufwand. Ich
sehe seit Jahren tiberhaupt keine Zustimmungssteigerung in
Umfragen unter der Bevolkerung zu diesem Thema. Wenn wir
jetzt oder in der nichsten Zeit noch einmal eine Volksabstim-
mung durchfiihrten, liefen wir, wie ich glaube, mit demselben
Kopf vor dieselbe Wand. Ich frage mich, ob wir so lange wih-
len lassen sollten, bis uns das Wahlergebnis passt.

Vizeprisidentin Grofle:

Herr Gerber, lassen Sie eine Zwischenfrage zu, die von der Ab-
geordneten von Halem angemeldet wurde?

Staatssekretir Gerber:
Sehr gern.
Frau von Halem (GRUNE/B90):

Aus meiner Sicht war deutlich zu beobachten, dass es noch vor
wenigen Jahren hohe Zustimmungswerte gab und dass diese im
gleichen MafBle gesunken sind, wie vonseiten der Landesregie-
rung immer wieder betont wurde, man miisse die Sorgen ernst
nehmen.

Sie verstehen mich sicherlich mit Absicht falsch, wenn Sie mir
unterstellen, dass ich grundsétzlich dagegen wire, Sorgen und
Note der Bevolkerung ernst zu nehmen. Das ist selbstverstdnd-
lich nicht meine Absicht. Wenn ich aber ein Projekt fiir richtig
halte, dann muss ich dafiir werben.

Vizeprisidentin Grofle:

Herr Gerber, lassen Sie auch eine Zwischenfrage der Abgeord-
neten Richstein zu?

Staatssekretiar Gerber:

Eines nach dem anderen. - Ich will Thnen iiberhaupt nicht
unterstellen, dass Sie ansonsten Sorgen und Néte der Bevolke-
rung nicht ernst nehmen. Ich bin nach wie vor der Auffassung,
dass es nicht sein kann, dass man mit groem Aufwand und mit
wenig Erfolg fiir etwas wirbt. Man muss irgendwann die Hal-
tungen, die da sind, auch ernst und zur Kenntnis nehmen. Ich
bin im Ubrigen der Meinung, dass wir mit der Zusammenfas-
sung von Institutionen tatsdchlich ein ganzes Stiick vorange-
kommen sind, und sehe iiberhaupt nicht, dass man jetzt, nur
weil in néchster Zeit keine Fusionsabstimmung ansteht, in
Sack und Asche gehen muss.

Vizeprisidentin Grofle:

Noch einmal die Frage: Lassen Sie eine Zwischenfrage der Ab-
geordneten Richstein zu?

Staatssekretir Gerber:
Gern.

Vizeprisidentin Grofle:
Frau Richstein, bitte.
Frau Richstein (CDU): *

Herr Staatssekretér, sind Sie mit mir einer Meinung, dass Wer-
bung fiir eine Fusion in den letzten Jahren seitens der Landes-
regierung Brandenburg iiberhaupt nicht stattgefunden hat, und
zweitens, dass wir viele Probleme zwischen den Biirgern Bran-
denburgs und Berlins 16sen kdnnten, wenn wir fusionierten?
Insofern ist die Strategie ,,Wir arbeiten so gut zusammen, dass
eine Fusion irgendwann automatisch kommt® eher ins Gegen-
teil verkehrt, und zwar nach dem Motto ,,Wir arbeiten so gut
zusammen, dass wir keine Fusion brauchen®. Sind Sie mit mir
nicht auch der Meinung, dass es besser ist, den Kopf hoch zu
halten und geradeaus zu schauen, als bei dieser Frage den Kopf
einfach in den Sand zu stecken?

Staatssekretir Gerber:

Ich fange mit der letzten Frage an: Gerade das machen wir nicht.
Wir gucken nach vorn und stecken den Kopf nicht in den Sand.

Was Thre Feststellung beziiglich der etwas zuriickhaltenden Wer-
bung betrifft, gebe ich Thnen Recht: Es war eine rot-schwarze
Landesregierung in den letzten fiinf Jahren, die sich darum
nicht sehr intensiv gekiimmert hat. Und natiirlich bin ich der
Auffassung, dass, wenn man ein Ziel verfolgen mochte, Wer-
ben immer sinnvoll ist.

Vizepriisidentin Grofle:
Vielen Dank, Herr Gerber. - Damit ist der Redebedarf er-

schopft. Ich beende hiermit die Aussprache. Damit ist der Be-
richt der Landesregierung zur Kenntnis genommen.
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Ich rufe Tagesordnungspunkt 9 auf:

Achter Bericht der Interministeriellen Arbeitsgruppe
Aufbau Ost: Stirkung der Wachstumskrifte durch
rdumliche und sektorale Fokussierung von Landes-
mitteln - Stirkung der Regionalen Wachstumskerne

Bericht
der Landesregierung

Drucksache 5/245

Ich eroffne die Aussprache und erteile Herrn Gerber das Wort,
der fiir die Landesregierung spricht.

Chef der Staatskanzlei Staatssekretiar Gerber:

Frau Présidentin! Meine sehr geehrten Damen und Herren!
Fast auf den Tag genau vor einem Jahr haben wir im Landtag
zum 7. RWK-Bericht gesprochen. Damals konnte noch nie-
mand absehen, wie sich die globale Wirtschaftskrise in und auf
Brandenburg auswirken wird.

Gemessen am Handlungsdruck, unter dem wir damals standen,
bescheinigt der nun vorliegende 8. RWK-Bericht etwas sehr
Positives. Die unter dem Dach der Regionalen Wachstumsker-
ne entstandenen Netzwerke haben sich als ,,wichtiges Instru-
ment beim Krisenmanagement® bewdhrt - und das sogar in
doppelter Hinsicht: Zum einen haben die RWK-Strukturen ge-
holfen, schneller die richtigen lokalen Akteure zusammenzu-
bringen und entscheidungsfiahig zu machen. Zum anderen
konnten die Kommunen auf Vorleistungen der RWK zurtick-
greifen, als sich die Frage stellte, welche Projekte im Rahmen
der Konjunkturmafinahmen auf den Weg gebracht werden, um
die Auftragslage der Betriebe in der Region zu stabilisieren.

RWK-Mafnahmen, die konzeptionell schon weit vorangeschrit-
ten sind, aber bis dato noch nicht ausfinanziert waren, wurden
mit Konjunkturmitteln des Bundes, des Landes und mit Eigen-
anteilen der Kommunen unterlegt und zeitnah begonnen. Auch
deshalb steht Brandenburg bei der Umsetzung des Zukunftsin-
vestitionsgesetzes gut da.

Obwohl das Thema Wirtschaftskrise im letzten Jahr bei Land
und Kommunen dominant war und viele Ressourcen gebunden
hat, sind die Regionalen Wachstumskerne aber auch ihren
mittel- und langfristigen Zielen ein gutes Stiick niher gekom-
men. Das wurde zum einen daran deutlich, dass im Dezember
insgesamt 24 neue prioritire Mafinahmen vom Kabinett be-
schlossen werden konnten, vom Elberadweg in der Prignitz bis
zum Gebdudekomplex flir das Zentrum flir Luft- und Raum-
fahrttechnik im RWK Schonefelder Kreuz. Sie haben die kom-
plette Mafinahmenliste im Anhang des Berichts sicherlich ge-
sehen.

Daneben brachte uns das Jahr 2009 erneut wichtige Erkennt-
nisse im Zuge der Gespriachsrunden mit den RWK-Vertretern.
Wir haben diese Termine zwischen August und Oktober nicht
nur fiir die aktuellen Themen, sondern gleichzeitig fiir einen
Austausch zum gesamten RWK-Prozess genutzt. Da spielten
natiirlich die individuellen Bedingungen und Vorhaben in den
Kommunen eine grofle Rolle. Dariiber hinaus sind jedoch eini-
ge Punkte immer wieder genannt worden, die man ibergrei-
fend als die wichtigsten Mehrwerte des RWK-Prozesses zu-

sammenfassen kann. Zu den héufigsten Sitzen der Biirger-
meister gehorte: Wir sind als RWK jetzt strategisch besser auf-
gestellt. - Das wurde mit der Systematisierung der RWK-Maf3-
nahmen im engeren Sinne, aber auch mit der besseren Verzah-
nung kommunaler Strategien, vor allem in Richtung der INSEK,
der integrierten Stadtentwicklungskonzepte, begriindet.

Nachdem gerade dieser letzte Punkt, die Verzahnung, in der
Anfangszeit der RWK weniger ausgepragt war, setzen inzwi-
schen alle 26 Standorte ausdriicklich auf Integration ihrer Kon-
zepte. Das wird gut nachvollziehbar, wenn man sich das Spek-
trum der Malinahmen seit 2005 einmal genauer ansieht: Es ist
von Jahr zu Jahr breiter geworden. Wihrend anfangs klassische
Infrastrukturvorhaben im Mittelpunkt standen, umfasst die Lis-
te inzwischen alle denkbaren Bereiche: harte und zunehmend
auch weiche Standortfaktoren, von Bildung und Fachkriftefor-
derung iiber Wissenschafts- und Technologietransfer bis hin zu
Kultur und Tourismus.

Von dieser thematischen Breite und dem ganzheitlichen Vorge-
hen profitiert nach Aussagen der Kommunen auch die Auf3en-
darstellung der RWK: Wer seine Stirken kennt, kann sich na-
tiirlich besser verkaufen. Dieser Satz klingt wie eine Selbstver-
standlichkeit. Wer die Mark kennt, weif3 allerdings: Gerade im
Bereich der gezielten Standort- und Eigenwerbung hatten und
haben wir ein wenig nachzuholen. Da ist ein RWK-Prozess of-
fenbar sehr hilfreich. Er bringt mehr systematisches Vorgehen
nicht nur in die Projekte selbst, sondern auch ins Marketing.
Auflerdem hat sich der Begriff ,,Regionaler Wachstumskern*
inzwischen so weit etabliert, dass er liber unsere Landesgren-
zen hinaus als eine Art Marke wahrgenommen wird. Auch des-
halb haben wir den gemeinsamen Internetauftritt im letzten
Jahr weiter ausgebaut und verlinkt, zum Beispiel mit der ZAB.
Gerade fiir Interessenten von auflen - Stichwort: Investoren -
soll schnell deutlich werden, warum sich ein Engagement in
Brandenburg lohnt. Ich sage ausdriicklich ,,in Brandenburg™
und nicht ,,nur in den RWK*, weil von dieser Entwicklung das
gesamte Land profitiert, und zwar deshalb, weil andere Stidte
und Gemeinden sehr genau hinschauen, was auf welche Weise
in den Wachstumskernen vorangebracht wird. Die RWK haben
Vorbildwirkung und tragen damit zur Profilbildung unseres
gesamten Wirtschaftsstandorts bei.

Wie geht es weiter? Derzeit 14uft die Evaluation der RWK. Wir
werden die Ergebnisse Ende 2010 haben, dann bewerten und
entscheiden, ob und wo wir nachsteuern miissen. Wichtig sind
uns bei dieser Evaluation drei Punkte:

Erstens: Wir werden die Ausgangslage und Entwicklung in den
einzelnen RWK untersuchen lassen. Die wirtschaftliche, sozia-
le und rdumliche Ausgangslage muss unbedingt beriicksichtigt
werden. Es wire ungerecht, zum Beispiel die berlinnahe Lan-
deshauptstadt Potsdam mit einem RWK wie Schwedt zu ver-
gleichen, der ganz andere Rahmenbedingungen hat.

Zweitens: Wir werden analysieren lassen, wie der jeweilige RWK
seinen Status genutzt hat, um die eigenen Stirken zu stirken
und in die Region auszustrahlen. Da geht es dann um eingelei-
tete MaBBnahmen und konkrete Ergebnisse.

Drittens: Wir lassen auch die Ausgangslage und Entwicklung
von 22 Stidten und Gemeinden auflerhalb der RWK untersu-
chen. Die wurden nicht zufillig, sondern anhand eines klar de-
finierbaren Kriteriums, ndmlich der Grofe, ausgesucht. Es han-
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delt sich dabei um alle Brandenburger Standorte mit 15 000 und
mehr Einwohnern. Die Ergebnisse sollen uns bei der Entschei-
dung helfen, welche Orte den RWK-Status behalten bzw. erhal-
ten. Dass das eine schwierige und sicherlich auch strittige De-
batte werden wird, diirfte uns allen klar sein. Mehr als 15 RWK
sollen es gemdll Koalitionsvertrag nicht werden, auch wenn
mehr Standorte im Land gern den RWK-Status hétten.

Dennoch: Zur Konzentration gibt es keine Alternative. Strate-
gisch-inhaltlich, aber auch mit Blick auf die angespannte Haus-
haltslage fiihrt kein Weg daran vorbei.

Wir miissen uns in den néchsten fiinf Jahren noch mehr als bis-
her konzentrieren. Finanzmittel werden zuriickgehen. Die Lan-
desregierung wird damit aktiv und konstruktiv umgehen, ndm-
lich mit guten Ideen, besseren Konzepten und einer noch bes-
seren Vernetzung. Im Grundsatz werden wir auf jeden Fall die
fiinf grofen Aufgaben der regionalen Wachstumskerne weiter-
verfolgen: Stirken identifizieren, Schwerpunkte setzen, Profil
gewinnen, Wachsen und Ausstrahlen. - Vielen Dank.

Vizeprisidentin Grofle:

Vielen Dank, Herr Gerber. - Das Wort erhélt die CDU-Fraktion,
der Abgeordnete Homeyer spricht.

Homeyer (CDU):

Frau Présidentin! Meine sehr verehrten Damen und Herren! Lie-
be Kolleginnen und Kollegen! Die Konzentration der staatlichen
Forderung auf regionale Wachstumskerne nach dem Prinzip,
die Stirken zu stdrken, und damit die komplette Verdnderung
der Forderstrategie im Jahr 2004 war eines der herausragenden
Projekte der alten Landesregierung. Ich kann an dieser Stelle
sagen - das stellt man auch fest, wenn man den Achten Bericht
liest -: Es war eine wichtige, eine richtige und eine erfolgreiche
Entscheidung. Ich glaube, ich tibertreibe nicht, wenn ich in Be-
zug auf die Entwicklung unserer RWKs sage: Es war und ist ei-
ne Erfolgsgeschichte.

Einer der wichtigsten Punkte dabei ist, dass man an der Stim-
mung im Land feststellen kann: Nachdem die Forderstrategie
gedndert und den Kommunen, den RWKSs und insgesamt allen
Beteiligten im Land gesagt worden war, dass in Zukunft nur
noch die gefordert werden, die entsprechende Leistungen er-
bringen, also Stéirken stiarken, wurde eine Grundstimmung im
Land erreicht, dass nicht mehr das Negative, sondern das, was
man kann - die eigenen Stérken - herausgearbeitet wurde. Das
ist auch von der Psychologie im Land her eines der wichtigsten
Erfolgsmerkmale bei der Umstellung der Forderstrategie des
Landes.

Uns liegt nun der Achte Bericht vor. Dass wir evaluieren, war
iibrigens eine Forderung des alten Landtags, insbesondere von
SPD und CDU.

Der Achte Bericht der IMAG zeigt aus meiner Sicht ganz be-
sonders zwei Punkte, die von Interesse sind.

Erstens: Das Instrument der regionalen Wachstumskerne hat
sich anscheinend auch in der Wirtschaftskrise bewéhrt. Be-
sonders die regionalen und lokalen Netzwerke sind als wichti-
ges Instrument beim Krisenmanagement anerkannt worden und
haben auch gute Arbeit geleistet. Aber auch die Faktoren von

aullen wie die Auflegung der Konjunkturpakete durch die alte
Bundesregierung haben dazu gefiihrt, dass die Wachstumsker-
ne und damit auch die Unternehmen bislang gut durch die Kri-
se gekommen sind. Trotzdem, Herr Gerber, meine Damen und
Herren von der Landesregierung, hat mich eine Aussage im
Bericht doch gewundert. Dort heil3t es:

,,Wihrend einzelne RWK wie Fiirstenwalde oder Lucken-
walde auf der Grundlage vorhandener Datensitze sehr
fundiert die Entwicklung dargestellt haben, sind diese Dar-
stellungen bei anderen RWK doch sehr allgemein geblie-
ben.*

Hier stellt sich mir die Frage, ob die Verantwortlichen in den
RWKs den Ernst der Lage erkannt haben oder ob es nur eine
Vernachldssigung ihrer Berichtspflicht ist. Wir hatten im Jahr
2008 dazu eine Anhorung. Da ist mir auch aufgefallen, dass es
durchaus Licht und Schatten gibt, dass es RWKs und Verant-
wortliche gibt, die ihre Aufgabe ernst nehmen, ihre Chancen
erkennen, und andere eben nicht: So kann das nicht gehen. Ich
erwarte von der Landesregierung und auch von den Kommu-
nen, die in den RWKs sind, dass sie, wenn sie Leistungen von-
seiten des Landes erhalten, die entsprechende Gegenleistung
erbringen und ihre Leistungsfahigkeit ohne Wenn und Aber
nachweisen.

Ein zweiter zentraler Aspekt betrifft die begonnene Evaluie-
rung der Arbeit der RWKSs und damit die Ergebnisse der bishe-
rigen Forderpolitik. Ich denke, das ist von herausragender Be-
deutung. Dieser Prozess ist grundsétzlich zu begriifien und ab-
solut notwendig. Allerdings sollten dabei die Spielregeln klar
sein. Es muss eine gleichberechtigte Behandlung aller poten-
ziellen und aktuellen regionalen Wachstumskerne geben.

Der Landtag hat in der letzten Wahlperiode beschlossen, dass
es ein Best-off-Verfahren geben soll, dass die jetzigen regiona-
len Wachstumskerne evaluiert werden und man dann nach fest-
gelegten Kriterien bewertet, ob alle ihre Leistungen erfiillen.
Wenn das nicht der Fall ist, kann es sein, dass ein RWK seinen
Status verliert und andere nachriicken. Das war der Ausldser
dafiir, dass sich im Land Brandenburg Kommunen auf den Weg
gemacht haben, sich auf ein mogliches Nachriicken vorzube-
reiten, um RWK zu werden. Es sind diesbeziiglich sehr viele
Aktivititen im Land im Gange.

Wenn nun aber die Landesregierung im Zuge dieser Evaluie-
rung festlegt, nicht nur die 15 RWKs, sondern auch 22 Kom-
munen iiber 15 000 Einwohner zu priifen, ob Potenziale vor-
handen sind, die es moglich machen, dass eine solche Kommu-
ne RWK wird, dann kommt die Landesregierung zwar dem Auf-
trag des Landtages nach; aber ich meine, es ist unfair, nur Ein-
zelkommunen mit mehr als 15 000 Einwohnern zu priifen und
nicht die Kommunen, die sich jetzt schon in Zwillingen oder in
Drillingen zusammengetan haben. Ich nenne als Beispiel Auto-
bahndreieck Wittstock oder in Mirkisch-Oderland Neuenha-
gen/Strausberg. Auch andere haben sich iiber Jahre auf eine
solche Evaluierung vorbereitet. Man sollte ihnen jetzt nicht die
Chance nehmen, gemeinsam in dieser Evaluierung aufzutreten.
Denn in Bezug auf das Autobahndreieck Wittstock und Straus-
berg sowie Neuenhagen ist vollig klar: Eine Kommune allein
kann nicht bestehen, das konnen sie nur gemeinsam.

Ich erwarte von der Landesregierung, dass die Kriterien fiir al-
le gleich sind, dass die Kommunen, die nachriicken kénnen und
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die sich als solche prisentieren, auch gemeinsam gepriift wer-
den. Dann, meine ich, ist das ein faires Verfahren. Ansonsten
miisste man annehmen, dass es zwar gut gemeint ist, Kommu-
nen mit mehr als 15 000 Einwohnern zu iiberpriifen, aber ei-
gentlich von vornherein klar ist, es bleibt bei den 15 RWKs.
Wenn es bei den 15 RWKs bleibt, haben wir kein Best-off-Ver-
fahren, dann brauchen wir eigentlich auch nicht zu evaluieren.

Vizeprisidentin Grofie:
Herr Homeyer, ich bitte Sie, die Redezeit einzuhalten.
Homeyer (CDU):

Ich habe das Licht gesehen, Frau Prisidentin, und komme zum
Ende.

Ansonsten zeigt der Bericht, dass wir mit Schaffung der regio-
nalen Wachstumskerne eine richtige Entscheidung getroffen
haben, dass es richtig war, die Fordermittel zu konzentrieren,
weg von der GieBBkanne. Es war zur richtigen Zeit das Richtige.
Insofern hoffe ich, dass wir jetzt auch zu einer guten Prozess-
evaluierung und damit zu einem guten Abschluss kommen. -
Danke schon.

(Beifall CDU)
Vizeprisidentin Grofle:

Vielen Dank, Herr Homeyer. - Bevor Herr Kosanke fiir die
Fraktion der SPD an das Rednerpult tritt, begriile ich herzlich
zu unserer §. Sitzung eine Klasse der Sachsendorfer Oberschu-
le in Cottbus. Willkommen!

(Allgemeiner Beifall)
Herr Kosanke, Sie haben das Wort.
Kosanke (SPD):

Frau Prisidentin! Meine Damen und Herren! Es ist schon, wenn
eine Strategie funktioniert. Genau das sagt uns dieser Achte
Bericht der Interministeriellen Arbeitsgruppe. Wir haben tat-
sdchlich in dem Moment Erfolg gehabt, wo wir die GieSkanne
auf dem Friedhof gelassen und die Anstrengungen konzentriert
haben. Das tut der Wirtschaft im ganzen Land gut. Ich will
mich jetzt nicht dazu auslassen - das wissen Sie alle -, wie die-
se raumliche und sektorale Konzentration abgelaufen ist, son-
dern auf einen Punkt besonders hinweisen - Kollege Homeyer
ist auf diesen Punkt schon eingegangen, der Herr Staatssekre-
tar hat ihn auch erwihnt -: Drittwirkung auf Kommunen und
Regionen, die nicht als regionale Wachstumskerne anerkannt
sind. Dort hat man die regionalen Wachstumskerne als Beispie-
le begriffen, Initiativen ergriffen und Erfolge erzielt. Damit ha-
ben auch diese Kommunen und Regionen zum insgesamt posi-
tiven Erscheinungsbild des Landes beigetragen.

Den folgenden Punkt finde ich besonders wichtig, weil er in
der Evaluation - Kollege Homeyer hat das schon angesprochen,
das ist immer das Dumme, wenn man als Zweiter redet - noch
nicht ausreichend Beriicksichtigung findet, ndmlich die Frage
der Mehrlinge. Natiirlich gibt es in diesem Land Regionen, in
denen nicht jeder Ort 15 000 Einwohner hat. Die Orte gehdren
aber zu Regionen, die weit iiber 15 000 Einwohner haben, und

zwischen den Kommunen hat sich eine Art Arbeitsteilung in
Bezug auf Wohnen, Arbeiten und bestimmte wirtschaftliche
Bereiche ergeben, die Sinn macht. Diese Regionen haben sich
an den regionalen Wachstumskernen orientiert, Programme
aufgelegt und in der Erwartung der Evaluation und der Chance,
doch mit hineinzukommen, diese Erfolge erzielt. Insofern sind -
weil Wirtschaft sich nicht an Verwaltungsgrenzen hilt und
auch in Zukunft nicht halten wird - diese Orte einzubezichen.
Das ist eigentlich eine billige Forderung, die jetzt erfiillt wer-
den muss.

Aus alledem ergibt sich die Frage: Wie bekommen wir es hin,
diese Drittwirkung aufrechtzuerhalten, nachdem wir die Evalu-
ation abgeschlossen haben?

Wir kénnen dann zu den einen Kommunen nicht einfach sagen,
ihr seid jetzt drauflen, und zu den anderen, ihr seid jetzt drin,
und das zementieren wir. Das kann es nicht sein.

Das, was wir brauchen, ist ein Prinzip, das in der Wirtschafts-
entwicklung die Dynamik, gleichzeitig aber auch die Konzen-
tration beibehélt. Ich will diesen Punkt einmal ,,Ligaprinzip*
nennen. - Fiir die, die nicht Fuflballer sind: Liga funktioniert
so, dass man einen Zeitraum hat, in dem Mannschaften mitein-
ander spielen. Man muss Tore schielen. Diese Tore entschei-
den am Ende des Zeitraums dariiber, wer absteigt. Die Tore de-
rer, die noch nicht in der Liga sind, entscheiden dartiber, wer
aufsteigt.

Genau das ist ja Sinn der Sache: Die regionalen Wachstums-
kerne sollen Tore schieflen, und sie sollen darin auch nicht
nachlassen. Insofern: Wenn wir einen Prozess einfithren, bei
dem wiederkehrend - das kann natiirlich nicht jedes halbe Jahr
sein, sondern das muss ein Zeitraum von mehreren Jahren sein -
und auch immer nach festen Kriterien evaluiert wird, dann
muss das einer mit festen, transparenten Regeln sein, natiirlich
immer mit Beriicksichtigung der Mehrlinge. Regionen, die an
diesem Prozess teilnehmen konnen, miissen die Chance haben
weiterzumachen. Sie miissen sehen, dass es sich lohnt, sich
weiterhin an regionalen Wachstumskernen zu orientieren, dass
es sich lohnt weiterzumachen, auch wenn man abgestiegen ist.
Wenn man die Fehler, die man gemacht hat und deretwegen
man abgestiegen ist, erkennt und behebt, hat man immer die
Chance, wieder hineinzukommen und auch wieder die entspre-
chende Forderung zu erhalten.

Das, denke ich, ist der wichtigste Punkt, den wir jetzt zur Eva-
luation sagen miissen. Das ist auch das wichtigste Ergebnis,
neben der Fortschreibung von bestimmten Erfolgen, in diesem
Bericht. Insofern: Alles in Ordnung. Wir brauchen Mehrlinge,
und wir brauchen die Einfithrung der Liga. - Danke.

(Beifall SPD und vereinzelt DIE LINKE)
Vizeprisidentin Grofle:

Vielen Dank, Herr Kosanke. - Wir setzen die Debatte mit dem
Abgeordneten Tomczak von der FDP-Fraktion fort.

Tomczak (FDP):
Meine Damen und Herren! Auch fiir uns, die FDP-Fraktion, ist

dieser Achte Bericht eine interessante Materialie, um den Ist-
Stand und die Arbeit der letzten Jahre zur Kenntnis zu nehmen.
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Wir sind ja hier die Neuen. Das ist fiir uns eine interessante
Lektiire. Es war auch interessant, in den Redebeitrdgen zu ho-
ren, wie die Entwicklung der regionalen Wachstumskerne vor-
angekommen ist. Die grundsitzliche Zustimmung ist gesichert;
allerdings gibt es doch einige Bemerkungen.

Bei der Umsetzung der weiteren Mafnahmen - hier wurde von
der Nachsteuerung nach 2010 geredet - ist fiir uns eine stérkere
Einbindung von Unternehmen unabdingbar und unverzichtbar,
die in den regionalen Wachstumskernen titig sind und auch in
der Vergangenheit titig waren. So wurde es hier zumindest ge-
sagt. Zum Teil waren auch Unternehmerinnen und Unterneh-
mer eingebunden. Wir wiirden es begriillen, wenn in der Weiter-
fithrung der Entwicklung ein noch stérkerer Kontakt zur Nach-
steuerung genutzt werden wiirde.

Die wirtschaftliche Entwicklung ist fiir uns ohne Einschrén-
kung der Branchenkompetenzfelder zu gewéhrleisten. Diese
Diskussion ist ja wahrscheinlich - so ist es hier zu entnehmen -
noch nicht zu Ende gefiihrt worden. Wir jedenfalls sind grund-
sdtzlich dafiir, alle Branchenkompetenzfelder in den einzelnen
Bereichen zu priifen, um zu sehen, welche Potenziale die Wirt-
schaft nicht nur tiber die groen Forderobjekte und die bekann-
ten Authinger hat - zum Beispiel in Schonefeld, BBI usw. -,
sondern auch iiber die kleineren Mafinahmen, um diese dann
zu unterstiitzen.

Eine fiir uns interessante und auch wichtige Mafinahme zur
Verhinderung von Fehlentwicklungen ist die Verzahnung zwi-
schen der Entwicklung der regionalen Wachstumskerne mit
dem INSEK-Prozess. Insoweit gibt es hier und da - man kann
es an der Liste im Anhang erkennen - Entwicklungen, die nach-
teilig sind. Dazu gibt es etliche Hinweise.

Ich darf hier auf den konkreten Fall des Regionalen Wachstums-
kerns Schwedt hinweisen, in dem eine Reihe von geforderten
Projekten anfallen, die unter rationalen Gesichtspunkten nicht
gefordert werden diirften. Unter anderem wird der Ausbau des
Schienenverkehrsangebots zum Schwedter Hafen forciert, ob-
wohl fiir die Hohensaaten-Friedrichsthaler Wasserstrafie - zum
Beispiel auch im Verbund mit dem Antrag Kleinmachnow zu
sehen - noch nicht einmal ein Ausbaubeschluss vorhanden ist,
das Projekt also auf einem Plan beruht, der womdglich nie um-
gesetzt werden kann.

(Bischoff [SPD]: Sprechen Sie mal mit der regionalen
Wirtschaft!)

Gleiches gilt fiir einen Grenziibergang nordlich der Stadt, ge-
gen dessen Realisierung sich die polnische Seite vehement
wehrt und fiir den es nach der Konferenz zur Oder-Partnerstadt
auch kein Mandat gibt. Wir wollen einfach vermeiden, dass
hier bestimmte Entwicklungen nebeneinander verlaufen und
dann, nachdem FordermaBinahmen eingeleitet und finanziert
wurden, letztlich im Sand verlaufen. Diese Uberschneidungen
sollten zukiinftig verhindert werden.

Wir wiirden es auch begriilen, wenn insgesamt Transparenz und
Nachvollziehbarkeit des gesamten Projekts noch verstarkt wiir-
den, weil das einfach eine Pflicht gegeniiber den Menschen und
gegeniiber den Kommunen ist, die ebenfalls den Ansatz haben,
hier mitzumischen. Es ist natiirlich auch interessant zu wissen,
wie es woanders funktioniert.

Ich selbst bin Mitglied des Beirats flir das Regionalbudget
Dahme-Spreewald und kann die bis heute vollzogene Entwick-
lung nur begriiflen, weil hier tatsidchlich die Entwicklung von
unten kreativ gestarkt wird. Wir haben dort Projekte ausgegra-
ben oder initiiert, die verbliiffend waren. Das ist auch eine di-
rekte Férderung des KMU-Bereichs. Eine solche Entwicklung
versprechen wir uns sicherlich alle von den regionalen Wachs-
tumskernen.

Unsere Kenntnisnahme ist wohlwollend. Wir freuen uns auf die
Weiterentwicklung und bitten, den Prozess fortzusetzen. Wir
werden daran mitwirken. Vor allen Dingen sind wir gespannt,
wie die Entscheidung fiir die Einbindung anderer Kommunen
begriindet wird. - Danke schon.

(Beifall FDP)
Vizeprisidentin Grofie:

Vielen Dank, Herr Tomzcak. - Wir setzen mit dem Redebeitrag
der Fraktion DIE LINKE fort. Der Abgeordnete Thomas Dom-
res erhdlt das Wort.

Domres (DIE LINKE):

Sehr geehrte Frau Prisidentin! Sehr verehrte Kolleginnen und
Kollegen! Der Bericht reflektiert die Entwicklung der vergan-
genen Jahre und macht deutlich, dass es in den ausgewiesenen
RWKSs durchaus eine positive Entwicklung gibt. In den Regio-
nen, in denen keine RWKs ausgewiesen sind, wird dies natiir-
lich anders und kritischer gesehen. Hier wird es in den néchs-
ten Wochen im Zuge der Evaluierung der Wachstumskerne Dis-
kussionen geben.

Eines kann schon jetzt als Erfolg gewertet werden: Im Rahmen
der Ausgestaltung der RWKs werden Themen interkommunal
diskutiert und entschieden, die in der Vergangenheit eher Streit-
punkte zwischen Kommunen waren oder eher nicht als Basis
fiir eine wirtschaftliche Entwicklung im Land oder in der Re-
gion gesehen wurden. Ich meine hier Projekte im Bereich Bil-
dung, Kultur, Freizeit, Fachkréftesicherung, Soziales etc.

Dies sind Schritte in eine richtige Richtung; sie werden durch
den rot-roten Koalitionsvertrag verstarkt Unterstiitzung finden.

Der Prozess der rdumlichen und sektoralen Fokussierung von
Landesmitteln, also die Stiarkung der RWKs, ist ein Prozess,
der jetzt mit der Evaluierung in eine neue Phase tritt. Nun gibt
es die Sorge, dass bei der Evaluierung der regionalen Wachs-
tumskerne gewachsene und gefestigte Strukturen wie die Lan-
desentwicklungsplanung Berlin-Brandenburg keine Beriick-
sichtigung finden, und auch die Sorge, dass das Auswahlkrite-
rium ,,Stadte mit 15 000 Einwohnern weder aus der Raumpla-
nung noch aus den Entwicklungsvorhaben der Landesregie-
rung in Bezug auf die RWKs erklérbar ist.

Meine Damen und Herren von der CDU-Fraktion, ich mochte
Sie daran erinnern, dass Thre Minister, allen voran Ihre Frak-
tionsvorsitzende, damals mit am Kabinettstisch gesessen und
iiber die RWKs entschieden haben. Es ist eben so, dass Sie An-
fang 2008 im Landtag beschlossen haben, dass die Landesre-
gierung eine Evaluierung der RWKs im Jahr 2010 vorbereiten
soll. In diese sind auch alle erfolgreichen Kommunen aufler-
halb der RWKs einzubeziehen.
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Leider haben Sie, Herr Kollege Homeyer - um auf die Spielre-
geln zu kommen -, weder den Begriff der erfolgreichen Kom-
munen definiert noch iiberhaupt die Kriterien benannt, unter
denen eine Evaluierung durchzufiihren ist. So ist am 6. Okto-
ber 2009 anhand der Auswahlkriterien der Zuschlag erteilt wor-
den, und die IMAG hat sich entschieden, dass alle Standorte
auBerhalb der RWKs mit mindestens 15 000 Einwohnern in die
Evaluierung einbezogen werden. Das sind 22 Stidte. Meines
Wissens saflen selbst zu diesem Zeitpunkt noch Regierungs-
mitglieder mit einem schwarzen Parteibuch am Kabinettstisch.

Sehr geehrte Kolleginnen und Kollegen, iiber die methodischen
Probleme der Evaluierung wurde in den vergangenen Wochen
intensiv diskutiert, nicht zuletzt in einem Workshop in der Staats-
kanzlei. Ich erinnere in diesem Zusammenhang an den Koali-
tionsvertrag, in dem Folgendes formuliert ist:

,,Die regionale Konzentration der Fordermittel wird bei
Vorlage der Ergebnisse der laufenden Evaluierung der
RWK weiterentwickelt. Ausgehend von den Ergebnissen
der Evaluation wird in einem transparenten Abwagungs-
prozess entschieden, welche Standorte zukiinftig den Sta-
tus eines RWK haben werden. Die Zahl der RWK wird
nicht erhoht. Der Forderstatus der RWK in der Wirtschafts-
forderung wird verbessert, die ressortiibergreifende Zu-
sammenarbeit weiter ausgebaut.*

Ich mochte noch einmal deutlich machen, dass die Frage der
Transparenz fiir uns eine sehr wichtige ist und dass ich den
Eindruck habe, dass die Staatskanzlei genau um diese sehr be-
miiht ist.

Es wird bei der Evaluierung aber nicht nur um das Kriterium
15 000 Einwohner gehen konnen. Das wiirde wieder am Ziel
vorbeifiihren. Weitere Kriterien miissen Beachtung finden und
in die Diskussion einbezogen werden. So ist die soziodkonomi-
sche Ausgangslage und die Entwicklung in den einzelnen
RWK anhand eines durch den Gutachter zu entwickelnden so-
zio6konomischen Indikatoren-Sets zu beachten. Es ist eine Be-
standsaufnahme und Zwischenbilanz zu Ergebnissen der Neu-
ausrichtung der Forderpolitik auf die RWK nétig. Fragen sind
zum Beispiel: Wie hat der einzelne RWK seinen Status genutzt,
um zu den mit der Neuausrichtung der Férderpolitik verbunde-
nen iibergeordneten Zielen ,,Stirken starken®, ,,Motorfunktion
der RWK in der Region® oder ,,iiberregionale Ausstrahlungs-
kraft“ beizutragen? Welche MafBnahmen und Aktivititen hat
der RWK eingeleitet? Welche Ergebnisse sind zu verzeichnen?

Vizeprisidentin Grofle:

Herr Abgeordneter Domres, lassen Sie eine Zwischenfrage des
Abgeordneten Homeyer zu? - Bitte, Herr Homeyer.

Homeyer (CDU):

Herr Kollege, Sie sind in Thren Ausfithrungen auf die begin-
nende Evaluierung und die Moglichkeit, dass auch Kommu-
nen, die nicht RWK sind, evaluiert werden, eingegangen. Mei-
ne Frage ist: Herr Domres, vertreten Sie auch die Meinung,
dass es richtig ist, dass Kommunen evaluiert werden, die nicht
RWK sind? Wenn ja, dann miissen diese Kommunen aber auch
eine Chance haben, tatsdchlich mitzuspielen. Das geht zwangs-
laufig nur dann, wenn sie auch in der Konfiguration evaluiert
werden, mit der sie sich jetzt aufstellen und darauf vorbereiten,

um - um mit den Worten von Herrn Kosanke zu sprechen - in
der Liga mitspielen zu kénnen. Ich habe Herrn Kosanke so ver-
standen, dass er meine Auffassung teilt.

Vizeprisidentin Grofie:
Eine Frage bitte!
Homeyer (CDU):

Thre Auffassung zu diesem Fakt - nebenbei bemerkt: Ihre Kritik
an der alten Landesregierung finde ich unangemessen - wiirde
mich sehr interessieren.

Domres (DIE LINKE):

Herr Homeyer, ich denke, ich habe in den vergangenen Jahren
auch in der Oppositionszeit immer deutlich gemacht, dass fiir
mich die Frage ganz offen ist. Erstens waren die Kriterien fiir
die Ausweisung der RWK nicht wirklich transparent. Diese
Kritik haben wir deutlich gemacht. Zweitens haben wir immer
deutlich gemacht, dass, wenn es einen Evaluierungsprozess und
neue Entscheidungen gibt, der Prozess natiirlich offen ist. Er
muss ergebnisoffen sein. Von daher haben auch die Kommunen,
die jetzt keine RWK sind, aus unserer und aus meiner Sicht die
Chance, mitbetrachtet zu werden. Wenn die Kriterien vergleich-
bar sind und wenn man Vergleiche herbeiziehen kann, haben
sie natiirlich eine Chance und gehoren selbstverstindlich in die
Entscheidungsfindung mit einbezogen.

(Beifall DIE LINKE und vereinzelt SPD)

Wir waren bei der Evaluierung. Die Frage wird natiirlich sein,
welche MaBnahmen und Aktivititen der regionale Wachs-
tumskern eingeleitet hat, welche Ergebnisse zu verzeichnen
sind und wie sich der RWK selbst aufgestellt sieht. Das sind al-
les Fragen, die zu beantworten sind. Die Antworten miissen in
die Entscheidungsfindung einbezogen werden.

Um die Sorge der Standorte, die bisher kein RWK sind - auch
als Antwort auf die Frage von Herrn Homeyer -, aufzugreifen:
Wir gehen davon aus, dass die Ausgangslage und die Entwick-
lung der Standorte auBlerhalb der RWK anhand desselben Indi-
katoren-Sets wie das, mit dem die RWK untersucht werden, er-
mittelt werden miissen. Ich gehe davon aus, dass auch die Um-
landfunktion - Falkensee und Wittstock sind dafiir klassische
Beispiele. Sie haben natiirlich auch ein Umland mitzuversor-
gen. Sogenannte Mehrlingsstandorte wie Riidersdorf oder das
Autobahndreieck Wittstock miissen in die Bewertung einbezo-
gen werden.

Ein Punkt zum Schluss - die rote Lampe leuchtet -: Parallel zur
Evaluierung der RWK muss auch die inhaltliche Diskussion
weitergefiihrt werden. Hier sind Fragen der Landesplanung, der
interministeriellen Zusammenarbeit, der Fachkriftesicherung
und die Wirkung der einzelnen Forderinstrumente weiter zu
diskutieren. - Herzlichen Dank.

(Beifall DIE LINKE und vereinzelt SPD)
Vizeprisidentin Grofle:
Vielen Dank, Herr Abgeordneter Domres. - Wir kommen zum

Beitrag der Fraktion GRUNE/B90. Der Abgeordnete Vogel er-
halt das Wort.
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Vogel (GRUNE/B90):

Frau Prisidentin! Meine sehr verehrten Damen und Herren!
Mehrere Redner haben heute die Uberzeugung geduBert, dass
die Neuausrichtung der Forderpolitik der Landesregierung un-
ter dem Motto ,,Starken stirken“ in den letzten Jahren positive
Wirkung gezeigt hitte. Der nun vorgelegte Achte Bericht der
IMAG Autfbau Ost, iiber den wir heute debattieren, stiitzt die-
sen Standpunkt allerdings iiberhaupt nicht.

Wie nicht anders zu erwarten, begriilen natiirlich die Gewinner
der neuen Forderpolitik der Landesregierung, die RWK, die
Neuausrichtung. Alles andere wire auch unverstindlich. Die
Frage bleibt allerdings unbeantwortet, was die Verlierer der
Neuausrichtung, also die iiberwiegende Zahl der Brandenbur-
ger Stidte und Gemeinden, zu dem RWK-Konzept sagen.

Nach dem vorliegenden Bericht konnen fundierte Aussagen zu
einer verbesserten wirtschaftlichen Entwicklung der RWK je-
denfalls nicht getroffen werden. Die Berichterstatter beklagen -
Herr Homeyer, Sie haben es sogar zitiert -, dass die Darstellun-
gen vieler RWK zur wirtschaftlichen Entwicklung zu allge-
mein gehalten waren. Immerhin wird konstatiert:

»Auch die Arbeitsmarktsituation hat sich in den RWK -
wie in Brandenburg insgesamt - nicht signifikant ver-
schlechtert.*

Welch Erfolg! Gleichzeitig wird ausgefiihrt, dass monostruktu-
rierte RWK mit Krisenbranchen unter der Wirtschaftskrise lei-
den, wihrend kleinere RWK mit einer breiter diversifizierten
Wirtschaftsstruktur die Auswirkungen nur wenig spiiren.

Vizeprisidentin Grofie:

Herr Abgeordneter Vogel, lassen Sie eine Zwischenfrage des
Abgeordneten Homeyer zu? - Bitte, Herr Homeyer.

Homeyer (CDU):

Herr Kollege Vogel, Sie haben die RWK soeben als Gewinner
bezeichnet, und die Gemeinden, die es nicht sind, als Verlierer.
Herr Vogel, wie kommt es denn, dass sich die Kommunen in
Brandenburg, die nach Ihrer Auffassung Verlierer sind, seit
Jahren darauf vorbereiten und sich vor Ort darum bemiihen,
auch RWK zu werden, wenn sie das nicht als eine Geschichte
ansehen wiirden, die ihnen auch Erfolg bringt?

Vogel (GRUNE/B90):

Nun, Herr Kosanke hat es deutlich gesagt: Wer bleibt gerne in
der zweiten Liga? Natiirlich méchte man in die erste Liga auf-
steigen. Insofern ist das nicht weiter verwunderlich.

Aber man beachte doch: Kleiner und breiter diversifiziert
funktioniert besser - wer hitte das gedacht? Allerdings steht
das natiirlich im Gegensatz zu dem Anspruch und der Forder-
politik der Landesregierung, die Mittel auf wenige Branchen,
auf wenige Zentren und urspriinglich sogar auf einen Flicken-
teppich von Branchenschwerpunktorten zu konzentrieren. Ich
finde es ausgesprochen erfreulich, dass nach der Koalitionsver-
einbarung nun zumindest das Konzept der Branchenschwer-
punktorte abgeschafft werden soll. Aber dies sollte nur der ers-
te Schritt sein. Eine grundlegende Anderung der Férderstrate-
gie des Landes ist, denke ich, tiberfillig.

Im Gegensatz zu lhnen, Herr Homeyer, sind wir auch davon
iiberzeugt, dass allen Regionen, und nicht nur den RWK, bei
der Identifizierung ihrer Starken und Schwichen eine aktive
Rolle zugeteilt werden muss und dass es der falsche Weg ist,
weite Teile des Landes von der Wirtschaftsentwicklung abzu-
schneiden. Auch aus dem Bericht ist nicht erkennbar, wie die
von der Forderung abgeschnittenen Regionen von der Ent-
wicklung der RWK in den letzten Jahren profitiert haben sol-
len.

Die Verteilung der knappen o6ffentlichen Mittel nach dem vor-
gelegten Konzept zu den gegebenen Rahmenbedingungen leh-
nen wir ab. Die Schlussfolgerung zum Bericht besteht fiir uns
darin, die Wirtschafts- und Infrastrukturforderung zukiinftig
auf kleine, diversifizierte Wirtschaftsstrukturen auszurichten
und diese zu unterstiitzen. Eine Férderung von einzelnen Bran-
chen fiihrt hingegen zu homogenen und kiinstlichen Wirt-
schaftsstrukturen, die die Abhingigkeit der Regionen von ein-
zelnen Branchen sinnlos verstirken. Ich erinnere nur an das
Beispiel der Stahlindustrie in Eisenhiittenstadt. Die Stahlindus-
trie stand letztes Jahr auf der Kippe. Wire sie wirklich gekippt,
wire der ganze Ort Eisenhiittenstadt abzuschreiben gewesen.
Das kann nicht unser Ansatz sein.

Wir brauchen diversifizierte Wirtschaftsstrukturen in allen Re-
gionen des Landes. Diese sind viel krisenresistenter und besit-
zen auch langfristig die Moglichkeit, an technologischen Fort-
schritten in den unterschiedlichsten Branchen teilzuhaben und
damit Wachstumsvorteile zu generieren. Ich denke, die Erfah-
rungen in anderen Bundeslédndern mit einem modernen Regio-
nal- und Clustermanagement, das sich von Kernen 16st und zu
bundeslandweiten Konzepten steht - wie in Bayern -, sollten
wir in Zukunft beriicksichtigen.

Wir wollen eine ergebnisoffene Evaluation. Das bedeutet eine
Evaluation, die auch das Ergebnis haben kann, dass man sich
von dem Konzept der regionalen Wachstumskerne verabschie-
det. In diesem Sinne sind wir gespannt auf den Fortgang der
Diskussion. - Danke.

(Beifall GRUNE/B90)
Vizeprisidentin Grofle:

Vielen Dank, Herr Abgeordneter Vogel. - Die Landesregierung
hat den Wunsch geduflert, das Ende der Aussprache einzulduten.

Staatssekretir Gerber:

Ja, ganz kurz. - Ich wollte noch einmal auf den Redebeitrag
von Herrn Abgeordneten Homeyer eingehen und mich aus-
driicklich dafiir bedanken. Wir sind, was die Frage betrifft, wer
noch in die Evaluation einbezogen wird oder nicht, zu dem Er-
gebnis gekommen, zu dem wir gekommen sind, nicht, weil wir
nicht gut finden und wiirdigen, was zum Beispiel der Verein
Autobahndreieck dort macht, sondern weil es natlirlich ein me-
thodisches und inhaltliches Dilemma ist, nach bestimmten Kri-
terien die urspriinglichen 15 RWK festzulegen und dann nach
anderen Kriterien noch andere in die Priifung einzubeziehen.
Das ist misslich, und das will ich gar nicht abstreiten. Ich bin
nach wie vor der Meinung, dass es gut und richtig ist, dass sich
dieser Verein dort engagiert. Ich bin angeschrieben worden und
habe geantwortet und allen Interessenten - speziell dort auch
in der Region - ein personliches Gespriach angeboten, ob man
etwas und was man da machen kann. Wittstock als Gemeinde
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mit iber 15 000 Einwohnern wird ja in der Evaluation dabei
sein.

Vizeprisidentin Grofle:

Vielen Dank, Herr Gerber. - Ich beende die Aussprache. Damit
ist der Bericht der Landesregierung zur Kenntnis genommen.

Ich schliele Tagesordnungspunkt 9 und rufe Tagesordnungs-
punkt 10 auf:

Keine Benachteiligung privater Grundschulen

Antrag
der Fraktion der FDP

Drucksache 5/160

Ich eroffne die Aussprache mit dem Beitrag der Fraktion der
FDP. Der Abgeordnete Biittner erhdlt das Wort.

Biittner (FDP): *

Frau Présidentin! Meine sehr geehrten Damen und Herren!
Liebe Kolleginnen und Kollegen! Schule ist Léndersache! Das
ist richtig, das ist gut so, und das soll aus unserer Sicht auch so
bleiben. Aber gerade bei Schulen in freier Tragerschaft kann
die Bundesebene klare Rahmenbedingungen setzen, die das
Leben fiir Privatschulen entweder erschweren oder vereinfa-
chen kénnen. Wenn wir in Brandenburg und in ganz Deutsch-
land ein Bildungssystem wollen, das auf der Vielfalt der Ange-
bote beruht, miissen wir fiir die Schulen in freier Trégerschaft
Hiirden abbauen. Schulen in freier Tragerschaft sind in ihrem
Bildungsauftrag gleichrangig mit jeder staatlichen Schule.

Die Entwicklung deutschlandweit ist beachtlich: 43 % Steigerung
der Schiilerzahlen von 1992 bis 2006. Das macht deutlich, dass
es einen Bedarf, ja noch mehr ein Bediirfnis gibt. 4 500 Schu-
len in freier Triagerschaft mit einer Schiilerzahl, die stark auf die
Millionengrenze zulduft, sind beeindruckende Zahlen.

Diese Entwicklung hat auch vor Brandenburg keinen Halt ge-
macht. Wahrend das staatliche Schulsystem von der Landesre-
gierung in den vergangenen Jahren immer weiter zuriickgefah-
ren wurde, ist die Anzahl der Schulen in freier Tragerschaft ge-
wachsen, weil die Eltern die Wahlfreiheit nutzen und damit auch
deutlich zeigen, welche Schulen sie bevorzugen. Mir kommt es
iiberhaupt nicht darauf an, staatliche Schulen gegen Schulen in
freier Tragerschaft auszuspielen. Beide haben ihre Berechtigung,
und die Eltern entscheiden iiber die Bildung fiir ihre Kinder.

Wenn wir von Schulen in freier Trigerschaft sprechen, dann
meinen wir doch die evangelischen, die katholischen Schulen,
die Waldorfschulen, die Alternativschulen und all die Elternini-
tiativen, die Vereine griinden, um Schulen aufzubauen. Das tun
sie doch nicht, weil sie dicke Geldbeutel haben oder nicht wis-
sen, was sie sonst mit ihrem Geld machen sollen. Sie tun es,
weil sie fiir ihre Kinder eine andere Art der Bildung wollen,
weil sie auch als Eltern mehr in der Schule vor Ort mitwirken
wollen. Daraus konnen wir alle fiir ein modernes, fiir ein viel-
seitiges Bildungssystem nur Nutzen ziehen.

Die Liberalen legen Ihnen heute deshalb diesen Antrag vor, mit
dem wir die Landesregierung auffordern, eine Bundesratsiniti-

ative fiir die Abschaffung des Artikels 7 Abs. 5 des Grundge-
setzes zu starten.

(Zuruf des Abgeordneten Schulze [SPD])
- Auf die Qualitdt muss man nun wirklich nicht eingehen.

Mit der Abschaffung des Absatzes kénnen wir ein offensichtli-
ches Hemmnis in der Bundesrepublik Deutschland zur Griin-
dung privater Grundschulen beseitigen. Artikel 7 Abs. 4 regelt
die Errichtung von privaten Schulen mit der klaren Mafigabe
der Genehmigung des Staates und dass diese den Landesgeset-
zen und damit selbstversténdlich auch der Schulaufsicht unter-
stehen. Mehr gibt es nicht zu regeln: Gleiches Recht fiir alle
Schulen - egal, ob sie staatlich oder privat sind!

Es gibt aber noch Artikel 7 Abs. 5, der hohe und hochste Hiir-
den fiir die Errichtung einer privaten Volksschule aufbaut - iibri-
gens eine Regelung, die eins zu eins aus der Weimarer Reichs-
verfassung in einem voéllig anderen Umfeld {ibernommen wur-
de und spitestens jetzt - nach mehr als 60 Jahren des Bestehens
der Bundesrepublik - iberpriift werden muss.

Die Denkschrift der evangelischen Kirche zu Schulen in evan-
gelischer Tragerschaft weist auf diesen Missstand hin. Sehr zu-
riickhaltend in ihren Formulierungen stellt sie fest, dass die
Genehmigungsbedingungen sehr eingehend interpretiert wer-
den, sowohl hinsichtlich der Interpretation des alten Begriffs
der Volksschule als auch hinsichtlich der konkreten Genehmi-
gungspraxis.

Unser Antrag hat ein klares Ziel: Kein Sonderrecht fiir Grund-
schulen, es soll ein Recht fiir Privatschulen geben, sonst nichts.

Welche Folge hitte die Anderung des Artikels des Grundge-
setzes? Im Falle der Authebung des Artikels 7 Abs. 5 GG wiir-
de sich die Zulassung von Grund- und Hauptschulen in priva-
ter Tragerschaft durch die hierfiir zustdndigen Landerbehor-
den nach den Voraussetzungen richten, die fiir alle privaten
Schulen bestimmt sind. Die Aufhebung wiirde die unter-
schiedliche Entwicklung in den Léndern bei der Zulassung
freier Ersatzschulen befordern, so die Bundesregierung im
Jahre 2007, als diese noch aus der sogenannten Groflen Koali-
tion bestand.

Ich mochte an dieser Stelle auf einen fiir uns bedeutsamen Zah-
lenzusammenhang hinweisen. Im Bereich der frithkindlichen
Bildung und Betreuung sind in der Bundesrepublik Deutsch-
land etwa 62 % der Einrichtungen in der Hand privater Tréger.
Zwei Dirittel aller Einrichtungen sind also nicht staatlich. Das
zeigt, die privaten Triager haben ein Angebot, das sich grofler
Beliebtheit erfreut. Politisch wollen wir das auch. Es zeigt aber
auch: In den privaten Trdgern haben wir einen verlésslichen
Partner, einen Partner, dem wir offensichtlich grofies Vertrauen
bei der Erziehung, bei der Sprachstandsdiagnose und bei der
Entwicklung sozialer Kompetenzen entgegenbringen. Die wich-
tigen ersten drei Jahre der friihkindlichen Bildung werden in
der Bundesrepublik Deutschland zu zwei Dritteln von freien
Triagern - inklusive der Kirchen - gestaltet. Schaut man sich
aber den Anteil der privaten Trager an den Grundschulen an,
stellt man fest, dass er in der Bundesrepublik Deutschland bei
nur etwa 3 bis 4 % liegt.

(Frau Waéllert [DIE LINKE]: Gott sei Dank!)



Landtag Brandenburg - 5. Wahlperiode - Plenarprotokoll 5/8 - 20. Januar 2010

383

Hieran wird deutlich: Artikel 7 Abs. 5 des Grundgesetzes ver-
hindert massiv ein Engagement der privaten Trager im Primar-
bereich. Das ist schon deswegen bildungspolitisch falsch, weil
wir Kindergarten und Grundschule als Bildungsphase aus einer
Hand begreifen miissen. Jeder Andersdenkende ist nicht im
21. Jahrhundert angekommen.

Schulen in freier Tragerschaft, so die Denkschrift der evangeli-
schen Kirchen in Deutschland, sind ein wichtiger Bestandteil
der Pluralitdt des offentlichen Bildungswesens und eines viel-
faltigen Bildungsangebots. Dem ist nichts hinzuzufiigen.

Wir bitten darum, dass dieses Hohe Haus die Landesregierung
auffordert, mit der Bundesratsinitiative ein Zeichen fiir die
freien Triger zu setzen, um endlich auch in diesem Bereich zu
einem freien Bildungssystem zu kommen. Um dariiber zuvor
auch gern ausgiebig im zustdndigen Ausschuss zu diskutieren,
haben wir die Uberweisung an den Bildungsausschuss bean-
tragt. - Vielen Dank.

(Beifall FDP)
Amtierender Prisident Dr. Woidke:

Danke, Herr Bittner. IThnen verbleibt eine Restredezeit von
dreieinhalb Minuten. - Das Wort erhilt jetzt der Abgeordnete
Giinther fiir die SPD-Fraktion. Bitte sehr.

Giinther (SPD):

Herr Président! Liebe Kolleginnen und Kollegen! Ich weif3
nicht, wie es Thnen geht: Besonders in Wahlkampfzeiten kom-
men Menschen zu mir, die sagen, sie wiissten nicht mehr, wen
sie wihlen sollten, die Parteien seien sich alle dhnlich, man
merke keine Unterschiede. - Fiir solche Diskussionen lege ich
mir jetzt eine Mappe an, in die FDP-Antrége hineinkommen;
da kann man wunderbar auch grundsétzliche Unterschiede deut-
lich machen.

(Beifall DIE LINKE)

Ich hoffe, die Mappe wird nicht zu voll, dann konnte ich sie
nicht mehr in der Gegend herumtragen.

Aber zur Sache: Sie wollen eine von Thnen empfundene Benach-
teiligung privater Grundschulen per Grundgesetzanderung ab-
schaffen. Dazu erst einmal ein Blick in die Praxis: Die Praxis
von Brandenburg sagt: Von den 446 Grundschulen im Land sind
58 in freier Triagerschaft. Wir stellen schon einmal fest: Die
Praxis sagt: So uniiberwindlich kénnen die Hiirden nicht sein.
Aber es ist richtig: Der angesprochene Grundgesetzartikel ent-
hélt Beschriankungen, besonders fiir Grundschulen.

Die Miitter und Viter des Grundgesetzes haben die Formulie-
rung nicht einfach so aus der Weimarer Verfassung abgeschrie-
ben, sondern sie haben sich etwas dabei gedacht. Ziel war es,
dass es fiir Kinder solche Grundschulen, wie sie es vor der
Weimarer Verfassung gegeben hat, nimlich Grundschulen fiir -
so wiirden Sie es vielleicht formulieren - Besserverdienende,
nicht mehr geben sollte.

(Frau Prof. Dr. Wanka [CDU]: So ein Unsinn!)

Grundschulen fiir Besserverdienende hat es gegeben, sollte es
aber nicht mehr geben, und das seit der Zeit der Weimarer Ver-

fassung. Die Miitter und Véter des Grundgesetzes trafen eine
kluge Entscheidung, als sie formulierten, dass nicht schon die
Kleinsten die Erfahrung machen sollten, sehr friih sortiert statt
integriert zu werden. Ziel war ganz bewusst das gemeinsame
Lernen.

Sie von der FDP, wie immer einer Klientel verschrieben, sagen,
die Griinde, die die Miitter und Viter des Grundgesetzes da-
mals hatten, hitten heute keine Bewandtnis mehr. Allerdings
hat das Bundesverfassungsgericht 1992 entschieden: Ja, diese
Griinde haben noch eine Bewandtnis. - Auch die rot-rote Koali-
tion in Brandenburg hat festgelegt: Wir wollen moglichst lan-
ges gemeinsames Lernen fordern. Das beginnt am besten wo?
In der Grundschule. In diesem Punkt haben wir grundsitzliche
inhaltliche Unterschiede zu Ihnen von der FDP.

(Beifall SPD und DIE LINKE)
Amtierender Prisident Dr. Woidke:

Herr Giinther, es gibt eine Zwischenfrage. Wollen Sie diese zu-
lassen?

Giinther (SPD):
Ja, natiirlich.
Goetz (FDP):

Herr Kollege, ist Ihnen bekannt, dass evangelische Grundschu-
len mit Ganztagsschulangeboten, auch wenn Schulgeld genom-
men wird, in der Summe im Regelfall giinstiger, das heif3t billi-
ger sind als staatliche Grundschulen mit nachgeschaltetem Hort?
Die staatlichen Grundschulen sind also der teurere Weg, die
evangelischen Grundschulen der giinstigere. Nach Threr Theo-
rie wiirden die Besserverdienenden die staatlichen Schulen
wihlen, weil diese die hoheren Aufwendungen haben.

Giinther (SPD):

Es ist keine Frage des Preises, welche Schule gerade gilinstiger
ist, sondern es ist eine inhaltliche Frage. Ich habe es erldutert:
Die ersten Jahre sollen von den Schiilern gemeinsam verbracht
werden. Das steckt dahinter.

(Beifall SPD und DIE LINKE)

Ich mochte noch ein paar Anmerkungen zu dem von lhnen in
der Begriindung aufgefiihrten ,,Wettbewerb* machen. Wenn
wir Marx kennen oder die Marktwirtschaft beobachten, wissen
wir, dass Wettbewerb, auch Konkurrenz genannt, etwas ganz
Bestimmtes zum Ziel hat: die Schwéchung des Konkurrenten,
am besten sogar dessen Verschwinden vom Markt. Dieses Prin-
zip mag in bestimmten Bereichen seine Berechtigung haben,
aber im Bildungsbereich, noch dazu zwischen Grundschulen,
finde ich Wettbewerb v6llig unangebracht.

(Beifall SPD und DIE LINKE)

Ich weil3, welcher Einwand jetzt erhoben wird, bitte aber da-
rum, die Unterschiede in der Formulierung zu beachten. Ich
bin sehr fiir Profilierung und Vielfalt, aber nicht fiir einen rui-
ndsen Wettbewerb um Schiiler. Bei unserem System der Finan-
zierung von privaten Schulen finde ich das geradezu absurd,
hieBe das doch, dass wir quasi alle am ,,Markt* agierenden



384

Landtag Brandenburg - 5. Wahlperiode - Plenarprotokoll 5/8 - 20. Januar 2010

Konkurrenten fast vollstindig aus 6ffentlichen Mitteln finan-
zieren wiirden.

Amtierender Prisident Dr. Woidke:

Herr Abgeordneter, es gibt eine Zwischenfrage von Herrn
Dombrowski. - Bitte.

Dombrowski (CDU):

Herr Kollege Giinther, Sie haben sich soeben gegen Wettbe-
werb im Bildungsbereich ausgesprochen. Mdochten Sie, die Ko-
alitionsfraktionen oder die Landesregierung jetzt vielleicht auch
gegen die Mathematikolympiaden im Land vorgehen?

(Ah! bei der SPD und der Fraktion DIE LINKE)
Giinther (SPD):

Herr Dombrowski, wir kennen uns schon gut fiinf Jahre. Ich
glaube, Sie wissen selbst, dass diese Frage unter [hrem Niveau
war.

(Beifall SPD und DIE LINKE)

Meine Damen und Herren! Wettbewerb hat immer Gewinner
und Verlierer zur Folge. Bei dem eng gestrickten Schulsystem -
wir wissen, dass wir in Brandenburg um jeden Schiiler ringen -
wire Wettbewerb gerade im Grundschulbereich ein Verpulvern
von Steuergeldern. Von einer Partei, die sehr knauserig mit Steu-
ergeldern umgeht und diese dem Staat eher nichts gonnt, finde
ich einen solchen Antrag schon auflergewdhnlich.

Amtierender Prisident Dr. Woidke:

Herr Abgeordneter, es gibt noch eine Zwischenfrage von Herrn
Goetz. - Bitte sehr.

Goetz (FDP):
Herr Kollege, Sie sprechen sich gegen Wettbewerb im Bildungs-
bereich aus. Verstehe ich Sie richtig, dass Sie erst dann gliick-
lich und zufrieden sind, wenn alle Grundschulen gleich schlecht
sind?

(Widerspruch SPD und DIE LINKE)
Giinther (SPD):

Ich hitte nicht gedacht, dass das Niveau der Zwischenfragen
noch sinken kann.

(Beifall SPD - Frau Prof. Dr. Wanka [CDU]: Ihr Beitrag
provoziert diese Zwischenfrage!)

Deshalb gehe ich auf diese Zwischenfrage nicht ein. Sie kon-
nen nicht ernsthaft von mir erwarten, dass ich sage, ich sei in
diesem Punkt anderer Meinung als Sie.

Ich schliefle meine Rede,

(Senftleben [CDU]: Gute Einsicht!)

weil sonst noch weitere Zwischenfragen dhnlicher Qualitidt zu
befiirchten wéren.

(Heiterkeit bei der SPD und der Fraktion DIE LINKE -
Lachen bei der CDU und der FDP)

Dennoch mochte ich mich bemiihen, noch ein paar ernsthafte
Sétze zu diesem Thema zu sagen, denn der Antrag ist ernsthatft.
Er ist auch nicht neu; die FDP-Bundestagsfraktion hat ihn vor
einigen Jahren bereits erfolglos in den Bundestag eingebracht.

Ich stehe als Bildungspolitiker, das heif3t als jemand, der sich
um das offentliche Bildungssystem in Brandenburg kiimmert,
auch deshalb hier, weil ich an dessen Innovationsfahigkeit glau-
be. Ich glaube daran, dass es sich verdndern und verbessern
lasst. Viele Lehrerinnen und Lehrer arbeiten jeden Tag daran,
mehr, als sie eigentlich miissten. Ich nenne nur die Ganztagsan-
gebote und FLEX. Da passiert eine Menge im Sinne der Profi-
lierung. Dafiir sollte man dankbar sein, und das sollte man
unterstiitzen. Dieser Arbeit, der Verbesserung des Brandenbur-
ger Bildungssystems, mdchte ich mich weiter widmen.

Der Antrag der FDP-Fraktion kommt in meine Mappe. Ich
schliefe die Klappe - fertig.

(Beifall SPD und DIE LINKE)
Amtierender Prisident Dr. Woidke:

Danke, Herr Giinther. - Das Wort hat der Abgeordnete Hoftf-
mann. Er spricht fiir die CDU-Fraktion. Bitte sehr.

Hoffmann (CDU):

Sehr geehrter Herr Priasident! Werte Kollegen! Kollege Giint-
her, Sie haben ein munteres Stiick vorgelegt. Es wird nicht so
leicht sein, das zu tiberbieten. Aber versuchen wir es einfach.

(Frau Alter [SPD]: Na dann los!)

Die CDU - das wissen Sie natiirlich - setzt sich fiir ein pluralis-
tisches Bildungssystem ein. Schulen in freier Triagerschaft sind
ein belebendes Element und eine Bereicherung der Bildungs-
landschaft. Sie sind wesentlicher Bestanteil des vielfiltigen
Bildungsangebots in Brandenburg.

(Senftleben [CDU]: Sehr richtig!)
- Danke schon.

Dass dem im Land Brandenburg auch Rechnung getragen wur-
de, zeigt die Entwicklung der Grundschulen in freier Trager-
schaft. Gab es 1999/2000 nur zehn davon, so waren es im Schul-
jahr 2007/2008 immerhin schon 49. Das ist ein satter Auf-
wuchs. Grundschulen sind damit der hiufigste Schultyp unter
den Schulen in freier Tragerschaft. Diese Entwicklung ist mafi3-
geblich durch die Regierungsbeteiligung der CDU in den ver-
gangenen Jahren erreicht worden. Das zeigt, dass selbst die be-
sonderen Maflgaben des Artikels 7 Abs. 5 des Grundgesetzes
die Entwicklung der Schulen in freier Tragerschaft im Land
Brandenburg nicht aufgehalten haben.

(Senftleben [CDU]: Auch richtig!)
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Artikel 7 Abs. 5 des Grundgesetzes besagt sinngemél: Private
Volksschulen sind nur dann zuzulassen, wenn die Unterrichts-
verwaltung ein besonderes piddagogisches Interesse anerkennt
oder wenn auf Antrag eines Erziehungsberechtigten eine Ge-
meinschaftsschule als Bekenntnisschule bzw. als Weltanschau-
ungsschule eingerichtet werden kann und eine 6ffentliche Volks-
schule dieser Art in der Gemeinde nicht besteht.

Diese zusitzlichen Kriterien fiir die Errichtung von Grund-
schulen in freier Tragerschaft behinderten die Griindung sol-
cher Schulen in Brandenbug in der Praxis bislang nicht grund-
sdtzlich. Das begriilen wir als CDU ausdriicklich. Wir sind -
anders, als wir es heute von Vertretern der SPD und der Linken
gehort haben - nicht der Meinung, dass Wettbewerb im Bil-
dungsbereich schidlich sein miisse. Im Gegenteil, wir sind der
Uberzeugung, dass Wettbewerb zu einer Verbesserung der Leis-
tung fiihren kann.

Kollege Giinther, wenn Sie von einem ,,ruindsen Wettbewerb
um Schiiler” sprechen, dann haben Sie das Anliegen missver-
standen. Es geht nicht um einen ruinésen Wettbewerb um Schii-
ler, sondern um einen sinnvollen Wettbewerb um die beste Bil-
dung, um die Erhdhung der Qualitét der Bildung.

(Beifall CDU und FDP)

Damit sind wir bei dem wirklichen Problem, der Qualitit der
Bildung in Brandenburg, angelangt. Stellen Sie sich doch ein-
mal die Frage, warum sich so viele Eltern entscheiden, zusétz-
lich eigenes Geld auszugeben, um ihr Kind an einer Schule in
freier Tragerschaft anzumelden.

(Frau Alter [SPD]: Das frage ich mich auch!)

- Das fragen Sie sich? Sprechen Sie doch einmal mit den El-
tern! Dann werden Sie es wissen.

(Frau Alter [SPD]: Das mache ich! Ich bin mehr in Grund-
schulen vor Ort als Sie!)

- Dass Sie 6fter vor Ort sind, glaube ich nicht, ich wohne ja auch
irgendwo, und dort spreche ich auch mit Schulleitern. Ubertrei-
ben Sie also nicht!

(Beifall CDU und FDP)

Wenn Sie die Eltern fragen wiirden, dann wiissten Sie um die-
ses Problem.

(Frau Alter [SPD]: Statusdenken!)

Es ist einfach so, dass viele Eltern den freien Schulen mehr zu-
trauen als den staatlichen Schulen.

(Zuruf der Abgeordneten Alter [SPD])

- Fragen Sie doch erst einmal die Eltern, bevor Sie urteilen.
(Zuruf der Abgeordneten Alter [SPD])

- Die sagen, das sei Prestige? Was Sie jetzt erzdhlen, ist doch

wirklich hanebiichen. Fragen Sie doch die Eltern! Sie trauen den
freien Schulen mehr zu. Wenn man sich im Land umschaut, so

kann man das zum Teil verstehen; denn Sie haben ja immer
noch kein Rezept gegen den viel zu hiufigen Unterrichtsaus-
fall gefunden. Anstatt mit stolz geschwellter Brust herumzu-
laufen, Herr Minister, und das sogenannte Schiiler-BAf6G als
Wundermittel zu présentieren, sollten Sie sich lieber darum
kiimmern, dass die Schiiler in Brandenburg endlich den Unter-
richt bekommen, den sie verdient haben und auf den sie auch
einen Anspruch haben. Darum sollten Sie sich kiimmern.

(Beifall CDU)

Bildungsgerechtigkeit kann doch nicht bedeuten, dass man
iiberall in Brandenburg gleichméBig viel zu viel Unterricht aus-
fallen ldsst. Es muss darum gehen, dass man gleichmiBig iiber-
all in Brandenburg guten Unterricht stattfinden lédsst. Das ist
Ihre Aufgabe, um die Sie sich kiimmern miissen. Die Lehrer an
den freien Schulen sind oftmals auch motivierter. Warum? Weil
der Schulleiter dort einen wirklichen Einfluss auf die Auswahl
des Personals hat.

(Frau Alter [SPD]: Schauen Sie sich meine Grundschule
an!)

- Ja, ich komme gern einmal vorbei. Wenn Sie sagen ,,zum
Thema®, dann antworte ich Thnen: Das ist genau das Thema.
Das Thema ist, dass wir in diesem Haus gemeinsam Verantwor-
tung dafiir tragen, dass staatliche Schulen im Wettbewerb mit
den freien Schulen bestehen konnen, dass es eben nicht vom
Einkommen der Eltern abhédngt, ob ein Kind in eine gute Schu-
le oder in eine schlechte Schule geht. Das ist unsere Aufgabe.
Daher appelliere ich auch an die Regierungsfraktionen, diese
Herausforderungen ernst zu nehmen und ihnen auch mit dem
notwendigen Ernst entgegenzutreten.

Ein andauerndes Zahlenpoker, wie wir es in den letzten Wo-
chen vom Finanzminister und vom Bildungsminister erlebt ha-
ben, die sich iiber die Presse immer neue Spekulationen um die
Ohren hauen und sich wechselseitig iiber- oder unterbieten, ist
nicht zielfithrend und fiihrt zu Verunsicherungen bei den staat-
lichen Schulen sowie bei den Eltern, die ihre Kinder dort an-
melden wollen.

Ich sage es ganz klar: Zu versuchen, die eigenen Schwichen zu
verdecken bzw. sich dadurch aufzuwerten, dass man anderen
das Leben schwermacht, kann nicht der Weg sein. Deshalb
unterstiitzen wir als CDU auch ganz deutlich die Sicherung
und Ausgestaltung eines vielfdltigen Bildungssystems in Bran-
denburg. Wir sehen auch die Schulen, insbesondere die Grund-
schulen in freier Tragerschaft, als wichtigen Bestandteil der
brandenburgischen Bildungslandschaft.

Ich muss an dieser Stelle aber auch sagen, dass wir als CDU
aus diesem Umstand nicht unbedingt eine notwendige Ande-
rung des Grundgesetzes ableiten.

Amtierender Prisident Dr. Woidke:

Herr Hoffmann, ich muss Thnen sagen, dass Ihre Redezeit lei-
der betrachtlich tiberschritten ist.

Hoffmann (CDU):

Jetzt schon? Tatsdchlich?
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Amtierender Prisident Dr. Woidke:
Das besagt die rot blinkende Lampe, die Sie vor sich sehen.
Hoffmann (CDU):
Ja, ich habe eine Rotschwiche.
(Allgemeine Heiterkeit)

Nehmen Sie es mir nicht iibel, dafiir wird meine Rede beim
ndchsten Mal deutlich kiirzer. Ich komme zum Schluss:

Meine Damen und Herren, eines muss man noch sagen: Wenn
der FDP Erkenntnisse vorliegen, dass die brandenburgische Lan-
desgesetzgebung systematisch und tiber das Maf} der Intention
des Grundgesetzes hinaus die freien Schulen ungleich behan-
delt im Vergleich zu den staatlichen Schulen,

(Schulze [SPD]: Schauen Sie mal nach Sachsen!)

dann konnen Sie sich darauf verlassen, dass die CDU-Fraktion
eine Uberpriifung der bestehenden Regelungen unterstiitzen
wird. Dariiber wollen wir im Ausschuss diskutieren. Deshalb
stimmen wir der beantragten Uberweisung zu.

Jetzt schaue ich noch einmal zu Thnen, Herr Schulze, und nicht
nach Sachsen, bedanke mich fiir die Aufmerksamkeit und bitte
auch um Thre Zustimmung.

(Beifall CDU und FDP)
Amtierender Prisident Dr. Woidke:

Danke, Herr Hoffmann. - Das Wort hat die Abgeordnete Grof3e
fur die Fraktion DIE LINKE. Bitte sehr.

Frau Grofie (DIE LINKE):

Ich weil3 nicht, ob ich der Heiterkeit noch eins draufsetzen kann.
Hier hinten sitzen Schiilerinnen und Schiiler einer staatlichen
Schule. Ich mochte in allem Ernst sagen: Gute Schule gleich
freie Schule und schlechte Schule gleich staatliche Schule - das
ist einfach falsch.

(Beifall DIE LINKE und SPD)

Meine Damen und Herren! Sehr geehrte Kolleginnen und Kol-
legen von der FDP ...

Amtierender Prisident Dr. Woidke:

Frau Grofle, lassen Sie eine Zwischenfrage von Frau Wanka
zu?

Frau Grofie (DIE LINKE):

Natiirlich, gern. Ich habe zwar noch gar nichts gesagt, aber bit-
te, fragen Sie.

Frau Prof. Dr. Wanka (CDU):

Frau Grofle, bei lhrer Behauptung, dass die Vorredner gesagt
hitten, freie Schulen gleich gute Schulen, an wen haben Sie da

gedacht? Das hat keiner zum Ausdruck gebracht. Das ist eine
Unterstellung. Deswegen wire es nett, wenn Sie sagen, wem
Sie das zutrauen.

Amtierender Prisident Dr. Woidke:
Frau Wanka, ist das eine Frage gewesen?
(Zuruf der Abgeordneten Prof. Dr. Wanka [CDU])
- Danke.
Frau Grofie (DIE LINKE):

Die Frage kann ich auch beantworten. Ich habe es zumindest
am Unterton von Herrn Hoffmann schon gemerkt: Unterrichts-
ausfille bei der staatlichen Schule - bei der freien Schule nicht,
motivierte Lehrer an der freien Schule -, nicht motivierte Leh-
rer offensichtlich an der staatlichen Schule. Das hat er zwar so
nicht gesagt, aber wenn er es betont, dann ist das so gemeint.

Zuriick zur FDP: Sie, meine Damen und Herren von der FDP,
unterstellen mit Verweis auf Artikel 7 Abs. 5 Grundgesetz eine
Ungleichbehandlung von Grundschulen in freier Tragerschaft
im Vergleich zu anderen Schulen in freier Tragerschaft. Das se-
he ich ganz klar nicht. Zudem interpretieren Sie die Volksschu-
le der Weimarer Republik - die ging tibrigens bis zur 8. Klasse -
als Grundschule. Das sehe ich auch als problematisch an. Es
geht um Artikel 7 Abs. 5 des Grundgesetzes. Herr Hoffmann,
auf den haben Sie sich bezogen. Ich sage noch einmal ganz ge-
nau, was dort steht:

,Eine private Volksschule ist nur zuzulassen, wenn die
Unterrichtsverwaltung ein besonderes padagogisches Inter-
esse anerkennt oder, auf Antrag von Erziehungsberechtig-
ten, wenn sie als Gemeinschaftsschule, als Bekenntnis-
oder Weltanschauungsschule errichtet werden soll und ei-
ne Offentliche Schule dieser Art in der Gemeinde nicht
besteht.

Das besagt dieser Artikel 7. Aus Sicht der Fraktion DIE LIN-
KE ist das auch durchaus sinnvoll. Man muss den Vitern und
Miittern des Grundgesetzes im Nachhinein noch fiir ihre Weit-
sicht danken, dass sie genau diesen Paragrafen aufgenommen
haben.

Wir sind uns doch darin einig, verehrte Kolleginnen und Kolle-
gen von FDP und CDU, dass die freien Schulen, wie in Threr
Begriindung erldutert, eine wertvolle Ergidnzung der Schul-
landschaft sind. Das ist unter uns tiberhaupt nicht strittig. Gera-
de in Brandenburg werden den Schulen in freier Tragerschaft
nach einer Wartezeit von zwei oder drei Jahren - je nach Grofie
des Trigers - die Personalkosten in Hohe von 94 % aus 6ffent-
lichen Mitteln erstattet. Das kdnnen wir in unserer Debatte hier
nicht einfach negieren: 94 % der Personalkosten kommen aus
offentlichen Mitteln. In Mecklenburg-Vorpommern sind es
tibrigens nur 87 %.

Schauen Sie sich in den Haushalten der letzten Jahre die
Mittelaufwiichse fiir freie Schulen an! Kein anderes Schulkapi-
tel bei uns hat solche Aufwiichse wie das der freien Schulen im
Land Brandenburg. Derzeit ist eher das offentliche System
nicht ausreichend - jetzt nutze ich einen Begriff, der mir auch
nicht gefdllt - wettbewerbsfahig. Ich halte ihn fiir keine Kate-
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gorie gegeniiber freien Schulen. Wir haben im Grundschulbe-
reich, wie der Kollege Giinther schon gesagt hat, insgesamt
446 Schulen. 58 davon sind freie Schulen. 5 sind in diesem
Schuljahr noch einmal hinzugekommen. Weitere Antrige lie-
gen vor. Darunter sind sowohl konfessionelle Schulen als auch
solche mit besonderem Profil. Gerade in der Uckermark haben
wir sehr viele solcher freien Schulen, die auf Elterninitiativen
zuriickgehen. Wir haben dort auch Gemeinschaftsschulen, die
als solche gefiihrt werden. Es gibt eher grofle Sorgen bei Eltern
und Kommunen, dass die Errichtung weiterer freier Schulen
das offentliche System gefahrden konnte.

Es ist gerade im Grundschulbereich enorm wichtig, dass Kin-
der kurze Wege haben. ,,Kurze Beine, kurze Wege* war immer
ein Slogan, den wir uns gegeben haben. Eine weitere Ausdiin-
nung wiirde das doch verhindern. Nicht alle Eltern mdchten
ihre Kinder in eine freie Schule geben. Wir miissen natiirlich
fiir diejenigen, die das nicht mdchten, eine Schule vorhalten.
Das ist doch logisch. Was Sie erwarten, wiirde bedeuten, dass
wir die Kinder, die ein 6ffentliches Schulsystem nutzen wol-
len, im Schiilerverkehr noch weiter beférdern miissten. Wir
halten es fiir wichtig, dass in einer Grundschule mdglichst die
Kinder aller Konfessionen und aller weltanschaulichen Veran-
kerungen, aller sozialen Schichten, aller Bildungsschichten
gemeinsam lernen. Deshalb ist es richtig, dass es in Branden-
burg das Modell ,,Kleine Grundschule* gibt und wir auch ein-
zligige Grundschulen zulassen. Wenn im diinn besiedelten
Raum allein eine freie Schule die Daseinsvorsorge iibernéh-
me, wiirde dem Grundgesetz in ganz anderer Weise nicht ent-
sprochen werden, der brandenburgischen Verfassung im Ubri-
gen auch nicht.

(Beifall DIE LINKE)

Sie verweisen in Threr Begriindung auf das anders tradierte
System der Niederlande. Ja, ich gebe zu, auch die Linke denkt
ab und zu dariiber nach, weil freie Schulen oft auch Gemein-
schaftsschulen sind. Aber Bildung muss bei allen Denkmodel-
len eine 6ffentliche Aufgabe und vor allem keine Ware sein. In-
sofern sind uns Systeme wie in Finnland, wo der Anteil freier
Schulen bei 0,2 % liegt, schon ndher. Wie wir wissen, kann
auch das sehr effizient und vielfiltig sein.

Ihr Antrag ist aus unserer Sicht auch nicht hinsichtlich einer
Uberweisung zustimmungsfihig. Soweit wir wissen, trigt ihn
nicht einmal Thr Koalitionspartner auf Bundesebene mit. Die
CDU hat ihm nicht zugestimmt, und das ist auch gut so. Im
Ubrigen sollte man das Grundgesetz ohnehin nicht so schnell
anfassen, zumindest nicht, um Bewéhrtes zu verwerfen.

(Beifall DIE LINKE und SPD)
Amtierender Prisident Dr. Woidke:

Ich danke Frau Grof3e. - Das Wort hat Abgeordnete von Halem
fiir die Fraktion GRUNE/B90. Bitte sehr.

Frau von Halem (GRUNE/B90):

Sehr geehrter Herr Vorsitzender der grofiten hier vertretenen
Partei! Sehr geehrte Damen und Herren! Wir waren schon ein
bisschen erstaunt {iber diesen Antrag aus der Mottenkiste der
FDP, mehrfach vorgetragen und zuletzt gescheitert im Deut-

schen Bundestag im letzten Jahr. Nun der Versuch in Branden-
burg: Freien Trigern soll der Zugang zu den Grundschulen er-
leichtert werden.

Wir wissen: Schulen in freier Trégerschaft sind ein wichtiges
Element der Biirgergesellschaft, ein Stiick gelebte Demokratie.
Christliche, weltanschauliche, Waldorf-, Montessori- und an-
dere freie Schulen haben in den letzten Jahrzehnten dazu bei-
getragen, die Bildungslandschaft zu bereichern, oftmals ganz
konkret unterstiitzt von Biindnisgriinen vor Ort. Sie haben neue
Konzepte und Methoden ausprobiert. Viele dieser neuen Ansit-
ze wurden fiir so gut befunden, dass sie ldngst Eingang in Pa-
dagogik und Lehrpléne der staatlichen Schulen gefunden ha-
ben. Dariiber hinaus spielen freie Schulen in Brandenburg zu-
nehmend eine Rolle in ldndlichen Regionen, wo sich der Staat
mit seinen Schulen zuriickgezogen hat.

Aber ich sage Thnen: Auch wir mochten die Schwelle fiir die
Genehmigung von Grundschulen hoher ansetzen als bei der
Genehmigung von Sekundarschulen. Unsere gemeinsame
Grundschule hat einen hohen sozialen Wert. Die Grundschule
ist ein Erfolgsmodell, erst recht die sechsjahrige, die wir hier in
Brandenburg haben.

(Beifall GRUNE/B90 und SPD)

Gerade im Grundschulbereich ist die Zusammenfassung der
Kinder aller Bevolkerungsschichten von hohem Interesse, die
Umsetzung des Grundsatzes ,,Eine Schule fiir alle® - also ge-
sellschaftliche Integration, moglichst wenig Aussonderung
nach Einkommen und sozialem Status. ,,Gemeinsam Lernen!* -
das ist unsere Devise und soll es auch bleiben. Gerade im
Grundschulbereich finden vorbildhafte padagogische Innova-
tionen in den staatlichen Schulen statt. Ich nenne hier exempla-
risch das Modell FLEX mit jahrgangsiibergreifendem Unter-
richt.

Wer aber den Antrag der FDP genau liest - ich muss ehrlich sa-
gen, dass sich mir dies auch erst nach dem zweiten Lesen er-
schlossen hat -, wird deutlich sehen: Da gibt es noch eine wei-
tere Intention. Es gibt ndmlich neben der angeprangerten Un-
gleichbehandlung von Grund- und Sekundarschulen im Grund-
gesetz noch eine weitere Ungleichbehandlung, ndmlich bei der
Genehmigung privater Grundschulen die zwischen Bekennt-
nis- und Weltanschauungsschulen einerseits und anderen Tré-
gern andererseits. Sogenannte Bekenntnis- und Weltanschau-
ungsschulen erhalten ohne Weiteres eine Genehmigung, wéh-
rend andere freie Trdger besondere pddagogische Konzepte
vorweisen miissen, liber deren Zulassung die Behorden dann
entscheiden. Das ist eine Bevorzugung der Kirchen, die auch
aus unserer Sicht nicht mehr zeitgemal ist, wenn sie auch jahr-
hundertealte, historische Wurzeln hat.

Wir diskutieren mit Thnen iiber diesen Antrag gern im Bil-
dungsausschuss. Wenn wir in Brandenburg schon dartiber
nachdenken, das Grundgesetz im Bildungsbereich zu &ndern,
sollten wir es jedoch an einer anderen Stelle tun. Dann sollten
wir das Kooperationsverbot abschaffen, das im Rahmen der
Foderalismusreform 2006 von der CDU durchgesetzt wurde,
was mittlerweile sogar Annette Schavan bereut. Damit wére
den Schulen im Land besser geholfen.

(Beifall GRUNE/B90, DIE LINKE und SPD)
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Prisident Fritsch:

Das Wort erhélt die Landesregierung. Bitte sehr, Herr Minister
Rupprecht.

Minister fiir Bildung, Jugend und Sport Rupprecht:

Sehr geehrter Herr Prisident! Meine Damen und Herren! Die
FDP-Fraktion fordert von der Landesregierung nichts Geringe-
res, als eine Grundgesetzdnderung zu versuchen. Das passiert
ja auch nicht jeden Tag in diesem Haus. Es geht um die Er-
leichterung der Einrichtung von privaten Grundschulen. Mit
genau demselben Anliegen - Thomas Giinther hat schon darauf
hingewiesen - ist die Bundes-FDP im Bundestag im letzten
Jahr gescheitert. Ich nehme an, dem Antrag ist in diesem Haus
Gleiches beschieden. Das hat man den Reden meiner Vorred-
ner entnehmen koénnen.

Meine Damen und Herren von der FDP! Sie wissen ja: Selbst
wenn wir Threm Wunsch nach einer Bundesratsinitiative folg-
ten, wiirde dieses Vorhaben in Deutschland keine Mehrheit fin-
den, und ich meine, vollig zu Recht. Das Bundesverfassungs-
gericht - auch darauf hat Herr Glinther hingewiesen - hat sich
zuletzt im Jahr 1992 mit Artikel 7 Abs. 5 des Grundgesetzes
befasst. Ich will einige Sétze aus diesem Urteil zitieren:

,Denn es ist nicht ausgeschlossen, dass Privatschulen ein
einseitiges Bild von der Zusammensetzung der Gesell-
schaft widerspiegeln und den Schiilern vermitteln, wenn
sie nur von Kindern der Anhédnger bestimmter padagogi-
scher, weltanschaulicher oder auch religidser Anschauun-
gen besucht werden. Bleiben gesellschaftliche Gruppen
einander fremd, kann dies zu sozialen Reibungen fiihren,
die zu vermeiden legitimes Ziel auch staatlicher Schulpo-
litik ist.

Unsere 6ffentlichen Schulen, meine Damen und Herren, sind
nicht nur Lehranstalten, sondern auch Lebensorte fiir die Kin-
der und Jugendlichen, die sie besuchen. Gerade in unseren
Grundschulen leben und lernen Kinder unterschiedlicher sozi-
aler Herkunft, unterschiedlicher Weltanschauung, unterschied-
licher intellektueller Fahigkeiten und unterschiedlicher ethnisch-
kultureller Herkunft miteinander.

Wir wissen aus eigener Erfahrung, dass Toleranz und die Fa-
higkeit, friedlich miteinander umzugehen, nur in der Begegnung,
im tdglichen Miteinander wachsen. Die 6ffentliche Grundschule
fiir alle ist eine Einrichtung, die dafiir die besten Voraussetzun-
gen bietet, und das soll auch in Zukunft so bleiben.

(Beifall SPD und DIE LINKE)

In der Praxis haben wir in den vergangenen Jahren einen steten
Anstieg der Zahl der Schulen in freier Tragerschaft zu ver-
zeichnen, in Brandenburg gerade bei den Grundschulen; Frau
Grofle hat das mit einigen Zahlen belegt. Ich personlich kann
nicht erkennen, dass die angesprochene Grundgesetznorm die
Griindung auch nur einer privaten Grundschule behindert hitte,
wenn es fiir deren Errichtung gute Griinde gab. Insofern habe
ich - ich komme zum Fazit - den Eindruck, dass der vorliegen-
de Antrag nicht nur ein aussichtsloses Vorhaben betreibt, son-
dern er versucht liberdies, ein Problem zu 16sen, das es offen-
sichtlich gar nicht gibt. - Vielen Dank.

(Beifall SPD und DIE LINKE)

Prisident Fritsch:

Das Wort erhilt noch einmal die FDP-Fraktion. Der Abgeord-
nete Biittner spricht. Bitte sehr!

Biittner (FDP):

Herr Président! Meine Damen und Herren! Herr Minister!
Wenn ich hier nur Antrége stellte, bei denen ich davon ausgehe,
dass sie von den Regierungsfraktionen nicht abgebiigelt wer-
den, brauchte ich eigentlich keine Antrige mehr zu stellen.

(Vereinzelt Beifall CDU sowie Oh! bei der SPD)

Mir ist durchaus bewusst, dass es Antrage gibt, die nun einmal
iiberstimmt werden. Nichtsdestotrotz konnen wir sie stellen
und dariiber reden.

(Zwischenrufe bei der Fraktion DIE LINKE)

Eines haben wir heute zumindest noch einmal deutlich ge-
hort: Sozialdemokraten und Linkspartei stehen fiir Gleichma-
cherei und Einheitsbeschulung. Wir stehen fiir Wettbewerb
und individuelle Forderung, und wir glauben, das ist der bes-
sere Weg.

(Beifall FDP)

Frau Grof3e, wenn Sie hier allen Ernstes behaupten, wir wiirden
versuchen, das staatliche und das Privatschulsystem gegenein-
ander auszuspielen, indem wir sagen, dass das eine besser und
das andere schlechter sei, so weise ich darauf hin: Ich habe vor-
hin explizit gesagt, dass es nicht darum geht, staatliche und pri-
vate Schulen gegeneinander auszuspielen. Es gibt sehr gute
staatliche Schulen, und es gibt sehr gute Schulen in freier Tré-
gerschaft. Genauso gibt es schlechte staatliche und schlechte
Schulen in freier Tragerschaft.

(Frau Alter [SPD]: Genau!)

Es geht uns aber darum, dass wir auch wirklich Trigerneutra-
litét herstellen.

Meine Damen und Herren, woher kommt eigentlich Thre Angst
vor Schulen in freier Trigerschaft?

(Frau Alter [SPD]: Haben wir nicht! Wir arbeiten eng zu-
sammen!)

Schulen in freier Trégerschaft haben viele innovative Ideen in
das staatliche Schulsystem gebracht. Koedukation haben die
Schulen in freier Trigerschaft gebracht. Als die Privatschulver-
biande damit begannen, Ganztagsschulen in Deutschland ein-
richten zu wollen, sind die Kultusministerien gekommen und
haben gesagt: Das kann iiberhaupt nicht funktionieren; wir
stellt ihr euch das denn vor! - Das ist aus den Schulen in freier
Tragerschaft hervorgegangen.

Prisident Fritsch:
Gestatten Sie eine Zwischenfrage, Herr Abgeordneter?
Biittner (FDP):

Ja, bitte.
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Frau Prof. Dr. Heppener (SPD):

Ich gehe auf Thren ersten Satz zuriick, in dem Sie den Gegen-
satz zwischen Gleichmacherei und individueller Férderung
von Kindern aufgemacht haben. Wollen Sie mir wirklich erkla-
ren, dass Sie das, was der Minister hier ausgefiihrt hat, was der
Sinn einer gemeinsamen Bildung in der Grundschule ist - ndm-
lich dass die Kinder das Leben kennenlernen, erfahren, dass es
unterschiedliche Gruppen in einer Gesellschaft, dass es unter-
schiedliche Traditionen und Glaubensrichtungen in einer Ge-
sellschaft gibt und man sich dort im tidglichen Miteinander be-
kanntmachen und auch solche Differenzen friedlich austragen
lernen muss -, nicht fiir eine individuelle Férderung von Kin-
dern halten?

Biittner (FDP):

Frau Prof. Heppener, es geht um individuelle Férderung. Das,
was Sie sagen, ist richtig. Es geht darum, dass wir Unterschie-
de kennenlernen. Aber genau das wird mit dem System, das Sie
wollen, nicht funktionieren. Ich erinnere mich sehr gut an das,
was Herr Glinther in der Diskussion zu den Leistungs- und Be-
gabungsklassen gesagt hat. Ich habe das schon im Ausschuss
gesagt. Wir haben nachgeguckt. Es steht fast genauso darin.
Die Intention ist genauso. Sie sagen ndmlich, man miisse sich
am Durchschnitt orientieren. Genau das ist falsch. Es geht da-
rum, dass wir eine individuelle Férderung sowohl derjenigen,
die Lernschwiéchen haben, als auch derjenigen, die eine Hoch-
oder Hochstbegabung haben, hinbekommen.

Meine Damen und Herren, diese neuen Konzepte, die in das
staatliche Schulsystem eingebracht wurden, sind von den Schu-
len in freier Triagerschaft eingebracht worden. Viele padagogi-
sche Konzepte, die erprobt werden, werden nun einmal von den
Schulen in freier Tragerschaft erprobt. Das staatliche Schulsys-
tem kann das am Ende auch gar nicht, weil es viel zu sehr von
Verwaltungsvorschriften eingeengt ist.

Im Ubrigen, Herr Hoffmann: Wir kénnen uns gern mit den Pri-
vatschulverbinden unterhalten. Sie sehen das ndmlich ganz an-
ders. Auflerdem zeigt das, was Sie, meine Damen und Herren,
hier heute gesagt haben, sehr deutlich: Eigentlich wollen Sie
Schulen in freier Trigerschaft nicht. Sie stéren Sie eigentlich.
Dann sagen Sie das aber auch sehr offen. - Danke.

(Beifall FDP und CDU - Zuruf von der SPD: Stimmt
doch nicht!)

Prisident Fritsch:

Es gibt eine Kurzintervention. Ich bitte aber, die Bezeichnung
ernst zu nehmen. Wir sind bereits eine halbe Stunde {iber den
Zeitplan. Also bitte eine kurze Intervention.

Giinther (SPD):

Herr Prasident! Meine Damen und Herren! Herr Biittner hat
erwahnt, ich hitte gesagt - so interpretieren Sie es -: Wenn man
Schiilerinnen und Schiiler aus Grundschulklassen herauszdge,
und das passiert bei LuBK, wiirde man sich am Durchschnitt
orientieren. Damit unterstellen Sie, ich wiirde meinen, Durch-
schnittlichkeit reiche aus. Das habe ich weder gesagt noch ge-
meint, um das einmal deutlich zu sagen.

Das, was ich gesagt habe - vielleicht heben Sie darauf ab -, ist
Folgendes: Wenn Schiilerinnen und Schiiler mit besonders gu-
ten Leistungen aus Grundschulklassen herausgezogen werden,
hat das in der Tat auf das Gesamtniveau der Klasse negative
Auswirkungen. Das allerdings ist etwas komplett anderes.

(Beifall SPD)
Priasident Fritsch:

Herr Biittner, ohne Sie dazu ermuntern zu wollen, habe ich
doch die Pflicht, Sie darauf hinzuweisen, dass Sie reagieren
diirfen. - Sie verzichten. Ich danke Thnen. Wir kommen damit
zur Abstimmung {iber diesen Tagesordnungspunkt.

Die FDP-Fraktion hat die Uberweisung des Antrags in der
Drucksache 5/160 an den Ausschuss fiir Bildung, Jugend und
Sport beantragt. Wer dem Folge leisten mochte, den bitte ich
um sein Handzeichen. - Gegenstimmen? - Stimmenthaltungen? -
Bei einer Enthaltung ist der Antrag mit grofer Mehrheit abge-
lehnt.

Wir stimmen also iiber den Antrag in der Sache ab. Wer ihm
zustimmen mochte, den bitte ich um sein Handzeichen. -
Gegenstimmen? - Stimmenthaltungen? - Bei wiederum einer
Enthaltung ist der Antrag mit deutlicher Mehrheit abgelehnt.

Ich schlieBe Tagesordnungspunkt 10 und rufe Tagesordnungs-
punkt 11 auf:

Bessere Lehr- und Lernbedingungen fiir das Schul-
jahr 2010/11 schaffen

Antrag
der Fraktion GRUNE/B90

Drucksache 5/258

Frau Abgeordnete von Halem erdffnet fiir die Fraktion GRU-
NE/B90 die Debatte.

Frau von Halem (GRUNE/B90):

Sehr geehrter Herr Président! Sehr geehrte Damen und Herren!
Noch einmal: Bildung und Wissenschaft sollten vom Spar-
zwang ausgenommen werden. Investition in Bildung sei die be-
ste und wichtigste Zukunftsinvestition. Es miisse mehr inves-
tiert werden. Die Bildungschancen von Kindern diirften nicht
von der sozialen Herkunft abhdngen, nicht vom Geldbeutel der
Eltern. Was man nicht alles horen konnte in den Werbe- und
Griinderwochen dieser Landesregierung! Alles Sonntagsreden.

Die Wirklichkeit spricht eine andere Sprache. Noch wéhrend
im Wahlkampf vollmundig getont wurde, strich die Landesre-
gierung - damals noch unter rot-schwarzer Agide - zum Schul-
jahresbeginn eben einmal 600 Lehrerstellen. Wer so naiv war
zu hoffen, unter Rot-Rot werde alles besser, wurde schnell des
Gegenteils belehrt.

Die Antwort der Landesregierung auf unsere Kleine Anfrage
machte klar, dass die Landesregierung plant, bis zum Ende der
Legislaturperiode gut 400 weitere Planstellen zu streichen, da-
von knapp 300 zum Beginn des nédchsten Schuljahres. Der Ab-
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bau von Lehrerstellen geht munter weiter. Keine Rede von
,.Hier darf nicht gespart werden®.

Der Ehrlichkeit halber, Herr Rupprecht, muss ich sagen: Die
Landesregierung hat eine andere Lesart. Es werde weniger
Schiilerinnen und Schiiler geben. Die Relation zwischen Schii-
lern und Lehrern werde aufrechterhalten. Deshalb sei von einer
Reduktion keine Rede. Hier bedient sich die Landesregierung
aus meiner Sicht eines billigen semantischen Tricks und erfin-
det ein nachtrigliches Kriterium fiir die Definition der Stellen-
zahl. Das ist ungeféhr so, als wiirde ich meinen Kindern zuerst
versprechen, ihr bekommt gleich viel Schokolade - Bioschoko-
lade natiirlich -,

(Heiterkeit)

und dann sage ich zu dem einen Kind: Nein, du bist nur halb so
alt. Du bekommst leider nur die Hilfte.

Aber es geht noch weiter. Selbst wenn die reduzierte Stellen-
zahl als Zielmarke gesetzt wird, reichen aufgrund der hohen
Anzahl ausscheidender Lehrerinnen und Lehrer - das werden
ungefdhr 3 800 sein - die geplanten 1 250 Neueinstellungen bei
weitem nicht aus, um diese Planstellen zu besetzen.

An dieser Stelle ein gro3es Lob an Herrn Finanzminister Mar-
kov, der am 12.01. in der ,,Mirkischen Oderzeitung® ankiindig-
te, es seien wohl ca. 1 800 Neueinstellungen ndtig, um die Schii-
ler-Lehrer-Relation aufrechtzuerhalten. So weit war das Bil-
dungsministerium wenige Tage vorher noch nicht. Das ehrt Sie,
Herr Minister. Sie waren imstande, die simple Rechenaufgabe
zu 16sen.

(Beifall GRUNE/B90 - Zurufe: Oh, oh!)

Wir halten an unserer grundsétzlichen Kritik fest. Wenn wir es
mit unserem Engagement in der Bildungspolitik ernst meinen,
miissen wir die Ressourcen, die durch sinkende Schiilerzahlen
frei werden, im System belassen und fiir eine qualitative Ver-
besserung einsetzen. Deshalb schlagen wir als Sofortpro-
gramm vier Maflnahmen vor. Diese Mafinahmen dienen dem
Ziel, die individuelle Foérderung einzelner Schiilerinnen und
Schiiler zu verbessern, und erfiillen damit auch den Anfang Ja-
nuar verdffentlichten Anspruch von Bildungsminister Rupp-
recht, die Zahl der Jugendlichen zu reduzieren, die die Schule
ohne einen Abschluss verlassen.

Wir wollen erstens eine Erhéhung des Schulpools, also der
Stunden, die fiir allgemeine Schul- und Unterrichtsentwick-
lung angerechnet werden konnen.

Wir wollen zweitens ein Fortbildungsbudget, iiber das Schulen
selbststdndig je nach ihren individuellen Bediirfnissen ent-
scheiden konnen.

Drittens wollen wir die Klassenfrequenzen auf maximal 28 Schii-
lerinnen und Schiiler senken und viertens die Vertretungsreser-
ve von 3 % auf 5 % erhdhen.

Sie werden schon sehen: Das alles sind nicht unsere origindren
Kernforderungen gewesen, sondern wir schlagen diese Mali-
nahmen im Blick auf die von allen Parteien formulierten Dring-
lichkeiten vor. Wir diskutieren gern mit Thnen im Bildungsaus-

schuss, wie weit die Sonntagsreden tragen, wonach Bildung
vom Sparzwang ausgenommen sei. - Danke schon.

(Beifall GRUNE/B90)
Prisident Fritsch:

Wir setzen mit dem Beitrag der SPD-Fraktion fort. Der Abge-
ordnete Glinther erhélt das Wort.

Giinther (SPD):

Herr Président! Liebe Kolleginnen und Kollegen! Die Griinen
fordern hier ein Sofortprogramm fiir das kommende Schuljahr
mit vier Mafnahmen. Ich bin etwas irritiert, dass meine Vor-
rednerin sie zwar genannt - gelesen habe ich sie auch -, aber
nicht erldutert hat, warum es gerade die MaBlnahmen sein sol-
len. Warum sind es die Mafinahmen, die bessere Rahmenbe-
dingungen fiir unsere Schulen bringen sollen? Das bleibt un-
klar, zumal wir bei einigen der hier genannten Indikatoren
innerhalb dieser Mafinahmen im bundesweiten Vergleich doch
gut dastehen: bei den Anrechnungsstunden und bei den Klas-
sengrofien.

So lernen beispielsweise in einer Brandenburger Grundschul-
klasse im Schnitt 21,3 Schiilerinnen und Schiiler, in einer baye-
rischen 23. Dieses Verhdltnis zieht sich wie ein roter Faden
auch durch andere Schulformen. Hier bei uns in Brandenburg
gibt es ndmlich diesen viel zitierten Effekt der demografischen
Rendite - ein flrchterlich biirokratisches Wort -, wonach der
Geburtenknick nach der Wende dazu gefiihrt hat, dass es weni-
ger Schiiler gibt, die einer entsprechend gréferen Zahl von
Lehrern gegeniiberstehen. Das ist bei uns im Gegensatz zu den
westdeutschen Bundesldndern bereits eingetroffen.

Trotzdem: Wir fanden die Mehrzahl dieser vier Mafinahmen
absolut wiinschenswert. Die Vorschldge weisen aus unserer
Sicht grundsétzlich in die richtige Richtung. Insgesamt sind die
hier ausgestellten Schecks aber leider ungedeckt. Wenn die An-
tragsteller - wie der Presse zu entnehmen war - 15 Millionen
Euro Kosten vorrechnen, dann kann man davon ausgehen - das
macht die Erfahrung deutlich -, dass man in etwa fast das Dop-
pelte veranschlagen kann.

(Vogel (GRUNE/B90): Wir kénnen rechnen!)

Wie hoch auch immer der genaue Betrag sein mag, er ist dann -
wenn wir das Gesetz dieses Schuljahr in Kraft setzen wiirden -
jedes Jahr auszugeben und das unabhingig davon, wer uns
gerade wieder die Steuereinnahmen unter den Fiiflen weg-
zieht.

Weil die Griinen aber nicht benannt haben, wo sie im Gegen-
zug dafiir besonders intensiv sparen wollen - vermutlich nicht
im Bereich Umweltschutz, sie wollen wahrscheinlich nicht we-
niger Alleebdume pflanzen oder weniger Radwege bauen -, bleibt
dieser Scheck ungedeckt. Liebe Griine, die Koalition hat ihr ei-
genes Konzept, um die Qualitdt von Bildung und die Chancen-
gleichheit am Start ins Leben zu verbessern. Das steht im Koa-
litionsvertrag geschrieben. Beide Partner hitten sich - das weil3
jeder - noch viel mehr gewtiinscht, aber wir haben uns auf das
aller Voraussicht nach Machbare beschrinkt und im Koalitions-
vertrag einige MaBnahmen festgeschrieben, beziiglich derer
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wir den grofiten Handlungsbedarf sehen. Wir werden zum Bei-
spiel das Schiiler-BAf6G und die Verbesserung des Kitaperso-
nalschliissels auf den Weg bringen und zum neuen Schuljahr
neue, junge und hoffentlich motivierte Lehrerinnen und Lehrer
einstellen, um die gegenwirtig schon gute Schiiler-Lehrer-Re-
lation zu halten.

Dariiber hinaus finden Sie im Koalitionsvertrag eine Reihe von
MaBnahmen, die die Bildungsqualitit in Brandenburg zuséitz-
lich weiter verbessern werden. Die werden wir Schritt fiir Schritt
umsetzen. Am Ende der flinf Jahre werden sich die Bedingun-
gen fiir Schule in Brandenburg insgesamt verbessert haben.
Das ist unser Maf3stab und kein dauerhaft unfinanziertes und
aus der Hiifte geschossenes Sofortprogramm. - Vielen Dank.

(Beifall SPD und DIE LINKE)
Prisident Fritsch:

Ich erteile dem Abgeordneten Hoffmann das Wort, der fiir die
CDU-Fraktion spricht.

Hoffmann (CDU):

Sehr geehrter Herr Président! Liebe Kollegen! Die Verbesse-
rung der Bildung ist das erkldrte Ziel aller Fraktionen des bran-
denburgischen Landtags. Gewiss sind dabei die Zielsetzungen,
die Intentionen hin und wieder ein wenig unterschiedlich, manch-
mal auch ein wenig mehr, aber es ist zumindest, wenn man den
Wahlprogrammen glauben darf, erklértes Ziel aller, mehr fiir
die Bildung zu tun. Dass dies Geld kostet, dass dies mehr Geld
kostet, auch das ist, wenn man die Wahlprogramme liest, wenn
man sich vor Augen fiihrt, was Sie vor der Wahl gesagt haben,
offensichtlich allen bekannt.

(Beifall des Abgeordneten Vogel [GRUNE/B90])

- Danke, Herr Vogel. Dieser Antrag bietet nun also eine weitere
gute Gelegenheit zu zeigen, wie ernst es der Regierungskoali-
tion mit der ,,Umsetzung zur Verbesserung der Unterrichtsqua-
litdt* - das stammt aus dem Koalitionsvertrag - ist. Aus Sicht
der CDU gehoren zur Verbesserung der Unterrichtsqualitdt na-
tirlich, Herr Giinther, auch bessere Lehr- und Lernbedingun-
gen; das ist doch selbstverstindlich. Der Antrag der Fraktion
GRUNE/B90 benennt MaBnahmen, die dem Erreichen dieser
Ziele dienlich sein konnten. Zwar entsprechen die vorgeschla-
genen Schritte nicht in allen Punkten unseren Vorstellungen,
aber er nennt auf jeden Fall wichtige Ansatzpunkte, die man
diskutieren kann.

Warum verbessert es die Unterrichtsqualitit, Herr Kollege
Giinther? Fragen Sie einmal Lehrer, ob es sich in einer kleine-
ren oder in einer groBeren Klasse leichter und besser unterrich-
tet! Dann wissen Sie, warum es die Unterrichtsqualitdt verbes-
sert - das ist nur ein Beispiel.

Ein anderes Beispiel: Die geforderte Anhebung der Grundan-
rechnung beim Schulpool zur Wahrnehmung besonderer fach-
licher und padagogischer Aufgaben von sechs auf zehn Stun-
den fiir alle Grund- und Oberschulen, von acht auf zehn Stun-
den fiir die Gesamtschulen halten wir grundsitzlich fiir richtig.
Wir wissen natiirlich, dass sich die Zeiten gedndert haben und
dass es heute aus verschiedenen Griinden eines héheren Einsat-
zes bedarf, um den spezifischen Erfordernissen an diesen

Schulformen gerecht zu werden. Wir wiirden sogar noch einen
Schritt weiter gehen und sagen, dass auch die Gymnasien in
diesen Punkt aufgenommen werden miissen. Machen wir uns
nichts vor, werte Kollegen: Die Gymnasien von dieser Anhe-
bung der Grundanrechnung auszuschlieBen wire nicht nur un-
gerecht, das wire auch Augenwischerei - das sage ich auch in
Richtung der Griinen -, denn die Probleme, die einer besonde-
ren fachlichen und pddagogischen Bewiltigung bediirfen, sind
langst auch im Alltag der Gymnasien festzustellen. Unterhalten
Sie sich mit den Lehrern in unserem Land; sie werden Ihnen
bestitigen, dass Gymnasien ldngst nicht mehr die Inseln der
Gliickseligkeit sind, wo es solcherart Probleme nicht gibt.
Wenn man es mit der Verbesserung der Situation im Land und
nicht nur einzelner Schulformen ernst meint, dann muss man
auch hier aktiv werden.

Daneben ist es fiir uns nach wie vor auch eine Frage der
Schwerpunktsetzung. Fiir uns ist - das diirften Sie mittlerweile
gemerkt haben - der zu hohe Unterrichtsausfall ein wichtiges
Thema. Wir haben uns fiir eine Unterrichtsgarantie eingesetzt
und beflirworten deshalb MafBinahmen, die zu einer massiven
Senkung des Unterrichtsausfalls an Brandenburger Schulen
fithren. Dass die im Antrag vorgeschlagene Erhdhung der Ver-
tretungsreserve von 3 % auf 5 % dafiir allein zielfithrend ist,
wiirde ich hier nicht unbedingt bestdtigen, aber das konnen wir
im Ausschuss gern noch ausfiihrlicher diskutieren.

Die im Antrag vorgeschlagenen Mafinahmen sind aus unserer
Sicht eine gute Grundlage, um eine qualitative Verbesserung
der Lehr- und Lernbedingungen an Brandenburger Schulen
herbeizufiihren. Wir wiirden gern intensiver dariiber diskutie-
ren. Herr Giinther, wenn Sie sagen, Sie hitten sich mehr ge-
wiinscht, dann sage ich Thnen: Sie haben auch mehr verspro-
chen.

(Beifall CDU)

Jetzt miissen Sie anfangen, das einzulosen. Das kdnnen Sie
tun, wenn Sie der Uberweisung in den Ausschuss so wie wir
zustimmen und sich konstruktiv an der Losung dieser Proble-
me beteiligen. - Danke schon.

(Beifall CDU)
Prisident Fritsch:

Ich erteile der Abgeordneten GroB3e das Wort, die fiir die Links-
fraktion spricht.

Frau Grofie (DIE LINKE):

Herr Prasident! Meine Damen und Herren! Herr Kollege Hoff-
mann, ich habe das Fach Musik immer gern in Klassen mit 30
Schiilern unterrichtet, dort lie3 es sich einfach besser mehr-
stimmig singen; beziiglich der anderen Ficher haben Sie aber
Recht.

Meine Damen und Herren Abgeordnete der Fraktion GRU-
NE/B90, das ist ein schoner Antrag, der uns da vorliegt, das ge-
be ich unumwunden zu. Sie greifen Ziele des Koalitionsver-
trags auf, Sie bedienen die richtigen Stellschrauben, Sie unter-
breiten ein anscheinend niedrigschwelliges Angebot, indem Sie
keine vollig unrealistischen Forderungen erheben und natiirlich
die Problemzonen benennen. Sie machen, wie sich das fiir eine
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gute Opposition gehort, zeitlichen Druck und fordern ein So-
fortprogramm. Was Sie in Threr Rede gesagt haben, hing nicht
so sehr mit dem Antrag zusammen, aber ich konzentriere mich
erst einmal auf den und komme dann zu Threr Rede.

Auch ich habe vor nicht allzu langer Zeit dhnliche Antriage ge-
stellt.

(Heiterkeit bei der Fraktion DIE LINKE)

Da gab es von der regierenden Koalition in der Regel, Herr
Kollege Senftleben, drei Varianten von Reaktionen.

Erstens: Man stimmte mir zwar in der Sache zu, stellte jedoch
fest, dass es dieses Antrags nicht bediirfe, weil die Regierung
das auch ohne unsere Aufforderung schon tue.

(Zuruf von der CDU: Das waren meistens wir!)

Zweitens: Man stimmte in der Sache zu, verwies aber auf die
bedauerliche Haushaltssituation.

Drittens: Man fand irgendeinen kleinen Grund, den Antrag in-
haltlich doch abzulehnen.

Das hat mich nicht traumatisiert, aber ich erinnere mich daran
sehr intensiv. Wir haben uns vorgenommen, mit der Opposition
anders umzugehen. Ich denke, das war in unserer bisherigen
Arbeit zu spiiren. Zwar wiren alle drei Varianten geeignet, Th-
ren Antrag abzulehnen, so leicht will ich es mir jedoch nicht
machen. Richtig ist: Der Schliissel zu mehr Erfolg ist eine er-
heblich bessere individuelle Forderung von Anfang an, und
deshalb haben wir in dieser Koalition grolen Wert auf die friih-
kindliche Bildung gelegt. Das sollten Sie bei Threr Kritik be-
ziiglich der Lehrerstellen nicht vergessen. Wir wollen da 33 Mil-
lionen Euro hineingeben, Sie werden demnidchst den Gesetz-
entwurf bekommen. Das ist ja nicht wenig Geld fiir mehr und
bessere individuelle Forderung der Kleinsten.

Wir haben uns vorgenommen, geméll dem Schulressourcen-
konzept, das uns bislang als Bemessungsgrundlage vorliegt,
die Lehrerstellen ab 2010 im System zu halten. Hier gibt es ei-
nige Irritationen, das trifft zu. Wir werden versuchen, diese
auszurdumen. Es ist richtig: Die Schiiler-Lehrer-Relation darf
sich nicht verschlechtern. Das ist die Pramisse, die wir uns ge-
setzt haben. Die kleine demografische Rendite, die uns bevor-
steht, muss zur Verbesserung der Rahmenbedingungen genutzt
werden.

Jetzt komme ich zu Threm eigentlichen Antrag, zu den einzel-
nen Vorschldgen, zu denen sich leider hier noch niemand gedu-
Bert hat. Die Poolstunden sind in den letzten Jahren auf ein Mi-
nimum zuriickgefahren worden. Das ist ein groBes Problem, da
gebe ich Thnen Recht. Alles, was Sie in IThrer Begriindung auf-
zdhlen, von Konzeptentwicklung bis zu den Elterngespréichen,
machen Lehrkrifte in diesem Land ohne nennenswerte Anrech-
nungstatbestidnde in Verantwortung fiir ihre Profession. Dafiir
sollten wir ihnen Respekt und Anerkennung zollen. Diese Auf-
gaben sind immer mehr geworden, eine Entlastung ist kaum er-
folgt.

Es ist richtig, dass Qualititsentwicklung an Schule auch in Ar-
beitszeit abgegolten werden miisste. Ich gebe dennoch zu be-
denken - genau dariiber miissen wir politisch noch streiten -, ob

es nicht wichtiger wire, einen ersten Schritt in eine Richtung
zu tun, die beim Schiiler ganz direkt sofort ankommt. Das heif3t,
aus Sicht der Linken miisste der Pool zuerst fiir mehr Forde-
rung, fiir mehr Teilung, fiir Ganztag, fiir die flexible Eingangs-
phase ausgegeben werden. Thr Vorschlag, es den Lehrern mit
einmal vier Lehrerwochenstunden und einmal zwei Lehrerwo-
chenstunden zuzuschlagen, wiirde 2 250 Lehrerwochenstunden
zusatzlich bedeuten, also ca. 100 Lehrerstellen. Man muss ein-
fach einmal berechnen, was Sie sich da vorgenommen haben.

Thr zweiter Vorschlag, ein Fortbildungsbudget in Hohe von
2 000 Euro bis 2011 als kapitalisierte Mittel zur Verfiigung zu
stellen - das wiren im Ubrigen auch ca. 1,6 Millionen Euro bei
800 offentlichen Schulen -, halte ich nicht fiir zielfiihrend.

Das komplexe Thema Fortbildung sollten wir griindlich disku-
tieren. Das ,,BUSS“-System - so heifit das System zur Fortbil-
dung der Lehrkrifte - miissen wir evaluieren. Die Bedarfe und
die Angebote, die dezentrale Organisation {liber die Schulédmter,
vor allem aber die Anbindung an die Hochschulen - das haben
wir uns im Koalitionsvertrag auch vorgenommen - sollten wir
anstreben. Das GieBBkannenprinzip, wie Sie es sich vorgenom-
men haben, ist hier nicht die richtige Variante.

Beziiglich der Klassenfrequenzen kann ich Thnen nur zustim-
men, trotz meines Einwurfs hinsichtlich des mehrstimmigen Ge-
sangs. Es ist ja kein Geheimnis, dass wir hierzu in unseren Wahl-
programmen unterschiedliche Vorstellungen hatten. Wir teilen
Ihre Auffassung und erhoffen Thre Unterstiitzung bei den Haus-
haltsberatungen. Die Grenze von 28 darf vor allem bei den
Grundschulen nicht iiberschritten werden. Wir haben im Mo-
ment die Situation, dass die Lehrer-Schiiler-Relation bei den
Grundschulen, Klassen 1 bis 4, bei 19 liegt. 15,4 ist das, was wir
eigentlich halten wollen. Bei der Sekundarstufe 2 liegt sie bei
12 : 1. Da ist doch irgendetwas verkehrt. Wir miissen dariiber
nachdenken, wie wir innerhalb des Systems dazu kommen, dass
im Interesse der Grundschiiler hier etwas verschoben wird. Glei-
ches gilt fiir die Vertretungsreserve. Ich bin davon iiberzeugt,
dass eine einfache Aufstockung die Probleme nicht 16sen wiirde.

Schade, ich hitte gerne noch mehr gesagt. Verehrte Kollegin-
nen und Kollegen von GRUNE/B90, es greift Variante 4. Wir
miissen lhren Antrag nicht der Ziele wegen, sondern der Me-
thoden wegen ablehnen. Die Debatte aber zu all dem wird uns
noch oft beschéftigen.

(Beifall DIE LINKE)
Prisident Fritsch:
Der Abgeordnete Biittner spricht fiir die FDP-Fraktion.
Biittner (FDP): *

Herr Prdsident! Meine verehrten Damen und Herren! Eine Er-
hohung der Grundanrechnung von Lehrerwochenstunden beim
Stundenpool, ein eigenes Fortbildungsbudget fiir Schulen, nie-
drige Klassenfrequenzen und eine Erhdhung der Vertretungsre-
serve sind richtige politische Forderungen. Wir haben als Libe-
rale diese Forderungen im Wahlkampf auch immer vertreten.
Aber uns geht es bei der Ausgestaltung von besseren Lehr- und
Lernbedingungen um Griindlichkeit und nicht um Schnellig-
keit. Deswegen lassen Sie mich zu den einzelnen Punkten des
Antrags von GRUNE/B90 etwas sagen.
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Sie schreiben in der Einleitung zu diesem Antrag, dass durch
die dann weiter unten aufgelisteten MaBinahmen die hohe Quo-
te der Schulabbrecher und der Abgénger ohne Abschluss ge-
senkt werden konne. Liebe Kollegin von Halem, ich halte das
fiir eine falsche Schlussfolgerung; denn das Problem der hohen
Quote von Abgingern ohne Schulabschluss ist vor allem durch
die Zahl der Forderschiiler begriindet. Wir miissen uns also in-
tensiv dartiber Gedanken machen, wie wir bessere Rahmenbe-
dingungen fiir Schiiler mit einem besonderen Forderbedarf
schaffen und wie wir Erfahrungen aus anderen Landern analy-
sieren und dann in unser System iibertragen. Das bedeutet fiir
mich, dass wir mehr Inklusion brauchen, ohne dabei iibrigens
die Forderschulen insgesamt abzuschaffen. Nur mit einer Re-
form der Forderschulen und mit der Moglichkeit einer weitge-
henden Inklusion, immer unter dem Aspekt des Elternwillens,
wird es uns mdoglich sein, die Zahl der Schiiler ohne Schulab-
schluss zu senken.

Nun zu dem ersten Punkt: Die Erhdhung der Grundanrechnung
von Lehrerwochenstunden ist richtig. Durch die Erhéhung des
Stundenpools aufgrund von mehr Stunden fiir die Wahrneh-
mung besonderer fachlicher und padagogischer Aufgaben wer-
den mehr Stunden in die Schulen hineingegeben, wodurch
mehr Spielraum fiir die Schulleitung vorhanden ist, was im
Endeffekt zu kleineren Kursen bzw. Klassen und zu mehr Tei-
lungsunterricht etc. fiihren wird. Mehr Unterrichtsstunden, das
bedeutet aber auch, dass wir mehr Lehrer brauchen. Die unter-
schiedlichen Zahlen, die wir derzeit aus dem MBJS und dem
Finanzministerium horen, lassen mindestens einen Schluss zu:
Wir bauen Lehrerstellen ab und verspielen dadurch die Chan-
ce, eine begabungsgerechte Forderung zuzulassen und mehr
Teilungs- und Forderunterricht anzubieten.

Wenn wir die Grundanrechnung erhdhen, dann kann ich mir
die Diskussion am Ende schon vorstellen. Der Finanzminister
wird dem Bildungsminister sagen: Mach doch, du hast ja die
Stellen. Wie du die Stellen dann einsetzt, wie du das umrech-
nest, das ist deine Sache. - Mehr Geld fiir die Lehrer steht uns
aber nicht zur Verfiigung. Am Ende erhdhen wir zwar die
Grundanrechnung, dies wird dann aber zulasten der Teilungs-
und Forderstunden gehen. Wir miissen bei der Aufstellung des
Haushalts - Frau Grofle, ich nehme Sie beim Wort, dass wir
dann in eine gute Diskussion einsteigen und nicht alles abgebii-
gelt wird - mehr Geld in das Bildungssystem geben, um dieser
Forderung zu einer sinnvollen Umsetzung zu verhelfen.

Zu Punkt 2: Es ist richtig, den Schulen ein eigenes Fortbil-
dungsbudget zur Verfiigung zu stellen. Dafiir miissen aber auch
die notwendigen Voraussetzungen geschaffen werden. Ein Bud-
get von 2 000 Euro im Jahr bedeutet, dass unter Beriicksichti-
gung der VV-Honorare etwa, je nachdem, wie Sie es berechnen
wollen, 20 bis 40 Stunden a 45 Minuten im Jahr fiir Fortbil-
dung in der Schule zur Verfligung stehen, die ich mir dann frei
einkaufen kann. Das halten wir als Liberale fiir zu kurz ge-
sprungen. Wir wollen, dass die Schulen ein Budget frei zur
Verfiigung gestellt bekommen. Das wird aber nur im Rahmen
einer umfassenden Reform hin zur selbststindigen Schule ge-
lingen.

Zu Punkt 3: Ja, die Absenkung der Klassenfrequenzen ist not-
wendig, weil wir eine bessere individuelle Férderung nur errei-
chen werden, wenn wir kleinere Klassen haben. Eine Absen-
kung auf 25 kann nur einen ersten Schritt darstellen. Die Lan-
desregierung hat sich zum Ziel gesetzt, die Schiiler-Lehrer-Re-

lation von 15,4 zu halten. Das bedeutet - wir haben das ja im
Bildungsausschuss gehort -, dass die Zahl der Lehrerstellen ab-
gebaut wird. Der Unterrichtsausfall wird dadurch nicht mini-
miert, sondern er wird mindestens auf dem derzeitigen hohen
Niveau bleiben. Eine Erhohung der Vertretungsreserve ist un-
abdingbar notwendig. Der landesweite Ausfall liegt laut MBJS
etwa bei 6 %.

(Frau Grof3e [DIE LINKE]: Gar nicht wahr!)

- Sie kénnen mich ja gleich korrigieren, wenn Sie eine andere
Zahl kennen.

Allerdings muss man bei dieser Statistik anmerken, dass das
Selbststudium in den héheren Jahrgéngen, bei dem keine Lehr-
kraft anwesend ist, auch als erteilter Unterricht gilt. Sie sollten
also erst einmal eine ehrliche Analyse auf den Tisch legen und
diese Stunden in die Statistik aufnechmen. Denn wenn kein
Lehrer anwesend ist, wird auch kein Unterricht erteilt, gleich-
wohl die Schiiler in dieser Zeit sicherlich etwas lernen kénnen.
Das konnen sie aber auch zu Hause. Das ist kein Unterricht,
Herr Minister.

(Minister Rupprecht: Korrekt!)

Die von den Griinen geforderte Kapitalisierung von Teilen der
Vertretungsreserve ist richtig, wenn ich dann auch die Mog-
lichkeit habe, kurzfristig Vertrdge abzuschlieBen. Nur leider
stehen die Lehrer nicht auf dem Marktplatz und warten darauf,
dass eine Schule kommt und ihnen kurzfristige Vertrdge anbie-
tet. Im Gegenteil, Brandenburg lauft Gefahr, den Wettbewerb
um die jungen Lehrer zu verlieren. Wir miissen mehr in die Bil-
dung unserer Kinder investieren. Dazu ist auch eine bessere
Bezahlung der Lehrkrifte notwendig.

Noch einmal: Die politischen Forderungen sind richtig, sie
miissen aber rechtssicher und praktikabel umsetzbar sein. Des-
wegen ist eine Uberweisung an den Ausschuss der richtige
Weg. Dieser Uberweisung stimmen wir als Liberale ausdriick-
lich zu.

(Beifall FDP und GRUNE/B90)
Prisident Fritsch:
Minister Rupprecht spricht fiir die Landesregierung.
Minister fiir Bildung, Jugend und Sport Rupprecht:

Herr Prisident! Meine Damen und Herren! Ich entnehme Ih-
rem Antrag, meine Damen und Herren Abgeordnete von der
Fraktion der Griinen, dass Sie mit Thren Forderungen die Lan-
desregierung unterstiitzen wollen. Das finde ich gut so.

(Beifall SPD und DIE LINKE)

Das freut mich. Ich finde das zunéchst auch auBerordentlich
lobenswert. Sie wollen uns zum Beispiel bei folgenden Punk-
ten unterstiitzen - ich wiederhole das, Frau von Halem hat es
vorgetragen -: Wir wollen gemeinsam die Kompetenzen unse-
rer Schiiler verbessern, wir wollen die Zahl der Schiilerinnen
und Schiiler ohne Abschluss verringern, und wir wollen - ganz
wichtig - auch eine sozial gerechtere Verteilung der Bildungs-
chancen in unserem Land. Auf dieser Ebene, Frau von Halem,
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sind wir uns vollig einig. Es gibt aber auch noch eine zweite
Ebene, auf der wir eine ebenso grofle Verantwortung unter an-
derem auch fiir die kiinftigen Generationen tragen, und das ist
der verantwortungsvolle Umgang mit unseren Haushaltsmit-
teln. In der Situation, in der wir uns befinden - die kennen Sie
alle -, kann ich einem Antrag, der jéhrlich zusitzliche Ausga-
ben von fast 30 Millionen Euro bedeutet, keinesfalls meine Zu-
stimmung geben.

Angesichts der Zusatzforderungen konnte ich damit hier auf-
horen und brauchte mich gar nicht erst in eine inhaltliche Be-
fassung zu begeben. Ich will es trotzdem tun, auch aus Respekt
vor dem, was Sie in [hrem Antrag geschrieben haben und wo-
mit wir uns gemeinsam beschéftigen.

Angesichts einiger inhaltlich durchaus interessanter Aspekte
will ich dazu etwas sagen, kann es mir aber nicht verkneifen, in
jedem Falle auch immer etwas zu den Kostenfolgen zu sagen.
Obwohl ich nicht der Finanzminister bin, werde ich die Finan-
zen in den Mittelpunkt meiner Rede stellen.

Sie fordern erstens, die Anrechnungsstunden im sogenannten
Stundenpool fiir Grund-, Ober- und Gesamtschulen auf zehn
Stunden zu erhdhen. Ich gehe davon aus, dass Sie nicht gleich-
zeitig den Unterricht entsprechend einschrinken wollen. Also
ist es eine Forderung on top, eine zusitzliche Forderung. Die
kostet 80 Stellen oder - umgerechnet - 3,8 Millionen Euro.

Ich muss im Vergleich zu anderen Landern konstatieren, dass
die derzeitige Zumessung an Anrechnungsstunden im bundes-
weiten Vergleich durchaus hinreichend und ausgewogen er-
scheint. Ich weil} natiirlich, dass nicht alle Wiinsche der Schu-
len und vor allen Dingen der Kolleginnen und Kollegen damit
erfiillt werden.

Viele schone Dinge in der Schule kdnnte man mit Anrech-
nungsstunden befordern. Ich weill aber auch, dass ich diese
Wiinsche nicht in Génze erfiillen kann. Das gehort einfach mit
zu meinem Job.

Sie fordern zweitens die Einrichtung von Fortbildungsbudgets
an jeder Schule, und zwar in Héhe von mindestens 2 000 Euro.
Wenn Sie sagen ,,an jeder Schule®, schliefit das beispielsweise
auch unsere kleinen Grundschulen ein, an denen wir dann fiir
zehn Lehrkrifte pro Jahr 2 000 Euro zur Verfiigung stellen. Fiir
die groferen Schulen sagen Sie 4 000 Euro. Ich schitze, das ist
dann eher zu gering, wenn man das einmal auf die dort vorhan-
denen Lehrkrifte verteilt. Aber schon bei 4 000 Euro - ich
komme wieder zu den Finanzen - pro Schule hétten wir zusitz-
lich 3 Millionen Euro. Das ist ungefdhr das Doppelte dessen,
was wir derzeit ausgeben.

Meine Anstrengungen - Frau Grofle hat auf das sogenannte
,.BUSS“-System hingewiesen - gelten der Weiterentwicklung
dieses gesamten Beratungs- und Unterstiitzungssystems mit dem
Ziel einer intensiveren und besseren Beratung der Schulen. Wir
brauchen schulbezogene Fortbildungsbudgets - darin stimme ich
zu -, aber sie konnen und sollten nur ergdnzende Funktionen im
Gesamtsystem haben. Wir werden - das kann ich an der Stelle
sagen - das auch tun. Wir werden uns dieser Ergdnzung positiv
zuwenden und Thren Wunsch zumindest zum Teil erfiillen.

Sie fordern drittens, die obere Bandbreite bei der Klassenfre-
quenz in allen Schulformen auf 28 Schiiler zu begrenzen. Das

ist ein ganz schoner Brocken. Die Malinahme wiirde jéhrlich
140 Stellen bzw. 7 Millionen Euro zusitzlich kosten. Deshalb
ist dieser flichendeckende Ansatz ,,iiber alle Schulformen aus
meiner Sicht nicht moglich.

Ich mochte inhaltlich darauf hinweisen - Herr Giinther hat es
auch schon mit Zahlen belegt -, dass die durchschnittlichen
Klassenfrequenzen in Brandenburg in allen Schulformen im
Bundesvergleich eher gering sind. Er hat ja auf die 21 Schiiler
im Grundschulbereich hingewiesen. Da koénnen wir uns
bundesweit gut sehen lassen. Aber Brandenburg ist ein beson-
deres Land, das durch Berlin im Zentrum unseres Bundeslan-
des natiirlich zwei vollig unterschiedliche Regionen hat. Sie
haben Recht: Es gibt Schulen mit sehr groBen Klassen, speziell
im sogenannten Speckgiirtel; da haben wir Probleme. Wir be-
miithen uns, und ich glaube, in der Regel gelingt es den Schul-
amtern - natiirlich geht es auch gar nicht darum, alle Wiinsche
zu erfiillen -, durch die Zuweisung von zusétzlichen Teilungs-
stunden fiir die grofen Klassen, die es in diesen Schulen gibt,
die Probleme zumindest zu mindern. Wir haben eben ein Pro-
blem, das sich in anderen Bundesldandern nicht so drastisch wie
in Brandenburg auf eine einzelne Region konzentriert.

Letzter Punkt! Sie fordern viertens die Erhéhung der Vertre-
tungsreserve auf 5 % und dass diese Vertretungsreserve den
Schulen zumindest zum Teil als Personalbudget zugewiesen
wird. Die Kostenfolgen - auch hier wieder die Zahlen -: 250 VZE
oder 12 Millionen Euro.

Ich halte diese pauschale Herangehensweise weder fiir notwen-
dig noch fiir sinnvoll, da sie dem Unterrichtsausfall, der ja tiber
das Jahr und von Schule zu Schule sehr unterschiedlich verteilt
ist, insgesamt nicht gerecht wird. Dennoch - auch hier eine Zu-
sage - werden wir im Zuge zunehmender Selbststindigkeit,
aber immer im Rahmen der finanziellen Moglichkeiten, zukiinf-
tig Personalbudgets an einzelnen Schulen zulassen. An den De-
tails wird derzeit in unserem Haus gearbeitet.

Ich komme zum Schluss. Meine Damen und Herren, liebe Ab-
geordnete von der Fraktion GRUNE/B90, ich begriifie es sehr,
dass Sie sich ganz offensichtlich die Bildung als einen Schwer-
punkt Threr Arbeit hier im Parlament auserkoren haben. Ich
kann Thre politische Unterstiitzung gut gebrauchen und freue
mich auf eine moglichst gute Zusammenarbeit mit Thnen. Noch
mehr wiirde ich mich allerdings freuen, wenn der zweite As-
pekt, also die zweite Ebene, von der ich gesprochen habe, bei
Thren Antrdgen zukiinftig eine wichtigere Rolle spielte. Sie
wissen: Wiinsch dir was!, ist so eine Sache.

Ich glaube, dann haben wir gute Chancen, auf dem Weg, den
wir eingeschlagen haben, erfolgreich zu sein. Ich denke, mit
der Schiiler-Lehrer-Relation von 15,4, die wir uns dauerhaft fiir
diese Legislatur vorgenommen haben, die wir sichern werden,
und dadurch, dass wir erstmalig seit 1990 auch wieder junge
Leute in GroBenordnungen in unser System integrieren, haben
wir gute Chanden, auch in der Qualitdt unserer Schulen besser
zu werden. - Vielen Dank fiir die Aufmerksamkeit.

(Beifall SPD und DIE LINKE)
Prisident Fritsch:

Das Wort erhélt noch einmal die antragstellende Fraktion. Frau
von Halem, bitte.
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Frau von Halem (GRUNE/B90):

Sehr geehrte Damen und Herren! Sehr geehrter Herr Prasident!
Zundchst ein Wort an Gerrit Grofle. Was Sie da iiber die unter-
schiedlichen Rollenzuschreibungen gesagt haben, klingt ein
bisschen fatalistisch. Vielleicht bin ich noch nicht lange genug
dabei, um diesen Fatalismus anzunehmen. Aber das klingt ein
bisschen so wie ,,das liegt im System der Sache* und ,,wundern
Sie sich nicht, Sie werden jetzt genauso schlecht behandelt”.
Ich dachte, Sie wiren eine bessere Regierung, ich dachte, Sie
wiirden das besser hinkriegen.

(Vereinzelt Beifall DIE LINKE - Zuruf des Abgeordneten
Gorke [DIE LINKE])

Erstens: Die Malinahmen hétte ich nicht erldutert. - Ja, das ist
richtig. Ich bin darauf in meiner Rede nicht im Detail einge-
gangen, weil ich dachte - okay, das war wohl subjektiv -, dass
sich viele von den Dingen selbst erldutern. Zumindest Thnen,
Herr Giinther, hitte ich selbstverstdndlich zugetraut, dass Sie
das alles sofort begreifen und genau wissen, wovon wir reden.

Ich habe deshalb den Schwenk in Richtung Lehrerstellen ge-
macht, weil ich, Herr Minister Rupprecht, ndmlich sehr wohl
an diese zweite Ebene denke und weil ich genau weil3, dass
dann, wenn die Geschichte mit den Lehrerstellen irgendwie ad
acta gelegt wird und passé ist, genau das passiert, was Sie ge-
macht haben. Dann stellen Sie sich hin und sagen: Tut uns leid,
schoner Vorschlag, aber leider haben wir dafiir kein Geld. Des-
halb habe ich diesen Schwenk noch einmal gemacht, und ich
habe gesagt, zum Anfang dieses Schuljahres sind 600 Vollzeit-
einheiten, Planstellen, herausgestrichen worden. Das bedeutet
jéhrliche Einsparungen in Héhe von 30 Millionen Euro. Zum
nichsten Schuljahr ist eine Reduzierung um 273 Stellen ge-
plant. Das bedeutet - mal 50 000 Euro - eine weitere Einspa-
rung um 13,65 Millionen Euro.

Deshalb: Auch wir kénnen rechnen. Ich gestehe zu, bei unserer
Rechnung ist eine andere Zahl herausgekommen; sie lag etwas
darunter. Trotzdem, wenn ich mich jetzt an Ihren Zahlen orien-
tiere, dann komme ich auf 25,8 Millionen Euro fiir diese Maf3-
nahme.

(Minister Rupprecht: Ich habe die Zahlen gerundet!)

- Sie haben gerundet. Na ja, gut, sagen wir 26 Millionen. Dann
runde ich auf. Dann ist es trotzdem noch um einiges unter dem,
was durch die Reduzierung von Lehrerstellen zum jetzigen
Zeitpunkt und zum néchsten Schuljahr an Einsparungen zu ver-
zeichnen ist.

Deshalb war mir das so wichtig, und ich denke, das hat sich
auch gelohnt. Denn ich finde es tatsdchlich richtig und wichtig,
diesen Zusammenhang herzustellen und nicht den einen Punkt -
die Reduzierung, die Einsparung - quasi im Haushalt ver-
schwinden zu lassen und dann den kiinftigen neuen Haushalt
reduziert aufzustellen und zu sagen: Ja, Forderungen schon und
gut und sinnvoll, aber mdgen sie noch so sinnvoll sein, wir ha-
ben leider kein Geld!

Ein weiterer Punkt. Es ist hier an manchen Stellen von den Dis-
kussionsteilnehmern gefragt worden: Was verbessert denn ei-
gentlich die Qualitit von Schule? Ich weil} natiirlich, dass die
alleinige Zuweisung von mehr Stunden im Schulpool noch kei-
ne Garantie fiir eine Verbesserung der Qualitét ist. Aber es ist

zumindest ein kleiner Ansatz, der die Mdglichkeit erdftnet, ei-
ne Steigerung, ein Plus an Qualitdt zu erreichen.

Es gibt verschiedene Ansétze, und ich halte weiterhin die von
uns vorgeschlagenen vier Ansitze fiir durchaus geeignet, die
Qualitédt an Schulen zu verbessern.

Herr Biittner, wenn Sie sagen, Sie seien gern bereit, mit uns
weiter iiber Qualitét zu diskutieren, dann mochte ich noch ein-
mal deutlich sagen - das geht zwar jetzt nicht an Thre Adresse -:
Lassen Sie uns dariiber diskutieren, was die Qualitdt wirklich
verbessert. Ich sehe da auch vonseiten der Landesregierung
noch keine ausreichenden Vorschldge. Ich bin nicht der Mei-
nung, dass das Schul-BAf6G die Qualitdt von Unterricht stér-
ker verbessert als zum Beispiel die Erhéhung der Anrech-
nungsstunden im Stundenpool.

(Dr. Woidke [SPD]: Dabei geht es nicht um die Qualitit
von Unterricht! - Zuruf des Abgeordneten Gorke [DIE
LINKE])

Lassen Sie uns dieses Thema weiter diskutieren. Lassen Sie
uns grofere Spriinge machen. Die Dinge reichen nicht; das kam
von lhnen, Herr Biittner. Gerne gréflere Spriinge - unter Einbe-
ziehung der von Minister Rupprecht geforderten zweiten Ebene!

(Beifall GRUNE/B90)
Prisident Fritsch:

Meine Damen und Herren, wir sind am Ende der Debatte zu
diesem Tagesordnungspunkt angekommen. Die Fraktion GRU-
NE/B90 beantragt die Uberweisung des Antrags in der Drucksa-
che 5/258, Bessere Lernbedingungen fiir das Schuljahr 2010/2011
schaffen, an den Ausschuss fiir Bildung, Jugend und Sport. Wer
dem Folge leisten mochte, den bitte ich um sein Handzeichen. -
Gegenstimmen? - Stimmenthaltungen? - Mit einer Enthaltung
ist der Antrag abgelehnt worden.

Ich stelle den Antrag in der Drucksache 5/258 in der Sache zur
Abstimmung. Wer ihm zustimmen mdchte, den bitte ich um
sein Handzeichen. - Gibt es Gegenstimmen? - Stimmenthaltun-
gen? - Mit einer merklichen Anzahl von Enthaltungen ist er ab-
gelehnt worden.

Ich schliefe Tagesordnungspunkt 11 und rufe Tagesordnungs-
punkt 12 auf:

Offentliche Sicherheit durch eine bedarfsgerechte Per-
sonal- und Strukturplanung der Polizei gewihrleisten

Antrag der Fraktion der SPD
der Fraktion DIE LINKE

Drucksache 5/291

in Verbindung damit:

Wachen- und Strukturkonzept fiir die Polizei des Lan-
des Brandenburg

Antrag
der Fraktion

der CDU

Drucksache 5/286
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Wir er6ffnen die Debatte mit dem Beitrag der Linksfraktion.
Es spricht der Abgeordnete Ludwig.

Ludwig (DIE LINKE):

Sehr geehrter Herr Président! Sehr geehrte Damen und Herren!
Das Anliegen des Antrags der Koalitionsfraktionen - ich nehme
aber auch an, das Anliegen des Antrags der CDU-Fraktion - ha-
ben wir heute Vormittag sehr ausfiihrlich in der Aktuellen Stun-
de erértern konnen. Der vorliegende Antrag von SPD und DIE
LINKE geht zum Teil deutlich tiber das hinaus, was als CDU-
Antrag bereits im Innenausschuss zur Beratung vorliegt. Er
nimmt meines Erachtens auch auf, was die CDU-Fraktion heu-
te erneut als Antrag eingereicht hat. Uns geht es um die zeitna-
he Erarbeitung eines Gesamtkonzepts, so wie wir es heute Vor-
mittag besprochen haben, also eine Struktur, die zur Personal-
zahl passt, und die Ausbringung einer Personalzahl, die dann
die neu gefundene Struktur dauerhaft sinnhaft mit Leben fiillt.
Das ist das Anliegen. Wir hatten signalisiert, dazu jetzt nicht
mehr viele Worte wechseln zu miissen. So will ich es auch hal-
ten. Ich bitte Sie um Zustimmung zum Antrag der Koalition
und um Ablehnung des Antrags der CDU. - Danke.

(Beifall DIE LINKE und vereinzelt SPD)
Prisident Fritsch:
Fiir die CDU-Fraktion spricht der Abgeordnete Petke.
Petke (CDU):
Herr Prisident! Meine sehr geehrten Damen und Herren! Lie-
be Kolleginnen und Kollegen, wir haben natiirlich iiberlegt, ob
wir dem vorliegenden Antrag der Koalitionsfraktionen zustim-
men konnen.

(Frau Kaiser [DIE LINKE]: Echt?)
- Natiirlich.

(Frau Kaiser [DIE LINKE]: Wie lange?)
- So lange, bis wir zum Ergebnis gekommen sind.

(Ludwig [DIE LINKE]: Gute Idee!)

Ich will hier auch begriinden, warum wir das leider nicht tun
konnen.

(Zuruf: Schade!)

- Na, so klar war das gar nicht. Wir unterscheiden uns: Wir
wollen das Konzept bis 1. Juli 2010, Sie wollen es bis zum Sep-
tember 2010. Aber an diesen wenigen Monaten soll es nun
wirklich nicht liegen.

Der Punkt ist allerdings, dass in Threm Antrag die Formulie-
rung gebraucht wird:

,.Der Landtag Brandenburg sieht es als eine wichtige Auf-
gabe an, dass die Sicherheit der Biirgerinnen und Biirger
in allen Regionen des Landes gewéhrleistet ist. Das setzt
eine handlungsfihige Polizei voraus.*

Es ist heute Morgen schon diskutiert worden: Dass Sie so tun,
als wire die Polizei nicht handlungsfihig, dass das sozusagen
in den Raum gestellt wird, finden wir nicht sachgerecht. Es ist
offensichtlich auf Ihrer Seite eher eine Befiirchtung, mit den
kommenden Diskussionen iiber den beabsichtigten groflen Per-
sonalabbau bei der Polizei in die Offentlichkeit treten zu miis-
sen. Es besteht zum Zweiten, glaube ich, eine Unsicherheit ins-
gesamt beziliglich des Umgangs mit der Stellensituation des 6f-
fentlichen Dienstes. Es ist in der Debatte um die Bildungsan-
trdge bereits mehrfach darauf hingewiesen worden, dass offen-
sichtlich innerhalb der Landesregierung ein grofler Konflikt
beziiglich der Frage herrscht, wie der Koalitionsvertrag auszu-
legen ist. Da geht es nicht um zwei oder drei Stellen, sondern
da geht es um Hunderte, und das in einem so wichtigen Be-
reich wie der Bildungspolitik. Daran hingt natiirlich ein ganzer
Rattenschwanz von Problemen.

Wir haben uns die Frage gestellt, weshalb Sie in der heutigen
Aktuellen Stunde tiberhaupt auf die Innenpolitik eingegangen
sind. Sie hitten besser daran getan, der Linie des Innenminis-
ters zu folgen und eher nebulds zu bleiben bzw. dieses Thema
gar nicht zu diskutieren. Wir konnten in der Presse verfolgen,
wie der Innenminister seine ersten Vor-Ort-Termine wahrnahm
und die Ausfithrungen der Polizeibediensteten mehr oder weni-
ger gelangweilt - jedenfalls wenn man der Presse glauben darf,
und an der Stelle darf man es dann glauben - zur Kenntnis ge-
nommen hat. Insofern wire es von lhrer Seite angebracht ge-
wesen, auf die Aktuelle Stunde zu verzichten.

Im Ergebnis muss man leider feststellen, dass die Aktuelle
Stunde, was den Informations- und Neuigkeitswert betrifft -
Sie bemiihen sich in dieser Regierung, aus dem Sumpf der
Stasi heraus zur Sachpolitik zu kommen, das sagen viele Kol-
legen drauBlen beim Kaffee, das ist keine Neuigkeit von mir -,
nicht dazu beigetragen hat, dass wir jetzt kliiger sind, als wir
das heute Morgen um 10 Uhr waren. Das Einzige, was besta-
tigt wird: Sie haben etwas vor, was mit Stellenkiirzungen in
groBem Stil zu tun hat. Aber dass die Regierung Platzeck ei-
nen Plan bzw. konkrete Vorstellungen hitte, wie sie das Ganze
denn umsetzen will, ist heute tiberhaupt nicht deutlich gewor-
den.

So nehme ich dann auch die Bemiihungen Ihrerseits zur Kennt-
nis, dass wir das Ganze hier ohne Debatte iiber die Biihne ge-
hen lassen. Das wollten wir vor diesem Hintergrund gerade
nicht. Dem hétten wir uns anschliefen konnen, denn es geht ja
auch um unsere Lebenszeit, wenn ...

Prisident Fritsch:

Gestatten Sie eine Zwischenfrage? - Bitte, Herr Ludwig.
Ludwig (DIE LINKE):

Herr Kollege, Sie sagten, es gebe nichts Neues. Wiirden Sie
dem Hohen Haus bestitigen, dass die einzigen bereits jetzt fest-
stehenden Stellenkiirzungen bei der Polizei von Innenminister
Schénbohm a. D. zu tragen sind?

Petke (CDU):

Nein, das kann ich tiberhaupt nicht bestitigen. Die Stellenkiir-
zungen, die in der Vergangenheit vorgenommen wurden, gehen
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auf das gemeinsame Konto der Koalitionsregierungen von SPD
und CDU in den vergangenen zehn Jahren.

(Zuruf von der Fraktion DIE LINKE: Damit haben Sie
nichts zu tun?)

- Ich kann mich sehr wohl erinnern, dass ich dabei war. Und
ich kann mich daran erinnern, dass es gemeinsame Gesetze
und Haushaltspldne waren - was auch immer dazu notwendig
war -, die da beschlossen worden sind. Heute Morgen bei der
Demonstration der Gewerkschaft der Polizei ein paar Meter
vor der Einfahrt des Landtagsgeldandes ist Threm Kollegen
Dr. Scharfenberg von einem ranghohen Funktiondr der GdP
gesagt worden: Thr - gemeint ist die Linke - spart in der Hélfte
der Zeit doppelt so viele Stellen, wie die grofle Koalition in den
Jahren zuvor gespart hat. - Da ist ja auch was dran. Ich hitte
aber eben erwartet, dass man, wenn man dieses Thema schon
zum Gegenstand einer Aktuellen Stunde macht, nicht versucht,
den Menschen Sand in die Augen zu streuen nach dem Motto:
Es wird schon nicht wehtun!, sondern dass man tatsdchlich
hergeht und die Plane auf den Tisch legt. Das ist nicht passiert.
Hier eine Kommission von elf Leuten zu prasentieren, von de-
nen neun dem Innenminister direkt unterstehen und weisungs-
gebunden sind, und das als grolen Wurf zu présentieren, kann
es - jedenfalls aus unserer Sicht - nicht sein, dazu ist der
Gegenstand zu ernst. Noch eine Frage?

Prisident Fritsch:

Das geht nicht, sonst hitten Sie ein Zwiegespriach, und das
lasst der Président nicht zu. Bitte setzen Sie fort.

Petke (CDU):
Oh ja, der Prisident ist ja fiir seine Strenge bekannt.
(Zuruf - Beifall des Abgeordneten Bommert [CDU])

Um es zusammenzufassen: Es besteht bei diesem Tagesord-
nungspunkt auch fiir den Minister noch die Chance, deutlich zu
machen, worum es denn geht. Es geht bei der ganzen Diskus-
sion um einen Kernbereich der Landesregierung Brandenburg,
es geht um die innere Sicherheit. Er hat heute Morgen selbst
deutlich gemacht, dass das der zweitgrofite Personalkorper ist.
Niemand wird bestreiten, dass innere Sicherheit nur mit den
Frauen und Minnern zu gewéhrleisten ist, die nun mal den
Dienst tun. Ich erinnere mich wiederum an eine Debatte, die wir
am Anfang der neuen Legislaturperiode gefiihrt haben, bei der
der Innenminister ausgefiihrt hat, er habe einen Laden nur mit
Baustellen iibernommen, da sei nichts vorzufinden gewesen.

Nun wissen wir, dass das so nicht stimmen kann. Ich kann mir
jedenfalls nicht vorstellen, nachdem ich heute die Debatte ver-
folgt habe, dass der ehemalige Finanzminister, der aus dieser
Rolle offensichtlich noch nicht richtig herausgeschliipft ist,
nun iberhaupt keine Plidne hat, wie es im Bereich der Polizei
weitergeht. Fakt ist: Ihre Aktuelle Stunde hat mehr zur Verunsi-
cherung beigetragen als zur Klarheit. Nun kénnten wir als Op-
position sagen: Das ist gut so. Dann sind eben die Probleme
nach wie vor vorhanden. - Nun will ich aber auch deutlich ma-
chen, dass das nicht unser Ansatz ist. Hier geht es um die inne-
re Sicherheit. Wir haben wohl vernommen, dass dabei auch ein
gewisses Mittun eingefordert und angemahnt wird.

(Zuruf der Abgeordneten Kaiser [DIE LINKE])

- Frau Kollegin, mittun kann man ja nur, wenn man etwas hat -
auller Seifenblasen -, woriiber man reden kann. Bisher haben
wir hier nichts vernommen, worum es wirklich geht. Da ist,
wie gesagt, eine Kommission mit einem verdienten, alternden
Genossen der SPD an der Spitze eingerichtet worden,

(Lachen bei der CDU)

der die Verwaltungsstruktur im Innenministerium schon im
letzten Jahrhundert mitgestaltet hat,

(Zuruf der Abgeordneten Kaiser [DIE LINKE])

- s0 jung bin ich ja nun auch nicht mehr -, jedenfalls unter der
Alleinregierung der SPD, als sie noch in Verantwortung war.

Wir haben heute leider keine Information bekommen. Jetzt be-
steht die Chance, diesbeziiglich vielleicht nachzulegen. Ansons-
ten wird das fiir Sie sicherlich ein quélender Prozess in der
Offentlichkeit. Dem sehen wir relativ gelassen entgegen. Nur,
die Brandenburgerinnen und Brandenburger konnen das nicht
tun, weil es um das hohe Gut der inneren Sicherheit im Land
geht. - Danke schon.

(Beifall CDU)
Prisident Fritsch:
Fiir die SPD-Fraktion spricht die Abgeordnete Stark.
Frau Stark (SPD):

Herr Prisident! Meine Damen und Herren! Herr Kollege Petke,
wir haben uns heute Morgen im Rahmen der Aktuellen Stunde
schon allumfassend tiber die Thematik ausgetauscht. Ich wun-
dere mich dariiber, dass Sie den aus meiner Sicht ziemlich lan-
gen Redebeitrag fiir den Kleinen Antrag nicht schon heute
Morgen gebracht haben. Dort wire er angemessener gewesen.

Was ist an unserer Herangehensweise also neu? Wir sind dabei,
die vielen Einzelprojekte, die vom Innenministerium in all den
Jahren organisiert worden sind, zusammenzufassen und - wenn
man so will - zu einem groflen Projekt

(Petke [CDU]: Oh!)

eine Kommission einzusetzen, die das einmal ordnet. Wir ha-
ben vorhin schon gesagt: Projektgruppe, Projektgruppe und
nochmals Projektgruppe, Tragschrauber und all die schonen
Dinge - das ist einfach einmal zu ordnen und zu tiberpriifen,
was wir uns davon in Zukunft noch leisten wollen und kénnen.
Alles andere, Aufgaben, Pravention, Kriminalitdtsbekdmpfung
und Strafverfolgung

(Zuruf des Abgeordneten Senftleben [CDU])

in allen Landesteilen zu gewéhrleisten, dazu ist vorhin etwas
gesagt worden. Wie gesagt, Ihr Innenminister hat ja auch vor-
gelegt, welche Wachen geschlossen und welche kleinteiligen
Strukturen abgeschafft werden miissen. Das muss man alles im
Gesamtbild betrachten.

Deshalb empfehlen wir, Thren Antrag abzulehnen. Darin geht
es nur um Wachen und Strukturkonzept fiir die Polizei in einem
sehr kurzen Zeitraum. Das ist aus unserer Sicht nicht serids.
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Wir haben, eingebettet in die Aktuelle Stunde, heute Morgen
schon gesagt: Bis September soll eine komplette Konzeption
vorgelegt werden. Dabei bleiben wir auch. Deshalb, glaube ich,
ist unser Antrag der weitergehende bzw. der allumfassende.
Das miissen Sie einfach so zur Kenntnis nehmen. - Danke.

(Beifall SPD und DIE LINKE)
Prisident Fritsch:
Der Abgeordnete Goetz spricht fiir die FDP-Fraktion.
Goetz (FDP):

Herr Président! Meine Damen und Herren Kollegen! Deutlich
wird auch aus diesem neuen Antrag, der vorliegt, ebenso wie
aus der Aktuellen Stunde heute frith, dass Sie sich als Regie-
rungskoalition mit den Vorhaben Ihrer eigenen Regierung of-
fensichtlich nicht wohlfithlen. Das kann ich verstehen. Dass
man das aufgreift und die eigene Regierung vor sich hertreiben
muss, ist dann auch richtig. Ich denke, dass Zusammenarbeit
anders funktioniert.

Ein kurzes Thema ist heute Vormittag hingen geblieben. Es
wurde davon gesprochen, dass neue Technik innere Sicherheit
gewihrleisten solle, dass verdnderte Organisationsstrukturen
die innere Sicherheit gewihrleisten sollten. Ich mochte nur dar-
auf hinweisen: Es sind eben nicht Technik und Organisations-
strukturen, die die innere Sicherheit gewédhrleisten, sondern
Menschen, im Einzelnen Beamte, die ihren Dienst tun und die
Technik bedienen bzw. diese Strukturen ausfiillen. Die sind es,
die uns die Sicherheit bringen, und die sind es auch, die wir
brauchen.

Ob die Konzepte weiterhelfen, die bis zur Mitte des Jahres oder
zum frithen Herbst vorgelegt werden sollen, vermag ich an die-
ser Stelle nicht zu beurteilen. Im Grunde wird wieder vom En-
de her gedacht. Es bestehen Vorgaben fiir Personaleinsparun-
gen, und die Kommission, die jetzt gebildet worden ist, scheint
vom Auftrag her Apologetik betreiben zu sollen. Das heifit, sie
sollen berichten, sollen bestdtigen, warum das so gemacht wer-
den kann, wie es vorgegeben ist.

Das ist nicht der Ansatz, den wir wihlen. Wir brauchen eine
Aufgabenkritik als Einstieg. Eine Kritik, die sagt, welche Kri-
terien von unserer Polizei erfiillt, welche Leistungen erbracht
werden sollen, wie es im Land weitergehen soll. Wenn die Kri-
terien dann feststehen, wenn man sagt, was man leisten will,
dann kann man iiber Konzepte nachdenken, weil diese Leistun-
gen erbracht werden sollen. Der Weg, der hier gegangen wird,
ist der gleiche, wie er heute friih angesprochen wurde: Sie ziu-
men das Pferd vom Schwanz her auf. Das findet unsere Zu-
stimmung so nicht.

(Beifall FDP)
Priasident Fritsch:

Die Abgeordnete Nonnemacher spricht fiir die Fraktion GRU-
NE/B90.

Frau Nonnemacher (GRUNE/B90):

Herr Président! Meine Damen und Herren! Landtagsdebatten
gewinnen nicht an Feurigkeit, indem sattsam bekannte Positio-

nen immer wieder repetiert werden. Ich hoffe, ich habe Thnen
heute Morgen in der Aktuellen Stunde die Position meiner
Fraktion verstindlich darlegen kénnen, sodass ich mich hier
auf einige wenige Worte konzentrieren mdochte.

Wir haben erldutert, warum wir die Einrichtung einer Kom-
mission zur Polizeistruktur 2020 prinzipiell richtig finden. Ich
hatte auch unsere Bedenken erldutert, dass wir flirchten, es
wiirde eine reine Sparkommission geben, und es wiirde wenig
inhaltlich gearbeitet. Dariiber hinaus hatten wir unsere Beden-
ken gegen die Zusammensetzung der Kommission dargelegt,
speziell gegen die Nichtbeteiligung relevanter Gewerkschafts-

gruppen.

Wir befiirworten eine umfassende Strukturkommission mit
Ausrichtung auf das Jahr 2020. Diese Kommission hat sich ein
halbes Jahr fiir ihre Arbeit vorgenommen. Auch das halten wir
fiir einen angemessenen Zeitraum. Deshalb werden wir den
Antrag der Koalitionsfraktionen unterstiitzen, weil wir es fiir
wenig zielfiihrend halten, Teilaspekte, ndmlich ein funfjahriges
Wachenkonzept, bis zum 01.07. vorzulegen. - Danke schon.

(Beifall GRUNE/B90)
Prisident Fritsch:
Innenminister Speer spricht fiir die Landesregierung.
Minister des Innern Speer:

Auch ich kann es kurz machen. Nur als Erwiderung: Es ist
sinnvoll, erst nachzudenken, dann zu reden und zu entscheiden.
Das ist der Weg, fiir den wir uns entschieden haben, und er ist
logisch.

Ich habe im Haus, Herr Petke, ein Wachenkonzept vorliegen.
Darin ist der entscheidende Satz enthalten, dass es sich verbie-
tet, iber die Legislaturperiode hinaus zu denken. Diese Ansicht
teile ich nicht. Wir beginnen auch tiber diese Legislaturperiode
hinaus zu denken; die Auswirkungen, die wir jetzt durch Struk-
turentscheidungen treffen, werden tiber eine Legislaturperiode
hinaus spiirbar sein. - Danke.

(Beifall SPD)
Prisident Fritsch:

Das Wort erhilt noch einmal der Antragsteller. Herr Abgeord-
neter Ludwig, haben Sie Bedarf? - Herr Abgeordneter Petke,
haben Sie noch einmal Bedarf? - Damit sind wir am Ende der
Debatte angelangt, und wir kommen zur Abstimmung.

Der Antrag in der Drucksache 5/291 der Koalitionsfraktionen -
Offentliche Sicherheit durch bedarfsgerechte Personal- und
Strukturplanung der Polizei gewéhrleisten - steht zur Abstim-
mung. Wer ihm zustimmen mochte, den bitte ich um das Hand-
zeichen. - Gibt es Gegenstimmen? - Stimmenthaltungen? - Da-
mit ist dieser Antrag mehrheitlich angenommen.

Der Antrag in der Drucksache 5/286 der CDU-Fraktion - Wa-
chen- und Strukturkonzept fiir die Polizei des Landes Branden-
burg - steht zur Abstimmung. Wer ihm Folge leisten mdochte,
den bitte ich um das Handzeichen. - Gibt es Gegenstimmen? -
Stimmenthaltungen? - Bei einigen Enthaltungen ist der Antrag
mehrheitlich abgelehnt.
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Damit schlie3e ich Tagesordnungspunkt 12 und rufe Tagesord-
nungspunkt 13 auf:

Illegaler Grenzverkehr - Einschleusungen von Ausliin-
dern an der deutsch-polnischen Grenze

Antrag
der Fraktion der CDU

Drucksache 5/287

Fiir die CDU-Fraktion beginnt der Abgeordnete Petke die De-
batte.

Petke (CDU):

Herr Président! Meine sehr geehrten Damen und Herren! Die
Situation an der deutsch-polnischen Grenze hat uns in der ver-
gangenen Legislaturperiode sowohl hier im Landtag als auch in
der Offentlichkeit mehrfach beschiftigt. Ich habe versucht, fiir
die CDU-Fraktion in der Aktuellen Stunde heute Morgen deut-
lich zu machen, was fiir uns die Knackpunkte bei der geplanten
Reform der Polizei sind, und ich habe unter achtens einen
Punkt benannt: die bessere Zusammenarbeit mit der Republik
Polen im Bereich der inneren Sicherheit.

Wir haben in der vergangenen Legislaturperiode hierzu mehr-
fach Debatten gefiihrt. Der Wegfall der Personenkontrollen an
der deutsch-polnischen Grenze und an den Auflengrenzen der
Europiischen Union hat unsere Polizei natiirlich vor neue Her-
ausforderungen gestellt. Eine habe ich benannt: die Kenntnis
der polnischen Sprache, aber auch der anderen Sprachen Ost-
europas.

Es geht aber nicht allein um die Verbesserung der Sprachkennt-
nisse, sondern auch und insbesondere um die rechtliche Absi-
cherung der Zusammenarbeit, zum Beispiel was die Nachteile
betrifft. Wir hatten uns das ehrgeizige Ziel gestellt, dass wir ei-
ne dhnliche oder genauso gute Zusammenarbeit der Landerpo-
lizeien hinbekommen, wie sie an der deutsch-franzdsischen
und an der deutsch-niederldndischen Grenze seit Jahren erfolg-
reich praktiziert wird.

Wir verzeichnen an der Grenze ganz spezielle Kriminalitéts-
bzw. Deliktsformen. Ein besonders kritischer Bereich ist die
Schleuserkriminalitdt. Dabei geht es um nicht weniger als um
das Geschéft mit der Ware Mensch. Die organisierte Krimina-
litdt - im Wesentlichen ist es organisierte Kriminalitdt - zieht
aus der Schleusung von Menschen aus meist &rmeren Lindern
enorme Profite. Dabei wird das Risiko in Kauf genommen,
dass diese Menschen verletzt werden oder sogar ums Leben
kommen.

Den vorliegenden Zahlen nach zu urteilen ist die Schleuserkri-
minalitit, zumindest soweit sie bekannt geworden ist, gestie-
gen, obwohl die Personenkontrollen an der Grenze entfallen
sind. Man hitte das Gegenteil erwarten kdnnen, dass namlich
die entsprechenden Zahlen zuriickgehen, wenn an der Grenze
nicht mehr 24 Stunden am Tag und 365 Tage im Jahr kontrol-
liert wird. Noch einmal: Das Gegenteil ist der Fall. Die Zahlen
sind gestiegen.

Deswegen regen wir an, dass die Landesregierung bis zum
1. Marz einen Bericht tiber die Entwicklung, die Situation und

die Bekdmpfung der Schleusungskriminalitit an der deutsch-
polnischen Grenze vorlegt. Uns ist es wichtig, dass in diesen
Bericht die Zusammenarbeit mit der Bundespolizei ebenso ein-
bezogen wird wie die Zusammenarbeit mit anderen Behorden
wie dem Zoll und natiirlich mit den Dienststellen auf der polni-
schen Seite, aber auch mit der entsprechenden Behorde auf der
Ebene der Européischen Union.

Unser Antrag hat einen aktuellen und sehr ernsten Hintergrund.
Ich wiirde mich freuen, wenn wir hierfiir Zustimmung, aber zu-
mindest die Uberweisung an den Innenausschuss erwarten
konnten. - Danke schon.

(Beifall CDU)
Prisident Fritsch:
Die Abgeordnete Stark spricht fiir die SPD-Fraktion.
Frau Stark (SPD):

Herr Président! Meine sehr verehrten Damen und Herren! Herr
Petke, Thr Antrag ist weder aktuell, noch rechtfertigen ihn die
vorliegenden Zahlen. Wenn Sie in unsere Polizeiliche Krimi-
nalstatistik schauen, konnen Sie genau ablesen, wie sich die so-
genannte Schleusungskriminalitdt in den vergangenen Jahren
entwickelt hat. Es ist deutlich erkennbar, dass im Zeitraum
2004 bis 2009 die Fallzahlen massiv zuriickgegangen sind. Der
Anteil an der Gesamtkriminalitit des Landes Brandenburg liegt
lediglich bei 1,4 %.

Sie agieren wieder einmal - ich sage: leider - im antieuropéi-
schen Geist. Ich erinnere mich an die Debatten im Jahr 2007.
Ihr Innenminister Schonbohm hat sich immer in wohltuender
Weise von dem, was Sie eingebracht hatten, distanziert. Sie
suggerieren, seit der Erweiterung der EU-Auflengrenzen und
der Offnung der Binnengrenzen sei die Kriminalitit auf allen
Feldern permanent gestiegen. Die Zahlen sprechen eine deut-
lich andere Sprache. Ich frage mich: Warum tun Sie das? Wa-
rum verbreiten Sie ,,falsche Fakten*?

TIhr Antrag ist hochst tiberfliissig, weil Sie alle Zahlen, die Sie
von der Landesregierung erfahren wollen, schon heute in der
entsprechenden Statistik nachlesen kdnnen. Ich empfehle, den
Antrag abzulehnen.

In diesem Sinne vielen Dank fiir IThre Aufmerksamkeit.
(Beifall SPD und DIE LINKE)

Prisident Fritsch:

Der Abgeordnete Goetz spricht fiir die FDP-Fraktion.

Goetz (FDP):

Herr Président! Meine sehr geehrten Damen und Herren Kolle-
gen! Sehr geschitzter, sehr geehrter Kollege Petke, FDP und
CDU sind in Fragen der inneren Sicherheit in vielen Féllen - das
wird bei der Polizeistrukturreform und anderen Fragen deutlich -
einer Meinung. Aber es gibt Themenbereiche, in denen das an-
ders ist. Ein solcher Themenbereich liegt auf dem Tisch.

Der erste Grund fiir unsere Ablehnung ist formaler Natur: Wenn
ein Bericht zu Kriminalititsbelastungszahlen vorgelegt werden
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soll, dann ist das eher ein Thema fiir eine Kleine Anfrage. Es
bedarf keiner Behandlung hier im Plenum. Man stellt die An-
frage, bekommt eine Antwort und hat diese im Zweifel sogar
schneller als einen Bericht, der bis zum 1. Mérz vorgelegt wer-
den soll.

(Beifall GRUNE/B90)

Der zweite Grund ist inhaltlicher Natur. Schleuserkriminalitét
von Polen nach Deutschland scheidet inzwischen begrifflich
ebenso aus wie Schleuserkriminalidt von Frankreich nach
Deutschland. Auch von Sachsen nach Brandenburg kann nicht
geschleust werden. Das funktioniert an dieser Stelle nicht.

Richtig ist: Es gibt Schleusungen von auflerhalb der EU in die-
se hinein, die moglicherweise erst in Deutschland festgestellt
werden. Entsprechende Belastungszahlen haben wir weiterhin.
Aber das ist keine Schleuserkriminalitit, die an der deutsch-
polnischen Grenze, sondern an den Auflengrenzen des Schen-
gen-Raumes auftritt, zum Beispiel an der polnisch-ukraini-
schen Grenze. Wenn dort keine Feststellungen getroffen wer-
den - die Polen sind iibrigens recht fit in dieser Beziehung -,
gelangen Ausnahmefille bis nach Deutschland und werden
dann hier festgestellt.

Sehen Sie es uns bitte nach: In diesem Punkt haben wir eine
unterschiedliche Auffassung. Es ist nicht zutreffend, dass die-
ser Antrag gebraucht werde. Wir lehnen ihn ab.

(Beifall FDP und vereinzelt SPD)
Prisident Fritsch:
Die Abgeordnete Fortunato spricht fiir die Linksfraktion.
Frau Fortunato (DIE LINKE):

Sehr geehrter Herr Président! Meine sehr verehrten Damen und
Herren! Gestern hat eine unabhingige Kommission iiber das
Unwort des Jahres entschieden.

(Zuruf von der CDU: Stasi!)

Den zweiten Platz belegte das Wort ,,Fliichtlingsbekdmpfung®,
gepriagt von der Bundesvorsitzenden der CDU und Bundes-
kanzlerin Frau Dr. Merkel. Ich hoffe, dass dieses Unwort nicht
die Intention des Antrags war.

Mit dem Beitritt der Republik Polen und anderer Lander Osteu-
ropas zum Schengen-Raum ist ein Europa entstanden, in dem
jetzt knapp 400 Millionen Menschen ungehindert reisen kdnnen.
Genau diese Offnung hatten der damalige Innenminister und die
Linke begriifit - ein einmaliger Vorfall, was den innenpolitischen
Bereich in der vergangenen Legislaturperiode betriftt.

Mit dieser erfreulichen Entwicklung verbindet die Linke die For-
derung, keine Festung Europa zu zementieren. Es muss darum
gehen, die Welt als Ganzes zu begreifen, als Ganzes zu denken
und dementsprechend zu handeln. Dieser hohe Anspruch ist nur
unter einer Voraussetzung zu erfiillen: ein friedlicher Umgang
mit allen entstehenden Konflikten und Widerspriichen.

Es ist richtig, wie bereits 2007 vermutet wurde, dass die illega-
len Grenziibertritte zugenommen haben. Fakt ist aber, dass die

von gewissen Kreisen geschiirten Angste und Befiirchtungen
nicht in diesem Umfang eingetreten sind. Genau diese Angste,
sehr verehrte Damen und Herren der CDU, versuchen Sie mit
Threm Antrag weiter auszubauen.

Hier ein Beispiel fiir europdische Aktionen: Die Deutsche Pres-
seagentur berichtete am 6. Oktober 2008 von einer europawei-
ten Polizeiaktion zur Bekdmpfung der illegalen Einwanderung
und der Schleuserkriminalitit, an der 20 Staaten beteiligt wa-
ren und die vom 24. bis 29. September 2008 dauerte. Dabei
wurden laut Pressemeldungen durch die Bundespolizei 149 Aus-
lander gefasst, die unerlaubt eingereist waren oder sich illegal
im Land authielten. Zudem deckte man Diebstdhle, Schwarz-
fahren, Korperverletzung usw. auf. In der Bundesrepublik
Deutschland wurde die Aktion durch das neugeschaffene Bun-
despolizeiprasidium in Potsdam koordiniert. Insgesamt waren
11 100 Mitarbeiterinnen und Mitarbeiter der Bundespolizei be-
teiligt. Schleuser seien damals nicht gefasst worden, sagte der
Sprecher der Bundespolizei.

Verstehen Sie uns richtig: Wir negieren nicht das Problem, ver-
wahren uns aber gegen seine Instrumentalisierung. In der
,Markischen Allgemeinen* vom 14.12.2009 wurde festgestellt,
dass illegale Einwanderungen seit der Grenzdéffnung zugenom-
men hétten.

,Im Jahr 2007 vor dem Beitritt wurden im Zustindig-
keitsbereich der Frankfurter Staatsanwaltschaft 781 Ille-
gale aufgegriffen. Ein Jahr spiter ohne Grenzkontrollen
waren es 1 027.“

Die Beamten der Republik Polen und die auf deutscher Seite
arbeiten in vorbildlicher Weise zusammen. Es gibt umfangrei-
che Kontrollen der deutschen und der polnischen Polizei und
der Zollbehérden im Grenzgebiet. Das kenne ich besonders
aus meiner Heimat, dem Landkreis Markisch-Oderland. Dort
werden gemeinsame Kontrollen und Streifengéinge beiderseits
der Oder durchgefiihrt. Es gibt Sicherungspldne und Veran-
staltungen zum Erfahrungsaustausch. Die deutschen Kollegen
haben Intensivkurse fiir polnische Sprache absolviert. Das
sollte Thnen, Herr Petke, auch aus dem Innenausschuss be-
kannt sein.

Es ist nicht einmal sicher, inwieweit es sich bei oben genannten
Zahlen tatséchlich um eine reale Erhhung handelt; denn wo
mehr kontrolliert wird, wird auch mehr gefunden. Damit soll
keinesfalls das Handeln von international agierenden Men-
schenhindlerbanden schongeredet werden, die in skrupelloser
Weise Kapital aus der Not anderer schlagen. Das ist kriminell
und muss bekdmpft werden.

Wie kommt es zu solchem illegalen Grenzverkehr und Men-
schenschleusungen? Da sind Menschen in Not, verkaufen ihr
Hab und Gut, nur um eine sogenannte Fahrkarte in ein angeb-
lich besseres Leben zu erwerben. Ein Netz von kriminellen
Schleusern benutzt das, um sich in abscheulicher Weise zu be-
reichern. Natiirlich ist das ein Problem. Es ist nur zu beheben,
indem es in Europa einheitliche Schutzstandards sowie eine
einheitliche Asyl- und Einwanderungspolitik gibt und nicht
gleichzeitig eine Festungsmentalitit weiter ausgebaut wird. Vor
diesem Hintergrund lehnt die Fraktion DIE LINKE diesen An-
trag ab. - Danke schon.

(Beifall DIE LINKE)
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Prisident Fritsch:

Die Abgeordnete Nonnemacher spricht fiir die Fraktion GRU-
NE/B90.

Frau Nonnemacher (GRUNE/B90):

Sehr verehrter Herr Président! Sehr verehrte Damen und Her-
ren! Mit dem Datum vom 3. Mirz 2009 legte der damalige
Innenminister Schénbohm die Polizeiliche Kriminalstatistik und
die Daten iiber politisch motivierte Gewalttaten fiir das Jahr
2008 vor. In seiner Pressekonferenz ging Minister Schonbohm
auch detailliert auf die Kriminalititsentwicklung in den Grenz-
regionen ein. Die Daten fiir das Jahr 2008 waren mit grofler
Spannung erwartet worden, nachdem am 21.12.2007 die Grenz-
kontrollen an der polnischen Grenze weggefallen waren. Ich zi-
tiere den damaligen Innenminister der CDU:

,,Es bleibt dabei. Die hier und da dramatisch prophezeiten
Kriminalitdtsszenarien haben sich nicht eingestellt. Die
von den Menschen diesseits und jenseits der Oder be-
griifite Freiziigigkeit ist zum schonen Alltag geworden.*

Die Zahl der Straftaten in den Gemeinden entlang der polni-
schen Grenze verringerte sich 2008 gegeniiber 2007 um 13,1 %.
Neben Riickgidngen bei Gewaltdelikten und Wirtschaftskrimi-
nalitdt waren deutliche Zunahmen bei Kfz-Diebstéhlen und bei
Diebstdhlen aus Garagen und Gartenanlagen zu verzeichnen.
Ein gesicherter Zusammenhang zwischen der Grenzoffnung
und der Kriminalititsentwicklung lie} sich nicht nachweisen.
Da die Veroftentlichung der Polizeilichen Kriminalstatistik Bran-
denburg fiir das Jahr 2009, aufgeschliisselt nach den einzelnen
Deliktbereichen, auch unter einem Innenminister der SPD ver-
mutlich zur gleichen Zeit, nimlich Anfang Mérz, vorliegen
wird, und daraus dann die entsprechenden Schliisse gezogen
werden konnen, halten wir den vorliegenden Antrag der CDU-
Fraktion zurzeit fiir entbehrlich.

(Beifall GRUNE/B90)
Prisident Fritsch:
Der Innenminister Speer spricht fiir die Landesregierung.
Minister des Innern Speer:

Herr Président! Meine Damen und Herren! Ich schliee mich
der Einschétzung an. - Wo ist denn der Kollege Petke? Ist er
weggelaufen? - Da ist er.

(Petke [CDU]: Vor Thnen?)
- Ich weif3 nicht. Nein, vor mir doch nicht.

Die Erfahrung zeigt, dass Sie keine Gelegenheit auslassen, gar
keine, an der polnischen Grenze irgendetwas zu vermuten, was
die Unsicherheit bei den Biirgern steigern soll. Wenn es nicht
real passiert, dann erfinden oder vermuten Sie etwas. Ich mdch-
te ein Beispiel nennen, das zeigt, wie schwierig es ist, Statisti-
ken zu interpretieren. Wir haben in Schwedt einen Anstieg von
Verfahren wegen Straftaten gegen polnische Biirger zu ver-
zeichnen. Das sind alles junge Frauen, die in Schwedt illegal
ihre Kinder zur Welt gebracht haben. Das zéhlt als Straftat.
Deswegen wird es in der Statistik des Jahres 2009 gerade an

der Grenze in Schwedt zu einer besorgniserregenden Steige-
rung kommen. Ich kann mir schon jetzt vorstellen, wie Sie das
wieder bewerten werden. Allerdings ist daran aufler der Tatsa-
che, dass es eine nicht legale Form der Geburt war, nichts Kri-
minelles zu finden. Das hat nichts mit Schleuserkriminalitdt zu
tun, obwohl einer kommt und zwei wieder gehen.

(Vereinzeltes Schmunzeln)

Aber wir miissen uns fragen, wie es mit der Entwicklung der
Schleuserkriminalitdt aussieht. Die Zahlen sind genannt wor-
den. Sie sind im Zeitraum von 2004 bis 2009, in dem wir die
Daten erfasst haben, und nach meinem Eindruck auch weiter-
hin riicklaufig. Wir konnen die Frage der Bekdmpfung dieser
Kriminalititsform an der Brandenburger Grenze natiirlich nicht
so im Blick haben wie bisher. Deswegen haben wir zusammen
mit dem Zoll und der Bundespolizei eine Arbeitsgruppe beim
Landeskriminalamt eingerichtet, die sich diesem Phénomen
widmet; denn auch wir miissen unseren Beitrag leisten, obwohl
wir nicht mehr direkt an der Schengenauflengrenze sind, Herr
Goetz, damit diese Kriminalitdtsform bekdmpft werden kann.
Die Polizeiliche Kriminalstatistik 2009 wird auch einen Hin-
weis auf die Entwicklung dieser Kriminalitdtsform geben. Des-
wegen halte ich den Bericht, der hier gefordert wird, fiir liber-
fliissig. - Vielen Dank.

(Beifall SPD und DIE LINKE)
Prisident Fritsch:

Herr Petke, Sie hétten noch einmal die Gelegenheit, wenn Sie
Bedarf haben. Bitte sehr.

Petke (CDU):

Herr Prisident! Meine Damen und Herren! Ich mdchte auf die
einzelnen Ausfithrungen bzw. Redner eingehen. Insgesamt ha-
be ich an der Debatte Folgendes nicht verstanden: Es wurde ge-
sagt, wir wiirden gegen Fliichtlinge argumentieren. Das genaue
Gegenteil ist der Fall. Es geht uns darum, darzustellen, dass
Menschen in ihrem Bemiihen, in ein neues Land zu kommen,
wo sie in Freiheit und Wohlstand leben kdnnen, ausgenutzt
werden, weil sie erpresst werden, viel Geld bezahlen und sogar
ihr Leben aufs Spiel gesetzt wird, wenn sie die Grenzen iiber-
treten.

Sie iibertreten die Grenzen illegal, Herr Kollege Goetz, und
deswegen ist es natiirlich Schleuserkriminalitét. Das Schenge-
ner Abkommen hat damit iiberhaupt nichts zu tun. Die Grenze
gibt es nach wie vor. Schengen bedeutet lediglich, dass an die-
ser Grenze in diesem Fall keine Personenkontrollen mehr
stattfinden. Aber sie konnen auch wieder stattfinden, wie wir
erlebt haben. Insofern bedeutet das: Wer Humanitét zeigen
will, der muss die Schleuserkriminalitit, die, worauf der
Innenminister hingewiesen hat, organisierte Kriminalitdt ist,
konsequent bekdmpfen. Dass dazu auch ein politisches Be-
kenntnis gehort, um in diesen Ldndern, aus denen die Men-
schen kommen, etwas zu dndern, das ist wohl klar. Darum
muss sich die deutsche Aullenpolitik und die deutsche Politik
insgesamt bemiihen. Das tut sie auch im Rahmen ihrer Mog-
lichkeiten. Aber wenn wir feststellen, dass wir auch in Bran-
denburg Schleuserkriminalitit haben, an der auch Branden-
burger beteiligt sind, dann ist das fiir uns ein klarer Auftrag,
dagegen vorzugehen.
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Kollegin Stark, mal abgesehen davon, dass es falsche Fakten
nicht geben kann, da es, wenn etwas falsch ist, kein Fakt ist,
haben wir an der deutsch-polnischen Grenze die Situation,
bei der ich mich in der Vergangenheit tatsdchlich aus dem
Fenster gelehnt habe, aber nicht in der hier beschriebenen
Art und Weise, Herr Innenminister, dass das alles Chaos wi-
re.

Ich stamme schlieBlich aus der Region und kann ganz gut be-
urteilen, dass die Kriminalitdt seit dem Wegfall der Personen-
kontrollen gesunken ist, wie sie insgesamt gesunken ist. Aber
es gibt Deliktfelder, die - anders als im restlichen Brandenburg -
auffillig gestiegen sind. Wenn man sich vor Ort informiert,
stellt man fest, dass jedenfalls nicht ausgeschlossen wird, dass
das auch mit den weggefallenen Personenkontrollen zu tun
hat.

Wenn man iiber die Frage spricht, was wir denn dagegen tun,
kann die Antwort der CDU nie sein - und wird sie nie sein -:
Wir schweigen das tot. - Denn dann kommen ganz andere,
die das fiir sich thematisieren und sagen: Jetzt geben wir ein-
mal die Antworten! - Insofern sind die Beitrdge insbesondere
der SPD und der Linken vollkommen neben der Sache gewe-
sen.

Es muss darum gehen, dann effektiv etwas dagegen zu tun. Wir
haben in Brandenburg durchaus einiges vorzuweisen, was die
Zusammenarbeit mit der polnischen Polizei und auch gemein-
same Ermittlungserfolge betrifft. Insofern bin ich ein wenig
verwundert.

Wir haben heute mehrfach gehort, dass es einen anderen Um-
gang mit der Opposition geben soll. Nun gibt es den weder
vonseiten der SPD noch vonseiten der Linken. Teilweise scheint
der Antrag nicht einmal richtig gelesen worden zu sein. Das ist
okay, das muss man so zur Kenntnis nehmen. Enttduschend ist
Folgendes: Das, was in diesem Antrag gefordert wird, kann
man nicht einfach mittels einer Kleinen Anfrage erledigen. Wir
brauchen eine Debatte dariber, wie wir mit Schleuserkrimina-
litdt umgehen. Deshalb ist auch 2007 - darauf haben wir in dem
Antrag hingewiesen - eine entsprechende eigene Institution
eingerichtet worden.

Wir brauchen auch eine Debatte dariiber, wie wir dem, was vor
Ort, an der deutsch-polnischen Grenze in Brandenburg, nach
wie vor an Angsten, an Befiirchtungen geduBert wird, politisch
in verniinftigen Bahnen begegnen, um nicht anderen dieses zu-
zuspielen, womit womdoglich ein Abgleiten in den Extremismus
naheliegt. Insofern bitte ich Sie, den notwendigen Realismus
an den Tag zu legen und nicht irgendwelchen Tatarenmeldun-
gen aufzusitzen, die in unseren Antrag jedenfalls nie Eingang
gefunden haben. - Danke schon.

(Beifall CDU und vereinzelt FDP)
Prisident Fritsch:

Meine Damen und Herren! Zur Abstimmung steht der Antrag
in Drucksache 5/287 der CDU-Fraktion zum illegalen Grenz-
verkehr. Wer ihm Folge leisten mochte, den bitte ich um sein
Handzeichen. - Gibt es Gegenstimmen? - Gibt es Stimmenthal-
tungen? - Der Antrag ist bei einer Enthaltung mit deutlicher
Mehrheit abgelehnt.

Ich schliefe Tagesordnungspunkt 13 und rufe Tagesordnungs-
punkt 14 auf:

Ansiedlung eines Forschungsinstituts zur nachhaltigen
Ressourcennutzung im Land Brandenburg forcieren

Antrag
der Fraktion der CDU
der Fraktion der FDP

Drucksache 5/39

Beschlussempfehlung und Bericht
des Ausschusses fiir Wissenschaft,
Forschung und Kultur

Drucksache 5/303

Ich er6ftne die Debatte mit dem Beitrag der CDU-Fraktion. Es
spricht der Abgeordnete Dombrowski.

Dombrowski (CDU):

Herr Priasident! Meine Damen und Herren! Die CDU-Fraktion
hat in der Dezembersitzung einen Antrag des Inhalts einge-
reicht, dass sich die Landesregierung dafiir einsetzen moge,
dass in Cottbus ein Forschungsinstitut zur nachhaltigen Res-
sourcennutzung eingerichtet wird. Hintergrund war, dass in ei-
nem Nebensatz der Koalitionsvereinbarung der Bundesregie-
rung die Einrichtung eines solchen Instituts vorgesehen ist, oh-
ne dass dies ndher untersetzt gewesen wére.

Wir waren damals der Meinung und sind es heute noch, dass
das Land Brandenburg die allerbesten Voraussetzungen hat, um
diese Kompetenz, aber auch den Bedarf an den Forschungser-
gebnissen hier in Brandenburg abzubilden und zu bewdéltigen.
Wir waren der Meinung gewesen, dass man hier auch ziigig
handeln sollte, dass die Landesregierung auch ziigig auf den
Wegen, die dafiir {iblich sind, an die Bundesregierung, an das
Bundesumweltministerium herantreten sollte, um sich um die-
sen Standort zu bewerben, denn wir wissen natiirlich auch,
dass es, wenn der Bund eine Einrichtung - sozusagen mit Mit-
teln ausgestattet - ins Land geben will, immer viele gibt, die so
etwas gern annehmen. Von daher waren und sind wir der Mei-
nung, dass dies natiirlich nicht im Selbstlauf passiert.

Ich denke, dass die Landesregierung oder auch das zustindige
Fachministerium, Frau Dr. Miinch, da zwischenzeitlich auch
titig geworden ist. Wir hétten uns jedoch gewtiinscht, dass man
einen so simplen Sachverhalt schon vor zwei Monaten im
Landtag beschlossen hitte. Nunmehr hat sich der Fachausschuss
damit beschiftigt und ist zu dem Ergebnis gekommen: Jawohl,
die Landesregierung soll sich um ein solches Institut bemiihen.
Deshalb freuen wir uns dariiber, dass wir diese Initiative heute
auch im Landtag einvernehmlich, wie es aussieht, beschlieSen
konnen, und unterstiitzen das natiirlich. Aber ich sage: Wir hét-
ten es auch schon zwei Monate frither tun kénnen, denn auch
andere Viter haben hiibsche Tochter. Es ist eben nicht so, dass
man in Berlin auf uns wartet. Aber es ist, denke ich, nicht zu
spat.

Ich mochte abschlielend - auch als Angebot - anfiigen: Die jet-
zige Regierungskoalition hat durch die Entscheidung, sich so
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zu sortieren, wie es nun geschehen ist, vielleicht auch in ande-
ren Fragen nicht auf jeder Ebene die allerbesten Kontakte zur
Bundesregierung oder in den Bundesrat. Da Sie bitte davon
ausgehen konnen, dass alle Fraktionen im Landtag am Wohl
des Landes und am Wohl unserer Biirgerinnen und Biirger
interessiert sind, sollten Sie auch als Koalitionsfraktionen in
solchen Fragen unsere Mdglichkeiten als Oppositionsfraktion
CDU in Brandenburg, gleichzeitig aber Regierungsfraktion in
Berlin, nutzen, um fiir Brandenburg das Beste herauszuholen.
Von daher dieses Angebot zum Schluss.

Wir begriilen, dass der Fachausschuss diesem Anliegen sozu-
sagen beigetreten ist. Lassen Sie uns gemeinsam dafiir sorgen,
dass dieses Institut in Cottbus wirklich eine Perspektive, eine
Chance bekommt. Im Dezember hat bereits ein Besuch der
Parlamentarischen Staatssekretirin Katherina Reiche in Cott-
bus stattgefunden. Es hat Gespriache gegeben, in die selbstver-
standlich Oberbiirgermeister Szymanski, die Leitung der BTU
Cottbus, aber auch das Landesbergamt und viele andere mehr,
beispielsweise die LMBYV, eingebunden waren. Von daher hat
es einen guten Ansatz gegeben. Lassen Sie uns gemeinsam da-
fiir sorgen, dass wir mit diesem Institut in Brandenburg unsere
Wissenschafts- und Forschungskapazititen erweitern kénnen!
Von daher wiinschen wir uns fiir dieses Projekt gemeinsam gu-
tes Gelingen. - Danke schon.

(Beifall CDU)
Vizeprisidentin Grofle:

Danke schon, Herr Abgeordneter Dombrowski. - Nun erhélt
die Fraktion der SPD das Wort. Frau Abgeordnete Melior, bitte.

Frau Melior (SPD):

Frau Prisidentin! Meine Damen und Herren! Wir haben diesen
Antrag im Ausschuss fiir Wissenschaft, Forschung und Kultur
beraten, und ich will hier ein ausdriickliches Dankeschon an
die Ministerin Frau Dr. Martina Miinch richten, denn sie hat
sofort gehandelt. Sie hat nicht gewartet, bis wir im Ausschuss
zu Ende beraten hatten. Sie hat sofort gehandelt und sich an die
Ministerin im Bund gewandt und hat - leider - bis heute keine
Antwort bekommen; das ist schade.

(Zuruf des Abgeordneten Senftleben [CDU])

Der zweite Dank geht an die CDU-Fraktion, weil Sie so nett
waren und unsere Formulierungen im Ausschuss iibernommen
haben. Das finden wir okay. Das macht es uns auch leicht, zu-
zustimmen.

Ein drittes Dankeschon richte ich an den Ausschussvorsitzen-
den, Herrn Lipsdorf, dafiir, dass wir das einvernehmlich gut
iiber die Biithne gebracht haben. Das, Herr Petke, unterscheidet
uns von dem, was wir frither hier zum Teil fiir Spielchen ge-
spielt haben.

(Einzelbeifall DIE LINKE)

Ich will sagen: Wir hoffen natiirlich, dass Sie auch weiter dem,
was Sie hier im Dezember, Herr Dombrowski, versprochen ha-
ben, gerecht werden und den kleinen Dienstweg dann auch in
Richtung Bundesregierung und Bundeshauptstadt finden und
die Unterstiitzung auch von Ihrer Seite weiter gewdhrleistet ist.

Ich wiinsche der Stadt Cottbus und vor allem der Universitét in
Cottbus, dass es gelingen moge. Es ist eine gute Idee, und einer
guten Idee werden wir nicht im Wege stehen. - Vielen Dank.

(Beifall SPD und DIE LINKE)
Vizeprisidentin Grofie:

Vielen Dank, Frau Abgeordnete Melior. - Wir fahren in der De-
batte mit der Fraktion der FDP fort. Herr Abgeordneter Lips-
dorf hat das Wort.

Lipsdorf (FDP):

Frau Prisidentin! Sehr geehrte Damen und Herren! Es ist in
der Tat so: Der Ausschuss hat entschieden bzw. hat sich einver-
nehmlich geduBert. Ich bedanke mich an der Stelle noch ein-
mal ausdriicklich bei allen Ausschussmitgliedern fiir die kons-
truktive Mitarbeit.

Eine kleine Korrektur: Auch die CDU hat diesen Antrag wirk-
lich noch einmal bearbeitet, korrigiert aus ihrer Sicht, und wir
sind dann insgesamt zu einer neuen Fassung gekommen, weil
wirklich die Endfassung ...

(Frau Melior [SPD]: Jetzt wissen wir, dass Cottbus im
Land Brandenburg liegt; das ist sehr beruhigend.)

- So ist es, Sie haben vollkommen Recht.

Wichtig bei der Sache ist, dass bereits am 9. Dezember soweit
Einigkeit im Ausschuss erzielt wurde, dass alle gesagt haben:
Ja, prinzipiell ist dieser Antrag richtig.

Es ist ganz wichtig, hervorzuheben, dass Frau Dr. Miinch be-
reits am 1. Dezember an Frau Dr. Schavan geschrieben hat. In
der Tat ist noch keine Antwort erfolgt, aber so, wie ich unsere
Bundestagsabgeordneten Herrn Prof. Neumann und Herrn
Lanfermann verstanden habe, wird daran gearbeitet. Das ist in
der Diskussion. Hier ist noch nichts entschieden, es ist noch al-
les offen. Umso wichtiger ist die Positionierung des Landtages
in diese Richtung. Umso wichtiger ist auch, dass sich wirklich
alle Fraktionen beteiligen. Mir ist es natiirlich eine besondere
Freude, dass der Ausschuss fiir Wissenschaft, Forschung und
Kultur der erste Ausschuss ist, der hier ein Papier einbringen
konnte, an dem sich insgesamt alle Fraktionen beteiligt haben.
Dafiir bedanke ich mich.

(Beifall FDP)
Vizeprisidentin Grofle:

Vielen Dank, Herr Abgeordneter Lipsdorf. - Das Wort erhélt
die Fraktion DIE LINKE. Es spricht Herr Abgeordneter Grof3.

Grof$ (DIE LINKE):

Sehr geehrte Frau Présidentin! Meine sehr geehrten Damen
und Herren Kollegen! Es ist schon einiges gesagt worden. Aber
der Korrektheit halber, Herr Kollege Dombrowski, sei nur noch
einmal auch in Riicksprache mit lhrem Fraktionskollegen
Herrn Prof. Schierack gesagt: Es ist tatsdchlich so, dass wir uns -
ich denke, die Mitglieder des Ausschusses werden es mir besté-
tigen - im Ergebnis der Aussprache letztlich auf den genaueren
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Antrag der Fraktionen von SPD und DIE LINKE, Sie hatten
das schon richtig erwihnt, geeinigt haben.

Im Ergebnis dessen haben Kollege Prof. Dr. Schierack und
Frau Kollegin Heinrich von der CDU-Fraktion den Antrag so-
gar formell insoweit zurtickgezogen, sodass wir uns hier inhalt-
lich - da sind wir nicht auseinander, das ist korrekt - tiber diese
gemeinsame Ausschussempfehlung zu erkldren haben. Es ist
eine tolle Sache, dass wir einen fraktionsiibergreifenden Kon-
sens zu einer wichtigen, das Land Brandenburg betreffenden
Angelegenheit herbeigefiihrt haben, bei dem im Vordergrund
steht, den Wissensstandort Brandenburg zu starken.

Sicherlich ist bei der Frage der Relevanz nicht so bedeutsam,
ob das Institut nun in Cottbus oder anderswo errichtet wird,
Hauptsache es kommt nach Brandenburg. Aus der Presse ist
bekannt, dass die Universitit in Freiberg auch Interesse artiku-
liert. Fiir die, die es nicht wissen: Freiberg liegt in Sachsen.

Auch unsere Fraktion richtet ihren Dank an die zustindige Mi-
nisterin Dr. Miinch. Wir alle sind gehalten zu appellieren. Ich
denke dabei auch an die Fraktion der CDU. Sie haben wie na-
tiirlich auch wir iiber unsere Bundestagsfraktion den direkten,
ich denke, guten Kontakt zu dem zustindigen Ressort und zum
Ministerium der Frau Dr. Schavan: Machen Sie! Unterstiitzen
Sie! Die Wiirfel sind, wie gesagt, noch nicht gefallen. Das steht
auch nicht in unserer Macht. Aber unser aller Unterstiitzung
sollte hier im Vordergrund stehen. Wie gesagt: Entsprechend
der Ausschussempfehlung stimmen wir dem Antrag zu. Ich bit-
te auch um lhre Zustimmung.

(Beifall GRUNE/B90 und der Abgeordneten Melior [SPD])
Vizeprisidentin Grofle:

Vielen Dank, Herr Abgeordneter Grof3. - Wir fahren mit der
Debatte fort. Frau Niels von der Fraktion GRUNE/B90 erhilt
das Wort.

Frau Niels (GRUNE/B90):

Meine sehr verehrten Damen und Herren! Sehr geehrte Frau
Vizepriasidentin! Ich bin froh, dass ich jetzt noch ein erstes Mal
erlebe, und zwar meinen ersten Freudengesang hier am Pult.

Es ist so, dass der Antrag, der jetzt vorliegt, genau dem ent-
spricht, was wir gefordert haben. Damals hatte Michael Jung-
claus die erste Fassung in verschiedenen Punkten bemingelt.
Ich sage jetzt einmal, was das Gute ist und was aus unserer
Sicht genauso eingeflossen ist, wie wir selbst es nicht besser
hitten formulieren konnen. Das kdnnen wir so zugestehen.

Es geht jetzt um nachhaltige Ressourcennutzung. Wir wollen
ein Forschungsinstitut zur nachhaltigen und sicheren Rohstoff-
versorgung. Rohstoffversorgung war der Punkt, der uns gefehlt
hatte und der sich im Koalitionspapier auf der Bundesebene
findet, jetzt auch hier in Brandenburg.

Wir haben auch gesagt, dass wir den Standort Cottbus unter-
stiitzen, gerade um Alternativen zu entwickeln und um mit dem
Rohstoff Braunkohle, der leider endlich ist, eventuell anders zu
haushalten. Das begriilien wir sehr. Vor allen Dingen hat ein
Forschungsinstitut - das war uns von vornherein klar - einen
Auftrag, im Ergebnis offen zu sein. Nur in diesem Kontext

koénnen wir jetzt wirklich zustimmen und glauben an die Of-
fenheit in sdmtlichen Forschungsauftrigen, weil es hier darum
geht, Brandenburg sicher und nachhaltig mit Rohstoffen zu
versorgen. Da kann auch die Nichtnutzung eines Rohstoffs
durchaus ein Arbeitsergebnis sein.

Auch beim Punkt Geologie sind wir sehr froh, dass wir uns in
die Richtung bewegen: Wir fordern den Standort Cottbus, denn
gerade Forst bietet sehr gute Voraussetzungen, wie ich von
Fachleuten bisher horte, um die Geothermie in einem ganz an-
deren Umfang fiir uns fruchtbar zu machen. Insofern auch von
unserer Fraktion GRUNE/B90 ein groBer Appell an die Bundes-
regierung: Kommt doch nach Cottbus! Die Sachsen haben oh-
nehin schon so viel Wirtschaftswachstum und so viele For-
schungseinrichtungen. Sollte das Institut letztlich in Freiberg
anséssig werden, kooperieren wir trotzdem. - Danke.

(Beifall GRUNE/B90 und der Abgeordneten Melior [SPD])
Vizeprisidentin Grofle:

Vielen Dank, Frau Abgeordnete Niels. Den Freudengesang ha-
ben Sie uns leider vorenthalten. - Wir fahren mit dem Beitrag
der Landesregierung fort. Frau Ministerin Dr. Miinch hat das
Wort.

Ministerin fiir Wissenschaft, Forschung und Kultur
Dr. Miinch:

Frau Présidentin! Meine sehr geehrten Damen und Herren!
Frau Niels, Sie haben einen so charmanten Appell losgelassen!
Das ist wirklich nicht mehr zu toppen.

Ich finde es hoch erfreulich, dass sich der Ausschuss zu einem
gemeinsamen Antrag zusammengefunden hat. Dieser Antrag
unterscheidet sich von dem ersten Antrag. Insofern war es sinn-
voll, sich die Zeit im Ausschuss zu nehmen und diesen Antrag
noch einmal zu qualifizieren. - Ist das Mikrofon aus?

(Zurufe: Wir horen Sie! - Zurufe von der CDU: Aber wir
verstehen Sie nicht! - Heiterkeit)

- Dann liegt es vielleicht nicht unbedingt an den Ohren. Gut.
Das Anliegen IThres ersten Antrags ist gewesen, dass der Antrag
tatsdchlich so formuliert war, dass wir uns einsetzen sollen.
Das haben wir bereits getan. Leider steht die Antwort von Frau
Schavan noch aus. Ich rechne Ende nidchster Woche damit. Sie
sind im Moment sehr intensiv mit den Haushaltsberatungen be-
schéftigt.

Auf jeden Fall senden wir heute das Signal: Brandenburg will
dieses Institut, und Brandenburg ist bereit flir dieses Institut.
Dieses Institut passt hervorragend zum Wirtschafts-, Wissen-
schafts- und Forschungsprofil des Landes. Die Vorredner ha-
ben das schon ausgefiihrt.

Natiirlich ist der Standort Cottbus am besten dafiir geeignet.
Wir haben gerade fiir den Bereich Geothermie - Frau Niels, Sie
hatten das auch erwidhnt - in der Region Cottbus gute Ansatz-
punkte. Deshalb passt dieses Institut sehr gut in diese Region.

Trotzdem muss uns klar sein: Wir sind sehr gut, aber wir sind
natiirlich nicht konkurrenzlos. Wir miissen uns im Klaren sein,
dass ein solches Institut nicht zum Nulltarif zu haben sein wird.
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Ich mochte deshalb an das zweite Projekt, das wir im Koali-
tionsvertrag von Brandenburg verankert haben, an dieses voll-
kommen selbststindige Projekt im Land erinnern, an dessen
Gelingen die Brandenburger Hochschulen und Forschungsein-
richtungen erfolgreich arbeiten, ndmlich an den Forschungs-
verbund Geoenergie, abgekiirzt GeoEn.

Brandenburg unterstiitzt das GeoEn in wissenschaftlicher und
fachlicher Hinsicht. Die Landesregierung hat diesen Schwer-
punkt auch ausdriicklich auf Forschungs- und Entwicklungspo-
litik und innovative Energietechnik gelegt. Zur Erinnerung nur
kurz: An der BTU Cottbus entsteht auf Empfehlung des Wis-
senschaftsrates der Neubau eines Zentrums filir Energietechno-
logien. Das Vorhaben hat ein Volumen von fast 15 Millionen
Euro. Mit der Fertigstellung ist zum Wintersemester 2012 zu
rechnen. Der bedeutende Energieforschungsbereich der BTU
kann dadurch weiter ausgebaut werden.

Es geht um unterschiedliche Bereiche von der Energievertei-
lung bis hin zur Energienachfrage. Das heif3t, wir beschéftigen
uns mit diesem Thema bereits auf sehr hohem Niveau. Natiir-
lich werden wir mit allen Beteiligten - mit der BTU, mit der
Stadt Cottbus, mit den groBlen und bundesweit vernetzten
auBeruniversitiren Forschungseinrichtungen - Uberlegungen
anstellen, wie wir beide Projekte, ndmlich GeoEn und das For-
schungsinstitut zur nachhaltigen und sicheren Rohstoffversor-
gung, miteinander vernetzen kdnnen. Noch einmal ganz deut-
lich: wir haben mehrfach dartiber diskutiert. Es sind zwei ver-
schiedene Projekte, auch wenn sie sich mit dhnlichen Heraus-
forderungen befassen.

Kurz zusammengefasst: Bei dem Forschungsverbund Geoener-
gie sind wir selbst unseres Gliickes Schmied. Verlassen Sie
sich darauf: Wir heizen den Ofen, damit wir dieses Gliick auch
wirklich schmieden kdnnen. Aber beim Forschungsinstitut zur
nachhaltigen und sicheren Rohstoffversorgung werden wir uns
als Landesregierung selbstverstidndlich weiterhin gegeniiber
dem Bund engagieren. Die breite fraktionsiibergreifende Zu-
stimmung zu dem Antrag - das ist wirklich zum ersten Mal so,
das ist ein sehr hoffnungsfrohes Zeichen fiir die weitere Koope-
ration in dieser Legislaturperiode - ist natiirlich eine ganz
wichtige Unterstiitzung und macht dieses Engagement sehr ef-
fektiv.

Wir alle wissen: Der Erfolg hat viele Viter und Miitter. Wenn

dieses Kind denn viele Viter und Miitter haben soll, sind wir

gern mit dabei und hoffen auf guten Erfolg. - Herzlichen Dank.
(Beifall SPD)

Vizeprisidentin Grofle:

Vielen Dank, Frau Ministerin. - Vonseiten der CDU wurde
Verzicht auf eine weitere Redemdglichkeit signalisiert. Damit

kommen wir zur Abstimmung. Es geht um die Beschluss-
empfehlung in der Drucksache 5/303, Ansiedlung eines For-
schungsinstituts zur nachhaltigen Ressourcennutzung im Land
Brandenburg forcieren. Wer zustimmen mochte, den bitte ich
um das Handzeichen. - Wer stimmt dagegen? - Enthaltungen? -
Damit ist dieser Antrag einstimmig angenommen worden.

(Allgemeiner Beifall)

Ich schlieBBe Tagesordnungspunkt 14 und rufe Tagesordnungs-
punkt 15 auf:

Fristverlingerung zur Vorlage der Beschliisse des Wahl-
priifungsausschusses zu den Einspriichen gegen die
Wahl des 5. Landtages Brandenburg an den Landtag

Antrag
des Wahlpriifungsausschusses

Drucksache 5/268

Es wurde vereinbart, keine Debatte zu fithren. Wir kommen
demzufolge zur Abstimmung. Der Antrag mit der Drucksa-
chennummer 5/268, Fristverlingerung zur Vorlage der Be-
schliisse des Wahlpriifungsausschusses zu den Einspriichen zur
Landtagswahl, wird zur Abstimmung gestellt. Wer fiir diesen
Antrag stimmt, den bitte ich um das Handzeichen. - Wer
stimmt dagegen? - Enthaltungen? - Auch diesem Antrag ist ein-
stimmig entsprochen worden.

Ich schiefle Tagesordnungspunkt 15 und rufe Tagesordnungs-
punkt 16 auf:

Beschliisse zu Petitionen gemifl § 12 Abs. 2 Petitions-
gesetz

Ubersicht PetA 5/1

Drucksache 5/296
Auch hier wurde vereinbart, keine Debatte zu fithren. Damit ist
die Ubersicht 5/1 des Petitionsausschusses zur Kenntnis ge-
nommen.
Meine Damen und Herren, ich danke fiir Ihre Disziplin und Thr
Durchhaltevermdgen und wiinsche Thnen viel Spall im Metro-

polis.

Ich schliefe die 8. Sitzung des Landtags Brandenburg. Auf
Wiedersehen!

Ende der Sitzung: 17.47 Uhr
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Anlagen

Gefasste Beschliisse
Zum TOP 7:

Gesetz zur Anderung der Kommunalverfassung Branden-
burg, Klagerecht Dritter gegen wirtschaftliche Betiitigung
von Gemeinden

Der Landtag Brandenburg hat in seiner 8. Sitzung am 20. Janu-
ar 2010 folgende EntschlieBung angenommen:

»Starke und leistungsfihige Brandenburger
Stiadte, Gemeinden und Landkreise -
Kommunale Selbstverwaltung stirken!

Ein starkes und demokratisches Brandenburg braucht star-
ke und leistungsfahige Stidte, Gemeinden und Landkreise.
Starke, leistungsfahige und selbstbewusste Stidte, Ge-
meinden und Landkreise sind die Grundlage unseres Ge-
meinwesens. Vor Ort konnen die Biirgerinnen und Biirger
am besten selbst bestimmen, wie sie zusammen leben wol-
len und welche Leistungen sie im Rahmen der 6ffentlichen
Daseinsvorsorge in welcher Form anbieten wollen. Integra-
ler Bestandteil der kommunalen Selbstverwaltung ist die
Freiheit der Kommunen, sich wirtschaftlich zu betétigen.

Der Landtag bekennt sich zu einer 6ffentlichen Daseinsvor-
sorge durch die Kommunen, die auch in Form der wirt-
schaftlichen Betdtigung sichergestellt werden kann. Eine
hochwertige Versorgung mit wichtigen Dienstleistungen
soll fiir die Brandenburgerinnen und Brandenburger in allen
Landesteilen dauerhaft zugédnglich und bezahlbar bleiben.

Der Landtag bekennt sich dazu, dass das kommunale
Wirtschaftsrecht in Abschnitt 3 der Kommunalverfassung
ausschlieBlich dem Schutz der Leistungsfihigkeit der
Kommunen dient. Die Kommunalaufsicht {iber die Betiti-
gung der Kommunen sichert die Einhaltung dieser Schutz-
vorschriften. Der Landtag sieht keine Notwendigkeit, die
Aufsicht durch eine gerichtliche Kontrolle auf Antrag von
privaten Dritten zu ergénzen. Das kommunale Wirtschafts-
recht hat nicht die Aufgabe, die kommunale Tétigkeit von
der Tatigkeit privater Dritter abzugrenzen. Die Regelun-
gen dienen ausschlieBlich dem Schutz der Kommunen
selbst, den Gemeindevertretern bzw. haben die Aufgabe,
die wirtschaftliche Betétigung der Kommunen unterein-
ander raumlich abzugrenzen.

Der Landtag fordert die Landesregierung auf, die Rah-
menbedingungen fiir die 6ffentliche Daseinsvorsorge mit
dem Ziel zu verbessern, die kommunalen Handlungsspiel-
rdume zu stirken.*

Zum TOP 12:

Offentliche Sicherheit durch eine bedarfsgerechte Perso-
nal- und Strukturplanung der Polizei gewihrleisten

Der Landtag Brandenburg hat in seiner 8. Sitzung am 20. Janu-
ar 2009 folgenden Beschluss gefasst:

,.Der Landtag Brandenburg sieht es als eine wichtige Auf-
gabe an, dass die Sicherheit der Biirgerinnen und Biirger
in allen Regionen des Landes gewihrleistet ist. Das setzt
eine handlungsfahige Polizei voraus.

Der Landtag bittet dabei sicherzustellen, dass eine wahr-
nehmbare Polizeipridsenz erhalten und kurze Interven-
tionszeiten das Ziel bleiben. Allen Formen von Krimina-
litdt muss wirksam durch Priavention und Strafverfolgung
begegnet werden. Die Verkehrssicherheit auf Branden-
burger Straflen und Autobahnen muss gewihrleistet wer-
den.

Interne Verwaltungsprozesse sollen nicht zuletzt durch
gezielten Einsatz neuer Technik vereinfacht und erleich-
tert werden. Auch der Aufgabenkatalog der Polizeiarbeit
im Lande soll tiberpriift, priorisiert und wo vertretbar an-
gepasst werden.

Die Landesregierung wird gebeten, dem Landtag bis zum
September 2010 ein Konzept fiir die mittelfristige Stel-
len- und Personalentwicklung einschlielich notwendiger
Strukturdnderungen bei der Polizei des Landes Branden-
burg vorzulegen.

Zum TOP 14:

Ansiedlung eines Forschungsinstituts zur nachhaltigen
Ressourcennutzung im Land Brandenburg forcieren

Der Landtag Brandenburg hat in seiner 8. Sitzung am 20. Janu-
ar 2009 folgenden Beschluss gefasst:

,Die Landesregierung setzt sich dafiir ein, dass die Bun-
desregierung ein Forschungsinstitut zur nachhaltigen und
sicheren Rohstoffversorgung in der Stadt Cottbus im Land
Brandenburg ansiedelt. Dadurch wird sichergestellt, dass
dieses Forschungsinstitut in unmittelbarer Niahe zu uni-
versitdren und aufleruniversitdren Forschungs- und Lan-
deseinrichtungen aus den Bereichen Bergbau, Geologie
und Rohstoffe in der Lausitz arbeitet.

Die Fraktionen des Brandenburger Landtages unterstiit-
zen einvernehmlich die Einrichtung eines solchen Insti-
tuts.*

Zum TOP 15:

Fristverlingerung zur Vorlage der Beschliisse des Wahlprii-
fungsausschusses zu den Einspriichen gegen die Wahl des
5. Landtages Brandenburg an den Landtag

Der Landtag Brandenburg hat in seiner 8. Sitzung am 20. Janu-
ar 2009 folgenden Beschluss gefasst:

,,Der Landtag Brandenburg beschlief3t iiber den Vorschlag
des Wahlpriifungsausschusses innerhalb von sechs Mona-
ten nach Eingang des Einspruches.*
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Ergebnis der namentlichen Abstimmung zu Tagesord-
nungspunkt 7 - Gesetz zur Anderung der Kommunalver-
fassung Brandenburg, Klagerecht Dritter gegen wirtschaft-
liche Betitigung von Gemeinden - Gesetzentwurf der Frak-

tion der FDP - Drucksache 5/246

- EntschlieBungsantrag der Fraktion der SPD und der Fraktion

DIE LINKE, Drucksache 5/332
Folgende Abgeordnete stimmten mit Ja:

Frau Alter (SPD)

Baaske (SPD)

Baer (SPD)

Dr. Bernig (DIE LINKE)
Bischoff (SPD)

Frau Bohnisch (DIE LINKE)
Biichel (DIE LINKE)
Christoffers (DIE LINKE)
Dellmann (SPD)

Domres (DIE LINKE)
Folgart (SPD)

Frau Fortunato (DIE LINKE)
Frau Geywitz (SPD)

Gorke (DIE LINKE)

Frau Gregor-Ness (SPD)
Grof3 (DIE LINKE)

Frau Grof3e (DIE LINKE)
Giinther (SPD)

Frau Hackenschmidt (SPD)
Frau von Halem (GRUNE/B90)
Henschke (DIE LINKE)
Frau Prof. Dr. Heppener (SPD)
Dr. Hoffmann (DIE LINKE)
Holzschuher (SPD)
Jungclaus (GRUNE/B90)
Frau Kaiser (DIE LINKE)
Frau Kircheis (SPD)
Kosanke (SPD)

Krause (DIE LINKE)
Kuhnert (SPD)

Frau Lehmann (SPD)
Ludwig (DIE LINKE)

Dr. Luthardt (DIE LINKE)
Maresch (DIE LINKE)

Frau Meier (DIE LINKE)
Frau Melior (SPD)

Frau Dr. Miinch (SPD)

Frau MuhB (SPD)

Ness (SPD)

Frau Niels (GRUNE/B90)

Frau Nonnemacher (GRUNE/B90)
Platzeck (SPD)

Richter (SPD)

Rupprecht (SPD)

Dr. Scharfenberg (DIE LINKE)
Schippel (SPD)

Schulze (SPD)

Speer (SPD)

Frau Stark (SPD)

Frau Steinmetzer-Mann (DIE LINKE)
Frau Stobrawa (DIE LINKE)

Frau Tack (DIE LINKE)

Vogel (GRUNE/B90)

Frau Wehlan (DIE LINKE)

Frau Wollert (DIE LINKE)

Dr. Woidke (SPD)

Ziel (SPD)

Folgende Abgeordnete stimmten mit Nein:

Beyer (FDP)

Frau Blechinger (CDU)
Bommert (CDU)

Bretz (CDU)

Biittner (FDP)

Burkardt (CDU)
Dombrowski (CDU)
Eichelbaum (CDU)
Genilke (CDU)

Goetz (FDP)

Frau Heinrich (CDU)
Hoffmann (CDU)
Homeyer (CDU)

Frau Dr. Ludwig (CDU)
Petke (CDU)

Frau Richstein (CDU)
Frau Schier (CDU)
Prof. Dr. Schierack (CDU)
Frau Schulz (CDU)
Senftleben (CDU)

Frau Teuteberg (FDP)
Tomczak (FDP)

Frau Vogdt (FDP)

Frau Prof. Dr. Wanka (CDU)
Wichmann (CDU)
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