Landtag Brandenburg
6. Wahlperiode

30. Sitzung

Potsdam, Donnerstag, 9. Juni 2016

Freitag, 10. Juni 2016

Mitteilungen der Prisidentin. . .................

1.

Aktuelle Stunde

Thema:
Verwaltungsreform neu denken - Kooperation
statt Zwangsfusion

Antrag
der Fraktion der CDU

Drucksache 6/4278. .. ... ... .. ... ... .......

Petke (CDU). ...
Kurth(SPD). ...
Koniger (AfD) . ...
Kurzintervention

des Abgeordneten Christoffers (DIE LINKE) . . .
Koéniger (AfD) . ...
Dr. Scharfenberg (DIE LINKE). .. ...........
Kurzintervention

des Abgeordneten Petke (CDU)..............
Dr. Scharfenberg (DIE LINKE). .............
Frau Nonnemacher (B90/GRUNE) ...........
Kurzintervention

des Abgeordneten Koniger (AfD) ............
Frau Nonnemacher (B90O/GRUNE) ...........
Vida (BVB/FREIE WAHLER Gruppe). . . .....
Minister des Innern und fir Kommunales
Schroter . ...
Kurzintervention des Abgeordneten Schulze
(BVB/FREIE WAHLER Gruppe) . ...........
Minister Schréter . .. ........... ... .......
Petke (CDU). ...

Inhalt

2784

2784
2786
2789

2790
2790
2790

2792
2792
2793

2794
2795
2795

2796

Plenarprotokoll
30. Sitzung
9./10 Juni 2016
Seite
Kurzintervention
des Abgeordneten Bischoff (SPD)............ 2799
Petke (CDU). ... ..ot 2800
Fragestunde
Drucksache 6/4327
Drucksache 6/4343
Drucksache 6/4337
Drucksache 6/4305........................ 2800

Dringliche Anfrage 9 (Forderung des Schulamtes
Cottbus zur Vorlage eines Konzepts fiir den bilingu-
alen Unterricht am Niedersorbischen Gymnasium)
und

Dringliche Anfrage 12 (Beendigung des ,,Witaj*-
Projekts?)

Minister fiir Bildung, Jugend und Sport Baaske . . .

Dringliche Anfrage 11 (Abschaffung der vermie-
denen Netzentgelte in Brandenburg)
Minister fiir Wirtschaft und Energie Gerber . . . .

Frage 540 (Bahnstandort Eberswalde)
Minister fiir Wirtschaft und Energie Gerber . . . .

Frage 541 (Errichtung des Zentralen IT-Dienst-
leisters der Justiz des Landes Brandenburg)
Minister der Justiz und fiir Europa und Verbrau-
cherschutz Ludwig. .......................

Frage 542 (Verfassungs- und europarechtliche
Anforderungen an die Ratifizierung von CETA)
Minister fiir Wirtschaft und Energie Gerber . . . .

2801

2803

2804

2804

2805



2780

Landtag Brandenburg - 6. Wahlperiode - Plenarprotokoll 6/30 - 9./10. Juni 2016

Frage 543 (Leitzins der EZB)
Minister der Finanzen Gorke . . ..............

Frage 544 (Versehentliches Besprithen von Men-
schen mit Dipel ES)

Minister fiir Léndliche Entwicklung, Umwelt und
Landwirtschaft Vogelsénger. . ...............

Frage 545 (Verbleib und Unterbringung der Jung-
farse ,,Zwergi‘)

Minister des Innern und fir Kommunales
Schroter ...... ... ... .

Frage 546 (Gutachten zu den Entscheidungen des
Bundesverfassungsgerichts und des OVG zum
KAG - ,,AltanschlieBer®)

Minister des Innern und fir Kommunales
Schroter . ...

3. Aktionsplan fiir Akzeptanz von geschlechtli-
cher und sexueller Vielfalt, fiir Selbstbestim-
mung und gegen Homo- und Transphobie in
Brandenburg

Antrag

der Fraktion der SPD

der Fraktion DIE LINKE

der Fraktion BUNDNIS 90/DIE GRUNEN

Drucksache 6/4295
(Neudruck) . ...

Frau Nonnemacher (B90/GRUNE) ...........
Frau Bader (DIE LINKE). .. ................
Frau Augustin (CDU). .......... ... ... .....
Frau MuhB (SPD).............. ... ... .....
Koniger (AfD) ...
Kurzintervention

des Abgeordneten Hoffmann (CDU)..........
Koéniger (AfD) . ...
Ministerin fiir Arbeit, Soziales, Gesundheit, Frauen
und FamilieGolze ................. ... ...

4. Spielriume auf Landesebene fiir den Schutz
von Hinweisgeberinnen und Hinweisgebern
(Whistleblower) nutzen

Antrag
der Fraktion BUNDNIS 90/DIE GRUNEN

Drucksache 6/4298. . ......................

Raschke (BOO/GRUNE). . ..................
Stohn (SPD) . ...
Eichelbaum (CDU). . ......................
Frau Méchtig (DIE LINKE). . ...............
Jung (AfD) . ..o
Minister des Innern und fir Kommunales
Schroter .......... ... . .
Raschke (BOO/GRUNE). . ..................

Seite

2805

2806

2807

2807

2809

2809
2810
2811
2812
2813

2813
2814

2814

Seite
Organstreitverfahren des Abgeordneten Dierk
Homeyer zum Thema Akteneinsicht - VIGBbg
21/16
Beschlussempfehlung
des Hauptausschusses
(gemdl § 55 Absatz 2 Satz 3 GOLT)
Drucksache 6/4313........................ 2819
Littmann (SPD).......... ... ... .. .. .... 2819
Homeyer (CDU). . .......... ..., 2820
Jung (AfD) . ..o 2822
Kurzintervention
des Abgeordneten Homeyer (CDU)........... 2822
Jung (AfD) ..o 2822
Vogel (B90O/GRUNE).............coovnn... 2822
Brandenburgisches Gesetz iiber Mindestan-
forderungen fiir die Vergabe von offentlichen
Auftrigen (Brandenburgisches Vergabegesetz -
BbgVergG)
Gesetzentwurf
der Landesregierung
Drucksache 6/4245
(Neudruck)
Llesung ..., 2823
Minister fiir Wirtschaft und Energie Gerber .... 2824
Barthel (SPD). ...t 2824
Homeyer (CDU)......... ... ... 2825
Loehr (DIELINKE). . ....... ... ... ... ... 2826
Frau Schade (AfD)........................ 2827
Jungclaus (B9O/GRUNE). .. ................ 2828
Minister Gerber .. .......... ... ... ... ..... 2829

Rechnung der Prisidentin des Landtages
Brandenburg fiir das Rechnungsjahr 2013
(gemél § 114 der Landeshaushaltsordnung)

Beschlussempfehlung und Bericht
des Ausschusses flir Haushaltskontrolle

Drucksache 6/4178

in Verbindung damit:

Rechnung des Prisidenten des Verfassungsge-
richtes des Landes Brandenburg fiir das Rech-
nungsjahr 2013

(gemal § 114 der Landeshaushaltsordnung)

Beschlussempfehlung und Bericht
des Ausschusses flir Haushaltskontrolle

Drucksache 6/4179

und



Landtag Brandenburg - 6. Wahlperiode - Plenarprotokoll 6/30 - 9./10. Juni 2016

Seite

Rechnung des Landesrechnungshofes Bran-
denburg fiir das Rechnungsjahr 2013
(gemif § 101 der Landeshaushaltsordnung)

Beschlussempfehlung und Bericht
des Ausschusses flir Haushaltskontrolle

Drucksache 6/4180
und

Haushaltsrechnung und Vermdgensnachweis
fiir das Haushaltsjahr 2013
(gemél § 114 der Landeshaushaltsordnung)

Bericht
des Ministers der Finanzen

Drucksache 6/155
und

Jahresbericht 2015 des Landesrechnungshofes
Brandenburg

Bericht
des Landesrechnungshofes

Drucksache 6/3100

Beschlussempfehlung und Bericht
des Ausschusses flir Haushaltskontrolle

Drucksache 6/4181........... ... ... .......

Dr. van Raemdonck (Vorsitzender des Ausschusses
fiir Haushaltskontrolle). . ...................

Prasident des Landesrechnungshofs Weiser. . . . . 2831
Frau Geywitz (SPD)............... ... ....
Petke (CDU). ...
Frau Tack (DIELINKE) ...................
Vogel (BOO/GRUNE) . .....................
Minister der Finanzen Gorke . ...............

Freiwilligendienste wertschiitzen und stirker
unterstiitzen

Antrag
der Fraktion der CDU
der Fraktion BUNDNIS 90/DIE GRUNEN

Drucksache 6/4217
(Neudruck)

EntschlieBungsantrag
der Fraktion der SPD
der Fraktion DIE LINKE

Drucksache 6/4352. .. ... . ... ... .. .......

10.

Frau Schier (CDU). .......................
Glinther (SPD) . ....... ...
Koniger (AfD) . ...
Frau Grofle (DIELINKE) ..................
Frau von Halem (B90O/GRUNE). . ............
Chef der Staatskanzlei Staatssekretér Zeeb . . . . .

Endlich gerechten Schallschutz fiir die Flug-
hafen-Betroffenen realisieren - das Land muss
das Heft des Handelns in die Hand nehmen -
Flughafengesellschaft von der Aufgabe Umset-
zung Schallschutzprogramm entbinden

Antrag
des Abgeordneten Christoph Schulze
BVB/FREIE WAHLER Gruppe

Drucksache 6/4256. . ......................

Schulze (BVB/FREIE WAHLER Gruppe) . . . ..
Barthel (SPD)......... ... .. ... ..
Genilke (CDU). ...
Kurzintervention des Abgeordneten Schulze
(BVB/FREIE WAHLER Gruppe) ............
Genilke (CDU). ..o
Loehr (DIELINKE). . ........ ... ... ....
Kalbitz (AfD). ... ...
Kurzintervention des Abgeordneten Schulze
(BVB/FREIE WAHLER Gruppe) ............
Raschke (BOO/GRUNE). . ..................
Ministerin fir Infrastruktur und Landesplanung
Schneider . .......... ... ..
Kurzintervention

des Abgeodneten Raschke (B90/GRUNE) . .. ..
Kurzintervention des Abgeordneten Schulze
(BVB/FREIE WAHLER Gruppe) ............
Ministerin Schneider . .....................
Schulze (BVB/FREIE WAHLER Gruppe) . . . ..

Schuldeniibernahme stoppen - Der deutsche
Steuerzahler haftet nicht fiir die Geschéftsrisi-
ken von Banken in Griechenland

Antrag
der Fraktion der AfD

Drucksache 6/4284. .. ... ... .. ... ... .......

Wiese (AfD). ...
Frau Hackenschmidt (SPD).................
Kurzintervention

des Abgeordneten Kalbitz (AfD).............
Frau Hackenschmidt (SPD) .................
Bretz(CDU). ...
Kurzintervention

des Abgeordneten Kalbitz (AfD).............
Wilke (DIELINKE). . ....... ... ..
Vogel (BOO/GRUNE). . ....................
Wiese (AfD). ...

2841

2841
2843
2844

2845
2845
2845
2846

2847
2848

2848

2849

2850

2850
2850



2782

Landtag Brandenburg - 6. Wahlperiode - Plenarprotokoll 6/30 - 9./10. Juni 2016

11.

12.

Seite
Sparer schiitzen - Niedrigzinspolitik korrigie-
ren
Antrag
der Fraktion der AfD
Drucksache 6/4286
(Neudruck) . ... 2857
Frau Schade (AfD). ....................... 2857
Schmidt (SPD)....... ... ... ... ... 2858
Frau Schade (AfD)............. ... ... ..... 2859

(Fortsetzung der 30. Sitzung am 10. Juni 2016)

Energieland Brandenburg: Sicherheit, Bere-
chenbarkeit, Akzeptanz

Antrag
der Fraktion der CDU

Drucksache 6/4219

EntschlieBungsantrag
der Fraktion der AfD

Drucksache 6/4357

in Verbindung damit:

Windkraft - nur mit den Biirgern, nur fiir die
Biirger

Antrag
der BVB/FREIE WAHLER Gruppe

Drucksache 6/4276
und

Rechtsstaat erhalten - Gewalt durch Okoter-
roristen bekimpfen

Antrag
der Fraktion der AfD

Drucksache 6/4285

und

Notwendigen gesellschaftlichen Dialog zur
Energiepolitik friedlich fiihren - Akzeptanz
der Energiewende sichern

Antrag

der Fraktion der SPD

der Fraktion DIE LINKE

Drucksache 6/4291
(Neudruck)

13.

Seite
EntschlieBungsantrag
der Fraktion BUNDNIS 90/DIE GRUNEN
Drucksache 6/4358
EntschlieBungsantrag
der Fraktion der AfD
Drucksache 6/4374. . ... ... ... . ... .... 2861
Holzschuher (SPD). ....... ... .. ... ..... 2861
Homeyer (CDU)............ ... 2863
Kurzintervention
des Abgeordneten Roick (SPD).............. 2865
Dr. Gauland (AfD) ... ... 2865
Kurzintervention
des Abgeordneten Christoffers (DIE LINKE) ... 2866
Dr. Gauland (AfD) .. ... ... 2867
Vida (BVB/FREIE WAHLER Gruppe). . .. .... 2867
Kurzintervention
der Abgeordneten Bessin (AfD).............. 2869
Vida (BVB/FREIE WAHLER Gruppe). .. ..... 2869
Domres (DIELINKE) . .................... 2869
Vogel (BOO/GRUNE). . .................... 2871
Minister fiir Wirtschaft und Energie Gerber .... 2873
Kurzintervention
des Abgeordneten Vogel (B90O/GRUNE) . . . .. .. 2874
Minister Gerber .. .......... ... ... ... ..... 2875
Kosanke (SPD). .......... ... ... .. ...... 2875
Nowka (CDU) ... 2876
Kurzintervention der Abgeordneten Nonnemacher
(BO9O/GRUNE) . .. ..o 2877
Nowka (CDU) . ... 2877
Schroder (AfD). . ... 2877
Ministerprésident Dr. Woidke ............... 2879
Vogel (BOO/GRUNE). . .................... 2880
Vida (BVB/FREIE WAHLER Gruppe). . .. .... 2880
Homeyer (CDU). . ........ ... ... . ... 2881
Domres (DIELINKE) . .................... 2881
Kurzintervention
des Abgeordneten Schroder (AfD)............ 2882
Domres (DIELINKE) . .................... 2882
Dr. Gauland (AfD) . .......... ... ..o n... 2882
Weiterentwicklung des Familien- und Kinder-
politischen Programms
Antrag
der Fraktion der SPD
der Fraktion DIE LINKE
Drucksache 6/4290. ....................... 2883
Frau Bader (DIE LINKE). .. ................ 2883
Frau Augustin (CDU). ..................... 2884
FrauAlter (SPD) ........... ... ... ... ..... 2885
Koniger (AfD) . ... 2886
Frau Nonnemacher (B90/GRUNE) ........... 2887
Ministerin fiir Arbeit, Soziales, Gesundheit, Frauen
und FamilieGolze ............ .. .. ... ... 2888
Frau Bader (DIELINKE). .................. 2889



Landtag Brandenburg - 6. Wahlperiode - Plenarprotokoll 6/30 - 9./10. Juni 2016

2783

14.

15.

16.

200 Jahre Theodor Fontane - friihzeitig Pla-
nung fiir Jubiliumsjahr starten

Antrag
der Fraktion der SPD
der Fraktion DIE LINKE

Drucksache 6/4294

EntschlieBungsantrag
der Fraktion der CDU

Drucksache 6/4342. .......................

Frau Grofle (DIELINKE) ..................
Frau Heinrich (CDU) . ............. ... ....
Frau Dr. Liedtke (SPD) ....................
Kalbitz (AfD). ... ..o
Frau von Halem (B90/GRUNE). .............
Ministerin fiir Wissenschaft, Forschung und Kultur
Dr.Minch .......... .. .. ... ... ... .....

Dialog der Kulturen gestalten und erleben

Antrag
der Fraktion der SPD
der Fraktion DIE LINKE

Drucksache 6/4296

EntschlieBungsantrag
der Fraktion der CDU

Drucksache 6/4341......... .. ... ... .......

Frau Dr. Liedtke (SPD) ....................
Frau Richstein (CDU) .....................
Frau Grofle (DIELINKE) ..................
Kalbitz (AfD). . ...
Frau von Halem (B9O/GRUNE). . ............
Ministerin fiir Wissenschaft, Forschung und Kultur
Dr.Miinch ........ ... ... ... ... ...

Bericht zu aktuellen Daten, Fakten und Ent-
wicklungen zu Migration und Integration im
Land Brandenburg 2016

(gemil Beschluss des Landtages vom 18.11.2015 -
Drs. 6/3004[ND]-B)

Bericht
der Landesregierung

Drucksache 6/4064. .. ...... .. ... ... .......

Seite

2889

2889
2890
2891
2892
2893

2893

2894

2895
2896
2896
2897
2898

2899

17.

18.

19.

Ministerin fiir Arbeit, Soziales, Gesundheit, Frauen
und FamilieGolze ........................
Frau Lehmann (SPD)......................
Frau Richstein (CDU) .....................
Frau Johlige (DIE LINKE). . ................
Koéniger (AfD) . ...
Frau Nonnemacher (BO0O/GRUNE) ...........
Ministerin Golze. . ........................

Wahl eines Mitgliedes der Parlamentarischen
Kontrollkommission

Antrag mit Wahlvorschlag
der Fraktion DIE LINKE

Drucksache 6/4328......... .. ... ... .......

Vorschlag zur Bestellung eines Mitgliedes in
den Beirat der Investitionsbank des Landes
Brandenburg

Antrag mit Wahlvorschlag
der Fraktion DIE LINKE

Drucksache 6/4329. .......................

‘Wahl eines ordentlichen Mitglieds in der Ver-
treterversammlung des Versorgungswerks der
Mitglieder des Landtags Nordrhein-Westfalen
und des Landtags Brandenburg fiir die Dauer
der 6. Wahlperiode des Landtags Branden-
burg

Antrag mit Wahlvorschlag
der Fraktion DIE LINKE

Drucksache 6/4330. .......................

Anlagen

Gefasste Beschliisse ...........................

Schriftliche Antworten der Landesregierung auf miind-
liche Anfragen in der Fragestunde im Landtag am
9. Juni2016. ...

Anwesenheitslisten. . ............. ... ... .. ...,

Seite

2900
2901
2901
2902
2903
2904
2905

2905

2905

2905

2907

Alle mit einem * gekennzeichneten Redebeitridge sind vom
Redner nicht tiberpriift (It. § 95 der Geschéftsordnung).



2784

Landtag Brandenburg - 6. Wahlperiode - Plenarprotokoll 6/30 - 9./10. Juni 2016

Beginn der 30. Sitzung am 9. Juni 2016: 10.01 Uhr
Prisidentin Stark:

Meine Damen und Herren! Liebe Giste! Ich begriile Sie herz-
lich zur 30. Sitzung des Landtages Brandenburg. Ganz beson-
ders herzlich begriifle ich Schiilerinnen und Schiiler des Fried-
rich-Gymnasiums Luckenwalde sowie alle weiteren Géste und
Zuschauer auflerhalb des Saals, die unsere Plenarsitzung heute
verfolgen.

(Allgemeiner Beifall)

Namentlich begriile ich unsere Abgeordnetenkollegin KoB, die
heute mit uns ihren Geburtstag feiert. Herzlichen Gliick-
wunsch!

(Allgemeiner Beifall - Der Abgeordneten wird ein Blu-
menstraul} tiberreicht.)

Ich informiere Sie dariiber, dass der Antrag ,,Verzicht auf
Haftungsanspriiche ist Verrat am Steuerzahler!* auf Drucksa-
che 6/4257 vom Antragsteller zuriickgezogen wurde.

(Domres [DIE LINKE]: Ach, wie schade!)

Gibt es von Threr Seite Bemerkungen zum Entwurf der heuti-
gen Tagesordnung? - Ich habe eine Anmerkung: Die SPD-
Fraktion hat beantragt, Tagesordnungspunkt 8 - Migrations-
bericht - auf die morgige Sitzung zu verschieben. - Gibt es wei-
tere Anmerkungen? - Herr Kalbitz, bitte.

Kalbitz (AfD):

Frau Présidentin! Meine Damen und Herren! Wir werden ge-
gen die Tagesordnung in der vorliegenden Form stimmen - aus
dem gestern schon angesprochenen Grund, dass wir der Mei-
nung sind, dass die thematische Zusammenstellung zum The-
ma Okoextremismus, den wir als Tagesordnungspunkt defi-
niert hatten, im Energiekontext nicht zielfithrend ist und dazu
fithrt, dass man das Thema nicht richtig diskutieren kann. Wir
glauben, dass das ein Versuch war, uns hinsichtlich des Themas
auszutricksen - das habe ich gestern schon gesagt. Deswegen
stimmen wir gegen die Tagesordnung. - Vielen Dank.

(Beifall AfD)
Prisidentin Stark:

Mochte sich noch jemand zur vorliegenden Tagesordnung &u-
Bern? - Frau Nonnemacher, bitte.

Frau Nonnemacher (B90/GRUNE): *
Frau Présidentin! Meine Damen und Herren! Ich méchte der
AfD-Fraktion nur entgegnen: Dann schicken Sie doch bitte
jemanden in die PGF-Runden, der zur Verhandlungsfiihrung
fiir hre Fraktion befahigt ist.

(Beifall BOO/GRUNE, SPD, DIE LINKE und CDU)

Prisidentin Stark:

Die Kollegin Bessin mochte sich auch dufern.

Frau Bessin (AfD):

Liebe Frau Nonnemacher, ich habe mich in der PGF-Runde
mit Thnen darauf verstdndigt, dass wir den kompletten The-
menkomplex auf Freitag verschieben, nicht darauf, dass er in
einem Tagesordnungspunkt abgehandelt wird.

(Domres [DIE LINKE]: Stimmt doch gar nicht! Legen-
denmiill!)

Prasidentin Stark:

Machte sich noch jemand duBlern? - Da das nicht der Fall ist,
stimmen wir iiber die Tagesordnung ab - unter Beriicksich-
tigung der Tatsache, dass wir Tagesordnungspunkt § auf die
morgige Sitzung verschieben wollen. Wer der so geénderten
Tagesordnung seine Zustimmung gibt, den bitte ich um sein
Handzeichen. - Gegenstimmen? - Enthaltungen? - Damit ist
die Tagesordnung mehrheitlich so beschlossen.

Ich rufe Tagesordnungspunkt 1 auf:
Aktuelle Stunde

Thema:
Verwaltungsreform neu denken - Kooperation statt
Zwangsfusion

Antrag
der Fraktion der CDU

Drucksache 6/4278

Wir beginnen die Aussprache. Es spricht der Abgeordnete
Petke fiir die CDU-Fraktion.

Petke (CDU):*

Sehr geehrte Frau Prisidentin! Meine sehr geehrten Damen
und Herren! Liebe Kolleginnen und Kollegen! Kaum ein The-
ma bewegt die Menschen so wie die von Rot-Rot beabsichtigte
Verwaltungsstrukturreform in Brandenburg. Wir haben Veran-
staltungen vom Innenministerium erlebt, wir haben als CDU-
Fraktion in allen 14 Landkreisen und vier kreisfreien Stidten
eigene Veranstaltungen durchgefiihrt. Wir haben in der letzten
Woche an zwei Tagen eine fast 20-stiindige Anhorung im
Innenausschuss durchgefiihrt.

Der Leitbildentwurf der Landesregierung und das leicht abge-
anderte Entwurfspapier von SPD und DIE LINKE sind glatt
durchgefallen. Meine Damen und Herren, in allen Landkrei-
sen, in allen vier kreisfreien Stadten ist das, was Sie von SPD
und DIE LINKE vorhaben, durchgefallen: in den Stadtverord-
netenversammlungen, in den Kreistagen, bei den Landréitinnen
und Landriten, bei den Oberbiirgermeistern und im Innenaus-
schuss.

(Beifall CDU und AfD)

Ich mochte nicht verabsdumen - auch das gehort zur Situa-
tion -: Es gab einen Einzigen, der die Reform gut findet, der sie
vehement verteidigt hat. Das war - Minister Gerber, Thr Gegen-
kandidat als Landesschatzmeister - Dr. Sempf aus Falkensee.
Dr. Sempf hat in aller Ausfiihrlichkeit die Reform gelobt und
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begriindet. Er war allerdings der einzige Vertreter der Kommu-
nen, der das getan hat.

Meine Damen und Herren, Sie haben im Koalitionsvertrag von
einer passgenauen Verwaltungsreform gesprochen. Was ist da-
von iibrig geblieben? Eine willkiirliche Zahl von 175 000 Ein-
wohnern fiir die Landkreise und kreisfreien Stédte.

Sie haben einer beabsichtigten Kommunalreform, einer Funk-
tionalreform, Dr. Scharfenberg, den Aufgabenkatalog der En-
quetekommission zugrunde gelegt. Was ist davon iibrig geblie-
ben? Ein paar Restaufgaben, die nichts mit kommunaler
Selbstverwaltung, mit dem Gestaltungsanspruch der kommu-
nalen Selbstverwaltung zu tun haben.

Meine Damen und Herren, wir nehmen natiirlich zur Kenntnis,
wenn sich der Fraktionsvorsitzende der SPD in einer Presse-
konferenz zur CDU und Verwaltungsstrukturreform duflert. Da
sagte Herr Bischoff:

,,Wir ducken uns nicht weg.*
(Beifall des Abgeordneten Liittmann [SPD])

Nun zitiere ich einmal die Kollegin Geywitz aus dem einstim-
migen Beschluss der SPD-Fraktion:

,Die sozialdemokratisch gefithrte Landesregierung und
die SPD-Landtagsfraktion werden angehalten,

- hort, hort: angehalten! -

ihre Bemiihungen fiir die Durchfiihrung einer zukunfts-
orientierten Kreisgebiets- und Funktionalreform im Land
Brandenburg aktiv fortzusetzen, zu verstirken und wéh-
rend dieser Wahlperiode zum Abschluss zu bringen.*

Meine Damen und Herren, zu verstirken! Der Innenminister
hat in den 20 Stunden Anhorung des Innenausschusses nicht
ein einziges Mal das Wort ergriffen.

(Zurufe von der SPD und der Fraktion DIE LINKE sowie
von der Regierungsbank: Darf er auch nicht! Das ist eine
Anhorung!)

- Ich bin jetzt im 17. Jahr hier und habe viele Anhdrungen er-
lebt. Ich habe aber noch nie erlebt, dass ein Innenminister zu
einem Punkt, der ihn direkt angeht, nichts sagt.

(Zurufe von der SPD und der Fraktion DIE LINKE)

Es gibt Mitarbeiterinnen und Mitarbeiter im Innenministerium,
die sagen, der Ausschussvorsitzende Kosanke habe dem Minis-
ter nicht das Wort erteilen wollen. Ich glaube, wenn der Aus-
schussvorsitzende Kosanke nicht verhindern kann, dass Petke
und Lakenmacher sprechen, wiirde er auch nicht verhindern
konnen, dass der Innenminister etwas zu den Anzuhorenden
sagt oder vielleicht auch eine Frage stellt.

(Zuruf des Abgeordneten Dr. Scharfenberg [DIE LIN-
KE])

Meine sehr verehrten Damen und Herren! Sie setzen bei Threm
Reformvorhaben zwei Dinge voraus. Das eine ist die Demo-

grafie, das andere ist die Finanzsituation. Zur Demografie sage
ich Thnen: Was die Enquetekommission vor drei, vier oder finf
Jahren angenommen hat, ist heute schon tiberholt. Ich bin froh,
heute sagen zu kdnnen, dass es positiv iiberholt ist. Die Zahlen
haben sich verdndert.

(Beifall CDU)

Wer von Thnen heute die ,,Markische Oderzeitung* aufschlégt,
wird vom ,,Babyboom in Brandenburg® lesen. Das sind Uber-
schriften, die wir in den vergangenen zehn Jahren nicht hatten.
Jetzt haben wir sie.

(Ministerprasident Dr. Woidke: Das ist nicht iiberall im
Land so!)

- Herr Ministerprisident, das ist nicht {iberall so, da haben Sie
Recht. Aber nehmen Sie bitte zur Kenntnis, dass die gute wirt-
schaftliche Entwicklung in Brandenburg, in Deutschland ins-
gesamt dazu fiihrt, dass Menschen in Deutschland ihre Zukunft
sehen, dass sie herkommen, eine Familie griinden, Arbeit auf-
nehmen,

(Beifall SPD und CDU - Zuruf von der CDU: Toll!)

dass sie an eine gute wirtschaftliche Zukunft fiir sich glauben.
Das wirkt sich positiv auf die demografische Entwicklung in
Brandenburg und, Herr Ministerprasident, nicht nur im Speck-
giirtel, sondern auch in Threr Region, in Forst und Spree-Neifle
aus.

(Ministerprasident Dr. Woidke: Das ist mir neu!)

- Das ist aber so. Gucken Sie sich die Zahlen IThrer eigenen
Landesémter an; die sind korrigiert worden.

Oder kommen wir zur finanziellen Entwicklung: Schauen Sie
doch einmal in den Demografieabschlag ihres Finanzministers.
Bei der Steuerschitzung betrug der Demografieabschlag in der
Vergangenheit jahrlich 26 Millionen Euro. Im November 2015
ist das auf nur noch 5 Millionen Euro jéhrlich korrigiert wor-
den - eine deutliche Reduzierung. Das ist ein Papier, eine Pla-
nung Threr eigenen Landesregierung, des Finanzministeriums.
Die damaligen Annahmen in der Enquetekommission, was den
Solidarpakt und die anderen Mittel, die wir vom Bund und den
Landern bekommen, was die Reduzierung betrifft, angeht,
wird durch die sehr gute steuerliche Entwicklung in Deutsch-
land, an der wir in Brandenburg auch partizipieren, zu einem
grof3en Teil aufgefangen.

In beiden Bereichen - bei der Demografie, aber auch bei den
Finanzen - ist [hnen das Fundament, die Begriindung fiir diese
Reform, zum Teil deutlich weggebrochen. Darauf nehmen Sie
in den bisherigen Planungen und Diskussionen tiberhaupt kei-
nen Bezug.

Lassen Sie mich zur Funktionalreform kommen: Was jetzt an
Aufgabeniibertragung auf die Ebene der Kreise und der einen
verbleibenden kreisfreien Stadt Potsdam geplant ist, rechtfer-
tigt in keiner Weise einen so tiefen Eingrift in die kommunale
Selbstverwaltung des Landes. Diese Reform, Ihr Vorhaben,
lasst alles auBer Acht, was unser Land ausmacht. Sie wollen
lebensfremde GroBkreise schaffen, Sie wollen den Stidten, die
eine wichtige Ankerfunktion fiir unser Land haben - Branden-
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burg, Frankfurt (Oder) und Cottbus - die Identitit nehmen. Sie
werden die kommunale Selbstverwaltung im Kern angreifen,
und Sie schaffen nur Verlierer auf der kommunalen Ebene.

(Beifall CDU sowie Zuruf: Traurig!)

In all den Diskussionen ist vor allen Dingen eines deutlich ge-
worden: Es ist nicht nur der Innenminister, es sind auch andere
in der Landesregierung und der Koalition, die die wirtschaftli-
che Gestaltungskraft auf der kommunalen Ebene ausblenden.
Sie trauen den Leuten nicht zu, dass sie selbst etwas hinbekom-
men. Sie trauen den Cottbussern nicht zu, dass sie einen Bei-
trag zum Strukturwandel leisten wollen. Sie trauen den Frank-
furtern nicht zu, dass sie einen Beitrag zum Zusammenwach-
sen von Deutschland und Polen leisten wollen. Und Sie haben
offenbar eine bis ins Personliche gehende Abneigung gegen die
Stadt Brandenburg an der Havel.

(Beifall CDU)

Meine Damen und Herren, wie Sie sie aufgelegt haben, fiihrt
die Reform zu Verlierern auf der kommunalen Ebene und ist
eine strukturpolitische Fehlentscheidung.

Wir haben einen konkreten Vorschlag vorgelegt.
(Bischoff [SPD]: Welchen denn?)

Wir sagen, mit Kooperation geht es besser. Kooperation kostet
nicht so viel Geld und erhélt die kommunale Selbstverwaltung.
Wir haben schon Erfahrungen mit Kooperationen; es gibt be-
reits gelebte Zusammenarbeit von Kommunen in Brandenburg.
Die Strukturen bleiben erhalten, Kommunen riicken arbeitsma-
Big enger zusammen, und wir kénnen flexibel auf sich verin-
dernde Fallzahlen und Einwohnerzahlen reagieren. Sie gehen
in drei, vier Zeilen darauf ein.

Innenminister Schréter wurde auf dem Cottbusser Kongress
gefragt, ob er das CDU-Papier gelesen habe. Das hat er ver-
neint. Das ist der Umgang der Koalition mit den Vorschlagen
nicht allein der CDU-Fraktion, sondern mit allen Vorschldgen,
die zur Verwaltungsstrukturreform von Rot-Rot eingereicht
wurden: zur Kenntnis nehmen, abheften, ins Archiv stecken. -
Sie machen, was Sie machen wollen, ohne Riicksicht auf das,
was im Land passiert.

(Beifall CDU und AfD)

Kollege Christoffers, Sie gucken gerade so skeptisch. Die Lin-
ke ist doch Mittiter. Ich konnte Thnen jetzt vorlesen, was in Th-
rem Wahlprogramm zur Freiwilligkeit steht: Hehre Aussagen -
das mag den ein oder anderen Ihrer Wéhler iiberzeugt haben. In
Threr Regierungspartei, Kollege Christoffers, findet sich zur
Freiwilligkeit aus Threm Wahlprogramm aber gar nichts. Sie
laufen nur hinterher. Die 150 000 fiir Ihre Landréitin Wehlan
haben Sie gerade noch durchgesetzt, aber das war es dann auch
schon.

(Beifall CDU und AfD)

Meine Damen und Herren! Wir fordern den Stopp dieser Re-
form. Wir fordern, dass es ein Moratorium gibt, dass wir inne-
halten, dass wir das noch einmal unter den gednderten Rah-
menbedingungen bewerten. Wir fordern, dass wir die 18 kom-

munalen Einheiten - die 14 Landkreise und vier kreisfreien
Stidte - ernst nehmen. Diese Reform kostet in der Umsetzung
mindestens 300 Millionen Euro, durch die Zusammenlegung
der Institutionen, durch Verwaltungszusammenlegungen, durch
Abstimmung von Software.

(Zuruf von Ministerprésident Dr. Woidke)

- Ja, mit kommunalem Geld, Herr Ministerprésident. Lesen Sie
diese Papiere doch einmal bis zum Ende.

(Beifall CDU und AfD)

Wir brauchen keine Verwaltungsstrukturreform in dieser Form,
wir brauchen einen Brandenburgplan 2030. Diese 300 Millio-
nen Euro wollen wir fiir ein Zukunftsland Brandenburg, fiir die
Digitalisierung von Behdrden, Unternehmen, mit unseren Uni-
versititen und Hochschuleinrichtungen, fiir den Breitbandaus-
bau, fiir eine Verkehrsinfrastruktur, die sich auf den Zuzug in
Brandenburg einstellt, die es den Leuten mdglich macht, auch
aullerhalb des Speckgiirtels zu siedeln und trotzdem in Berlin
arbeiten zu gehen, einsetzen.

(Beifall CDU)

Wir konnen dieses Geld einsetzen, um den Strukturwandel in
der Lausitz zu unterstiitzen. Was Sie machen, ist genau das Ge-
genteil.

(Beifall CDU)
Kollege Barthel, Sie nicken - das werte ich als Zustimmung.

Ich freue mich auf die Diskussion; es ist es wert, dass wir darii-
ber diskutieren. Ich freue mich, dass wir heute einmal Zeuge
werden, wie der Innenminister wenigstens in der Plenardebatte
sein zweitéigiges Schweigen zu diesem Thema brechen wird. -
Danke schon.

(Beifall CDU - Minister Schréter: Ich kann es kaum er-
warten, Herr Kollege!)

Prisidentin Stark:

Wir setzen die Aussprache fort. Zu uns spricht der Abgeordnete
Kurth fiir die SPD-Fraktion.

Kurth (SPD):

Sehr geehrte Frau Prisidentin! Sehr geehrte Damen und Her-
ren! Liebe Kolleginnen und Kollegen! Liebe Géste auf der Tri-
biine! Lieber Herr Petke, vielleicht darf ich am Anfang der Re-
de auf Thren Landesparteitagsbeschluss vom Wochenende ein-
gehen, der sich sehr stark an das Konzept ,,14+4* anlehnt, das
Sie seit vielen Monaten vorstellen. Ich habe mich schon ge-
fragt, wo Sie das diskutiert haben, und so habe ich auch die
Nachfrage meines geschitzten Fraktionsvorsitzenden verstan-
den. Ich hitte mir sehr gewiinscht, dass Sie dieses Konzept
auch zum Gegenstand der Beratung der Anhdrung machen. Es
ist ja nun schon seit vielen Monaten auf dem Markt.

(Beifall SPD, DIE LINKE sowie der Abgeordneten Non-
nemacher [B90O/GRUNE])
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Ich muss feststellen, dass dieses Konzept nicht durchfallen
konnte, weil es ndmlich gar nicht erst zum Test angetreten ist.

Sehr geehrte Frau Prisidentin! Meine Damen und Herren! In
der vergangenen Legislaturperiode hat der Landtag auch mit
den Stimmen der CDU-Fraktion den Beschluss zur Einsetzung
der Enquetekommission ,,Kommunal- und Landesverwaltung -
biirgernah, effektiv und zukunftsfest - Brandenburg 2020 ge-
fasst.

(Senftleben [CDU]: Ja, zur Einsetzung!)

Nach iiber zwei Jahren hat die Kommission einen viel beachte-
ten Bericht vorgelegt, der breite Zustimmung im Parlament
fand. Dieser Bericht hat eindeutig die Notwendigkeit umfas-
sender Verdnderungen herausgestellt. Er enthielt auch die klare
Aufforderung an uns, an den nachfolgenden Landtag, die ent-
sprechenden Reformen umzusetzen. Dem folgend hat die-
ser Landtag zundchst die Landesregierung aufgefordert, auf
Grundlage der Ergebnisse der Enquetekommission den Ent-
wurf eines Leitbilds vorzulegen - dies ist geschehen - und an-
schlieend hierzu einen fast einjéhrigen, breiten 6ffentlichen
Dialog zu fiihren.

Der Landtag selbst hat den Entwurf des Leitbilds dem feder-
fithrenden Innenausschuss sowie allen Fachausschiissen zur
Beratung {iberwiesen. Umfangreiche Anhdrungen wurden
durchgefiihrt. Lassen Sie mich an der Stelle daran erinnern,
Kollege Petke: In all diesen Abstimmungen hat die CDU-Frak-
tion nicht fiir eine Ubertragung zur Kommunalisierung im
Rahmen der Funktionalreform I gestimmt, und jetzt stellen Sie
sich hier hin und verlangen mehr in der Funktionalreform I.

(Beifall SPD und DIE LINKE)

Parallel dazu haben die im Landtag vertretenen Parteien in ih-
ren jeweiligen Gliederungen und mit der Bevdlkerung disku-
tiert. Unter der Uberschrift ,Meine Heimat Brandenburg* ha-
ben grofle Teile der CDU von Anfang Widerstand gegen jed-
wede tiefgreifende Reformidee organisiert

(Wichmann [CDU]: Ja, selbstverstindlich, was denn
sonst?)

und schlieBlich vor Monaten mit der Durchfithrung einer lan-
desweiten Veranstaltungsreihe unter dem Motto ,,14+4=Bran-
denburg™ - alles kann bleiben, wie es ist - begonnen. Ich hatte
die Freude, in Eberswalde daran teilzunehmen, und schon da-
mals, Kollege Petke, haben Sie ausgefiihrt, dass wir einen Ba-
byboom erlebten und die Bevolkerungszahl wieder steige. Ich
kann in allen uns zur Verfiigung stehenden Statistiken nicht er-
kennen, dass es in bestimmten Gebieten dieses Landes ein Be-
volkerungswachstum von 20 % gibt. Dort sind Schrumpfungs-
prozesse in einer Groflenordnung von 20 % zu verzeichnen, die
mit diesem Babyboom nicht aufgefangen werden.

(Beifall SPD und DIE LINKE)

Ich kann wirklich - da werde ich im Nachgang sicherlich noch
einmal das Gesprach mit unseren Finanzpolitikern suchen -
nicht erkennen, dass die verbesserte Einnahmesituation des
Landes Brandenburg, die wir alle begriien, kompensiert, was
durch die Schrumpfung von EU-Férderung und das Auslaufen

des Solidarpaktes in den ndchsten Jahren nicht zur Verfiigung
stehen wird.

(Beifall SPD)

Meine Damen und Herren, ,,Meine Heimat Brandenburg* - zu-
gegeben, das hort sich gut an.

(Bretz [CDU]: Das ist es auch!)

Uralte Eichen, dunkler Buchenhain, griinende Birken - ja, das
ist die Landschaft, nach der man sich in der Fremde alsbald
zuriicksehnt.

(Bretz [CDU]: Und nach vier kreisfreien Stddten!)

Biirger und Bauern miérkischen Geschlechts - ja, es sind die
Menschen, Familie, Freunde, die Arbeitskollegen, der Sport-
verein, die man alsbald vermisst, wenn man auswarts ist - hiel-
ten stets in Treue zur mérkischen Heimat fest. Ja, die Branden-
burgerinnen und Brandenburger kénnen stolz sein auf das, was
sie insbesondere nach der Wiedergriindung unseres Bundeslan-
des gemeinsam erreicht haben.

(Beifall SPD)

Und weil uns allen Familie, Freunde, Haus, Wohnung, Garten,
Arbeitsplatz, Firma so viel Brandenburg, so viel Heimat ge-
worden ist, kann man mit dem Begriff Heimat und der Angst
um Heimat so schon populistisch umgehen.

(Heiterkeit bei der CDU - Genilke [CDU]: Sie haben kei-
ne Deutungshoheit beim Heimatbegriff! - Weiterer Zuruf:
Frechheit!)

Heimat ist jedoch unbeeindruckt von der Frage, wer sie wo
verwaltet. Damit Heimat lebens- und liebenswert ist, bedarf es
natiirlich ausreichender Pldtze in gut ausgestatteten Schulen
und Kitas, bedarf es leistungsfihiger Strukturen im OPNV, im
Feuerl6sch- und Rettungswesen, im Bereich der Krankenhéu-
ser und der Pflege, bedarf es biirgernaher, effektiver und zu-
kunftsfahiger Verwaltung selbst und vieles dariiber hinaus.

(Beifall SPD)

Fiir die Menschen im Land ist jedoch nicht wichtig, wie Behor-
den aufgebaut oder gegliedert sind. Es kann ihnen letztlich egal
sein, aus welchen Griinden die Aufgaben wie und wo verteilt
sind.

(Wichmann [CDU]: Es ist ihnen aber nicht egal! -
Dr. Redmann [CDU]: Na, Sie haben ja ein Demokratie-
verstandnis!)

Die Menschen im Land brauchen erreichbare Behorden mit
motivierten Fachkréften, die rechtssichere Verwaltungsleistun-
gen in angemessener Frist effektiv erbringen. Was die Men-
schen nicht brauchen, sind Gemeinden oder Gemeindeverbén-
de, die Gutes leisten wollen, aber nicht konnen, etwa weil de-
ren finanzielle Situation sich so verschlechtert, dass Leistun-
gen nicht mehr finanziert werden kénnen.

Fakt ist: Das Land Brandenburg wichst und schrumpft zu-
gleich. Wihrend die Bevdlkerung im Berliner Umland bis zum
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Jahr 2030 um 5 % wachsen wird, schrumpft sie in anderen Tei-
len des Landes um fast 20 %. Das heif3t, 2030 lebt die Halfte
der Bevolkerung Brandenburgs auf gerade einmal 10 % der
Landesflache.

Fakt ist auch: Die Einnahmen des Landes werden drastisch ge-
ringer. Der Solidarpakt wird im Jahr 2019 auslaufen, die For-
dermittel der Europdischen Union werden rapide sinken. Star-
ke, zumeist berlinnahe Kommunen verfligen iiber erhebliche
Einnahmen - ganz im Gegensatz zu vielen Kommunen in den
duBeren Landesteilen. Diese gegensitzliche Entwicklung ge-
fahrdet gleichwertige Lebensbedingungen im Land. Es droht
ein Auseinanderfallen des Landes. Es droht ein Land der zwei
Geschwindigkeiten. Wir alle sind aufgefordert zu handeln, um
dies zu verhindern.

Meine sehr verehrten Damen und Herren! Der Entwurf eines
Leitbildes fiir die Reform liegt in einer von den Koalitionsfrak-
tionen {iberarbeiten Version zur Beratung im Ausschuss fiir In-
neres und Kommunales vor. Dagegen - wie bereits gegen den
Leitbildentwurf der Landesregierung - richtet sich lautstarker
Protest. Wir sehen uns auch mit Sorgen und Angsten von Biir-
gerinnen und Biirgern konfrontiert.

(Koniger [AfD]: Aber Sie nehmen sie nicht ernst!)
Manche dieser Angste, die wir sehr wohl ernst nehmen,

(Wichmann [CDU]: Das haben wir letzten Donnerstag
gesehen, wie ernst Sie diese Angste nehmen!)

sind bewusst geschaffen oder befordert worden,

(Koniger [AfD]: Wo war denn der Ministerprasident bei
der Anhdrung?)

wie etwa in Brandenburg an der Havel, wo in farbenfrohen
Druckwerken unter der Fragestellung ,,Wer entscheidet zu-
kiinftig tiber diese Leistungen? suggeriert wird, dass der Fort-
bestand etwa von Rettungsdienst, Kliniken, Schule, OPNV und
Kfz-Zulassung durch die Reform ins Ungewisse gerit. An glei-
cher Stelle wird unter dem Motto ,,Erfolgreich durch Kreisfrei-
heit* suggeriert, dass die Existenz einer Rettungsleitstelle oder
die erfolgreiche Schulsanierung mit dem Status der Kreisfrei-
heit untrennbar verbunden ist. Damit schiirt die CDU sehr be-
wusst Sorgen und Angste der Menschen im Land. Das, meine
Damen und Herren, ist unehrlich, verantwortungslos und hat
mit guter Oppositionsarbeit nichts zu tun.

(Beifall SPD, DIE LINKE und B90/GRUNE)

Und dann ist da noch die Behauptung, dass in groen Land-
kreisen die unzumutbar langen Wegstrecken das ehrenamtliche
Wirken der Mitglieder des Kreistages unmdglich machen.

(Wichmann CDU: Ja, natiirlich ist das so!)

Eine Behauptung, die nicht nur nicht belegt ist, sondern durch
eine aktuelle Masterarbeit an der Universitdt Potsdam wider-
legt wird. Ja, die Fahrtwege werden ldnger und der Zeitauf-
wand nimmt zu.

(Wichmann [CDU]: So viele Bahnhofslokale werden Sie
gar nicht finden!)

Ganz sicher ist es auch notig, tiber eine groflere personelle Ver-
tretung und stérkere Unterstiitzung, etwa durch Fraktionsmitar-
beiter und hohere Entschidigungen, nachzudenken.

(Unruhe - Bischoff [SPD]: Eure Doppelziingigkeit ist
schlimm!)

Prisidentin Stark:

Einen kleinen Moment, bitte. Belebte Debatten sind ja sehr
schon, aber es wire gut, wenn der Larmpegel etwas gesenkt
wiirde. Wenn es jemand gar nicht aushilt, steht das Mittel der
Kurzintervention zur Verfiigung.

(Senftleben [CDU]: Ach, das geht doch den ganzen Mor-
gen schon so da driiben!)

Kurth (SPD):

Beziiglich der Bereitschaft zur Ubernahme eines Kreistags-
mandates besteht zwischen kleinen und grofen Landkreisen
jedoch kein nachgewiesener Unterschied - so die Masterarbeit
aus Potsdam.

(Heiterkeit bei der CDU - Zurufe: Ach so, die Master-
arbeit! Na dann!)

Mit Angsten, die bewusst geschiirt werden, Emotionen und fal-
schen Behauptungen ist zugegeben schwer umzugehen. Daher
sei mir die Frage erlaubt, was passiert, wenn die Reform schei-
tert, was einige zweifellos wollen: Die Aufgaben und Personal-
kosten der Landkreise und kreisfreien Stiddte bleiben gleich,
aber die Bevdlkerungszahl nimmt regional unterschiedlich
schnell ab. Parallel dazu sinken - auch infolge des Einwohner-
riickgangs - deren Einnahmen. Bei gleichem Aufgabenbestand
scheidet Personalabbau aus.

Um eine steigende Verschuldung zu verhindern, werden die
Landkreise gezwungen sein, ihre Kreisumlagen zu erhéhen.
Damit haben die Gemeinden weniger Mittel, um freiwillige
Leistungen zu erfiillen, oder aber die Gemeinden erhShen ih-
rerseits die Hebesétze fiir Grund- und Gewerbesteuer - wohl
wissend, dass man diese Spirale nicht immer weiter drehen
kann. Fiir die kreisfreien Stadte bleibt lediglich die Erhchung
der Steuerhebesitze. Andernfalls konnten sie sich kaum noch
um ihre freiwilligen Aufgaben wie Investitionen in Kultur und
Vereinsleben kiimmern.

Nicht zuletzt bliebe der Ruf nach mehr Zuschiissen vom Land.
Die Hohe der Landeszuschiisse an die Kommunen in Branden-
burg lag im Jahr 2014 bei etwa 3,1 Milliarden Euro. Dies ent-
spricht fast einem Drittel des Landeshaushaltes. Das sind - Sie
wissen es - die Zahlungen nach dem FAG: die Kitapersonal-
kostenzuschiisse, die Schullastenausgleiche usw. Das ist be-
reits heute der hochste Pro-Kopf-Zuschuss im ganzen Bundes-
gebiet und kaum noch zu steigern.

(Beifall SPD - Wichmann [CDU]: Und was &ndert die
Reform daran?)

Meine sehr verehrten Damen und Herren! Heute steht unser
Land sehr gut da. Wir wollen, wir miissen Brandenburg so um-
organisieren, dass es fit fiir die Zukunft wird. Wir wollen errei-
chen, dass wir auch zukiinftig iiber starke Kommunen und leis-
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tungsfahige Verwaltungen verfiigen. An diesem Ziel halten wir
fest, denn Heimat braucht Kraft zur Entwicklung. - Herzlichen
Dank.

(Beifall SPD und DIE LINKE)
Prisidentin Stark:

Vielen Dank. - Wir setzen die Aussprache fort. Es spricht der
Abgeordnete Koniger fiir die AfD-Fraktion.

Koniger (AfD):

Sehr geehrte Frau Présidentin! Meine Damen und Herren Abge-
ordnete! Werte Giiste! Herr Kurth, so oft, wie Sie das Wort Hei-
mat in den Mund genommen haben, ist es erstaunlich, dass Sie
sich selbst nicht als Populisten tituliert haben. Sie sind mit dem
Text des Brandenburgliedes bewandert - das war das Einzige in
Threr Rede, was bei mir etwas Begeisterung ausgelost hat.

Minister Schréter hat als Einziger seiner Art in all den Aus-
schusssitzungen, Anhorungen und Dialogen, die wir hatten, et-
was gehort: Er hat etwas gehort, was niemand gehort hat. Er
horte weg. Daran kdnnen wir ablesen, dass er es mit der Demo-
kratie nicht so ernst nimmt. Er nimmt es nicht einmal jetzt
ernst, er telefoniert.

Freiheit ist fiir mich eines der schonsten Worte der deutschen
Sprache. Wir haben letzte Woche erlebt, wie sich {iber
1 000 Menschen versammelt haben, um fiir ihre Kreisfreiheit zu
demonstrieren. Herrn Schroter war es das nicht einmal wert, vor
Beginn der Anhérungen ein paar Meter zuriickzulegen, um sich
anzuhoren, was die Leute zum Thema Freiheit zu sagen haben.

Wir alle lieben es ndmlich, tiber uns selbst zu bestimmen. Weil
ich meine Freiheit liebe, bin ich in der Alternative fiir Deutsch-
land.

(Zurufe: Ach? - Beifall AfD)

SPD und Linke scheinen vergessen zu haben, was Freiheit, Au-
tonomie und freies Denken bedeuten und welche Rolle sie fiir
die Menschen in Brandenburg spielen - falls es insbesondere
fiir unsere SED-Erben jemals ein Thema war. Unser gesamter
Staat basiert auf der Idee der Freiheit. Nicht umsonst nen-
nen wir unsere Gesellschaftsordnung freiheitlich-demokratisch.
Unsere Vorfahren sind 1848 fiir die Freiheit auf die Strafie ge-
gangen, und auch 1989 war der Wunsch nach Freiheit eine der
Triebfedern fiir die Menschen, auf die Straf3e zu gehen.

(Bretz [CDU]: Deshalb wollen Sie auch die Grenzen wie-
dererrichten!)

In Threr Fraktion, Herr Scharfenberg, sitzen ja vereinzelt Mit-
glieder der Altvorderen-Nomenklatura - Sie sind ja selbst einer
davon - und schwafeln etwas von Demokratie. Wir haben in
dem gesamten Prozess nicht gemerkt, dass Thnen daran gele-
gen ist, die Brandenburger auf Threm Weg mitzunehmen.

(Beifall AfD)

Demokratie ist etwas anderes. Bisher dachte ich immer, dass
die Freiheit fiir die SPD ein hohes Gut sei. Schlielich gehort
die freie Selbstbestimmung zu dem schonen Dreiklang der
deutschen Sozialdemokratie: Freiheit, Gerechtigkeit, Solidari-

tit. - Aber ich bin eines Besseren belehrt worden. In Branden-
burg treten derzeit ein SPD-Ministerprisident und ein SPD-In-
nenminister die Autonomie und den Freiheitswillen der Bran-
denburger mit Fiilen.

(Frau Dannenberg [DIE LINKE]: Sprechen Sie doch bitte
zum Thema!)

Zur Idee der Freiheit gehort nicht nur die persdnliche Freiheit
der Menschen. Nach meinem Versténdnis von Freiheit in einer
Demokratie gehort auch das Recht der Kommunen, iiber ihre
Angelegenheiten selbst zu entscheiden, dazu.

(Beifall AfD)

Das Recht auf kommunale Selbstverwaltung ist in Branden-
burg gerade gefahrdet.

Liebe Kollegen! Wir haben im Innenausschuss in der vergan-
genen Woche einen zweitdgigen Sitzungsmarathon hinter uns
gebracht: Landrite, Oberbiirgermeister, Biirgermeister, Vorsit-
zende der Kreistage und Personalréte, Chefs von Kommunalen
Spitzenverbinden - sie alle haben mit Vehemenz fiir die Kreis-
freiheit und ihre Selbststdndigkeit gekdmpft. Sie haben ver-
sucht, sich gegen den Ausverkauf der kommunalen Autonomie
zu wehren - wahrscheinlich leider vergeblich. Ich war ziemlich
beeindruckt vom Engagement der Menschen. Ich war auch
beriihrt vom Glauben der Menschen an die Demokratie und
daran, dass ihre Miihen und ihre Arbeit noch etwas bewirken.
Deshalb kann ich mich nur dafiir schimen, welch perfide Show
die Landesregierung und die Regierungskoalition hier gerade
abziehen und wie sie die Menschen tduschen und irrefithren.

(Beifall AfD)

Herr Woidke und Herr Schréter haben ihre Entscheidung doch
langst im stillen Kémmerlein getroffen, ohne tatsdchlich die er-
gebnisoffene demokratische Mitwirkung der Betroffenen zuzu-
lassen. Das haben Sie auf Kosten eines der hochsten Werte un-
serer Gesellschaft und auch der Sozialdemokratie getan: der
Freiheit.

Die SPD- und die Linksfraktion fungieren nur noch als Mehr-
heitsbeschaffer, und die wenigen Abweichler werden einge-
kauft - wie Frau Dr. Miinch.

(Beifall AfD)

Meine Damen und Herren der Regierungsfraktionen! Ich kann
nur an Sie appellieren: Denken Sie daran, wie viele Menschen
in den letzten 200 Jahren fiir die Freiheit auf die Strafle gegan-
gen und sogar fiir sie gestorben sind. Denken Sie, liebe Genos-
sen von der SPD, daran, dass die Freiheit zu den drei Grund-
werten der Sozialdemokratie gehort. Setzen Sie ein Zeichen fiir
die Freiheit und treten Sie den Freiheitswillen der Brandenbur-
ger, der Frankfurter und der Cottbusser nicht langer mit Fiilen!

Lassen Sie mich meine Rede schlie3en
(Bischoff [SPD]: Ja, bitte, schnell!)

mit einem Zitat eines SPD-Bundeskanzlers, des sehr geschétz-
ten Willy Brandts:

(Liittmann [SPD]: Jetzt wird es obszon!)
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,.Im Zweifel fir die Freiheit.*
Danke schon.

(Beifall AfD)
Prisidentin Stark:

Es ist eine Kurzintervention angemeldet worden. Herr Chris-
toffers, Sie haben dazu Gelegenheit.

Christoffers (DIE LINKE):

Frau Présidentin! Meine Damen und Herren! Herr Kollege,
dass Sie die AfD in die Tradition von 1848 einordnen, ist eine
Zumutung.

(Beifall DIE LINKE, SPD und B90/GRUNE)

Das weise ich ausdriicklich zuriick. Sie stehen hier nicht fiir
Ideale wie Freiheit, sondern verkdrpern das Gegenteil dessen,
was 1848 dazu gefiihrt hat, dass Deutsche auf die Strafle ge-
gangen sind. - Vielen Dank.

(Beifall DIE LINKE, SPD und B90O/GRUNE)
Priasidentin Stark:

Vielen Dank. - Herr Koniger, Sie haben Gelegenheit, darauf zu
reagieren.

Koniger (AfD):

Herr Christoffers, wir haben nur eine dreijéhrige Parteitradi-
tion. Thre Parteitradition konnen sich auch die Sozialdemokra-
ten deutlich vor Augen fithren: KPD und SPD haben sich sei-
nerzeit zur SED vereinigt. Also wenn hier irgendjemand iiber
Demokratie zu schweigen hat, dann sind Sie es, Herr Christof-
fers.

(Beifall AfD - Unmut bei der Fraktion DIE LINKE -
Christoffers [DIE LINKE]: Schon gut, Herr Koniger, ist

gut!)
Priasidentin Stark:

Wir setzen die Aussprache fort. Es spricht der Abgeordnete
Dr. Scharfenberg fiir die Fraktion DIE LINKE.

Dr. Scharfenberg (DIE LINKE):
Frau Prasidentin! Meine Damen und Herren! Herr Petke, Sie
haben hier erneut den Beweis fiir [hre offensichtlich grenzenlo-
se Flexibilitdt und Skrupellosigkeit geliefert.
(Beifall DIE LINKE und SPD - Lachen bei der CDU)
Thren Wandel vom Saulus zum Paulus nehme ich Thnen nicht ab.
(Beifall DIE LINKE)
Glaubt man medialen Darstellungen, so hat sich die Bundes-

kanzlerin personlich zur Verwaltungsreform in Brandenburg
gedullert. Genauer gesagt forderte die Kanzlerin auf dem Lan-

desparteitag der brandenburgischen CDU Biirgernihe ein. Es
wiire interessant zu erfahren, wie Frau Merkel unter dieser Vor-
aussetzung die Gemeindegebietsreform von 2003 bewertet, die
ja von einem CDU-Innenminister mit dem treuen Adlatus
Petke an der Seite durchgezogen worden ist: mehr als
400 Zwangseingemeindungen, und zwar ohne zu fragen, ohne
einen Dialog, ohne den Mut zur offenen Auseinandersetzung
und Erérterung.

(Zurufe von der CDU: Das stimmt nicht! So ein Blod-
sinn! - Beifall SPD und DIE LINKE)

Deswegen zucke ich jedes Mal zusammen, wenn die CDU das
Prinzip der Freiwilligkeit in Reinkultur fiir sich entdeckt hat.
Dabei ist es doch so, dass wir im Land Brandenburg mit der
langfristigen Vorbereitung und o6ffentlichen Diskussion eines
Leitbildentwurfs fiir eine Verwaltungsstrukturreform gerade in
Bezug auf Biirgerndhe bundesweit vollig neue Maf3stdbe ge-
setzt haben.

(Lachen bei der CDU sowie Zuruf: Ja, neue Mafstébe,
das stimmt wohl!)

So etwas hat es noch nie gegeben.
(Beifall DIE LINKE)

Was jetzt in der Beschlussempfehlung des Innenausschusses
zur parlamentarischen Diskussion steht, ist in den Grundziigen
durch eine Enquetekommission des Landtages entwickelt wor-
den, die im Ubrigen 2011 von der oppositionellen CDU vorge-
schlagen worden ist. Da Sie offensichtlich sehr schnell verges-
sen, Herr Petke, erinnere ich Sie daran, dass die CDU in ihrem
Entwurf fiir einen Einsetzungsauftrag ausdriicklich auf den
Handlungsdruck, der mit dem demografischen Wandel und der
absehbaren dauerhaften Verschlechterung der 6ffentlichen Fi-
nanzausstattung entsteht, Bezug genommen hat. Wenn Sie jetzt
den Eindruck erwecken wollen, dass sich diese Bedingungen
total verdndert hitten, dann sagen Sie nicht die Wahrheit. Die
Bedingungen sind nach wie vor gegeben.

(Zuruf von der CDU: Nee!)

Ich zitiere aus dem Entwurf des Einsetzungsauftrages, der un-
ter Federfiihrung von Herrn Petke entstanden ist:

,,Vor diesem Hintergrund miissen die bestehenden Struk-
turen und Aufgaben des Landes, der Landkreise und der
Kommunen tiberpriift und an die sich grundlegend verén-
dernden Rahmenbedingungen angepasst werden. Es ist
absehbar, dass die bisherige Aufgabenverteilung zwischen
Land und Kommune nicht zukunftsfahig ist und die Ver-
waltungsstrukturen in ihrer jetzigen Form keinen Bestand
haben konnen.*

Das war eine klare Ansage, die die CDU gemeinsam mit FDP
und Biindnisgriinen vor fiinf Jahren gemacht hat. Ich erinnere
Herrn Petke auch an seine damaligen Ausfithrungen im Zusam-
menhang mit der Debatte zum Einsetzungsauftrag fiir die En-
quetekommission am 23. Médrz 2011. So sagte er:

,»Auch ohne die demografische Entwicklung und ohne
die verdanderten finanziellen Grundlagen fiir den Haushalt
in Brandenburg wiren wir in den néichsten Jahren gefor-
dert gewesen, die Strukturen im Land zu verdndern.*
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Also Sie sind noch dariiber hinausgegangen.
(Beifall SPD, DIE LINKE und B90/GRUNE)
Er sagte weiter:

,.Die Verdnderungsnotwendigkeit wird nicht mehr infrage
gestellt, sondern die Beteiligten auf der kommunalen
Ebene diskutieren untereinander, wie man gemeinsam
Verantwortung fiir den jeweiligen Bereich und das Land
Brandenburg insgesamt wahrnehmen kann.*

Mit der ihm eigenen prophetischen Gabe stellte Herr Petke
schon in dieser Debatte vor fiinf Jahren fest, dass sich Bran-
denburg verdndern werde. Er kenne zwar die neuen Strukturen
noch nicht, aber - jetzt wieder wortlich:

,... wWir sind uns sicher, dass das Land so, wie es heute
verfasst ist, in den ndchsten Jahren nicht mehr verfasst
sein wird. Es wird Verdnderungen geben. Dieser Landtag
hat den Mut, die Herausforderung anzunehmen und ge-
meinsam mit den Menschen im Land Neues umzuset-

«

zen.
(Beifall SPD, DIE LINKE und B90/GRUNE)

Nun erzdhlen Sie mir nicht, dass wir eine neue Wahlperiode
haben. Der Landtag ist nach wie vor in der Verantwortung. Wo
ist Thr reformerisches Feuer geblieben? Warum hat Sie der Mut,
den Sie von anderen gefordert haben, so schnell verlassen?

(Beifall DIE LINKE)
Hat die CDU etwa Angst vor der eigenen Courage?

Bei der Diskussion iiber den Zwischenbericht der Enquete-
kommission am 27.09.2012 haben Sie noch gefordert:

,Wir brauchen die Einsicht, nach Losungen zu suchen
[...] Die Menschen erwarten von uns den politischen
Willen und nicht Populismus.*

(Heiterkeit und Beifall SPD und DIE LINKE)
Hort, hort!

Jetzt haben wir es mit einer CDU zu tun, die sich fiir Funda-
mentalopposition entschieden hat,

(Lachen bei der CDU)

die alle moglichen Gegenargumente aneinanderreiht und ei-
gentlich doch alles so lassen mochte, wie es ist. Da werden
Angste vor Monsterkreisen geschiirt. Dabei haben wir uns
frithzeitig - da waren Sie dabei - in Abgrenzung zu den Erfah-
rungen in Mecklenburg-Vorpommern fiir eine Reform mit Au-
genmalf entschieden.

Die CDU singt das Hohelied der interkommunalen Koopera-
tion, mit der die vorhandenen Probleme geldst werden sollen.
Dabei wissen auch Sie, dass interkommunale Zusammenarbeit
nicht das Allheilmittel ist, sondern deutliche Grenzen hat.

(Dr. Redmann [CDU]: Machen Sie doch Vorschldge dazu!)

Liebe Kolleginnen und Kollegen, wenn man Reformbedarf er-
kannt hat, muss man auch handeln. Wir wollen eine Reform,
die die kommunale Selbstverwaltung stirkt und leistungsfahi-
ger macht - die gegenwértigen Strukturen sind nicht zukunfts-
fest, das wissen wir alle. Dabei soll es im Ergebnis einer Kreis-
gebietsreform noch maximal zehn Landkreise geben.

Wir haben uns vor einem Jahr auf den schwierigen Weg eines
breiten dffentlichen Dialogs zum Leitbild fiir die Verwaltungs-
reform begeben - als erstes Land dieser Bundesrepublik. Im
Ergebnis dieses Dialogs haben wir den Entwurf der Landes-
regierung iiberarbeitet und in wesentlichen Punkten verdndert.
Das konnen Sie nicht kleinreden.

Wir haben zur Kenntnis genommen, dass sich der Landkreistag
in der Anhérung des Innenausschusses vor einer Woche gegen
die vorliegende Beschlussempfehlung ausgesprochen hat. Be-
griindet wird das mit einer unzureichenden Funktionalreform,
einem unbefriedigenden Finanzierungskonzept und der ange-
kiindigten Aufgabenprivilegierung im Zusammenhang mit Ein-
kreisungen. Dabei wissen wir, dass der von der Landesregie-
rung vorgeschlagene Katalog von 22 zu kommunalisierenden
Aufgaben - den Sie ja verkleinern mdchten - eine echte Heraus-
forderung ist.

Wir sehen, dass der Streit um die Funktionalreform weniger in-
haltlich als vielmehr symbolisch gefiihrt wird. Hier das richtige
Mal zu finden ist eine Herausforderung, der wir uns stellen,
die wir aber noch nicht bestanden haben. Das Finanzierungs-
konzept fiir die Reform ist mit 600 Millionen Euro so umfang-
reich wie bisher in noch keinem anderen Land.

(Bischoff [SPD]: Ja!)

In Sachsen wurden 290 Millionen Euro eingesetzt - die Zahlen
finden sich iibrigens auch in Thren Dokumenten -; wobei es
dort keine Teilentschuldung gab.

Wir sollten uns dieses Programm noch einmal genauer ansehen
und iiberlegen, welche Anderungen wir vielleicht noch vorneh-
men konnen. Wir wissen, dass die Transformationspauschale
von 1,5 Millionen Euro in der Anhdrung als unzureichend kri-
tisiert wurde.

Zu den kreisfreien Stddten: Ich bedaure sehr, dass sich die
Oberbiirgermeister trotz vielfaltiger Angebote nicht auf den
Dialog iiber die Chancen einer Einkreisung eingelassen, son-
dern nur um die Kreisfreiheit gekdmpft haben.

(Zuruf von der CDU: Chancen!)
Damit haben sie ihren Stiddten einen Bérendienst erwiesen.

(Bischoff [SPD]: Ja! - Vereinzelt Beifall SPD und DIE
LINKE)

Es war doch bezeichnend, dass die Brandenburger Oberbiirger-
meisterin in der Anhérung im Innenausschuss in einem langen,
ermiidenden Vortrag die Qualitéten und die hohe Leistungsfa-
higkeit ihrer Stadt beschrieb, krampthaft alle moglichen Argu-
mente gegen eine Einkreisung aneinanderfligte, wiahrend der
amtierende Landrat von Havelland niichtern feststellte, dass
eine Einkreisung Brandenburgs die Leistungskraft seines
Landkreises tiberfordern wiirde. Ich denke, das spricht Bénde.
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In gewohnter Weise sehr kritisch hat sich der Geschéftsfiihrer
des Stédte- und Gemeindebundes in Bezug auf die Funktional-
reform II geduBert. Wir kennen dieses Problem; damit miissen
wir uns auseinandersetzen. Aber wir wissen auch, dass wir uns
grundsitzlich entschieden haben, keine erneute landesweite
Gemeindegebietsreform durchzufiihren.

(Lachen bei der CDU)
Liebe Kolleginnen und Kollegen, wir sind dabei ...
Prisidentin Stark:

Herr Abgeordneter, Sie miissten nun einen geeigneten Schluss-
satz finden.

Dr. Scharfenberg (DIE LINKE):

Ich komme zum Schluss, ja. - Wir sind dabei, die in der An-
horung gedullerten Bedenken auszuwerten und notwendige
Schlussfolgerungen zu ziehen. Da ist noch einiges zu tun.

Ich erlaube mir zum Schluss die Anmerkung, dass das Parla-
ment dem traditionellen Verfahren nach gar nicht beteiligt wor-
den wire; denn bisher sind solche Leitbilder immer in Kabi-
nettsverfahren erarbeitet und beschlossen worden. Vielleicht
sollten Sie das im Hinterkopf behalten. - Danke schon.

(Beifall DIE LINKE, SPD und B90/GRUNE - Zuruf des
Abgeordneten Dr. Redmann [CDUJ)

Prisidentin Stark:

Es ist eine Kurzintervention angezeigt worden. Herr Petke, Sie
haben das Wort.

Petke (CDU):*

Frau Présidentin! Meine sehr verehrten Damen und Herren!
Herr Dr. Scharfenberg, danke fiirs Vorlesen! Das ist alles rich-
tig zitiert - gelernt ist gelernt. Zu ,,gelernt ist gelernt™ gehort
auch, dass Sie natiirlich etwas weglassen. Was Sie zitiert ha-
ben, haben wir am Anfang gesagt und eingebracht. Sie hatten
ja damals nicht den Mut, eine Enquetekommission aufzulegen.

(Frau Michtig [DIE LINKE]: Das stimmt doch gar nicht,
Herr Kollege!)

Der damalige Ministerprasident hat viel telefoniert, um es zu
verhindern. Jetzt sage ich Ihnen einmal, was Kollege Wich-
mann und ich am Ende der Arbeit der Enquetekommission -
der Beratungen, der Ausschussreisen usw. - gesagt haben. Ich
will nur einiges zitieren. Auf Seite 143 des Abschlussberichts
steht folgende Aussage von Herrn Wichmann und mir:

,.Das Prinzip der Freiwilligkeit steht vor Fusionszwang.*

(Beifall CDU sowie des Abgeordneten Dr. van Raem-
donck [AfD])

Auf der gleichen Seite sagen wir:
»[-.-] Vorschlige zur Beforderung der Qualitdt und des

Umfangs kommunaler Kooperationen durch geeignete
Mafnahmen zu unterbreiten.

Wir haben schon damals im Ergebnis der gemeinsamen Arbeit
der Enquetekommission gesagt: Wir wollen das anders ma-
chen. - Ich hitte von Thnen erwartet - wir sitzen schon iiber ein
Jahrzehnt gemeinsam in diesem Parlament -, dass Sie nicht nur
den ersten Teil - vom Beginn der Arbeit -, sondern auch den
zweiten Teil - vom Ende, nach der Auswertung der gemeinsa-
men Arbeit - wenigstens ansprechen.

(Zuruf des Abgeordneten Senftleben [CDU])

Sie haben es weggelassen. Dafiir gibt es einen Begriff: Populis-
mus.

(Beifall CDU)
Prisidentin Stark:
Herr Dr. Scharfenberg, bitte.

(Zuruf von der CDU: Ganz ruhig jetzt!)
Dr. Scharfenberg (DIE LINKE):

Erstens: Sie stellen ja nicht in Abrede, dass ich hier korrekt zi-
tiert habe.

(Senftleben [CDU]: Aber nur die Hélfte! - Weitere Zurufe
von der CDU)

Zweitens: Wir haben schon zur Kenntnis genommen, dass Sie
im Laufe der Arbeit der Enquetekommission, die Sie inhaltlich
gar nicht beeinflusst haben - Sie waren zum Teil nicht einmal
korperlich anwesend, und wenn doch, haben Sie nichts ge-
macht, das ist Fakt -,

(Vereinzelt Beifall DIE LINKE und SPD - Senftleben
[CDU]: Zum Thema, bitte!)

Thre Position gedndert haben. Das heif3t: Thre Fraktion hat ihre
Position gedndert. Ich denke, damit hatten Sie Thre Schwierig-
keiten, weil der Ansatzpunkt fiir die Enquetekommission of-
fensichtlich darin bestand, diese Koalition auseinanderzutrei-
ben. Genau das war der Ansatzpunkt dieser Geschichte. Sie
konnten sich ja am Anfang in Threm Reformeifer iiberhaupt
nicht bandigen

(Lachen des Abgeordneten Senftleben [CDU])
und haben versucht, Briicken zur SPD zur schlagen. Sie wissen
aber ganz genau, dass wir mit unseren Vorschligen dafiir ge-
sorgt haben, dass dort ein Konzept entwickelt worden ist, das
tragfahig und vermittelbar ist. Das hat Thnen nicht gepasst. Im
Ubrigen ...

(Wichmann [CDU], einen rot-weilen Flyer hochhaltend:
Sie machen das Land kaputt, das ist alles!)

- Ach, horen Sie doch mit dem Quatsch auf, Herr Wichmann!
(Wichmann [CDU]: Das ist die Wahrheit!)
- Horen Sie auf mit dem Quatsch! Das ist alles Unsinn.

(Wichmann [CDU]J: Sie kriegen Thre Quittung!)
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Aber, Herr Petke, Sie haben bei lhren Zitaten etwas vergessen.
Sie haben hier kritisiert,

(Wichmann [CDU]: Demagoge!)

dass die Funktionalreform so unvollkommen und unzureichend
sei.

(Zuruf: Es ist doch gar keine!)

Wissen Sie, was Sie damals mit [hrem Minderheitenvotum ge-
macht haben? Sie haben darauf bestanden - das ist alles nach-
vollziehbar -, kenntlich zu machen, welche Aufgaben Sie alle
nicht kommunalisieren wollten.

(Bischoff [SPD]: Ja!)

Waire das mehrheitsfiahig gewesen, hitten wir in der Enquete-
kommission mehr als die Hélfte der Aufgaben streichen miis-
sen. Wir haben dafiir gesorgt, dass dieses Paket zusammenge-
halten wurde, und genau das tun wir jetzt wieder.

(Zuruf des Abgeordneten Dr. Redmann [CDU] - Bischoff
[SPD]: ,,Ich will so bleiben, wie ich bin!*)

Also seien Sie nicht so heuchlerisch in Threr Argumentation!
(Beifall DIE LINKE und SPD)
Prisidentin Stark:

Wir setzen die Aussprache mit dem Beitrag der Abgeordneten
Nonnemacher fiir die Fraktion BUNDNIS 90/DIE GRUNEN
fort.

Frau Nonnemacher (B90/GRUNE):

Verehrte Frau Présidentin! Liebe Kolleginnen und Kollegen!
Verehrte Géste! Vergangene Woche wurden 41 Vertreter der
Kommunen sowie Gewerkschafterinnen iiber 17 Stunden zum
Leitbildentwurf der Landesregierung und dessen Weiterent-
wicklung in Form der Beschlussempfehlung der Koalitions-
fraktionen angehort. Bemerkenswert war iibrigens, Herr Koni-
ger, dass die AfD-Fraktion das beachtliche Kunststiick voll-
bracht hat, in der gesamten Zeit so gut wie keine Frage zu
stellen, da es dazu eines Minimums an Sachkenntnis bedurft
hitte.

(Beifall BOO/GRUNE - Kéniger [AfD]: Da waren Sie
nicht da!)

Sie stehen aber - wie {iblich - nur desorientiert irgendwo auf
der Barrikade herum und haben - wie iiblich - keinerlei Lo-
sungsansitze im Gepéack.

(Beifall SPD und DIE LINKE - Kéniger [AfD]: Unsinn,
Frau Nonnemacher!)

Und wenn Sie mit den ,tausend freiheitsliebenden Biirgern*
den Betriebsausflug einiger Stadtverwaltungen meinen, sage
ich Thnen: Das kann man auch anders sehen.

(Beifall BOO/GRUNE, SPD und DIE LINKE - Zuruf von
der AfD)

Im Herbst 2014 war die Tinte unter dem Koalitionsvertrag
noch nicht getrocknet, da hatten die Reformgegner schon ihren
Widerstand organisiert und starke Bilder flir die Gegenkampag-
ne entworfen: Der gepanzerte Roland mit Schwert und Schild,
die Kreisfreiheit verteidigend, sollte ein solches Symbol wer-
den, genauso wie die Mir von dem vermeintlichen Verrat an
der Heimat und dem ldndlichen Raum. Die Grofe eines Land-
kreises bemaB sich zur Zeit der Stein-Hardenbergschen Refor-
men an der Tagesreise einer Postkutsche.

(Wichmann [CDU]: Heute haben wir Helikopter, oder
was?)

Im Informationszeitalter des 21. Jahrhunderts haben wir andere
Kriterien fiir Biirgerndhe und Biirgerfreundlichkeit.

(Beifall BOO/GRUNE, SPD und DIE LINKE)

Ausdruck einer verstorenden Kommunikationsunfahigkeit ist,
dass die rot-rote Koalition nie in der Lage war, eine plausible
und verstindliche Erzéhlung zu ihrem - in unseren Augen be-
rechtigten und notwendigen - Reformprojekt zu finden. Der
Diskurs wurde medial immer von der Gegenseite beherrscht.

Wihrend der anfinglich widerstrebende Koalitionspartner DIE
LINKE immer mehr zum Impulsgeber wurde, erlaubten sich
die Sozialdemokraten bis in die jlingste Zeit eine schier un-
glaubliche Kakophonie und haben den sprichwortlich roten Fa-
den erst sehr spit gefunden. Wer noch sechs Wochen vor der
entscheidenden Abstimmung iiber den Leitbildprozess im
Landtag glaubt, er konne vielbeschéftigte Hauptverwaltungsbe-
amte sowie Gewerkschaftsvertreterinnen sechs bis acht Stunden
auf Gelegenheit fiir die Abgabe ihres Statements in einer chaoti-
schen Anhorung warten lassen, hat bis zuletzt von Wertschat-
zung der kommunalen Familie, von Werbung fiir ein Gemein-
schaftsprojekt und Austausch auf Augenhdhe nichts verstanden.

(Beifall BOO/GRUNE, DIE LINKE und CDU sowie der
Abgeordneten Schiilzke [BVB/FREIE WAHLER Grup-

pe])
Die B-Note ist auf jeden Fall als ,,ungeniigend* einzustufen.
Prisidentin Stark:
Frau Abgeordnete, lassen Sie eine Zwischenfrage zu?
Frau Nonnemacher (B90/GRUNE):
Aber selbstverstandlich, gerne.
Schulze (BVB/FREIE WAHLER Gruppe):*
Frau Kollegin, wie erkléren Sie dann - so habe ich Thre Kritik
an der CDU-Fraktion verstanden -, dass alle Oberbiirgermeis-
ter und Landrite diese Reform riickhaltlos ablehnen?

Frau Nonnemacher (B90/GRUNE):

Herr Schulze, das erkldre ich im Weiteren. Horen Sie einfach
zu, dann ist die Frage auch beantwortet.

(Beifall BOO/GRUNE - Lachen des Abgeordneten Kéni-
ger [AD])
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Kommen wir nach der B-Note ,,ungeniigend* zur A-Note, dem
technischen Wert, den eigentlichen Inhalten: Zu Beginn des
Jahres 2011, als die Enquetekommission 5/1 auf den Weg ge-
bracht wurde, einte eigentlich alle politischen Kréfte die Ein-
schitzung: Ja, es gibt erhebliche Probleme und dringenden
Handlungsbedarf in puncto Zukunftsfahigkeit. - Dies schlug
sich auch in dem immer wieder zitierten und viel gelobten
Abschlussbericht der Enquetekommission nieder. Inzwischen
scheint es - moglicherweise ein Tribut an einen riickwirtsge-
wandten Zeitgeist - schick geworden zu sein, sich in Problem-
verleugnung und Gefiihlsduselei zu ergehen. Da wird schnell
einmal der demografische Wandel in seinen Auswirkungen ge-
leugnet; da werden seit Jahren bestehende statistische Trends
infrage gestellt; da werden ansonsten ungeliebte Fliichtlinge
als Trendwende verkauft

(Zuruf: Ja!)

und wird ein diffuses Heimatgefiihl als Ersatz fiir rationale
Problemldsungsstrategien heraufbeschworen.

(Beifall BOO/GRUNE, SPD und DIE LINKE)

,Meine Heimat Brandenburg™ ist aber kein Ldsungsansatz,
sondern eine Verweigerungsstrategie.

(Vereinzelt Beifall DIE LINKE)

Wer seine Heimat, sein Land Brandenburg liebt, muss sich mit
den Problemen auseinandersetzen und darf nicht abtauchen.

(Beifall B90O/GRUNE, SPD und DIE LINKE)

Er darf sich nicht damit zufrieden geben, dass sich Gemeinden
unter 3 000 Einwohnern als zukunftsféhig deklarieren,

(Dr. Redmann [CDU]: Machen wir doch gar nicht!)

dass tiberschuldete Kommunen am Dauertropf héngen, dass
sich Landkreise mit rapide sinkenden Einwohnerzahlen als
verwaltungsstark apostrophieren.

(Beifall des Abgeordneten Bischoff [SPD])
Dies ist menschlich verstiandlich, fithrt uns aber nicht weiter.
(Vereinzelt Beifall BOO/GRUNE und DIE LINKE)

Die Erweiterung der kommunalen Kooperation ist kein Ersatz
fiir eine Verwaltungsstrukturreform. Das hat die Enquetekom-
mission 5/1 so gesehen, das wird im Leitbildentwurf begriindet
und wird auch durch Heimattiimelei nicht entkréftet. Freiwil-
lige Zusammenarbeit geht mit tendenziell uniibersichtlichen,
mangelhaft legitimierten und kontrollierten Strukturen, erhoh-
tem Koordinationsaufwand und groferer Instabilitdt einher -
manche Zweckverbénde sind uns da eine Mahnung.

Freiwillige Kooperation birgt auch die Gefahr, dass starke Kom-
munen sich fiir autark erkldren oder sich einen starken Partner
suchen. Wer kiimmert sich um die, die Probleme haben? Blei-
ben die Schwachen alleine zuriick? Wer fiihlt sich denn noch
zu solidarischem Ausgleich verpflichtet? Diese Ausgleichs-
funktion - ich komme zum Ende - ist unsere Aufgabe als Lan-
desgesetzgeber. Wer ,,Meine Heimat Brandenburg™ ernst meint,

darf nicht den Kopf in den Sand stecken und muss den Aus-
gleich extrem divergierender Partikularinteressen organisieren.

(Beifall der Abgeordneten von Halem [B90/GRUNE])

Dieses Leitbild ist kein griines Leitbild. Wir haben unsere Agen-
da ausformuliert und sehen Nachsteuerungsbedarf. Wir sind
aber seit Jahren gespréchsbereit. Am Ende wird es auf ein gu-
tes Gesamtpaket ankommen. - Ich danke Thnen.

(Beifall BOO/GRUNE, SPD und DIE LINKE)
Prisidentin Stark:

Vielen Dank. - Es ist eine Kurzintervention angezeigt worden.
Herr Koniger, Sie haben nun Gelegenheit dazu.

Koniger (AfD):

Frau Prisidentin! Frau Nonnemacher, Sie konnen sich wieder
auf meine Kurzintervention freuen.

Wenn Sie nicht bemerkt haben, dass ich in den Ausschusssit-
zungen - sowohl am Donnerstag als auch am Freitag - Fragen
gestellt habe, konnte das vielleicht daran gelegen haben, dass
Sie zum betreffenden Zeitpunkt nicht mehr im Saal weilten -
das kann mal passieren. Lesen Sie das Protokoll, daraus erfah-
ren Sie dann auch, was ich gefragt habe.

(Zuruf von der SPD)

Frau Nonnemacher, die Ablehnung dieses Pakets von 64 %
scheint Threr Fraktion Ansporn zu sein, daraus noch 80 % zu
machen.

(Lachen bei der AfD)

Denn Sie als gefiihlte Koalitionspartnerin der rot-roten Landes-
regierung

(Zuruf: Oh!)

sind immer nur bestrebt, Minister Schréter und Herrn Woidke
auf den Schof} zu klettern.

(Lachen bei B90/GRUNE, SPD und DIE LINKE - Dom-
res [DIE LINKE]: Sie sind so billig!)

Wenn Sie so scharf auf manchen dieser roten Sessel sind, ge-
ben Sie es doch auf und treten Sie in Koalitionsverhandlungen
ein! Im néchsten Landtag werden Sie wahrscheinlich nicht
mehr sitzen, wenn Sie weiter so Politik machen.

Zum Stichwort Heimattiimelei: Frau Nonnemacher, Sie sind
als Westdeutsche hier im Osten immer noch nicht integriert.

(Lachen bei SPD und DIE LINKE)

Sonst wiirden Sie die Gefiihle von Brandenburgern verstehen
und konnten nachvollziehen, warum sie an ihrer Heimat hén-
gen - an ihren kreisfreien Stddten Frankfurt (Oder), Cottbus
und Brandenburg an der Havel. Aber dieses Gefiihl konnen Sie
nicht nachvollzichen.

(Zuruf von der SPD: Das ist ja ungeheuerlich!)



Landtag Brandenburg - 6. Wahlperiode - Plenarprotokoll 6/30 - 9./10. Juni 2016

2795

Ich fordere Sie auf: Machen Sie ruhig so weiter; dann werden
wir aus den ndchsten Wahlen mit einem deutlich besseren Er-
gebnis als bei den letzten Wahlen hervorgehen. - Danke schon.

(Beifall AfD - Wilke [DIE LINKE]: Sie sind ekelhaft,
Herr Kollege! - Frau Muhf [SPD]: Unverschimt!)

Prisidentin Stark:

Frau Nonnemacher, Sie konnen darauf reagieren, wenn Sie
mochten.

(Zuruf: Boah, das hétte ich nicht gemacht!)
Frau Nonnemacher (B90/GRUNE):*

Frau Prasidentin, ich wiederhole mich ungern, aber ich sage
nur den einen Satz: Man muss ihn einfach nur reden lassen. -
Danke.

(Heiterkeit und Beifall BOO/GRUNE, SPD und DIE LIN-
KE)

Prisidentin Stark:

Wir setzen die Aussprache fort. Es spricht der Abgeordnete Vi-
da fiir die Gruppe BVB/FREIE WAHLER.

Vida (BVB/FREIE WAHLER Gruppe):

Sehr geehrte Frau Présidentin! Sehr geehrte Abgeordnete! Wir
haben heute von allen Seiten groBe Uberschriften, Worte und
Plattitiiden gehort. Ich erlaube mir, auf das das seit einigen Wo-
chen vorliegende Papier von SPD und Linken zuriickzukom-
men. Vielleicht wird es der Sache gerecht, wenn wir uns an den
dort vorgetragenen Argumenten und Gesichtspunkten entlang-
hangeln und die inhaltliche Diskussion nicht scheuen - das
richtet sich an alle.

Das vorliegende Papier geht von kalkulatorisch falschen Grund-
lagen aus. Es wird massiv und gerade zu Beginn mit dem Be-
volkerungsriickgang argumentiert - mit dem Bevolkerungs-
rickgang,

(Vogel [BOO/GRUNE]: Verschiebung!)

der bei unserem Antrag auf Landtagsverkleinerung noch ge-
leugnet wurde. Wir schlugen damals vor: Angesichts des sich
abzeichnenden Riickgangs - iibrigens seit 1990 - wire eine
Landtagsverkleinerung angezeigt. Da wurde uns von der SPD
entgegengehalten, wir wiissten nicht, was 2030 oder 2040
kommt, deswegen sei ein solcher Antrag nicht ndtig. Genau
diese Zahlen werden nun aber herangezogen, um die Verwal-
tungsreform zu begriinden.

Des Weiteren wird das Sinken der Steuereinnahmen deutlich
pessimistischer dargestellt, als es sich realistisch betrachtet
abzeichnet. Sie argumentieren mit dem Wegfall des Solidar-
pakts II. Dass sich der Wegfall abzeichnet, ist natiirlich korrekt.
Das hat aber keinerlei strukturelle Auswirkungen - das ist ein
strukturunabhéngiger Fakt, der selbstverstindlich bundesrecht-
lich bedingt ist.

Des Weiteren heifit es bereits im vorderen Teil Thres Papiers,
dass die Nichtdurchfiihrung der Reform zu finanziellen Nach-

teilen fiihren konnte, die aber nicht errechnet werden konnen.
Sie sagen also: Wir konnen es nicht errechnen; aber es wire auf
jeden Fall schlechter. - Diese knappe Begriindung sollen wir
hinnehmen, um darauf basierend diesen Schritt zu vollziehen.

Des Weiteren wird mit einer gravierenden statistischen Un-
wahrheit argumentiert. Das ist immer das Steckenpferd des In-
nenministers. Auf Seite 12 steht:

,,Tendenziell gilt, dass einwohnerzahlbedingt groere Or-
ganisationseinheiten in aller Regel giinstigere Kostenver-
laufe aufweisen [...].*

Das Gegenteil ist der Fall. Schauen Sie sich den bundesweiten
Vergleich an: GroBere Kreise fiihren nicht zu Einsparungen
beim Personal oder beim Verwaltungsaufwand. Es gibt keiner-
lei linearen Trend in die eine oder andere Richtung. Herr Mi-
nister, kommen Sie mir nicht mit Regierungsprisidien - das
Argument fithren Sie immer wieder ins Feld -; die gibt es nur
in vier von 16 Bundesléndern.

Wir erkennen auch keinen kausalen Zusammenhang zwischen
dem Sinken der Bevolkerungszahlen und dem Strukturverin-
derungsbedarf. Die Mdglichkeiten der interkommunalen Ko-
operation werden mit dem Argument beiseite gewischt, dass
dann die Kommunen die Kooperationsfelder sowie Art und
Dauer der Kooperation frei bestimmen konnten. - Ja, genau das
ist der Sinn kommunaler Kooperation: dass man fiir die Felder,
wo man es braucht, wo man Fallzahlen erh6hen mochte, die
Zusammenarbeit sucht, in anderen Feldern aber eher die kom-
munale Selbstverwaltung betont. Genau das ist die Flexibilitit.
Genau das ist die kommunale Selbstverwaltung, die Sie angeb-
lich verteidigen wollen, aber im Rahmen der interkommunalen
Zusammenarbeit wesentlich leichter haben konnten.

Und da sagen Sie noch, dass das zu Intransparenz und Biirger-
ferne fithren wiirde. Das ist natiirlich krasser Blodsinn, wenn
man sich ansieht, wie das in den Gemeinden und Amtern liuft,
wo das praktiziert wird, wo die Leute demokratische Legitima-
tion haben, aber nétigenfalls auch iiber den Tellerrand blicken
konnen. Das ist widerlegt. Deswegen sagen wir als BVB/
FREIE WAHLER, dass man eine fiinf- bis zehnjihrige Evalua-
tionsphase starten sollte, um die Kooperationsformen zu testen
und Schlussfolgerungen daraus zu ziehen.

Des Weiteren sehe ich erhebliche Demokratiedefizite. Sie be-
haupten in dem Papier doch ernsthaft, dass es bei manchen
kommunalen Vertretern Kritik an der Reform gebe. Ich bitte
Sie! Die richtige Zusammenfassung des Dialogprozesses wire,
dass die Reform flichendeckend - ob kreisangehorig oder
kreisfreie Stidte - grundsétzlich abgelehnt wird. Sie glauben
den Unsinn, dass es nur leise Kritik gebe, womdglich noch.

Wir sagen auch - abweichend von der Mehrheitsmeinung hier
im Landtag -: Bestimmung der Kreisstddte nicht durch den
Landtag, sondern durch einen Biirgerentscheid der betroffenen
Bevolkerung der zusammenzulegenden Landkreise am Tag der
Kommunalwahl 2019!

Schwach ist auch der Umgang, meine Damen und Herren, mit
den Funktionalreformoptionen. Bei der Funktionalreform I
driicken Sie Misstrauen gegeniiber den Kreisen aus. Erhalt von
Landesweisungsbefugnis soll ausgebaut werden. - Funktional-
reform 1? - Deutlich ausgediinnt. Front- und Backoffice-Losun-
gen werden in einem Satz abgehandelt nach dem Motto: Wenn
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moglich, dann machen! - Sie sagen selbst, dass die kreisfreien
Stéddte hier mit dem Verlust der kommunalen Selbstverwaltung
einhergehen oder darunter zu leiden haben. Das wird von Thnen
einfach so abgefriihstiickt.

Aber auch bei den Gemeinden erleben wir - Funktionalre-
form II -, dass es da nur heifit: Wir bitten die Landesregierung,
den Katalog zu erweitern. - Das ist die parlamentarisch-legisla-
tive Leistung Threr beiden Fraktionen. Sie bitten die Landesre-
gierung darum, da ein bisschen was zu machen!

(Beifall BVB/FREIE WAHLER Gruppe und CDU)

Nein, meine Damen und Herren, auch fiir die Gemeinden brau-
chen wir Mindestwerte. Die Zahl von 8 000 Einwohnern im
landlichen Raum ist viel zu hoch. Auch hier bedarf es eines
Flachenfaktors, der der Siedlungsstruktur des ldndlichen Rau-
mes gerecht wird.

Und schlieBlich geht es auch darum, wie mit den Menschen
umgegangen wird. Einen Dialog fithren heifit Zuhoren, Disku-
tieren und Lernen. Und nicht: Sie reden und reden und reden,
machen Thre eigenen Zusammenfassungen und beleidigen wo-
mdoglich noch die Leute - wie der Innenminister, der sich her-
ablassend iiber Brandenburg an der Havel &ufert, sich herab-
lassend tiber die Einwohnerschaft von Frankfurt (Oder) duBert
oder eine solche Spitze bringt wie vor einer Woche oder zehn
Tagen, als es dann hief: Demo von Verwaltungsmitarbeitern -
und der Innenminister verkiindet: Ich kenne solche Veranstal-
tungen. Die Leute sind alkoholisiert und pdébeln herum. - Herr
Minister, deutlicher kann man seine Verachtung gegeniiber ei-
nem breiten demokratischen biirgernahen Dialog nicht zum
Ausdruck bringen.

(Beifall BVB/FREIE WAHLER Gruppe, CDU und AfD)

Ich muss Sie wirklich fragen: Alkoholisiert - vormittags um
neun? - Herr Minister, das war eine Demo von Verwaltungsan-
gestellten und kein SPD-Parteitag!

(Gelichter und Beifall bei BVB/FREIE WAHLER Grup-
pe, CDU und AfD)

Prisidentin Stark:

Herr Minister, Sie haben Gelegenheit, fiir die Landesregierung
das Wort zu ergreifen.

Minister des Innern und fiir Kommunales Schroter:

Frau Présidentin! Meine sehr verehrten Damen und Herren Ab-
geordneten! Ich bin froh, heute reden zu diirfen, denn ich gebe
gerne zu: Mein Schweigegeliilbde im Innenausschuss war in
weiten Teilen nicht leicht zu halten. Ich habe mich aber an de-
mokratische Spielregeln gehalten, die da lauten: Wenn Abge-
ordnete eine Anhorung ansetzen, dann schweigt die Regierung.

(Vogel [B90O/GRUNE]: Ja, genau! - Beifall SPD, DIE
LINKE und B90/GRUNE)

Abgeordnete konnen die Meinung der Regierung in jeder Aus-
schusssitzung einholen. Die Regierungsmitglieder konnen zu
jeder Phase der Behandlung von Gesetzen mit den Ausschuss-

mitgliedern reden. Deshalb sollten sie - und das ist guter
Brauch - in Anhdrungen schweigen.

(Vogel [B90O/GRUNE]: Ja! - Zuruf von der CDU: So ein
Quatsch!)

Herr Vida, Ihr Ausgang gibt mir Gelegenheit, etwas richtig zu
stellen, was falsch dargestellt wurde: Ich bezog mich auf
mein Erlebnis in Brandenburg an der Havel. Da waren alko-
holisierte Menschen im Raum, und sie tranken sogar wihrend
der Leitbilddiskussion. Die leeren Bierflaschen lagen fiir je-
dermann sichtbar im Raum, und die Verbalinjurien, die dort
durch den Raum geschmettert wurden, erfiillten den Tatbe-
stand der Beleidigung. Ich habe aber Abstand davon genom-
men, die Dinge noch zu verschérfen, weil ich den Biirgerdia-
log sachlich und nicht in einer ,,Quietscheenten-Atmosphére®
beenden wollte.

(Genilke [CDU]: Das ist eine undifferenzierte Bemer-
kung!)

Meine Damen und Herren! Herr Petke, Sie haben einmal mehr
die Chance versdumt, den Abgeordneten hier IThr Konzept vor-
zustellen. Schade! Denn bislang war nicht mehr als die Uber-
schrift ,,Kooperation statt Zwangsfusionen von lhnen zu ho-
ren.

(Na, na, na! bei der CDU)

Ich hdtte mich sehr gefreut, wenn wir miteinander iiber Alter-
nativen hétten reden konnen. Das kdnnen wir aber nicht. Des-
halb muss ich auf das eingehen, was Sie stattdessen hier gesagt
haben.

Erstens: Sie haben das Ergebnis der Befassung im Innenaus-
schuss mit unserer Strukturreform ganz offensichtlich vorweg-
genommen. Die Abstimmung fand noch gar nicht statt, Sie
aber sagen hier am Mikro, das sei im Ausschuss glatt durchge-
fallen. Habe ich da eine Sitzung versdumt?

Sie stellen fest: Alle Anzuhdrenden aufler Dr. Harald Sempf
waren unisono gegen diese Reform.

(Zuruf von der CDU: Richtig!)

Das stimmt nicht. Ich war vom Beginn der Veranstaltung bis
fast zu ihrem Ende anwesend, musste dann aber gehen, weil
ich wegen einer anderen dringenden Sache den Biirgern noch
ein paar Dinge sagen musste.

(Zuruf von der CDU: Wegen PR, ja!)
Zum Beispiel Landrat Ihrke sagte in seiner Einlassung: Meine
Damen und Herren Abgeordnete, Sie werden sicherlich stau-
nen, dass ich als Betroffener die Reform nicht ablehne.

(Zuruf von der Fraktion DIE LINKE: Kreistagsbeschluss!)
Ich habe nur diese und jene Anmerkung. - Und dann fiihrte er

aus, was aus seiner Sicht an Feintuning noch stattfinden miiss-
te.

(Zuruf des Abgeordneten Petke [CDU])



Landtag Brandenburg - 6. Wahlperiode - Plenarprotokoll 6/30 - 9./10. Juni 2016

2797

In gleicher Weise hat sich Landrat Schulze geduBert, beide an-
erkannte meinungsbildende Landrite, im Ubrigen auch in den
Gremien der SPD.

(Genilke [CDU]: Meinungsbildende Landréte?)

Und seien Sie versichert: Auch Biirgermeister, die zu horen
waren, haben ganz klar gesagt: Diese Reform ist notwendig.

(Zuruf von der AfD: Ach so? - Ja, genau!)

Und Herr Petke, ich mochte Thnen gerne sagen, dass Sie den
Einlassungen zu Thren Fragen falsche Tatsachenbehauptungen
voranstellen. Die Koalition hat eben nicht die Prognose von
2050 zur Grundlage ihrer Einschétzung der Situation gemacht.
Es ist lediglich darauf verwiesen worden, dass es in der Fort-
schreibung von demografischen Prognosen jetzt sogar Werte
fiir 2040 und 2050 gibt. Aber weil, je weiter der Prognosehori-
zont ist, Scharfe und Belastbarkeit abnehmen, hat man sich bei
seinem Leitbildentwurf ganz bewusst auf die Prognose 2030
bezogen, jedoch nicht mehr auf jene aus dem Jahre 2013, son-
dern auf die neueste, vom November 2015. Jetzt werden Sie
sicherlich erstaunt sein, Herr Petke: Die Prognosen - es sind
nunmehr vier an der Zahl - weichen zwar in Nuancen vonein-
ander ab, aber die Tendenz ist klar: Wir werden weniger, und
zwar nicht gleichméBig, sondern sehr ungleichméBig.

(Zuruf des Abgeordneten Petke [CDU])
Da helfen auch nicht die paar Geburten.

Im Ubrigen stellen die Gutachter fest, dass wir zunichst einen
kleinen Aufwuchs haben werden, um dann wieder dramatisch
Bevolkerung zu verlieren.

Auch die Zuwanderung wird uns nicht helfen. Ich nehme, seit
ich Innenminister bin, an Einbiirgerungsveranstaltungen teil.
Deshalb weif} ich, wie ungleich die Einbiirgerungen in unseren
Landkreisen und kreisfreien Stadten aussehen. Ich will Thnen
gern Zahlen nennen: Im Jahre 2015 sind 140 Menschen einge-
biirgert worden, die aus Potsdam stammen, 86 aus Oberhavel,
68 aus Potsdam-Mittelmark. Aus Prignitz hingegen waren es 9,
aus Elbe-Elster 13, und in Brandenburg an der Havel gab es
16 Einbiirgerungen. Schauen Sie bitte zuriick; die Tendenz ist
erkennbar. Im Jahr davor waren es in Brandenburg an der Ha-
vel, meine ich, 20; die Zahlen konnen Sie jederzeit bekommen.

(Senftleben [CDU]: Und was heil3t das jetzt?)

Also ist auch hier das Prinzip Hoffnung, wenn man glaubt:
Alles wird besser, wir wachsen auf.

Meine Damen und Herren, als stellvertretender Prisident des
Deutschen Landkreistages habe ich in einer Landkreisver-
sammlung zum ersten Mal einen Vortrag tiber die demografi-
sche Situation gehort. Es war grofles Schweigen, weil groles
Erstaunen nach diesem Vortrag, denn der Vortragende - ein ho-
noriger Fachmann - hat uns damals - zum ersten Mal im Ubri-
gen - die Situation fiir die Bundesrepublik klargemacht. Und,
Herr Petke, darauf fragte ein Landrat, was denn das Schwie-
rigste bei solchen Prognosen sei. Die Antwort lautete: Die Poli-
tik!

(Frau Schade [AfD]: Ja!)

Der Fragende wollte eigentlich wissen: Was ist denn so schwer
daran, eine solche Prognose zu machen? Wo sind denn die Un-
wigbarkeiten? - Deshalb waren wir alle - auch der Nachfragen-
de - iiberrascht. Das Problem ist ganz einfach: Politik igno-
riert - zumindest gelegentlich -, was schwer zu vermitteln ist.
Politik ldsst Dinge gelegentlich zu lange im Brutkasten und
fasst sie erst dann an, wenn sie nicht mehr gestaltet und Proble-
me nicht mehr verniinftig gelost werden konnen und man den
Dingen hinterherlduft.

Deshalb ziehe ich den Hut vor den Damen und Herren, die den
Mut haben, rechtzeitig zu gestalten, vor der Lage die Entschei-
dungen zu treffen und nicht zu warten, bis das Kind im Brun-
nen liegt, bis wir die Dinge hier nur noch reaktiv anfassen kon-
nen, denn dann wird alles nur noch in Hektik und nicht mehr
griindlich erarbeitet.

(Beifall SPD und DIE LINKE)

Herr Petke, in Ermangelung der Auseinandersetzung mit Ihren
Vorschliagen will ich noch einmal auf Kernthesen Threr 6ffent-
lichen Darstellung eingehen. Sie behaupten, dass den Men-
schen die Heimat genommen wiirde. Das ist eine schwerwie-
gende Behauptung. Das wire ernst zu nehmen, wenn es denn
so wire. Aber was ist ,,dic Heimat“? Ist das der Ort, wo die
Kfz-Zulassungsstelle ist? Der Ort, wo das Bauordnungsamt
steht oder die Fihrerscheinstelle? Verliert man die Freiheit,
Herr Koniger, wenn die Miillgebiihren auf ein anderes Konto
tiberwiesen werden als vorher? - Ich meine, nicht.

Woriiber wir reden, ist nichts anderes als Verwaltungsgrenzen.
Die Heimat wird den Menschen keineswegs weggenommen.

(Beifall SPD und DIE LINKE)
Im Gegenteil! Wir machen ihre Heimat zukunftsfest,
(Wichmann [CDU]: Das glauben Sie doch selber nicht!)
und das ist die Botschaft dieser Reform.

Meine Damen und Herren, und jetzt noch ein Wort zur Rheto-
rik der kreisfreien Stddte: Natiirlich, man verliert etwas. Man
verliert einen Status.

(Koniger [AfD]: Und man gewinnt nichts dazu! Das ist es
doch!)

Man verliert Verwaltungsaufgaben, Aufgaben, die in der Regel
als Pflichtaufgaben zur Erfiillung nach Weisung iibertragen
worden sind, also auBlerhalb der Zustindigkeit von Stadtver-
ordneten liegen, reine Verwaltungsakte. Man verliert vielleicht
Prestige, vielleicht auch die Mdglichkeit, am Tische des Innen-
ministers zu verhandeln. Das mag spannender sein als am
Tisch des Landrates, angenehmer ist es mit Sicherheit nicht.
Aber, meine sehr verehrten Damen und Herren, das rechtfertigt
noch lange nicht, dass man die Bevolkerung mit bdsartigen
Falschbehauptungen verunsichert.

(Beifall SPD und der Abgeordneten GroBle [DIE LIN-
KE))

Und was hier behauptet wird - nach dem Verlust der Kreisfrei-
heit konnte der ,,bose Landkreis“ das gute stadtische Kranken-
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haus verkaufen -, ist genauso falsch, genauso verleumderisch,
wie es Menschen verunsichert. Da fehlt nur noch die Behaup-
tung, der ,,bose Landkreis* wiirde nach der Einkreisung sofort
die Grundsteuern erhéhen. Das wire genauso falsch und fehlte
noch in der Diskussion! Und, meine Damen und Herren, ich
habe selbst als Landrat fiir meinen damaligen Kreis gekdmpft.
Aber mit falschen Argumenten bin ich nie - niemals - in die
Diskussion gegangen.

Noch etwas zur Identitdtsfindung: Ich habe als Landrat darun-
ter gelitten, dass Oberhavel nicht identitétsstiftend war, obwohl
wir ein Oberhavellied hatten.

(Vogel [B90O/GRUNE]: Was? - Heiterkeit SPD und La-
chen bei BOO/GRUNE)

Ich befiirchte, selbst die oberhavellindischen Abgeordneten
kennen weder Text noch Melodie, obwohl der Text von Fred
Gertz war, der sogar fiir Lakomy ,,Das Haus, wo ich wohne*
getextet hat. Meine Damen und Herren, dieser Titel war sogar
in der Hitparade der Volksmusik!

(Heiterkeit bei SPD und B90/GRUNE)
Kennt kein Mensch in Oberhavel! Darunter habe ich gelitten, ja.

Und, meine Damen und Herren: Meseberg erscheint ganz héu-
fig in den Medien. Haben Sie schon jemals gehort: Meseberg
im Landkreis Oberhavel?

(Zuruf von der SPD: Nein!)

Ich auch nicht. Ich hétte dem Journalisten einen Preis gestiftet,
der das einmal gesagt hitte. ,,Meseberg bei Berlin“ oder ,,Mese-
berg bei Gransee* heifit es hdufig. Nix da mit Identitétsstiftung!

Und jetzt muss mir mal einer erkldren, wie es kommt, dass wir
bei 14 Landkreisen 32 Autokennzeichen haben. So doll ist die
Identitdt gewachsen, dass man nicht einmal das Kennzeichen
behilt!

Meine Damen und Herren, ich habe nur noch eine Minute und
dreiundvierzig Sekunden.

(Schulze [BVB/FREIE WAHLER Gruppe]: Gott sei
Dank!)

Wer hier Kooperationen das Wort redet, der will keine Refor-
men. Und keine Reformen bedeutet: Wir versdumen, unser
Land fit zu machen.

(Beifall SPD, DIE LINKE und B90/GRUNE)

Deshalb, meine Damen und Herren von der Opposition, bitte
ich darum: Riisten Sie in der Rhetorik ab! Riisten Sie in den
Inhalten auf! Noch haben wir Zeit fiir eine inhaltliche Debatte,
auf die ich mich freue, wenn Sie dazu Argumente auf den Tisch
bringen und die Quietscheentchen vor der Tiir lassen.

Vielen Dank fiir Ihre Aufmerksamkeit. Eine Minute verbleibt
mir noch.

(Starker Beifall bei der SPD - Beifall DIE LINKE und
B90/GRUNE)

Vizeprisident Dombrowski:

Vielen Dank. - Der Abgeordnete Schulze hat eine Kurzinter-
vention angekiindigt. Bitte!

Schulze (BVB/FREIE WAHLER Gruppe):*

Herr Président! Liebe Kolleginnen und Kollegen! Das Kernar-
gument des Ministers, der Regierung der rot-roten Koalition ist
die Demografie. Wie hat Karl Valentin gesagt? ,,Die Zukunft
ist auch nicht mehr das, was sie mal war.“ Die ,,Frankfurter
Rundschau‘ hat das am 3. Januar 2016 aufgegriffen, hat sich
damit auseinandergesetzt und bewiesen, dass es nicht so ist. In
der 9. koordinierten Bevolkerungsvorausberechnung von 1999
wurde Deutschland ziemlich das Ende gesungen. Da hiel} es,
dass die Bevolkerung 2015 nur noch aus 70 oder 60 Millionen
Biirger bestehen werde.

(Zuruf von der CDU: Was?)

80 Rentner auf 100 Einwohner! Das war sozusagen der Bevol-
kerungsbericht des Bundesamtes fiir Statistik 1999. Und jetzt,
2016 - 2015 musste man sich korrigieren -, sieht alles ganz an-
ders aus. 15 Jahre spéter! Wir reden hier iiber 30 Jahre Vorlauf
und mehr, und Sie wollen voraussagen, was hier passiert? Das
Statistische Bundesamt hat in seiner erneuten Bevdlkerungs-
statik und Prognose ganz andere Zahlen genannt.

Was ich damit sagen will, ist: Ich habe hier schlicht und ein-
fach den Beweis gefiihrt: Thre demografischen Argumente sind
Behauptungen. Ob sie eintreten, ist sehr fraglich. Das, was ich
hier als Nachweis aus der ,,Frankfurter Rundschau* vom 3. Ja-
nuar gebracht habe - das kann jeder nachlesen -, zeigt schlicht
und einfach, dass solche Prognosen sehr schnell von der Wirk-
lichkeit iiberholt werden. Dafiir hier dieses riesige Theater an-
zuzetteln, ndmlich die kommunalen Strukturen zu zerschla-
gen - nur, weil Sie moglicherweise ganz andere Dinge im Kopf
haben -, halte ich fiir geféhrlich und fragwiirdig. Deswegen sa-
ge ich: Lassen Sie uns dariiber diskutieren, inwiefern die Be-
volkerungsprognose wirklich stichhaltig ist. 15 Jahre - und
plotzlich ist in Deutschland alles anders. Zwischen 1999 und
2015 liegen Welten. Ich méchte einmal sehen, ob Ihre Behaup-
tungen, was den Zeitraum von 2016 bis 2030 angeht, wirklich
zutreffen. Nur, wenn Sie das hier durchziehen, wird es uns im
Jahre 2030 nichts mehr niitzen, wenn es dann heif3t: Ach, es ist
doch alles anders gekommen.

Ich erinnere mich noch gut an 2005, 2006. Da hief3 es hier im
Landtag: Wir miissen den Haushalt unbedingt auf 7,5 Milliar-
den Euro schrumpfen. - Herr Bischoff war damals der haus-
haltspolitische Sprecher der SPD-Fraktion und hat hier seine
sauren Friichtchen présentiert.

Vizeprisident Dombrowski:

Herr Kollege, kommen Sie bitte zum Ende.

Schulze (BVB/FREIE WAHLER Gruppe):*

Er hat dargelegt, warum die Einsparungen sein miissen. Und
wo sind wir heute beim Haushalt? - Bei 10,5 Milliarden,

(Zurufe von der CDU: EIf?)
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und es geht uns gut. - Herr Bischoff, das zu Thren Voraussagen
von vor zehn Jahren. Und Thre Voraussagen werden auch in
diesem Falle nicht eintreffen.

(Beifall BVB/FREIE WAHLER Gruppe, CDU und AfD -
Bischoff [SPD]: Deine Voraussagen zum Starten und
Landen von Flugzeugen sind auch nicht sicher!)

Vizeprisident Dombrowski:
Herr Minister, mochten Sie reagieren?

(Frau MuB3 [SPD]: Der Minister hat alles gesagt!)
Der Minister verzichtet. - Wenn alles so geschieht, wie es hier
vorgesehen ist, hitte jetzt die SPD-Fraktion noch einmal Gele-
genheit, der Abgeordnete Kurth. - Er verzichtet. Herr Scharfen-
berg hatte sich gemeldet, hat aber keine Redezeit mehr.

(Zuruf von der AfD: Schade!)

Herr Minister Schroter wére jetzt an der Reihe und hat noch
eine Minute, aber natiirlich auch ldnger, wenn er mochte.

(Zuruf von der SPD: Dann diirfen die anderen auch!)
Minister Schroter:
Herr Prisident! Meine sehr verehrten Damen und Herren! Der
Beitrag des Abgeordneten Schulze zeigt, wie Recht der Demo-
grafieprofessor bei der Beantwortung seiner Frage hatte:

(Vereinzelt Beifall SPD)

Das grofite Problem bei der Demografie ist die Politik. - Hier
sicht man es bestatigt.

(Wichmann [CDU]: Das ist Quatsch! - Jung [AfD]: Das
ist aber schwach! - Zuruf von der CDU: Das war unter
Thren Moglichkeiten!)

Vizeprisident Dombrowski:

Vielen Dank. - Das Wort erhélt noch einmal Herr Abgeordneter
Petke von der CDU-Fraktion.

Petke (CDU):*
Herr Prisident! Ich freue mich, dass auch der Ministerprisi-
dent wieder an der Debatte teilnimmt. Mich bedriickt ein we-
nig, dass wir hier iiber Leute reden, die zu viel Alkohol trinken.
Immerhin ist es das einzige Reformprojekt, das Rot-Rot noch
hat, und deswegen machen Sie es auch.

(Frau Dannenberg [DIE LINKE]: Uberhaupt nicht wahr!)
Sie hélt doch nichts mehr zusammen!

(Beifall CDU und AfD)

Sie treiben dieses Reformprojekt voran, weil Sie nicht den Mut
finden, zu sagen, dass Sie auf dem falschen Weg sind.

(Zuruf des Abgeordneten Dr. Scharfenberg [DIE LINKE])

Wo sind denn die Probleme im Land, Dr. Scharfenberg? Ausfall
von Tausend Lehrerstunden - das hat Minister Baaske nicht in
den Griff bekommen. Der neue Minister Ludwig geht mit vier
Forderungen in die Justizministerkonferenz und lésst es voll vor
die Pumpe laufen. Nicht eines der Vorhaben wird umgesetzt!

(Beifall CDU - Zurufe von der Fraktion DIE LINKE)

Schauen Sie sich die Probleme an, die wir im Bereich Verkehrs-
infrastruktur haben: ungelst! Wir geben kein Geld aus. - Sollen
die Menschen in Brandenburg wirklich darauf vertrauen, dass
eine Regierung die Zukunft gestaltet, die schon an der Gegen-
wart scheitert? Kiimmern Sie sich doch einmal um die Gegen-
wart! Losen Sie doch einmal die Probleme in Brandenburg!

(Beifall CDU und des Abgeordneten Galau [AfD] - Zuru-
fe der Abgeordneten Muhf3 [SPD])

Meine Damen und Herren, bei der Polizeireform sind Sie
schon im achten Jahr - Bjorn Lakenmacher hat das gestern aus-
gefiihrt - und haben es immer noch nicht gewuppt! Der Unter-
schied zu den jetzigen Vorhaben ist, dass Sie die Verwaltungs-
strukturreform nicht einfach wieder zuriickdrehen konnen. Sie
beschidigen die Struktur unseres Landes irreversibel, und da-
vor wollen wir Brandenburg bewahren!

(Beifall CDU)

Kollegin Nonnemacher, wir haben zwei Modelle der Koopera-
tion: die freiwillige und die verpflichtende Kooperation. Was
eben von den Griinen angefiihrt wurde, haben wir aufgenom-
men. Dafiir haben wir eine Losung présentiert, die Hand und
Fuf} hat, die funktioniert. Hierbei geht es nicht nur um Partei-
politik, sondern auch um verfassungsrechtliche Dinge. Wir ha-
ben schon jetzt konkrete Hinweise darauf, dass das Vorgehen
von Rot-Rot, wie es jetzt angelegt ist, mit der Rechtsprechung
und der Verfassung nicht zu vereinbaren ist. Dem werden wir
natiirlich nachgehen. Meine Erfahrung sagt: Dem werden vor
allem auch die betroffenen Landkreise, kreisfreien Stidte und
anderen Kommunen nachgehen, und das ist auch ihr gutes
Recht.

(Beifall CDU)

Herr Innenminister, weil Sie hier Thre Ex-Kollegen, die SPD-
Landréte, zitieren: Der Landkreistag ist fiir uns in der CDU ei-
ne honorige Veranstaltung, und Landrat Blasig hat zu Beginn
der Anhorung - als erster Redner - deutlich gemacht, dass der
Landkreistag diese Reform abgelehnt hat, und zwar nicht ir-
gendwie, sondern einstimmig! Das ist ein Faktum, das Sie hier
nicht verschweigen sollten! - Ich danke Thnen.

(Beifall CDU und der Abgeordneten Schiilzke [BVB/
FREIE WAHLER Gruppe])

Vizeprisident Dombrowski:

Vielen Dank. - Die Aussprache zur Aktuellen Stunde ist damit
beendet. - Eine Kurzintervention? - Okay, der Kollege hat es
geschen. Bitte schon.

Bischoff (SPD):

Herr Prisident! Meine sehr verehrten Damen und Herren! Herr
Abgeordneter Petke, wenn Sie von Zusammenhalt und Mut
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sprechen, ist das ganz schon bizarr. Sie haben bis zur heutigen
Stunde nicht den Mut aufgebracht, Thr angebliches Konzept,
das Sie im Hinterzimmerchen der CDU landesweit diskutiert
haben, einmal ins Parlament einzubringen.

(Vereinzelt Beifall SPD - Zuruf der Abgeordneten Rich-
stein [CDU])

Sie haben nicht den Mut aufgebracht, einen Antrag vorzulegen
und dafiir bei der Anhérung im Innenausschuss einzutreten. Ich
glaube, ich weill, warum: Sie sind von Threm eigenen Konzept
nicht iiberzeugt, und das wissen Sie ganz genau!

(Beifall SPD sowie vereinzelt DIE LINKE - Oh! bei der
CDU - Lakenmacher [CDU]: So ein Schwachsinn! Das
war schwach! - Zuruf von der Regierungsbank: Von euch,

jal)
Vizeprisident Dombrowski:

Herr Abgeordneter Petke, mochten Sie darauf reagieren? - Bit-
te schon.

Petke (CDU):*

Wie schlecht informiert sind Sie denn, Kollege Bischoff? Ihre
Kollegen haben im Innenausschuss ihr Papier vorgelegt, und
wir haben Fragen gestellt: Kann sich Cottbus Hoffnungen ma-
chen? Kann sich Teltow-Fldming Hoffnung machen? - Keine
Antwort. Thre Kollegen haben zu den eigenen iiber 30 Seiten
keine Antwort gegeben.

Was unser Papier betriftt: Wir waren auf allen Veranstaltungen
Thres Innenministers, auf allen! Alle Kollegen der CDU-Frakti-
on waren da. Er macht sich dariiber lustig, aber wir waren da
und haben zugehdrt. Wir wollten keine Magisterarbeit abfas-
sen, sondern wir haben zugehdrt, weil es zur politischen Dis-
kussion in Brandenburg gehort, bei ernstzunehmenden Themen
vor Ort zu sein und den Leuten zuzuhoren.

(Beifall CDU - Zuruf des Abgeordneten Bischoff [SPD])

Wir haben in 18 Veranstaltungen unser eigenes Papier vorge-
stellt. Der Innenminister erwdhnte im Innenausschuss, dass er
keine Zeitung liest. Jetzt weil} ich auch, warum er die Einwoh-
nerentwicklung in Brandenburg in finanzieller Hinsicht nicht
mitbekommt - er liest einfach keine Zeitung! Er liest nur das,
was ihm seine Beamten aufschreiben - heute gibt es wieder
einen Artikel. Auf unseren 18 Veranstaltungen, Kollege Bi-
schoff, waren Mitglieder Threr Fraktion und der Fraktion DIE
LINKE dabei, die mitdiskutiert haben, Sie aber waren nicht
da!

(Bischoff [SPD]: Darum geht es gar nicht!)
Ich kann Thnen das Papier gerne noch einmal zuleiten.
(Bischoff [SPD]: Hier im Parlament liegt nichts vor!)
- Dann bringen Sie es doch ein!

(Bischoff [SPD]: Das ist ein Feigenblatt!)

- Das ist kein Feigenblatt! Wir haben ein klares Papier dagegen
positioniert.

(Bischoff [SPD]: Sie trauen sich doch nicht mal, dariiber
zu sprechen!)

Wissen Sie, was passiert, wenn wir es einbringen, Kollege
Bischoff? - Sie werden es ablehnen, so wie Sie jeden verniinf-
tigen Vorschlag ablehnen, der von der Opposition kommt - mit
Thren gerade einmal drei Stimmen mehr.

(Beifall CDU und BVB/FREIE WAHLER Gruppe)

Kollege Bischoff, wenn Sie einmal aus dem Fenster schauen,
werden Sie merken, wie Thnen drei Kreisverbande der SPD um
die Ohren fliegen: Brandenburg an der Havel, Havelland und
Cottbus. Aus Cottbus haben Sie jetzt eine Ministerin im Kabi-
nett sitzen, die davor in der Bildungspolitik alles in die Griitze
geritten hat, nur damit es Stimmen bringt!

(Frau Dannenberg [DIE LINKE]: So ein Blodsinn! Was
ist das denn jetzt?)

Kiimmern Sie sich um Ihre eigene Partei, Kollege Bischoff. -
Danke!

(Beifall CDU, BVB/FREIE WAHLER Gruppe sowie
vereinzelt AfD)

Vizeprisident Dombrowski:

Danke. - Ich schliee die Aussprache zur Aktuellen Stunde. Ich
denke, flir unsere Géste auf der Tribline war das ein schones
Beispiel fiir eine lebhafte parlamentarische Diskussion - auch
dafiir herzlichen Dank.

(Heiterkeit)

Ich schliefe Tagesordnungspunkt 1 und rufe Tagesordnungs-
punkt 2 auf:

Fragestunde

Drucksache 6/4327
Drucksache 6/4343
Drucksache 6/4337
Drucksache 6/4305

Die Fragestunde wird mit drei Dringlichen Anfragen er6ftnet.
Zunichst erhilt die Abgeordnete Schwarzenberg fiir die Dring-
liche Anfrage 9 (Forderung des Schulamtes Cottbus zur Vorla-
ge eines Konzepts fiir den bilingualen Unterricht am Nieder-
sorbischen Gymnasium) das Wort.

Frau Schwarzenberg (DIE LINKE):

Am 5. Juni 2016 wurden mehrere Abgeordnete dariiber infor-
miert, dass das Schulamt Cottbus das Niedersorbische Gymna-
sium aufgefordert hat, bis zum 24. Juni eine Konzeption fiir
den bilingualen Sachfachunterricht einzureichen, und zwar auf
Grundlage der alten Sorben-(Wenden-)Schulverordnung aus
dem Jahr 2000. Die Umsetzung soll bereits im Schuljahr 2016/
2017 beginnen. Zu den Vorgaben des Schulamtes soll auch ge-
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horen, dass fiir ,,Witaj“-Kinder kein Teilungsunterricht mehr
stattfindet. Es soll mehrere Lerngruppen geben; diese beriick-
sichtigen aber nicht, dass sich Schiilerinnen und Schiiler zum
Teil seit der Kita im ,,Witaj“-Projekt die niedersorbische Spra-
che angeeignet haben und damit eine andere sprachliche und
kulturelle Ausgangsbasis haben als jene, die Niedersorbisch
erst am Gymnasium als Fremdsprache erlernen.

Ich frage die Landesregierung: Wie beurteilt sie die Forderung
des Schulamtes nach Vorlage einer Konzeption vor dem Hin-
tergrund, dass der Erlass einer neuen, die Bedingungen des
Sorben/Wenden-Gesetzes von 2014 beriicksichtigenden Schul-
verordnung durch das Ministerium immer noch nicht erfolgt ist
und es auch keine gesonderten, den Erfahrungen mit dem
,,Witaj“-Projekt entsprechenden Vorschriften des Landes fiir
den bilingualen Unterricht an Brandenburger Schulen gibt und
das MBJS mehrfach zugesagt hat, dass Verdnderungen im Be-
reich des ,,Witaj“-Projekts erst nach Auswertung der Evaluie-
rung dieses Projekts erfolgen?

Vizeprisident Dombrowski:

Vielen Dank. - Diese Dringliche Anfrage wird gemeinsam mit
der Dringlichen Anfrage 12 (Beendigung des ,,Witaj“-Pro-
jekts?) beantwortet, die nun die Kollegin von Halem stellt.

Frau von Halem (B90/GRUNE):

Da der Sachverhalt von meiner Kollegin Frau Schwarzenberg
hinreichend dargestellt wurde, erspare ich Ihnen, das alles noch
einmal vorzulesen, und beschrinke mich darauf, meine Frage
vorzutragen: Wie steht die Landesregierung zur Aussage des
Rates fiir Angelegenheiten der Sorben/Wenden, dass mit dem
Wegfall des Teilungsunterrichts fiir die ,,Witaj“-Gruppen
zugunsten von Verstirkungsunterricht fiir Schiilerinnen und
Schiilern ohne vertiefte Sorbischkenntnisse das ,,Witaj“-Pro-
jekt am Niedersorbischen Gymnasium faktisch beendet wird,
obwohl die Verordnung iiber die schulischen Bildungsangele-
genheiten der Sorben (Wenden) gerade iiberarbeitet wird, ob-
wohl derzeit die Evaluierung des ,,Witaj“-Projekts an den
Grundschulen lduft und eine Verwaltungsvorschrift ,,Bilingu-
al“ in der Erarbeitung ist?

Vizeprisident Dombrowski:
Danke. - Herr Minister Baaske antwortet.
Minister fiir Bildung, Jugend und Sport Baaske:

Herr Vizeprisident! Meine sehr verehrten Damen und Herren!
Zundchst einmal einen schonen guten Morgen! - Ich musste
auch erst recherchieren, worum es bei dem Thema eigentlich
geht. Ich habe erfahren, dass das Niedersorbische Gymnasium,
das bisher nur in der Sek I bilingual arbeitet, nun im néchsten
Schuljahr auch in der Sek II bilingual arbeiten will. Das ist der
Ausgangspunkt der Diskussionen, die derzeit dort anstehen. Es
gab zwar an diesem Gymnasium bisher einen Leistungskurs
Sorbisch/Wendisch, aber den bilingualen Unterricht im Sek-I1-
Bereich gab es nicht.

Klar ist, dass man mit dieser Umstellung in der Sek I beginnen
muss. Sowohl die bisherige Sorben-(Wenden-)Schulverordnung
als auch der Entwurf der neuen sehen an dieser Stelle keine
Anderung vor. Denn bilingual ist nun einmal bilingual, das

heiflt, man hat den normalen Unterricht in einer Fremdspra-
che - Zielsprache heifit sie in der Regel -, und man hat in zwei
weiteren Fachern Sachfachunterricht in dieser Sprache - mog-
lichst bis zum Abitur. Dann erst kann ein bilinguales Abitur
attestiert werden.

Das setzt aber zwingend voraus, dass dieser Sachfachunterricht
und vor allem die Fremdsprache schon in der Sek I unterrichtet
werden, das heift, ab der 7. Klasse. Die neue 7. Klasse kommt
zum neuen Schuljahr. Darum gibt es diesen Druck, damit man
das Konzept wenigstens fiir die 7. Klasse hat, noch gar nicht
bis zum Abitur - das wurde vielleicht falsch verstanden.

Ubrigens gibt es die Aufforderung zur Erarbeitung eines Kon-
zepts fiir diese Spezialschule - das will sie ja sein - schon seit
2012, sagte mir Frau Schéfer. Ich weil} aber auch von Auffor-
derungen dezidierter Art, solch ein Konzept zu erarbeiten, von
Anfang des vergangenen Jahres. Da miissen wir jetzt natiirlich
ran, weil klar ist: Wenn ich die Schiilerinnen und Schiiler zum
bilingualen Abitur fithren will, dann muss ich das von der Sek I
bis iiber die Sek II durchziehen.

Das Niedersorbische Gymnasium ist also verpflichtet, ein sol-
ches Angebot umzusetzen. Ich bin aber optimistisch, dass das
zu machen ist und das Konzept in der Zielsprache und in den
beiden Sachfachfichern sachgerecht umgesetzt werden kann.
In Bautzen gibt es ein Gymnasium mit dhnlichem Profil. Dort
wird der Sachfachunterricht in drei Féchern erteilt. Da sind wir
in einer gewissen Konkurrenz und sollten uns nicht zurtickneh-
men. Ich halte es fiir durchaus sachgerecht, dass man in Bran-
denburg - am Niedersorbischen Gymnasium in Cottbus - we-
nigstens in zwei Sachfichern zum bilingualen Abitur fiihrt.

Der europiische Referenzrahmen gibt hinsichtlich des Abiturs
in einer solchen Sprache vor, dass wenigstens 1 000 Stunden in
dieser Fremdsprache unterrichtet werden muss. Wenn wir kei-
ne Verstiarkung vornehmen, kommen wir auf 700 Stunden. Es
geht hier also auch darum, die Schiilerinnen und Schiiler ziel-
gerichtet zu diesem Abitur zu bringen. Ein einfaches ,,Weiter
so!“ hilft da nicht, sondern wir brauchen eine Konzeption: In
welcher Jahrgangsstufe und in welchem Fach ist der Sachfach-
unterricht zu erteilen? Es muss nicht immer das gleiche Fach
sein, es wire gut, aber es konnen unterschiedliche Facher sein.
Es muss aber schriftlich festgelegt sein, die Kollegen miissen
sich darauf vorbereiten konnen, dass sie dann und wann in die-
sen Fichern auf Sorbisch/Wendisch unterrichten miissen - es
muss entsprechend koordiniert und konzeptionell untersetzt
werden.

An die Fortsetzung des bilingualen Unterrichts in der GOSt
sind klare Bedingungen gekniipft, das heifit, die Sek I muss das
schon beriicksichtigen. Es ist aber klar, dass diese Schule das
leisten kann. Sie ist schon seit 1950 oder 1952 im Bereich sor-
bische/wendische Sprache aktiv. Es gibt keine Schule, die so
gut auf die Umsetzung einer solchen Idee vorbereitet ist wie
das Niedersorbische Gymnasium in Cottbus. Wir werden die
Schule auch weiterhin auf diesem Weg unterstiitzen. Es ist
nicht beabsichtigt, den ,,Witaj“-Unterricht an dieser Schule ab-
zuwurgen.

,,Witaj“ gibt es in der LuBK-Klasse - das ist eine Besonderheit
an dieser Schule. In dieser einen Klasse wird ,,Witaj* unter-
richtet, weil ,,Witaj* eigentlich Gegenstand des Unterrichts an
der Grundschule ist. Ich weil3 nicht, was das eine mit dem an-
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deren zu tun hat. Natiirlich sollen und miissen die weiterhin ih-
ren ,,Witaj“-Unterricht bekommen - erst recht die, die vorher
schon diesen Unterricht an einer anderen Grundschule hatten.
Das steht tiberhaupt nicht zur Diskussion. Ich weill nicht, war-
um dieser Teilungsunterricht - oder wie immer das jetzt ge-
wihrt wird - nicht laufen sollte. Ich habe die Frage nicht ver-
standen, das gebe ich ehrlich zu - und meine Leute auch nicht
so richtig. Aber ,,Witaj ist Grundschulunterricht, dort eben in
der LuBK-Klasse, und iiber mehr reden wir ja nicht. Dass das
dann natiirlich in der Sek I fortgesetzt werden muss, ist logisch.
Ich finde, dass man das an dieser Schule auch durchaus reali-
sieren kann.

Das Staatliche Schulamt sieht auch keine Probleme beziiglich
der Unterrichtsorganisation und der konzeptionellen Grundla-
gen dieser Schule. Was die Evaluation des Modellprojekts an-
geht, kann ich nur sagen: Evaluiert wird das Modellprojekt an
den Grundschulen. Das hat mit der Sek I und der Sek II am
Gymnasium nichts zu tun. Ich verstehe nicht, wie man das in
einen Zusammenhang bringen kann - das kénnen Sie mir viel-
leicht erldutern.

Das Staatliche Schulamt und wir plddieren und arbeiten fiir ei-
ne Ausweitung des ,,Witaj*. Keinesfalls geht es uns um eine
Eingrenzung oder Einschriankung des Systems. Dazu miissen
aber alle ihre Hausaufgaben machen. Die nichste Gelegenheit,
sich dariiber auszutauschen, ist, glaube ich, am 21.06., da tagt
der Sorben/Wenden-Rat. Viel grundlegender und tiefer kann
das aber am 27.06. diskutiert werden, wenn die Arbeitsgemein-
schaft fiir sorbische/wendische Schulangelegenheiten tagt. Dort
gehort es wirklich auf den Tisch.

Vizeprisident Dombrowski:

Herr Minister, es gibt Nachfragen. Bitte.

Frau Schier (CDU):

Herr Minister, ich habe es nicht ganz verstanden, denn der Sor-
ben/Wenden-Rat hat uns geschrieben: Die neue Sorben-
(Wenden-)Schulverordnung bedeutet die Beendigung des
,,Witaj“-Unterrichts mit Eintritt in das 7. Schuljahr. - Das ist
die Sek I. Sie haben gerade gesagt: ,,Witaj“-Unterricht wird es
in der Sek I weiterhin geben. Habe ich das richtig verstanden?
Minister Baaske:

Nein.

Frau Schier (CDU):

Zweitens: Wann wird der Bericht zur Evaluierung des ,,Witaj“-
Projekts vorliegen?

Minister Baaske:
Die zweite Frage kann ich Thnen nicht beantworten.

Zur ersten Frage: ,,Witaj“-Unterricht ist der Unterricht an der
Grundschule. Das ist das Modellprojekt, und das lduft auch. Es
betrifft an dieser Schule die Schiiler im LuBK-Kurs. Die wer-
den weiterhin bis zur 6. Klasse ihren ,,Witaj*“-Unterricht haben.
In der 7. Klasse beginnt dann der normale Sorbisch/Wendisch-

Unterricht fiir diese Schiilerinnen und Schiiler. ,,Witaj* gibt es
nicht in der Sek 1.

(Frau Schier [CDU]: Das wollen wir aber!)

- Nein. Sie wollen Sorbisch/Wendisch-Unterricht, und den gibt
es auch - erst recht an diesem Gymnasium.

Vizeprisident Dombrowski:
Die Kollegin Schwarzenberg hat auch eine Nachfrage.
Frau Schwarzenberg (DIE LINKE):

Das ist richtig, von der 1. bis zur 6. Klasse gibt es ,,Witaj“. Das
Problem ist: Was passiert ab der 7. Klasse? In der 7. Klasse
gibt es Schiiler, die ,,Witaj“-Unterricht hatten, und andere, die
ihn nicht hatten. Deswegen fand ab der 7. Klasse eine Teilung
mit unterschiedlicher Forderung statt. Jetzt besteht die Sorge
darin, dass diese Teilung nicht mehr erlaubt wird - das noch
einmal zur Erkldrung, weil ich Thre Antwort, was ab der
7. Klasse mit diesem differenzierten Unterricht passieren soll,
nicht verstanden habe.

Daran héngt die zweite Sorge, dass das Konzept, das jetzt erar-
beitet wird, nicht mit der Schulverordnung harmonisiert ist, die
jetzt in Arbeit ist. Das heifit, man will das miteinander ver-
kniipfen und ordentlich machen. Wenn wir nun ein Konzept
erarbeiten, weil wir fiir die 7. Klasse unbedingt schnell etwas
brauchen, und es mit der Schulverordnung vielleicht noch et-
was dauert, sollte man eine Moglichkeit finden, das miteinan-
der zu harmonisieren und nicht widerspriichlich zu erarbeiten.
Das ist der Hintergrund.

Minister Baaske:

Der wesentliche Hintergrund - so wurde mir gesagt - fiir die
neue Schulverordnung ist, dass oftmals nicht verstanden wur-
de, was der Unterschied zwischen bilingualem Unterricht und
dem Erwerb einer Fremdsprache ist. Genau das soll in der Ver-
ordnung geregelt werden. Ansonsten wird es keine grofe in-
haltliche Verdnderung der Verordnung geben. Insofern ist es
nicht Gegenstand der Diskussion, ob man auf die neue Ver-
ordnung wartet oder nicht, sondern es geht im Wesentlichen
darum, zu kldren: Was ist bilingualer Unterricht einerseits, ge-
rade auf Sorbisch/Wendisch? Und was heifit der Erwerb der
sorbischen/wendischen Sprache andererseits? Das sind zwei
unterschiedliche Dinge.

Wir haben bei uns im Land viele Schulen, die bilingualen Un-
terricht erteilen, die auch zum Abitur fithren. Das geht meistens
relativ gerduschlos. Es kann zum Beispiel dann Arger geben,
wenn - wie gerade am Runge-Gymnasium - die Franzosisch-
Lehrerin, die Biologie unterrichten wollte, ausfdllt und den Un-
terricht nicht geben kann. Das ist sehr hart fiir die Schiilerinnen
und Schiiler, weil sie womoglich viele Jahre bilingual unter-
richtet wurden, aber das Abitur in diesem Fach nicht bekom-
men.

Das tut auch uns weh, und genau darum sagen wir: Es muss
konzeptionell untersetzt sein, wie dieser Unterricht ab der
7. Klasse aufgebaut wird. Welche Kollegen habt ihr an der
Schule? Welche Ficher konnen sie unterrichten? Dann muss
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das bis zum Abitur durchgefiihrt werden. Genau darum geht es.
Dann muss man im Rahmen dieses Konzepts regeln: Wie ge-
hen wir mit den Schiilerinnen und Schiilern um, die Vorkennt-
nisse durch ,,Witaj“ haben, und denen, die sie nicht haben? Das
kann ich von hier aus jetzt nicht sagen, aber genau das ist auch
Gegenstand der Konzeption.

Vizeprisident Dombrowski:

Vielen Dank. - Die Dringliche Anfrage 11 (Abschaffung der
vermiedenen Netzentgelte in Brandenburg) stellt der Abgeord-
nete Homeyer.

Homeyer (CDU):

Die Ministerpriasidentenkonferenz hat sich am 31. Mai nach
langwierigen Verhandlungen mit der Bundeskanzlerin iiber
wichtige Eckpunkte der geplanten EEG-Novelle verstindigt
und damit eine wichtige politische Einigung erzielt. Wichtige
Entscheidungen sind also gefallen. Gestern hat das Bundeska-
binett beschlossen, die EEG-Novelle dem Bundestag zuzulei-
ten.

Aber einige Punkte wurden noch nicht geklart, unter anderem
die Frage der Abschaffung der Netzentgelte fiir volatil einzu-
speisende erneuerbare Energien. Man hat sich darauf verstin-
digt, dass der Bundeswirtschaftsminister dazu einen praktikab-
len Vorschlag vorlegen soll. Dieser Vorschlag ist aber noch
nicht in der neuen EEG-Novelle enthalten.

Insofern frage ich die Landesregierung: Welche Schritte plant
sie, um gemeinsam mit dem Bundeswirtschaftsminister dafiir
zu sorgen, dass die vermiedenen Netzentgelte auf Bundesebene
mit der neuen EEG-Novelle abgeschafft werden?

Vizeprisident Dombrowski:
Es antwortet Herr Minister Gerber.
Minister fiir Wirtschaft und Energie Gerber:

Sehr geehrter Herr Vizeprésident! Sehr geehrte Damen und
Herren! Herr Abgeordneter Homeyer, die Bundesregierung hat
im Koalitionsvertrag und im Weilbuch des Bundeswirtschafts-
ministeriums zum Strommarkt festgehalten, das System der
Netzentgelte daraufhin zu iiberpriifen, ob es den Anforderun-
gen der Energiewende gerecht wird und bei den Kosten der
Netzinfrastruktur eine faire Lastenverteilung gewéhrleistet.

Brandenburg hat im Gesetzgebungsverfahren zum Strommarkt-
gesetz mit anderen ostdeutschen Léndern den Antrag gestellt,
die vermiedenen Netzentgelte fiir volatile, also nicht steuerba-
re, einspeisende Photovoltaik- und Windkraftanlagen sofort
abzuschaffen und nicht auf eine Regelung zu warten, die erst
ab dem Jahr 2021 greift. Seinerzeit hat die Bundesregierung
diesem Antrag, der im Bundesrat eine Mehrheit bekommen
hat, nicht zugestimmt und ist ihm nicht gefolgt.

Es ist zu begriiflen, dass der Bund nunmehr im Zuge der EEG-
Reform zugesagt hat, dieses Thema anzupacken. Es ist ein
wichtiger Erfolg fiir das Land Brandenburg, den der Minister-
président bei der Ministerprisidentenkonferenz mit der Kanz-
lerin erreicht hat, dass der Bund sich jetzt bewegt und nach
Priifung beihilferechtlicher Fragen eine schnelle Losung zuge-
sagt hat.

Wir werden natiirlich im Bundesrat weiter dranbleiben, auch
die Bundestagsabgeordneten weiter informieren und sie bitten,
uns zu unterstiitzen. Die Abschaffung ist notwendig; sie muss
sein, da werden wir nicht lockerlassen. - Herzlichen Dank.

Vizeprisident Dombrowski:
Herr Minister, es gibt eine Nachfrage. Herr Homeyer, bitte.
Homeyer (CDU):

Vielen Dank fiir Thre Stellungnahme, Herr Minister. Nach mei-
nem Kenntnisstand - ich wiederhole das - war das Verhand-
lungsergebnis, dass der Bundeswirtschaftsminister nun einen
praktikablen Vorschlag vorlegen soll, um die vermiedenen
Netzentgelte abzuschaffen. Es ist aber nicht konkretisiert wor-
den, mit welchen Eckpunkten er das tun soll. Dabei er6ffnet
sich eine ganze Bandbreite von Mdglichkeiten.

Die Frage ist, Herr Gerber: Stehen Sie im Kontakt mit dem
Bund und arbeiten Sie politisch daran, dass wir hier zu einer
Losung kommen, damit die vermiedenen Netzentgelte - wie
Sie und auch andere Bundesliander fordern - ab sofort, spétes-
tens mit Wirkung ab 01.01.2017, nicht mehr Kostenbestandtei-
le des EEG sind und so unverziiglich zur Ddmpfung der hohen
Strompreise beigetragen wird?

Minister Gerber:

Herr Homeyer, ich will jetzt keine fachliche Detaildebatte fiih-
ren. Es gibt zwei unterschiedliche Wege, wie man dort hinkom-
men kann, die auch noch der beihilferechtlichen Priifung durch
die EU-Kommission bediirfen, weil ein Zusammenhang mit
der Forderung von KWK-Anlagen besteht. Das alles ist nicht
ganz banal.

Wir sprechen seit Jahren gegeniiber dem Bund an - das betraf
sogar noch meine Zeit als Chef der Staatskanzlei -, dass dies
dringend geédndert werden muss. Das ist ein sehr dickes Brett.
Im Ubrigen gibt es zu diesem Thema in bevélkerungsstarken
Bundesléndern, die westlich der Elbe angesiedelt sind und ei-
nen gewissen politischen Einfluss auf bestimmte Fragen ha-
ben, auch andere Auffassungen.

Noch einmal: Bei der Ministerprisidentenkonferenz mit der
Kanzlerin hat Dietmar Woidke einen wichtigen Schritt nach
vorn machen koénnen und durchgebracht, dass es jetzt zu einer
schnellen Losung kommen und nicht bis 2021 gewartet werden
soll, denn diese Situation stellt eine eklatante Benachteiligung
Ostdeutschlands, der ostdeutschen Wirtschaft und der Verbrau-
cher, dar. Das muss aufhéren. Hier miissen und werden wir
weiter an einem Strang zichen; da kdnnen Sie alle ganz sicher
sein.

(Vereinzelt Beifall SPD und DIE LINKE)
Vizeprisident Dombrowski:

Vielen Dank. - Die Frage 540 (Bahnstandort Eberswalde)
stellt der Abgeordnete Barthel.

Barthel (SPD):*

Wie Medienberichten zu entnehmen war, wurde das Bahnwerk
in Eberswalde nach 18-monatigen Verhandlungen nunmehr an
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einen Investor verkauft, und zwar fiir einen symbolischen Eu-
ro. Im Gegenzug garantieren die neuen Eigentiimer den Erhalt
des Standortes fiir mindestens fiinf Jahre. Wir haben uns im
Parlament fiir den Erhalt dieses Standortes stark gemacht.

Ich frage deshalb die Landesregierung: Wie schétzt sie vor die-
sem Hintergrund die Zukunftsaussichten des Bahnwerks, der
dortigen Arbeitsplitze und des Standortes Eberswalde insge-
samt ein?

Vizeprisident Dombrowski:
Diese Frage beantwortet Herr Minister Gerber.
Minister fiir Wirtschaft und Energie Gerber:

Sehr geehrter Herr Vizeprésident! Sehr geehrte Damen und
Herren! Herr Barthel, der Schleudergang der letzten 18 Monate
ist vorbei, und ich bin froh iiber diese Frage, weil ich die Gele-
genheit nutzen mochte, nachdem die entsprechende Entschei-
dung nun gefallen ist, diesem Landtag insgesamt fiir die Unter-
stiitzung zu danken. In der Landtagsdebatte im Dezember des
vergangenen Jahres stand noch alles Spitz auf Knopf. Es gab
einen sehr guten Beschluss des Landtages zum Erhalt des
Bahnwerks Eberswalde und zu den Verhandlungspositionen,
die wir als Land gegeniiber der Deutschen Bahn einnehmen
sollten. Es war eine ganz wichtige Hilfe, dass es hier einen
breiten Konsens gegeben hat. Es war auch ein wesentlicher
Beitrag dazu, dass wir die Verhandlungen zu einem guten Ende
fithren konnten. Daher von mir und von der gesamten Landes-
regierung nochmals herzlichen Dank an den Landtag!

(Beifall SPD und DIE LINKE)

Meine Damen und Herren, 210 Ménner und Frauen kénnen
weiter als Bahnwerker in ihrer Heimat arbeiten. Bahnwerker,
Stadt, Kreis und Land haben an einem Strang gezogen. Die
Bahnwerker haben entschlossen und hartnéckig gekdmpft; sie
haben Riickgrat und Durchhaltevermdgen bewiesen. In den
letzten 18 Monaten haben wir oft gedacht, dass wir es nicht
schaffen. Ich habe allzu oft in frustrierte und enttduschte Ge-
sichter von Bahnwerkerinnen und Bahnwerkern in Eberswalde
geschaut.

Am Ende haben wir es jedoch gemeinsam geschafft und am
vergangenen Freitag den Stecker der Uhr gezogen, die am
Bahnwerk die Tage bis zur Schliefung des Bahnwerks herun-
terzdhlte. Wenn ich auch sonst immer gern fiir Strom bin, war
ich diesmal sehr froh, dass die Stromversorgung dieser Uhr ge-
kappt worden ist.

Meine Damen und Herren, das Land gibt eine Biirgschaft fiir
den Kredit an den neuen Eigentiimer. Ich habe schon im Vor-
feld des Vertragsabschlusses zugesichert, dass das Land dem
neuen Erwerber bei Investitionen grofStmdgliche Unterstiitzung
gewdhren wird. Der Firma Quantum gehort bereits Waggonbau
Niesky in Sachsen. Sie macht dort einen guten Job und hat in-
nerhalb kurzer Zeit Auftrags- und Mitarbeiterzahlen erhdhen
konnen. Auch fiir Eberswalde hat sie fiir die ndchsten zwei Jah-
re schon geniigend Auftrige an Land gezogen - das ist am letz-
ten Freitag gesagt worden -, um auf jeden Fall die 210 Ménner
und Frauen dort weiterbeschéftigen zu konnen.

Sie fragten nach den Zukunftsaussichten: Ich glaube, sie sind
gut. Es gibt neben der Deutschen Bahn einen wachsenden

Markt. Viele private Eisenbahn- und Instandhaltungsunterneh-
men verdienen in ihrer Nische, die teilweise so klein gar nicht
ist, gutes Geld. Ich erwarte, dass das auch bei Waggonbau
Niesky bzw. in Eberswalde der Fall sein wird. Nach allem, was
man absehen kann, glaube ich, dass es eine gute Zukunft gibt.

Als wir am Freitag in Eberswalde waren, hat mich besonders
gefreut, dass die Ménner und Frauen im Bahnwerk gesagt ha-
ben: Wir werden jetzt einmal allen zeigen, dass dieses Bahn-
werk mit unserer qualifizierten Arbeit und den Auftrdgen, die
wir an Land ziehen werden, eine Zukunft hat. - Herzlichen
Dank nochmals.

(Vereinzelt Beifall SPD und DIE LINKE)
Vizeprisident Dombrowski:

Danke. - Die Frage 541 (Errichtung des Zentralen IT-Dienst-
leisters der Justiz des Landes Brandenburg) stellt der Abgeord-
nete Eichelbaum.

Eichelbaum (CDU):*

Durch Erlass vom 29. Mirz 2016 hat das Ministerium der Jus-
tiz und fiir Europa und Verbraucherschutz festgelegt, dass ein
Zentraler IT-Dienstleister der Justiz des Landes Brandenburg
als Einrichtung des Landes gemdf3 § 9 Abs. 1 des Landesorga-
nisationsgesetzes errichtet werden soll.

Ich frage die Landesregierung: Wie und bis wann beabsichtigt
das Justizministerium, dieses Vorhaben umzusetzen?

Vizeprisident Dombrowski:
Es antwortet Herr Minister Ludwig.

Minister der Justiz und fiir Europa und Verbraucherschutz
Ludwig:

Herr Président! Sehr geehrte Damen und Herren! Sehr geehrter
Herr Eichelbaum, die brandenburgische Justiz steht vor einer
grundlegenden Erneuerung ihrer Arbeitsabldufe. Die Einfiih-
rung des elektronischen Rechtsverkehrs und der damit verbun-
denen elektronischen Aktenfithrung macht den Einsatz von In-
formationstechnik kiinftig zur unverzichtbaren Voraussetzung
fiir die Erfiillung ihrer gesetzlichen Aufgaben. Die bestehenden
dezentralen und in ihrer Zusténdigkeit verteilten Strukturen der
IT-Organisation bediirfen daher einer grundlegenden Neuord-
nung. Mit der Konsolidierung der IT-Organisation schafft die
brandenburgische Justiz die unverzichtbaren Grundlagen fiir
einen hochverfligbaren, sicheren und gleichzeitig effizienten
Einsatz der Informationstechnik.

Das Ministerium der Justiz und fiir Europa und Verbraucher-
schutz hat gemeinsam mit den betroffenen Gerichtsvorstéinden
und Behordenleitungen im Geschiftsbereich der Justiz eine
Neuordnung der IT-Organisation vereinbart. Der Kernpunkt
hierbei ist die Errichtung des Zentralen IT-Dienstleisters der
Justiz, abgekiirzt ZenlT, die mit dem angesprochenen Erlass
vom 29. Mirz 2016 bereits formal erfolgt ist. Basis ist der Ka-
binettsbeschluss vom 26. Januar 2016. Die weiteren Grundla-
gen der neuen IT-Organisation und der Ubergang der bestehen-
den IT-Stellen in die kiinftigen Strukturen der gemeinsamen
IT-Organisation der brandenburgischen Justiz regelt die allge-
meine Verfiigung vom 27. April 2016.
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Gemeinsam mit dem Aufbaustab ZenIT werden derzeit insbe-
sondere die konzeptionellen Vorgaben fiir den spéteren Betrieb
des Zentralen Dienstleisters der Justiz erarbeitet. Neben techni-
schen Konzepten des zukiinftigen IT-Einsatzes sind, um nur
einige Beispiele zu nennen, auch die Personalfragen oder Fra-
gen der rdumlichen Unterbringung der Mitarbeiterinnen und
Mitarbeiter und des Rechenzentrums zu klaren. Unter Bertick-
sichtigung der gesetzlichen Zeitvorgaben zur Einfiihrung des
elektronischen Rechtsverkehrs soll ZenIT bis zum Jahr 2018 in
den Regelbetrieb iiberfiihrt sein.

Vizeprisident Dombrowski:
Es gibt eine Nachfrage. Bitte schon.
Dr. Redmann (CDU):

Herr Minister, nun ist ja die Einfithrung von IT-Infrastruktur
in der Landesregierung kein Einzelfall, sondern betrifft wahr-
scheinlich jedes Haus der Landesregierung. Aber nicht jedes
Haus bedient sich eines eigenen IT-Dienstleisters und schafft
damit eine parallele Struktur zu dem, was sonst im Land
iiblich ist. Es gibt ja fiir das Land einen zentralen IT-Dienst-
leister.

Ich frage daher: Welche Kosten sind voraussichtlich mit der
Erstellung dieser Parallelstruktur verbunden? Und in wel-
chem finanziellen Umfang sind bereits Auftrige ausgelost
worden?

Minister Ludwig:

Sehr geehrter Herr Abgeordneter, ich beantworte Thre Frage in
zwei Teilen. Zum einen suchen wir dort, wo es sich anbietet,
schon jetzt die gemeinsame Aufgabenerfiillung mit dem ZIT-
BB; den meinten Sie sicherlich in Threr Frage. So werden des-
sen Angebote, zum Beispiel der Zugang ins Landesverwal-
tungsnetz, selbstverstidndlich in Anspruch genommen. In Zu-
kunft sollen technische Konzepte abgestimmt werden, aber
auch die Unterbringung des ZenlT soll im Rechenzentrum des
ZIT-BB erfolgen.

Die Kosten wiederum sind anders zu beurteilen. Denn beson-
derer Personalbedarf entsteht durch die Bildung des ZenIT
nicht. Die erforderlichen Planstellen werden aus dem bestehen-
den Stellenplan des MdJEV aufgebracht. Entsprechendes gilt
fiir die dem ZenlT aus dem Haushalt des MdJEV zuzuweisen-
den Sachmittel. Der erhebliche sachliche und personelle Mehr-
bedarf fiir die von Gesetzes wegen erforderliche fldchende-
ckende Erdffnung des elektronischen Rechtsverkehrs - auch
davon habe ich gesprochen - mit den Gerichten und fiir die
hiermit zusammenhéngende Einfiihrung elektronischer Akten
in der Justiz ist unabhédngig hiervon zu betrachten.

(Dr. Redmann [CDU]: Das war nicht meine Frage!)

Die Zusammenfiihrung wesentlicher IT-Aufgaben beim Zentra-
len IT-Dienstleister der Justiz ldsst allerdings deutlich gerin-
gere Mehrkosten erwarten als die Verwirklichung dieser Auf-
gaben in getrennt voneinander arbeitenden IT-Stellen.

(Dr. Redmann [CDU]: Sie haben meine Frage nicht be-
antwortet!)

Vizeprisident Dombrowski:

Vielen Dank. - Die Frage 542 (Verfassungs- und europarecht-
liche Anforderungen an die Ratifizierung von CETA) wird
vom Abgeordneten Biichel gestellt.

Biichel (DIE LINKE):

In einem der Landesregierung Baden-Wiirttembergs bereits
seit Januar vorliegenden Gutachten werden die Auswirkungen
des Freihandelsabkommens zwischen der EU und Kanada auf
den Gestaltungsspielraum der Lander und Kommunen ausfiihr-
lich beleuchtet. Im Ergebnis werden ausgehend vom vorliegen-
den Vertragsentwurf negative Auswirkungen auf Bereiche fest-
gestellt, die nach der Kompetenzverteilung des Grundgesetzes
den Léndern zugewiesen sind, insbesondere auf die Daseins-
vorsorge. Nach allgemeiner Auffassung handelt es sich um ein
sogenanntes gemischtes Abkommen, das zu seiner Wirksam-
keit auch der Ratifizierung durch die Mitgliedsstaaten bedarf.
Laut Medienberichten plant die EU-Kommission dennoch be-
reits eine vorldufige Anwendung von Teilen des Handelsab-
kommens.

Ich frage die Landesregierung: Teilt sie die Ansicht, dass es
sich bei CETA europarechtlich um ein gemischtes Abkommen
handelt, dessen Wirksamkeit in Ginze neben der Ratifizierung
im Bundestag verfassungsrechtlich auch der Einbeziehung des
Bundesrats bedarf?

Vizeprisident Dombrowski:

Es antwortet Herr Minister Gerber.

Minister fiir Wirtschaft und Energie Gerber:

Sehr geehrter Herr Vizeprésident! Sehr geehrte Damen und
Herren! Sehr geehrter Herr Biichel, die Landesregierung teilt
die Auffassung, dass es sich um ein gemischtes Abkommen
handelt. Das bedeutet, dass neben den EU-Gremien auch die
Mitgliedsstaaten dem Abkommen zustimmen miissen und die-
ser Vorgang wie auch andere Vorgénge, die internationale Han-
delsabkommen betreffen, auch den Bundesrat erreichen muss. -
Danke schon.

Vizeprisident Dombrowski:

Die Frage 543 (Leitzins der EZB) wird von der Abgeordneten
Schade gestellt.

Frau Schade (AfD):

Wie unterstiitzt die Landesregierung die Bemiithungen - unter
anderem der Sparkassen -, darum, dass der Leitzins der EZB
nicht weiter zulasten der Sparer abgesenkt wird?
Vizeprisident Dombrowski:

Es antwortet Herr Minister Gorke.

Minister der Finanzen Gorke:

Sehr geehrter Herr Vizeprésident! Liebe Kolleginnen und Kol-
legen! Sehr geehrte Frau Schade, was tut die Landesregierung,
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damit der Leitzins von der EZB nicht weiter zulasten der Spa-
rer abgesenkt wird?

Meine Damen und Herren, es gibt Dinge in der Welt, die man
vielleicht bedauern, aber nicht dndern kann. Zu diesen Dingen
gehort die EZB. Es ist gerade aus der Griindungsidee geboren,
dass sie mit dem Recht ausgestattet ist, selbststéindig iiber ihre
Instrumente zu entscheiden, die zur Durchfithrung einer euro-
paischen Geldpolitik erforderlich sind. Zudem darf die EZB
nach der Satzung und den Grundlagen von Organen und Ein-
richtungen der EU keine Weisungen der Regierungen der EU-
Mitgliedsstaaten oder anderer Stellen einholen oder entgegen-
nehmen.

Vor diesem Hintergrund scheint es unmdglich, die EZB-Zins-
entscheidungen mafigeblich zu beeinflussen. Die Landesregie-
rung enthilt sich daher jeglicher Handlungen, die Leitzinsent-
scheidungen der EZB zu kommentieren bzw. Einfluss darauf
zu nehmen. - Vielen Dank.

Vizeprisident Dombrowski:

Die Frage 544 (Versehentliches Besprithen von Menschen mit
Dipel ES) wird vom Abgeordneten Raschke gestellt.

Raschke (B90/GRUNE):

Seit mehreren Jahren wird der Eichenprozessionsspinner in
Brandenburg mit dem Insektizid Dipel ES bespriiht und be-
kémpft. Dabei kam es mehrfach dazu, dass auch Menschen be-
spritht wurden. Wir kennen den Fall aus dem Jahr 2013: Da-
mals wurde eine Kita tiberflogen. Am 10. Mai 2016 wurden in
der Néhe von Pritzwalk zwei Kinder vom Hubschrauber aus
mit Dipel ES bespriiht. Daher habe ich im Umweltausschuss
nachgefragt, wie oft das vorkommt. Schlielich hat sich der
Einsatzleiter mit den Worten zitieren lassen, das passiere jedes
Jahr bei einem Einsatz. Das hat mich gewundert, und ich habe
nachgefragt. Das Ministerium hat versichert, dass es keine wei-
teren Fille gibt. Selbst der Fall aus dem Jahr 2013 sei ihm nicht
bekannt. Nur wenige Minuten spiter musste das Ministerium
im Umweltausschuss aber eingestehen, dass es mindestens ei-
nen weiteren Fall in Potsdam gegeben hat.

Nun ist etwas Zeit vergangen, und ich nutze die Gelegenheit,
dem Minister noch einmal die Moglichkeit zu geben, endgiiltig
zu beantworten, wie oft in Brandenburg bei der Bekdmpfung des
Eichenprozessionsspinners Menschen mit dem Mittel Dipel ES
bespriiht wurden.

Vizeprisident Dombrowski:
Es antwortet Herr Minister Vogelsidnger.

Minister fiir Lindliche Entwicklung, Umwelt und Land-
wirtschaft Vogelsinger:

Herr Vizeprasident! Sehr geehrte Damen und Herren Abgeord-
nete! Ich will darauf verweisen, dass wir im Ausschuss umfas-
send iiber den Einsatz von Dipel ES zur Bekdmpfung des Ei-
chenprozessionsspinners diskutiert haben. Wir haben erreicht,
dass die Ausbreitung eingedimmt und der Neubefall in den
letzten Jahren deutlich reduziert wurde. Die Bekdmpfungsfla-
che im Wald und in den Siedlungsgebieten reduzierte sich von
11 616 Hektar im Jahr 2013 auf ca. 1 350 Hektar. Somit waren
die Malnahmen wirksam - mit Blick auf den Walderhalt, vor

allen Dingen aber den Schutz der Biirgerinnen und Biirger. Ins-
besondere ein Kontakt mit Eichenprozessionsspinnern kann
die Gesundheit der Biirger beeintriachtigen. Auswirkungen des
Einsatzes des Mittels auf die menschliche Gesundheit sind hin-
gegen nicht bekannt.

Kontakte von Personen mit Dipel ES sind ungewollt und be-
dauerliche - das sage ich deutlich: bedauerliche - Einzelfille.
Laut Recherche betraf das beim Uberfliegen 2013 drei Perso-
nen an verschiedenen Orten sowie eine Gruppe von Erziehern
und Kindern, 2014 eine Person, 2015 eine Person und 2016
zwei Personen. Ich habe den Unterschied zwischen 2013 und
2016 dargestellt. Wir haben im Landtag in der vorigen Legisla-
turperiode umfassend dartiber diskutiert. Ich bin froh, dass wir
die Ausbreitung des Eichenprozessionsspinners verhindern
konnten. Sie ist eine groBe Gefahrdung. Deshalb stehe ich zu
dem Einsatz. Das ist eine riesige Leistung, was die Koordinie-
rung betrifft. Auch im néchsten Jahr wird es nach meiner Ein-
schitzung wieder einen Einsatz geben miissen. Ich halte ihn fiir
gerechtfertigt, auch im Lichte dessen, was Sie geduflert ha-
ben. - Vielen Dank.

Vizeprisident Dombrowski:
Es gibt eine Nachfrage.
Raschke (B90/GRUNE):

Vielen Dank, Herr Minister, auch an Ihr Haus, fiir die ausfiihr-
liche Recherche. Sie haben deutlich gemacht, dass die Anzahl
der Hektar, die bespriiht wurden, deutlich zuriickging, die An-
zahl der bespriihten Menschen leider nicht. Sie haben angekiin-
digt, dass néchstes Jahr wieder gespriiht wird.

Es dringt sich die Frage auf: Wie verhindern wir, dass nichstes
Jahr statt des Eichenprozessionsspinners Menschen bespriiht
werden?

Minister Vogelséinger:

Herr Abgeordneter, ich habe das dargestellt: Es sind Einzelfal-
le. Es werden einige hundert Hektar bespriiht, und das sollte
man immer ins Verhiltnis setzen. Es wird wieder eine umfas-
sende Information geben. Die Behorden werden zusammenar-
beiten. Ich gehe davon aus, dass auch im néchsten Jahr die Be-
kampfung notwendig und erfolgreich ist und solche Einzelfille
moglichst verhindert werden. - Herzlichen Dank.

Vizeprisident Dombrowski:

Vielen Dank. - Ich wiirde noch zwei Fragen stellen lassen.
Dann miissen wir die Mittagspause machen; wir sind heute
spdt dran. Die Frage 545 (Verbleib und Unterbringung der
Jungférse ,,Zwergi®) wird vom Abgeordneten Folgart gestellt.

Folgart (SPD):

In den vergangenen Tagen bewegte das Schicksal des Kalbes
,Zwergi“ die Menschen, insbesondere in den Social Media. Ich
gebe zu, da nicht so oft prasent zu sein, aber sogar mir ist es
aufgefallen.

Das Kalb wurde im Rahmen einer sogenannten néchtlichen
L, Tierrettung® von Aktivisten der Organisation ,,Deutsches Tier-
schutzbiiro e. V. aus einem Brandenburger Milchviehbetrieb



Landtag Brandenburg - 6. Wahlperiode - Plenarprotokoll 6/30 - 9./10. Juni 2016

2807

gestohlen und befindet sich nach Aussagen der Aktivisten ,,auf
einem Gnadenhof in Brandenburg und darf hier sein Leben zu-
sammen mit den Kiihen ,Denise‘ und ,Marla‘ in Freiheit ver-
bringen“. Zwischenzeitlich ist dadurch nicht nur dem Milch-
viehbetrieb ein finanzieller Schaden entstanden, sondern es sind
auch Zweifel am Verbleib von ,,Zwergi* aufgekommen, insbe-
sondere durch Spender einer sogenannten ,, Tierpatenschaft®, fir
die die Organisation wirbt. Eine erste Recherche zustindiger
Stellen hat bislang nicht zu Erkenntnissen gefiihrt. Es stellt sich
die Frage, ob eine Gefdhrdung des Tierwohles zu befiirchten ist.

Ich frage die Landesregierung: Welche Erkenntnisse zum Ver-
bleib und zur Unterbringung der Jungfirse ,,Zwergi“ liegen ihr
vor?

(Heiterkeit)
Vizeprisident Dombrowski:
Es antwortet der Innenminister!

(Heiterkeit und starker Beifall - Zuruf: Polizeiliche Er-
mittlungen!)

Minister des Innern und fiir Kommunales Schroter:

Ich wiirde gern an dem Humor teilhaben; geht es vielleicht et-
was lauter?

(Heiterkeit - Zuruf: Muuh! - Zuruf von der CDU: Ich
wiirde Denise einkreisen!)

Meine sehr verehrten Damen und Herren, verehrter Herr Folgart,
mit Stand von gestern, 15 Uhr, gibt es weder eine Anzeige, noch
liegen dem MIK, der Landesregierung Erkenntnisse zum Ver-
bleib vor. Ich habe die wichtigen Ereignismeldungen der Nacht
noch nicht lesen kdnnen, gehe aber davon aus, dass man mir,
wire dieses wesentliche Ereignis, das Auffinden ,,Zwergis®, ein-
getreten, selbstverstindlich davon Kenntnis gegeben hitte.

(Beifall SPD und CDU)
Vizeprisident Dombrowski:
Der Abgeordnete Folgart mochte noch mehr wissen.
(Heiterkeit)
Folgart (SPD):
Herr Minister, vielleicht sind Sie in der Lage, eine kurze Wer-
tung abzugeben: Wenn dieses Tier eventuell gar nicht gestoh-
len wurde, sondern sich in dem Betrieb befindet, in dem es ge-
boren wurde, und nur unterstellt wird, dass eine Tierrettung
stattgefunden habe, das Tier aus einer Massentierhaltung in ei-

nen Gnadenhof gebracht worden sei, liegt dann aus IThrer Sicht
ein beklagenswerter - vorgetduschter - Zustand vor?

Minister Schroter:

Ich bin kein Jurist, aber eine Straftat vorzutduschen ist eine
Straftat, wenn mich nicht alles tduscht.

(Zuruf von der Fraktion BUNDNIS 90/DIE GRUNEN:
‘Wenn mich nicht alles tduscht?! - Ja!)

Vizeprisident Dombrowski:

Vielen Dank. - Die letzte Frage der heutigen Fragestunde, Fra-
ge 546 (Gutachten zu den Entscheidungen des Bundesverfas-
sungsgerichts und des OVG zum KAG - ,,Altanschliefer®),
wird vom Abgeordneten Petke gestellt.

Petke (CDU):*

In unserem Land warten Tausende von dem AltanschlieBerur-
teil des Bundesverfassungsgerichts Betroffene auf ein Zeichen
des Ministeriums des Innern und fiir Kommunales. In der Zwi-
schenzeit - das Urteil ist am 17. Dezember bekannt gemacht
worden - hat das Innenministerium ein Gutachten zur Altan-
schlieBerproblematik in Auftrag gegeben. Es liegt nach unse-
ren Informationen vor.

Ich frage die Landesregierung: Welche Schliisse und Konse-
quenzen ergeben sich aus dem Gutachten aus Kiel?

Vizeprisident Dombrowski:
Herr Minister Schréter antwortet fiir die Landesregierung.
Minister des Innern und fiir Kommunales Schroter:

Verehrter Herr Kollege Petke, es liegt nicht mutmallich vor,
sondern in der Tat, und wurde am 2. Juni vom MIK ver6ffent-
licht. Gestern ist der Kollege Vogelsédnger wegen eines etwas
langeren Beitrags darauf hingewiesen worden, dass man in ei-
ner Fragestunde nicht ldnger als fiinf Minuten ausfiihren sollte.
Ich bezweitle, dass es gelingt, auch nur den wesentlichen Teil
der Erkenntnisse in fiinf Minuten darzustellen, und bitte Sie
um ein wenig Geduld. Am 30. Juni wird das Gutachten im In-
nenausschuss vom Gutachter in Génze vorgestellt. Dann be-
steht fiir alle Ausschussmitglieder die Gelegenheit, nachzufra-
gen. Auf die Fragen wird der Gutachter selbstverstiandlich, wie
ich denke, detailliert antworten.

Entscheidend fiir die Zukunft wird aber der zweite Teil des
Gutachtens sein. Wihrend der erste Teil eine Analyse und
rechtliche Wiirdigung des Status quo darstellt, soll der zweite
Teil Handlungsstrategien beinhalten.

Meine Damen und Herren, selbstverstiandlich wird sich die
Landesregierung mit den Optionen, die der Gutachter aufge-
zeigt hat, befassen und die Dinge in enger Kooperation mit
dem Innenausschuss, aber auch den anderen Abgeordneten be-
werten, um mogliche Konsequenzen einzuleiten. Ich bitte also
um etwas Geduld.

Vizeprisident Dombrowski:
Herr Minister, jetzt blinken hier alle Lichter.
(Heiterkeit bei der SPD)
Zunéchst bitte der Abgeordnete Petke!
Petke (CDU):*
Herr Minister, vielen Dank fiir die Antwort und dieses Angebot
zur Kooperation. Wir nehmen es gern an. Auch Geduld wollen

wir gern iiben, aber nun liegen iiber hundert Seiten vor. Ich darf
Sie nach einer Fallgruppe fragen: Der Presse war zu entneh-
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men, dass sich jetzt auch solche AltanschlieBer Hoffnungen auf
eine Riickzahlung machen konnen, die einen zwar rechtswidri-
gen, aber bestandskriftigen Bescheid haben. Im Gutachten
wird von Rechtsfrieden gesprochen. Es wire eine politische
Kategorie, ihn im Land umzusetzen.

Deswegen frage ich das zustindige Mitglied der Landesregie-
rung: Teilen Sie die Ansicht des Gutachters, dass sich auch die-
jenigen, die einen Bescheid haben, der zwar rechtswidrig, aber
bestandskriftig ist, Hoffnung machen kénnen?

Minister Schroter:

Herr Petke, wir haben kein flichendeckendes, sondern ein
punktuelles Abwasserproblem in Brandenburg. Es gibt betrof-
fene Punkte, relativ wenige im Norden und Osten, im Siiden
sind es mehr, genauso wie anscheinend im Westen.

Daraus kann man im Ubrigen ableiten, dass das Fundament,
auf dem alle aufbauen - das Handwerkszeug, die Gesetze -
nicht falsch sein kann. Waren die Gesetze falsch, hitten wir ein
flaichendeckendes Problem, denn falsche Gesetze hétten tiber-
all zu falschen Bescheiden fiihren miissen. Der Gutachter hat
in der Tat festgestellt, dass die Beitrdge, die sich aus bestands-
kréftigen Bescheiden ergeben, zuriickgezahlt werden konnen.
Er hat aber auch festgestellt, welche Dinge vorab zu priifen
sind, und dass ein Zweckverband dadurch nicht in die Insol-
venz geraten darf.

Herr Petke, die einzelnen Fallgruppen in der Fragestunde dar-
zustellen wiirde den Rahmen sprengen, wiirde moglicherweise
sogar den Rahmen eines Tagesordnungspunktes in einer Innen-
ausschusssitzung sprengen. Ich bin {iberzeugt, dass wir sehr
viel Zeit aufwenden missen, damit das Gutachten in seinen
wesentlichen Punkten vorgetragen werden kann und wir Fra-
gen dazu stellen konnen, die dann beantwortet werden miissen.

Ich plédiere dafiir, dass wir den Rahmen der Fragestunde nicht
liberstrapazieren und stattdessen am 30.06. dem Gutachter gut
vorbereitet - mit der Kenntnis des lThnen allen zugédnglichen
Gutachtens - die entsprechenden Fragen stellen.

Vizeprisident Dombrowski:
Jetzt ist der Abgeordnete Wichmann an der Reihe.
Wichmann (CDU):*

Herr Prasident! Meine Damen und Herren! Herr Innenminister,
vielen Dank fiir Thre Ausfithrungen. Ich habe ein gewisses Ver-
stindnis dafiir, dass Sie nicht alle Fallgruppen in der Frage-
stunde mit uns durchgehen und diskutieren kénnen. Aber ich
denke, angesichts dessen, dass die Entscheidung aus Karlsruhe
seit einer langen Zeit vorliegt, und auch angesichts des groflen
Apparates, der [hnen im Innenministerium zur Verfiigung steht,
und der Tatsache, dass das Rechtsgutachten vorliegt, wire heu-
te die richtige Gelegenheit, die Frage zu beantworten, welche
Verpflichtungen und Folgen auf die Zweckverbiande und Kom-
munen aufgrund der gesamten Rechtslage und -materie zu-
kommen. Die miissen sich jetzt langsam einmal darauf einstel-
len konnen. Egal wo ich im Land bin: Ich nehme eine grofie
Verunsicherung der kommunalen Entscheidungstrager wabhr.
Niemand weifl im Moment so richtig, woran er ist. Es kommen

auch immer wieder unterschiedliche Aussagen bei den Kom-
munen und Zweckverbinden an. Deshalb ist diese Frage aus
meiner Sicht heute von Thnen klar und deutlich zu beantwor-
ten, damit jeder weil3, worauf er sich einstellen muss.

Minister Schroter:

Herr Wichmann, bei mir ist die Empfindung anders. Wenn ich
in Potsdam bin, stelle ich keine Verunsicherung in der Bevol-
kerung fest, bei mir zu Hause in meinem Landkreis auch nicht.

(Senftleben [CDU]: Die sind ja auch nicht betroffen!)

Das funktioniert also offensichtlich. Wie der einzelne Zweck-
verband am Ende mit dem Thema umgeht, wird davon abhén-
gig sein, wie viele Bescheide nicht bestandskréftig geworden
sind. Da gibt es eine Zasur bei 10 %; da muss man Handlungs-
optionen gegeneinander abwégen. Es hdngt auch davon ab, wie
seine wirtschaftliche Situation ist und wie die politisch Verant-
wortlichen in den dem Zweckverband angehérigen Stidten und
Gemeinden die Sache beurteilen, will heiflen: iiber Verbandsum-
lagen denken.

Da die Situation im Land hochst unterschiedlich ist, kann ich
hier keine Medizin, die man in Brandenburg flichendeckend
verordnen konnte, anpreisen. Wir, also auch der Gutachter, wer-
den Handlungsmoglichkeiten fiir verschiedene Fallkonstella-
tionen anbieten. Dann wird jeder einzelne Zweckverband und
Aufgabentriger priifen, in welcher Kategorie er sich befindet
und welche Handlungsoptionen er deswegen hat. Dann muss
vor Ort entschieden werden, wie man sich positioniert.

Ich warne aber, meine Damen und Herren, vor dem Eindruck,
dass jetzt das Land kommt und alles bezahlt. Was nicht iiber
einen Anschlussbeitrag gezahlt wird oder wurde, wird sich auf
die Gebiihr auswirken. Am Ende kann es also dazu kommen,
dass in einem Zweckverband unterschiedlich hohe Gebiihren
gezahlt werden. Menschen, die einen Anschlussbeitrag entrich-
tet haben, zahlen dann vielleicht eine niedrigere Gebiihr als
diejenigen, die keinen gezahlt haben - die zahlen dafiir eine
hohere Gebiihr. Auch dies ist denkbar.

Vizeprisident Dombrowski:

Mit Riicksicht auf die Mittagspause lasse ich nur noch zwei
Nachfragen zu. - Herr Dr. Redmann, bitte.

Dr. Redmann (CDU):

Thre Worte hore ich wohl. Wenn ich allerdings ins Gutachten
schaue, stelle ich fest, dass der Gutachter mitteilt, dass eine
vollstindige Umlage der Betrdge, die als Beitrdge erhoben
wurden, auf Gebiithren gerade nicht zuldssig sein soll, sodass
den Zweckverbdnden dieser Weg anscheinend nicht offensteht.

Ich frage daher, gerade weil auch Vertreter Thres Koalitions-
partners sich offentlich dafiir ausgesprochen haben, dass sich
auch das Land finanziell engagiert, um einen gerechten Aus-
gleich bzw. Rechtsfrieden herzustellen: Haben Sie im Rahmen
des Haushaltsaufstellungsverfahrens - wir sprechen ja gerade
iiber den Doppelhaushalt 2017/18 - Mittel angemeldet, die zur
Herstellung des Rechtsfriedens oder zur Schaffung eines ge-
rechten Ausgleichs verwendet werden konnten?
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Minister Schroter:

Erstens lese ich das, was Sie soeben vorgetragen haben, aus
dem Gutachten nicht heraus. Stellen Sie Ihre Frage deshalb bit-
te dem Gutachter. Wir wollen einmal sehen, welche der Auffas-
sungen korrekt ist: die soeben von Thnen vorgetragene oder die,
die ich herauslese. - Es kann auch sein, dass ich mich da irre.
Wie gesagt sehe ich die Einlassung anders.

Wir werden im Zuge der Haushaltsdiskussion natiirlich dariiber
nachdenken, in welcher Weise wir - da ist das FAG zum Bei-
spiel ein geeignetes Mittel - eine Mdoglichkeit finden, fiir die
Kommunen, die in eine Komplettschieflage geraten sollten,
Mittel einzuplanen. Das wird im Zuge der Aufstellung des
Haushaltes sicherlich diskutiert werden.

(Einzelbeifall)
Vizeprisident Dombrowski:

Nun erhélt der Abgeordnete Genilke als Letzter die Gelegen-
heit zu einer Nachfrage.

Genilke (CDU):

Herr Minister, Sie haben vorhin bei der Beantwortung einer
Nachfrage ausgefiihrt, dass Sie fiir sich keine direkte Verant-
wortung sehen und schon gar keine Beteiligung des Landes in
Aussicht stellen. Stattdessen haben Sie davon gesprochen, dass
sich das alles auf die Gebiihren niederschlagen werde. Deshalb
meine Frage, weil Ihr Koalitionspartner in Person von Herrn
Christoffers auf jeden Fall schon eine Verantwortung festge-
stellt hat: Sehen Sie das auch so, dass sich aus dem Gutachten
eine Verantwortung fiir Sie ableitet? Gibt es eine Verpflichtung
der Landesregierung?

Auflerdem: Sie sagten vorhin, was geschieht, wenn es zur In-
solvenz eines Zweckverbandes kommt. Welche Méglichkeiten
haben die betroffenen Zweckverbénde und dariiber hinaus die
Kommunen, die bei der Beitragsriickerstattung entstehenden
Finanzierungsliicken letztlich ebenfalls auf die Gebiihrenzahler
umzulegen?

Minister Schroter:

Also: Es gibt Kostenanteile, die nicht auf die Gebiihren umge-
legt werden konnen. Das sind zum Beispiel Mehraufwendun-
gen, die jetzt im Zuge der Uberpriifung von Bescheiden anfal-
len, oder auch Gerichtskosten. Aber fragen Sie das bitte noch
einmal den Gutachter selbst.

Zu der Frage der Verantwortlichkeit: Wissen Sie, was ich ge-
lernt habe? Wann immer irgendwo ein Problem entsteht, wird
reflexartig als derjenige, der alles ausgleichen muss, das Land
benannt. Ich sehe das, wenn Sie gestatten, etwas anders. Denn
ich weil}, dass an den Stellen, wo sorgfaltig gearbeitet, hinge-
guckt und gerechnet wurde, wo auch einmal eine Kommunal-
aufsicht aktiv geworden ist, bestimmte Dinge nicht aufgetreten
sind. Also kann ich nicht erkennen, dass es eine generelle Ver-
antwortung des Landes fiir dieses Problem gibt.

Vizeprisident Dombrowski:

Vielen Dank. - Damit ist die Fragestunde beendet. Ich unter-
breche die Sitzung bis 13 Uhr.

(Unterbrechung der Sitzung: 12.19 Uhr)
(Fortsetzung der Sitzung: 13.02 Uhr)

Liebe Kolleginnen und Kollegen, wir mdchten die Sitzung
nach Méglichkeit mit Abgeordneten fortsetzen.

Ich eroffne die Sitzung wieder und rufe Tagesordnungs-
punkt 3 auf:

Aktionsplan fiir Akzeptanz von geschlechtlicher und
sexueller Vielfalt, fiir Selbstbestimmung und gegen
Homo- und Transphobie in Brandenburg

Antrag

der Fraktion der SPD

der Fraktion DIE LINKE

der Fraktion BUNDNIS 90/DIE GRUNEN

Drucksache 6/4295
(Neudruck)

Bevor die Aussprache beginnt, méchte ich die Gelegenheit nut-
zen, die Géste auf der Tribiine zu begriiflien: Schiilerinnen und
Schiiler des Elsterschloss-Gymnasiums Elsterwerda mit ihren
polnischen Gastschiilern. Herzlich willkommen im Landtag
Brandenburg!

(Allgemeiner Beifall)

Als erste Rednerin zum Tagesordnungspunkt 3 rufe ich fiir die
Fraktion BUNDNIS 90/DIE GRUNEN die Abgeordnete Non-
nemacher auf. Bitte schon.

Frau Nonnemacher (B90/GRUNE):

Herr Président! Verehrte Kolleginnen und Kollegen! Liebe Be-
sucher auf der Tribtine! Ich freue mich, dass wir im Landtag
einen gemeinsamen Antrag fiir mehr Vielfalt und Akzeptanz,
fiir die Forderung einer lebendigen, bunten und aufgeschlosse-
nen Brandenburger Gesellschaft stellen. Es ist ein Antrag ge-
gen die verstérkte homofeindliche Mobilisierung sowie queer-
und genderfeindliche Hetze in Teilen unserer Gesellschaft -
und auch hier im Landtag.

(Beifall BOO/GRUNE, SPD und DIE LINKE)

Fiir uns gibt es nur eine Antwort: Hass und Hetze gegeniiber
Minderheiten haben keinen Platz in unserer demokratischen
Gesellschaft.

(Beifall BOO/GRUNE, SPD und DIE LINKE)

Vieles hat sich in den letzten Jahrzehnten im Alltag von Lesben
und Schwulen zum Besseren gewendet, und das ist ganz ein-
deutig das Verdienst der Mitglieder der Community und auch
der Parteien mit progressiver Agenda. Viele strukturelle Diskri-
minierungen wurden abgebaut, viele Vorurteile entkréftet und
viele Verkrustungen aufgebrochen. Es gibt jedoch ebenso viel,
was unsere Gesellschaft immer noch ignoriert oder totschweigt.
Wir finden, das darf nicht sein, und das wollen wir mit dem
Aktionsplan édndern.

Zum Beispiel fragen wir uns: Warum wissen wir so wenig iiber
die Gewalt gegen und Diskriminierung von Lesben, Schwulen
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und Trans-Personen? Die wenigen Angaben, die wir zu Homo-
oder Trans-Feindlichkeit gefunden haben, zeigen, dass es allein
unter Brandenburger Schiilerinnen und Schiilern im Zeitraum
von anderthalb Jahren 431 Meldungen iiber Diskriminierungs-
vorfélle aufgrund der sexuellen Identitdt gab. Wir fragen uns
daher auch: Wie gehen wir eigentlich mit den Themen Homo-
phobie, Transphobie oder Intersexualitét bei jungen Menschen
um? Fiir sie brauchen wir flaichendeckend verschiedene Auf-
klarungsprojekte in Jugend- und Bildungseinrichtungen, die
iiber nicht-heterosexuelle Lebensweisen aufkldren, weil wir
nicht wollen, dass die Stimmen der Gegnerinnen und Gegner
einer offenen Gesellschaft dominieren. Sie bauen bewusst ein
Angst- und Drohszenario auf, indem sie Begriffe wie Gender,
Sexualaufklirung, Erziehung zu Akzeptanz verschiedener Le-
bensformen abwertend einsetzen und sich jeder rationalen Dis-
kussion entziehen.

Kinder sollen Vielfalt als Chance und Bereicherung erkennen,
nicht als Bedrohung. Noch viel wichtiger ist uns, dass nicht-
heteronormative Kinder angstfrei in Brandenburg aufwachsen
konnen. Bildung ist der sicherste Schutz vor Hass und Intole-
ranz!

(Beifall B90/GRUNE, SPD, DIE LINKE sowie des Ab-
geordneten Hoffmann [CDU])

Aber nicht nur in der Schule, sondern iiberall gilt: Wo Men-
schen in Kontakt sind, miteinander reden und sich miteinander
fiir etwas einsetzen, gibt es weniger Vorurteile. Wir wollen des-
halb mit dem Aktionsplan auch Religionsgemeinschaften und
Sportvereine ebenso wie Migrantenverbande und Jugendver-
biande dazu ermutigen, Lesben, Schwule und Trans-Menschen
als selbstverstindlichen Teil ihrer Gemeinschaft anzuerkennen.
Mindestens solange es dieses Selbstverstdndnis noch nicht
gibt, brauchen wir verlésslich finanzierte Selbsthilfestrukturen.
Wir brauchen mehr Angebote im lédndlichen Brandenburg und
fiir verschiedene Zielgruppen. Wir hoffen, dass durch den Ak-
tionsplan mehr Beratungsangebote fiir trans- und intersexuelle
Menschen entstehen, aber auch fiir Heranwachsende und deren
Eltern, fiir Regenbogenfamilien.

Die bereits aktiven Verbidnde und Vereine wollen wir an der
Entwicklung des Aktionsplans beteiligen: die, die schon immer
viel gemacht haben und eine Forderung erhielten genauso wie
die, die bisher vielleicht auch mal iibersehen wurden; denn ei-
ne freie, friedliche und demokratische Gesellschaft zu bilden
ist die Aufgabe vieler verschiedener gesellschaftlicher Krifte.

Ein MaBnamenplan fiir mehr Vielfalt und Akzeptanz ist ein
klares Signal: Wir zeigen in diesem Land keine Toleranz bei
Intoleranz.

(Beifall BOO/GRUNE, SPD und DIE LINKE)
Wir bitten alle, die fiir eine weltoffene und tolerante Gesell-
schaft eintreten, um Zustimmung zum vorliegenden Antrag. -
Danke schon.

(Beifall BOO/GRUNE, SPD und DIE LINKE)

Vizeprisident Dombrowski:

Vielen Dank. - Das Wort erhélt die Abgeordnete Bader. Sie
spricht fiir die Fraktion DIE LINKE.

Frau Bader (DIE LINKE):

Sehr geehrter Vizeprésident! Meine sehr verehrten Kollegin-
nen und Kollegen! Liebe Géste! Vor wenigen Wochen, am
17. Mai 2016, haben wir gemeinsam vor dem Landtag die Re-
genbogenfahne gehisst. Anlass war der Internationale Tag ge-
gen Homophobie und Transphobie. Wir haben alle gemeinsam
deutlich gemacht: Jeder Mensch hat das Recht, sein Leben so
zu leben, wie er es mochte.

Ja, wir stehen fiir Vielfalt statt Einfalt. Das Signal, das wir ge-
meinsam gesetzt haben, soll dieser Antrag unterstreichen. So-
wohl die Linke und die SPD als auch BUNDNIS 90/DIE GRU-
NEN sind seit Langerem mit dem Lesben- und Schwulenver-
band und weiteren Vereinen im Gespréch. Ihre Forderung eines
landesweiten Aktionsplans gegen Homo- und Transphobie in
Brandenburg nehmen wir ernst - das sehen Sie an unserem An-
trag: Die Landesregierung soll aufgefordert werden, einen Ak-
tionsplan fiir mehr Akzeptanz von geschlechtlicher und sexuel-
ler Vielfalt zu erarbeiten. Wir erwarten, dass dies unter Einbe-
ziehung der Verbande und Vereine fiir lesbische, schwule, bise-
xuelle und Trans-Belange erfolgt. Ich freue mich, dass wir
heute iiber einen gemeinsamen Antrag diskutieren, und bitte
schon jetzt um Zustimmung.

Dabei fangen wir nicht bei null an: Das politische Engagement
der letzten Jahrzehnte in Brandenburg und Deutschland hat
sich gelohnt. Queeres Leben wird von der Gesellschaft zuneh-
mend akzeptiert. Dennoch gehdren Gewalt und Anfeindungen
nach wie vor zu den Erfahrungen vieler Schwuler und Lesben.
Ihre stirkere Sichtbarkeit in der Offentlichkeit empfinden eini-
ge Menschen noch immer als Provokation; da reicht es schon,
wenn sie Hand in Hand die Strae entlanggehen. Solange Be-
leidigungen, Pobeleien und gewalttitige Ubergriffe zu den All-
tagserfahrungen Schwuler, Lesben und Transidenter gehoren,
ist es wichtig, die Offentlichkeit zu sensibilisieren und ein Zei-
chen fiir ein respektvolles Miteinander zu setzen.

(Beifall DIE LINKE, SPD und B90/GRUNE)

Homophobie bzw. Feindseligkeit gegeniiber Homo- und Trans-
sexuellen geht uns alle an. Es ist nicht nur ein Angriff auf die
Grundwerte unserer Gesellschaft, sondern auch ein Angriff auf
Menschen. Mit unserer Verfassung aber haben wir klargestellt,
dass kein Mensch aufgrund seiner sexuellen Identitdt benach-
teiligt werden darf - ebenso wie wir Diskriminierung aufgrund
des Geschlechts, der Abstammung, der Nationalitdt, der Spra-
che, der sozialen Herkunft, der Stellung oder einer Behinde-
rung verbieten. Diesem Grundsatz fithlen wir als Linke uns
verpflichtet: Wir werden im Alltag jeglicher Form von Diskri-
minierung entgegentreten und engagieren uns fiir Anerkennung
und Respekt gegeniiber Schwulen, Lesben und Transidenten
und werden weiterhin dafiir kaimpfen.

Dazu gehort fiir uns auch, dass Diskriminierung und vorur-
teilsmotivierte Kriminalitit wirksamer bekdmpft werden miis-
sen. Die Brandenburger Polizei hat einen Ansprechpartner fiir
gleichgeschlechtliche Lebensweisen benannt. Er ist vor allem
fir schwule, lesbische, bisexuelle und transsexuelle Gewalt-
opfer sowie flir Initiativen und Organisationen, die sich der
Aufklarung und Privention widmen, da. Das ist ein Schritt in
die richtige Richtung, um Vertrauen aufzubauen und die An-
zeigebereitschaft bei vorurteilsmotivierten Straftaten zu erho-
hen.
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Meine sehr verehrten Damen und Herren! Mit dem geforder-
ten Aktionsplan wollen wir die gesellschaftliche Gleichstel-
lung von Lesben, Schwulen, Bisexuellen, Intersexuellen,
Transgendern und queeren Menschen mit verschiedenen Maf3-
nahmen vorantreiben. Das Sozialministerium und auch die
Landesgleichstellungsbeauftragte haben die besonderen Be-
darfe der Betroffenen im Blick. Aber machen wir uns nichts
vor: Das ist eine ressortiibergreifende Aufgabe - sprich: fiir
alle. Alle sollten sich angesprochen fiihlen. Die Lebenssitua-
tion von Lesben, Schwulen und Transidenten kann mittel- und
langfristig nur dann nachhaltig verbessert werden, wenn es ge-
lingt, flichendeckend regionale Strukturen zu schaffen und
dauerhaft zu verankern. Das ist nicht allein Aufgabe der Lan-
desregierung. Nein, hier sind auch die Landkreise, Kommu-
nen und die Zivilgesellschaft gefordert. Man muss das auch
leben.

Wie so oft unterscheiden sich die Bedingungen fiir Lesben,
Schwule und Transidente im Berliner Umland génzlich von de-
nen im ldndlichen Raum. Gerade die Lebenssituation junger
Lesben und Schwuler ist teils sehr schwierig und von selbstge-
wihlter Isolation geprdgt. Hier miissen Akzeptanz, Respekt
und Wertschéitzung wachsen.

(Beifall DIE LINKE und B90/GRUNE sowie vereinzelt
SPD)

Im Kampf gegen Vorurteile und Diskriminierung braucht man
einen langen Atem. Diesen langen Atem haben wir. Wir setzen
uns fiir Gleichstellung und bessere Akzeptanz geschlechtlicher
und sexueller Vielfalt ein. Die Erarbeitung und Umsetzung des
Aktionsplans sind ein wichtiges Signal dafiir. Wir wollen, dass
dieser Aktionsplan ein gemeinsamer Plan von Regierung und
selbstbestimmten Organisationen wird. Das braucht Zeit, um
gemeinsam die richtigen Wege zu finden. Deshalb schlagen
wir als Termin Ende 2017 vor. Gleichzeitig wird die Landesre-
gierung aufgefordert, sich auf allen politischen Ebenen weiter-
hin fiir eine aktive Gleichstellungspolitik und fiir die Abschaf-
fung noch bestehender Diskriminierungen einzusetzen. - Vie-
len Dank.

(Beifall DIE LINKE, SPD und B90/GRUNE)
Vizeprisident Dombrowski:

Vielen Dank. - Fiir die CDU-Fraktion spricht die Abgeordnete
Augustin.

Frau Augustin (CDU):

Sehr geehrter Herr Président! Sehr geehrte Damen und Herren!
Liebe Géste! Diana Bader hat es gerade erwdhnt: Am 17. Mai,
dem Internationalen Tag gegen Homophobie und Transphobie,
wurde iiberall in Brandenburg symbolisch die Regenbogen-
flagge gehisst - erstmalig auch vor dem Brandenburger Land-
tag. Fiir alle, die es nicht wissen: Das Datum ist an den
17.05.1990 angelehnt, als die Weltgesundheitsorganisation be-
schloss, Homosexualitdt aus ihrem Diagnoseschliissel fiir
Krankheiten zu streichen. In Deutschland kommt die zusétzli-
che Bedeutung und Parallele zum § 175 StGB, dem sogenann-
ten Schwulenparagrafen, hinzu. Dieser erkldrte noch bis 1994
homosexuelle Handlungen zwischen Erwachsenen fiir straf-
rechtlich relevant.

Es ist wichtig, dass wir liberall in Brandenburg - auch vor dem
Landtag - symbolisch die Regenbogenflagge hissen und mah-
nend an diese Zeit vor 1994 bzw. 1990 erinnern.

(Beifall CDU sowie vereinzelt SPD, DIE LINKE und
B90/GRUNE)

Ich glaube, wir sind uns in einem vollkommen einig: Es darf
nicht bei der Symbolik allein bleiben. Daher bin ich meinen
Kolleginnen und Kollegen von der Fraktion BUNDNIS 90/
DIE GRUNEN sehr dankbar, dass sie mit ihrem Antrag den
Aufschlag dafiir gegeben haben, dass wir heute hier debattieren.

Bei allen Fortschritten, allem scheinbar toleranten und weltof-
fenen Denken - auch hier in Brandenburg - ist die Diskriminie-
rung von Schwulen, Lesben, Bisexuellen, Transsexuellen, In-
tersexuellen, von Transgendern und queeren Menschen leider
nach wie vor an der Tagesordnung. Genau hier setzt der gefor-
derte Aktionsplan an. Liicken in der Aufkldrung und der Bera-
tung miissen geschlossen werden. Wir brauchen ein Gesamt-
konzept, das fiir ganz Brandenburg - da bin ich Diana Bader
schr dankbar, dass sie den ldndlichen Raum erwihnt hat - ge-
dacht ist und auch umgesetzt wird.

Leider stolpere ich bei dem vorliegenden Antrag der Koali-
tionsfraktionen und von BUNDNIS 90/DIE GRUNEN an ge-
nau dieser Stelle. Es gibt einige Punkte, in denen er mir nicht
weit genug geht bzw. auf die ich einfach einen kritischen Blick
werfen muss. Ich will nur ein Beispiel nennen. Im ersten Punkt
heif3t es:

,Die Landesregierung wird aufgefordert, die bereits vor-
handenen und vom Land Brandenburg geférderten Akti-
vitdten durch einen ,Aktionsplan fiir Akzeptanz von ge-
schlechtlicher und sexueller Vielfalt, fiir Selbstbestim-
mung und gegen Homo- und Transphobie in Branden-
burg‘ zusammenzufiihren.*

Hier torpediert sich der Antrag meines Erachtens von Beginn
an selbst, wenn nur auf die bereits bestehenden Strukturen ge-
schaut werden soll. Wenn es schon vorab auf bereits vorhande-
ne Aktivitaten beschrinkt wird, ist das liickenschlieBende Ge-
samtkonzept zumindest in der Formulierung des Antrages nicht
besonders gut gefasst.

Sehr geehrte Damen und Herren! Um im Interesse derjenigen,
iiber die wir heute sprechen, mehr erreichen zu kdnnen, werbe
ich daher fiir die Uberweisung an den entsprechenden Aus-
schuss.

Ursula, ich bin dir sehr dankbar, dass du viele Punkte noch an-
geregt und erwihnt hast, die ich im Antrag leider vermisse.

Wenn wir von Beginn an einen - es ist im Antrag sehr schwam-
mig formuliert - ,,partizipativen Prozess* der Erarbeitung des
Aktionsplans durchfiihren wollen, steht einer Uberweisung an
den Ausschuss und damit einer Anhorung aller Gruppen, Verei-
ne und Interessenvertretungen - die leider auch nicht explizit
im Antrag genannt werden - nichts entgegen. Deshalb werben
wir als Fraktion heute fiir die Uberweisung an den entspre-
chenden Ausschuss.

(Beifall CDU und B90/GRUNE)
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Ich mochte noch einige Beispiele dafiir nennen, was mir in
dem Antrag fehlt. Dazu zéhlt der erfreuliche Zuzug von immer
mehr Regenbogenfamilien, die aus Berlin nach Brandenburg
kommen - das hat uns auch der Lesben- und Schwulenverband
bestitigt. Die Frage ist: Wie sicht es da mit der Gleichberechti-
gung aus? Was ist zum Beispiel mit dem Familienpass fiir das
Schwimmbad? Das Thema geisterte vor einigen Wochen durch
die Presse. Allein Familienberatungsangebote fiir Regenbogen-
familien zu er6ffnen wird noch nicht zu Anderungen fiihren.

Diana, du hast den ldndlichen Raum angesprochen. Es gibt ei-
nen engagierten jungen Mann - er ist Mitglied von BUND-
NIS 90/DIE GRUNEN; wir sind uns da sehr nah -, mit dem ich
jedes Jahr am Internationalen Tag gegen Homophobie und
Transphobie gemeinsam in der Kreisstadt Seelow gegen die
Diskriminierung kdmpfe. Wir haben uns im letzten Jahr im
Ergebnis einer iiberparteilichen Podiumsrunde zur Aufgabe
gemacht, die in Brandenburg vorhandenen Ansprechpartner
und Beratungsstrukturen zusammenzufithren und zu sammeln.
Nach einem Jahr mussten wir feststellen: Es gibt dort nichts.
Dieser junge Mann kdmpft in der Kreisstadt Seelow allein.

Wer heute die Zeit aufbringen kann, der schaue einmal in die
Lokalpresse der ,Mérkischen Oderzeitung™: Dieser junge
Mann wurde von Anfang an immer wieder mit Mobbing und
Diskriminierung konfrontiert. In dem heutigen Artikel steht,
dass ihm wieder einmal Pédophilie unterstellt und seine Mutter
bei Facebook mit einem gefdlschten Profil als Prostituierte dar-
gestellt wird. Stindig werden in seinem Namen Bestellungen
aufgegeben oder wird der Schliisseldienst gerufen. Wenn man
das liest, kann man vielleicht ein bisschen nachempfinden, was
dieser junge Mann dort trotz seines Engagements gegen Ho-
mophobie allein ausstehen muss. Es zeigt deutlich, dass die auf
Landesebene vorhandenen Strukturen lange nicht ausreichen.

Deswegen mochte ich in diesen Prozess eintreten. Ich sage
noch einmal ausdriicklich: Ich bin dankbar, dass wir den Ak-
tionsplan machen wollen; wir stehen dahinter. Allein die As-
pekte, die der gemeinsame Antrag enthdlt, greifen mir zu kurz.

Ich hoffe, mit den Beispielen den Blick noch einmal darauf ge-
lenkt zu haben, dass wir mehr diskutieren und hier auch noch
einmal mit einer Ausschussiiberweisung ansetzen sollten.

Wir werden uns bei dem Antrag enthalten und bitten um noch-
malige Uberweisung an den entsprechenden Ausschuss. - Dan-
ke schon.

(Beifall CDU und B90/GRUNE)
Vizeprisident Dombrowski:

Vielen Dank. - Fiir die SPD-Fraktion spricht die Abgeordnete
MuhB.

Frau Muhf3 (SPD):

Herr Prasident! Werte Kolleginnen und Kollegen! Werte Gés-
te! Toleranz und Vielfalt, das sind zwei Begriffe, die wir oft
gehort oder selbst benutzt haben, besonders oft seit dem letzten
Sommer. Die meisten von Ihnen hier im Saal werden mir zu-
stimmen, dass Toleranz und Vielfalt zum Fundament unserer
Demokratie gehoren. Die Toleranz verbinden wir Brandenbur-

ger besonders mit Friedrich dem Grof3en, der schon jeden nach
seiner Fasson gliicklich werden lassen wollte. Das ist seit lan-
gem Teil unserer Geschichte.

Die Vielfalt wiederum, werte Kollegen und Géste, miissen wir
uns immer wieder erschliefen, erarbeiten, bewusst machen.
Die Vielfalt auf unserer lieben Erde ist unglaublich grof3 und
umfasst zahllose verschiedene Kategorien. Nur ein kleiner
Baustein dieser Vielfalt sind Geschlecht und Sexualitdt uns
Menschen betreffend und hier Thema unseres Antrags.

LSBTTIQ lautet die Abkiirzung fiir lesbisch, schwul, bi, Trans-
gender, transsexuell, Intersexuelle und queer. So grof} ist die
Vielfalt der Menschen, die eben nicht nur klar weiblich oder
minnlich sind, und das sind immerhin 5 - 10 % der Bevolke-
rung.

Liebe Kollegen, das sind durchschnittlich ein bis zwei Schiiler
in jeder Schulklasse; das muss man sich einmal bewusst ma-
chen. Das sind Kinder, die in der Regel in ihrer Personlich-
keitsentwicklung zu wenig unterstiitzt werden und sich selbst
als abweichend von der Norm erleben. Fiir sie ist es schwer,
ein positives Selbstbildnis zu erleben. Warum eigentlich? Ha-
ben Sie auch - Sie alle - vielleicht bei der Vorbereitung zu die-
sem Antrag gelesen, dass ,,Schwuchtel, ,,Schwuler und ,,Les-
be“ zu den am héufigsten von Kindern gebrauchten Schimpf-
wortern gehoren? Wo haben sie das her? Und muss das wirk-
lich sein?

Werte Kollegen! Ich weif3 nicht, wer von Thnen sich noch an
seine Pubertit erinnern kann, an das Erwachen und Herausbil-
den der eigenen Sexualitdt. Bei den meisten hier ist das schon
eine ganze Weile her. Ich jedenfalls kann mich trotz meines ho-
hen Alters noch gut erinnern, und ich fand das nicht so toll.
Diese Jahre waren mit vielen emotionalen Turbulenzen ver-
bunden, und ich kann mir vorstellen, dass das noch viel
schwieriger fiir Menschen ist, die feststellen, dass sie anders
sind als die meisten anderen. Und manche Menschen bendti-
gen Jahrzehnte, um zu erkennen oder sich einzugestehen, dass
sie eben LSBTTI oder Q sind. Da sind dann auch noch Partner
und Kinder mit betroffen. Und dann kommen die Reaktionen
der Offentlichkeit dazu, die Diskriminierungen des Alltags,
von denen nach wie vor fast jede und jeder betroffen ist, der
oder dem man das ,,Anderssein® auf irgendeine Art ansieht.

Meine Damen und Herren, auf der Internetseite der Bundesstif-
tung Magnus Hirschfeld steht ,,Wissen schafft Akzeptanz® - ein
toller Spruch. Und ich sage: Wir miissen das Wissen schaffen.

Wir haben Thnen heute einen Antrag dazu mit dem langen Titel
,~Aktionsplan fiir Akzeptanz von geschlechtlicher und sexueller
Vielfalt, fiir Selbstbestimmung und gegen Homo- und Trans-
phobie in Brandenburg* vorgelegt. Wir wollen vorhandene Ak-
tivitdten in diesem Plan zusammenfiihren und, liebe Kristy, er-
mitteln, was sich bewéhrt hat oder was vielleicht noch fehlt,
und das in einem partizipativen Prozess. Den werden wir be-
gleiten, kritisch begleiten. Auch diesen Plan werden wir disku-
tieren. Mit gezielter Aufkldrung und Informationen wollen wir
Vorurteile gegeniiber und Angste vor betroffenen Menschen
abbauen und die Akzeptanz ihnen gegeniiber stirken. Wir wol-
len diesen Menschen eine diskriminierungsfreie Teilhabe am
gesellschaftlichen Leben ermdglichen. Wie wir das im Detail
erreichen wollen, kdnnen Sie in diesem Antrag nachlesen.
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Klar ist: Der Abbau von Diskriminierung und Homophobie ist
eine Querschnittsaufgabe und betrifft alle Lebensbereiche, du
sagtest es, Kristy. Die Vorbildfunktion von Staat und Politik
sollte eine entscheidende Rolle spiclen. Ziel ist: Fiir alle Men-
schen ist selbstverstandlich: Vielfalt ist normal.

SchlieBen mochte ich meinen Vortrag einmal ganz anders,
ndmlich mit einer Leseempfehlung. Der Sommer steht bevor,
viele haben ihren Urlaub geplant, und im Vorfeld dieses Rede-
beitrags fiel mir sofort ein Buch ein, das mich in dieser Bezie-
hung sehr beeindruckt hat. Ich habe es vor mehreren Jahren
gelesen, und ich wusste gar nicht - das habe ich erst jetzt erfah-
ren -, dass es sogar den Pulitzer-Preis bekommen hat. Es ist das
Buch ,,Middlesex* von Jeffrey Eugenides.

(Vogel [B90/GRUNE]: Das ist gut! - Frau Nonnemacher
[B9O/GRUNE]: Das ist sehr gut!)

Dieses Buch hat mich so beeindruckt, und ich habe es - im Ge-
gensatz zu vielen anderen Biichern, die ich danach gelesen ha-
be - nicht vergessen. Es beschiftigt sich mit einem jungen
Menschen, dem langsam und schmerzhaft seine Intersexualitét
bewusst wird. Zweites groles Thema dieses Buches ist der
Volkermord an den Armeniern, ein anderes recht aktuelles
Thema.

Ich bitte Sie, nehmen Sie das Buch mit in den Urlaub; ich hatte
es auch aus der Bibliothek.

(Beifall des Abgeordneten Jung [AfD])

Fiir den Antrag bitten wir um Thre Zustimmung, und ich bedan-
ke mich fiir Thre Aufmerksamkeit.

(Beifall SPD, DIE LINKE und GRUNE)
Vizeprisident Dombrowski:

Vielen Dank. - Fiir die AfD-Fraktion spricht der Abgeordnete
Koniger.

Koniger (AfD):

Sehr geehrter Herr Prisident! Meine Damen und Herren! Sehr
geehrte Schwule! Sehr geehrte Lesben! Sehr geehrte Androgy-
ne! Sehr geehrte Bi-Gender! Sehr geehrte Frau-zu-Mann! Sehr
geehrte Mann-zu-Frau! Sehr geehrte Gender Variable! Sehr ge-
ehrte Genderqueer! Sehr geehrte Intersexuelle! Sehr geehrte
Weder-Noch-Geschlechter! Sehr geehrte Geschlechtslose!
Sehr geehrte Nicht-Binére! Sehr geehrte Pangender und Pange-
schlechtliche! Sehr geehrte Transménnliche und Transménner!
Sehr geehrte Transweibliche und Transfrauen! Sehr geehrte
Transmenschen! Sehr geehrte Trans*! Sehr geehrte Trans*-
weiblich und Trans*-Frauen! Sehr geehrte Trans*-méannlich
und Trans*-Ménner! Sehr geehrte Trans-Menschen! Sehr ge-
ehrte Transfeminine! Sehr geehrte Transgender! Sehr geehrte
Transgender weiblich und transgender Frau! Sehr geehrte
Transgender ménnlich und transgender Mann! Sehr geehrte
Transgender Menschen! Sehr geehrte Transmaskuline! Sehr
geehrte ménnlich Transsexuelle! Sehr geehrte weiblich Trans-
sexuelle! Sehr geehrte transsexuelle Ménner! Sehr geehrte
transsexuelle Frauen! Sehr geehrte transsexuelle Personen!
Sehr geehrter Inter*-weiblich! Sehr geehrte Inter*-ménnlich!

Vizeprisident Dombrowski:
Herr Abgeordneter, gestatten Sie eine Zwischenfrage?
Koniger (AfD):

Ich bin doch noch nicht mit der BegriiBung fertig, Herr Prisi-
dent, Entschuldigung!

(Gelichter und Beifall bei der AfD)

Sehr geehrte Inter*-Ménner! Sehr geehrte Inter*-Frauen! Sehr
geehrte Inter*-Menschen! Sehr geehrte Intergender! Sehr ge-
ehrte Intergeschlechtliche! Sehr geehrte Zweigeschlechtliche!
Sehr geehrte Zwitter! Sehr geehrte Hermaphroditen! Sehr ge-
ehrte Two-Spirit - drittes Geschlecht und sehr geehrtes viertes
Geschlecht! Sehr geehrte XY-Frauen! Sehr geehrte Butch!
Sehr geehrte Femme! Sehr geehrte Drag! Sehr geehrte Trans-
vestiten! Sehr geehrte Cross-Gender! Sehr geehrtes Null-Ge-
schlecht! Und natiirlich auch ganz herzlich die sehr geehrten
sonstigen Geschlechter!

Sehr geehrta Nonnemacher! Sehr geehrta Bader! Und sehr
geehrta MuhB! Die AfD-Fraktion lehnt Thren Antrag ab. -
Danke.

(Beifall AfD - Zurufe von der SPD)
Vizeprisident Dombrowski:

Der Abgeordnete Gordon Hoffmann hat eine Kurzintervention
angekiindigt. Bitte schon.

Hoffmann (CDU):*

Es ist schon erschreckend, dass man auf so etwas reagieren
muss, aber das kann man nicht so stehen lassen. Ich habe neu-
lich im Feuilleton der ,,Zeit* einen Artikel gelesen, der sich mit
der neuen Rechten auseinandersetzte. Dort wird die AfD als
angstgetriebene Jammerlappen® bezeichnet. Da dachte ich im
ersten Moment, das ist vielleicht ein bisschen hart, kann man
so nicht stehen lassen. Nach der jetzigen Rede komme ich doch
ernsthaft ins Griibeln.

(Beifall CDU, SPD, DIE LINKE und B90/GRUNE)

Herr Koniger, das ist ein durchaus ernstes Thema, und wenn
Sie vielleicht in Threm eigenen Umfeld - nicht unbedingt per-
sonlich, aber im eigenen Umfeld - mit Leuten offen sprichen,
wiirden Sie vielleicht auch Félle kennen, in denen jemand in
Threm Bekanntenkreis plotzlich merkt: Ja, er ist schwul, er
steht auf Ménner. - Oder eine Frau merkt, sie steht auf Frau-
en. Und Sie wiirden dann vielleicht auch wissen, dass diese
Leute teilweise sehr damit zu kdmpfen, sehr darunter zu lei-
den haben, und dass Eltern, wenn sie erfahren, dass ihre Kin-
der homosexuell sind, sich teilweise dafiir schamen und auch
darunter leiden. Und der Grund, dass sie leiden, sind Men-
schen wie Sie, die Freude daran haben, sich dariiber lustig zu
machen.

(Starker Beifall CDU, SPD, DIE LINKE, B90/GRUNE
und BVB/FREIE WAHLER Gruppe)
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Und ich finde, Ihre infantile Rede, Thre infantile Performance
hier vorne

(Beifall CDU)
wird dem Ernst dieses Themas nicht gerecht.

Wenn es noch eines Beweises fiir die Notwendigkeit bedurft
hitte, Toleranz und Akzeptanz sexueller Vielfalt zu fordern,
dann war es diese verklemmte Rede, Herr Koniger!

(Starker Beifall CDU, SPD, DIE LINKE, B90/GRUNE
und BVB/FREIE WAHLER Gruppe)

Vizeprisident Dombrowski:

Der Abgeordnete Koniger mochte darauf reagieren. Bitte
schon.

(Genilke [CDU]: Vielleicht kénnen wir die BegriiBung
weglassen!)

Koniger (AfD):*

Sehr geehrter Herr Hoffmann, haben Sie aus unserer Fraktion
jemanden lachen horen?

(Genilke [CDU]: Ach, die sollten lachen?)

Ich habe, ganz im Gegensatz zu meinen Vorrednern, alle Ge-
schlechter begriiit. Die zweite Frage ist also, wer hier diskri-
miniert.

(Beifall des Abgeordneten Jung [AfD])
Vizeprisident Dombrowski:
Fiir die Landesregierung spricht Frau Ministerin Golze.

Ministerin fiir Arbeit, Soziales, Gesundheit, Frauen und
Familie Golze:

Sehr geehrter Herr Prasident! Meine sehr verehrten Damen und
Herren! Nach der Debatte iiber die Offnung der Ehe fiir alle
und der damals gestellten Frage der AfD, wann denn der Ge-
setzentwurf kommt, der es moglich macht, dass jeder seinen
Gartenzwerg heiraten darf, dachte ich: Schlimmer geht es nicht
mehr! - Es geht leider doch noch weiter abwirts.

(Vereinzelt Beifall DIE LINKE)

Aber seis drum: Brandenburg bleibt bunt. In Anlehnung an das
Motto der alljahrlich durch das Land ziehenden LesBi-Schwu-
len Tour, mit der auf Marktplédtzen und in Schulen fiir den res-
pektvollen Umgang aller Menschen miteinander geworben und
tiber schwul-lesbische Lebensweisen aufgeklért wird, mochte
ich zum Thema des Tagesordnungspunktes zurtickkommen.

Auch in diesem Jahr wird diese Tour wieder stattfinden, in
der Zeit vom 3. bis 10. September. Vor etlichen Rathdusern
und Kreisverwaltungen wird dann auch wieder die Regenbo-
genflagge wehen. Die Tour ist seit 1998 ein wichtiger Bau-
stein flir eine offene und tolerante Gesellschaft, in der die
Vielfalt geschlechtlicher Identitdten und sexueller Orientie-

rung ganz selbstverstindlich einen gleichberechtigten Platz
einnimmt.

Im Land Brandenburg sind wir auf dem Weg zu einer solchen
Gesellschaft schon ein ganzes Stiick vorangekommen. Denken
wir zuriick: 1992 ist die Landesverfassung in Kraft getreten, die
in Artikel 12 das Diskriminierungsverbot aufgrund der sexuel-
len Identitét festschreibt. Wir sind aber noch nicht auf der Ziel-
geraden, auch wenn wir seither schon viel geschafft haben. Nen-
nen mochte ich hier zum Beispiel das Lebenspartnerschaftsan-
passungsgesetz und die Aufnahme des Themas sexuelle Vielfalt
in den Rahmenlehrplan Berlin-Brandenburg mit dem Schul-
jahr 2017/2018. Zahlreiche Projekte fiir und mit Lesben, Schwu-
len, Bisexuellen, Transgendern und intersexuellen Menschen
sind in den letzten mehr als 20 Jahren durch Unterstiitzung des
Landes umgesetzt worden. Zuletzt wehte, wie vorhin bereits ge-
sagt wurde, am 17. Mai, dem Internationalen Tag gegen Homo-
und Transphobie, erstmals die Regenbogenflagge vor dem
Landtag - ein starkes Zeichen dafiir, dass Intoleranz und Diskri-
minierung bei uns in Brandenburg keine Chance haben.

Gerade in der gegenwirtigen aufgeheizten politischen Debatte
iiber unsere Grundwerte brauchen wir ein offenes und toleran-
tes Miteinander und ein klares Bekenntnis zu gesellschaftlicher
Vielfalt. Ermutigend fand ich in diesem Zusammenhang das
Ergebnis der Ende letzten Jahres verdffentlichten Studie ,,Quee-
res Deutschland 2015%, das auch zur momentan gefiihrten De-
batte iiber vermeintlich erwiinschte oder unerwiinschte Nach-
barn passt. Danach wiirden es 70 % der befragten Brandenbur-
gerinnen und Brandenburger begriilen, wenn nebenan ein
schwules oder lesbisches Paar einziehen wiirde. Mit dieser Zu-
stimmungsquote landete Brandenburg bundesweit auf Rang
eins. Sie sehen also: Die Mehrheit der hier lebenden Menschen
denkt tolerant.

Das darf jedoch nicht dariiber hinwegtéduschen, dass schwule,
lesbische und Trans-Menschen im Alltag auch heute noch Vor-
urteilen, Intoleranz und Unkenntnis begegnen. Das zeigte zu-
letzt eine Umfrage zur Diskriminierung in Deutschland, wo-
nach aufgrund des Geschlechts und der Geschlechtsidentitét
fast jede zehnte Person in den letzten zwei Jahren diskriminiert
wurde. Hier sind wir alle gefordert, einen Beitrag zu mehr Auf-
kldrung zu leisten.

Wir miissen auch den Blick auf das Bundesrecht richten. Die
Offnung der Ehe auch fiir gleichgeschlechtliche Partnerschaf-
ten oder die ldngst tiberfdllige Rehabilitierung und Entschédi-
gung der nach 1975 wegen ihrer Homosexualitit verurteilten
Menschen - Frau Augustin sprach davon - bleiben leider, wie
es scheint, auch fiir die kommenden Jahre als offene Forderun-
gen bestehen. Brandenburg wird sich hier auch weiterhin fiir
die Rechte der Betroffenen stark machen, fiir das Recht auf
Anerkennung, Gleichstellung und Wiedergutmachung erlebten
Unrechts.

Die nun vorliegenden Fraktionsantridge zur Erarbeitung eines
Aktionsplans fiir Akzeptanz geschlechtlicher und sexueller
Vielfalt sowie gegen Homo- und Transphobie treffen in diesem
Sinne also auf bereits langjdhrige Aktivititen der Landesregie-
rung. Wir verfolgen insofern die gleichen Ziele. Ich bitte Sie
jedoch, konsequent zu sein und als Haushaltsgesetzgeber dafiir
zu sorgen, dass im Falle der Beschlussfassung auch die not-
wendigen finanziellen Mittel zur Verfiigung gestellt werden,
um einen Aktionsplan realisieren zu kdnnen.
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Des Weiteren stimme ich den Antragstellern zu, dass ein sol-
cher Aktionsplan nicht vom griinen Tisch eines Biiros der Lan-
desregierung aus erarbeitet werden kann. Ein solcher Plan lebt
davon, dass er von der Community maflgeblich mitgestaltet
wird. Es gilt, in diesem Prozess aus Betroffenen Beteiligte zu
machen. Dass diese Einschitzung geteilt wird, zeigt der in dem
Antrag geforderte breite Partizipationsprozess bei der Erstel-
lung des Aktionsplans.

An dieser Stelle mochte ich den Finger auf einen wunden
Punkt legen: Die Einmiitigkeit, mit der die Interessenverbédnde
auf Landesebene aus Anlass des Hissens der Regenbogenflag-
ge vor dem Landtag einen solchen Aktionsplan eingefordert
haben, ist in den letzten Jahren leider nicht immer kennzeich-
nend fiir das Zusammenwirken der Community gewesen. Ein
gemeinsames Handeln aller Menschen, die sich den Zielen die-
ses Aktionsplans verbunden fithlen, wire ein starkes Signal
und eine wunderbare Unterstiitzung. Ich mdchte daher an die
handelnden Personen appellieren, Konflikte beizulegen und
sich gemeinsam konstruktiv fiir die Gleichstellung von Lesben,
Schwulen, Bisexuellen, Transgendern und Intersexuellen in
Brandenburg einzusetzen. Dies wiirde uns allen helfen, die
Ziele, fiir die wir uns einsetzen, zu erreichen. Ein sichtbares
Zeichen hierfiir wéren eine gemeinsame Erkldrung der auf
Landesebene aktiven Verbdnde zur vertrauensvollen Zusam-
menarbeit und vor allem die Einigung auf eine gemeinsame
Arbeitsplattform fiir die Erstellung des Aktionsplans. Bitte
bringen Sie mich und mein Haus nicht in die Lage, den
Schiedsrichter spielen zu miissen. So viel Gemeinsamkeit muss
mdglich sein. - Herzlichen Dank!

(Beifall DIE LINKE)
Vizeprisident Dombrowski:
Vielen Dank. - Ich schliele die Aussprache.

Wir kommen zu den Abstimmungen. Die CDU-Fraktion bean-
tragt die Uberweisung des Antrags der Fraktionen SPD, DIE
LINKE und BUNDNIS 90/DIE GRUNEN ,Aktionsplan fiir
Akzeptanz von geschlechtlicher und sexueller Vielfalt, fiir
Selbstbestimmung und gegen Homo- und Transphobie in Bran-
denburg®, Drucksache 6/4295 - Neudruck - an den Ausschuss
fiir Arbeit, Soziales, Gesundheit, Frauen und Familie. Wer
mochte dem Uberweisungsantrag zustimmen? - Wer stimmt
dagegen? - Gibt es Enthaltungen? - Bei einer Enthaltung ist der
Uberweisungsantrag mehrheitlich abgelehnt.

Ich rufe den genannten Antrag in Drucksache 6/4295 zur Ab-
stimmung auf. Ich darf Sie fragen: Wer mochte dem Antrag zu-
stimmen? - Gibt es Gegenstimmen? - Gibt es Enthaltungen? -
Damit ist der Antrag bei zahlreichen Gegenstimmen und eini-
gen Enthaltungen mehrheitlich angenommen.

Ich schlieBe Tagesordnungspunkt 3 und rufe Tagesordnungs-
punkt 4 auf:

Spielrdume auf Landesebene fiir den Schutz von Hin-
weisgeberinnen und Hinweisgebern (Whistleblower)

nutzen

Antrag
der Fraktion BUNDNIS 90/DIE GRUNEN

Drucksache 6/4298

Die Aussprache wird vom Kollegen Raschke fiir die Fraktion
BUNDNIS 90/DIE GRUNEN eréffnet. Bitte schon.

Raschke (B90/GRUNE):

Sehr geehrter Herr Président! Sehr geehrte Géste! Liebe Kolle-
ginnen und Kollegen, ich mdchte Sie bitten, sich fiir einen kur-
zen - vielleicht schonen, vielleicht schmerzhaften - Moment
vorzustellen, Sie sdflen nicht als Abgeordnete hier im Landtag,
sondern wiren angestellt oder verbeamtet beim Land Branden-
burg, bei einer Kommune oder einem 6ffentlichen Unterneh-
men. Und da stimmt alles: Sie haben ein schénes Biiro mit
schonen Griinpflanzen, die Tétigkeit ist anspruchsvoll, ordent-
lich bezahlt, die Kantine hat gutes Essen und die Kolleginnen
und Kollegen sind sehr nett - kurz: Sie gehen jeden Morgen
gern zur Arbeit.

Aber eines Tages stellen Sie gewisse UnregelmiBigkeiten fest.
Sie konnen es gar nicht glauben und iiberpriifen es nochmal
und nochmal, aber die Unregelméfigkeiten bleiben. Zum Bei-
spiel arbeiten Sie in einer Gemeindeverwaltung und stellen
fest: Der Kitatrdger erschleicht viel zu hohe Zuschiisse von der
Gemeinde - so geschehen in Konigs Wusterhausen in Branden-
burg. Oder Sie arbeiten bei einem landesweiten Klinikkonzern
und haben den begriindeten Verdacht, dass die alten Menschen
dort nicht ordentlich gepflegt werden, aus Profitstreben wird
an der Pflege eingespart - so geschehen im Nachbarland Ber-
lin. Dieser Whistleblower-Fall hat extrem grofle Wellen ge-
schlagen und hat es bis vor den Europdischen Gerichtshof fiir
Menschenrechte geschaftt.

Oder - das ist ein fiktiver Fall - Sie arbeiten in der Abfallbehor-
de und haben den begriindeten Verdacht, dass es viel mehr als
die 108 - legalen - Miilldeponien in Brandenburg gibt und da
auch gar nicht so genau hingeschaut wird. Oder Sie arbeiten im
Innenministerium und haben das Gefiihl: Irgendetwas mit den
Dienstwagen ist doch nicht in Ordnung. Oder - leider ein vollig
fiktiver Fall - Sie arbeiten an einem GrofBflughafen und haben
den begriindeten Verdacht, dass der vorgeschlagene Eroff-
nungstermin nicht zu halten ist und das Land sich total blamie-
ren wird.

Kurzum: Sie sind in einer schwierigen Situation und miissen ei-
ne sehr schwere Entscheidung fillen. Bringen Sie diesen Miss-
stand jetzt offentlich zur Sprache? Sie gehen damit ein grofies
Risiko ein. Fiir die Gesellschaft wire es gut, wenn der Missstand
abgestellt wiirde, aber Sie allein miissen mit den Konsequenzen
leben. SchlieBlich koénnen Sie verklagt werden. Sie haben als
normaler Arbeitnehmer eine Treuepflicht gegeniiber dem Arbeit-
geber, Sie miissen Betriebs- und Geschéftsgeheimnisse schiit-
zen. Als Beamter haben Sie sogar noch eine Verschwiegenheits-
und eine Treuepflicht. Wenn Sie solche Missstinde offentlich
machen, kann das schnell ein Dienstvergehen sein.

Aber nicht nur rechtliche Konsequenzen drohen, sondern vor
allem gesellschaftliche. Viele der Whistleblower, die Dinge an
die Offentlichkeit bringen, verlieren ihren Job, die Karriere ist
zu Ende. Wo es um viel Profit geht, wird mit harten Bandagen
gekdmpft. Dann ist nicht nur die Karriere beendet, sondern man
ist oft der Nestbeschmutzer oder die Verréterin. Das miissen
Sie also in solcher Situation abwégen und sozusagen Karriere
gegen gutes Gewissen stellen.

Angenommen, Sie sind jetzt in dieser Situation und schauen:
Was macht die Politik? Kénnen wir uns nicht Hilfe holen? - Sie
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werden erstens sehen: Der brandenburgische Justizminister hat
zusammen mit der griinen Justizministerin aus Niedersachsen
eine gute Initiative auf Bundesebene gestartet, nimlich dass
Whistleblower mehr Rechte bekommen sollen. Das ist ein gu-
tes Signal fiir einen Justizminister, der im angesprochenen Fall
von Konigs Wusterhausen involviert ist, nach vorne zu gehen
und sich nicht bremsen zu lassen. Es ist auch ein gutes Signal,
dass Herr Ludwig sagt: Ich bin Justizminister, ich mochte hier
etwas gestalten.

Aber das reicht natiirlich nicht. Man muss nicht darauf warten,
dass auf Bundesebene etwas geschieht. Wir kdnnen hier im
Land etwas tun. Was schlagen wir als Griine Ihnen vor? Wir
sagen: Ja, man sollte als Hinweisgeberin oder Hinweisgeber,
als Whistleblower das Recht bekommen, Dinge dffentlich an-
zusprechen. Was miisste man dafiir tun? Wir sagen: Sie sollten,
wenn Sie in einer solch schweren Entscheidung stecken, in drei
Stufen vorgehen. Erstens: Sie reden erst einmal mit Threr Ar-
beitgeberin oder Arbeitgeber, Ihrer oder Ihrem direkten Vorge-
setzten. Vielleicht ist das Problem dann schon aus der Welt zu
schaffen.

Wenn Sie so nicht weiterkommen, wenn - wie zum Beispiel bei
dem Fall in Kénigs Wusterhausen - der Vorgesetzte bremst und
Sie nicht gewihren ldsst oder es unzumutbar ist, sich damit an
den direkten Vorgesetzten zu wenden, weil zum Beispiel akut
Leib und Leben von Menschen in Gefahr sind, dann sollten Sie
sich an eine auflerbetriebliche Stelle wenden - das ist die zwei-
te Stufe. Gehen Sie zur Polizei oder wenden Sie sich an die
Landesdatenschutzbeauftragte.

Wenn auch das nichts bringt - wenn das unzumutbar ist oder
Sie nicht weiterbringt -, dann sollen Sie das Recht haben, an
die Offentlichkeit zu gehen, ohne dass Sie hinterher mit den
Konsequenzen nicht leben konnen. Dann sollen Sie das publik
machen konnen, ohne dass es strafrechtlich belangt oder -
wenn Sie verbeamtet sind - als Dienstvergehen behandelt wird.

Mit diesem einfachen Vorschlag, liebe Kolleginnen und Kolle-
gen, machen wir auch einen Vorschlag fiir gesellschaftliche
Spielregeln. Denn damit wollen wir nicht nur die Whistle-
blower - die Leute, von denen die Hinweise kommen - schiit-
zen, sondern wir wollen uns allen einen Orientierungsrahmen
geben: Ist da jetzt jemand, der ein ernsthaftes Anliegen hat,
oder nur jemand, der etwas Ruhm in der ,,Bild“-Zeitung genie-
en mochte?

Liebe Kolleginnen und Kollegen: Wir kénnen froh sein, dass
es immer wieder sehr couragierte Menschen gibt, die sich trau-
en, Missstinde an die Offentlichkeit zu bringen. Das ist bisher
sehr schwer. Selbst nach Edward Snowden und der Wikileaks-
Geschichte ist es 6ffentlich sehr hart, wenn man das durchste-
hen muss. Deswegen lassen Sie uns diese Menschen schiitzen
und unterstiitzen! Und machen wir das heute und warten nicht
darauf, dass diese sehr gute links-griine Initiative auf Bundes-
ebene irgendwann Friichte trigt, sondern helfen wir dem neuen
Justizminister, jetzt schon zu beweisen, dass wir auch in Bran-
denburg diese Rechte stirken konnen. - Vielen Dank.

(Beifall B9O/GRUNE)
Vizeprisident Dombrowski:

Vielen Dank. - Fiir die SPD-Fraktion spricht der Abgeordnete
Stohn.

Stohn (SPD):

Sehr geehrter Herr Président! Sehr geehrte Damen und Herren!
Sehr geehrte Géste! Ja, Hinweisschutz ist richtig und wichtig.
Wir reden nicht erst seit Edward Snowden dartiber, es gibt auch
die kleinen Beispiele, von denen auch Herr Raschke sprach,
wo couragierte Mitarbeiter auf Missstdnde hinweisen - nicht
nur in 6ffentlichen Unternehmen, sondern auch im privaten
Bereich. Deswegen ist es wichtig und richtig, einen umfassen-
den Hinweisgeberschutz zu schaffen.

Deswegen begriifie ich die Initiative unserer Landesregierung,
hier auf Bundesebene Druck zu machen. Dieser Druck kam an,
eigene Handlung wird dort jetzt vollzogen. Denn es ist eben
nicht nur der Bereich, den wir hier regeln kdnnen, sondern es
bedarf eines umfassenden Schutzes. Dazu gehort das Arbeits-
recht - Bundesebene, zivilrechtliche Regeln - Bundesebene,
Strafrecht - Bundesebene, und wenn wir im offentlichen Be-
reich bleiben: Beamtenstatusgesetz - Bundesebene. Wir miis-
sen hier also dringend tétig werden.

Ziel war aber auch, eine einheitliche Regelung zu finden, Ver-
lasslichkeit, Rechtssicherheit - und keine Rechtszersplitterung,
wenn wir alleine starten. Deswegen unser Petitum: Wir starten
im Bund stark durch, regeln das umfassend und machen nicht
den zweiten Schritt vor dem ersten, sondern kldren das effi-
zient und umfassend. - Danke schon.

(Beifall SPD)
Vizeprisident Dombrowski:

Vielen Dank. - Fiir die CDU-Fraktion spricht der Abgeordnete
Eichelbaum.

Eichelbaum (CDU):*

Sehr geehrter Herr Prasident! Meine sehr geehrten Damen und
Herren! Wir sprechen heute iiber ein wichtiges Thema. Den-
noch méchte ich zur Vorsicht mahnen und davor warnen, die-
ses Thema zu tiberhohen. Es wird in der Offentlichkeit manch-
mal der Eindruck erweckt, dass die hier in Rede stehenden
Fille tausendfach vorkommen und dass Beschiftigte und Be-
amte in Deutschland schutzlos seien. Das ist mitnichten der
Fall.

(Zustimmung der Abgeordneten Méchtig [DIE LINKE])

Und wenn davon die Rede ist, den Schutz von Hinweisgebern
in Unternehmen zu verbessern, so mochte ich deutlich feststel-
len, dass 99 % der Unternehmerinnen und Unternehmer geset-
zestreu sind und jeden Tag einen unverzichtbaren Beitrag fiir
Wachstum, Beschiftigung und Innovation in unserem Land
leisten. Auch das muss an dieser Stelle einmal gesagt werden.

(Vereinzelt Beifall CDU und AfD)

Wir sind der Auffassung, dass die bisherigen Regelungen zum
Schutz von Arbeitnehmern und Beschéftigten in den Unterneh-
men und Verwaltungen ausreichend sind. Ich darf daran erin-
nern, dass in vielen Verwaltungen in Brandenburg Antikorrup-
tionsbeauftragte eingesetzt sind, an die sich Arbeitnehmer und
Beamte ohne Einhaltung des Dienstwegs in Fillen von rechts-
widrigem Verhalten wenden konnen. Diese sind verpflichtet,
sensibel und verantwortungsvoll mit den Hinweisen umzuge-
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hen. Fiir die Landesverwaltung hat die Landesregierung bereits
eine entsprechende Richtlinie erlassen.

Auch in der Wirtschaft haben viele Unternehmen Ethikrichtli-
nien oder entsprechende Betriebsvereinbarungen mit ihren Be-
triebsrdten geschlossen. Sinn und Zweck ist es, im Einklang
mit der Rechtsprechung zunéchst einmal zu versuchen, be-
triebsinterne Fragen intern zu kldren, um damit den Betriebs-
frieden zu sichern. Das ist auch richtig so, denn ungerechtfer-
tigte Anzeigen haben finanzielle und existenzielle Folgen fiir
den gesamten Betrieb und dessen Arbeitspldtze. Solche be-
trieblichen Regelungen gibt es beispielsweise bei der Deut-
schen Bahn, bei Daimler, Rolls-Royce oder Vattenfall. Genau
auf diese freiwilligen Selbstverpflichtungen in Unternehmen
und Verwaltungen setzen wir und lehnen eine Uberregulierung
in diesem Bereich ab.

(Beifall CDU)

Keine Frage: Ein Mitarbeiter - egal ob in einer Verwaltung
oder einem Unternehmen - kann sich nicht damit einverstanden
erkldren, dass rechtswidrige oder strafbare Handlungen began-
gen werden. Es braucht - da sind wir uns einig - mutige Mitar-
beiter zur Aufklarung solcher Fille. Und diese Hinweisgeber
miissen vor Nachteilen geschiitzt werden.

Diese Mitarbeiter sind durch eine Vielzahl von spezialgesetzli-
chen Anzeigerechten, zum Beispiel § 17 Abs. 2 Arbeitsschutz-
gesetz, § 4g Abs. 1 Bundesdatenschutzgesetz oder § 84 Be-
triebsverfassungsgesetz, ausreichend geschiitzt. Selbst wenn
ein spezielles Schutzgesetz nicht existiert, stellen wir bei sorg-
faltiger Priifung und genauer Betrachtung fest, dass die gelten-
de Rechtslage den Schutz bereits gewdhrleistet. Dazu gibt es
§ 612a BGB, das sogenannte Mafiregelungsverbot. Danach
darf der Arbeitgeber einen Arbeitnehmer nicht benachteiligen,
wenn der Arbeitnehmer seine Rechte in zuldssiger Weise nutzt.

Dariiber hinaus werden die Arbeitsnehmer und Mitarbeiter des
offentlichen Dienstes durch die Rechtsprechung geschiitzt.
Demnach konnen sich Arbeitnehmer an 6ffentliche Stellen
wenden, wenn sie sich vorher ernsthaft um eine innerbetriebli-
che Kldrung bemiiht haben und ihre Anzeigen nicht leichtfertig
erfolgen. Bei Straftaten mit schwereren Folgen fiir die Kolle-
gen oder die Allgemeinheit kann sogar auf die innerbetriebli-
che Kldrung verzichtet werden.

Die Rechtsprechung beriicksichtigt also die Interessen von Ar-
beitnehmern und Arbeitgebern im offentlichen Dienst ausge-
wogen. Sie schiitzt auf der einen Seite das Personlichkeitsrecht
des Arbeitnehmers und sichert auf der anderen Seite die inner-
betriebliche vertrauensvolle Zusammenarbeit.

Auch fiir Beamte gibt es gesetzliche Schutzregelungen. So
wurde beispielsweise im Bundesbeamtengesetz und im Beam-
tenstatusgesetz die Verschwiegenheitspflicht bei Korruptions-
straftaten aufgehoben.

Die Biirger haben einen Anspruch auf eine funktionierende,
biirgernahe und rechtméfig handelnde Verwaltung. Die Biirger
haben jedoch auch das Recht darauf, dass die Verwaltung mit
ihren Daten vertrauensvoll umgeht. Deshalb muss auch der Be-
amte aullerhalb von Korruptionsfillen zundchst innerdienst-
liche Abhilfemoglichkeiten wie den Dienstweg oder das Re-
monstrationsrecht ausschopfen.

Das in Deutschland bestehende Recht geht also insgesamt ei-
nen gesunden Mittelweg, ohne das Denunziantentum zu for-
dern. Bedienstete des Verfassungsschutzes konnen sich iibri-
gens bereits nach geltendem Recht unmittelbar an die Parla-
mentarische Kontrollkommission wenden; Herr Snowden hétte
es also in Deutschland einfacher gehabt.

Auch internationale Vereinbarungen begriinden keinen gesetz-
lichen Handlungsbedarf. Sowohl die Beschliisse der G20-Staa-
ten als auch des Europarates beinhalten keine Pflicht, deutsche
Gesetze zu verdndern oder neue zu erlassen. Dies wurde auch
in der oOffentlichen Anhdrung im Deutschen Bundestag am
5. Mérz 2012 bestitigt. Die bisherige Rechtslage gewihrleistet
den Schutz von Hinweisgebern, so die einhellige Meinung. An
dieser Situation hat sich bis heute nichts gedndert. Handlungs-
bedarf besteht also nicht. Thren Antrag miissen wir deshalb lei-
der ablehnen. - Vielen Dank.

(Beifall CDU)
Vizeprisident Dombrowski:
Fiir die Fraktion DIE LINKE spricht die Abgeordnete Machtig.
Frau Michtig (DIE LINKE):*

Sehr geehrter Herr Vizeprasident! Meine Damen und Herren!
Liebe Giste! Herr Eichelbaum, wo haben Sie sich beim Verfas-
sen Threr Rede beraten lassen? Sie war so staatstragend und
hatte gar nichts mit dem zu tun, was ich sonst von lhnen ge-
wohnt bin.

(Lachen und Zurufe des Abgeordneten Homeyer [CDU])

- Selbstverstandlich bekommt er auch einmal ein Lob, Herr
Homeyer, wenn er es verdient hat.

Die Linke fordert fiir Whistleblower ein Gesetz, das ihnen
Schutz vor strafrechtlicher Verfolgung ebenso erméglicht wie
den medienrechtlichen Schutz. Ich glaube, wir reden hier von
unterschiedlichen Dingen. Ich mdchte Thnen sagen, warum wir
den Antrag der Griinen ablehnen:

(Genilke [CDU]: Was? - Unglaublich!)

Hierzu erzéhle ich Thnen eine Geschichte, die der eine oder an-
dere vielleicht kennt. Kommunen iibertragen Aufgaben der
kommunalen Selbstverwaltung an Dritte, beispielsweise Abfall-
entsorgung, Rettungsdienst usw.

(Zurufe des Abgeordneten Genilke [CDU])

- Ja, bei der Ubertragung von kommunalen Aufgaben an Dritte
geht eine ganze Menge.

Diese Aufgaben werden erledigt und entziehen sich der Kont-
rolle durch die Kommunalvertretung. Dann allerdings gab es
die Information von einem Mitarbeiter eines Privatunterneh-
mens, dass der Landkreis in Millionenhdhe betrogen wird. Da-
mit hat sich der- oder diejenige zum Whistleblower gemacht.
Es bedarf einer sehr sensiblen und langfristigen Arbeit, um ge-
nau herauszufinden, ob ein Landkreis durch ein Privatunter-
nehmen, das eine Aufgabe im Bereich der kommunalen Da-
seinsvorsorge erledigt, tatséchlich in Millionenhdhe geschadigt
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wurde. Es stellte sich heraus: Ja, er wurde geschidigt, und ja,
der Schaden war in Millionenhdhe. Es gab aber noch etwas:
Die Mitarbeiter wurden entlassen. Nichts und niemand hat sie
geschiitzt und schiitzen kdnnen, weil die Weitergabe der Infor-
mation zum Nachteil des Arbeitgebers und somit nicht rechtens
war. Dass das Loyalitdtsgebot nicht befolgt wurde, ist vom Ar-
beitsgericht bestitigt worden. Dabei spielte es keine Rolle,
dass die Kommunen und die gesamte Gesellschaft durch die
Vorkommnisse geschadigt wurden.

Genau deshalb sprechen wir uns fiir einen besseren Schutz von
Whistleblowern aus, die Angst vor dem Verlust des Arbeits-
platzes, vor einer Klage auf Schadensersatz oder vor Repressa-
lien in ihrem Unternehmen haben und ihr Wissen daher fiir sich
behalten.

Die Erfahrung hat leider gezeigt, dass die bestehenden Kont-
rollsysteme nur unzureichend funktionieren. Es gibt einen
handfesten Bedarf an Zivilcourage in Wirtschaft und Gesell-
schaft. Zivilcourage ist ein hohes Gut - da sind wir uns sicher-
lich alle einig. Eine partizipatorische demokratische Gesell-
schaft braucht eine Kultur des Hinschauens, des Sich-Ein-
mischens. Fiir die Entwicklung und Unterstiitzung einer sol-
chen Kultur steht die Linke ohne Zweifel auf allen Politikfel-
dern gleichermaf3en.

Ich mochte an dieser Stelle aber auch deutlich sagen: Informa-
tion ist nicht Denunziation. Da bin ich wieder mit Thnen einig.
Es erfordert ein hohes Maf3 an Verantwortungsbewusstsein, das
eine vom anderen zu unterscheiden. Wenn nun aber, wie schon
ausgefiihrt, die Justizministerinnen und Justizminister der Lan-
der der Auffassung sind, dass Regelungsbedarf gegeben ist,
dann sollten wir ihnen diesen iiberlassen. Denn - das ist der
grof3e Nachteil Thres Antrages, Herr Vogel - es betrifft mehrere
Rechtsgebiete, die auf Landesebene in keiner Weise zu regeln
sind: Weder das Arbeitsrecht - Kollege Stohn hatte es schon
gesagt - noch das Zivilrecht noch das Strafrecht noch das Me-
dienrecht oder das Beamtenrecht erdffnen dem Land die Chan-
ce, zu reagieren.

Nun konnten wir sagen: Wir konnen doch hier eine Einzelrege-
lung schaffen, weil wir einmal die Ersten sein wollen. Ich glau-
be nicht, dass es wichtig ist, der Erste zu sein. Was fiir mich
wichtiger wire, ist, dass wir landes- und bundesweit einheitli-
che Regelungen haben.

Eines mochte ich auch deutlich sagen: Was ich mir wiinsche,
ist, dass es nicht nur einen erhohten Schutz im 6ffentlichen
Dienst, sondern gleiche Bedingungen fiir alle gibt. - Herzlichen
Dank.

(Beifall DIE LINKE - Zurufe von der CDU)
Vizeprisident Dombrowski:
Fiir die AfD-Fraktion spricht der Abgeordnete Jung.
Jung (AfD):*
Sehr geehrter Herr Président! Sehr geehrte Damen und Herren!
Liebe Géste! Nicht erst seit der Verfolgung des berithmtesten
Whistleblowers Edward Snowden, nicht erst seit den TTIP-

Leaks oder der Flucht von Julian Assange nach seinen Enthiil-
lungen sind Whistleblower in unseren Fokus geriickt. Wir als

AfD finden die Bekédmpfung von derartigen Unrechtsursachen
sehr wichtig. Das ist uns ein Anliegen.

Die Enthiillungen, die dort stattgefunden haben, sind auch fiir
diesen Prozess sehr wichtig. Es hitte uns als AfD gefreut, wenn
man Edward Snowden damals in Deutschland Asyl gegeben
hétte. Er hétte es wirklich verdient.

(Zurufe von der CDU: Ach! - Zurufe von SPD: Der ist
Auslédnder; sind Sie wahnsinnig?)

Wo Unrecht und Korruption blithen, muss der Missstand ent-
sprechend aufgedeckt werden. Wir haben aber - das ist schon
angesprochen worden - gesehen, dass der Antrag der Griinen,
der durchaus in eine Richtung geht, die wir begriilen, insoweit
problematisch ist, als er nicht in die Landesgesetzgebung hi-
neinpasst. Das Anliegen miisste letztendlich im Bundestag und
dort in den verschiedenen Bereichen - Beamtenrecht, Arbeits-
recht etc. - behandelt werden, um letztendlich Anderungen her-
beizufiihren.

Wir sehen eine gewisse Gefahr, dass es zu Beschwerdelawinen
kommen konnte. Es ist schon angesprochen worden, dass sich
fast alle Unternehmen gesetzestreu verhalten und an die Re-
geln halten. Sie halten sich letztendlich auch an Selbstver-
pflichtungen, die von ihren Organisationen aufgestellt bzw. in-
tern in den Unternehmen gefunden werden. Das ist auch gut so.
Wir wollen letztendlich bei dem Ganzen natiirlich auch nicht,
dass solche Beschwerdelawinen ausgelost werden. Hier sehen
wir die Gefahr bei dem Griinen-Antrag, denn er lauft darauf
hinaus. Auch im Hinblick darauf, dass bei diesen Whistleblo-
wern immer die Gefahr besteht, dass sich eine gewisse Denun-
ziantenkultur breitmacht, haben wir echte Probleme mit Threm
Antrag.

Wir werden uns bei der Abstimmung der Stimme enthalten und
hoffen im Grunde genommen, dass Sie diesen Antrag iiber lhre
Bundestagsfraktion in den Bundestag einbringen und dort
letztendlich gewisse Anderungen herbeifithren. Rein von der
Sache her bestehen diese Bedenken bei Threm Antrag, und Sie
konnten sie bisher nicht ausrdumen. - Vielen Dank.

(Beifall AfD)
Vizeprisident Dombrowski:
Fiir die Landesregierung spricht Herr Minister Schroter.
Minister des Innern und fiir Kommunales Schroter:

Herr Prisident! Meine sehr verehrten Damen und Herren Ab-
geordnete! In der Tat gibt es Fille, in denen man Personen, die
mit Hinweisen an die Offentlichkeit gehen oder durch Strafan-
zeigen schwere Missstéinde aufdecken, dankbar sein muss. Das
Problem ist, dass Behorden, offentliche Einrichtungen und
auch die Privatwirtschaft ein im Prinzip legitimes Interesse da-
ran haben, dass nicht alles unkontrolliert an die Offentlichkeit
gelangt. Deshalb gibt es in Tarifvertridgen arbeitsrechtliche Re-
gelungen und in den Beamtengesetzen beamtenrechtliche Re-
gelungen, die zur Verschwiegenheit verpflichten.

Der Antrag der Fraktion BUNDNIS 90/DIE GRUNEN ver-
langt nun von der Landesregierung Maflnahmen zum besseren
Schutz von Hinweisgeberinnen und Hinweisgebern. Konkret
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soll die Landesregierung, bezogen auf Arbeitnehmer, auf eine
Anderung des Tarifvertrags fiir den 6ffentlichen Dienst hinwir-
ken. Zum anderen soll, bezogen auf Beamte, das Landesdiszip-
linargesetz gedndert werden.

Ich bitte um Thr Verstdndnis, wenn ich an dieser Stelle nicht auf
die recht komplizierten rechtlichen Fragen eingehe, die in die-
sem Antrag stecken, auch nicht auf die scheinbare juristische
Losung, die er enthdlt. Wichtiger erscheint mir an dieser Stelle
folgende Fragestellung:

Ob der rechtliche Schutz fiir Hinweisgeberinnen und Hinweis-
geber, die Missstinde in Behorden und offentlichen Einrich-
tungen aufdecken wollen, verbessert werden muss, und, wenn
ja, wie er verbessert werden kann, ist zunichst eine Frage, die
die Bundesregierung, der Bundesgesetzgeber, gegebenenfalls
auch die Tarifgemeinschaft deutscher Léander und die Gewerk-
schaften beantworten miissen. Denn es geht in erster Linie
nicht um Landesrecht - jetzt wiederhole ich, was bereits gesagt
wurde -, sondern um Arbeitsrecht, um Zivilrecht, um Straf-
recht, um Medienrecht und um sogenanntes Beamtenstatus-
recht - alles Rechtsgebiete, meine sehr verehrten Damen und
Herren, fiir die der Bund die Gesetzgebungszustindigkeit hat.

Deshalb ist es naheliegend, dass sich die Justizministerkonfe-
renz in Nauen dieses Themas angenommen hat. In deren Be-
schluss, der im Ubrigen einstimmig gefasst wurde, heifit es -
ich zitiere :

,,Die Justizministerinnen und Justizminister sind der Auf-
fassung, dass die bestechenden Mdglichkeiten zum Schutz
von Hinweisgeberinnen und Hinweisgebern einer Uber-
priffung bediirfen. Der deutsche Whistleblower-Schutz
beschrinkt sich auf vereinzelte Vorschriften und Einzel-
fallentscheidungen von Gerichten. Angesichts der gesell-
schaftlichen Bedeutung von frithzeitigen Hinweisen auf
Missstande in Unternehmen, Behdrden und Organisatio-
nen und im Hinblick auf internationale Vorgaben bitten
die Justizministerinnen und Justizminister die Bundesre-
gierung um Priifung, ob der Schutz von Hinweisgeberin-
nen und Hinweisgebern einer gesetzlichen Regelung be-
darf.*

Meine sehr verehrten Damen und Herren, das ist genau der
richtige Ansatz. Nunmehr hektisch eine komplizierte Regelung
in das Landesdisziplinarrecht einzufiigen, die quasi das Ergeb-
nis des Auftrags an den Bundesjustizminister vorwegnehmen
soll, hieBe, das Pferd von hinten aufzuzdumen. Ich empfehle
deshalb, heute den Antrag abzulehnen. - Vielen Dank fiir Thre
Aufmerksamkeit.

(Beifall SPD sowie vereinzelt DIE LINKE)
Vizeprisident Dombrowski:

Das Wort erhilt noch einmal die Fraktion BUNDNIS 90/DIE
GRUNEN. Bitte, Herr Abgeordneter Raschke.

Raschke (B90/GRUNE):

Herr Président! Liebe Kolleginnen und Kollegen! Vielen Dank
fir die Debatte. Herr Eichelbaum, herzlichen Dank fiir die
breite Darlegung der Rechtslage. Dem meisten habe ich nichts
hinzuzufligen. Ich méchte nur noch einmal deutlich machen: In
unserem Antrag ging es nicht hauptsachlich um Unternehmen,

sondern um oOffentliche Verwaltungen. Ich glaube, bei den ge-
nannten Beispielen - BER, Dienstwagen usw. - kdnnen wir da-
rin iibereinstimmen, dass hier einiges zu tun wire.

Ich glaube, Ihr Beitrag hat aber auch gezeigt, warum es so not-
wendig ist, dass wir in Brandenburg etwas tun. Das richtet sich
jetzt an Herrn Stohn, Frau Méchtig und Herrn Schréter: Wenn
wir mit voller Kraft versuchen, dies auf Bundesebene durchzu-
setzen, und die CDU da steht, wo sie jetzt steht - die CDU hatte
bei der letzten Sonntagsumfrage 30,5 %, die SPD 19,5 % -,
dann konnen wir nicht warten, bis der Bund irgendetwas
macht, sondern miissen wir auf Brandenburger Ebene vorange-
hen.

Ich glaube, insgesamt war es eine gute Debatte. Sie soll ja auch
ein Beitrag dazu sein, das gesellschaftliche Klima zu verbes-
sern: Es geht nicht um Denunziantentum, sondern um den
Schutz von Hinweisgeberinnen und Hinweisgebern. Die einzi-
ge Ausnahme war - aber das ist wenig tiberraschend - die AfD.
Herr Jung macht sich deutlich Sorgen um das Denunzianten-
tum. Das, liebe Kolleginnen und Kollegen, wundert mich tiber-
haupt nicht. Wir wissen, was dabei herauskommt, wenn es bei
der AfD Denunziantentum gibt. Ich sage nur: Bild-Zeitungsin-
terview, Herr Wiese. - Vielen Dank.

(Beifall B90/GRUNE sowie vereinzelt SPD und DIE
LINKE)

Prisidentin Stark:

Damit sind wir am Ende der Aussprache und kommen zur Ab-
stimmung. Wir stimmen {iber den Antrag der Fraktion BUND-
NIS 90/DIE GRUNEN, Drucksache 6/4298, ,.Spielriume auf
Landesebene fiir den Schutz von Hinweisgeberinnen und Hin-
weisgebern nutzen® ab. Wer diesem Antrag zustimmen mdchte,
den bitte ich um ein Handzeichen. - Gegenstimmen? - Stimm-
enthaltungen? - Damit ist dieser Antrag abgelehnt worden.

Ich schliefe Tagesordnungspunkt 4 und rufe Tagesordnungs-
punkt 5 auf:

Organstreitverfahren des Abgeordneten Dierk Ho-
meyer zum Thema Akteneinsicht - VIGBbg 21/16

Beschlussempfehlung
des Hauptausschusses
(gemdl § 55 Absatz 2 Satz 3 GOLT)

Drucksache 6/4313
Bevor ich die Aussprache erdffne, begriifle ich herzlich zahlrei-
che Géste, und zwar ehemalige Mitarbeiterinnen und Mitar-
beiter des Eisenhiittenkombinats Ost bzw. von ArcelorMittal
Eisenhiittenstadt sowie Senioren und Seniorinnen aus Forst.
Herzlich willkommen!

(Allgemeiner Beifall)

Wir beginnen die Aussprache. Es spricht der Abgeordnete Liitt-
mann fiir die Fraktionen SPD und DIE LINKE.

Liittmann (SPD):

Sehr geehrte Frau Présidentin! Meine sehr geehrten Kollegin-
nen und Kollegen! Liebe Géste! Im vorliegenden Organstreit-
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verfahren klagt der Abgeordnete Dierk Homeyer, CDU-Frak-
tion, ihm sei die Einsicht in Akten der Mindestlohnkommission
verwehrt worden. Es geht dabei vor allem um die Frage, ob die
Mindestlohnkommission in Form einer Behorde oder einer
Dienststelle der Landesregierung Akteneinsicht nach § 56 der
Landesverfassung zu gewéhren hat.

Der Parlamentarische Beratungsdienst des Landtags ist in ei-
nem Gutachten vom Februar dieses Jahres bereits zu der Ein-
schitzung gelangt, dass dies nicht der Fall ist. Er kommt zu dem
klaren Schluss: Ein Akteneinsichtsanspruch gegen die Mindest-
lohnkommission selbst bzw. gegen das fiir die Kommission zu-
standige Ministerium besteht nicht. Der Parlamentarische Bera-
tungsdienst kommt vielmehr zu der Einschitzung, dass die Auf-
gabe der Mindestlohnkommission eher den Aufgaben von be-
auftragten Sachverstdndigen oder Gutachtern dhnelt.

Auch in den zwei weiteren Fragen des Abgeordneten Homeyer,
nidmlich nach Akteneinsicht im laufenden Meinungsbildungs-
prozess der Regierung oder nach der Aktenfithrungspflicht der
Mindestlohnkommission, folgt das Gutachten des Beratungs-
dienstes der Argumentation der Landeregierung.

Sehr geehrter Herr Homeyer, Sie haben dennoch Anfang Mai
das Organstreitverfahren gegen die Landesregierung eroftnet.
Dies zu tun ist Thr und unser aller gutes Recht, und wir sehen
der Entscheidung des Verfassungsgerichts mit Spannung ent-

gegen.

Wir diskutieren heute nicht iiber die Erfolgsaussichten Ihrer
Klage; dies ist Aufgabe des Gerichts. Wir diskutieren heute im
Plenum, weil Sie der Ansicht sind, der Landtag hétte eine Stel-
lungnahme zum vorliegenden Organstreitverfahren abgeben
miissen. Das sehen die Fraktionen von SPD und die Linke an-
ders. Aus unserer Sicht ist es nicht geboten, dass der Landtag
eine Stellungnahme abgibt, und zwar aus folgenden Griinden:

Erstens hat sich der Landtag auch in der Vergangenheit bei der
Kommentierung von Verfassungsbeschwerden sehr zuriickge-
halten. Von 143 Verfassungsbeschwerden wurden lediglich 23
mit Stellungnahmen des Landtages versehen. Dabei handelte
es sich in der Regel um existentielle Themen wie die Gemein-
degebietsreform 2003 oder die Frage des Abbaggerns der Ge-
meinde Horno. Dariiber hinaus wurde Stellung genommen,
wenn der Landtag selbst beklagt wurde; das ist hier nicht der
Fall. Diese Zuriickhaltung bei der Kommentierung von Organ-
klagen scheint auch geboten, um das Risiko zu begrenzen, dass
die gerichtliche Auseinandersetzung zum Gegenstand politi-
scher Mehrheiten im Landtag wird.

Zweitens ist das Akteneinsichtsrecht ein Einzelrecht jedes Ab-
geordneten, kein Recht des Landtages als Verfassungsorgan.
Auch in dieser Perspektive wire es fiir Ihr Organstreitverfah-
ren keine Hilfe, wenn die rot-rote Koalition mit Mehrheit Stel-
lung nehmen wiirde.

Drittens ist das Ergebnis der Begutachtung durch den Parlamen-
tarischen Beratungsdienst eindeutig: Die Mindestlohnkommis-
sion ist keine Behorde, sondern als unabhéngiges Beratungsgre-
mium dhnlich einem Sachverstindigengremium zu werten. Sie,
Herr Homeyer, waren es, der diese Unabhingigkeit der Kom-
mission in der Vergangenheit wiederholt eingefordert hat.

(Beifall des Abgeordneten Bischoff [SPD])

In dieser Hinsicht hat Thre Klage einen merkwiirdigen Beige-
schmack.

Deshalb stelle ich abschlieBend fest: Eine Stellungnahme des
Landtages zum vorliegenden Organstreitverfahren halten wir
fiir nicht geboten. Wir vertrauen dem Landesverfassungsge-
richt, in dem vorliegenden Organstreitverfahren richtig und
auch fur kiinftige Félle wegweisend zu entscheiden.

(Beifall SPD und DIE LINKE)
Prisidentin Stark:

Vielen Dank. - Wir setzen die Aussprache fort. Es spricht der
Abgeordnete Homeyer fiir die CDU-Fraktion.

Homeyer (CDU):

Frau Présidentin! Liebe Kolleginnen und Kollegen! Zunéchst
einmal herzlichen Dank an die Kollegen und Fraktionen, die es
durch ihr Votum méglich gemacht haben, dass wir heute iiber
das Organstreitverfahren sprechen kdnnen.

(Domres [DIE LINKE]: Das ist doch selbstverstandlich!)

- Es ist nicht selbstverstdndlich. Im Hauptausschuss wurde es
abgelehnt, dass wir heute dariiber debattieren kdnnen, wie Sie
wissen, Herr Domres. Oppositionspolitiker haben es moglich
gemacht.

(Zurufe von der SPD - Beifall CDU sowie des Abgeord-
neten Vogel [B90/GRUNE])

Es geht hier im Wesentlichen auch gar nicht darum, dass Herr
Homeyer klagt, sondern um unsere Rechte als Abgeordnete ge-
geniiber der Landesregierung und der Verfassung. Ich glaube,
es ist eine wichtige Debatte zum Selbstverstdndnis unseres
Landtages.

Meine Damen und Herren von den Linken, dass Sie es noch
nicht einmal fiir nétig halten, heute dazu zu sprechen! Ich kann
mich an Zeiten erinnern, Kollege Domres, da hat ein Heinz
Vietze fiir dieses Parlament, fiir unsere Rechte gestritten. Er ist
mehrfach vor das Verfassungsgericht gezogen, hat iibrigens das
eine oder andere Mal obsiegt.

(Domres [DIE LINKE]: Zu Recht!)

Ich habe das immer respektiert und gesagt: A la bonne heure, er
kdmpft um seine Rechte! - Er hat auch manches Mal verloren,
gar keine Frage. Meine Damen und Herren von den Linken, ich
muss wirklich sagen: Dass Sie heute hier nicht das Wort ergrei-
fen - ich glaube, das wiirde Heinz Vietze nicht gefallen.

(Zurufe von der Fraktion DIE LINKE)
Seitdem Sie regieren, scheint das in Vergessenheit geraten zu
sein. Es gilt der Satz von Karl Marx: Das Sein bestimmt das

Bewusstsein.

(Vogel [B90O/GRUNE]: Geschult ist geschult! - Zurufe
von der Fraktion DIE LINKE)

Dialektik ist halt Dialektik.
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Zur Sache: Das brandenburgische Vergabegesetz trat 2012
in Kraft. Anfangs lag der Vergabemindestlohn bei 8 Euro. Im
Februar 2014 wurde die erste Erh6hung um 50 Cent beschlos-
sen. Der Landtag folgte iibrigens der Empfehlung der Mindest-
lohnkommission. Im Juni 2015 empfahl die Mindestlohnkom-
mission eine erneute Erhéhung. Vorangegangen war, dass die
Bundesregierung am 01.01.2015 den bundeseinheitlichen Min-
destlohn von 8,50 Euro eingefiihrt hatte.

Mich als Abgeordneten haben die Griinde fiir die Entschei-
dung der Regierung interessiert, so kurz nach Einfiihrung des
bundeseinheitlichen Mindestlohnes den selbigen hier in Bran-
denburg nochmals zu erhéhen: auf 9 Euro. Ich habe deshalb,
Herr Kollege Liittmann, Einsicht in die Unterlagen zum Vo-
tum der Mindestlohnkommission und seiner Begriindung ver-
langt und beantragt. Das habe ich mehrfach getan, mit insge-
samt drei Antrdgen; vorangegangen ist eine schriftliche Anfra-
ge. Mit immer neuen Begriindungen wurde mein Antrag abge-
lehnt. Erst am Ende der ganzen Prozedur, nach fast einem
Jahr, bin ich zu der Uberzeugung gekommen, dass das Lan-
desverfassungsgericht kldren solle, was die Landesregierung
in ihrer Mitteilung an mich festgestellt hat: dass mir das nicht
zustehe.

Meine Damen und Herren, das Arbeitsministerium hat, wie ge-
sagt, meinen Antrag auf Akteneinsicht mehrfach abgelehnt. Ich
stelle hier nochmals fest: Ich kann das tiberhaupt nicht nach-
vollziehen. Die Mindestlohnkommission - Herr Liittmann, da
haben Sie vollig Recht - ist nicht Teil der Regierung, kein Re-
ferat des Ministeriums, sondern eine unabhingige Kommis-
sion. Zwei Drittel der Kommission sind ehrenamtlich besetzt,
gehoren der Regierung nicht an. Die Landesregierung muss
sich {ibrigens auch nicht an das Votum halten. Insofern bin ich
fest davon iiberzeugt, dass wir als Abgeordnete genauso ein
Recht haben, in das Votum und die Begriindung der Kommis-
sion hineinzuschauen, wie die Landesregierung - die es tibri-
gens auch getan hat.

(Beifall CDU und B90/GRUNE)

Sie kénnen in dem einen oder anderen Facebook-Eintrag nach-
lesen, dass Sie sich in Arbeitskreisen der Regierung und Threr
Fraktionen mit dem Gesetz beschéftigt haben. Es gilt Waffen-
gleichheit. Ich mochte das gleiche Recht fiir mich in Anspruch
nehmen, mich in meiner Aufgabe und Funktion als wirtschafts-
politischem Sprecher auf diese Debatte vorzubereiten. Also
ging es mir darum, in das Votum und seine Begriindung zu
schauen, aber nicht am Kabinettstisch zu sitzen. Ich wollte
nicht wissen, was die Referate gemacht haben, was intern be-
sprochen wurde. Ich wollte auch keine Leitungsvorlage lesen.
Ich wollte das Votum und seine Begriindung lesen - nicht mehr
und nicht weniger.

Ich wollte auch nicht in den Kernbereich der exekutiven Ei-
genverantwortung der Landesregierung eingreifen - mitnich-
ten wollte ich das! Ich wollte nichts anderes, als in ein Bera-
tungsgremium, das zu zwei Dritteln nicht durch die Regierung
besetzt ist - dort finden sich Expertise, Arbeitgeber, Arbeitneh-
mer und andere -, hineinschauen. Ich kann nicht nachvollzie-
hen, warum Frau Ministerin Golze und ihre Juristen mit im-
mer neuen Argumenten einen solchen Aufstand veranstalten,
mir dieses Recht zu entziehen. Was ist denn da eigentlich be-
sprochen worden?! Was ist so geheim an dieser Mindestlohn-
kommission? Haben wir es dort mit Staatsgeheimnissen zu

tun? Je ldnger Sie mir das verweigern, desto neugieriger wer-
de ich.

(Beifall CDU und B90/GRUNE)

Warum haben Sie eigentlich nicht den Schneid und benutzen
die alte deutsche Weisheit ...

Priasidentin Stark:

Herr Kollege, Sie miissten jetzt einen geeigneten Schlusssatz
finden. Die Weisheit miisste jetzt der Schlusssatz sein.

Homeyer (CDU):

Der Schlusssatz? Dass Sie die Grofe haben und sagen: Daran
kann der, daran konnen die Abgeordneten selbstverstdndlich
partizipieren und dort hineinschauen. Dann ist Waffengleich-
heit hergestellt.

Nun muss es das Landesverfassungsgericht kldaren. Ich bin gu-
ter Dinge, Herr Liittmann, dass wir zu einem positiven Ende
kommen. Wir werden es sehen. - Ich danke Ihnen, Frau Prisi-
dentin, fiir [hre GroBmut und Ihre Einsicht, mir noch ein paar
Worte zu gewéhren.

Prisidentin Stark:

So bin ich. Aber Kollege Domres hat eine Zwischenfrage ange-
zeigt. Sie konnen noch ldnger sprechen, wenn Sie die Frage
zulassen. Mochten Sie auf diese Frage antworten?

Homeyer (CDU):

Mein Kollege Domres!

Prisidentin Stark:

Bitte schon, Herr Domres!

Domres (DIE LINKE):

Danke, Herr Kollege Homeyer, fiir die Moglichkeit, Ihnen eine
Frage zu stellen. Wiirden Sie mir Recht geben, dass Sie jetzt,
nachdem der Meinungsbildungsprozess innerhalb der Landes-
regierung abgeschlossen ist, Einsicht nehmen kénnen?
Homeyer (CDU):

Vielen Dank, Kollege Domres. Wie gesagt, ich habe drei An-
trdge an die Landesregierung gestellt. Sie sind alle abgelehnt

worden. Ich habe bis heute ...

(Ministerin Golze: Ich habe Thnen immer wieder mitge-
teilt ...)

- Mir ist mitgeteilt worden ... Frau Ministerin, es wire schon,
wenn Sie hier Stellung ndhmen. Auch Sie als Landesregierung
haben darauf verzichtet.

(Zurufe von der Fraktion DIE LINKE)

Ich bin bis jetzt noch nicht befugt, Akteneinsicht zu nehmen in
das, worin ich Einsicht nehmen mochte: das Votum der Min-
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destlohnkommission bei ihrer Empfehlung an die Landesregie-
rung und dessen Begriindung. Darum geht es. Bis heute hat die
Landesregierung mir nicht mitgeteilt, dass ich das darf. Das
Einzige, was ich jetzt bekommen habe, ist der Gesetzentwurf
mit einer Begriindung. Sie glauben doch nicht allen Ernstes,
dass diese gefilterte Begriindung mein Akteneinsichtsbegehren
ersetzt, Herr Kollege Domres.

Wenn mir die Ministerin jetzt einen freundlichen Brief
schreibt, worin steht: ,,Herr Homeyer, Sie konnen Einsicht
nehmen®, dann marschiere ich ins MASGF. Aber das ist nicht
geschehen.

(Beifall CDU)
Prisidentin Stark:

Vielen Dank. - Wir setzen die Debatte fort. Es spricht der Ab-
geordnete Jung fiir die AfD-Fraktion.

Jung (AfD):*

Sehr geehrte Frau Prasidentin! Sehr geehrte Damen und Her-
ren! Liebe Giste! Bei der Einfiihrung des Mindestlohns war
ein entscheidendes Kriterium, dass dessen Festsetzung nicht
von der politischen Willkiir erfasst wird. Es sollte eine unab-
hingige Kommission gebildet werden, die den Mindestlohn
festsetzt und sich dabei keinem politischen Uberbietungswett-
bewerb ausgesetzt sicht. Wir von der Alternative fiir Deutsch-
land begriilen diese Kommissionsarbeit. Wir von der Alterna-
tive fiir Deutschland stehen zu diesem Mindestlohn. Wir wiir-
den jeden Eingriff in diese Lohnfestsetzung zu verhindern ver-
suchen. Wir finden es nicht richtig, wenn der Mindestlohn in
Abrede gestellt wiirde.

Ich kann verstehen, dass die CDU da ihre Probleme hat. Aber
von der Sache her wollen wir nicht, dass der Mindestlohn poli-
tisch instrumentalisiert wird. Bei der Lohnfindung in einer
Kommission geht es sicherlich um 3, 5 oder 10 Cent. Die eine
oder andere herangezogene Studie ist letztendlich Entschei-
dungskriterium bei der Findung der entsprechenden Hohe.

Wir stehen Threm Antrag, Herr Homeyer, ablehnend gegen-
iiber. Wir wollen, dass das Gericht dariiber entscheidet. Die
Lohnfestsetzung soll frei erfolgen und keinen politischen Vor-
gaben unterliegen. - Vielen Dank.

(Beifall AfD)

Prisidentin Stark:

Es wurde eine Kurzintervention angezeigt. Herr Homeyer, Sie
haben das Wort.

Homeyer (CDU):
Was soll man dazu eigentlich noch sagen?

(Lachen bei der CDU, SPD, der Fraktion DIE LINKE
und B90/GRUNE)

Wenn ich mich recht erinnere, hat die Kollegin Schade vor
zwei Monaten hier den Antrag eingebracht, das Vergabegesetz

in Génze abzuschaffen. Das Vergabegesetz beinhaltet aber den
Mindestlohn, Frau Schade.

(Lachen bei der CDU, SPD, der Fraktion DIE LINKE
und B90O/GRUNE)

Vielleicht sollten Sie sich einmal mit Ihrem Kollegen Jung ab-
stimmen.

Im Ubrigen habe ich hier auch keinen Antrag gestellt, Herr
Kollege - Sie sind ja, glaube ich, Rechtsexperte -, sondern es
geht lediglich um die Frage einer verfassungsgerichtlichen
Auseinandersetzung, eines Organstreitverfahrens: Abgeordne-
ter Dierk Homeyer vs. Landesregierung und ob das Parlament
dazu Stellung nimmt - ja oder nein. Ich bin der Meinung, es
wire gut, wenn das Parlament dazu Stellung ndhme, aber die
Mehrheit wird wahrscheinlich dagegen sein. Und mitnichten
habe ich einen Antrag gestellt, Kollege Jung.

(Beifall CDU)
Prisidentin Stark:
Kollege Jung, Sie haben die Gelegenheit zu reagieren.
Jung (AfD):*

Herr Kollege Homeyer, bei dem Antrag, den die AfD-Fraktion
eingebracht hat, ging es um Biirokratieabbau. Man kann darii-
ber streiten, ob das Brandenburger Mindestlohngesetz seine
Basis hat oder nicht - da bin ich ja noch bei Ihnen. Aber es geht
um die von der Kommission vorgenommene Festsetzung. Thr
wollen wir die Entscheidungsprirogative lassen. Sie soll den
Betrag festsetzen. Wir haben keinen Grund, Kritik zu iiben
bzw. anzuzweifeln, dass diese Kommission ihre Arbeit ordent-
lich macht. - Vielen Dank.

Prisidentin Stark:

Nein, Frau Schade, es ist nicht moglich, mit einer Kurzinter-
vention auf eine Kurzintervention zu antworten. - Damit kom-
men wir zum néchsten Redner, zum Abgeordneten Vogel fiir
die Fraktion BUNDNIS 90/DIE GRUNEN.

Vogel (B90/GRUNE):

Frau Présidentin! Liebe Kolleginnen und Kollegen! Liebe Gés-
te! Wir reden hier nicht iiber den Mindestlohn, weil es darum
iiberhaupt nicht geht.

(Beifall DIE LINKE)

Ich und Herr Homeyer haben durchaus unterschiedliche Auf-
fassungen, was den Mindestlohn betriftt. Trotzdem habe ich
beantragt, dass wir heute diese Debatte fiihren, weil der Abge-
ordnete Homeyer ein Akteneinsichtsrecht fiir sich beansprucht
hat und die Landesregierung nicht bereit war, ihm dies zu ge-
wihren. Das ist heute das Thema.

(Bischoff [SPD]: Der Antrag wurde abgewiesen!)

- Moment. - Weil Herr Homeyer das nicht akzeptiert hat, hat er
Verfassungsklage eingereicht.
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Dann hatte der Hauptausschuss die Moglichkeit, dazu Stellung
zu nehmen. Der Hauptausschuss hat sich inhaltlich nicht damit
auseinandergesetzt,

(Zuruf des Abgeordneten Bischoff [SPD])

sondern hat in einem Umlaufverfahren, lieber Herr Bischoff -
als Vorsitzender des Hauptausschusses wissen Sie das -, wegen
angeblich dringender Fristen die Entscheidung getroffen, kei-
ne Stellungnahme abzugeben. Was Herr Liittmann hier heute
als Begriindung angefiihrt hat, halte ich, mit Verlaub, fiir pein-
liche Ausfliichte.

(Beifall BOO/GRUNE, CDU und BVB/FREIE WAHLER
Gruppe)

Erstens haben Sie, Herr Liittmann, auf die bisherige Zuriick-
haltung des Landtages bzw. des Hauptausschusses beziiglich
verfassungsgerichtlicher Verfahren tiberhaupt verwiesen. Das
mag zwar so sein, ist aber kein Grund, denn hier geht es um
Rechte, die die Abgeordneten unmittelbar betreffen.

Zweitens haben Sie gesagt, es sei ein Recht des einzelnen Ab-
geordneten und betreffe nicht die Rechte des Landtages insge-
samt, und damit gidbe es keinen Anlass, sich hier besonders zu
engagieren. Aber woraus besteht denn dieser Landtag? Ich
glaube, aus 88 Abgeordneten.

(Beifall B90/GRUNE, CDU und BVB/FREIE WAHLER
Gruppe)

Es geht hier um die Rechte jedes einzelnen Abgeordneten, und
zwar vollig unabhédngig davon, ob aus der Opposition oder der
Koalition. Es spielt auch gar keine Rolle, dass sie gegenwirtig
in der Regierung sind

(Beifall B9O/GRUNE, CDU und BVB/FREIE WAHLER
Gruppe)

und vielleicht in vier Jahren in der Opposition - was weill denn
ich? -, sondern es geht darum: Wenn die Landesregierung Ak-
teneinsicht verweigert, bertihrt das die Rechte aller Abgeordne-
ten.

(Beifall BOO/GRUNE)

Soll es denn wirklich so sein, dass immer einzelne Abgeordne-
te die Rechte fiir uns alle erkdmpfen miissen?

Es gibt - als kleiner Hinweis - eine Broschiire, die der Landtag
herausgegeben hat: Festschrift 20 Jahre Landesverfassung. -
Darin hat sich die ehemalige Présidentin des Verfassungsge-
richts, Monika Weisberg-Schwarz, aus den besonderen Ent-
scheidungen des Verfassungsgerichts Brandenburg in den ers-
ten 15 Jahren drei Themen herausgegriffen, die sie als beson-
ders wichtig ansieht. Das erste ist iibrigens die Kreisgebiets-
reform, das zweite die Vereinigung Berlin-Brandenburg. Das
dritte ist, dass das Landesverfassungsgericht mehrfach Ent-
scheidungen zu dem Recht der Abgeordneten auf Aktenein-
sicht nach Artikel 56 Abs. 3 Landesverfassung Brandenburg
getroffen hat.

Man muss sich immer in Erinnerung rufen, dass das ein Recht
ist, das bundesweit einmalig war. Bisher hat sich lediglich Ber-

lin bereiterkldrt, eine dhnliche Regelung in die Verfassung auf-
zunehmen. Ansonsten sind die Rechte deutscher Abgeordneter
nicht so stark ausgeprégt. Aber als Lehre aus der DDR hat sich
das Land Brandenburg eine Verfassung gegeben, die gesagt
hat: Wir wollen unseren Abgeordneten verbesserte Kontroll-
moglichkeiten geben. - Deswegen muss man sich an der bran-
denburgischen Verfassung ausrichten bzw. messen lassen und
nicht an irgendetwas, was in anderen Bundeslédndern eine Rolle
spielt.

Die Richterin hat ausgefiihrt, dass es das Begehren eines Abge-
ordneten der PKK, der Parlamentarischen Kontrollkommissi-
on, Einsicht in Akten des Verfassungsschutzes zu nehmen, gab,
dass das zwar in einer Kampfabstimmung - fiinf zu vier Stim-
men - entschieden wurde, aber das Verfassungsgericht eindeu-
tig gesagt hat, dass hier den einzelnen Abgeordneten gegen-
iiber der Landesregierung eine herausgehobene Kontrollbefug-
nis zur Seite steht und dieser groftmogliche Effizienz zu ver-
leihen ist. Was in anderen Bundeslindern von den dortigen
Verfassungsgerichten vielleicht nicht genehmigt bzw. abge-
lehnt worden wire, ist vom brandenburgischen Verfassungsge-
richt ausdriicklich bejaht worden.

Ich denke, Herr Homeyer ist gut beraten, vor das Verfassungs-
gericht zu gehen und stellvertretend fiir uns alle - weil hier die
Verweigerungshaltung zu grof ist - eine Ausweitung unserer
Akteneinsichtsrechte zu erkdmpfen. Dafiir danke ich Thnen,
Herr Homeyer, ausdriicklich. Ich hétte es besser gefunden, der
Landtag in seiner Gesamtheit hitte sich Thnen zur Seite ge-
stellt. Das geschieht nun leider nicht. - Recht herzlichen Dank.

(Beifall B90/GRUNE, CDU und BVB/FREIE WAHLER
Gruppe)

Priasidentin Stark:

Vielen Dank. - Die Landesregierung hat Redeverzicht ange-
zeigt. Ich frage die SPD-Fraktion, ob sie noch einmal das Wort
wiinscht. - Da das nicht der Fall ist, sind wir am Ende der Aus-
sprache und kommen zur Abstimmung.

Wir stimmen iiber die Beschlussempfehlung in Drucksa-
che 6/4316 des Hauptausschusses - Organstreitverfahren des
Abgeordneten Dierk Homeyer zum Thema Akteneinsicht - ab.
Wer der Beschlussempfehlung folgen mochte, den bitte ich um
ein Handzeichen. - Gegenstimmen? - Enthaltungen? - Damit
ist der Beschlussempfehlung mehrheitlich gefolgt worden.

Ich schlieBe Tagesordnungspunkt 5 und rufe Tagesordnungs-
punkt 6 auf:

Brandenburgisches Gesetz iiber Mindestanforderun-
gen fiir die Vergabe von éffentlichen Auftrigen (Bran-
denburgisches Vergabegesetz - BbgVergG)

Gesetzentwurf
der Landesregierung

Drucksache 6/4245
(Neudruck)

1. Lesung

Die Debatte wird von der Landesregierung erdffnet. Herr Mi-
nister Gerber, bitte.
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Minister fiir Wirtschaft und Energie Gerber:

Frau Prasidentin! Sehr geehrte Damen und Herren! Sehr geehr-
te Giste aus Forst und von EKO aus Eisenhiittenstadt. Am
11. April 2016 waren Thre aktiven Kollegen und ich beim ,,Ak-
tionstag Stahl* in Berlin. Das war eine gute Veranstaltung und
hat viel Druck gemacht.

Meine Damen und Herren! Bereits im Jahr 2011, als das bran-
denburgische Vergabegesetz geschaffen wurde, hatten wir den
Anspruch, dass Brandenburg kein Billiglohnland ist. Das gilt
nach wie vor. Unser Ziel sind eine gute Arbeit und eine anstin-
dige Bezahlung, wie es auch im Koalitionsvertrag steht. Die-
sem Anspruch wollen und miissen wir auch weiterhin gerecht
werden. In Bezug auf den bundesweiten Mindestlohn gab es
Auseinandersetzungen liber die monatlich-anteilige Auszah-
lung des Weihnachtsgeldes. Wir werden Druck machen, dass es
auf der Bundesebene schnell zu einer gerechten Ldsung
kommt.

Heute liegt Ihnen der Entwurf zur Neufassung des brandenbur-
gischen Vergabegesetzes vor. Das Kernstiick der Novelle, der
vergaberechtliche Mindestlohn fiir offentliche Auftrige, soll
von 8,50 Euro auf 9 Euro erh6ht werden. Die Landesregierung
folgt mit diesem Vorschlag dem Vorschlag der Brandenburger
Mindestlohnkommission fiir einen fairen und sozialen Mindest-
lohn. Ja, dieser Wert liegt tiber dem bundeseinheitlichen Min-
destlohn nach dem Mindestlohngesetz, und ja, es gibt Griinde,
die dagegen sprechen. Aber ich sage Thnen, es gibt viel mehr
gute Griinde, die dafiir sprechen: Als soziales Land diirfen wir
als Auftraggeber keinen Profit aus einem Wettbewerb schlagen,
der auf dem Riicken der Menschen ausgetragen wird.

(Beifall SPD und DIE LINKE)

Fair und sozial bedeutet dabei: Man muss von seinem Lohn,
den man fiir gute Arbeit erhilt, angemessen leben konnen.
4 Millionen Arbeitnehmer in Deutschland, davon 130 000 in
Brandenburg, erhalten seit der Einfiihrung des Bundesmindest-
lohnes endlich einen einigermaf3en anstandigen Lohn fiir ihre
Arbeit. Wir reden hier von Leistungen, meine Damen und Her-
ren, die die Basis unserer Gesellschaft sind - Arbeiten, ohne die
andere ihre Arbeit nicht verrichten konnen. Wir reden beim
Vergabegesetz von Gebdudereinigung, Waschereidienstleistun-
gen und Zustelldiensten. Wir alle sind angewiesen auf die Ar-
beitnehmerinnen und Arbeitnehmer in diesen Branchen, und
die Arbeitnehmer sind angewiesen auf unser Verantwortungs-
bewusstsein.

(Beifall SPD und DIE LINKE)

Die soziale Verantwortung liegt bei den offentlichen Auftrag-
gebern, um die es geht, denn sie generieren einen grofien Anteil
von Auftragen in diesem Bereich. Meine Damen und Herren,
setzen wir also das richtige Signal fiir die Zukunft der Erwerbs-
tatigen in diesen Branchen und fiir Brandenburg!

Mit dieser Erhhung erhdlt zum Beispiel die Frau in der Wi-
scherei 20 Euro pro Woche mehr Lohn. Damit bricht kein Lu-
xus aus - das ist wohl jedem klar -, und ich bin ziemlich sicher,
meine Damen und Herren, dass manch ein Superreicher in
Deutschland fiir diese Summe nicht einmal den kleinen Finger
krummmachen wiirde.

Natiirlich ist uns bewusst, dass es eine Wechselbeziehung zwi-
schen dem Vergabegesetz und dem bundesweiten gesetzlichen
Mindestlohn gibt.

Ansprechen mochte ich auch die nachhaltig gestérkte Praxis-
tauglichkeit des Gesetzes. Das Vergabegesetz ist entsprechend
den Forderungen aus dem Evaluationsbericht, den wir in der
letzten Legislaturperiode diskutiert haben, angepasst worden.
Durch eine tibersichtlichere Gliederung und einfachere sprach-
liche Gestaltung ist das Gesetz nun verstidndlicher und damit
besser handhabbar.

Einer Anpassung bedurfte das Vergabegesetz auch mit Blick
auf die Kostenerstattung an die Kommunen. Nunmehr ist eine
pauschalierte Kostenerstattung vorgesehen, die keines Antra-
ges mehr bedarf. 1 Million Euro weist die entsprechende Haus-
haltsstelle auf. Die Verteilung erfolgt nach einem Schliissel,
der sich zu drei Vierteln auf die Einwohnerzahl und zu einem
Viertel auf die Fliche der Kommune bezieht. Die Zahlungen
werden die Kommunen kiinftig direkt erreichen. So ist sicher-
gestellt, dass eine Mehrbelastung ausgeglichen wird und die
betroffenen Kommunen das Geld auch wirklich in Empfang
nehmen.

Ein weiterer wichtiger Punkt im Gesetzentwurf: Auch die ver-
gaberechtlichen Regelungen haben wir den neuen Rahmenbe-
dingungen, die das Bundesrecht vorgibt, angepasst. Die um-
fangreiche Novellierung des Vergaberechts auf Bundesebene
im Oberschwellenbereich machte dies erforderlich und mog-
lich. Vereinfachungen und Konkretisierungen im neuen Verga-
berecht sollen in Brandenburg auch unterhalb des Schwellen-
wertes gelten.

Meine Damen und Herren! Mit Beschlussfassung und Einbrin-
gung des Gesetzentwurfs ist die Meinungsbildung der Landes-
regierung abgeschlossen. Herr Abgeordneter Homeyer, das ist
ein Punkt, der im Zusammenhang mit Ihrem Akteneinsichtsbe-
gehren wichtig ist. Sie wissen, dass dies eine der Voraussetzun-
gen ist.

Mit dem novellierten Gesetz schlagen wir den richtigen Weg
ein. Das Gesetz ist einfacher anzuwenden, es ist aber vor allem
ein Beitrag zur sozialen Gerechtigkeit, denn wir stirken die
Einkommen derjenigen, die unsere Unterstiitzung am aller-
meisten brauchen. - Herzlichen Dank.

(Beifall SPD und DIE LINKE)
Prisidentin Stark:

Vielen Dank. - Wir kommen zum nédchsten Redner. Fiir die
SPD-Fraktion spricht der Abgeordnete Barthel.

Barthel (SPD):*

Sehr geehrte Frau Prisidentin! Liebe Kolleginnen und Kolle-
gen! Werte Giste! Der Minister hat bereits vieles zum Gesetz-
entwurf gesagt: zur Rechtskonformitit, zur Erh6hung der Pra-
xistauglichkeit und zu den verdnderten Kostenerstattungen an
die Kommunen. Zentraler Punkt des Gesetzes ist natiirlich der
Mindestlohn. Ich mdchte hierzu noch einige Aspekte ergénzen.
Wir sollten nicht vergessen: Das Land Brandenburg gehort
beim allgemeinen Mindestlohn in Deutschland zu den Vorrei-
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tern. Das kann man nicht oft genug betonen. Damit haben wir
bereits in der vergangenen Legislaturperiode einen wichtigen
Schritt getan, um gute Arbeit angemessen zu entlohnen.

Was wir jetzt tun, ist, das Gesetz den Lebensrealitdten anzupas-
sen - auch wenn die CDU es anders sicht. Wir werden die Ver-
fahren einfacher, rechtskonform bzw. rechtssicher gestalten.
Zudem werden auch Anforderungen an die Beschaffungspraxis
umgesetzt. Zur Lebensrealitit gehort auch, dass sich die Lohne
und Gehilter in den zuriickliegenden Jahren seit Einfiihrung
des landesspezifischen Mindestlohns positiv verdndert haben.
So zeigen die Daten des Amtes fiir Statistik Berlin-Branden-
burg beispielweise fiir das vergangene Jahr deutliche Lohnzu-
wichse. Der durchschnittliche Bruttomonatsverdienst lag im
dritten Quartal 2015 um 1,1 % hdoher als im Vorjahresquartal,
und im ersten und zweiten Quartal fielen die Lohnzuwéchse
mit + 3,7 % bzw. + 3,3 % noch stirker aus.

(Beifall der Abgeordneten Liittmann und Frau Fischer
[SPD])

Auch fiir 2016 werden steigende Reallohne erwartet. Nebenbei
bemerkt: Deutschlandweit hat sich seit der Einfiihrung des bun-
deseinheitlichen Mindestlohns die Lohnentwicklung deutlich
positiver gestaltet. Laut Statistischem Bundesamt ist der Real-
lohnindex in Deutschland im Jahr 2015 im Vergleich zum Vor-
jahr um 2,4 % gestiegen. Mit unserem Vergabegesetz galt bereits
seit dem 1. Januar 2012 fiir alle Auftrége, die nicht im Anwen-
dungsbereich des Arbeitnehmerentsendegesetzes oder im Leis-
tungsbereich des offentlichen Personennahverkehrs liegen, ein
Mindestarbeitsentgelt von 8 Euro, seit dem 11. Februar 2014
von 8,50 Euro pro Arbeitsstunde. Das derzeit geltende Gesetz
regelt, dass dieses Mindestarbeitsentgelt - soweit erforderlich -
regelméBig alle zwei Jahre an wirtschaftliche und soziale Verdn-
derungen anzupassen ist. Die Lohnentwicklung zeigt: Wir haben
hier eine Verinderung. Die Uberpriifung seiner Héhe erfolgt,
wie wir eben gehort haben, durch die unabhéngige Brandenbur-
ger Mindestlohnkommission. Sie hat sich in einer Empfehlung
fiir eine Erhohung des Mindestarbeitsentgeltes auf 9 Euro ausge-
sprochen. Dieser Empfehlung hat sich die Landesregierung in
threm Gesetzentwurf angeschlossen. Wir als Parlament haben
jetzt die Moglichkeit, diese 9 Euro auf den Weg zu bringen.

Was bedeutet das konkret fiir Arbeitnehmerinnen und Arbeit-
nehmer? Der Minister hat schon deutlich gemacht: 20 Euro pro
Woche mehr sind wahrlich kein groer Brocken. Ein 30-Jahri-
ger erhilt in Zukunft bei einer 40-Stunden-Arbeitswoche etwa
1 125 Euro netto. Das ist kein grofler Betrag. Damit zu haus-
halten - zumal wenn es im Haushalt Kinder gibt - ist duflerst
schwierig.

Man kann sich mit der Frage des Rechts auf Einsicht in die Un-
terlagen der Mindestlohnkommission beschéftigen, das ist legi-
tim. Aber die zentrale Frage ist eine ganz andere: Werden wir
mit der Novellierung des Vergabegesetzes unserer Verantwor-
tung als Korrektiv gegen Lohndumping und fiir eine gerechte
Bezahlung gerecht? Wir haben eben mit den Gewerkschaftern
des Holzwerkes in Baruth gesprochen, wo es keinen Flachenta-
rifvertrag gibt. Das ist iibrigens eins der wesentlichen Ubel hier
in Brandenburg, dass in ganz vielen Unternehmen eben nicht
der Flachentarifvertrag gilt; dort erfolgt dann Lohndumping.

Wir sind also fiir einen fairen Wettbewerb. Machen wir dabei
keine handwerklichen Fehler, wie sie die Bundesregierung be-
gangen hat - was das Bundesverfassungsgericht bestétigt hat -,

die Arbeitgeber ausnutzen konnen, um den Mindestlohn zu un-
terlaufen! Das ist der zentrale Punkt.

Ich freue mich auf eine sachliche Diskussion im Wirtschafts-
ausschuss - auch mit den Kollegen der CDU. - Vielen Dank fiir
Thre Aufmerksamkeit.

(Beifall SPD und DIE LINKE)
Prisidentin Stark:

Vielen Dank. - Wir setzen die Aussprache mit dem Beitrag des
Abgeordneten Homeyer fiir die CDU-Fraktion fort.

Homeyer (CDU):

Frau Prisidentin! Meine sehr verehrten Damen und Herren!
Das brandenburgische Vergabegesetz stammt aus einer Zeit, zu
der es in Deutschland noch keinen bundeseinheitlichen Min-
destlohn gab. Wenn ich den Wirtschaftsminister des Landes
Brandenburg, Herrn Gerber, und den Kollegen Helmut Barthel
sprechen hore, habe ich den Eindruck, es geht um eine Sache
noch vor dem bundeseinheitlichen Mindestlohn, der von einer
schwarz-roten Bundesregierung beschlossen und durchgesetzt
wurde. Dieser bundeseinheitliche Mindestlohn gilt - und zwar
im gesamten Bundesgebiet: in Baden-Wirttemberg, Bayern,
Hessen, Thiiringen, in ganz Deutschland, Herr Kollege Barthel.

Ich bin immer davon ausgegangen, dass sich die Sonderlésung
des Landesmindestlohns in Brandenburg mit der Einfiihrung
des bundeseinheitlichen Mindestlohns ertibrigt hat.

(Senftleben [CDU]: Versprochen wurde das nur!)

Das haben Sie auch versprochen: Es steht in Threm Koalitions-
vertrag,

(Beifall CDU)
dass Sie sich fiir die Harmonisierung einsetzen wollen.

(Frau MuhB [SPD]: Bis zum Ende der Legislaturperio-
de!)

Ich verstehe auch, Herr Kollege Barthel, dass Sie sich in Koali-
tionszwangen befinden - keine Frage. Aber jetzt so zu tun, als
sei Brandenburg mit seinem landeseinheitlichen Mindestlohn
nach wie vor eine Insel der Gliickseligen, ist falsch. Ich habe
viel mit Praktikern, Mitarbeitern der Verwaltung, Verbianden,
Kommunen und auch mit Unternehmern, die mit 6ffentlichen
Auftrigen arbeiten, geredet. Sowohl die Kommunen als auch
die Wirtschaft - vor allem die kleinen und mittelstandischen
Unternehmen - sehen sich dadurch selbst bei kleinen Auftragen
einem enormen biirokratischen, personellen und finanziellen
Aufwand ausgesetzt. Diese doppelten Regelungen schaffen
eben ein Biirokratiemonster.

Es geht aber darum, Biirokratie abzubauen und unsere kleinen
und mittleren Unternechmen, unsere Kommunen zu entlasten.

(Beifall CDU und AfD sowie des fraktionslosen Abge-
ordneten Hein)

Meine Damen und Herren, das vorgelegte Gesetz wiirde Kréfte
binden, aber keinen Nutzen bringen. Sie haben in Ihrem Koali-
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tionsvertrag angekiindigt, das brandenburgische Vergabegesetz
mit dem bundeseinheitlichen Mindestlohn zu synchronisieren.
Jetzt machen Sie genau das Gegenteil: Wihrend der gesetzli-
che Mindestlohn im kommenden Jahr - ich denke, das kann
man schon jetzt sagen - auf ca. 8,80 Euro steigen wird - also
auf einen 20 Cent vom landeseinheitlichen Mindestlohn ent-
fernten Betrag -, setzen Sie das jetzt noch durch. Das heif3t,
Herr Kollege Barthel: Fiir 20 Cent brutto werden all die biiro-
kratischen Unsinnigkeiten dieses Gesetzes - die unzéhligen
Nachweis-, Kontroll- und Priifpflichten - weiter durchgezo-
gen.

Mir bleibt dabei eigentlich nichts anderes als die Erkenntnis,
dass es hier vermutlich lediglich darum geht, die Ideologie und
den Willen der Linken in Threr Koalition mit aller Macht
durchzusetzen. Ich kann mir nicht vorstellen, Kollege Barthel,
dass Sie das besonders gut finden.

(Zuruf von der Fraktion DIE LINKE)

Sie schreiben sich die Férderung eines fairen Wettbewerbs auf
die Fahne, schaffen aber mit diesem Gesetz die Situation, dass
sich viele Unternehmen erst gar nicht mehr um o6ffentliche
Auftrige in Brandenburg bewerben, weil ihnen der biirokrati-
sche Aufwand einfach zu grof3 ist.

(Beifall CDU und AfD)

Mittlerweile beobachten wir sogar eine Spaltung der Wirt-
schaft. Die einen sagen: Wir kdnnen es uns nicht mehr leisten,
offentliche Auftrige anzunehmen; das machen wir nicht. - Sie
sind also nur noch in der Privatwirtschaft titig. Andere spezia-
lisieren sich geradezu auf 6ffentliche Auftrage. Merkwiirdig!

Auch die Absenkung der Anwendungsuntergrenze auf
3 000 Euro kann ich nur schwer nachvollzichen. Denn damit
erreichen Sie keine Vereinfachung, sondern erhdhen auch fiir
viele Kommunen zusétzlich den biirokratischen Aufwand.

Auf der anderen Seite vermisse ich im vorliegenden Entwurf
Regelungen, die das Gesetz tatsdchlich hitten verbessern kon-
nen - zum Beispiel die Nachpriifungspflichten unterhalb der
europarechtlichen Schwellenwerte. In Brandenburg haben wir
es mit trauriger RegelméBigkeit mit Skandalen und Mausche-
leien bei der Auftragsvergabe zu tun. Der Gesetzentwurf hétte -
nach dem Vorbild Sachsen-Anhalts oder Thiiringens - die Mog-
lichkeit einer echten Kontrolle in einem schlanken, iiberschau-
baren Verfahren einfithren kdnnen.

Somit komme ich letztendlich zu der Frage: Wem niitzt das
Gesetz eigentlich? Es schadet den Kommunen und der einhei-
mischen Wirtschaft. Es geht um einen verhéltnismaBig klei-
nen Betrag. Nichstes Jahr erhoht sich der bundeseinheitliche
Mindestlohn. - Es ist ein Schaufenstergesetz, ein zahnloser
Tiger. Es dient eigentlich nur einem einzigen Zweck - damit
komme ich zum Ende -, ndmlich dem, dass sich die Linke
und vielleicht einige Damen und Herren von der SPD gegen-
seitig auf die Schultern klopfen kénnen, ein gutes Gefiihl ha-
ben und beim Parteitag so richtig einen drauthauen und ge-
meinsam die Internationale singen konnen. Darum geht es. -
Ich danke Thnen.

(Beifall CDU sowie vereinzelt AfD - Zuruf des Abgeord-
neten Domres [DIE LINKE])

Prisidentin Stark:

Vielen Dank. - Zu uns spricht der Abgeordnete Loehr fiir die
Fraktion DIE LINKE.

Loehr (DIE LINKE):*

Sehr geehrte Frau Prasidentin! Liebe Géste! Sehr verehrte Kol-
leginnen und Kollegen! Herr Homeyer, ob Thnen der Versuch
der Umarmung der SPD gelungen ist, kann die SPD selbst be-
werten. Ich wiirde sagen: eher nicht.

Verehrte Kolleginnen und Kollegen, eine schriftliche Frage der
Linksfraktion im April 2016 beantwortete das Bundesministeri-
um fiir Arbeit und Soziales wie folgt: Um nach 45 Arbeits-
jahren und einer durchschnittlichen Wochenarbeitszeit von
38,5 Stunden eine Rente iiber dem Niveau der Grundsiche-
rung - die zurzeit bei 788 Euro liegt - zu erhalten, ,,wére im Jahr
2016 [...] ein Stundenlohn von rund 11,68 Euro erforderlich.

Meine sehr verehrten Damen und Herren, ein Stundenlohn von
9 Euro ist ein Schritt in die richtige Richtung, zur Sicherung
der personlichen Existenz ohne zusétzliche Transferleistungen
im Hier und Jetzt. Aber auch 9 Euro Stundenlohn bedeuten lei-
der Altersarmut - das gehort zur Wahrheit. Daher fordern wir
seit zehn Jahren die Wiederherstellung der alten Rentenformel;
auch Teile der SPD haben dies auf Bundesebene mittlerweile
aufgegriffen.

Wir wollen weiterhin eine Vorbildfunktion fiir das Lohngefiige
in Brandenburg insgesamt ausiiben; wir wollen keinen Wettbe-
werb um die niedrigsten Lohnkosten auf dem Riicken der ab-
hingig Beschéftigten - mit Steuermitteln, wohlgemerkt. Dazu
dient das Vergabegesetz.

(Beifall des Abgeordneten Dr. Bernig [DIE LINKE])

Wovon reden wir? Wir reden von einem Bruttolohn von
1 560 Euro. Bei der Lohnsteuerklasse 1 sind das 1 134 Euro
netto. Dieser Betrag liegt exakt 60 Euro iiber der Pfandungs-
freigrenze - fiir jemanden, der in Vollzeit arbeitet. Meine sehr
verehrten Damen und Herren, ich denke, das ist nicht zu viel.

Das Vergabegesetz verdringt kein bestehendes Vergaberecht
und kommt auch nicht zur Anwendung, wenn es ein Arbeits-
entgelt gibt, welches den Stundenlohn von 9 Euro iibersteigt.

Herr Homeyer, der Vorwurf ,,Biirokratiemonster* ist nicht neu.
Sie sagten, Sie fanden im Gesetzentwurf keine Verbesserung.
Moglicherweise haben Sie nicht genau gelesen oder Herrn
Gerber nicht zugehort. Ich will noch einmal darauf verweisen,
dass die Kommunen iiber das Finanzausgleichsgesetz fiir den
damit moglicherweise verbundenen Mehraufwand jetzt eine
pauschale Erstattung erhalten sollen. Das ist ein Fortschritt,
Herr Homeyer, den Sie nicht abstreiten kdnnen.

(Dr. Redmann [CDU]: Fiir die Unternehmer ist das aber
kein Fortschritt!)

- Die Unternehmer, Kollege Redmann, sind gar nicht betroffen,
wenn sie ihren Angestellten einen Stundenlohn von 9 Euro

oder mehr zahlen.

(Dr. Redmann [CDU]: Die ganzen Nachweise!)
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Dann kommt ndmlich das Vergabegesetz gar nicht zur Anwen-
dung; dann miissen sie nur ein Formular ausfiillen, dass sie
nach Tarif bezahlen.

Meine sehr verehrten Damen und Herren! Die Lohne sind im
Jahr 2014 um durchschnittlich 1,9 % gestiegen, im Jahr darauf
um 2,5 %. Wir haben in Brandenburg aktuell ein Durch-
schnittseinkommen von 2 617 Euro. Die 1 560 Euro aus der
laut Vergabegesetz festgelegten Erhéhung auf 9 Euro hatte ich
bereits erwihnt. Es ist mitnichten so, dass wir hier Gleichma-
cherei betreiben, sondern wir wollen dafiir sorgen, dass Leute
von ihrer Arbeit leben koénnen.

(Beifall DIE LINKE und SPD - Dr. Redmann [CDU]:
Wir haben doch den Mindestlohn auf Bundesebene! We-
gen 70 Cent?)

- Ja, aber Herr Redmann, ich habe Thnen doch gerade deutlich
gemacht, auf welchem Niveau sich das dann tatséchlich aus-
wirkt. Wir sind mit den 8,50 Euro und den 9 Euro doch noch
nicht am Ziel, sondern das ist sozusagen ein Weg, den wir be-
schreiten, und wir sind noch nicht an dessen Ende.

Meine sehr verehrten Damen und Herren! In einer Pressemit-
teilung vom 2. Juni des Amtes fiir Statistik Berlin-Brandenburg
unter der Uberschrift ,,Im Land Brandenburg ein Fiinftel aller
Jobs vom Mindestlohn betroffen” wird aus meiner Sicht der
Handlungsdruck fiir uns in Brandenburg noch einmal beson-
ders deutlich. Ich zitiere:

,Im April 2014 wurden im Land Brandenburg 24 Prozent -
(219 000) der insgesamt 929 000 Beschéftigungsverhalt-
nisse mit weniger als 8,50 Euro je Stunde bezahlt. 21 Pro-
zent (195 000) dieser Arbeitsverhéltnisse wurden zum
1. Januar 2015 unter den Schutz des Mindestlohngesetzes
gestellt. (...) Fiir die 195 000 gering bezahlten Arbeitsver-
héltnisse im Land Brandenburg, fiir die das Mindestlohn-
gesetz gilt, wurde 2014 im Schnitt ein Bruttostundenver-
dienst von 7,19 Euro ermittelt. Eine Lohnerhéhung auf
8,50 Euro je Stunde wiirde somit einen Anstieg um
18 Prozent bedeuten. Bei unverdnderten Arbeitszeiten
wiren im Land Brandenburg dann ca. 28 Millionen Euro
mehr an Bruttolohn je Monat zu zahlen.*

Das heif3it, wir starken damit die Kaufkraft und die Binnen-
nachfrage.

Fazit: Um Brandenburg fiir Arbeitskréfte aus anderen Bundes-

landern oder gern auch aus dem Ausland attraktiver zu machen,

miissen wir das Lohngefiige weiter verbessern. Wir miissen

den Abstand zu den alten Landern verringern. Das ist der rich-

tige Schritt, um die Zukunft des Landes zu sichern.

Ich bitte um Uberweisung an den Ausschuss. - Vielen Dank.
(Beifall DIE LINKE und SPD)

Prisidentin Stark:

Danke. - Wir kommen zur ndchsten Rednerin. Frau Abgeord-
nete Schade spricht fiir die AfD-Fraktion.

Frau Schade (AfD):

Sehr geehrte Frau Prdsidentin! Sehr geehrte Damen und Her-
ren! Liebe Giste! Wir als AfD haben im letzten Jahr die Ab-

schaffung des brandenburgischen Vergabegesetzes gefordert -
nicht, weil wir gegen den Mindestlohn sind,

(Hort, hort! bei der CDU)

sondern weil es eine biirokratische Verschwendung volkswirt-
schaftlicher Ressourcen ist. Warum ist das so? Ich versuche es
heute noch einmal zu erkldren:

Kommunen sollen priifen, ob ihre Auftragnehmer den Min-
destlohn zahlen. Allerdings gibt es hierfiir den viel effektiveren
Zoll. Eine parallele Priifungsinstanz ist hier vollig tiberfliissig.

Dann sollen die Auftragnehmer ihre eigenen Auftragnehmer
zur Mindestlohnzahlung verpflichten. Auch das ist doppelt, da
das Bundesgesetz den Mindestlohn schon vorschreibt. Der
Staat hat hier die entsprechenden Rahmenbedingungen ge-
setzt.

Wir miissen nicht auch noch gesetzlich privatwirtschaftliche
Regelungen fordern. Das Know-how bei den Kommunen auf-
zubauen kostet Ressourcen, die wir lieber auf andere Dinge
verwenden sollten, auch wenn da jetzt eine pauschale Auszah-
lung eingefiihrt werden sollte.

Wenn die Landesregierung die Entbiirokratisierung ernst néh-
me, brauchte das Gesetz - {iberspitzt formuliert - nur einen Satz
zu enthalten, ndmlich: Der Mindestlohn in Brandenburg be-
trigt fiir 6ffentliche Auftragnehmer 9 Euro.

Die Landesregierung selbst hat eingerdumt, dass das Gesetz zu
Missverstandnissen gefiihrt hat. Das ist angesichts der aus-
ufernden Regelungen und speziellen und uniibersichtlichen
Bestimmungen kein Wunder.

Auch im neuen Gesetzentwurf zeigt sich wieder, dass die Re-
gelungswut das Gegenteil Threr Intention erzeugt, ndmlich
Rechtsunsicherheit, Verstirkung der Biirokratie und Uniiber-
sichtlichkeit.

Wir hatten bereits 2015 festgestellt, dass sich die wenigsten
Auftraggeber gesetzeskonform verhalten. Damals hatten 78 %
der Vergabestellen des Landes keine Kontrollen durchgefiihrt,
und die neuen Bestimmungen werden auch weiterhin zu Prob-
lemen in der Praxis fiihren.

Es wurden zwar fast alle Paragrafen irgendwie ein bisschen an-
gefasst, aber nicht im Sinne einer grundsitzlichen Vereinba-
rung, und so werden wir leider weiter mit Rechtsunsicherhei-
ten kdimpfen miissen.

Wenn eine Kommune Auftrige ausschreibt, hat sie es doch
grundsétzlich mit dem Brandenburgischen Vergabegesetz zu
tun. Was heif3t das konkret fiir Kommunen - und - das wollen
wir nicht vergessen - auch fiir Unternehmen? Sie miissen den
bundesgesetzlichen Mindestlohn, dann den Mindestlohn nach
dem Arbeitnehmerentsendegesetz, dann den Tariflohn der
Branchen, dann das Arbeitnehmeriiberlassungsgesetz sowie na-
tirlich auch den brandenburgischen Mindestlohn beachten.
Welch ein Wahnsinn! Und erinnern wir uns noch an den netten
Ausspruch von Frau Fahimi, die da sagte: Wer den Stundenzet-
tel nicht ordentlich ausfiillen kann, ist entweder ein Gauner
oder schlichtweg zu doof. - Ich denke, diese Sache hat sich bis
heute nicht groBartig relativiert. Die liberbordende Regelungs-
dichte bei anderen Rechtsgebieten nimmt auch zu, und so sum-
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miert sich dann der Verwaltungsaufwand ins Uferlose. Wann
kommt endlich der notwendige Riickschnitt?

Der BER findet schon keine Bauunternehmen mehr, die den
Regierungsterminal {iberhaupt noch bauen wollen. Viele Un-
ternehmen ziehen sich aus kommunalen Ausschreibungen zu-
rick.

Die Zahlungsmoral der 6ffentlichen Hand ldsst auch zu wiin-
schen iibrig, auch wenn Herr Gorke - man hore! - dem heute
widersprochen hat. Das, meine Damen und Herren, spricht
Bénde. Hier zeigt sich die Realitétsferne der Landesregierung.
Wir brauchen fiir die Erfiillung der kommunalen Auftrige
fachkundige und leistungsfahige Unternehmen. Diese Unter-
nehmen aber wollen diese iiberregulierten Auftrige gar nicht
mehr haben. Unser Zwischenfazit lautet daher, dass das Bran-
denburgische Vergabegesetz ein biirokratisches Monster ist
und bleibt.

Kommen wir zur Mindestlohnhdhe von 9 Euro: Eigentlich
wollten die Koalitionsparteien den Mindestlohn mit dem Bun-
desgesetz synchronisieren. Nur, warum haben wir denn nicht
auf die Empfehlung der bundesdeutschen Mindestlohnkom-
mission gewartet, die voraussichtlich am 30. Juni 2016 ihre
Stellungnahme abgeben wird? Warum konnte man nicht darauf
warten? Die Empfehlung eines hoheren Mindestlohns ist wahr-
scheinlich. Eine eventuelle Abweichung wird gering ausfallen.
Dann regelt das brandenburgische Vergabegesetz wieder einen
komplett redundanten Sachverhalt, und wir haben ab 01.01.2017
wieder zwei Gesetze.

Eine Vermutung liegt bei diesem Unsinn nahe: Es geht nicht
mehr um die Sache, sondern um politische Eitelkeiten - und
das auf dem Riicken der biirokratiegebeutelten Unternehmen.
Aus diesem Grund lehnen wir den Gesetzentwurf ab. - Vielen
Dank fiir [hre Aufmerksamkeit.

(Beifall bei der AfD)
Prisidentin Stark:

Wir setzen die Aussprache fort. Es spricht der Abgeordnete
Jungclaus fiir die Fraktion BUNDNIS 90/DIE GRUNEN.

Jungclaus (B90/GRUNE):*

Sehr geehrte Frau Prisidentin! Liebe Kolleginnen und Kolle-
gen! Verehrte Géste! Das Vergabegesetz hat uns schon in der
letzten Legislaturperiode intensiv beschéftigt. Die Frage, wie
das Land seine Nachfragemacht nutzt, ist natiirlich wichtig.
Das Land Brandenburg gibt jdhrlich rund 1 Milliarde Euro
fiir die Beschaffung aus. Die Kommunen erhéhen die Nach-
frage der offentlichen Hand hierzulande um weitere 2 Milli-
arden Euro. Mindestens 1 Milliarde Euro gewédhrt das Land
Unternehmen, Vereinen und Verbanden in Form von Zuwen-
dungen. Dies ist eine betrdchtliche Nachfragemacht und
zeigt: Ein Vergabegesetz kann die Entwicklungschancen der
Unternechmen im Lande in besonders hohem Maf3e positiv be-
einflussen.

Die Vergabe o6ffentlicher Auftrdge ist aber nicht nur ein wichti-
ger Beitrag fiir die Stirkung der Wertschopfung im Lande. Die
Regeln fiir 6ffentliche Auftragsvergaben entscheiden auch we-
sentlich mit, ob sich Unternchmen Wettbewerbsvorteile durch

Niedriglohne, Verletzung elementarer Arbeitsnormen oder un-
verhidltnisméfige Belastung der Umwelt verschaffen konnen.
Ich zitiere zu diesem Thema Artikel 42 der Verfassung des
Landes Brandenburg:

,,Das Wirtschaftsleben gestaltet sich nach den Grundsit-
zen einer sozial gerechten und dem Schutz der natiirli-
chen Umwelt verpflichteten marktwirtschaftlichen Ord-
nung.*

Sozial gerecht und dem Schutz der natiirlichen Umwelt ver-
pflichtet! Da muss die 6ffentliche Hand natiirlich mit gutem
Beispiel vorangehen.

(Beifall BOO/GRUNE)

Tut sie das mit dem neuen Vergabegesetz? Mit dieser Vorlage
zumindest tut sie es leider nicht. Im Rahmen der Evaluierung
des ersten brandenburgischen Vergabegesetzes wurde unter an-
derem ein Vollzugsdefizit bei der Umsetzung und Durchset-
zung festgestellt. Hierbei ging es vor allem um die Mindestar-
beitsentgelte und die Tariftreue, die zentralen Anliegen des
Gesetzes immerhin. Das wurde auch deutlich, als die zur Kom-
pensation fiir den Verwaltungsaufwand gedachten Haushalts-
mittel von den Kommunen nicht abgerufen wurden. Dieses
Vollzugsdefizit wird durch den vorliegenden Entwurf nicht be-
seitigt, im Gegenteil: Man beseitigt lieber das Symptom, indem
man den Kommunen den nicht in Rechnung gestellten Mehr-
aufwand zur Kontrolle zukiinftig pauschal erstattet.

Was Sie hier veranstalten, meine Damen und Herren, kann man
nicht anders als besondere Form der Selbsttduschung bezeich-
nen. Sie briisten sich mit einem neuen Mindestlohn, der noch
iber dem des Bundes liegt - wohl wissend, dass es genug Mog-
lichkeiten gibt, ihn zu umgehen. Vorschldge zur Beseitigung
des Vollzugsdefizits werden ginzlich nicht beriicksichtigt, bei-
spielsweise eine beim Land angesiedelte zentrale Kontroll-
gruppe, welche per Stichproben priift, ob die Auftragnehmer
das Vergabegesetz und die vorgeschriebenen Zusicherungen
auch einhalten. So viel zum Thema ,,sozial gerecht*.

Auch bei dem Punkt ,,dem Schutz der natiirlichen Umwelt ver-
pflichtet™ bleibt die Landesregierung mit diesem Gesetzent-
wurf vollstdndig hinter den eigenen Anspriichen zuriick.

Der einzige Passus dazu findet sich in § 3 mit dem Satz:

,,Bei der Vergabe offentlicher Auftrige und Konzessionen
konnen Aspekte der Qualitdt und der Innovation sowie
soziale und umweltbezogene Aspekte beriicksichtigt wer-
den ...

Nach den geltenden Bestimmungen des Europa- und Bundes-
rechts sind die 6ffentlichen Auftraggeber weitgehend auf einen
reinen Leistungswettbewerb festgelegt. Allerdings erlauben die
Regelungen ausdriicklich eine Beriicksichtigung 6kologischer
und sozialer Belange. Die europarechtlichen Regelungen ver-
weisen auf die mitgliedsstaatliche Ebene, die bundesrechtliche
Regelung verweist auf weitere Bundesgesetze und die Landes-
ebene, wobei auf Bundesebene bislang keine entsprechenden
Vorgaben verabschiedet wurden. Insofern hat es das Land
durchaus in der Hand, den Abschied vom reinen Wettbewerb
um das preiswerteste Angebot, heute zumeist als das billigste
verstanden, einzuleiten.
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Nach unserer Auffassung miissen bei der Priifung eines Ange-
bots nicht nur Preis und Zuverlédssigkeit, sondern auch Um-
welteigenschaften und Lebenszykluskosten unbedingt beriick-
sichtigt werden.

(Beifall des Abgeordneten Vogel [B90/GRUNE])

Ich sage Thnen ganz klar: Wenn Sie an diesem Punkt nicht
nachbessern, werden wir bei diesem Gesetz nicht zusammen-
kommen. Es heif3t schlieBlich nicht Mindestlohngesetz, son-
dern Vergabegesetz.

Zusammenfassend kann man sagen: Bleibt es bei diesem Ent-
wurf, bekommen wir ein Gesetz, das weitgehend wirkungslos
ist, erheblichen biirokratischen Aufwand erzeugt, wenn man es
ernst nechmen wiirde, und das wesentliche Aspekte wie ILO-
Arbeitsnormen oder umweltbezogene Aspekte lediglich am
Rande behandelt. Es besteht also noch erheblicher Verbesse-
rungsbedarf. Wir lehnen das Gesetz in der vorliegenden Form
ab, einer Uberweisung stimmen wir aber selbstverstindlich zu.

(Beifall BOO/GRUNE und BVB/FREIE WAHLER Grup-
pe)

Prisidentin Stark:

Das Wort erhélt nun noch einmal Minister Gerber fiir die Lan-
desregierung.

Minister Gerber:

Frau Présidentin! Sehr geehrte Damen und Herren! Ich bedan-
ke mich fiir die Debatte und erinnere noch einmal an das Jahr
2011. Damals haben wir sowohl hier als auch mit Verbanden
und Institutionen sehr viel hitziger iiber eine Frage diskutiert,
die heute viel lockerer und entspannter gesehen wird. Dariiber
bin ich sehr froh, weil es zeigt, dass wir ein ganzes Stiick wei-
ter sind als noch vor einigen Jahren. Wir haben ein anderes Be-
wusstsein dafiir, dass Menschen fiir ihre harte Arbeit nicht ge-
nug Geld verdienen. Das ist der erste Punkt.

Der zweite Punkt: Kollege Homeyer - Wo ist er denn? Schon
weg, schade - hat gesagt, die Koalition sei sich bei diesem The-
ma wieder einmal nicht einig. Die Debattenbeitrige sowohl
von Herrn Loehr als auch von Herrn Barthel haben gezeigt,
dass das mitnichten der Fall ist, sondern dass wir uns in einer
sozial- und arbeitsmarktpolitisch wichtigen Frage absolut einig
sind.

Herr Jungclaus und auch Herr Homeyer haben die Wirkungs-
losigkeit des Gesetzes kritisiert. Ich sage noch einmal: 20 Euro
mehr in der Woche ist fiir viele Menschen viel Geld.

(Beifall SPD sowie vereinzelt von der Fraktion DIE LIN-
KE - Vogel [B90/GRUNE]: Darum geht es doch gar
nicht!)

Ich bezeichne das nicht als wirkungslos, sondern als wichtigen
Beitrag, mit dem wir unserer Verantwortung filir die arbeiten-
den Menschen in diesem Land, die zum Beispiel heute Abend
hier die Flure sauber machen, nachkommen, Herr Kollege Jung-
claus.

(Vogel [B90/GRUNE]: Darum geht es gar nicht!)

- Doch, darum geht es sehr wohl. Das ist etwas, worum es mir
als Sozialdemokraten sehr wohl geht.

(Jungclaus [B90/GRUNE]: Aber auch nur, wenn Sie es
richtig umsetzen!)

Zum Argument des Biirokratiemonsters, das auch immer wie-
der gern angefiihrt wird: Das Vergaberecht ist kompliziert, so-
wohl was europarechtliche als auch was bundesrechtliche Nor-
men betrifft. Das wissen wir. Deswegen haben wir uns be-
miiht - da sind wir auch ein ganzes Stiick weitergekommen -,
das mit diesem Gesetzentwurf zu vereinfachen.

Zum Abschluss mochte ich noch sagen: Es gibt ein Buch
mit dem wunderbaren Titel ,,Menetekel und dem Untertitel
,,3000 Jahre Untergang des Abendlandes®. In diesem Buch fin-
den sich Artikel aus 3000 Jahren, die sich damit beschiftigen,
warum das Abendland alsbald untergehen wird. Aber wir se-
hen: Es ist immer noch da. - Herzlichen Dank.

(Vereinzelt Beifall SPD und DIE LINKE)
Prisidentin Stark:
Es gibt eine Zwischenfrage. Bitte schon.
Jungclaus (B90/GRUNE): *

Vielen Dank, Herr Minister, dass Sie mir die Moglichkeit ge-
ben, das noch einmal klarzustellen. Was die Wirkungslosigkeit
des Gesetzes angeht, so ist es natiirlich nicht so, dass wir ein
Vergabegesetz grundsitzlich als wirkungslos bezeichnen. Aber
geben Sie mir Recht, dass ein Gesetz nur dann seine Wirkung
entfaltet, wenn man es verniinftig umsetzt, kontrolliert und fiir
seinen Vollzug sorgt?

Minister Gerber:
Selbstverstindlich gebe ich Thnen da Recht.
Prisidentin Stark:

Vielen Dank. - Wir sind damit am Ende der Aussprache und
kommen zur Abstimmung. Das Prisidium empfiehlt die Uber-
weisung des Gesetzentwurfs der Landesregierung ,,Branden-
burgisches Gesetz iiber Mindestanforderungen fiir die Vergabe
von Offentlichen Auftrigen (Brandenburgisches Vergabege-
setz - BbgVergG)“, Drucksache 6/4245 - Neudruck -, an den
Ausschuss fiir Wirtschaft und Energie. Wer seine Zustimmung
geben mochte, den bitte ich um ein Handzeichen. - Gegenstim-
men? - Enthaltungen? - Damit ist dem einstimmig gefolgt wor-
den.

Ich schliele Tagesordnungspunkt 6 und rufe Tagesordnungs-
punkt 7 auf:

Rechnung der Prisidentin des Landtages Branden-
burg fiir das Rechnungsjahr 2013
(gemif § 114 der Landeshaushaltsordnung)

Beschlussempfehlung und Bericht
des Ausschusses flir Haushaltskontrolle

Drucksache 6/4178
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in Verbindung damit:

Rechnung des Prisidenten des Verfassungsgerichtes
des Landes Brandenburg fiir das Rechnungsjahr 2013
(gemif § 114 der Landeshaushaltsordnung)

Beschlussempfehlung und Bericht
des Ausschusses flir Haushaltskontrolle

Drucksache 6/4179
und

Rechnung des Landesrechnungshofes Brandenburg
fiir das Rechnungsjahr 2013
(gemdlB § 101 der Landeshaushaltsordnung)

Beschlussempfehlung und Bericht
des Ausschusses flir Haushaltskontrolle

Drucksache 6/4180
und

Haushaltsrechnung und Vermoégensnachweis fiir das
Haushaltsjahr 2013
(geméil § 114 der Landeshaushaltsordnung)

Bericht
des Ministers der Finanzen

Drucksache 6/155
und

Jahresbericht 2015 des Landesrechnungshofes Bran-
denburg

Bericht
des Landesrechnungshofes

Drucksache 6/3100

Beschlussempfehlung und Bericht
des Ausschusses flir Haushaltskontrolle

Drucksache 6/4181

Wir beginnen mit der Aussprache. Zu uns spricht der Abgeord-
nete Dr. van Raemdonck als Vorsitzender des Haushaltskont-
rollausschusses.

Dr. van Raemdonck (Vorsitzender des Haushaltskontroll-
ausschusses):

Frau Présidentin! Sehr geehrte Damen und Herren! Liebe Gés-
te auf der Tribline! Das Wort ,,Kontrolle* stammt urspriinglich
aus dem Franzosischen. Es setzt sich aus dem Wort contre, das
so viel wie ,,gegen” bedeutet, und dem Wort réle, also ,,Rolle*
oder ,,Aufgabe”, zusammen. Das Wort contre spiegelt die
Funktionen, die der Haushaltskontrollausschuss im Gesamtge-
fiige der Organisation der staatlichen Angelegenheiten hat, sehr
gut wider: Der Ausschuss soll ein Gegengewicht zur Landesre-
gierung bilden. Wer schon einmal mit einer Balkenwaage gear-

beitet hat, weil} es: Damit die Waage ins Gleichgewicht kommt,
braucht man ein Gegengewicht.

Genauso ist es auch im Land Brandenburg. Jede demokratische
Regierung braucht ein starkes demokratisches Gegengewicht,
damit die Demokratie nicht aus dem Gleichgewicht gerdt. Man
konnte sogar von einer ,,Balkenwaage der Demokratie spre-
chen. In Brandenburg haben wir ein starkes demokratisches
Gegengewicht, nicht nur in Form des Haushaltskontrollaus-
schusses, sondern auch mit dem Landesrechnungshof. Ich
mochte deshalb nicht nur den Mitgliedern des Ausschusses,
sondern vor allem auch dem Présidenten des Landesrech-
nungshofes, Herrn Weiser, und seinen Mitarbeitern fiir die
grofBartige Arbeit danken.

(Beifall AfD sowie vereinzelt SPD und BOO/GRUNE)

Der Landesrechnungshof und der Haushaltskontrollausschuss
bilden zusammen die eine Waagschale der Balkenwaage der
Demokratie; in der anderen sitzen die Angehorigen der Lan-
desverwaltung. Vor allem die Staatssekretdre der Landesregie-
rung haben im Ausschuss die Stellungnahmen zu den einzelnen
Punkten im Jahresbericht des Landesrechnungshofs verteidigt.
Dafiir danke ich Thnen gleichfalls sehr.

Mein Eindruck war, dass wir die einzelnen Beschlussvorschlé-
ge zumeist auf einer sehr sachlichen und ergebnisorientierten
Ebene iiberparteilich diskutiert und beschlossen haben. Des-
halb haben wir alle Entscheidungen in groem Einvernehmen
und mit Einstimmigkeit getroffen. Ich wiirde mich freuen,
wenn wir alle im néchsten Jahr diese konstruktive Zusammen-
arbeit fortsetzen konnten.

Schon der romische Satiriker Juvenal fragte vor fast 2000 Jah-
ren: Wer bewacht die Wéchter? - Wer kontrolliert die Kontrol-
leure? Wer kontrolliert eigentlich den Landesrechnungshof?
Auch dazu hat unsere Demokratie eine Losung parat: Die Prii-
fung des Landesrechnungshofs erfolgt durch den eigens dafiir
eingesetzten Unterausschuss des Ausschusses fiir Haushalts-
kontrolle. Dieser priift die Rechnungen des Landesrechnungs-
hofs. In diesem Fall sitzt der Landesrechnungshof in der ande-
ren Waagschale - um bei meinem Bild von der Balkenwaage
der Demokratie zu bleiben. Vielen Dank an den Abgeordneten
Uwe Schmidt, der die Leitung des Unterausschusses iibernom-
men hat.

Meine Damen und Herren, ich mochte die Gelegenheit nutzen,
Thnen ein paar Ergebnisse unserer Arbeit aufzuzeigen. Ich be-
ginne absichtlich mit einer positiven Aussage, denn wer glaubt,
dass der Haushaltskontrollausschuss nur Kontra geben soll, der
irrt. Kontrolle heiflit immer, Tadel und Lob zu erteilen.

Wir in Brandenburg haben eine zuverlédssige Schuldenstatistik.
Die Statistik fiir das Land Brandenburg einschlieBlich seiner
Gemeinden und Gemeindeverbénde liefert ein wirklich reali-
tatsnahes Bild der Verschuldung dieser Gebietskorperschaften.
Dafiir mochte ich die Landesverwaltung ausdriicklich loben.

(Beifall der Abgeordneten Bessin [AfD])

Doch es gilt, auch Kritik zu iiben. Als Beispiel fiir einen kriti-
schen Punkt mochte ich die Projektsteuerung fiir die Software
MaVis herausgreifen. Sie ist auch acht Jahre nach der Beschaf-
fung nicht einsatzfahig. Die Software MaVis soll helfen, die
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Straflenbauprojekte des Landesbetriebes besser zu steuern.
Weil der Landesbetrieb aber bei der Einfithrung von MaVis ge-
gen grundlegende Regeln des Projektmanagements verstof3en
hat, ist die Software auch nach dieser langen Zeit noch nicht
voll funktionsfdhig. Der vom Landesbetrieb mit der Wirt-
schaftlichkeitsbetrachtung ermittelte Nutzen ist dadurch nicht
eingetreten. Hier ist die Forderung unseres Ausschusses: Der
Landesbetrieb muss den Einsatz der Software ziigig herbeifiih-
ren, damit das Land keinen weiteren Schaden nimmt,

Es ist ein Vorurteil, dass Haushaltskontrolleure immer nur spa-
ren wollen. Die Stiftung Preulische Schldsser und Gérten Ber-
lin-Brandenburg sicht sich mit einem erheblichen Instandhal-
tungs- und Sanierungsstau konfrontiert. Das zu diesem Zweck
aufgelegte Sonderinvestitionsprogramm hat sie erst zur Hilfte
umgesetzt. Den jahrlich notwendigen Bauunterhalt kann die
Stiftung nicht vollstdndig bewéltigen.

Prisidentin Stark:

Entschuldigung, Herr Abgeordneter, darf ich Sie fragen: Reden
Sie jetzt als Ausschussvorsitzender weiter, oder haben Sie auf
AfD umgeschaltet?

Dr. van Raemdonck (AfD):

Ja, ich habe auf AfD umgeschaltet.

Prisidentin Stark:

Das ist nicht in Ordnung. Ich bitte Sie, eine Pause zu machen
und nachher, wenn Sie dran sind, weiterzusprechen, weil ich
die Beitridge der Ausschussvorsitzenden und der Sprecher tren-

nen mochte.

(Zustimmung bei SPD und CDU sowie der Fraktion DIE
LINKE)

Ich rufe Sie wieder auf, wenn der Redebeitrag der AfD an der
Reihe ist.

Dr. van Raemdonck (Vorsitzender des Haushaltskontroll-
ausschusses):

Frau Prdsidentin, gestatten Sie noch einen Schlusssatz?
Prisidentin Stark:
Einen Schlusssatz, bitte.
Dr. van Raemdonck (AfD):
Ich empfehle allen Abgeordneten, siamtlichen Beschlussemp-
fehlungen des Ausschusses fiir Haushaltskontrolle zuzustim-
men. - Vielen Dank.

(Beifall AfD)
Prisidentin Stark:
Vielen Dank. - Wir setzen die Debatte mit der Rede des Prisi-

denten des Landesrechnungshofs fort. Herr Weiser, Sie haben
das Wort.

Prisident des Landesrechnungshofs Weiser:

Sehr geehrte Frau Prisidentin! Meine sehr geehrten Damen
und Herren Abgeordnete! Wenn es um die Jahresberichte des
Landesrechnungshofs geht, nehmen Sie unsere Kritik an die-
sem und jenem Haushaltsgebaren, unser Unverstdndnis fiir
schleppende Verfahren oder falsche Rechtsanwendungen meist
zustimmend, manchmal aber auch ohne Kommentar zur Kennt-
nis. Mal sind unsere Bemerkungen schwerwiegend, mal sind
unsere Hinweise moderat. Aber es geht immer oder fast immer
um kritische Bemerkungen oder Fehlleistungen. Deshalb
mochte ich heute auch einmal darauf hinweisen, dass die Mit-
arbeiterinnen und Mitarbeiter unserer Landesverwaltung ihre
Aufgaben in den meisten Fdllen mit hohem Engagement und
fachlicher Kompetenz erfiillen.

(Allgemeiner Beifall)

Aus diesem Grund haben wir - Herr Dr. van Raemdonck hat
gerade darauf hingewiesen - in diesem Jahr beispiclhaft eine
Prifung in unseren Jahresbericht aufgenommen, die keinen
Anlass fiir eine Beanstandung ergab. Es gibt also auch Lob
vom Rechnungshof. Wenn wir aber nur Lob verteilen wiirden,
erflillten wir unseren Auftrag nicht. Wo gearbeitet wird, wer-
den Fehler gemacht. Daher ist es gut, dass der Rechnungshof
als unabhéngige externe Stelle diese Fehler im Jahresbericht
auch 6ffentlich benennen darf.

Die 12 besonderen Priifungsergebnisse des Jahresberichts 2015
sind im Haushaltskontrollausschuss erértert worden. Ich werde
jetzt auf zwei Punkte des Haushaltsteils eingehen. Seit vielen
Jahren schon liegen nicht alle Jahresabschliisse der fiinf Lan-
desbetriebe so zeitig vor, dass die endgiiltigen Zahlen in die
jeweilige Haushaltsrechnung aufgenommen werden kdnnen.
Wir weisen in unseren Jahresberichten jedes Mal darauf hin,
aber es wird nicht besser. Dabei geht es hier wirklich nicht um
Wunderwerke. Die Erstellung der Jahresabschliisse sollte fiir
die Landesbetriebe ndmlich ein jéhrlich wiederkehrendes Rou-
tinegeschift sein. Es beginnt mit der Aufstellung des Jahresab-
schlusses durch den Landesbetrieb und endet mit der Entschei-
dung iiber die Verwendung des Jahresergebnisses durch das
zustdndige Ministerium im Einvernehmen mit dem MdF.

Auch fiir das gepriifte Jahr 2013 beinhaltete die vom MdF vor-
gelegte Haushaltsrechnung teilweise wiederum nur Entwiirfe.
Die endgiiltigen Jahresabschliisse lagen erst spét vor. Zwar gibt
die Bilanzierungsrichtlinie den Landesbetrieben nicht fiir alle
Schritte einen konkreten Zeitrahmen vor, dennoch sollte es
leistbar sein, die testierten und von den Ministerien festgestell-
ten Jahresabschliisse so zeitig vorzulegen, dass sie noch in der
Haushaltsrechnung abgebildet werden konnen. SchlieBlich ist
die Haushaltsrechnung Grundlage fiir die Entlastung der Lan-
desregierung durch Sie, das Parlament.

Erfreulich ist, dass das MdF vor einigen Tagen angekiindigt
hat, den mit der Abschlusspriifung betrauten Personen zukiinf-
tig immer eine verbindliche Frist zu setzen und die Vorlage des
Vorschlags fiir die Verwendung des Jahresergebnisses zu straf-
fen. Ich hoffe, dass Verzogerungen damit zukiinftig die Aus-
nahme sind.

Unser diesjahriger Jahresbericht befasst sich auch mit der Um-
setzung der im Grundgesetz verankerten Schuldenbremse in
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Landesrecht. Das ist in 12 Bundesldndern bereits geschehen.
Es ist erfreulich, dass das Finanzministerium Ihnen, dem Ge-
setzgeber, bald auch vorschlagen will, die Schuldenbremse in
brandenburgisches Recht umzusetzen. Das hat Finanzminister
Gorke jedenfalls hier im Landtag im letzten Jahr angekiindigt.

(Zuruf von der CDU: Der kiindigt viel an!)

Nur dann kann das Land ndmlich die eng begrenzten Moglich-
keiten nutzen, die das Grundgesetz den Bundeslandern zur
rechtlichen und inhaltlichen Ausgestaltung der Schuldenbrem-
se lasst. Ohne Umsetzung in Landesrecht griffe das strikte Ver-
bot des Haushaltsausgleichs mithilfe von Krediten.

In unserem Jahresbericht weisen wir auf die Konsequenzen
hin, wenn Thre Entscheidung darauf hinausliefe, die Regelun-
gen der Schuldenbremse nicht in unserer Landesverfassung
umzusetzen und das Land stattdessen nur eine einfachgesetzli-
che Regelung realisieren wiirde. Zum einen konnte die jeweili-
ge Gesetzgebungsmehrheit dann diese einfachgesetzlichen Re-
gelungen beliebig durch die Haushaltsgesetze dndern - sofern
dadurch nicht die Bestimmungen des Grundgesetzes verletzt
wiirden. Zum anderen hétte das Parlament keine Handhabe, ei-
nen VerstoB3 gegen die Schuldenbremse vor unserem Landes-
verfassungsgericht geltend zu machen. Eine Regelverletzung
konnte dann nur vor dem Bundesverfassungsgericht geltend
gemacht werden. Aber vor dem Bundesverfassungsgericht ist,
was Brandenburg betrifft, nur die Landesregierung antragsbe-
rechtigt. Und dass ein vor dem Bundesverfassungsgericht an-
tragsberechtigtes Bundesorgan brandenburgische Haushaltsge-
setze riigen wiirde, halte ich bei aller Bedeutung unseres Lan-
des doch fiir ziemlich unwahrscheinlich.

Daher empfehlen wir, die Schuldenbremse in der brandenbur-
gischen Landesverfassung umzusetzen; es geht um die Rechte
des Parlaments.

(Beifall B90/GRUNE, vereinzelt CDU sowie des frak-
tionslosen Abgeordneten Hein)

Ich komme zum Schluss. Ich bedanke mich bei den Mitglie-
dern des Haushaltskontrollausschusses und dessen Vorsitzen-
dem fiir die konstruktive Zusammenarbeit. Das Gleiche gilt fiir
den Haushalts- und Finanzausschuss, der Teile unseres Be-
richts mitberaten hat. Ich bedanke mich auch bei den Mitarbei-
terinnen und Mitarbeitern der Ressorts fiir die Kooperation mit
dem Landesrechnungshof, denn darauf sind wir immer ange-
wiesen. Zuletzt bedanke ich mich bei meinen eigenen Mitar-
beiterinnen und Mitarbeitern fiir die Arbeit, die jedes Jahr in
den Jahresbericht gesteckt wird. - Jetzt bedanke ich mich bei
Thnen fiir Ihre Aufmerksamkeit.

(Allgemeiner Beifall)
Prisidentin Stark:
Wir danken Thnen. - Wir setzen die Aussprache mit dem Bei-
trag der Abgeordneten Geywitz fort. Sie spricht fiir die SPD-
Fraktion.
Frau Geywitz (SPD):
Sehr geehrte Frau Prisidentin! Sehr geehrte Damen und Her-

ren! Sehr geehrter Prasident des Landesrechnungshofes Wei-
ser, ich freue mich auBlerordentlich, dass Sie bei der Diskussion

in diesem Jahr die Gelegenheit ergriffen und in diesem Parla-
ment zu uns gesprochen haben. Das unterstreicht aus meiner
Sicht nochmals die wichtige Funktion, die die Haushaltskont-
rolle in Brandenburg hat, und auch deren Status fiir unsere par-
lamentarische Demokratie.

Jeder weill: Wenn wir die Haushalte beschlielen, ist die Dis-
kussion hitzig, sind die Tribiinen voll und schreiben die Jour-
nalisten mit. Das ist bei der Haushaltskontrolle leider nicht im-
mer der Fall, doch das ist eine Unterschitzung des Wertes der
Haushaltskontrolle. Denn der Zusammenklang von Verab-
schiedung und Vollzug eines Haushaltsgesetzes, also einer Re-
gierung aufzugeben, woflir man wie viel Geld ausgeben darf,
wird erst dann richtig lebendig und wichtig, wenn dies auch
kontrolliert wird. Deswegen freue ich mich umso mehr, dass
Préasident Weiser eine Kritik angesprochen hat, die auch mir
sehr am Herzen liegt, ndmlich die Frage der rechtzeitigen Vor-
lage der Jahresabschliisse. Wenn wir ndmlich den Jahresab-
schluss diskutieren und auch hier im Parlament beschlief3en,
dieser aber unvollstindig ist, dann ist der Dreiklang von Geset-
zesverabschiedung, Vollzug und Entlastung mit der entspre-
chenden Kontrolle nur unvollstindig gegeben. Deswegen ist
mir diese Systematik ganz wichtig.

Der zweite Punkt ist folgender: Ich wiirde den Kollegen der
jeweiligen Bereiche wirklich empfehlen, sich die jeweiligen
Priifberichte anzusehen. Es ist ndmlich mitnichten so, dass wir
nur Erbsenzéhlerei betreiben und darauf schauen, ob die Haus-
haltstitel tiberschritten wurden oder nicht, sondern der Landes-
rechnungshof gibt auch Empfehlungen und die Abgeordneten
greifen diese in ihren Priifberichten zwecks struktureller Ver-
besserung der Arbeit der Landesverwaltung auch auf. Wir hat-
ten das beim BLB sehr erfolgreich mit der systematischen Ein-
fithrung einer Bauzustandssoftware gemacht. Wir fordern Glei-
ches auch bei der SPSG, der Stiftung Preulische Schlésser und
Girten. Wir sind auch hier der Meinung, dass spitestens mit
dem zweiten Masterplan dariiber nachgedacht werden muss,
wie der Bauunterhalt in Zukunft gestaltet werden kann, damit
man die Gebdude nicht nur einmalig instand setzt, sondern
auch in Zukunft vor einem Werteverfall bewahren kann.

Herr Weiser hat einen interessanten politischen Vorschlag zur
Aufnahme der Verschuldungsbremse in die Verfassung gemacht.
Diese Diskussion wird zwischen Finanzpolitikern sehr intensiv
gefiihrt; hier gibt es durchaus Fiir und Wider. Es ist gut und
richtig, dass wir uns bemiihen, nachhaltige Finanzpolitik zu
praktizieren; Brandenburg hat das auch im Berichtszeitraum
gemacht. Wir waren in der Lage, unserer Riicklage Gelder zu-
zufiihren, sodass wir unserer nachsten Generation mehr Geld
und weniger Schulden hinterlassen kénnen. Man muss auch
immer beachten, welche Steuerungsmoglichkeiten Landespar-
lamente haben. Das unterscheidet uns von der Bundespolitik,
die beispielsweise im Bereich der Steuergesetzgebung ganz an-
dere Moglichkeiten hat, um die eigene Einnahmesituation zu
verbessern. Ich denke, das werden wir hier auch im Interesse
von Herrn Weiser im Finanzausschuss noch einmal diskutie-
ren; dorthin gehort es meiner Meinung nach. - Ich bedanke
mich fiir Ihre Aufmerksamkeit.

(Beifall SPD und DIE LINKE)
Prisidentin Stark:

Zu uns spricht nun der Abgeordnete Petke fiir die CDU-Frak-
tion.
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Petke (CDU):*

Frau Prisidentin! Meine Damen und Herren! Herr Prasident
Weiser, auch von mir an Sie und Ihre Mitarbeiter herzlichen
Dank fiir die Zusammenarbeit! Ich finde, gerade in diesem Jahr
war die Zusammenarbeit im Haushaltskontrollausschuss fiir
das Land sehr wichtig. Wir haben dort sehr viele kritische The-
men behandelt. Grundlage der Behandlung waren die Berichte,
war die Arbeit des Landesrechnungshofes. Ich glaube schon,
dass das insgesamt dem Ansehen lhrer Behdrde, aber auch
dem Funktionieren zwischen Landtag, Landesrechnungshof
und Landesregierung gutgetan hat.

Ich hitte mich gefreut, wenn wir in vielen Punkten weiter vor-
angekommen wiren; Frau Kollegin Geywitz hat bereits einiges
angesprochen. Bei der Schuldenbremse und ihrer Verankerung
in der Verfassung handelt es sich um ein typisch rot-rotes Pro-
jekt, bei dem man sich offensichtlich nicht einigen kann. Bran-
denburg gehort zu den wenigen Léandern, die eine solche
Schuldenbremse noch nicht haben. Sie konnen sich offensicht-
lich nicht darauf verstindigen, ob Sie sie wollen, und wenn ja,
ob sie in die Verfassung gehort, wie wir es vorschlagen - ich
erinnere an die Aussagen des Kollegen Bretz in der Vergangen-
heit -, oder ob die Schuldenbremse in einem Gesetz festge-
schrieben werden soll, was jedoch wiederum Nachteile hitte,
weil man dieses permanent dndern kdnnte.

Thre tiefere Handlungsunféhigkeit, Frau Kollegin Geywitz, ha-
ben Sie soeben beschrieben, als Sie gesagt haben, dass der
Bund die Einnahmesituation verbessern kann. Auch Sie konn-
ten, wenn Sie den Mut dazu hétten, die Ausgabesituation ver-
bessern, ndmlich weniger ausgeben. Die Medaille hat auch in
Brandenburg - insofern gehdren wir zur ,,richtigen* Welt - zwei
Seiten. Ich suche immer noch nach den Generationen, Kollegin
Geywitz, die Sie angesprochen haben, denen Sie mehr Geld
hinterlassen wollen. Richtig ist: Wir haben keine neuen Schul-
den aufgenommen. Richtig ist aber auch, dass das Land genau-
so viele Schulden hat wie vorher. Thre Regierung und die regie-
rungstragende Mehrheit - es sind ja gerade einmal drei Stim-
men - schaffen es nicht, die jetzigen, wirklich guten Zeiten da-
zu zu nutzen, einen wirklich substanziellen Schuldenabbau
einzuleiten, wie ihn der Landesrechnungshof vorgeschlagen
hat. Das ist ein klares Zeichen der politischen Schwiche in der
Koalition. Das Einzige, was Sie auf den Weg gebracht haben,
ist die Erhohung der Grunderwerbsteuer. Wenn wir noch ande-
re steuerliche Moglichkeiten hitten - das entnehme ich Thren
Worten -, wiirden Sie auch hier Hand anlegen und den Leuten
mehr Geld aus der Tasche ziehen.

Wir werden eine Diskussion in Brandenburg erleben - das sehe
ich schon voraus -, was die Grundsteuer insgesamt betrifft; da
kommt eine Lawine auf uns zu. Ich sehe schon, wie bei Rot-
Rot - insbesondere den Dunkelroten - die Eurozeichen in den
Augen leuchten, wenn sie daran denken, den Eigentiimern von
Eigenheimen und anderen noch mehr Geld aus der Tasche zu
ziehen, als es derzeit der Fall ist.

(Frau Grof3e [DIE LINKE]: Sie sind ein Demagoge!)
- Na ja, Sie gucken schon so.

Das wird allerdings eine Diskussion sein, die uns in den nichs-
ten Monaten und Jahren begleiten wird.

Der Entlastung der Landesregierung stimmen wir im letzten
Punkt nicht zu. Die entsprechende Kritik haben wir bereits im
Ausschuss und bei vielen anderen Gelegenheiten deutlich ge-
macht.

Aus unserer Sicht ist es so, dass der seridse und verantwor-
tungsbewusste Umgang mit Steuermitteln noch nicht in jedem
Ministerium so ist, wie wir ihn uns vorstellen. Gerade der Um-
gang mit zahlreichen Dienstwagenverstoflen in den letzten Wo-
chen und Monaten - angefangen beim ehemaligen Minister
Markov bis hin zum Biiroleiter des Ministerpréasidenten - sowie
die nachgelagerte Unfdhigkeit bzw. der Unwillen, die Dinge
aufzukldren, zeigen ganz klar, dass Sie lhrer Verantwortung,
was die Steuermittel betrifft, die letzten Endes von den Biirge-
rinnen und Biirgern aufgebracht werden, nicht gerecht wer-
den. - Ich bedanke mich fiir die Aufmerksamkeit.

(Beifall CDU - Frau Méchtig [DIE LINKE]: Das sagt der
Richtige!)

Priasidentin Stark:

Wir setzen die Aussprache mit der Abgeordneten Tack fort. Sie
spricht fiir die Fraktion DIE LINKE.

Frau Tack (DIE LINKE):

Frau Prisidentin! Herr Prisident des Landesrechnungshofes!
Meine Damen und Herren! Liebe Giéste! Auch ich schliefle
mich im Namen meiner Fraktion der Danksagung an alle an,
die sowohl beim Landesrechnungshof wie auch bei den Minis-
terien mitgewirkt haben. Ich glaube auch, dass wir im Zusam-
menhang mit dem Jahresbericht 2015 eine sehr gute, konstruk-
tive Zusammenarbeit hatten.

Mit dem Jahresbericht 2015 - der Rechnungshofprisident hat
dartiber schon gesprochen - hat der Rechnungshof die Bericht-
erstattung in den Kapiteln Haushaltsrechnung und Haushaltsla-
ge mit dem eigenen Abschnitt ,,Umsetzung der Schuldenbrem-
se in Landesrecht ausgewiesen. Ob das zielfithrend ist oder
nicht - wir haben dazu schon von Herrn Petke einiges gehort -,
dartiber lésst sich trefflich streiten. Die Schuldenbremse - das
wissen Sie genauso wie wir - gilt, denn sie ist im Grundgesetz
verankert, und damit gilt sie auch fiir Brandenburg. Dement-
sprechend ist es trefflich, dariiber zu streiten, ob sie in die Ver-
fassung gehort oder als eigenes Gesetz zu verabschieden ist.
Wie Sie aber bereits angekiindigt haben, wird sich der Haus-
halts- und Finanzausschuss in der weiteren Diskussion damit
befassen. Das ist ein Fakt; die Meinungen dariiber kdnnen un-
terschiedlich sein.

Fakt ist aber auch, dass das Land Brandenburg unter einem lin-
ken Finanzminister 2015 zum flinften Mal in Folge das Jahr
mit einem Uberschuss abgeschlossen hat. Ich finde, das ist eine
gute Leistung - genau -; das kann man mit Beifall bedenken.

Richtig ist aber auch, meine Damen und Herren, dass es schon
mit der Aufstellung des kommenden Doppelhaushalts nicht
einfacher wird. Es wird enormer Kraftanstrengungen bediirfen,
um die sogenannte schwarze Null fortzuschreiben oder keine
neuen Schulden aufzunehmen. An diesen Kraftanstrengungen
wiirde sich auch mit einer Schuldenbremse in der Landesver-
fassung nichts &dndern. Die Kraftanstrengungen bleiben. Denn
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ich glaube nicht, dass Sie von der Opposition, liebe Kollegen
von der CDU, darauf verzichten wiirden - wir werden es in der
Haushaltsdebatte erleben -, einen Polizisten mehr oder einen
Kilometer Stra3enbau mehr zu beantragen. Sie werden schon
munter dafiir sorgen, dass wir immer darauf achten, die Gren-
zen einzuhalten.

Auch das Argument des Landesrechnungshofs, dass die Mog-
lichkeit einer verfassungsrechtlichen Kontrolle bestehe, wenn
sich der Landesgesetzgeber fiir eine verfassungsrechtliche Um-
setzung entscheide, leistet zu den Herausforderungen, die ich
gerade beschrieben habe, keinen wirklichen Beitrag. Aus mei-
ner Sicht geht es vordergriindig wirklich nicht darum, die
Schuldenbremse in die Landesverfassung aufzunehmen.

Prisidentin Stark:
Frau Abgeordnete, lassen Sie eine Zwischenfrage zu?
Frau Tack (DIE LINKE):

Ich wiirde gern erst zu Ende ausfiihren. Wenn Herr Bretz dann
immer noch eine Frage hat, wiirde ich diese auch gern beant-
worten.

(Bretz [CDU]: Zwei Fragen!)
- Bitte, auch zwei Fragen.

Das wiirde also in der Sache nicht helfen. Bei aller Notwendig-
keit der Konsolidierung - das ist die Herausforderung fiir den
Doppelhaushalt - darf das Sparen eben keine Einbahnstrale
sein.

Ich komme auf das zuriick, was Frau Geywitz angesprochen
hat. Die Verbesserung der Einkommensseite ist das, was wir
starker in den Fokus nehmen miissen. Es betrifft den Bund, das
Land und auch die Kommunen, dass wir uns stirker um
die Verbesserung der Einkommenssituation bemiihen miissen.
Strukturelle Defizite nur liber die Ausgabenseite beseitigen
oder regeln zu wollen ist der falsche Weg und 16st genau diese
Probleme nicht.

Herr Weiser hat in der Sitzung des AHK am 31. Mai eine Zu-
sammenfassung des aktuellen ,,Versicherungsmathematischen
Gutachtens zur Uberpriifung der Zufiihrungssitze zum Versor-
gungsfonds des Landes Brandenburg™ vorgelegt. Auch das ist
ein spannendes Thema. Er hat auf die zukiinftigen Pensionsbe-
lastungen des Landes von rund 1,2 Milliarden Euro ab dem
Jahr 2030 hingewiesen; das war ein wichtiger und wohlge-
meinter Hinweis. Aber auf unsere Frage ,,Was machen wir, um
gut geriistet zu sein?* gab es als Antwort leider nur ein Schul-
terzucken. Die Zufiihrung an den Pensionsfonds auszusetzen,
das wurde kritisiert, aber eine Antwort auf die Frage, was wir
sonst machen konnen, gab es auch nicht.

(Wichmann [CDU]: Das ist nicht seine Aufgabe!)
- Aber die Frage kann man ja einmal stellen, und eine Antwort
hat er, wenn man einen solchen Vorschlag macht, bestimmt.
Wir kommen in den néachsten Jahren darauf zuriick, vor allem

bei der Aufstellung des Doppelhaushalts.

(Wichmann [CDU]: Die Antwort miissen Sie geben!)

Herr Wichmann, wir haben im Haushaltskontrollausschuss -
kommen Sie doch wieder einmal vorbei ...

(Beifall DIE LINKE - Wichmann [CDU]: Ich bin ja nicht
Mitglied!)

- Man muss ja nicht Mitglied sein, man kann sich aber schulen.

Gemeinsam mit Axel Vogel hatte ich den Beitrag zum Pro-
jekt 21 - das ist eine grofle Herausforderung -: Mafinahmen zur
Gefahrenabwehr bei Wiederanstieg des Grundwassers in der
Lausitz.

Prisidentin Stark:

Frau Abgeordnete, Sie miissen zum Schluss kommen, wenn
Sie noch Fragen beantworten wollen.

Frau Tack (DIE LINKE):
Ich komme zum Ende.

Bei den Verfahren, um das normale Grundwasserniveau herzu-
stellen, geht es um die LMBYV, um den Folgevertrag der LMBV,
darum, wie das Infrastrukturministerium diese Aufgabe ge-
meinsam mit dem Wasser- und Bodenverband vor Ort regelt.
Ich glaube, wir sind gut aufgestellt, wenn wir hier den Fokus
darauf richten, dass die LMBYV diese Aufgabe auch kiinftig fi-
nanziell leisten kann.

Prisidentin Stark:

Dies ist wirklich der Schlusssatz. Jetzt haben Sie Gelegenheit,
noch eine kurze Antwort auf eine kurze Frage zu geben. - Herr
Abgeordneter Bretz, bitte.

Bretz (CDU):*

Frau Kollegin Tack, sind Sie mit mir gemeinsam der Auffas-
sung, dass die gute Einnahmeentwicklung des Landes Bran-
denburg auch auf die sehr erfolgreiche Arbeit der Bundesregie-
rung aus CDU, CSU und SPD zuriickzufiihren ist?

(Lachen bei der Fraktion DIE LINKE)

Wenn dem so ist, sind Sie dann - zweitens - mit mir der Auffas-
sung, dass es allein noch kein Ausweis guter Arbeit Thres Fi-
nanzministers ist, Mehreinnahmen zu verwalten, sondern dass,
daraus abgeleitet, wie es der Landesrechnungshof auch emp-
fiehlt, jéhrlich etwa ein Betrag von 88 Millionen Euro in die
Schuldenriickfiihrung investiert werden muss, um die Pro-
Kopf-Verschuldung - dieses Thema hatten wir heute frith -
konstant zu halten?

Glauben Sie - um das tatsdchlich bei Ihnen einzufordern -, dass
es nicht bei Verbalbekenntnissen bleiben kann, sondern dass
man das gesetzlich regeln sollte? Die Notwendigkeit dazu be-
steht aus meiner Sicht schon.

Prisidentin Stark:
Herr Kollege, auch die Fragen sind bitte kurz und prignant zu

formulieren. - Frau Abgeordnete, Sie haben jetzt Gelegenheit,
darauf zu reagieren.
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Frau Tack (DIE LINKE):

Frau Présidentin! Herr Bretz, vielen Dank fiir die Nachfrage.
Die war so lang, dass Sie mir als dlterer Abgeordneten viel-
leicht noch einmal helfen miissten.

(Heiterkeit bei der Fraktion DIE LINKE)

Aber ich kann Thnen sagen: Das, was Herr Petke heute Vormit-
tag zur demografischen Entwicklung im Land ausgefiihrt hat,
hatte er bisher wohl falsch verstanden.

Ansonsten sage ich noch einmal: Die Haushaltswirtschaft und
Haushaltsgestaltung der rot-roten Landesregierung in den ver-
gangenen fiinf Jahren und die Erwirtschaftung eines Uber-
schusses waren ein Gliicksfall fiir Brandenburg. Was wir kiinf-
tig im Doppelhaushalt 2017/2018 tun, was wir noch erstreiten
werden, darauf bin ich schon gespannt.

(Beifall DIE LINKE)
Prisidentin Stark:

Vielen Dank. - Fiir die Fraktion BOO/GRUNE hat der Abgeord-
nete Vogel das Wort.

Vogel (B90/GRUNE):

Frau Présidentin! Liebe Kolleginnen und Kollegen! Ja, es ist
wabhr, die grofite 6ffentliche Aufmerksamkeit fiir den Jahresbe-
richt eines Landesrechnungshofs hat die Debatte im Landtag
nicht mehr. Aber sie hatte, als der Rechnungshofprasident in
einer Pressekonferenz seinen Jahresbericht vorgestellt hat.
Selbstverstindlich waren auch die journalistischen Triiffelsu-
cher unterwegs und haben geguckt: Was ist denn nun das High-
light? Ist es das grofite Polizeiorchester Deutschlands und die
Tatsache, dass sich der Forderverein unter anderem durch kos-
tenlose Auftritte dieses Orchesters finanziert hat, obwohl ein
Forderverein eigentlich das Orchester unterstiitzt? Oder ist es
der Instandsetzungsriickstau bei den wasserwirtschaftlichen
Anlagen, sind es die Vergabemodalititen bei der Braunkohle-
sanierung, ist es die nicht einsatzfahige Software bei der Pro-
jektsteuerung von Stralenbauprojekten?

Ich mochte darauf nicht weiter eingehen. Mir ist nur wichtig
festzustellen, dass, wenn wir uns damit auseinandersetzen,
schon eine ganze Masse Arbeit an stattgefunden hat. Der Aus-
schuss hat ndmlich Berichterstatter eingesetzt, die mit den Mi-
nisterien und dem Landesrechnungshof geredet haben. Das
Ganze flieft dann zusammen in eine Beschlussempfehlung, die
Sie hier auch zur Kenntnis nehmen bzw. der Sie sogar zustim-
men, die auch immer Auswirkungen hat. Ich habe noch nie er-
lebt - ich bin ja nun schon seit langerem im Haushaltskontroll-
ausschuss -, dass Empfehlungen des Landesrechnungshofs
bzw. Priifungsergebnisse keine Auswirkungen gehabt hitten,
sondern, vermittelt durch diese Verfahren - Landesrechnungs-
hof priift, Haushaltskontrollausschuss befasst sich intensiv da-
mit -, stehen am Ende tatsdchlich immer konkrete Ergebnisse
zugunsten aller Steuerzahlerinnen und Steuerzahler und letzt-
endlich auch zugunsten der Verwaltung.

Das eigentliche Highlight der Arbeit des Landesrechnungshofs
2015 ist hier nicht enthalten, ndmlich der Priifbericht tiber die
FBB GmbH bzw. der Bericht ,,iiber die Priifung der Betdtigung

des Landes Brandenburg als Gesellschafter der Flughafen Ber-
lin Brandenburg GmbH im Zusammenhang mit den Kosten-
steigerungen und Verzdgerungen beim Bau des BER. Er hatte
bundesweit flir Aufmerksamkeit gesorgt und hat auch dazu ge-
fihrt, dass wir im Haushaltskontrollausschuss und auch im
Sonderausschuss BER dariiber debattiert hatten. Allerdings hat
die Tatsache, dass er nicht in den Jahresbericht 2015 aufge-
nommen wurde, die fatale Konsequenz, dass das tibliche Ver-
fahren nicht zur Anwendung kommt, dass in dem Fall mit
Mehrheit der Koalitionsfraktionen im Haushaltskontrollaus-
schuss entschieden wurde, keine Berichterstatter zu benennen
und im Ergebnis eben auch keine Empfehlungen an das Ple-
num ausgesprochen werden. Wir finden es au3erordentlich be-
dauerlich, dass die Debatte damit schon im Haushaltskontroll-
ausschuss beendet wurde, bevor sie hier in den Landtag ge-
kommen ist.

(Vereinzelt Beifall AfD)

Lassen Sie mich aber noch einen kurzen Ausblick in die Zu-
kunft geben. Einige Vorrednerinnen und Vorredner haben das
auch getan, insbesondere zur Schuldenbremse. Das wichtigste
Reformprojekt dieser Landesregierung, ist, wie wir heute friih
gehort haben, die Kommunalreform, genauer gesagt, die Ver-
waltungsstrukturreform. In diesem Zusammenhang sollen auch
Aufgaben vom Land an die Kommunen tibergehen. Aber das
bedeutet gleichzeitig, dass Einrichtungen, die bisher vom Lan-
desrechnungshof gepriift wurden, in Zukunft keiner Priifung
mehr durch den Landesrechnungshof unterliegen wiirden. Das
gilt insbesondere fiir das Landesamt fiir Soziales und Versor-
gung, wenn es tatsidchlich kommunalisiert werden sollte.

Wir meinen, es ist tatsidchlich an der Zeit, dariiber nachzuden-
ken, ob es noch zeitgemil ist, dass in Brandenburg als, ich
glaube, einzigem Bundesland die Zusténdigkeit fiir die Kom-
munalpriifung nicht beim Landesrechnungshof, sondern bei ei-
ner Abteilung des Innenministeriums liegt.

(Vereinzelt Beifall DIE LINKE)

Andere Bundesldnder - zum Beispiel Niedersachsen - hatten
teilweise Sondergremien und haben die Priifung inzwischen in
den Landesrechnungshof zuriickgeholt oder hatten sie ihm nie
tibertragen oder haben - wie Bayern - einen eigenstdndigen
kommunalen Priifungshof. Ich glaube, das brauchen wir in
Brandenburg nicht. Ich denke, der Landesrechnungshof ist
durchaus in der Lage, diese Aufgabe zu ibernehmen. Wenn wir
schon die Verwaltung grundlegend &ndern, so ist das eine Ent-
scheidung, die wir in diesem Zusammenhang treffen sollten.

Zum zweiten Punkt, den IHKSs: Sie wissen, dass wir in der letz-
ten Legislaturperiode einen Antrag dazu eingebracht haben, die
IHKSs dem Priifungsrecht des Landesrechnungshofs zu unterzie-
hen; das wurde abgelehnt. Inzwischen hat sich in Sachsen der
Landesrechnungshof das Priifungsrecht iiber seine IHKs er-
kampft. Auch in Sachsen besteht die Regelung im THK-Gesetz,
dass eine Priifung durch den Rechnungshof nicht zulédssig war.
Das wurde in Sachsen als verfassungswidrig eingestuft. Ich den-
ke, der Brandenburger Landesrechnungshof wird sich auch bald
dieses Priifungsrecht {iber die IHKs erkdmpfen. Sie unterliegen
als einzige offentlich-rechtliche Korperschaften keiner Uberprii-
fung durch einen Rechnungshof. Ich denke, das ist nicht zeitge-
maf. Wir sollten nicht erst auf ein Verfassungsgerichtsurteil war-
ten, sondern von uns als Gesetzgeber aus etwas dndern.
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Auch ich danke dem Présidenten, Herrn Weiser, der Vizeprisi-
dentin, Frau Dr. Reinhardt, dem Kollegium und allen Mitarbei-
tern des Landesrechnungshofes fiir ihre Arbeit. Ich hoffe, dass
wir sie noch lange gemeinsam fortsetzen kdnnen. - Recht herz-
lichen Dank.

(Beifall B90O/GRUNE, vereinzelt SPD sowie des Abge-
ordneten Hoffmann [CDU])

Prisidentin Stark:

Vielen Dank. - Minister Gorke spricht nun fiir die Landesregie-
rung. Sie haben das Wort.

Minister der Finanzen Gorke:

Frau Présidentin! Liebe Kolleginnen und Kollegen! Sehr ge-
ehrter Herr Préasident Weiser! Ich mochte dreimal Dank sagen:
dem Landesrechnungshof mit seinen Mitarbeiterinnen und
Mitarbeitern und dem Présidenten fiir die gute Zusammenar-
beit, aber auch den Abgeordneten des Haushaltskontrollaus-
schusses fiir die fundierte Erarbeitung der Beschlussempfeh-
lungen. Danken méchte ich auch dafiir, dass die Beratung im
Ausschuss trotz einer mitunter kontrovers gefiihrten Debatte zu
verschiedenen Fragen und allen Unterschieden immer &uflerst
sach- und 16sungsorientiert war.

Meine Damen und Herren, zum Kredit- und Schuldenmana-
gement gab es erwartungsgemal intensive Diskussionen. Der
Ausschuss hat aber in seinem Bericht positiv vermerkt, dass
sich die Verbindlichkeiten des Landes am Kapitalmarkt ge-
geniiber dem Vorjahr um 824 Millionen Euro verringert ha-
ben. Der Ausschuss begriifite auch, dass sich das Volumen der
Derivatgeschifte gegeniiber 2012 um 15,1 % auf nunmehr
16 Milliarden Euro verringert hat und damit erstmals seit dem
Jahr 2010 unter dem Volumen der Verschuldung am Kredit-
markt lag. Festgestellt wird, dass dieser Trend durch Reduk-
tion des Derivatebestands auf 13,5 Milliarden Euro 2014 an-
hielt.

Ich freue mich, dass diese Anstrengungen des Finanzministeri-
ums im Ausschuss positiv aufgenommen wurden. Wir verfol-
gen weiterhin einen klaren Konsolidierungskurs, sind bemiiht,
das Schuldenmanagementrisiko zu minimieren und gleichzei-
tig die Auswirkungen transparent darzustellen. In diesem Zu-
sammenhang mochte ich hervorheben, dass wir in der nicht
ganz einfachen Thematik der Derivate eine pragmatische Ver-
sachlichung festgestellt haben. Ich glaube, es ist gut, dass wir
weiter daran arbeiten.

Einigkeit, meine Damen und Herren, besteht zwischen dem
Haushaltskontrollausschuss und dem MdF, dass unser Land ei-
ne solide und verléssliche finanzielle Ausstattung benétigt, um
seine Aufgaben auch in Zukunft wahrzunehmen. Ich habe vom
Abgeordneten Petke die Kritik vernommen, dass wir in keiner
Weise in der Lage seien, die Akquise von Einnahmen und un-
ser Ausgabeverhalten aneinander auszurichten. Ich mochte Th-
nen in diesem Zusammenhang ein paar Zahlen nennen. Wir
haben in den letzten Jahren zwischen 4,8 und 6,8 % mehr Steu-
ereinnahmen verzeichnet - bei bereinigten Ausgaben von nur
2,2 %. Das ist nicht in allen Landern so. In Sachsen-Anhalt -
dort regiert dieselbe Kanzlerin wie bei uns - wurden andere
Vorzeichen geprégt. Ich glaube, Sie tragen dort stark Verant-
wortung.

Selbstverstiandlich, meine Damen und Herren, enthélt der Jah-
resbericht 2015 Anregungen zur Verbesserung der Verwaltung,
die im Detail umzusetzen sind. Wie in den vergangenen Jahren
wurden und werden sie aufgenommen. In diesem Zusammen-
hang, Herr Président, werde ich mich bemiihen - meine Staats-
sekretdrin hat Thnen das schon mitgeteilt, aber wir miissen es
natiirlich auch umsetzen -, dass die Jahresabschlussberichte der
Landesbetriebe nicht nur attestiert werden, sondern Thnen auch
rechtzeitig zur Priifung vorliegen. Ich habe das vermerkt. Ich
werde mich bemiihen, dass das beim nichsten Priifbericht rea-
lisiert wird.

Alle Beschliisse und Berichtstermine, die in den Berichten ver-
merkt sind, werden wir als Landesregierung einhalten. Sie wird
ihren Kurs der Konsolidierung der Landesfinanzen bei ihrer
Prioritdtensetzung fortsetzen. Sehr geehrte Damen und Herren,
ich bitte Sie, der Beschlussempfehlung des Ausschusses fiir
Haushaltskontrolle zur Entlastung der Landesregierung Ihre
Zustimmung zu geben. Der Ausschussvorsitzende hat dafiir ge-
worben; ich bin ihm sehr dankbar. - Vielen Dank fiir die Auf-
merksamkeit.

(Beifall DIE LINKE und SPD)
Prisidentin Stark:

Wir danken Thnen. Wir sind am Ende der Aussprache angelangt
und kommen zur Abstimmung.

Zuerst stimmen wir {iber die Beschlussempfehlung und den
Bericht des Haushaltskontrollausschusses - Rechnung der Land-
tagspréisidentin - in der Drucksache 6/4178 ab. Wer der Be-
schlussempfehlung und dem Bericht zustimmt, den bitte ich
um ein Handzeichen. - Gegenstimmen? - Stimmenthaltungen? -
Damit ist dem einstimmig gefolgt worden.

Wir kommen zur Abstimmung iiber die Beschlussempfehlung
und den Bericht des Haushaltskontrollausschusses - Rechnung
des Présidenten des Verfassungsgerichtes - in der Drucksa-
che 6/4179. Wer seine Zustimmung gibt, den bitte ich um ein
Handzeichen. - Gegenstimmen? - Stimmenthaltungen? - Auch
dem ist einstimmig gefolgt worden.

Wir kommen zur Abstimmung iiber die Beschlussempfehlung
und den Bericht des Haushaltskontrollausschusses - Rechnung
des Prisidenten des Landesrechnungshofes - in der Drucksa-
che 6/4180. Wer dieser Vorlage seine Zustimmung gibt, den
bitte ich um ein Handzeichen. - Gibt es Gegenstimmen? - Ent-
haltungen? - Auch dem wurde einstimmig gefolgt.

Wir kommen zur Abstimmung iiber die Beschlussempfehlung
und den Bericht des Haushaltskontrollausschusses zu dem Be-
richt des Ministers der Finanzen - Haushaltsrechnung und Ver-
mogensnachweis fiir das Haushaltsjahr 2013 - sowie dem Jah-
resbericht 2015 des Landesrechnungshofes in der Drucksa-
che 6/4181. Hierzu wurde nach § 64 unserer Geschiftsordnung
die Teilung des Abstimmungsgegenstandes beantragt. Zur Er-
lauterung: Nr. 1 der Beschlussempfehlung dient der Bestéti-
gung der vom Ausschuss flir Haushaltskontrolle festgestellten
Sachverhalte und einzuleitenden MaBnahmen inklusive der
Terminsetzung. Nr. 2 hat die Entlastung der Landesregierung
zum Gegenstand. Meine Damen und Herren, ich frage Sie, ob
es Threrseits Bedenken gegen diese geteilte Abstimmung gibt. -
Da das nicht der Fall ist, kommen wir zur Abstimmung.
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Wir stimmen zunéchst iiber Nr. 1 der Beschlussempfehlung
und des Berichts in der Drucksache 6/4181 ab: Haushaltsrech-
nung und Vermdgensnachweis 2013 - Bericht des Ministers der
Finanzen und Jahresbericht 2015 des Landesrechnungshofes.
Wer dem zustimmt, den bitte ich um ein Handzeichen. - Ge-
genstimmen? - Enthaltungen? - Bei einigen Gegenstimmen ist
das so beschlossen.

Wir kommen zur Abstimmung iiber Nr. 2 der Beschlussemp-
fehlung und des Berichts in der Drucksache 6/4181: Haushalts-
rechnung und Vermdgensnachweis 2013 - Bericht des Minis-
ters der Finanzen und Jahresbericht 2015 des Landesrech-
nungshofes. Wer dem seine Zustimmung gibt, den bitte ich um
ein Handzeichen. - Gegenstimmen? - Enthaltungen? - Bei eini-
gen Gegenstimmen und Enthaltungen ist das mehrheitlich so
beschlossen.

Ich schliele Tagesordnungspunkt 7 und rufe Tagesordnungs-
punkt 8 auf:

Freiwilligendienste wertschitzen und stirker unter-
stiitzen

Antrag
der Fraktion der CDU
der Fraktion BUNDNIS 90/DIE GRUNEN

Drucksache 6/4217
(Neudruck)

Dazu liegt in der Drucksache 6/4352 ein EntschlieBungsantrag
der SPD-Fraktion und der Fraktion DIE LINKE vor.

Wir beginnen die Aussprache. Zu uns spricht die Abgeordnete
Schier fiir die CDU-Fraktion.

Frau Schier (CDU):*

Frau Prisidentin! Liebe Kolleginnen und Kollegen! Freiwilli-
gendienste wertschitzen und stirker unterstiitzen - dieser An-
trag ist mir und der CDU-Fraktion eine Herzensangelegenheit,
denn wir brauchen das freiwillige Engagement der vielen Biir-
gerinnen und Biirger in unserem Land. Dabei ist mir wichtig,
hervorzuheben, dass dieses Engagement selbstbestimmt, also
aus dem eigenen Interesse heraus, entsteht. Den Biirgern wird
die Méglichkeit gegeben, das zwischenmenschliche Leben und
somit eine gesellschaftliche Entwicklung positiv zu beeinflus-
sen, und zwar dort, wo sie es wollen und sich dafiir interessie-
ren. Ich - und das wird auch auf Sie zutreffen - wurde schon oft
gefragt, wo man sich als riistiger Rentner engagieren kann,
wenn man eine Beschiftigung sucht.

Trotz der bereits bestehenden Moglichkeiten muss sich das
Land Brandenburg kiinftig noch stirker um diejenigen bemii-
hen, die bereit sind, sich zu engagieren, indem man Angebote
veroffentlicht, Moglichkeiten fir Engagement aufzeigt und
dieses schlieBlich besser anerkennt. In den Kommunen, Krei-
sen und auch auf Landesebene gibt es bereits viele Instrumen-
te. Ich denke da an die Ehrenamtskarte, den Landesorden und
diverse Ehrenamtsempfange.

Wir begriiien diese Anerkennungskultur und miissen dennoch
feststellen, dass gerade im Bereich der Freiwilligendienste an
der einen oder anderen Stelle Handlungsbedarf besteht. Aus

unserer Sicht ist es notwendig, die Freiwilligendienste fortan
nachhaltig zu unterstiitzen. Wir wollen, dass das Land die Stel-
len der Freiwilligendienste ausbaut und die Finanzierung auch
nach Auslaufen der ESF-Forderperiode auf sicheren Beinen
steht.

(Beifall CDU)

Das bietet fiir alle Beteiligten Planungssicherheit und macht
die Dienste insgesamt automatisch attraktiver. Wir wollen, dass
die Landesregierung mit unterschiedlichen Partnern iiber Ver-
giinstigungen verhandelt, und zwar auf allen Ebenen und - das
ist besonders hervorzuheben - fiir alle Landesteile; denn es gibt
wahrscheinlich groBe Unterschiede zwischen den Angeboten
im Speckgiirtel und denen im ldndlichen Raum.

Ein richtiger Schritt ist die Forderrichtlinie des Landwirt-
schaftsministeriums, des Arbeitsministeriums und des Bil-
dungsministeriums fiir die Jugendfreiwilligendienste. Ich un-
terstiitze ausdriicklich die Moglichkeit fiir junge Menschen,
sich auszutesten und zum Beispiel nach einem Freiwilligen
Sozialen Jahr in die Pflege zu gehen, aber eben auch, sich da-
gegen zu entscheiden. Allerdings muss die Landesregierung
noch besser fiir diese Moglichkeit werben. Dafiir muss vor al-
len Dingen in den Schulen intensiv Werbung betrieben wer-
den.

(Beifall CDU sowie von der Regierungsbank)

Der Bundesfreiwilligendienst ist eine ideale Einrichtung, um
Menschen aller Altersgruppen die Moglichkeit zu erdffnen,
sich fiir andere einzusetzen. Freiwilligendienste werden ge-
braucht und sind ausdriicklich erwiinscht. Es wire schon, wenn
wir es schaffen wiirden, innerhalb Deutschlands, aber auch mit
unseren polnischen Nachbarregionen Vergiinstigungen fiir die
Freiwilligendienste zu organisieren.

Meine sehr geehrten Damen und Herren, lassen Sie mich noch
eine Personengruppe ansprechen, die sich auch oder gerade in
den Freiwilligendiensten engagieren konnte: die Fliichtlinge.
Wir haben iiber den Bund die Mdglichkeit, eine verbindliche
und sinnvolle Integrationsarbeit vor Ort zu erzeugen. Diese
Chance, meine sehr geehrten Damen und Herren, diirfen wir
uns als Land einfach nicht entgehen lassen. Wir miissen die
Menschen, die fiir einen lingeren Zeitraum oder dauerhaft in
unserem Land bleiben kdnnen, integrieren. Das diirfte die mit
Abstand groBite und bedeutendste Herausforderung sein.

Mit dem Bundesfreiwilligendienst haben wir in Deutschland
eine Einrichtung, die etablierte Strukturen bietet, die viele der
beschriebenen Probleme 16sen konnen. Gefliichtete Menschen
sollten als Bundesfreiwilligendienstler die Chance haben, dem
Land, das ihnen Schutz bietet, etwas zuriickzugeben. Das kon-
nen die Fliichtlinge und das wollen sie auch. Sie werden als
Freiwillige in den sozialen Berufen benétigt und somit an den
Arbeitsmarkt herangefiihrt, wie zum Beispiel in Behinderten-
einrichtungen, Seniorenheimen, Schulen, Krankenhdusern oder
kulturellen Einrichtungen. Die Pramisse ist ,,Learning by Do-
ing®. Durch die Arbeit im Freiwilligendienst kdnnten sich auch
die Sprachkenntnisse wunderbar entwickeln, sodass die Fliicht-
linge viel schneller in den Arbeitsmarkt integriert werden kon-
nen. Vor allem aber haben sie die Moglichkeit, etwas zu leisten
und soziale Kontakte zu kniipfen, und das ist wohl die Voraus-
setzung fiir das gute Gelingen der Integration.
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Liebe Kolleginnen und Kollegen! Auch wenn an der einen oder
anderen Stelle Verantwortlichkeiten verschmelzen, ist dieses
Thema von herausragender Bedeutung. Insofern freue ich
mich, dass wir mit unserer Initiative die Koalitionsfraktionen
immerhin zu einem EntschlieBungsantrag bewegen konnten.
Ich mochte mich an dieser Stelle ganz herzlich bei allen, die
sich in den Freiwilligendiensten engagieren, bedanken, egal in
welchen Bereichen sie titig sind. Sie sind oftmals an den Stel-
len der Kitt, an denen Hauptberufler nicht mehr weiterkom-
men. Sie iibernechmen dort Aufgaben, die fiir unsere Gesell-
schaft ganz wichtig sind.

(Beifall CDU, SPD und B90/GRUNE)

Ich bitte Sie, unserem Antrag zuzustimmen. Der Antrag der
Koalitionsfraktionen ist ausdriicklich zu begriiflen, aber uns
fehlt dabei zum Beispiel die Verbindung zur Nachbarregion
Polen oder auch die Einbindung benachteiligter Jugendlicher. -
Ich danke Thnen fiir Thre Aufmerksamkeit.

(Beifall CDU und B90/GRUNE)
Prisidentin Stark:

Vielen Dank, Frau Kollegin. - Wir setzen die Aussprache fort.
Es spricht der Abgeordnete Giinther fiir die SPD-Fraktion.

Giinther (SPD):

Frau Présidentin! Liebe Kolleginnen und Kollegen! Wenn es
um freiwilliges Engagement geht, denken viele von uns wahr-
scheinlich zuerst an Feuerwehr und Sportvereine. In Branden-
burg blithen die Freiwilligendienste leider oft im Verborgenen,
obwohl die Anzahl der Aktiven dort betréachtlich ist.

Gab es frither das Freiwillige Soziale Jahr typischerweise nur
in Krankenhdusern oder Altenpflegeheimen, hat sich das Spek-
trum der Dienste doch mittlerweile enorm erweitert. Mittler-
weile ist das Freiwillige Okologische Jahr eine genauso groBe
Erfolgsgeschichte. Ein Freiwilliges Jahr kann auch im Bereich
Kultur, Denkmalpflege und sogar Schule geleistet werden. Es
gibt Diskussionen, dass auch im Politik- bzw. politiknahen Be-
reich Freiwilligendienste eingesetzt werden kénnen.

Insgesamt leisten rund 770 Freiwillige ihren Dienst in Bran-
denburg. Sehr viele Jugendliche nutzen dieses Jahr, wie man
immer wieder hort, erfolgreich zur eigenen Berufsfindung.
Hinzu kommen geschitzt - es ist ein Bundesdienst, daher kon-
nen wir die Zahlen nur schétzen - 2 500 Plitze im Bundesfrei-
willigendienst. Auch der hat sich zu einer Erfolgsgeschichte
entwickelt.

Unterm Strich: Das freiwillige Engagement in Brandenburg
lebt und erfreut sich grofer Beliebtheit. Das ist gut, und auch
ich kann sagen: Danke jedem, der sich dort engagiert!

Einen, wie ich finde, guten Uberblick iiber die Lage der Frei-
willigendienste in Brandenburg hat die Anhérung im Oktober
vergangenen Jahres im Bildungsausschuss geliefert. Fast schon
erstaunlich: Es gab zu diesem Thema {iberwiegend gute Nach-
richten. Zwar haben sich die Pldtze im Bereich Freiwilliges
Jahr in der Kultur um 15 verringert, dafiir wurde aus dem
Sportbereich berichtet, dass es dort noch nie so viele Freiwilli-
genpldtze gab. Alle haben uns gleichermallen gesagt, dass sie
ausreichend Bewerberinnen und Bewerber haben.

Es wurde gesagt, dass die Eigenleistung der Tréger durch eine
Erhohung des Anteils und sinkende ESF-Gelder gefihrdet war,
was jedoch durch eine erhdhte Landesférderung ausgeglichen
wurde. Uns wurde berichtet, dass die Freiwilligen mittlerweile
nicht nur aus Brandenburg, sondern auch aus anderen Léndern
und Erdteilen, zum Beispiel Siidamerika, kommen, dass sie
sich untereinander vernetzen und iiber soziale Medien kommu-
nizieren. Es wurde schon angesprochen: Ab September wird
es eine einheitliche Richtlinie der Freiwilligendienste geben.
Dann ist in Brandenburg auch ein Freiwilliges Jahr im Bereich
Migration und Asyl méglich.

Was die Altersentwicklung angeht: Die Freiwilligendienste im
Bereich Soziales und Okologisches Jahr werden im Wesent-
lichen von Jugendlichen unter 27 Jahren genutzt. Der Bundes-
freiwilligendienst wird von allen Altersgruppen angenommen.

Prisidentin Stark:

Herr Abgeordneter, drei Minuten sind nicht lang. Sie miissten
einen geeigneten Schlusssatz finden.

Giinther (SPD):

Drei Minuten sind verdammt kurz fiir ein so wichtiges The-
ma. - Der Bundesfreiwilligendienst wird also angenommen,
richtet sich an alle Altersgruppen und wird in Brandenburg
auch in Teilzeit geleistet.

Ich kann nur sagen: Wir wollen mit unserem EntschlieBungs-
antrag den Freiwilligendienst weiter unterstiitzen. Ziel ist, dass
das Freiwilligenengagement weiter gedeiht und bliiht - in Zu-
kunft hoffentlich nicht mehr nur im Verborgenen, sondern
moglichst im Licht der Offentlichkeit. - Vielen Dank.

(Beifall SPD und DIE LINKE)
Prisidentin Stark:

Die Aussprache wird mit dem Redebeitrag des Abgeordneten
Koniger fortgesetzt. Er spricht fiir die AfD-Fraktion.

Koniger (AfD):

Sehr geehrte Frau Présidentin! Meine Damen und Herren! Uns
liegen zwei Antrdge zum Thema Freiwilligendienste vor: der
eine etwas holzerne, dafiir aber inhaltlich unterstiitzenswerte
von CDU und Griinen, und der als Reaktion darauf schwammi-
ge und unkonkrete, ja fast schon wolkige der Koalitionsfraktio-
nen. Fakt ist, dass man im Land Brandenburg beim Thema
Freiwilligendienste zwar gern Sonntagsreden schwingt, kon-
kret bzw. in der Praxis ist der Landesregierung diese fiir unsere
Gesellschaft wichtige Einrichtung jedoch herzlich egal. Es gibt
sie, man plant und verplant die Leistungen natiirlich gern, aber
wenn es um konkrete Unterstlitzung geht, macht man sich gern
einen schmalen Schuh - nichts Neues fiir diese Regierung, aber
nicht minder drgerlich.

Im CDU- und Griinen-Antrag sind eine Reihe konkreter Forde-
rungen aufgelistet, die wir in Gédnze mittragen konnen: Ver-
glinstigungen bei kulturellen Einrichtungen, auch tiber Landes-
grenzen hinweg, Werbeaktionen fiir Freiwilligendienste der
Jugend und auch fiir Menschen héheren Alters sind konkrete
MafBnahmen fiir die und aus der Gesellschaft.
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Leider miissen wir das alte Politikspiel erleben, dass der Poli-
tikverdrossenheit weiter Vorschub leistet: Die Regierungsfrak-
tionen konnen es schlichtweg nicht zulassen, dass sinnvolle
Antrdge unter einem anderen Label laufen. Also wird flugs
ein EntschlieBungsantrag zusammengezimmert, der dann mit
»SPD“ und ,,Die Linke* {iberschrieben wird. Als wire das
nicht schon peinlich genug, verwissert man zusétzlich das ur-
spriingliche Anliegen in wesentlichen Teilen. Schlielich ver-
steht man sich ja nach Jahrzehnten als Teil der Regierung und
nicht als selbststidndig denkende Legislative.

(Zuruf der Abgeordneten Méchtig [DIE LINKE])

- Wenn wir mehr als ein Jahrzehnt im Parlament sind, stellt
sich das bestimmt anders dar.

(Domres [DIE LINKE]: Gott bewahre!)

Kurzum: Wir werden dem Ursprungsantrag gern zustimmen
und hoffen, damit einen Beitrag zur Stirkung und Anerken-
nung der Freiwilligendienste zu leisten.

Ubrigens habe ich Zivildienst geleistet, Frau Michtig. Ich weiB
nicht, ob Sie schon einmal einen sozialen Dienst geleistet ha-
ben.

(Frau Méchtig [DIE LINKE]: Ja, hab® ich!)

Rot-Rot werden wir dieses falsche Spiel auf dem Riicken Tau-
sender Menschen nicht durchgehen lassen. Verschlimmbesse-
rungen sind mittlerweile das Markenzeichen dieser Koalition,
und an Threr Aufrichtigkeit kann ich nur zweifeln. Die AfD
wird den rot-roten Antrag daher ablehnen. - Vielen Dank.

(Beifall AfD)
Prisidentin Stark:

Wir setzen die Aussprache mit dem Beitrag der Abgeordneten
Grof3e fort.

Frau Grofie (DIE LINKE):

Frau Présidentin! Meine Damen und Herren! In Oranienburg
gibt es eine Siedlung, die Genossenschaft Eden, die sich insbe-
sondere dem Okologischen Gartenbau verpflichtet fiihlt. Dort
habe ich mir angesehen, was junge Menschen im Rahmen ihres
Freiwilligen Okologischen Jahres geschaffen haben. Sie haben
einen ApfelKriauterGarten angelegt. Das war fiir alle Beteilig-
ten ein Gewinn: Die jungen Menschen haben sich auf ihr Stu-
dium der Biologie oder des dkologischen Landbaus vorberei-
tet - eine junge Spanierin war darunter, die die Gartenbaukultur
in Deutschland kennen- und dabei Deutsch sprechen gelernt
hat; es war eine wunderbare Kommunikation -, die Genossen-
schaft Eden hat dank der Hilfe ihren ApfelKréuterGarten fertig
bekommen und die Stadt Oranienburg hat ein weiteres vorzeig-
bares Pldtzchen, eine kleine Perle mehr.

So ist das mit den Freiwilligendiensten. Sie stellen sich freiwil-
lig in die Gesellschaft. Das gilt es wertzuschitzen. Ich bin
dankbar, dass CDU und Griine den Antrag eingebracht haben,
der uns die Mdglichkeit gegeben hat, einen EntschlieBungsan-
trag zu formulieren, der mit den Themen Denkmalschutz, Kul-
tur usw. veredelt ist.

Der Freiwilligendienst muss wertgeschdtzt werden; darin sind
wir uns alle einig. Inzwischen gibt es 70 Stellen in Kitas,
120 Stellen im Naturschutz und Gartenbau sowie in der For-
schung im biologischen Bereich. Zum Bundesfreiwilligen-
dienst hat mein Kollege Thomas Giinther schon ausgefiihrt.
Das Land und die Landesregierung unterstiitzen das Engage-
ment. In der Anhorung, Herr Koniger, in der die AfD offen-
sichtlich nicht vertreten war, wurde das wertgeschétzt, sowohl
von den Freiwilligen als auch von den Trigern dieser Dienste.
Auch denen gebiihrt Dank, denn die Beantragung war bisher
nicht ganz so einfach. Es gibt jetzt weniger Biirokratie. Die
ILB bietet Unterstiitzung, und ab September 2016 wird es eine
gemeinsame Richtlinie geben, damit das Verfahren noch einfa-
cher ist.

7 Millionen Euro - immerhin - werden aus dem ESF bereitge-
stellt. Es ist sehr sinnvoll angelegtes Geld im Interesse der jun-
gen Menschen. Trotz alledem sollten wir auch die Probleme
nicht aus den Augen verlieren: Es muss nach dem Jahr 2020
weitergehen; darauf werden wir alle gemeinsam achten. Wir
sollten auch darauf achten, dass es keinen Missbrauch gibt und
sich die regionale Ausgewogenheit der Angebote verbessert.
Das derzeitige Missverhéltnis hdngt mit den flichenbezogenen
Gegebenheiten und den weiten Wegen zusammen. Auflerdem
sollten wir darauf achten, dass beim Taschengeld nicht langer
nach Ost und West unterschieden wird -

(Beifall DIE LINKE)

es wird ndmlich anhand der Rentenpunkte berechnet -; das ist
nach 26 Jahren Einheit eigentlich ein Skandal. Wir werden eine
Bundesratsinitiative auf den Weg bringen bzw. uns einer sol-
chen anschlieBen, damit diese Ungleichheit aufgehoben wird.
Es geht dabei ja nicht um sehr viel Geld fiir den Einzelnen. In-
sofern werbe ich dafiir, unserem EntschlieBungsantrag zuzu-
stimmen.

(Beifall DIE LINKE und SPD)
Prisidentin Stark:

Vielen Dank. - Wir kommen zur nichsten Rednerin. Frau Ab-
geordnete von Halem spricht fiir die Fraktion BUNDNIS 90/
DIE GRUNEN.

Frau von Halem (B90/GRUNE):

Sehr geehrte Frau Présidentin! Liebe Kolleginnen und Kolle-
gen! Liebe vereinzelte Géste! Der wunderschone Satz von Ale-
xander von Humboldt ,,Die gefahrlichste aller Weltanschauun-
gen ist die Weltanschauung derer, die die Welt nie angeschaut
haben.* muss sich nicht nur auf geografische Eskapaden, son-
dern kann sich auch auf Inhalte beziehen. Er ist auf allen Ebe-
nen giiltig.

Ich gehore hier ungeféhr zur mittleren Altersgruppe und habe
zwar kein formalisiertes Freiwilliges Jahr geleistet, aber im
Zeitraum zwischen Schule und Studium eine Menge auspro-
biert, zum Beispiel fiir den Malteser Hilfsdienst im Rettungs-
dienst, in einem Altenpflegeheim, in einem Hotel, in der Pro-
duktionshalle einer Wollfabrik gearbeitet und mir mehrere Mo-
nate meinen Lebensunterhalt mit Kithe melken und Trecker
fahren spirlich verdient. Das war alles halbfreiwillig, mit ein
bisschen Taschengeld. Wenn man mich heute fragt, was denn
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die wichtigsten Erfahrungen in meinem Leben waren, dann
wird mir klar, dass viele davon in diese Zeit fallen, allein da-
durch, dass ich in unterschiedlichen Bereichen im In- und Aus-
land sehen durfte, wie Menschen sich engagieren, die Gesell-
schaft und ihr Leben gestalten.

Wir merken auf allen moglichen Ebenen, dass wir die Berufs-
orientierung verbessern konnen. Wir miissen iiberlegen, wie
wir dagegen angehen, dass so viele Menschen ihre Berufsaus-
bildung abbrechen. Ein Freiwilliges Jahr zwischen Schule und
Ausbildung ist die beste Antwort darauf.

(Beifall der Abgeordneten Schier [CDU])

Es geht nicht nur um die jungen Menschen, die unterschiedli-
che Perspektiven kennenlernen. Auch die Einsatzorte profitie-
ren von Menschen, die von anderswo herkommen und neue
Perspektiven einbringen. Es gibt so viele Einsatzorte.

Das Freiwillige Jahr in der Politik ist offen. Das haben wir in
der letzten Legislaturperiode gefordert, es ist abgelehnt wor-
den. Das Gutachten, das die Kompatibilitdt mit dem Verbot der
verdeckten Parteienfinanzierung kliren sollte, liegt vor, und
ich bin gespannt, was die Landesregierung daraus macht.

Wir haben in der Debatte in den letzten Jahren immer kritisiert,
dass die Anzahl der verfiigbaren Plétze so gering ist. Immerhin
bewerben sich je nach Sparte drei bis zehn Jugendliche auf ei-
nen Platz. Dass es dabei gelingt, benachteiligte Jugendliche -
oder gar Fliichtlinge - besonders zu fordern, diirfen wir anzwei-
feln. Jetzt gibt es das neue Programm des Bundes: 10 000 zu-
sitzliche Plitze im Bundesfreiwilligendienst - davon entfallen
ungefahr 300 auf Brandenburg. Ich bin gespannt, was Minister
Baaske nachher dazu sagt, wie die Verteilung dieser Plétze in
Brandenburg gedichen ist. Der Landesjugendring mochte dazu
ein Modellprojekt initiieren, das die Tréger in die Lage versetzt,
gut mit Fliichtlingen zu arbeiten. Das ist eine super Idee.

Am EntschlieBungsantrag der Koalition ist nichts besser, im Ge-
genteil: Sie haben zwei Sachen weggelassen. Sie haben wegge-
lassen, dass benachteiligte Jugendliche besonders gefordert wer-
den sollen - das hitte ich von Ihnen wirklich nicht erwartet. Und
Sie haben - das war klar - die Forderung herausgestrichen, dass
es einen Aufwuchs geben soll und diese Stellen besser unter-
stiitzt werden sollen. Thr Antrag erschopft sich wie iiblich in wat-
tiger Wohlfiihlrhetorik. Daran ist nichts besser als an unserem
Antrag. Unser Antrag ist derjenige, dem Sie zustimmen sollten.

Dariiber hinaus sollten wir alle verfligbaren Hebel in Bewe-
gung setzen, damit Jugendliche - mit und ohne Fluchterfah-
rung - die Moglichkeit haben, sich in der Welt umzusehen. Da-
von wird unser aller Weltanschauung profitieren. - Danke.

(Beifall BOO/GRUNE, CDU und BVB/FREIE WAHLER
Gruppe)

Priasidentin Stark:

Vielen Dank. - Als nidchster Redner spricht Herr Staatssekretéir
Zeeb fiir die Landesregierung.

Chef der Staatskanzlei Staatssekretir Zeeb:

Frau Prisidentin! Meine sehr verehrten Damen und Herren!
Ich mochte im Namen der Landesregierung, aber auch der be-

troffenen Ressorts - fiir Bildung und Jugend, fiir Umwelt, fiir
Denkmalschutz und fiir Landwirtschaft - ausdriicklich begrii-
Ben, dass wir - gleich durch mehrere Fraktionen angestofen -
dariiber diskutieren, wie man die Freiwilligendienste starkt. Ich
sehe da iiber die Fraktionen hinweg und vor allem innerhalb
der Landesregierung eine riesige Ubereinstimmung. Vieles von
dem, was in den Antrdgen steht - bei allen Nuancen -, wird hier
im Lande schon seit vielen Jahren praktiziert. Von einigen Red-
nerinnen und Rednern haben wir gehort, wie es sich stetig ver-
bessert hat, wie die Zahlen erh6ht wurden und der Anwen-
dungsbereich breiter wurde. Ich mochte deshalb in diesen
knappen drei Minuten nur zwei oder drei Punkte aufgreifen,
die antragsiibergreifend im Vordergrund stehen.

Dass sich die Landesregierung dieses Themas schon lange an-
nimmt, kann ich belegen: Ehrenamtliche und freiwillige Tétig-
keiten - auch im Rahmen solcher Programme - haben uns als
Staatskanzlei bereits vor iiber zehn Jahren dazu gebracht, eine
Koordinierungsstelle fiir biirgerschaftliches Engagement ein-
zurichten. Dariiber halten wir mit den fir die Freiwilligen-
dienste zustéindigen Ressorts und den Biirgern einen regen,
tiber die Jahre vertieften Kontakt.

Das Spektrum der Freiwilligendienste ist heutzutage sehr breit;
Herr Abgeordneter Giinther hat es angesprochen. Auch Frau
Grof3e hat einige Beispiele - wie in Oranienburg - angefiihrt.
Ich finde, diese Entwicklung in die Breite war richtig. Und ja,
auch wir denken daran, das neue Bundesprogramm, das die
bisherigen Programme erginzt, fiir die Integration einzuset-
zen - ich komme spéter darauf zuriick.

Ich mochte auf die Entwicklung eingehen und einige kleine
Dinge erwihnen, die in der Summe zeigen, dass wir im Lande
gut vorankommen: Am 3. Juni beispielsweise haben die ge-
nannten Ressorts erneut einen ausfiihrlichen Meinungs- und
Entwicklungsaustausch mit den Trdgern - die brauchen wir -
des Freiwilligen Sozialen Jahres in Brandenburg durchgefiihrt.

Vor zwei Tagen konnten Sie aulerdem in der Presse lesen: Alle
Ressorts werden ab 1. September auch verwaltungsmafig zu-
sammenarbeiten und haben einheitliche Forderrichtlinien kon-
zipiert, was den Trdgern und den interessierten Jugendlichen
sicher hilft.

Frau Schier hat die Hoffnung zum Ausdruck gebracht - Frau von
Halem hat es bekraftigt -, dass man, wenn die ESF-Forderung
von fast 7 Millionen Euro 2020 auslduft, zu einer Anschlusslo-
sung kommt. Das ist weit vorausgedacht; aber ich bin sicher,
dass der Landtag und die Regierung auch in der néchsten Legis-
laturperiode fiir diese gute Sache eine Losung finden werden.

Meine sehr verehrten Damen und Herren, damit komme ich
zum Bundesprogramm. Wir freuen uns auch hier im Land da-
rauf, dass der Bundesfreiwilligendienst mit Fliichtlingsbezug
jetzt neu aufgelegt wird. Der Bund hat angekiindigt, seine Kon-
zeption erst Mitte des Jahres vorzulegen - sie ist also noch
nicht ausformuliert. Deshalb, Frau von Halem - auch wenn ich
nicht Herr Baaske bin -, kann ich Thre Frage noch nicht beant-
worten. Wir werden aber in Kiirze - Ende des Monats, glaube
ich - das Informationsteam des Bundes sowie die Freiwilligen-
und Biirgerverbdnde zu einer Veranstaltung zum Thema
Flichtlinge und Integration einladen. Auch Sie sind herzlich
eingeladen; allerdings kann ich den genauen Termin noch nicht
nennen. Weitere Informationen kénnen wir Thnen im Anschluss
zukommen lassen.
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Meine sehr verehrten Damen und Herren! Frau Schier hat zum
Ausdruck gebracht, dass wir weiter dafiir werben miissen -
auch in Schulen. Das ist auch unsere Position. - Entschuldi-
gung, ich habe in die falsche Richtung geschaut.

(Zuruf von der AfD: Macht ja nichts!)

Ich mochte da aber nuancieren: Es ist besser, wenn nicht Be-
amte, sondern die Jugendlichen in die Schulen gehen. - Das
findet hier im Land auch statt. Es ist eine gute Sache, wenn die
Jugendlichen, die ein solches Jahr - vielleicht mit Begeiste-
rung - absolviert haben, Gleichaltrigen unmittelbar von ihren
Erfahrungen berichten.

(Beifall der Abgeordneten Grofe [DIE LINKE])

Ich mochte eine schon genannte Zahl wiederholen: Fast
800 Jugendliche und junge Erwachsene unter 27 Jahren neh-
men zurzeit an solchen Programmen teil - das ist toll. Zwar ist
es auf der einen Seite schade, dass man nicht jeden Bewerber
annehmen kann. Auf der anderen Seite ist 770 eine stattliche
Zahl. Und wir kénnen sehr zufrieden sein, wenn wir diese tiber
das Bundesprogramm noch erhdhen kdnnen.

An dieser Stelle mochte ich schlieen und bedanke mich bei
Thnen sowie - sicher im Namen aller Rednerinnen und Redner -
vor allem bei den jungen Erwachsenen und Jugendlichen, die
diese Freiwilligendienste fiir uns und unsere Gesellschaft leis-
ten. - Vielen Dank.

(Beifall SPD und DIE LINKE)
Prisidentin Stark:

Die Landesregierung hat ihre Redezeit mit diesem Beitrag er-
heblich iiberschritten. Daher frage ich die Fraktionen: Mdchte
noch jemand von seinem Rederecht - gut zwei Minuten - Ge-
brauch machen? - Das ist nicht der Fall.

Wir sind am Ende der Rednerliste und kommen zur Abstim-
mung. Wir stimmen zunéchst tiber den Antrag der Fraktionen
von CDU und BUNDNIS 90/DIE GRUNEN in Drucksa-
che 6/4217, Neudruck, ab: Freiwilligendienste wertschétzen
und stérker unterstiitzen. Wer diesem Antrag zustimmt, den bit-
te ich um ein Handzeichen. - Gegenstimmen?

(Frau Schier [CDU]: Sehr kleinlich heute!)

Enthaltungen? - Damit ist der Antrag mehrheitlich abgelehnt
worden.

Wir kommen zur Abstimmung iiber den EntschlieBungsantrag
der Fraktionen von SPD und DIE LINKE in Drucksa-
che 6/4352. Wer diesem EntschlieBungsantrag seine Zustim-
mung gibt, den bitte ich um ein Handzeichen.

(Bretz [CDU]: Wir sind ja nicht so kleinlich!)
Gegenstimmen?

(Bretz [CDU]: Wir haben Grofie!)

Enthaltungen? - Bei einigen Gegenstimmen und Enthaltungen
ist diesem EntschlieBungsantrag mehrheitlich gefolgt worden.

(Zwiegesprach der Abgeordneten Genilke [CDU] und
Galau [AfD])

Ich schlieBe Tagesordnungspunkt 8 und rufe Tagesordnungs-
punkt 9 auf:

Endlich gerechten Schallschutz fiir die Flughafen-Be-
troffenen realisieren - das Land muss das Heft des
Handelns in die Hand nehmen - Flughafengesellschaft
von der Aufgabe Umsetzung Schallschutzprogramm
entbinden

Antrag
des Abgeordneten Christoph Schulze
BVB/FREIE WAHLER Gruppe

Drucksache 6/4256

Die Aussprache wird mit dem Beitrag des Abgeordneten
Schulze erdffnet.

Schulze (BVB/FREIE WAHLER Gruppe):*

Frau Prisidentin! Liebe Kolleginnen und Kollegen! Einige
werden stéhnen: Schon wieder Flughafen! - Ja. Es ist aber das
grof3te Problem des Landes Brandenburg, und 40 000 bis
50 000 Menschen sind direkt betroffen. Wenn ich mir die ande-
ren heute diskutierten Themen anschaue, komme ich zu der
Auffassung, dass auch diese Menschen es verdient haben, dass
man sich mit ihrem Schicksal beschéftigt.

Gehen wir in der Geschichte ein Stiick zuriick. Es ist eine Ge-
schichte von Lug und Trug, falschen Versprechungen, nicht
gehaltenen Versprechen sowie vollstdindigem Versagen und
Geldverschwendung - anders kann man es nicht bezeichnen.
Schonefeld sei ein vollig ungeeigneter Standort, er sei un-
menschlich, sagte der ehemalige Ministerprasident des Landes
Brandenburg Herr Dr. Stolpe - heute eine Ikone der SPD.

(Genilke [CDU]: Ikone! Damals nicht!)

Jedoch wurde am 28. Mai 1996 mit seiner Stimme der Kon-
sensbeschluss gefasst, der Schonefeld als Flughafenstandort
zementierte. Heute versucht er immer glauben zu machen, er
sei gezwungen worden. Willy Brandt hat einmal gesagt, wer
einen deutschen Bundeskanzler fiir erpressbar halte, sei an
der falschen Adresse. Er sei jedenfalls nicht erpressbar, er tre-
te zurilick. - Das hitte Stolpe auch tun konnen, aber er hat es
unterschrieben, und deswegen trigt er auch die Verantwor-
tung.

Wie ging es weiter? Die Privatisierung des Flughafens schei-
terte 1998. Das Vergabeverfahren war eine einzige Pleite; wir
wissen heute noch nicht, wie viele Millionen Hochtief und
IVG erhalten haben. Das wird ja verheimlicht, ist ein Staatsge-
heimnis.

Dann entschloss sich die Flughafengesellschaft mit ihren
Gesellschaftern - das Land Brandenburg hat einen Anteil von
37,5 % -, einen Planfeststellungsantrag fiir den Standort
Schonefeld zu stellen - so, wie es die politischen GrofBien be-
schlossen hatten.

Im Jahr 2000 fanden die Anhdrungen in Berlin-Schoneweide
statt, an denen sich Zigtausende Biirgerinnen und Biirger iiber
ein halbes Jahr lang beteiligten, 6 000 Einwendungen ein-
brachten, die Punkt fiir Punkt aufzeigten, warum dieser Stand-
ort vollig ungeeignet ist.



2842

Landtag Brandenburg - 6. Wahlperiode - Plenarprotokoll 6/30 - 9./10. Juni 2016

2002 folgte der Planfeststellungsantrag der Flughafengesell-
schaft. Am 24. August 2004 kam der Planfeststellungsbe-
schluss der Landesregierung, des zustidndigen Ministeriums.

2006 kam das Bundesverwaltungsgerichtsurteil, am 16. Mérz
die Klage der Anwohner der Gemeinden. Die Klagen der Biir-
ger wurden zu 90 % abgewiesen, das Kapitel Schallschutz aber
wurde vollstindig vom Gericht kassiert und zur vélligen Uber-
arbeitung an die Regierung bzw. den Flughafen zuriickverwie-
sen.

Es folgte das Planergédnzungsverfahren mit dem Planergén-
zungsbeschluss, der den Flughafenschallschutz neu ordnete.
Und ab 2008 hat dann die Flughafengesellschaft mit Wissen
der Landesregierung, wie wir mittlerweile wissen, den eigenen
Planergidnzungsbeschluss, der letztendlich vom Bundesverwal-
tungsgericht genehmigt wurde, unterlaufen und den Biirgerin-
nen und Biirgern falschen Schallschutz angeboten und in ihre
Wohnungen eingebaut.

Im Jahr 2010 wurde dann durch die Flugroutendiskussion das
Thema Schallschutz - ein breites Thema - von Kleinmachnow,
Stahnsdorf bis Neuenhagen und Erkner diskutiert. Die Biirge-
rinnen und Biirger dort wurden sensibilisiert, wurden wach,
und seitdem ist das Thema Schallschutz, das vorher keine so
grof3e Rolle spielte, in aller Munde.

Meine Damen und Herren, auch wir haben uns seit 2010 im-
mer wieder mit dieser Thematik beschéftigt. Sie wissen, das
war einer der tragenden Griinde, aus denen ich die SPD-Frak-
tion und letztendlich auch die SPD verlassen habe. Ich habe
gesagt: Eine Politik, die derartig herzlos und bedenkenlos tiber
die Schicksale und die Gesundheit der Menschen hinweggeht,
kann ich nicht mit meinem Gewissen vereinbaren.

Im Jahr 2012 erhielten wir dann einen Oberverwaltungsge-
richtsbeschluss. Herr Vogelsédnger war damals auch im Amt. Es
ging damals darum, dass herausgekommen war, dass die Flug-
hafengesellschaft seit 2008 beim Schallschutz betriigt und den
Biirgerinnen und Biirgern einen schlechten Schallschutz anbie-
tet und in ihre Wohnungen einbaut - entgegen dem Planergén-
zungsverfahren und dem Bundesverwaltungsgerichtsurteil.
Das ist schlicht und einfach Betrug. Das sagte auch das Ober-
verwaltungsgericht und nannte es einen systematischen Be-
trug. Aber die Regierung wollte sich nicht belehren lassen und
liel die Flughafengesellschaft weitermachen. Im Jahr 2013 gab
es dann ein Urteil des Oberverwaltungsgerichts, in dem das
noch einmal zementiert wurde. Dann gab es ein grofles Hallo
und alle waren furchtbar tiberrascht, dass man hier schon wie-
der so viel Bockmist gebaut hat.

Meine Damen und Herren, in der Zwischenzeit war der Flug-
hafen erfolgreich gescheitert; Sie wissen das. Im Juni 2012
sollte das gute Teil in Betrieb gehen. Wir hatten alle schon klei-
ne blaue Einladungskirtchen, und dann platzte die ganze Sa-
che. Wir wissen heute auch, warum: weil eigentlich nichts fer-
tig war - nicht nur der Schallschutz nicht.

Im Rahmen der Debatte, wie man den Flughafen fertigkriegen
konnte, wurde dann festgestellt: 1,2 Milliarden Euro brauchte
man noch an ,,Taschengeld®. Und das wurde bei der EU bean-
tragt, wurde notifiziert und auch genehmigt. Die 1,2 Milliar-
den - haben wir letztens im BER-Sonderausschuss gehort -
sind vollstdndig ausgereicht. Von diesen 1,2 Milliarden - jeder

der die PIT, die Private-Investor-Test-Unterlagen, gelesen hat,
weif} das - waren 750 Millionen Euro fiir den Schallschutz vor-
gesehen. Nun ist das Geld alle, wie wir gehort haben, aber die
750 Millionen Euro fiir den Schallschutz hat es nicht gegeben -
merkwiirdig, merkwiirdig! Wo ist das Geld geblieben? Damals
wurde anhand des sogenannten Krebs-Gutachtens vorgerech-
net, dass man fiir jedes Haus durchschnittlich 67 000 Euro
bréauchte. Guckt man sich den Schallschutzbescheid derjenigen
an, die schon einen haben, stellt man fest, dass es 7 000 Euro
sind. Was kann man daraus schlussfolgern? Ein Gutachter ge-
langt anhand von Musterwohnungen, die die Gemeinde Blan-
kenfelde-Mahlow herausgesucht und exemplarisch bereitge-
stellt hat, zu der Auffassung: 67 000 Euro pro Wohnung! - Jetzt
gibt es 7 000; Entschuldigung, das ist schlicht und einfach
Volksverarschung!

(Beifall BVB/FREIE WAHLER Gruppe und AfD)

Meine Damen und Herren, der Landtag Brandenburg hat sich
auch im Jahr 2012 schon mit dem Thema Schalldimmlifter
befasst.

Prisidentin Stark:

Herr Abgeordneter, ich bitte Sie, ein entsprechendes Vokabular
zu verwenden. Das war scharf an einem Ordnungsruf vorbei.

Schulze (BVB/FREIE WAHLER Gruppe):*

Ich wiirde darum bitten, dass mir das nicht auf die Redezeit
angerechnet wird.

Der Landtag Brandenburg hat dann - weil es selbst einigen da-
maligen Linksabgeordneten wie der Kollegin Wehlan zu bunt
wurde - einen Landtagsbeschluss zum Schallddmmliifter her-
beigefiihrt, Drucksache 5/4911, und die Landesregierung -
letztendlich auch die Flughafenverantwortlichen - aufgefor-
dert, sich in dieser Frage endlich einmal an das zu halten, was
im Planergénzungsbeschluss und im Gesetz steht. Die Flugha-
fenverantwortlichen meinten aber - das konnten wir im BER-
Sonderausschuss seit 2013 nachhaltig verfolgen -, sich nicht
daran halten zu miissen. Was machen die Biirgerinnen und
Biirger? Sie miissen wieder vor Gericht ziehen. Die Regierung
verteidigt sie nicht, die Regierung schiitzt nicht die Rechte der
Biirger. Die Biirger gehen vor Gericht. Und was macht das
Oberverwaltungsgericht? Das Oberverwaltungsgericht kommt
vor wenigen Tagen zu dem Ergebnis: Das - von dieser Landes-
regierung geduldete - Handeln der Flughafengesellschaft bei
der Schallddmmliifter-Problematik ist unrechtmaBig. - Rolle
riickwirts Nummer 3!

Meine Damen und Herren! Es lieBen sich noch viele Beispicle
bringen; leider reicht die Zeit dafiir nicht. Das ist aber auch
nicht notwendig, weil dies exemplarisch genug ist. Wenn sich
eines erwiesen hat, dann, dass diese Flughafengesellschaft we-
der willens noch in der Lage ist, das Problem Schallschutz zu
16sen. Da bestehen Interessenkonflikte. Ich meine, die Flugha-
fenverantwortlichen sollen den Flughafen zum Laufen bringen.
Schallschutz ist fiir sie natiirlich ein nachrangiges Problem - so
ein kleiner léstiger Terrier, der da an der Hacke héngt -, und mit
dem man sich nicht so recht identifizieren will und das nicht so
recht umsetzen kann. Das kann ich ja alles nachvollziehen,
aber, meine Damen und Herren, dann miissen wir - der Land-
tag, die Regierung - endlich das Heft des Handelns in die Hand
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nehmen und sagen: Okay, wenn es nicht geht - und wir sehen
seit nun mindestens sechs Jahren, dass es nicht geht -, dann
muss etwas gedndert werden.

In diesem Antrag steht gut beschrieben, wie man das machen
kann. Wo ein Wille ist, ist auch ein Weg. Ich bin schon wieder
auf die Griinde gespannt, aus denen das alles nicht gehen soll;
Sie werden schon welche finden. Deswegen bringen wir das
heute hier zur Abstimmung.

Meine Damen und Herren, es geht nicht an, dass sich die Lan-
desregierung, obwohl Artikel 39 der Landesverfassung aus-
sagt, dass die Gesundheit ein schutzwiirdiges Gut ist und die
Regierung alles zu unternehmen hat, dass es geschiitzt wird -
das ist ein Verfassungsauftrag -, nicht daran hélt. Jeder, der in
den Gemeinden rund um den Flughafen unterwegs ist, weil3,
dass das nicht der Fall ist. Jeder, der bei den Betroffenen war,
die den Lérm rund um den Flughafen aushalten miissen, weil3,
wie sehr sie schon jetzt darunter leiden, obwohl sie jetzt nur
20 % der zukiinftigen Belastung haben. Wenn das Flugaufkom-
men von Tegel und Schonefeld erst einmal zusammengelegt
ist, wird das noch ganz anders. Die Biirgerinnen und Biirger
haben bei Eroffnung der Siidbahn, im Rahmen der Baumali-
nahmen im letzten Jahr, eine erste Kostprobe davon bekom-
men, was es bedeutet, wenn der Flugverkehr zunimmt. Das hat
einige Leute wach gemacht, aber viele haben auch resigniert.
Ich bin mir ganz sicher: Wenn der Flughafen in Betrieb geht,
wird sich diese Resignation in ein anderes Gefiihl umwandeln,
aber warten wir‘s ab.

Mir personlich wire es am liebsten, wenn wir weniger stritten
und mehr téiten. Ich bin sehr dafiir, dass die Regierung und alle,
die den Flughafen an der Stelle, die ich flir v6llig ungeeignet
halte, in Betrieb bringen wollen, sich darum kiimmern. Ich wi-
re auch sehr dafiir, das gleiche Augenmerk und die gleiche In-
tensitdt darauf zu verwenden, den Biirgern, die das aushalten
miissen, den notwendigen Schallschutz zu geben. Das ist bis-
her nicht der Fall. Wer das Gegenteil behauptet, dem muss ich
schlicht und einfach sagen: Er hat entweder keine Ahnung oder
ligt.

Deshalb, meine Damen und Herren, mochte ich Sie bitten: Tre-
ten Sie diesem Antrag ndher! Kein Antrag ist so gut, dass man
ihn nicht noch verbessern konnte. Wenn Sie meinen, Sie konn-
ten ihm heute nicht beitreten, iiberweisen wir ihn doch an den
Fachausschuss und diskutieren dariiber, verbessern ihn, sodass
er aus lhrer Sicht zustimmungswiirdig wird. Aber, meine Da-
men und Herren, es geht um die Ergebnisse. Die Biirger brau-
chen Schallschutz.

Wenn dieser Flughafen in Betrieb geht, ist er fiir diejenigen,
die ihn aushalten miissen, lebensgefahrlich. Alles andere ist
schlicht und ergreifend eine Farce. Deswegen bitte ich um Thre
Zustimmung. Wir konnen {iiber vieles diskutieren, aber nicht
dartiber, ob die Biirger einen anstéindigen Schallschutz bekom-
men und der auch verniinftig organisiert wird. - Vielen Dank.

(Beifall BVB/FREIE WAHLER Gruppe, B90/GRUNE
und AfD)

Prisidentin Stark:

Wir setzen die Aussprache mit dem Beitrag des Abgeordneten
Barthel fort. Er spricht fiir die SPD-Fraktion.

Barthel (SPD):

Sehr geehrte Frau Présidentin! Liebe Kolleginnen und Kolle-
gen! Werte Géste - die Range haben sich geleert.

Zwei Vorbemerkungen, ehe ich zu dem Antrag komme: Die
Verlarmung der Umwelt ist eines der grofiten Probleme infra-
struktureller und wirtschaftlicher Entwicklung. Lirm beein-
trachtigt Lebensqualitdt und macht krank.

Der Flughafen - das ist die zweite Vorbemerkung - wird nur
dann erfolgreich sein, wenn er Akzeptanz in der Bevolkerung
findet, und deshalb gehort der Schallschutz dazu.

Der Sachstand zur Realisierung des Schallschutzprogramms
am BER war und ist deshalb regelméBig Gegenstand der Bera-
tungen im Sonderausschuss, so zuletzt in der Sitzung des Aus-
schusses am 2. Mai vor Ort am Flughafen. Was hat sich in die-
ser Berichterstattung, aber auch in der Praxis bei meinen Kon-
takten vor Ort gezeigt? - Bei der Umsetzung des Schallschut-
zes ist in der Vergangenheit nicht alles so gelaufen, wie sich die
Betroffenen das gewliinscht haben. Das sage ich hier ausdriick-
lich und unumwunden. Laut Bericht vom 31.05.2016 sind von
insgesamt 19 994 vorliegenden Antrigen auf Schallschutz
16 976 mit einer ASE versehen. Beriicksichtigt man noch die
2 000 Wohneinheiten, die aus verschiedenen Griinden nicht
weiter bearbeitet werden konnen, ergibt sich eine Abarbei-
tungsquote von derzeit 94 %. Man konnte also zufrieden sein.
Schaut man sich aber die Praxiskonformitit der ASE-Bau an,
stellt man fest, dass mindestens zwei Aspekte die ASE-Bau
bzw. deren Aktualitdt zum Grofteil hinfallig machen: die ver-
anderten Leistungsverzeichnisse und das eben schon erwihnte
Urteil zu den Liiftern. Den Verantwortlichen bei der FBB ist
das bewusst. Hoffentlich findet das in der néchsten Berichter-
stattung zum Schallschutz Beriicksichtigung.

Realitdt ist auch, dass von 9 536 ermittelten Anspriichen im
Tagschutzgebiet gegenwirtig 3 877 erfiillt sind. Dabei handelt
es sich um 3 761 Entschédigungen und - was vollig unbefriedi-
gend ist - lediglich 116 BaumaBnahmen. Ursache dieser Situa-
tion sind neben dem fehlenden Vertrauen der Betroffenen der
Wunsch nach individuellen Losungen sowie fehlende Rechtssi-
cherheit, also die Komplexitét des Prozesses. Hier haben wir in
den vergangenen Monaten und Wochen eine Verdnderung im
Problembewusstsein der FBB feststellen konnen, insbesondere
seit Herr Dr. Miihlenfeld das Ruder in der Hand hélt. Es wird
versucht, hier eine andere Kultur einziehen zu lassen. Man
muss berechtigterweise anerkennen, dass das nicht im Selbst-
lauf geschehen ist. Hier haben der Druck der Betroffenen, die
Arbeit des Dialogforums, aber auch die konsequente Arbeit des
Parlaments und insbesondere des zustdndigen Ministeriums zu
einem Umdenken gefiihrt. An dieser Stelle gilt mein besonde-
rer Dank der Arbeit des Dialogforums. Sachlicher Dialog ist
der Weg, den auch ich und meine Kollegin Fischer in dieser
Angelegenheit bevorzugen.

Als Beispiel fiir die 16sungsorientierte Arbeit sei hier die Mat-
rix zu Problemlagen beim baulichen Schallschutz erwdhnt. Die
Anwohner konnen iiber Zusatzregelungen, die tiber die Ver-
pflichtung gemil Planfeststellungsbeschluss hinausgehen, auf
Losungsmodule zuriickgreifen - zum Beispiel zu Doppelkas-
tenfenstern, zur Wanddammung, zu Kiichen - und die Eingriffe
so gestalten, dass das Haus wéhrend der Umbauarbeiten nutz-
bar bleibt. Aulerdem haben die Anwohner bzw. die Betroffe-
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nen die Mdglichkeit, mit den Baufirmen eine sogenannte Ab-
tretungsvereinbarung zu treffen. Die Baufirma erhilt das Geld
fiir die erforderlichen Schallschutzmafinahmen dann nicht vom
Anwohner, sondern direkt von der FBB. Zur Information, Kol-
lege Schulze: Auch das wurde in der Ausschusssitzung am
02.05. bereits besprochen.

Ausdruck des verdnderten Aufgabenverstidndnisses sind aus
meiner Sicht auch die am 17. und 18. Juni, also Ende nichster
Woche stattfindenden Schallschutztage im Dialogforum in
Schonefeld. Dort wird auch die neue Schallschutzfibel vorge-
stellt, der die Biirger genau ihre individuellen Anspriiche ent-
nehmen konnen.

Unser Fazit: Die FBB hat sich besser mit der Aufgabe identifi-
ziert. Die FBB zum jetzigen Zeitpunkt von der Aufgabe der
Umsetzung des Schallschutzprogramms zu entbinden, wie das
hier gefordert wird, halte ich fiir absolut kontraproduktiv. Die
Projektsteuerung mitten im Prozess zu wechseln - das hatten
wir schon auf der Baustelle. Die kapitalen Folgen konnten wir
feststellen. Warum sollten wir diesen Fehler wiederholen? -
Deshalb lehnen wir Thren Antrag ab. Nebenbei bemerkt, werter
Kollege Schulze, lieber Christoph: Du bist in Sachen Schall-
schutz immer an der Spitze marschiert; das muss man anerken-
nen. Verbale Zuspitzungen wie in diesem Antrag - du sprichst
von diabolischen Auswirkungen auf den Landeshaushalt -

Prisidentin Stark:
Herr Abgeordneter, Sie miissten jetzt einen Schlusssatz finden.
Barthel (SPD):

... bringen uns, aber auch die Betroffenen nicht weiter. - Vielen
Dank fiir die Aufmerksamkeit.

(Beifall SPD sowie vereinzelt DIE LINKE)
Prisidentin Stark:

Vielen Dank. - Wir setzen die Aussprache fort. Zu uns spricht
der Abgeordnete Genilke fiir die CDU-Fraktion.

Genilke (CDU):

Frau Présidentin! Meine sehr verehrten Damen und Herren!
Der Abgeordnete Schulze, der die Beschlussvorlage einge-
reicht hat, hat mir im Grunde schon etwas abgenommen: Er hat
die Genese des Prozesses rund um den Schallschutz ausrei-
chend erklért; wir wissen, worum es geht. Und Herr Barthel,
mit einer Sache mochte ich aufrdumen: Sie behaupten, der Ge-
schiftsfithrer bewirke ein Umdenken. - Das Umdenken hatte
einen anderen Grund, ndmlich den teuren und vor allem langen
Klageweg der Betroffenen.

(Zuruf des Abgeordneten Barthel [SPD])

Das ist ein Umstand, der uns nicht befriedigen kann. Hier ha-
ben die Aufsichtsbehérden versagt. Die Gerichte sind nicht von
sich aus tdtig geworden, sondern aufgrund der Klagen von An-
wohnern, die gesagt haben: Das kann nicht das sein, was im
Planfeststellungsbeschluss steht. - Ich erinnere noch einmal da-
ran, wie lange es gedauert hat, bis man begriffen hat, dass kei-
ne Uberschreitung von 0,55 dB im Rauminnern tatsichlich

,.keinmal“ bedeutet. Erst ging es um bis zu sechs Uberschrei-
tungen, dann um weniger als eine, und durch das OVG-Urteil
war mit einem Mal eine Null auch wirklich eine Null. Von da-
her konnen wir es uns als Politiker nicht so einfach machen
und sagen: Das ist so.

Wir haben mit dem BER noch viele andere Probleme, wie be-
reits angesprochen wurde. Eines der grofiten Probleme fiir die
planméfige Fertigstellung dieses Flughafens ist offensichtlich
die Schnittstelle Bahnhof-Terminal; zu den weiteren Proble-
men zdhlen die gesamte Entrauchungsanlage, die Notifizie-
rung, aber eben auch der angesprochene Schallschutz.

Ich kann mich noch gut daran erinnern, dass wir schon kurz
vor der geplanten Erdffnung, als die Zeit also ziemlich knapp
wurde, Bedenken hatten, ob der Schallschutz fiir die Biirger
zustande kommen wiirde. Damals sagte das zustdndige Minis-
terium, eine Inbetriebnahme konne nur erfolgen, wenn der
Schallschutz eingebaut ist. Das konnte natiirlich ein Grund
sein, warum der Flughafen noch nicht in Betrieb genommen
wurde. Ich glaube aber, das hat andere Ursachen. Dass es in
diesem Tempo allerdings nicht weitergehen kann, ist uns allen
klar.

Die Grundlage des Schallschutzes bildet ein Planfeststellungs-
beschluss. In diesem Planfeststellungsbeschluss ist eindeutig
beschrieben, wer fiir den Schallschutz, fiir den Bau des Flugha-
fens usw. zustindig ist. Zustindig fiir den Einbau ist nach Ge-
setzeslage und Planfeststellungsbeschluss der Flughafen. Des-
halb miissen wir die Verantwortlichen fiir den Flughafen daran
erinnern, neben denen, die in einer politischen Funktion als
Aufsichtskontrollgremium Verantwortung tragen.

Damit sind wir bei der Quintessenz des Antrags, der sagt: Wir
steigen um. Die kriegen nicht hin, woflir sie nach Planfeststel-
lungsbeschluss Verantwortung tragen, also {ibertragen wir das
einem Dritten - wem auch immer; das ist nicht ndher beschrie-
ben. - So umschreibe ich es einmal. Da muss ich sagen: So ein-
fach konnen wir es uns an dieser Stelle nicht machen. Neben
der Standortentscheidung und dem Bau des Flughafens hat
auch der Schallschutz seine Genese. Dass wir nicht damit zu-
frieden sind, dass das Ding frither Kostenerstattungsvereinba-
rung hiel3, dann Anspruchsermittlung und dass das alles sehr
langwierig ist, hat zum Status quo gefiihrt. Ich habe noch ein-
mal nachgelesen: Im Schallschutzbericht fiir den Monat Mérz
wird ausgefiihrt, dass bisher 7 700 Antrdge fiir das Nacht-
schutzgebiet bearbeitet wurden. Das sind 95 %. Jetzt bei einem
Bearbeitungsstand von 95 % aufgrund der fehlenden An-
spruchsermittlung in 5 % der Félle die Pferde zu wechseln ist -
ins Verhéltnis gesetzt zu dem, was wir bereits an Arbeit geleis-
tet haben - kein Mittel, das dafiir sorgt, dass wir beim Schall-
schutz irgendetwas beschleunigen.

(Beifall des Abgeordneten Loehr [DIE LINKE])

Wenn etwas nicht zu einer Beschleunigung fiihrt, sollte man
sich gut iiberlegen, ob man es wirklich tut. Am Ende kommt es
zu einer weiteren Entschleunigung, was dann in unserer Ver-
antwortung liegt. Dann tragen wir die politische Verantwortung
dafiir, dass der Schallschutz erst recht nicht fertig wird. Das
miissen wir mit diesem Antrag abwigen.

Jetzt ist die Frage: Warum haben wir so wenig umgesetzt?
112 MafBnahmen - das hat Herr Barthel gerade richtig gesagt.
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Das hat einen anderen Grund: Die Menschen sind verunsichert.
Die sagen: ,,Das hat noch Zeit, bis der Flughafen er6ffnet”. ,,Es
ist nicht klar, was wird“. ,,Da sind noch einige Klagen®. ,,Die
haben sich bei den Dezibel, bei den Be- und Entliiftungskon-
zepten geirrt - wer weil3, wobei die sich noch alles irren*.

Die Menschen sind zutiefst verunsichert, und dafiir tragt die
Regierung natiirlich Verantwortung. Es ist ein Zeichen von
Versagen, wenn immer erst Gerichte nach einer langen Klage-
zeit dafiir sorgen, dass die Rechtssicherheit wiederhergestellt
wird. Diese Unsicherheit fiihrt dazu, dass die Menschen war-
ten - auf irgendwelche Urteile, auf andere technische Losun-
gen, die vielleicht noch in der Pipeline sind -, obwohl wir freie
Kapazititen bei den Firmen haben.

Deswegen sage ich zusammenfassend - weil ich schon etwas
iber der Zeit bin -: Wiirde man dem Antrag folgen, wire die
Konsequenz eine weitere zeitliche Verzoégerung der Umset-
zung des Schallschutzes. Dies ist ein Antrag, der am Status quo
und der mangelnden terminlichen Umsetzung nichts verbes-
sern wiirde. - Vielen Dank.

Prisidentin Stark:

Vielen Dank. - Es ist eine Kurzintervention angezeigt worden.
Herr Schulze, bitte.

Schulze (BVB/FREIE WAHLER Gruppe):*

Lieber Herr Genilke! Liebe Kolleginnen und Kollegen! Bis
zum heutigen Tag hat es iiber 30 Anderungen zum Planfeststel-
lungsbeschluss gegeben. Wir werden demnéchst sehen - weil
ich dazu eine Kleine Anfrage eingereicht habe, damit wir das
einmal fein sduberlich aufgedréselt bekommen -, in wie viel
kleine Scheiben der Planfeststellungsbeschluss mittlerweile sa-
lamitaktikmaBig zerlegt worden ist. Jede einzelne Anderung ist
sicher nicht planfeststellungsbediirftig, aber in der Summe
wird man das noch einmal sehen.

Das heiBt, die Flughafengesellschaft hat in iiber 30 Fillen An-
derungen zum Planfeststellungsbeschluss beantragt. Jetzt muss
mir erstens jemand erkldren: Wem gehort diese Flughafenge-
sellschaft? Wenn ich mich recht erinnere, gehéren uns 37 %,
Berlin auch, dem Bund auch. Wenn also der Aufsichtsrat
bei der Gesellschafterversammlung sagt: Okay, lieber Herr
Dr. Miihlenfeld, stellen Sie den Antrag, dass die Passage im
Planfeststellungsbeschluss gedndert wird, dass Sie von der
Aufgabe entbunden werden. - Ich denke, Herr Dr. Miihlenfeld
wiirde nichts lieber tun, als diesem Antrag in affenartiger Ge-
schwindigkeit nachzukommen, damit er dieses Problem vom
Tisch bekommt. Dieses Argument, es ginge nicht, ist also
schon einmal entkriftet. ,,Geht nicht* heilt ,, will nicht*.

Meine Damen und Herren, wenn man dann noch die Problema-
tik mit den Kostenerstattungsverdnderungen, den ASE, sieht
und wie es jetzt ist: 94 % wovon sind umgesetzt? 95 % der
ASE. Aber was sind die Inhalte dieser Anspruchsberechnung? -
Das ist Murks! Das ist einfach nur schlechter Schallschutz.

Sie sagen, Herr Genilke, die Biirgerinnen und Biirger seien
verunsichert: Nein, die sind nicht verunsichert, die lehnen das
ab. Die kommen zu mir - und anderen Abgeordneten - ins Biiro
und sagen: Gucken Sie einmal, was die mir hier anbieten. Ei-
nen Schallddimmliifter, im Schlafzimmer bekomme ich kein
Schallschutzfenster, im Kinderzimmer bekomme ich eins, und

im Wohnzimmer bekomme ich kein Schallschutzfenster, weil
das Wohnzimmer angeblich auf der falschen Seite liegt - aber
von der Seite kommen dummerweise die Flugzeuge.

Meine Damen und Herren, die Menschen sind nicht einver-
standen mit diesem Billigschallschutz. Und zu sagen: 95 %
sind abgearbeitet - Herr Barthel, ich schicke die Leute alle zu
Thnen, dann konnen sie bei Thnen die Wut ablassen. Es geht
nicht darum, dass 95 % abgearbeitet sind, die 95 % sind zum
grof3en Teil Murks. Dann bleiben noch die 30 %, die hier ange-
sprochen wurden. Entschuldigung, 30 %, das sind die soge-
nannten ASE-E, darauf kommen wir nachher zuriick.

Prisidentin Stark:

Herr Schulze, Ihre Redezeit ist abgelaufen.

Schulze (BVB/FREIE WAHLER Gruppe):*

Das ist der grofite Betrug an der Menschheit, den es gibt.
(Beifall BVB/FREIE WAHLER Gruppe)

Prisidentin Stark:

Herr Genilke, mochten Sie auf diese Kurzintervention reagie-
ren? - Dann haben Sie nun die Gelegenheit dazu.

Genilke (CDU):

Ganz kurz: Sehr geehrter Kollege, ich habe nicht behauptet,
dass man den Planfeststellungsbeschluss nicht verdndern kon-
ne. Natiirlich kann man immer eine Plandnderung vornehmen.
Es ist nur die Frage, ob es sinnvoll ist, diese Plandnderung zu
diesem Zeitpunkt vorzunehmen.

(Beifall des Abgeordneten Barthel [SPD])

Ich glaube nicht, dass das der richtige Weg ist, weil ich be-
fiirchte, dass die terminlichen Auswirkungen extrem werden.

Recht gebe ich Thnen darin, dass wir immer wieder einfordern
miissen, dass der Schallschutz dem entspricht, was der gesetz-
liche Rahmen vorgibt, und fragen, wer die Verantwortung
trigt. Dafiir ist - das hat man im Ubrigen auch geiéindert - die
Gemeinsame Obere Luftfahrtbehorde zustindig. Das ist eine
Einrichtung des Landes. Von daher haben wir die Moglichkeit,
auf diesem Weg den Druck zu erhéhen, damit dieser Schall-
schutz schnell im gesetzlichen Mafle verwirklicht wird. Ich
glaube, das ist der wesentlich bessere und schnellere Weg, hier
zu einer Losung zu kommen, der sicherstellt, dass mit der Inbe-
triebnahme des Flughafens der Schallschutz gesetzeskonform
eingebaut ist. - Vielen Dank.

(Beifall CDU)
Priasidentin Stark:

Vielen Dank. - Wir setzen die Aussprache fort. Zu uns spricht
der Abgeordnete Loehr fiir die Fraktion DIE LINKE.

Loehr (DIE LINKE):*

Sehr geehrte Frau Prasidentin! Liebe Kolleginnen und Kolle-
gen! Herr Schulze, wenn ich die Polemik aus IThrem Antrag und
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Threr Rede herausnehme, bleibt trotzdem Substanz iibrig. Da
bleiben Punkte, tiber die man ernsthaft reden muss.

Sie kennen unsere Position zum Standort. Dariiber haben wir
uns oft genug ausgetauscht. Schon in den 90er-Jahren hatte
Frau Tack ihre Position, die sich nicht verdandert hat, dazu be-
kannt gegeben.

Es ist so, wie es ist. Wir teilen Ihre Ungeduld, was die Umset-
zung des Schallschutzprogramms anbetrifft. Wir teilen auch
Thre Kritik, dass die Umsetzung des Schallschutzprogramms
zunéchst eher unprofessionell in Gang kam und die damaligen
Geschiftsfithrer dieses Problem deutlich unterschétzt haben.
Es wurde nicht ernst genommen. Dadurch ist sehr viel Porzel-
lan zerschlagen und Vertrauen zerstort worden. Das wirkt bis
heute nach.

Aber das Urteil des OVG muss nun umfassend und konsequent
umgesetzt werden. Daran darf es keinen Zweifel geben. Die
FBB muss die ihr zugewiesene Aufgabe 16sen, die entspre-
chenden finanziellen Mittel sind ihr zur Verfiigung gestellt
worden.

Anhand der regelmifligen Berichterstattung im Sonderaus-
schuss BER des Landtags sehen wir - auch heute ist das in den
Reden mehrfach zum Ausdruck gekommen -, wie mithsam sich
das Ganze vorwirtsbewegt, obwohl die FBB sich fachlich und
personell besser aufgestellt hat. Es geht sehr langsam voran.
Warum ist das so? Herr Genilke hat in seinem Beitrag eben da-
rauf abgestellt: Der Eigentiimer entscheidet selbst, ob, wann
und durch wen er die SchallschutzmaBnahmen realisieren lisst.

Wir haben derzeit 48 Baufirmen auf der Liste, aus der der Ei-
gentiimer frei auswéhlen kann. Er muss es aber auch tun, mei-
ne sehr verehrten Damen und Herren. Die FBB steht in der
Pflicht, das ist unstrittig, aber aus Sicht der Linksfraktion wére
es falsch, hier und heute einen Beschluss zu fassen, der eine
Verdanderung - dariiber ist gerade diskutiert worden - der Plan-
feststellung nach sich ziehen wiirde. Genau das will der An-
trag.

(Schulze [BVB/FREIE WAHLER Gruppe]: Wie lange
wollen Sie denn noch warten?)

Wir sollten aber jetzt nicht die Pferde wechseln. Die Aufsicht
liegt bei der Luftfahrtbeh6rde Berlin-Brandenburg. Sie hat ei-
nen Kontrollauftrag, und nach unserem Dafiirhalten erfiillt sie
diesen.

Herr Schulze, im Gegensatz zu Threm Verhiltnis zur FBB ist
die FBB nicht unser Feind. Sie ist ein Partner, der im Auftrag
des Landes fiir die Biirgerinnen und Biirger tdtig sein soll und
ist. Im Wissen um die vielen Probleme ringen wir gemeinsam
um eine rechtskonforme Fertigstellung des Flughafens. Dazu
gehort natiirlich auch der Schallschutz. Die FBB muss sich auf
diese Weise als guter Nachbar zeigen. Das ist eine Daueraufga-
be, nicht nur beim Schallschutz. Thr Antrag fiihrt ins Leere. Wir
lehnen ihn ab. - Vielen Dank fiir die Aufmerksamkeit.

(Beifall DIE LINKE sowie vereinzelt SPD)
Prisidentin Stark:

Vielen Dank. - Wir setzen die Aussprache fort. Der Abgeordne-
te Kalbitz spricht fiir die AfD.

Kalbitz (AfD):

Frau Présidentin! Sehr geehrte Damen und Herren! Liebe Gés-
te! Wir diskutieren wieder einmal einen typischen Antrag des
Kollegen Schulz, quasi eine Generalabrechnung zum Flugha-
fen ,,Willy Brandt“. Und es ist gut, dass wir den diskutieren.
Ich schitze den Kollegen Schulz.

(Zurufe: Schulze! - Schulze [BVB/FREIE WAHLER
Gruppe]: Wiirden Sie mir das ,,e“ zugestehen? Ich sage
auch nicht: Herr Kalb! - Weitere Zurufe)

- Gerne. - Gut, wenn sich die Emporung ob dieses dramati-
schen Fauxpas gelegt hat, wiirde ich fortsetzen. Ich schitze den
Kollegen Schulze ob seiner Penetranz und seines Durchhalte-
vermogens in Sachen BER.

(Zuruf von der CDU: Penetranz ist Thnen ja vollig unbe-
kannt!)

Herr Schulze fasst die Situation gut zusammen und bringt sie
stringent auf den Punkt. Der Antrag gibt die Fakten wieder,
und das ist auch immer wieder notwendig. Denn die Gerichts-
urteile und Prozesse ziehen sich mittlerweile {iber zehn Jahre
hin. Und hat das bei den verantwortlichen Politikern zu einem
Umdenken gefiihrt? Nein! Bei dieser Gelegenheit spreche ich
bewusst von den Politikern, denn der BER war von Anfang an
ein sehr politisches Projekt. Die Mitarbeiter der FBB miissen
schlielich die Vorgaben umsetzen. Dass es auch innerhalb der
FBB girt, zeigte sich beim Interview mit dem letzten Presse-
sprecher. Ein Profi wie er verplappert sich nicht.

Bei aller Kritik an der FBB wissen wir wohl zu differenzieren
und wissen um die ehrlichen Bemiithungen der FBB, den Kar-
ren - oder sollte man vielmehr sagen: den Flieger - aus dem
Dreck zu ziehen. Auch dem Ingenieur Herrn Dr. Miihlenfeld
merkt man hier und da seine Verwunderung an, etwa wenn er
zugibt, dass auch er nicht wisse, warum zwischen dem Bahn-
hof BER und dem Flughafen nicht einmal trennende Brand-
schutztiiren vorgesehen sind. Unter anderem deshalb wird der
Brandschutz noch ldnger ein Thema sein; das aber nur am Ran-
de.

Fakt ist: Fiir die Anwohner wird das bedriickendste Thema das
Thema Schallschutz bleiben. Die Flughatengesellschatft ist ori-
gindr fiir den Betrieb und die Planung des Flughafens zustéin-
dig. Schallschutz scheint eher ein Thema fiir die Baufirmen zu
sein - aus einem einfachen Grund: Der Bereich Luftfahrt und
Aviation ist angesichts der internationalen Regelungen, Vorga-
ben und des Konkurrenzdrucks schon kompliziert und schwie-

rig genug.

Den Flughafen unter den immer einmal wieder wechselnden
Vorstellungen von Politikern der SPD, CDU und Linken zu
bauen, ist eine Herkulesaufgabe. Ich beneide die FBB nicht um
diese Aufgabe. Die Realisierung des Schallschutzes ist ein Ge-
biet, das von Anfang an in externe Hande gehort hétte, spates-
tens jedoch mit dem OVG-Urteil von 2013. Denn dort haben es
die Landesregierung und die FBB schwarz auf weil3 bekom-
men, dass der Schallschutz nicht auf Kosten der Biirger und
nicht auf Kosten der gesetzlichen Vorgaben zu realisieren ist.

Aber, lieber Herr Schulze, leider muss ich [hnen sagen: Ihr An-
trag beinhaltet einen Denkfehler oder sogar zwei. Man liest aus
Thren Antrdgen immer wieder heraus, dass Sie in gnadenlosem



Landtag Brandenburg - 6. Wahlperiode - Plenarprotokoll 6/30 - 9./10. Juni 2016

2847

Optimismus sehr gutgldaubig davon ausgehen, dieses Projekt
sei noch zu retten. Das sehen wir kritischer. Der Flughafen
,,Willy Brandt® ist ein Vorzeigeprojekt, mit dem sich die etab-
lierten Parteien in Brandenburg mittlerweile selber demontie-
ren. In diesem Zusammenhang kann ich mir nur wiinschen,
dass ich da falsch liege. Ich freue mich also, wenn dieser Flug-
hafen gelingt.

(Zuruf: Aha!)

Trotzdem bleibt das Projekt ein politisches. Es setzt so, wie es
umgesetzt wird - oder eben nicht -, negative Mal3stébe, und die
politischen Verantwortungstrager wollen es nicht wahrhaben.
Sie machen weiter wie bisher und verkaufen uns sprichwort-
lich weifle Wénde fiir griine, Fertigbetonbauteile werden plotz-
lich zu Brandschutzmauern, und Desasterprojekte werden
schon einmal zu Goldgruben.

Landesregierung und FBB versuchen, die Offentlichkeit zu be-
ruhigen und Fragen wie Zweifel zu zerstreuen. Allein: Sie mer-
ken nicht, dass sie sich damit in unterschiedlichen Positionen
als Landesregierung und FBB selbst diskreditieren.

Was heifit das nun fiir diesen Antrag? Ja, das Schallschutzpro-
gramm hétte in externe Hénde gelegt werden miissen, und
zwar von Anfang an. Aber was wéren jetzt die Auswirkungen
einer Ausgliederung? Es wire eben keine gute Losung fiir die
Menschen: Die Ausgliederung des Schallschutzprogramms
wiirde zu Verwerfungen in der FBB fiihren. Der Schallschutz
wire definitiv nicht in dem geplanten Terminband fertig, und
die Geschéftsfithrung hitte die beste Entschuldigung frei Haus
geliefert bekommen, weil die Eréffnung zu dem avisierten
Termin sowieso nicht moglich wére. Eine Ausgliederung des
Schallschutzprogrammes wire flir den jetzt avisierten Eroff-
nungstermin kontraproduktiv. Lassen Sie uns iiber diese Idee
reden, wenn das Terminband vielleicht wieder einmal offiziell
als unhaltbar verkiindet wird.

Aus den genannten Griinden wird die AfD-Fraktion diesem
Antrag nicht zustimmen; wir werden uns enthalten. Einer
Uberweisung stimmen wir jedoch gerne zu, weil wir damit das
Thema auch im Ausschuss am Laufen halten. Das ist wichtig,
das ist gut - das kann man gar nicht oft genug machen. Deshalb
vielen Dank fiir diesen Antrag.

(Beifall AfD)
Prisidentin Stark:

Es ist eine Kurzintervention angezeigt worden. Herr Schulze
hat das Wort.

Schulze (BVB/FREIE WAHLER Gruppe):*

Wenn man so wenig Redezeit hat und es um ein so grofles The-
ma geht, dann nutzt man eben jede Gelegenheit, Herr Kalbitz.
Wie gesagt: Schulze - vielleicht beim nédchsten Mal.

(Och! bei der CDU - Lachen, Zurufe und vereinzelt ironi-
scher Beifall bei der AfD)

Liebe Kolleginnen und Kollegen, ich sage Thnen eines ganz
klar: Es gibt einen schonen Spruch im Amerikanischen, der
lautet: ,,Schlechtem Geld kein gutes hinterherwerfen! An die-
ser Stelle sage ich daher: Lieber ein Ende mit Schrecken als ein

Schrecken ohne Ende. Warum wére das gar nicht so schrecklich,
Herr Kalbitz, wie Sie sagen? Erstens wire ich grundsitzlich fiir
einen anderen Flughafenstandort gewesen als Schonefeld.

(Beifall BVB/FREIE WAHLER Gruppe sowie vereinzelt
AfD und B90/GRUNE)

Aber da stecken jetzt 7 Milliarden Euro drin, und einfach zu
sagen, diese 7 Milliarden schreiben wir jetzt mal ab, ist auch
schwierig. In Tegel wohnen auch Menschen. Es ist also nicht
so einfach; da gebe ich denjenigen, die den Flughafen jetzt in
politisch verantwortlicher Rolle bewiltigen miissen, Recht,
dass es keine ganz einfachen Losungen gibt. Aber wenn dieser
Flughafen demnéchst irgendwann einmal in Betrieb gehen soll,
miissen die Menschen geschiitzt sein, und dann kann man nicht
so knausern wie jetzt.

Im Ubrigen - das geht auch an Herrn Barthel und an den Kolle-
gen von der Linksfraktion -: Mit dem OVG-Urteil ist sowieso
alles auf null gestellt. Alle ASE, die mit Schallschutz und
Schallddmmliiftern zu tun haben, miissen vollig neu iiberarbei-
tet werden. Das ist alles Makulatur. Sie sagen: Wir haben jetzt
95 % abgearbeitet, deswegen koénnen wir jetzt nicht zuriick. -
Entschuldigung - wir sind wieder bei fast null! Deswegen wiire
es gar kein Problem; denn alles muss neu angefasst werden.
Das sollten dann endlich einmal Leute machen, die nicht unter
Kostendruck stehen.

Der zweite Punkt, den Sie auch immer wieder vergessen, ist
Folgender: Sie haben von einem Pool von 45 Handwerkerfir-
men gesprochen. Ich wei3, dass Herr Barthel auch mit diesen
Firmen gesprochen hat, und sie haben Herrn Barthel reinen
Wein eingeschenkt und Klartext geredet.

Prisidentin Stark:

Herr Schulze, die Kurzintervention richtet sich an den Vorred-
ner - das war nicht Herr Barthel, sondern Herr Koniger.

(Zurufe: Nein, Herr Kalbitz! - Kéniger [AfD]: Mit den
Namen klappt es schon jetzt nicht mehr! - Allgemeine
Heiterkeit)

Schulze (BVB/FREIE WAHLER Gruppe):*

Ja, Entschuldigung. - Herr Koniger horte, wie Herr Barthel
sagte, dass 45 Firmen im Handwerkerpool sind. Deswegen,
Herr Kalbitz, sage ich Thnen, dass diese Handwerksfirmen zum
grof3en Teil iiberhaupt nicht mehr bereit sind, diesen Murks an
Schallschutz einzubauen. Die Firmen, mit denen ich gespro-
chen habe, weigern sich, das zu machen. Sie sagen, sie giben
ihre Handwerkerehre nicht fiir diesen Pfusch hin und bauten es
daher nicht ein. Deshalb ist es iiberhaupt kein Problem, hier
jetzt einmal ein Stoppzeichen zu setzen.

Prisidentin Stark:
Die Redezeit ist nun abgelaufen.
Schulze (BVB/FREIE WAHLER Gruppe):*

Wir fangen neu bei null an, und dann wird es vielleicht doch
noch ein gutes Ende geben.

(Beifall BVB/FREIE WAHLER Gruppe und AfD - Zu-
ruf: Christoph, du nervst!)
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Prisidentin Stark:

Mochten Sie auf diese Kurzintervention reagieren, Herr Kal-
bitz?

(Kalbitz [AfD]: Nein danke, kein Bedarf!)

Dann sind wir beim néchsten Redner; das ist Herr Abgeordne-
ter Raschke. Er spricht fiir die Fraktion BUNDNIS 90/DIE
GRUNEN.

Raschke (B90/GRUNE):

Frau Présidentin! Liebe Giste! Liebe Kolleginnen und Kolle-
gen! Ich glaube, wir sind uns alle einig, dass wir an diesem
Standort ganz besonders viel Schallschutz brauchen, damit die
Menschen dort wenigstens einigermafen ruhig und gesund le-
ben konnen.

Nun hat uns Christoph Schulze hier einen ziemlich gewagten
Vorschlag gemacht, ndmlich dass die Zustindigkeit fiir den
Schallschutz kiinftig statt der Flughafengesellschaft das Land
Brandenburg iibernehmen soll. Ausgerechnet das Land Bran-
denburg, das bisher in Sachen Flughafen nicht sehr geglénzt
hat!

Wir Griine sagen am Ende doch Ja dazu, es so zu machen,
denn: Was Christoph Schulze vorschligt, ist das kleinere Ubel.
Vielleicht kann das Land Brandenburg, wenn es demnéchst die
Zustiandigkeit hat, dies zwar nicht besonders gut, aber es hat
dann einen Offentlichen Auftrag. Die Flughafengesellschaft
wiederum kann es nicht nur nicht gut, sondern sie will es auch
gar nicht. Sie hat - das wurde in der Debatte jetzt herausgear-
beitet - immer zwei Interessen: Sie muss zunéchst Geld verdie-
nen und Geld sparen und kann erst dann den Schallschutz reali-
sieren. Das wird auch in dieser Reihenfolge bleiben; an dieser
Grundlogik kann man nichts dndern.

(Beifall BOO/GRUNE - Genilke [CDU]: Dann diirfte das
Land aber auch keine Bildungspolitik mehr machen!)

Wir haben jetzt schon ausfiihrlich die Genese gehort. Im Plan-
feststellungsbeschluss stand: Null Uberfliige am Tage, bei de-
nen es im Innenraum lauter als 55 Dezibel ist. - Das hitte zur
Folge, dass es ungeféhr 730 Millionen Euro kostet. Ich mochte
noch eine weitere Zahl ergdnzen, warum die FBB versucht hat,
das so deutlich zu reduzieren - zundchst auf 16, dann auf 6,
anschlieBend auf 0,99 und schlieBlich auf 0,49 Uberfliige pro
Tag: Wenn man 0,49 Uberfliige am Tag ansetzt, um sich das
auf null schonzurechnen, dann hat man 150 Millionen Euro ge-
spart. Das sind 150 Millionen Euro weniger, die fiir echten
Schallschutz ausgegeben werden. Dieses Gewinn- und Sparin-
teresse der FBB kann man nicht abstreiten. Deswegen sagen
wir: Es ist richtig, dass das nicht ldnger in den Handen der FBB
bleiben kann.

Jetzt wurde hier die These aufgestellt, mit dem OVG-Urteil
gelte der Spruch ,,Ende gut - alles gut“. Mit dem neuen Ge-
schiftsfithrer sei eine neue Kultur in die FBB eingezogen.
Beim besten Willen: Wir sehen nicht, dass das schon ausreicht.

Hier wurden schon einige Punkte benannt, die noch im Raum
stehen. Erstens ist damit alles auf null zuriickgestellt; Chris-
toph Schulze hat es dargestellt. Zweitens: Wenn in die Hauser

von Flughafenanwohnern Liifter eingebaut wurden, dann bis-
her nur Billigliifter, die lediglich Zuluft ins Haus fithren. Wenn
sie nachts nicht schlafen konnten, weil sie das Fenster nicht
offnen konnen, hat der Liifter Luft von auflen hineingepumpt.
Jetzt hat das Oberverwaltungsgericht entschieden, dass Zuluft
alleine nicht reicht, sondern auch Abluft abgefiihrt werden
muss. Das heift: Dort sind 5 500 Gerite eingebaut, die jetzt al-
le tberpriift und im Zweifel noch einmal ausgebaut und ge-
tauscht werden miissen. Hier kann man nicht davon reden, dass
jetzt alles gut sei.

Weitere Punkte, die noch umstritten sind: Wenn Sie das Pech
haben, dass Sie eine Wohnkiiche haben, die kleiner als 10 m?
ist, dann wurde sie bisher nicht eingerechnet. Das kann eigent-
lich nicht sein und wiirde wahrscheinlich, wenn es in Hianden
des Landes lage, von den offentlichen Behorden anders gese-
hen werden. Wenn Thre Decke zu niedrig ist, ist es genau das
Gleiche. Wer eigentlich eine Auflenddmmung braucht, horte
bislang von der FBB: Solange wir zustindig sind, gibt es nur
eine Innenddmmung. Das wiirden 6ffentliche Behorden, so sie
ein origindres Interesse haben, den Schallschutz durchzuset-
zen, durchaus anders machen.

SchlieBlich bleibt noch der umstrittene Verkehrswert der
Grundstiicke. All das sind Punkte, die derzeit noch beklagt sind
bzw. beklagt werden und die den gesamten Prozess noch deut-
lich verldngern. Deswegen bleibt festzuhalten: Die FBB kann
das mit ihrer Grundlogik nicht. Wir konnen die Eréffnung des
Flughafens gar nicht so oft verschieben, dass wir die Fertigstel-
lung des Schallschutzes noch vor der Er6ffnung hinbekommen
wiirden.

Auch mich nervt Christoph Schulze - als Kollege sitze ich di-
rekt neben ihm. Eines muss man ihm jedoch lassen: Er hat hier
ein Korn gefunden. Deshalb bitten wir als Griine um Zustim-
mung zu diesem Antrag. - Vielen Dank.

(Beifall B9O/GRUNE sowie BVB/FREIE WAHLER
Gruppe)

Prisidentin Stark:

Vielen Dank. - Zu uns spricht nun Frau Ministerin Schneider
fiir die Landesregierung.

Ministerin fiir Infrastruktur und Landesplanung Schneider:

Frau Présidentin! Meine sehr verehrten Damen und Herren! Es
geht um einen Antrag, nach dem die Flughafengesellschaft von
der Aufgabe zur Umsetzung des Schallschutzprogramms ent-
bunden werden und eine Landesgesellschaft dies iibernehmen
soll. Nach Ihrer Analyse, Herr Schulze, wundert es mich, dass
Sie dem Land iiberhaupt zutrauen, diese Aufgabe zu iiberneh-
men.

(Zuruf: Jetzt gibt es ja Sie!)

Die FBB ist Vorhabentrédgerin fiir diesen Flughafen, sie ist Be-
treiberin des zukiinftigen BER. Nach den rechtlichen Grundla-
gen ist es nun einmal so, dass alles, was in einem Planfeststel-
lungsbeschluss steht, gilt. Man kann natiirlich die Standards in
diesem Planfeststellungsbeschluss anpassen und dndern, wie
Sie richtig gesagt haben. Aber die im Beschluss formulierten
Verpflichtungen gelten immer flir den, der den Antrag stellt,
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den Vorhabentriger. Eine Ubertragung dieser Pflichten auf
Dritte, eine Ubernahme durch die Behorden ist schlichtweg
nicht moglich.

Das hat im Ubrigen auch das OVG in dem von Thnen, Herr
Schulze, angesprochenen Urteil zum Tagschutz von 2014 be-
stitigt. Wenn Sie sich erinnern: Die Behorden haben damals
Vollzugshinweise gegeben, um bestimmte Sachen auszulegen
und voranzubringen. Das Gericht hat dazu gesagt: Maligebend
sind nicht die Vollzugshinweise, sondern Planfeststellungsbe-
schluss und Gesetz. - Die FBB ist nach dem Planfeststellungs-
beschluss immer die Verpflichtete, sofern sie in der Begriin-
dung des Antrags von behordlichen Verfahren in anderen Be-
reichen ...

Prisidentin Stark:

Frau Ministerin, lassen Sie eine Zwischenfrage zu?
Ministerin Schneider:

Ja.

Prisidentin Stark:

Bitte, Herr Abgeordneter Raschke.

Raschke (B90/GRUNE):

Wir haben uns im Vorfeld auch damit beschéftigt, ob es iiber-
haupt moglich ist, den Plan zu &ndern. Wir haben jetzt mehr-
fach gehort, das gehe nicht. Wir haben in der Recherche her-
ausgefunden, dass die FBB gerade plant, ein Low-Cost-Termi-
nal am Pier Nord zu bauen. Das ist ein erheblicher Eingriff, al-
so eine erhebliche Anderung. Auch das soll offenbar durchge-
winkt werden. Wir fragen uns: Wenn solche erheblichen Ande-
rungen durchgewinkt werden und man so den Planfeststel-
lungsbeschluss dndern kann, warum das nicht auch mit der
Zustandigkeit gehen sollte.

Ministerin Schneider:

Die Inhalte eines Planfeststellungsbeschlusses konnen natiir-
lich gedndert werden. Dann geht es darum, ein Gebédude zu én-
dern und in dem Fall vielleicht die Flugbetriebsflichen zu 4n-
dern. Aber eine Verpflichtung wie die, Schallschutz zu gewéhr-
leisten, bezieht sich immer auf den Antragsteller. Das ist nun
einmal so. Das ist eine Pflicht, die mit dem Vorhaben zusam-
menhéngt.

Um auf die Behordenentscheidung zuriickzukommen, die in der
Begriindung steht: Es handelt sich da méglicherweise - ich weil3
nicht so genau, was Sie gemeint haben - um Verfahren nach
§ 10 Fluglarmgesetz. Diese Geltendmachung des Anspruchs auf
der Grundlage des Gesetzes zum Schutz gegen Fluglarm und
der darauf erlassenen Rechtsverordnung bleibt den Anspruchs-
berechtigten natiirlich unbenommen. Aber eines muss man dazu
sagen: Die Hohe dieses Anspruchs ist in der Regel geringer als
die eines Anspruchs aus der Planfeststellung zum BER.

Aber die FBB befasst sich im Zuge der Umsetzung des Schall-
schutzprogramms auch damit, dass es moglicherweise an der
einen oder anderen Stelle Spezialfille gibt, in denen noch et-

was zusitzlich aus dem Gesetz zum Schutz gegen Flugldrm
folgt. Ja, es gab Defizite und Vertrauensverluste bei der Umset-
zung des Schallschutzprogramms. Aber die FBB ist inzwischen
besser aufgestellt. Das kam hier schon zur Sprache, das brau-
che ich jetzt nicht zu wiederholen.

Ein Nachtrags- und Beschwerdemanagement ist eingerichtet.
Es gibt die Zielvorgabe einer Bearbeitungsfrist von zehn Ta-
gen. Es gibt die enge Abstimmung mit den Kammern und
Handwerksbetrieben. Es gibt die aktive Mitarbeit im Dialogfo-
rum fiir das Flughafenumfeld, gerade auch zur Schallschutz-
matrix. Herr Barthel hat beschrieben, wie das mit den Modu-
len jetzt gemacht werden soll. Die Schallschutztage und die
Schallschutzfibel werden das auch noch einmal erkléren.

Zum OVG-Urteil vom 3. Mai zu den Liiftern mdchte ich auch
noch etwas sagen. Es ging um einen konkreten Einzelfall. Aber
das Gericht hat auch gesagt, dass beim Einbau einzelner Liifter
kein umfassendes Liiftungskonzept nach DIN 1946-6 erforder-
lich ist. Auch hier gab es eine Klarstellung. Insofern ist es gut,
dass dieses Urteil jetzt gesprochen wurde. Die FBB muss vor
Einbau von Liiftern - auch solchen, die dazu da sind, angekipp-
te Fenster zu ersetzen - eine Planung zur Abfiihrung der Abluft
machen. Die Gerichte hatten hierbei Zweifel daran gedufert,
dass die Handwerksfirmen in der Lage sind, die in den jeweili-
gen Einbauvorschriften enthaltenen Vorgaben der bauaufsicht-
lichen Zulassung selbst umzusetzen. Deswegen wurde gesagt:
Es muss vorab eine Planung geben. Die gleiche Debatte haben
wir vom MIL mit der FBB schon frither gefiihrt und auch in
der Richtung insistiert. Allerdings - man denke an die Hinwei-
se -: Es zdhlt das, was die FBB dann letztlich tut.

Fazit ist: Die FBB handelt entsprechend den Vorgaben der Be-
horden. Die Behorden unterstiitzen das aktiv. Die FBB von den
Pflichten zu entbinden ist weder rechtlich mdglich noch sinn-
voll. Deswegen kann ich Thnen nur empfehlen, den Antrag ab-
zulehnen.

(Beifall SPD und DIE LINKE )
Prisidentin Stark:

Vielen Dank, Frau Ministerin. Es sind zwei Kurzinterventionen
angezeigt worden, zum einen von Herrn Schulze und zum an-
deren von Herrn Raschke. - Herr Raschke, bitte.

Raschke (B90/GRUNE):

Frau Ministerin, Sie haben zum Schluss gesagt, wegen der Liif-
ter hitten Sie schon lange Debatten mit der FBB gefiihrt. Ich
habe herausgehort, die FBB habe das zwar gehort, habe es aber
zunidchst nicht umgesetzt, sondern erst nach dem OVG-Urteil.
Das wiirde mich wiederum darin bestirken, dass es schlecht
ist, wenn dies in den Handen der FBB ist. Vielleicht kénnen
Sie das noch einmal erldutern.

Wenn Sie die Debatte schon langer gefiihrt haben, konnen Sie
dann eine Schétzung abgeben, wie viele der 5 500 Liifter wie-
der ausgebaut werden miissen?

Prisidentin Stark:

Die zweite Kurzintervention, bitte, Herr Schulze.
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Schulze (BVB/FREIE WAHLER Gruppe):*

Frau Ministerin, Sie sagten, Sie seien verwundert, dass ich dem
Land das zutraue. Ich meine, Sie sind eine taffe Ministerin und
Sie konnten das in den Griff bekommen.

(Vereinzelt Beifall SPD)

Sehr geehrte Frau Ministerin, Sie sollten der Offentlichkeit bit-
te auch sagen: Das OVG kann immer nur auf der Basis des
geltenden Rechts urteilen. Wenn der Planfeststellungsbeschluss
gedndert wiirde und wir zu einer neuen Rechtslage kdimen, ga-
be es auch eine vollig neue Ausgangssituation. An anderen
Flughéfen ist es ja so, dass der Schallschutz von Behérden und
nicht von der Flughafengesellschaft geregelt wird. Das heif3t,
das wire gar keine Novelle; Schonefeld ist die Ausnahme und
nicht die Regel, wenn man die anderen Flughifen deutschland-
und europaweit betrachtet.

Zur Frage des Antragstellers und der Verpflichteten: Mag der
Flughafen der Verpflichtete bleiben, aber es obliegt ja den Ge-
sellschaftern, wie sie diese Aufgabe organisieren. Ich habe in
dem Antrag auch nicht darauf bestanden, dass es eine Landes-
gesellschaft sein muss, sondern dass das Land es in Abstim-
mung mit den anderen Gesellschaftern organisiert. Da bin ich
vollig offen.

Aber man kann die Leute, die sechs oder zehn Jahre lang be-
wiesen haben, dass sie es nicht konnen, nicht einfach weiter-
murksen lassen. Ich meine, wir sind jetzt an einem Punkt, wo
man noch einmal von vorn anfangen kann, weil sowieso alles
neu angefasst werden muss.

Herr Raschke hat gerade gesagt - auch die Ministerin hat es
angedeutet - dass jetzt fiir jedes Haus eine komplette Liiftungs-
planung erstellt werden muss. Man kann nicht nur Luft hinein-
pumpen. So ein Haus ist kein Luftballon, den man beliebig auf-
blast, sondern in einem Haus muss man wohnen.

Prasidentin Stark:

Herr Schulze, Sie miissen zum Schluss kommen. Zwei Minu-
ten sind wirklich nur zwei Minuten.

Schulze (BVB/FREIE WAHLER Gruppe):*

Ja, Frau Présidentin. Hier hat man leider keine Uhr. Aber wie
dem auch sei, ich werde das nachher ausfiihren.

In dieser Sache, Frau Ministerin, wére ich fiir ein bisschen mehr
Mut, denn es geht hier schlicht und einfach um 40 000 Men-
schen. Wir reden hier nicht iiber Pillepalle.

Prisidentin Stark:

Herr Abgeordneter, jetzt schalte ich Ihnen das Mikrofon ab.

(Einzelbeifall)

Die Frau Ministerin hat nun Gelegenheit, auf diese beiden
Kurzinterventionen zu reagieren.

Ministerin Schneider:

Herr Raschke, zu lhrer Frage betreffs der Gespriche mit der
FBB: Sie erinnern sich, dass wir beziiglich vieler Dinge, die

Sie auch erwéhnt haben - Wintergérten, Kiichen, Deckenhd-
hen, Ddmmung, all das, was in der Schallschutzmatrix steht -,
mit der FBB im Gesprich waren, auch beziiglich der Liifter -
das ist ein Bestandteil dieser Schallschutzmatrix. Es sind viele
Dinge diskutiert, gelost und in die Module hineingepackt wor-
den. Zu den Liiftern gab es einen Meinungsaustausch. Das
Thema ist jedoch zuriickgestellt worden, weil das Gericht in-
zwischen ein eigenes Gutachten in Auftrag gegeben hatte und
es keinen Sinn macht, wenn es in einem Gerichtsverfahren ist,
sich zu streiten, wer Recht hat. Das war der Grund dafiir, dass
wir gesagt haben: Okay, stellen wir das zuriick, warten wir auf
die OVG-Entscheidung. - Diese ist jetzt da.

Es ist schwierig, zu sagen, was mit den 5 500 eingebauten Liif-
tern - ich habe die genaue Zahl nicht im Kopf, ich nehme jetzt
Thre - passiert. Wir warten noch immer auf die Begriindung des
Urteils. Es ist immer wichtig, die Begriindung anzuschauen.
Aber es geht eben nicht um das umfassende Liiftungskonzept -
das ist nicht erforderlich, das hat das Gericht auch klarge-
stellt -, sondern es geht darum, zu priifen, ob, wenn der Liifter
Luft hereinbringt, der sonstige Zustand des Hauses - seine
Dichtheit - einen Luftaustausch ermoglicht. Das ist Gegen-
stand der Planung, und das muss jetzt noch einmal kontrolliert
werden. Im Idealfall muss kein einziger Liifter wieder ausge-
baut werden.

Schonen Dank, Herr Schulze, dass Sie so viel Vertrauen in
mich und meine Durchsetzungskraft zeigen. Erst einmal bin
ich davon sehr {iberrascht.

Sie sprechen das OVG und geltendes Recht an: Wir konnen in
einem Planfeststellungsbeschluss nicht Pflichten festlegen und
gleichzeitig festlegen, dass der Verpflichtete sie nicht umsetzen
muss. Das ist unméglich; der Verpflichtete muss seine Pflichten
immer umsetzen. Insofern hat das OVG das bestdtigt. Was an
anderen Flughdfen passiert, lduft - ich hatte es schon gesagt -
nach § 10 Flugldrmgesetz. Das ist in diesem Fall nicht relevant.

Priasidentin Stark:

Vielen Dank. - Wir sind am Ende der Aussprache. Gibt es eine
weitere Kurzintervention? - Herr Schulze, Sie haben noch
20 Sekunden Redezeit, die reichen gerade einmal zum Luftho-
len oder fiir einen ganz kurzen Satz.

Schulze (BVB/FREIE WAHLER Gruppe):*

Was denken Sie, Frau Prasidentin, wie lange ich die Luft an-
halten kann?

Frau Ministerin, im Planfeststellungsbeschluss steht - das ist
der Freibrief -, dass die Flughafengesellschaft den Schallschutz
in eigener Regie umsetzen kann.

Zu den Kollegen, was die Zufriedenheit betrifft: Wie zufrieden
die Menschen sind, ist das entsprechende Kriterium.

Ein Wort zu Herrn Barthel: Sie sagten, ein Umdenken habe
stattgefunden. - Das ist ein Treppenwitz. Dieses Umdenken
findet immer nur anldsslich von Gerichtsurteilen statt, die Biir-
gerinnen und Biirger vor Ort durch Biirgerinitiativen herbei-
fithren, und wird nicht durch das Handeln der Regierung be-
wirkt.

(Beifall BVB/FREIE WAHLER Gruppe)



Landtag Brandenburg - 6. Wahlperiode - Plenarprotokoll 6/30 - 9./10. Juni 2016

2851

Das ist ja, was sich alle wiinschen: Die Regierung nimmt das
Heft des Handelns in die Hand und sorgt endlich dafiir, dass es
zu einem guten Ende kommt. - Das ist leider nicht der Fall.

Ich beantrage die Uberweisung an den Ausschuss fiir Infra-
struktur und Landesplanung und den Sonderausschuss BER.
Wir konnen schauen, ob wir uns dann weiter unterhalten oder
Sie das Thema heute irgendwie abwiirgen.

(Beifall BVB/FREIE WAHLER Gruppe und B90/GRU-
NE)

Prisidentin Stark:

Jetzt muss wirklich Schluss sein. Vielen Dank. - Wenn ich es
richtig verstanden habe, haben Sie die Uberweisung an den
Ausschuss fiir Infrastruktur und Landesplanung und den Son-
derausschuss BER beantragt.

Wir kommen zur Abstimmung iiber den soeben von Herrn
Schulze gestellten Antrag zur Uberweisung des Antrags in
Drucksache 6/4256 an den Ausschuss fiir Infrastruktur und
Landesplanung und den Sonderausschuss BER. Wer seine Zu-
stimmung gibt, den bitte ich um ein Handzeichen. - Gegen-
stimmen? - Enthaltungen? - Damit ist der Antrag mehrheitlich
abgelehnt.

Wir kommen zur Abstimmung iiber den Antrag in Drucksa-
che 6/4256 des Abgeordneten Schulze in der Sache: Endlich
gerechten Schallschutz fiir die Flughafen-Betroffenen realisie-
ren - das Land muss das Heft des Handelns in die Hand neh-
men - Flughafengesellschaft von der Aufgabe Umsetzung
Schallschutzprogramm entbinden. - Wer dem Antrag seine Zu-
stimmung geben mdchte, den bitte ich um ein Handzeichen. -
Gegenstimmen? - Enthaltungen? - Damit ist auch dieser Antrag
mehrheitlich abgelehnt.

Ich schlieBe Tagesordnungspunkt 9 und rufe Tagesordnungs-
punkt 10 auf:

Schuldeniibernahme stoppen - Der deutsche Steuer-
zahler haftet nicht fiir die Geschiiftsrisiken von Ban-

ken in Griechenland

Antrag
der Fraktion der AfD

Drucksache 6/4284

Ich eroffne die Aussprache mit dem Beitrag des Abgeordneten
Wiese. Er spricht fiir die AfD-Fraktion.

Wiese (AfD):

Sehr verehrte Prisidentin! Werte Kollegen! Liebe Géste! Ach,
es gibt nur einen.

(Genilke [CDU]: Sie sind aber sehr heiser!)
- Ja, leider.

(Wichmann [CDU]: Dann machen Sie es kurz!)

Das Geschiftsrisiko ist die Unsicherheit, die mit dem Betrei-
ben eines Geschifts einhergeht. Das gilt fiir jeden Unterneh-
mer, ob Imbissbudenbesitzer, Handwerker oder Rechtsanwalt.
Viele Européer fragen sich zu Recht, wieso das nicht fiir Ban-
ken gilt. Wieso koénnen Banken Kredite an ein Land vergeben
und miissen nicht mit deren Ausfall rechnen? Wieso sollen fiir
Banken nicht die Gesetze des Marktes gelten, wie sie fiir jeden
Kleinunternehmer gelten? Sind Banken etwas Besseres? Nein,
fiir sie sollten die gleichen Regeln gelten wie fiir andere Unter-
nehmen auch. Wenn sie sich bei ihrer Kreditvergabe verzo-
cken, miissen sie eben die Konsequenzen tragen. Es ist nicht
die Aufgabe des Steuerzahlers, fiir Fehlinvestitionen der Ban-
ken geradezustehen.

Einer Studie der Berliner Hochschule ESMT zufolge sind die
seit 2010 an Griechenland geflossenen Milliardenhilfen fast
vollstédndig internationalen Kreditgebern und Banken zugute-
gekommen. Nur 9,7 Milliarden Euro und damit weniger als
5 % der 215,9 Milliarden Euro der ersten beiden Rechnungs-
programme wurden nicht fiir den Schuldendienst oder die Ban-
kenrekapitalisierung verwendet. 139 Milliarden Euro wurden
fir féllige Schulden und Zinsen aufgewendet und 37 Milliar-
den Euro, um Banken zu rekapitalisieren. Auch das laufende
dritte Programm geht zum Grof3teil hierfiir drauf: 53 Milliar-
den Euro fiir fillige Schulden und Zinsen sowie 25 Milliarden
Euro fiir die Bankenrekapitalisierung.

Griechenland trat am 1. Januar 2001 der Eurozone bei. 2004
stellte Eurostat in einem Bericht fest, dass die von Griechen-
land iibermittelten statistischen Daten nicht stimmen kénnen.
Nach Berichten des ,,Spiegel* und der ,,New York Times* ha-
ben US-Banken wie Goldman Sachs und Morgan Griechen-
land dabei geholfen, das AusmaB ihrer Staatsverschuldung zu
verschleiern, um die Kriterien fiir den Eurobeitritt zu erfiillen.

Schon damals hitte man authéren miissen, Kredite zu verge-
ben, spitestens jedoch nach Ausbruch der Krise 2008, doch
man tat es weiterhin - entweder fahrlédssig oder im Vertrauen
darauf, dass der deutsche Steuerzahler einspringt. Viel mehr
noch: Man hat die faulen Kredite der Banken vergemeinschaf-
tet, indem sie von EZB und ESM usw. abgelost wurden. Viel-
leicht, weil der seit 2011 amtierende Prasident der EZB, Mario
Draghi, fiir genau jene Bank gearbeitet hatte, die der griechi-
schen Regierung dabei half, die Daten fiir den Euroeinstieg ein
Stiick zu frisieren.

Jetzt haben sich die Finanzminister der Eurozone auf ein weite-
res Hilfspaket tiber 10,3 Milliarden Euro fiir Griechenland -
oder besser gesagt fiir die Banken - geeinigt. Damit liegt die
Haftung Deutschlands allein fiir Griechenland héher als der
Bundesetat 2015 fiir Landesverteidigung, Gesundheit, Strallen-
bau, Landwirtschaft, Forschung und Bildung zusammen.

Doch dabei wird es nicht bleiben. Es werden noch viele Ret-
tungspakete folgen. Dass die Rettungskaskade gegen geltendes
europdisches Recht und gegen die elementaren Interessen der
Biirger verstofit, interessiert in Berlin und Briissel schon lange
keinen mehr. Leider, Griechenland ist auf diesem Weg nicht zu
retten, nicht heute und nicht 2080.

(Senftleben [CDUJ: Bitte, was?)
- Nicht 2080.

(Senftleben [CDU]: Das wissen Sie?)
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- Junger Mann, diesen Zeitraum nédmlich schlug der Internatio-
nale Wihrungsfonds vor, um Athen Zeit zu geben, seine Schul-
den zuriickzuzahlen.

(Senftleben [CDU]: Wenn wir Sie nicht hétten!)

Erst ab 2040 wird dabei nach dem IWF-Vorschlag iiberhaupt
eine Tilgung féllig. Der Zins soll bis 2045 bei schlappen 1,5 %
pro Jahr fixiert werden. Schéduble hat dem IWF einen Schul-
denschnitt zugestanden, der ...

(Wichmann [CDU]: Was haben wir damit zu tun?)
- Horen Sie doch einfach einmal zu.
(Wichmann [CDU]: Ja, machen Sie mal!)

- Ich bin so hoflich und hore euch zu, also kann ich dasselbe
von euch einfordern.

(Wichmann [CDU]: Ich hatte die Hoffnung, dass Sie,
weil Sie heiser sind, nicht so lange sprechen!)

- Sie haben nachher noch Rederecht.

Im Gegenzug betreibt der IWF durch den Aufschub der Schul-
den ins Jahr 2018 Wahlkampfhilfe fiir die CDU fiir die Bun-
destagswahlen 2017. Das ist ndmlich Ihr Problem. Diese politi-
schen Rinkespiele der Euroretter werden auf dem Riicken der
griechischen Bevdlkerung und der deutschen Steuerzahler aus-
getragen.

In seiner Rede vor dem Deutschen Bundestag am 23. April
1998 sagte Helmut Kohl:

,,Meine Damen und Herren, nach der vertraglichen Rege-
lung gibt es keine Haftung der Gemeinschatft fiir Verbind-
lichkeiten der Mitgliedsstaaten und keine zusétzlichen
Finanztransfers.*

So kamen die Deutschen zum Euro bzw. der Euro ungefragt zu
den Deutschen. Eine Volksbefragung gab es nie. Griechenland
hat mit dem Euro keine Chance; es ist jetzt ein Hochsteuerland.
Nach Eurostat wuchs die Ausgabenquote von rund 33 % im
Jahr 2010 auf 39 % im Jahr 2014. Zudem wurden jiingst weite-
re Steuererhohungen beschlossen, um die Schulden von mehr
als 180 % des BIP tragen zu kénnen. Schon am Vergleich mit
Deutschland zeigt sich, dass Griechenland nicht wettbewerbs-
fahig sein kann, und mittlerweile ist der Punkt erreicht, an dem
Griechenland moglicherweise nicht nur aus dem Euro, sondern
auch aus der EU austreten sollte.

Die Briisseler Uberregulierung ist ein eklatanter Wettbewerbs-
nachteil, der Wachstum und Reformen verhindert. Es wire ein
Standortvorteil, wenn sich die Griechen durch ein Referendum
den strangulierenden EU-Vorschriften entzégen. Deutschland
wird auf die Riickzahlung der ohnehin uneinbringlichen Kredi-
te verzichten. Diese Phase, unter der die Griechen kurzfristig,
die Deutschen langfristig zu leiden haben, muss endlich been-
det werden. Griechenland braucht einen klaren Schulden-
schnitt, bevor es in den organisierten Konkurs geht. Nur so
kann das hoffnungslos tiberschuldete Land in absehbarer Zeit
wieder auf die Beine kommen. Mit jedem weiteren Tag, an
dem man sich dieser Erkenntnis verweigert, wird die Endlos-

krise fiir alle Beteiligten teurer, vor allem fiir den deutschen
Steuerzahler.

Die Landesregierung muss auf allen Ebenen titig werden, um
eine weitere Schuldeniibernahme zulasten der Steuerzahler,
auch in Brandenburg, zu verhindern. Die bisherige Politik des
,,Weiter so!“ hat den Griechen nicht geholfen, uns Unsummen
gekostet, und nur die groflen Banken haben ihren Reibach ge-
macht. Stimmen Sie deshalb unserem Antrag zu. - Danke.

(Beifall AfD)
Prisidentin Stark:

Wir setzen die Aussprache mit dem Beitrag der Abgeordneten
Hackenschmidt fort. Sie spricht fiir die SPD-Fraktion.

Frau Hackenschmidt (SPD):

Frau Présidentin! Werte Kolleginnen und Kollegen, und ein
herzliches Willkommen den letzten verbliebenen Gésten auf
den Besucherrdngen! Der vorliegende Antrag ist ein Muster-
beispiel dafiir, wie Antrdge nicht geschrieben werden sollten.
Es wird falsch dargestellt, es werden falsche Schliisse gezogen
und falsche Begriindungen geliefert. Ich konnte es mir leicht
machen und nach einer beleidigenden Anrede mit dem Satz
schlielen, dass wir den Antrag schlicht ablehnen. Doch wir set-
zen uns inhaltlich mit Thnen auseinander - so schwer es auch
manchmal fillt.

Wenn Parlamentarier die Landesregierung zum Handeln auf-
fordern - dazu sitzen wir hier -, sollte das konkret definiert
werden; denn das Handeln der Landesregierung soll spéter
auch kontrollierbar sein. So funktioniert parlamentarische Ar-
beit. Sie reden von verschiedenen Ebenen. Welche meinen Sie?
Die Bundesregierung, die Bundeskanzlerin, den Bundesrat? Es
geht unklar weiter: Sie sprechen von einer getarnten Banken-
rettung. In der Europdischen Union gelten fiir Mitgliedsstaaten
hohe Anforderungen, aber es gilt auch das Prinzip der solidari-
schen Unterstiitzung von Staaten in der Gemeinschaft, die in
finanzielle Schwierigkeiten geraten.

Zur Aufklarung einige Zahlen, Stand April 2016: Das erste
Hilfspaket von 2010 bis 2013 - ausgezahlt 73 Milliarden Euro.
Das zweite Hilfspaket von 2012 bis 2014 - ausgezahlt 142 Mil-
liarden Euro. Das dritte Hilfspaket von 2015 bis 2018 - insge-
samt 86 Milliarden Euro Budget, ausgezahlt 26 Milliarden Eu-
ro: die erste Tranche - am 20. August 2015 - in Héhe von
10 Milliarden Euro und die zweite Tranche - am 23. November
2015 beschlossen - in Hohe von 13 Milliarden Euro.

Die Zahlungen erfolgten, nachdem Griechenland erste gefor-
derte Reformen zufriedenstellend umgesetzt hat. Dieses Geld
ging an das Land Griechenland - nicht an Banken - zur Siche-
rung der Staatsfinanzen, um das Land handlungsfahig zu hal-
ten und somit den Aufbau eines effektiven und effizienten So-
zialstaates, einschlieflich einer minimalen Grundsicherung fiir
alle, abzusichern. Dazu gehoren ein nachhaltiges Rentensys-
tem, die notwendigen Reformen der griechischen Verwaltung
und der Kampf gegen Steuerhinterziehung und Korruption.

Dieses Gesamtpaket ist notwendig, um das Vertrauen in Grie-
chenland wiederherzustellen. Aulerdem wird dadurch das sich
gerade wieder entwickelnde Wirtschaftswachstum gefordert,
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damit Griechenland wieder zur eigenen Handlungsfahigkeit
zuriickfinden kann. Mit diesen Hilfsprogrammen kann die Re-
gierung vor allem auch Schulden in Griechenland gegeniiber
Beamten, Rentnern und Firmen mit Staatsauftrigen ausglei-
chen.

Das alles ist Voraussetzung, damit Griechenland wieder auf die
Beine kommt. Alles zusammen dient der Wiederherstellung
der Schuldentragfahigkeit Griechenlands; denn nur so ist die-
ses Land wieder voll handlungsfdhig und Partner auf Augenhdo-
he. Das ist in unser aller Interesse. Ohne die geplanten Schul-
denerleichterungen, beispielweise durch langere Laufzeiten
von Krediten, tilgungsfreie Zeiten und Zinsabsenkung, ist die-
ses Ziel nicht zu erreichen. Der IWF hat diesen Uberlegungen
zugestimmt und deren Umsetzung nach Ende des dritten Hilfs-
programms als Moglichkeit eingerdumt.

Unter der sogenannten Griechenlandkrise leidet insbesondere
die griechische Bevolkerung. Sie hat die Krise aber nicht ver-
schuldet. Hier sind Hilfen gefragt, mittels derer die vom frithe-
ren Staat gemachten Fehler korrigiert und deren Auswirkungen
gemildert werden konnen. In Threm Antrag sind die Ziele der
Bankenrettung also verkiirzt und somit falsch dargestellt. Die
Griechenlandhilfe ist nicht mit den Hilfspaketen fiir die Ban-
ken identisch.

Als letzter Hinweis noch zu dem Begriff ,,starrer Einheitseu-
ro“. Fiir Deutschland muss festgestellt werden: Die Inflation
war vor der Einfihrung des Euro héher. Der Euro niitzt der
Freiziigigkeit in Europa, vor allem im Tourismus, aber auch
Unternehmen: Teure Absicherungen gegen Kursschwankungen
fallen weg. Fir Arbeitnehmer entfillt der frihere Geldum-
tausch. Von Vorteil sind auch die Kostensenkungen im europi-
ischen bargeldlosen Zahlungsverkehr. Preise und Angebote im
gesamten Euroraum sind vergleichbar.

Abschlieend zu Threm Antrag: Sie argumentieren platt und so-
gar falsch. Es fehlen konstruktive Vorschlidge. Das konnte man
von einer sogenannten Alternative aber erwarten. Thr Weg ist
somit eine schlechte Alternative fiir Deutschland. - Danke.

(Beifall SPD, DIE LINKE und B90O/GRUNE)
Prisidentin Stark:

Es ist eine Kurzintervention angezeigt. Der Abgeordnete Kal-
bitz hat das Wort.

Kalbitz (AfD):

Ich muss sagen: Thre bornierte, arrogante Argumentation ist
schwer ertréglich. Sie sind auf dem Weg zu 10 %, Sie schaffen
das auch.

Es ist Unsinn: Die Masse der Gelder kommt nicht bei den
Menschen an. Wenn das so wire, hitte die AfD damit gar kein
Problem. Wenn das Geld bei Rentnern, die inzwischen zur
Stromabschaltung gezwungen sind, ankdme, wére das fiir uns
kein Thema. Aber die Masse des Geldes wird von Banken ge-
schluckt, die sich - vollig verantwortungslos - verzockt haben.
Deswegen ist das, was Sie sagen, falsch. Daran éndert auch Ih-
re Polemik nichts. Das, was Herr Wiese gesagt, ist substantiiert,
es bringt die Sache auf den Punkt.

Wenn Sie uns vorwerfen ,,Das ist wieder typisch fiir die AfD,
sie haben nicht den richtige Adressaten benannt“, dann kann
ich nur sagen: Wer im Glashaus sitzt, sollte nicht mit Steinen
werfen. Beim Lesen einiger Threr Antrdge hat man auch das
Gefiihl, man versucht einen Pudding zu fangen, wenn man her-
ausfinden mochte, worum es geht und an wen es gerichtet ist.
Das schenkt sich gar nichts. Insofern stiinde Thnen ein bisschen
Bescheidenheit gut an. Und weniger Arroganz gegeniiber den
Biirgern, die wir zu einem gewissen Teil auch vertreten, tite
Thnen auch nicht schlecht.

(Beifall AfD - Zuruf: Aber wirklich nur zu einem gewis-
sen Teil!)

Priasidentin Stark:

Frau Hackenschmidt, mdchten Sie auf diese Kurzintervention
reagieren?

Frau Hackenschmidt (SPD):

Fiir mich stellt sich immer noch die Frage: An wen richtet sich
Thre Forderung ,,alle moglichen Ebenen“? Das haben Sie nicht
beantwortet.

Prisidentin Stark:

Vielen Dank. - Wir setzen die Aussprache fort. Der Abgeordne-
te Bretz spricht fiir die CDU-Fraktion.

Bretz (CDU):*

Frau Préasidentin! Meine sehr verchrten Damen und Herren!
Kollege Kalbitz, ich gebe Thnen den freundschaftlichen Rat:
Kaufen Sie sich einen Spiegel und stellen Sie ihn sich in Thre
Stube. Den Applaus holen Sie sich vom Band. Aber ersparen
Sie uns, unsere Lebenszeit mit Thren hohlen Phrasen zu dieser
Uhrzeit an diesem Ort zu verschwenden.

(Beifall CDU und der Abgeordnete Nonnemacher [B90/
GRUNEY))

Meine sehr verehrten Damen und Herren! Kommen wir einmal
zu dem Antrag, Kollege Wiese. Es ist richtig, wie Kollegin Ha-
ckenschmidt ihn seziert hat. Ich lese aus Ihrem Antrag ,,Schul-
deniibernahme stoppen - Der deutsche Steuerzahler haftet nicht
fiir die Geschéftsrisiken von Banken in Griechenland® vor. Der
zu beschlieBende Text lautet:

,.Die Landesregierung setzt sich auf allen ihr moglichen
Ebenen dafiir ein, dass die als ,Griechenland-Rettung®
getarnten Hilfspakete fiir Banken gestoppt werden.*

Das ist der Antrag, iiber den wir reden. Lassen Sie es mich sa-
gen: Wir als Landtag haben da weder die Gesetzgebungskom-
petenz, noch sind wir inhaltlich zustindig, zu diesem Thema
einen solchen Beschluss zu fassen.

Wenn wir uns einmal inhaltlich mit IThrem Antrag auseinander-
setzen, so fallt schon beim Lesen auf, dass er einen intellektu-
ellen Widerspruch in sich birgt. Ich will es einmal auf den
Punkt zu bringen versuchen: Die Uberschrift lautet: Der deut-
sche Steuerzahler - die Deutschtiimelei wollen wir einmal im
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Raum stehen lassen - soll davor geschiitzt werden, dass er in
Haftung genommen wird. Im Antragstext heifit es: Es sollen
alle Hilfspakete gestoppt werden. - Wenn alle Hilfspakete ge-
stoppt werden, ist die Wahrscheinlichkeit, dass der Steuerzah-
ler haften muss, sehr hoch.

(Galau [AfD]: Und wer hat das zu verantworten?)

Insofern ist es ein Widerspruch: Sie wollen eine Folge schein-
bar vermeiden,

(Unmut bei der AfD)

die Sie mit Threm Antrag aber geradezu einfordern. - Das passt
aus unserer Sicht tiberhaupt nicht zusammen.

(Beifall CDU, SPD und B90/GRUNE)

Ich will Thnen noch etwas sagen: Der Zustand Griechenlands,
die Hilfspakete sowie die ganzen Gesetzgebungsverfahren ha-
ben in der 6ffentlichen Diskussion einen breiten Raum einge-
nommen.

(Zwiegesprach des Abgeordneten Genilke [CDU] mit
Abgeordneten der AfD)

Ich glaube, wenige Themen sind in Deutschland intensiver dis-
kutiert worden als das Thema Griechenlandrettung. Thnen geht
es nicht um eine sachliche, differenzierte Darstellung der The-
men.

(Zuruf von der AfD)

Thnen geht es auch nicht um eine Losung. Sie wollen sozusa-
gen die Apokalypse, das Schlechte herbeibeschworen, weil Sie
sich am Schlechten labern ... laben und

(Lachen bei der AfD)
am Schlechten aufbauen. Das ist Thr politisches Ziel.

(Beifall CDU - Zuruf von der AfD: Apropos labern: La-
ber, Rhabarber!)

Lassen Sie mich mit einem Zitat des Kollegen Wiese schlie-
Ben. Er sagte in einem Zeitungsinterview - das wurde zur

Uberschrift -:

,AfD-Wihler wissen gar nicht, was fiir Leute bei uns
sind.*

(Ah! von der AfD - Koniger [AfD]: Nur die besten!)

Er sagte, ein Vorstandsmitglied habe zum Beispiel behauptet,
aus Flugzeugen wiirden Chemikalien verspriiht, die un-
sere Sinne im Auftrag der Herrschenden mit Psychophar-
maka vernebeln.

Das berichtete Kollege Wiese iiber den Zustand der AfD.

(Lachen und Beifall CDU - Zuruf des Abgeordneten Ge-
nilke [CDUT)

Meine Frage ist: Welche Psychopharmaka haben Sie eigentlich
genommen, als Sie den Antrag schrieben? - Herzlichen Dank.

(Lachen und Beifall CDU und SPD)
Prisidentin Stark:

Es wurde eine weitere Kurzintervention angemeldet. Herr Kal-
bitz, Sie haben das Wort.

(Genilke [CDU]: Das gilt natiirlich nur fiir griechische
Flugzeuge!)

Kalbitz (AfD):

Lieber Kollege Bretz, wenn ich nicht ganz irre, waren Sie bei
der letzten Plenarsitzung nicht anwesend und konnten Ihre
Rolle als Pobelbeauftragter der CDU nicht wahrnehmen. Wir
waren ganz erstaunt ob des Niveaugewinns. Das hat sich jetzt
wieder erledigt. Weiter so! Ich muss sagen: Das ist indiskutabel
und einfach nur schlecht.

(Beifall AfD)
Prisidentin Stark:

Herr Abgeordneter, mochten Sie darauf reagieren? - Nein. Wir
kommen zum nichsten Redner. Der Abgeordnete Wilke spricht
fiir die Fraktion DIE LINKE.

Wilke (DIE LINKE):*

Meine sehr geehrten Damen und Herren! Es ist wirklich
schwer, jetzt einigermallen zur Sachlichkeit zuriickzukehren,

(Zuruf von der AfD: Das glaube ich Thnen aufs Wort!)

zumal dieser Antrag Teil einer Reihe ist: Im April vergangenen
Jahres ging es um einen Antrag der AfD, demzufolge der Land-
tag beschliefen sollte, Griechenland aus der Eurozone auszu-
schlieBlen. Da zitterten die Griechen schon, als sie die Land-
tagsdebatte und das, was wir hier beschlieBen wiirden, verfolg-
ten.

(Heiterkeit DIE LINKE und SPD)

Auch heute wird intensiv von aller Welt beobachtet, was wir
heute zur Zukunft der Hilfspakete beschlieen.

(Zuruf von der AfD)

Herr Bretz hat schon etwas zur Zustandigkeit gesagt: Wir sind
zwar wichtig - fiir das Land Brandenburg -, aber so wichtig
dann auch wieder nicht.

Sie zitieren in lhrem Antrag eine wissenschaftliche Studie, die
sich mit der Verwendung der Hilfsgelder befasst. Sie hitten ru-
hig einmal {iber die ersten fiinf Zeilen dieser Studie hinausle-
sen konnen; denn dort werden politische Vorschldge und Kon-
sequenzen benannt. Aber in der zitierten Studie steht nichts
vom Stopp der Hilfspakete als Konsequenz, das ist keiner der
Vorschlige, die die Wissenschaftler unterbreitet haben. Auf die
Frage nach der Schuldentragfdhigkeit von Griechenland und
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die damit verbundene Frage des Schuldenschnitts haben die
Wissenschaftler eine Antwort gegeben: Sie haben einen Schul-
denschnitt ganz klar empfohlen, eine andere Konstruktion der
Hilfspakete, aber nicht das Ende der Hilfspakete.

Beim Ansatz zur Losung der europdischen Krise - lassen Sie
mich das bitte sagen, wenn wir schon bei diesem Thema sind -
trennen uns tatsdchlich Welten: Wir wollen mehr Europa, Sie
weniger. Wir wollen ein soziales Europa, ein Europa der Soli-
daritit, Sie eines der nationalen Alleingdnge. Wir wollen Grie-
chenland und den Menschen dort helfen, Sie wollen sie allein-
lassen und hinausdréngen.

(Beifall DIE LINKE, vereinzelt SPD sowie der Abgeord-
neten Nonnemacher [B90/GRUNE])

Fakt ist: Seit sechs Jahren versucht Europa, die Krise in Grie-
chenland mit Krediten in Hohe von mittlerweile iiber 220 Mil-
liarden Euro zu beenden. Fakt ist auch, dass der griechischen
Bevolkerung dafiir immer hértere Spar- und Reformprogram-
me auferlegt werden. Die Auflagen haben nichts besser ge-
macht, sondern die Lage dramatisch verschlimmert. Mittler-
weile gibt es in Griechenland die zwoélfte Rentenkiirzung in-
nerhalb von sechs Jahren.

(Zuruf von der AfD: Ach so?!)

Das Gesundheitssystem ist quasi zusammengebrochen, die
Mehrwertsteuer wurde zum fiinften Mal erhoht - auf nunmehr
24 %. Die Jugendarbeitslosigkeit in Griechenland betrédgt der-
zeit 49,8 %.

(Frau Schade [AfD]: Wo kommt die nur her?)

Griechenland ist seit 2010 iiberschuldet. Ein iiberschuldetes
Land braucht nicht noch mehr Schulden, sondern einen Schul-
denschnitt. Es hilft den Griechen nicht, neue Kredite zur Ablo-
sung alter Kredite zu bekommen.

(Beifall DIE LINKE sowie des Abgeordneten Vogel
[B90/GRUNE])

Statt immer wieder neu aufgelegter, die Konjunktur abwiirgen-
der Sparpakete braucht Griechenland einen Schuldenschnitt,
Investitionen in seine Wirtschaft und eine europaweite Vermo-
gensabgabe. Das ist unsere Uberzeugung.

(Zuruf von der AfD: Hort, hort!)

Nur wenn die griechische Wirtschaft wieder wichst, konnen
Schulden getilgt werden, und nur dann besteht die Chance,
dass irgendjemand iiberhaupt Geld zuriickbekommt, meine Da-
men und Herren von der AfD,

(Zuruf von der AfD)

und damit der Verantwortung gegeniiber den deutschen Steuer-
zahlern Rechnung getragen wird.

Was Griechenland ganz sicher nicht braucht, sind die massen-
haften Zwangsprivatisierungen, die dort gerade durchgefiihrt
werden, zum Beispiel die der Wasserwerke oder die der 14 pro-
fitabelsten regionalen Flughifen, welche also auch Geld an den
Staat abwerfen. Letztere gehen grofBitenteils an deutsche Unter-

nehmen wie die Fraport AG - mit folgenden Vertragsbedingun-
gen: Der griechische Staat muss jene Flughafenmitarbeiterin-
nen und -mitarbeiter entschddigen, die die Fraport AG nicht
weiterbeschiftigt. Wiirden Beschiftigte bei Arbeitsunféllen
verletzt oder getdtet werden, miisste ebenfalls der griechische
Staat zahlen. Sollten durch Gesetzesdnderungen zusitzliche
Betriebskosten entstehen, hat die Fraport AG ebenso Anspruch
auf Entschidigung wie bei Flughafenausfillen aus technischen
Griinden oder wegen Streiks. Kosten fiir Reparaturen oder den
Ersatz alter Maschinen sowie fiir Schulden und Bankkredite
bei Vertragsanderungen muss ebenfalls der griechische Staat
tragen - sogar Planungs- und Umbaukosten kann Fraport iiber-
tragen. Fraport muss weder Steuern auf Immobilien zahlen,
noch Gebiihren fiir Abwasser, Beleuchtung oder Kldranlagen
entrichten. - Das ist es, was Griechenland kaputt macht. Und
fiir diese Privatisierung profitabler Unternehmen zu Schleuder-
preisen mit genau solchen Auflagen tragen wir, tragt Deutsch-
land, tragt die Bundesregierung Mitverantwortung, meine sehr
geehrten Damen und Herren.

(Zuruf von der AfD: Guck mal an!)

Deshalb sage ich Thnen: Wenn Sie Wissenschaftler instrumen-
talisieren wollen, geben Sie deren Positionen wenigstens voll-
standig wieder - und nicht nur einzelne Sétze, die [hnen passen.
Wenn Sie Schaden vom deutschen Steuerzahler abwenden
wollen, arbeiten Sie mit an Positionen, die Griechenland, den
Menschen und der Wirtschaft dort wieder auf die Beine helfen,
und lassen Sie das Land nicht im Stich! Wenn man den deut-
schen Steuerzahlern helfen will, muss man Griechenland hel-
fen. Denn gerade fiir uns gilt, dass eine starke EU die Voraus-
setzung fiir ein starkes Land ist.

Die Linke steht fiir eine solidarische Europidische Union. Th-
nen, meine Damen und Herren von der AfD, ist das vdllig
fremd. Die griechische Bevdlkerung ist Ihnen vollig egal - uns
nicht, deshalb lehnen wir Thren Antrag ab.

(Beifall DIE LINKE, SPD und B90/GRUNE sowie des
Abgeordneten Wichmann [CDU] - Jung [AfD]: Volliger
Blodsinn!)

Prisidentin Stark:

Vielen Dank. - Wir setzen die Aussprache mit dem Beitrag des
Abgeordneten Vogel fiir die Fraktion BUNDNIS 90/DIE GRU-
NEN fort.

Vogel (B90/GRUNE):

Frau Prdsidentin! Liebe Kolleginnen und Kollegen! Als wir
hier zuletzt am 29. April vergangenen Jahres auf Antrag der
AfD iiber das Thema Griechenland redeten, endete Herrn Wie-
ses Rede im Jahre 1862 mit der Absetzung Ottos I. von Grie-
chenland. Allen war klar: Es muss eine Fortsetzung geben.

(Heiterkeit BOO/GRUNE, SPD, DIE LINKE und CDU)

Ich hatte schon damals darauf hingewiesen, dass Griechenland
in der Tat mehr Zeit und moglicherweise auch neue Hilfspake-
te braucht, und auch da war klar, dass es eine Fortsetzung ge-
ben muss.

(Koniger [AfD]: Eher eine Absetzung!)
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Dieser Antrag - er wurde schon zitiert, man kann ihn ja kom-
plett vorlesen, da er erstaunlich kurz ist -, ,,die als ,Griechen-
land-Rettung® getarnten Hilfspakete fiir Banken® zu stoppen,
bedeutet allerdings in Wirklichkeit, den Bankrott Griechen-
lands und dessen Austritt aus der Eurozone zu fordern. Und
wenn ich Herrn Wiese richtig verstanden habe, mdchte er sogar
den Austritt Griechenlands aus der EU herbeifiihren.

(Frau Hackenschmidt [SPD]: Aus ganz Europa!)

Damit allerdings wiirden keine Probleme geldst, sondern jede
Menge neuer Probleme geschaffen; denn Griechenland brauch-
te dann von den europiischen Partnern weiterhin reichlich Hil-
fe, um nicht weiter zu verelenden. Den Zustand der Verelen-
dung hat Herr Wilke schon an einigen Beispielen verdeutlicht.
So aber geht man mit Nachbarn im européischen Haus nicht
um.

(Jungclaus [B90/GRUNE]: Es sei denn, man hat etwas
gegen Nachbarn!)

Ein Verbleib Griechenlands in der Eurozone war und ist - aber
auch darauf wurde hingewiesen - flir den europédischen Zusam-
menhalt von groer Bedeutung. Ich gestehe zu, dass das grund-
sdtzliche Problem in den Verhandlungen mit Griechenland bis-
her nicht gelost wurde. Auch darauf hat Herr Wilke hingewie-
sen: Die Schuldenlast Griechenlands ist viel zu hoch. Mit die-
ser Schuldenlast wird das Land die 6konomischen und sozialen
Probleme nicht 16sen konnen.

Deswegen brauchen wir einen Schuldenschnitt, und selbstver-
standlich wird das auch von Deutschland mitzufinanzieren
sein. Aber es wird eben nicht von Deutschland allein zu finan-
zieren sein; das ist wohl wabhr.

Aber alles Geld, was wir hier investieren, ist in der Tat gut an-
gelegt, denn an einem stabilen Griechenland haben wir alle -
oder sollten wir alle, Sie von der AfD vielleicht nicht - groBes
Interesse haben. Alles andere geféhrdet die politische und wirt-
schaftliche Stabilitdt Griechenlands und bremst damit auch die
Aussichten auf die wirtschaftliche Erholung in ganz Europa.
Und - so einfach ist es wirklich - das Wohlergehen und die Pros-
peritdt Griechenlands hingen auch mit unserem Wohlergehen
zusammen und sind auch Garant unseres Wohlstands.

Mit nationalstaatlichen und egoistischen Denkmustern aus dem
letzten Jahrhundert, mit Anti-EU-Ressentiments erreicht man
das Gegenteil: Unsicherheit der Mérkte, weniger Investitionen
und damit auch mehr Risiken fiir die wirtschaftliche Entwick-
lung in Europa insgesamt. Mit Kooperation und nicht mit Kon-
frontation kommt man weiter. Das sind die Lehren, die wir aus
der Geschichte unseres Kontinents und der westlichen Welt
gezogen haben.

Thre Rezepte fiihrten Ende der Zwanzigerjahre des letzten Jahr-
hunderts in die Weltwirtschaftskrise. Mit Egoismus, Kleinstaa-
terei und Engstirnigkeit verlieren am Ende alle.

Es steht hier aber noch mehr auf dem Spiel. Denn wenn die
Europiische Union eine solche Krise im eigenen Haus nicht zu
bewiltigen vermag, wie sollte sie dann gegeniiber den zahlrei-
chen Krisenherden in ihrer direkten Nachbarschaft - von der
Ukraine iiber Syrien bis hin zu Libyen - noch glaubwiirdig und
wirkungsvoll auftreten kénnen? Wie sollte Einigkeit im Ver-
héltnis zu Russland aufrechterhalten bleiben, wenn Griechen-

land fallengelassen wiirde? Aber vielleicht ist diese Schwi-
chung der EU und damit Europas genau das unausgesprochene
Interesse der AfD. Wir jedenfalls werden Thren Antrag ableh-
nen. - Recht herzlichen Dank.

(Beifall BO0/GRUNE, SPD, DIE LINKE und CDU)
Prisidentin Stark:

Vielen Dank. - Ich frage die AfD: Mochten Sie Thre zwei Mi-
nuten noch nutzen? - Dann gerne.

Wiese (AfD):

Ich fasse mich auch kurz, denn die anderen zwei Redner sind
mir nicht der Rede wert.

Herr Vogel, Sie haben Ansétze gezeigt, Sie haben das auch sau-
ber dargelegt: Es ist nicht das Problem, dass wir denen kein
Geld geben wollen. Das Geld kommt nicht bei den Leuten an.
Fahren Sie dorthin, schauen Sie sich das Desaster an! Wenn Sie
Griechenland vor zwanzig Jahren besucht haben und es heute
besuchen, konnen Sie teilweise nicht mehr unterscheiden: Was
ist dort eigentlich passiert, und was ist in den afrikanischen
Staaten passiert? Denen geht es oftmals besser als Griechen-
land.

Es kam vorhin auch von Herrn Wilke: Sie sehen doch, wer sich
jetzt schon als Leichenfledderer bedient.

Sie haben Fraport angesprochen. Es gibt die Chinesen. Alle su-
chen sich jetzt die Brockchen heraus, weil sie billig zu haben
sind. Aber wer bezahlt sie denn? Wie viele Milliarden miissen
wir noch reingeben, um der Bevolkerung - Sie sagen, Sie sind
sozial, Sie wollen der Bevolkerung helfen - zu helfen? Ja, sa-
gen Sie doch: Wie viel Geld wollen Sie denn geben? Das Ein-
fachste wire, wenn wir jedem Einzelnen jeden Monat etwas
auf sein Konto iiberweisen wiirden. Das wére besser. Aber so-
lange Sie hergehen und versuchen, das Geld dorthin zu schi-
cken - es ist ja nur eine Farce -, stlirzen sich die Banken darauf
und sagen: Wir haben das Vorrecht. - Das ist der ganze Hinter-
grund.

Sie haben Recht: Im April habe ich vom Koénig gesprochen.
Die Fortsetzung haben Sie heute auch wieder gesehen. Warum
kommt das ein Jahr spéter noch einmal? Weil sich nichts getan
hat. Sie haben es ja gut aufgegliedert, allerdings fehlen da ein
paar Zahlen. Sie haben es erkldrt: Es fehlt nach wie vor eine
Basis, um den Leuten zu helfen - und nicht den Banken. - Sie
verwechseln hier irgendetwas.

Und zu Thnen, Herr Bretz: Hin und wieder habe ich schon ver-
sucht, Sie fiir einen normalen Menschen zu halten, aber Sie
sind nach wie vor ein spétpubertierender Pobler, muss ich Th-
nen sagen.

(Beifall AfD)

Ich hatte gedacht, Sie hitten Bildung. Aber offensichtlich ha-
ben Sie Ihre Bildung auch nur aus der ,,Bild“-Zeitung.

(Bretz [CDU]: Ich habe nur aus der Zeitung zitiert, was
Sie hier gesagt haben!)

- Danke.
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Prisidentin Stark:

Herr Abgeordneter, Ihr Vokabular ist nicht geeignet, das parla-
mentarische Niveau hier zu beférdern.

Wir sind am Ende der Rednerliste angelangt. Die Landesregie-
rung hat Redeverzicht angekiindigt.

Wir kommen zur Abstimmung. Wir stimmen iiber den Antrag
der AfD-Fraktion - Schuldeniibernahme stoppen - auf Drucksa-
che 6/4284 ab. Wer diesem AfD-Antrag seine Zustimmung ge-
ben mochte, den bitte ich um ein Handzeichen. - Gegenstim-
men? - Enthaltungen? - Damit ist diesem Antrag mehrheitlich
nicht gefolgt worden.

Ich schlieBe Tagesordnungspunkt 10 und rufe Tagesordnungs-
punkt 11 auf:

Sparer schiitzen - Niedrigzinspolitik korrigieren

Antrag
der Fraktion der AfD

Drucksache 6/4286
(Neudruck)

Wir beginnen die Aussprache mit der Abgeordneten Schade.
Sie spricht fiir die AfD-Fraktion.

Frau Schade (AfD):

So, und weil es so schon war, machen wir hier gleich weiter:
Sparer schiitzen - Niedrigzinspolitik korrigieren! Herr Bretz,
fiir Sie heute noch einmal extra diesen Antrag hier im Plenum.

Nun kann man sich dieser Niedrigzinspolitik beugen und sa-
gen, man kann ja eh nix machen hier im Léndle. Oder aber man
kann dagegen aufbegehren, und das ist genau das, was wir als
AfD machen.

Und wir haben uns gewundert: Die SPD-Bundestagsfraktion
fordert in einer Pressemitteilung ein Recht auf Bargeld. Hort,
hort! Eine Regierungspartei sieht sich gendtigt, festzustellen,
dass das Bargeld rechtlich geschiitzt ist. Aber warum tut sie
das? Weil Geld an sich die Grundlage der freien Wirtschaft, der
zivilisatorischen Entwicklung oder die Triebfeder des moder-
nen menschlichen Handelns ist?

(Wichmann [CDU]: Meine Giite!)

Weil unser Bargeld vielleicht doch in Gefahr ist? Miissen wir
uns doch Gedanken machen, dass es Bestrebungen zur Ab-
schaffung des Bargeldes gibt? Um die Frage gleich zu beant-
worten: Ja, leider miissen wir das. Leider miissen wir uns darii-
ber Gedanken machen.

Ja, und es gibt leider diese Abschaffungsbestrebungen. Das hat
sogar die SPD-Bundestagsfraktion gemerkt, und sie findet
auch gleich einen Schuldigen fiir diese Sache. Sie teilt mit,
dass der Wirtschaftsweise Peter Bofinger

(Unruhe im Saal)

- ich bitte um etwas mehr Ruhe - das Bargeld abschaffen moch-
te, um den Notenbanken die Durchsetzung ihrer Geldpolitik zu
ermdglichen.

(Zuruf von der SPD: Das sind doch eure Abgeordneten!)

Das bedeutet, dass das Bargeld abgeschafft werden soll, um
damit negative Zinsen zu ermoglichen. Fiir den gemeinen Biir-
ger heiflt das konkret, dass er Geld zahlen muss, wenn er sein
Geld nicht ausgeben, sondern sparen will, langfristig Sparen -
zum Beispiel fiirs Alter -, fiir seine Kinder, fiir Konsumgiiter
oder seinen Urlaub. Man konnte noch viele Griinde nennen,
aus denen die Menschen sparen, was verdeutlicht, warum sie
auf verldssliche Rahmenbedingungen angewiesen sind.

Nun sieht die SPD-Bundestagsfraktion tatsdchlich auch Griin-
de, aus denen das Bargeld nicht abgeschafft werden darf, und
stellt fest: Online- und Kartenzahlungssysteme sind fehleran-
fallig und nicht so sicher wie das Bargeld in der Geldborse. -
Auch Datenschutzgriinde werden angefiihrt. Das kommt Thnen
bekannt vor, nicht wahr? Das haben wir als AfD schon mal ge-
sagt. Diese Argumente kennen Sie aus den vorangegangenen
Plenarsitzungen.

(Wichmann [CDU]: Das ist jetzt das dritte Mal!)
- Sehr gut, Sie kénnen zédhlen! Prima!

In einer Anhdrung im Landtag Nordrhein-Westfalen am 3. Mai
2016 zur Barzahlungsobergrenze hat der Sachverstindige der
Deutschen Bundesbank von einem ,,War on Cash®, also dem
Krieg gegen das Bargeld gesprochen. Von elf dort geladenen
Sachverstidndigen haben sich zehn gegen eine Obergrenze aus-
gesprochen.

Die iiberwiegende Anzahl der Experten ist sich einig, dass
Geldwische und Schwarzarbeit mit einer Bargeldobergrenze
nicht wirksam eingeddmmt werden kénnen. Horen wir auf die
Deutsche Bundesbank! Sie sagt: Auch sind der Bundesbank
keine wissenschaftlichen Untersuchungen bekannt, die die Wirk-
samkeit von Barzahlungsgrenzen zweifelsfrei belegen oder zu-
mindest einen signifikanten Zusammenhang nachweisen. Eu-
robanknoten sind zudem das einzig unbeschrankte gesetzliche
Zahlungsmittel und fiir Anleger die einzige Moglichkeit, siche-
res Zentralbankgeld zu halten. Die Einfiihrung einer Barzah-
lungsobergrenze wiirde dazu fithren, dass Banknoten die Qua-
litdt des unbeschrinkten gesetzlichen Zahlungsmittels verlo-
ren. - So weit die Deutsche Bundesbank, deren Ausfithrungen
wir uns hier nur anschlieBen kdnnen.

Bargeld generell als kriminelles Tatmittel darzustellen macht
alle Biirger pauschal zu Tétern. Diesen pauschalen Unterstel-
lungen treten wir entschieden entgegen. Wir lassen nicht zu,
dass unsere Biirger - auch unsere Brandenburger Biirger - pau-
schal verurteilt werden. Der Justizminister soll seine Arbeit tun
und die Kriminellen stoppen. Mit einer Bargeldeinschriankung
wiirden wir die Biirgerfreiheiten verlieren, ohne Kriminellen
das Handwerk zu legen.

Warum wendet man sich nicht gegen die Steuerparadiese? Sie
kennen sie alle: Zypern, Kanalinseln, Gibraltar, Delaware. Die
gibt es ndmlich schon sehr lange, und gegen sie hitte man
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langst vorgehen konnen. Aber das wiirde ja zu Schwierigkeiten
und Verwicklungen fiihren, die beim eigenen - gesetzestreuen -
Biirger nicht zu befiirchten sind. Von ihm wird ndmlich erwar-
tet, dass er die Leute, die ihn enteignen wollen, zum Dank noch
wiederwihlt.

Kommen wir nun noch zur Einschitzung der SPD-Bundestags-
fraktion, dass die Bargeldeinschrankungen nur deshalb ins Au-
ge gefasst werden, weil die EZB negative Zinsen einfiihren
und damit die Sparer schleichend enteignen mdochte.

Meine Damen und Herren, die Sparer in unserem Land erlei-
den Verluste, und zwar enorme Verluste. Die Niedrigzinspoli-
tik der EZB macht das Sparen unattraktiv. Mit einer weiteren
Absenkung der Einlagenzinsen muss gerechnet werden. In al-
ler Regel hat der normale Sparer keine Moglichkeit, auf andere
Anlageformen auszuweichen.

Die Abschaffung oder Einschrinkung des Bargeldes wiirde
diesen Effekt nur noch verstérken, hat er doch ohne Bargeld
keine Moglichkeit, die Gefahr einer Negativzinsbelastung zu
umgehen. Worin besteht da der Sinn? Oder ist es der Sinn der
Unternehmung - das kann ja auch moglich sein -, den Sparer zu
zwingen, das schwerverdiente und versteuerte Geld in unat-
traktive Anlagen zu investieren?

(Wichmann [CDU]: Was schlagen Sie denn eigentlich
vor?)

Im Ubrigen hat Deutschland seit 2008 ca. 327 Milliarden Euro
verloren. Aber das nur nebenbei gesagt; die Losung kommt
nachher.

(Wichmann [CDU]: Wie, nachher?)

Der ndchste Schritt ist die Einfithrung negativer Zinsen, denen
sich die Menschen nur entzichen konnen, solange es Bargeld
gibt. Und genau deshalb soll es ihnen in physischer Form ent-
zogen werden.

(Zuruf der Abgeordneten Muhf3 [SPD])

Zugegebenermallen eine elegante Losung, allerdings kamen
weder die Bolschewiken in Russland noch die stindig vom
Bankrott bedrohte DDR-Regierung auf diese widrige Idee. Sie
hitten es nicht gewagt, ihr Volk dermaflen herauszufordern.
Die Landesregierung muss endlich mit allen anderen Bundes-
landern gemeinsam eingreifen und dem Treiben der EZB mit
ihrer Niedrigzinspolitik ein Ende bereiten, allein schon aus ei-
genem Interesse und aus der Verpflichtung heraus, die die Lan-
desregierung fiir ihr Land und ihre Bevélkerung hat. - Ich dan-
ke fiir Ihre Aufmerksamkeit.

(Beifall AfD)
Prisidentin Stark:

Bevor ich den ndchsten Redner aufrufe, mochte ich sehr herz-
lich eine groBe Besuchergruppe, und zwar Besucher der Hypo-
Vereinsbank AG, begriilen. Herzlich willkommen im Landtag
Brandenburg; da haben wir genau das richtige Fachpublikum
zu diesem spannenden Thema!

(Allgemeiner Beifall - Heiterkeit)

Wir setzen die Aussprache fort. Zu uns spricht der Abgeordnete
Schmidt fiir die Fraktionen SPD, DIE LINKE und BUND-
NIS 90/DIE GRUNEN.

(Vogel [B90/GRUNE]: Unser Redner!)
Schmidt (SPD):

Sehr verehrte Frau Prasidentin! Meine sehr geehrten Kollegin-
nen und Kollegen! Ich glaube, ich muss jetzt besonders aufpas-
sen, was ich hier vortrage, damit ich nichts Falsches sage.

(Heiterkeit)

Als ich die Uberschrift des vorliegenden Antrags ,,Sparer
schiitzen - Niedrigzinspolitik korrigieren* las, war ich ge-
spannt, was sich dahinter verbirgt und welche Begriindungen
fiir diesen Antrag herangezogen werden. Sie kdnnen sich viel-
leicht vorstellen, wie {iberrascht ich war, als ich im Antrag le-
sen musste, dass wir uns noch einmal mit der Abschaffung des
Bargeldes befassen sollen.

(Wichmann [CDU]: Ja, zum dritten Mal!)

In meiner letzten Rede zum Thema Bargeldabschaffung hatte
ich der Hoffnung Ausdruck verliehen, dass wir uns nicht noch
einmal damit beschéftigen miissen. Anscheinend hat die AfD-
Fraktion aber nur einen eingeschrankten Themenkreis zur Ver-

figung.

(Beifall SPD, DIE LINKE, CDU, B90/GRUNE, BVB/
FREIE WAHLER Gruppe - Frau Schade [AfD]: Genau!)

Liebe Kolleginnen und Kollegen, wir sollen uns in dem Be-
schluss gegen die angeblich grundgesetzwidrige Niedrigzins-
politik der EZB aussprechen. Mir hat sich noch nicht erschlos-
sen, was an der Zinspolitik der EZB gegen das Grundgesetz
verstofit. Die EZB versucht mit ihren Mdglichkeiten, die Kon-
junktur in unseren Nachbarlindern zu stimulieren. Uber die
Erfolge kann man diskutieren und die Mafinahmen infrage stel-
len. Aber einen Versto3 gegen unser Grundgesetz vermag ich
nicht zu erkennen. Oder will die AfD jetzt auch noch die Unab-
hingigkeit der Deutschen Bundesbank und der Europdischen
Zentralbank infrage stellen? Sollen die Institutionen gar abge-
schafft werden? - Ich hoffe doch sehr, dass wir das gemeinsam
verhindern konnen. Schon wegen der Unabhéngigkeit der
Deutschen Bundesbank und der Europidischen Zentralbank
geht dieser Antrag ins Leere.

Meine Damen und Herren, wir sind als Bank- oder Sparkas-
senkunden von den niedrigen Zinsen betroffen. Viele Anleger
sorgen sich um ihre Ersparnisse, was durchaus verstindlich
ist. Vor dem Hintergrund der vieldiskutierten Negativzinsen,
die das Euro-System seinen Geschiftspartnern fiir bestimmte
Guthaben berechnet, stellt sich einigen vielleicht auch die Fra-
ge, ob negative Sparzinsen auch fiir Privatpersonen denkbar
sind. Die letzte Leitzinssenkung spielt dabei eine nachrangige
Rolle.

Nach einer Branchenstudie wiirden etwa 80 % der Sparer ihr
Guthaben bei Banken und Sparkassen aufldsen, wenn diese ih-
nen eine negative Verzinsung berechneten. Der Studie zufolge
ist es aber unwahrscheinlich, dass die abgehobenen Gelder
dann der Realwirtschaft zugutekdmen. Die meisten Menschen
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wiirden das Geld wohl eher zu Hause horten, als es in eine an-
dere Anlageform zu investieren.

(Galau [AfD]: Aha!)

Erstaunlich ist, dass trotz der niedrigen Zinssdtze weiter ge-
spart wird. Bestitigt wird dies auch in einer Umfrage der deut-
schen Sparkassenorganisation. Dort wurde festgestellt: Die
Deutschen sind keine Zinsjager. Gerade in Zeiten grofler Unsi-
cherheiten aufgrund niedriger Zinsen zeigen sich unsere Tu-
genden der Sparsamkeit und Vorsicht. Als wichtigste Kriterien
nennen die Bundesbiirger Sicherheit, Flexibilitdt und Verfiig-
barkeit. Die Rendite folgt erst auf Platz vier. So weit zu den
Ergebnissen der Umfrage.

Sehr geehrte Kolleginnen und Kollegen, im Antrag der AfD-
Fraktion wird auch ausgefiihrt, dass deutsche Sparer durch die
Niedrigzinspolitik zwischen 2010 und 2015 per saldo um
200 Milliarden Euro geschéddigt wurden. Die Antragsteller be-
ziehen sich dabei auf eine Studie der DZ-Bank. Im Beitrag der
DZ-Bank wurde jedoch das Durchschnittsniveau der Renditen
in Normalzeiten herangezogen, also rund 3,4 %. Bei einem sol-
chen Vergleich wird dann von Einkommenseinbuflen gespro-
chen und nicht von Schédigungen oder Verlusten.

(Christofters [DIE LINKE]: Richtig!)

Meines Erachtens ist die Inflationsrate fiir einen mdglichen
Werteverlust als Vergleich heranzuziehen.

(Vogel [B9O/GRUNE]: Genau!)

Ebenso, wie wir ein sehr niedriges Zinsniveau haben, haben
wir auch eine sehr niedrige Teuerungsrate von 0,16 % im Jah-
resdurchschnitt 2016. Die Zinssdtze fiir Spareinlagen mit
dreimonatiger Kiindigungsfrist liegen bei knapp tiber 0 %. Es
ist also nicht so, dass es im Niedrigzinsumfeld besonders unat-
traktiv wére, Ersparnisse zu bilden. Entscheidend ist ndmlich
nicht nur die Verzinsung der sicheren Spareinlagen, sondern
auch die Rendite, die Sie mit einer anderen Anlageform erzie-
len, also Aktien, Anleihen, Immobilien etc. Es ist zurzeit sogar
mdoglich, einen realen Wertzuwachs des Geldvermogens zu er-
zielen, ganz im Gegensatz zu Zeiten, als es eine Verzinsung
von 3 % auf die Spareinlage gab und die Inflationsrate bei etwa
5 % lag.

(Zuruf der Abgeordneten Schade [AfD])

Aber die Medaille hat zwei Seiten, meine Damen und Herren.
Die eine Seite - die Seite der Anleger - habe ich kurz ange-
sprochen. Die andere Seite - die Seite der Kreditnehmer - will
ich nicht vernachldssigen. Sie profitieren von den niedrigen
Zinssdtzen. Es sind die Biirgerinnen und Biirger, die einen
Kredit zum Beispiel fiir einen Autokauf aufnehmen, oder es
sind die vielen Bauherrn und Kaufer von Immobilien, die Kre-
dite aufnehmen. Sie nutzen das niedrige Zinsniveau und ver-
einbaren nach Moglichkeit lange Zinsbindungen. Sie alle le-
gen einen Teil des Ersparten in diesen Kéufen an und finanzie-
ren den Rest zu sehr niedrigen Zinssdtzen. Dies gilt natiirlich
auch fiir Investitionen in der gewerblichen Wirtschaft, und
auch der Haushalt des Landes Brandenburg profitiert wie alle
anderen offentlichen Haushalte stark von den niedrigen Zins-
sitzen.

Meine Damen und Herren, mit diesen Beispielen will ich deut-
lich machen, dass die AfD wieder einmal Schwarzmalerei be-
treibt. Auch im Niedrigzinsumfeld kann ein Anleger durch eine
Diversifizierung der Anlagen auskdmmliche Renditen erzielen.
Dieses Umfeld stimuliert den einen oder anderen zu Investitio-
nen im privaten oder gewerblichen Bereich, auch ohne hoch
risikobehaftete Anlagen zu titigen.

Liebe Kolleginnen und Kollegen, noch kurz etwas zur Abschaf-
fung des Bargeldes. Als jemand, der sein Berufsleben in einem
Kreditinstitut zugebracht hat, weil} ich, dass die Kunden sich
das Bargeld nicht nehmen lassen. Die Diskussion darum verun-
sichert die Menschen. Dr. Jens Weidmann von der Deutschen
Bundesbank hat kiirzlich in einem Interview noch einmal deut-
lich gemacht, dass der EZB-Rat sich eindeutig zum Bargeld be-
kennt, und auch die Deutsche Bundesbank bekennt sich danach
weiterhin klar dazu. Da brauche ich die SPD-Bundestagsfrak-
tion nicht zu bemiihen. Auch Bundesfinanzminister Schéuble
sagt: Das Bargeld wird nicht abgeschafft. - Ich bin auch davon
iiberzeugt, dass es keine Obergrenzen fiir Bargeld geben wird.

Die Koalitionsfraktionen und die Fraktion BUNDNIS 90/DIE
GRUNEN, fiir die ich heute auch sprechen durfte, werden Ih-
ren Antrag ablehnen.

(Beifall SPD, DIE LINKE, B90/GRUNE, BVB/FREIE
WAHLER Gruppe sowie vereinzelt CDU)

Vizeprisident Dombrowski:

Vielen Dank. - Die CDU-Fraktion hat Verzicht erklart, die Lan-
desregierung ebenfalls, sodass die Abgeordnete Schade noch
einmal das Wort erhlt.

Frau Schade (AfD):
(Zuruf des Abgeordneten Bretz [CDU])
Herr Bretz, ich muss zugeben: Ich bin jetzt traurig.

(Bretz [CDU]: Weil Sie Ihre Rede nicht mehr halten kon-
nen!)

- Nein, das mache ich doch. - Meine Damen und Herren, Thren
Ausflihrungen zu folgen ist nicht immer ein Vergniigen, zeigen
sie doch, dass Sie den Ernst der Lage immer noch nicht erkannt
haben.

(Zurufe von der SPD)

Positiv daran ist jedoch: Sie bewegen uns, die Lage immer
wieder neu zu analysieren, den verborgenen Konfliktstoff deut-
lich hervorzuheben und mégliche Konsequenzen und Irritatio-
nen miteinander in Verbindung zu bringen. Ich werde darum
nicht miide, Thnen die Zusammenhinge noch nédher darzule-
gen; denn die Hoffnung stirbt zuletzt, Herr Bretz.

Erstens: Die Europdische Zentralbank hat die Aufgabe - wie
Sie schon sagten -, unabhingig und verantwortungsvoll die
Preisstabilitdt im Euroraum zu gewéhrleisten.

Zweitens: Die Niedrigzinspolitik ist nicht durch diese Aufgabe
begriindet, denn wir haben noch keine Inflation. Aber, meine
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Damen und Herren, wir sollten eine Inflation auch nicht befor-
dern oder schweigend dabei zusehen. Eines wird das Abschaf-
fen des Bargelds garantiert zur Folge haben: Flucht in andere
Wihrungen. Die Frage ist, ob wir das wollen.

Die anhaltende Niedrigzinspolitik ist auch nicht mit Wirt-
schaftspolitik zu begriinden, da sie der Wirtschaft schadet,
denn sie setzt vollig falsche bzw. Fehlanreize fiir Investitionen.
Wenn Kredite nichts mehr kosten, werden auch die Investitio-
nen mit geringeren Renditen finanzierbar und verdrdngen da-
bei andere Investments, die hohere Renditen hitten. Das nennt
man volkswirtschaftliche Fehlallokation oder AufBerkraftset-
zung des Marktes. Dariliber hinaus verlieren die Banken ihre
Geschiftsgrundlage und missen ihre traditionellen Geschéfts-
modelle umstellen.

(Allgemeine Unruhe)

So setzt sich bereits - und man hore gut zu - die Mittelbranden-
burgische Sparkasse dafiir ein, dass die EZB die Leitzinsen
nicht weiter senkt. Herr Woidke, unterstiitzen Sie die Mittel-
brandenburgische Sparkasse bei ihren Bestrebungen, dass der
Leitzins nicht ins Minus rutscht. - Nun ist er nicht da, aber er
wird es ja trotzdem héren. - Zeigen Sie, dass Sie vorausschau-
end Verantwortung fiir Thre Biirger ibernehmen. Sie wissen,
dass mit der Niedrigzinspolitik die Sozialkassen geschadigt
werden, und die Leidtragenden sind dann wieder vor allem die
sozial Schwachen. Krankenkassen kdnnen ihre liquiden Mittel,
die sie vorhalten miissen, auf der Bank nicht mehr verlustfrei
halten. Die Pensionskassen vieler Unternehmen werden eben-
falls geschédigt, sie miissen hohere Riickstellungen auf Kosten
von Gewinnen bilden. Lebensversicherungen werden geschi-
digt, die sowieso schon in Schieflage geratene Altersvorsorge
vieler Menschen verliert weiter an Wert. Eine Riesenwelle von
Altersarmut wird hier programmiert, die Lebensleistung zig-
tausender Menschen entwertet. Denken Sie daran: Jeder siebte
Brandenburger ist heute schon von Armut bedroht.

Der so wichtige Zinseszinseffekt, der gerade gegen Ende lang
laufender Vorsorgevertrdge immer wichtiger wird, geht fast
verloren. In seiner Aussage ,,Die Niedrigzinspolitik entwickelt
sich zur Schicksalsfrage fiir Generationen* wihlt GDV-Prési-
dent Alexander Erdlang drastische Worte, ,sie zerstort das
Fundament fiir einen sicheren Ruhestand von Millionen Men-
schen in Europa®“. Er fordert daher von der EZB eine Umkehr
des geldpolitischen Kurses. Das sehen auch viele Deutsche so,
meine Damen und Herren.

Niedrigzinsen schrecken die Biirger von der Vorsorge ab. 55 %
der im Berufsleben Stehenden seien zu der Einschitzung ge-
langt, dass Anlagen fiir die Altersvorsorge nicht mehr lohnen.
Dies ergab eine Frage der AXA-Versicherung. Es trifft gerade
die Menschen, die unser Land zu dem attraktiven Land ge-
macht haben, das es heute ist. Die Menschen, deren Lebens-
und Arbeitsleistung Deutschland zum Motor und fithrenden
Staat in der EU machte, werden nun abgestraft.

Noch sind die Deutschen Weltmeister im Sparen. Wenn sich
aber Altersvorsorge wegen niedriger Zinsen nicht mehr lohnt,
dann wird sich das Thema Altersarmut immer weiter verschér-
fen. Einer Berechnung der DZB zufolge - Sie bemiihten sie
heute schon - sind deutsche Sparer durch die Niedrigzinspolitik
zwischen 2010 und 2015 per Saldo bereits um 200 Millio-

nen Euro geschiddigt worden. Das heilit, jeder Bundesbiirger
hat bereits auf seine Kontosténde, Sparbiicher, Einlagen, Anlei-
hen und Lebensversicherungen im Durchschnitt zweieinhalb
Tausend Euro verloren.

Was heifit das konkret fiir Brandenburg? Die wenigen noch li-
quiden Kommunen in Brandenburg verlieren mit jedem Tag
der Niedrigzinspolitik Zinseinnahmen. Der Landkreis Dahme-
Spreewald erleidet dadurch jahrlich Zinsverluste in Héhe von
einer Million Euro.

Meine Damen und Herren, der Bundesrat hat unverziiglich bei
der untdtigen Bundesregierung zu intervenieren, um unsere
Biirger vor einer weiteren Enteignung und die Volkswirtschaft
zu schiitzen. Bundeskanzlerin Merkel hat ihre Untétigkeit
schon verkiindet, denn sie verwies auf die politische Unabhén-
gigkeit der EZB. Doch wenn die EZB ihrer eigentlichen Auf-
gabe nicht mehr nachkommt oder mehr noch, die Wirtschaft
und das Vermodgen im Euroraum schidigt, handelt es sich um
eine Verletzung des Maastrichter Vertrags.

Vertragsbriiche erfordern aber zwingend ein Eingreifen der Po-
litik und erst recht unter aktiver Mithilfe der Landesregierung.
Unsere Brandenburger Biirger sind von dieser Entwicklung di-
rekt betroffen. Es gehort zu unseren Aufgaben als Parlamentari-
er, sich um diese fiir unsere Biirger so wichtigen Dinge voraus-
schauend zu kiimmern - und erst recht hier in diesem Landtag.

(Beifall AfD)
Vizeprisident Dombrowski:

Ich schliee damit die Aussprache und rufe zur Abstimmung
iiber den Antrag der AfD-Fraktion, Drucksache 6/4286, Sparer
schiitzen - Niedrigzinspolitik korrigieren, auf. Ich darf Sie fra-
gen: Wer mochte diesem Antrag zustimmen? - Gibt es Gegen-
stimmen? - Gibt es Enthaltungen? - Damit ist dieser Antrag
mehrheitlich abgelehnt.

Ich schlieBe den Tagesordnungspunkt 11 und unterbreche die
Sitzung bis morgen 10 Uhr.

Ich bin gebeten worden, auf den Parlamentarischen Abend hin-
zuweisen, der auf Einladung der Universitidt Potsdam in der
Stadt- und Landesbibliothek Potsdam stattfindet. - Ich wiin-
sche einen schonen Abend.

(Unterbrechung der 30. Sitzung am 9. Juni 2016:
18.06 Uhr)

(Fortsetzung der Sitzung am 10. Juni 2016: 10.01 Uhr)
Prisidentin Stark:

Meine Damen und Herren, ich begriiBe Sie herzlich zur Fort-
setzung der 30. Sitzung des Landtages Brandenburg. Auch am
heutigen Morgen darf ich wieder Géste auf unserer Besucher-
tribline sowie Zuschauer auflerhalb des Saals begriilen. Ein
herzliches Willkommen den Schiilerinnen und Schiilern des
Marie-Curie-Gymnasiums Dallgow-Déberitz, ich begriifie Sie
herzlich hier bei uns im Plenarsaal!

(Allgemeiner Beifall)



Landtag Brandenburg - 6. Wahlperiode - Plenarprotokoll 6/30 - 9./10. Juni 2016

2861

Was die Abwesenheiten betrifft, ist angezeigt worden, dass der
Minister der Finanzen, Herr Gorke, heute ab 11 Uhr nicht da
sein wird. Er wird von Herrn Minister Ludwig vertreten.

Ich rufe Tagesordnungspunkt 12 auf:

Energieland Brandenburg: Sicherheit, Berechenbar-
keit, Akzeptanz

Antrag
der Fraktion der CDU

Drucksache 6/4219

in Verbindung damit:

Windkraft - nur mit den Biirgern, nur fiir die Biirger

Antrag
der BVB/FREIE WAHLER Gruppe

Drucksache 6/4276
und

Rechtsstaat erhalten - Gewalt durch Okoterroristen
bekimpfen

Antrag
der Fraktion der AfD

Drucksache 6/4285
und

Notwendigen gesellschaftlichen Dialog zur Energiepo-
litik friedlich fiihren - Akzeptanz der Energiewende
sichern

Antrag
der Fraktion der SPD
der Fraktion DIE LINKE

Drucksache 6/4291
(Neudruck)

Daneben liegen zwei EntschlieBungsantridge der AfD-Fraktion
auf Drucksache 6/4357 und Drucksache 6/4374 und ein Ent-
schlieBungsantrag der Fraktion BUNDNIS 90/DIE GRUNEN
auf Drucksache 6/4358 vor.

Wir er6ffnen die Aussprache. Zu uns spricht der Abgeordnete
Holzschuher fiir die SPD-Fraktion.

Holzschuher (SPD):

Frau Présidentin! Meine Damen und Herren! Kolleginnen und
Kollegen! Liebe Giste! Eine Reihe von Antrdgen gibt heute
Anlass, einmal grundlegend eine Einschitzung vorzunehmen,
wo wir bei der Energiewende im Land Brandenburg stehen. Ich
mochte mit drei Thesen beginnen. Erstens, der gleichzeitige
Ausstieg aus Kernenergie und der Kohleverstromung ist nicht
moglich. Zweitens, die Energiewende ist notwendig, aber sie
droht an Unvernunft und Aktionismus zu scheitern. Drittens,

die Kumpel in der Lausitz arbeiten fiir den Wohlstand in
Deutschland.

(Beifall SPD, CDU und AfD)

Zur ersten These, dass der gleichzeitige Ausstieg aus Kernener-
gie und Kohleverstromung nicht moglich ist: Das ist eigentlich
selbstverstindlich. Jeder, der sich etwas intensiver mit den Vor-
aussetzungen fiir die Energieversorgung in Deutschland be-
schéftigt, wird zu keinem anderen Ergebnis kommen, und doch
wird auch diese Kernthese von vielen Seiten immer wieder
grundsitzlich infrage gestellt.

Es herrscht, glaube ich, Konsens dariiber, dass wir in Deutsch-
land zu Recht nicht mehr auf Kernenergie setzen. Dieses Kapi-
tel ist in Deutschland in absehbarer Zeit ein fiir alle Mal abge-
schlossen, und das ist eine grundlegende und richtige Entschei-
dung.

(Vereinzelt Beifall SPD und des Abgeordneten Domres
[DIE LINKE])

Es sollte immer wieder betont werden, dass wir gleichzeitig
dafiir sind, die erneuerbaren Energien weiter auszubauen. Es
ist unser grofles Ziel, dass die Energieversorgung in Deutsch-
land eines Tages nur durch erneuerbare Energien gesichert
wird. Bis dahin ist es aber ein weiter Weg und bis dahin ist der
Ausstieg aus der Kohleverstromung - auch aus der Braunkoh-
leverstromung - nicht moglich. Diejenigen, die anders argu-
mentieren, verweisen immer gern darauf, wie viel man bei den
erneuerbaren Energien schon erreicht habe. Da hort man im-
mer, das Land Brandenburg sei schon jetzt in der Lage, bis zu
100 % der Eigenversorgung durch erneuerbare Energien zu ge-
wihrleisten. Wir haben gehort, dass man in Schleswig-Holstein
das Ziel hat, bis 2025 300 % des Stromverbrauchs durch erneu-
erbare Energien abzudecken, also Groflexporteur zu werden -
nur durch erneuerbare Energien. Mit diesen Zahlen wird dann
immer gesagt: ,,Seht ihr, wir brauchen die Kohle doch gar nicht
mehr!“ Dabei ist es ein vollig unsinniger Ansatz, so zu argu-
mentieren.

Richtiger wire, zu fragen: In welchem Mafle tragen die erneu-
erbaren Energien zu einer gesicherten Stromversorgung in
Deutschland bei? Da kommt man schnell zu dem Ergebnis, das
im unteren einstelligen Prozentbereich liegt - unter 5 % auf je-
den Fall, je nachdem, wie man rechnet. Mehr als 95 % der
Stromversorgung in Deutschland kénnen derzeit nicht durch
erneuerbare Energien gesichert werden. Das liegt einfach dar-
an, dass es Zeiten gibt, in denen diese Energiequellen nicht
oder nur marginal zur Verfiigung stehen: an diisteren und wind-
stillen Novembertagen und bedingt durch friih einsetzende
Dunkelheit. In solchen Zeiten die Elektrizititsversorgung eines
Industrielandes aufrechtzuerhalten ist die Herausforderung der
Zukunft.

Wenn heute also nur ein, zweli, drei oder maximal fiinf Prozent
durch erneuerbare Energien gesichert werden konnen, brau-
chen wir natiirlich - das ist keine Frage - die Grundlast durch
die konventionellen Kraftwerke. Wenn wir aus der Kernener-
gie aussteigen, bleiben Kohle und eventuell - das rdume ich
ein - Gas als Energiequelle iibrig. Natiirlich konnten wir im
grofen Stil Gaskraftwerke bauen und dadurch Kohle ersetzen,
und schon ist der Ausstieg aus der Kohle doch méglich. Damit
bin ich fast schon bei der Uberleitung zur zweiten These. Ich
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mochte nur kurz darauf hinweisen, wie absurd es volkswirt-
schaftlich betrachtet wire, in so massivem Umfang und mit ho-
hen Subventionen Gaskraftwerke in Deutschland zu bauen und
Kohlekraftwerke zu schlieBen. Das Gas wiirde typischerweise
aus Russland importiert, einer Region, wo es keine Sicherheit
gibt, dass wir dauerhaft gute Versorgungsvertrdge haben wer-
den, und es wiirden viele Milliarden in dieses System gesteckt,
nur um dann eine immer noch CO,-emittierende Gasstromver-
sorgung zu schaffen. Das wire es weill Gott nicht. Stattdessen
wire es sinnvoller, Geld in die Verbesserung der Verkehrstech-
nik, der E-Mobilitdt oder in Warmeddmmung und neue Hei-
zungsanlagen zu investieren. Damit kann man viel mehr CO,
einsparen. Deswegen sage ich - und ich glaube, da herrscht
Konsens hier im Hause -: Der gleichzeitige Ausstieg aus Kern-
energie und Kohleverstromung ist nicht moglich. Wir werden
die Kohle noch iiber Jahrzehnte hinweg brauchen.

(Beifall des Abgeordneten Jung [AfD])

Zweitens: Die Energiewende ist notwendig. Daran gibt es kei-
nen Zweifel. Ich zweifle auch nicht daran, dass es den Klima-
wandel gibt. Selbstverstindlich gibt es ihn; die Daten sind ein-
deutig. Uber Jahrzehnte hinweg ist die globale Durchschnitts-
temperatur gestiegen und in einigen Gebieten wie dem Nord-
pol steigt sie dramatisch. Das ist Klimawandel. Es gibt jeden
Grund, anzunehmen, dass die menschengemachten CO,-Emis-
sionen zu diesem Anstieg beitragen, auch wenn es dafiir keine
naturwissenschaftlich exakten Beweise gibt. Es gibt allemal
Anlass, jede verniinftige Handlung zu unternehmen, um den
Klimawandel zu begrenzen. Das Zwei-Grad-Ziel von Paris ist
deswegen durchaus ein sinnvolles, aber auch hehres Ziel.

Prisidentin Stark:
Herr Abgeordneter, lassen Sie eine Zwischenfrage zu?
Holzschuher (SPD):

Lassen Sie mich bitte weiter ausfiihren. Spéter vielleicht, jetzt
nicht.

(Frau von Halem [B90/GRUNE]: Wann denn?)

Die Energiewende ist also notwendig, aber sie droht an Unver-
nunft und Aktionismus zu scheitern. Unvernunft und Aktionis-
mus duBern sich darin, dass stdndig - man kann es nicht anders
sagen -, das heilit wochentlich, zumindest aber monatlich, neue
Ideen zu einer vermeintlichen Beschleunigung der Energie-
wende in Deutschland auf den Tisch kommen. Von Sachver-
stindigen, interessierten Gruppierungen, Lobbyisten, aber auch
von ganz oben, von der Bundesregierung, kommen gelegent-
lich kontraproduktive Vorschlige, die wir fiir aktionistisch hal-
ten, weil sie nicht zielfilhrend sind. Wenn man einen groflen
Oltanker stoppen will,

(Zuruf von der CDU: Die SPD!)

braucht es einige Kilometer Bremsweg. Das ist so, daran kann
keiner etwas dndern. Auch wenn man Angst hat, dass er ausein-
anderbrechen und das Meer verseuchen kénnte: Man braucht
diese Strecke. Die einzige Alternative ist es, den Oltanker auf
ein Riff auffahren zu lassen. Da bendtigt man keinen Brems-
weg. - Manchmal habe ich das Gefiihl, Vorschlige dieser Art
werden von sonst seridsen Gruppierungen auch zur Energie-
wende gemacht.

Nein, wir wollen nicht, dass die Energiewende auf ein Riff auf-
lauft und zerschellt, sondern wir wollen, dass sie zum Erfolg
gefiihrt wird, gerade weil der Klimawandel aus unserer Sicht
real ist.

(Vereinzelt Beifall SPD)

Deswegen brauchen wir einen langfristigen, verldsslichen Weg
und Ruhe in der Debatte. Deswegen muss man sich dazu be-
kennen, dass der Ausstieg aus der Braunkohle das Ziel bleibt,
aber eben ein fernes, das erst in den nichsten Jahrzehnten ir-
gendwann zu realisieren sein wird. Nur wenn es uns gelingt,
diesen ruhigen, sachlichen Weg in der Energiewende zu gehen,
wird es uns auch gelingen, Deutschland zum Vorbild in der
Energiewende zu machen.

Wir wissen: Deutschland hat einen Anteil von 2 % am globalen
CO,-Ausstof, und der CO,-Ausstol} steigt weiter.

(Frau von Halem [B90/GRUNE]: Ja, wegen Braunkohle!)

Es sind Staaten wie China und neuerdings insbesondere Indien,
die dazu beitragen. Wir diirfen allerdings nicht so vermessen
sein, diesen Landern Vorwiirfe zu machen. Auch die Inder ha-
ben ein Recht darauf, ihre Gesellschaft zu einer modernen In-
dustriegesellschaft weiterzuentwickeln, und dafiir setzen sie
massiv Kohle ein. Die Chinesen setzen weiter auf die Kohle,
wenn auch zunehmend massiv auf den Ausbau der Kernener-
gie. Das ist nicht unser Weg. Aber diesen groflen Nationen zu
zeigen, dass es auch anders geht, setzt voraus, dass wir die
Energiewende nicht nur mit Riicksicht auf das Klima zum
Erfolg fithren, sondern dass wir ein wirtschaftlich starkes In-
dustrieland mit einer gesicherten Stromversorgung bleiben.
Dafiir brauchen wir keinen Aktionismus, der die Energiewende
gefdhrdet. Davon miissen wir dringend wegkommen.

Drittens: Die Kumpel in der Lausitz arbeiten fiir den Wohl-
stand in Deutschland. Sehr oft horen wir den Vorwurf: Thr in
Brandenburg kampft fiir die Arbeitspldtze - das ist verstind-
lich -, aber es geht doch um den Klimaschutz! - Das ist eine
verkiirzte Darstellung. Selbstverstdndlich wollen wir die Ar-
beitspldtze in der Lausitz erhalten, weil es gute Arbeitsplitze
sind und weil die Menschen, die im Bergbau und anderen Be-
reichen in der Region titig sind, gut davon leben konnen. Aber:
Sie arbeiten, weil wir die Kohle als Energietrdger in Deutsch-
land und fiir eine erfolgreiche Energiewende brauchen. Wir un-
terstiitzen die Kumpel in der Lausitz, weil wir sie flir unser In-
dustrieland brauchen.

(Beifall SPD und des Abgeordneten Dr. Redmann [CDU])

Deswegen ist es eine grofie Selbstverstindlichkeit, dass wir die
Menschen in der Lausitz auf diesem schweren Weg unterstiit-
zen. Deswegen miissen wir sie vor Angriffen in Schutz neh-
men, wenn sie oder wir mit ihnen zusammen als Klimakiller
dargestellt werden. Nein: Sie arbeiten fiir Deutschland, und
dafiir haben sie jede Unterstiitzung verdient.

(Beifall SPD sowie vereinzelt CDU und AfD)

Das Demonstrationsrecht ist geschiitzt, auch wenn man fiir
falsche* Sachen demonstriert. Aber niemals darf das Demons-
trationsrecht, so wie es zu Pfingsten geschehen ist, dazu fiih-
ren, dass Menschen glauben, sie konnten das Recht in die eige-
ne Hand nehmen und andere Menschen bzw. eine ganze Re-
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gion diskreditieren. Dazu wird Soéren Kosanke nachher noch
Ausfithrungen machen.

Ich beende meine Ausfithrungen mit der Hoffnung, dass eines
Tages Vernunft in der Debatte einkehrt. Wir brauchen sie. -
Vielen Dank.

(Beifall SPD sowie vereinzelt DIE LINKE und AfD)
Prisidentin Stark:

Vielen Dank. - Wir setzen die Aussprache fort. Zu uns spricht
nun der Abgeordnete Homeyer. Aber halt: Es gab eine Anfrage;
hétten wir beinahe unter den Tisch fallen lassen. Herr Abgeord-
neter, Sie wollten die spéter beantworten, oder hat sich das
jetzt erledigt?

(Holzschuher [SPD]: Wir machen das bilateral!)

- Sie machen das bilateral, sehr schon. - Dann ist jetzt Herr
Homeyer fiir die CDU-Fraktion an der Reihe.

Homeyer (CDU):

Frau Prdsidentin! Liebe Kolleginnen und Kollegen! Nachdem
die Bundesregierung vor knapp fiinf Jahren den Atomausstieg
besiegelt und die Energiewende eingeleitet hat, steht Branden-
burg immer wieder im Fokus der energiepolitischen Debatte in
Deutschland. Der Grund dafiir liegt auf der Hand: ein Spitzen-
platz beim Ausbau erneuerbarer Energien einerseits, Verstro-
mung von Braunkohle andererseits. - Dass das zu Konflikten
fiihrt, ist klar.

Seit letztem Jahr erleben wir, wie die Braunkohle in Branden-
burg verteufelt wird. Ich verwende diesen Ausdruck in voller
Absicht. Es hat sich ein regelrechtes Kesseltreiben gegen die
Braunkohle entwickelt. Die Gegner lassen nichts aus, um die
Braunkohle zu diskreditieren. Wir haben noch nicht vergessen,
meine Damen und Herren, wie vor einem Jahr mit dem Baake-
Papier versucht wurde, durch die kalte Kiiche die Kohlekraft-
werke mit einer sogenannten nationalen Klimaschutzabgabe zu
bestrafen. Dabei hat man billigend in Kauf genommen, dass
8 000 wertvolle Industriearbeitsplitze verloren gehen und eine
ganze Region den Bach runtergeht. Mit grolem politischen
Kraftaufwand ist dieses Horrorszenario fiir die Lausitz abge-
wendet worden.

Meine Damen und Herren, immer wieder werden die Lausitzer
zu Schmuddelkindern gemacht, miissen sich fiir Thre Arbeit
und das, was die Region zusammenhélt, ndmlich die Férderung
und Verstromung der Braunkohle, rechtfertigen, fiir den Ener-
gietrdger, der seit knapp einem Jahrhundert die Energieversor-
gung und Tausende Arbeitsplitze in unserem Land sichert, fiir
den Energietréger, ohne den die Energiewende nicht denkbar
wire. Immer wieder aufs Neue muss die Lausitz um ihre Zu-
kunft bangen. Die Wahrheit ist auch: Es geht hier gar nicht um
die Energieversorgung und den Klimaschutz; es geht um die
sture Verfolgung griiner Ideologie.

(Beifall CDU, vereinzelt AfD sowie des Abgeordneten
Folgart [SPD])

Meine Damen und Herren, man kann sich des Eindrucks nicht
erwehren, dass hier ein Exempel statuiert werden soll: Ausstieg

aus der Braunkohle, egal was es kostet. Was dem Lausitzer
Kohlerevier zu Pfingsten zugemutet wurde, spiegelt die Um-
setzung dieses Exempels wider.

Die Menschen in der Lausitz sind aufgrund der Geschehnisse
der letzten Jahre tief verunsichert. Sie wissen angesichts des
noch nicht abgeschlossenen Verkaufs der Tagebaue und Kraft-
werke von Vattenfall an EPH nicht, wie es nun weitergehen
wird. Und da stoBBen die Aktivisten von ,,Ende Geldnde* mit
geplantem Kalkiil genau in diese Schwiche, um die Region
noch mehr aufzuwiihlen und zu destabilisieren. Das haben die
Lausitzer nicht verdient, das ist anmalf3end!

(Beifall CDU sowie vereinzelt SPD, AfD und des frak-
tionslosen Abgeordneten Hein)

Die Lausitzer Kohlekumpel sind es, die dafiir sorgen, dass
Unternehmen und Haushalte in Deutschland zu jeder - ich be-
tone: jeder! - Tages- und Nachtzeit mit giinstiger Energie ver-
sorgt werden, dass Unternehmen produzieren konnen, dass
Menschen Licht in ihrem Zuhause haben. Sie haben einen
entscheidenden Anteil an unserem Wohlstand, und wir wer-
den nicht tatenlos dabei zusehen, wie Rechtsbrecher und
Ideologen die Lebensleistung der Lausitzer in den Dreck tre-
ten.

(Beifall CDU, AfD sowie vereinzelt SPD und des frak-
tionslosen Abgeordneten Hein)

Meine Damen und Herren, liebe Kolleginnen und Kollegen,
lassen Sie es mich einmal so sagen: Man sollte nicht in den
Brunnen spucken, aus dem man noch Jahre trinken wird.

Niemand stellt die im Grundgesetz garantierte Demonstrations-
freiheit infrage. Aber auch dieses Grundrecht hat Schranken.
Die Aktivisten und Klimatouristen haben Angste und Hass ge-
schiirt. Sie haben billigend in Kauf genommen, dass Menschen
in Gefahr geraten, und man muss ganz klar sagen, meine Da-
men und Herren: Es sind Straftaten begangen worden, und die
gehoren jetzt geahndet.

(Beifall CDU sowie vereinzelt SPD und AfD - Zuruf:
Richtig!)

Da man Ursache und Wirkung nicht verwechseln sollte, méch-
te ich mich hier ausdriicklich bei den Polizeibeamtinnen und
beamten bedanken, die vor Ort ihre Frau und ihren Mann ge-
standen und mit kithlem Kopf dafiir gesorgt haben, dass nichts
Schlimmeres geschehen ist. Das gilt auch fiir die Mitarbeiterin-
nen und Mitarbeiter von Vattenfall.

(Beifall CDU sowie vereinzelt SPD, AfD sowie des frak-
tionslosen Abgeordneten Hein - Beifall und Zuruf des
Abgeordneten Vogel [B90/GRUNE])

Lieber Herr Vogel, da hilft es auch nicht, dass selbsternannte
Parlamentarische Beobachter sozusagen aus der ,,Vogelpers-
pektive™

(Lachen - Vereinzelt Beifall CDU und AfD)
unter dem Deckmantel des Klimaschutzes ohne Einladung und

Genehmigung des Unternehmens fremden Boden betreten.
Meine Damen und Herren von den Griinen, ich habe den Ein-
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druck, dass in Threm ideologischen Kampf gegen die Braun-
kohle auch Kollateralschdden eingeplant sind.

(Vereinzelt Beifall CDU und AfD)

Sprachlos macht mich auch das Verhalten der Linken, die ver-
zweifelt versucht haben, einen Spagat zwischen Regierung und
Opposition zu schaffen, und daher ihre Bundestagsabgeordne-
ten, zum Beispiel Frau Wollert, nach vorn geschickt und akti-
viert haben. Man spiirt geradezu Thre Schmerzen, dass Sie
nicht selbst dabei sein konnten.

(Beifall CDU und AfD - Domres [DIE LINKE]: Thre Ge-
fihle mochte ich haben!)

Aber meine Damen und Herren von den Linken, der Kleister
macht es halt stirker. Glauben Sie nicht, dass man Ihnen diese
Januskdpfigkeit in der Region durchgehen lésst. Selbst die Kli-
maideologen von den Griinen wissen ganz genau, dass die
Energiewende in Brandenburg ohne Braunkohle nicht zu
schaffen ist.

(Vogel [B9O/GRUNE]: Oh je!)

Noch einmal zur Erinnerung: Der Braunkohleanteil am Strom-
mix in Deutschland liegt aktuell bei 24 % - das ist knapp ein
Viertel. Es ist die Braunkohle, die als heimischer Energietrager
eine stabile und bezahlbare Energieversorgung sichert, wenn
die Sonne nicht scheint und der Wind nicht weht. So ist es nun
einmal. Auch Sie kdnnen die Physik nicht auBer Kraft setzen!

(Vereinzelt Beifall CDU und AfD)

Meine Damen und Herren, am Mittwoch wurde das Erneuerba-
re-Energien-Gesetz im Kabinett verabschiedet. Es ist zu begrii-
Ben, dass die Bundesregierung nach Jahren des exzessiven
staatlichen Forderns den Ausbau der erneuerbaren Energien,
insbesondere der Wirtschaft durch die Deckelung der Ausbau-
mengen und ein wettbewerbliches Ausschreibungsverfahren in
verniinftige Bahnen lenkt, die Marktintegration fordert und den
Netzausbau forcieren will. Denn die Entwicklung der Energie-
wende hat mittlerweile ziemlich absurde Ziige angenommen.
Wir geben jéhrlich Milliarden fiir Strom aus, den niemand nut-
zen kann, weil es die Leitungen nicht gibt. Wir bauen um die
Wette Windparks im ganzen Land, dabei reichen unsere Spei-
cherkapazititen fiir gerade einmal 15 Minuten. Wir holzen
hektarweise Wald fiir den Klimaschutz ab.

(Senftleben [CDU]: Ja! - Einzelbeifall)

Betreiber von dezentralen Anlagen, die ihren erneuerbaren
Strom in untergelagerte Netzebenen einspeisen, bekommen ei-
ne Pramie fiir die Nichtnutzung der vorgelagerten Hochspan-
nungsnetze, sogenannte vermiedene Netzentgelte. Da frage ich
Sie: Wo bleiben eigentlich die Kfz-Pramien flir das Nichtbe-
nutzen der Bahnschienen?

(Beifall CDU sowie vereinzelt AfD und des fraktionslo-
sen Abgeordneten Hein)

Meine Damen und Herren von den Griinen, bezahlt wird diese
Party von den privaten Haushalten und der deutschen Wirt-
schaft. Ich habe den Eindruck, dass die Akzeptanz dafiir in
Deutschland téglich sinkt. Deshalb miissen wir gegensteuern.

Auch auf unser Bundesland trifft das zu. Getrieben durch eine
Energiestrategie stellt Brandenburg seit Jahren wie ein Welt-
meister Windrdder auf, mit dem Netzausbau kommt man aller-
dings nicht hinterher. Unsere vermeintliche Vorreiterrolle bei
der Windkraft fiihrt dazu, dass wir in Brandenburg bundesweit
die hochsten Strompreise zahlen. Das belastet nicht nur die Pri-
vathaushalte, sondern auch energieintensive Unternehmen. Sie
gefdhrden zukiinftige Investitionen und die Wettbewerbsfahig-
keit unseres Landes. Immer weniger Menschen in Brandenburg
akzeptieren die Windkraft, meine Damen und Herren. Das spii-
ren wir doch alle als Abgeordnete in den tdglichen Diskus-
sionsrunden. Mir féllt es auch immer schwerer, es den Men-
schen zu erkléren.

Mit unserem Antrag setzen wir uns deshalb dafiir ein, dass ein
weiterer Ausbau der Windenergie system- und gesellschafts-
vertrdglich gestaltet wird, fiir die Menschen und vor allen Din-
gen mit den Menschen. Darum geht es!

(Beifall CDU)

Wir fordern die Landesregierung ausdriicklich auf, ihre Aus-
bauziele fiir die Windenergie zu tliberpriifen und den vorhande-
nen Netzkapazititen anzupassen. Groflere Mindestabstinde
von wenigstens 1 500 Metern zu Wohnbebauung und ein voll-
standiger Verzicht auf die Windkraft im Wald sind zwingend
notwendig, um endlich einen Konsens mit den Menschen im
Land zu erzielen.

(Beifall CDU und vereinzelt AfD)

Mit groem Erstaunen habe ich beim Windbranchentag Ende
Mai vernommen, dass sich die SPD diesem Thema nun stellen
mochte. Fragt sich blof3, wie. Verehrter Herr Minister Gerber,
monatelang hat sich Rot-Rot dagegengestellt, Gebrauch von
der Landerdffnungsklausel zu machen und die Mindestabstén-
de in Brandenburg selbst in die Hand zu nehmen und zu regeln.
Jetzt, wo die Landeroffnungsklausel abgelaufen ist, verstecken
Sie sich hinter dem Feigenblatt einer merkwiirdigen Vereinba-
rung mit dem Bundesverband WindEnergie, wobei 1 000 Me-
ter Abstand schon im Winderlass von 2009 stehen. Ich meine,
Sie verkaufen die Menschen damit fiir dumm.

Die Selbstverpflichtung der Windbranche, kleine Windrader in
Eichen- und Buchenwildern nicht zu bauen, féllt in die gleiche
Kategorie. Es ist nicht ernst zu nehmen, meine Damen und
Herren. Gerade einmal 10 % der Waldfldache in Brandenburg
sind Buchen- und Eichenwilder.

(Domres [DIE LINKE]: Das hitten Sie mal vor 14 Tagen
sagen konnen!)

Kaum hatten wir unseren Antrag eingebracht, hdrte ich von al-
len Seiten Kritik, insbesondere von der Windbranche, dass
Tausende von Arbeitsplédtzen in Gefahr geraten wiirden. Dafiir
habe ich Verstindnis; das kann ich nachvollziehen. Aber es ist
doch auch klar, meine Damen und Herren, dass die Branche in
den letzten Jahren sehr viel Geld verdient hat und renditege-
trieben ist.

(Domres [DIE LINKE]: Kapitalismus!)

Ich glaube aber, es ist richtig und wichtig, festzustellen, dass es
an der Zeit ist, dass sich die Branche den marktwirtschaftlichen
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Regeln unterwirft. Der ,,Welpenschutz® muss langsam ein En-
de haben. Deshalb ist unsere Forderung: Die politischen Rah-
menbedingungen miissen so sein, dass unternehmerische Ent-
scheidungen zum Erfolg fiithren, und nicht die Rahmenbedin-
gungen selbst.

(Beifall CDU)

Um es deutlich zu sagen, meine Damen und Herren: Es geht
nicht um die Verteufelung der Windenergie oder der Erneuer-
baren generell. Es ist doch vollig klar: Der Strukturwandel ist
langst angebrochen. Wir befinden uns auf dem Weg in eine Zu-
kunft mit erneuerbaren Energien. Um diesen Weg erfolgreich
zu meistern, brauchen wir eine ausgewogene, verantwortliche
und zukunftsorientierte Politik. Diese Politik darf nicht von
Ideologie getrieben werden, sondern muss marktwirtschaftli-
che und soziale Aspekte, vor allem aber die Interessen der
Menschen beriicksichtigen, damit Brandenburg auch weiterhin
ein Energieland bleibt. - Ich danke Thnen.

(Beifall CDU und vereinzelt AfD)
Prisidentin Stark:

Vielen Dank. - Es ist eine Kurzintervention angezeigt. Herr
Roick, bitte.

Roick (SPD):

Sehr geehrte Frau Présidentin! Kollege Homeyer, in vielen
Dingen sind wir einer Meinung. Es gibt gute Griinde dafiir, die
Braunkohle weiter zu nutzen, mit endlichem Datum sicherlich,
und es gibt gute Griinde, den Ausbau der erneuerbaren Energi-
en weiter voranzutreiben. Wir in Brandenburg sind da ganz gut
aufgestellt. Aber das Argument, dass wir Wald zugunsten er-
neuerbarer Energien abholzen und versuchen, gegen die Braun-
kohle auszuspielen, ist falsch.

(Beifall BOO/GRUNE)

Ich komme aus der Lausitz und weil3, wie viel Hektar Wald
abgeholzt werden, um Braunkohle abzubauen.

(Vogel [B9O/GRUNE]: Sehr gutes Argument!)
Das geschicht bei erneuerbaren Energien, aber ebenso bei der
Braunkohle. Trotzdem brauchen wir beide Energieformen. Die-

ses Argument zéhlt also nicht.

(Beifall B90/GRUNE sowie vereinzelt SPD und DIE
LINKE)

Prisidentin Stark:

Herr Abgeordneter Homeyer, mochten Sie auf diese Kurzinter-
vention reagieren?

Homeyer (CDU):
Nein.
Prisidentin Stark:

Gut. - Dann setzen wir die Aussprache fort. Zu uns spricht der
Abgeordnete Dr. Gauland fiir die AfD-Fraktion.

Dr. Gauland (AfD):

Frau Prisidentin! Meine Damen und Herren! Die SPD und vor
allen Dingen der Kollege Homeyer vor mir haben es Gott sei
Dank schon deutlich ausgesprochen: Uber Pfingsten konnten
wir erleben, wie das Grundrecht der Demonstrations- und Ver-
sammlungsfreiheit missbraucht wurde, um Gewalt auszuiiben,
Eigentum zu beschiddigen und Menschen zu gefihrden.

Was ist geschehen? - Unter dem Motto ,,Kohle stoppen. Klima
schiitzen!* hatten sich mehr als 2 000 vermeintliche Kohlegeg-
ner des Netzwerks ,,Ende Gelande* im Lausitzer Braunkohle-
revier eingefunden. Was als friedlicher Protest angekiindigt
worden war, eskalierte am Pfingstwochenende gut geplant und
absichtsvoll zu einem anarchistischen Endzeitszenario, das in
der jiingeren Geschichte Brandenburgs seinesgleichen sucht.

Zugleich konnten wir, meine Damen und Herren, ein gesell-
schaftliches Phdnomen beobachten, mit dem wir uns seit ge-
raumer Zeit immer hdufiger auseinandersetzen miissen. Wir
haben eine Situation staatlichen Kontrollverlustes erlebt, der
zunehmend zum bestimmenden Merkmal deutscher, nicht nur
Brandenburger Politik geworden ist.

(Beifall AfD)

Wenn Hunderte Menschen ein Tagebaugebiet fiir 48 Stunden
besetzt halten, wenn Z&une niedergerissen werden und ein
Kraftwerk gestiirmt wird, wenn Gleise und Signalanlagen ma-
nipuliert werden, Rauchbomben fliegen und Bombenattrappen
im Gleisbett versteckt werden, dann ist das kein Protest ver-
meintlicher Klimaaktivisten, wie uns Medien und etablierte
Parteien glauben machen wollen. Dann ist das nichts anderes
als Okoterrorismus,

(Beifall AfD)

kaschiert mit einem griinen Méntelchen auf dem Phrasen, die
Sie so gerne benutzen, wie ,,bunt“, ,international” und ,,ge-
waltfrei” stehen.

(Beifall AfD - Bretz [CDU]: Wortterrorismus kennen Sie
jal)

So wenig, wie die Ereignisse zu Pfingsten eine bunte, internati-
onale und gewaltfreie Protestaktionen waren, waren die Si-
cherheitskrifte in der Lage - in dieser Hinsicht sehe ich das et-
was anders -, die vollig auer Kontrolle geratene Situation zu
beherrschen. Vielleicht lag das an der guten Planung der Um-
weltextremisten, die sogar Toilettenhduschen mitbrachten. Man
muss sich das mal vor Augen halten: eine Spontanaktion mit
Toilettenhduschen. Vielleicht lag es aber auch - und das muss
man dann aussprechen - an der Deeskalationsstrategie der Poli-
zei, die wohl vergessen hatte, welches Chaos die Bewegung
,Ende Geldnde* schon 2015 im Rheinischen Tagebaugebiet
Garzweiler II hinterlie3.

(Beifall AfD)

Vielleicht aber, meine Damen und Herren, ist der Kontrollver-
lust iiber Pfingsten auch die bittere Konsequenz einer Politik,
die Verantwortungslosigkeit linksgriiner Extremisten fordert
und die Sicherheit ihrer Biirger geringschitzt.

(Oh! bei SPD und DIE LINKE - Beifall AfD)
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So muss man die Frage stellen, ob der Staat im Begriff ist zu
versagen. Die Indizien dafiir hdufen sich jedenfalls. Der Staat
ist nicht in der Lage und willens, unsere, seine Grenzen zu
schiitzen. Dass derzeit weniger Migranten illegal nach Deutsch-
land kommen,

(Lachen bei BOO/GRUNE und CDU - Allgemeine Unru-
he)

liegt nicht am Schutz deutscher Grenzen durch die Bundespoli-
zei, sondern am faulen Tiirkeideal

(Vogel [B9O/GRUNE]: Zum Thema!)

und den mutigen Léndern auf der Balkanroute mit ihrem unge-
brochenen nationalen Selbstverstiandnis.

(Beifall AfD - Unmut bei der SPD)

Von der schutzlosen Grenze zieht sich eine Linie zur blamab-
len Hilfslosigkeit deutscher Polizisten auf der Kélner Domplat-
te

(Zurufe von SPD, CDU und DIE LINKE)

- das horen Sie nicht gern, das weil} ich - und von dort an die
deutsch-polnische Grenze.

(Zuruf von der SPD: Energiepolitik!)

Im Osten unseres Landes ist die Polizei seit Jahren so schwach
aufgestellt, dass sie ohne Hilfe aus der Bevolkerung den Schutz
von Eigentum schlichtweg nicht mehr gewéhrleisten kann.

(Zuruf des Abgeordneten Wichmann [CDU])

Unausgebildet, unbewaffnet und unbezahlt iibernechmen Biir-
gerwehren oder Sicherheitspartnerschaften - wie sie der Innen-
minister gerne nennt - bei Tag und Nacht die Eigensicherung
von Hab und Gut.

(Beifall AfD)

Sicherheit zu gewihren ist die erste Aufgabe des Staates und
begriindet die Legitimitit seines Gewaltmonopols,

(Allgemeine Unruhe - Zwischenrufe von der SPD)

und das nicht erst seit Thomas Hobbes Schrift iiber den Levia-
than. Doch nach Jahren rot-roter Sparpolitik fehlt es Branden-
burg inzwischen an Mitteln. Es fehlen Geld und Krifte zum
Schutz der Biirger, zum Schutz wichtiger Infrastruktur und
zum Schutz von Eigentum.

Aber es ist noch etwas anderes, das in Teilen der Bevolkerung
ein ungutes Gefiihl von Unsicherheit hervorruft,

(Zuruf von der SPD)
und das ist der fehlende Wille bei den Regierenden und den
etablierten Parteien, hier in Brandenburg und auf Bundesebene

dem staatlichen Gewaltmonopol Geltung zu verschaffen.

(Beifall AfD)

Ja, die Sicherheit der eigenen Landsleute ist fiir sie schlichtweg
nicht mehr von Interesse, und reden wollen sie dariiber auch
nicht mehr, jedenfalls dann nicht, wenn der Terror von links
kommt.

(Oh! bei SPD und DIE LINKE - Beifall AfD)
Gefahren sehen sie ja immer nur von Rechts.

Wie sonst ist es zu erklédren, dass die Anarchie vom Pfingstwo-
chenende nicht zum Thema der Aktuellen Stunde gemacht
wurde? Das wundert mich. CDU und Linke hétten die Chance
dazu gehabt. Stattdessen ging es um Eisenbahn und eine Ver-
waltungsreform, die ohnehin kaum einer will - jedenfalls in
diesem Land. Wie sonst ist es zu erkldren, dass man unseren
Antrag in einem themenfremden Tagesordnungspunkt ver-
steckt, in dem es um Energie geht und nicht um Sicherheit in
unserem Land?

(Zurufe von der CDU)

Ist das die neue Art der sachlichen Auseinandersetzung mit der
AfD,

(Beifall AfD)
wie sie inzwischen selbst von Herrn Maas propagiert wird?
(Bretz [CDU]: Ihr Antrag tagt falsch!)

Ist das die neue Art, die brockelnde politische Macht zu erhal-
ten? Meine Damen und Herren von SPD, Linken, Griinen und
CDU, machen Sie nur so weiter mit Ihrer Politik des Schwei-
gens, Ignorierens, Schonredens oder damit - wie Herr Homeyer
so schon gesagt hat -, aus der Vogelperspektive doch dabei sein
und sehen zu wollen, wie die anderen den Braunkohlentagebau
kaputtmachen. - Recht herzlichen Dank, meine Damen und
Herren.

(Beifall AfD)
Prisidentin Stark:

Es ist eine Kurzintervention angezeigt worden. Herr Christof-
fers hat das Wort.

Christoffers (DIE LINKE):*

Herr Kollege Gauland, im Namen meiner Fraktion mochte ich
jegliche Versuche zuriickweisen, eine notwendige Debatte um
den Strukturwandel in der Lausitz und in der Energieversor-
gung mit Thren fremdenfeindlichen Positionen, was das Zu-
sammenleben in Deutschland betrifft, zu verkniipfen.

(Beifall SPD, CDU, DIE LINKE und B90/GRUNE - Zu-
ruf von der AfD: Das haben Sie doch gemacht!)

Zweitens: Wer im Glashaus sitzt, sollte nicht mit Steinen wer-
fen. Ich habe mit groBem Interesse Thr Interview zur Kenntnis
genommen, und ich glaube, auch die Parkordnung gehort dazu,
wenn es darum geht, Recht und Ordnung durchzusetzen.

(Beifall DIE LINKE, SPD und CDU, sowie B90/GRU-
NE)



Landtag Brandenburg - 6. Wahlperiode - Plenarprotokoll 6/30 - 9./10. Juni 2016

2867

Prisidentin Stark:

Herr Dr. Gauland, méchten Sie auf diese Kurzintervention re-
agieren? - Dann haben Sie jetzt die Gelegenheit.

Dr. Gauland (AfD):*

Es ist schon erstaunlich, dass falsches Parken hier zum Thema
wird.

(Zuruf von der Fraktion DIE LINKE: Sie beleidigen Poli-
zisten!)

Millionen Menschen sind hier hereingekommen iiber Grenzen,
die ohne jeden rechtsstaatlichen Hintergrund gedffnet wurden.

(Zurufe von SPD und DIE LINKE)

Eine Kanzlerin - Entschuldigung - hat bei der Eurorettung alle
Vertrdge und rechtsstaatlichen Regelungen aufler Kraft gesetzt.

(Frau Richstein [CDU]: Das stimmt doch gar nicht! -
Weitere Zurufe von SPD und CDU)

Da werfen Sie mir vor, dass ich falsch parke. Mein Gott, sehen
Sie sich an, was in diesem Land wirklich los ist!

(Beifall AfD - Allgemeine Unruhe - Zurufe von SPD,
CDU, DIE LINKE und B90/GRUNE)

Ich kann Thnen eines sagen: Wenn sich die Bundeskanzlerin fiir
ihre Rechtsbriiche entschuldigt

(Frau Richstein [CDU]: Sie hat doch gar kein Recht ge-
brochen!)

und Herr Gabriel sich dafiir entschuldigt, dass er uns Pack ge-
nannt hat, dann bin auch ich bereit, mich bei einem Polizisten
zu entschuldigen. Aber nicht vorher.

(Grofle Unruhe im Saal - Zurufe von SPD, CDU, DIE
LINKE und B90/GRUNE)

Das ist wichtig in diesem Lande.
(Beifall AfD - Allgemeine Unruhe)
Prisidentin Stark:

Meine Damen und Herren, ich bitte Sie, sich zu beruhigen. Ich
mdchte Sie bitten, Ihre Dialoge draullen zu fithren. - Wir setzen
die Aussprache fort. Der Abgeordnete Vida spricht fiir die
Gruppe BVB/FREIE WAHLER.

Vida (BVB/FREIE WAHLER Gruppe):

Sehr geehrte Frau Prisidentin! Sehr geehrte Abgeordnete! Bei
diesem Exkurs zur Energie- und Grenzsicherung, Herr Gau-
land, wenn ich das richtig zusammenfasse, sagten Sie: Wir ma-
chen Grenzsicherung, damit der Wind und die Sonne nicht
mehr tiber die Grenze kommen. Das ist dann unsere energeti-
sche Grenzsicherungsmafnahme.

(Allgemeine Heiterkeit - Zuruf von der AfD)

- Ja, das war nun wirklich eine energiepolitische Bankrotterkla-
rung, das miissen Sie sich schon gefallen lassen.

(Beifall SPD, CDU, DIE LINKE und BVB/FREIE
WAHLER Gruppe)

Wir versuchen hier ja doch - bei allen unterschiedlichen Auf-
fassungen -, zum Thema zu sprechen. Das ist jetzt auch meine
Aufgabe.

Meine Damen und Herren, der Ministerprasident hat jiingst
verkiindet, den Windkraftausbau bremsen und den Strompreis
in den Griff bekommen zu wollen, weil die Windkraft - so
Dr. Woidke - unzuverléssig und teuer sei. Er durfte sich dafiir
unkritisch in der Presse feiern lassen.

Das Problem ist lediglich, dass das Energieckonzept der Lan-
desregierung 2030 und die Ausbauziele weiterhin stehen, es
also wie gehabt weitergeht. Ich hitte erwartet, dass nach diesen
vollmundigen Ankiindigungen des Regierungschefs ein Antrag
von der SPD und den Linken kommt, der darauf eingeht - zum
Beispiel mit dem Zuriickfahren der Ausbauziele von 2 % der
Flache in Brandenburg. Mit anderen Worten: Ich hétte erwar-
tet, dass Sie das tun, was Sie sagen.

Doch weit gefehlt, denn der Antrag der Koalition sieht ein
klassisches ,,Weiter so!“ vor und ist eine widerspriichliche An-
sammlung von Absichtsbekundungen, gespickt mit Oberfléch-
lichkeiten. Da wird der Atomausstieg - wobei die Anlagen in
den westdeutschen Bundesldndern stehen - als Begriindung fiir
mehr Windkraftanlagen in Brandenburg herangezogen.

Wie soll das also in Brandenburg gedeckt werden? Es schlieft
sich logischerweise an, und Sie schreiben es: durch noch mehr
Netzausbau. - Wie sollen bitte die Windkraftanlagen in Bran-
denburg, die drei Viertel des Jahres stillstehen, diese Versor-
gungsstabilitdt schaffen?

(Beifall des fraktionslosen Abgeordneten Hein)

Dafiir wollen Sie - wie Sie schreiben - mehr Speicher, um den
Windstrom zwischenzuspeichern. Allerdings hat die Landesre-
gierung auf zahlreiche Anfragen - von uns, von der CDU, von
allen moglichen Leuten hier - offen zugegeben, dass es dafiir
keine bezahlbare Technologie gibt - und das auf absehbare
Zeit. Dann schreiben Sie, Sie wollten die gesellschaftliche Ak-
zeptanz steigern, indem der Strompreis niedrig bleibt - wobei
das ein Euphemismus ist, es ist der hochste Preis in Europa -,
doch im gleichen Atemzug kiindigen Sie weiteren teuren Netz-
ausbau und finanziell untragbare Energiespeicher an. Beides
wiirde vom Biirger bezahlt werden.

Es wird einem ganz anders, wenn Herr Holzschuher hier ver-
kiindet, wir konnten Gas nicht subventionieren, und damit
populistisch gegen russisches Gas schimpft. Vielleicht habe
ich etwas verpasst: Welche Energiequelle wird hier hoch sub-
ventioniert? Was passiert denn seit Jahren mit der Windkraft?
Es hat sich ein ganzes Subventionssyndikat um diese Ener-
gieart gebildet. Sie sollten endlich das tun, was Sie den Biir-
gern versprochen haben, ndmlich den Ausbau des teuren
EEG-Stroms bremsen, statt nur in der Presse dariiber zu re-
den.

(Zustimmung des Abgeordneten Senftleben [CDU])
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Der Landesregierung gibt ja in manchen Bereichen sachliche
Antworten, zum Beispiel in Drucksache 6/1144: Keine Spei-
cherung moglich; ausbleibende Einspeisung; Speicher dienen
lediglich der Frequenzerhaltung. Dabei sind die von Herrn
Homeyer genannten 15 Minuten schon positiv hochgerechnet,
wenn wir den weiteren Ausbau auf 10 500 Megawatt Nennleis-
tung in Betracht ziehen, da wir schon heute bei den Spitzen
iiber dem Tagesbedarf liegen, den Speicher brauchten, aber
eben nicht haben.

Oder in der Antwort auf Drucksache 6/3853: Die Ausbauzicle
anderer Lénder sind nicht bekannt. - Es wird hier immer her-
ummoralisiert: ,,Na ja, wir in Brandenburg miissen unseren
Beitrag leisten, weil die Berliner ..., und ,,Wir miissen ja auch
exportieren“ usw. Ich wire bereit, das zu akzeptieren, wenn Sie
wenigstens darlegen konnten, dass Sie wissen, wie die Ausbau-
ziele und die Planungen anderer Bundeslénder sind. Die Lan-
desregierung sagt: Wir haben keinen Plan, keine Koordinie-
rung, keine Abstimmung mit anderen Bundesldndern, wissen
nicht, welche Ausbauziele dort fiir die Windkraft geplant sind.
Das heiBt, wir bauen sehenden Auges auf eine Uberproduktion
hin. Wir planen und bauen, ohne zu sehen, welchen Bedarf wir
haben, welche Uberproduktion wir erzielen, weil wir keinen
bundesweiten Abgleich haben. Das betrifft nicht nur Branden-
burg, sondern alle Bundesladnder.

Deswegen haben wir als Gruppe BVB/FREIE WAHLER uns
erlaubt, diesen Antrag zur 10H-Regelung noch einmal einzu-
reichen. Es wurde - vor allem von den Regierungskoalitions-
vertretern - geunkt: Diel0H-Regelung geht nicht, Bayern miis-
sen wir uns nicht als Vorbild nehmen, denn diese Regelung
wird ja sowieso bald vom Verfassungsgerichtshof in Bayern
kassiert. - Ich habe es noch in den Ohren, das wurde mir immer
vorgehalten.

So haben sich die Verfassungsexperten der Regierungskoali-
tion - dieses Prddikat haben sie sich seit der Altanschlieer-
problematik wirklich verdient - iiberschlagen zu erkldren: Es
wird in Bayern durch die Gerichte sowieso bald aufgehoben. -
Nun ist das Urteil da. Sie wollen nicht dariiber reden, denn der
Inhalt ist genau das Gegenteil. Der Bayerische Verfassungsge-
richtshof fiihrt aus: Es liegt keine unzulédssige Verhinderungs-
planung vor, lediglich eine Einschrankung méglicher Fléchen -
unbestritten -, aber eben keine Aufthebung. - Das war exakt un-
sere Argumentation, das wollten Sie nur nicht héren. Dabei ist
die Bevolkerungsdichte in Bayern mehr als doppelt so hoch
wie die in Brandenburg. Das heif3t, dort fithrt diese Einschrén-
kung zu mehr Kollision, zu einem groferen Ausschluss der
Flachen, und selbst dort wurde es fiir zuldssig befunden. Bay-
ern hat gerade einmal 1 000 Windkraftanlagen, wir haben
3 500, die Sie auf 6 500 ausbauen wollen. Das heifit, Branden-
burg ist noch weiter als Bayern davon entfernt, mit dem Vor-
wurf der Verhinderungsplanung konfrontiert zu werden. Des-
wegen ist der Vorhalt, dass eine 10H-Regelung verfassungs-
rechtlich nicht haltbar wire, absolut widerlegt.

Akzeptanz schafft man nur - das horen wir hier immer -, indem
man die Bevolkerung mitnimmt. Deswegen brauchte es einen
Vorstofl zu einem verniinftigen Abstand. Mir ist bewusst: Das
geht nur mit Anderung auf bundesgesetzlicher Ebene. Deswe-
gen unser Vorschlag, mit 2017 ein Jahr festzuschreiben, wel-
ches eine Abstimmung zwischen den Bundesldndern ermog-
licht. Deswegen - auch wenn wir zustimmen werden - ist der
Antrag der CDU nicht weitreichend genug, denn die Anlagen

werden von Jahr zu Jahr in der Produktion sieben Meter hoher.
Deswegen ist eine anlagenhdhenunabhingige Abstandsrege-
lung nicht ausreichend, gerade im Hinblick auf den Immis-
sionsschutz und die Bedrangungswirkung.

(Bretz [CDU]: Es ist aber nicht so, dass die jedes Jahr
sieben Meter hoher werden!)

- Ja, aber im Schnitt in der Produktion. Wenn wir uns die Na-
benhdhe ansehen, die die Windrédder jetzt erreichen, sehen wir,
dass die jetzt ganz anders ist, als sie noch vor fiinf Jahren war.
Wir werden zustimmen, aber wir sind dafiir, eine anlagenho-
henabhéngige Abstandsregelung festzuschreiben.

Es ist ebenfalls nicht ausreichend, nur einen Abstand zu reinen
Wohngebieten festzuschreiben. Reine Wohngebiete kommen
bauplanungsrechtlich sehr selten vor - das wissen Sie. Wir
brauchen auch einen Abstand zu allgemeinen Wohngebieten,
auch zu Dorfgebieten.

Meine Damen und Herren, wir mochten auch deutlich machen,
dass Brandenburg nicht der Biittel der Nation ist. Bundeswirt-
schaftsminister Gabriel verkiindet, den Netzausbau bremsen zu
wollen, und nennt ausschlieBlich westdeutsche Bundeslédnder,
die entlastet werden sollen. Was dort mdglich ist, sollte auch
hier moglich sein; denn Brandenburg hat wahrlich seinen Bei-
trag geleistet. Deswegen hoffe ich, dass in den kommenden
vier Wochen noch viele Biirger das Volksbegehren fiir 10H und
gegen Bebauung in Wildern unterschreiben - bis zum 6. Juli ist
noch Zeit. Wir hoffen auf viele Unterschriften.

Ich hoffe darauf, dass auch die Unkultur, vorgeblich im Namen
des Klimaschutzes den Wald abzuholzen, der Vergangenheit
angehort. Als Herr Homeyer das hier kritisierte, nuschelte der
Minister, das sei Populismus - so habe ich Herrn Vogelsénger
verstanden. Kommen Sie in den Liepnitzwald, wo jahrelang
gekdmpft wurde, um diesen Umweltfrevel zu verhindern: Dort
werden riesige Anlagen mit Schattenwurf auf den Liepnitzsee
errichtet und Naherholungsgebiete zerstort. Sprechen Sie bitte
nicht moralisierend von Klimaschutz, wenn Sie zugleich Béu-
me abholzen - dabei miissen nicht nur Kiefern, sondern alle
moglichen Holzarten dran glauben.

Meine Damen und Herren, da die Zeit verrinnt, mochte ich
noch einige Worte zum Schallschutz sagen. Wir erleben land-
auf, landab, dass es heif3t, die Leute sollten sich nicht so haben.
Meist sind es Berliner Energieexperten, die sagen, die Bewoh-
ner der Dorfer - die dann von Windparks umzingelt sind - soll-
ten sich nicht so haben. Bei Messungen werden keine Echtwer-
te ermittelt, da zu Zeiten gemessen wird, zu denen die Wind-
richtung nicht représentativ ist. Vom Landesumweltamt erteilte
Auflagen werden nicht eingehalten, Messungen werden nicht
oder nicht rechtzeitig durchgefiihrt. Die Riickbaukautionen
werden nicht eingezahlt; trotzdem wird gebaut. Die gesund-
heitsschidigende Wirkung von Infraschall wird geleugnet, ob-
wohl sie mittlerweile - medizinisch unstrittig - bekannt ist.
Deswegen brauchen wir eine deutliche Ausweitung der Kont-
rollen.

Die Nachweise iiber die Schallmessungen sind zeitnah zu lie-
fern. Derzeit gilt eine Frist von 12 Monaten. In den ersten
12 Monaten nach Errichten einer Anlage erfolgt kein Schall-
messungsnachweis; nach 6 Monaten wird aber eine neue Anla-
ge beantragt. Dann heil3t es: Na ja, da dort bereits Anlagen ste-
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hen, ist die Landschaft schon jetzt entwertet, also konnen dort
ruhig weitere gebaut werden. - Das heif3it: Bis die erste Schall-
messung vorliegt, stehen schon weitere Anlagen dort. Deswe-
gen fordern wir eine Verkiirzung der Frist auf drei Monate, um
den weiteren Ausbau zu stoppen. Es geht auch darum, die
Landschaft generell zu schiitzen und nicht zu entwerten.

Meine Damen und Herren, Brandenburg und seine Einwohner
haben in diesem Bereich genug Opfer gebracht, einen ausrei-
chend groBen Beitrag zur Energiewende geleistet - die Belas-
tungsgrenze ist erreicht. Es braucht einen Neuaufschlag fiir
10H und vor allem strengere Schallmessungen. - Vielen Dank.

(Beifall BVB/FREIE WAHLER Gruppe)
Prisidentin Stark:

Vielen Dank. - Es ist eine Kurzintervention angezeigt worden.
Die Abgeordnete Bessin hat das Wort.

Frau Bessin (AfD):*

Frau Prasidentin! Sehr geehrte Kollegen! Sehr geehrter Herr
Vida, zu Thren anfianglichen Ausfithrungen: Ich hatte bereits in
der PGF-Runde darauf aufmerksam gemacht, dass sich unser
Antrag auf die Rechtsstaatlichkeit bezieht. Die anderen Parla-
mentarischen Geschiftsfithrer hatten den Antrag entweder bis
dahin nicht gelesen oder haben eine entsprechende Themen-
konfrontation einfach nur herausgefordert. Damit, die Themen-
behandlung auf Freitag zu verschieben, war ich einverstanden -
aber nicht damit, dass die Themen in einem Tagesordnungs-
punkt zusammengefasst werden. Dass die Debatte nun so statt-
findet, wurde von der Mehrheit dieses Plenums beschlossen.

Dass wir zu den Themen, die wir in dieses Plenum einbringen,
sprechen, ist wohl selbstverstindlich und mehr als tiblich.
Wenn Sie die Tagesordnung weiterlesen, sehen Sie auch, dass
wir noch einen weiteren Sprecher haben, der sich zu weiteren
Themen duflern wird.

Indem Sie Themen zusammenfassen, werden Sie nicht errei-
chen, dass Themen, die uns wichtig sind, die wir in diesem Ple-
num vertreten, in irgendeiner Art und Weise untergehen. Denn
wir werden unsere Themen trotzdem wie geplant an den Mann
bringen und auch hier im Plenum umsetzen.

(Beifall AfD - Zuruf des Abgeordneten Domres [DIE
LINKE])

Prisidentin Stark:

Herr Vida, mochten Sie darauf reagieren?

Vida (BVB/FREIE WAHLER Gruppe):

Meines Wissens wurde die Redezeit verldngert, gerade weil es
ein komplexer Themenbereich ist. Da kann man sehr wohl von
Threm energiepolitischen Sprecher - so will ich ihn jetzt einmal
bezeichnen - erwarten,

(Lachen des Abgeordneten Genilke [CDU])

dass er auch zu den anderen Antrdgen spricht.

Da Sie hier der Rechtsstaatlichkeit das Wort reden, Frau Bes-
sin, mochte ich betonen: Zur Rechtsstaatlichkeit gehort auch,
das Gewaltmonopol der Polizei in allen Bereichen anzuerken-
nen - nicht nur in den Bereichen, die sich fiir presse- und 6f-
fentlichkeitswirksame Verlautbarungen eignen. Da Herr
Dr. Gauland sich ja zu seiner ,,differenzierten” Betrachtung des
Gewaltmonopols geduBlert hat, mochte ich Sie einfach darauf
hinweisen. Wenn Sie dariiber diskutieren wollen, miissen Sie
sich auch Erwiderungen gefallen lassen. Denn Gewaltmonopol
bedeutet auch, Herr Dr. Gauland, dass Sie das Handeln der Po-
lizei in allen Bereichen respektieren und anerkennen, auch
wenn es [hnen einmal nicht passt oder gefillt. Dariiber kdnnen
wir gerne diskutieren; aber ich glaube, das wird dann etwas un-
angenchmer fiir Sie.

(Zuruf der Abgeordneten Bessin [AfD])
Prisidentin Stark:

Vielen Dank. - Wir setzen die Debatte mit dem Beitrag des Ab-
geordneten Domres fiir die Fraktion DIE LINKE fort.

Domres (DIE LINKE):

Sehr geehrte Frau Prisidentin! Sehr geehrte Kolleginnen und
Kollegen! Um der Legendenbildung vorzubeugen, liebe Frau
Bessin: In der PGF-Beratung haben Sie die Moglichkeit, Nein
zu sagen. Wenn Sie eine Verbindung von Tagesordnungspunk-
ten nicht mochten, reicht ein einfaches Nein, dann findet das
nicht statt.

(Frau Bessin [AfD]: Darauf werde ich Sie beim nédchsten
Mal hinweisen!)

Sie haben dieses Nein nicht in der PGF-Beratung gedufert und
auch nicht schriftlich zur Présidiumssitzung {ibermittelt. Daher
bitte ich Sie, das einfach zu akzeptieren. Wenn Sie Nein sagen,
ist es auch ein Nein. Sie haben nicht Nein gesagt, also gut.

(Beifall DIE LINKE und B90/GRUNE - Frau Bessin
[AfD]: Ich werde Sie daran erinnern!)

Herr Kollege Gauland, dass Sie sich hier als Hiiter von Moral,
Rechtsstaatlichkeit und Demokratie aufspielen, ist nun wirk-
lich das Letzte.

(Zuruf von der AfD: Aber Sie!)
Wer Polizisten in der Offentlichkeit als Knallchargen bezeich-
net, wer nichts zu der unséglichen Rede von Herrn Koniger
zum Aktionsplan gestern sagt,

(Einzelbeifall DIE LINKE)

wer lieber von Terror von links schwafelt, als die Realitdt im
Land anzuerkennen und sich dazu zu duflern, dass Fliichtlings-
unterkiinfte brennen und Fliichtlingen Gewalt angetan wird,

(Zuruf des Abgeordneten Koniger [AfD])
wer klammheimlich mit Rechtsextremen, der NPD und ,,Der

II1. Weg* Veranstaltungen durchfiihrt - Sie haben zur Demons-
tration ,,Zukunft Heimat“ in Liibben am 29. Oktober aufgeru-
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fen, haben hier vor dem Landtag Schulter an Schulter mit dem
,.Biirgerbiindnis Havelland“ gestanden -, wer Spriiche und Zita-
te von der NPD, von ,,.Der III. Weg* und von freien Kamerad-
schaften - ich kann helfen: ,,Heute sind wir tolerant, morgen ...*

(Zuruf von der SPD: Aber das wusste er doch nicht! - Zu-
ruf von der AfD)

und ,,Wer Deutschland nicht liebt, soll Deutschland verlassen*
(Zuruf von der SPD)
auf Demonstrationen verwendet - das ist unsaglich -,
(Zuruf des Abgeordneten Koniger [AfD])
hat nicht das Recht, sich hier als Moralapostel aufzuspielen.
(Beifall DIE LINKE, SPD, CDU und B90/GRUNE)
Mehr mochte ich zu Thnen heute nicht sagen.
(Zuruf von der AfD)
Lieber Kollege Dierk Homeyer, nach dem ...

(Zwiegespriache der Abgeordneten Wichmann [CDU]
und Dr. Gauland [AfD])

Prisidentin Stark:

Entschuldigung! Liebe Kollegen Abgeordnete, senken Sie bitte
den Larmpegel. Sie konnen alle mit Kurzinterventionen arbei-
ten und sich bilateral ansonsten draufien streiten. - Bitte Herr
Domres, Sie haben das Wort.

Domres (DIE LINKE):
Danke sehr, Frau Prisidentin.

Lieber Kollege Homeyer, nach der Rede von Herrn Gauland
jetzt iiber Gefiihlslagen zu reden ist sicherlich sehr schwierig.
Aber vor der Rede von Herrn Gauland

(Dr. Gauland [AfD]: ... war es auch schwierig!)

war meine Gefiihlslage in puncto Energiepolitik mit Sicherheit
eine andere als Ihre. Ich glaube, Herr Homeyer, es geht hierbei
nicht um die Durchsetzung oder sture Verfolgung griiner oder
schwarzer Ideologie, sondern um die Frage: Wie konnen wir
die Energiewende sozial und 6kologisch - mit den Menschen -
gestalten? Darum geht es.

(Beifall DIE LINKE, SPD und B90/GRUNE)

Ich sage nochmals: Es gibt auf diese komplizierten Fragen keine
einfachen Antworten. Wer den Menschen einfache Antworten
suggerieren mochte, liegt damit falsch. Thre Polemik - gestatten
Sie mir die Bemerkung - wird nicht dariiber hinwegtduschen,
dass die Kanzlerin in dieser Angelegenheit untétig ist und es in
den letzten Jahren nicht geschafft hat, einen tatséchlich verldssli-
chen Pfad zur Gestaltung der Energiewende zu finden.

(Beifall DIE LINKE sowie vereinzelt SPD)

Liebe Kolleginnen und Kollegen, ich komme zu den Ereignis-
sen in der Lausitz und mochte vorausschicken: Sachlichkeit
und eine differenzierte Betrachtung der Ereignisse am Pfingst-
wochenende wiren der Thematik angemessen. Das heilit fiir
die Linksfraktion, dass vermeintliche Straftaten klar benannt
und verurteilt werden miissen. Das heilit aber auch, dass die
Teilnehmerinnen und Teilnehmer des Klimacamps und der De-
monstrationen sowie die Aktivistinnen und Aktivisten von
,-Ende Gelinde* nicht per se als Okoterroristen oder Ahnliches
zu bezeichnen sind.

(Beifall DIE LINKE, B90/GRUNE sowie vereinzelt
SPD - Lachen des Abgeordneten Dr. Gauland [AfD] so-
wie Zurufe von der AfD)

Ich teile diesbeziiglich ausdriicklich die Position der Innen-
staatssekretdrin, die in einer Pressemitteilung vom 17.05.2016
ausfiihrte: ,,Die ganz iiberwiegende Zahl der Klima-Aktivisten
hat sich friedlich verhalten.*

(Vogel [B90/GRUNE]: Genau!)

Sehr geehrte Kolleginnen und Kollegen, Proteste gegen neue
Tagebaue und die Braunkohleverstromung

(Zuruf des Abgeordneten Koniger [AfD])

sind legitim, wenn sie friedlich verlaufen. Ziviler Ungehorsam
als Protestform ist legitim, wenn dem Grundsatz ,,Keine Ge-
walt gegen Menschen und Sachen“ gefolgt wird. Dieser
Grundsatz, der sich auch im Aktionskonsens von ,,Ende Gelan-
de“ wiederfand, wurde verletzt. Die Linksfraktion ist klar der
Meinung, dass eine Kraftwerkserstiirmung, Manipulationen an
Schienen und Signaltechnik sowie Beschddigungen von Tage-
bautechnik Handlungen sind, die nicht zu akzeptieren und zu
tolerieren sind.

(Dr. van Raemdonck [AfD]: Das ist Terrorismus!)

Fiir mich ist klar: Die Mehrheit der Demonstranten hat sich am
Pfingstwochenende an diesen Aktionskonsens gehalten. Umso
bedauerlicher ist, dass einzelne Gruppen diesem Protest ihren
Stempel aufgedriickt haben und daher die heutige Debatte no-
tig ist.

Festzustellen ist, dass diese gewalttitige Form des Protestes in
der Region nicht verankert ist, nicht verankert war und - so
glaube ich - auch kiinftig nicht verankert sein wird. Denn diese
Protestform fordert keineswegs den notwendigen Dialog zur
Perspektive der Region.

(Beifall DIE LINKE)

Die Energiewende und der damit verbundene Strukturwandel
in der Lausitz sowie die Maflnahmen fiir mehr Klimaschutz
diirfen nicht auf dem Riicken der Kohlekumpel, der Kraft-
werksmitarbeiter und der Region ausgetragen werden. Es
braucht einen Dialog und gemeinsames Handeln aller beteilig-
ten Akteure der Region - einschlieBlich der Bundesregierung.
Dafiir wirbt die Linke ausdriicklich.

(Beifall DIE LINKE sowie der Abgeordneten Nonnema-
cher [B90O/GRUNE])
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Gewalt gegen Personen und Sachen darf kein Mittel der politi-
schen Auseinandersetzungen sein.

(Senftleben [CDU]: Nétigung auch nicht! - Zuruf des Ab-
geordneten Jung [AfD])

Sehr geehrte Kolleginnen und Kollegen, es gibt Antrage, die
die Welt nicht braucht. Ein solcher Antrag ist der AfD-Antrag.
Allein die Uberschrift macht deutlich, dass es der AfD eben
nicht um eine sachliche und differenzierte Debatte geht.

(Lachen des Abgeordneten Jung [AfD])

Dass die AfD die Deeskalationsstrategie der Polizei ablehnt, ist
nicht wirklich tiberraschend. Die Linksfraktion begriiit die
Strategie der Polizei ausdriicklich und dankt der Polizei fiir ei-
nen besonnenen Einsatz, der dafiir gesorgt hat, dass uns Bilder
wie die aus NRW vor einem Jahr erspart blieben.

(Beifall DIE LINKE, B90/GRUNE sowie vereinzelt
SPD)

Die im Antrag formulierten Forderungen sind schon bemer-
kenswert. Der Innenminister hat sowohl im Innenausschuss als
auch in der Fragestunde am Mittwoch iiber den aktuellen Sach-
stand informiert, sodass Thre Aufforderung dazu tiberfliissig ist
wie ein Kropf. Die AfD fordert, dass der Landtag ,,die morali-
sche Unterstiitzung der Ausschreitungen durch die Entsendung
von sogenannten Parlamentarischen Beobachtern von Seiten
der Linken und Griinen* verurteilen moge. Ich frage mich, was
in den Kopfen der AfD-Abgeordneten vorgeht und wie sie zu
ihren Erkenntnissen kommen. Der hier formulierte Vorwurf ist
absurd: Die Parlamentarischen Beobachter der Fraktion DIE
LINKE im Landtag Brandenburg und die der Griinen sowie die
Parlamentarischen Beobachter aus dem Bundestag und dem
Europaparlament haben sich meines Wissens vor Ort infor-
miert, haben beobachtet und - wo moglich - vermittelnd einge-
griffen.

(Vogel [B90/GRUNE]: Genau!)

Seit Jahren legen wir als Fraktion Wert darauf, dass sich unsere
Abgeordneten bei entsprechenden Gegebenheiten als Parla-
mentarische Beobachter betétigen, um zu vermitteln und zu
deeskalieren. Dabei wird im Rahmen ihres unabhéngigen, de-
mokratisch legitimierten Mandats entsprechend verantwortlich
gehandelt.

(Vereinzelt Beifall DIE LINKE und B90/GRUNE)

Die Parlamentarischen Beobachter der Fraktion DIE LINKE
im Landtag Brandenburg sowie die anderen Beobachter haben
die gewalttdtigen Handlungen zu Pfingsten in der Lausitz we-
der aktiv begleitet noch unterstiitzt.

(Vogel [BOO/GRUNE]: Genau!)

Sehr geehrte Kolleginnen und Kollegen, der Verein ,,Opferpers-
pektive bemingelte in einer Presseerklarung, dass die massi-
ven rechtsextremen Ubergriffe auf das Klimacamp am Pfingst-
wochenende bisher vollig ausgeblendet worden seien. Das ist
nicht korrekt. Ich habe dies fiir meine Fraktion bereits am
Dienstag nach Pfingsten getan; ich teile die Sorge des Vereins
,,Opferperspektive® beziiglich der Entwicklung rechtsextremer

Aktivitdten in der Lausitz. Deshalb verurteilen wir in unserem
Antrag die rechtsextremen Ubergriffe. Vollig klar ist, dass die
Ubergriffe der Rechtsextremen weiter aufgearbeitet werden
miissen und sich der Innenausschuss weiter mit diesen Vor-
kommnissen beschiftigen wird. Ebenso begriilen wir die Er-
klarung der IG BCE zur Instrumentalisierung der Pro-Kohle-
Aktivitdten durch Rechtsextreme. Die IG BCE ist ein verléssli-
cher Partner im Kampf gegen Rechtsextremismus in der Lau-
Sitz.

(Vereinzelt Beifall DIE LINKE, SPD und B90/GRUNE)

Zu den Ubergriffen ihrer Gesinnungskameraden ist im Antrag
der AfD nichts zu lesen. Man konnte einmal dartiber nachden-
ken, warum das so ist.

Ich werbe ausdriicklich fiir unseren Antrag, denn eins ist klar:
Der gesellschaftliche Dialog zur Energiepolitik sowie den wirt-
schaftlichen und sozialen Perspektiven der Lausitz ist unerléss-
lich, aber er muss friedlich, gewaltfrei und konstruktiv gefiihrt
werden. - Herzlichen Dank.

(Beifall DIE LINKE, B90/GRUNE sowie vereinzelt
SPD)

Prisidentin Stark:

Vielen Dank. - Wir setzen die Aussprache mit dem Beitrag des
Abgeordneten Vogel fiir die Fraktion BUNDNIS 90/DIE GRU-
NEN fort.

Vogel (B90/GRUNE):

Frau Pridsidentin! Meine sehr geehrten Damen und Herren! In
der kleinen Lausitz kann man besichtigen, welche Spur der
Verwiistung der Braunkohle-Raubbau an Mensch und Natur
hinterlassen hat. Manches ist mit bloBem Auge erkennbar - wie
die aktiven Tagebaue oder die ockergelb verfarbte Spree. Man-
ches ist nur noch anhand von Fotografien oder Erzahlungen der
Einheimischen nachzuvollziehen - wie die Erinnerung an frii-
here Wiesen und Wilder oder die 130 abgebaggerten Dérfer.
Manches ist auch nur durch wissenschaftliche Methoden nach-
weisbar - wie die Anreicherung der Boden mit Quecksilber, der
Sulfatgehalt der Gewdsser oder der Beitrag, den Milliarden
Tonnen verbrannter Braunkohle in den letzten Jahrzehnten zur
Anreicherung der Erdatmosphére mit dem Treibhausgas CO,
geleistet haben.

Aber allen Warnungen vor den Folgen der Braunkohleverstro-
mung flir den Klimawandel zum Trotz wird die Lausitz von
Nochten {iber Welzow bis Jdnschwalde maltrétiert, als gébe es
keinen Klimawandel und keine Beschliisse von Paris. Diese
Beschliisse sind so eindeutig wie die Unwetterkatastrophen in
Bayern und Baden-Wiirttemberg. Erfolge im Klimaschutz sind
dringend notwendig, wenn wir den Klimawandel nicht voll-
kommen aus dem Ruder laufen lassen wollen. Die Vereinba-
rungen der Weltklimakonferenz umzusetzen erfordert mehr
Anstrengungen beim Klimaschutz, auch wenn die Verdnderun-
gen schmerzhaft sein konnen.

(Beifall BOO/GRUNE)

Die Landesregierung hat dafiir allerdings kein Konzept. In ih-
rem Antrag kommt das Klima nur ein einziges Mal vor: als
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Forderung, neben dem Klima doch auch die Kosten und den
Netzausbau im Blick zu behalten. - Herr Holzschuher hat heute
wieder die Fiktion einer friedlichen und langanhaltenden Ko-
existenz von Braunkohle und den erneuerbaren Energien dar-
gestellt. Wir denken, das geht in die Irre.

(Beifall BOO/GRUNE)

Wenn man die Antrige zum Ausbremsen des Windkraftaus-
baus in Brandenburg von gleich drei Fraktionen und Gruppen
liest, kdnnte man meinen, die Klimaerwarmung sei eine Fik-
tion. Die einzige Fraktion, die diese Meinung auch offen ver-
tritt, die Energiewende fiir iiberfliissig und Kohlendioxid fiir
ein Diingemittel hélt und daher konsequent fiir Atom- und
Kohlestrom eintritt, ist die der AfD. Die CDU und Freien Wih-
ler torpedieren mit den von ihnen geforderten Ausbaubeschrén-
kungen die Energiewende, ohne verbal von ihr abriicken zu
wollen. SPD und Linke lassen mit dem hier vorliegenden An-
trag ebenfalls nicht erkennen, dass sie die Zeichen der Zeit er-
kannt haben. Allein die Vorstellung, dass der notwendige Dia-
log zur Zukunft der Braunkohle ,,auf keinen Fall auf dem Rii-
cken der Beschéftigten im Tagebau oder den Braunkohletage-
bauen ausgetragen werden darf*, ist, soweit es die Tagebaue
betriftt, nicht nur sprachlich absurd. Natiirlich soll die Energie-
wende nicht auf die Knochen der Beschiftigten gehen, und die
Landesregierung muss sich gemeinsam mit der Region um ein
Lausitzkonzept, um Anschlussbeschiftigungen fiir die Arbeit-
nehmer kiimmern. Der leider zuriickgezogene CDU-Antrag,
Herr Homeyer, hatte mehr Gehalt als alles, was hier bisher in
Reden gesagt wurde. Bedauerlicherweise sind Sie darauf nur
unzureichend eingegangen.

Aber genauso wie der Atomausstieg das Geschiftsmodell der
Atomindustrie zerstort, die Umstellung in der Landwirtschaft
auf Okolandbau auf Kosten der Chemieindustrie oder die Ein-
fiilhrung der Elektromobilitdt auf Kosten der Erddlraffinerien
geht, muss die Energiewende zwangsldufig auf Kosten der
Braunkohletagebaue gehen. Um im hinkeligen Bild der Koali-
tion zu bleiben: Auf wessen Riicken denn sonst?

(Beifall BOO/GRUNE)

Innovation und Fortschritt kennen nun einmal Sieger und Ver-
lierer. Die Landesregierung tduscht sich und die Kumpel vor
Ort, wenn sie den Eindruck erweckt, dass sie die Braunkohle-
unternehmen noch Jahrzehnte kiinstlich beatmen kann. Des-
wegen ist es auch so fatal, dass die Landesregierung, statt in
Schweden auf einen geordneten Ausstieg aus der Braunkohle
zu dringen, aktiv den Verkauf der Braunkohlesparte eingefor-
dert hat und sich demnédchst mit dem tschechisch-luxembur-
gisch-zypriotischen Schachtelunternehmen EPH iiber die Ab-
deckung der Braunkohlefolgekosten streiten darf.

Im Gegensatz zur Landesregierung hat die grole Mehrheit der
Bevolkerung erkannt, dass wir unseren CO,-Aussto3 schnell
und drastisch reduzieren miissen, dabei aber zugleich auch von
der Energiewende profitieren kdnnen, wenn wir die Braunkoh-
le durch die erneuerbaren Energien ersetzen.

Liebe Kolleginnen und Kollegen, sich gegen die méchtigen
Atomkonzerne und ihre brandgeféhrlichen Kraftwerke aufzu-
lehnen, erschien in den 70er-Jahren, als die Anti-Atom-Bewe-
gung geboren wurde, als ein geradezu irrwitziges Vorhaben.
Alle bundesdeutschen Parteien wie auch die ostdeutschen
Blockparteien standen in Treue fest zur Atomkraft. Friedliche

Proteste wurden kleingeredet, ziviler Ungehorsam wurde als
Gewalt diffamiert und mit massiven Polizeieinsdtzen wurden
wieder und wieder Grundrechte verletzt. Aber die Menschen
der Anti-Atom-Bewegung haben nicht aufgegeben. 2022,
wenn das letzte Atomkraftwerk in Deutschland endgiiltig still-
gelegt sein wird, geht die Anti-Atom-Bewegung in ihr 50. Jahr.

Das Pfingstwochenende in der Lausitz hat gezeigt, dass diese
Bewegung einen Nachfolger gefunden hat: Eine weltweite Kli-
maschutzbewegung baut sich auf, und sie ist zugleich eine An-
ti-Kohle-Bewegung. Die Klimaschiitzer eint die Uberzeugung,
dass alle bisherigen Beschliisse vollig unzureichend geblieben
sind, um die globale Erwédrmung auf unter zwei Grad zu be-
grenzen. Die Klimaschutzbewegung hat es genauso wie ihre
Vorldufer mit dhnlich méchtigen Gegnern zu tun. Thre Aktivis-
tinnen und Aktivisten haben erkannt, dass deutlichere Zeichen
gegen den Kohleabbau gesetzt werden miissen als das Schalten
von Anzeigen oder das Verteilern von Flyern. Und sie kehren
zu den Aktionsformen der Anti-AKW-Bewegung, der Umwelt-
bewegung oder der westdeutschen Friedensbewegung gegen
die amerikanischen Atomraketen zuriick. Die Aktionsformen
reichen von Menschenketten iiber Blockaden bis hin zu Platzbe-
setzungen. Aber dabei sollte allen klar sein - uns ist das klar -,
dass es sich immer um symbolische Aktionen handelt. Die dau-
erhafte Abschaltung und Stilllegung von Kraftwerken, die Um-
setzung der Energiewende erfolgt nicht durch eine einmalige
Aktionswoche vor Ort, sondern durch Politik, durch Verbrau-
cherverhalten und, ja, mitunter durch die Entscheidung von Un-
ternechmen, sich von rufschiadigenden Produkten zu trennen.

Dass nach dem Rheinland dieses Jahr die Lausitz ins Zentrum
der Aktionen geriickt wurde, verwundert nicht, da mit dem
Verkauf der Braunkohlesparte von Vattenfall eine entscheiden-
de Weichenstellung in der Frage ,,Kohleausstieg - Ja oder
Nein?* gesehen wurde. Die Aktionen in der Lausitz haben zu-
mindest bewirkt, dass der Verkauf der Braunkohlesparte in
Schweden nicht so glatt {iber die Bithne gehen wird, wie sich
das hier einige vorgestellt haben.

Angesichts der Vorerfahrungen aus den Aktionen im nord-
rhein-westfalischen Braunkohlerevier freuen wir uns, dass das
Pfingstwochenende weitgehend friedlich abgelaufen ist. Dies
ist dem auf strikte Gewaltfreiheit abzielenden Aktionskonsens
der Teilnehmer und Teilnehmerinnen sowie der Deeskalations-
strategie der Polizei, aber auch der weitgehenden Zuriickhal-
tung des Vattenfall-Werkschutzes zu verdanken.

Dass es Pfingsten zu Grenziiberschreitungen kommen konnte,
war von vornherein einkalkuliert. Aber bitte: Wir leben nicht
mehr im Adenauer-Deutschland oder in der Honecker-DDR.
Versammlungen miissen nicht mehr genehmigt, sondern nur
noch angezeigt werden, Blockaden werden seit 1995 nicht
mehr generell als Notigung eingestuft, Demonstranten diirfen
seit 1986 nicht mehr eingekesselt werden, das Begehen nicht
umfriedeter Besitztiimer stellt weder Haus- noch Landfriedens-
bruch dar, Mitldufer und neutrale Beobachter machen sich seit
der 3. Strafrechtsreform von 1970 auch nicht mehr des Land-
friedensbruchs strafbar, und niemand darf ohne Richterspruch
langer als 12 Stunden zum Zwecke der Identitéitsfeststellung
festgehalten werden. Das ist wohl einigen hier im Hause, deren
Weltbild noch im Jahr 1955 oder frither wurzelt, nicht so rich-
tig bekannt.

(Genilke [CDU]: Das konnen wir sehr gut unterschei-
den!)
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Die Polizei ist im Ubrigen auch nicht der Werkschutz eines
Unternehmens, sondern einem strikten Neutralitdtsgebot unter-
worfen. Wo sie sich auf die Seite eines Unternehmens schlégt,
wie es diese Woche bei der Raumung einer Blockade

(Dr. Redmann [CDU]: Sie ist der Rechtsordnung ver-
pflichtet!)

von streikenden Arbeitern in Baruth gewesen zu sein scheint,
gibt es zu Recht einen 6ffentlichen Aufschrei. Wir danken der
Polizei fiir ihr besonnenes und kluges Vorgehen, das eine sinn-
lose Eskalation der Gewalt - anders als im Rheinland - ge-
schickt verhindert hat.

(Beifall BOO/GRUNE und vereinzelt DIE LINKE)

Einen Kontrollverlust hat es nicht gegeben. Wo Straftaten be-
gangen wurden, ist die Polizei auch eingeschritten. Denn darin
sind wir uns alle einig: Das Betreten oder gar die Besetzung
von Kohlebunkern oder Leitwarten musste schon im Interesse
der Aktiven verhindert werden. Gewalt gegen Menschen und
Zerstérungen lehnen wir genauso ab, wie es im Aktionskon-
sens verankert war. Dass sich Einzelne nicht daran gehalten
haben, entwertet nicht die Aktion und das Anliegen der De-
monstranten.

Noch ein Wort am Rande: Ziviler Ungehorsam ging immer da-
mit einher, sich mit der gesamten Person zu seinen Taten zu
bekennen. Der Versuch, als Herr X oder Frau Y seine Identitét
zu verschleiern, um unangenehmen juristischen Folgen aus
dem Weg zu gehen, ist damit nicht in Einklang zu bringen.

(Beifall B90/GRUNE sowie des Abgeordneten Domres
[DIE LINKE])

Liebe Kolleginnen und Kollegen, wir verurteilen aber auch,
dass es zu Ubergriffen von Rechtsextremisten auf Teilnehmer
des Camps gekommen ist.

(Koniger [AfD]: Ach, das verurteilen Sie?)

Die Tatsache, dass in zwei Polizeiaktionen gegen rund 100 be-
kannte Rechte Platzverweise ausgesprochen wurden, Messer
und Quarzhandschuhe beschlagnahmt wurden, spricht fiir sich.

(Koniger [AfD]: Sie sind sowas von blind auf dem linken
Auge!)

Wir begriiflen, dass die Koalition ihren Antrag um diesen Punkt
ergénzt hat.

Es ist nachvollziehbar, dass diejenigen, die den Kraftwerks-
zaun durchbrochen oder Anlagen beschéddigt haben, mit einer
Strafanzeige rechnen miissen. Hier von Oko-Terroristen zu
sprechen heifit aber nach den NSU-Morden, nach Paris und
Briissel, den Begriff des Terrors zu banalisieren.

(Beifall B90O/GRUNE sowie des Abgeordneten Domres
[DIE LINKE])

Die entstandenen Sachschdden sind zu verurteilen, doch anders
als die Schiden an Natur und Lebensqualitdt durch die Tage-
baue waren diese schnell wieder zu reparieren.

Aufgabe der Politik muss es jetzt sein, dem Anliegen der Kli-
maschutzbewegung nach einem schnellen Ausstieg aus der
Braunkohle mit konkretem Handeln zu entsprechen. Jetzt kann
Brandenburg beim Klimaschutz aktiver werden oder sich
wahlweise als Opfer der Politik der Bundesregierung darstellen
und abwarten. Abwarten ist allerdings Wasser auf die Miihlen
derjenigen, die den Menschen in Brandenburg suggerieren, der
weitere Ausbau der Windenergie sei tiberfliissig, die Energie-
wende zu teuer und die Energieversorgung durch sie geféhrdet.

Wir brauchen eine Gestaltung des Wandels mit neuen Unter-
nehmen und neuen Arbeitspldtzen. Lassen Sie Brandenburg
zum Energiewendeland erblithen. Gestalten Sie gemeinsam mit
den Brandenburgerinnen und Brandenburgern den Wandel und
unterstiitzen Sie unseren EntschlieBungsantrag. - Vielen Dank!

(Beifall B90O/GRUNE - Kéniger [AfD]: Sie sind ein Ge-
waltrelativierer!)

Prisidentin Stark:

Vielen Dank. - Wir setzen die Aussprache mit dem Beitrag von
Minister Gerber fort. Er spricht fiir die Landesregierung.

Minister fiir Wirtschaft und Energie Gerber:*

Frau Prdsidentin! Sehr geehrte Damen und Herren! Ich fange
mit dem Unangenehmen an, dann habe ich es hinter mir: Einer
Zeitung war zu entnehmen, Herr Gauland, dass Sie Polizistin-
nen und Polizisten als Knallchargen bezeichnet haben. Es ist
gut, dass Sie das einmal gesagt haben, weil es Thre Haltung of-
fenbart, sich, wenn es um Sie selbst - als jaguarfahrende Elite -
geht, nicht an den Rechtsstaat halten zu miissen

(Oh! bei der AfD - Kéniger [AfD]: Was kostet denn Thr
Dienstwagen? Was kostet Thr Audi?)

und auf Polizistinnen und Polizisten hinabzuschauen.
(Vereinzelt Beifall SPD)

Meine Damen und Herren! Viel zu lange lief die Energiewende
unter dem Motto ,,Mehr, mehr, mehr - und alles wird gut®, aber
wenn die Energiewende erfolgreich sein soll - was ich will -
muss das anders werden. Die Kostenfrage, die Interessen der
arbeitenden Menschen und all derjenigen, die keinen dicken
Geldbeutel haben, sowie die Wettbewerbsfahigkeit unserer
Wirtschaft miissen wieder gleichrangig sein. Deshalb muss ein
Umdenken stattfinden.

Was heifit das? Wir brauchen erstens mehr Steuerung bei der
Energiewende. Der marktwirtschaftliche Ansatz der EEG-No-
velle ist deshalb absolut richtig.

Dazu gehort zweitens ein fairer bundesweiter Lastenausgleich
bei den Kosten der Energiewende - Stichwort Netzentgelte.
Die krasse Benachteiligung des Ostens muss endlich aufhoren.

Dazu gehort drittens die Erkenntnis, dass wir nicht gleichzeitig
aus Atomkraft und Braunkohle aussteigen kénnen, denn die
Erneuerbaren stehen eben leider noch nicht fiir Versorgungssi-
cherheit. Der Netzausbau hinkt, und die Speichertechnologien
stecken auch noch in den Kinderschuhen. Hier liegen die wah-
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ren Herausforderungen. Hier miissen wir auch viel mehr unter-
nehmen, da sind wir uns hoffentlich alle einig.

(Vereinzelt Beifall SPD)

Wo stehen wir heute, meine Damen und Herren, bei der Ener-
giewende? Nach 25 Jahren Einspeisen von erneuerbaren Ener-
gien decken die erneuerbaren Energien 12,5 % unseres Gesamt-
energieverbrauchs. Davon entfallen 6,2 % auf die Biomasse
und 2,4 % auf die Windkraft. Die niedrigste Einspeisung der
Erneuerbaren im Jahr 2014 lag bei 0,12 Gigawatt, das sind
0,15 % der installierten Leistung.

Noch etwas: 24 Milliarden Euro zahlen die Stromkunden jedes
Jahr fiir die EEG-Umlage, eine Umlage, die nicht zuletzt unter
sozialpolitischen Gesichtspunkten das Geld von der Omi in der
Platte zu den Betreibern von Wind- und Photovoltaik-Fonds
umverteilt. 24 Milliarden Euro, das ist fast so viel, wie der Bund
pro Jahr fiir Bildung, Forschung und Wirtschaft in seinem
Haushalt hat. Die Energiewende steht also noch am Anfang.

Meine Damen und Herren, die Industrie, aber auch das verar-
beitende Gewerbe, das Handwerk und der Mittelstand sind auf
zuverldssigen und bezahlbaren Strom angewiesen. Eine starke
Industrie ist fiir uns alle elementar. Sie ist Grundlage fiir unse-
ren Wohlstand, flir unseren Sozialstaat, fiir Krankenh&user,
Schulen und unsere 6ffentliche Infrastruktur. Denn das Steuer-
aufkommen, aus dem wir das alles finanzieren, entsteht nicht
im Nirgendwo. Dafiir braucht es erfolgreiche und leistungsstar-
ke Unternehmen, und dafiir braucht es Menschen mit ansténdig
bezahlten Jobs - Jobs, wie wir sie in der Industrie und im verar-
beitenden Gewerbe finden, vor allem in der energieintensiven
Industrie.

Meine Damen und Herren, in der Energiedebatte erleben wir
leider immer wieder, dass Wiinschelrutengidnger wirtschaftli-
che oder technologische Tatsachen bewusst verdrehen oder
leugnen. Das ist ein bisschen wie bei Pipi Langstrumpf: Ich
mach mir die Welt, widdewidde wie sie mir gefallt.

(Beifall von der Regierungsbank - Koniger [AfD]: Kon-
nen Sie das auch singen, Herr Minister?)

Mit dem Pfingstwochenende aber hat der Protest gegen eine
demokratisch legitimierte Energiepolitik - denn das ist sie im-
mer noch; in Deutschland entscheiden gewéhlte Parlamente
und Regierungen und niemand sonst iiber die Energiepolitik -
eine neue Qualitét erreicht. Aus ganz Europa sind Radikale an-
gereist, die nicht nur zur Gewalt bereit waren, sondern sie auch
ausgeiibt haben. Zaune wurden niedergerissen, Geriteteile im
Tagebau abmontiert, Gleise wurden blockiert, Signalanlagen
manipuliert, Sicherheitspersonal attackiert. Es grenzt an ein
Wunder, dass niemand schwer verletzt wurde.

Das ist eine vollkommen inakzeptable und anmafende Form
von Selbstjustiz. Es handelt sich um Straftaten, die nach allen
Regeln des Rechtsstaates geahndet werden miissen. Ich danke
allen, die das bisher auch so gesagt haben.

(Beifall SPD und des Abgeordnete Domres [DIE LINKE])

Her Vogel, Sie sprachen in diesem Zusammenhang von einem
Durchqueren des Kraftwerks mit Polizeibegleitung.

(Vogel [B90/GRUNE]: Ja, das war auch so!)

Dass das hanebiichen ist, konnen Sie an den aufgezeichneten
Bildern sehen. Thr séchsischer Kollege hat noch einen draufge-
setzt und auf Twitter gegeniiber der Industriegewerkschaft
Bergbau, Chemie und Energie erklért: Was euch - also die Ge-
werkschafter - mit Neonazis eint, mit denen ihr gestern friedli-
che Demonstrationen angegriffen habt: Ihr seid Ewiggestrige. -
Das hat er gesagt, und ich finde, meine Damen und Herren, es
ist unentschuldbar, Gewerkschafter mit Nazis gleichzusetzen.

(Beifall SPD und der Abgeordnete Nowka [CDU] und
Jung [AfD])

Ich will hier noch eines klarstellen: ,,Ende Geldnde* reprisen-
tiert mitnichten die Mitte der Gesellschaft oder gar die Mitte
der Lausitz.

(Beifall SPD und vereinzelt CDU)

,,Ende Gelidnde® ist, wie der Name schon sagt, etwas, was mit
einem Rand zu tun hat, denn am Ende von etwas ist man eben
auch am Rand dessen. Die Mitte der Gesellschaft, meine Da-
men und Herren, sind das Rentnerpaar im Plattenbau, Familie
Miiller ums Eck, der Facharbeiter beim PCK und die Verkéufe-
rin in der Béackerei. Fiir diese Menschen miissen und werden
wir weiterhin Politik machen.

(Beifall SPD)

Meine Damen und Herren! Mit zwei Punkten fasse ich zusam-
men:

Erstens: Die Energiewende steht noch am Anfang. Wir haben
viel zu tun und sollten uns auf die wahren Herausforderungen
der Energiewende konzentrieren und darauf achten, dass unser
Land Arbeitspldtze erhilt und ein Industrieland bleibt, das sich
die Energiewende weiter leisten kann und unseren Wohlstand
sichert.

Zweitens: Erst wenn die erneuerbaren Energien wirklich zu-
verldssig sind, konnen wir aus der Braunkohle aussteigen. Wir
diirfen das eigene Schiff nicht versenken, bevor wir das Ufer
nicht einmal in Sicht haben. - Herzlichen Dank.

(Beifall SPD)
Prisidentin Stark:

Vielen Dank. - Es ist eine Kurzintervention angezeigt worden.
Herr Abgeordneter Vogel, Sie haben die Gelegenheit.

Vogel (B90/GRUNE):

Herr Wirtschaftsminister, den Spruch von Pippi Langstrumpf
iiberlassen wir besser Herrn Koéniger. Er bringt ihn regelméBig.

(Koniger [AfD]: Ich kann es auch mal singen! - Domres
[DIE LINKE]: Besser nicht!)

- Besser nicht.

Sie haben bedauerlicherweise, und zwar zum wiederholten
Male Apfel mit Birnen verglichen. Sie sprechen von Energie-
verbrauch und kommen zu dem Ergebnis, dass Windenergie
iiberhaupt keine Bedeutung hat, weil es irgendwo im Bereich
von 2,Irgendwas Prozent liegt. Wenn Sie von Energieverbrauch
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reden, unterschlagen Sie, dass der Stromverbrauch nur ein Teil
des Energieverbrauchs ist. Wenn Sie vom Primérenergiever-
brauch reden, unterschlagen Sie in der Argumentation, dass
hierin auch die Abwirme der Braunkohlekraftwerke mit auf-
geht und enthalten ist. Wenn Sie tiber Energieverbrauch reden,
unterschlagen Sie, dass 60 % des Haushaltsverbrauchs im Wir-
mebereich liegt, und das hat mit Strom und Kohle nichts tun,
weil Briketts iiblicherweise nicht mehr zum Einsatz kommen.
Sie unterschlagen, dass ein GroBteil des Energieverbrauchs im
Verkehr durch den Verbrauch von Treibstoffen, Diesel, Super
und Ahnlichem, erfolgt. Sie unterschlagen, dass die Industrie
von der EEG-Umlage befreit ist. Sie unterschlagen, dass Sie
selbst dazu beigetragen haben, dass die Braunkohlekraftwerke
keine Klimaschutzabgabe zahlen miissen, sondern dies der
Verbraucher tragen muss. Wenn Sie also beklagen, dass die
Verbraucher in MilliardenhGhe belastet werden, sollten Sie
auch konzedieren, dass die Industrie hiervon weitestgehend
freigestellt ist.

(Beifall BOO/GRUNE)

Was das Durchqueren des Kraftwerksgelandes betrifft: Ich hat-
te Vattenfall angeboten, ins Geldnde zu kommen und das Ge-
samte von innen zu betrachten. Es gab ein Telefonat mit Herrn
Hollénder, der dies nach Riicksprache mit seinem Sicherheits-
dienst abgelehnt hat. Es gab einen zweiten Versuch der Polizei,
mir diesen Zugang zu ermdglichen. Aber wir stieen auf taube
Ohren. Ich hatte nicht die Moglichkeit, das ganze Geschehen
von innen zu beobachten.

Prisidentin Stark:

Herr Abgeordneter, Sie miissten zum Schluss kommen. Die
zwei Minuten sind verstrichen.

Vogel (B90/GRUNE):

Ich habe meine Beobachtung von auflen geschildert und bitte
das zur Kenntnis zu nehmen.

Prisidentin Stark:

Sie haben die Gelegenheit, auf diese Kurzintervention zu
reagieren, Herr Gerber.

Minister Gerber:*

Herzlichen Dank, Herr Vogel, es ist mitnichten so, dass ich Ap-
fel mit Birnen vergleiche. Ich habe vom Gesamtenergiever-
brauch gesprochen, der den gesamten Bereich umfasst. Ich ha-
be nicht nur den Stromverbrauch genannt. Zur Energiewende
gehort nicht nur die Stromwende. Ich weill sehr wohl, dass
Wirme und Verkehr daneben groe Sektoren sind. Es geht am
Ende des Tages bei der Energiewende darum, dass wir unseren
gesamten Energieverbrauch auf erneuerbare Energien umstel-
len. Derzeit deckt die Windkraft 2,4 % des Gesamtenergiever-
brauchs, die Biomasse sehr viel mehr, aber deren Ausbau ist
endlich, wie Sie wissen.

Ich wollte damit deutlich machen, dass wir am Anfang der
Energiewende stehen und nicht, wie ich es in griinen Parolen
manchmal hore, am Ende. Wir kdnnen jetzt nicht sagen: Es ist
alles gut, die Atomkraftwerke sind abgeschaltet, jetzt schalten
wir noch die Kohlekraftwerke ab, denn wir haben ja genug er-

neuerbare Energien. - So ist es nicht, sondern wir haben bei der
Entwicklung von Speichertechnologien und beim Netzausbau
noch eine ganze Menge zu tun. Das wollte ich in meiner Rede
zum Ausdruck bringen.

Sie sagten, grof3e Teile der Industrie seien EEG-umlagebefreit.
Die allermeisten sind es nicht, sondern meines Wissens
4 000 Unternehmen in ganz Deutschland, ndmlich diejenigen,
die in einem verschérften internationalen Wettbewerb stehen,
und besonders energieintensive Industrieunternehmen, die wir
im Lande gliicklicherweise haben, denn wir brauchen sie. Des-
wegen stehe ich auch dazu.

(Beifall SPD und CDU sowie der Abgeordneten Schwar-
zenberg und Méchtig [DIE LINKE])

Prisidentin Stark:

Bevor wir zum néchsten Redner kommen, mochte ich Géste
begriifen: Schiilerinnen und Schiiler der Otto-Tschirch-Ober-
schule Brandenburg an der Havel. Herzlich willkommen bei
uns im Plenarsaal. Wir setzen die Aussprache mit dem Beitrag
des Abgeordneten Kosanke fort.

(Schulze [BVB/FREIE WAHLER Gruppe]: Jetzt gibt es
einen Niveauabfall!)

Kosanke (SPD):

Frau Prasidentin! Meine sehr verehrten Damen und Herren!
Ich finde, man kann an dieser Debatte eine Sache sehr gut se-
hen:

(Zuruf von der CDU: Ja? Was denn?)

So unterschiedlich, wie die Meinungen zur Energiepolitik in
diesem Hause sind, so sachlich kann die Debatte dariiber ge-
filhrt werden: auch einmal laut und heftig, mit Widerspruch,
Kurzinterventionen, Zwischenrufen und verteiltem Applaus.
Aber fast alle bewegen sich auf dem Boden dessen, was wir fiir
eine verniinftige Debattenkultur halten, und auf dem Boden
unserer freiheitlich-demokratischen Grundordnung. Wir sind
uns einig dariiber, dass bestimmte Formen der Auseinanderset-
zung nicht gehen, dass bestimmte Ubertretungen von Regeln
beim Ausdruck der Meinungsfreiheit bei Demonstrationen, bei
Besetzungen irgendwann einen Punkt erreichen, an dem sie
eben nicht mehr hinnehmbar und tolerierbar sind, und man
ganz stark dagegen vorgehen muss. Das eint uns in diesem
Hause, und dafiir mochte ich mich an dieser Stelle bei Thnen
allen bedanken.

(Beifall SPD sowie des Abgeordneten Vogel [B90/GRU-
NE] und des fraktionslosen Abgeordneten Hein)

Nichtsdestotrotz haben wir heute einen AfD-Antrag vorliegen.
Ob er falsch eingetiitet wurde oder hier an der richtigen Stelle
behandelt wird, ist nicht entscheidend. Ich finde, vor diesem
Panorama passt er eigentlich ganz gut. Es ist gut, dass Sie ihn
eingebracht haben, denn er zeigt, wo Sie stehen. Dass versucht
wird, an dieser Stelle in der Energiepolitik, die eben kontrovers
ist, einen innenpolitischen Tabubruch zu begehen, finde ich un-
erhort. Gleichwohl finde ich es gut, dass wir tiber IThren Antrag,
liebe Kolleginnen und Kollegen von der AfD-Fraktion, disku-
tieren konnen. Ich lese einmal einen Punkt vor: Unter 1. steht,
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der Landtag moge beschlieBen, dass dem Konzept der Deeska-
lation kein Vorrang gegeniiber dem Aufrechterhalten der
rechtsstaatlichen Ordnung eingerdumt wird. - Meine Damen
und Herren, Deeskalation ist Aufrechterhaltung der rechtsstaat-
lichen Ordnung!

(Beifall SPD, DIE LINKE, B90/GRUNE sowie auf der
Regierungsbank)

Hier geht es - das hat unsere Polizei bei der Demonstration am
Tagebau hinbekommen - um die wichtigen Schutzgiiter Leben
und korperliche Unversehrtheit. Das zu schiitzen ist die Aufga-
be unseres Staates und Inbegriff von Freiheit. Der Staat ist
eben nicht der Staat desjenigen, der gerade seinen Parkzettel
umtauschen muss, nicht der Leviathan, nicht das biblische
Monster, sondern Thomas Hobbes beschreibt einen Staat - Herr
Gauland hort zwar nicht gern zu, aber er redet gern iiber scho-
ne alte Biicher; er hat ja auch viel Zeit zum Lesen -,

(Frau Michtig [DIE LINKE]: Nicht ablenken lassen!)

der die Rechte in den Vordergrund stellt, der deeskaliert, der
Biirger nicht einfach zusammenkniippelt, weil sie eine andere
Meinung haben, und der auch Rechtsbrecher nicht zusammen-
kniippelt, sondern einem rechtsstaatlichen Verfahren zufiihrt -
genau das tun wir hier.

(Beifall SPD, B90/GRUNE und des Abgeordneten Schul-
ze [BVB FREIE WAHLER Gruppe])

An der Stelle muss ich Thnen ganz ehrlich sagen: Die Wahrung
der Grundrechte wird immer erst dann spannend, wenn man
anderer Meinung ist. Wir haben im Bereich der Energiepolitik
sehr kontroverse Haltungen - das geht bis in die Fraktionen
hinein -, trotzdem erhalten wir die rechtsstaatliche freiheitlich-
demokratische Ordnung aufrecht. Wir missbrauchen weder
Rechte, noch gewéhren wir sie nur dann, wenn es uns passt.
Das muss an dieser Stelle noch einmal deutlich gesagt werden.
Insofern: Danke fiir Thren Antrag, danke, dass Sie sich auf die-
se Art und Weise demaskiert haben.

Zu den anderen Punkten, die Sie gebracht haben: Wir stehen
fiir die Verfolgung von Straftaten und erkléren unsere Solidari-
tdt mit Polizisten, vor allem mit deeskalierend wirkenden Poli-
zisten. Und ich finde es gut, wenn es beobachtende Parlamen-
tarier gibt, die die Polizei bei Erfiillung ihres Auftrags unter-
stiitzen. - Vielen Dank.

(Beifall SPD, DIE LINKE, B90O/GRUNE und des Abge-
ordneten Schulze [BVB/FREIE WAHLER Gruppe])

Prisidentin Stark:

Vielen Dank. - Wir setzen die Aussprache fort. Zu uns spricht
der Abgeordnete Nowka fiir die CDU-Fraktion.

Nowka (CDU):*

Sehr geehrte Frau Prasidentin! Sehr geehrte Damen und Her-
ren! Liebe Giste! Offene Augen und offene Herzen hatte ich
vor Pfingsten den angekiindigten Kohleprotestlern fiir den Be-
such in meiner Lausitzer Heimat gewiinscht. Dieser Wunsch
hat sich nicht erfiillt. In den Kopfen der Besucher war wohl
eher Beton. Die billige Propaganda, die blinde Zerstérungswut

und die Arroganz der vermeintlichen Klimaretter an den
Pfingsttagen waren ein unfairer Schlag gegen die Lausitzer. Ich
habe bis heute, Herr Vogel, von keinem der Parlamentarischen
Beobachter, die ja eigentlich deeskalierend wirken sollten und
es dann nicht getan haben, ein Wort der Entschuldigung gehort.

(Zuruf von B90O/GRUNE: Was? - Beifall CDU und AfD)

Die sogenannten Parlamentarischen Beobachter von Linkspar-
tei und Griinen waren doch die politische Legitimation fiir die
gut organisierten Aktivisteneinheiten, die sich teilweise aufge-
fiihrt haben wie eine Besatzungstruppe auf feindlichem Gebiet:
Uniformiert, organisiert und bestens ausgestattet sind sie in die
Lausitz einmarschiert. Die planméBige Erstiirmung des Kraft-
werksgeldndes erfolgte unter ,,Anticapitalista!“-Rufen, dabei
haben die Randalierer das Kapital doch fest an ihrer Seite.
Das Kapital ist langst iibergelaufen: von der konventionellen
Stromproduktion zu der unzuverlédssigen, aber dank Subventio-
nen renditetrdchtigeren Windenergie. Die mdglichst schnelle
Verdriangung fossiler Erzeugungskapazititen soll die marktbe-
herrschende Stellung der Windenergie festigen. Linke und
Griine kdmpfen gegen Lausitzer Familien fiir die neuen Por-
sches anonymer Windkapitalanleger.

(Beifall CDU und AfD - Frau Nonnemacher [B90/GRU-
NE]: Jetzt reicht es aber!)

Wir Menschen in der Lausitz leben von und mit der Braunkoh-
leverstromung, wie die Menschen in anderen Regionen von
Chemie- oder Maschinenbaufabriken leben. Wir fragen uns zu-
nehmend, wo da eigentlich der grole Unterschied ist, warum
uns die Energieverbraucher die Produktion von Elektroenergie
vorwerfen. Die Verstromung des einheimischen Rohstoffs ist
nie Selbstzweck oder Beschéftigungstherapie von uns Lausit-
zern gewesen, sondern sie dient dem Rest des Landes. Dafiir
haben wir genau wie andere deutsche Industrieregionen Opfer
gebracht - Opfer, von denen auf der anderen Seite der Steckdo-
se niemand etwas bemerkt hat.

(Beifall CDU und AfD)

Verschwundene Dorfer, zerstorte Natur, verpestete Luft, ver-
giftete Fliisse - die Lausitz war in der DDR-Zeit eine der ka-
puttesten Regionen Europas. Seit der Wende erfolgt die Ver-
stromung der Braunkohle unter génzlich anderen Bedingun-
gen: moderne Kraftwerksanlagen und eingebaute Filter. Die
wenigen Ortsumsiedlungen in den letzten 25 Jahren waren
mit umfangreichen materiellen Entschidigungsleistungen ver-
kniipft.

(Zuruf: Genau!)

Die Hinterlassenschaften aus DDR-Zeiten werden umfang-
reich saniert. Der Kohleabbau und die -verstromung erfolgen
unter strengen Umweltauflagen. Wer mit offenen Augen in die
Lausitz kommt, der sieht den gewaltigen Unterschied. Warum
also haben linke Politiker heute ein Problem mit dem Lausitzer
Kohlestrom? Meine Antwort ist: Auf der verzweifelten Suche
nach neuen Wihlern stellte sich heraus, dass junge Leute nicht
so auf Realismus in der Energiepolitik stehen, sondern mehr
auf Visionen. Deswegen glaubt auch die linke Bundestagsab-
geordnete Birgit Wollert, sich jetzt von ihren Wéhlern in der
Lausitz absetzen zu koénnen. Die Griinen sind sich im Hinblick
auf ihre radikale Energiepolitik wenigstens immer treu geblie-
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ben, was man auch daran erkennt, dass diese Partei in der Lau-
sitz weder kommunal noch landespolitisch eine Rolle spielt.

(Beifall CDU und AfD)

Aber dank dieses Pfingstkreuzzuges der selbsternannten Kli-
maretter ist der durch die Griinen mitgetragene sachliche Dia-
log in der Lausitz zu einem geregelten Kohleausstieg zundchst
einmal erfolgreich zum Erliegen gebracht worden. In fritheren
Zeiten setzte sich die griine Bewegung fiir die Menschen einer
Region gegen die wirtschaftlichen Interessen von Lobbyisten
ein. Heute sind sie die politischen Vollstrecker der méchtigen
und kapitalstarken Windenergie.

(Beifall CDU und AfD)
Prisidentin Stark:
Herr Abgeordnete, Sie miissten zum Schluss kommen.
Nowka (CDU):*

Es geht eben nicht nur um die Lausitzer Arbeitsplétze, sondern
um sichere und bezahlbare Energie fiir das ganze Land. Wir
Lausitzer erwarten von niemandem Mitleid, aber Respekt und
Sachlichkeit. - Vielen Dank.

(Beifall CDU und AfD)
Prisidentin Stark:

Vielen Dank. - Es ist eine Kurzintervention angezeigt worden.
Frau Abgeordnete Nonnemacher, bitte.

Frau Nonnemacher (B90/GRUNE):

Frau Prisidentin! Verehrte Kolleginnen und Kollegen! Liebe
Giste! Herr Nowka, als Mitglied der Partei BUNDNIS 90/
DIE GRUNEN und als Parlamentarierin, die am Pfingstsams-
tag in Welzow an einer offiziellen Demonstration gemeinsam
mit vielen anderen Menschen teilgenommen hat, weise ich Ih-
re Anschuldigungen in aller Schirfe zuriick. Es ist wirklich
nicht sachgerecht, darzustellen, dass eine Partei, die sich von
ihrer Griindung an fiir Klima- und Umweltschutz eingesetzt
hat, in die Lausitz fahrt, um Lausitzerinnen und Lausitzer zu
schidigen oder zu drangsalieren. Es ist wirklich eine Zumu-
tung, wie Sie das hier darstellen. Das weise ich ganz entschie-
den zuriick.

(Beifall BOO/GRUNE)

Fiir unsere Partei sind Umwelt- und Klimaschutz konstituie-
rend gewesen. Das liegt uns am Herzen, auch mir, wenngleich
ich nicht die Energie- und Klimapolitikerin der Fraktion bin.
Wir haben dort friedlich demonstriert.

(Widerspruch bei der AfD)

Wir haben unter anderem dafiir gesorgt, dass es in unserer Par-
tei BUNDNIS 90/DIE GRUNEN den Aufruf gab, diese De-
monstration am Samstag zu besuchen. Wir haben nicht zu ,,En-
de Geldnde* oder dergleichen mobilisiert. Wir setzen uns fiir
Klimaschutz ein. Wenn Sie sagen, Lausitzerinnen und Lausit-
zer wiirden personlich angegriffen, frage ich Sie: Wer hat denn

130 Dorfer abgebaggert? Wer hat denn Heimat und Umwelt
dort zerstort? - Uns als Gehilfen des internationalen Kapitals
darzustellen ist wirklich absurd.

(Beifall BOO/GRUNE - Zuruf von der CDU: Sie wollen
es nicht wahrhaben!)

Vizeprisident Dombrowski:
Der Abgeordnete Nowka mochte entgegnen. Bitte schon.
Nowka (CDU):*

Frau Nonnemacher, Sie haben bezeichnenderweise in der Ver-
gangenheitsform gesprochen, als Sie darstellten, was die Grii-
nen einmal gewesen sind. Kommen Sie doch zu diesen Wur-
zeln zuriick! Es geht einfach nicht an, dass Sie einer Industrie-
form das Wort reden und die anderen verdammen.

(Beifall CDU und AfD)

Wer kein Problem damit hat und es politisch vertreten kann,
dass wir jedes Jahr 24 Milliarden Euro fiir die Windkraftanla-
genbetreiber, die Grundstiicksbesitzer und die Profiteure der
Windenergie auf die Verbraucher umverteilen, der darf auf der
anderen Seite eine andere Produktionsform nicht wegen der
Kosten und der Umweltfolgen verdammen. Das funktioniert
nicht.

Zu den Parlamentarischen Beobachtern einen Satz: Am Ende
geht es doch darum, welche Wirkung Sie erzielt haben. Die
Wirkung war die Legitimation, indem Sie sich neben diese
Leute stellten.

(Beifall CDU und AfD)

Wer die Demonstranten, die erkennbar die Absicht hatten, das
Kraftwerk zu stiirmen, bis zum Kraftwerkszaun begleitet,

(Wichmann [CDU] Der braucht sich nicht zu wundern!)

ohne sich offen dagegen zu stellen, der darf sich doch hinterher
nicht dartiber beschweren, dass die damit erzielte Wirkung von
den Menschen in der Region auch so empfunden wird.

(Beifall CDU und AfD)
Vizeprisident Dombrowski:

Vielen Dank. - Die AfD-Fraktion erhilt noch einmal das Wort.
Der Abgeordnete Schrdder spricht.

Schroder (AfD):

Sehr geehrter Herr Prasident! Sehr geehrte Abgeordnete! Ver-
ehrte Géste! Ich will noch zwei, drei Worte zu unserem Antrag
,Rechtsstaat erhalten etc.” verlieren. Er hitte tatsdchlich einen
eigenen Tagesordnungspunkt verdient gehabt. Aber, Herr
Domres, ich glaube, dass die Mehrheitsverhéltnisse im Présidi-
um dhnlich sind wie hier, sodass wir keine Chance hatten, den
Tagesordnungspunkt einzeln unterzubringen.

(Jungclaus [B9O/GRUNE]: Das stimmt nicht! - Frau
Michtig [DIE LINKE]: Das ist eine reine Unterstellung!)
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Sie waren der Meinung, dass unser Antrag in den Tagesord-
nungspunkt 12 zum Thema Energie gehort; das ist Thre Ent-
scheidung gewesen. Wir jedenfalls wollten den Antrag einzeln
diskutieren - durchaus auch kontrovers -, und das wire auch
richtig gewesen.

(Jungclaus [B90/GRUNE]: Also, das ist unglaublich. Er-
zihlen Sie das Threr Parlamentarischen Geschiftsfiihre-
rin!)

Insofern war das, was Sie hier gesagt haben und was Sie in Thren
Zurufen schon wieder kundtun, nicht unbedingt zielfiihrend.

Zuriick zur Sache und zum Energiethema; es steht ja auf der
Tagesordnung. Zur CDU und ihrem Antrag, dem wir einen
EntschlieBungsantrag entgegengestellt haben, muss ich sagen:
Thr Antrag ist nicht zielfiihrend und viel zu kurz gesprungen;
eigentlich ist er schlecht. Ich wundere mich iiber die miindli-
chen Aussagen lhrer Fraktionsmitglieder, weil die mit dem An-
trag eigentlich gar nichts zu tun hatten. Insofern, na ja, sollten
Sie vielleicht noch einmal dariiber nachdenken, was das ei-
gentlich fiir ein Antrag war, den Sie gestellt haben. Er zeugt
von einigem Unverstdndnis in der Sache, er weicht die Forde-
rungen der vielen Biirgerinitiativen nach der 10H-Regel, der
Abstandsregel, auf und stoft damit viele Biirger vor den Kopf.
Ich frage mich: Wie kommen Sie auf die Forderung nach
1 500 Meter Abstand von Windenergieanlagen zu jeglicher
Wohnbebauung? Sind Sie mittlerweile auch in Verhandlungen
mit dem Windenergieverband eingetreten, oder haben Sie die
Zahl beim Wiirfeln festgelegt?

(Beifall AfD)

Im Gegensatz dazu sage ich Thnen: Die AfD bleibt dabei, dass
die Landeroffnungsklausel fiir Brandenburg bis zum 31.12.2018
Giiltigkeit haben muss. Dafiir soll sich die Landesregierung
beim Bund einsetzen. Wir fordern weiterhin als Abstand das
Zehnfache der Hohe einer Windenergieanlage, einschlielich
Rotorradius, mindestens jedoch 2 000 Meter Abstand zu jegli-
cher Wohnbebauung.

(Beifall AfD)

Meine Damen und Herren! Was die Akzeptanz, die in den An-
trdgen von Rot-Rot immer wieder von den Biirgern eingefor-
dert wird, angeht, frage ich Sie: Welche Akzeptanz meinen
Sie? Was soll Akzeptanz finden? Die hohen Stromrechnungen
aufgrund der EEG-Umlagen, die abzuholzenden Wilder, die
Verunstaltung unserer Landschaftsbilder durch Windenergie-
anlagen - ich denke da insbesondere an die Uckermark -, das
unsoziale, undkonomische und undkologische EEG vielleicht?
Oder die links-griinen Okochaoten und Anarchisten, die ohne
Sinn und Verstand losrasen, um eine ganze Region und ihre
Biirger zu verunsichern und einzuschiichtern?

Ich frage mich in dem Zusammenhang: Welches Parlament hat
Sie eigentlich beauftragt und legitimiert, als Parlamentarische
Beobachter aufzutreten? Und dann auch noch véllig erfolglos.

(Beifall AfD - Zuruf der Abgeordneten Méchtig [DIE
LINKE])

Nichts von alldem werden die aufgeklédrten und interessierten
Biirger jemals akzeptieren, aber auch nicht das Geringste!

Wir haben unseren EntschlieBungsantrag eingebracht, um die
wirklich notwendigen Mafinahmen aufzuzeigen. Wir wollen
die Biirger stirker und direkt in die Planung neuer Windparks
einbeziehen, mehr Transparenz schaffen und das Mitsprache-
recht stirken, falls neue Windparks tiberhaupt notwendig und
sinnvoll sein sollten.

Sehr geehrter Herr Ministerprésident und sehr geehrter Herr
Wirtschaftsminister, Sie wissen ja sehr gut bzw. am allerbesten,
dass das EEG und seine Folgen nichts mit einer verniinftigen
Energiewende zu tun haben und es hier einen Widerspruch in
sich gibt.

Vizeprisident Dombrowski:

Herr Abgeordneter, gestatten Sie eine Zwischenfrage?
Schroder (AfD):

Nein, im Moment nicht, danke. Das muss ich ablehnen.

Sie, Herr Gerber, haben doch kiirzlich im Innenausschuss selbst
ein Kurzreferat tiber die Windenergie gehalten und festge-
stellt - ich iibersetze einmal -, dass es sich eigentlich um ein
Potemkinsches Dorf handelt. Heute haben Sie das auch wieder
klargemacht.

(Minister Gerber: Das stimmt nicht!)

Bei 1 bis 2 % der benétigten Strommenge bzw. Gesamtenergie-
menge - so haben Sie diagnostiziert - sei die Energiemenge, die
effektiv durch die Windrdder zur Verfiigung steht, ja geradezu
lacherlich - von der fehlenden Warmeproduktion einmal abge-
sehen.

Sehr geehrter Herr Woidke, ich habe kiirzlich hier gestanden
und verdeutlicht und begriindet, wie unsozial das EEG ist.
Kurz darauf haben Sie das offentlich tatsdchlich auch so be-
kundet, bestdtigt - wofiir ich Thnen sehr danke - und als Thre
Meinung verkauft.

Was sind denn nun die Konsequenzen dieser Erkenntnisse,
meine Herren? Wir, die Alternative fiir Deutschland, die
Fraktion der AfD und vor allem die Biirger unseres Landes
erwarten nun entschlossenes Handeln von Thnen. Das wéren
die Konsequenzen: Beerdigung des unsozialen, unwirtschaft-
lichen und unokologischen EEG sowie sofortiger Stopp des
weiteren Ausbaus der Windenergie in Brandenburg, solange
weder das Netz noch wirtschaftliche Speicherkapazitéiten vor-
handen und die gesundheitlichen Auswirkungen von Wind-
energieanlagen auf Mensch und Tier nicht sicher erforscht
sind.

(Beifall AfD)
Eine Forderung sehr vieler Brandenburger - es gibt ein entspre-
chendes Volksbegehren - lautet: Keine Windenergieanlagen in
unseren brandenburgischen Wéldern! -Vielen Dank.

(Beifall AfD)

Vizeprisident Dombrowski:

Vielen Dank. - Der Ministerpréasident erhélt das Wort.



Landtag Brandenburg - 6. Wahlperiode - Plenarprotokoll 6/30 - 9./10. Juni 2016

2879

Ministerprisident Dr. Woidke:*

Sehr geehrter Herr Priasident! Meine sehr verehrten Damen und
Herren! Ich méchte mich zunéchst beim Prisidenten und beim
Hohen Haus flir meinen etwas lautstarken Temperamentsaus-
bruch in der lautstarken Diskussion mit Herrn Gauland vor we-
nigen Minuten entschuldigen. Das steht mir nicht zu, und ich
werde weiterhin an meiner Disziplin arbeiten.

Aber, liebe Kolleginnen und Kollegen, der Grund fiir meinen
Temperamtsausbruch ist, glaube ich, nachvollziehbar: Herr
Gauland hat mir gegeniiber deutlich gemacht, dass er sich erst
dann bei der Brandenburger Polizei fiir seine unsiglichen Au-
Berungen entschuldigen werde, wenn sich die Kanzlerin dazu
entschlieft, ihre Politik zu dndern. Liebe Kolleginnen und Kol-
legen, ich glaube, dass diese AuBerungen dazu angetan sind,
diesem Hohen Haus, dem Brandenburger Parlament insgesamt
Schaden zuzufiigen, und ich bitte Herrn Gauland als Landtags-
abgeordneten dieses Hohen Hauses und als jemanden, der be-
sonders im Fokus steht und an den besondere MaB3stibe ange-
legt werden, dariiber nachzudenken, ob er diese AuBerung so
stehen lassen will oder sich nicht doch zu einer Entschuldigung
gegeniiber der Brandenburger Polizei bzw. jeder einzelnen Po-
lizistin und jedem einzelnen Polizisten durchringen sollte. Ich
kann ihn nur dringend darum bitten.

(Beifall SPD, DIE LINKE, CDU, B90/GRUNE und
BVB/FREIE WAHLER Gruppe)

Liebe Kolleginnen und Kollegen! Das Thema, mit dem wir uns
heute befassen, ist fiir dieses Hohe Haus nicht neu. Man kann
auch sagen: Es ist unser stdndiger Begleiter. Es ist unser standi-
ger Begleiter, weil es kein Randthema bzw. kein Thema ist, mit
dem man sich schnell, nebenbei und am Rande beschéftigen
kann. Es geht um ein Thema - ich bin den Rednerinnen und
Rednern, die dies zuvor deutlich gemacht haben, sehr dank-
bar -, das die Zukunft unseres Landes sowie Gesamtdeutsch-
lands in einem Rahmen prigen wird, wie wir es uns heute viel-
leicht noch nicht vorstellen kdnnen. Energie ist die Basis unse-
res Wohlstandes.

(Beifall SPD)

Eine stabile und sichere Energieversorgung ist deshalb auch
die Basis der deutschen Industrie, des deutschen Mittelstandes,
des deutschen Handwerks und der deutschen Landwirtschaft.
Diesen Wohlstand - alles, was wir heute haben - haben wir
auch der deutschen Wirtschaft und ihrer guten Entwicklung in
den letzten Jahren und Jahrzehnten zu verdanken.

Dabei ist auch auftillig, dass sich die erneuerbaren Energien
gut entwickelt haben. Herr Vogel, Sie haben vollkommen Recht:
Okologisch ist das Erneuerbare-Energien-Gesetz ein Erfolg. Ich
glaube nicht, dass wir ohne die Rahmenbedingungen durch das
Erneuerbare-Energien-Gesetz den heutigen Stand bei den er-
neuerbaren Energien in unserem Land und deutschlandweit er-
reicht hitten. Es reicht aber nicht, es nur 6kologisch zu bewer-
ten, wir miissen auch die Okonomie im Blick haben: Was pas-
siert mit der Wirtschaft und den Arbeitsplétzen in der Energie-
wirtschaft - ob nun die Kolleginnen und Kollegen bei Vestas in
Lauchhammer, die Windenergieanlagen herstellen, oder die
Kumpel in den Lausitzer Tagebauen und Kraftwerken, die
Strom produzieren?

Es geht weit dariiber hinaus. Die Energiediskussion betrifft je-
den einzelnen Wirtschaftsbetrieb in Brandenburg, und wir ha-
ben die Chance, die Energiewende auch zu einem 6konomi-
schen Erfolg in unserem Land zu machen, wenn wir die Rah-
menbedingungen richtig setzen. Im Zuge der Novelle des EEG
sind wichtige Schritte eingeleitet worden. Dafiir bin ich erst
einmal dankbar. Weitere miissen aber folgen.

(Beifall SPD)

Ich bin nach wie vor davon iiberzeugt, dass der Erfolg der
Energiewende unter anderem davon abhidngen wird, ob wir es
schaffen, die erneuerbaren Energien von derzeit zum GroBteil
noch unzuverldssigen zu zuverldssigen Energien zu machen.
An dieser Stelle bin ich mit dem Erneuerbaren-Energien-Ge-
setz momentan noch nicht zufrieden, das sage ich hier ganz of-
fen. Speicherlosungen, die wir dringend brauchen, sind nach
wie vor nicht vorgesehen.

(Vereinzelt Beifall SPD sowie des Abgeordneten Domres
[DIE LINKE])

Ein dritter Punkt, der auch von einigen Vorrednern angespro-
chen wurde und der mir Sorge bereitet, ist die soziale Kompo-
nente der Energiewende. Auch das muss uns interessieren.
Wenn der Strompreis bei der EWP in Potsdam heute bei ca.
30 Cent pro Kilowattstunde liegt, ist das fiir viele Menschen
eine grofle Belastung.

(Schroder [AfD]: Genau!)

Wir miissen dafiir sorgen, dass diese Belastung nicht weiter
steigt. Ich finde es nach wie vor ungerecht, dass fiir die Ener-
giewende in Deutschland jeder, egal ob arm oder reich, egal ob
Rentner, Mindestrentner oder Einkommensmillionér, den glei-
chen Beitrag zahlt. Auch dariiber miissen wir nachdenken. Wir
konnen die Energiewende nicht auf schwachen Schultern abla-
den und breite Schultern davon profitieren lassen.

(Beifall SPD und vereinzelt DIE LINKE sowie des Abge-
ordneten Jung [AfD])

Rund 24 Milliarden Euro pro Jahr - das ist die Summe, die mo-
mentan tiber das EEG verteilt wird. Diese Summe darf nicht
weiter steigen, und ich bin ganz klar dafiir, dass wir iiber eine
Steuer- oder Fondsvariante breite Schultern bei der Energie-
wende in Deutschland stirker belasten und schmale Schultern
entlasten. Das Gleiche gilt auch fiir die vermiedenen Netzent-
gelte; einige Vorredner haben dargestellt, worum es dabei geht.
Es ist nicht mehr hinnehmbar, dass gerade die Biirgerinnen und
Biirger der Lander, in denen die Gewinnung erneuerbarer Ener-
gien in den letzten Jahren am meisten vorangetrieben und zum
Erfolg gefiihrt worden ist, am starksten darunter zu leiden ha-
ben.

(Beifall SPD und vereinzelt DIE LINKE)

Wir werden das nicht hinnehmen. Ich bin Bundeswirtschafts-
minister Sigmar Gabriel dankbar fiir seine Ankiindigung, dass
es hierzu ab 2018 eine Anderung geben soll. Ich habe die groBe
Hoftnung, dass dann die volatilen Energietrdger aus den ver-
miedenen Netzentgelten herauskommen. Das wire eine deut-
liche Entlastung fiir die Brandenburger Stromkunden. Gemein-
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sam mit den Kollegen der Koalition in Berlin sollten wir aber
erst feiern, wenn wir es wirklich geschafft haben. Bis dahin ist
es noch ein weiter Weg.

Liebe Kolleginnen und Kollegen, ich danke dem grofiten Teil
dieses Hauses fiir die sehr sachliche Debatte, und das sollte
auch der Weg sein, wie wir in Zukunft iiber das Thema Energie
in Brandenburg miteinander reden sollten. - Herzlichen Dank!

(Beifall SPD und DIE LINKE sowie des fraktionslosen
Abgeordneten Hein)

Vizeprisident Dombrowski:

Vielen Dank. - Ich frage der Ordnung halber, ob die Fraktionen
von der zusitzlichen Redezeit Gebrauch machen wollen. - Bit-
te?

(Vogel [B9O/GRUNE]: Wie viel Minuten?)

- Die zusitzliche Redezeit betragt vier Minuten. Mochte die
Fraktion BUNDNIS 90/DIE GRUNEN davon Gebrauch ma-
chen? - Bitte, Herr Vogel.

Vogel (B90/GRUNE):

Recht herzlichen Dank, Herr Ministerprisident, dass Sie mir
noch einmal die Mdglichkeit gegeben haben, zusitzliche Rede-
zeit in Anspruch zu nehmen, aber auch danke fiir Ihre Rede. In
vielem sind wir uns einig. Bei den Netzentgelten sind wir nicht
unterschiedlicher Auffassung; da rennen Sie bei uns offene
Tiiren ein. Selbstverstidndlich muss es ein bundesweit einheit-
liches Netzentgelt geben, auch wenn die Analyse, dass es in
erster Linie durch die Erneuerbaren verursacht werde, unseres
Erachtens falsch ist. Die Ursache dafir bildet im Wesentlichen,
dass es insbesondere in Ostdeutschland eine grofe Struktur-
schwiche gibt, dass groBe Entfernungen zwischen den einzel-
nen Stromabnehmern das Verlegen lingerer Leitungen erfor-
dern, aber auch dass der Verbrauch in Brandenburg niedriger
ist als beispielsweise in Hamburg oder Berlin. Im Ergebnis
fiihrt das dazu, dass die Stadtstaaten, aber auch Nordrhein-
Westfalen oder die baden-wiirttembergischen Ballungszentren
relativ niedrige Netzentgelte haben, sodass die dortigen Lan-
desregierungen natiirlich kein Interesse daran haben, durch
bundesweit einheitliche Netzentgelte dazu beizutragen, dass
unsere geringer werden. Das ist klar.

Ich méchte noch etwas Grundsitzliches sagen: Niemand plant
einen gleichzeitigen Ausstieg aus Atomkraft und Kohle. Im
Jahr 2022 wird in Deutschland das letzte Atomkraftwerk abge-
schaltet. Kein verniinftiger Mensch verlangt in den néichsten
sieben Jahren den vollstdndigen Kohleausstieg, aber das Ab-
kommen von Paris und der grundlegende Wandel in der Ener-
giepolitik bedeuten: ,,Nach dem Atomausstieg ist vor dem
Kohleausstieg®. - Das war ein Zitat der Bundesumweltministe-
rin Hendricks.

(Beifall BOO/GRUNE)
Man sollte nicht ausblenden, dass der Kohleausstieg in der Tat
nach dem Atomausstieg kommen muss und wir jetzt gefordert

sind, es in die Wege zu leiten.

Wenn ich vorhin gesagt habe, es hat sich in Fortsetzung der
Anti-Atom-Bewegung eine internationale Klimaschutzbewe-

gung aufgebaut, mochte ich aber eines hinzufiigen: Die Lausitz
ist nicht das neue Wendland. - Ich denke, es muss auch allen
Aktivisten und Aktivistinnen, die an ,,Ende Geldnde® teilge-
nommen haben, klar sein, dass es hier einen wesentlichen Un-
terschied gibt: Im Wendland wollte die Atomindustrie mit Un-
terstiitzung der Bundesregierung ein Endlager in einer léndli-
chen Region errichten. Das wurde von auflen hineingetragen.
In der Lausitz - da gebe ich Thnen Recht, Herr Nowka -, haben
wir eine ganz andere Situation, weil die Menschen seit Jahr-
zehnten - bald 100 Jahre - von der Braunkohle leben und im-
mer in dem Glauben gehandelt haben, dass es unverzichtbar
ist, dass sie dieses Opfer bringen, um Strom zu erzeugen. Die
Zeiten dndern sich, aber die Menschen sind genau in diesem
Glauben und diesem Bewusstsein gefangen. Daher wird es viel
schwieriger sein, in der Lausitz die Bereitschaft zu einem Wan-
del herbeizufiihren. Deswegen ist es auch richtig, wenn der Mi-
nisterprasident und andere hier sagen, dass es einen Lausitz-
fonds, ein neues Konzept fiir die Entwicklung der Lausitz ge-
ben soll - Herr Homeyer hatte es angesprochen. In der nachsten
Sitzung werden wir mit dem Antrag der CDU, der, denke ich,
sehr gehaltvoll ist, dariiber debattieren. Es kann in niemandes
Interesse sein, die Menschen in der Lausitz vor den Kopf zu
stoflen und gleichzeitig die Energiewende ad infinitum aufzu-
schieben. - Recht herzlichen Dank.

(Beifall BOO/GRUNE sowie des fraktionslosen Abgeord-
neten Hein)

Vizeprisident Dombrowski:

Vielen Dank. - Das Wort hat fiir 39 Sekunden noch einmal die
BVB/FREIE WAHLER Gruppe.

Vida (BVB/FREIE WAHLER Gruppe):

Sekundenscharf gemessen. - Sehr geehrter Herr Président!
Sehr geehrte Abgeordnete! Der Ministerprédsident hat gerade
wortreich beklagt, was er durch die Energiestrategie der Lan-
desregierung bis 2030 selbst geschaffen hat. Wir haben in der
heutigen Debatte deutlich vermittelt bekommen: Es gibt keine
Abkehr von der Energiestrategie. Der Ausbau der Anlagen soll
vorangetrieben werden, eine Verdopplung der Anlagen ist ge-
plant. Es gibt kein Konzept fiir verniinftige Speicher. Der Netz-
ausbau schreitet voran; damit einher geht auch eine Strom-
preissteigerung. Es gibt kein Konzept fiir verstirkten Larm-
schutz, geschweige denn fiir Schutz vor Infraschall.

Meine Damen und Herren, alles, was wir gehort haben, ist Ly-
rik, ideologisch verbramt oder schlichtweg unverniinftig. Des-
wegen miissen wir zu der Schlussfolgerung kommen: Eine Ver-
anderung der Energiestrategie im Land Brandenburg wird nur
durch ein erfolgreiches Volksbegehren ,,Rettet Brandenburg™
moglich sein. Deswegen wiinsche ich den Aktivisten bis zum
6. Juli viel Erfolg und fordere moglichst viele Biirger auf zu un-
terschreiben. Was Sie heute gehort haben, sind Lippenbekennt-
nisse, aber keine Verdnderungen hin zu einer birgerfreund-
lichen, 6kologischen und sozialvertraglichen Energiepolitik.

(Beifall BVB/FREIE WAHLER Gruppe sowie des frak-
tionslosen Abgeordneten Hein)

Vizeprisident Dombrowski:

Das Wort erhilt jetzt noch einmal der Abgeordnete Homeyer
fiir die CDU-Fraktion. Bitte schon.



Landtag Brandenburg - 6. Wahlperiode - Plenarprotokoll 6/30 - 9./10. Juni 2016

2881

Homeyer (CDU):

Herr Prisident! Lieber Kollege Axel Vogel, Sie haben gesagt,
Sie wollen kein neues Wendland, weil die Voraussetzungen na-
tiirlich vollig anders sind als im Falle des Wendlands. Ich muss
Ihnen aber sagen: Ich glaube Ihnen, dass Sie das gern mochten,
aber ich glaube nicht, dass es so kommen wird. Ich mochte Sie
auffordern, auch mit Threm Einfluss dafiir Sorge zu tragen,
dass genau das nicht passiert. Was zu Pfingsten in der Lausitz -
initiiert von ,,Ende Gelédnde* - geschehen ist, ist von langer
Hand geplant und angekiindigt worden.

(Zurufe der Abgeordneten Jungclaus und Nonnemacher
[B90/GRUNE])

- Frau Kollegin, warum ziehen Sie sich den Schuh an? Ich habe
doch nicht gesagt, dass ihr das geplant habt! Ich habe gesagt,
dass ,,Ende Geldnde* das geplant hat, und zwar von langer
Hand. Schon im Februar dieses Jahres wurde in der Zeitschrift
,energiezukunft* angekiindigt - Herr Kollege Vogel, Sie wis-
sen das -, was man plant. Ich zitiere den Pressesprecher, den
Studenten Philipp Baum, der auf die Frage, was man am ver-
gangenen Wochenende in Berlin in Vorbereitung auf das grofe
Treffen so plane, sagt:

»Zweitens haben wir unseren Aktionskonsens bespro-
chen. Es sollen keine Dinge beschédigt werden,

- von Menschen spricht er leider nicht -

-aber es werden Leute entschlossen in einen Tagebau ein-
dringen. Manche werden ihr Gesicht verhiillen. Das
Biindnis ist vielfdltig, von groen Organisationen bis hin
zu kleinen Gruppen aus dem eher anarchistischen Kon-
text wie vom Hambacher Forst. Wir werden das tun, was
wir im Hambacher Forst auch getan haben.

Welche Infrastruktur und welche Aktionen konkret wird
es Pfingsten geben?

Es wird das Klimacamp geben, mit Bildungsangeboten
und Trainings. Parallel dazu wird vom 13. bis zum 15. Mai
die Aktion ,Ende Geldnde* stattfinden. Da werden wir Inf-
rastruktur der Tagebaue blockieren. Hunderte von Men-
schen werden in verschiedenen Gruppen Orte besetzen und
den Betrieb authalten. Wir wollen die Arbeiten moglichst
lange storen. Es konnte linger dauern als beim letzten
Mal.

So viel dazu. Da wurde im Februar offen angekiindigt, was man
vorhat: Rechtsbriiche und letztendlich Straftaten zu begehen.

(Beifall CDU und AfD - Zuruf des Abgeordneten Jung-
claus [B90/GRUNE])

Sie haben gesagt, dass Sie kein neues Wendland mochten, Herr
Vogel, und ich glaube Thnen das. Sie sollten Ihren Einfluss da-
hin gehend geltend machen - das war meine Bitte -, dass das,
was zu Pfingsten passiert ist, nicht wieder passiert, weil die
Verhiltnisse vollig anders sind. Darum geht es mir.

(Frau Nonnemacher [B90/GRUNE]: Das hat er doch ge-
macht!)

Zum anderen mochte ich sagen, meine Damen und Herren,
dass wir unseren Antrag ,,Lausitzplan: fiir eine starke Region -
heute und in Zukunft“ absichtlich aus dieser Debatte herausge-
halten haben. Wir wollten nicht, dass die Zukunft der Lausitz
in dieser Debatte verwurstet wird. Wir wollen dafiir eine De-
batte im Juli, in deren Rahmen wir uns kollegial iiber die Lau-
sitz unterhalten kdnnen, dariiber, wie und mit welchen Mdg-
lichkeiten wir das erreichen, was die Lausitzer lingst wissen -
dass es Verdnderungen geben wird und auch geben muss -, wie
wir alle Beteiligten, insbesondere das Land, aber auch die Bun-
desregierung bzw. den Bund einbezichen, um der Lausitz eine
Zukunft zu geben. Ich glaube nicht, meine Damen und Herren,
dass es moglich ist, mal eben so 8 000 Industriearbeitsplétze zu
ersetzen und eine Region so im Regen stehen zu lassen. Des-
halb freue ich mich auf die Diskussion im Juli. - Ich danke Ih-
nen.

(Beifall CDU - Zuruf des Abgeordneten Vogel [B90/
GRUNE))

Vizeprisident Dombrowski:

Danke. - Wenn ich das richtig sehe, ist der Redebedarf jetzt er-
schopft. - Noch nicht? - Bitte, Herr Domres. - Herr Gauland,
Sie sind noch nicht dran. Hallo, Herr Gauland! Hallo! Sie sind
noch nicht dran.

(Dr. Gauland [AfD]: Ich dachte, weil Sie mich aufgerufen
haben.)

- Nein, ich habe Thren Namen nicht erwidhnt. - Jetzt spricht
Kollege Domres fiir die Fraktion DIE LINKE.

Domres (DIE LINKE):

Herr Vizeprasident! Sehr geehrte Kolleginnen und Kollegen!
Eigentlich wire die Rede des Ministerprisidenten ein gutes
Schlusswort gewesen.

(Beifall DIE LINKE und vereinzelt SPD)

Er hat richtigerweise darauf hingewiesen, dass die Energie-
wende selbstverstiandlich auch eine soziale Komponente bein-
haltet. Die kommt mir in dieser Diskussion zu kurz. Ich melde
mich auch noch einmal zu Wort, weil zwei Redebeitrige nicht
unkommentiert bleiben kénnen.

Zum einen, Herr Kollege Nowka - ich schétze Sie sehr -: Sie
haben gesagt, dass die Linke gegen die Lausitz und die Lausit-
zer kdmpft. Diesen Vorwurf weise ich ausdriicklich zuriick,
und Sie wissen auch, dass das nicht stimmt.

(Vereinzelt Beifall DIE LINKE sowie des Abgeordneten
Vogel [B90O/GRUNE])

Wenn ich mir die Arbeit des damaligen Wirtschaftsministers
Ralf Christoffers, die Arbeit meiner Fraktion hier im Landtag
und die Arbeit der Linken in der Region anschaue, so fillt auf,
dass sie von der Arbeit fiir einen Strukturwandel in der Lausitz
gekennzeichnet ist. Daher ist dieser Vorwurf vollig unberech-
tigt, und ich finde es schade, dass Sie uns diesen Vorwurf ge-
macht haben. Sie haben von Respekt und Sachlichkeit in der
Debatte gesprochen, Herr Kollege Nowka. Ich finde, da haben
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Sie Recht. Nur ist dieser Vorwurf weder von Respekt noch von
Sachlichkeit getragen.

Der zweite Punkt, den ich ansprechen méchte: Den Struktur-
wandel werden wir nur gemeinsam schaffen, und er wird nur
technologieoffen gestaltet werden kdnnen. Wir wissen - das hat
Kollege Homeyer eben bestitigt -, dass das Zeitfenster der
Braunkohle endlich ist, aber ich habe keine Lust, mich hier
standig {iber Jahreszahlen zu streiten. Wir sagen ganz klar: Wir
miissen gemeinsam am Strukturwandel arbeiten, wir miissen
die Frage der Energiewende sozial, dkologisch und 6kono-
misch betrachten, und darum wird es in den ndchsten Wochen
und Monaten gehen.

Herr Kollege Homeyer, wenn Sie sagen, wir diirfen die Region
nicht im Regen stehen lassen, so mdchte ich erwidern: Wir
werden uns mit aller Kraft dafiir einsetzen, dass der Struktur-
wandel weiter gelingt, aber sagen Sie das bitte auch Threr Bun-
deskanzlerin und der Bundesregierung,

(Oh! bei der CDU)

denn ohne Hilfe des Bundes wird der Strukturwandel nicht
moglich sein. Da kdnnen Sie jetzt ,,Oh!“ rufen oder sonst etwas
sagen - das ist mir vollig egal. Dass dieser Anspruch gerecht-
fertigt ist, macht nicht zuletzt auch der Brief der Lausitzer
Kommunalpolitiker deutlich, die sehr deutlich Hilfe beim
Strukturwandel eingefordert haben.

Der zweite Redebeitrag war der des Kollegen Schroder. Er hat
zum Schluss versucht, die Konsequenzen fiir die Regierungs-
politik darzustellen. Die Konsequenzen der AfD-Politik sind:
Atomausstieg riickgéingig machen, Klimawandel weiter leug-
nen, EEG abschaffen statt weiterentwickeln,

(Schroder [AfD]: Das habe ich gar nicht gesagt!)

Energiewende weiter denunzieren, Klimaschutz weiter be-
kampfen.

(Schroder [AfD]: Sie zitieren falsch!)

Fiir uns Linke geht es darum, die Energiewende sozial, 6kolo-
gisch und dkonomisch zu gestalten, mit den Beschéftigten und
allen Akteuren in der Region. - Danke sehr.

(Beifall DIE LINKE, B90/GRUNE sowie vereinzelt
SPD)

Vizeprisident Dombrowski:

Der Abgeordnete Schroder hat eine Kurzintervention ange-
zeigt. Bitte schon.

Schroder (AfD):

Sehr geehrter Herr Domres, ich habe Sie wohl gesehen, ob-
wohl Sie anscheinend abwesend waren. Nichts von dem, was
Sie hier gerade erwihnt haben, habe ich auch nur im Entfern-
testen so ausgefiihrt.

(Zurufe von der Fraktion DIE LINKE)

Ich weil} gar nicht, wie Sie darauf kommen, und ich weise das
von mir.

(Frau Fischer [SPD]: Sie weisen ja immer alles von sich!)

So einfach konnen Sie es sich nicht machen, mit uns so umzu-
gehen!

(Beifall AfD)
Vizeprisident Dombrowski:
Der Kollege Domres mochte entgegnen.
Domres (DIE LINKE):

Herr Schrdder, was ich vorgetragen habe, steht in Threm Wahl-
programm und ist die Konsequenz lhrer Politik. Von daher:
Besser vorher iiberlegen!

(Vereinzelt Beifall DIE LINKE, SPD und B90/GRUNE)
Vizeprisident Dombrowski:

Das Wort erhidlt nun der Abgeordnete Gauland fiir die AfD-
Fraktion. Bitte schon.

Dr. Gauland (AfD):*

Herr Prisident! Meine Damen und Herren! Nachdem der Mi-
nisterprasident sehr deutliche Worte iiber die Debatte gefunden
hat - ich habe es im Einzelnen nicht mitbekommen, weil ich
drauflen war -, will ich hier gern sagen: Ich hatte nie vor, Bran-
denburger Polizisten in irgendeiner Weise zu beleidigen.

(Oh! sowie Zurufe von der SPD - Bischoff [SPD]: Aha! -
Wichmann [CDU]: Ob Sie es vorhatten oder nicht: Sie
haben es gemacht!)

Auch Sie, meine Damen und Herren, haben sich schon oft iiber
Parktickets, iiber Buflgelder fiir zu schnelles Fahren aufge-
regt. - Ja, da kann man manchmal wiitend sein, aber ich weif3
auch, gerade von der AfD-Fraktion, dass die Brandenburger
Polizei, und nicht nur sie, uns vor vielem schiitzt, was wir hier
diskutiert haben. Daher tut es mir leid, dass ich einen Begriff
verwandt habe, der das natiirlich nicht deckt, und ich entschul-
dige mich bei den Polizisten, die ich damit wirklich beleidigt
habe. - Danke.

(Beifall AfD sowie der Abgeordneten Nonnemacher
[B90/GRUNE], Dr. Redmann und Wichmann [CDU])

Vizeprisident Dombrowski:

Wenn ich es richtig einschitze, ist der Redebedarf jetzt tatsdch-
lich erschopft, wenn auch nicht die Redezeit. Es war eine leb-
hafte Debatte, daher denke ich, dass alles gesagt worden ist.

Ich schlieBe damit die Aussprache. Wir kommen zu den Abstim-
mungen. Ich rufe den Antrag der CDU-Fraktion ,,Energieland
Brandenburg: Sicherheit, Berechenbarkeit, Akzeptanz®, Druck-
sache 6/4219, zur Abstimmung auf. Wer stimmt diesem Antrag
zu? - Wer stimmt dagegen? - Gibt es Enthaltungen? - Bei einigen
Enthaltungen ist dieser Antrag mehrheitlich abgelehnt.

Ich rufe den EntschlieBungsantrag der AfD-Fraktion ohne eige-
nen Titel, Drucksache 6/4357, zur Abstimmung auf. Ich darf Sie
fragen: Wer stimmt diesem EntschlieBungsantrag zu? - Wer
stimmt dagegen? - Gibt es Enthaltungen? - Bei einer Reihe von
Enthaltungen ist dieser Antrag mehrheitlich abgelehnt.
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Ich rufe den Antrag der BVB/FREIE WAHLER Gruppe
,,Windkraft - nur mit den Biirgern, nur fiir die Biirger®, Druck-
sache 6/4276, zur Abstimmung auf. Ich darf Sie fragen: Wer
stimmt diesem Antrag zu? - Wer stimmt dagegen? - Gibt es
Enthaltungen? - Damit ist dieser Antrag mehrheitlich abge-
lehnt.

Ich rufe den Antrag der AfD-Fraktion ,,Rechtsstaat erhalten -
Gewalt durch Okoterroristen bekimpfen®, Drucksache 6/4285,
zur Abstimmung auf. Ich darf Sie fragen: Wer mochte diesem
Antrag zustimmen? - Wer stimmt dagegen? - Gibt es Enthal-
tungen? - Damit ist dieser Antrag bei einer Reihe von Enthal-
tungen mehrheitlich abgelehnt.

Ich rufe den Antrag der Fraktionen SPD und DIE LINKE ,,Not-
wendigen gesellschaftlichen Dialog zur Energiepolitik fried-
lich fithren - Akzeptanz der Energiewende sichern, Drucksa-
che 6/4291 - Neudruck -, zur Abstimmung auf. Ich darf Sie
fragen: Wer mochte diesem Antrag zustimmen? - Wer stimmt
dagegen? - Gibt es Enthaltungen? - Das ist nicht der Fall. - Da-
mit ist diesem Antrag mehrheitlich zugestimmt worden.

Ich rufe den EntschlieBungsantrag der Fraktion BUNDNIS 90/
DIE GRUNEN , Energiewende vorantreiben - Klimaschutzzie-
le umsetzen®, Drucksache 6/4358, zur Abstimmung auf. Ich
darf Sie fragen: Wer stimmt diesem EntschlieBungsantrag zu? -
Wer stimmt dagegen? - Gibt es Enthaltungen? - Das ist nicht
der Fall. - Damit ist dieser Antrag mehrheitlich abgelehnt.

Ich rufe den EntschlieBungsantrag der AfD-Fraktion ohne eige-
nen Titel, Drucksache 6/4374, zur Abstimmung auf. Ich darf
Sie fragen: Wer mochte diesem EntschlieBungsantrag zustim-
men? - Wer stimmt dagegen? - Gibt es Enthaltungen? - Ja-
wohl. - Damit ist dieser Antrag bei einigen Enthaltungen mehr-
heitlich abgelehnt.

Ich schlieBe Tagesordnungspunkt 12 und rufe Tagesordnungs-
punkt 13 auf:

Weiterentwicklung des Familien- und Kinderpoliti-
schen Programms

Antrag
der Fraktion der SPD
der Fraktion DIE LINKE

Drucksache 6/4290

Die Aussprache wird mit dem Beitrag der Abgeordneten Bader
von der Fraktion DIE LINKE er6ffnet.

Frau Bader (DIE LINKE):

Sehr geehrter Herr Vizeprasident! Werte Kolleginnen und Kol-
legen! Liebe Giste! Fiinf Uhr klingelt der erste Wecker - eine
Stunde Zeit, um sich stressfrei auf den Tag vorzubereiten.
Sechs Uhr klingelt der zweite Wecker - Kinder wecken, Zahne
putzen, anzichen, frithstiicken. 6.45 Uhr macht man sich auf
den Weg: Die einen werden in die Kita, die anderen zur Schule
gebracht, die Eltern fahren zur Arbeit oder zum Einkauf, oft
auch fiir Oma und Opa, oder zu Arzten; der Haushalt muss er-
ledigt, Essen gekocht werden, man geht spazieren, hilft bei den
Hausaufgaben und macht vieles mehr. Manchmal hort man
von - vielleicht kinderlosen - Arbeitskollegen: ,,Du hast es gut,

du kannst schon nach Hause gehen®, weil man nur 30 statt
40 Stunden arbeitet, um alles unter einen Hut zu bekommen.
Von Feierabend ist aber noch lange keine Rede.

Ja, liebe Kolleginnen und Kollegen, Familien leisten einen
unschédtzbaren Beitrag zur Zukunft unserer Gesellschaft, und
doch wird das, was Familien leisten, oft nicht als Leistung
empfunden, tibrigens weder von den Eltern selbst noch von der
Gesellschaft. Ich kenne keine Eltern, die abends, nachdem die
Kinder endlich eingeschlafen sind, auf ihr Sofa sinken und
stolz sagen: Was haben wir doch heute wieder fiir unsere Zu-
kunft, fiir unsere Gesellschaft geleistet!

Wir wissen, dass Kinder nicht geboren werden, um die Zukunft
der Rente zu sichern, sondern dass sie zuallererst ein Zeugnis
von Liebe und Zuneigung sind. Viele von uns kénnen sich ein
Leben ohne sie nicht mehr vorstellen. Was in Familien passiert,
was sie alltdglich leisten, wird als selbstversténdlich vorausge-
setzt: dass Kinder um ihrer selbst willen geliebt, sie gesund er-
néhrt werden, dass ihnen vorgelesen wird, dass man nichtelang
an ihren Betten sitzt, wenn sie einmal krank sind, dass sie sen-
sibel in ihren Bildungsprozessen begleitet und bei Problemen
unterstiitzt werden - kurzum: dass Eltern dafiir sorgen, dass ih-
re Kinder zu gesunden, emotional stabilen Personlichkeiten
heranwachsen, damit sie spéter ihrerseits Aufgaben in Familie
und Beruf wahrnehmen konnen. Das alles geschieht leise, oft
unbemerkt und doch sehr engagiert.

(Vereinzelt Beifall DIE LINKE sowie des fraktionslosen
Abgeordneten Hein)

Oft werden gleichzeitig noch die eigenen Eltern beim Alter-
werden begleitet, Teile der Pflege werden iibernommen, und
wo dies nicht mdglich ist, wird Hilfe fiir den Alltag organisiert,
die es den Alteren ermdglicht, lange in ihrem vertrauten Zu-
hause zu bleiben.

Seit Jahren reden wir dartiber, dass die demografische Ent-
wicklung unsere Gesellschaft verdndert. Seit den 70er-Jahren
befindet sich die Geburtenrate im freien Fall. Jede Generation
wird nur noch zu zwei Dritteln durch die nachfolgende Genera-
tion ersetzt. Das ist eine Herausforderung, die wir nicht nur zur
Kenntnis nehmen wollen. Wir wollen auch einen aktiven Bei-
trag dazu leisten, dass sich dies wieder dndert. Diese Heraus-
forderung sehen wir, wenn wir iiber den Fachkréftemangel re-
den, wenn wir tiber bedarfsgerechten Wohnraum fiir Jung und
Alt - das reicht von Einraum- bis Fiinfraumwohnungen - und
iiber Barrierefreiheit reden. Diese Herausforderungen erkennen
wir, wenn wir uns unser Sozialsystem anschauen.

Diese Herausforderungen, liebe Kolleginnen und Kollegen,
sind aber zugleich neue Chancen fiir unsere Gesellschaft, fiir
neue Moglichkeiten des Zusammenlebens und des Miteinan-
ders. Es liegt in unserer Verantwortung als Politiker, diese
Chancen zu gestalten. Uns ist doch vollig klar: Was in Familien
versdumt wird, kann von staatlichen Institutionen, wenn {iber-
haupt, nur mit groBem Aufwand kompensiert werden.

(Beifall des fraktionslosen Abgeordneten Hein)

Friedrich Engels hatte schon Recht, als er in seinem Beitrag
,Der Ursprung der Familie, des Privateigenthums und des
Staats“ die Familie als Keimzelle der Gesellschaft bezeichnete.
Familien sichern die Zukunft jeder, auch unserer Gesellschaft.
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Deshalb ist es dringend notwendig, sie stets finanziell wie auch
ideell und mit vielfiltigen Leistungen der Gesellschaft zu un-
terstiitzen, um ihre Leistung fiir die Gesellschaft stirker zu ho-
norieren.

Das gilt insbesondere fiir Alleinerziehende. Sie erbringen gro-
Be Leistungen unter wirklich erschwerten Bedingungen. Héu-
fig sind sie allein fiir die Kinder verantwortlich, erhalten nur in
50 % der Fille vollstandigen Unterhalt. Oftmals ist es fiir Al-
leinerziehende mehr als schwierig, meist unmoglich, in Voll-
zeit zu arbeiten, um ein gutes, ausreichendes Einkommen zu
erzielen und die Bediirfnisse ihrer Kinder - von ihren eigenen
ganz zu schweigen - erfiillen zu kdnnen. So hat auch der in
diesem Jahr veroffentlichte Armutsbericht des Paritétischen
Wohlfahrtsverbandes darauf hingewiesen, dass das Armutsrisi-
ko stark von der Familienform abhéngt und die Armutsquote
bei Alleinerziehenden kontinuierlich steigt, obwohl die Er-
werbstdtigenquote seit Jahren zunimmt. Der Bericht stellt fest:
Je groBer die Kinderzahl in einer Familie ist, desto schwieriger
ist es, den Lebensstandard der Familie zu halten.

Die Brandenburger Regierung weil3, dass es guter Rahmenbe-
dingungen bedarf, damit sich Familien in unserem Land wohl
und sicher fiithlen. Wir wissen um unsere politische Verantwor-
tung, Familien im Land Brandenburg weiterhin zu unterstiitzen
und zu entlasten, das ist unser Anspruch. Die Landesregierung
hat erstmals 2005 das Programm fiir Familien- und Kinder-
freundlichkeit aufgelegt, dessen Uberarbeitung im Jahr 2011 -
unter dem Titel ,,Familien- und Kinderpolitisches Programm* -
erfolgte. Damit wurden konkrete Mafnahmen zur Verbesse-
rung der Chancengleichheit fiir gesundes Aufwachsen und gute
Bildung beschlossen. Seitdem wird weiter an der Umsetzung
gearbeitet.

Zum Ende der letzten Legislaturperiode hat die Landesregie-
rung ihren Bericht zur Umsetzung des Familien- und Kinder-
politischen Rahmenprogramms vorgelegt und zukiinftige Her-
ausforderungen einer gestaltenden Familien- und Kinderpolitik
formuliert. Der vorliegende Antrag soll an die bisherige Arbeit
zur Unterstiitzung unserer Familien und Alleinerzichenden an-
kniipfen und neue Akzente setzen. Zugleich wollen wir, dass
die Landesregierung und wir alle gemeinsam der Tatsache,
dass es immer mehr dltere Menschen gibt, noch besser Rech-
nung tragen.

Gestern konnten Sie in der ,,MOZ* lesen, dass Brandenburg
einen Babyboom verzeichnet. 2014 war ein Rekordjahr mit
fast 20 000 Geburten. Deutschlandweit sieht der Trend aber
leider anders aus. Das wiirden wir gern dndern, auch wenn wir
wissen, dass wir die im Bundesrecht verankerten, grundlegen-
den Rahmenbedingungen - ich erinnere nur an Hartz IV - nicht
dndern konnen.

Die Vereinbarkeit von Familie, Beruf und Pflege ist uns sehr
wichtig. Wir wollen, dass in mehr Familien als heute zwei We-
cker klingeln, Kinderlachen durch die Wohnung schallt und der
Tag mit einem gesunden Frithstiick der ganzen Familie be-
ginnt.

(Beifall DIE LINKE)
Fiir uns gehoren selbstverstdndlich auch Oma und Opa dazu,

ohne die viele Alleinerziehende ihrer Verantwortung in Beruf
und Familie nicht gerecht werden konnten. An dieser Stelle

mein ganz personliches Dankeschon an meine Eltern. Mit ih-
nen gemeinsam meistere ich meinen Familienalltag; ohne sie
konnte ich meiner Verantwortung als Landtagsabgeordnete
nicht gerecht werden.

(Beifall DIE LINKE und B90/GRUNE sowie vereinzelt
SPD und CDU)

Ja, wir Linken meinen es ernst mit dem Ziel, Brandenburg zu
einer familien- und kinderfreundlichen Region in Europa zu
entwickeln. Und ja, das erreichen wir nicht von heute auf mor-
gen. Das ist uns bewusst.

Deshalb haben wir, sehr geehrte Kolleginnen und Kollegen
von SPD und CDU, Ihr Programm aus dem Jahr 2005 fortent-
wickelt, arbeiten wir seit elf Jahren an einer stetigen Verbesse-
rung der Bedingungen und wollen wir diesen Weg gemeinsam
fortsetzen.

Wir brauchen und wollen starke Familien fiir eine Zukunft in
unserem Land und fiir unser Land. Deshalb bitte ich um Zu-
stimmung zu diesem Antrag. - Danke schon.

(Beifall DIE LINKE und SPD sowie der Abgeordneten
Augustin [CDU])

Vizeprisident Dombrowski:
Fiir die CDU-Fraktion spricht die Abgeordnete Augustin.
Frau Augustin (CDU):

Sehr geehrter Herr Président! Sehr geehrte Damen und Herren!
Liebe Kollegin Diana Bader, ich kann es mir nicht verkneifen:
Ich habe geahnt, dass der Antrag kommt, wir haben uns ja im-
mer schmunzelnd angeschaut. Es diirfte, glaube ich, das letzte
der vier fortzuschreibenden Maflnahmenpakete sein.

(Zuruf von der SPD)

- Ich hore gerade, dass noch eines kommt. - Wir haben im No-
vember die Fortschreibung des Behindertenpolitischen Mal3-
nahmenpaketes diskutiert, im Dezember das Seniorenpoliti-
sche, haben im Januar das Gleichstellungspolitische Mafinah-
menpaket debattiert und heute reden wir iiber den Antrag der
Koalitionsfraktionen zur Weiterentwicklung des Familien- und
Kinderpolitischen Programms.

(Frau Johlige [DIE LINKE]: Das ist Stringenz! - Weiterer
Zuruf)

- Es hat sogar noch langer gedauert, denn wir haben in der vo-
rigen Debatte ein bisschen iiberzogen. - Das ist ein schones
und wichtiges Thema. Es gibt sicherlich die gute Mdglichkeit
einer Pressemitteilung - einen Pressevertreter sehe ich leider
nicht mehr -; das sei den Koalitionsfraktionen bei diesem scho-
nen Thema auch gegonnt.

Sehr geehrte Damen und Herren, im Antrag heifit es wohlklin-
gend schon zu Beginn:

,,Mit dem Familien- und Kinderpolitischen Programm hat
sich das Land zur herausragenden Bedeutung der Famili-
en bekannt mit dem Ziel, Brandenburg zu einer der fami-
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lien- und kinderfreundlichsten Regionen in Europa zu
entwickeln.

Das ist ein hochgestecktes Ziel, das wir - wenn es denn realis-
tisch erreichbar ist - natiirlich vollstindig begriifen und unter-
stiitzen. Eines ist aber klar: Es bedarf einiger konkreter Maf3-
nahmen, um dieses zu erreichen.

Damit komme ich zu meiner Kritik, und ich glaube, Sie haben
es von der Opposition nicht anders erwartet: Ich bin zugegebe-
nermaflen sehr nachtragend, und deswegen muss ich den ersten
Antrag erwédhnen, den ich fiir meine Fraktion im Dezember
2014 einreichen durfte - die Forderung nach einem Familien-
bericht zur Situation und Analyse der Familien im Land Bran-
denburg. Ich habe es schwer verkraftet, dass Sie, liebe Kolle-
gen von den Linken und der SPD, diesem nicht zustimmen
konnten. Gerade an die SPD gerichtet muss ich sagen: Der
letzte Familienbericht entstand, als Regine Hildebrandt Minis-
terin war - 1997. Aber vielleicht konnen wir heute erortern, wa-
rum meinem Antrag nicht gefolgt wurde.

Es ist kein Vorstof3 der Opposition allein, es ist auch eine For-
derung der Familienverbidnde. Manchmal frage ich mich, war-
um wir uns regelméfBig mit den Familienverbédnden zusammen-
setzen, wenn deren dringliche Appelle nicht einmal registriert,
geschweige denn umgesetzt werden.

(Beifall CDU)

Es wiirde uns gut anstehen, die Situation der Familien im Land
zu analysieren und darauf aufbauend effizient Malnahmen zu
ergreifen. Nun gut, es gibt einige Bedingungen, die sind auch
ohne vorherige Situationsanalyse gut sichtbar. Wenn ich ,,Wir
wollen familienfreundlichste Region in Europa werden hore,
frage ich mich, wie wir das in Brandenburg mit der Grunder-
werbsteuer erreichen wollen.

(Beifall CDU - Frau Michtig [DIE LINKE]: Und ich fra-
ge mich, was das damit zu tun hat!)

- Dann lesen Sie einmal, Frau Machtig, die Kritik der Famili-
enverbénde, auch beziiglich der Grunderwerbsteuer. Das hat
viel mit Familienpolitik zu tun.

(Genilke [CDU]: So ist es! - Beifall CDU - Zurufe von
der Fraktion DIE LINKE)

Auch bei der Kindertagesbetreuung, die im vorliegenden An-
trag erwihnt ist, gibt es mehr als genug zu tun. Die verbesserte
Qualitdt wurde nicht zuletzt beim Betreuungsschliissel auf
Dringen der CDU-Fraktion vorzeitig umgesetzt - wir sind sehr
dankbar dafiir, Herr Minister Baaske. Dennoch bleibt in Bran-
denburg ein Flickenteppich unterschiedlicher und vor allem
ungerechter Kitagebiihren, der die Eltern allerorts auf die Bar-
rikaden bringt.

(Genilke [CDU]: So ist es! - Beifall CDU)

Wenn wir uns die Kindertagespflege - die Tagesbetreuung
durch Tagesmiitter oder -viter - anschauen, sehen wir, dass die
Situation noch brenzliger ist. Ich mdchte nicht weiterhin zu-
schauen, wie Tagesmiitter gezwungen sind, sich vor Gericht
Recht zu erstreiten, weil in den Landkreisen offensichtlich ge-

gen geltendes Landes- und Bundesrecht verstolen wurde. Das
kann nicht die Qualitit in der Kindertagesbetreuung in Bran-
denburg sein.

(Starker Beifall CDU)

Und weil ich nun einmal sehr nachtragend bei gescheiterten
Antrdgen bin, muss ich noch einen Antrag erwédhnen: Ich bin ja
sehr gliicklich dariiber, dass Sie der lange von der CDU gefor-
derten Schaffung der Stelle eines Tierschutzbeauftragten zuge-
stimmt haben. Aber ich verstehe nicht, warum Sie, liebe Kolle-
ginnen und Kollegen von den Linken und der SPD, meinen
Antrag vom April 2015, in dem ich den Landeskinderbeauf-
tragten gefordert habe, abgelehnt haben.

(Wichmann [CDU]: Zum zweiten Mal!)

Und das, obwohl die Linke einen solchen in ihrem Wahlpro-
gramm verankert hat. Bitte erkldren Sie mir das wenigstens
heute.

(Beifall CDU)

Aber nun genug der Kritik. Eine Férderung und Unterstiitzung
von familienpolitischen MaBinahmen ist wichtig und richtig.
Wir stimmen der Sache an sich - wenn sie denn gut umgesetzt
wird - und damit dem Antrag zu. Ich kann die Koalitionsfrak-
tionen aber nur eindringlich davor warnen, mit Scheuklappen
auf MafBnahmenpaketen durch das Land zu galoppieren. Sie
sollten links und rechts des Wegs die wirklichen Bedarfe der
Familien - auch beziiglich der anderen MafBnahmenpakete -
wahrnehmen. - Danke schon.

(Beifall CDU sowie der Abgeordneten Nonnemacher
[B90/GRUNE])

Vizeprisident Dombrowski:

Vielen Dank. - Fiir die SPD-Fraktion spricht jetzt die Abgeord-
nete Alter.

Frau Alter (SPD):

Sehr geehrter Herr Vizeprésident! Liebe Kolleginnen und Kol-
legen! Liebe Kollegin Augustin, gestern - beim Sommerfest
der Handwerkskammer - wurde uns mitgeteilt: Es boomt nur
so, die Auftragsbiicher sind knackevoll. - Und es sind vorran-
gig sehr viele junge Familien, die im Baugewerbe Auftrige
ausgelost haben. Also die Grunderwerbsteuer kann es nicht
sein, was unsere Familien kaputtmacht.

(Beifall SPD)

Seit 2005 gibt es das Familien- und Kinderpolitische Pro-
gramm im Land Brandenburg, und vieles ist in den letzten Jah-
ren auf den Weg gebracht worden. Manche Maflnahmen waren
nur auf einen bestimmten Zeitraum begrenzt, wie das Forder-
programm fiir Spielpldtze, im Rahmen dessen aufgrund von
228 Bescheiden ein Finanzvolumen von 5,2 Millionen Euro
eingesetzt wurde: Fahrt man durch das Land, sieht man viele
innovative Spielplétze, die von Kindern sehr gut angenommen
werden, wo sich Miitter, Viter oder ganze Generationen treffen
und Kinder gemeinsam spielen.
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Der grofite Teil der geplanten MaBBnahmen wurde mit Leben
erfiillt; zum Beispiel sind die 56 lokalen Biindnisse eine Er-
folgsgeschichte und Motor vieler gemeinsamer Aktivitdten in
Stadt und Land. Hier erfolgt Familienbildung, Férderung der
Vereinbarkeit von Familie und Beruf, Organisation verschiede-
ner Veranstaltungen und generationeniibergreifende Zusam-
menarbeit vieler Akteure.

Die Sprachstandsfeststellung und Sprachférderung sind ein
ganz wichtiger Punkt in diesem Programm und haben in der
heutigen Zeit noch viel mehr an Gewicht gewonnen. Ebenso
das ,,Netzwerk Gesunde Kinder*, bei dem es darum geht, Kin-
der und Eltern durch geschulte ehrenamtliche Paten, von der
Schwangerschaft an bis zum 3. Lebensjahr des Kindes, unter-
stiitzend zu beraten und zu begleiten. Das ist fiir Deutschland
beispielgebend. Uber 1 300 Ehrenamtler betreuen ca. 4 300 Fa-
milien.

Die Vereinbarkeit von Familie und Beruf ist besonders fiir Al-
leinerziehende ein entscheidender Faktor fiir die Einkommens-
sicherung und zur Vorbeugung gegen Kinderarmut.

49 MafBnahmen umfasste das Programm, wobei einige Mal3-
nahmen schon abgeschlossen sind, andere fortlaufend weiter-
gefiihrt werden. Lassen Sie mich kurz einige Mainahmen auf-
zihlen, wobei ich hoffe, dass Sie IThnen allen bekannt sind: das
familien- und kinderfreundliche Wohnumfeld, die sprachliche
und musische Bildung fiir alle, Initiative Oberschule, Schul-
verweigerungsprojekte, Berufsorientierungstool, Senkung der
Schulabbrecherquote, das schon genannte Netzwerk Gesunde
Kinder, gesunde Erndhrung an Schulen, Friihstiicksaktionen,
der 11. Familienpass - als inzwischen fester Bestandteil dieses
Programms wird er fiir das Schuljahr 2016/2017 auf 414 Seiten
683 Angebote vorstellen -, der Landeswettbewerb Familien-
und kinderfreundliche Gemeinde, der alle zwei Jahre durchge-
fiihrt wird, und vieles mehr.

Unser Ziel muss es sein, eine Chancengleichheit - unabhéingig
vom Geldbeutel und Status der Eltern - herzustellen, damit un-
sere Kinder gesund, selbstbewusst und mit einer guten Bildung
aufwachsen konnen. Kinder und Familien, die es allein nicht
schaffen, benétigen unsere Unterstiitzung. Oft helfen schon
kleinteilige Angebote, die mit Familienpatenschaften und indi-
viduellen Gespriachen eine grof3e Hilfe sein konnen.

Ich erlebe in meinen Sprechstunden oft die Unsicherheit im
Umgang mit Schriftstiicken, die den Eltern zugestellt werden.
Hier mein wiederholter Appell an die Ministerien und Verwal-
tungen, Schriftstiicke so zu verfassen, dass sie verstanden wer-
den konnen und nicht zur weiteren Verunsicherung beitragen.
Wer outet sich schon gern damit, ein Schreiben nicht verstan-
den zu haben? Das gilt auch fiir Antrdge auf Inanspruchnahme
des Bildungs- und Teilhabepakets. Diese Moglichkeit der fi-
nanziellen Unterstiitzung wird aus Unkenntnis oder dem Un-
vermdgen der Beantragung oft nicht in Anspruch genommen.

Schon in der vergangenen Legislaturperiode haben wir festge-
stellt, dass unsere Kinder unsere Zukunft sind, dass sie gesund
und in sozialer Sicherheit in starken Familien aufwachsen sol-
len. Wir miissen dieses Thema noch stérker ressortiibergreifend
angehen. Alle Entscheidungen, die wir hier in diesem Hohen
Haus treffen, tangieren immer wieder alle Menschen - Grof3
und Klein. Sprechen wir zum Beispiel tiber die arbeitsmarktpo-
litischen Malinahmen, betrifft das an erster Stelle die Eltern,

aber letztendlich die gesamte Familie, denn ohne Arbeitsein-
kommen steht der Familie weniger Geld zur Verfiigung. Die
Konsequenz: finanzielle Einschnitte in die Lebensqualitdt aller
Familienmitglieder. Infrastrukturmafinahmen zum Wohnum-
feld, zum offentlichen Nahverkehr, zu Einkaufs- und Freizeit-
einrichtungen sind Querschnittsaufgabe aller Ministerien.

Familie ist da, wo Eltern, Kinder und Grof3eltern Verantwor-
tung iibernehmen, egal, in welcher Form und in welchem Zu-
sammenleben. Flexibles Reagieren auf den Arbeitsmarkt mit
oft weiten Wegen erfordert den unterstiitzenden Zusammenhalt
von Familien, Freunden und entlastenden Diensten. Hier neh-
men wir auch die notwendige familienfreundliche Entwicklung
in den Unternehmen wahr. Ein Unternehmen, welches sich die-
sem Thema nicht stellt, soll sich dann nicht iiber Fachkréfte-
mangel beklagen.

Unsere Pflicht ist es, die unterschiedlichen Programme der
Landespolitik besser miteinander zu verzahnen und schneller
auf aktuelle Entwicklungen zu reagieren. Die neu zu uns ge-
kommenen Familien und natiirlich auch die Alleinstehenden
miissen wir aktiv in die Programme einbezichen. Ich finde, das
ist eine sehr spannende Aufgabe, bei der wir in der Zusammen-
arbeit mit Menschen aus unterschiedlichen Landern wunderba-
re Erfahrungen machen konnen. Vielfalt bereichert uns alle.
Auch hier ist wichtig: informieren, mitnehmen, aber bitte in
verstandlicher Sprache - das wird in verschiedenen Flyern
schon gemacht.

Abschlieend mochte ich anmerken: Ja, wir sind auf einem gu-
ten Weg und haben viel erreicht. Aber gemeinsam mit allen Be-
teiligten - Kommunen, unterschiedlichen Trigern und Privatini-
tiativen - kénnen wir noch mehr leisten. Meine Fraktion arbei-
tet mit mir daran, dass unser Land Brandenburg in Deutsch-
land - ich betone: in Deutschland - als familien- und kinder-
freundliches Bundesland wahrgenommen wird. Dabei sind mir
statistische Zahlen zwar wichtig, noch wichtiger ist mir aber,
wie das, was wir hier beschlieen, bei den Menschen vor Ort
ankommt und das Leben in Brandenburg lebenswert macht. Ich
bitte Sie, mit uns gemeinsam an diesen Zielen zu arbeiten.

(Beifall SPD sowie des Abgeordneten Domres [DIE LIN-
KE)])

Vizeprisident Dombrowski:

Vielen Dank, Frau Kollegin, dass Sie diesen Gedanken in einer
guten Minute zu Ende bringen konnten. - Es spricht jetzt der
Abgeordnete Koniger fiir die AfD-Fraktion.

Koniger (AfD):

Sehr geehrter Herr Vizeprésident! Meine Damen und Herren!
Die Tribiine ist leider schon leer. - Uber einen Fakt bin ich bei
dem Antrag zur Kinder- und Familienpolitik der Regierungskoa-
lition wirklich froh: Da hat es doch die Kinder- und Familienpo-
litik gerade noch so vor den Regierungsantrag zur 200-Jahre-
Party fiir Theodor Fontane geschafft. Herzlichen Gliickwunsch!

Nichts gegen Fontane, aber aktuell und prioritdr ist etwas ande-
res. Aber was erwartet man schon von einer Landesregierung,

die in einem Regierungsstil wie zu Fontanes Zeiten agiert?

(Zuruf der Abgeordneten Méchtig [DIE LINKE])
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Ich muss wieder einmal feststellen, dass sich die Regierungs-
fraktionen wohl nur noch als parlamentarischer Durchreicher
von Ministeriumsvorlagen verstehen, denn erneut wird uns ein
Antrag présentiert, der nicht Handlungsvorhaben beschreibt,
sondern eher aus der Rubrik ,,Ist schon fertig, gebt uns mal ei-
nen Schriebs dazu!* stammt. Und wieder werden uns Rot-Rot
und die beiden anderen fraktionellen Erflillungsgehilfen dafiir
kritisieren, dass wir gern vorab dariiber geredet hitten.

In der letzten Legislaturperiode haben die Regierungskoalitiond-
re zumindest noch den Anschein einer parlamentarischen Betei-
ligung aufrechterhalten. Aber mittlerweile scheint Demokratie in
den Augen dieser Regierung und des angeschlossenen parlamen-
tarischen Appendix eher ein ldstiges Relikt zu sein. Von dieser
,modernen Form des Feudalismus“ einmal abgesehen ist es
schon ziemlich dreist, von einer herausragenden Bedeutung der
Familien- und Kinderpolitik in Brandenburg zu erzdhlen, zeit-
gleich aber keine qualitativ verniinftige Beforderung unserer
Kinder zu ihren Bildungseinrichtungen sicherstellen zu kénnen.

Die Linken miissten auch real dunkelrot werden und sich was
schamen, wenn man an die Diskussion iiber steigende Kita-
gebiihren denkt. War nicht Thre zentrale Forderung, meine Da-
men und Herren von der Linksfraktion, diese unsozialen Ge-
biihren abzuschaffen?

(Frau Méichtig [DIE LINKE]: Wir werden schauen!)

Gehen wir weiter mit diversen Programmen: Thre Regierung
protzt mit diversen Aktionen. Schaut man aber hinter die ach
so kinderfreundliche Fassade von Rot-Rot, kommt das mor-
sche Fundament zum Vorschein. Denn faktisch jede verniinfti-
ge Aktion zum Wohle der Kinder und Familien in diesem Lan-
de entspringt Bundes- oder EU-Mitteln. Und wenn jemand von
der AfD einmal positiv iiber die Europdische Union spricht,
konnen Sie sich selbst ausmalen, wo Sie dann stehen.

Meine Damen und Herren, diese Regierung hat keine eigenen
Ideen und auch nicht die Motivation, tatsdchlich etwas fiir die
Zukunft unseres Landes zu tun.

(Frau Grofe [DIE LINKE]: Aber die AfD?)

Denn darum geht es. Nur Familien, also Vater, Mutter und -
hoffentlich - reichlich Kinder, garantieren das Uberleben unse-
res Landes. Sie diskutieren aber lieber prioritér iber Randgrup-
pen - wie gestern - als iiber den eigenen Nachwuchs. SPD, Lin-
ke, CDU und Griine oder - um mit den Worten von Herrn Petke
zu sprechen - ,La Partei, ,,La Volkskammer®, ,La Paloma“
haben sich langst von diesem Land und seinen Menschen ver-
abschiedet. Darum begniigt man sich mit zahnlosen Antrigen
und lauwarmen Versprechungen. Aber feiern Sie ruhig weiter,
um es in Anspielung auf den ndchsten Tagesordnungspunkt
und mit Theodor Fontane zu sagen: Es gibt viele Héhne, die
meinen, dass ihretwegen die Sonne aufgeht.

(Zuruf der Abgeordneten Grofie [DIE LINKE])
Wenn Sie der Meinung sind, dass Thr Antrag tatsdchlich etwas
mit der Realitét in unserem Land zu tun hat, machen Sie ruhig
weiter so! Die AfD wird diesen Antrag nicht mittragen. - Vie-

len Dank.

(Beifall AfD)

Vizeprisident Dombrowski:

Vielen Dank. - Fiir die Fraktion BUNDNIS 90/DIE GRUNEN
spricht jetzt die Abgeordnete Nonnemacher, bitte.

Frau Nonnemacher (B90/GRUNE):

Herr Président! Werte Kolleginnen und Kollegen! Schon im
rot-roten Koalitionsvertrag von 2009 war zu lesen, dass Bran-
denburg eine der familienfreundlichsten Regionen in Europa
werden solle. Dieses ambitionierte Ziel steht auch jetzt wieder
im rot-roten Antrag, der - ganz ehrlich - ein einfaches Abarbei-
ten des aktuellen Koalitionsvertrages darstellt.

(Beifall der Abgeordneten Augustin [CDU])

Lauter gute Absichtserkldarungen sollen den bisherigen Weg der
Familien- und Kinderpolitik fortfithren, die landesweit ,,Wir-
kung gezeigt™ hat. Uber die Qualitit der Wirkung steht im An-
trag nichts.

Angesichts der bisher diirftigen qualitativen Berichterstattung
wiinschen wir uns von der Landesregierung, dass sie ihre fami-
lienpolitischen Maflnahmen erst einmal ordentlich evaluiert.
Brandenburg auf dem Weg zu einer der familienfreundlichsten
Regionen Europas? Das bleibt ohne Zahlen eine bloBe - unbe-
legte - Behauptung.

Gerade vor einigen Wochen habe ich den zunehmenden Trend
kritisiert, spezielle touristische Angebote zu unterbreiten, von
denen Kinder ausgeschlossen werden, zum Beispiel der Cam-
pingplatz in Oberhavel, der keine Kinder unter 14 Jahren auf-
nimmt, oder der Ausschluss von Gésten unter 16 Jahren in ei-
nem Hotel in Bad Saarow. Die Betreiberinnen bzw. Betreiber
verweisen auf das Ruhebediirfnis élterer Menschen und argu-
mentieren, es gebe ja schon genug andere Angebote fiir Kinder.
Diese Haltung finde ich bigott. Kinderldrm gehort zu unserem
Leben wie Vogelgezwitscher und Sommerregen. Seit Jahrzehn-
ten werden in Deutschland niedrige Geburtenraten beklagt.
Ebenso lange fragen wir uns, wie unsere Gesellschaft kinder-
freundlicher werden kann.

Unserer Gesellschaft tite - auch hier im Land - mehr Gemein-
schaftsgefiihl und Toleranz gut, ein Klima, in dem Andersartig-
keit - sei es durch das Alter, die Existenz von Kindern, Hautfar-
be, sexuelle Orientierung oder Religion - als normal und nicht
als Bedrohung angesehen wird. Das muss in einem Antrag zur
Familien- und Kinderpolitik auch einmal ganz oben stehen.
Stattdessen binden die Koalitionsfraktionen inhaltlich einen
bunten Straufl aus diversen politischen Bereichen. Sie stellen
den generationsiibergreifenden Ansatz ganz nach oben, kurz
dahinter rangiert der Ansatz der Grofelternkompetenz.

Im letzten Jahr wurde unsere gemeinsam mit der CDU-Frak-
tion geforderte Einsetzung einer Landeskinderbeauftragten ab-
gelehnt. Bei aller Liebe zu GroBelternkompetenz: Wir brau-
chen eine Kinderbeauftragte als Anwiéltin der Interessen und
Zukunftsfragen von Kindern und Jugendlichen. Vielleicht passt
das ja noch in das Programm.

(Beifall BOO/GRUNE, CDU und BVB/FREIE WAHLER
Gruppe)

Eine andere Idee fiir die Weiterentwicklung des Programms ha-
ben wir auch bei den Lokalen Netzwerken und Biindnissen.
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Das Netzwerk Gesunde Kinder ist ein gutes Instrument, um
junge Familien zu unterstiitzen. Es wirkt sozial integrierend
und gesundheitskompensatorisch. Das freut uns genauso wie
das grofie Engagement der iiber 1 000 ehrenamtlichen Patinnen
und Paten, die das Herzstiick des Projektes bilden. Aber insbe-
sondere bei Familien mit hheren Belastungen und eventuellen
Uberforderungssituationen reichen die durchschnittlich zehn
Besuche einer ehrenamtlichen Patin nicht aus. Deswegen ha-
ben wir im letzten Jahr - ebenfalls gemeinsam mit der CDU -
gefordert, mehr professionelle Krifte in das Netzwerk einzufii-
gen. Auch diese Forderung wurde von lhnen abgelehnt. Wir
wiirden uns wie die jungen Familien, die Unterstiitzung brau-
chen, freuen, wenn im Rahmen des Familien- und Kinderpo-
litischen Programms mehr Familienhebammen zum Einsatz
kémen.

Was wir ebenfalls schon lange wollen, sind deutlich bessere
Regelungen zur Freistellung fiir Leitungsaufgaben in Kitas, fiir
die Qualititsentwicklung oder die bessere Anrechnung von
Zeiten fiir mittelbare pddagogische Tatigkeiten. Damit konnten
Sie den Punkt ,,Qualitative Weiterentwicklung der Kinderta-
gesbetreuung™ im Antrag fiillen.

Neun grofle Themen werden im Antrag angerissen. In der kon-
kreten Ausgestaltung muss sich nun zeigen, wie ernst es den
Koalitiondren damit ist - grole Themen, die hoffentlich zu kei-
nen kleinen Losungen fiihren.

Dem bunten Antrag stimmen wir natiirlich erst einmal zu.
Dann werden wir schauen, was Sie davon umsetzen konnen. -
Danke schon.

(Beifall BOO/GRUNE und CDU)
Vizeprisident Dombrowski:

Danke. - Fiir die Landesregierung spricht jetzt Ministerin Gol-
ze.

Ministerin fiir Arbeit, Soziales, Gesundheit, Frauen und
Familie Golze:

Sehr geehrter Herr Prasident! Meine sehr verehrten Damen und
Herren! Wie gut Familien- und Kinderpolitik zu Fontane passt,
konnte man wissen, wenn man Fontane gelesen hitte. Lesen
Sie doch einmal das Gedicht tiber den Herrn von Ribbeck und
den Birnbaum, von dem alten Mann, der sich um die Erndh-
rung der Kinder kiimmert. Und als die Kinder traurig sind, weil
er gestorben ist, stellt sich heraus, dass er dafiir gesorgt hat,
dass auch nach seinem Ableben noch Birnen fiir die Kinder in
Ribbeck wachsen. Vielleicht, Herr Koniger - er hort leider
nicht zu -, wire das mal eine Fortbildungsmafinahme.

(Beifall DIE LINKE und SPD sowie des Abgeordneten
Vogel [B90O/GRUNE])

Meine sehr verehrten Damen und Herren! Dass die Familien-
politik und die Familienfreundlichkeit fiir viele Menschen in
unserem Land eine wichtige Aufgabe sind, hat man nicht zu-
letzt am 15. Mai, dem Tag der Familie, gesehen. Landauf, land-
ab waren hier Menschen unterwegs und haben ihre zivilgesell-
schaftlichen Netzwerke und Kooperationen rings um Familien,
fiir und mit Familien vorgestellt. Wichtige Partner dabei sind
zum Beispiel die rund 50 Lokalen Biindnisse fiir Familie im
Land.

Wir fordern mit Landesmitteln eine iiberregionale Koordinie-
rungsstelle. Sie soll den Blindnispartnern Informationen fiir die
praktische Arbeit zur Verfiigung stellen und insbesondere den
Erfahrungsaustausch erméglichen.

Weitere wichtige Verkniipfungspunkte des gesellschaftlichen
Engagements fiir Familien sind die tiber 20 Mehrgenerationen-
hduser im Land Brandenburg. Hier fordert das MASGF die
Landesarbeitsgemeinschaft der Mehrgenerationenhduser und
leistet damit auch eine strukturelle Unterstiitzung fiir deren
weitere Etablierung.

Meine sehr verehrten Damen und Herren! 2005 - das wurde
angesprochen - ist das damalige Familien- und Kinderpoliti-
sche Programm auf den Weg gebracht worden. Es hat dazu bei-
tragen sollen, Brandenburg zu einem noch familien- und kin-
derfreundlicheren Land zu machen.

Frau Nonnemacher, Sie haben hier eine fehlende Evaluierung
angesprochen. Dem kann ich nicht zustimmen. Sie haben auch
Bespiele genannt wie die Netzwerke Gesunde Kinder, an die
ich an dieser Stelle auch gern erinnern wollte. Das ist genau
eine Mafinahme aus dem damaligen Familien- und Kinderpoli-
tischen MafBnahmenpaket. Diese MaBnahme feiert eine Er-
folgsgeschichte: Das Netzwerk Gesunde Kinder wird in diesen
Tagen zehn Jahre alt.

Auch die Erfolgsgeschichte des Familienpasses wurde heute
schon - von Frau Alter - angesprochen. Uber 600 Angebote
werden in diesem Buch mit Rabatten fiir Kinder und ihre Fami-
lien zusammengefasst. Ich mochte auch das BegriiBungspaket
fir Neugeborene nennen, das zu diesem bunten Straufl an
Mafnahmen gehort, die damals auf den Weg gebracht und in
Fortsetzung dessen in der letzten Legislaturperiode entwickelt
worden sind. Alle haben einen gemeinsamen Nenner, ndmlich
das Wohlergehen von Kindern und Familien in Brandenburg zu
fordern.

Es kann auch nicht stehen bleiben, dass man sich hier nicht zu
den Ergebnissen verstiandigt hétte, denn auch zu dem Familien-
und Kinderpolitischen MaBinahmenprogramm der letzten Le-
gislaturperiode ist hier im Plenarsaal diskutiert worden. Da-
mals war ich noch nicht dabei, habe es mir aber erzihlen las-
sen. Man hat sich also sehr genau angeschaut, welche Dinge
sinnvoll und notwendig waren, welche unbedingt fortgefiihrt
werden mussten. Deshalb hat man auch im Koalitionsvertrag
fir die laufende Wahlperiode verabredet, dieses Programm
fortzuschreiben.

Nun haben die Koalitionsfraktionen diesen Antrag vorgelegt,
um der Landesregierung mit auf den Weg zu geben, wie das
genau passieren und auf welche Schwerpunkte dabei geachtet
werden soll. Selbstverstdndlich - ich finde das auch nicht eh-
renriihrig - wird die Landesregierung diese Hinweise aufneh-
men und bei der Neukonzeption beriicksichtigen.

Ich habe gleich einen Vorschlag dazu: Ich méchte, dass wir uns
auf weniger, dafiir aber klar konturierte Schwerpunkte konzen-
trieren. In einem solchen Maflnahmenpaket muss nicht alles
stehen, was an Familien- und Kinderpolitik im Land getan
wird, denn nicht nur die Landesregierung und der Landtag sind
fir Familien- und Kinderpolitik zustdndig. Neben dem Kern
dessen, was in diesem Mafinahmenpaket steht, geschieht noch
viel mehr in den verschiedenen Ressorts, was Familien und
Kindern niitzt und aufgebaut und finanziert wird. Wir sollten
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auch riickblickend auf die 49 MaBinahmen in 70 Teilprojekten
des letzten Programms noch einmal priifen, ob man sich nicht
konzentrieren konnte. Genau das ist die Zielrichtung des An-
trags, dass wir uns genau diese Themen anschauen.

Selbstverstandlich, meine Damen und Herren, hat die Famili-
enpolitik als Querschnittsaufgabe auch vielféltige Beziige zu
anderen Programmen der Landesregierung - Frau Alter hat dar-
auf hingewiesen -, insbesondere zur Gleichstellungs-, Behin-
derten- oder Seniorenpolitik. Da wird natiirlich auf die Schnitt-
stellen geachtet. Das geschieht, weil wir den familienpoliti-
schen Zusammenhang deutlich machen wollen, aber auch, um
Doppelungen von Mafinahmen in den verschiedenen Program-
men zu vermeiden.

Der Entwurf des neuen MaBnahmenpakets, Frau Augustin, wird
selbstverstdndlich nicht nur mit den Kommunalen Spitzenver-
bénden oder der Liga der Freien Wohlfahrtspflege diskutiert
werden, sondern auch mit den Familienverbénden. All das ge-
hort zum Selbstverstindnis des MASGEF. Deshalb werden wir
den Entwurf mit diesen Verbinden erdrtern. Das steht im Ubri-
gen auch in den mit ihnen geschlossenen Zielvereinbarungen,
denn die Familienverbdnde werden auch als eine Maflnahme
des vorangegangenen Pakets durch die Landesregierung befor-
dert.

Meine Damen und Herren, Familienfreundlichkeit kann die
Politik nicht per Gesetz beschlieBen. Hier bedarf es unser aller
Engagement - auch der Menschen vor Ort -, und ich hoffe, dass
wir dies im Zusammenhang mit der Erstellung und Umsetzung
des Maflnahmenpakets wieder deutlich machen kdnnen. - Herz-
lichen Dank.

Vizeprisident Dombrowski:

Vielen Dank. - Das Wort erhilt noch einmal die Fraktion DIE
LINKE, fiir die die Abgeordnete Bader spricht.

Frau Bader (DIE LINKE):

Ja, Sie haben es richtig verstanden: Brandenburg ist noch nicht
an dem Ziel, eine der kinder- und familienfreundlichsten Re-
gionen Europas zu sein. Aber wir sind auf dem Weg - daher
dieser Antrag. Damit setzen wir den Koalitionsvertrag um. Wir
setzen Akzente, damit weiterhin gute Rahmenbedingungen ge-
schaffen werden, sodass sich Familien in Brandenburg wohl-
fithlen und sich weiter gut entwickeln kdnnen.

(Beifall DIE LINKE und vereinzelt SPD)
Vizeprisident Dombrowski:
Vielen Dank. - Ich schliele damit die Aussprache.

Ich rufe den Antrag der Fraktion der SPD und der Fraktion DIE
LINKE ,,Weiterentwicklung des Familien- und Kinderpoliti-
schen Programms®, Drucksache 6/4290, zur Abstimmung auf.
Wer mochte diesem Antrag zustimmen? - Gibt es Gegenstim-
men? - Gibt es Enthaltungen? - Damit ist dieser Antrag mehr-
heitlich angenommen.

Ich schliele Tagesordnungspunkt 13 und rufe Tagesordnungs-
punkt 14 auf:

200 Jahre Theodor Fontane - friihzeitig Planung fiir
Jubildumsjahr starten

Antrag
der Fraktion der SPD
der Fraktion DIE LINKE

Drucksache 6/4294

Dazu liegt mit Drucksache 6/4342 ein EntschlieBungsantrag
der CDU-Fraktion vor.

Die Aussprache wird von der Fraktion DIE LINKE erdffnet.
Frau Grof3e, bitte schon.

Frau Grofle (DIE LINKE):

Herr Prisident! Meine Damen und Herren Abgeordnete, die
Sie bei den weichen, den Wohlfiihlthemen, mit denen wir uns
jetzt beschiftigen wollen, noch im Saale sind! ,,Das ist ein zu
weites Feld“. - Wer hat dieses Zitat nicht schon einmal be-
nutzt? Im politischen Raum wird es immer verwendet, wenn
man sagen mochte, dass etwas zu komplex, zu tibergreifend ist.
Eigentlich hat es Effi Briests Vater in einer Situation gedufBert,
in der alles gescheitert ist und er sich nicht zu der Verantwor-
tung fiir das Scheitern hat bekennen konnen. Wir sollten mit
Zitaten also sorgsam umgehen. Das sage ich insbesondere Ih-
nen, Herr Koniger. Ich kénnte Thnen da noch eines entgegen-
schmettern, mache es aber nicht.

,,Effi Briest* war Pflichtlektiire in der DDR und gehdrte zum
Kanon. Manchmal wiinsche ich mir einen Literaturkanon zu-
riick, da es etwas Verbindendes, Identititsstiftendes hat, wenn
alle Schiiler einer Generation ein Werk zusammen lesen. So
etwas haben wir jetzt nicht mehr.

(Vereinzelt Beifall AfD sowie des Abgeordneten Liitt-
mann [SPD])

Wir haben hier gestern sehr viel tiber Heimat gehort - Gutes
wie Diffuses -; Identitédt spielte jedenfalls immer wieder eine
Rolle im Zusammenhang mit der Verwaltungsstrukturreform.
Wenn jemand in diesem Land auf einer anderen Ebene Identi-
tét stiften kann, ist es Theodor Fontane, dessen 200. Geburtstag
wir 2019 feiern werden. Natiirlich tragen die Dichter in diesem
Land wie Kleist und Fontane zur Identitét der Brandenburger
bei. Ein Jubildum ist immer auch ein Anlass, sich noch einmal
der Rezeption des Werkes zu stellen. Das heifit eben nicht, dass
man alles toll finden muss und es idealisiert. Das heif3t, dass
man sich bewusst wird, was Fontane - er hat erst mit 60 Jahren
begonnen, seine tollen Romane zu schreiben - seinerzeit hat sa-
gen wollen, was er uns heute sagt. Wir konnen dem nachgehen
und uns kritisch mit ihm auseinandersetzen, auch politisch,
denn es war nicht alles korrekt, was er so von sich gegeben hat.
Wir sollten ihn nicht instrumentalisieren, auch nicht nur ver-
markten und im touristischen Interesse verwerten. Bei diesem
Jubildum geht es um sehr viel mehr.

Natiirlich ist Fontane in diesem Land omniprisent. Es gibt
15 Schulen im Land Brandenburg, die seinen Namen tragen, es
gibt eine Hochschule - unsere medizinische -, eine Therme, ein
Fontane-Archiv, eine Fontanestadt, es gibt einen Fontane-Klub
in Brandenburg an der Havel - nicht in Neuruppin -, eine Fon-
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tanebar, eine Fontane-Klinik, im Norden Brandenburgs sogar
eine Gesundheitsregion ,,Fontane®. Fontane hat mit seinen finf
Bénden ,,Wanderungen durch die Mark Brandenburg®, die zwi-
schen 1862 und 1889 erschienen sind, nicht nur unser Land be-
schrieben und bekannt gemacht, sondern zahlreichen Orten
damit auch ein Denkmal gesetzt. Er ist immer noch der Bran-
denburg-Autor und prégt mit diesen Erzéhlungen bis heute das
Bild unseres Bundeslandes.

Fiinf Regionen hat Fontane in 27 Jahren erwandert und in sei-
nen Bénden verewigt: die Grafschaft Ruppin, das Oderland,
das Havelland, das Spreeland und im letzten Band die Schlés-
ser. Die Idee zu den Wanderungen kam ihm iibrigens in Schott-
land. So ist es ja oft: Wenn man woanders ist, bekommt man
plotzlich einen ganz anderen, auch verklarteren Blick auf das,
was sich Heimat nennt. So erging es auch Fontane.

Warum also jetzt ein Antrag, von dem ich annehme, dass gro-
Ber Konsens dariiber herrscht, was die Identitdtsstiftung be-
trifft? - Ich denke, dass in diesem Land eine Konzeption wich-
tig ist. In Neuruppin stehen ja schon hundert Skulpturen - klei-
ne Fontanefiguren aus Plastik -, zu denen man eine unterschied-
liche dsthetische Auffassung haben kann, aber immerhin ist die
Beschiftigung mit dem Fontanejahr 2019 eingeldutet. Wir ha-
ben gute Erfahrungen mit den groen Wiirdigungen von Kleist
und Friedrich gemacht; im letzten Jahr hatten wir eine grof3e
Ausstellung.

Wir sollten das in einem Guss denken, und dazu braucht es ei-
nen Zeitvorlauf. Wir miissen uns auf das Wesentliche konzent-
rieren und all die in ihrer Vielfalt ansprechen, die sich gern da-
mit beschéftigen wollen. Vor allem soll es uns gelingen, Kin-
dern und Jugendlichen Fontane zugénglich zu machen. Wir
mochten, dass sich die Gruppen des Darstellenden Spiels an
unseren Schulen und in den Theaterarbeitsgemeinschaften mit
Fontane auseinandersetzen. Fontane hat mit seinen wunderba-
ren Frauenfiguren Effi Briest, Jenny Treibel, Stine auch un-
glaublich viel in Bezug auf das Frauenbild geleistet. Wir moch-
ten, dass das in den Vordergrund riickt, und durch die Beschaf-
tigung mit seinem literarischen Werk sein Frauenbild erschlie-
Ben.

Wir wollen und miissen Synergieeffekte durch ein intensiveres
Zusammenwirken des Fontane-Archivs und der Universitit
Potsdam erzeugen und mochten, dass die Laga in Wittstock da-
von lebt. Die Oranienburger Laga hatte damals sehr schone
Themenzimmer mit Zitaten von Herman van Veen, die immer
noch dort hingen. Aus der schonen Sprache van Veens zusam-
men mit den Blumen und der Laga entstand ein Gesamtkunst-
werk, das wir uns auch fiir Wittstock wiinschten.

Zum Entschliefungsantrag der CDU: Die CDU m&chte, dass
das Haus der Brandenburgisch-Preu3ischen Geschichte zentra-
ler Ort ist und auch die Verantwortung iibernimmt. Das sehen
wir ein bisschen kritisch. Wir mdchten schon, dass Neuruppin,
die Fontanestadt, zentraler Ort bleibt. Das HBPG wird sich be-
teiligen, moglicherweise sogar mit einer Ausstellung, das will
ich nicht ausschlielen. Aber die Federfithrung wollen wir doch
dem Ort lassen, an den Fontane tatséchlich gehort.

(Vereinzelt Beifall SPD)

Dass die Kreise sich als Akteure daran beteiligen sollten, wiin-
schen Sie auch in Threm Antrag, Frau Abgeordnete Heinrich.

Das ist auch fiir uns selbstverstidndlich, dem kann ich zustim-
men. Problematisch finde ich allerdings, dass Sie in diesem
Zuge noch die Straen um Neuruppin ausbauen wollen. Das
kann ich hier einfach nicht zusagen. Ich wiinschte es mir natiir-
lich, aber das mdochte ich im Antrag eigentlich nicht mit ver-
wurstet haben.

Lassen wir am Ende noch Fontane selbst zu Wort kommen:

,.Eine kleine Stellung, ein kleiner Orden

(Fast wir’ ich auch mal Hofrat geworden),

Ein bilchen Namen, ein bi3chen Ehre,

Eine Tochter ,,gepriift”, ein Sohn im Heere,

Mit siebzig 'ne Jubildumsfeier,

Artikel im Brockhaus und im Meyer ...
AltpreuBischer Durchschnitt. Summa Summarum,
Es drehte sich immer um Lirum Larum,

Um Lirum Larum Loffelstiel.

Alles in allem - es war nicht viel.

Da, lieber Theodor Fontane, wollen wir einfach widersprechen
und den Gegenbeweis antreten. Insofern werbe ich fiir unseren
Antrag. - Herzlichen Dank!

(Beifall SPD und DIE LINKE sowie der Abgeordneten
Vogel [B9O/GRUNE] und Wichmann [CDU)

Vizeprisident Dombrowski:

Vielen Dank. - Fiir die CDU-Fraktion spricht jetzt die Abge-
ordnete Heinrich. Bitte schon.

Frau Heinrich (CDU):

Herr Président! Verehrte Damen und Herren! Liebe Géste! Der
literarische Spiegel Preuflens, einer der bedeutendsten Vertreter
des biirgerlichen Realismus - das sind nur zwei Beschreibun-
gen, die man fiir Theodor Fontane, der vor 199 Jahren in Neu-
ruppin geboren wurde, finden kann. Die ,,Wanderungen durch
die Mark Brandenburg®, verehrte Damen und Herren, sind
durchaus ein literarischer Spiegel unseres Landes. Fontane hat
dariiber gesagt:

,Je nun, so viel hat Mark Brandenburg auch. Geh’ hin
und zeig’ es.”

Er hat sein Werk von Anfang an also auch als Werbung fiir die-
se beeindruckende Region betrachtet und war damit {iberaus
erfolgreich. Noch heute ist es ein reizvolles touristisches Un-
terfangen, gezielte Wandertouren auf seinen historischen Spu-
ren zu unternehmen. Literarisch wirkungsvoll und unterrich-
tend fiihrt sein Werk durch Brandenburger Landschaften, Stid-
te und Gemeinden, die Brandenburger Geschichte und wirkt
bis in die Gegenwart, weit {iber die Landesgrenzen hinaus.

Dass wir, verehrte Damen und Herren, seinen 200. Geburtstag
im néichsten Jahr also gebiihrend feiern, sollte eine Selbstver-
standlichkeit sein. Genauso selbstverstdndlich ist es eigentlich,
dass das zustdndige Kulturministerium von sich aus aktiv wird
und ein Konzept erarbeitet bzw. erarbeiten ldsst. Dass wir jetzt
iiber diesen Antrag beraten, befremdet mich schon etwas.

(Vereinzelt Beifall AfD sowie des Abgeordneten Wich-
mann [CDU])
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Trauen Sie IThrem Ministerium nicht zu, dass es seine Arbeit
verniinftig macht? Es scheint fast so, als hitte ich mehr Ver-
trauen in Thre Ministerin als Sie.

Wenn wir schon einen solchen Antrag beschlieen, sollten wir
es auch klug tun, dann sollten wir mehr als ein paar schone
Worte und Zitate verlieren und einen konkreten und durch-
dachten Antrag beschlielen, der dafiir sorgt, dass das Jubila-
umsjahr ein nachhaltiger Erfolg wird. Dafiir lohnt es sich na-
turlich, zu schauen: Wie konnen wir als Parlamentarier den Er-
folg sicherstellen? Dazu erinnere ich gern an die iiberaus er-
folgreiche Erste Brandenburgische Landesausstellung in der
Klosterstadt Doberlug-Kirchhain in Elbe-Elster. Ohne die Pro-
fessionalitit von Kulturakteuren wie beispielsweise Dr. Kurt
Winkler, Anne-Katrin Ziesak, Peter Langen, den viele von sei-
nen Publikationen her kennen, oder Brigitte Faber-Schmidt
vom Kulturland Brandenburg wire die Ausstellung nur eine
von vielen gewesen: beliebig und schnell vergessen.

,,Preuflen und Sachsen: Szenen einer Nachbarschaft* war nicht
nur hinsichtlich der Qualitdt der Ausstellung und der Besucher-
zahlen ein grofer Erfolg. Gerade im Hinblick auf Nachhaltig-
keit hat die Landesausstellung alle Ziele erreicht und sollte
auch fiir das Fontane-Jubildum als Vorbild gelten. Von Anfang
an waren die Kompetenz des Museumsverbundes, der Forder-
verein, die Regionalmirkte einbezogen und auch die freien
Theater in der Planung beriicksichtigt und vor Ort aktiv. Da-
durch haben wir heute mit wechselnden Ausstellungen und ei-
ner neuen Dauerausstellung, die im Herbst dieses Jahres be-
ginnt, nachhaltige Effekte fiir die Region und das Land Bran-
denburg erzielt. Nicht weniger diirfen wir vom Fontane-Jubila-
um erwarten.

(Vereinzelt Beifall CDU und AfD)

Deswegen halte ich es fiir dringend geboten - das betone ich -,
dass die Konzepterstellung nicht nur in Abstimmung mit der
Brandenburgischen Gesellschaft fiir Kultur und Geschichte er-
arbeitet wird, sondern auch die Umsetzung unter deren Feder-
fithrung und Trégerschaft erfolgt. Wer in Neuruppin soll denn
diese Federfithrung iibernechmen? - Das unterscheidet unser
Ansinnen ganz klar von lhrem Antrag.

Unerlésslich ist - wie auch Sie, liebe Gerrit Grof3e, anfiihrten -,
dass die Landkreise und kommunalen Akteure frithzeitig ein-
gebunden werden. Wenn wir schon ein brandenburgisches Ju-
bildum feiern, sollte das Thema unbedingt im Haus der Bran-
denburgisch-PreuBischen Geschichte als zentralem Museum
angemessen prasentiert werden. Unbestritten ist, dass auch die
Region Neuruppin ein zentraler Ort des Fontane-Jubildums ist.
Doch wenn wir Neuruppin als zentralen Ort wollen, liebe Ger-
rit Grofle, miissen wir auch Sorge dafiir tragen, dass dieser Ort
nicht nur wandernd, wie Fontanes Buchbédnde es veranschauli-
chen, zu erreichen ist, sondern dann miissen unverziiglich
MafBnahmen ergriffen werden, die entsprechenden Zufahrts-
straf3en, insbesondere die Landesstrallen 167 und 18, zu sanie-
ren und den OPNV entsprechend zu ertiichtigen.

(Vereinzelt Beifall CDU sowie des Abgeordneten Jung
[AfD])

Selbst im Titel Thres Antrags - lassen Sie mich an dieser Stelle
ein klein wenig und charmant Kritik tiben - lassen Sie den Lan-

desnamen Brandenburg auBen vor. Dabei hat es sich etabliert,
das fiinfbandige Werk unter dem Titel ,,Wanderungen durch die
Mark Brandenburg™ zu fithren. In diesem Sinne werbe ich fiir
unseren EntschlieBungsantrag, denn er ist wesentlich konkreter
und zielfithrender als der Antrag der Koalition. - Vielen Dank.

(Beifall CDU, AfD sowie des fraktionslosen Abgeordne-
ten Hein)

Vizeprisident Dombrowski:

Vielen Dank. - Fiir die SPD-Fraktion spricht jetzt die Abgeord-
nete Dr. Liedtke.

Frau Dr. Liedtke (SPD):

Verehrter Herr Vizeprésident! Liebe Kolleginnen und Kollegen
Abgeordnete! Liebe Giste! Zuerst muss ich dem Ministerprési-
denten und den Ministern, die noch da sind, danken, dass sie
sich den Kulturfragen widmen. Es reicht noch nicht fiir die
Mehrheit im Kabinett, aber ein paar sind immerhin noch da.

(Vereinzelt Beifall SPD und CDU)

Kaum ein Schriftsteller bietet so viele konzeptionelle Ansatz-
punkte wie Theodor Fontane, wegen seines schriftstellerischen
Werkes an sich, aber auch wegen der vielen Querbeziige zu
ganz verschiedenen Bereichen des gesellschaftlichen Lebens
und seiner Personlichkeit. Deshalb liegt viel Arbeit vor allen,
die den Fontane-Geburtstag vorbereiten und zugleich ausge-
hend von Fontane neue Ansétze fiir Kunst entwickeln wollen.
Man muss also schnell anfangen, am besten gleich heute.

Die Themen liegen auf der Hand: poetischer Realismus als
Kunstrichtung, die Realismusdebatte mit vielféltigen philoso-
phischen Positionen von Platon {iber Marx bis heute, die Ab-
grenzung von Klassik und Romantik, aber auch Entwicklungs-
linien innerhalb der Kunst, die immer ein bisschen beiseitege-
schoben werden. Ich bin mir sicher, dass man auch in der For-
schung zu Fontane viel Neues herausfinden wird: iiber den Be-
zug zu den Dichtern derselben Zeit wie Gottfried Keller, Theo-
dor Storm, Wilhelm Busch oder zu Musikern - es ist die Zeit
Wagners, Verdis und Bruckners. Es ist auch die Zeit des Malers
Adolph von Menzel - ,,.Das Eisenwalzwerk* kennen Sie -, und
plotzlich fiigt sich ein Zeitbild zusammen, das uns Fontane auf
ganz andere Weise ndherbringt.

Zu untersuchen sind auch die Auswirkungen, die Fontanes
Werk auf die spatere Literatur hat, zum Beispiel Giinter Grass’
,.Ein weites Feld” oder einfach die Kunst, Tagebuch zu schrei-
ben, Briefe zu schreiben, zu reflektieren - Reflexionen in einer
schnelllebigen, sehr komplexen Welt. Geschichtlich gehoren
die Revolutionen um 1848 dazu; sogar die deutsche Reichs-
griindung ist Fontane-Thema. Natiirlich sind das alles Bran-
denburger Themen, aber nicht ausschlieBlich. Fontane und sein
Werk, seine Personlichkeit, seine Zeit - das ist ein deutschland-
weites Thema. Land und Bund sind in der Finanzierungs-
pflicht, und dafiir, liecbe Anja Heinrich, brauchen wir einen An-
trag im Landtag Brandenburg, der den Bund zur Mitfinanzie-
rung auffordert.

(Vereinzelt Beifall SPD sowie der Abgeordneten Grofe
[DIE LINKE])
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Wir wollen ein schliissiges Konzept - das steht im Antrag - und
wir brauchen Partner. Mit diesen Partnern miissen wir jetzt
Kontakt aufbauen. Das sind nicht nur Partner, die Sie vielleicht
sofort im Kopf haben, sondern auch der Apothekerverband -
Fontane war Apotheker -, die Krankenkassen, die Studenten-
werke, der Journalistenverband, aufgrund der vielen Biihnen-
fassungen seiner Romane Theater und Film, Verlage, die Fon-
tane-Gesellschaft, die interessanterweise eine Potsdamer Ge-
sellschaft ist und ihren Sitz in Neuruppin hat - warum wohl? -,
das Fontane-Archiv, die Britische Botschaft sowie die engli-
schen Partnergesellschaften.

Jetzt komme ich zu den Orten: Neuruppin - von dort aus natiir-
lich Wanderungen an Brandenburger Orte -, aber auch Burg bei
Magdeburg, Leipzig, Berlin und selbstverstdndlich London.
Eines ist aber ganz klar: Potsdam nicht. - Fontane machte
schriftstellerisch grole Bogen um groBe Stddte, ndmlich um
Potsdam und Berlin. Ich frage die CDU: Was also bitte soll ein
zentraler Erinnerungsort in Potsdam, im Haus der Brandenbur-
gisch-Preuflischen Geschichte?

(Zuruf der Abgeordneten Heinrich [CDU])

Eine aufgepfropfte Ausstellung in der Landeshauptstadt, nur
weil sie Landeshauptstadt ist, brauchen wir nicht. Fontane-
Rezeption funktioniert auch dezentral. Konzentrieren wir uns
auf Neuruppin und ziehen wir von dort aus auf Wanderschaft:
in die Grafschaft Ruppin, das Oderland, das Havelland, das
Spreeland und zu den fiinf kleinen Schléssern vor Ort. Ich ha-
be mir tberlegt, ob ich einmal alle Orte ,telefonbuchartig*
aufzdhle oder ich Thnen wenigstens sagen kann, wie viele es
sind; ich habe sie nicht zusammenbekommen - einmal be-
schreibt er einen See, einmal ein Kloster, einmal einen Ort,
einmal ein Schloss. Das wird auch eine Aufgabe bis 2019
sein.

Ich wiinsche mir, dass Kinder im Jahr 2019 wissen, dass Fonta-
ne - wie Beethoven - kein Hund und - wie Mozart - auch keine
Trickfilmfigur ist, sondern ein Schriftsteller war - kritisch, rea-
listisch, poetisch elegant und wahnsinnig fleiig. Dem miissen
wir gerecht werden.

(Beifall SPD sowie der Abgeordneten Grofle und Bader
[DIE LINKE])

Vizeprisident Dombrowski:

Vielen Dank. - Fiir die AfD-Fraktion spricht jetzt der Abgeord-
nete Kalbitz.

Kalbitz (AfD):

Herr Président! Sehr geehrte Damen und Herren! Liebe Géste!
Das sind wirklich zwei bemerkenswerte Antrige, die wir heute
hier von der SPD, den Linken und der CDU geboten bekom-
men. Es gibt Unmengen grofer Probleme in diesem Land -
man braucht sie gar nicht alle aufzuzihlen: Kinder-, Rentner-
armut, Lehrermangel, Fliichtlingskrise -, und iiber all das miisste
man eigentlich viel intensiver sprechen. Aber woriiber spre-
chen wir jetzt? Veranstaltungsplanung.

(Zuruf der Abgeordneten Tack [DIE LINKE])

Viel geféhrlichere Themen kommen gar nicht erst auf die Ta-
gesordnung. Viel drdngendere Probleme hitten in der parla-
mentarischen Debatte mehr Raum verdient,

(Wichmann [CDU]J: Wie das Bargeld! - Kurth [SPD]:
Sommerzeit! - Heiterkeit)

aber das kennt man schon zur Geniige. Was hétte wohl Fontane
zu diesem Verhalten von Menschen geschrieben, die glauben,
die Geschicke Brandenburgs so lenken zu kénnen?

(Weitere Zurufe)

- Ich freue mich, dass sich das Parlament jetzt wieder ein biss-
chen belebt.

Wir haben es mit zwei fast gleichlautenden Wohlfiihlantrdgen
zu tun, die eigentlich gar nicht hierhergehéren. Ein lobenswer-
tes Jubildumsjahr vorzubereiten ist eindeutig Geschéft der lau-
fenden Verwaltung und des Ministeriums. Dass sich Abgeord-
nete mit solchen Dingen und dann auch noch so detailliert be-
schiftigen miissen, wirft einen bezeichnenden Blick auf den
Kleingeist Ihres politischen Gestaltungswillens.

(Beifall AfD - Zurufe der Abgeordneten Geywitz [SPD]
und Genilke [CDUY])

Und dann sind sich auch wieder alle einig. Dass die CDU dem
Antrag von SPD und Linken noch einen EntschlieBungsantrag
mit marginalen Erweiterungen hinterherschiebt, zeugt nur von
einem: In der derzeitigen parteipolitischen Lage muss die CDU
nach jedem Strohhalm greifen, um sich in ihrer Beliebigkeit
und Profillosigkeit bemerkbar zu machen.

(Beifall AfD)

Thre beiden Antrdage sind so wohlig, erquicklich und auch noch
sehr nett formuliert, dass man nichts dagegen haben kann. Das
haben wir natiirlich auch nicht. Da in beiden Antrdgen sowieso
nur Dinge stehen, die wir in der AfD auch hinsichtlich des Fon-
tane-Jahres von einer funktionierenden Verwaltung erwarten,
werden wir selbstverstindlich gern zustimmen.

Aus einem Grund bin ich der Linken und der SPD aber dank-
bar, dass sie das Thema auf die Tagesordnung gesetzt haben.
Das gibt einem die schone Gelegenheit, sich wieder einmal mit
Theodor Fontane zu beschéftigen. Vor allem hat sich mir die
Frage aufgetan, warum sich die Damen und Herren von der
Linken und der SPD so fiir Theodor Fontane einsetzen. Das
war eigentlich ein sehr konservativer Knochen, der fiir all das
stand, was Sie ablehnen: Fontane war stolz auf seine Heimat,
er war Mitarbeiter bei der konservativen ,,Kreuzzeitung*, hat
er doch mit seinen Werken ein durchaus kritisches, aber sehr
wiirdiges Bild der preuBischen Werte gezeichnet. Wiirde Fon-
tane heute leben,

(Genilke [CDU]: Wire er AfD-Mitglied! - Heiterkeit)
wie wiirden Sie ihn dann wohl behandeln?
(Zuruf der Abgeordneten Grof3e [DIE LINKE])

Sie, meine Damen und Herren der SPD, Linken und CDU,
schreiben in Thren beiden Antrdgen etwas iiber die identitéts-
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stiftende Wirkung Theodor Fontanes. Das kann ich nur unter-
streichen. Auch fiir die brandenburgische AfD ist Theodor Fon-
tane identitdtsstiftend. Zwischen vielen Gedanken Fontanes
und den Ideen der AfD gibt es groBe Uberschneidungen, so
seine Heimatliebe und sein konservativer Wertekanon.

(Beifall AfD - Zuruf des Abgeordneten Domres [DIE
LINKE])

Sie haben es gesagt, Kollege Genilke: Vielleicht wére Theodor
Fontane heute AfD-Mitglied.

(Beifall AfD - Wichmann [CDU]: Ganz sicher! - Zuruf
des Abgeordneten Genilke [CDU])

Ich danke Thnen fiir Thre Ideen und Thre Bemiihungen zum
Fontane-Jahr. Wir von der AfD werden Sie bei den Bemiihun-
gen sicher unterstiitzen. Wir denken dariiber nach, unseren Par-
teisitz in Brandenburg ,,Theodor-Fontane-Haus“ zu nennen. -
Vielen Dank.

(Beifall AfD)
Vizeprisident Dombrowski:

Fiir die Fraktion BUNDNIS 90/DIE GRUNEN spricht die Ab-
geordnete von Halem.

Frau von Halem (B90/GRUNE):

Sehr geehrter Herr Prasident! Liebe Kolleginnen und Kolle-
gen! Im Gegensatz zu manchen anderen hier kam bei mir erst
Theodor Fontane und dann das echte Brandenburg. Ich konnte
ndamlich schon lesen, als ich hierherkam. Dass das Branden-
burgbild von Fontane ein attraktives ist, hat sich mir dann spé-
ter mehrfach bewahrheitet. Insofern: Ja, ich feiere gern Fonta-
nes 200. Geburtstag und finde es auch richtig, dass wir ange-
sichts dessen noch einmal und neu iiber sein Wirken in Bran-
denburg und seine politische Ausstrahlung nachdenken.

Trotzdem machen mich die vorliegenden Antrdge auch ein
bisschen ratlos. Wir haben iiber Medienbildung, Freiwilligen-
dienste, Schutz vor Whistleblowern und manch andere Themen
diskutiert, bei denen noch einmal deutlich geworden ist, wie
wenig Gestaltungsanspruch diese Regierungskoalition hat. Dass
sie die Landesregierung jetzt auffordert, etwas zu tun, was die
Landesregierung sowieso von sich aus tun konnte und wahr-
scheinlich wiirde, finde ich ein bisschen tiberfliissig.

(Beifall der Abgeordneten Frau Heinrich [CDU] und
Raschke [B90/GRUNEY])

Schidlich ist es nicht, aber es ist ein bisschen tiberfliissig.

Bei dem EntschlieBungsantrag der CDU erging es mir auch
erst ein bisschen wie einem Kind, das vor einem Suchbild sitzt:
Wer findet als Erster die Unterschiede? - Ich habe jetzt verstan-
den, dass es um die Brandenburgische Gesellschaft fiir Kultur
und Geschichte und deren Einbindung geht.

Liebe Gerrit, ich finde es nicht angemessen, zu sagen: Machen
wir das in Neuruppin, da, wo er hingehort. - Die Einstellung,
dass man von jemandem 200 Jahre nach seiner Geburt, jeman-
dem, der so viel herumgekommen ist wie Fontane, sagt, er ge-

hore nach Neuruppin und sonst nirgendwo hin, kann ich nicht
nachvollziehen. Andererseits finde ich es auch gut, dass im An-
trag steht: Machen wir es dezentral. - Ja, machen wir es dezen-
tral. Die Frage, welche Relevanz dem Ort Neuruppin zukommt
und welche Relevanz der Gesellschaft fiir Kultur und Ge-
schichte in der Vorbereitung zukommt, denke ich, kénnen wir
einfach noch kldren; da trennt sich bei beiden Antrdgen nicht
die Spreu vom Weizen.

Die anderen Punkte wie Einbeziechung der kommunalen Akteu-
re, kulturelle Bildung usw. sind in beiden Antrdgen enthalten,
aber bei der CDU kommt die Straensanierung hinzu. Das ist
nicht gerade unser Lieblingsthema, das wissen Sie alle.

(Zuruf von der CDU)

- Ja, Schienen wiren auch noch moglich, genau wie Fahrrad-
wege. Straflen miissen nicht sein. Was hier passiert, ist insofern
unschédlich, aber eigentlich auch unnétig.

(Genilke [CDU]: Wir kénnen uns ja darauf einigen, dass
wir nur Okostrom nehmen!)

Ich frage mich, ob im Juli von der Regierungskoalition ein An-
trag vorgelegt wird, der die Landesregierung dazu auffordert,
ein Konzept fiir das Reformationsjahr 2017 aufzustellen. Das
ist noch frither an der Reihe als das Fontane-Jahr.

(Beifall des Abgeordneten Vogel [B90/GRUNE])

Angesichts der Fiille an Tagesordnungspunkten wére das rich-
tig wichtig.

(Beifall BOO/GRUNE)
Vizeprisident Dombrowski:

Vielen Dank. - Fiir die Landesregierung spricht jetzt Frau Mi-
nisterin Dr. Miinch.

Ministerin fiir Wissenschaft, Forschung und Kultur
Dr. Miinch:

Herr Vizeprisident! Meine sehr geehrten Damen und Herren!
Ich freue mich sehr, dass die Regierungskoalition und die
CDU-Fraktion sich mehr als drei Jahre vor dem Ereignis mit
dem 200. Geburtstag Fontanes befassen. Ja, ich finde es gut,
dass die Abgeordneten hier in einem guten Sinne mitwirken
wollen und sich gemeinsam mit der Landesregierung fiir unser
gemeinsames Kulturerbe, fiir unseren Fontane interessieren
und engagieren wollen und hier bestimmte Dinge formulieren.
Der Auftrag des Landtags ist mir wichtig, weil wir natiirlich
auch mit dem Bund verhandeln miissen und weil Fontane mit
sehr viel mehr als nur Brandenburg verbunden ist. Natiirlich ist
Fontane ein sogenannter Ankerpunkt von Gebildeten, Gelehr-
ten und Literaten seiner Zeit. Frau Liedtke hat bereits ange-
sprochen, wie dicht die Zeit des 19. Jahrhunderts war, und Fon-
tane steht dafiir. Er war Schriftsteller, Redakteur, Rezensent,
Sekretér der Akademie der Kiinste in Berlin und er war Welt-
biirger.

Meine Damen und Herren von der AfD, ich habe nichts dage-
gen, dass Sie sich intensiv mit Fontane befassen. Ich wiirde mir
sogar sehr wiinschen, dass Sie Fontane intensiv lesen und dass
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die tiefe Humanitdt, die sein Werk prigt, seine Achtung vor der
Wiirde auch der kleinen Menschen, die von Schicksalsschlé-
gen getrieben sind, Sie in Threr Weltanschauung prigt. Dann
hitte Fontane auch heute noch etwas Gutes geleistet.

(Vereinzelt Beifall SPD, DIE LINKE, B90/GRUNE und
CDU)

Wir kénnen sehr viel Aufmerksamkeit fiir Fontane und grof3es
touristisches Interesse erwarten. Sie wissen, er hat einen Grof3-
teil seines Lebens in Berlin verbracht und ist auch im Ausland
gewesen. Es gibt Fontane-Gesellschaften in den USA und
weltweit, insofern ist das wirklich ein grofes Ereignis, das sich
zum 200. Mal jéhrt.

Es gibt bereits viele Akteure, Gesellschaften, Vereine und Kom-
munen, die sich heute schon mit moglichen Beitrdgen befassen.
Ich freue mich, dass das Konzept, das wir Ihnen vorlegen wer-
den, auch so weit gefasst ist, und wir werden lhre Punkte natir-
lich aufgreifen.

Der Schwerpunkt wird in Neuruppin liegen, weil das Fontanes
Geburtsort ist. Dort wird es eine grof3e, zentrale Ausstellung
und ein ,,Fontane 200“-Camp geben, mit dem wir besonders
Jugendliche bewegen wollen mitzumachen. Wir wollen sie mit
Fontanes Werken und Wirken bekannt machen. Ich finde, es ist
ein sehr schoner Ansatz, der auch von Thnen vorgetragen wur-
de, dass jeder junge Mensch wissen sollte, wer Fontane war,
und dass er einen Bezug dazu hat, denn Fontane ist zeitlos und
aktuell. Ich habe auch kein Problem damit, Frau Grofle, wenn
wir bestimmte Werke wieder verpflichtend in den Literaturka-
non der Schulen einfiigen.

(Einzelbeifall)

Diese Diskussion hatten wir bei Kleist auch schon; das kénnen
wir gern tun.

Es wird natiirlich weitere Veranstaltungsangebote wie Exkursi-
onen geben. Natiirlich wird auch das HBPG zeigen, wie Fonta-
ne bis in die Gegenwart wirkt. Kulturland Brandenburg ist ein
sehr wichtiger Partner und wird in bewédhrter Form viele de-
zentrale Angebote und Projekte ermdglichen. Die ersten Vorar-
beiten sind auf den Weg gebracht. Es gibt Gespriache mit dem
Bund und Berlin, und es gibt schon jetzt mehrere Kommunen
und Kulturschaffende, die sich aktiv einbringen wollen, die
viele Ideen haben, bis hin zur Komposition einer Effi-Briest-
Oper und Ahnlichem. Die Kulturschaffenden sind schon jetzt
sehr inspiriert von der Vorstellung, dass wir das Jahr 2019 zum
Fontane-Jahr machen, und das braucht einen langen Vorlauf.

Der Aufruf des Koalitionsantrags, an Schulen, Kultureinrich-
tungen und weitere Institutionen heranzutreten, wird diese gute
Entwicklung stirken. Dem kommen wir sehr gern nach. Das
Jubildumsjahr wird natiirlich in allen Bereichen der Kulturpoli-
tik nachhaltig wirken. Sie wissen, wir haben als Schwerpunkte
die Stirkung der regionalen Identitéit, die kulturelle Bildung
und den Kulturtourismus.

Die CDU hat einen eigenen Antrag vorgelegt. Ich freue mich,
dass Sie den Text der Regierungsfraktionen - mit drei kleinen
Ausnahmen - fast ibernommen haben. Kurz zu dem Wort
Mark*:

(Zuruf von der AfD: Euro!)

Das werden wir natiirlich zu ,,Mark Brandenburg* ergéinzen.

Es wird aber diesmal keine Landesausstellung, wie wir sie in
Doberlug-Kirchhain hatten, sondern wir haben diesmal - wenn-
gleich Fontanes Werk natiirlich {iber die Landesgrenzen hin-
ausstrahlt - ein anderes Format gewdhlt.

Dass die BKG, die Brandenburgische Gesellschaft fiir Kultur
und Geschichte, eng eingebunden ist, versteht sich von selbst.
Das sind die Strukturen, mit denen wir arbeiten. Zusétzlich be-
findet sich das Projektbiiro ,,Fontane 200* in Griindung - eine
Kooperation der Universitit Potsdam und der BKG. Uber die-
ses Biiro werden Schliisselprojekte der Koordination und Ver-
marktung laufen.

Fiir die Infrastruktur ist meine Kollegin Frau Schneider zustén-
dig. Ich darf aber in ihrem Sinne sagen, dass die angesprochene
L 18 im Jahr 2016/17 zur grundhaften Erneuerung vorgesehen
ist; die L 167 wird von der zustéindigen StraBenmeisterei be-
trieblich unterhalten. Im Vorfeld werden natiirlich, liebe Frau
von Halem, An- und Abreisemoglichkeiten mit dem OPNV
sorgféltig mit allen Beteiligten abgestimmt. Wir werden auch
Wittstock nicht vergessen, da dort im Fontane-Jahr die Laga
ausgerichtet wird.

Herzlichen Dank fiir den Antrag. Ich freue mich darauf, ge-
meinsam mit [hnen das Fontane-Jahr vorzubereiten. - Danke.

(Beifall SPD sowie vereinzelt DIE LINKE)
Vizeprisident Dombrowski:

Vielen Dank. - Die Fraktion DIE LINKE verzichtet. Ich schlie-
Be die Aussprache, wir kommen zur Abstimmung.

Ich rufe den Antrag der Fraktionen von SPD und DIE LINKE
auf Drucksache 6/4294 auf: 200 Jahre Theodor Fontane - friih-
zeitig Planungen fiir Jubildumsjahr starten. - Wer diesem An-
trag zustimmt, den bitte ich um ein Handzeichen. - Wer stimmt
dagegen? - Gibt es Enthaltungen? - Bei einigen Enthaltungen
ist dieser Antrag mehrheitlich angenommen.

Ich rufe den EntschlieBungsantrag der CDU-Fraktion auf
Drucksache 6/4342 auf: Fontane-Jubildum wiirdevoll bege-
hen - Landesverpflichtungen ernst nehmen. Wer diesem Antrag
zustimmt, den bitte ich um ein Handzeichen. - Wer stimmt da-
gegen? - Gibt es Enthaltungen? - Bei drei Enthaltungen ist die-
ser Antrag mehrheitlich abgelehnt.

Ich schliele Tagesordnungspunkt 14 und rufe Tagesordnungs-
punkt 15 auf:

Dialog der Kulturen gestalten und erleben
Antrag

der Fraktion der SPD

der Fraktion DIE LINKE

Drucksache 6/4296

Des Weiteren liegt auf Drucksache 6/4341 ein EntschlieBungs-
antrag der CDU-Fraktion vor.

Die Aussprache wird von der Abgeordneten Dr. Liedtke fiir die
SPD-Fraktion erdffnet.
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Frau Dr. Liedtke (SPD):

Verehrter Herr Vizeprésident! Liebe Kolleginnen und Kollegen
Abgeordnete! Liebe Giste! Den Applaus fiir den ersten Satz
meiner Rede muss ich mir vorab organisieren, denn er heif3t:
Kultur wird im gegenwértigen Fliichtlingsprozess vollkommen
unterschitzt. - So.

(Frau Méchtig [DIE LINKE]: Ach so, jetzt! - Beifall SPD
und vereinzelt DIE LINKE - Heiterkeit bei CDU und
AfD)

- Wir missen das noch ein bisschen iiben. Das machen wir
noch, ja?

Wir konnen nicht oder noch nicht genug mit den Menschen,
die neu zu uns gekommen sind, reden. Wir konnen noch nicht
iiber Emotionen, Traumata,

(Unruhe bei der AfD)

mitgebrachte alte Probleme untereinander, den Verlust von
Menschen, der Wohnung oder der Heimat sprechen. Aber wir
konnen uns mittels Musik und bildender Kunst ausdriicken und
verstdndigen, konnen nonverbal miteinander kommunizieren.
Kulturschaffende kdnnen dabei direkte Mittler sein. Nur sind
sie in den Aufnahmeeinrichtungen schwer zu finden. Stellen
Sie sich bitte vor, ein deutscher Romanautor muss auf einem
Fragebogen angeben, welchen Beruf er ausiibt. Moglicherwei-
se gibt er das an, womit er wochentlich sein Geld verdient - sa-
gen wir einmal: Taxifahrer. Auf diese Weise finden sich in den
Aufnahmeeinrichtungen und den entsprechenden Fragebogen
kaum Kiinstler.

Musiker brauchen Instrumente. Wie geht es den Malern ohne
Malzeug oder den Filmemachern ohne Kamera, den sprachlo-
sen Dichtern und Theaterleuten, wie lebt es sich iiberhaupt mit
dem Wissen um die eigene kiinstlerische Fahigkeit in einem
fremden Land, in dem sie nur selten gelebt werden kann? Wie
wichtig ist Kunst fiir einen Fliichtling in der Komplexitét aller
Probleme, denen er ausgesetzt ist? Wie finden wir die Kiinstle-
rinnen? Es gibt sehr viele Sichtweisen auf das Thema Kunst in
Krisenzeiten.

Als Huntington 1996 mit seinem politikwissenschaftlichen
Buch unter dem Titel ,,Kampf der Kulturen“ an die Offentlich-
keit trat und die These vertrat, nicht Ideologien, sondern Kultu-
ren wiirden kiinftig die Weltordnung bestimmen, war fiir mich
und sicher viele von lhnen klar: Das Ziel heif3it ,,Dialog der
Kulturen®. Dafiir brauchen wir keine Leitkultur,

(Vereinzelt Beifall SPD und DIE LINKE)

auch keine Leitreligion im christlichen Menschenbild, liebe
Kollegen von der CDU.

(Einzelbeifall)

Schon heute leben wir in einer Vielfalt von Kulturen und Reli-
gionen - auch Atheismus gehort dazu.

Auf eine Rechts- und Werteordnung unseres Landes miissen
wir nicht verweisen. Es gibt ein Grundgesetz, und das gilt fiir

alle Biirger dieses Landes, alle hier lebenden Menschen glei-
chermafen.

(Beifall SPD und DIE LINKE - Zuruf der Abgeordneten
Richstein [CDU])

Die Bleibeperspektive kann nicht ausschlaggebend dafiir
sein, ob sich ein Mensch mit Kultur beschéftigen darf oder
nicht, ob er sich als Kiinstler ausdriicken darf. Kreativitét fin-
det statt, man sollte sie nicht verhindern, sondern férdern, ihr
Raum geben und sie fiir andere nutzen - aber doch bitte be-
dingungslos.

Und bitte verwechseln Sie nicht die Dialogféhigkeit von Kultur
mit der Ideologisierung durch Kultur. Nein, ich méchte wirk-
lich nicht - Zitat aus dem EntschlieBungsantrag - ,,ein besonde-
res Augenmerk auf die Vermittlung unserer Kultur- und Werte-
ordnung [...] iiber kulturelle Projekte” legen. Ich liebe jede
gute Musik, alle guten Biicher und alle guten Bilder. Syrische
Musik ist ganz anders als europdische, aber in ihrer Viertelto-
nigkeit, ihrer komplexen Rhythmik und mit ihren unglaubli-
chen Verzierungen kein bisschen weniger kunstvoll als europa-
ische Musik. Manchmal entsteht auch aus dem Miteinander et-
was ganz Neues; und weil ich das nicht vorwegnehmen kann,
weil ich es nicht wei3, mochte ich auch keinerlei Vorgaben da-
zu machen.

Bei meinen Opernproduktionen standen manchmal Menschen
bis zu 20 unterschiedlicher Nationalitdten auf der Bithne. Auch
wir konnten nicht richtig miteinander reden. Aber wir hatten
ein und dasselbe Ziel: Kunst zu erfinden, Kunst zu machen,
Kunst zu vermitteln, an das Publikum heranzukommen. Mein
Ziel war immer, dass die Menschen das Theater anders verlas-
sen, als sie hineingegangen sind, ndmlich reicher. Das sollte
auch unser Ziel sein.

Die Themen waren oft brisant: Orient und Okzident in ,,Paris
und Helena“ - genau unser Thema - oder ein Soldatenchor ne-
ben Ideen der Aufklirung. Aufklarung, Aufklarung, Aufkla-
rung: Ich glaube, das ist das wichtigste Thema, das wir haben.
Da mochte ich die Kollegen von der CDU auf ein Buch von
Heiner GeiBller verweisen: ,,Sapere aude!“ - Habe den Mut,
nach deinem Verstand zu handeln; wage es, weise zu sein. Der
Untertitel lautet: ,,Warum wir eine neue Aufklarung brauchen®.
Das ist ein wunderbares Buch. Leider spiegelt sich dieser Geist
in Ihrem EntschlieBungsantrag nicht wider.

(Beifall SPD - Frau Richstein [CDU]: Das wiirde Herr
Geiller anders sehen!)

Am Wochenende wird der Deutsche Musikrat deutschlandweit
dazu aufrufen, Musikinstrumente zu spenden. Ich habe das in
meinem Landkreis schon getan; das hat zu euphorisch aufge-
nommenen Konzerten gefiihrt - wir haben sogar Autogramm-
karten flir syrische Musiker gebastelt. Es hat aber auch zu
Musikunterricht von Fliichtlingen und Musikschullehrern fiir
Fliichtlinge und einheimische Kinder gefiihrt.

Wer den Dialog der Kulturen auch nur ein wenig anschiebt,
wird staunen, wie schnell er zum Miteinander von Kulturen,
zum Gewinn fiir alle Seiten wird. Ich bin fest davon iiberzeugt,
dass uns der notwendige Dialog der Kulturen noch lange be-
schiftigt. Lassen Sie uns mit einem offenen Dialog anfangen.
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Das Ziel ist heute Integration; und Integration ist das beste Mit-
tel gegen rechts.

(Beifall SPD sowie vereinzelt DIE LINKE)
Vizeprisident Dombrowski:

Vielen Dank. - Fiir die CDU-Fraktion spricht die Abgeordnete
Richstein.

Frau Richstein (CDU):*

Sehr geehrter Herr Prasident! Meine sehr verehrten Damen und
Herren! Frau Liedtke, es gibt tatsdchlich sehr unterschiedliche
Herangehensweisen an das heutige Thema. Vielleicht liegt das
daran, dass Sie aus dem kiinstlerischen Bereich kommen und
ich als Juristin wohl eher in der Realitit verhaftet bin.

(Heiterkeit bei der CDU - Beifall des Abgeordneten
Wichmann [CDU] - Unmut bei der SPD)

Am 25. Mai, also vor gerade einmal 16 Tagen, trat der Aus-
schuss fiir Wissenschaft, Forschung und Kultur zu seiner
19. ordentlichen Sitzung zusammen. Unter Tagesordnungs-
punkt 6.1 befasste man sich mit dem Sachstand des Forderpro-
gramms fiir Fliichtlinge im Kulturbereich - ein Tagesordnungs-
punkt, der einzig dazu diente, die Landesregierung fiir ihr Han-
deln in der Fliichtlingspolitik zu feiern? Oder ist der heutige
Antrag cher Ausfluss dessen, dass es doch Defizite gibt?

Ich mochte einige Anmerkungen zum Antrag der Regierungs-
fraktionen machen. Wir sagen es immer wieder: Fiir uns be-
deutet Integration, zu fordern und zu fordern. - Den Aspekt des
Forderns haben Sie in Threm Antrag in der Tat beriicksichtigt,
das ist gut und wichtig. Allerdings kommt mir bei Thnen der
Aspekt des Forderns etwas zu kurz.

Zum Fordern: Meine Damen und Herren, die Idee, Integration
auch und gerade tiber Kulturprojekte zu fordern, wird von der
CDU schon lange unterstiitzt. Deswegen hat die CDU-gefiihrte
Bundesregierung viel Geld in die Hand genommen und zahl-
reiche Projektfordermoglichkeiten geschaffen, um Integration
durch Kulturprojekte zu fordern. Ich nenne nur das erfolgrei-
che Programm ,,Kultur macht stark, das von der Bundesregie-
rung noch einmal um 5 Millionen Euro pro Jahr aufgestockt
wurde, oder die Unterstiitzung der Bundesregierung fiir alle
Kreise und kreisfreien Stddte zur Finanzierung von Bil-
dungskoordinatoren. Generell ist die Unterstiitzung der Kreise
und kreisfreien Stddte in der Fliichtlingspolitik ein Thema, bei
dem sich auch die Landesregierung wesentlich stirker einbrin-
gen konnte - aber das nur am Rande.

Meine Damen und Herren, kommen wir nun zu der Frage, wa-
rum wir dennoch die Notwendigkeit gesehen haben, heute ei-
nen eigenen EntschlieBungsantrag einzubringen. Die Antwort
ist so einfach wie banal: Thr Antrag reicht wie so oft einfach
nicht aus; er ist der Situation nicht angemessen.

Beispielsweise schreiben Sie in Threm Antrag von gefliichteten
und asylsuchenden Menschen, von Gefliichteten und von
Fliichtlingen. - Offensichtlich ist nicht ganz klar, auf wen sich
dieser Antrag eigentlich beziehen soll. Deswegen mochte ich
das fiir uns etwas konkretisieren. Viele Fliichtlinge, die nach
Deutschland kommen, suchen nur voriibergehend Schutz. Sie

wollen in ihre Heimat zuriickkehren, sobald die Verhéltnisse
dort wieder ein normales Leben ermoglichen. Bildungs- und
Ausbildungsmafnahmen fiir diese Menschen sind daher eine
Investition in den Wiederaufbau und die Stabilisierung dieser
Léander und werden von uns voll und ganz unterstiitzt.

Unsere Integrationsangebote richten sich dagegen an Fliichtlin-
ge mit guter Bleibeperspektive: Ménner, Frauen und Kinder,
die voraussichtlich iiber Jahre oder dauerhaft in unserem Land
bleiben werden. Diese Definition ist wichtig, damit wir liber
die passenden Programme und Ideen diskutieren konnen.

Dazu will ich auf eine besonders zu beriicksichtigende Gruppe
aufmerksam machen, die Sie in Threm Antrag leider komplett
vergessen haben. Die Landesregierung antwortete auf meine
Kleine Anfrage, dass rund ein Drittel der Fliichtlinge in Bran-
denburg weiblich ist. Und oft - das haben wir auch hier schon
mehrfach diskutiert - sind es gerade Frauen, die besonderen
Schutz und besondere Unterstiitzung bendtigen. Denn héufig
stammen diese Frauen aus Kulturen, in denen Gleichberechti-
gung unbekannt ist bzw. ganz ins Gegenteil verkehrt wird.

Auch die unbegleiteten minderjdhrigen Fliichtlinge, deren Zahl
stetig steigt, bediirfen unserer besonderen Fiirsorge. Diese bei-
den Gruppen haben wir im EntschlieBungsantrag explizit
kenntlich gemacht, um zu verdeutlichen, dass sie unsere beson-
dere Beachtung verdienen und besonders beriicksichtigt wer-
den miissen.

Nun zum Thema Fordern: Sie erwdhnen zwar, dass die Fliicht-
linge die Chance erhalten miissen, an unserer Kultur teilzuha-
ben und unsere Kulturgeschichte kennenzulernen; das ist mir
aber eindeutig zu wenig. Wir erwarten von den Menschen, die
langerfristig oder dauerhaft in unserem Land leben wollen,
dass sie unsere Kultur- und Werteordnung kennenlernen und
anerkennen. Das erfordert Bereitschaft und aktives Engage-
ment und meint nicht nur die Chance, einmal hineinzuschnup-
pern oder sich etwas unverbindlich anzuschauen. Insbesondere
grundlegende Werte wie die Religionsfreiheit, Demokratie, die
Rolle der Frau, die Rolle von Homosexuellen, Gleichberechti-
gung, Minderheitenrechte oder das Existenzrecht Israels sind
Werte, zu denen sich jeder bekennen muss, der hier leben will.
Die Verpflichtung auf diese Werte ist deswegen elementar fiir
die Integration der Fliichtlinge. Aber davon steht in Threm Pa-
pier nicht wirklich etwas.

Deswegen werbe ich fiir unseren EntschlieBungsantrag. Wer
unsere Werteordnung fiir unsere Gesellschaft verbindlich ma-
chen und besonders zu schiitzende Gruppen unter den Fliicht-
lingen besonders fordern will, stimmt heute bitte unserem An-
trag zu. - Vielen Dank.

(Beifall CDU)
Vizeprisident Dombrowski:

Vielen Dank. - Fiir die Fraktion DIE LINKE spricht die Abge-
ordnete Grof3e.

Frau Grofie (DIE LINKE):
Herr Président! Meine Damen und Herren Abgeordnete! Wenn

wir damals den Vorschligen der Fraktion BUNDNIS 90/DIE
GRUNEN gefolgt wiren und die Geschiiftsordnung dahin ge-
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hend geédndert hétten, dass es moglich ist, auf unseren groflen
Bildschirmen etwas einzuspielen, wiirde ich Thnen Bilder einer
Veranstaltung vom 17. April in der St. Nicolai Kirche Oranien-
burg zeigen, wo ein Chor - bestehend aus Gefliichteten sowie
Schiilerinnen und Schiilern der Musikschule ,,Klang-Farbe
Orange® in Oranienburg -, der iiber Wochen geprobt hatte, ein
fulminantes Konzert aufgefiihrt hat. Dort hat ein professionel-
ler Kiinstler aus Syrien, dessen Nichte zwei Tage zuvor im
Meer ertrunken war, ein Solo dargeboten, das uns alle zu Tré-
nen riithrte. Der Chor hat unter anderem ...

(Lachen bei Abgeordneten der AfD-Fraktion)
- Ich weil} nicht, was daran lustig ist.

Der Chor hat das Lied ,,Freiheit” von Marius Miiller-Western-
hagen gesungen, und zwar auf Deutsch und auf Farsi. Dazu hat
ein junger Syrer, ein unbegleiteter minderjéhriger Fliichtling,
gerappt. Es war grandios. Am Ende der Veranstaltung, Frau
Kollegin Richstein, haben alle - alle 500 Géste und der Chor -
zusammen ,,Der Mond ist aufgegangen® gesungen.

(Frau Richstein [CDU]: Habe ich dem widersprochen?)

Ich sage das alles, weil das gelebte Praxis ist. Genau diese ge-
lebte Praxis wollen wir unterstiitzen und mit den Fliichtlingen
gemeinsam - wir sollten nicht immer nur dariiber reden, wie
wir sie integrieren, sondern auch den inklusiven Gedanken
,,Nichts tiber uns ohne uns!“ pflegen - besprechen, wie wir das,
was sie an kulturellem Potenzial mitbringen, konzeptionell
nutzen konnen. Dazu sind wir bereit, das wollten wir in diesen
Antrag fassen.

Ich bin traurig, Frau Kollegin Richstein, dass Sie - bei allem
Konsens, der hinsichtlich der Zielrichtung zwischen uns be-
steht - so viele Konflikte aufmachen, die ich so nicht sehe. Ich
sehe einen Konflikt, und zwar den, dass wir unseren Antrag
auch auf all die Gruppen beziehen, die wir hier nicht erwéhnt
haben - da sind wir uns einig -, aber auch auf die, die erst ein-
mal kein Bleiberecht haben. Wir wissen ja, wie lange es dauern
kann, bis jemand ganz klare bleiberechtliche Perspektiven hat.
Ein professioneller Kiinstler oder jemand, der ehrenamtlich als
Kulturschaffender tétig war, muss doch von uns die Moglich-
keit bekommen, unterstiitzt zu werden und in einem kulturellen
Zusammenhang hier zu sein, auch wenn er nicht hierbleiben
darf, was wir dann in jedem Fall bedauern.

Ich mochte auch noch einmal sagen, dass wir kulturelle Ein-
richtungen gar nicht bitten miissen, sondern diese schon unse-
rer Forderung entsprechen. Ich denke hier an das Hans Otto
Theater oder daran, dass vor dem Cottbusser Theater ein wun-
derbarer Grofaufsteller mit der Aufschrift ,,Verweile doch, du
bist so schon!* steht und Cottbus gerade im Bereich Oper ge-
nau diese Themen setzt und zunehmend mit einem internatio-
nalen, professionellen Team arbeitet. Bei dem, was die grof3en
Theater und Biihnen in unserem Land machen, brauchen wir
die Gefliichteten mit ihrer kulturellen Erfahrung.

Ich denke, dass die 300 000 Euro, die wir als Land in diesem
Jahr eingesetzt haben, sehr gut angelegtes Geld waren. Ich
wiinsche mir, dass wir dies verstetigen, damit das Geld weiter
zur Verfiigung steht; denn ganz ohne geht es nicht, obwohl auf
diesem Gebiet viel im Ehrenamt passiert.

Ich halte diesen Antrag fiir unterstiitzenswert und wiirde mich
freuen, wenn die CDU-Fraktion hier mitginge. Denn in der
groflen Zielrichtung und auch in dem, Frau Kollegin Richstein,
was Sie bezogen auf ,Kultur macht stark“-Programme der
Bundesregierung gesagt haben, gibt es hier jede Menge Unter-
stiitzung. Wir brauchen nur die Menschen, die es dann auch
umsetzen; das sind die in Brandenburg lebenden Kiinstlerinnen
und Kiinstler. Die miissen unterstiitzt werden, damit sie wirken
konnen. Wir sollten das, wie gesagt, gemeinsam mit den
Flichtlingen tun, gemeinsam mit ihnen tiberlegen, was wir tun
konnen, damit es ihnen hier gut geht und wir voneinander -
auch die Sprache - lernen kdnnen, also, bitte schon, auch wir
von ihnen. - Vielen Dank, meine Damen und Herren.

(Beifall DIE LINKE, SPD und B90O/GRUNE)
Vizeprisident Dombrowski:

Vielen Dank. - Fiir die AfD-Fraktion spricht jetzt der Abgeord-
nete Kalbitz.

Kalbitz (AfD):

Sehr geehrter Herr Prasident! Sehr geehrte Damen und Herren!
Lieber Gast! Nachdem wir den Antrag ,,Dialog der Kulturen
gestalten und erleben® gelesen hatten, wussten wir, warum er
als einer der letzten Tagesordnungspunkte angesetzt ist. Ver-
mutlich haben Sie ihn extra auf Freitag nach der Mittagspause
gelegt, damit er von moglichst wenigen Biirgern wahrgenom-
men wird.

(Zurufe von der SPD und der Fraktion DIE LINKE: Es
gab gar keine Mittagspause!)

In Threm Antrag geht es nicht zuletzt darum, Steuergelder an
eine gewisse Klientel zu verteilen. Der Antrag miisste in Anbe-
tracht unzédhliger bestehender Integrationsangebote und Initia-
tiven - iibrigens auch kultureller Art - eigentlich lauten: Weitere
Geldverschwendung gestalten und erleben.

(Domres [DIE LINKE]: Unmoglich!)

Sie gestalten, eine gewisse Klientel lebt davon, und der Steuer-
zahler erlebt seine Auspliinderung. Frither gab es einen mili-
tarisch-industriellen Komplex, heute haben wir einen migra-
tionsindustriellen Komplex.

(Beifall AfD - Domres [DIE LINKE]: Mann ey!)

Seit iiber einem Jahr wird das Refugee-Business mit Steuergel-
dern immer weiter {ippig ausgebaut. Das Institut fiir Arbeits-
markt- und Berufsforschung bestitigt dies in einem aktuellen
Bericht vom April dieses Jahres: Durch die Zuwanderung ,,ent-
steht ein unmittelbarer Bedarf an Giitern und Dienstleistungen.
Dafiir werden wiederum Arbeitskréfte bendtigt, auch im kul-
turellen Bereich. ,,Eine deutlich Giberdurchschnittlich anziehen-
de Beschiftigung zeigt sich [...] bei aulerschulischen Lehrté-
tigkeiten und Sprachlehrern, Wachleuten, Sozialarbeitern und
in der &ffentlichen Verwaltung.” Refugee-Business halt.

Sie werden das toll finden, weil Sie meinen, dass das Geld
hierfiir vom Staat kommt, und glauben, ein Perpetuum mobile
geschaffen zu haben. Das Geld kommt aber nicht vom Staat,
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sondern von den Steuerzahlern. Das sind die Brandenburger,
die jeden Morgen aufstehen, um zur Arbeit zu gehen, damit ih-
nen die Hélfte ihres Lohnes abgenommen wird, auch um dieses
Refugee-Business tippigst zu finanzieren.

(Frau GroBe [DIE LINKE]: Dazu tragen die Fliichtlinge
auch bei!)

Sie schreiben, die Integration von gefliichteten und asylsu-
chenden Menschen sei eine gesamtgesellschaftliche Heraus-
forderung. Ja, das ist sie, auch dort, wo der geringe Anteil
wirklich bleibeberechtigter Asylsuchender und Fliichtlinge
langfristig Teil unserer Gesellschaft werden wird und auch
soll. Aber wir brauchen niemanden einseitig zu integrieren.
Integration beinhaltet auch eine Bringschuld derer, die hier-
herkommen.

(Beifall AfD - Frau Michtig [DIE LINKE]: Sonst funk-
tioniert es doch nicht, Herr Kollege!)

Wobei sich die Frage stellt, wieso wir diejenigen, die nicht be-
rechtigt sind, hierzubleiben, oder nicht hierbleiben mdochten,
iiberhaupt integrieren sollten. Da ist das Grundgesetz sehr ein-
deutig. Es wird nur permanent von Thnen ignoriert.

(Beifall AfD)
Weiter heifit es in [hrem Antrag:

,,.Brandenburgerinnen und Brandenburger sollten die Kul-
tur und Kulturgeschichte der Gefliichteten kennenler-

«

nen.

Vielleicht wollen das gar nicht alle in der von Thnen geforder-
ten Form und in dem Umfang. Es ist schon etwas anmafend,
wenn Sie den Biirgern vorschreiben wollen, was sie zu interes-
sieren hat. Das ist quasi Staatsbiirgerkunde light.

(Domres [DIE LINKE]: Und Sie reden fiir die Branden-
burger? Mann, Mann, Mann!)

Vizeprisident Dombrowski:

Herr Abgeordneter, gestatten Sie eine Zwischenfrage?
Kalbitz (AfD):

Nein, vielen Dank.

Sie haben vollig richtig erkannt, dass gegenseitiger Respekt
Grundlage fiir den gleichberechtigten Dialog der Kulturen ist.

(Frau Vandre [DIE LINKE]: Den haben Sie aber nicht!)

Nur sind die Brandenburger allein die falschen Adressaten.
Dies muss sich auch an Migranten richten. Da haben aber eini-
ge offenbar etwas falsch verstanden; denken wir an die Ereig-
nisse der Kolner Silvesternacht.

Sie importieren Tausende kulturfremde Menschen und sehen
dann bei den Brandenburgern eine einseitige Bringschuld zur
Integration. Das ist eine schlichte Realitdtsverdrehung - genau-
so, wie Sie sich auf die UNESCO-Konvention zum Schutz der

kulturellen Vielfalt berufen, denn genau diese zerstoren Sie mit
Threr ungebremsten Masseneinwanderung.

(Beifall AfD - Domres [DIE LINKE]: Sie stehen zu Threr
Einfalt!)

Wenn die Menschen im In- und Ausland fremde Kulturen ken-
nenlernen mochten, konnen sie das {liber viele vorhandene An-
gebote. Daflir braucht man keine staatlich subventionierten
Trommelkurse in Koénigs Wusterhausen. Wir werden diesen
Antrag selbstverstdndlich ablehnen.

(Beifall AfD - Zurufe von der Fraktion DIE LINKE: Oh,
wie schlimm! - Das haben wir jetzt aber gar nicht erwar-
tet!)

Vizeprisident Dombrowski:

Fiir die Fraktion BUNDNIS 90/DIE GRUNEN spricht die Ab-
geordnete von Halem.

Frau von Halem (B90/GRUNE):

Sehr geehrter Herr Président! Liebe Kolleginen und Kollegen!
Was die Koalitionsfraktionen hier vorlegen, ist tatsidchlich wie-
der einmal eine wattige Wohlfiihlhiille, nur Prosa und Selbstbe-
weihrducherung bar jeder politischen Konsequenz.

Das sage ich, Herr Kalbitz, weil in diesem Antrag eben nicht
vorgesehen ist, dass Steuergelder dafiir verwendet werden, und
er keine praktischen, konkreten Konsequenzen formuliert. Na-
tiirlich tragt Kultur zur Integration bei, und umso besser Men-
schen, die zu uns gekommen sind, integriert sind, desto mehr
werden sie sich an dieser Gesellschaft beteiligen - in jeder, in
sozialer und auch wirtschaftlicher Hinsicht. Gleichzeitig ist es
wichtig, festzuhalten, dass man zu einem solchen Dialog nie-
manden zwingen kann - von Zwang ist hier auch nicht die Re-
de - und es nicht jedem gegeben ist, kulturvolles Handeln zu
lernen - dafiir waren Sie ein gutes Beispiel.

(Beifall BOO/GRUNE, DIE LINKE und vereinzelt SPD)

Ich habe an diesem Antrag kritisiert, dass er keine konkreten
Forderungen enthélt. Was an Prosa darin steht, ist aber nur
Richtiges: kulturelle Vielfalt, gegenseitiges Kennenlernen, Ein-
bindung von Kiinstlerinnen und Kiinstlern mit und ohne Mig-
rationshintergrund, Respekt, interkultureller Dialog usw. - Das
ist alles gut und richtig, auch das Lob der zivilgesellschaftli-
chen Initiativen, die mit den Fliichtlingen gemeinsame Projek-
te machen. Dem mdchten wir uns gern anschlielen, das unter-
stiitzen wir ohne jede Einschrankung.

Nur, was folgt in diesem Antrag daraus? Unterstiitzen, vernet-
zen, befordern, begriiflen, sich der Dinge annehmen, informie-
ren: Das sind die Verben, aus denen dieser Antrag gemacht ist.
Darin steht nichts Konkretes.

Verstehen Sie mich nicht falsch! Natiirlich finden auch wir es
richtig, dass die Landesregierung kurzfristig 300 000 Euro
fiir kulturelle Kooperationen mit Gefliichteten eingesetzt hat.
Aber in dem Antrag steht noch nicht einmal, dass dieses Geld
in mindestens gleichem Umfang fiir die nidchsten Jahre be-
reitgestellt werden wird. Nicht einmal diese Absichtserkld-
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rung haben die Koalitionsfraktionen in den Antrag aufgenom-
men.

Mag sein, dass wir mit diesen 300 000 Euro im bundesweiten
Vergleich relativ gut dastehen. Unsere Ausgangslage in der
kulturellen Bildung ist aber auch denkbar diirftig: Kunst- und
Musikschulen krebsen am Existenzminimum herum, und der
hier vor Jahren versprochene Fonds ,,Kulturelle Bildung* hat
nie das Licht der Welt erblickt - in der Hauptsache, weil die
Landesregierung sich nie durchringen konnte, Geld dafiir aus-
zugeben. Stattdessen wurde das Projekt der Stiftung Mercator
als groBer Erfolg in der kulturellen Bildung gepriesen. Dieses
Projekt eroffnet ganzen drei Schulen im Land die Mdglichkeit,
sich zu Kulturschulen weiterzuentwickeln.

Die Plattform Kulturelle Bildung hat drei Regionalstellen, die
konnten mit den Kultureinrichtungen, mit Kiinstlerinnen und
Kiinstlern, grolen und kleinen Menschen, Gefliichteten und
Hiesigen ein dichtes Netz vielfaltiger Angebote kniipfen. Wir
haben alles: die Strukturen, die Menschen, das Engagement,
den Willen, die Professionalitdt - nur kein Geld fiir Projekte.
Das ist - dieses Bild habe ich hier schon mehrfach verwendet -
wie mit den Blumen in der Wiiste: Die Samen sind da, und
wenn es ein bisschen Regen gébe, kdnnten sie erblithen, bunt
und vielfiltig. - Wenn wir bei der kulturellen Bildung insge-
samt besser aufgestellt wéren, hétten wir eine ganz andere Ba-
sis fiir den Austausch mit Fliichtlingen.

Man kann diesem Antrag zustimmen - klar -, dem Antrag der
CDU-Fraktion iibrigens auch. Frauen und unbegleitete, min-
derjahrige Fliichtlinge als besonderen Fokus aufzunehmen fin-
den auch wir richtig. Aber bewegen werden die beiden Antrige
tiberhaupt nichts, es sei denn, Sie alle erinnern sich wihrend
der Haushaltsdebatte an diese Antrdge. Sonst passiert gar
nichts.

(Beifall BOO/GRUNE und CDU)
Vizeprisident Dombrowski:

Vielen Dank. - Fiir die Landesregierung spricht Frau Ministe-
rin Dr. Miinch.

Ministerin fiir Wissenschaft, Forschung und Kultur
Dr. Miinch:

Herr Vizeprésident! Meine sehr geehrten Damen und Herren!
Liebe Frau von Halem, ich freue mich sehr, dass Sie in Threm
Schlusssatz erkannt haben, in welche Richtung dieser Antrag
stolen mochte. Ich wundere mich ein bisschen tiber Thre Kri-
tik. Sie wiinschen sich ja immer, an dem, was im Regierungs-
handeln geplant ist und woran man denkt, beteiligt zu werden.
Deswegen begriifie ich es auBlerordentlich, dass unsere kultur-
politische Strategie, was den Umgang mit Fliichtlingen betrifft,
hier vom Landtag ausdriicklich bestarkt wird. Es wird selbst-
versténdlich Konsequenzen fiir das haben, was wir in der Haus-
haltsdebatte diskutieren werden. Dort sprechen wir uns wieder.

Damit Integration gelingt, muss sie in ihrer ganzen Bandbreite
erfasst werden. Dazu gehdren Sprache, Bildung, Soziales,
Sport und vieles mehr, aber vor allen Dingen auch Kultur. Des-
wegen ist der Antrag ein schones Signal der Unterstiitzung fiir
das Kulturministerium auf genau diesem Weg. Sie werden se-
hen, wir haben fiir den Haushalt 2017/18 bereits entsprechende

Betriage angemeldet, und ich freue mich schon jetzt {iber die
allgemeine Unterstiitzung. Auch die Debatte hat gezeigt, dass
es gute Argumente fiir die Fortsetzung der Férderung in den
Folgejahren gibt.

Lassen Sie mich kurz das Kulturférderprogramm zur Integrati-
on von Fliichtlingen zusammenfassen: Wir haben 200 000 Eu-
ro aus Mitteln des Kulturministeriums genommen. Es gab
zusétzlich 100 000 Euro aus Mitteln des Biindnisses fiir Bran-
denburg. In einem Juryverfahren wurden iiber 80 Vorschldge
eingereicht; daraus haben wir 42 {iber das ganze Land verteil-
te Projekte ausgewéhlt. Das zeigt eben auch, dass Branden-
burgs Kulturschaffende - ob haupt- oder ehrenamtlich und in
welcher Struktur auch immer titig - fiir eine ausgeprigte
Willkommensstruktur stehen. Nicht nur die Menge der Pro-
jekte war beeindruckend, sondern auch die Qualitdt und die
grofle Bandbreite. Wichtig war mir auch, dass wir eine breite
Teilhabe hatten und man auch ohne Vorkenntnisse mitmachen
konnte.

Deswegen, denke ich, greift das Fordern - was Sie angespro-
chen hatten, Frau Richstein - zu kurz. Es geht mir nicht darum,
Dinge vorauszusetzen, sondern das Angebot zur Kultur ist ein
niedrigschwelliges Angebot, gerade um auch traumatisierte
Fliichtlinge, um auch Kinder und Jugendliche abzuholen, die
sich hier noch gar nicht einbringen kdnnen.

(Frau Richstein [CDU]: Deswegen haben wir sie ja extra
reingeschrieben!)

Es geht auch darum, dass sich diejenigen, die schon lange hier
leben, und jene, die neu zu uns kommen, auch tiber ihre kultu-
rellen Traditionen austauschen. Das ist fiir beide Seiten ein
groBBer Gewinn. Ich wiinschte, meine Damen und Herren von
der AfD, auch Sie wiirden das einmal wahrnehmen.

Es gibt das Projekt ,,Uber meine Heimat, die ich verlieB* von
der Kunst- und Kulturinitiative Schoneiche. Es gibt das Fest
der Kulturen in Eberswalde in Trigerschaft des AWO-Kreis-
verbandes. Auch das von Frau Grofle erwihnte Beispiel oder
das, was Frau Liedtke in Rheinsberg macht, sind Beleg dafiir,
wie beide Seiten unglaublich davon profitieren und auch eine
Erweiterung ihrer Sichtweise und personlichen Erfahrungs-
schitze erfahren, die dann niemand mehr missen mochte.

Selbstverstiandlich konnen Angebote aus dem Bereich der Kul-
tur kein Ersatz fiir Sprachkurse sein, wollen es auch nicht sein.
Aber im Rahmen der gefoérderten Projekte gibt es Elemente der
Sprachvermittlung. Auch Musik und Kultur haben eine eigene
Sprache, die universell ist, die leichter verstehbar ist als die
Grammatik des jeweiligen Landes. Daher sind Integrationspro-
jekte eine Flankierung der Arbeit in den Sprachkursen.

Der Aspekt der Sprachvermittlung kann noch an Bedeutung
gewinnen, vor allen Dingen, wenn der Spracherwerb bereits
weiter fortgeschritten ist. Auch dann bietet die kulturelle Beté-
tigung einen entsprechenden Zugang. Der Zugang zu weiteren
Kulturbereichen 6ffnet sich noch stdrker, wenn man die
deutschsprachige Literatur oder das Sprechtheater einbindet.

Es ist sehr erfreulich, dass wir uns weitgehend einig sind, dass
die Integration gefliichteter Menschen in die brandenburgische
Gesellschaft und ihre Partizipation daran eine langfristige Auf-
gabe ist, die sich auch fiir alle Zeiten lohnt.
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Natiirlich - Frau Richstein - miissen wir ein Augenmerk auf
Frauen und Kinder haben; das ist vollkommen berechtigt. Wir
werden auch bei den Kulturprojekten darauf achten, dass Frau-
en und Kinder besonders beriicksichtigt werden. Trotzdem
denke ich, dass die Wertevermittlung gerade tiber Kultur, iiber
das Vermitteln unserer kulturellen Wurzeln sehr gut gelingt,
vielleicht besser gelingt, als wenn wir hier Integrationskurse
durchfithren und den Menschen sagen, was hier iiblich ist, das
also nur verbal zu vermitteln versuchen.

Wir sollten Kultur nicht unterschétzen. Kultur ist unsere Wur-
zel, ohne Kultur wire unser Leben sehr arm und letzten Endes
nicht lebenswert. Insofern ist das, was wir vermitteln, was wir
anbieten, etwas Essentielles. Wir bekommen es von den ge-
fliichteten Menschen zuriick, und gemeinsam entsteht, was wir
uns vielleicht wiinschen: eine Gemeinschaft und ein Zusam-
menleben in Frieden. Deswegen sind diese kulturellen Aktivi-
taten nicht hoch genug zu schitzen, und ich bin sehr froh, dass
ich auch Thren Riickhalt habe, um in dieser Richtung weiterzu-
arbeiten. - Herzlichen Dank.

(Beifall SPD, DIE LINKE und der Abgeordneten von Ha-
lem [B90/GRUNE])

Vizeprisident Dombrowski:

Vielen Dank. - Die SPD-Fraktion verzichtet auf eine weitere
Rede. Dann kann ich die Aussprache schliefen, und wir kom-
men zur Abstimmung.

Ich rufe den Antrag der Fraktion der SPD und der Fraktion DIE
LINKE ,Dialog der Kulturen gestalten und erleben” auf
Drucksache 6/4296 zur Abstimmung auf. Wer mochte diesem
Antrag zustimmen? - Gibt es Gegenstimmen? - Gibt es Enthal-
tungen? - Bei einer Reihe von Enthaltungen ist dieser Antrag
mehrheitlich angenommen.

Ich rufe den EntschlieBungsantrag der Fraktion der CDU ,,For-
dern von Integration durch kulturellen Dialog - Frauen und un-
begleitete minderjahrige Fliichtlinge besonders fordern® auf
Drucksache 6/4341 zur Abstimmung auf. Wer mochte diesem
EntschlieBungsantrag zustimmen? - Wer stimmt dagegen? -
Gibt es Enthaltungen? - Das ist nicht der Fall. - Damit ist der
Antrag mehrheitlich abgelehnt.

(Frau Richstein [CDU]: Eine Enthaltung gab es!)
- Wo? - Frau Méchtig hatte sich enthalten?
(Zuruf von der Fraktion DIE LINKE: Ja!)

Ich schliefie Tagesordnungspunkt 15 und rufe Tagesordnungs-
punkt 16 auf:

Bericht zu aktuellen Daten, Fakten und Entwicklun-
gen zu Migration und Integration im Land Branden-
burg 2016

(gemdlB Beschluss des Landtages vom 18.11.2015 -
Drs. 6/3004[ND]-B)

Bericht
der Landesregierung

Drucksache 6/4064

Die Aussprache wird von Frau Ministerin Golze er6ftnet.

Ministerin fiir Arbeit, Soziales, Gesundheit, Frauen und
Familie Golze:

Sehr geehrter Herr Prisident! Meine sehr verehrten Damen und
Herren! Kaum ein Thema hat uns in den vergangenen Monaten
so beschiftigt wie der Umgang mit den Menschen, die nach
der Flucht aus ihren Heimatlédndern bei uns im Land Branden-
burg angekommen sind. Wie kaum ein anderes Thema ist es zu
einem Bestandteil unseres Alltagslebens geworden. Es fand ei-
ne wie selten zuvor zugespitzte Polarisierung in unserer Bevol-
kerung statt. Das Schicksal der Menschen aus Syrien, Pakistan,
Afghanistan und anderen Kriegsgebieten wurde Gegenstand
heftiger Auseinandersetzungen - dariiber, wer kommen darf,
wie viele Menschen wir aufnehmen kénnen, und auch dariiber,
wer bleiben darf.

Biirgerinnen und Biirger, die ehrenamtlich ihre Unterstiitzung
anboten und die Ankommenden besonders in den ersten Wo-
chen und Monaten unter ihre Fittiche nahmen, sahen sich lei-
der oft Anfeindungen und auch Drohungen ausgesetzt. Nicht
selten waren Vermutungen, Geriichte und leider auch bewusste
Falschmeldungen ein nahrhafter Boden fiir gewaltsame Uber-
griffe, fiir Proteste gegen geplante Unterkiinfte, fiir Gewalt ge-
gen die zu uns Kommenden.

Vielleicht geht es Thnen, sehr gechrte Abgeordnete, wie mir,
dass Thnen auch heute noch in Gesprachen Aussagen begegnen
wie, zwei Millionen Fliichtlinge seien nach Brandenburg ge-
kommen, oder behauptet wird: Da kommen doch nur Mén-
ner! - Gegen solche Vorurteile, gegen die Unkenntnis der wah-
ren Verhiltnisse helfen Fakten. Tatsachen sprechen eben fiir
sich. Der nun vorliegende Bericht bietet dafiir Gelegenheit und
ist zugleich eine Grundlage fiir die kontinuierliche Weiterent-
wicklung der Integrationspolitik im Land Brandenburg. Uns ist
es trotz der schwierigen Datenlage und einer auch nicht immer
einheitlichen Begriffsdefinition letztlich gelungen, einen Li-
ckenschluss, einen Uberblick iiber Fakten zum Thema Zuwan-
derung und Asyl herzustellen. Ich hoffe, dass wir damit auch
den haupt- und ehrenamtlichen Akteuren vor Ort eine gute
Handreichung fiir ihre Arbeit zur Verfiigung stellen.

Der Bericht versucht die Unterschiede zwischen der Bevolke-
rung mit Migrationshintergrund, der ausldndischen Bevdlke-
rung, den Fliichtlingen und geduldeten Personen sowie den
Asylsuchenden aufzuzeigen. Zusitzlich haben wir fiir die Inte-
gration unterschiedliche Indikatoren, beispielsweise die Zahl
der Kinder und Jugendlichen in Kita und Schule, soweit es die
verfiigbaren Zahlen zulieen, dargestellt. Es finden sich in dem
Bericht aber auch Aussagen zum Qualifizierungs- und Bil-
dungsstand, zur Arbeitsmarktbeteiligung, zu Unterbringung und
Einbiirgerung. Sofern es mdglich war, wurden die Daten auch
regional aufbereitet.

Sehr geehrte Damen und Herren! Ich bin sehr froh, dass wir
vor ein paar Wochen mit dem neuen Landesaufnahmegesetz ei-
ne wichtige Grundlage dafiir geschaffen haben, dass Gefliich-
tete in Brandenburg gut aufgenommen werden konnen. Nun
miissen wir gemeinsam den ndchsten Schritt gehen. Wir miis-
sen ihnen die Mdglichkeit geben, ihren Platz in unserer Ge-
meinschaft zu finden. Das freilich kann der vorliegende Be-
richt nicht leisten. Die Daten sind viel mehr eine Orientierung
fiir das, was wir an MaBnahmen ergreifen und an Infrastruktur
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aufbauen miissen. Dariiber hinaus habe ich die Hoffnung, dass
der Bericht einen Beitrag zur Versachlichung der Diskussion
leisten kann. - Herzlichen Dank.

(Beifall DIE LINKE, SPD und B90/GRUNE)
Vizeprisident Dombrowski:

Vielen Dank. - Fiir die SPD-Fraktion spricht die Abgeordnete
Lehmann.

Frau Lehmann (SPD):*

Sehr geehrter Herr Vizeprésident! Liebe Kolleginnen und Kol-
legen! Sehr verehrte Géste! Integrationspolitik braucht verléss-
liche differenzierte Daten, Fakten und Informationen. Sie ge-
ben der Politik Auskunft dariiber, ob und in welcher Weise sich
die Integration der Menschen mit Migrationshintergrund voll-
zieht und in welchen Bereichen es Defizite und Handlungsbe-
darf gibt. Zahlen, Daten, Fakten konnen zudem mehr Transpa-
renz in die Debatte bringen und somit helfen, die Diskussion
um und tiber Fliichtlinge zu versachlichen. Deshalb, liebe Kol-
leginnen und Kollegen, war es richtig, bereits 2014 im Integra-
tionskonzept darauf abzustellen und die Landesregierung zu
bitten, uns jéhrlich eine Zusammenstellung der Daten und Fak-
ten zu Migration und Integration im Land Brandenburg bereit-
zustellen.

Vor dem Hintergrund der angespannten Fliichtlingssituation
hat der Landtag im November 2015 die Landesregierung mit
einem EntschlieBungsantrag aufgefordert, diesen Bericht im
Jahre 2016 so frith wie moglich dem Landtag zuzuleiten. Heute
nun liegt er uns vor; es ist ein mit vielen Informationen ge-
spicktes Material. Er gibt uns Auskunft, wie viele Menschen
mit Migrationshintergrund in Brandenburg leben, stellt dabei
auf ausldndische Bevolkerung, Fliichtlinge und Asylsuchende
ab.

Kinder und Jugendliche mit Migrationshintergrund in Kitas
und Schulen sind ein weiteres Kapitel dieses Berichts. Er lie-
fert Informationen zum Qualifizierungs- und Bildungsstand
und geht in einem weiteren Schwerpunkt auf die Arbeitsmarkt-
situation ein. Aber auch die Situation in puncto Unterbringung
wird beleuchtet. Wie sieht es konkret in Gemeinschaftsunter-
kiinften, in Wohnungsverbiinden und Notunterkiinften aus? All
diese Informationen sind kreisscharf ermittelt und auch auf die
kreisfreien Stddte heruntergebrochen.

In Brandenburg lebten im Jahr 2015 88 000 Auslidnderinnen
und Auslénder. Damit betrigt ihr Anteil an der Gesamtbevolke-
rung 3 %. Insgesamt leben rund 130 000 Menschen mit Migra-
tionshintergrund in Brandenburg. Das sind 5 % der Bevolke-
rung. 5 %, liebe Kolleginnen und Kollegen! Wer hier von
Uberfremdung spricht bzw. behauptet, die Altparteien schaff-
ten Deutschland ab, ist entweder von allen guten Geistern ver-
lassen oder beherrscht die Prozentrechnung nicht und ignoriert
gesellschaftliche Zusammenhénge.

(Beifall SPD, DIE LINKE und B90/GRUNE)
Oder aber er schiirt bewusst Angste und benutzt Menschen, um

politisch zu profitieren. Letzteres ist besonders fies. Aber echt
perfide wird es dann, wenn Politiker den Fliichtlingsstrom und

das Angstgefiihl der Menschen als Gliicksfall bezeichnen. Rich-
tig ist vielmehr, dass das Land Brandenburg wie die gesamte
Bundesrepublik 2015 einen Fliichtlingszustrom von histori-
schem AusmaB erlebte, der uns alle vor grofle Herausforderun-
gen stellte und nach wie vor stellt. Allein das Land Branden-
burg hat im vergangenen Jahr 28 000 Asylsuchende aufgenom-
men, viermal mehr als im Jahr 2014. Das dndert aber nichts an
der Feststellung, dass nur 5 % der Gesamtbevdlkerung einen
Migrationshintergrund haben.

Der vorliegende Bericht zeigt aber auch: Unser Ansatz der In-
tegration ist richtig, und sie ist leistbar. Das System ist keines-
wegs Uberfordert.

(Zuruf von der AfD: Doch!)

Im Kita-Bereich liegt der Anteil der Migrationskinder bei
knapp 6 % und im Schulbereich bei nur 4 %.

Die Daten und Fakten zeigen aber auch, dass es sinnvoll ist,
den Fliichtlingszustrom mit der Fachkriftesicherung und der
Integration in den Arbeitsmarkt zu verbinden. Es kommen un-
ter anderem junge und arbeitswillige Menschen zu uns. Die
Halfte der Fliichtlinge und Asylsuchenden ist unter 35 Jahre
alt. 39 % aller Fliichtlinge kommen aus nicht sicheren Her-
kunftslandern und haben damit eine gute Bleibeperspektive.

Natiirlich wére die Diskussion an dieser Stelle entkrampfter
und verstdndlicher, konnten wir die Fachkriftesicherung tiber
ein Einwanderungsgesetz steuern. Dieser Diskussion haben
sich die Konservativen in Deutschland jahrelang verweigert.
Heute macht es uns die Diskussion sehr viel schwerer.

Der Bericht zeigt aber auch auf, wo wir verstiarkt ansetzen
miissen. Die Integration in Wohnungen bleibt prioritir, und vor
allen Dingen, liebe Kolleginnen und Kollegen, miissen wir ver-
starkt die Frauen aus den Nischen holen; da verharren sie der-
zeit noch. - Herzlichen Dank.

(Beifall SPD, DIE LINKE und B90/GRUNE)
Vizeprisident Dombrowski:

Vielen Dank. - Fiir die CDU-Fraktion spricht die Abgeordnete
Richstein.

Frau Richstein (CDU):*

Sehr geehrter Herr Président! Meine Damen und Herren! Da
Sie, Frau Ministerin Golze, zu Beginn Threr Ausfiihrungen
noch einmal auf die Stimmungslage im letzten Jahr eingegan-
gen sind, mochte ich das auch kurz tun. Ich bin sehr froh, dass
die Hysterie, die wir teilweise im letzten Jahr hatten, nicht an-
gehalten hat. Im Gegenteil, man ist zu einer neuen Sachlichkeit
gelangt.

Ich mochte an dieser Stelle jedoch einen aktuellen Anlass an-
sprechen. In der letzten Woche - am 02.06. - ist einer von drei
mutmaBlichen IS-Terroristen in der Gemeinschaftsunterkunft
fiir Fliichtlinge in Bliesdorf festgenommen worden.

(Beifall CDU - Koniger [AfD]: Wie ist der denn nach
Brandenburg gekommen?)
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Wir mochten den Einsatzkréften fiir ihr weitsichtiges und ge-
zieltes Handeln den grofiten Respekt aussprechen. Gleichzeitig
schliefen wir uns dem Standpunkt des Chefs der Deutschen
Polizeigewerkschaft an, der eindeutig vor pauschalen Vorver-
urteilungen von Fliichtlingen warnt. Das sollte an der Stelle
auch in diesem Haus gesagt werden.

Meine Damen und Herren! Fliichtlingen menschenwiirdig be-
gegnen, das Asylrecht konsequent anwenden, die Kommunen
auskommlich unterstiitzen, die Integration nachhaltig einfor-
dern - das sind unsere Leitprinzipien. Fiir die CDU war seit
Beginn der sogenannten Fliichtlingskrise klar: Diese Aufgabe
lasst sich nicht allein national effektiv und dauerhaft I6sen. Nur
gemeinsam mit den Partnern der Europdischen Union und in
enger Zusammenarbeit mit den Herkunfts- und Transitldndern
der Fliichtlingsbewegung konnen die Fliichtlingssituation be-
waltigt und die Zahl der Fliichtlinge nachhaltig und dauerhaft
reduziert werden. Daran arbeitet die CDU auf auBenpolitischer
Ebene.

Innenpolitisch miissen wir nun nachdriicklich daran arbeiten,
dass diejenigen, die in Deutschland Schutz suchen, lernen, un-
sere freiheitliche Grundordnung mit allen Rechten und Pflich-
ten mitzutragen, unser Grundgesetz, also die in Deutschland
geltenden Regeln, zu achten und einzuhalten. Die CDU hat da-
her bereits im letzten Jahr ein Integrationsgesetz fiir Branden-
burg gefordert, das zum Gelingen der Integration beitragen
soll. Dabei besteht Integration fiir uns aus Fordern und For-
dern.

Ich danke der Landesregierung fiir den vorgelegten Bericht, den
wir diskutieren. Er bietet uns wertvolle Erkenntnisse. Nicht
liberraschend ist natiirlich, dass der Anteil der auslidndischen
Bevolkerung gestiegen ist. Allerdings ist auch ein Anstieg der
brandenburgischen Bevdlkerung zu verzeichnen, und zwar -
was mich freut - nicht nur im Berliner Umland, sondern auch im
weiteren Metropolenraum. Das fiihrt mich zu einem Leitgedan-
ken unserer Integrationspolitik: Es muss Chancengerechtigkeit
geben - sowohl fiir die Fliichtlinge als auch fiir die einheimische
Bevolkerung. Diese muss unbedingt gefordert werden. Forder-
maBnahmen wie beispielsweise im Wohnungsbau, in der Kin-
der- und Ganztagsbetreuung und im Bereich schulische Bildung
miissen wie bisher beiden Gruppen zugutekommen und natir-
lich dem steigenden Bedarf angepasst werden.

Kritisch anzumerken ist die unzureichende Darstellung der
Zahlen unter Punkt 3: Fliichtlinge und geduldete Personen. Sie
unterscheiden nicht zwischen Fliichtlingen und geduldeten
Personen und fithren aus, dass die Daten der Ausziige aus dem
Zentralregister eben keine Aufschliisselung zulassen. Es war
aber durch eine einfache Nachfrage beispielsweise in Mar-
kisch-Oderland moglich zu erfahren, dass dort 1 805 Fliichtlin-
ge leben, von denen 567 geduldet, das heiflt grundsétzlich aus-
reisepflichtig sind. Eine differenzierte Darstellung ist also
durchaus moglich.

An dieser Stelle mochten wir wie schon vorgestern darauf hin-
weisen, dass wir uns fiir eine Durchsetzung des Aufenthalts-
rechts, einschlieBlich der Ausreisepflicht, einsetzen. Mir ist
bewusst, dass es dabei immer um Einzelschicksale geht und
die freiwillige Ausreise immer Vorrang hat. Sie hatten unseren
EntschlieBungsantrag abgelehnt. Ein Argument war, dass es
sinnvoll sei, die Riickfithrung in den Hénden der Kreise zu be-

lassen, da die kommunalen Ausldnderbehorden einen umfas-
senden Uberblick iiber die betreffenden Personen hitten und
diese gut kennen wiirden. Dem mochte ich widersprechen.
Diejenigen, die in den Kommunen einen Zugang zu den von
Abschiebung betroffenen Personen haben, sind wohl eher die
vielen ehrenamtlichen Helfer und vor allem die Sozialpddago-
gen in den Einrichtungen, also diejenigen, die mehr als acht
Stunden am Tag mit den Fliichtlingen verbringen. Ich mochte
den ehrenamtlich Tatigen von dieser Stelle aus noch einmal
ausdriicklich Dank sagen, dass sie so viel Engagement zeigen.
Dennoch: Die anhaltenden Defizite bei der Umsetzung der
staatlichen Riickfithrungspflicht machen deutlich, dass das
Land Brandenburg bei dieser Aufgabe noch Nachholbedarf hat
und diese nicht effektiv ausiibt.

Meine Damen und Herren, auf Bundesebene wird der Entwurf
eines Integrationsgesetzes diskutiert. Ich wire gern noch néher
darauf eingegangen, aber meine Redezeit ist abgelaufen. Ich
denke, dass uns das zur Verfiigung gestellte Datenmaterial sehr
behilflich sein wird, wenn die Umsetzung des Bundesintegrati-
onsgesetzes zur Diskussion steht und wir vielleicht auch ein
Integrationsgesetz fiir das Land Brandenburg bekommen. -
Vielen Dank.

(Beifall CDU)
Vizeprisident Dombrowski:

Vielen Dank. - Fiir die Fraktion DIE LINKE spricht die Abge-
ordnete Johlige.

Frau Johlige (DIE LINKE):

Herr Vizeprésident! Meine Damen und Herren! Ich danke der
Landesregierung sehr fiir den vorgelegten Bericht. Im vergan-
genen Jahr lag unser Fokus ja vor allem auf den tdglich ankom-
menden Fliichtlingen. Dabei ist Migration sehr viel mehr, und
genau das macht dieser Bericht auch deutlich.

Meine Damen und Herren! Statistiken sind immer ein bisschen
sperrig, und dem einen oder anderen fehlt vielleicht auch ein
Stiick weit die Vorstellungskraft. Deswegen habe ich mir iiber-
legt, meine Rede heute einmal anders, das heif3t praktisch zu
gestalten. Stellen wir uns einfach vor: Wiirden das gesamte
Parlament und die Regierung - ungefdhr 100 Menschen - ins
Verhéltnis zur Brandenburger Bevolkerung gesetzt, hie3e das,
dass 5 von uns - also einer aus jeder Fraktion - einen Migrati-
onshintergrund hétten. Es kann sich gern aus jeder Fraktion
jemand melden. 3 von diesen 5 Personen hétten keinen deut-
schen Pass und genau eine Person wére im vergangenen Jahr
als Fliichtling zu uns gekommen.

Allein das zeigt, dass das Schiiren von Uberfremdungsingsten
vollig absurd ist. Diese drei Personen ohne deutschen Pass
oder der eine Fliichtling wiirden uns weder ihre Religion auf-
driicken, sofern sie iiberhaupt eine haben, noch die Debatten
und Themen hier vdllig verdndern. Im Gegenteil: Durch andere
Erfahrungshorizonte wiirde zumindest der eine oder andere ein
Stiick weit bereichert werden und in dem einen oder anderen
vielleicht auch ein wenig mehr Verstdndnis, Empathie und So-
lidaritit wachsen.

(Beifall SPD und DIE LINKE)
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Viel mehr wiirde sich wahrscheinlich aber nicht dndern.

Der Bericht sagt uns aber noch mehr. Ich bleibe einmal bei
dem Bild der 100 Personen, aber jetzt stellen wir uns vor, dass
wir alle einen Migrationshintergrund haben. Dem einen oder
anderen wird es etwas schwerfallen, sich das vorzustellen, aber
versuchen wir es. Menschen mit Migrationshintergrund sind
gemdl diesem Bericht nach 1945 Zugewanderte, in Deutsch-
land geborene Auslénder und diejenigen, die mindestens einen
Elternteil haben, auf den das zutrifft. Unter uns 100 Menschen
mit Migrationshintergrund leben 48 im berlinnahen und 52 in
berlinferneren Regionen. 51 von uns sind Frauen und 49 Mén-
ner. ca. die Hélfte von uns hat einen deutschen Pass. 38 Perso-
nen - also die gesamte CDU-Fraktion und die gesamte Links-
fraktion - haben eine abgeschlossene Berufsausbildung.

(Allgemeine Heiterkeit)
In der Bevolkerung ohne Migrationshintergrund wéren es 63.

(Frau Nonnemacher [B90/GRUNE]: Und die Griinen ha-
ben Hochschulbildung! - Lachen bei der SPD)

- Nein, nein, Frau Nonnemacher.

Vorn liegen wir bei den Fachhochschul- und Hochschulausbil-
dungen: 28 Personen, also die gesamte SPD-Fraktion bis auf
2 Personen - haben einen Fachhochschul- oder Hochschulab-
schluss; in der Bevdlkerung ohne Migrationshintergrund sind
es iibrigens nur 16.

(Zuruf von der AfD)

26 von uns Hundert haben keinen Berufsabschluss. Dafiir su-
che ich lieber kein Beispiel im Parlament.

(Heiterkeit und vereinzelt Beifall bei der SPD)

Das alles schiitzt uns aber nicht vor Armut. 34 Personen - das
heifit die gesamte CDU und die AfD sowie die fraktionslosen
Abgeordneten - sind armutsgefdhrdet.

(Hein [fraktionslos]: Der Fraktionslose? - Das nehmen
Sie zuriick!)

Ja, Herr Hein, auch Sie in dem Moment.
(Hein [fraktionslos]: Was machen wir denn jetzt?)

Bei den Menschen ohne Migrationshintergrund wiren es nur 13.
Die Personen mit Migrationshintergrund haben auch ein héhe-
res Risiko, erwerbslos zu sein: 14 von uns, also alle Minister
plus 4 Staatssekretdre, wiren also derzeit erwerbslos. In der
Bevolkerung ohne Migrationsgrund wéren es nur 7.

Meine Damen und Herren, schon diese Zahlen zeigen: Als
Menschen mit Migrationshintergrund sind wir benachteiligt,
sowohl bei der Bildung als auch beim Zugang zum Arbeits-
markt. Was also brauchen wir Menschen mit Migrationshinter-
grund? Fiir diejenigen, die noch nicht gut Deutsch kdnnen,
brauchen wir einen schnellen Zugang zu Deutschkursen. Wir
brauchen eine gute Bildung fiir unsere Kinder. Thre Bildungs-
chancen miissen durch den Abbau von Hemmnissen sozialer
und sprachlicher Natur verbessert werden. Wir brauchen Hilfe-

stellung bei der Integration in den Arbeitsmarkt, das heif3t be-
sondere Forderung zum Abbau von Vermittlungshemmnissen.
Und, meine Damen und Herren, wir brauchen den Abbau von
Vorurteilen, damit wir, die wir ja teilweise sehr gut ausgebildet
sind, nicht nur deshalb keinen Job bekommen, weil wir einen
Migrationshintergrund haben. Genau das brauchen wir, und der
Ball liegt bei der Landespolitik, diese Voraussetzungen zu
schaffen. Menschen mit Migrationshintergrund sollen in die-
sem Land die gleichen Chancen wie alle hier lebenden Men-
schen haben. Lassen Sie uns damit beginnen! - Ich danke Thnen
fiir [hre Aufmerksamkeit.

(Beifall SPD, DIE LINKE und B90/GRUNE)
Vizeprisident Dombrowski:

Vielen Dank. - Fiir die AfD-Fraktion spricht der Abgeordnete
Koniger.

(Unmut und Zurufe von SPD und B90/GRUNE)
Koniger (AfD):

Warum nur habe ich nicht erwartet, dass Sie mir vorab Applaus
spenden?

Herr Prasident! Meine Damen und Herren! Ich stehe einmal
wieder an diesem Pult und freue mich, IThnen wie so oft die
Realitit ein bisschen zu erkléren.

(Lachen und Beifall AfD - Domres [DIE LINKE]: Darauf
haben wir den ganzen Tag gewartet!)

Frau Richstein, Sie erwéhnten, dass in Brandenburg jemand
gefasst worden ist - Gott sei Dank -, der sich des Terrorismus
nicht nur verddchtig gemacht hat, sondern der konkrete Pléne
fiir Anschlige in unserem Land hatte. Bei mir ist die Frage auf-
gekommen, wie es eigentlich passieren konnte, dass der Tat-
verdichtige hier einreisen und sich so wunderbar integriert ge-
ben konnte und dann doch ganz andere Pline im Hinterkopf
hatte.

(Zurufe von SPD und CDU: Das konnen nur Leute wie
Sie fragen!)

Die Koalitionsfraktionen und ihr gerade beim Fliichtlingsthe-
ma gefiihlter Koalitionspartner BOO/GRUNE haben die Regie-
rung beauftragt, einen Bericht zu aktuellen Daten, Fakten und
zur Entwicklung der Migration und Integration im Land Bran-
denburg zu geben. Auch wenn sich der urspriingliche Antrag
mit dem Thema Fliichtlinge beschéftigte, ging es bei dem Um-
setzungsauftrag - so viel darf ich bereits vorwegnehmen - ei-
gentlich um Zuwanderung.

Aber es ist ja nichts Neues, dass die Herrschaften von Rot-Rot-
Griin immer offensichtlicher den Unterschied zwischen Schutz
und Hilfe auf Zeit und rein wirtschaftlich motivierter Einwan-
derung unter Missbrauch des deutschen Asylrechts wieder und
wieder verwischen. So kann man bereits in der Einfiihrung le-
sen, wie das Mantra dieser Regierung lautet: Damit erlebt das
Land Brandenburg wie die gesamte Bundesrepublik einen
Flichtlingszugang von historischem Ausmalf, der das Land im
Hinblick auf gelingende Integration vor groe Herausforderun-
gen stellt, zugleich aber auch grofle Chancen fiir unsere Gesell-
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schaft erdffnet. - Eine solche gelungene Integration haben eini-
ge Fraktionsreferenten gerade vor der Tir erlebt: Da safien
200 Muslime auf dem Biirgersteig und beteten. Ist das fiir Sie
gelungene Integration?

Hier wird also schon zu Beginn die Méar vom Goldtopf impli-
ziert, der am Ende des Regenbogens auf die Brandenburger
wartet, wobei natiirlich schon diverse Geldtopfe bei den weni-
gen Profiteuren angekommen sind. Aber das ist ein anderes
Thema.

Kommen wir nun zum eigentlichen Grund fiir den abgeforder-
ten Bericht. Uberschrieben ist das Kapitel mit ,,Fliichtlinge und
geduldete Personen“. Man konnte davon ausgehen, dass tat-
sachlich zwischen Menschen mit legitimem Rechtsanspruch
auf Asyl und jenen ohne Rechtsanspruch unterschieden wird.
Doch weit gefehlt. Es wird zwar ausgefiihrt, dass es sich bei
geduldeten Personen um abgelehnte Asylbewerber handelt, die
vollziehbar ausreisepflichtig sind, aber die Abschiebung ist
aufgrund bestehender Hindernisse ausgesetzt.

(Vogel [B90/GRUNE]: Das gibt es!)

Ausgerechnet die Kollegin Nonnemacher erwéhnte gestern das
brillanteste Beispiel an gelungener Integration: den Co-Trainer
von Welcome United 03. Frau Kollegin Nonnemacher, ich
kann gern meine Informationen, die ich aus meiner Aktenein-
sicht gewonnen habe, mit Thnen teilen. Dann wiirden Sie viel-
leicht anders dariiber denken.

Konsequenterweise wurde dann auch auf eine separate Erfas-
sung verzichtet, sodass der Bericht, das Zahlenwerk, faktisch
jeden Asylsuchenden als Asylberechtigten fiihrt; zumindest
wird dies impliziert. Meine Damen und Herren! Tatsachen
werden zwar nicht geschaffen, aber iber den Umweg der Sta-
tistik zementiert. Der weitergefiihrte Rechtsbruch und die im
letzten Jahr gestartete massenweise Einwanderung unter dem
Deckmantel des deutschen Asylrechts werden damit weiter le-
galisiert.

Sehen wir aber einmal von dieser Vermischung und Verwi-
schung ab, wird bei aller Miihe, die sich die Autoren gegeben
haben, eines iiberdeutlich: Wovor die AfD seit Monaten und
Jahren warnt, ist weder Hetze noch Ziindeln, noch hatte es mit
sonstigen Attributen der linken Verbalrabulistik zu tun.

(Frau Michtig [DIE LINKE]: Es ist genau das!)

Denn trotz bester Kaschiererei und Taschenspielerticks wird
deutlich: Der Familienanteil der aus Syrien und Pakistan Ein-
gereisten ist {iberschaubar. Wir reden nicht iiber lauter Arzte
und Ingenieure, sondern zum gréfiten Teil iiber ungebildete
und minderqualifizierte Menschen. Ein grofler Anteil der soge-
nannten unbegleiteten minderjahrigen Asylbewerber ist kaum
bis gar nicht als minderjihrig zu identifizieren. Und so weiter
und so fort.

Meine Damen und Herren, wenn Sie tatsachlich an einer ehrli-
chen Debatte und einer sachbezogenen Asyl- und Zuwande-
rungspolitik interessiert wiren, hitten Ihre Reden ein gewisses
Maf an Realismus erwarten lassen. Fehlanzeige! Wie immer
ligen Sie zuerst sich selbst und dann den Menschen drauflen
im Land in die Tasche. Und wenn es dafiir eines Beweises be-

durft hitte, dann liefert ihn dieser Bericht. - Vielen Dank! Ap-
plaus!

(Beifall AfD - Domres [DIE LINKE]: Peinlich!)
Vizeprisident Dombrowski:

Fiir die Fraktion BUNDNIS 90/DIE GRUNEN spricht die Ab-
geordnete Nonnemacher.

Frau Nonnemacher (B90/GRUNE):

Herr Prasident! Liebe Kolleginnen und Kollegen! Brandenburg
ist ein Land mit einem immer noch geringen Auslédnderanteil.
Aber auch bei uns bilden die Menschen im Land eine zuneh-
mend pluralistische Gesellschaft. Das zeigt der aktuelle Be-
richt der Landesregierung zur Migration sehr anschaulich. Die
Zahlen zeigen einerseits, wie viele Menschen im vergangenen
Jahr gekommen sind, um Schutz vor Krieg und Verfolgung zu
suchen, und andererseits, wie viele Menschen mit Migrations-
hintergrund bereits vorher im Land lebten. Insgesamt sprechen
wir iiber 130 000 Menschen mit Migrationshintergrund. Der
Bericht wird uns beim Diskurs, wie das alte und neue Zusam-
menleben gelingen kann, unterstiitzen.

So, wie wir Biindnisgriinen auf die Chancen von Integration
setzen, glauben wir auch, dass sie kein Selbstldufer ist. Die
Landesregierung tut aus unserer Sicht momentan nicht genug.
Ein Beispiel ist das ,,Biindnis fiir Brandenburg®, das, als breit
angelegter gesellschaftlicher Zusammenschluss gedacht,
schwichelt. Nach der furiosen Auftaktveranstaltung im letzten
Jahr scheint die Staatskanzlei den Anschluss verpasst zu ha-
ben.

Fiir uns ist auch klar: Neben der Aufgabe, das ,,Biindnis fiir
Brandenburg* endlich mit Leben zu fiillen, muss das Land jetzt
im Eiltempo weitere Bedingungen fiir Integration schaften.
Spracherwerb, Bildung, Wohnen und Arbeit sind die Schliissel
zu ihrem Gelingen. Die guten Maflnahmen, die es im Land be-
reits gibt, sind oft viel zu kleinteilig. Ein Beispiel ist der Spra-
cherwerb: Im Moment sind in Brandenburg 61 % der gefliich-
teten Menschen von Sprach- und Integrationskursen ausge-
schlossen, weil sie keine sogenannte sichere Bleibeperspektive
haben. Trotzdem wissen wir, dass viele von ihnen erkennbar
bei uns bleiben werden. Sie auszuschlielen ist integrations-
feindlich. Wir bedauern, dass die Landesregierung sich hier
nicht noch starker engagiert.

(Zuruf von der AfD: Das ist ungeheuerlich!)

Sie hitte zum Beispiel, wie von uns vorgeschlagen, die mit
dem Gesetz zur Einfithrung beschleunigter Asylverfahren ge-
kiirzten Geldleistungen an die Gefliichteten fiir zusitzliche
Sprach- und Integrationskurse einsetzen konnen.

(Beifall BOO/GRUNE)

Was das Thema Bildung angeht, so darf es aus biindnisgriiner
Sicht einfach nicht vorkommen, dass Fliichtlingskinder erst
nach Monaten in der Gemeinschaftsunterkunft von einer loka-
len Schule aufgenommen werden.

(Beifall BOO/GRUNE)
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Das jiingste Beispiel, die hohe Zahl von unbeschulten Fliicht-
lingskindern im Landkreis Barnim, deutet darauf hin, dass et-
was im Land grundsétzlich schieflduft. Hier sind alle in der
Pflicht.

Wer den Integrationserfolg wirklich will, muss eine schnelle
Arbeitsmarktintegration erleichtern. Nicht nur, weil Nichtstun
sehr schnell zu Dequalifizierung fiihrt - auch bei Menschen oh-
ne Migrationshintergrund -, sondern auch, weil wir uns bei ei-
nem fast dreimal so hohen Armutsrisiko bei Menschen mit Mi-
grationshintergrund lange Wege in Arbeit nicht leisten kénnen.
Fiir uns ist daher wichtig, dass die Landesregierung die verein-
zelten Mafinahmen stark ausweitet, damit - nur als Beispiel -
im Ausland erworbene formale und nicht-formale berufliche
Qualifikationen anerkannt werden.

Wir finden, dass gefliichtete Menschen relativ rasch in Woh-
nungen und Wohnverbiinden leben sollten. Diese Chance hat
Rot-Rot im Zuge des neuen Landesaufnahmegesetzes vertan.
Nun leben 78 % aller Fliichtlinge in Gemeinschaftsunterkiinf-
ten. Die Frage der Nachnutzbarkeit der grolen Gemeinschafts-
unterkiinfte ohne eigene Badezimmer und Kiichenzeilen haben
wir von Anfang an gestellt.

Gut, dass wir angesichts der vielen Aufgaben nun aktualisierte
Daten zu Migration und Integration im Land Brandenburg er-
halten haben. Auf ihrer Grundlage kénnen wir dariiber reden,
wie Integration in Brandenburg gelingen kann, eventuell auch
mal in kleinen Schritten - vor allem aber kontinuierlich und
langfristig in die richtige Richtung. - Danke schon.

(Beifall BOO/GRUNE und SPD - Dr. Gauland [AfD]: Das
ist ja wirklich unertréglich!)

Vizeprisident Dombrowski

Vielen Dank. - Fiir die Landesregierung spricht noch einmal
Frau Ministerin Golze.

Ministerin Golze:

Meine Damen und Herren! Meine Aufgabe war es, Ihnen die-
sen Bericht vorzulegen. Dies wurde mir mit Ihrem Antrag En-
de letzten Jahres aufgegeben. Wir haben uns um einen Monat
mehr Zeit bemiiht, weil wir die Daten so aktuell wie moglich
aufbereiten wollten. Trotzdem liegen - das haben Sie im Be-
richt gesehen - vom vergangenen Jahr noch nicht alle Informa-
tionen vor. Sie werden natiirlich im Weiteren durch eine konti-
nuierliche Berichterstattung erginzt, und es wird auch Folge-
berichte geben. Insofern kann ich Art und Umfang des Berichts
gern noch anpassen und nehme die Hinweise sehr wohl entge-
gen.

Ich wiederhole mich: Der Bericht ist trotzdem eine gute Grund-
lage, um weitergehende Forderungen oder MaBinahmen daraus
abzuleiten. Ich teile nicht vollumfénglich die Kritik von Frau
Nonnemacher, was das Landesaufnahmegesetz und andere
Dinge betrifft. Insbesondere die Wohnungsunterbringung ha-
ben wir mit dem Landesaufnahmegesetz vorangebracht. Es gab
vorher keine Méglichkeit fiir die Kommunen, investive Mittel
beim Land abzurechnen, wenn man Asylsuchenden Wohnun-
gen zur Verfiigung gestellt hat. Diesen Umstand haben wir ge-
andert und die Abrechnungsmodalititen in das neue Landes-
aufnahmegesetz aufgenommen.

Es gibt sicherlich noch einige andere Sachen, die weitergehend
diskutiert werden miissen, aber das sollten wir nicht unbedingt
heute tun. Ich mochte mich an dieser Stelle von Thnen verab-
schieden und wiinsche Thnen ein schones Wochenende. - Danke.

(Beifall DIE LINKE, SPD, B90/GRUNE und vereinzelt
CDU)

Vizeprisident Dombrowski:

Vielen Dank. - Ich beende damit die Aussprache. Der Bericht
der Landesregierung in der Drucksache 6/4046 ist damit zur
Kenntnis genommen.

Ich schlieBe Tagesordnungspunkt 16 und rufe Tagesordnungs-
punkt 17 auf:

Wahl eines Mitgliedes der Parlamentarischen Kont-
rollkommission

Antrag mit Wahlvorschlag
der Fraktion DIE LINKE

Drucksache 6/4328

Es wurde vereinbart, keine Debatte zu fithren. Deshalb kommen
wir direkt zur Abstimmung. Wer mochte dem Antrag mit Wahl-
vorschlag der Fraktion DIE LINKE auf Drucksache 6/4328 zu-
stimmen? - Gibt es Gegenstimmen? - Gibt es Enthaltungen? -
Bei einer Enthaltung und einigen Gegenstimmen ist der Antrag
mehrheitlich angenommen worden und der Abgeordnete
Dr. Andreas Bernig als Mitglied der Parlamentarischen
Kontrollkommission gewéhlt.

Ich schliele Tagesordnungspunkt 17 und rufe Tagesordnungs-
punkt 18 auf:

Vorschlag zur Bestellung eines Mitgliedes in den Bei-
rat der Investitionsbank des Landes Brandenburg

Antrag mit Wahlvorschlag
der Fraktion DIE LINKE

Drucksache 6/4329

Auch hier wurde vereinbart, keine Debatte zu fiihren. Wir kom-
men direkt zur Abstimmung. Wer stimmt dem Antrag mit Wahl-
vorschlag der Fraktion DIE LINKE auf Drucksache 6/4329
zu? - Gibt es Gegenstimmen? - Gibt es Enthaltungen? - Bei ei-
nigen Enthaltungen ist dieser Antrag mehrheitlich angenom-
men und der Abgeordnete René Wilke als Mitglied fiir den Bei-
rat der ILB vorgeschlagen.

Ich schliefie Tagesordnungspunkt 18 und rufe Tagesordnungs-
punkt 19 auf:

Wabhl eines ordentlichen Mitglieds in der Vertreter-
versammlung des Versorgungswerks der Mitglieder
des Landtags Nordrhein-Westfalen und des Landtags
Brandenburg fiir die Dauer der 6. Wahlperiode des
Landtages Brandenburg

Antrag mit Wahlvorschlag
der Fraktion DIE LINKE

Drucksache 6/4330
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Es wurde wiederum vereinbart, keine Debatte zu fiihren, so-
dass wir sofort zur Abstimmung kommen. Ich lasse iiber den
Antrag der Fraktion DIE LINKE in der Drucksache 6/4330 -
Wahl eines ordentlichen Mitglieds in der Vertreterversamm-
lung des Versorgungswerkes der Mitglieder des Landtags
Nordrhein-Westfalen und des Landes Brandenburg fiir die
Dauer der 6. Wahlperiode des Landtages Brandenburg - ab-
stimmen. Wer stimmt dem Antrag mit Wahlvorschlag zu? -
Gibt es Gegenstimmen? - Gibt es Enthaltungen? - Damit ist der

Antrag einstimmig angenommen und der Abgeordnete Marco
Biichel in die Vertreterversammlung des Versorgungswerkes
der Landtage NRW und Brandenburg gewihlt.

Ich schlieBe Tagesordnungspunkt 19 und beende die 30. Ple-
narsitzung. Ich wiinsche Thnen allen ein schénes Wochenende.

Ende der 30. Sitzung am 10. Juni: 14.25 Uhr
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Anlagen
Gefasste Beschliisse

Aktionsplan fiir Akzeptanz
von geschlechtlicher und sexueller Vielfalt,
fiir Selbstbestimmung und gegen Homo- und Transphobie
in Brandenburg

Der Landtag Brandenburg hat in seiner 30. Sitzung am 9. Juni
2016 zum TOP 3 folgenden Beschluss gefasst:

,,Der Landtag stellt fest:

Eine aktive und umfassende Gleichstellungspolitik in
Hinblick auf die sexuelle Orientierung und die ge-
schlechtliche Identitét erfordert die aktive Beteiligung al-
ler gesellschaftlichen Akteure wie auch des Staates selbst.
Politik hat in diesem Sinne eine Vorbildfunktion. Das
Land Brandenburg hat in den vergangenen Jahren die
rechtliche und gesellschaftliche Gleichstellung von Les-
ben, Schwulen, bi-, trans-, intersexuellen und queeren
(kurz LSBTTIQ*) Menschen mit verschiedenen Malinah-
men vorangetrieben. Dazu zihlt beispielsweise das Bran-
denburgische Lebenspartnerschaftsanpassungsgesetz, das
die eingetragene Lebenspartnerschaft als Rechtsinstitut
auf Bundesebene in Landesrecht tibertrégt. Die Landesre-
gierung unterstiitzt die Aufklarungsarbeit zur Toleranz
und zum Respekt gegeniiber sexueller Vielfalt insbeson-
dere in den Bildungseinrichtungen, um damit die Diskri-
minierung von Lesben, Schwulen, Bi-, Trans- und Inter-
sexuellen abzubauen und Akzeptanz zu stirken. Dariiber
hinaus steht die Landesregierung in engem Kontakt mit
den Akteuren im Land und fordert Projekte wie etwa die
jéhrliche LesBiSchwule Tour und die Landeskoordinie-
rungsstelle fiir LesBiSchwule & Trans* Belange zur lan-
deweiten Vernetzung der LSBTTIQ*-Organisationen im
Land.

Der Landtag beschlief3t:
Die Landesregierung wird aufgefordert,

1. die bereits vorhandenen und vom Land Branden-
burg geforderten Aktivititen durch einen ,Aktions-
plan fiir Akzeptanz von geschlechtlicher und sexu-
eller Vielfalt, fiir Selbstbestimmung und gegen Ho-
mo- und Transphobie in Brandenburg® zusammen-
zufiihren. Der Aktionsplan soll in einem partizipati-
ven Prozess erarbeitet werden, um einen positiven
gesellschaftlichen Wandel hin zu Akzeptanz, Res-
pekt, Wertschétzung und vor allem Dialog zu bewir-
ken und zu verstetigen.

Dabei sind folgende Schwerpunkte zu beriicksichti-
gen:

. Forderung und Stirkung von Bildung und
Aufkldrung zu sexueller und geschlechtlicher
Vielfalt,

. Forderung des offentlichen Dialogs und res-
pektvollen Miteinanders mit lesbischen,
schwulen, bi-, trans- und intersexuellen sowie
queeren Brandenburgerinnen und Brandenbur-

gern, insbesondere sollen Gruppen, Vereine
und Verbiande dazu ermutigt werden, sich mit
dem Thema sexuelle und geschlechtliche Viel-
falt zu beschéftigen und LSBTTIQ*-Men-
schen als Teil der Gemeinschaft anzuerken-
nen,

. Unterstiitzung und Verstetigung von Selbsthil-
festrukturen zur nachhaltigen Verbesserung
der Lebenssituation von Lesben, Schwulen,
bi-, trans- und intersexuellen und queeren
Menschen,

. MaBnahmen zur Kompetenzentwicklung von
bestehenden Familienberatungsangeboten fiir
die Belange von Regenbogenfamilien,

. Erweiterung des Gender-Mainstreaming-An-
satzes bzw. des Diversitymanagements in der
Verwaltung um die LSBTTIQ*-Perspektive,

. wirksame Bekdmpfung von Diskriminierung,
Gewalt und vorurteilsmotivierter Kriminalitét;

2. sich auf allen politischen Ebenen weiterhin fiir eine
aktive Gleichstellungspolitik einzusetzen sowie be-
stehende Defizite in der rechtlichen Gleichstellung
von Menschen unterschiedlicher sexueller Orientie-
rung und geschlechtlicher Identitit klar zu benen-
nen und sich fiir die Abschaffung noch bestehender
Diskriminierungen einzusetzen;

3. bestehende gleichstellungspolitische Zielsetzungen
um die jeweiligen Aspekte sexueller und ge-
schlechtlicher Vielfalt zu ergédnzen;

4.  einmal in der Legislaturperiode einen Bericht {iber
die Aktivititen der Landesregierung zur Umsetzung
der im Bereich der sexuellen und geschlechtlichen
Vielfalt beschlossenen Mafinahmen zu erstellen und
diesen dem Parlament sowie der Offentlichkeit vor-
zulegen;

5. den Aktionsplan bis Ende 2017 vorzulegen.*

Organstreitverfahren des Abgeordneten Dierk Homeyer

zum Thema Akteneinsicht - VEGBbg 21/16

Der Landtag Brandenburg hat in seiner 30. Sitzung am 9. Juni
2016 zum TOP 5 folgenden Beschluss gefasst:

,.Der Landtag hilt eine AuBerung in dem oben genannten
Organstreitverfahren fiir nicht geboten.*

Rechnung der Prisidentin des Landtages Brandenburg

fiir das Rechnungsjahr 2013

Der Landtag Brandenburg hat in seiner 30. Sitzung am 9. Juni
2016 zum TOP 7 folgenden Beschluss gefasst:

,,Der Présidentin des Landtages Brandenburg wird fiir die
Rechnung fiir das Rechnungsjahr 2013 gemal § 114 der
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Landeshaushaltsordnung in Verbindung mit Artikel 106
der Verfassung des Landes Brandenburg die Entlastung
erteilt.”

Rechnung des Prisidenten des Verfassungsgerichtes
des Landes Brandenburg fiir das Rechnungsjahr 2013

Der Landtag Brandenburg hat in seiner 30. Sitzung am 9. Juni
2016 zum TOP 7 folgenden Beschluss gefasst:

,Dem Présidenten des Verfassungsgerichtes des Landes
Brandenburg wird fiir die Rechnung fiir das Rechnungs-
jahr 2013 gemidll § 114 der Landeshaushaltsordnung in
Verbindung mit Artikel 106 der Verfassung des Landes
Brandenburg die Entlastung erteilt.

Rechnung des Landesrechnungshofes Brandenburg
fiir das Rechnungsjahr 2013

Der Landtag Brandenburg hat in seiner 30. Sitzung am 9. Juni
2016 zum TOP 7 folgenden Beschluss gefasst:

,»Dem Landesrechnungshof Brandenburg wird gemél
§ 101 der Landeshaushaltsordnung fiir die Rechnung fiir
das Rechnungsjahr 2013 die Entlastung erteilt.”

Haushaltsrechnung und Vermogensnachweis
fiir das Haushaltsjahr 2013
und
Jahresbericht 2015
des Landesrechnungshofes Brandenburg

Der Landtag Brandenburg hat in seiner 30. Sitzung am 9. Juni
2016 zum TOP 7 folgenden Beschluss gefasst:

1. Die vom Ausschuss fiir Haushaltskontrolle festge-
stellten Sachverhalte, die Beschliisse tiber einzulei-
tende Maflnahmen und die dafiir gesetzten Termine
werden gemdl § 114 der Landeshaushaltsordnung
bestatigt.

2. Der Landesregierung wird gemiB § 114 der Lan-
deshaushaltsordnung in Verbindung mit Artikel 106
der Verfassung des Landes Brandenburg fiir die
Haushaltsrechnung und den Vermdgensnachweis
in Bezug auf das Haushaltsjahr 2013 (Drucksa-
che 6/155) im Zusammenhang mit dem Jahresbe-
richt 2015 des Landesrechnungshofes Brandenburg
(Drucksache 6/3100) die Entlastung erteilt.*

Freiwilligendienste wertschétzen und stirker unterstiitzen

Der Landtag Brandenburg hat in seiner 30. Sitzung am 9. Juni
2016 zum TOP 8 folgende EntschlieBung angenommen:

,,Der Landtag stellt fest:
Der Landtag schitzt die Freiwilligendienste im Land

Brandenburg. Mit den verschiedenen Angeboten im Rah-
men des Freiwilligen Sozialen Jahres, des FSJ Kultur, des

FSJ im Bereich Denkmalpflege, des FSJ im Sport und
des FSJ in der Politik sowie des Freiwilligen Okologi-
schen Jahres und des Bundesfreiwilligendienstes ist mitt-
lerweile eine breit gefdcherte Struktur unterschiedlichster
Einsatzfelder entstanden.

Nach einem erfolgreichen Schul- oder Berufsabschluss
bieten vor allem die Freiwilligen Sozialen Jahre fiir junge
Menschen ein gutes Angebot zum Ausprobieren und zum
Orientieren. Hier erhalten sie einen Einblick in das Be-
rufsleben und die Berufsorientierung wird unterstiitzt.
Der Bundesfreiwilligendienst wird dariiber hinaus zuneh-
mend von dlteren Menschen und Senioren in Anspruch
genommen. In den Einsatzstellen erwerben alle Teilneh-
merinnen und Teilnehmer wertvolle soziale Kompeten-
zen. Die Einbeziehung von in Brandenburg lebenden
Flichtlingen in die Freiwilligendienste ist dem Landtag
ein besonderes Anliegen, trigt dies doch zu einer gelin-
genden Integration bei und vermittelt zusdtzliche soziale
Kontakte.

Der Landtag bittet die Landesregierung daher,

1. sich mit den Trégern der unterschiedlichen Freiwil-
ligendienste iiber weitere Unterstlitzungsmdoglich-
keiten abzustimmen,

2. Gespriache mit den Kommunen, Verkehrsdienstan-
bietern sowie kulturellen Einrichtungen zu fiihren
und dort fiir angemessene ErméBigungen fiir frei-
willig und ehrenamtlich Tétige zu werben,

3. Schulabgéngern Informationen iiber die Moglich-
keit von Freiwilligendiensten in Brandenburg in an-
gemessener Weise zur Verfligung zu stellen,

4.  ausgehend von den bundesrechtlichen Rahmenbe-
dingungen bei den Einsatzstellen fiir eine verstérkte
Einbeziehung junger Fliichtlinge in die Freiwilli-
gendienste zu werben,

5. iber Seniorenverbénde fiir eine noch stirkere Ein-
beziehung von Menschen im Ruhestand in die Frei-
willigendienste zu werben,

6. zusammen mit anderen Bundesldndern eine Bun-
desratsinitiative zu priifen, mit dem Ziel, lander-
iibergreifende Anspriiche auf verbindliche Vergiins-
tigungen fiir die Freiwilligendienste zu erwirken.*

Notwendigen gesellschaftlichen Dialog zur Energiepolitik
friedlich fiihren - Akzeptanz der Energiewende sichern

Der Landtag Brandenburg hat in seiner 30. Sitzung am 10. Juni
2016 zum TOP 12 folgenden Beschluss gefasst:

,,Der Landtag stellt fest:

Der Landtag Brandenburg unterstiitzt unverdndert den
Ausstieg der Bundesrepublik Deutschland aus der Atom-
energie bis zum Jahr 2022. Er ist der Uberzeugung, dass
die Energieversorgung Deutschlands ohne Atomkraft ge-
sichert werden kann. Die erneuerbaren Energien leisten
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dazu einen wichtigen Beitrag. Brandenburg hat in den
vergangenen Jahren den Ausbau erneuerbarer Energien
starker vorangetrieben als viele andere Bundeslander und
ist somit einer der Vorreiter in der Energiewende.

Im Rahmen des Ausbaus der erneuerbaren Energien gilt
es nun verstérkt, die Synchronisation von Erzeugung und
Transport (Netzausbau) und die Speicherfahigkeit der er-
neuerbaren Energien voranzutreiben. Der Industriestand-
ort Deutschland und seine Verbraucher, aber auch die
Brandenburgerinnen und Brandenburger kdnnen zu Recht
Versorgungssicherheit und Preiswiirdigkeit in der Ener-
gieversorgung verlangen. Nur dann wird die gesellschaft-
liche Akzeptanz der Energiewende so hoch bleiben, wie
sie momentan ist.

Da gegenwirtig nicht absehbar ist, wann eine vollsténdi-
ge, bezahlbare und vor allem kontinuierliche Versorgung
aus erneuerbaren Energiequellen in Brandenburg und erst
recht in ganz Deutschland moglich sein wird, bleibt in
Brandenburg neben den erneuerbaren Energien die
Braunkohle als heimischer konventioneller Energictriger
als Briickentechnologie in der Energiewende von beson-
derer Bedeutung.

Der Landtag Brandenburg wiirdigt in diesem Zusammen-
hang die Arbeit der Beschiftigten in den Tagebauen und
den Kraftwerken sowie den Zulieferbetrieben in der Lau-
sitz. Er weist darauf hin, dass sich die Mehrheit der Men-
schen in der Lausitz und dariiber hinaus der energiewirt-
schaftlichen und sozialen Bedeutung bewusst ist.

Der Landtag Brandenburg hilt einen sachlichen, konst-
ruktiven und abwigenden gesellschaftlichen Dialog zur
Energiepolitik und zu den wirtschaftlichen Perspektiven
in der Region nach dem Ende der Braunkohleverstro-
mung fiir unerldsslich. Der Landtag Brandenburg hélt die
Demonstrationsfreiheit als eine Auspragung der Ver-
sammlungsfreiheit gemiB Artikel 8 des Grundgesetzes
und der Meinungsfreiheit gemal Artikel 5 des Grundge-
setzes fur ein hohes, schiitzenswertes Gut. Umso wichti-
ger ist es, dass diese Aktionen friedlich ablaufen. Die
Ausschreitungen im Rahmen der Aktion ,Ende Geldnde*
am Pfingstwochenende 2016, bei denen die Demonstra-
tions-, Versammlungs- und Meinungsfreiheit zur Aus-
ibung von Gewalt und N6tigung missbraucht wurde, ver-
urteilt der Landtag.

Ebenso verurteilt der Landtag die Angriffe rechter und
neonazistischer Krifte auf Teilnehmerinnen und Teilneh-
mer mehrerer Protestveranstaltungen auf das Schérfste.
Friedlicher zivilgesellschaftlicher Protest hat einen festen
Platz im gesellschaftlichen und politischen Diskurs. Wir
werden nicht zulassen, dass Neonazis durch Angriffe auf
legitimen Protest Angst und Schrecken verbreiten.

Der notwendige Dialog zur Zukunft der Braunkohle muss
friedlich stattfinden und neben klimapolitischen Fragen
auch die Energiekosten sowie den Netzausbau und die
Speichermdglichkeiten beriicksichtigen. Auf keinen Fall
darf er auf den Riicken der Beschiftigten im Tagebau
oder in den Braunkohletagebauen ausgetragen werden.

Der Landtag bekriftigt vor diesem Hintergrund seinen
Beschluss vom 30. April 2015 (Drucksache 6/1225-B)

und unterstreicht, dass der seit 1990 laufende Struktur-
wandel in der Lausitz weiter flankiert werden muss. Der
Landtag Brandenburg wird sich dabei weiterhin fiir not-
wendige bundes- und landespolitische Rahmenbedingun-
gen einsetzen.”

Weiterentwicklung des Familien- und Kinderpolitischen

Programms

Der Landtag Brandenburg hat in seiner 30. Sitzung am 10. Juni
2016 zum TOP 13 folgenden Beschluss gefasst:

,,Der Landtag stellt fest:

Familie ist da, wo Kinder sind, wo Menschen ihr Leben
teilen und wo Generationen flireinander Verantwortung
tragen. Brandenburg ist ein familien- und kinderfreundli-
ches Land. Mit dem Familien- und Kinderpolitischen
Programm hat sich das Land zur herausragenden Bedeu-
tung der Familien bekannt mit dem Ziel, Brandenburg zu
einer der familien- und kinderfreundlichsten Regionen in
Europa zu entwickeln. 2005 und 2011 wurden familien-
und kinderpolitische MaBnahmenpakete aufgelegt, damit
sich Familien in Brandenburg wohl fithlen und gut entwi-
ckeln konnen. Die Umsetzung war bis zum Ende der Le-
gislaturperiode im Jahr 2014 angelegt. Die Umsetzung
der Mafinahmen zeigt landesweit Wirkung. Dieser Weg
soll fortgesetzt werden.

Der Landtag beschlief3t:

Familien- und Kinderpolitik sind iibergreifende Politik-
felder, die nur als Querschnittsaufgabe und mit Unterstiit-
zung aller beteiligten Partner auf Bundes-, Landes- und
kommunaler Ebene erfolgreich gestaltet werden konnen.
Die Landesregierung wird aufgefordert,

1. das familienpolitische MaBnahmenpaket weiterzu-
entwickeln und bei der Planung neuer bzw. weiter-
fithrender Maflnahmen folgende Aspekte zu bertick-
sichtigen:

. den generationsiibergreifenden Ansatz vor dem
Hintergrund der demografischen Entwicklung
mit ihren vielfaltigen Auswirkungen,

. die Verbesserung der Ausgangsbedingungen,
Bildungs- und Entwicklungschancen vor al-
lem fiir Kinder und Jugendliche in sozial be-
nachteiligten Familien,

. die qualitative Weiterentwicklung der Kinder-
tagesbetreuung sowie die Vereinbarkeit von
Familie und Beruf,

*  die Stirkung und Weiterentwicklung der Fa-
milienbildung unter Beriicksichtigung des An-
satzes der GroBelternkompetenz,

. die Sicherung der Mobilitét von Kindern und
Jugendlichen,

. die weitere Forderung des gesunden Aufwach-
sens von Kindern und Jugendlichen,
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. die Weiterentwicklung der Zusammenarbeit
bestehender landesweiter und lokaler Netz-
werke und Biindnisse,

. die offensive Werbung fiir mehr Familien-
freundlichkeit im Land, in den Kommunen
und Unternehmen.

geeignete Mittel zur Verbesserung der offentlich-
keitswirksamen Information fiir Familien in Bran-
denburg iiber bestehende UnterstiitzungsmafBnah-
men aufzuzeigen.*

200 Jahre Theodor Fontane -

frithzeitig Planung fiir Jubiliumsjahr starten

Der Landtag Brandenburg hat in seiner 30. Sitzung am 10. Juni
2016 zum TOP 14 folgenden Beschluss gefasst:

2

1.

Der Schriftsteller Theodor Fontane ist nicht nur ei-
ner der herausragenden Vertreter des literarischen
Realismus in Deutschland, er ist auch zentral mit
der Mark Brandenburg verbunden. Mit seinem
Werk ,Wanderungen durch die Mark® (1862 - 1898)
pragte er entscheidend das heutige Bild unseres
Bundeslandes. Bis heute sind seine Texte ebenso
Geschichte und Beschreibung wie Werbung fiir un-
ser Land. Daher sollte sein 200. Geburtstag im Jahr
2019 gebiihrend begangen werden.

Der Landtag beauftragt die Landesregierung, An-
fang 2017 ein Konzept fiir das Jubildum ,200 Jahre
Fontane‘ vorzustellen. Es soll in Abstimmung mit
der Brandenburgischen Gesellschaft fiir Kultur und
Geschichte erarbeitet werden. In dem Konzept sol-
len neben kulturellen und historischen Beziigen
zwischen Fontane und Brandenburg und einem Be-
zug zur Gegenwart vor allem folgende Punkte be-
riicksichtigt werden:

. Neuruppin als zentraler Ort,

. geeignete Maflnahmen fiir kulturelle Bildung
und kinder- und jugendgemifie Projekte,

. wissenschaftliche Projekte in Kooperation mit
der Universitdt Potsdam und dem Theodor-
Fontane-Archiv,

*  dezentrale Aktivititen im ganzen Land, je-
weils in Zusammenarbeit mit regionalen Kul-
turtragern,

. geeignete MaBnahmen fiir eine touristische
Nutzung des Jubildums-Jahres, unter anderem
im Rahmen der Kampagne zur Urlaubswelt
JKultur erleben® der Tourismus Marketing
Brandenburg GmbH sowie eine Koordination
mit der gleichfalls 2019 stattfindenden Lan-
desgartenschau in Wittstock/Dosse,

. geeignete Abstimmung mit dem Land Berlin.

3. Der Landtag ruft schon jetzt Schulen, Kulturein-
richtungen und andere Institutionen dazu auf, sich
im Hinblick auf das Fontane-Jahr 2019 mit geeigne-
ten Maflnahmen zu beteiligen.*

Dialog der Kulturen gestalten und erleben

Der Landtag Brandenburg hat in seiner 30. Sitzung am 10. Juni
2016 zum TOP 15 folgenden Beschluss gefasst:

,,Der Landtag stellt fest:

Die Integration von gefliichteten und asylsuchenden
Menschen ist eine gesamtgesellschaftliche Herausforde-
rung. Gegenseitiges Kennenlernen der Kultur und der
kulturellen Hintergriinde des jeweiligen Gegeniibers ist
Voraussetzung fiir das Gelingen der dringend notwendi-
gen Integration der nach Brandenburg Gefliichteten. Das
gegenseitige Kennenlernen ist auch Voraussetzung fiir ein
Verstdndnis der Brandenburgerinnen und Brandenburger
fiir die Gefliichteten. Gegenseitiger Respekt ist Grundla-
ge fuir diesen gleichberechtigten Dialog der Kulturen.

Kulturelle Vielfalt ist eine Bereicherung fiir das Land
Brandenburg. Der Landtag begriilt daher die Vielzahl
von bestehenden zivilgesellschaftlichen Initiativen. Der
Landtag begriiit zudem die Férderung von 42 kulturellen
Projekten im Zusammenhang von Integration von Fliicht-
lingen durch die Landesregierung seit diesem Jahr. Denn
kulturelle Projekte bieten ein niedrigschwelliges Angebot
fir die Integration. Zusitzlich dazu erscheinen aber
grundlegende strukturelle Rahmenbedingungen sinnvoll.

Der Landtag fordert die Landesregierung daher auf,

1. Kiinstlerinnen und Kiinstler mit und ohne Migra-
tionshintergrund - ob professionell oder ehrenamt-
lich - aus Brandenburg bei ihren gemeinsamen in-
novativen Projekten speziell zur Integration von
Fliichtlingen zu unterstiitzen,

2. Sprachvermittlung iiber Kunst- und Kulturprojekte
zu unterstiitzen,

3. vorhandene Strukturen in Verbdnden, Vereinen und
Kultur-Netzwerken aufzugreifen und zu unterstiit-
zen, um Begegnungen zu fordern und geeignete
Plattformen zu unterstiitzen, um die Akteure der In-
tegration weiter zu vernetzen,

4.  die Moglichkeiten der Kultur im Bereich der Integ-
ration auch im Rahmen des Biindnisses fiir Bran-
denburg herauszustellen,

5. den interkulturellen Dialog in den verschiedensten
gesellschaftlichen Bereichen und vor allem in den
Bildungseinrichtungen im Land zu beférdern.

Zudem bittet der Landtag die kulturellen Einrichtungen
des Landes, sich des Themas Integration und kultureller
Austausch mit Flichtlingen auch weiterhin anzuneh-
men.
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Die zustindigen Ausschiisse sind iiber den Diskussions-
und Erarbeitungsstand zu informieren.*

Wahl eines Mitgliedes der Parlamentarischen
Kontrollkommission

Der Landtag Brandenburg hat in seiner 30. Sitzung am 10. Juni
2016 zum TOP 17 folgenden Beschluss gefasst:

,Der Landtag wéhlt fiir die Fraktion DIE LINKE Herrn
Abgeordneten Dr. Andreas Bernig als Mitglied der Parla-
mentarischen Kontrollkommission.*

Vorschlag zur Bestellung eines Mitgliedes in den Beirat
der Investitionsbank des Landes Brandenburg

Der Landtag Brandenburg hat in seiner 30. Sitzung am 10. Juni
2016 zum TOP 18 folgenden Beschluss gefasst:

,Der Landtag schlégt fiir die Fraktion DIE LINKE Herrn
Abgeordneten René Wilke anstelle von Herrn Stefan
Ludwig fiir die Bestellung als Mitglied in den Beirat der
Investitionsbank des Landes Brandenburg vor.*

‘Wabhl eines ordentlichen Mitgliedes
fiir die Vertreterversammlung des Versorgungswerks
der Mitglieder des Landtags Nordrhein-Westfalen und
des Landtags Brandenburg fiir die Dauer der
6. Wahlperiode des Landtags Brandenburg

Der Landtag Brandenburg hat in seiner 30. Sitzung am 10. Juni
2016 zum TOP 19 folgenden Beschluss gefasst:

,Der Landtag wihlt fiir die Fraktion DIE LINKE Hermn
Abgeordneten Marco Biichel anstelle von Herrn Stefan
Ludwig als ordentliches Mitglied fiir die Vertreterver-
sammlung des Versorgungswerks der Mitglieder des
Landtags Nordrhein-Westfalen und des Landtags Bran-
denburg fiir die Dauer der 6. Wahlperiode des Landtags
Brandenburg.*

Schriftliche Antworten der Landesregierung auf miindli-
che Anfragen in der Fragestunde im Landtag am 9. Juni
2016

Frage 547

SPD-Fraktion

Abgeordnete Inka Gossmann-Reetz

-, Identitire Bewegung“ in Brandenburg -

Die ,,Identitire Bewegung* ist nach Angaben des Ministeriums
des Innern und fiir Kommunales eine ,,europaweite rechte Stro-
mung franzoésischen Ursprungs®, welche insbesondere ideolo-
gisch fiir rechtsextreme Parteien und Organisationen von Be-
deutung ist (Drucksache 6/1076). Die ,Identitire Bewegung™
gibt an, die Identitdt Deutschlands gegen vermeintliche Mas-
senzuwanderung und Islamisierung schiitzen zu wollen. Wah-
rend die Bewegung lange Zeit ganz iiberwiegend ein internet-
basiertes Netzwerk gewesen ist, warnte der Président des Bun-
desamtes fiir Verfassungsschutz Hans-Georg MaafBen kiirzlich,
dass die ,,Identitdire Bewegung* ,,in verschiedenen Bundeslin-

dern von reinen Internetaktivititen zu Verabredungen im realen
Leben tibergegangen® sei (vgl. ,,Rheinische Post* vom 30. Mai
2016).

Demnach sehe diese den ,,Beginn einer Zeitenwende gekom-
men und strebe an, mit der Unterstiitzung ,,opferbereiter Akti-
visten [...] ihre Heimat zu erhalten und zu verteidigen®.

Ich frage die Landesregierung: Welche Erkenntnisse hat sie iiber
die Entwicklungen und Aktivitdten der ,,Identitdren Bewegung™
im Land Brandenburg (insbesondere seit der Antwort auf die
Kleine Anfrage in der Drucksache 6/843 am 9. April 2015)?

Antwort der Landesregierung
Minister des Innern und fiir Kommunales Schroter

Die ,,Identitdre Bewegung Berlin-Brandenburg* wird mafigeb-
lich von Berliner Aktivisten gesteuert und von lokalen Klein-
gruppen und Einzelpersonen aus Brandenburg unterstiitzt.
Schitzungsweise hat sie 20 Unterstiitzer in Brandenburg. Hin-
zu kommt eine nicht ndher bezifferbare Anzahl von Sympathi-
santen.

Seit 2015 tritt die ,Identitire Bewegung® verstiarkt mit der
Kampagne ,,Der groBe Austausch“ an die Offentlichkeit, einem
Szenario, wonach die einheimische Bevolkerung allmihlich
verschwinde und durch fremde Einwanderer ersetzt werde.
Symbole der ,Identitiren Bewegung®™ tauchen vermehrt bei
asylkritischen Demonstrationen auf, Propagandaaktionen nah-
men zu. Fir das Jahr 2016 wurde die Kampagne ,,Mérkische
Offensive* angekiindigt.

Die ,,Identitdre Bewegung® nutzt asylkritische Proteste, um ih-
re Botschaft zu transportieren. Im PEGIDA-Umfeld stof3t sie
teilweise auf ein aufgeschlossenes Publikum und offene Ohren.
Sie hat derzeit die Funktion eines Scharniers zwischen Rechts-
extremisten und populistischer Einwanderungskritik.

Eine Ahnlichkeit der Kampagne ,,Der grofe Austausch® mit
der damaligen ,,Volkstod“-Kampagne der verbotenen fritheren
,,Widerstandsbewegung Siidbrandenburg® ist unverkennbar.
Auch die Aktionsformen der beiden Gruppierungen weisen
Gemeinsamkeiten auf, beispielsweise Flashmobs.

Trotz eines gewissen Zulaufs ist die ,,Identitire Bewegung® in
unserer Region immer noch ein Randphénomen innerhalb der
rechten Szene. Der Bekanntheitsgrad ist relativ gering, die An-
zahl der Unterstiitzer klein.

Frage 548

Fraktion DIE LINKE

Abgeordnete Andrea Johlige

- Unzureichendes Angebot an Integrationskursen -

Die Bundesregierung plant mit dem Integrationsgesetz Sank-
tionen gegen Gefliichtete, die keinen Integrationskurs besu-
chen. Bei Vor-Ort-Gesprichen beklagen Kommunalpolitiker
immer wieder, dass es zu wenige oder keine Integrationskurse
gibt. Zustindig fiir die Einrichtung von Integrationskursen ist
das Bundesamt fiir Migration und Fliichtlinge, das Trigern die
Zertifizierung versage und nicht in der Lage sei, ein entspre-
chendes Angebot vorzuhalten. Dariiber hinaus wiirden speziel-
le Angebote zur Kinderbetreuung fehlen, damit auch Miitter an
den Integrationskursen teilnehmen kénnen.
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Statt {iber Sanktionen gegen Fliichtlinge nachzudenken, sollte
die Bundesregierung endlich die Rahmenbedingungen fiir Inte-
gration verbessern.

Ich frage die Landesregierung: Welche Kenntnisse hat sie iiber
fehlende Integrationskurse im Land?

Antwort der Landesregierung

Ministerin fiir Arbeit, Soziales, Gesundheit, Frauen und
Familie Golze

Aufgrund der Kiirze der zur Beantwortung zur Verfiigung ste-
henden Zeit und eingedenk der hohen Arbeitsbelastung im
Bundesamt fiir Migration und Fliichtlinge (BAMF) ist es leider
nicht méglich, ganz aktuelle Zahlen zum Angebot an Integra-
tionskursen zu prasentieren.

Dessen ungeachtet stellt sich die Situation beziiglich der In-
tegrationskurse im Land, betrachtet man etwa die BAMF-
Geschiftsstatistik des vergangenen Jahres, hochst differenziert
dar. In einigen Landkreisen und kreisfreien Stddten sind sehr
viele Integrationskurse mit hohen Teilnehmerzahlen zu ver-
zeichnen, in anderen nicht. Die Ursachen hierfiir sind vielfal-
tig: Teils ergeben sich die Unterschiede aus der Verfligbarkeit
zugelassener Integrationskurstriger, teils hdngt sie von der An-
zahl verfiigbarer Deutschlehrerinnen und Deutschlehrer ab.
Zudem kommt es fiir die Trager aus wirtschaftlichen Notwen-
digkeiten darauf an, eine Mindestgruppengroflie an Teilneh-
menden zu erreichen. SchlieBlich ist zu beriicksichtigen, dass
Brandenburg ein grofles und diinnbesiedeltes Flidchenland ist
und daher auch Fragen der Mobilitdt zu beachten sind.

Klar ist fiir 2016 aber auch, dass ausreichend Mittel zur Durch-
fiithrung von Integrationskursen zur Verfliigung stehen. Damit
diese abgerufen werden konnen, kommt es darauf an, dass sich
alle Beteiligten in den Regionen, also insbesondere Auslidnder-
behorden, Jobeenter und Regionalkoordinatoren des BAMEF,
abstimmen, um ein moglichst breites Angebot an Sprachkursen
zu gewihrleisten. Fiir all jene, die (noch) keinen Zugang zu
den Integrationskursen des BAMF haben, steht zudem die Lan-
desforderung ,,Deutsch fiir Fliichtlinge* zur Verfiigung. Gerade
auch in Kombination von landes- und bundesgefordertem An-
gebot sollte es gelingen, auskommliche Kursteilnehmerzahlen
zu erreichen und insbesondere in den Teilen des Landes, in de-
nen das Sprachforderangebot bisher ,,iiberschaubar ist, weite-
re Angebote zu ermdglichen.

Sollte es jedoch nicht in jedem Fall gelingen, ein entsprechen-
des Angebot vorzuhalten, darf dies nicht den Fliichtlingen zur
Last gelegt werden, beispielsweise indem ihnen im Zuge von
SanktionsmafBnahmen Leistungen gekiirzt werden. Ein Antrag,
der unter anderem auf eine auskdmmliche Angebotsstruktur
der Integrationsmafinahmen zielt, wurde in das Abstimmungs-
verfahren im Bundesrat eingebracht.

Frage 549

CDU-Fraktion

Abgeordneter Gordon Hoffmann
- Offene Lehrerstellen -

Die ,,Berliner Morgenpost* zitiert in der Ausgabe vom 30. Mai
2016 Bildungsminister Baaske mit der Aussage, dass das Land
Brandenburg bis zum 1. August dieses Jahres weitere 800 Leh-

rer einstellen miisse, um den Lehrerbedarf zu decken. Am
2. Juni 2016 befanden sich auf dem Fachkrifteportal Branden-
burg unter der Rubrik Lehrerstellen 162 offene Lehrerstellen.

Ich frage die Landesregierung: Warum werden nicht alle zu be-
setzenden Stellen schulscharf ausgeschrieben?

Antwort der Landesregierung
Minister fiir Bildung, Jugend und Sport Baaske

Die Grundsdtze zur Ausschreibung von Stellen sind im § 37
Schullaufbahnverordnung beschrieben. Danach sind Einstel-
lungen von Bewerberinnen und Bewerbern fiir die Laufbahnen
des Schuldienstes von der o6ffentlichen Stellenausschreibung
ausgenommen. Nédheres iiber die Einstellung im Eingangsamt
des Schuldienstes wird durch die fiir Bildung zusténdige obers-
te Dienstbehorde geregelt.

Bewerbungen fiir die Einstellung in den Schuldienst des Lan-
des Brandenburg erfolgen iiber das zentrale Bewerber-Online-
Verfahren. Damit kann stets auf einen aktuellen Bewerberstand
zugegriffen werden, um den Einstellungsbedarf zeitnah abzu-
decken.

Einstellungsbehorden fiir Lehrkréifte im Land Brandenburg
sind die staatlichen Schulamter, die die Bewerberinnen und
Bewerber nach dem vorhandenen Bedarf entsprechend der
Lehramtsbefdhigung und dem Fachbedarf (Lehrbefdhigung)
aus der Bewerberdatenbank herausfiltern. Diese Bewerberin-
nen und Bewerber werden dann nach dem Verfahren der Bes-
tenauslese ausgewdhlt.

Nur bei Bedarf, der sich aktuell mit Bewerberinnen und Be-
werber aus der Bewerberdatenbank nicht decken lédsst, werden
zusidtzlich schulscharfe Stellenangebote verdffentlicht. Damit
ist auch die Erwartung verbunden, bislang noch unentschlosse-
ne Lehrkrifte fiir den Schuldienst im Land Brandenburg zu ge-
winnen

Frage 550

Fraktion DIE LINKE

Abgeordneter Dr. Andreas Bernig

- Brandenburger Sozialpartnerrichtlinie -

Der Sozialpartnerdialog in Brandenburg soll unter dem Dach
des neuen Biindnisses fiir Gute Arbeit weiterentwickelt wer-
den. Ein prioritéres Ziel ist die Erh6hung der Tarifbindung. Die
Brandenburger Sozialpartnerrichtlinie ist am 31. Mérz 2015
aufler Kraft getreten. Nach Einschédtzung von Experten war sie
sehr erfolgreich. Mehr als 530 Unternehmen konnten erreicht
und 67 Betriebsrite beraten werden. Alle Beteiligten hatten
den Wunsch gedufert, die Richtlinie fortzusetzen.

Ich frage die Landesregierung: Wie ist der Erarbeitungsstand
der neuen Sozialpartnerrichtlinie?

Antwort der Landesregierung

Ministerin fiir Arbeit, Soziales, Gesundheit, Frauen und
Familie Golze

Die inhaltliche Erarbeitung der Richtlinie zur Stirkung der So-
zialpartnerschaft und Steigerung der Qualitdt der Arbeit im
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Land Brandenburg, kurz Brandenburger Sozialpartnerricht-
linie, fiir die aktuelle ESF-Forderperiode ist durch das Fachre-
ferat im MASGEF fertiggestellt worden. Die ESF-Verwaltungs-
behorde und die Beauftragte des Haushalts im MASGF haben
die Richtlinie mitgezeichnet. Die interne Befassung im MASGF
ist somit abgeschlossen. Laut Verwaltungsvorschriften zu § 44
LHO ist zudem noch eine Zustimmung zur Richtlinie durch
das MdF erforderlich. Diese wird gegenwirtig im MdF ge-
priift. Die Richtlinie wird aller Voraussicht nach noch im Juni
2016 in Kraft treten.

Tatsdchlich soll die Richtlinie an die erfolgreiche Modellphase
der Vorgéngerrichtlinie aus der vergangenen ESF-Forderperiode
ankniipfen. Im Rahmen der Projekte werden Unternehmen nicht
nur gezielt zur Verbesserung der Arbeitsbedingungen beraten,
sondern ebenso zu Fragen von Tarifbindung, partizipativer Un-
ternehmenskultur und betrieblicher Mitbestimmung sensibili-
siert. Neue Impulse werden durch die Hinzunahme des Themen-
und Beratungskomplexes Digitalisierung und Arbeit 4.0 erwar-
tet.

Frage 551

AfD-Fraktion

Abgeordneter Dr. Rainer van Raemdonck

- Einfiihrung der Gesundheitskarte fiir Fliichtlinge -

Die geplante Einfilhrung der Gesundheitskarte fiir Fliichtlinge
in Brandenburg stoft weiter auf Ablehnung in den Landkreisen
und kreisfreien Stddten. Insbesondere wird von den Kommu-
nen befiirchtet, die zu erwartenden Mehrausgaben insbesonde-
re durch einen befiirchteten Missbrauch tragen zu miissen. So
wird zum Beispiel das Kiindigungsverfahren dieser Karten bei
abgelehnten Asylbewerbern als bisher nicht durchdacht und
ungeniigend durchfiihrbar beméngelt.

Ich frage die Landesregierung: Werden nach der Einfiihrung
der Gesundheitskarte die Landkreise und kreisfreien Stddte
nach moglichen Missbrauchen entschédigt?

Antwort der Landesregierung

Ministerin fiir Arbeit, Soziales, Gesundheit, Frauen und
Familie Golze

Es gibt aus den Bundeslidndern, die die elektronische Gesund-
heitskarte (¢GK) schon ldnger haben, keine Hinweise auf eine
signifikant hohe Missbrauchsquote. Dennoch sind Vorkehrun-
gen getroffen worden, um eine missbrauchliche Nutzung der
ausgegebenen eGK weitestgehend zu reduzieren.

Die Laufzeit der Karte ist von vornherein begrenzt. Nach An-
meldung durch den Landkreis oder die kreisfreie Stadt stellt
die Krankenkasse dem Leistungsberechtigten eine eGK aus.
Die Giiltigkeitsdauer der eGK ist befristet auf die nach
AsylbLG vorgesehene Dauer des Leistungsanspruchs (maxi-
mal bis zur Vollendung des 15. Aufenthaltsmonats; ab dem
16. Aufenthaltsmonat - im sog. Analogleistungsbezug - wird
die Gesundheitsversorgung aufgrund der bundesgesetzlichen
Verpflichtung nach § 264 Abs. 2 SGB V von den gesetzlichen
Krankenkassen auftragsweise iibernommen) und orientiert sich
in der Regel an der Befristung des Aufenthaltsdokuments. In-
soweit hat es die Kommune in der Hand, die Dauer zu bestim-
men. Dariiber hinaus enthélt die Karte Legitimationsangaben
ihres Besitzers und ein Lichtbild.

Muss die Karte ersetzt werden - zum Beispiel bei Verlust oder
Meldung eines Defekts -, stellt die Krankenkasse lediglich auf
Antrag der zustindigen kommunalen Aufgabentriger eine neue
eGK aus. Dies gilt auch, sofern aufgrund der auf der eGK hin-
terlegten Giiltigkeitsdauer eine neue Karte erforderlich ist. Da-
mit ist eine weitere MaBnahme zur Eingrenzung der im Umlauf
befindlichen Karten geschaffen.

Da alle in der Kommune untergebrachten Asylbewerberinnen
und Asylbewerber eine eGK erhalten, wire eine unrechtmafi-
ge Nutzung allenfalls fiir nicht registrierte, untergetauchte
Fliichtlinge denkbar. Wenn aus dieser Personengruppe jemand
missbrauchlich mit der Karte eines Anderen Leistungen in An-
spruch nimmt und das nicht sofort, sondern erst spéter auffallt,
dann tragt die Kommune gleichwohl kein Risiko: Der Regress
bei Missbrauch steht dem Land zu, das schlieBlich den Kom-
munen die Kosten erstattet. Landkreise und kreisfreie Stddte
blieben auf diesen Kosten nicht sitzen, denn das Land erstattet
alle gesundheitlichen Kosten nicht mehr als Pauschale, son-
dern spitz abgerechnet. Sdmtliche von den Kommunen in die-
sem Zusammenhang an die Krankenkassen geleisteten Zahlun-
gen sind notwendige Aufwendungen i. S. d. Landesaufnahme-
gesetzes und werden erstattet.

Frage 552

CDU-Fraktion

Abgeordneter Gordon Hoffmann

- Schulwiinsche beim Ubergang in die siebte Klasse -

Vor einigen Tagen haben die kiinftigen Brandenburger Siebt-
klassler erfahren, an welcher Schule sie die Sekundarstufe be-
ginnen werden.

Ich frage die Landesregierung: Bei wie vielen Schiilern konnte
der Erstwunsch nicht und bei wie vielen Schiilern konnte we-
der der Erst- noch der Zweitwunsch realisiert werden?

Antwort der Landesregierung
Minister fiir Bildung, Jugend und Sport Baaske

Das U7-Verfahren umfasst verschiedene Phasen, wie bspw. die
Ausgabe der Grundschulgutachten, die Durchfiihrung und
Auswertung des Probeunterrichts sowie die sogenannten Aus-
gleichskonferenzen in den staatlichen Schuldmtern. Nach den
Ausgleichskonferenzen wurden den Eltern der noch nicht auf-
genommenen Schiilerinnen und Schiiler vom zustdndigen
staatlichen Schulamt Schulen mit freier Kapazitdt vorgeschla-
gen. Dazu wurde den Eltern mitgeteilt, dass sie sich bis spates-
tens zum 27. Mai 2016 duBlern miissen. Nach diesem Termin
(ab 01. Juni 2016) wird das Zuweisungsverfahren eingeleitet,
in dem sich das U7-Verfahren derzeit befindet. Hier wird den
Eltern eine Schule zugewiesen. Eltern haben die Moglichkeit,
bis zum 30. Juni Widerspruch gegen die Zuweisung einzule-
gen.

Damit wird deutlich, dass die nachfolgend dargestellten Zahlen
noch nicht endgiiltig sind und sich noch verdndern kénnen,
weil zum derzeitigen Zeitpunkt noch nicht alle Schiilerinnen
und Schiiler an einer weiterfithrenden allgemein bildenden
Schule aufgenommen sind.

Insgesamt standen und stehen an den weiterfiihrenden allge-
mein bildenden Schulen 16.898 Pldtze zur Verfiigung. Aufge-
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nommen wurden bisher 14.407 Schiilerinnen und Schiiler. Da-
bei konnte fiir 13.381 (91 %) Schiilerinnen und Schiiler der
Erstwunsch realisiert bzw. fiir 1.323 (9 %) Schiilerinnen und
Schiiler nicht realisiert werden. Von diesen 1.323 Schiilerinnen
und Schiilern wurden 1.148 an ihren Zweitwunschschulen auf-
genommen. Die weiteren 175 Schiilerinnen und Schiiler haben
durch Annahme der durch das Schulamt vorgeschlagenen Al-
ternativwiinsche (67 SuS) oder durch Zuweisung (108 SuS) ei-
nen Schulplatz erhalten.

Allerdings kann und wird sich diese Zahl noch leicht erhéhen,
da momentan das Zuweisungsverfahren (mit moglichen Wider-
spriichen) stattfindet.

Frage 553

Fraktion DIE LINKE
Abgeordnete Diana Bader

- Fonds sexueller Missbrauch -

Betroffene von sexuellem Missbrauch im familidren Bereich
konnen seit 1. Mai 2013 Sachleistungen wie psychotherapeu-
tische Hilfen, Kosten der individuellen Aufarbeitung des
Missbrauchs oder sonstige Unterstiitzung beantragen. Ent-
sprechende Antragsformulare koénnen von der Internetseite
des Fonds heruntergeladen werden bzw. bei bestehenden An-
lauf- und Beratungsstellen bestellt werden. Medienberichten
zufolge drohen dem Fonds Finanzprobleme, weil die Mehr-
zahl der Bundeslénder eine finanzielle Beteiligung ablehnt.
Auch Brandenburg lehnt eine Einzahlung in den zentralen
Fonds ab.

Ich frage die Landesregierung: Wie garantiert sie, dass Bran-
denburger Opfer sexuellen Missbrauchs die Chance auf Ent-
schddigung haben?

Antwort der Landesregierung
Minister fiir Bildung, Jugend und Sport Baaske

In dem im November 2011 vorgelegten Abschlussbericht des
Runden Tisches Sexueller Kindesmissbrauch wurde die Ein-
richtung eines auf drei Jahre befristeten Ergdnzenden Hilfesys-
tems fiir diejenigen empfohlen, die in ihrer Kindheit bzw. Ju-
gend sexuellen Missbrauch in der Familie oder in Institutionen
erlitten haben und noch heute an Folgebeeintrichtigungen lei-
den. Die Bundesregierung hat dann ein Zweckvermdgen mit
dem Namen ,,Fonds Sexueller Missbrauch im familidren Be-
reich® eingerichtet.

Unter den Léndern war weitgehend Konsens, dass der Bund
den Fonds ausstatten sollte. Das erfolgte auch mit 50 Millionen
Euro. Lediglich die Lander Bayern und Mecklenburg stellten
zusétzliche Mittel zur Verfligung.

Betroffene - selbstversténdlich auch aus Brandenburg - kénnen
beim Fonds Sachleistungen beantragen. Der Fonds leistet kei-
ne Entschdadigungen wie zum Beispiel der DDR-Heimkinder-
fonds. Das Hilfesystem soll das bestehende Netz sozialrechtli-
cher Versorgung nicht ersetzen, sondern ergdnzen. Deshalb
werden Leistungen aus dem Fonds auch nur dann gewihrt,
wenn keine Rechtsanspriiche auf gesetzliche Leistungen beste-
hen wie zum Beispiel Anspriiche auf krankenversicherungs-
rechtliche Leistungen, Eingliederungshilfe SGB XII und sol-
che nach dem Opferentschadigungsgesetz.

Der Fonds ist angesiedelt beim Bundesministerium fiir Fami-
lie, Senioren, Frauen und Jugend. Eine Pflicht zu garantieren,
dass jedes Opfer sexuellen Missbrauchs eine Chance auf Ent-
schadigung hat, hat weder der Fonds noch das Land Branden-
burg. Der Fonds erbringt freiwillige Leistungen, die an be-
stimmte zeitliche und inhaltliche Voraussetzungen gebunden
sind. Auf die Existenz des Fonds und seiner Beratungsstellen
ist in vielfacher Weise 6ffentlich hingewiesen worden. In Bran-
denburg unterstiitzen fiinf Beratungsstellen, in Brandenburg an
der Havel, Cottbus, Frankfurt (Oder), Neuruppin und in Pots-
dam, die Arbeit des Fonds.

Das Erginzende Hilfesystem (EHS) institutioneller Bereich un-
terstiitzt Betroffene, die sexuellen Missbrauch in staatlichen oder
nichtstaatlichen Einrichtungen erlitten haben. Voraussetzung fiir
die Hilfegewéhrung von Leistungen ist, dass mit der Institution
eine Vereinbarung zur Beteiligung am EHS besteht. Branden-
burg beteiligt sich wie die meisten anderen Lénder am EHS fiir
Betroffene sexuellen Missbrauchs im institutionellen Bereich.
Brandenburg nimmt in diesem Rahmen seine Arbeitgeberverant-
wortung wahr und iibernimmt Hilfeleistungen fiir Betroffene
sexueller Gewalt in Schulen oder anderen Landeseinrichtungen.

Die Fristen fiir das Hilfesystem fiir den familidren Bereich sind
aufgehoben worden, wihrend Antrige, die den institutionellen
Bereich betreffen, nur bis zum 31.08.2016 gestellt werden kon-
nen.

Frage 554

AfD-Fraktion

Abgeordneter Steffen Koniger

- Kosten fiir leerstehende Fliichtlingsunterkiinfte -

Laut Landesregierung werden die bisher angefallenen Kosten
fiir leerstehende Fliichtlingsunterkiinfte nicht an die Landkreise
und kreisfreien Stadte erstattet. Dadurch entstehen teils erhebli-
che finanzielle Lasten. Obwohl die Einrichtung dieser Fliicht-
lingsunterkiinfte auf Grundlage der prognostizierten Fliichtlings-
zahlen beruht, hebelt die Landesregierung damit das ,,Besteller-
Prinzip* aus.

Ich frage die Landesregierung: Warum werden die Landkreise
und kreisfreien Stadte fiir die Bereitstellung der Unterkiinfte
von ihr nicht entschadigt?

Antwort der Landesregierung

Ministerin fiir Arbeit, Soziales, Gesundheit, Frauen und
Familie Golze

Die fiir die Errichtung und Unterhaltung der erforderlichen Un-
terkiinfte der vorldufigen Unterbringung fiir Fliichtlinge und
asylsuchende Personen zustdndigen Landkreise und kreisfreien
Stidte des Landes Brandenburg waren maflgeblich daran betei-
ligt, den enormen Anstieg der Zugangszahlen aus dem Jahr
2015 zu bewiltigen. Seit Anfang 2016 zeichnet sich nunmehr
ein fiir alle kommunalen Aufgabentrdger spiirbarer riicklaufi-
ger Zugangstrend ab.

Inzwischen wenden sich vermehrt kommunale Aufgabentriger
an die Landesregierung und weisen darauf hin, dass fiir das
Jahr 2016 geplante und zum Teil auch bereits geschaffene Un-
terbringungskapazititen nicht belegt werden konnen.

Da die Auswirkungen des Riickgangs der Verteilungen in den
Landkreisen und kreisfreien Stddten sehr unterschiedlich sein
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konnen, erfolgte am 3. Juni 2016 eine landesweite Abfrage
zum tatséchlich bestehenden Leerstand sowie zu den sich hier-
aus ergebenden finanziellen Auswirkungen. Die in diesem Zu-
sammenhang erhobenen Informationen bilden die Grundlage
einer detaillierten Sachstandsaufbereitung.

Auf diesem Weg mochte sich die Landesregierung ein Gesamt-
bild von der Situation sowie den finanziellen Belastungen ma-
chen, um eine Entscheidung treffen zu kdnnen, wie mit den
Leerstanden und den sich daraus ergebenden finanziellen Aus-
wirkungen verfahren werden soll. Daneben wird fiir die Ent-
scheidungsfindung auch eine Rolle spielen, in welchem Um-
fang der Bund bereit ist, sich stérker als bisher an den Kosten
der Aufnahme, Unterbringung und Integration von Fliichtlin-
gen zu beteiligen.

Frage 555

Fraktion BUNDNIS 90/DIE GRUNEN

Abgeordnete Ursula Nonnemacher

- Eigene Erstaufnahmeeinrichtung fiir Fliichtlinge des
Landkreises Barnim -

Im Ausschuss fiir Bildung, Jugend und Sport am 26. Mai 2016
informierte das Ministerium dariiber, dass laut Auskunft des
Landkreises Barnim dieser eine eigene Erstaufnahmeeinrichtung
fiir Fliichtlinge gegriindet habe, in der aus Sicht des Landkreises
auch die Schulpflicht ruhen wiirde. Aus diesem Grund sei es im
Landkreis Barnim dazu gekommen, dass eigentlich schulpflich-
tige Kinder und Jugendliche nicht beschult worden sind.

Ich frage die Landesregierung: Wie bewertet sie es, dass ein
Landkreis eine kommunale Fliichtlingsunterkunft als Erstauf-
nahmeeinrichtung deklariert?

Antwort der Landesregierung
Minister des Innern und fiir Komunales Schroter

Nach dem deutschen Asylrecht sind die Lander dazu verpflich-
tet, fiir die Aufnahme neu ankommender Asylbewerber Erst-
aufnahmeeinrichtungen vorzuhalten. Fiir Kinder, die in einer
solchen Einrichtung leben, ruht die Schulpflicht. AuBlerdem
gilt in diesen Einrichtungen das Sachleistungsprinzip.

Vergleichbare Erstaufnahmeeinrichtungen auf Kreisebene sind
nicht vorgesehen. Gleichwohl ist es den Landkreisen durchaus
moglich, eine zentrale Durchlaufstelle in Form einer Gemein-
schaftsunterkunft einzurichten, um zugewiesene Asylbewerber
von dort aus weiter zu verteilen.

Eine solche Einrichtung ist aber einer Erstaufnahmeeinrich-
tung des Landes nicht gleichgestellt. Dies gilt etwa fiir den
Schulbesuch. Kinder, die mit ihren Eltern in einer solchen Un-
terkunft untergebracht sind, unterliegen selbstverstindlich der
Schulpflicht.

Der Landkreis wurde auf die diesbeziigliche Rechtslage bereits
hingewiesen.

Frage 556

Fraktion DIE LINKE
Abgeordneter René Wilke

- Rente fiir Strafgefangene -

Altersvorsorge ist fiir alle Menschen wichtig. Auch Gefangene
miissen die Moglichkeit haben, Rentenbeitrdge einzuzahlen.

Strafgefangene gehen im Gefdngnis oft einer Arbeit nach, ei-
nen Rentenanspruch erwerben sie dadurch aber nicht. Bran-
denburg und andere Lénder haben sich auf der Justizminister-
konferenz Anfang Juni dafiir eingesetzt, dass Strafgefangene
kiinftig in die Rentenversicherung einbezogen werden. Das je-
weilige Land miisste als Arbeitgeber die Beitragszahlung tiber-
nehmen. Der im vergangenen Jahr gebildete Strafvollzugsaus-
schuss der Lander, zu deren Mitgliedern Brandenburg gehort,
soll Grundlagen und Auswirkungen der Einbeziehung von
Strafgefangenen in die Rentenversicherung priifen.

Ich frage die Landesregierung: Wie bewertet sie die Teilnahme
von Strafgefangenen am Rentenversicherungssystem fiir die
Resozialisierung?

Antwort der Landesregierung

Minister der Justiz und fiir Europa und Verbraucherschutz
Ludwig

Bereits die §§ 190ff des StVollzG von 1977 sahen die Einbe-
ziehung der Gefangenen in die Sozialversicherungen verbind-
lich vor. Das hierfiir erforderliche Bundesgesetz wurde jedoch
nie verabschiedet. Offen wird bisher als Grund hierfiir die fi-
nanzielle Lage der Lander genannt. Auch wenn uns die finan-
zielle Situation auch unseres Haushaltes gut bekannt ist, darf
dies nicht als Rechtfertigung dafiir herhalten, an einer solchen
Ungleichbehandlung festzuhalten. Die Einbeziehung in die
Rentenversicherung ist sozial gerecht, verfassungsmafig ge-
boten und verhindert eine nicht beabsichtigte Doppelbestra-
fung.

Dem Ausschluss der Strafgefangenen und Sicherungsverwahr-
ten stehen das aus der Menschenwiirde folgende Resozialisie-
rungsgebot und das verfassungsrechtlich verankerte Sozial-
staatsprinzip gegeniiber. Der soziale Schutz der Strafgefange-
nen und der Sicherungsverwahrten ist geboten, um diesen Prin-
zipien gerecht zu werden und das fiir den Strafvollzug maBigeb-
liche Ziel der Resozialisierung zu erreichen. Die Folge der
Nichteinbeziehung sind niedrige Altersrenten. Dies wider-
spricht den Forderungen nach Resozialisierung und Anglei-
chung der Lebensverhéltnisse.

Auch ist nicht hinnehmbar, dass Gefangene, die als Freigénger
in einem freien Beschéftigungsverhiltnis au3erhalb der Justiz-
vollzugsanstalt arbeiten, der vollen Versicherungspflicht und
damit dem vollen Versicherungsschutz unterliegen, wéhrend
die Gefangenen und Sicherungsverwahrten, die innerhalb der
Justizvollzugsanstalten arbeiten, nicht diesen sozialen Schutz
genieflen. Dies ist verfassungsrechtlich problematisch (Arti-
kel 3 Absatz 1 GG).

Herr Abgeordneter Wilke, wie Sie bereits gesagt haben, hat
sich auch der Strafvollzugsausschuss schon mit diesem Thema
befasst. Er hat ziigig gearbeitet und den Justizministerinnen
und Justizministern seinen Bericht nebst Verfahrensvorschlag
bereits vorgelegt.

Dieser wurde anldsslich der Justizministerkonferenz, die in
der vergangenen Woche in Nauen stattfand, diskutiert, und im
Ergebnis stimmten alle Justizministerinnen und -minister
dem von meiner Kollegin Kuder und mir eingebrachten Be-
schlussvorschlag hinsichtlich der Einbeziehung der Strafge-
fangenen und der Sicherungsverwahrten in die Rentenversi-
cherung zu.
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Es sind nunmehr die Vertreterinnen und Vertreter aus den Fi-
nanz-, Arbeits- und Sozialressorts aufgefordert, die in dem Be-
richt des Strafvollzugsausschusses dargestellten Modelle hin-
sichtlich ihrer finanziellen Auswirkung in einer gemeinsamen
Arbeitsgruppe der beteiligten Fachkonferenzen néher zu prii-
fen und zu bewerten.

Frage 557

Fraktion DIE LINKE

Abgeordneter Marco Biichel

- Bahnstrecke Eberswalde-Frankfurt (Oder) -

Es gibt immer wieder Beflirchtungen und Gespriache dariiber,
dass die Bahnstrecke zwischen Frankfurt (Oder) und Eberswal-
de mit Halt in Bad Freienwalde und Altranft eingestellt wird
bzw. Haltepunkte reduziert werden sollen.

Ich frage die Landesregierung: Wie ist die Perspektive dieser
Bahnstrecke insgesamt einschlieBlich der entsprechenden Hal-
te?

Antwort der Landesregierung
Ministerin fiir Infrastruktur und Landesplanung Schneider

Der Landesnahverkehrsplan 2013 bis 2017 sieht fiir die Linie
RB60 im Abschnitt Eberswalde-Wriezen von Montag bis Frei-
tag einen 60-Minuten-Takt, im Abschnitt Wriezen-Frankfurt
(Oder) einen 120-Minuten-Takt vor.

Am Wochenende gilt generell 120-Minuten-Takt auf der ge-
samten Strecke. Dieses Konzept entspricht der aktuellen Be-
dienung. Alle zurzeit bedienten Halte dieser Linie sind und
bleiben Grundlage aller weiteren Landesplanungen. Geplant ist,
die Strecke durch die Erhdhung der Streckengeschwindigkeit
zwischen Wriezen und Werbig fiir mindestens 80 km/h zu er-
tiichtigen.

Das Land Brandenburg hat zur Angebotsverbesserung und
-stabilisierung beim Ausbau der Strecke mit Landesforderung
unterstiitzt. Fiir den Abschnitt Wriezen-Werbig fordert das
Land die Gesamtkosten in Hohe von 10,8 Millionen Euro mit
6 Millionen Euro.

Aufgrund der angekiindigten Baumafinahmen wird die Strecke
im zweiten Halbjahr 2016 abschnittsweise gesperrt. Ein Er-
satzverkehr mit Bussen wird eingerichtet:

- Abschnitt Letschin-Frankfurt (Oder) von Montag, 11.07.,
bis Sonntag, 14.08.2016

- Abschnitt Eberswalde-Frankfurt (Oder) von Montag, 15.08.,
bis Sonntag, 21.08.2016

- Abschnitt Wriezen-Frankfurt (Oder) von Montag, 22.08.,
bis Samstag, 10.12.2016.

Frage 558

AfD-Fraktion
Abgeordneter Thomas Jung
- Projekt ,,SIENA* -

Um den Informationsaustausch zwischen den Bundesldndern,
Europol und der Polizei anderer Lander beziiglich international
agierender Banden zu verbessern, haben Bayern und Baden-
Wiirttemberg das Projekt ,,SIENA* aufgebaut. Damit soll EU-

weit ein Computerkommunikationssystem geschaffen werden,
mit dem Spuren, DNA- und Fingerabdriicke sowie Tatmuster
schnell gespeichert und international abgeglichen werden kon-
nen.

Ich frage die Landesregierung: Hat sich Brandenburg an die-
sem System beteiligt?

Antwort der Landesregierung
Minister des Innern und fiir Kommunales Schroter

Das SIENA-System wird bislang nicht durch die Polizei des
Landes Brandenburg genutzt. SIENA wird derzeit vor allem
von Bundesbehdrden wie dem Bundeskriminalamt und der Bun-
despolizei eingesetzt.

Die Arbeitsgemeinschaft der Leiter der Landeskriminaldmter
mit dem Bundeskriminalamt priift im Rahmen eines Pilotpro-
jekts die fachliche Notwendigkeit und Moglichkeit einer weite-
ren Nutzung von SIENA. An diesem Pilotprojekt nehmen Bay-
ern und Baden-Wiirttemberg teil.

Zum Abschluss des Projekts soll im Herbst ein Bericht vorge-
legt werden. Darin sollen auch die technischen und fachlichen
Voraussetzungen beschrieben werden, die fiir eine flaichende-
ckende Nutzung von SIENA in den Landern erforderlich sind.

Der Bericht bzw. die Bewertung zur weiteren Nutzung des
SIENA-Systems durch die Polizeien der Lander bleiben abzu-
warten.

Frage 559

Fraktion DIE LINKE
Abgeordneter René Wilke
- Innovationsfonds -

Mit dem GKV-Versorgungsstirkungsgesetz erhielt der Ge-
meinsame Bundesausschuss den Auftrag, neue Versorgungs-
formen und Versorgungsforschung zu fordern. Die geforderten
Projekte sollen iiber die bisherige Regelversorgung hinausge-
hen bzw. auf einen Erkenntnisgewinn zur Verbesserung der be-
stehenden Versorgung in der gesetzlichen Krankenversiche-
rung ausgerichtet sein. Ubergeordnetes Ziel des Innovations-
fonds ist eine qualitative Weiterentwicklung der Versorgung in
der gesetzlichen Krankenversicherung in Deutschland. Anfang
April wurden die ersten Themenfelder verdffentlicht, die ge-
fordert werden, darunter beispielsweise Versorgungsmodelle in
strukturschwachen und léndlichen Gebieten.

Ich frage die Landesregierung: Welche Brandenburger Projekte
wurden filir eine Forderung liber den Innovationsfonds einge-
reicht?

Antwort der Landesregierung

Minister fiir Arbeit, Soziales, Gesundheit, Frauen und
Familie Golze

Der beim Gemeinsamen Bundesausschuss (G-BA) eingerichte-
te Innovationsausschuss legt in Forderbekanntmachungen die
Schwerpunkte und Kriterien flir die Forderung aus dem Inno-
vationsfonds fest, fiihrt Interessenbekundungsverfahren durch
und entscheidet {iber die eingegangenen Antrage auf Forde-
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rung. Dabei wird er vom als Projekttriger beauftragten Deut-
schen Zentrum fiir Luft- und Raumfahrt (DLR) unterstiitzt. Als
Antragstellende konnen alle Institutionen an den G-BA heran-
treten. Die Landesregierung ist fiir die Entscheidung {iber An-
trage fiir den Innovationsfonds nicht zustindig und kann daher
auch keine Aussagen zu konkret beantragten Projekten treffen.

Das MASGF und einzelne Partner aus dem gemeinsamen Lan-
desgremium werden nach § 90a SGB V von einzelnen Projekt-
tragern mit der Bitte um Unterstiitzung fiir die Antragstellung
im Rahmen des Innovationsfonds angefragt.

Eine Besonderheit stellt dar, dass in der Sitzung des gemeinsa-
men Landesgremiums nach § 90a SGB V am 15. Dezember
2015 einstimmig beschlossen wurde, die Bewerbung des sek-
toreniibergreifenden ,,Modellvorhabens Templin“ um eine For-
derung aus dem Innovationsfonds zu unterstiitzen. Projektpart-
ner sind dabei die Kassenirztliche Vereinigung Brandenburg,
das Sana Krankenhaus Templin sowie die Barmer GEK und
die AOK Nordost. Im Fokus steht eine bedarfsgerechte Anpas-
sung der medizinischen Versorgungsangebote an die sich ver-
dndernde regionale Nachfrage.

Ebenfalls in der oben genannten Sitzung des gemeinsamen
Landesgremiums am 15. Dezember 2015 wurde das Thema
Notfallversorgung als Schwerpunktthema fiir das Jahr 2016
festgelegt. Das MASGF, das MIK und verschiedene Partner
aus dem gemeinsamen Landesgremium nach § 90a SGB V be-
absichtigen in Umsetzung des Beschlusses, sich - nach erfolg-
reichem Antrag beim Innovationsfonds - an einer Versorgungs-
forschungsstudie zu beteiligen und so einen Beitrag dazu zu
leisten, die Zukunftsfihigkeit der Notfall- und Akutversorgung
im Land Brandenburg zu gewihrleisten. Die Studie soll der
Abbildung der bisherigen Notfall- und Akutversorgung im
Land Brandenburg dienen, Verzahnungen und Potenziale her-
auskristallisieren und einen Beitrag zur Verbesserung der sek-
toreniibergreifenden Notfall- und Akutversorgung leisten.

Da die Umsetzung der Forderung aus dem Innovationsfonds
ausschlieflich im Verantwortungsbereich des vom Bund beauf-
tragten G-BA und des Projekttragers DLR liegt und das Ver-
fahren noch nicht abgeschlossen ist, konnen momentan keine
weiteren Angaben gemacht werden. Erste Informationen iiber
eine mogliche Forderung werden erst Ende 2016 erwartet.

Frage 560

Fraktion BUNDNIS 90/DIE GRUNEN

Abgeordneter Benjamin Raschke

- Sulfatbelastung als Folge des Braunkohlebergbaus: Bund
fithrt Orientierungswert fiir Sulfat ein -

Das Bundeskabinett hat am 12. Mai 2016 die Novelle der
Oberflachengewdsserverordnung verabschiedet. Diese enthélt
zum ersten Mal Orientierungswerte fiir Sulfat in Fliissen und
Béchen in Deutschland. In der neuen Oberflichengewisserver-
ordnung wird ein guter 6kologischer Zustand fiir sand- und
lehmgeprégte Tieflandfliisse des Gewdssertyps 15, wie die
Spree, mit einem Jahresmittelwert von 200 mg/l Sulfat be-
schrieben. Der sehr gute 6kologische Zustand der Spree wird
mit Werten von < 25 mg/l in 90 % der Proben im Jahr darge-
stellt. Die Europdische Union hat die Erreichung eines guten
Okologischen Zustandes fiir alle Gewisser bis zum Jahr 2021
festgelegt. Ausnahmsweise ist eine Verldngerung bis 2027
moglich. Entscheidend fiir die Zielerreichung des guten 6kolo-

gischen Zustands eines Gewéssers sind die biologischen Quali-
tatskomponenten, also die Gewiésserpflanzen und -tiere.

Ich frage die Landesregierung: Welche Auswirkungen erwartet
sie von der Einfithrung eines Orientierungswertes fiir Sulfat in
der Oberflachengewésserverordnung des Landes Brandenburg?

Antwort der Landesregierung

Minister fiir Lindliche Entwicklung, Umwelt und Land-
wirtschaft Vogelsinger

Der 6kologische Zustand der Gewdsser wird mafigeblich vom
Zustand der biologischen Qualititskomponenten bestimmt, da-
riiber hinaus auch von der Einhaltung der Umweltqualitdtsnor-
men flir flussgebietsspezifische Schadstoffe. Die Umweltquali-
tatsnormen sind fiir die Einstufung des 6kologischen Zustands
und im Rahmen von Bewirtschaftungsentscheidungen, insbe-
sondere bei der Erteilung von Erlaubnissen fiir Gewédsserbenut-
zungen, zu berticksichtigen.

Ergénzend fiihrt die Oberflachengewésserverordnung Orientie-
rungswerte auf, so auch fiir Sulfat. Orientierungswerte sind als
weitere physikalisch-chemische Qualititskomponenten unter-
stiitzend heranzuziehen. Ihre Nichteinhaltung fiihrt jedoch nicht
zwingend zu einem schlechteren 6kologischen Zustand, da fiir
dessen Bewertung zum Teil andere Faktoren maf3geblich sind.

Die Orientierungswerte haben keine direkte Auswirkung auf
Genehmigungsverfahren. Sie definieren aber einen Ermessens-
spielraum. Insofern lassen sich aus der Einfiihrung der Orien-
tierungswerte fiir Sulfat keine unmittelbaren Folgen fiir die
Umsetzung der EU-Wasserrahmenrichtlinie ableiten.

Frage 561

Fraktion DIE LINKE
Abgeordneter Marco Biichel

- Ostbahn-Haltepunkt Trebnitz -

Die Ostbahn hilt unter anderem in Trebnitz, jedoch nicht wie
an anderen Haltestellen jede Stunde, sondern nur im Zweistun-
dentakt. Trebnitz ist aber unter anderem mit der deutsch-polni-
schen Begegnungsstitte ein wichtiger Haltepunkt. Daher wire
ein Stundentakt erstrebenswert.

Ich frage die Landesregierung: Welche Moglichkeiten sieht sie,
einen Stundentakt - wenn auch nur zu bestimmten Tagespha-
sen - einzurichten?

Antwort der Landesregierung
Ministerin fiir Infrastruktur und Landesplanung Schneider

Zum Fahrplanwechsel im Dezember 2015 wurden bei den
Spatverbindungen um 22.35 Uhr und um 0.21 Uhr aus Berlin-
Lichtenberg sowie am Morgen bei der Fahrt um 7.35 Uhr nach
Berlin-Lichtenberg zusitzliche Halte eingerichtet.

In Richtung Berlin existiert bereits heute zwischen 4.30 Uhr
und 8.30 Uhr ein Stundentakt in Trebnitz.

Eine Ausweitung der Halte in Trebnitz und in den anderen im
Zweistundentakt bedienten Orten ist aufgrund der sehr gerin-
gen Nachfrage an diesen Stationen nicht vorgesehen.
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Frage 562

Fraktion DIE LINKE
Abgeordnete Gerrit Grofie

- Zustand der Museumsdepots -

Ende Mai fand der Internationale Museumstag auch in Bran-
denburg statt, hier beteiligten sich rund 80 Museen. Wie die
Geschiftsfiihrerin des Brandenburger Museumsverbandes, Su-
sanne Kostering, im Rahmen des Tages duferte, leiden viele
Museen an dem schlechten baulichen Zustand ihrer Depots.
Hier lagern die Museen bis zu 90 Prozent jener Besténde, die
gerade nicht fiir Ausstellungen benétigt werden. Daher fordert
der Museumsverband eine bauliche Bestandsaufnahme im
Land.

Ich frage die Landesregierung: Welche Erkenntnisse hat sie
tiber den landesweiten Zustand der Museumsdepots?

Antwort der Landesregierung

Ministerin fiir Wissenschaft, Forschung und Kultur
Dr. Miinch

Ich nehme an, Sie beziehen sich auf eine Presseveroffentli-
chung im Zusammenhang mit dem Internationalen Museums-
tag am 16. Mai 2016.

Brandenburg kann sich iiber eine reiche und vielschichtige
Museumslandschaft freuen, und wir sind den Menschen, die zu
deren Aufbau und Erhalt beitragen - sehr oft ehrenamtlich, in
ihrer Freizeit - sehr zu Dank verpflichtet.

Verantwortlich fiir die ordnungsgemifle und konservatorisch
sichere Unterbringung von Sammlungs- und Museumsgut sind
die jeweiligen Triger der Museen. Im Land Brandenburg sind
dies grofitenteils Kommunen, Kreise und freie Trager. Thnen
obliegen keine Berichtspflichten zum Zustand ihrer Depots.
Eine erschopfende Erhebung iiber den Zustand der Museums-
depots bzw. daraus resultierende Schdden an Inventar liegt
dem Ministerium fiir Wissenschaft, Forschung und Kultur als
zustiandigem Ressort der Landesregierung daher nicht vor. Die
zustdndigen Stellen meines Hauses stehen jedoch im regelmai-
Bigen informellen Kontakt mit Trédgern und insbesondere dem
brandenburgischen Museumsverband.

Hinsichtlich der von ihr getragenen bzw. mitgetragenen Ein-
richtungen arbeitet die Landesregierung kontinuierlich daran,
diese zu tiberpriifen und gegebenenfalls zu modernisieren oder
zu erweitern. Zu nennen wéren zum Beispiel das im Bau be-
findliche Zentraldepot der Stiftung PreuBische Schldsser und
Girten Berlin-Brandenburg oder das Bauvorhaben Mittelbau 11
im Industriehof Sachsenhausen, der gegenwértig zum kiinfti-
gen Depot der Gedenkstitte Sachsenhausen umgebaut wird.

Frage 563

Fraktion DIE LINKE

Abgeordnete Isabelle Vandre

- Instandsetzungsbedarf an Hochschulen -

Vor Kurzem hat das HIS-Institut fiir Hochschulentwicklung
den Instandsetzungsbedarf an deutschen Hochschulen ohne
Universitdtsklinika bis zum Jahre 2025 bundesweit auf bis zu
40 Milliarden Euro beziffert. Bei seinen Berechnungen stiitzte
sich das Institut auf eine Umfrage in den Bundeslidndern zu be-

reits getitigten und geplanten Bauausgaben fiir die Hoch-
schulinfrastruktur. Das Finanzierungsdefizit fiir den ermittelten
Instandsetzungs- und Reinvestitionsbedarf wird sich laut HIS
bis 2025 zwischen 20 und 35 Milliarden Euro bewegen. Insge-
samt miisse mit einer Erhdhung statt mit einem Abbau des Sa-
nierungs- und Modernisierungsstaus gerechnet werden. Bund
und Lénder miissten daher iiberlegen, wie zusdtzliche Finanz-
mittel fiir den Bestandserhalt der Hochschulgebdude gewonnen
werden konnten, so das Institut.

Ich frage die Landesregierung: Welchen Bedarf sieht sie vor
dem Hintergrund dieser Studie fiir die Hochschulen in Bran-
denburg?

Antwort der Landesregierung

Ministerin fiir Wissenschaft, Forschung und Kultur
Dr. Miinch

Die Studie des HIS-Instituts fiir Hochschulentwicklung macht
deutlich, vor welch groflen Herausforderungen die Lénder ste-
hen, um die in den letzten Jahrzehnten geschaffene Wissen-
schaftsinfrastruktur zu erhalten und auszubauen. Fiir die ein-
zelnen Lander stellt sich die Situation unterschiedlich dar. Die
ostdeutschen Lénder konnten in den letzten zwei Jahrzehnten
die Hochschulinfrastruktur mithilfe des Bundes und der Euro-
paischen Union sanieren und erweitern. Seit 1991 bis 2015
wurden im Land Brandenburg rund 1 599 Millionen Euro aus
Mitteln des Landes, des Bundes und der Europiischen Union
in die Infrastruktur der Hochschulen investiert - einschlieBlich
Geriéteforderung. Allein in der letzten Forderperiode wurden
aus dem EU-Fonds fiir regionale Entwicklung rund 55,5 Milli-
onen Euro fiir den Hochschulbau und weitere rund 24,5 Millio-
nen fiir Geridte der Hochschulen sowie rund 81,2 Millionen
Euro fiir den Ausbau der auBeruniversitiren Einrichtungen -
einschlieBlich Geréte - eingesetzt. In den Haushaltsjahren 2015
und 2016 stehen rund 35,5 und rund 42,2 Millionen Landes-
mittel fiir BaumafBinahmen fiir Wissenschaft und Forschung -
einschlieBlich der aufBeruniversitdren Forschungseinrichtun-
gen - zur Verfligung. Gleichwohl steht auch das Land Branden-
burg vor der Aufgabe, die neu geschaffene Infrastruktur zu un-
terhalten. Die Hochschulstrukturkommission hat sich in ihrem
Bericht mit dem Reinvestitionsbedarf beschiftigt und ausge-
fiihrt, dass ein hoherer Reinvestitionsbedarf in den Gebdudebe-
stand fiir die laufende Instandhaltung, fiir die Grundsanierung
und die energetische Modernisierung besteht, als laufende
Haushaltsmittel zur Verfiigung stehen. Zusétzlich zur laufen-
den Instandhaltung sei nach einem ldngeren Nutzungszeitraum
eine Grundsanierung erforderlich, die mit dem Abschreibungs-
zeitraum korrespondiert'. Neben den eigenen Mitteln des Lan-
des werden auch in der neuen Forderperiode wiederum EFRE-
Mittel fiir den Hochschulbau eingesetzt. Obwohl sich die Sum-
me der dem Land zur Verfiigung stehenden EFRE-Mittel nicht
zuletzt dank der guten Entwicklung halbiert hat, wird das MW-
FK in der laufenden Forderperiode den Betrag fiir den Hoch-
schulbau nicht halbieren, sondern Wissenschaft und Forschung
mit Vorrang fordern und fiir den Hochschulbau voraussichtlich
bis zu rund 34 Millionen Euro EFRE-Mittel zur Verfiigung
stellen. Dies allein wird jedoch nicht ausreichen. Die KMK hat
auf der Grundlage der HIS-Studie und der Arbeit einer Staats-

sekretérsarbeitsgruppe im Februar 2016 ein Papier mit dem Ti-
! Abschlussbericht der Hochschulstrukturkommission des Landes Branden-
burg - 2. leicht korrigierte Auflage -, S. 73, http://www.mwfk.brandenburg.
de/media_fast/4055/Bericht Endfassung.pdf
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tel ,,Solide Bauten fiir leistungsfahige Hochschulen - Wege
zum Abbau des Sanierungs- und Modernisierungsstaus im
Hochschulbereich*? beschlossen, das Bausteine zur Behebung
des Sanierungsstaus im Hochschulbau benennt. Keiner dieser
Bausteine ist fiir sich der Konigsweg, der den Sanierungsstau
abbaut, aber sie konnten in der Summe dazu beitragen, wie
zum Beispiel Bundesprogramme zur energetischen Sanierung
von Hochschulen oder ein effizienteres Flichenmanagement
der Hochschulen, die vorhandenen Ressourcen besser auszu-
lasten.

Frage 564

Fraktion DIE LINKE

Abgeordneter Thomas Domres

- Messung der Eisenbelastung von Spreezufliissen -

In der rbb-Sendung ,,Klartext™ vom 1. Juni 2016 wurde berich-
tet, dass auf Antrag von Vattenfall mit Genehmigung des Lan-
desbergamtes Messpunkte zur Bestimmung des Eisengehaltes
und anderer Parameter in Gewéssern mit Einleitungen aus dem
aktiven Bergbau verlegt worden seien. Die Messungen dienen
der Uberpriifung der Einhaltung von Grenzwerten, die in der
wasserrechtlichen Genehmigung zum Tagebau Welzow-Siid
festgeschrieben sind. Nach der Berichterstattung htte die Ver-
legung der Messpunkte flussabwirts zur Folge, dass bei gleich-
bleibender Gewisserqualitit niedrigere Belastungswerte ermit-
telt werden.

Ich frage die Landesregierung: Aus welchen Griinden wurde
die Verlegung der Messpunkte vom Landesbergamt genech-
migt?

Antwort der Landesregierung
Minister fiir Wirtschaft und Energie Gerber

Die Forderung, Grubenwasser in die betreffenden FlieBgewis-
ser im nordlichen Bereich des Tagebaues Welzow-Siid einzu-
leiten, ist Gegenstand der Verordnung iiber den Braunkohlen-
plan Tagebau Welzow-Siid, rdumlicher Teilabschnitt I, in der
letzten Fassung vom 21. Juni 2004. Umgesetzt wurde dies in
den bestehenden wasserrechtlichen Erlaubnissen, um einen
Mindestabfluss in den bergbaubeeintriachtigten Gewassern wéh-
rend der gesamten Beeinflussungsdauer infolge der Grundwas-
serabsenkung zu gewéhrleisten.

Das tibergeordnete Ziel der in Rede stehenden Einleitungen
von Siimpfungswissern in das Petershainer Fliel und das Stei-
nitzer Wasser ist die zuverldssige Wasserversorgung des Kosel-
miihlenflieBes zur Sicherung der Erhaltungsziele des FFH-
Gebietes Koselmiihlenflie$3.

Die Eisengehalte im Grubenwasser des Tagebaues Welzow-
Siid wiesen naturbedingt infolge der langen Zeit der Beliiftung
des Gebirges eine steigende Tendenz auf. Um der weiteren
Tendenz erhohter Eisengehalte im einzuleitenden Wasser zu
begegnen, wurde der Vattenfall Europe Mining AG mit der ak-
tuellen wasserrechtlichen Erlaubnis 2009 - 2022 aufgegeben,
eine zentrale Grubenwasserbehandlungsanlage (GWBA) ,,Am
Weinberg* zu errichten, die seit Méarz 2015 im Regelbetrieb ist.
Zugleich wurden strengere Uberwachungswerte insbesondere
fiir Eisen gesamt und Eisen gelost festgelegt. Diese gelten seit

2 https://www.kmk.org/fileadmin/Dateien/veroeffentlichungen_beschluesse/

2016/2016_02_11-Abbau-Sanierungsstau.pdf

2015 im Ablauf der Anlage und werden sicher eingehalten und
deutlich unterschritten.

Bis zur Inbetriebnahme der GWBA musste eine an die rdumli-
chen Verhiltnisse angepasste Zwischenlosung fiir die Errich-
tung von Absetzraumen zur Eisenfillung gefunden werden. Da
an den Einleitstellen Petershainer Fliel und Steinitzer Wasser
1 bis 5 kein Platz fiir die Errichtung von technischen Absetzan-
lagen vorhanden war, wurde eine naturrdumliche Aufbereitung
im Flussbett von Petershainer Flie3 und Steinitzer Wasser, je-
weils am Gewdsseranfang, eingerichtet. In diesem Zusammen-
hang mussten im Jahr 2010 die Messstellen verlagert werden,
da sie ansonsten im Aufbereitungsbereich gelegen hétten. Ent-
scheidend fiir diese Verlagerung war die nachweisliche Sicher-
stellung, dass FlieBgewdsserabschnitte unterhalb und beson-
ders das FFH-Gebiet KoselmiihlenflieB durch die Zwischenlo-
sung keine nachteilige Beeinflussung erfahren. Seit Inbetrieb-
nahme der GWBA liegen die Messstellen hinter der Behand-
lungsanlage. Die zusétzlichen Aufwendungen zur Gewédsserun-
terhaltung, die dem Wasser- und Bodenverband entstehen, trigt
Vattenfall Europe.

Anwesenheitsliste am Donnerstag, 9. Juni 2016:

Frau Alter (SPD)

Frau Augustin (CDU)

Frau Bader (DIE LINKE)
Herr Barthel (SPD)

Herr Dr. Bernig (DIE LINKE)
Frau Bessin (AfD)

Herr Bischoff (SPD)

Herr Bommert (CDU)

Herr Bretz (CDU)

Herr Biichel (DIE LINKE)
Herr Christoffers (DIE LINKE)
Frau Dannenberg (DIE LINKE)
Herr Dombrowski (CDU)
Herr Domres (DIE LINKE)
Herr Eichelbaum (CDU)

Frau Fischer (SPD)

Herr Folgart (SPD)

Frau Fortunato (DIE LINKE)
Herr Galau (AfD)

Herr Dr. Gauland (AfD)

Herr Genilke (CDU)

Frau Geywitz (SPD)

Herr Gliese (CDU)

Frau Gossmann-Reetz (SPD)
Frau Grof3e (DIE LINKE)
Frau Hackenschmidt (SPD)
Frau von Halem (B90/GRUNE)
Herr Hein (fraktionslos)

Frau Heinrich (CDU)

Herr Hoffmann (CDU)

Herr Holzschuher (SPD)

Herr Homeyer (CDU)

Frau Johlige (DIE LINKE)
Herr Jung (AfD)

Herr Jungclaus (B90/GRUNE)
Herr Kalbitz (AfD)

Frau Kircheis (SPD)

Herr Koniger (AfD)

Herr Kosanke (SPD)
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Frau KoB (SPD)

Herr Kurth (SPD)

Herr Lakenmacher (CDU)

Herr Liebehenschel (CDU)

Frau Dr. Liedtke (SPD)

Herr Loehr (DIE LINKE)

Herr Liittmann (SPD)

Frau Méchtig (DIE LINKE)

Frau Muhf3 (SPD)

Frau Miiller (SPD)

Frau Dr. Miinch (SPD)

Frau Nonnemacher (B90/GRUNE)
Herr Nowka (CDU)

Herr Petke (CDU)

Herr Dr. van Raemdonck (AfD)
Herr Raschke (B90/GRUNE)

Herr Dr. Redmann (CDU)

Frau Richstein (CDU)

Herr Roick (SPD)

Herr Rupprecht (SPD)

Frau Schade (AfD)

Herr Dr. Scharfenberg (DIE LINKE)
Frau Schier (CDU)

Herr Prof. Dr. Schierack (CDU)
Herr Schmidt (SPD)

Herr Dr. Schoneburg (DIE LINKE)
Herr Schroder (AfD)

Frau Schiilzke (BVB/FREIE WAHLER Gruppe)
Frau Schwarzenberg (DIE LINKE)
Herr Senftleben (CDU)

Frau Stark (SPD)

Herr Stohn (SPD)

Frau Tack (DIE LINKE)

Frau Theiss (SPD)

Frau Vandre (DIE LINKE)

Herr Vida (BVB/FREIE WAHLER Gruppe)
Herr Vogel (B90/GRUNE)

Herr Vogelsinger (SPD)

Herr Wichmann (CDU)

Herr Wiese (AfD)

Herr Wilke (DIE LINKE)

Herr Dr. Woidke (SPD)

Anwesenheitsliste am Freitag, 10. Juni 2016:

Frau Alter (SPD)

Frau Augustin (CDU)

Frau Bader (DIE LINKE)

Herr Barthel (SPD)

Herr Dr. Bernig (DIE LINKE)
Frau Bessin (AfD)

Herr Bischoff (SPD)

Herr Bommert (CDU)

Herr Bretz (CDU)

Herr Biichel (DIE LINKE)
Herr Christoffers (DIE LINKE)
Frau Dannenberg (DIE LINKE)
Herr Dombrowski (CDU)

Herr Domres (DIE LINKE)
Herr Eichelbaum (CDU)

Herr Folgart (SPD)

Frau Fortunato (DIE LINKE)
Herr Galau (AfD)

Herr Genilke (CDU)

Frau Geywitz (SPD)

Herr Gliese (CDU)

Frau Gossmann-Reetz (SPD)
Frau Grof3e (DIE LINKE)

Herr Giinther (SPD)

Frau Hackenschmidt (SPD)
Frau von Halem (B90/GRUNE)
Herr Hein (fraktionslos)

Frau Heinrich (CDU)

Herr Hoffmann (CDU)

Herr Holzschuher (SPD)

Herr Homeyer (CDU)

Frau Johlige (DIE LINKE)
Herr Jung (AfD)

Herr Jungclaus (B90/GRUNE)
Herr Kalbitz (AfD)

Frau Kircheis (SPD)

Herr Koniger (AfD)

Herr Kosanke (SPD)

Frau Ko (SPD)

Herr Kurth (SPD)

Herr Lakenmacher (CDU)

Frau Lehmann (SPD)

Frau Dr. Liedtke (SPD)

Herr Loehr (DIE LINKE)

Frau Dr. Ludwig (CDU)

Herr Liittmann (SPD)

Frau Méchtig (DIE LINKE)
Frau Muh8 (SPD)

Frau Dr. Miinch (SPD)

Frau Nonnemacher (B90/GRUNE)
Herr Nowka (CDU)

Herr Petke (CDU)

Herr Dr. van Raemdonck (AfD)
Herr Raschke (B90/GRUNE)
Herr Dr. Redmann (CDU)

Frau Richstein (CDU)

Herr Roick (SPD)

Herr Rupprecht (SPD)

Frau Schade (AfD)

Herr Dr. Scharfenberg (DIE LINKE)
Frau Schier (CDU)

Herr Prof. Dr. Schierack (CDU)
Herr Schmidt (SPD)

Herr Dr. Schoneburg (DIE LINKE)
Herr Schroder (AfD)

Herr Schulze (BVB/FREIE WAHLER Gruppe)
Frau Schiilzke (BVB/FREIE WAHLER Gruppe)
Frau Schwarzenberg (DIE LINKE)
Herr Senftleben (CDU)

Frau Stark (SPD)

Herr Stohn (SPD)

Frau Tack (DIE LINKE)

Frau Theiss (SPD)

Frau Vandre (DIE LINKE)

Herr Vogel (B90/GRUNE)

Herr Vogelsédnger (SPD)

Herr Wichmann (CDU)

Herr Wiese (AfD)

Herr Wilke (DIE LINKE)

Herr Dr. Woidke (SPD)



