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Beginn der Sitzung: 10.01 Uhr
Prisidentin Stark:

Die Fahnen sind auf Halbmast gesetzt. Gestern wurden in der
Nihe von Miillrose wihrend ihres Dienstes fiir das Land Bran-
denburg zwei Polizisten getdtet. Die beiden Beamten wurden
von einem 24-Jéhrigen auf der Flucht vor der Polizei gezielt
iiberfahren. Fassungslos stehen wir vor dieser brutalen Gewalt-
tat. Aus einem ganz normalen Dienstag wurde ein Albtraum.

Es macht zornig und traurig, dass so etwas in unserem Land
geschehen ist. Wir trauern um die Toten und stehen in diesen
schweren Stunden an der Seite ihrer Familien. Und wir denken
mit Hochachtung und Respekt an die Polizistinnen und Polizis-
ten, die tdglich ihren verantwortungsvollen und auch immer
wieder gefahrvollen Dienst versehen und heute um ihre Kolle-
gen trauern.

Erheben Sie sich bitte zu einer Schweigeminute von Thren Plat-
zen.

(Schweigeminute)
Danke.

Meine Damen und Herren, es fallt nicht leicht, einfach zur Ta-
gesordnung lberzugehen. Aber ich begriiBe Sie herzlich zur
41. Sitzung des Landtages Brandenburg. Ich begriifie ganz be-
sonders herzlich Schiilerinnen und Schiiler des Marie-Curie-
Gymnasiums Dallgow-Dé&beritz sowie Schiilerinnen und Schii-
ler der Sportschule Potsdam. Herzlich willkommen hier im
Landtag Brandenburg!

(Allgemeiner Beifall)

Wir haben in unseren Reihen heute wieder einen Jubilar, der
seinen Geburtstag mit uns feiert. Herzlichen Gliickwunsch,
Herr Abgeordneter Genilke, Gesundheit und weiterhin auf gute
Zusammenarbeit!

(Allgemeiner Beifall)

Vor Eintritt in die Tagesordnung informiere ich Sie dariiber,
dass der Antrag ,,Vorhang auf fiir das Theater in der Flache -
Elemente zur Stirkung der Freien Theater in Brandenburg®,
Drucksache 6/4491, 2. Neudruck, und der Antrag ,,Rassismus,
Antisemitismus und die Verunglimpfung und Bedrohung von
Bevolkerungsminderheiten haben keinen Platz in Branden-
burg®, Drucksache 6/6080, von den Antragstellern zuriickgezo-
gen wurden.

Des Weiteren informiere ich Sie dartber, dass die CDU-Frakti-
on am 09.01.2017 Neuwahlen des Fraktionsvorstandes durch-
gefiihrt hat. Herr Abgeordneter Senftleben ist als Fraktionsvor-
sitzender wiedergewdhlt worden, Frau Abgeordnete Richstein
und Herr Abgeordneter Wichmann wurden als stellvertretende
Fraktionsvorsitzende gewidhlt. Zum Parlamentarischen Ge-
schiftsfithrer wurde Herr Abgeordneter Dr. Redmann gewéhlt.
Ihnen allen herzlichen Gliickwunsch und auf gute Zusammen-
arbeit!

(Allgemeiner Beifall - Vogel [B90/GRUNE]: Alles neu! -
Heiterkeit)

Meine Damen und Herren, gibt es von lhrer Seite Bemerkun-
gen zum Entwurf der Tagesordnung? - Das ist nicht der Fall.
Dann lasse ich tiber den Entwurf der Tagesordnung abstimmen.
Wer ihr folgen mochte, den bitte ich um ein Handzeichen. -
Gegenstimmen? - Stimmenthaltungen? - Die Tagesordnung ist
einstimmig angenommen.

Damit beginnen wir die heutige Sitzung, ich erdffne Tagesord-
nungspunkt 1:

Aktuelle Stunde

Thema:
Ratlosigkeit in Brandenburg: Flughafen BER - besser
spét als nie oder besser nie als zu spit?

Antrag
der Fraktion der AfD

Drucksache 6/6072

Ich erdffne die Aussprache. Zu uns spricht der Abgeordnete
Kalbitz.

Kalbitz (AfD):

Frau Présidentin! Sehr geehrte Damen und Herren! Liebe Gés-
te! Diesen Januar wurde mal wieder die Er6ffnung des Flugha-
fens ,,Willy Brandt“ von Ende 2017 auf irgendwann verscho-
ben. Wir sind mittlerweile bei der fiinften Verschiebung: Das
erste Mal wurde die Erdffnung im Juni 2010 von November
2011 auf Juni 2012 verschoben, dann im Mai 2012 von Juni
2012 auf Mérz 2013, im September 2012 von Mirz 2013 auf
Oktober 2013 und im Januar 2013 von Oktober 2013 auf ir-
gendwann spiter. Aus fiinf Jahren Bauzeit sind mittlerweile
iiber zehn Jahre geworden. Und wihrend am einen Ende noch
gebaut wird, kann man am anderen Ende mit der Sanierung be-
ginnen. Der Flughafenkoordinator des Landes hat in der letzten
Ausschusssitzung schon gesagt, man befinde sich mittlerweile
in der Sanierungsphase.

Die Verschiebung der Erdéffnung im Januar wird sicher nicht
die letzte gewesen sein. Diese Verschiebungen sind alles ande-
re als ein Ruhmesblatt, sie sind schlicht peinlich.

Es ist nicht nur so, dass sich die Er6ffnung immer wieder ver-
schoben hat, nein, auch die Kosten sind explodiert, und es ist
fast schon beschdmend, wie sich viele im Hause - drau3en
auch, muss man sagen - an die Verschwendung dieser Unsum-
men - 2 Milliarden Euro, also 2 000 Millionen Euro, im Sep-
tember 2006 5,4 Milliarden Euro, letztes Jahr waren es dann
6,5 Milliarden Euro - gewohnt haben. Nicht zu Unrecht wurde
der BER auch schon mal als der siebtteuerste Flughafen der
Welt bezeichnet. Nach Investitionskosten pro Passagier ist er
sogar der drittteuerste, und das, obwohl fiir ihn keine kiinstli-
chen Inseln aufgeschiittet werden mussten und er auch nicht
am Stdpol steht. Innerhalb von zehn Jahren war das mehr als
eine Verdreifachung oder eine Steigerung von 325 Millionen
Euro - und zwar pro Jahr.

Die durchschnittlichen Sachinvestitionen des Landes Branden-
burg lagen im selben Zeitraum bei etwa 135 Millionen Euro jahr-
lich. Der Flughafen wurde also jedes Jahr um mehr als das Dop-
pelte der Summe teurer, die das Land iiberhaupt investiert hat.
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Wenn man die letzte Verschiebung hinzunimmt, kommt man
mittlerweile auf iiber 7 Milliarden Euro. Als ich im Ausschuss
die FBB gefragt habe, ob es schon eine Kostenplanung gebe,
was die Verschiebung kalkulatorisch kosten werde, wurde ge-
sagt: Ja, die gebe es, aber sie wiirde nicht verraten werden. Das
spricht auch fiir die Informationspolitik, der wir da ausgesetzt
sind.

Vielleicht ist es auch noch mehr Geld; denn bei all den Hiit-
chenspielertricks zur Verschleierung der wahren Kosten hat
man nicht den Eindruck, dass die Landesregierung selbst noch
durchblickt - serids ist etwas anderes.

Es ist auch eine Ironie der Geschichte, dass der Schuldenflug-
hafen nach dem SPD-Schuldenkanzler Willy Brandt benannt
ist. Das Ende der Fahnenstange bei den Kosten diirfte noch
nicht erreicht sein. Es gibt noch Erweiterungsmodule fiir den
Flughafen, die fiir steigende Fluggastzahlen vorgesehen sind.
Eventuell konnen sich die Brandenburger schon mal auf die
nichsten zehn Jahre Pleiten, Pech und Pannen mit den damit
verbundenen Kosten einstellen.

Im Endausbau sollen 50 Millionen Passagiere pro Jahr am
BER abgefertigt werden. Wie die an- und abreisen sollen,
bleibt auch ein Ritsel. Auf unsere wiederholte Frage zur Ver-
kehrsanbindung des BER hief3 es im Ausschuss seitens des Mi-
nisteriums regelméfig, die Kapazititen in Schoénefeld seien
noch nicht ausgeschopft, es gebe keinen Bedarf, nachzusteu-
ern. Ob die 50 Millionen Passagiere letztendlich zu Ful3 oder
mit dem Fahrrad kommen sollen, bleibt im Dunkeln. Auf wel-
chen Flugrouten sollen die Flieger ein- und ausfliegen? Die ak-
tuelle Diskussion haben Sie verfolgt. Wie sieht das bei 50 Mil-
lionen Passagieren aus, gibt es dann vermehrt Nachtfliige? All
das ist ungeklért.

Lassen wir das einmal beiseite, solche Fragen scheinen sowohl
die Landesregierung als auch die FBB zu iiberfordern. Viel-
leicht wird es zu den 50 Millionen Passagieren am BER auch
nie kommen, weil die Landesregierung und die Flughafenge-
sellschaft iiber ihre eigenen Fiile fallen. Daran wird auch das
aktuelle Personalkarussell, auf das ich noch eingehe, nichts én-
dern.

Fiir die vom Fluglarm betroffenen Anwohner wire das vermut-
lich immer noch das geringere Ubel. Dass Flugldrm die Ge-
sundheit gefdahrdet, brauche ich hier im Hause niemandem zu
erzdhlen. Hatte man all das beriicksichtigt - das ist inzwischen
klar, auch wenn es ungern ausgesprochen wird -, hitte man den
Flughafen BER am jetzigen Standort nie bauen diirfen. Allein
in Brandenburg sind in Blankenfelde-Mahlow etwa 25 000 und
in Schulzendorf sowie Eichwalde noch einmal etwa 15 000
Biirger besonders betroffen. Das zeigt sich auch an der anhal-
tend hohen Zahl der Fluglirmbeschwerden, die es schon jetzt
gibt.

Der jetzige Standort konnte auch nur deshalb durchgesetzt
werden, weil man ein umfangreiches Schallschutzprogramm
versprach. Da sind wir schon beim nédchsten Skandal. Mit der
Umsetzung, nachdem die Betroffenen ihre Anspriiche ange-
meldet haben, ist ndmlich die FBB beauftragt. Wir erinnern uns
an die Historie: Eine besondere Absurditét lag darin, dass man
sagte: ,,Na ja, die Schallschutzmafinahme ist mit dem Bescheid
quasi abgeschlossen®, und den Menschen damit deutlich ma-
chen wollte, dass dieses Blatt Papier sie vor Flugldrm schiitzen

soll, wenn teilweise noch gar keine praktischen MaBinahmen
erfolgt sind. In den Anhdrungen hat man den Eindruck gewon-
nen, dass die FBB in einigen Féllen versucht, die betroffenen
Biirger so lange mit Formularen zu nerven, bis einige entnervt
aufgeben, die nicht die Energie und die Zeit haben, sich durch-
zuklagen. Da verlangt die Flughafengesellschaft Bauunterla-
gen - teilweise aus den 20er-Jahren, wie eine Dame in der An-
horung sehr eindrucksvoll belegt hat -, deren Beibringung
nicht immer einfach ist. Ebenfalls haben wir im Ausschuss ge-
lernt, dass die Beurteilung dann die FBB vornimmt. Es ist inte-
ressant, dass eine Flughafengesellschaft sich auch noch als
Bauaufsichtsbehorde aufspielt.

Haben die Betroffenen es dann doch einmal geschafft, kommt
das Néchste: Innendimmung, Aulenddmmung. Wird innen ge-
ddmmt, haben die Betroffenen eine Baustelle im Haus, die
Réume sind danach signifikant kleiner. Wieso man nicht auflen
ddmmen kann, konnte man uns nicht schliissig erkléren. Auf
die Idee, die besonders betroffenen Hauser einfach zu einem
angemessenen Preis aufzukaufen, ist auch noch niemand ge-
kommen. An fehlenden Mitteln kann es nicht liegen, die wer-
den ja iippig vergeben. Statt pragmatische Losungen zu suchen,
blockiert die Flughafengesellschaft Anspriiche der Betroffenen
und belehrt diese auch noch oberlehrerhaft.

Die Skandalreihung wire damit abgeschlossen. Ich konnte
noch auf technische Aspekte eingehen, das wiirde aber Stunden
dauern. Deshalb ist diese Aktuelle Stunde wichtig. Bei der
Pressekonferenz meinte ein Redakteur, das konne man doch
auch lassen. Man kann es eben nicht lassen, denn diese Proble-
matik ist so aktuell, dass es - auch wenn man jetzt versucht,
durch Drehen des Personalkarussells Besserungen zu errei-
chen, was nichts bringen wird - kein ,,Weiter so!“ geben darf.
Deshalb ist es wichtig - das ist das, was wir parlamentarisch
tun kénnen -, den Finger in die Wunde zu legen und die Lan-
desregierung aufzufordern, nicht mehr einfach weiterzu-
wurschteln - nichts anderes ist es. - Vielen Dank.

(Beifall AfD)
Prisidentin Stark:

Wir setzen die Aussprache fort. Zu uns spricht der Abgeordnete
Barthel fiir die SPD-Fraktion.

Barthel (SPD):

Sehr geehrte Frau Présidentin! Sehr geehrte Kolleginnen und
Kollegen! Sehr geehrte Géste! Der BER ist das grofite und
wichtigste Infrastrukturprojekt der Hauptstadtregion Berlin-
Brandenburg.

(Lachen bei der AfD - Zuruf des Abgeordneten Galau
[AfD])

Auch wenn er am falschen Standort realisiert wird, zeigt er
schon heute einiges von seinem Potenzial. Ein wachsender Be-
darf an Ansiedlungsflichen fiir Industrie und Gewerbe, aber
auch Wohnen lésst die Preise im Flughafenumfeld rasant stei-
gen. Das trifft nicht nur fiir die Gemeinde Schénefeld, sondern
auch fiir meinen Heimatort Grofbeeren und den Landkreis
Teltow-Flaming insgesamt zu. Zu dieser Erkenntnis ist unter
anderem die aktuelle Studie der IHK Potsdam zur Gewerbefla-
chenentwicklung im Landkreis Teltow-Fldming gekommen.
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Aber nicht nur die Flachennachfrage ist gestiegen; auch die
Zahl der Arbeitsplitze im Flughafenumfeld befindet sich in ei-
nem deutlichen Aufwértstrend. Dass wir hier erst am Anfang
einer moglichen Entwicklung stehen, hat mir, meinen Kollegen
Homeyer und Lochr sowie anderen Anwesenden eine Town-
Hall-Veranstaltung im Januar dieses Jahres mit 60 Fachleuten
aus der Wirtschafts- und Kommunalpolitik Brandenburgs und
Berlins gezeigt.

(Zuruf von der CDU: So viele!)

Umso unbefriedigender ist, dass der Flughafen in den letzten
Tagen wieder negative Schlagzeilen produziert hat.

(Dr. Gauland [AfD]: Immer wieder!)

Damit meine ich den Fortgang des Projektes, also die Baustel-
le, sowie das Bild in der 6ffentlichen Wahrnehmung. Gerade in
den letzten Monaten war durch die Genehmigung des 5. und
6. Nachtrags doch Zuversicht entstanden - zumindest bei mir -,
dass sich das Projekt auf der Zielgeraden befindet.

(Lachen bei der AfD - Dr. Gauland [AfD]: Zielgerade!)

Umso iiberraschender war die Meldung {iber die mangelnde
Funktionstiichtigkeit der eingebauten Tiiren und der Sprinkler-
anlage.

(Zuruf von der AfD: Ups!)

Eine Erkldrung, warum es einen Unterschied zwischen bausei-
tiger Fertigstellung und voller Einsatzfdhigkeit gibt, hilft da
auch wenig. Fakt ist: Wenn wesentliche Teile des Systems
nicht funktionieren, kann der Flughafen nicht in Betrieb gehen.
Das sollte ein Fachmann wie der Technikchef des BER wissen
und rechtzeitig die notwendigen Mafinahmen einleiten. Aus
meiner Sicht gehort dazu auch eine rechtzeitige und umfassen-
de Information an die Geschéftsfilhrung. Offensichtlich hat an
dieser Stelle weder die Bauiiberwachung funktioniert, noch
wurde ausreichend informiert und rechtzeitig gegengesteuert.

Da dies nicht das erste technische Problem am Flughafen ist
und war, muss sich die Geschéftsfilhrung zwangslaufig die
Frage nach den Ursachen und dem Umgang mit den Problemen
gefallen lassen. Diese haben wir im Sonderausschuss mehrfach
gestellt. Wenn die Geschéftsfiihrung von der Richtigkeit und
Zuverldssigkeit der Prozesse bei der Bauiiberwachung iiber-
zeugt ist und keine systematischen Fehler erkennen kann, er-
gibt sich daraus zwangsléufig die Frage nach dem menschli-
chen Faktor. Es steht also die Frage im Raum: Ist derjenige, der
die technische Fertigstellung zu verantworten hat, die richtige
Person oder braucht es andere Kompetenzen?

Sicher ist es das gute Recht des Geschéftsfiihrers, sich sein
Personal auszusuchen, es auszutauschen, wenn erteilte Aufga-
ben nicht sach- und fristgerecht erledigt werden. Ein Personal-
wechsel sollte aber immer das letzte Mittel sein, um eine kom-
plizierte Situation aufzuldsen. Die Historie des Flughafens, der
Baustelle zeigt ganz deutlich, dass Personalwechsel - insbeson-
dere auf Ebene der Projektsteuerung - nicht den erhofften Er-
folg gezeitigt,

(Beifall SPD sowie des Abgeordneten Vogel [B90/GRU-
NE])

sondern durch den damit zwangsldufig verbundenen Wissens-
verlust zumindest zu Stagnation gefiihrt hat. Das sollte auch
bei der inzwischen in der Presse diskutierten Ablsung von
Dr. Miihlenfeld als Vorsitzendem Geschéftsfiihrer Beriicksich-
tigung finden. Es ist richtig, die unprofessionelle Kommunika-
tion des Geschéftsfiihrers hat dazu gefiihrt, dass Vertrauen ins-
besondere gegeniiber dem Aufsichtsrat verloren gegangen ist.
Eine Ablosung von Dr. Miihlenfeld halten wir dennoch fiir ei-
nen ungeeigneten Schritt, die Probleme am Flughafen in den
Griff zu bekommen.

(Beifall SPD sowie vereinzelt DIE LINKE)

Sie wird einen weiteren Wissensverlust mit sich bringen und
damit zwangsldufig zu weiteren Verzogerungen auf der Bau-
stelle fithren. Auerdem halte ich es fiir unwahrscheinlich - si-
cher teilen andere diese Meinung -, dass sich im Handumdre-
hen ein geeigneter Nachfolger bzw. eine geeignete Nachfolge-
rin findet, der bzw. die nicht verantwortlich in das Projekt in-
volviert war, die ndtige Kompetenz mitbringt und vor allen
Dingen dem von Emotionen geprégten hohen Erwartungsdruck
von Politik und Offentlichkeit standhélt. Wir, unsere Fraktion,
sind der festen Uberzeugung, dass Ruhe und Sachlichkeit ge-
genwirtig die wichtigsten Eigenschaften sind, um die Situation
aufzuarbeiten und l6sungsorientierte Schlussfolgerungen zu
ziehen.

(Beifall SPD sowie vereinzelt DIE LINKE)

Deshalb halten wir den von der AfD vorgelegten Antrag fiir
vollig ungeeignet, in dieser Sache auch nur einen Millimeter
voranzukommen. Wie {iblich gibt es bei der AfD nur Polemik,
aber keine Losungsansitze.

(Beifall SPD und vereinzelt die LINKE sowie der Abge-
ordneten von Halem [B90/GRUNE] - Lachen und Zurufe
von der AfD)

- Schauen Sie sich Ihren Antrag an, liebe Kolleginnen und Kol-
legen: AuBler Fragen steht da nichts drin. Diese Fragen sind
zum Teil auch noch falsch. Auch das, was Herr Kalbitz gerade
erzdhlt hat, beispielsweise zur Finanzierung, bestand nur aus
Fragmenten. Offensichtlich hat er in den Ausschusssitzungen
nicht richtig zugehort.

(Zuruf von der SPD: Genau! sowie Beifall)

Natiirlich erwarten wir von der Geschiftsfithrung zeitnah eine
zuverldssige Einschitzung zur Bausituation und zur Funktions-
fahigkeit aller Systeme, die fiir den Betrieb notwendig sind.
Daraus muss ein verldsslicher Maflnahmenplan entspringen,
der den Flughafen innerhalb kiirzester Zeit vollstindig ans
Netz bringt. Politische Ziel- und Zeitvorgaben sollten dabei au-
en vor bleiben.

(Zuruf von der AfD: Genau!)

Darauf werde ich als Mitglied des Sonderausschusses drangen.
Diese sachliche Forderung sollte in der heutigen Aufsichtsrats-
sitzung auch ein wesentlicher Bestandteil der Diskussion sein.

Zum Schluss habe ich noch einige Anmerkungen zum Thema
Finanzen. Nach dem gegenwirtig dem Parlament vorliegenden
Businessplan sind die Finanzierung des Baus und die Inbe-
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triebnahme finanziell abgesichert. Der noch aktuelle Business-
plan der FBB beinhaltet einen Risikopuffer von sechs Mona-
ten, und zwar von Oktober 2017 bis Médrz 2018. Angesichts der
deutlich gestiegenen Erlose beim Betrieb von Tegel und
Schonefeld geht die Geschéftsfithrung aktuell davon aus, dass
die vorhandenen Mittel in Hohe von 5,3 Milliarden Euro - also
Puffer, Businessplan plus Zusatzerlose - bis zur Jahresmitte
2018 den Betrieb im Status quo sicherstellen, ohne dass zusitz-
lich Finanzmittel gebraucht wiirden oder Einsparmafnahmen
getroffen werden miissten.

Angesichts der noch vorhandenen weiteren verfligbaren Fi-
nanzmittel aus dem Bankkredit von 1,1 Milliarden Euro - darii-
ber haben wir hier im Parlament beschlossen - stellt sich die
Liquiditétsfrage derzeit nicht, das gilt auch iiber den Zeitraum
bis Mitte 2018 hinaus. Allerdings miisste wegen der aufgrund
der Verzogerung anfallenden Zusatzkosten dann im Rahmen
dieser Mittel umgeschichtet werden, das heiflit im Ergebnis,
dass weitere geplante Investitionen zuriickgestellt werden
missten.

Liebe Kolleginnen und Kollegen, der Anlass fiir die heutige
Aktuelle Stunde ist, wie gesagt, kein guter. Ich hoffe, dass wir
néchstes Jahr zur selben Zeit am Tag der Komplimente der
FBB das Kompliment machen konnen, dass der Flughafen
BER ans Netz gehen kann. - Danke schon.

(Beifall SPD und DIE LINKE)
Prisidentin Stark:

Vielen Dank. - Wir setzen die Aussprache fort, und zu uns
spricht der Abgeordnete Genilke fiir die CDU-Fraktion.

Genilke (CDU):

Sehr geehrte Frau Présidentin! Meine sehr verehrten Damen
und Herren! Herr Barthel hat gerade gesagt: Wir brauchen,
wenn wir uns mit dem Thema Flughafen beschiftigen, Ruhe
und Sachlichkeit. - Ruhe haben wir seit dem 3. Juni 2012 zur
Geniige unter Beweis gestellt. Ob es am Flughafen jedoch
sachlich zugeht - da bin ich mir nicht ganz so sicher; das gilt
auch fiir das, was heute Morgen schon gesagt wurde. Herr Bar-
thel sprach davon, dass das Controlling nicht funktioniere und
der Flughafen negative Schlagzeilen mache. Meiner Meinung
nach kann nicht ein Flughafen negative Schlagzeilen machen,
sondern dafiir sorgen die dahinter stehenden verantwortlichen
Personen.

(Beifall CDU, AfD und BVB/FREIE WAHLER Gruppe)

Der heutige Tag ist insofern ein guter Anlass fiir eine Aktuelle
Stunde, weil an diesem Tag abermals eine Richtungsentschei-
dung herbeigefiihrt wird, wenn auch erst nach der Plenarsit-
zung. Der heutige Tag wird mitentscheidend dafiir sein, ob die-
ser Flughafen tatsdchlich, wie gewlinscht, irgendwann im Jahr
2018 seine Er6ffnung begehen wird. Nach dem, was wir heute
gehort haben, diirfen wir groe Zweifel daran hegen. Ich kom-
me darauf noch im Einzelnen zu sprechen.

Fakt ist - und da teile ich die Meinung des Kollegen Barthel -:
Wenn ein Technikchef bei derart wichtigen Meilensteinen so
weit daneben liegt, was die Realisierung derselben angeht,
dann kann man davon ausgehen, dass diese Fehleinschitzung

am Ende auch etwas mit Vertrauensverlust zu tun hat. Das
muss sich insofern in einer Diskussion dariiber niederschlagen,
ob man mit einem solchen verantwortlichen Technikchef wei-
terarbeiten will.

Die Geschichte des Flughafens ist schon eine deutlich lédngere.
Es ist ja nicht so, dass wir nicht schon einmal iiber Technik-
chefs gesprochen hitten, iiber Verantwortliche des Controllings
oder tiber Geschéftsfiihrer. In diesem Zusammenhang habe ich
einmal eine Liste ausgearbeitet, was in den letzten Jahren dort
so los war. Ich erinnere nur an Namen wie Kortgen oder an
denjenigen, den wir in die Abwasserabteilung verschoben ha-
ben, Herrn Amann - sie alle wurden hier angepriesen, iibrigens
auch durch SPD-Ministerprisidenten und den Regierenden
Biirgermeister befordert und in dieses Amt gehievt. Und am
Ende war man dann jeweils der Meinung, das alles seien letzt-
lich nicht mehr vertretbare Entscheidungen. Ich denke zudem
an einen Mann, der auch unangenehm aufgefallen und am En-
de mit Korruptionsvorwiirfen in Zusammenhang gebracht wor-
den ist; dabei ging es um 500 000 Euro.

Warum ist das alles so? - Weil dieser Flughafen mittlerweile
nicht mehr nur eine Baustelle, sondern ein Politikum ist. Er ist
ein Staat im Staate. Er kann sich sicher sein und darauf vertrau-
en, dass es bei allem, was mit und um diesen Flughafen herum
geschieht, immer jemanden gibt - und das sind Sie, meine sehr
verehrten Damen und Herren -, der kréftig Steuermittel nach-
schiebt oder aber dafiir biirgt.

Das macht die Sache mittlerweile zu einem Politikum, und da-
rum kann man nicht so einfach sagen, wie es ein wenig aus der
Fragestellung der Aktuellen Stunde hervorgeht: Lassen wir es
sein. - Denn dann miisste die AfD auch die Frage beantworten,
wo wir mit den direkten Biirgschaften stehen, wie wir mit den
Gesellschafterzuschiissen und mit den Darlehen umgehen und
wie wir es verantworten wollen, 3,5 Milliarden Euro einfach
infrage zu stellen. Es ist doch keine Antwort, einfach zu sagen:
,Ich stecke den Kopf in den Sand®, sondern da muss man jetzt
durch!

(Beifall CDU, BVB/FREIE WAHLER Gruppe sowie
vereinzelt SPD)

Wir kdnnen auch nicht einfach davon ausgehen, das alles ginge
automatisch so weiter. Dieser Zustand kann uns natiirlich nicht
befriedigen. Davon sind wir weit entfernt.

Die Firmen sind mittlerweile in einer fiir sie sehr konstruktiven
Situation angekommen, weil sie ndmlich sagen kdnnen: Wenn
ich hier weiterbauen soll, dann rufe ich einen bestimmten Preis
auf, nenne ihn dir, und du, Flughafen, bezahlst ihn mir, oder ich
bin hier weg. - Wir sind erpressbar geworden, und nicht erst
seit heute. Da laufen Honorarvertrige ohne Ende, wir machen
praktisch gar keine richtigen Ausschreibungen mit einer zielo-
rientierten Fertigstellung bestimmter Bauabschnitte mehr, son-
dern wir bauen einfach so drauflos und bestellen das, was am
Markt zu bekommen ist, wobei Preise keine Rolle spielen.

Die Firmen drohen, die Arbeit einzustellen; sie arbeiten auf
Stundenbasis. Und dann kommt, was immer kommt: Die Poli-
tik setzt Eroffnungstermine fest. Da hat leider auch der Auf-
sichtsratsvorsitzende ein sehr schlechtes Spiel gespielt. Am
Ende wurde vor dem Hintergrund der Berlin-Wahl verkiindet,
dass es einen Er6ffnungstermin geben miisse, den der Auf-
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sichtsratsvorsitzende und der Regierende Biirgermeister Miil-
ler fiir richtig erachtet haben, und das vollig ohne Kenntnis der
Sachlage.

Da sind wir dann auch schon beim Controlling. Wer ist denn
letztlich fiir das Controlling zustindig? Das sind doch vor al-
lem die Leute, die im Aufsichtsrat sitzen; sicherlich intern auch
diejenigen innerhalb der Organisation des Flughafens, vor al-
lem aber diejenigen, die dafiir die Verantwortung tragen. Diese
Tatsache kommt mir in der Diskussion viel zu kurz.

Auch die Wahl der Neubesetzung, mit der ein Kultursenator
in den Aufsichtsrat geschickt wird - das geht jetzt an die
Griinen -, verspricht nicht gerade, dass dadurch alles besser
wird.

(Beifall AfD - Zuruf von B9O/GRUNE: Der ist von der
Linken!)

Ein Justizminister ist sicherlich fiir vieles zusténdig, hat aber
auch noch nie einen Flughafen gebaut.

(Zuruf von B9O/GRUNE: Das stimmt!)

Ich vermisse die Diskussion dariiber, dass wir eigentlich je-
manden briuchten, der vernlinftig mit Projekten umgehen
kann, der vom Bau Ahnung hat und der beispielsweise auch
mal erkennt, dass ein entsprechend dimensioniertes Rohr beno-
tigt wird, wenn 30 000 Sprinkler verbaut werden, damit {iber-
haupt Wasser an die gewiinschten Stellen kommt.

Man braucht auch jemanden, der mal erkldren kann, wie eine
Tiir auf- und zugeht.

(Beifall CDU und AfD)

Ich habe im Sonderausschuss die Frage gestellt, worin das Pro-
blem mit einer Tiir besteht. Da bekam ich die Antwort: Das ist
nicht so einfach, Herr Genilke, denn eine Tiir hat hundert
Funktionen. - Ich bin auf drei gekommen: auf, zu und halb of-
fen.

(Heiterkeit und Beifall CDU und AfD)
Die anderen 97 Funktionen habe ich leider nicht erfahren.

Zu dieser Erkenntnis bin offensichtlich nicht nur ich gekom-
men, Herr Wirtschaftsminister, sondern auch der Regierende
Biirgermeister, der sagte: Die Zeit zwischen 2012 und 2014
waren verlorene Jahre am BER. - Das war ein Zeitraum, meine
sehr verehrten Damen und Herren, in dem wir auch drei Auf-
sichtsratsvorsitzende hatten. Natiirlich war es nicht Miiller -
klar: Seit er im Amt ist, ist alles in Ordnung. In den drei Jahren
hielen diejenigen, von denen ich gesprochen habe, Wowereit,
Platzeck, Wowereit.

(Zuruf der Abgeordneten Machtig [DIE LINKE])

Das sind die Namen aus dem Zeitraum, den der jetzige Regie-
rende Biirgermeister als verlorene Zeit am Flughafen bezeich-
net, und ich muss Ihnen sagen: Er hat Recht.

(Beifall CDU, AfD sowie der Abgeordneten Vogel, Non-
nemacher [B90/GRUNE] und des fraktionslosen Abge-
ordneten Hein)

Aber auch die Jahre danach waren alles andere als gute Jahre
fir dieses Projekt. Die Kosten liegen jetzt mindestens bei
6,5 Milliarden Euro. Es ist ja nicht so, dass wir in Bezug auf
den Flughafen nicht wichtigere Dinge zu besprechen hitten,
als iiber Kopfe zu debattieren. Es liegt so viel im Argen bei
diesem Flughafen, zum Beispiel was die Kapazitdtsprobleme
betrifft. Es ist nicht so, dass wir das nicht angesprochen hétten;
das haben wir frithzeitig getan. Wir haben gesagt: Der Flugha-
fen ist unzureichend, was die Passagierzahlen angeht. Dazu
gab es auch eine Anfrage der Griinen; da sprach man noch von
einer 5%igen Steigerung pro Jahr - in diesem Jahr sind wir iib-
rigens bei 11 %.

Hier im Plenum wurde einmal gesagt, Wachstum sei begrenz-
bar. Das gilt offensichtlich nicht fiir den Flughafen. Es gibt zu
wenig Stellplitze, zu wenig Gepéckbénder, zu wenig Abferti-
gungsschalter usw. All das sind Dinge, mit denen sich der
Flughafen und die Aufsichtsgremien beschéftigen miissen.
Und womit beschiftigen wir uns? Damit, ob wir einen neuen
Technikchef einstellen. Meine Damen und Herren, das ist Kin-
dergarten, 16st aber kein einziges Problem!

(Beifall CDU und AfD)

Ein neuer Technikchef, ein neuer Geschiftsfithrer oder wer
auch immer in den Fihrungsgremien in Zukunft etwas ent-
scheiden soll, braucht Einarbeitungszeit. Den Erdffnungster-
min 2018 kénnen wir uns abschminken!

(Beifall des Abgeordneten Jung [AfD])

Dieser Flughafen wird nicht vor Ende dieser Legislaturperiode
eroffnet werden konnen. Die Landtagswahl 2019 steht an.
Schon jetzt ist die rechtzeitige Er6ffnung fiir mich angesichts
solcher Entscheidungen vollig ausgeschlossen.

Es wurde schon kurz angesprochen, aber ich will wiederholen:
Es gibt ein erhebliches Wachstum am Flughafen und damit
auch Druck auf den Flughafenbetrieb. Der Ministerpréasident
wollte sich fiir mehr Nachtruhe einsetzen, und das bei steigen-
den Kapazitdten. Wir wollten mit dem Flughafen eigentlich so
weit sein, dass wir ab Beginn des Flughafenbetriebs Schall-
schutz gewdhrleisten konnen. Aber auch hier ist es so: Wir be-
handeln derzeit Bauordnungen aus einer Zeit, als die Mitarbei-
ter der Bauordnungsbehdrden noch mit einer Pickelhaube
durch die Gegend liefen. Ich glaube, damit kommen wir in Zu-
kunft nicht weiter.

Prisidentin Stark:
Herr Abgeordneter, Sie miissen zum Schluss kommen.
Genilke (CDU):

Ich komme zum Ende. - Dass bei 50 % der Betroffenen Ent-
schadigungen anfallen, statt dass wir im Bereich Schallschutz
nachriisten, sollte uns sehr betroffen machen.

Noch eine Zahl zum Schluss: Mit dem Geld, das mit der Ver-
schiebung des Erdffnungstermins um ein Jahr anfillt, hitten
wir ein Viertel unserer 5 800 km Landesstraen sanieren kon-
nen. Ich denke, es sollte den Menschen einmal vor Augen ge-
fihrt werden, was hier verantwortbar bzw. nicht mehr verant-
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wortbar getan wird. Und solche Zeilen, wie sie heute in der
,B.Z.“ standen,

(Der Abgeordnete Genilke zeigt das Titelblatt der ,,B.Z.“
mit der Uberschrift ,,Neues Chaos am BER.)

werden nicht dafiir sorgen, dass die Menschen das Vertrauen in
uns zuriickgewinnen, wenn wir so weitermachen wie bisher. -
Vielen Dank.

(Beifall CDU sowie vereinzelt AfD und B90/GRUNE
und des fraktionslosen Abgeordneten Hein)

Prisidentin Stark:

Vielen Dank. - Bevor ich den ndchsten Redner ans Pult bitte,
begriifle ich sehr herzlich Schiilerinnen und Schiiler aus Frank-
reich bei uns im Landtag Brandenburg. Sie sind von einer Part-
nerschule, dem Goethe-Schiller-Gymnasium Jiiterbog, ange-
reist. - Herzlich willkommen hier bei uns in Brandenburg!

(Allgemeiner Beifall)

Das Wort erhilt nun der Abgeordnete Loehr. Er spricht fiir die
Fraktion DIE LINKE.

Loehr (DIE LINKE):

Sehr geehrte Frau Prasidentin! Liebe Kolleginnen und Kolle-
gen! Verehrte Giste! Wir haben ja heute politischen Ascher-
mittwoch. Ich hatte eigentlich erwartet, hier die eine oder ande-
re Biittenrede zu horen. Zumindest hitte man mit Blick auf Th-
ren Antrag, Herr Kalbitz, darauf schlieen kénnen. Da haben
Sie mich ein bisschen enttduscht, denn: Was wollen Sie eigent-
lich als Antragsteller? Wollen Sie eine ernsthafte, sachliche
Debatte, oder wollen Sie Ihre eigene Ratlosigkeit zum Aus-
druck bringen? Ich habe von Ihnen zumindest nicht einen Vor-
schlag gehort, wie wir mit dem Projekt vorankommen.

(Widerspruch bei der AfD)

Wollen Sie ernsthaft eine neue Standortdebatte? SchlieBlich
fragen Sie: Wohin geht es mit dem Flughafen? - Ich will daran
erinnern, dass die Entscheidung iiber den Standort, bei der jetzt
auch der Koalitionspartner erkannt hat, dass sie falsch war, An-
fang der 90er-Jahre getroffen worden ist. Wir werden sie nicht
riickgéngig machen kdnnen; damit miissen wir jetzt alle leben.

Sie fragen in Threm Antrag, ob es Grenzen fiir den Flughafen
gibt. Ja, Herr Genilke, Wachstum ist an diesem Flughafen be-
grenzt. Zumindest mit Blick auf die Flugbewegungen gibt es
einen klaren Planfeststellungsbeschluss, der sagt: nicht mehr
als 360 000 Starts und Landungen im Jahr. Auch hinsichtlich
der Start- und Landebahnen finden sich sowohl im Branden-
burger als auch im Berliner Koalitionsvertrag sehr klare Aussa-
gen. Ansonsten gilt fiir den Flughafen: wenig Licht und viel
Schatten.

Ich will an dieser Stelle nicht unerwéhnt lassen, dass das Bau-
ordnungsamt des Landkreises Dahme-Spreewald am 27. Janu-
ar die Genehmigung des 6. Nachtrags erteilt hat. Damit sind
wir sowohl mit dem 5. als auch mit dem 6. Nachtrag durch,
und die bauliche Fertigstellung sollte damit auf der Zielgera-

den sein. Seit 2014, meine sehr verechrten Damen und Herren,
gibt es messbare Fortschritte am Flughafen.

(Heiterkeit AfD)

Es gibt unbenommen immer wieder neue Probleme - Sie haben
die Tiiren und die Sprinkleranlagen angesprochen -, aber in
diesem Zusammenhang muss man auch noch einmal die Maf3-
stdbe deutlich machen: Wir reden hier iiber 1 % der Leitungen,
die ausgetauscht werden miissen. Es ist richtig: Wir alle hier
warten auf einen belastbaren Er6ffnungstermin, und hier sind -
das ist unstrittig - die Geschiftsfithrung und das gesamte Team
in der Pflicht. Wir setzen uns weiterhin fiir eine bessere Umset-
zung des Schallschutzes ein. Die Anhorung im Sonderaus-
schuss im Januar hat deutlich gemacht, dass es hier noch eine
ganze Reihe von Problemen gibt. Brandenburg kdmpft nach
wie vor fiir mehr Nachtruhe am kiinftigen BER, die {iber die
jetzige Regelung hinausgeht, und wir wissen jetzt auch, dass es
in Berlin eine neue Position gibt.

(Vereinzelt Beifall DIE LINKE)

Meine sehr verehrten Damen und Herren, mit diesem kurzen
Abriss habe ich deutlich gemacht: Wir haben am Flughafen
Berlin-Brandenburg eine ganze Reihe von Baustellen, und ich
glaube, wir als Politik sollten keine zusétzlichen aufmachen.

Mit Blick auf die heutige Sitzung des Aufsichtsrates - ich
schaue mit gewisser Sorge darauf - habe ich einen grofien
Waunsch: Ich hoffe, dass es uns heute gelingt, sachdienliche
und tiberlegte Entscheidungen zu treffen, und dass sich alle Be-
teiligten die Frage stellen: Was muss getan werden, damit der
Flughafen im Jahr 2018 tatsidchlich er6ffnen kann? Wire ein
Wechsel in der Geschiftsfilhrung diesem Ziel dienlich? Ich
glaube eher nicht. - Vielen Dank fiir die Aufmerksamkeit.

(Beifall DIE LINKE sowie vereinzelt SPD)
Prisidentin Stark:

Vielen Dank. - Wir setzen die Aussprache fort. Zu uns spricht
der Abgeordnete Vogel fiir die Fraktion BUNDNIS 90/DIE
GRUNEN.

Vogel (B90/GRUNE):

Frau Prasidentin! Liebe Kolleginnen und Kollegen! Der BER
scheint der offenkundige Beweis fiir die Giiltigkeit von Mur-
phys Gesetz - alles, was schiefgehen kann, wird auch schiefge-
hen - zu sein. Dabei sind die Ursachen des andauernden Pla-
nungs- und Bauchaos bekannt und fiir jedermann im Bericht
des Brandenburger Rechnungshofes von 2015 oder auch im
Buch des gefeuerten Chefarchitekten von Gerkan ,,Black Box
BER* nachzulesen: die Unméglichkeit, hohe Regierungsamter
mit den zeitlichen und qualitativen Anforderungen an einen
Aufsichtsrat in Einklang zu bringen, ein Architektenbiiro, das
jede noch so unqualifizierte Umplanung vonseiten des Auf-
sichtsrats willfdhrig absegnet, der scheinbar grenzenlose Zu-
griff auf Steuergelder - um nur drei Beispiele zu nennen. Kon-
krete Schlussfolgerungen aus dem Bericht des Landesrech-
nungshofs scheint - auler der Landesregierung Brandenburgs -
bei der Bestlickung des Aufsichtsrats bislang niemand ziehen
zu wollen.



4056

Landtag Brandenburg - 6. Wahlperiode - Plenarprotokoll 6/41 - 1. Mérz 2017

Wir konnten jetzt zwar unendlich jammern, das erleichtert am
Ende vielleicht die Seele, bringt uns aber in der Sache keinen
Schritt weiter.

(Beifall des Abgeordneten Loehr [DIE LINKE])

Scheinbar einleuchtende Sinnspriiche im AfD-Antrag a la
.Besser nie als zu spat“ und damit verbundene Scheinlésungen
a la ,,Neubau an anderer Stelle* bringen uns tiberhaupt nichts.

(Beifall B90/GRUNE sowie vereinzelt SPD und DIE
LINKE)

Zur Ratlosigkeit besteht allerdings auch kein Anlass, genauso
wenig wie zur Schonfirberei. Bei diesem Flughafen wire es ja
schon ein Erfolg, wenn wenigstens das Naheliegende getan
wiirde, das heif3t: Abschluss der planfestgestellten Larmschutz-
maBnahmen vor der Erdffnung, Fertigstellung des Terminals,
so wie es inzwischen genehmigt ist. Und das Tiipfelchen auf
dem i wire es, wenn die Passagiere den Flughafen ohne stun-
denlanges Warten im Stau oder in iiberfiillten S-Bahnen errei-
chen konnten. Hierin sollte alle Kraft investiert werden und
nicht darin, stindig neue Erweiterungs- und Ausbaumalinah-
men zu planen.

(Beifall BOO/GRUNE)

Angesichts der Lage des BER im dicht besiedelten Berliner
Metropolenraum - es ist angesprochen worden -, der Belastun-
gen der Anwohnerinnen und Anwohner durch Ldrm und Fein-
staub, aber auch aufgrund der besonderen Klimaschidlichkeit
des Flugverkehrs kann es kein Ziel sein, den Flugverkehr im-
mer weiter auszuweiten und jede Steigerung zu bejubeln.

Dass in dem vorhandenen Terminal keine 30 Millionen oder
40 Millionen Passagiere abgefertigt werden konnen, ist be-
kannt. Das stellt aber aus unserer Sicht kein ernsthaftes Problem
fiir die Inbetriebnahme dar. Im Zweifelsfall richtet sich die In-
anspruchnahme der verfiigbaren Kapazitéten des BER nach An-
gebot und Nachfrage. Werden die Gebiihren so hoch festgesetzt,
dass der Flughafenbetrieb nicht vom Steuerzahler bezuschusst
werden muss - das ist auch unser Anspruch -, dann werden im
Zweifelsfall die Billigflieger auf andere Flughdfen ausweichen.
Verpassen innerdeutsche Geschéftsreisende ihren Flug, weil das
Taxi auf dem Autobahnzubringer steckenbleibt, dann setzen sie
sich beim néchsten Mal vielleicht lieber gleich in die 6kolo-
gisch vorteilhafte Bahn nach Frankfurt oder Miinchen.

So viel Flugverkehr wie ndtig, so wenig wie moglich. - Das
sollte unsere generelle Devise sein. Das heifit aber auch, die
Bliitentrdume vom internationalen Luftdrehkreuz, den Traum,
in einer Liga mit Heathrow oder Paris-Orly zu spielen, endlich
zu beerdigen, Riickbesinnung auf die Grundlagen des Planfest-
stellungsbeschlusses, einen Single-Airport fiir die Deckung des
Bedarfs der Region Berlin-Brandenburg und nicht mehr.

(Beifall BOO/GRUNE)

Lassen Sie mich noch kurz auf die brandaktuelle Situation ein-
gehen und auf das mehrfach angesprochene Ritual, dass zuerst
die Bauleiter gefeuert werden und anschlieBend die Geschéfts-
fithrer drankommen. Ich denke, wir miissen die bislang prakti-
zierte Strategie des Hire and Fire der Bauleiter kritisch hinter-
fragen. Bislang hat jede Ablosung der Bauverantwortlichen -

Herr Genilke hat es angesprochen - zu unndtigen Friktionen
und Zeitverzogerungen gefiihrt. Und wenn Miihlenfeld erklért,
dass Marks bisher einen hervorragenden Job gemacht habe, ein
grofartiger Techniker sei, der die Flughafenplanung endlich
genehmigungsfahig gemacht habe, und die technischen Losun-
gen fiir den Brandschutz ihm zuzuschreiben seien, dann fragt
man sich, warum dieser hervorragende Mann jetzt mit einer
halben Million Euro in der Tasche auf Jobsuche geschickt wer-
den soll. Wenn es stimmt, dass Marks nicht der jetzt benétigte
Experte fiir Vertragsmanagement und Controlling ist, warum
stellt man ihm dann nicht einfach einen solchen Experten zur
Seite?

Wenn der Aufsichtsratsvorsitzende Miiller beklagt, vom Ge-
schéftsfiihrer nicht oder nur unzureichend in eine Entscheidung
von solcher Tragweite eingebunden worden zu sein, warum
wird dann nicht zuallererst die Frage nach Entstdrung der
Kommunikationsbeziehungen innerhalb der FBB gestellt? Es
kann ja wohl nicht sein, dass Miihlenfeld den Berliner Senat
informiert haben will, der Regierende Biirgermeister Miiller
dies aber offiziell bestreiten ldsst. Genauso, wie es eigentlich
nicht sein kann, dass der Aufsichtsratsvorsitzende Miiller ohne
Kenntnis der tibrigen Aufsichtsratsmitglieder am Rande einer
SPD-Klausur in Thiiringen Terminverschiebungen bekannt
gibt. Die Kommunikationsprobleme sind hausgemacht und
nicht allein Miihlenfeld zuzuschreiben.

Wenn Miihlenfeld heute Abend der Stuhl vor die Tiir gesetzt
wird, wére also wenig gewonnen. Wir brauchen eine Gesell-
schaft mit funktionierenden Organen - von der Gesellschafter-
versammlung iiber den Aufsichtsrat bis hin zur Geschiftsfiih-
rung. Dies zu schaffen muss im Mittelpunkt der heutigen Auf-
sichtsratssitzung stehen, und das ist die Erwartung, die der ge-
samte Landtag mit der heutigen Debatte zum Ausdruck bringen
sollte. - Ich danke fiir Ihre Aufmerksamkeit.

(Beifall BOO/GRUNE)
Prisidentin Stark:

Vielen Dank. - Wir setzen die Aussprache fort, und zu uns
spricht der Abgeordnete Vida fiir die BVB/FREIE WAHLER
Gruppe.

Vida (BVB/FREIE WAHLER Gruppe):

Sehr geehrte Frau Prasidentin! Sehr geehrte Abgeordneten! Ich
glaube, es ist nicht iibertrieben, wenn man sagt, die ganze Pla-
nung, die ganze Entwicklung gleicht einem Totalversagen. Ich
glaube, die Personaldiskussion, die in den letzten Tagen losge-
treten wurde, soll nur von einer weiteren zeitlichen Verzoge-
rung ablenken. Wenn immer wieder dariiber geredet wird, wer
jetzt Opfer ist, wer jetzt schuld ist, wer es verursacht hat - Ist es
der Marks? Ist es der Miihlenfeld? Sind es beide zusammen? -,
dann ist das, meine Damen und Herren, im Endeffekt eine Dis-
kussion, die von der zentralen Fokussierung auf das Techni-
sche, auf das Okonomische ablenken soll.

Wenn wir es stindig mit einem Wechsel in der Leitungsebene
eines Unternehmens zu tun haben, Wechsel der Geschéftsfiih-
rer - oder diese werden zumindest infrage gestellt - oder leiten-
den Angestellten, dann muss man sich irgendwann die Frage
stellen: Haben nicht die Kontrolleure versagt? Das ist in jedem
verniinftig gefiihrten groferen Unternehmen auch der Fall.
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Wer regelmdBig die falschen leitenden Angestellten, Abtei-
lungsleiter oder Geschéftsfiihrer einstellt, der muss sich die
Frage stellen, ob da nicht im Aufsichtsrat, bei den Gesellschaf-
tern der Fehler liegt. Das ist wie im Fuf3ball: Wenn man sténdig
den falschen Trainer einstellt, dann sind es irgendwann der
sportliche Direktor und der Aufsichtsratsvorsitzende, die hin-
terfragt werden.

In diesen Personaldiskussionen, die uns nicht voranbringen, ist
nur eines sicher: die zeitliche Verzdgerung und die damit ein-
hergehende Kostensteigerung. Jeder Personalwechsel im Fiih-
rungsbereich fiihrt zu neuen Einarbeitungen, fiihrt zu einer
weiteren Verzogerung, und Verzdgerungen fithren zu einer
Kostensteigerung. 30 Millionen Euro zahlt Brandenburg jeden
Monat fiir aktuell nichts. Genau deswegen sagen wir als BVB/
FREIE WAHLER Gruppe: Es braucht eine Haftungspriifung
der Aufsichtsratsmitglieder. Diejenigen, die die Personaldis-
kussionen begleiten, fithren, nicht fiihren, die sind auf den
Priifstand zu stellen. Das ist auch keine exotische Forderung,
sondern der Landesrechnungshof empfiehlt das genauso.

Ganz logisch: Wenn das Personal vermeintlich immer versagt,
dann muss der auf den Priifstand, der es ausgesucht hat. Tatsa-
che ist, meine Damen und Herren, dass wir hier personell, ope-
rativ und wirtschaftlich konzeptlos handeln.

Nun konnte man ein Unternehmen in diesem Stil fithren, wenn
nur privates Geld im Spiel wére - so wie sozusagen bei einem
Hobby -, aber das kann man nicht tun, wenn es sich um 6ffent-
liche Gelder handelt, und zwar um unsere. Deswegen sagen
wir als BVB/FREIE WAHLER Gruppe ganz deutlich: Es
braucht ein klares Bekenntnis der Landesregierung zu einem
Stopp weiterer Darlehen oder Zuschiisse, solange kein tragfa-
higes Konzept mit Perspektive fiir diese Baustelle vorliegt. Zu
einem Konzept gehdren die Benennung eines Erdffnungster-
mins - ich glaube, es ist keine exotische Forderung, wenn o6f-
fentliche Gelder flieen, wissen zu wollen, wann die Er6ffnung
geplant ist -, eine ganz klare Benennung der Gesamtkosteno-
bergrenze und auch ein klares Wirtschaftlichkeitskonzept fiir
die Zeit nach der Er6ffnung - nicht nur jetzt in der Bauphase,
wo es bereits defizitér hoch drei ist, sondern wie dieser Flugha-
fen nach der Eréffnung jemals wirtschaftlich betrieben werden
soll.

Bis diese Parameter nicht genannt worden sind, keine klare
Antwort dazu vorliegt, darf den Milliarden, die bereits ausge-
geben wurden, kein 6ffentliches Geld hinterhergeworfen wer-
den. In dieser Diskussion muss Schluss sein mit den Neben-
kriegsschauplétzen, die zeitlich nur ablenken und die den Fo-
kus von der immensen Geldverschwendung nehmen.

Es braucht ein gesamtdkonomisches und zeitliches Konzept,
einschlieflich - das ist das, was wir auch als Kleine Anfrage
eingebracht haben - einer Darlegung der Abfindungen und der
fortlaufenden Zahlungen fiir ausgeschiedene Manager. Ich hot-
fe, dass die Landesregierung zu dieser Auskunft in der Lage
sein wird - im Gegensatz zu den Staatssekretdren, wo wir ja
erfahren durften, man konne das nicht berechnen, weil man
nicht wisse, wie alt sie wiirden. Vielleicht kdnnen Sie ja bei der
FBB wenigstens darlegen, wie viel Geld noch an die dort aus-
geschiedenen Personen flief3t.

Meine Damen und Herren, wenn wir iiber den Flughafen re-
den, braucht’s auch eine Frage zum Umgang mit den Betroffe-
nen. Durch die diskutierten neuen Flugrouten werden weitere

Zehntausend von Lérm betroffen sein. Es gibt keine erkennba-
re nachhaltige Konzeption, den Larmschutz bis zur Er6ffnung -
wann immer die auch sein wird - sicherzustellen. Hierzu sind
auch heute wieder nur Lippenbekenntnisse gekommen wie:
Wir wollen mehr Larmschutz, wir wollen mehr Nachtruhe. -
Das glaubt Ihnen in der betroffenen Region niemand mehr.

Ein solches Projekt ist immer eine Abwigung 6ffentlicher Inte-
ressen und der privaten Interessen der Betroffenen. Doch wie
sieht es hier aus? - Die 6ffentlichen Belange sind hier massiv
geschidigt, Milliarden Euro aus dem Landeshaushalt sind ver-
senkt worden. Es ist ein Fass ohne Boden. Und dieser Negativ-
bilanz stehen Zehntausende von Lérm und wenig Nachtruhe
Betroffene entgegen. Das heift, Sie haben eine Abwédgung von
zwei negativen Aspekten. Das kann so nicht weitergehen.

Ich wiirde mich freuen, wenn in diese Diskussion endlich ein
klares Bekenntnis der Landesregierung einzieht und sich auch
der Umgang mit den Flughafenanwohnern, aber auch mit den
Brandenburgern insgesamt dndert. Denn dieses Geld wire
wabhrlich in anderen Infrastrukturprojekten unseres Bundeslan-
des besser angelegt. - Vielen Dank.

(Beifall BVB/FREIE WAHLER Gruppe)
Prisidentin Stark:

Vielen Dank. - Wir setzen die Aussprache fort. Zu uns spricht
nun fiir die Landesregierung Herr Staatssekretdr Bretschneider.

Staatssekretir Bretschneider (Flughafenkoordinator der
Landesregierung):

Frau Présidentin! Meine Damen und Herren! Politik und Tech-
nik, Emotion und Vernunft, Kommunikation und wiederum
Kommunikation: Es geht um die Sache, es geht um Personen,
es geht um Vertrauen, es geht um Misstrauen und um Fehler,
viele Fehler. Das bietet wohlfeilen Anlass fiir wohlfeile Situati-
onsrhetorik. Da wird gefordert, man moége doch die Kapaziti-
ten des Flughafens erh6hen, und gleichzeitig wird beklagt, dass
es zu viel Geld koste. - Schone Aufgabe an Aufsichtsrat und
Landesregierung: Macht den Flughafen grofer, aber spart
Geld.

Da wird von Milliarden Landesgeldern gesprochen, die bislang
versenkt worden seien. Da ist das Thema Fake News sehr, sehr
nahe.

(Beifall SPD - Zuruf von der AfD)

- Ich habe mir aufgeschrieben: Milliarden Gelder der Landes-
regierung.

(Zuruf des Abgeordneten Galau [AfD])

Da werden ein iiberzeugendes Finanzkonzept und ein Busi-
nessplan gefordert - in Kenntnis der Tatsache, dass die EU-
Kommission das alles iiberpriift und bestatigt hat. Auch das ist
nah an Fake News, aber das ist Ihre parlamentarische Verant-
wortung, so etwas zu tun.

Man muss deutlich sagen: Seit Anfang dieses Jahres wissen
wir, dass der BER nicht in Betrieb gehen wird.

(Lachen bei BOO/GRUNE)
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Ubrigens hat das eine Reihe von Abgeordneten schon viel frii-
her gesagt.

(Vogel [B9O/GRUNE]: Nicht 2017 in Betrieb!)

- Ja. - Alle wollten die Chance nutzen. Auch ich habe dazuge-
hort, und deswegen habe ich bis zum letzten Moment an die-
sem Termin festgehalten.

Heute wissen wir: Die Anstrengungen haben nicht gereicht, es
war nicht mdglich, alle Fehler der letzten Jahre zu reparieren.
Aber wir haben einiges erreicht. Wir haben die Fertigstellung
von Pier Nord und Pier Siid, die vom Bauordnungsamt end-
stindig abgenommen worden sind.

(Zuruf von der AfD: Bravo!)

Wir haben die Absicherung der Deckenventilatoren erreicht
und die Genehmigung der Finanzierung durch die EU-Kom-
mission erreicht. Bei all diesen Themen ist auch hier in diesem
Haus die These vertreten worden, das sei das Ende des BER -
das nur am Rande.

Vieles wurde nicht erreicht, das ist schon gesagt worden - von
Sprinkler bis Tiirerneuerung. Auch das Thema Schallschutz
kann nicht befriedigen, wir haben dariiber im Sonderausschuss
mehrfach geredet. Von daher war und ist meine Standardfor-
mulierung, dass der BER kein Ruhmesblatt fiir alle Beteiligten
ist. Ich freue mich, dass das in der Debatte des Landtags jetzt
von anderen {ibernommen worden ist. Da gibt es jedenfalls ei-
ne gewisse Zustimmung.

Es mag Ratlosigkeit geben, bei der AfD ist die deutlich doku-
mentiert. Eine Botschaft hat der Text des Antrags nicht, und
auch die Rede zur Begriindung - kein ,,Weiter so!* - war nur
begrenzt visiondr. Aber das miissen Sie selber wissen.

(Beifall SPD, DIE LINKE und B90/GRUNE - Galau
[AfD]: Das ist ja auch Thre Aufgabe!)

- Ja, ich komme noch dazu, don‘t panic, keine Angst.

Fiir die Landesregierung gilt: Wir stehen nach wie vor zum
BER. Der Flughafen ist und bleibt das zentrale Infrastruktur-
projekt fiir Berlin-Brandenburg und dariiber hinaus. Gerade als
eine Region, die bei aller positiven Entwicklung nach der Wen-
de immer noch unter dem Wegfall der industriellen Kerne lei-
det, brauchen wir zusétzliche Wertschopfung, brauchen wir
Wirtschaftskraft und Arbeitsplitze in der Region, und dazu ste-
hen wir.

(Beifall SPD)

Ein Ende des Projekts 16ste kein einziges der verkehrlichen
Probleme. Wir hitten zwei vollig tberfiillte Flughédfen, kaum
noch Wachstum und zulasten der Steuerzahler féllig geworde-
ne Kredite und Biirgschaften in Milliardenhdhe. Wer das will,
muss auch darauf eine Antwort haben. Das zum vorliegenden
Antrag.

(Galau [AfD]: Wer hat denn diese Situation iiberhaupt
erst verursacht?!)

- Ja, darliber kann man lange reden. Wir wissen, dass der Lan-
desrechnungshof eine Haftungspriifung fiir den Aufsichtsrat

fiir das Jahr 2012 gefordert hat. Ich habe mit Interesse gehort,
wie viele Leute wir als neue Aufsichtsratsmitglieder eingestellt
haben - denn Brandenburg hat seine Aufsichtsratsmannschaft
ja komplett ausgewechselt. Herr Vida konnte mir alle benennen
- ich kann mich nicht an viele erinnern -, auch das haben Sie
gesagt, aber das nur am Rande.

(Zuruf von der AfD: Jetzt geht das schon los: Ich kann
mich nicht erinnern!)

Prisidentin Stark:
Herr Staatssekretir, lassen Sie eine Zwischenfrage zu?
Staatssekretiir Bretschneider:

Ich wiirde gerne zu Ende ausfiihren. - Dem Bestreben, mehr
Zug, Durchschlagskraft und Transparenz in das Baugeschehen
zu bringen, dienten die MaBnahmen des Geschiftsfiihrers. Er
wollte damit auf die zunehmende Kritik von auflen reagieren,
die auch hier in diesem Haus und im Sonderausschuss gekom-
men ist. Er konnte allerdings einbezogene Mitglieder des Auf-
sichtsrats nicht iiberzeugen. Er hat diese Maflnahmen trotzdem
durchgefiihrt. Ich hielt und halte diesen Umgang mit den Gre-
mien nicht fiir sachgerecht. Das ist die eine Seite der Medaille.

Wir werden diese Debatte heute im Aufsichtsrat zu fithren ha-
ben, und dabei miissen wir alle Interessen der Gesellschaft, alle
Interessen rund um das Projekt einbeziehen. Emotionalitét hilft
da nicht weiter. Wir brauchen einen kiihlen Kopf, trotz allem
was falsch gemacht wurde. Fiir die anstehende Debatte kann
nur ein Grundsatz gelten: Alle diskutierten Mafinahmen, alle
personellen Maflnahmen miissen sich an dem Ziel messen las-
sen, das Projekt endlich havariefrei und sicher an den Start zu
bringen.

(Beifall SPD und DIE LINKE)

Mit diesem Ziel gehen die Brandenburger Vertreter in die heu-
tige Aufsichtsratssitzung. Ich freue mich, dass wir eine grof3e
Unterstiitzung aus der Mitte dieses Hauses haben. Dafiir danke
ich Thnen.

(Beifall SPD und DIE LINKE)
Prisidentin Stark:

Vielen Dank. - Es gibt zahlreiche Kurzinterventionen. Als Ers-
ter erhilt der Abgeordnete Wiese das Wort, dann Herr Vida und
Herr Kalbitz. Bitte schon.

Wiese (AfD):

Sehr verehrte Présidentin! Sehr geehrte Damen und Herren!
Sehr verehrte Gaste! Herr Bretschneider, Sie haben heute mei-
nen Tag gerettet. Ich habe nicht gedacht, dass wir hier in Bran-
denburg auch eine Aschermittwoch-Biittenrede horen, Sie ha-
ben das hervorragend gemacht. Sie haben uns hervorragend
erklirt, was alles nicht stimmt. Sie sollten nach Osterhofen
oder Vilshofen gehen, Sie konnten die Séle dort fiillen, wenn
Sie so etwas vortragen.

Sie haben gesagt: Die AfD wei3 nicht, was sie mochte. - Doch,
wir haben im Ausschuss 6fter dariiber gesprochen. Ich habe
von Herrn Miihlenfeld beim letzten Mal die Bemerkung zu ho-
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ren bekommen, ich solle nicht tiber die Durchmesser von
Sprinklerrohren sprechen, denn dazu miisse ich erst einmal ei-
nen Flughafen bauen. Ich muss sagen: Den Flughafen baut ihr.
Sie sind ja anscheinend schon lange Zeit dabei. Sie tun immer
so, als wenn das hier die Leute zu verantworten hétten. Nein,
ihr seid dort, ihr miisst die Entscheidungen treffen.

Allein schon, was ich beim letzten Ausschuss gehort habe: Die
Tiiren haben hundert Funktionen. - Herr Genilke hat es vorhin
gesagt: hundert Funktionen. Und eine Tiir nach der anderen
muss von Bosch programmiert werden. Wann wollen Sie da
fertig werden? Ich weifl nicht, ob die Kabel iiberhaupt drin
sind. Sie sprechen von etwas, wo Sie kein Ziel finden. Wir ha-
ben gefragt: Wann ist etwas fertig? Sie haben uns in den Aus-
schiissen stindig von einem Datum aufs néchste vertrostet. Ich
habe bei Frau Schneider mehrmals nachgefragt: Reicht denn
die Infrastruktur, um zum Flughafen und wieder zuriickzukom-
men? - Alles bestens. - Sogar die Landréte schreien jetzt schon
um Hilfe. Warum schreien Sie eigentlich nicht? Sie wissen ge-
nau, dass, sollte der Flughafen tiberhaupt einmal fertig werden,
keiner mehr hinein- und herauskommt. Es wird wirklich so
sein, wie mein Kollege schon gesagt hat: Da kann man viel-
leicht mit dem Fahrrad hinfahren.

(Heiterkeit und Beifall AfD)
Aber die miissen wahrscheinlich dann noch Droschken oder
sonst was haben. Herr Bretschneider, bleiben Sie doch bitte
ehrlich und sagen Sie: Alle ...

Prisidentin Stark:

Thre Redezeit ist abgelaufen. Es sind nur zwei Minuten, Sie
miissten jetzt zum Schluss kommen.

Wiese (AfD):

Ich bin gleich fertig. - Alle, die an dem Flughafenprojekt betei-
ligt waren - Geschéftsfiihrer, Aufsichtsréte -, haben versagt.

Und warum man jetzt den Marks rausschmeifit, erschlief3t sich
mir {iberhaupt nicht. Wahrscheinlich versucht man jetzt, [hnen
noch einen Job zuzuschieben.

Priasidentin Stark:

Herr Abgeordneter, jetzt ist wirklich Schluss. Fiir eine Kurzin-
tervention stehen nur zwei Minuten zur Verfligung.

Wiese (AfD):

Danke schon.
(Beifall AfD)

Prisidentin Stark:

Herr Bretschneider, mochten Sie auf diese Kurzintervention re-
agieren?

Staatssekretir Bretschneider:

Herr Abgeordneter, Sie haben von Ehrlichkeit gesprochen. Ich
nehme fiir mich in Anspruch, auch dieses Haus nach bestem

Wissen und Gewissen kontinuierlich zu informieren und nicht
unehrlich zu sein.

(Zuruf von der AfD: Tata! Tata! Tata! - Beifall SPD und
DIE LINKE)

Es ist genau so, wie ich es im Eingangsstatement meiner Anspra-
che gesagt habe: Wohlfeile Situationsrethorik hilft uns bei dem
Projekt BER nicht weiter. Es sind viele Fehler gemacht worden.
Wir brauchen einen kiihlen Kopf, wir brauchen Vernunft und die
Anstrengung aller Beteiligten. Der grofite Teil der technischen
Probleme kann nicht in politischen Auseinandersetzungen geldst
werden. Das miissen wir einfach wissen, so unbefriedigend das
alles fiir uns ist - tibrigens auch fiir mich. Glauben Sie, das macht
Spal3? Das ist nicht vergniigungssteuerpflichtig. Aber wir setzen
uns fiir die Sache ein und bleiben dran.

(Beifall SPD und DIE LINKE)
Prisidentin Stark:
Fiir die ndchste Kurzintervention erhélt Herr Vida das Wort.
Vida (BVB/FREIE WAHLER Gruppe):

Sehr geehrter Herr Staatssekretér! In der Runde der Parlamen-
tarischen Geschiftsfithrer wurde gesagt, zu diesem Tagesord-
nungspunkt moge nicht der Minister, sondern der Staatssekre-
tér sprechen, weil wir da eine sachliche, fachliche Information
zu erwarten hétten. Das hier war allerdings eine Parteitagsrede,
die in keiner Weise in Aussicht gestellt hat, wie es konkret wei-
tergehen soll. Das Einzige, was Sie tun, ist, kritische Tone im
Parteijargon niederzumachen, anstatt ganz konkret Fehler ein-
zugestehen

(Zurufe von der Fraktion DIE LINKE: Das ist doch nicht
wahr! Es wurden Fehler eingestanden!)

und Konzepte zur Losung aufzuzeigen. Das ist der Punkt.
(Beifall BVB/FREIE WAHLER Gruppe und AfD)

Ich mache eines ganz deutlich, Herr Staatssekretér: Thre Be-
hauptung, ich hitte gesagt, hier seien neue Aufsichtsratsmit-
glieder berufen worden, weise ich zuriick. Das habe ich nie
gesagt - Sie werden es im Protokoll sehen -, und ich erwarte
von Thnen, dass Sie das richtigstellen. Ich habe gesagt, es wur-
den leitende Angestellte und Geschéftsfiihrer ausgetauscht,
und jetzt miissten die Aufsichtsratsmitglieder auf ihre Haftung
tiberpriift werden. Das habe ich gesagt. Zu keiner Zeit habe ich
behauptet, es seien neue Aufsichtsratsmitglieder durch Bran-
denburg bestellt worden.

Sie haben Wert darauf gelegt, deutlich zu machen, dass wir ,,s0
viel noch nicht ausgegeben hitten*. Wissen Sie, sémtliche Dar-
lehen aus den 90er-Jahren und von Anfang der 2000er-Jahre,
die gewihrt worden sind, sind in Eigenkapital umgewandelt
worden, mittlerweile ungefdhr 200 Millionen Euro. Koénnen
Sie, wenn es Thnen so wichtig war, hier in der Offentlichkeit
deutlich zu machen, dass es ,,so viel ja noch nicht ist“, garan-
tieren, dass die offenen Darlehen und Biirgschaften zuriickflie-
Ben und nicht in Eigenkapital umgewandelt werden? Konnen
Sie den Brandenburgern die Garantie geben, dass die derzeit
offenen Darlehen/Biirgschaften in den Haushalt des Landes
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Brandenburg zuriickkehren und nicht in Eigenkapital umge-
wandelt werden bzw. beim Flughafen verbleiben? Kénnen Sie
als Staatssekretdr diese Garantie hier und heute - ein Jahr vor
der angeblichen Er6ffnung - geben?

(Beifall BVB/FREIE WAHLER Gruppe und AfD)
Prisidentin Stark:

Wir sammeln. Die nidchste Kurzintervention hélt der Abgeord-
nete Kalbitz. Dann haben Sie Gelegenheit, darauf zu reagieren.

Kalbitz (AfD):

Zum Aussagegehalt der Einlassung von Herrn Bretschneider
hat sich Herr Vida bereits geduflert.

Zum Thema wohlfeile Situationsrhetorik: Wenn das, was da
geduflert wurde, nah an Fake News ist, dann, kann ich nur sa-
gen, leben die FBB und die Landesregierung nach dem Motto:
,Perception is reality”. Mehr begrenzt als visionér sind vor al-
lem Thre Erklarungsversuche. Um es aber auch einmal mensch-
lich zu relativieren: Ich glaube Thnen, dass das nicht vergnii-
gungssteuerpflichtig ist, aber gut gemeint ist halt nicht immer
gut gemacht. - Vielen Dank.

(Beifall AfD)
Prisidentin Stark:

Herr Staatssekretér, mochten Sie darauf reagieren? - Das ist
nicht der Fall.

Dann kommen wir noch einmal zum Abgeordneten Kalbitz.
Sie konnen Ihre verbliecbene Redezeit nutzen.

(Zurufe: Miissen Sie aber nicht!)
Und dann sind wir am Ende der Rednerliste.
Kalbitz (AfD):

Ich habe nur noch wenig Zeit. Herr Barthel, die tiblichen Wort-
hiilsen: ,auf der Zielgeraden wieder negative Schlagzeilen®.
Nennen Sie mir eine positive Schlagzeile im Zusammenhang
mit dem BER! Dann kam noch: ,,Wir erwarten zeitnah ...*,
,verlasslicher Maflnahmenplan® und das iibliche ,,Néchstes
Jahr um dieselbe Zeit begliickwiinschen wir die FBB.* - Wir
werden Sie daran erinnern; wir wiirden es uns wiinschen.

Lieber Kollege Genilke, natiirlich ist die Frage nach dem Sein-
lassen keine Antwort, sondern eine politische Provokation, und
das wissen Sie auch. Es geht einfach darum, nicht hinzuneh-
men, dass pro Tag 1 Million Euro - das Geld der Biirger - ver-
brannt wird. Sie haben vollig Recht: Dieser Zustand ist nicht
mehr verantwort- und vertretbar.

(Beifall AfD)
Kollege Loehr, Sie fragen mich: ,,Was wollen Sie eigentlich?*
Das kann ich Ihnen sagen: einen Flughafen! Einen echten

Flughafen, wo Flugzeuge starten und landen, das wollen wir.

(Beifall AfD)

Eigentlich miisste die Frage an Sie lauten: Was tun Sie da ei-
gentlich?

(Beifall AfD)

Das ist die Frage, die sich stellt, und zwar nicht nur uns. Dass
Sie als Fraktion der Regierungskoalition auf der Grundlage des
eigenen Totalversagens dann auch noch Losungen im Sinne ei-
ner Kochrezeptldsung von der Opposition einfordern, ist
selbsterkldrend - politisch peinlich. Dann kamen auch Sie noch
einmal mit ,,der Zielgeraden®. Sie sollten sich wenigstens bei
der Verwendung von Worthiilsen mit Ihren Koalitionskollegen
abstimmen.

Zu Herrn Vida: Das mit der Ablenkung vollziehe ich genauso
nach. Ich habe manchmal den Eindruck, dass es Herrn Miihlen-
feld fast lieber sein konnte, er wiirde iiber eine Personalie stol-
pern, als sich in den Reigen des Versagens in Bezug auf die
Eroffnungstermine einzureihen. Es wurde angesprochen: Die
Personaldebatte ist iberhaupt keine Losung. Die Art und Wei-
se, wie die Diskussion jetzt hier geflihrt wurde, zeigt, dass die-
se Aktuelle Stunde genauso wie dieser Antrag mehr als notig
war. - Vielen Dank.

(Beifall AfD)
Priasidentin Stark:
Wir sind damit am Ende der Aktuellen Stunde.

Ich schlieBe Tagesordnungspunkt 1 und rufe Tagesordnungs-
punkt 2 auf:

Fragestunde

Drucksache 6/6108
Drucksache 6/6090

Die miindlichen Anfragen 769, 773 und 778 wurden vom Fra-
gesteller zuriickgezogen.

Der Abgeordnete Petke erhdlt nun die Gelegenheit, seine
Dringliche Anfrage 21 (Finanzminister Gorke fordert Volks-
entscheid tiber die Kreisgebietsreform) zu stellen.

Petke (CDU):*

Die ,,Mirkische Allgemeine Zeitung™ berichtete am 25. Febru-
ar 2017, dass Finanzminister Christian Gorke bei dem TV-Sen-
der SKB einen Volksentscheid iiber die Kreisgebietsreform
forderte - ich zitiere dieses politisch, aber auch rhetorisch inte-
ressante Stiick -:

,Ich sage Thnen ganz ehrlich, dass alle Brandenburgerin-
nen und Brandenburger dariiber entscheiden, und zwar in
einem Volksentscheid. Und insofern liegen dann alle Fak-
ten auf dem Tisch. Und insofern wiirde ich mich jetzt
nicht d&uBlern wollen zu Facetten, ob nun jetzt die Priifung
formlich passieren muss oder etwas spiter. Und deshalb
kann ich nur darum bitten, dass sich die Biirger auch wei-
terhin einbringen. Und ich bin dafiir, dass zum Schluss
alle Brandenburger entscheiden. Und insofern ist es dann
auch sicherlich représentativ und eine gute Entscheidung.
So wie in der Schweiz, dass alle entscheiden.*
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- So schloss Finanzminister Gorke diese Passage.

Ich frage die Landesregierung: Plant sie die Schaffung einer
rechtlichen Grundlage fiir eine Volksbefragung?

Prisidentin Stark:
Fiir die Landesregierung antwortet Staatssekretir Kralinski.
Chef der Staatskanzlei Staatssekretir Kralinski:

Frau Présidentin! Meine sehr verehrten Damen und Herren!
Lieber Herr Petke, die Landesregierung hat nicht vor, die recht-
lichen Grundlagen fiir eine Volksbefragung zu schaffen, weil
es auch nicht das war, was der Finanzminister zum Ausdruck
gebracht hat. In der Sache gibt es nichts Neues. Die Volksiniti-
ative liegt im Landtag. Wenn es keine Einigung mit der Volks-
initiative gibt oder die Volksinitiative keine Mehrheit im Land-
tag findet, wird es voraussichtlich ein Volksbegehren geben.
Wenn es dafiir genug Unterschriften und im Landtag vielleicht
auch keine Mehrheit geben sollte, steht am Ende dieses Prozes-
ses die Volksabstimmung. Das ist der ganz normale Lauf der
Dinge; der ist im Volksabstimmungsgesetz so vorgesehen.

Die Landesregierung sicht das mit grofler Gelassenheit. Die
Brandenburgerinnen und Brandenburger nehmen némlich das,
was sie an Moglichkeiten haben, um an direkter Demokratie teil-
zuhaben, wahr. Wenn ich mich recht erinnere, ist es diese Koali-
tion gewesen, die die Hiirden bei der direkten Demokratie in der
vergangenen Legislaturperiode sogar extra gesenkt hat.

(Beifall SPD und DIE LINKE)

Direkte Demokratie ist nicht immer einfach, aber das gehort
zum demokratischen Prozess, zur demokratischen Auseinan-
dersetzung dazu. Der stellen wir uns. Und wir werden mit viel
Engagement fiir unsere Position kimpfen.

(Beifall SPD und DIE LINKE)
Prisidentin Stark:

Es gibt Fragen vom Fragesteller und Zusatzfragen, die wir
sammeln werden. - Herr Petke, Sie haben zunédchst die Gele-
genheit. Bitte schon.

Petke (CDU):*

Herr Staatssekretir, Sie waren damals noch nicht in Threr jetzi-
gen Position, aber ich erinnere daran, dass sich dieser Landtag
auf einen Antrag der CDU-Fraktion hin gegen eine Volksbefra-
gung zum Thema Kreisreform verhalten hat. Ich mochte kon-
kret nachfragen: Der Finanzminister, fiir den Sie ja hier ant-
worten miissen, hat in diesem SKB-Interview wortlich gesagt:
S0 wie in der Schweiz, dass alle entscheiden.” - Das ist nicht
das, was momentan als Volksinitiative lduft, das ist etwas Ei-
genstindiges. Wenn ein Mitglied der Landesregierung sagt: ,,so
wie in der Schweiz, dass alle entscheiden®, wirde das bedeu-
ten: Sie bringen das jetzt - nachdem Sie sich in der Regierung
mal auf etwas verstdndigt haben - auf den Weg. Ob gelassen
oder nicht - planen Sie, es nach Schweizer Vorbild zu machen?

(Frau Michtig [DIE LINKE]: Die Antwort haben wir
schon gehort, Sie haben nur nicht zugehort!)

Und zum Zweiten, Kollegin Méchtig, mochte ich fragen: Wol-
len Sie das Prinzip der Freiwilligkeit - was ja im zweiten
Schritt der Reform sehr wohl vorgesehen ist - auf den ersten
Schritt ausweiten, was die Landkreise und die kreisfreien Stid-
te betrifft?

(Staatssekretdr Kralinski: Die Frage war mir zu kompli-
ziert!)

Prisidentin Stark:

Als Néchster stellt Herr Genilke seine Frage. Bitte schon, Sie
haben die Gelegenheit.

Genilke (CDU):

Sehr geehrter Herr Kralinski, Sie sprechen ja im Namen der
Landesregierung und haben eben eine Lanze gebrochen, indem
Sie gesagt haben, dass Volksinitiativen und Volksbegehren von
Thnen in besonderer Weise wertgeschétzt werden. Diirfen wir
nach den AuBerungen des Finanzministers davon ausgehen,
dass sich die Kabinettskollegen bei diesem gegen die Kreisge-
bietsreform praktisch schon eingefdadelten Volksbegehren ein-
tragen werden und sie damit zu denen gehdren, die uns dem
Ziel, dieses Volksbegehren bzw. die Volksbefragung zu ermog-
lichen - 80 000 Unterschriften sind nétig -, ein Stiick weit né-
her fiihren?

Prisidentin Stark:

Wir kommen zum letzten Fragesteller. Der Abgeordnete Vida
erhdlt das Wort. Bitte.

(Unruhe)
Vida (BVB/FREIE WAHLER Gruppe):

Herr Chef der Staatskanzlei, Sie haben deutlich gemacht, dass
es der normale Prozess sei, der jetzt eingeleitet sei, und dass
der Finanzminister nichts anderes gemeint habe als den Volks-
entscheid, der am Ende von Volksinitiativen und Volksbegeh-
ren steht. So habe ich Sie verstanden.

Kann ich also davon ausgehen, dass die Landesregierung das
verniinftig begleiten und keine Schritte einleiten wird, die das
verzogern bzw. verschleppen, denn irgendetwas muss der Fi-
nanzminister gemeint haben. Wenn er nicht das Schweizer Mo-
dell gemeint hat, obwohl er es gesagt hat, hat er zumindest die
Moglichkeit eines Volksentscheides gemeint.

Um das zu ermdglichen, ist es erforderlich, dass die Landesre-
gierung keine Steine in den Weg legt wie verzogernde Begut-
achtungen. Ist da Entsprechendes vorgesehen, oder wollen Sie
sicherstellen, dass das zeitlich ordnungsgemdll abgewickelt
werden kann? Oder wollen Sie, wie Sie in Aussicht gestellt ha-
ben - es gibt die Moglichkeit zu Verhandlungen mit der Volks-
initiative -, der Volksinitiative doch entgegenkommen und
Kompromisse vorschlagen? Gibt es bei Thnen bereits Planun-
gen dazu?

Prisidentin Stark:

Herr Staatssekretir, jetzt haben Sie Gelegenheit, darauf zu ant-
worten.
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Staatssekretir Kralinski:

Ich kann sehr gern alles wiederholen; das mochte ich Thnen
aber ersparen. Wir sind in einem ganz normalen Prozess, der
im Gesetz so vorgeschrieben ist. Eine Verzogerung, lieber Herr
Vida, ist tiberhaupt nicht moglich, denn es sind Fristen festge-
setzt, die eingehalten werden.

(Zuruf von der SPD: Genau! - Beifall SPD und des Abge-
ordneten Domres [DIE LINKE])

Im Moment ist der Landtag am Zug. Wenn ich es richtig sehe,
findet in der ndchsten Woche eine Sitzung des Hauptausschus-
ses statt. Der Innenausschuss hat, glaube ich, sogar schon eine
Anhorung festgesetzt. Es wird - davon gehe ich jedenfalls aus -
Gespriache mit der Volksinitiative geben, und dann wird man
sehen. Das Gesetz sieht ausdriicklich vor: Man kann sich mit
der Volksinitiative einigen. Wenn das nicht passiert, wird es ei-
ne Abstimmung im Landtag geben. Danach sehen wir weiter.
Im Moment ist die Landesregierung iiberhaupt nicht am Zug.

(Zuruf des Abgeordneten Wichmann [CDU])

Zum Thema Schweiz verhdlt es sich relativ einfach. In der
Schweiz stimmen am Ende die Biirger ab. Wenn es zu einem
Volksentscheid kommen sollte, wie es im Volksabstimmungs-
gesetz und im Ubrigen auch in der Verfassung vorgesehen ist -
die Gesetzgebung erfolgt entweder durch Volksentscheid oder
durch den Landtag -, werden die Brandenburgerinnen und
Brandenburger dariiber abstimmen. Dann werden wir sehr of-
fensiv fiir unsere Position werben.

(Beifall SPD - Wichmann [CDU]: GroBartig!)
Prisidentin Stark:

Damit sind die Antworten auf die Frage gegeben. Vielen Dank,
Herr Staatssekretar.

Wir kommen zur Frage 767 (,,Identitire Bewegung®™ auf dem
Vormarsch?), die die Abgeordnete Gossmann-Reetz stellt. Bit-
te.

Frau Gossmann-Reetz (SPD):

Bisher galt die ,Identitire Bewegung® in Brandenburg als
Randphinomen innerhalb der rechten Szene, die kaum bekannt
ist und nur wenige Unterstiitzer hat. Seit einiger Zeit treten ihre
Mitglieder nun neben Internetaktivititen zunehmend durch or-
ganisierte Flashmobs in Erscheinung. Der mediale Hohepunkt
war letztes Jahr die voriibergehende Besetzung des Branden-
burger Tors. In Birkenwerder und in Hohen Neuendorf sind in
den vergangenen Wochen vermehrt Aufkleber der ,Identitdren
Bewegung® mit der Kampagne ,,Gegen den groffien Austausch™
aufgetaucht.

Vor diesem Hintergrund frage ich die Landesregierung: Welche
aktuellen Erkenntnisse hat sie tiber die Aktivitdaten der ,,Identi-
tiren Bewegung® im Land Brandenburg?

Prisidentin Stark:

Fiir die Landesregierung antwortet Herr Minister Schroter.

Minister des Innern und fiir Kommunales Schroter:

Frau Prasidentin! Meine sehr verehrten Damen und Herren Ab-
geordnete! Frau Gossmann-Reetz, die sogenannte ,,Identitére
Bewegung® Berlin-Brandenburg ist weiterhin hauptséchlich in
Berlin tétig. Sie hat dort im vergangenen Jahr mehrere 6ffent-
lichkeitswirksame Aktionen durchgefiihrt, an denen auch Per-
sonen aus Brandenburg teilnahmen. Die ,Identitire Bewe-
gung“ hat in Brandenburg etwa 20 Mitglieder. Hinzu kommt
eine nicht ndher bezifferbare Anzahl an Sympathisanten.

Die Aktivititen der Gruppierung in Brandenburg nahmen im
Jahr 2016, gemessen an den Aktivitdten im Jahr 2015, leicht
zu. So beteiligten sich an einigen Demonstrationen gegen die
Fliichtlingspolitik der Bundesregierung auch Personen der
,ldentitiren Bewegung®. Gelegentlich fanden kleinere Propa-
gandaaktionen auch im Land Brandenburg statt.

Das IB-Sommercamp Berlin-Brandenburg 2016 fand im Sep-
tember 2016 unbemerkt von der Offentlichkeit im Oderbruch
statt. In puncto Bekanntheitsgrad konnte die ,,Identitire Bewe-
gung“ 2016 allerdings deutlich zulegen. Bundesweit wurden
neue Mitglieder gewonnen. Gleichwohl stellt die Organisation
nach wie vor kein Massenphdnomen dar. In der rechten Szene
des Landes Brandenburg ist die ,Identitire Bewegung® eher
ein Randphdnomen. Mit o6ffentlichkeitswirksamen Aktionen
auch im Land Brandenburg muss allerdings gerechnet werden.

Prasidentin Stark:

Es gibt noch eine Fragestellerin. Frau Abgeordnete Vandre, Sie
haben das Wort.

Frau Vandre (DIE LINKE):

Herr Innenminister, ich teile Thre Auffassung beziiglich der
,ldentitiren Bewegung® nicht, weil nach meiner Wahrneh-
mung die Aktivitdten in Brandenburg durchaus massiv zuge-
nommen haben.

Ich mochte ein Beispiel anfithren, zu dem ich eine Frage an Sie
habe: Am Mittwoch vergangener Woche fand eine Veranstal-
tung bei der Landeszentrale fiir politische Bildung in Potsdam
statt. Mir wurde zugetragen, dass auf dem Podium dieser Ver-
anstaltung unter anderem der Verfassungsschutz vertreten war.
Wihrend der Veranstaltung stellte sich heraus, dass auch Per-
sonen und Aktivisten sowohl vom ,,Freien Netz Potsdam* als
auch von der ,,Identitdren Bewegung* Berlin-Brandenburg zu-
gegen waren und die Veranstaltung nutzten, um ihre rassisti-
schen Positionen nach auflen zu tragen.

Deswegen mochte ich Sie fragen: Welches Konzept hat die
Landesregierung in Bezug auf den Umgang mit Personen auf
solchen Veranstaltungen, die diese Veranstaltung nutzen, um
ihre rassistischen Positionen zu verbreiten?

Minister Schroter:

Zu der von Thnen benannten Veranstaltung liegen mir zurzeit
keine konkreteren Informationen vor. Ich kann Thnen aber sa-
gen: Diejenigen, die vom Verfassungsschutz dort auf dem Po-
dium Rede und Antwort stehen, sind durchaus in der Lage, auf
solche Argumente entsprechend zu reagieren und Gegenargu-
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mente fiir solche in der Regel wenig richtigen Vorhaltungen
vorzutragen.

Prisidentin Stark:
Vielen Dank. Weitere Zusatzfragen sind nicht angezeigt.

Wir kommen zur Frage 768 (Abfluss der Mittel beim Kommu-
nalen Investitionsprogramm des Landes), die der Abgeordnete
Petke stellt.

Petke (CDU):*

Mit dem Haushalt 2015/2016 hat der Landtag die haushalteri-
schen Grundlagen fiir das Kommunale Investitionsprogramm
des Landes im Umfang von 130 Millionen Euro beschlossen.
Mit diesem Programm sollen vor dem Hintergrund des Investi-
tionsstaus in der Infrastruktur Brandenburgs die kommunale
Bildungsinfrastruktur mit 80 Millionen Euro, die kommunale
Verkehrs- und Feuerwehrinfrastruktur mit 35 Millionen Euro
und die kommunale Freizeit- und Sportinfrastruktur mit
15 Millionen Euro gefordert werden.

In der Haushaltsdebatte im Mérz 2015 sagte Finanzminister
Christian Gorke zur Bedeutung dieses Programms:

,Ziel dieses ehrgeizigen Programms ist neben einer stei-
genden Investitionstétigkeit eine nachhaltige Verbesse-
rung der landesweiten Strukturen und damit natiirlich
auch der unmittelbaren Lebensqualitét der Brandenburge-
rinnen und Brandenburger. [...] Wir helfen damit den
Kommunen und Vereinen, der Feuerwehr vor Ort und
vielen anderen. Wir helfen konkret dort, wo die Branden-
burgerinnen und Brandenburger es merken, ndmlich da,
wo sie leben und arbeiten.*

Ich frage die Landesregierung: Wie viele Mittel in wie vielen
Einzelfordermafinahmen in den einzelnen Programmteilen Bil-
dung, Verkehr, Feuerwehr, Sport sind bisher und wann abge-
flossen?

Prisidentin Stark:

Die Antwort der Landesregierung gibt der zustédndige Minister
Gorke. Bitte.

(Bretz [CDU]: Aha! - Zuruf: Nicht der Staatssekretdr! -
Genilke [CDU]: Die Halsschmerzen sind vorbei!)

Minister der Finanzen Gorke:

Meine Damen und Herren! Sehr geehrter Herr Petke, wir ha-
ben im Haushaltsjahr 2016 erstmals Ausgaben und Verpflich-
tungserméchtigungen fiir das Kommunale Investitionspro-
gramm - KIP genannt - getitigt.

Ich sage Thnen ganz klar und habe das schon im Haushaltsaus-
schuss formuliert - deshalb bedanke ich mich fiir die Frage,
Herr Petke -: Ich selbst bin mit dem Umsetzungsstand dieses
Programmes nicht zufrieden. Insbesondere vor dem Hinter-
grund unserer eigenen Erwartung, die Sie richtig formuliert
und mich zitiert haben, ist der aktuelle Mittelabfluss bei einem
Ansatz von 27,5 Millionen Euro sehr {iberschaubar.

Ich mochte in dem Zusammenhang sagen und es auch als Bot-
schaft fiir die kommunale Familie betonen: Die vom Landtag
bereitgestellten Mittel sind nicht verloren. Sie werden zusam-
men mit den veranschlagten Mitteln, die Sie im Dezember fiir
den Doppelhaushalt 2017/2018 freigegeben haben, bedarfsge-
recht bewilligt und ausgereicht.

Ich komme jetzt zu den Details, die Sie in Threr Anfrage erbe-
ten haben, und beziehe mich dabei auf den Stichtag 23.02.2017.
Im Bereich der Bildungsinfrastruktur liegen jetzt 28 Antrige
mit einem Gesamtinvestitionsvolumen von 79 Millionen Euro
vor. Jedoch sind noch keine Mittel abgeflossen, weil unter an-
derem das vom Landtag erst im Dezember beschlossene Pro-
gramm ,Inklusive Schule” in die Bescheidung einbezogen
werden muss.

Der zweite Punkt: Im Bereich OPNV sind es 14 Einzelvorha-
ben mit einem Investitionsvolumen von 10,9 Millionen Euro.
Mit den Vorhaben wurde im letzten Jahr begonnen bzw. ein
Vorhaben ist in diesem Jahr beschieden worden; der Mittelab-
fluss betrdgt hier 335 000 Euro.

Die grofite Anzahl von Forderantridgen gibt es im Bereich Feu-
erwehr: 61 Antrige mit einem Investitionsvolumen von
71 Millionen Euro. Das Programm ist damit deutlich iiber-
zeichnet. Bislang gibt es hier noch keinen Mittelabfluss, weil
die abschliefende Meinungsbildung mit dem Feuerwehrver-
band im Februar noch andauerte. Nach der eben erfolgten
Riicksprache mit meinem Kollegen, dem Innenminister, erwar-
tet auch er, dass die Bewilligungen und Mittelabfliisse im Jahr
2017 greifen werden.

Im Bereich Sport- und Freizeitinfrastruktur sind bisher rund
385 000 Euro abgeflossen. Insgesamt liegen 16 Antrage mit ei-
nem Investitionsvolumen von 6,4 Millionen Euro vor.

Meine Damen und Herren! Sehr geehrte Abgeordnete! Ich stel-
le zusammenfassend fest: Der Umsetzungsstand des KIP ist
nicht zufriedenstellend. Der Investitionsbedarf in der kommu-
nalen Familie ist grof; das belegt die starke Uberzeichnung ge-
rade der Programme fiir Bildungsinfrastruktur und Feuerwehr.
Damit bestitigt sich auch meine Aussage, die Sie richtigerwei-
se zitiert haben.

Wir haben das Problem des geringen Mittelabflusses koaliti-
onsintern besprochen. Die zustdndigen Ressorts sind von mir
beauftragt worden, jetzt ihre Hausaufgaben zu machen, sodass
sich die Bewilligungen und der Mittelabfluss in diesem Jahr
erheblich verbessern werden. - Vielen Dank.

(Beifall DIE LINKE sowie vereinzelt SPD)
Prisidentin Stark:

Der Herr Abgeordnete hat noch Nachfragen? - Bitte sehr, Sie
haben die Gelegenheit.

Petke (CDU):*

Herr Minister, vielen Dank insbesondere fiir die ehrliche Aus-
sage, dass Sie als Finanzminister offensichtlich selbst sehr un-
zufrieden damit sind, wie das Programm in den einzelnen
Fachressorts abgearbeitet wird. Wenn man jetzt hort, dass wir
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auf der einen Seite 130 Millionen Euro haben, aber in manchen
Bereichen nur 300 000 abgeflossen sind, konnte man schon sa-
gen, dass das Programm vor dem Scheitern steht.

Jetzt die konkrete Frage: Was ist denn dafiir verantwortlich,
dass die hier beschlossene Bereitstellung des Geldes - das da
ist und, hoffe ich, nicht versickert; das haben Sie zugesagt -
trotz eines amtlich anerkannten Investitionsstaus in diesen Be-
reichen nicht erfolgt, das Geld also nicht vor Ort ankommt?
Die Antrdge der Kommunen liegen vor. Wie mir iibermittelt
wurde, liegen sie auch in der notwendigen Qualitdt vor. Wo al-
so klemmt es innerhalb der Landesregierung?

Minister Gorke:

Sehr geehrter Herr Petke, bevor ich zu der Frage ,,Wo klemmt
es? komme, mdchte ich noch etwas richtigstellen: Wir haben
Verpflichtungserméachtigungen bis 2019 in Héhe von 130 Mil-
lionen Euro ausgereicht und reden jetzt tiber eine Budgetgrofie
von 27,5 Millionen Euro. Ich bitte Sie, das in Threr Bewertung
zu beriicksichtigen.

Die Ursachen fiir den schwachen Mittelabfluss sind vielschichtig.
Es gibt zum einen die kommunale Planungshoheit. Da laufen na-
tiirlich auch Entscheidungsprozesse bei den Antragsstellern, die
jetzt mit den neuen Investitionsprogrammen zur Gemeinschafts-
schule bzw. inklusiven Schule in Ubereinstimmung gebracht
werden. Es bedarf auch der Bereitstellung eines kommunalen Ei-
genanteils. Und die Ursachen reichen teilweise bis zur Genehmi-
gung durch die Kommunalaufsicht. Das ist der eine Punkt.

Der andere Punkt ist, dass wir aufseiten des Landes natiirlich
auch Prioritdtensetzungen vornehmen werden. Wir hitten auch
nach einer Art Windhundprinzip bescheiden konnen, aber da-
mit wiirde der Priorititensetzung, die auch Sie mit den Be-
schliissen des Landtages im Dezember und im Januar vorge-
nommen haben, sicherlich nicht entsprochen. Auch hier gilt der
Grundsatz: Griindlichkeit vor Schnelligkeit!

Wie gesagt, habe ich mich auch gegeniiber meinem Kabinetts-
kollegen sehr deutlich geduflert und hege die Erwartung, dass
diese Mittel jetzt mit den fiir 2017 veranschlagten ausgereicht
werden. Das sind ungeféhr 60 Millionen, die den Kommunen
am Ende moglicherweise fiir Investitionen zur Verfiigung ge-
stellt werden.

Prisidentin Stark:

Vielen Dank. - Bevor wir zum néchsten Fragesteller kommen,
begriile ich Schiilerinnen und Schiiler der ,,Karl-Eduard von
Lingenthal-Oberschule aus Ortrand. Herzlich willkommen
bei uns im Brandenburger Landtag!

(Allgemeiner Beifall)

Wir kommen zu Frage 782 (Kein Eintrittsgeld fiir die Parks
und Girten), die der Abgeordnete Dr. Scharfenberg stellt. Bitte.

Dr. Scharfenberg (DIE LINKE):

Im Ergebnis einer reprasentativen Umfrage unter den Pots-
damerinnen und Potsdamern, die die Stadtverwaltung durchge-
fiihrt hat, sprach sich eine deutliche Mehrheit gegen die Ein-
fithrung eines Eintrittsgelds fiir den Park Sanssouci aus. Damit
liegt nach einer langen 6ffentlichen Diskussion erstmalig ein

objektiver Nachweis einer solchen Ablehnung vor. Die Befra-
gung ist durchgefiihrt worden, um eine Grundlage fiir das wei-
tere Vorgehen zu haben, da der mit der Schlgsserstiftung ge-
schlossene Vertrag 2018 auslauft.

Ich frage die Landesregierung: Welche Schlussfolgerungen
zieht sie aus dem Umfrageergebnis fiir ihr weiteres Vorgehen
im Stiftungsrat der Schlosserstiftung?

Prisidentin Stark:
Fiir die Landesregierung antwortet Frau Ministerin Miinch.

Ministerin fiir Wissenschaft, Forschung und Kultur
Dr. Miinch:

Frau Présidentin! Meine sehr geehrten Damen und Herren Ab-
geordnete! Sehr geehrter Herr Scharfenberg, die Frage nach
der Einfithrung eines obligatorischen Parkeintritts stellt sich
frithestens ab 2019. Fiir die Jahre 2017 und 2018 gilt die Ver-
einbarung iiber die finanzielle Beteiligung der Landeshaupt-
stadt Potsdam an den ,,Mehrwert“-Gartenprojekten der Stif-
tung Preuflische Schldsser und Gérten Berlin-Brandenburg - so
der Titel der Vereinbarung vom 26. Juni 2013.

Auch wenn noch etwas Zeit ist: Die intensivierte Nutzung der
Garten und Parks, zunehmende Vandalismusschiaden oder auch
die Auswirkungen des Klimawandels verursachen einen erh6h-
ten Pflegeaufwand. Die Diskussion dariiber, wie dieser aufge-
fangen werden soll, ist noch nicht abgeschlossen. Die Landes-
regierung strebt zum Ende des Jahres 2017 eine Losung im
Stiftungsrat der SPSG an, und ich bitte um Versténdnis, dass
ich diesem Stiftungsratsbeschluss an dieser Stelle nicht vor-
greifen kann. - Danke schon.

Prisidentin Stark:

Vielen Dank. - Wir kommen zur Frage 770 (Einsatz von

Schulcontainern in Brandenburg), gestellt vom Abgeordneten

Kéniger. Bitte.

Koniger (AfD):

Die Schulplanung vieler Kommunen scheint absolut realitéts-

fern und ohne Puffer oder Reserve fiir kommende Schuljahre

an Mindeststandards ausgerichtet zu sein. Die schnelle Losung

der Brandenburger Bildungspolitik heifit Schulcontainer.
(Zuruf von der SPD: Nein!)

Ich frage die Landesregierung: An wie vielen Schulen Bran-

denburgs - Grundschulen, Oberschulen, Gesamtschulen, Gym-

nasien, Forderschulen und Oberstufenzentren - werden Schul-

container als Klassenraumersatz eingesetzt?

Prisidentin Stark:

Fiir die Landesregierung antwortet Herr Minister Baaske.

Minister fiir Bildung, Jugend und Sport Baaske:

Verehrte Prisidentin! Liebe Kolleginnen und Kollegen, scho-
nen guten Morgen erst einmal!

(Guten Morgen! bei SPD und DIE LINKE)
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Herr Abgeordneter, das ist eine Schulverwaltungsangelegen-
heit. Das heiflt, die Kommunen regeln in eigener Verantwor-
tung, wie sie Schulen bauen, wie sie sie aufstellen, in welcher
GroBe, in welcher Zahl und auch, wo sie dies tun. Die Landes-
regierung hat hierauf keinen Einfluss; das machen die Schul-
trdger in eigener Verantwortung. Es ldsst sich auch nicht aus
dem markischen Schulgesetz ablesen, dass die Schultréger die
Verpflichtung hétten, uns anzuzeigen, ob sie die Unterrichts-
rdume im Dachgeschoss, im Erdgeschoss, im Keller oder in
den von Thnen genannten Containern, die ich lieber System-
bauweise nenne, unterbringen. Das konnen wir nicht sagen. Ich
kann daher auch die Zahl der Schulen nicht nennen, die die
Systembauweise anwenden. Ich weil3 nur, und das will ich hier
anmerken, dass die Systembauweise nach dem heutigen Stan-
dard im Allgemeinen sehr gut ist. Es sind helle Rdume, es sind
gut isolierte Rdume. Sie haben darin alle moglichen Anschliis-
se, es sind Sanitdranlagen vorhanden und, und, und.

Es spricht aus meiner Sicht nichts dagegen, dass man wegen
BaumaBnahmen oder kurzfristig tiberhohter Schiilerzahlen
oder dhnlicher Dinge auch einmal auf die Systembauweise zu-
riickgreift. Aber wie viele hiervon in den méarkischen Schulen
stehen, kann ich Thnen nicht sagen.

Prisidentin Stark:
Herr Abgeordneter, Sie haben Nachfragen? - Bitte sehr.
Koniger (AfD):

Herr Minister, gesetzt den Fall, dass einige Schulen - auch ver-
mehrt im Speckgiirtel, wo wir uns iiber steigende Schiilerzah-
len und Zuwichse bei den Einwohnerzahlen freuen - damit
tiberfordert wiren, stellte die Landesregierung dann weitere
Mittel zur Verfligung?

Minister Baaske:

Wir haben bis Ende der 90er-Jahre die Moglichkeit gehabt, die
Kommunen an dieser Stelle investiv zu unterstiitzen. Zunéchst
gab es die Moglichkeit im GFG, § 17 anzuwenden, wonach die
Landkreise die investiven Mittel dann an die Kommunen wei-
terreichten. Nachher sagten aber die Biirgermeister, dass sie
den freien Zugriff auf alle investiven Mittel haben wollen und
die Landesregierung und die Landkreise nicht dazwischenre-
den sollten. So ist der investive Anteil, der damals noch im
Landeshaushalt war, durch die Bank an die Kommunen weiter-
gegeben worden. Wir haben keine Moglichkeiten mehr, dort zu
unterstiitzen. Hier miissen die Kommunen in eigener Verant-
wortung Priorititen setzen. Es gibt Landkreise, die das Geld
tiber die Kreisumlage dann sozusagen wieder einsammeln und
damit Prioritéten setzen. Aber auch das ist allein kommunale
Selbstverwaltung.

Prisidentin Stark:

Vielen Dank. - Wir kommen zum ndchsten Fragesteller. Die
Frage 771 (Sicherstellung der Arbeit der Biberbeauftragten)
stellt der Abgeordnete Raschke.

Raschke (B90/GRUNE)

Ich sorge mich um den Biberschutz in Brandenburg.

(Oh! bei SPD und CDU)

Das Ministerium unterstiitzt ein aktives Bibermanagement und
hat dafiir - das wissen Sie sicherlich - den berithmten 7-Punkte-
Plan zum Bibermanagement aufgelegt. Am 15. September
2015 haben dementsprechend die beiden Biberbeauftragten des
Landes ihre Arbeit aufgenommen, um auch das Netzwerk von
ehrenamtlichen Bibermanagern in Brandenburg zu unterstiit-
zen. Jetzt haben wir Informationen von Umweltverbanden,
dass diese beiden Stellen schon jetzt bzw. in naher Zukunft
nicht mehr besetzt sein werden, zum einen aufgrund der Inan-
spruchnahme von Elternzeit - das ist ja sehr erfreulich -, zum
anderen aufgrund des Austritts aus dem Arbeitsverhiltnis.

Deswegen die Frage an den Minister: Wie wird die Arbeit der
Biberbeauftragten in Zukunft abgesichert?

Prisidentin Stark:
Fiir die Landesregierung antwortet Minister Vogelsanger.

Minister fiir Lindliche Entwicklung, Umwelt und Land-
wirtschaft Vogelsiinger:

Frau Présidentin! Sehr geehrte Damen und Herren Abgeordne-
te! Die Biberbeauftragten sind eine Séule des 7-Punkte-Pro-
gramms flir ein aktives Bibermanagement. Gleichfalls wichti-
ge Séulen im 7-Punkte-Programm sind die Brandenburgische
Biberverordnung und die Unterstiitzung der Gewisserunterhal-
tungsverbidnde durch die freiwillige Kostenbeteiligung des
Landes Brandenburg fiir biberbedingte Mehraufwendungen.
Das hat das Parlament beschlossen; ich halte das fiir eine rich-
tige Entscheidung.

Mit der Biberverordnung wurde die Grundlage geschaffen, das
Biberproblem in Brandenburg wirkungsvoll zu bekdmpfen. Es
betrifft fast alle Wahlkreise.

Es liegt nun vor allem an den zustandigen unteren Naturschutz-
behorden, ihrer Verantwortung gerecht zu werden und alle ihr
zur Verfligung stehenden rechtlichen Mittel auszuschopfen.
Vorbild ist da Mérkisch-Oderland, dort wird das entsprechend
praktiziert. Das reicht von einfachen VergramungsmafBnahmen
tiber die Lebendentnahme bis hin zum Abschuss von Tieren,
wenn alle anderen Mafinahmen im Vorfeld keinen Erfolg
brachten.

Der Vollzug im Bereich Artenschutz liegt bereits jetzt in der
Verantwortung der kommunalen Ebene, das hat mit der Funk-
tionalreform gar nichts zu tun, das ist jetzt schon so.

Auch die Gewisserunterhaltungsverbinde werden seit 2015
vom Land Brandenburg fiir die Beseitigung biberbedingter
Mehraufwendungen an Gewdssern 2. Ordnung vom Land un-
terstiitzt - das habe ich eingangs schon gesagt -, das sind fiir die
Jahre 2017 und 2018 immerhin jeweils 400 000 Euro. Das sind
reine Landesmittel, das muss man betonen.

Auf einen wichtigen Punkt der Biberbeauftragten mochte ich
besonders eingehen. Es ist ihnen gelungen, ein landesweites,
ehrenamtliches Netz von Biberberatern aufzubauen. Diese
werden kiinftig Ansprechpartner vor Ort sein. Insgesamt wur-
den 38 Freiwillige von meinem Haus geschult, von denen am
Ende 30 Kandidaten die Priifung erfolgreich abgelegt haben
und nun im nichsten Schritt von den jeweils zustindigen Na-
turschutzbehorden zum ehrenamtlichen Biberbeauftragten be-
stellt werden.



4066

Landtag Brandenburg - 6. Wahlperiode - Plenarprotokoll 6/41 - 1. Mérz 2017

Zur Frage der personellen Absicherung der Biberbeauftragten:
Die Biberbeauftragten - das ist kein Geheimnis - wurden auf
befristeten Stellen gefiihrt. Ich habe durch interne Prioritéten-
setzung dafiir gesorgt, dass fiir einen der beiden Biberbeauf-
tragten eine unbefristete Stelle bereitgestellt wurde. So kann
auch zukiinftig die Arbeit der Biberbeauftragten des Landes
fortgefiihrt werden.

In Anbetracht der dargestellten Mafinahmen und des kiinftigen
Einsatzes der ehrenamtlichen Biberbeauftragten vor Ort halte
ich den dauerhaften Einsatz von einem Biberbeauftragten fiir
sachgerecht. Die Wahrnehmung der Aufgaben des Beauftrag-
ten erfolgt durch das zustindige Referat in der Abteilung Was-
ser. Damit wird es keine Unterbrechung in der kontinuierlichen
Arbeit geben. - Vielen Dank.

Prisidentin Stark:
Es gibt Nachfragen. Herr Abgeordneter Raschke, bitte.
Raschke (B90/GRUNE):

Herr Minister, vielen Dank fiir die ausfiihrliche Darstellung. Es
war ja fast die Evolution des Bibers dabei.

(Wichmann [CDU]: Was?)

Sie haben ausgefiihrt, dass Sie die zwei befristeten Stellen in
eine unbefristete Stelle umgewandelt haben. Es ist aber offen
geblieben, ab wann diese Stelle wieder komplett besetzt ist.
Vielleicht konnen Sie dazu noch etwas sagen. Gibt es dafiir ei-
ne Ausschreibung? Wann geht das los? Das war die erste Fra-

ge.

Zweite Frage: Sie haben nicht gesagt, ob die zweite Stelle, die
befristet ist, jetzt komplett wegfillt oder erst mal weitergefiihrt
wird und irgendwann wegfallt. Vielleicht konnen Sie auch
noch etwas zur zweiten - befristeten - Stelle sagen.

Minister Vogelsinger:

Herr Raschke, ich habe das in meiner Rede deutlich gemacht,
Sie kénnen es nachher ganz in Ruhe nachlesen. Es gab zwei
befristete Stellen und es gibt jetzt eine unbefristete Stelle. Sie
sprechen indirekt - in Threr Frage steht es - das Thema Eltern-
zeit an. Das scheint auch fiir das Parlament ein spannendes
Thema zu sein, habe ich heute in der ,,Mérkischen Allgemei-
nen Zeitung* gelesen. Ich werde mich dazu nicht &uflern; denn
das ist bei der Prasidentin bzw. im Prisidium in guten Handen.
Genauso ist es bei mir in guten Hédnden, was das Ministerium
betrifft. Insofern werde ich zu Einzelheiten meiner Mitarbeiter,
wer welche Elternzeit in Anspruch nimmt, hier nichts sagen,

(Wichmann [CDU]: Richtig!)
sondern ich habe gesagt, dass die Arbeit der Biberbeauftragten
in der Abteilung Wasser abgesichert wird. Das ist meine Auf-
gabe und dazu stehe ich auch. - Vielen Dank.

(Vereinzelt Beifall SPD)

Prisidentin Stark:

Vielen Dank. - Die Frage 772 (Lkw-Kartell und Feuerwehrbe-
schaffungskartell) stellt die Abgeordnete Schiilzke. Bitte.

Frau Schiilzke (BVB/FREIE WAHLER Gruppe):

Die Nutzfahrzeughersteller Daimler, Iveco, MAN und Volvo/
Renault haben nicht nur jahrelang illegal die Verkaufspreise
abgesprochen, sondern sich auch auf einen Zeitplan zur Ein-
fithrung von Mafinahmen zur Minderung des Schadstoffaussto-
Bes geeinigt. Sie haben sich durch ihre Absprachen dem Kon-
kurrenzdruck entzogen, was eindeutig zulasten der Kunden,
somit auch zulasten unserer Gemeinden ging. Damit sind Kéu-
fer und Leasingnehmer massiv geschiadigt worden. Das Lkw-
Kartell brachte MAN 2011 durch Selbstanzeige zur Strecke.

Wenn zwischen 1997 und 2011 ein Lkw mit mehr als 6 Tonnen
Gesamtgewicht der genannten Marken gekauft oder geleast
worden ist, kann Schadensersatz eingefordert werden. Fiir die
Regulierung der Schadensersatzanspriiche aus dem Lkw-Kar-
tell und auch aus dem Feuerwehrbeschaffungsskandal haben
die betroffenen Hersteller jeweils freiwillige Regulierungs-
fonds aufgelegt.

Ich frage die Landesregierung: Wo und wie miissen die Ge-
meinden und weitere Betroffene des Lkw-Beschaffungsskan-
dals und des Feuerwehrbeschaffungsskandals ihre Anspriiche
geltend machen?

Prisidentin Stark:
Fiir die Landesregierung antwortet Minister Schroter. Bitte.
Minister des Innern und fiir Kommunales Schroter:

Frau Présidentin! Meine sehr verehrten Damen und Herren Ab-
geordneten! Frau Schiilzke, im Juli 2016 hat die Européische
Union einem Vergleich der betroffenen Lkw-Hersteller in ei-
nem kartellrechtlichen BuB3geldverfahren wegen Preisabspra-
chen im Zeitraum von 1997 bis 2011 zugestimmt. Die verhdng-
te GeldbuBe in Héhe von 2,93 Milliarden Euro hat keine Aus-
wirkungen auf den Schadensersatzanspruch der betroffenen
Kommunen. Schadensersatzanspriiche miissen separat durch
die Kommunen gerichtlich geltend gemacht werden. Die kom-
munalen Spitzenverbénde sind mit den Herstellern diesbeziig-
lich in Gespréachen und versuchen, auBergerichtliche Einigun-
gen herbeizufiihren.

Im Fall des sogenannten Feuerwehrbeschaffungskartells ist die
Sachlage etwas anders. Hier erfolgte eine zentrale Beschaffung
von insgesamt elf Drehleiterfahrzeugen, und zwar durch das
Land Brandenburg. Die Anspriiche gegen die Hersteller wur-
den daher durch das Land gestellt. Im Mérz 2014 trat das Land
einer aulergerichtlichen Schadensregulierung bei, die die Bun-
desvereinigung der kommunalen Spitzenverbédnde mit den be-
troffenen Herstellern ausgehandelt hatte. In der Folge zahlten
die Hersteller im Zuge der Schadensregulierung insgesamt
mehr als 150 000 Euro. Da es sich dabei um Fahrzeuge handel-
te, deren Beschaffung im Zuge des Programms fiir die Stiitz-
punktfeuerwehren geférdert wurde, flossen von dieser Summe
anteilig rund 85 000 Euro in den Foérderfonds zuriick. Die rest-
liche Summe ging anteilig an die betroffenen Kommunen. Die
Abwicklung der Riickzahlungen war Mitte April 2015 abge-
schlossen.

Prisidentin Stark:

Frau Abgeordnete, haben Sie Nachfragen? - Das ist nicht der
Fall.
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Wir kommen zur Frage 781 (Gemeinsame EU-Agrarpolitik),
gestellt vom Abgeordneten Folgart.

Folgart (SPD):

Die Agrarministerkonferenz hat im Dezember 2013 einstim-
mig die Umsetzung und Ausgestaltung der Reform der Ge-
meinsamen Agrarpolitik fiir die EU-Forderperiode bis 2020 in
Deutschland beschlossen. Dazu gehort unter anderem die Ein-
fihrung der Kleinerzeugerregelung, die Junglandwirterege-
lung, die Unterstiitzung kleinerer Betriecbe durch bundesein-
heitliche Zuschldge fiir die ersten 46 Hektar, die Einfiihrung
der Greening-Maflnahmen sowie eine Umschichtung von
4,5 % der Direktzahlungsmittel in die zweite Séule fiir Lander-
maBnahmen. Nun - mitten in der EU-Forderperiode - fordern
die griinen Agrarminister aus Schleswig-Holstein und Nieder-
sachsen, weitere 15 % der Mittel in die zweite Sdule umzu-
schichten.

Ich frage die Landesregierung: Wie bewertet sie die aktuelle
Umschichtungsdiskussion angesichts der Ergebnisse - die wir
in diesem Hause schon diskutiert haben -, die im Wirtschafts-
jahr 2015/2016 im Bereich der Landwirtschaft zu konstatieren
sind, des mit den Direktzahlungen verbundenen Ziels der Ein-
kommenssicherung der Landwirte, einer verldsslichen Politik -
ich nenne die sogenannten Beschliisse von Miinchen - und der
beginnenden EU-weiten Diskussion zur Ausgestaltung der Ge-
meinsamen Agrarpolitik ab dem Jahr 2020?

Prisidentin Stark:
Fiir die Landesregierung antwortet Herr Minister Vogelsénger.

Minister fiir Lindliche Entwicklung, Umwelt und Land-
wirtschaft Vogelsiinger:

Frau Présidentin! Sehr geehrte Damen und Herren Abgeordne-
te! Ich bin sehr dankbar fiir die Frage, denn so kann ich einige
Dinge hier noch einmal grundsétzlich darstellen.

Brandenburg ist ein agrarisch geprigtes Land. Der Anteil der
Land-, Forst- und Fischereiwirtschaft an der Bruttowertschop-
fung je Einwohner liegt 50 % hdher als im Bundesdurchschnitt.
Damit ist das die 6konomische Basis des landlichen Raums.
Wir miissen dafiir sorgen, dass die brandenburgische Landwirt-
schaft wettbewerbsfdhig bleibt und nach hochsten Umwelt-
und Tierwohlstandards produziert.

Uns allen muss klar sein: Der ldndliche Raum und die Land-
wirtschaft brauchen Verlésslichkeit. Brandenburg steht zu dem
guten Kompromiss von Miinchen. Mit einem einstimmigen
Beschluss der Agrarminister im November 2013 sind in
Deutschland bereits 4,5 % von der ersten in die zweite Sdule
umgeschichtet. Fiir das Land Brandenburg sind das in der For-
derperiode ca. 84 Millionen Euro.

Die von Schleswig-Holstein und Niedersachsen geforderte Er-
hohung auf 15 % ist aufgrund der aktuellen Situation, die Sie
auch geschildert haben, vollig unverantwortlich. Nach dem
Krisenjahr 2016 ist die Liquiditétssicherung fiir landwirtschaft-
liche Betriebe von vorrangiger Bedeutung. Liquiditét ist die
Grundvoraussetzung fiir Modernisierung und fiir Investitionen
ins Tierwohl.

In anderen europdischen Léandern erfolgen Umschichtungen
von der zweiten in die erste Sdule, um die Liquiditéit der ein-
heimischen landwirtschaftlichen Betriebe zu stirken. Dazu ge-
hort auch unser Nachbarland Polen. Das diirfen wir nicht aus-
blenden, da wir uns zumindest in einem europdischen Wettbe-
werb befinden. Trotzdem halte ich die Umschichtung von
4,5 % in Deutschland weiterhin fiir gut vertretbar. Das ent-
spricht einer seit drei Jahren bestehenden Beschlusslage. Bran-
denburg verfiigt in der zweiten Sdule {iber Mittel, um sowohl
den Okolandbau zu stirken als auch die Férderung einzelbe-
trieblicher Investitionen in Modernisierung und Verbesserung
des Tierwohls zu unterstiitzen.

Es kann nur Ziel sein, diesen Weg auch nach 2020 weiterzuge-
hen. Wir miissen dafiir kimpfen, dass der landliche Raum, die
Landwirtschaft und die Umwelt weiterhin mit EU-Mitteln un-
terstiitzt werden. Wir wollen dazu auch die Gemeinschaftsauf-
gabe von Bund und Léndern stirker nutzen. Nur ein starker
landlicher Raum sorgt fiir ein starkes Brandenburg. - Vielen
Dank.

(Vereinzelt Beifall SPD)
Prisidentin Stark:

Es gibt zahlreiche Nachfragen. Mit der Bitte um kurze Antwort
erteile ich zunédchst dem Fragesteller, Herrn Folgart, das Wort.

Folgart (SPD):

Vielen Dank fiir die Antwort, Herr Minister. Ich habe eine
Nachfrage zur internationalen Tendenz. Sie sprachen Polen an.
Gibt es in anderen europdischen Mitgliedsstaaten Tendenzen
wie in Polen?

Minister Vogelséinger:

Ich kann nur weitergeben, was mir bekannt ist. In Polen wird
es eine Umschichtung von bis zu 20 % der Mittel geben. Kroa-
tien, Malta, Slowenien und Ungarn erwdgen eine Umschich-
tung von 6 bis 8 % von der zweiten in die erste Sdule. Das ist
der erste Zwischenbericht. Ich beobachte mit Sorge, dass wir
da auseinanderdriften. Wir miissen dafiir sorgen, dass die bran-
denburgische Landwirtschaft wettbewerbsfihig bleibt. Deshalb
gibt es auch Abstimmungen im Bundesrat, was das Land Bran-
denburg betrifft, dass Brandenburg den Umschichtungen nicht
zustimmt.

Prisidentin Stark:
Herr Abgeordneter Raschke, bitte.
Raschke (B90/GRUNE):

Herr Minister, Sie haben jetzt noch einmal deutlich gemacht,
wo die Unterschiede in der Agrarpolitik liegen.

Es ist ja klar, dass das Geld nicht verloren geht, sondern nur
anders verteilt werden soll. Sie sagten, seit drei Jahren vertre-
ten Sie die Position, abzulehnen, dass es anders verteilt wird.
Sie haben das immer wieder - auch jetzt - damit begriindet,
dass die Betriebe sonst Liquiditdtsprobleme bekommen. Aus
meiner Sicht gab es im letzten Jahr nur einen Grund dafiir, dass
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Betriebe Liquiditdtsprobleme bekamen, ndmlich die fehlende
Auszahlung von Fordergeldern durch das Ministerium.

(Beifall BOO/GRUNE sowie der Abgeordneten Michtig
[DIE LINKE])

Deswegen ist meine erste Frage: Miissen wir uns da dieses Jahr
wieder Sorgen machen?

Ich habe eine zweite Frage. Sie erwiahnten, dass wir mehr Geld
fiir Tierwohl und Okolandbau bendtigen. Jetzt gibt es in Berlin
einen rot-rot-griinen Senat, der die Devise ausgegeben hat, die
offentliche Versorgung mehr mit regionalen Biolebensmitteln
aus Brandenburg auszustatten. Das muss irgendwoher kom-
men, dazu braucht es einen deutlichen Schub. Ich frage Sie:
Woher soll das Geld dafiir kommen, das voranzubringen, wenn
wir nicht aus der ersten in die zweite Sdule umschichten? Die
GAK-Mittel, die Sie angesprochen haben, sind - das haben Sie
im Ausschuss selbst gesagt - schon anderweitig verplant; die
konnen es nicht sein. - Vielen Dank.

Minister Vogelsinger:
Herr Abgeordneter Raschke!

(Vereinzelt Heiterkeit - Jungclaus [B9O/GRUNE]: Herr
Minister!)

Es ist so, dass Brandenburg Politik mit Weitblick macht.

(Zuruf von B90/GRUNE: Ach so! - Jungclaus [B90/
GRUNE]: Wie weit denn? Bis zur Wahl?)

Daran miissen sich auch die Griinen gewo6hnen, auch wenn es
schwerfallt.

(Vereinzelt Heiterkeit - Beifall AfD sowie vereinzelt
SPD)

Und in meinem Haushalt ist die Umstellung im Bereich Oko-
landbau mit insgesamt 177 Millionen Euro abgesichert. Wenn
andere Minister diesen Weitblick, diese Weitsicht nicht hatten,
kann ich dafiir nichts. Bei uns ist das abgesichert. Die Umstel-
lung in diesem Bereich wird weiterhin gefordert. Ich habe kei-
ne Sorge, dass die Deckung eines etwas hoheren Bedarfs in
Berlin nicht sichergestellt ist.

Ich komme zum ersten Teil. Selbstversténdlich habe ich Sorge.
2016 haben viele Milchviehbetriebe aufgegeben. Und zur Ehr-
lichkeit gehort, zu sagen, wer aufgegeben hat: Es haben nicht die
ganz kleinen Familienbetriebe aufgegeben; denn sie haben noch
andere Einkommen - also die Nebenerwerbsbetriebe. Es haben
auch nicht die ganz groBlen Betriebe aufgegeben. Aufgegeben
haben die mittleren Betriebe. Mitunter haben sie ihre Kiihe an
grofle Betriebe verkauft oder verschenkt. Das kann nicht unser
Ziel sein. Mein Ziel ist eine flichendeckende Landwirtschaft mit
Tierhaltung und einer Vielfalt der Betriebe. - Vielen Dank.

(Beifall SPD sowie vereinzelt DIE LINKE)
Prisidentin Stark:
Vielen Dank. - Wir kommen zum ndchsten Fragesteller. Herr

Liebehenschel stellt die Frage 774 (Sofort-Hilfe fiir die Grund-
schule Schwirzesee). Bitte schon.

Liebehenschel (CDU):

Mich erreichte ein Hilferuf einer Elterninitiative von der
Grundschule Schwirzesee aus Eberswalde, zugleich mein Hei-
matkreis. Dieser Hilferuf lautet wie folgt: Obwohl die Schiiler-
zahl nach Auskunft der Eltern von einem Schuljahr zum néchs-
ten um fast 100 Kinder gestiegen ist, ist die Zahl der Lehrer
gleich geblieben. Es heif3it, mindestens vier Lehrerstellen seien
unbesetzt; zwischen 50 und 100 Unterrichtsstunden wiirden je-
de Woche ausfallen.

Ich frage deshalb die Landesregierung: Welche kurzfristigen
Mafnahmen unternehmen Sie, um der Grundschule Schwér-
zesee so schnell wie moglich zu helfen und allen Kindern die
Schulbildung zu ermdglichen, auf die sie ein Anrecht haben? -
Danke.

Prisidentin Stark:

Die Beantwortung dieser Frage iibernimmt Herr Minister
Baaske.

Minister fiir Bildung, Jugend und Sport Baaske:

Lieber Uwe Liebehenschel, diese Frage stellt sich uns seit Be-
ginn des Schuljahres. Wir kennen die Situation zusammen mit
dem Staatlichen Schulamt seit dem September letzten Jahres,
und wir bemiihen uns in sténdigen Gespréachen, die aktuelle Si-
tuation zu verbessern und trotz der duflerst schwierigen Situa-
tion vor Ort den Unterricht abzusichern.

Die personelle Situation stellt sich wie folgt dar - ich muss das
jetzt in Lehrerwochenstunden ausdriicken, sodass man in etwa
nachvollziehen kann, worliber wir hier eigentlich reden -: Der
Schule wurden aufgrund der Schiilerzahl und aufgrund des ab-
zusichernden Unterrichtsspektrums 598, also knapp 600 Leh-
rerwochenstunden zugewiesen. Hinzu kamen zehn Stunden
padagogische Unterrichtshilfe fiir den Forderbereich, insbe-
sondere fiir die emotional-sozial zu fordernden Kinder. In die-
sen 598 Stunden sind 67 Stunden enthalten, die fiir den Forder-
bedarf fir die Fliichtlingskinder und fiir Teilungs- und Forder-
unterricht fiir die zu fordernden Kinder vorgesehen sind.

Von Anfang an hatte die Schule ein Stundenvolumen von 552,
also weniger als die besagten 598 Stunden, aber mehr als die
Pflichtstundentafel, also die Stundenzahl, die normalerweise
an Unterricht abzusichern gewesen wire. Das sind 46 Stunden
weniger, als sie aufgrund des Forderunterrichts, der an dieser
Schule noch zu erteilen ist, hitte haben sollen.

Am 21. Februar dieses Jahres gelang es, dort eine neue Lehr-
kraft einzustellen. Dann fehlten also noch 27 Stunden, um auch
den zusitzlichen Forderbedarf abzusichern. Mir ist bekannt,
dass in diesen Tagen ein Sportkollege von der Schule abgeht,
sodass ein neues Loch entsteht. Zur Deckung der fehlenden
Lehrerwochenstunden versucht das Staatliche Schulamt wirk-
lich permanent - ich habe die Ausschreibungen in den letzten
Monaten selbst verfolgt -, Lehrkrifte zu gewinnen.

Ich weil} auch, dass die Schulrdte immer wieder Kollegen darauf
ansprechen, ob sie nicht an dieser Schule arbeiten wollen. Wir
haben immer wieder eine ganze Reihe von Bewerbungen vorlie-
gen und fragen in diesem Zusammenhang, ob nicht die Kollegin
oder der Kollege vielleicht nach Eberswalde gehen mochte, um
dort zu unterrichten. Bisher war dies jedoch in den seltensten
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Féllen erfolgreich, und wenn, dann nur fiir einige Tage oder Wo-
chen, und dann waren die Kollegen auch schon wieder weg.

Es gab immer wieder personliche Gespréche - ich habe sie mit-
erlebt -, wo Schulrdte mit Kollegen gesprochen haben, ob sie
nicht in der Grundschule Schwirzesee arbeiten wollten. Das
gestaltet sich aber schwierig. Das ist, auch aufgrund der rdum-
lichen Situation, keine ganz einfache Schule; dazu sage ich
spéter noch ein paar Worte. Wir haben jetzt aber Unterstiitzung
von der Mérkischen Schule, das ist eine GE-Schule, die ganz in
der Nihe gelegen ist, bekommen. Von dort wird eine halbe
Lehrerstelle abgegeben; ebenso gehen péddagogische Unter-
richtshelferstunden hiniiber.

Wir verfolgen aber auch noch eine andere Schiene. An der
Schwirzesee-Grundschule gibt es 57 Schiilerinnen und Schii-
ler, die nach der Eingliederungsverordnung zu unterrichten
sind, also Fliichtlingskinder. Das sind 16 % der Schiilerschatft.
In Berlin-Neukolln ist das nicht viel, in Brandenburg schon.
Wenn im Schnitt 3 % der Schiilerschaft Fliichtlingskinder sind
und an dieser Schule 16 %, dann ist das schon recht heftig.

Eine Schwerpunktschule ist - das kann man durchaus mal sa-
gen - ohnehin im Viertel vorhanden. Wir haben uns darum vor-
genommen, zusammen mit der Stadt und dem Landkreis zu
priifen, ob man die vor Ort wohnenden Schiilerinnen und
Schiiler nicht auch anders verteilen kann, sodass sie nicht alle
in diese eine Schule dringen. Mitte Januar dieses Jahres fand
zusammen mit dem Schulverwaltungsamt Barnim, aber auch
mit den kommunalen Schulverwaltungsdmtern eine Runde
statt, in der die Frage diskutiert wurde, ob man die Schiiler in
der Region auch anders verteilen konnte.

In der nichsten Woche soll zusammen mit den Amtern und den
Schulleitern eine weitere Runde stattfinden, bei der konkreter
auf diese Fragestellung eingegangen werden soll, sodass die
Schiilerinnen und Schiiler, die nach der Eingliederungsverord-
nung zu unterrichten sind, nicht alle auf die Schwirzesee-
Schule verteilt werden, sondern auch an andere Schulen der
Region kommen, um so ein wenig fiir Entlastung zu sorgen.

Sie diirfen mir glauben, lieber Uwe Liebehenschel, dass die
Probleme an der Schule Schwirzesee fiir uns im Ministerium,
vor allem aber fiir das Schulamt, oberste Prioritit haben. Wir
tun, was wir konnen, aber Lehrer backen oder sie verpflichten,
dorthin zu gehen, konnen wir leider auch nicht.

Prisidentin Stark:
Vielen Dank. Es gibt eine Nachfrage. Bitte schon.
Frau Dannenberg (DIE LINKE):

Herr Minister, ich habe eine Nachfrage zur Situation vor Ort.
Habe ich das richtig verstanden, dass es im Moment nicht
moglich ist, durch Abordnung eines beamteten Lehrers an die-
ser Schule fiir eine Entlastung zu sorgen, zumal der Hilferuf
kam, dass eine Klasse noch nicht einmal einen Klassenlehrer
hat? Das ist gerade in der Grundschule eine ganz schwierige
Situation, wenn noch nicht einmal das realisiert werden kann.

Minister Baaske:

Zur Frage nach dem Klassenlehrer miisste ich mich erkundi-
gen. Eine Abordnung gibt es jedoch, ndmlich die besagte halbe

Stelle und die padagogischen Unterrichtshelferstunden. Es ist
aber generell im grenznahen Bereich fiir uns richtig schwierig -
gerade im Osten und im Norden des Landes -, dort Kollegen zu
finden. Dort sind alle Schulen nicht gerade so ausgestattet, dass
sie iibermdfig viele Kollegen hétten. Ich kann dort nicht an ei-
ner Schule ein Loch stopfen, ohne an einer anderen eines auf-
zureiflen. Generell ist es aber moglich, eine Abordnung zu ent-
senden.

Prisidentin Stark:

Danke, Frau Abgeordnete Dannenberg. Sie kénnen gleich ste-
henbleiben, denn Sie sind die nédchste Fragestellerin mit der
Frage 775 (Schulzentren in Brandenburg).

Frau Dannenberg (DIE LINKE):

Im Sommer 2016 hat die Landesregierung das Konzept zur
Stiarkung von Schulzentren beschlossen. Im Herbst 2016 hat
der Landtag tiber dieses Konzept diskutiert und es zur Kenntnis
genommen.

Ich frage die Landesregierung: Welche Mafinahmen hat sie
seitdem ergriffen, um das Konzept bei den Schulen und den
Schultridgern bekannt zu machen und dafiir zu werben?

Prisidentin Stark:
Herr Minister Baaske, bitte.
Minister fiir Bildung, Jugend und Sport Baaske:

Liebe Frau Kollegin Dannenberg, die Schulzentren sind eine
gute Sache. Gerade die Schuldmter haben ein grofes Interesse
daran, das Konzept von Schulzentren auch in ihren Regionen
stirker zu verankern. Das ldsst sich schlicht und ergreifend
leichter planen. Sie hatten vorhin selber ein Beispiel genannt,
namlich wie es denn wire, wenn ein Lehrer von der einen
Schule an die andere Schule ginge. In einem Schulzentrum
wiirde sich eine solche Frage nicht stellen. Man hat dort ein
groBeres Kollegium; der Ausfall eines Kollegen kann wesent-
lich leichter kompensiert werden. Somit wiirde das Ganze fiir
die Unterrichtsgestaltung an dieser Schule sowie fiir das staat-
liche Schulamt wesentlich leichter zu realisieren sein.

Die Verantwortung fiir die Entscheidung aber, ob eine Schule
ein Schulzentrum wird, féllt eindeutig in die Hand der Schultré-
ger. Sie miissen also selber gestalten, sie miissen selber sagen:
Jawohl, wir wollen, dass unsere Schule ein Schulzentrum
wird. - Wir haben uns darauf versténdigt, dass auch die Schul-
konferenz zustimmen muss. Da gibt es jedoch die unterschied-
lichsten Befindlichkeiten. Letzten Endes muss aber der Schul-
trager das Ganze selbst gestalten. Er muss das dann auch mit
den Schulleitungen und Schulkonferenzen konzeptionell ab-
gleichen, um so dafiir zu sorgen, dass aus einer Grundschule mit
einer Oberschule oder aus einer Grundschule mit einer Gesamt-
schule schlieflich das Konzept eines Schulzentrums entsteht.

Wir wissen aber auch um den Einfluss, den Schulleiter und
Lehrerinnen und Lehrer auf diese Debatte haben. Wenn die
Schulleitung sagt, sie wolle das Schulzentrum nicht - ich kenne
selbst wenigstens einen Fall, wo der Biirgermeister es wollte,
eine der Schulleitungen aber nicht; dabei schaue ich hiniiber zu
Thomas Giinther -, dann ist das gegen den Willen von Lehre-
rinnen und Lehrern schwierig umzusetzen, die auch die Eltern
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davon liberzeugen konnten, dass ein solches Konzept vielleicht
nicht funktionieren wiirde.

Insofern reden wir sehr haufig auch mit den Schulleitern und
den Lehrern, um dafiir zu werben, dass ein solches Konzept
vor Ort umgesetzt werden kann. Die Befindlichkeiten sind mit-
unter sehr verschieden; das weil3 ich auch. Ich hoffe jedoch da-
rauf, dass es sich langsam herumspricht, dass ein Schulzentrum
fiir die duflere organisatorische Art und Weise von Schule bes-
ser funktioniert.

Wir haben dieses Thema bereits mehrfach im Landesschulbei-
rat diskutiert. Ich denke, dass es auch von dort tiber die Verbén-
de, tiber die Eltern und die Lehrer in die Regionen getragen
wird. Wir haben das auch den fachlich zustindigen Dezernen-
ten - es gibt eine Schulverwaltungsdezernentenrunde bei mir
im Ministerium - vorgetragen, und ich lasse keine Gelegenheit
aus, in den Kreisen dafiir zu werben. Im Gesprach mit Schul-
leitern, aber auch mit Biirgermeistern, wo immer sich die Gele-
genheit ergibt, frage ich: Wollt ihr hier nicht ein Schulzentrum
errichten? - Dabei weise ich natiirlich darauf hin, dass damit
eine bessere Lehrerausstattung verbunden ist, dass eine Forde-
rung iiber das KIP erfolgt usw. Da lassen wir wirklich keine
Gelegenheit aus.

Gegenwirtig gibt es mehrere Initiativen im Land - das ist sehr
erfreulich -, wo sich entweder Schultrdger oder Schulkonferen-
zen auf den Weg gemacht haben. Und wenn die beiden zuein-
anderfinden, dann spricht nichts gegen eine Umsetzung. Das
MBIJS und die Schuldmter wollen diese Initiativen dann auch
gern begleiten.

Morgen haben wir ja noch den Tagesordnungspunkt ,,Ande-
rung des brandenburgischen Schulgesetzes®; auch das wird
noch einmal Werbung fiir die Schulzentren sein, mit der wir
deutlich machen, worum es geht. Ich kann mich gut erinnern,
dass es zum Thema Schulzentrum mitunter verschiedene Inter-
pretationen gab, aber auch das werden wir morgen klarstellen,
und ich glaube, dass der Begriff Schulzentrum dann noch ein-
mal an ganz neuer Stelle zu lesen und zu héren sein wird.

Prisidentin Stark:

Vielen Dank. - Es gibt noch eine Nachfrage. Frau Dannenberg,
bitte.

Frau Dannenberg (DIE LINKE):

Zum Ersten: Ich habe eine kurze Nachfrage, die das Kommu-
nale Infrastrukturprogramm betrifft. Laut Richtlinie kann das
Kommunale Infrastrukturprogramm leider nur von zukiinftigen
Schulzentren genutzt werden. Viele fiihlen sich benachteiligt,
da sie schon seit Jahren Schulzentrum sind und diese Gelder
auch gern nutzen wiirden. Besteht hier unter Umsténden die
Moglichkeit, die Richtlinie zu dndern?

Zum Zweiten: Wann werden die bestehenden Schulzentren mit
den zusitzlichen Stunden zur Stirkung der Schulleitungen
rechnen konnen?

Minister Baaske:
Soweit ich weil}, sind die Stundenzuweisungen raus. Ich kénn-

te mich noch einmal dariiber informieren, ob es da noch ir-
gendwo hakt, aber sie miissten raus sein.

Was das KIP angeht, hatten wir uns darauf versténdigt, dass es
eine Anreizwirkung auf die Bildung neuer Schulzentren haben
soll. Wenn ich das Geld fiir bestehende Schulzentren hergebe,
muss ich wissen, dass das Geld - so viel ist es auch nicht - dann
weg ist und keine Anreizwirkung mehr fiir die Bildung neuer
Schulzentren hat. Insofern wiirde ich zundchst einmal dagegen
votieren, denn wir werden eine ganze Reihe von Antrdgen von
neu zu bildenden Schulzentren bekommen, die auch deswegen
Schulzentrum werden wollen, weil es dafiir eine Forderung
gibt. Die wiirden wir dann vor den Kopf stoffen und verprellen.

Prisidentin Stark:

Jetzt ist keine Nachfrage mehr moglich. Ein Dialogverfahren
ist nicht vorgesehen.

Minister Baaske:
Ich bin ja noch da.
Prisidentin Stark:

Genau, Sie konnen sich ja beim Kaffeetrinken weiter unterhal-
ten. - Letzte Fragestellerin ist die Abgeordnete Lehmann, die
die Frage 776 (Chancen und Umsetzung der gemeinsamen
Versorgungsplanung der Gesundheitsregion Berlin-Branden-
burg) stellt. Ich bitte um eine kurze Antwort; das geht von der
Mittagspause ab. Es sind keine Regierungserklarungen, also
bitte ich auch die Ministerinnen und Minister um kurze Ant-
worten. - Frau Lehmann, bitte.

Frau Lehmann (SPD):
Aber auch ausfiihrliche Antworten. - Danke, Frau Préisidentin.

Die Berliner rot-rot-griine Koalition hat sich in ihrem Koaliti-
onsvertrag zum Ziel gesetzt, die Krankenhausplanung zur sek-
toreniibergreifenden Versorgungsplanung weiterzuentwickeln.
Dabei werden geeignete Qualitdtsindikatoren herangezogen.
Hierbei wird die Koalition in Berlin die Empfehlungen des Ge-
meinsamen Bundesausschusses fiir Qualitdtsindikatoren im
stationdren Bereich nutzen. Die Qualitdtsindikatoren sollen in
die Krankenhausplanung aufgenommen werden. Fiir die Ge-
sundheitsregion Berlin-Brandenburg wird langfristig - so die
Koalition in Berlin - eine gemeinsame Versorgungsplanung fiir
ambulante und stationdre Angebote entwickelt.

Ich frage die Landesregierung: Wie bewertet sie die Aussagen
des Berliner Koalitionsvertrages?

Prisidentin Stark:
Darauf antwortet Ministerin Golze.

Ministerin fiir Arbeit, Soziales, Gesundheit, Frauen und
Familie Golze:

Sehr geehrte Frau Présidentin! Sehr geehrte Damen und Her-
ren! Liebe Frau Lehmann, zur Frage der Versorgungsplanung
enthdlt der Berliner Koalitionsvertrag zwei wesentliche Ele-
mente, die auch fiir Brandenburg von Bedeutung sind. Zum ei-
nen haben die Berliner Kollegen formuliert, dass sie zukiinftig
eine Versorgungsplanung fiir den ambulanten und stationiren
Bereich auf den Weg bringen wollen. Das ist sehr zu unterstiit-
zen, wird aber auch schwierig. Ich mochte meine Berliner Kol-
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legen aber gern dabei unterstiitzen; denn bisher laufen dort
zwei Prozesse parallel: Die Kassenérztliche Vereinigung kiim-
mert sich um die Versorgungsplanung fiir den ambulanten Be-
reich, das Land hat die Hoheit iiber die Versorgungsplanung fiir
den stationdren Bereich, also die Krankenhausplanung. Das ist
bundesgesetzlich vorgegeben. Das zu iiberwinden ist ein ,,di-
ckes Brett®. Ich glaube, dass Berlin das nicht allein schaffen
wird; aber es ist fiir die zukiinftige Versorgung in den beiden
Bereichen enorm wichtig. Deshalb begriile ich dieses Vorha-
ben und werde es auch mit den mir zur Verfiigung stehenden
Mitteln unterstiitzen.

In Brandenburg versuchen wir im gesetzlich vorgegebenen
Rahmen schon alles zu tun, was moglich ist, zum Beispiel mit
unserem §-90a-Gremium, in dem wir versuchen, innovative
Projekte zu fordern und anzuschieben, die genau das wollen:
eine Verbindung zwischen ambulantem und stationdrem Be-
reich herstellen, wie beim aktuellen Umbau des Krankenhau-
ses in Templin, wofiir wir auch die Bundesprogramme nutzen.
Insofern sehe ich auch eine gewisse Bereitschaft des Bundes-
gesetzgebers, daran mitzuwirken.

Die zweite wichtige und richtige Zielsetzung der Berliner ist
eine gemeinsame Versorgungsplanung fiir den Gesundheitsbe-
reich Berlin-Brandenburg. Ich freue mich sehr dartiber, dass es
nicht nur um die Uberwindung von Grenzen zwischen ambu-
lant und stationir, sondern auch um die Uberwindung von Lan-
desgrenzen geht. Ich freue mich dariiber, dass auch die neue
Koalition dieses erkldrte Ziel wiederum bestétigt hat. Die An-
fange sind gemacht; die gemeinsame Zukunftswerkstatt lduft.
Wir wollen eine gemeinsame Krankenhausplanung auf den
Weg bringen, und daran will auch die neue Regierung in Berlin
festhalten. Dariiber freue ich mich sehr.

(Beifall des Abgeordneten Domres [DIE LINKE])
Prisidentin Stark:
Frau Abgeordnete, haben Sie eine Nachfrage?
Frau Lehmann (SPD):

Erst einmal vielen Dank fiir die Beantwortung der Frage zur
gemeinsamen Krankenhausplanung. Bei aller Freude, Frau Mi-
nisterin: Befiirchten Sie da nicht moglicherweise auch Nachtei-
le fiir die Krankenhausstandorte in Brandenburg, wenn man
bedenkt, dass im Koalitionsvertrag formuliert ist, dass man
auch die Qualititsindikatoren, die der GB-A vereinbart, be-
riicksichtigen mdchte und wir fiir Brandenburg moglicherwei-
se eine andere Sicht oder Priorititensetzung hinsichtlich der
Qualitdtsindikatoren haben? Damit will ich natiirlich nicht sa-
gen, dass wir nicht fiir Qualitdt stehen - dass das nicht falsch
verstanden wird.

Ministerin Golze:

Zu dem Thema werden wir uns im Rahmen der Plenarsitzung
am Freitag noch austauschen konnen. Weil ich keine Regie-
rungserklarung abgeben mdochte, nur eine kurze Antwort auf
Thre Frage: Es wird trotzdem Lénderhoheit bleiben. Kranken-
hausplanung ist Landerhoheit, und daran wird sich in Zukunft
nichts dndern. Aber wir wollen dem, was praktisch schon lduft,
ndmlich dass die Patientinnen und Patienten keinen Halt vor
Landesgrenzen machen und sich ihren ambulanten Arzt oder

ihre Behandlung im Krankenhaus dort suchen, wo sie glauben,
gut behandelt zu werden, wo sie einen Termin bekommen, im
Rahmen einer gemeinsamen Planung auch nachkommen. Die
Idee ist, dass man ein gemeinsames Dach errichtet, sich auf ge-
meinsame Grundsdtze verstdndigt, dass man Absprachen zum
Beispiel bei Investitionsplanungen trifft, dass man iiberlegt:
Macht es Sinn, an einem Standort und fiinf Kilometer weiter in
dem anderen Bundesland an einem anderen Standort die glei-
che fachmedizinische Investition zu titigen? Uber solche Din-
ge soll ein Austausch stattfinden. Unter diesem gemeinsamen
Dach wird es also eigenstdndige Krankenhausplanungen der
jeweiligen Bundesldnder geben, die ja auch die jeweiligen
Landesparlamente passieren miissen. Insofern sehe ich da kei-
nen Nachteil fiir Brandenburg.

Prisidentin Stark:
Vielen Dank an alle fiir die kurzen und prégnanten Antwor-
ten. - Damit entlasse ich Sie in die Mittagspause. Wir treffen
uns um 13 Uhr zur Fortsetzung der Sitzung wieder.
(Unterbrechung der Sitzung: 12.07 Uhr)
(Fortsetzung der Sitzung: 13.01 Uhr)

Vizeprisident Dombrowski:

Liebe Kolleginnen und Kollegen, wir setzen die Plenarsitzung
fort.

Ich rufe Tagesordnungspunkt 3 auf:

Touristische Infrastruktur in Brandenburg sichern
und weiter qualifizieren

Antrag

der Fraktion der SPD
der Fraktion DIE LINKE

Drucksache 6/6069

Die Aussprache wird von der SPD-Fraktion erdffnet, und zwar
von der Abgeordneten Hackenschmidt. Bitte schon.

Frau Hackenschmidt (SPD):

Herr Vizeprésident! Meine sehr geehrten Kolleginnen und Kol-
legen! Die Griinen haben im Januar gesagt, die Griine Woche
sei fiir das Thema Tourismus nicht wichtig genug. Das sehe ich
anders.

(Frau Schinowsky [B90/GRUNE]: Wer hat das gesagt?)
- Die Griinen. Ich komme noch dazu.

Wenn wir den Internationalen Frauentag zum Thema einer Ak-
tuellen Stunde machen, dann gebe ich Thnen Recht, lobe Sie

(Vogel [B90/GRUNE]: Falsche Rede!)

- nein, das ist nicht die falsche Rede -, aber dann muss ich auch
sagen, dass die Griine Woche etwas mit Tourismus zu tun hat.
Deshalb sind wir auch schon im Januar mit dem Ansatz zum
Thema Tourismus im Zusammenhang mit der Griinen Woche
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gestartet. Und weil uns das Thema Tourismus so wichtig ist,
haben wir den heute zur Diskussion stehenden Antrag in den
Landtag eingebracht.

Das Land hat damals mit der Griindung der TMB fiir den Tou-
rismus die richtige Entscheidung getroffen und den Grundstein
fiir den Aufbau einer wettbewerbsfahigen Struktur gelegt - ge-
stirkt durch Kooperationen zwischen Verbanden, Vereinen,
Unternehmerinnen und Unternehmern und den Verantwortli-
chen auf kommunaler Ebene.

Im aktuellen Marketingplan der TMB steht das gut beschrie-
ben; neben der Markenstrategie - also dem roten Faden der
Landestourismuskonzeption - sind die Digitalisierungsstrategie
und vor allem auch die Qualitdtsstrategie von wachsender Be-
deutung.

Immer wieder auf Qualitdt zu setzen bringt, wie die aktuellen
Zahlen zeigen, die gestern den Pressespiegel fiillten, messbare
Erfolge.

Mit dem Projekt ,,ServiceQualitdt” in Brandenburg, also dem
,,Q“ in seinen drei Stufen, war und ist Brandenburg fiir andere
Bundeslénder beispielgebend.

Der Kunde betrachtet bei seiner Entscheidung fiir einen Urlaub
neben dem Preis vor allem das, was er dafiir bekommt, und in
welcher Qualitédt er es bekommt. Sie, liebe Kolleginnen und
Kollegen, wissen das genau, denn auch Sie wollen sich in den
schonsten Tagen des Jahres wie geplant entspannen. Diese
Wohlfiihlgarantie wird nur durch eine entsprechende Qualitét
und durch unerwartete positive Serviceleistungen gewahrleis-
tet. In der nédchsten Woche werden weitere Qualitdtscoaches
ihre Zertifikate erhalten und damit ihr Engagement fiir verléss-
liche Qualitét unterstreichen.

Bei allem, was im Tourismus passiert, auf allen Ebenen und
mit allen Beteiligten der Wertschopfungskette - ob bei der Sai-
sonverldngerung durch ,,Winterliches Brandenburg®, der jahrli-
chen Kulturland-Kampagne fiir 2017 in ,,Kultur erleben - Orte
der Reformation in Brandenburg®, bei Produkten fiir unsere
Géste wie der ,,Radkarte Brandenburg® und dem Tourenplaner
,,Wasser entdecken -, muss eines immer oberste Prioritdt ha-
ben: Qualitét, Qualitét, Qualitét!

(Beifall SPD sowie vereinzelt DIE LINKE)

Seit iiber 20 Jahren ist ein Thema in Brandenburg Schwerpunkt
- und die Zahlen steigen -: der Radtourismus. Inzwischen ist
dieser Tourismusbereich eine der beliebtesten Urlaubs- und
Freizeitbeschiftigungen. Warum? - Attraktive Flussradwege,
schmucke Stddte mit historischen Stadtkernen, interessante In-
dustriedenkmale, gute Kiiche mit regionalen Produkten, viel
flaches Land, das das Radeln ohne groBe kérperliche Anstren-
gung ermoglicht, vor allem aber viel Natur.

Mit dem Haushalt 2017/2018 haben wir die finanziellen Mittel
in Hohe von 330 000 Euro fiir das Projekt ,,Digitales Monito-
ring des Radwegenetzes in Brandenburg* beschlossen. Die An-
tragstellung lauft. Das Ziel dieses innovativen Projektes ist, die
Qualitdt der Radwege, das heif3t den baulichen Zustand inklu-
sive der Beschilderungen, und den Verlauf der Strecken syste-
matisch zu erfassen, Schiaden festzustellen und diese Informa-
tionen auf kurzem Weg der zustindigen Kommune bzw. dem
Landkreis digital zu ibermitteln.

Mit den so erhobenen Daten soll ein einheitliches System zur
Instandhaltung, Modernisierung und zum Ausbau dieser Infra-
struktur geschaffen sowie sollen Investitionsplanung und Qua-
litdtssicherung besser ermoglicht werden. Hierbei fallen die
Zustandigkeiten in verschiedene Ministerien. Wir erwarten
deshalb eine abgestimmte Unterstiitzung dieses Projektes.

Das Radwegenetz ist nicht nur fiir unsere Géste wichtig, nein,
auch Brandenburgerinnen und Brandenburger profitieren tig-
lich von diesen Trassen - auf dem Weg in die Schule, zur Arbeit
oder einfach bei Freizeitaktivititen.

Das zweite groe Thema im Brandenburger Tourismus ist das
Wasser. Hier gibt es unterschiedliche Zustidndigkeiten bei
Bund, Landern und Kommunen, was zu Schwierigkeiten fiihrt.
Aktuell: der am 1. Februar im Bundeskabinett verabschiedete
Beschluss zum Bundesprogramm ,,Blaues Band Deutschland*.
Jetzt sind die Bundesldnder dringend gefordert, die daraus re-
sultierenden Aktivititen zu analysieren, auftretende Interessen-
unterschiede zu benennen und den Prozess der Umsetzung zu
begleiten.

Schon in dem wassertouristischen Konzept des Bundes werden
Wasserstraflen nach ihrer Nutzung eingeteilt. Das heifit: Wich-
tig fiir den Giitertransport - das will ich gar nicht abstreiten -,
somit also wichtige Wasserstraflie. Leider spielt das fiir uns in
Brandenburg so wichtige Wasserstrafennetz fiir die touristi-
sche Nutzung dabei eine untergeordnete Rolle.

Das Programmziel ,mehr naturnahe Gewisser und damit
mehr erlebbare Natur unterstiitzen wir gerade fiir unseren Tou-
rismus sehr, aber dabei darf der Wassertourismus nicht seine
Attraktivitdt verlieren, indem das grofite bestehende zusam-
menhéngende Wasserstraennetz Europas durch dieses Bun-
desprogramm zerstiickelt wird. Das konnte ndmlich aus Sicht
unserer Experten der Fall sein.

Zukiinftig konnten Géste dann nur noch mithilfe muskelbetrie-
bener Wasserfahrzeuge von Brandenburg iiber Berlin nach
Mecklenburg-Vorpommern fahren. Der motorisierte Wasser-
tourismus wére nicht mehr durchgingig mdglich. Denn auch
die notwendige Infrastruktur - ich nenne beispielsweise
Schleusen - wiirde dann nicht mehr saniert, sondern zum Teil
zuriickgebaut. Es ist schon klar, dass in Zukunft sehr viel Geld
fir die Erhaltung dieser Bauwerke eingesetzt werden muss.
Hier sieht der Bund ein grof3es Einsparpotenzial.

Die Landesregierung muss sich deshalb gemeinsam mit den
anderen betroffenen Bundesldndern und Polen fiir den Erhalt
und fiir eine Verzahnung von wassertouristischem Konzept des
Bundes und ,,Blauem Band“ sowie fiir eine Beteiligung und
Begleitung durch die Tourismusexperten der Lénder einsetzen.
Gerade der Tourismuswirtschaft Mecklenburg-Vorpommerns
und Brandenburgs wiirde durch eine Unterbrechung dieser zu-
sammenhdngenden Binnenwasserreviere groer Schaden zuge-
fiigt. In erster Linie davon betroffen wiren die diinn besiedel-
ten Regionen, in denen sich Tourismus langsam entwickelt hat
und héufig die einzige wirtschaftliche Mdglichkeit ist. Die
Menschen vor Ort miissten dann diese Einbuflen ertragen.

Somit ist unser gemeinsam erkldrtes Ziel: Das grofite zusam-
menhédngende Binnenwasserrevier Europas muss erhalten blei-

ben!

(Beifall SPD und des Abgeordneten Domres [DIE LINKE])
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Denn wir stehen vor allem in diesem Tourismusbereich auch
im Wettbewerb mit anderen Wassersportdestinationen.

Innovationen in Verbindung mit verlésslicher Qualitit ergeben
fiir Brandenburgerinnen und Brandenburger und ihre Géste im-
mer wieder interessante Angebote. Da bin ich schon auf die
Preistriager des diesjdhrigen Tourismuspreises gespannt. Be-
reits auf der Griinen Woche hat mein Verband ,,pro agro* den
Landkreis Elbe-Elster fiir das gelungene Marketingprojekt
,,Luther Pass* mit dem ersten Preis ausgezeichnet. Dieser Pass
verbindet die Stétten der Reformation von Miihlberg/Elbe iiber
Jiiterbog bis Wittenberg.

So konnte ich viele hervorragende Beispiele benennen. Doch
weiterhin gilt es, mehr Unterstiitzung fiir tolle Projekte zu ge-
wihren, um in Brandenburg den Tourismus als wichtigen Wirt-
schaftszweig zu férdern und das Land als Urlaubsregion attrak-
tiv zu halten. - Danke.

(Beifall SPD sowie vereinzelt DIE LINKE)
Vizeprisident Dombrowski:

Vielen Dank. - Fiir die CDU-Fraktion spricht der Abgeordnete
Bommert.

Bommert (CDU):

Herr Vizeprasident! Meine Damen und Herren! Der Sommer
liegt kurz vor uns. Die Urlaubsziele in Deutschland stehen
hoch im Kurs, die positive Entwicklung der Tourismusbranche
hélt weiter an, und wir miissen die gute Lage nutzen und heute
die Weichen fiir die Zukunft stellen.

Dabei geht es nicht darum, meine Damen und Herren von der
Koalition, alle paar Monate neue Antrige zu produzieren, in
denen Sie eigentlich nur die Selbstverstandlichkeiten auflisten,
die bereits vom Landtag verabschiedet wurden oder sogar
schon ein Stiick Lebenswirklichkeit sind.

Fiir Sie zur Erinnerung: Erst im Dezember letzten Jahres haben
wir fiir das Radwege-Monitoring Mittel im Doppelhaushalt
beschlossen; der Ausbau barrierefreier Tourismus- und Frei-
zeitangebote ist im ,,Behindertenpolitischen Mallnahmenpa-
ket 2.0 des Landes vom 21. Dezember 2016 fest verankert;
zur Bedeutung der Handlungsfelder im Bereich des Wassertou-
rismus wurden Landtagsbeschliisse gemil} der Antrdge auf den
Drucksachen 6/1230 und 6/4297 - beides Antrage der Koaliti-
on - gefasst; die Bedeutung des brandenburgischen Natur- und
Kulturerbes wird an mehreren Stellen in der Landestourismus-
konzeption hervorgehoben; abgestimmte Digitalisierung und
Kommunikation auf allen Ebenen ist ebenfalls in der Landes-
tourismuskonzeption definiert, als Handlungsfeld 3.

Den letzten Punkt, Digitalisierung, haben Sie, verehrter Herr
Minister Gerber, in Ihrer Plenarrede zur Landestourismuskon-
zeption im Mérz 2016 zum groen Thema erklédrt. Aber von
einem groflen Engagement der Landesregierung ist in diesem
Bereich noch nicht viel zu bemerken.

8 von 10 Verbrauchern, meine Damen und Herren, buchen heu-
te ihre Reiseleistungen online. Die Wirklichkeit in Branden-
burg sieht anders aus. Hier sind viele der Betriebe, Pensionen
und Hotels immer noch nur iiber Telefon oder Fax erreichbar.

Offentliches WLAN auf 6ffentlichen Plitzen, in anderen Lin-
dern eine Selbstversténdlichkeit - in Brandenburg ist die Situa-
tion an manchen Stellen eher so wie schon vor 500 Jahren, zu
Luthers Zeit.

Dabei machen Touristen ihre Urlaubsfotos tiberwiegend mit
dem Smartphone, und sie wollen diese Bilder auch in sozialen
Netzwerken verbreiten, was auch eine gute Werbung fiir Bran-
denburg und die eigenen Orte ist. Aber dafiir, wie gesagt, ist
freies WLAN, ist Verbindung dulerst wichtig.

(Beifall CDU, B90/GRUNE und BVB/FREIE WAHLER
Gruppe)

Reise-Apps wollen genutzt werden, besonders fiir Stadt- und
Museumsfithrungen, bestes Beispiel: Der Besuch des Palais
Barberini - wer da war, weil} es - funktioniert via App am bes-
ten.

Da ist auch die Politik gefordert. Gerade weil die Tourismus-
wirtschaft mittelstdndisch geprégt ist, miissen Unternehmen
frithzeitig fiir dieses Thema sensibilisiert, intensiv beraten und
betreut werden, mit innovativen Start-ups vernetzt werden. Sie
diirfen im digitalen Wettbewerb nicht allein gelassen werden.

Meine Damen und Herren, gerade in Berlin hat sich eine viel-
versprechende Griinderszene entwickelt. Das vor allem sollten
wir - weil wir so nahe an Berlin sind - nutzen. Brandenburg
muss attraktiver fiir Start-up-Unternechmen werden, denn diese
konnen fiir Touristikunternehmen der Tiir6ffner zum E-Touris-
mus werden.

(Beifall CDU)

Die gute Entwicklung in unserem Land ist in erster Linie den
Unternehmen geschuldet. Es sind ihre Ideen, ihr Engagement
und ihr FleiB, die den Erfolg der Branche in Brandenburg aus-
machen. Umso mehr ist jetzt die Politik gefordert, die richtigen
Rahmenbedingungen fiir die Stirkung des Tourismusstandorts
Brandenburg zu schaffen.

Was den Antrag betrifft: Meine Damen und Herren, ich kann
verstehen, dass kurz vor den Osterferien die Reiselust in der
Koalition steigt. Aber ich wiirde dringend davon abraten, auf
den Martin-Schulz-Zug aufzuspringen und leere Floskeln als
zukunftsorientierte Politik zu verkaufen.

(Beifall CDU und AfD)

Der Tourismus in Brandenburg ist eine Erfolgsgeschichte, und
wir sitzen alle in einem Boot. Wenn man aber im selben Boot
sitzt, muss man kriftig mitrudern. Das sollten wir alle - auch
die Landesregierung - tun, damit es kriftig weitergeht.

(Domres [DIE LINKE]: Auch in die gleiche Richtung!)

Die Forderungen des Antrags sind bereits in vielen Beschliissen
enthalten, und wir dachten eigentlich, dass sich die Landesregie-
rung an Landtagsbeschliisse hélt. Aber wenn die Koalition die
Landesregierung noch einmal auffordert und diese eine Auffor-
derung vom Landtag braucht, werden wir das natiirlich unter-
stiitzen. Wir werden dem Antrag zustimmen. - Vielen Dank.

(Beifall CDU)
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Vizeprisident Dombrowski:

Vielen Dank. - Fiir die Fraktion DIE LINKE spricht der Abge-
ordnete Loehr.

Loehr (DIE LINKE):

Herr Président! Liebe Kolleginnen und Kollegen! Sehr verehr-
te Géste! Néchste Woche findet in Berlin die ITB statt. Ich
glaube, das ist ein guter Anlass, das Thema Tourismus erneut
hier im Landtag zu diskutieren. Wir hatten im vergangenen
Jahr an dieser Stelle die Landestourismuskonzeption Branden-
burg ausfiihrlich diskutiert und, wenn ich mich recht entsinne,
parteiiibergreifend gelobt, insbesondere - das will ich an dieser
Stelle noch einmal erwdhnen - den dazugehorigen Entste-
hungsprozess. Das heif3t, die Reiseregionen und die Touristiker
waren die Akteure in diesem Vorhaben.

Die Anker des Tourismus in Brandenburg sind und bleiben
auch in diesem Jahr Berlin und das grof3e Thema Wasser, das
ist klar. Wir alle - das unterstelle ich Thnen einfach, egal wel-
cher Fraktion Sie angehdren - wollen, dass Brandenburg seinen
guten Weg der vergangenen Jahre fortsetzen kann. Dazu geho-
ren ein nachhaltiger und ein barrierefreier Tourismus. Dort ent-
stehen die grofiten Zuwéchse; es ist richtig, dass wir diese Be-
reiche als Schwerpunkte benennen.

Dariiber hinaus miissen wir die touristische Infrastruktur in
Brandenburg sichern und weiterqualifizieren. Frau Hacken-
schmidt ist in ihrem Redebeitrag intensiv auf die Problematik
der Radwege eingegangen. Dariiber hinaus miissen wir als Po-
litiker die richtigen Rahmenbedingungen setzen, damit vor al-
lem ausreichend Fachkrifte zur Verfiigung stehen. Aber auch
die Branche hat hier Hausaufgaben zu machen.

Meine sehr verehrten Damen und Herren, Reisen bildet, baut
Vorurteile ab und trégt zur korperlichen und geistigen Erho-
lung bei. Wer viel unterwegs ist, ist in der Regel weltoffener
und hat weniger Vorurteile. Somit konnen wir alle dazu beitra-
gen, dass sich der Tourismus in Brandenburg weiter gut entwi-
ckelt, indem wir fiir ein weltoffenes, tolerantes Land eintreten
und Nationalismus und Rassismus eine klare Absage erteilen.

(Beifall DIE LINKE, SPD sowie des Abgeordneten Vogel
[B90/GRUNEY])

Mittlerweile liegen die bundesweiten Zahlen zur touristischen
Entwicklung des vergangenen Jahres vor. Ich will an dieser
Stelle nicht verschweigen: Nahezu alle Bundeslédnder konnen
auf eine positive Entwicklung zuriickblicken. Brandenburg
fiigt sich somit gut in ein bundesweites Gesamtbild ein. Es gibt
allerdings, meine sehr verehrten Damen und Herren, eine Aus-
nahme, und die bildet unser siidliches Nachbarland Sachsen.
Schauen Sie sich die Zahlen an: Insbesondere bei den Uber-
nachtungszahlen auslidndischer Géste hat Sachsen einen deutli-
chen Riickgang zu verbuchen. Das hat nach meiner festen
Uberzeugung etwas mit dem gesellschaftlichen Klima zu tun,
mit einem Klima von Angst und Abschottung,

(Zuruf von der AfD: Ideologe!)

mit einem Klima, das Rassismus befordert. Natiirlich haben die
fremdenfeindlichen Demonstrationen und Kundgebungen ei-
nes Herrn Bachmann oder eines Geert Wilders Folgen,

(Zuruf von der AfD)

und zwar ausschlie8lich negative, meine Damen und Herren.

(Beifall DIE LINKE, SPD, B90/GRUNE sowie des Ab-
geordneten Bretz [CDU])

An erster Stelle trifft es den Tourismus, aber auch die gesamte
wirtschaftliche Entwicklung leidet darunter.

(Koniger [AfD]: Es gibt auch linke Krawalle!)

Ich bin sehr froh, dass Brandenburg in den 90er-Jahren des ver-
gangenen Jahrhunderts einen anderen Weg gegangen ist. Ich
mochte an dieser Stelle auch den damaligen Innenminister Jorg
Schonbohm nicht unerwéhnt lassen, der konsequent diesen
Weg gegangen ist, der da lautete: Rassismus und Antisemitis-
mus haben in Brandenburg keinen Platz.

(Beifall DIE LINKE, SPD sowie der Abgeordneten Vogel
[B90/GRUNE] und Bretz [CDU])

Zuriick zum eigentlichen Thema: 57 % der Bundesbiirger un-
ternahmen 2016 eine Urlaubsreise von wenigstens fiinf Tagen
Dauer. In der Altersgruppe von 35 bis 54 Jahren - das sind die
klassischen Arbeitnehmer, die eigentlich fest im Berufsleben
stehen - waren es 65 %. Im Umkehrschluss heifit das: Mindes-
tens ein Drittel der Altersgruppe der Arbeitnehmerinnen und
Arbeitnehmer hat keine Urlaubsreise von mindestens fiinf Ta-
gen Dauer unternommen, auch wenn Reisen im Inland giinsti-
ger ist als Reisen ins Ausland - ein Urlaubstag in Deutschland
kostet im Durchschnitt ca. 75 Euro, Geld, das nicht jeder zur
Verfligung hat, auch nicht jeder Arbeitnehmer. Somit ist es
auch Aufgabe von Bundes- und Landespolitik, eine gute Poli-
tik zu betreiben, die Teilzeitbeschiftigung, befristete Jobs, Mi-
ni- und Midijobs zuriickdréngt, damit letztlich mehr Menschen
in den Genuss kommen konnen, Urlaub zu machen und auch
unser schones Land Brandenburg zu besuchen.

Meine sehr verehrten Damen und Herren, vielleicht ist das Er-
gebnis vom 24. September 2017 ein Schritt in diese Richtung. -
Vielen Dank.

(Beifall DIE LINKE und SPD)
Vizeprisident Dombrowski:

Vielen Dank. - Fiir die AfD-Fraktion spricht die Abgeordnete
Schade. Bitte schon.

Frau Schade (AfD):

Sehr geehrter Herr Prasident! Sehr geehrte Damen! Sehr geehr-
te Herren! Werte Géste! Liebe Brandenburger! Vor dem Hinter-
grund der heutigen Aktuellen Stunde zum BER-Desaster
scheint der Antrag ,, Touristische Infrastruktur in Brandenburg
sichern und weiter qualifizieren” flir die Regierungskoalition
bitter nétig zu sein - ein Mutmacher sozusagen oder eine De-
pressionsprophylaxe. Wir denken, dieser Placebo-Antrag soll
iiber die wirklichen Probleme von Rot-Rot hinwegtiduschen.
Aber wir haben das entdeckt.

(Zurufe von der SPD und der Fraktion DIE LINKE:
Boah! Hey!)

Denn dem Tourismus geht es gut. Land, Kommunen und Ver-
binde sollen enger zusammenarbeiten, Planungen liegen um-



Landtag Brandenburg - 6. Wahlperiode - Plenarprotokoll 6/41 - 1. Mérz 2017

4075

fangreich vor und werden tatsdchlich auch umgesetzt - alles
schick, alles schon, alles super, alles toll. Eine einfache Presse-
mitteilung hitte es auch getan. Der gestrige und der heutige
Pressespiegel waren voll von Lobhudeleien in Bezug auf den
Tourismus in Brandenburg. Wir denken, das ist nichts, womit
der Landtag in Form einer Feststellung Zeit verschwenden
sollte.

(Oh! bei SPD und DIE LINKE)

Wir denken, es ist eine Selbstverstandlichkeit, dass Planungen
umgesetzt werden.

Meine Damen und Herren, ist es tatsdchlich schon so weit ge-
kommen, dass sich die Regierungskoalition im Plenum auf die
Schulter klopfen muss, weil man etwas iiberdurchschnittlichen
Erfolg hat? Unserer Meinung nach bedarf es keines Antrages,
um einen erfreulichen Aufwértstrend festzustellen. Hier macht
mal jemand seine Arbeit ordentlich, und das ist auch gut so.

Des Weiteren soll der Landtag laut Antrag etwas fordern, was
bei der Landesregierung ohnehin schon als Aufgabe anhingig
ist: Radweg-Monitoring, Kommunen unterstiitzen, das Bun-
desprogramm ,,Blaues Band“ begleiten, die wassertouristi-
schen Potenziale erhalten, digitalisieren und vernetzen. Na ja,
das ist vielleicht ein bisschen was Substanzielles; das ist ja
auch ein bisschen enthalten. Barrierefreiheit und Nachhaltig-
keit - Herr Bommert, Sie hatten es schon gesagt - sind langst
anderswo verankert. Ich frage mich: Was ist daran neu? Selbst
die Berichterstattung zur Umsetzung der EntschlieBung auf
Drucksache 6/4297-B bedarf keiner erneuten Aufforderung,
denn diese gibt es bereits: Die Berichterstattung soll bis Ende
des ersten Halbjahres 2017 erfolgen.

Spétestens an dieser Stelle ist mir klar geworden, dass der vor-
liegende Antrag gar nichts regeln will, er mochte nur gelesen,
abgestimmt und abgeheftet werden. Etwas anderes wire es ge-
wesen, meine Damen und Herren von der SPD, wenn mit der
guten Entwicklung in der Tourismusbranche auch die Arbeits-
situation der Beschiftigten beleuchtet werden wiirde. Denn
hier haben wir viele Beschiftigte im Niedriglohnsektor und
viele Leiharbeitsverhéltnisse. Hier miissten wir eigentlich ran.
Welche Anstrengungen unternimmt die Landesregierung, um
die unsozialen Leiharbeitsverhdltnisse einzuddmmen und re-
guldre Arbeitsverhdltnisse wieder in den Vordergrund zu rii-
cken?

(Einzelbeifall)

Und wie wird der Fachkrifteproblematik begegnet? Das sind
Fragen, die zu stellen sind, um die Nachhaltigkeit des Touris-
musbooms langfristig zu sichern. Genauso ist es mit dem im-
mer wieder ins Feld gefiihrten Breitbandausbau. Auch wenn
Sie es nicht mehr horen konnen -: Ohne schnelles Internet kei-
ne ordentlichen Onlineangebote, kein Onlinemarketing, keine
zuverldssigen Buchungen. Davon lesen wir in Threm Antrag
leider nichts.

Unsere Zeit hier im Plenum sollten wir fiir die wirklich wichti-
gen Probleme unseres Landes nutzen. Deswegen lehnen wir
diesen Antrag der Selbstbeweihrducherung ab. - Vielen Dank
fiir Thre Aufmerksambkeit.

(Beifall AfD)

Vizeprisident Dombrowski:

Die Abgeordnete Hackenschmidt hat eine Kurzintervention an-
gekiindigt. Bitte schon.

Frau Hackenschmidt (SPD):

Herr Prasident! Meine Damen und Herren! Frau Schade, Wenn
Sie das Ganze in solch ein Licht riicken und die Zahlen, die ei-
nen deutlichen Trend des Erfolgs von Unternehmerinnen und
Unternehmern im mittelstindischen Bereich zeigen - Herr
Bommert hat es gesagt -, diskreditieren, als hétten wir diese
Pressemitteilung herausgegeben und diese Zahlen erhoben
bzw. in die Welt gesetzt, so mochte ich Thnen sagen: Es sind
statistische Zahlen, und ich finde es eine Anmafung lhrerseits
und eine Diskreditierung der Menschen, die in diesem Bereich
arbeiten.

(Beifall SPD und DIE LINKE)

Zum Thema schlechte Bezahlung: Wir waren fiir den Mindest-
lohn, damit es in allen Bereichen faire Lohne gibt.

(Beifall SPD und DIE LINKE)
Sie lehnen das ab.

Sie sprachen von Lobhudelei. Ich kann nur sagen: Bei den
Nachrichten, die durch Thre Aktivititen entstanden sind, ist es
ganz wichtig, dass wir positive Signale nach auflen senden, vor
allen Dingen am Vorabend der ITB, weil die Presse auf die Re-
gion Berlin-Brandenburg schaut; und da kann man das nicht
hiufig genug sagen. Ich bin dankbar, dass die Medien gestern
diese positiven Zahlen verbreitet haben. Darauf kénnen wir
stolz sein, und es gilt, die Dinge von diesem Hause aus zu un-
terstiitzen.

(Beifall SPD und DIE LINKE)

Als Drittes: Es gibt eine neue Situation. Am 1. Februar 2017
hat das Bundeskabinett das Bundesprogramm zum ,,Blauen
Band“ mit Disharmonien zu seinem eigenen wassertouristi-
schen Konzept beschlossen, und hier gilt es sofort einzugrei-
fen, sich stark zu machen und dies nach auflen hin zu themati-
sieren, damit andere sich mit uns zusammen gegen diese Dis-
harmonien verbiinden, um dem Wassertourismus den entspre-
chenden Stellenwert zu geben.

Ich sage Thnen noch eins: Zeitverschwendung bei so einem
Thema? Uber Thre komischen Antrige - obwohl Sie ja die EU
ablehnen und so weiter - zu Themen, die gar nicht hierher ge-
horen, wie ,,Sommerzeit abschaffen®, ,,Bargeld nicht abschaf-
fen“ etc. trallala, reden zu miissen ist Zeitverschwendung, denn
es geht in diesem Haus nur um Landesangelegenheiten, nicht
um Bundes-, Europa- oder sonstige Angelegenheiten. - Danke
schon.

(Beifall SPD - Frau Bessin [AfD]: Dann konnen wir den
Europaausschuss ja abschaffen!)

Vizeprisident Dombrowski:

Vielen Dank. - Frau Abgeordnete Schade, mdchten Sie entgeg-
nen? - Bitte schon.
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Frau Schade (AfD):

Sehr geehrte Kollegin Hackenschmidt, erst einmal ging es hier
um lhren Antrag. Und dann sagen Sie, wir seien gegen den
Mindestlohn. Warum liigen Sie?

(Beifall AfD - Zurufe von der SPD und der Fraktion DIE
LINKE: Oh! Hey!)

Schauen Sie in die Plenarprotokolle, da werden Sie sehen, dass
wir sehr wohl fiir den Antrag zum Mindestlohn gestimmt ha-
ben. Wir haben gesagt, wenn die Mechanismen der sozialen
Marktwirtschaft in den letzten 30, 40 Jahren nicht sukzessive
auller Kraft gesetzt worden wiren, wére ein Mindestlohn nicht
notwendig. Weil das aber getan wurde - durch wen auch im-
mer -, brauchen wir den Mindestlohn, und zwar so lange, bis
wir moglicherweise die Mechanismen der sozialen Marktwirt-
schaft wieder auf Vordermann gebracht haben.

Dann ging es - horen Sie zu, sonst wissen Sie wieder nicht, was
Sie erwidern wollen - {iberhaupt nicht um die Diskreditierung
der Unternehmen, in keiner Art und Weise, sondern es ging da-
rum, dass Sie einen Antrag zu Dingen eingebracht haben, die in
den Planungsunterlagen langst vorhanden sind. Dazu brauchen
wir keinen nochmaligen Antrag. Die Landesregierung hat ihre
Arbeit zu machen, und genau das tut sie, sonst konnte sie die
Erfolge, die hier thematisiert wurden, nicht verbuchen.

(Beifall SPD und DIE LINKE)
Sie macht ihre Arbeit. Manchmal macht sie ihre Arbeit.

Und im Ubrigen kénnen Sie sich Dinge wie uns Liige vorzu-
werfen sparen.

(Beifall AfD)
Vizeprisident Dombrowski:

Vielen Dank. - Fiir die Fraktion BUNDNIS 90/DIE GRUNEN
spricht die Abgeordnete Schinowsky.

Frau Schinowsky (B90/GRUNE):

Herr Prasident! Meine sehr geehrten Damen und Herren! Einen
Kommentar zu den Antrdgen, in denen die Landesregierung
aufgefordert wird, ihre erfolgreiche Arbeit fortzusetzen, ver-
kneife ich mir jetzt. Der Tourismus ist es wert, ab und zu mal
im Plenum behandelt zu werden. Es wurde schon darauf hinge-
wiesen: Im Sommer erwarten wir dazu einen Bericht. Jetzt ha-
ben wir ihn hier noch einmal als Thema. Ich deute es mal -
wohlmeinend ausgedriickt - als eine gewisse Ungeduld der
Koalitionsfraktionen bei diesem Thema, dass wir das heute
noch einmal aufrufen. Es gab in letzter Zeit diverse Antrige
dazu; ich will sie nicht aufzéhlen.

Welche Probleme gilt es jetzt anzupacken? Auf zwei Dinge
mochte ich exemplarisch eingehen, zum einen beim Wasser-
tourismus: Mit grofliem Wirbel ist 2011 der Werbellinkanal als
Teil der groBBen Wassertourismusregion Nordbrandenburg er-
offnet worden. Seit Anfang 2015 ist er wieder dicht. Die zu-
stindige Fachbehorde sperrte den Kanal, weil Bauméngel auf-
traten. Seitdem versucht die betroffene Gemeinde Marienwer-
der, mit der Landesregierung eine Losung zur Finanzierung zu

finden - bisher leider ohne Erfolg. Der Finowkanal ist bislang
durchgéngig auf 42 Kilometern zentraler Teil der Wassersport-
region. - Aber wie lange noch?, ist die Frage. Wer sich da aus-
kennt: Fiir die zwolf maroden Schleusen will der Bund ver-
stindlicherweise kein Geld mehr geben, weil es nicht mehr
zum Verkehrsbereich gehort, sondern nur noch touristisch ge-
nutzt wird. Der Bund hat angeboten, bei der Ubernahme des
Kanals Geld dazuzugeben, mehr aber auch nicht. Mehrere Ini-
tiativen ringen seit Jahren um Konzepte, wie der Finowkanal in
das touristische Gesamtangebot integriert werden kann - bisher
mit bescheidenem Erfolg. ,,Das Land Brandenburg hat sich als
grofiter Bremser erwiesen.”, sagte jetzt der Vorsitzende des
Vereins ,,Unser Finowkanal®, Herr Hartmut Ginnow-Merkert.
Gerade die drmeren Kommunen entlang des Kanals sind nicht
in der Lage, die entstehenden Kosten zu iibernehmen. Nach
den Erfahrungen, die Marienwerder mit dem Werbellinkanal
machen musste, ist das auch vollig verstdndlich. An der Stelle
muss man feststellen: Das Land Brandenburg hat sich bei der
Forderung des Wassertourismus zumindest in dieser Region als
wenig hilfreich erwiesen. Da gilt es, etwas zu tun.

Aus unserer Sicht sollte es eine Arbeitsgemeinschaft geben, in
welcher sich das Land und die Landkreise, wo nétig unter Be-
teiligung des Bundes, dariiber verstdndigen, wie die Wasser-
stralen in Brandenburg bewirtschaftet und vermarktet werden
konnten.

Wir schlagen auflerdem vor - das ist ein neuer Aspekt -, sich
des Themas Elektromobilitdt auch auf dem Wasser anzuneh-
men. Das wire ein echtes Highlight. Aulerdem konnte es ein
Alleinstellungsmerkmal fiir Brandenburg werden.

Kommen wir zum Radverkehr. Wie wichtig das Radwege-Mo-
nitoring zur Instandhaltung und Optimierung fiir eine fortlau-
fende Qualitdtssicherung ist, hat der Landesrechnungshof in
seinem aktuellen Bericht deutlich gemacht. Wir haben auch
keine Zweifel, dass der Landesbetrieb Stralenwesen dieses
Monitoring bald einsetzen wird. Allerdings hilft es wenig,
Schidden genau zu kennen, aber kein Geld zur Beseitigung zu
haben.

Aufgrund einer ersten Schitzung geht der Landesrechnungshof
davon aus, dass die bedarfsgerechte Erhaltung der Radwege in
Brandenburg nicht finanziert werden kann, wenn die Mittelbe-
reitstellung auf dem Niveau der vergangenen Jahre bleibt. Da-
her reicht es nicht aus, sich fiir ein besseres System der Quali-
tatssicherung und die Ausdehnung dieses Systems auf den All-
tagsradverkehr einzusetzen. Man muss im Haushalt auch die
Mittel zur Beseitigung der Schédden bereitstellen. Ein Antrag
von unserer Fraktion zur Aufstockung genau dieser Gelder
zum Bau und zur Sanierung von Radwegen fand in der letzten
Haushaltsdebatte leider keine Zustimmung.

Grundsitzlich gilt fiir jedes Reiseziel die Devise: je attraktiver,
desto mehr Géste. Brandenburg verspricht in seiner Marke-
tingstrategie Naturtourismus mit Kultur am Wasser. So weit, so
gut. Man kann aber auch immer nur das vermarkten, was vor-
handen ist, und wir diirfen es nicht gefdhrden.

Ich mochte auf zwei Gefahren aufmerksam machen, die be-
kannt sind: Der Tourismus im Spreewald ist gefdahrdet durch
die Folgen des Braunkohletagebaus. Die Spree und viele Ge-
wisser sind braun nicht mehr besonders attraktiv fiir den Tou-
rismus. Die Verockerung hat ihre Ursache sowohl in den DDR-



Landtag Brandenburg - 6. Wahlperiode - Plenarprotokoll 6/41 - 1. Mérz 2017

4077

Tagebauen als auch in den aktiven Tagebauen. Auch das ist ein
wichtiger Grund, keine weiteren Tagebaue zu genehmigen.

(Beifall B9O/GRUNE)

Eine weitere ernsthafte Gefdhrdung fiir Natur und Umwelt ist
die Landwirtschaft. Stichwort Massentierhaltung, Stichwort
Gefdhrdung fiir das Wasser. Ein weiteres Stichwort mochte ich
an dieser Stelle nicht weglassen: Monokulturen, wie zum Bei-
spiel die Vermaisung, machen Brandenburg nicht attraktiver
fiir Touristinnen und Touristen.

Diese Bereiche werden in dem Antrag leider nicht angespro-
chen. Wie eingangs erwéhnt: Es wird sehr viel wiederholt, was
schon beschlossen ist und was wir alle kennen. Vor dem Hin-
tergrund werden wir den Antrag nicht ablehnen, aber auch
nicht jubelnd zustimmen. - Vielen Dank.

(Beifall BOO/GRUNE und des Abgeordneten Loehr [DIE
LINKE])

Vizeprisident Dombrowski:

Vielen Dank. - Fiir die Landesregierung spricht Minister Ger-
ber.

Minister fiir Wirtschaft und Energie Gerber:

Herr Prasident! Sehr geehrte Damen und Herren! Die Touris-
musbranche wird sich in der kommenden Woche mit einem gu-
ten Jahresergebnis 2016 auf der Internationalen Tourismusbor-
se in Berlin présentieren.

12,9 Millionen Ubernachtungen in Brandenburg sind erneut ein
Rekordwert. Wir haben die hochste Steigerungsrate im Osten.
Mecklenburg-Vorpommern hat, wie wir wissen, die Ostsee. Wir
werden irgendwann den Cottbuser Ostsee haben und haben hier
trotzdem schon eine sehr gute Entwicklung hingelegt.

In einem Jahr ohne GroBereignisse nach der Bundesgarten-
schau ist das eine Bestitigung dafiir, dass die Branche seit Jah-
ren organisch wichst. Die Touristiker arbeiten seit Jahren gut
strukturiert zusammen. Die Landestourismuskonzeption und
der Markenprozess der Tourismusmarketinggesellschaft sind
dabei Leitplanken, die diesen Prozess positiv beférdern.

Genauso wichtig wie die Zahlen ist die Qualitdt, die dahinter
steht. Die Meinungsforscher der Gesellschaft fiir Konsumfor-
schung bestétigen, dass die Zufriedenheit unserer Géste weiter
gestiegen ist. Auch das zeigt, dass unser Land auf einem guten
Weg ist, sich als attraktive Reiseregion zu positionieren.

Bei allen guten Ergebnissen steht die Branche auch vor Her-
ausforderungen. Insbesondere der Fachkriftebedarf und die
Unternehmensnachfolge stehen hier im Fokus. Diskutiert man
mit Vertretern der Branche, wie man junge Leute fiir den Tou-
rismus begeistern und binden kann, spielt die Wertschétzung,
die der Branche entgegengebracht wird, eine zentrale Rolle.
Der vorliegende Antrag und fast alle Redebeitrédge, die ich bis-
her gehort habe, spiegeln diese Wertschitzung fiir den Touris-
mus wider.

Die Perspektiven der Branche entscheiden sich aber nicht nur
in den Betrieben selbst. Der Tourismus braucht stabile Rah-
menbedingungen. Zu diesen Rahmenbedingungen gehort
auch - das wird Sie vielleicht ein bisschen wundern - eine star-
ke Industrie in unserem Land. Die Industrie ist es, die zwei bis
drei zusétzliche Arbeitspldtze bei Zulieferern und Dienstleis-
tungen schafft. Das Geld, das im Tourismus ausgegeben wird,
wird, wie wir wissen, woanders verdient. Das miissen wir im-
mer im Kopf behalten.

Wir brauchen fiir den Tourismus selbst eine starke touristische
Infrastruktur. Diese ist jetzt durch einen aktuellen Beschluss
der Bundesregierung erneut in den Fokus geriickt. Darauf
komme ich gleich zuriick.

Wir haben mit dem konsequenten Ausbau der Radwege, den
Thermen und iiber 120 Tourismus-Informationen im Land
Brandenburg Rahmenbedingungen geschaffen, die natiirlichen
und kulturrdumlichen Schonheiten unseres Landes erlebbar
und erfahrbar zu machen. Die Unternehmen haben das aufge-
nommen und erheblich investiert.

Einen besonderen Stellenwert - das ist mehrfach angesprochen
worden - haben die Wasserstrallen. Der Wassertourismus ist in
unserem Land nicht nur das aktive touristische Erlebnis auf
dem Wasser selbst. Wasser ist das verbindende Element fiir un-
ser touristisches Angebot, auch fiir die Radwege - die Namen
sprechen fiir sich: Elberadweg, Oder-Neifle-Radweg, Havel-
radweg -, aber auch fiir unsere Kulturorte und historischen
Stadtkerne wie Rheinsberg, Neuruppin oder Brandenburg. Her-
vorheben mochte ich, dass Sie diese Regionen mittlerweile in
weiten Teilen barrierefrei erleben konnen.

Auch Industriestandorte wie Wittenberge oder Eberswalde ha-
ben sich stddtebaulich geradezu zum Wasser hingedreht und
damit einen enormen Schub nach vorn erfahren.

Insofern beobachten wir sehr genau, wie der Bund seine Kon-
zepte umsetzt. Es gibt zum einen das sogenannte Wassertouris-
mus-Papier und zum anderen das Bundesprogramm ,,Blaues
Band“ - ein Konzept zur Renaturierung von Auen und Flief3ge-
wissern.

Jeder Eingriff des Bundes - auch durch Unterlassen, meine Da-
men und Herren - kann die Schiffbarkeit der derzeitigen Netz-
struktur unserer Bundes- und Landeswasserstralen erheblich
beeintrichtigen. Das behindert nicht nur die weiteren Entwick-
lungschancen unseres Landes als hervorragendes Wassersport-
revier. Es gefdhrdet auch die zentrale touristische Positionie-
rung des Landes als gewisserreichster Kulturraum Deutsch-
lands. Vor allem beeintrdchtigt es bereits getitigte Investitio-
nen und eine grofle Zahl von Arbeitsplétzen.

Um einmal ein Bild zu gebrauchen: Ich méchte schwer hof-
fen, und wir werden alles dafiir tun, dass das ,.Blaue Band*
nicht zu einem Seil wird, mit dem die brandenburgische Was-
sertourismus-Wirtschaft erwiirgt wird. Ich bin deshalb froh,
dass sich der Landtag bereits im Jahr 2016 klar zu den Pers-
pektiven des Wassertourismus bekannt hat. Das werden wir
auf der ITB noch einmal tun und gemeinsam mit unseren
Nachbarldndern, aber auch mit Bundesinstitutionen und Sport-
verbdnden in enger Abstimmung weitere Initiativen starten,
um dies zu sichern, damit wir der neuen Bundesregierung ei-
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nige richtige und auch sicherlich mahnende Worte mitgeben
konnen. - Danke schon.

(Beifall SPD und DIE LINKE)
Vizeprisident Dombrowski:

Vielen Dank. - Das Wort erhilt noch einmal die Kollegin Ha-
ckenschmidt von der SPD-Fraktion.

Frau Hackenschmidt (SPD):

Herr Vizeprésident! Herr Bommert, schon, wenn die Reiselust
der Regierungskoalition steigt. Aber auch die Oppositionsfrak-
tionen tagen auswérts und genieflen gute Angebote und interes-
sante Orte flir ihre auswartigen Fraktionsklausuren. Das be-
zieht sich nicht nur auf die Regierungsfraktionen.

Ich mochte betonen: Bestimmte Dinge haben Auswirkungen
auf den Tourismus. Er ist doch sehr empfindlich. Wir haben
schon in den 90er-Jahren bei den Ubergriffen auf die Camping-
plitze etc. erlebt, dass Buchungen ausgeblieben sind. Wir ha-
ben das bei Hotels erlebt. Ich nenne direkt Bad Saarow, wo der
Direktor vor Ort gesagt hat: Nein, Menschen mit einer braunen
Gesinnung diirfen nicht bei uns tibernachten.

Die Unternehmerinnen und Unternehmer sind vor allen Dingen
fiir solche Themen sensibilisiert. Populismus schadet der Tou-
rismusbranche als Erstes.

(Frau Lehmann [SPD]: Ja!)

Das Zweite ist, wenn man die Qualitét oder die Verantwortung,
wie es sich weiterentwickeln muss, aufler Acht ldsst. Das beste
Beispiel ist, dass im Spreewald gesagt wurde: Die Touristen
kommen sowieso. - Das waren Unternehmerinnen und Unter-
nehmer, die nicht gleich bereit waren, in bestimmte Qualitéts-
strategien zu investieren. Dann brachen die Besucherzahlen
weg. - Ich bin froh und dankbar, dass das Ausflugsziel Num-
mer eins fiir Berlinerinnen und Berliner wieder der Spreewald
ist. Aber er ist auch viel internationaler geworden. Viele Bus-
unternehmen fuhren den Spreewald nicht an, weil es dort frii-
her keine Fremdsprachenkompetenz fiir internationale Grup-
pen gab.

Ich muss dem Gast das bieten, was er erwartet. Es sind manch-
mal banale Dinge, aber auch sie brauchen Vorlauf. Deshalb hat
sich die Tourismusakademie damals speziell den touristischen
Anforderungen gestellt. In der ,,Berliner Morgenpost* war zu
lesen: Die Besucherzahlen sind gestiegen und der Spreewald
ist wieder beliebteste Reiseregion Brandenburgs. - Ja, richtig.

Und da Sie sagen, Herr Bommert, dass es keinen neuen Wert
gibt: Den Anstrich 1, das Radwege-Monitoring, haben wir hier
noch nicht besprochen, nur im Haushalt. Der 3. Anstrich be-
trifft das ,,Blaue Band“. Der 4. Anstrich lautet, dass wir die en-
gere Zusammenarbeit in dieser Region pflegen sollten.

Danke, Frau Schinowsky, dann habe ich etwas falsch in Erin-
nerung und nehme das zuriick; so viel Grof3e muss man haben,
wenn man etwas Falsches behauptet hat.

Ich freue mich iiber das Thema Internationaler Frauentag, das
halte ich fiir wichtig. Hier zu sagen, ein Thema wére nicht

wichtig, halte ich fiir ganz gefahrlich, weil es aus der Sicht je-
der betroffenen gesellschaftlichen Gruppe wichtig sein kann.
Und: Wir sind fiir alle da. Deshalb finde ich es nicht gut, wenn
hier gesagt wird, es gébe ein Thema, das nicht wichtig ist. Ich
freue mich, dass wir bei vielen Dingen gemeinsam zur Stér-
kung des Tourismus unterwegs sind. Ich hoffe, Sie nutzen die
ITB. Viel Spal} dabei!

(Beifall SPD sowie vereinzelt DIE LINKE)
Vizeprisident Dombrowski:

Vielen Dank. - Ich schliee die Aussprache und rufe den An-
trag der Fraktion der SPD und der Fraktion DIE LINKE - Tou-
ristische Infrastruktur in Brandenburg sichern und weiter quali-
fizieren - auf Drucksache 6/6069 zur Abstimmung auf. Wer
mochte dem Antrag zustimmen? - Wer stimmt dagegen? - Gibt
es Enthaltungen? - Bei einigen Enthaltungen ist dieser Antrag
mehrheitlich angenommen.

Ich schliefe Tagesordnungspunkt 3 und rufe Tagesordnungs-
punkt 4 auf:

Grenzenlos durch Brandenburg - OPNV durch lan-
desbedeutsame Buslinien ergiinzen

Antrag
der Fraktion BUNDNIS 90/DIE GRUNEN

Drucksache 6/6075

Die Aussprache wird mit dem Beitrag der Fraktion BUND-
NIS 90/DIE GRUNEN eroffnet. Herr Abgeordneter Jungclaus,
bitte schon.

Jungclaus (B90/GRUNE):

Herr Président! Sehr geehrte Abgeordnete! Liebe Géste! Ein-
mal angenommen, ich hétte bei der Landtagswahl den Gegen-
kandidaten der SPD meines Wahlkreises zum Kaffeetrinken
treffen wollen - also nur angenommen! -,

(Vereinzelt Heiterkeit SPD)

wire ich mit 6ffentlichen Verkehrsmitteln von meinem Wohn-
ort Neuenhagen sage und schreibe {iber eine Stunde unterwegs
gewesen, um den lieben Jorg Vogelsdnger in seinem Zuhause
in Erkner zu besuchen,

(Heiterkeit BOO/GRUNE)

obwohl Neuenhagen und Erkner in einem Wahlkreis und nicht
einmal 14 Kilometer voneinander entfernt liegen.

(Zurufe von der SPD: Fahrrad!)

- Das schaffen wir beide mit dem Fahrrad vermutlich in der
halben Zeit.

(Beifall des Abgeordneten Raschke [B90O/GRUNE])
Woran aber liegt es, dass die OPNV-Verbindung dermafen

schlecht ist und die Wahl so fast zwangsldufig auf das Auto
fallt, vorausgesetzt, man hat eines? Meist liegt es daran, dass
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die nach Berlin fiihrenden Verbindungen vom Schienennetz
recht gut abgedeckt sind, will man aber mit dem OPNV zwi-
schen diesen Radialen unterwegs sein, wird es schwierig, vor
allem, wenn diese Orte - wie Neuenhagen und Erkner - in ver-
schiedenen Landkreisen liegen.

Wie Sie vermutlich auch, erreichen uns immer wieder Berichte
iiber Busverbindungen, die vollig an der Lebenswirklichkeit
der Menschen vorbeigeplant worden sind. Nicht zuletzt wegen
solcher Berichte setzen wir uns fiir eine verldssliche Verkehrs-
anbindung auch abseits der Schiene ein. Sicher, Kreisgrenzen
sind nicht das einzige Problem des Busverkehrs, aber ein ent-
scheidendes. Busse enden vorwiegend an den Landkreisgren-
zen. Zustindig fiir die Bestellung sind nun einmal die Kreise,
und diese haben in der Regel wenig Motivation, sich iiber Lini-
enfithrungen auflerhalb ihrer Grenzen Gedanken zu machen.
Der Busverkehr krankt am Klein-Klein der regionalen Zustin-
digkeiten. Seien wir ehrlich! Busse in Brandenburg - da haben
die meisten nur den Schiilertransport vor Augen, und davon
miissen wir weg, meine Damen und Herren.

(Beifall BOO/GRUNE)

Dass es auch anders geht, zeigen Beispiele aus Rheinland-
Pfalz, Sachsen-Anhalt oder dem Saarland. Diese Lander for-
dern Verbindungen, die als bedeutsam fiir das Land eingestuft
werden, wenn sie in einem guten Takt fahren und der Ubergang
zur Schiene gewihrleistet ist. Der VBB ist bereits einen ersten
Schritt in diese Richtung gegangen und bietet gemeinsam mit
den Landkreisen den PlusBus an. Sicher, der PlusBus ist ein
gutes Projekt, wir brauchen aber mehr davon. Und vor allem
wollen wir, dass das Verkehrsangebot iiber Kreisgrenzen hin-
weg erfolgt, denn bisher verkehren auch die PlusBusse nur
landkreisintern, sicht man von den Linien ab, die die kreisfrei-
en Stddte Brandenburg und Potsdam bedienen.

Sehr geehrte Damen und Herren! Die Initiative flir ein Netz
landesbedeutsamer Buslinien dndert nichts an unserer Grund-
haltung, dass der Bahnverkehr das Riickgrat des offentlichen
Verkehrs sein muss. Busse sollen Bahnlinien nicht ersetzen,
aber sinnvoll ergdnzen. Nur so bekommen wir mehr Menschen
in den OPNV.

Ich bin fest davon iiberzeugt: In einem attraktiven auch land-
kreisiibergreifenden Busverkehrsnetz liegen grofle ungenutzte
Potenziale. Deshalb fordern wir in unserem Antrag erstens, ein
Zielnetz zu erstellen. Die Landesregierung muss also erstens
diejenigen Linien definieren, auf denen der Einsatz landesbe-
deutsamer Buslinien in Brandenburg sinnvoll ist. Wo in Bran-
denburg konnen solche Busse Liicken in der Mobilitit schlie-
Ben? Das Gutachten, das wir vor ca. zwei Wochen vorgestellt
haben, zeigt schon einige Beispielstrecken und Potenzialanaly-
sen und bildet deshalb hier eine sehr gute Grundlage. Sie miis-
sen also nicht bei null anfangen.

Zweitens sind finanzielle Anreize zu schaffen. Landesbedeut-
same Buslinien werden kein Vermdgen kosten, weil ja vor al-
lem bestehende Verbindungen besser miteinander vernetzt
werden. Die Finanzierung zusétzlicher Streckenkilometer fiir
Liickenschliisse sollte dann aber aus Landesmitteln mdglich
sein. Momentan bezuschusst das Land die Kreise mit
ca. 85 Millionen Euro fiir den Busverkehr ausschlieBlich aus
Regionalisierungsmitteln des Bundes. Zu den Landesforderun-
gen sollten aber auch Kriterien und Qualitdtsstandards entwi-

ckelt werden, auf deren Grundlage dann die Landesforderung
erfolgen kann, zum Beispiel Fahrradmitnahme, Niederflurein-
stieg, WLAN etc., in erster Linie aber ein dichtes Fahrplanan-
gebot und ein guter Ubergang zur Schiene.

Drittens ist die Integration in Mobilitdtsstrategie und Nahver-
kehrsplan erforderlich. Die Erarbeitung des Landesnahver-
kehrsplans 2018 - 2020 ist gerade angelaufen. Demnach ist
jetzt genau die richtige Zeit, die landesbedeutsamen Buslinien
darin zu verankern. Dabei ist es natiirlich von Vorteil, sich mit
den Bundesldndern auszutauschen, die solche Linien bereits
eingefiihrt haben oder dabei sind. Ziel sollte es sein, hier nicht
nur {iber das Fahrplanangebot zu sprechen, sondern beispiels-
weise auch dariiber, wie man ein attraktives Marketing fiir die
Busse entwickelt oder wie die Kooperation mit dem Touris-
mussektor auch als Nutznieer und Kommunikator funktionie-
ren kann, denn auch Touristen nutzen ja Busse; das kam in der
Debatte zum vorigen Tagesordnungspunkt ein Stiick zu kurz.

Sehr geehrte Kolleginnen und Kollegen, wir diirfen Menschen
in Brandenburg nicht aufteilen in solche, die das Gliick haben,
in der Néhe eines Bahnhaltepunktes zu wohnen, und jene, de-
ren Haus fernab davon steht. Deshalb brauchen wir in Bran-
denburg ein gut funktionierendes Busnetz, auch iiber Kreis-
grenzen hinaus.

Um unsere Vorschlidge aus dem vorliegenden Antrag im Fach-
ausschuss gemeinsam zu diskutieren, haben wir Uberweisung
beantragt. Ich bitte um Zustimmung. - Vielen Dank.

(Beifall BOO/GRUNE und BVB/FREIE WAHLER Grup-
pe)

Vizeprisident Dombrowski:

Vielen Dank. - Fiir die SPD-Fraktion spricht die Abgeordnete
Kircheis. Bitte schon.

Frau Kircheis (SPD):

Herr Président! Meine sehr verehrten Damen und Herren! Lie-
be Géste! Grundsétzlich ist der Ansatz in Threm Antrag, liebe
Abgeordnete von BUNDNIS 90/DIE GRUNEN, die Bahn-
und Busangebote besser miteinander zu verzahnen, richtig,
denn die Zahl der Buspendler steigt seit 2005 stetig. Nach An-
gaben vom November vergangenen Jahres sind wir das Bun-
desland mit der héchsten Auspendlerquote. Fast jeder dritte
Beschiftigte pendelt liber die Landesgrenzen nach Berlin oder
an einen anderen Ort, und rund 80 000 Menschen fahren von
Berlin nach Brandenburg zur Arbeit.

Je besser Pendler mit dem OPNV zu ihren Arbeitsorten, zum
Beispiel nach Berlin, kommen, desto eher sind sie geneigt, an
threm Wohnort in Brandenburg zu bleiben. Ein leistungsfahi-
ger OPNV ist somit eine Chance fiir das gesamte Land. Und es
ist richtig: Zu einem leistungsfihigen OPNV gehoren auch
Busverbindungen, die optimal an den Schienenverkehr ange-
bunden sind. Es miissen Busverbindungen sein, die nicht vor
Landesgrenzen halt machen - da haben Sie vollig Recht -, son-
dern sich nach der Nachfrage richten. Aber die ganz simple
Frage ist doch, ob das Land Brandenburg iiberhaupt in der Ver-
antwortung steht, diesen von Thnen formulierten Ansatz prak-
tisch umzusetzen. Anders formuliert: Gehort dieses Verzah-
nen - wie Sie es nennen - zu den origindren Aufgaben des Lan-
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des? Wir meinen nein. Ich will auch sagen, warum. Es gibt eine
funktionelle Aufgabenteilung zwischen dem Land, den Land-
kreisen und den kreisfreien Stidten. Dabei iibernimmt das
Land den SPNV und die Anderen iibernehmen den sogenann-
ten tibrigen 6ffentlichen Personennahverkehr. Fiir diesen stellt
das Land Brandenburg den Aufgabentrdgern in den Landkrei-
sen iiber das OPNV-Gesetz finanzielle Mittel zur Verfiigung.
Um Pendelverkehre zu vermeiden und somit dariiber hinaus
klare Verantwortlichkeiten fiir die sogenannten SPNV-OPNV-
Verkniipfungspunkte zu definieren, gibt es klare und eindeutig
festgelegte Verfahren; das konnen Sie im Landesnahverkehrs-
plan 2013 bis 2017 nachlesen. Fiir den iibrigen OPNV sind die
Landkreise und die kreisfreien Stidte zustdndig. Ich kann kei-
ne Griinde erkennen, warum sich diese nicht auf iiberregionale
Verbindungen verstidndigen konnen sollten.

Dass diese Verstidndigungen funktionieren, hat zum Beispiel die
Verkehrsgesellschaft Belzig im Jahr 2014 gezeigt, als das Pilot-
projekt PlusBus - das haben Sie auch genannt - den Betrieb auf-
nahm. In der Pressemitteilung hiefl es - damit komme ich auf
Thren Antrag zuriick -: ,,Busse und Bahnen besser verzahnen®.

PlusBus in Brandenburg bedeutet Stundentakt von 6 bis nach
20 Uhr, kurze Ubergangszeiten zwischen Bahn und Bus und
Fahrten am Wochenende. Zum ersten Mal wurde dabei ein Li-
nienbuskonzept mit einheitlichen Qualitatskriterien umgesetzt.
Qualititsstandards fiir landesbedeutende Buslinien gibt es also
schon, sie miissen nicht erst entwickelt werden, wie im Punkt 2
Thres Antrags gefordert.

Sicher konnen sich die einzelnen Aufgabentriger noch besser
verstidndigen - das geht immer -, wenn die vielféltigen Anfor-
derungen des Berufs- und Freizeitverkehrs befriedigt werden
sollen. Wenn sie das bisher noch nicht ausreichend getan ha-
ben, erwarten wir, dass sie ihrer Verantwortung kiinftig besser
nachkommen.

Dass der PlusBus ein Instrument in den ldndlichen Rdumen
Brandenburgs ist, das angenommen und immer stéirker genutzt
wird, beweist die Tatsache, dass es inzwischen sechs PlusBus-
Linien in unserem Land gibt. Der PlusBus erfiillt genau die
Anforderungen, die in Threm Antrag, sehr verehrte Kolleginnen
und Kollegen von BUNDNIS 90/DIE GRUNEN, an landesbe-
deutsame Buslinien gestellt werden. Es gibt immer mehr Busli-
nien in Brandenburg, aber nicht etwa deshalb, weil sie vom
Land finanziert werden. Es gibt sie, weil sie attraktiv sind.
Auch der Dialog und der Austausch mit den Bundeslédndern,
die bereits landesbedeutsame Buslinien haben, finden seit ldn-
gerem statt, womit sich eigentlich auch Ihr Punkt 4 erledigt hat.
Auf jeden Fall - das darf ich Thnen zum Schluss versichern - ist
das Thema uns so wichtig, dass es Eingang in den Landesnah-
verkehrsplan finden wird. Thren Antrag und auch die Uberwei-
sung lehnen wir deshalb ab. - Danke schon.

(Beifall SPD)
Vizeprisident Dombrowski:

Vielen Dank. - Fiir die CDU-Fraktion spricht der Abgeordnete
Genilke.

Genilke (CDU):

Herr Président! Meine sehr verehrten Damen und Herren! Um
es vorab zu sagen: Ich halte die Ablehnung des Antrages als

auch die Nichtiiberweisung an den Ausschuss nicht nur fiir ver-
wunderlich, sondern auch flir falsch.

(Beifall CDU, B90/GRUNE und AfD)

Thre Herangehensweise - das wird an den néchsten Plenartagen
nochmals eine Rolle spielen -, die Mobilitétsstrategie des Lan-
des mit Inhalten zu fiillen und die Aufgabe zur Erfiillung dieser
Mobilitétsstrategie der Landesregierung zuzuspielen, deutet
ein Stiick weit an, wohin die Reise gehen soll: Alles soll so
bleiben, wie es ist, keiner soll sich Gedanken machen, Sie in
der Koalition schon gar nicht, sondern die Landesregierung
soll mal sehen, dass sie irgendwas zurechtbastelt.

Jetzt hat eine Fraktion eine Idee, hat Visionen, wie Mobilitit
2030 im Land Brandenburg funktionieren konnte. Dann kom-
men Sie daher und erkldren uns: Das Land Brandenburg hat hier
gar keine Verantwortung. - Natiirlich hat das Land Brandenburg
fiir die Mobilitét seiner Menschen eine Verantwortung -

(Beifall CDU, AfD, B90/GRUNE und BVB/FREIE WAH-
LER Gruppe)

fiir Arbeitsplétze, fiir Innovation, fiir Leistungserbringung vor
Ort.

Sie sagen, das Land ist fiir den SPNV zusténdig. Dazu haben
wir vom Kollegen Jungclaus gerade gehort: Ja, fiir die Organi-
sation schon, fiir die Bezahlung verlassen wir uns auf den
Bund, und das machen wir bei Bussen auch. Die Zukunft des
Busverkehrs kann doch nicht davon abhéngig sein, ob ich in
einem Landkreis lebe, der finanziell wie organisatorisch in der
Lage ist, diesen PlusBus zu bezahlen. Lebe ich in solch einem
Landkreis - die wollen Sie iibrigens auch alle abschaffen -, fin-
det der Busverkehr statt, wenn nicht, habe ich Pech. Das kann
doch keine zielorientierte Mobilitétsstrategie 2030 werden!

Ich finde die Konzeption - ich habe sie aufmerksam gelesen -
in den Ansétzen bis hin zu den Fallbeispielen, was an Potenzial
auf diesen Strecken vorhanden ist, sehr gut. Wenn wir uns dem
anndhern wollen, was im Landesentwicklungsplan dazu steht,
muss ich sagen, dass wir Brandenburg, was Siedlungsstruktu-
ren und Moglichkeiten der Erholung usw. angeht, ein Stiick
weit schneller und besser erreichbar machen wollen. Hier geht
es - den Eindruck habe ich auch von der Studie - um Ergédn-
zung statt Ersatz. Es kann gar nicht die Rede davon sein, dass
es hier eine geteilte Aufgabenwahrnehmung des Landes gibt.
Das halte ich fiir vollig herbeigezogen.

Wir erhielten jetzt iibrigens die Broschiire - vielleicht haben
Sie sie auch alle - ,,Das erwartet dich 2017 im #VBBLand*.

(Der Abgeordnete hélt die Broschiire hoch.)

Aufler, dass ich diesem Schreiben des VBB entnehmen darf,
dass in Zukunft Freizeit mit V geschrieben wird,

(Heiterkeit BOO/GRUNE und AfD)

lese ich hier noch - ja, das steht hier -, ,,Das #VBBLand
wichst - Bus und Bahn werden immer beliebter. Wir planen die
Zukunft mit dem ,Projekt OPNV 2030° - obwohl Sie dafiir
gar nicht verantwortlich sind.

Ich lese hier: ,,Sommerfrische: Der 2017er Ausflugsverkehr
kommt ab Ostern wieder in Fahrt. Mehr Bahnen und Busse im
#VBBLand" - fiir das Sie nicht zusténdig sind.
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,,Dein Plus am Bus: Der PlusBus. Sie werden immer mehr.
Bald auch in deiner Region.* - Das ist mir neu, aber Sie sind ja
dafiir nicht zusténdig.

(Heiterkeit B9O/GRUNE - Beifall CDU, AfD und B90/
GRUNE)

Ich denke, meine sehr verehrten Damen und Herren, wer Mo-
bilitit in seiner Gesamtheit zu einem Erfolg und zu Belastbar-
keit verhelfen will, der kommt nicht ohne diesen Bus aus. Wir
haben im ldndlichen Raum Probleme, ndmlich dort, wo die
Haltestellen der Regionalbahnlinien aufgrund der Sternwir-
kung zu Potsdam weiter auseinanderliegen, diese mit einer wie
auch immer gearteten Verbindung iiber SPNV erreichbar zu
machen, aber eben auch, weil das nicht so einfach geht - wir
hatten ja mehrere Streckenabbestellungen, was die Querver-
kehre angeht. Notfalls sollten wir sie mit dem Busverkehr er-
reichbar machen.

Ich weil} auch nicht, was daran so schlimm ist, dies im Aus-
schuss explizit zu behandeln, mit Fachleuten in einer Ausspra-
che, in einer Anhérung, wie auch immer, nach Losungen zu
suchen.

(Beifall BOO/GRUNE)

Wenn wir es in Zukunft den Landkreisen {iberlassen, den {ibri-
gen OPNV einzusetzen oder nicht und dabei Kreisgrenzen und
Landesgrenzen zu tiberschreiten, dann, glaube ich, machen wir
es uns zu einfach. Die Landesregierung stidndig zu beauftragen,
weil es in vielen Bereichen des Landes unterschiedliche Prob-
lemzonen gibt, und bei den eigenen Konzeptionen im Grunde
klassisch zu versagen und immer darauf hinzuweisen, dass ein
anderer zustindig ist, das ist auch ein Zeichen dafiir, wie man
sich in Zukunft mit der Mobilitdt im Land auseinandersetzen
will. - Vielen Dank.

(Beifall CDU, B90/GRUNE und des Abgeordneten Kal-
bitz [AfD])

Vizeprisident Dombrowski:

Vielen Dank. - Fiir die Fraktion DIE LINKE spricht die Abge-
ordnete Tack.

Frau Tack (DIE LINKE):

Herr Prisident! Meine Damen und Herren! Vielen Dank fiir
den Antrag. Erst der Tourismus, dann die Buslinien. Wenn wir
tiber Mobilitit und tiber die Zukunft der Mobilitét im Land re-
den, dann sind wir, glaube ich, auf einem guten Weg.

Herr Jungclaus, 14 Kilometer kann man mit dem Fahrrad fah-
ren oder zu Full gehen?

(Frau von Halem [B90/GRUNE]: Na klar!)

Das kann man machen - in dem konkreten Fall, um zum Kaf-
feetrinken zum Kollegen Vogelsédnger zu kommen. Ich finde,
das Argument zieht gerade nicht, um eine landesbedeutsame
Buslinie von 14 Kilometern Lange und in unmittelbarer Nach-
barschaft zum Umlandverkehr zu begriinden. Ich sage aber an
dieser Stelle: Thr Antrag, landesbedeutsame Buslinien in den
Fokus zu nehmen, hat Charme.

Es ist ein bisschen schwach, Herr Genilke, was Sie dazu gesagt
haben: Es solle alles so bleiben, wie es ist. - Haben Sie die Zeit
verschlafen?

(Lachen bei der SPD)

Wir haben hier mehrere strategische Ansdtze verabschiedet. Es
bleibt nichts so, wie es ist, es sei denn ...

(Zuruf des Abgeordneten Genilke [CDU])
Okay.

Im OPNV-Gesetz des Landes sind landesbedeutsame Buslinien
explizit ausgewiesen, da haben Sie bestimmt auch schon mal
nachgelesen. In § 3 - Aufgabentriger - heiflt es, dass die Siche-
rung der landesbedeutsamen Verkehrslinien anderer Verkehrs-
triger des OPNV Aufgabe des Landes ist - also: Aufgabentri-
ger fiir landesbedeutsame Linien zu sein. DIE LINKE hat zu
Oppositionszeiten des Ofteren auf genau dieses Ansinnen ab-
gehoben,

(Zuruf von der CDU: Aha!)

um landesbedeutsame Linien einzurichten und zu begriinden -
auch deshalb - das will ich noch einmal unterstreichen, Sie ha-
ben es schon erwihnt -, weil die Aufgabentriger des &ffentli-
chen Personennahverkehrs bisher, wenn auch unterschiedlich
ausgeprégt, wenig bereit waren, kreisgrenzeniiberschreitend zu
fahren oder gar zu kooperieren. Das war schon echt eine Be-
griindung: Jeder macht seins in seinem Landkreis!

Bei der einzigen landesbedeutsamen Buslinie, die wir bisher
hatten, die in diesem Jahr nicht mehr als ,,landesbedeutsam*
charakterisiert wird - die Linie zwischen Potsdam und Wiins-
dorf -, gab es zur Zeit ihrer Einrichtung ein besonderes Landes-
und Behordeninteresse mit der Entwicklung des Behdrden-
standorts in Wiinsdorf. Dass die Linie ab diesem Jahr keine
Landesbedeutung mehr hat, halte ich fiir eine schwierige Ent-
scheidung - das sage ich hier. Der Landkreis Teltow-Flaming
hat damit, denke ich, ein zusétzliches Problem.

Im OPNV-Gesetz ist allerdings nicht bestimmt, wie und in wel-
chem Umfang die Ausgestaltung landesbedeutsamer Linien zu
erfolgen hat. Deshalb gibt es unterschiedliche Moglichkeiten.
Ich finde - ich sage es noch einmal - das Anliegen Thres An-
trags, Herr Jungclaus, sich damit auseinanderzusetzen, berech-
tigt. Wir werden sicher in den kommenden Diskussionen und
auch Entscheidungen darauf zuriickkommen, ndmlich bei der
Untersetzung der Mobilitétsstrategie, Herr Genilke, bei der
Fortschreibung des Landesnahverkehrsplans ganz sicher, und
insbesondere dann, wenn wir den Fokus darauf legen: Wie
sieht die Mobilitdt der Zukunft im landlichen Raum aus? Dar-
auf kommen wir ganz bestimmt zuriick.

Wir wollen - auch das wiederhole ich immer wieder gern, da-
mit es in die Kdpfe geht - den Umweltverbund mit Bussen und
Bahnen, mit Rad- und Fuflgdngerverkehr stirken. Wir wollen
eben mehr Mobilitdit mit weniger Umweltbelastung durch
Larm und Luftverschmutzung. Ich sage es immer wieder gern,
das ist unser Ansinnen.

Hierflir gibt es neue Ideen, Herr Jungclaus sprach davon: Es
geht um das neue Format PlusBus. Wir haben uns erst kiirzlich
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gemeinsam in Treuenbrietzen die Einfiihrung der fiinften Plus-
Bus-Linie in Potsdam-Mittelmark angesehen. Das ist ein gutes
Format, das in der Region gut angenommen wird. Das spricht
fir Durchgéngigkeit, gute Qualitdtsstandards und zuverldssi-
ge - das ist die Herausforderung - Vernetzung der Bahn mit
dem Rad- und dem Pkw-Verkehr. Es ist eine gute Losung, und
insbesondere die Idee, Anreize zu schaffen und die gefahrenen
Kilometer sozusagen finanziell zu veredeln, wire genau das,
was wir in der Zukunft gerne als Anreize fiir PlusBus-Varian-
ten sehen wiirden.

Ich gebe auch zu - das ist ein Problem, das macht mir Bauch-
schmerzen -, dass es eine Chancenungleichheit zwischen den
Landkreisen gibt. Die Landkreise Potsdam-Mittelmark und
OPR konnen sich PlusBus-Linien bisher leisten; andere kon-
nen es eher weniger. Einige Linien sind in Vorbereitung, das
wissen wir; aber die unterschiedlichen finanziellen Moglich-
keiten der Landkreise, OPNV als freiwillige Aufgabe auszuge-
stalten, sind da schon ein Hindernis.

Vizeprisident Dombrowski:

Frau Abgeordnete, gestatten Sie eine Zwischenfrage?
Frau Tack (DIE LINKE):

Ja, klar.

Petke (CDU):*

Frau Kollegin Tack, eine Zwischenfrage beziiglich Teltow-Fl4-
ming: Wie sieht die Zukunft der Linie nach Wiinsdorf aus? Es
gibt da in unserem Landkreis grofe Diskussionen.

Zweitens: Besteht die berechtigte Hoffnung, dass es in naher
Zukunft einmal eine durch die Regierung unterstiitzte PlusBus-
Linie zwischen Ludwigsfelde und der Landeshauptstadt Pots-
dam gibt? Dazu hat sich der Kreistag bei uns einstimmig posi-
tioniert.

(Jungclaus [B90O/GRUNE]: Aha!)
Frau Tack (DIE LINKE):

Die Frage zur Linie Potsdam-Wiinsdorf kann sicherlich die
Ministerin beantworten; ich kann jetzt nicht sagen, ob die wei-
ter befahren wird oder nicht. Vielleicht kann das auch Ihr Frak-
tionskollege Herr Eichelbaum.

(Zuruf des Abgeordneten Petke [CDU])

Und das andere ist bekannt, das habe ich ja gesagt: Es werden
im Verkehrsverbund mehrere Gesprache dazu gefiihrt, Plus-
Bus-Linien einzufiihren. Ich finde es auch spannend, iiber-
kreisliche Kooperationen zu organisieren.

Mein Fazit ist also: Das Ansinnen des Antrages ist berechtigt.
Wir werden ihn aufgrund meiner Begriindung trotzdem nicht
befordern,

(Wichmann [CDU]: Weil Sie nicht mehr in der Opposi-
tion sind!)

sondern lassen Thre Ideen und unsere Debatte in die konkrete
Fortfithrung der Arbeit zum Landesnahverkehrsplan, zur Mo-
bilitétsstrategie,

(Zuruf des Abgeordneten Wichmann [CDU])

zum Landesentwicklungsplan - genau, die Kommunen haben
sich ja zu dem Entwurf geduBert - und zur Strategie der Stadt-
entwicklung einflieen.

(Zwiegesprache der Abgeordneten Wichmann [CDU]
und Kurth [SPD])

Ich denke, wir werden uns insbesondere in diesem Jahr noch
ganz konsequent damit auseinandersetzen, Herr Kollege -
kommen Sie doch nach vorn und sagen es hier! - Danke.

(Beifall DIE LINKE und SPD)
Vizeprisident Dombrowski:

Danke. - Fiir die AfD-Fraktion spricht der Abgeordnete Kal-
bitz.

Kalbitz (AfD):

Herr Prisident! Sehr geehrte Abgeordnete! Liebe Géste! Bran-
denburg ist ein Pendlerland. Das Mobilitdtsverhalten in unse-
rem Bundesland ist durch die Abhéngigkeit von Fiihrerschein
und Auto geprégt.

(Unruhe im Saal)

Ich zitiere dazu aus der kiirzlich vom Kabinett verabschiedeten
Mobilitétsstrategie:

,.Der Motorisierungsgrad liegt in Brandenburg tiber dem
Bundesdurchschnitt und die Wegeldngen werden grof3er.

Vizeprisident Dombrowski:
Ich bitte die Abgeordneten um ein bisschen Ruhe.
Kalbitz (AfD):

,,Ein bisschen Ruhe ist immer gut; das ist wie ,,ein bisschen
schwanger®. - Vielen Dank.

Dabei betragen die Wegeléngen fiir Pkw im Durchschnitt fast
25 km. Schaut man sich die zuriickzulegenden Arbeitswege an,
sieht man, dass diese bei fast 20 km liegen - pro Richtung, also
einfach. Zitat aus der Strategie: ,,Tendenz steigend™.

Jeder Brandenburger kennt einen Pendler - sei es aus der Fami-
lie oder der Nachbarschaft -, der betroffen ist. Mir geht es auch
so, ich fahre viel Bahn. Ich wohne in Senzig bei KW. Das sind
auch nur 4 km Entfernung. Das konnte ich also, wenn es nach
Frau Tack ginge, locker laufen oder per Handstand erledigen.
Praktisch ist es aber nicht so. Ab 18 Uhr ist da per OPNV auch
nichts mehr zu erreichen.

Die Ausrichtung des offentlichen Personennahverkehrs auf
Berlin ist bekannt, das Busangebot der Landkreise ebenfalls:
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Vollig zu Recht wird in dem vorliegenden Antrag auf die feh-
lenden Querverbindungen hingewiesen. Ich kann es mir spa-
ren, ein Beispiel zu nennen, Herr Genilke hat das schon getan.
Derer gibe es reichlich.

Nicht nur, dass Sie in der Regel das Auto benutzen miissen, um
zu einer Schienenanbindung zu kommen, es gibt auch aufgrund
der fiir Busse undurchldssigen Landkreisgrenzen wenig Mog-
lichkeiten, quer zu reisen. Konkret: Das Auto wird gebraucht,
um iiberhaupt zu OPNV-Verbindungen zu kommen, das schafft
auch andere Probleme. Bei uns in KW gibt es zum Beispiel im
Zusammenhang mit den Pendlern eine Parkplatzproblematik.
Das ist auch frappant.

An der Stelle ist auch jedem Biirger klar, weshalb das Strate-
giepapier bei der Wegstrecke von einer steigenden Tendenz
spricht: Das OPNV-Angebot wird Stiick fiir Stiick gekiirzt, ein-
fach weil die Finanzierung nicht ausreichend ist, folglich miis-
sen die Brandenburger hdufiger mit dem Auto fahren. Und
wenn man den 6ffentlichen Personennahverkehr auch als Teil
der Daseinsvorsorge begreift, ist es unverantwortlich und unso-
zial, dies den Biirgern auf diese Art und Weise zuzuschieben.

Die Ansidtze zur Aufweichung der Landkreisgrenzen, was den
OPNV angeht, sind mit dem PlusBus bereits eingeleitet, das ist
richtig. Uberhaupt ist das damit verbundene Konzept ein guter
Anhaltspunkt, wohin sich der OPNV entwickeln muss. Es ist
aber eben nur ein Anhaltspunkt und bestenfalls ein Anfang.

Fiir attraktive Mobilitdt muss grundsétzlich Bewegung sicher-
gestellt werden. Und wenn wir die Ostbrandenburger fragen,
wo da die Schmerzgrenzen liegen, fallen die Antworten schon
sehr tippig aus. Dann horen Sie oft - mir geht es so: 90 Minuten
pro Fahrt, das geht noch so, aber danach tut es einfach weh. -
Diese Zeiten sind im ldndlichen Raum, besonders auf den Dor-
fern, schnell erreicht. Kénnte man diese Zeiten verkiirzen? -
Gewiss, wenn die Buslinien die Grenzen des Landkreises tiber-
schritten. Die Okonomen wiirden an dieser Stelle von Anreizen
fiir die Landkreise sprechen oder - wie im Antrag gefordert -
auf die Handlungsmoglichkeiten des Landes hinweisen.

Es besteht Reformbedarf im Land Brandenburg, und der 14ndli-
che Raum muss mit einer Grundmobilitdt und entsprechender
garantierter Infrastruktur versorgt werden. Dazu gehdren un-
verzichtbar Querverbindungen im OPNV, zum Beispiel mit
landesbedeutsamen Buslinien. Das ist wichtig fiir eine aktive
Politik fiir die Biirger.

In den Sitzungen des Ausschusses wurde wiederholt darauf auf-
merksam gemacht, dass auf den Wegen nach Berlin die Kapazi-
titsgrenze erreicht ist. Das ist besonders im Bahnbereich so.
Auch die Querverbindungen wiirden hier eine Entlastung er-
moglichen. Ich finde es einen guten ersten Schritt - wir haben
das in der kurzen Zeit, seit ich hier bin, oft angemahnt -, dass die
rot-rote Regierung endlich erstmals eigene Mittel investiert. Das
war eine schwere Geburt. Ich gestehe Thnen da durchaus eine
gewisse Lernfahigkeit zu, auch wenn es mir nicht leichtfillt. Das
ist ein guter Weg, der weiter beschritten werden muss.

In diesem Sinne stimmt die AfD-Fraktion entschieden fiir den
Antrag der Griinen - man glaubt es kaum.

(Zuruf des Abgeordneten Vogel [B90O/GRUNE])

Denn Infrastruktur als Teil der Daseinsvorsorge ist wichtig fiir
die Menschen, und dieser Antrag ist ein erster Schritt, den wir
gemeinsam gehen sollten. - Vielen Dank.

(Beifall AfD)
Vizeprisident Dombrowski:

Vielen Dank. - Fiir die Landesregierung spricht Frau Ministe-
rin Schneider.

Ministerin fiir Infrastruktur und Landesplanung Schneider:

Herr Président! Meine sehr verehrten Damen und Herren! Herr
Jungclaus, der Antrag suggeriert in seiner Begriindung, dass
sich Busverkehr ausschlieflich auf den jeweiligen Landkreis
ausrichtet. Dem ist aber so nicht, und ich denke, Sie wissen das
auch.

Ich will Thnen hierzu zwei Beispiele nennen.

Erstens. Die Barnimer Busgesellschaft mit Hauptsitz in Ebers-
walde hat zwei Gesellschafter, zum einen den Landkreis Bar-
nim und zum anderen den Landkreis Mairkisch-Oderland.
4,2 Millionen Kilometer werden in Barnim gefahren, 1,3 Mil-
lionen Kilometer in MOL; das heifit, es gibt eine sehr gut mit-
einander verzahnte Verbindung iiber die Landkreisgrenzen hin-
weg.

Zweitens: die regionale Verkehrsgesellschaft Dahme-Spree-
wald. Das Liniennetz sichert flichendeckend den o6ffentlichen
Busverkehr im Landkreis Dahme-Spreewald; das kann man
auf dessen Internetseite nachlesen. Einzelne Linien fithren dar-
iiber hinaus in die siidlichen Stadtteile von Berlin und in die
Nachbarkreise Elbe-Elster, OSL, Spree-Neile oder Teltow-
Flaming. Genau so, wie es sein soll, verkehren dort die Linien
iiber die Landkreisgrenzen hinweg: Sie konnen mit dem RE 2
nach Liibben fahren und von dort nach Burg oder auch nach
Vetschau; das alles sind landkreisiibergreifende Verbindungen.

Brandenburg hat eine gute und bewihrte Aufgabenteilung im
offentlichen Personennahverkehr: Das Land ist fiir den Schie-
nenpersonennahverkehr zustéindig, die Aufgabentridger Land-
kreise und kreisfreie Stidte fiir die Busse, Stralenbahnen und
O-Busse. Das hat sich in der letzten Zeit bewéhrt, und das soll-
ten wir beibehalten.

Die Debatte iiber die landesbedeutsamen Buslinien ist in das
Gesetz gekommen unter der Uberschrift: Wir haben zu wenig
Geld fiir die Bahn und miissen Bahnen stilllegen, vor allen
Dingen die kleinen Bahnen; da miissen wir mit landesbedeut-
samen Buslinien, also mit Geld des Landes, Abhilfe schaffen.
Das war der Hintergrund. Das ist jedoch eine Debatte, die wir
so nicht fiihren wollen. Wir wollen keine Schienenpersonen-
verkehre abbestellen.

Die Linie Potsdam-Wiinsdorf war eine Besonderheit. Damals
ist davon ausgegangen worden, dass ganz viele Bedienstete in
Potsdam einsteigen, die Strecke durchfahren und in Wiinsdorf
aussteigen wollen, um zur Arbeit zu gelangen. Das ist so nicht
eingetreten. Nur wenige pendeln. Der Bus ist trotzdem voll,
aber es ist ein ganz normaler Bus, der auf dieser Strecke land-
kreistibergreifend an vielen einzelnen Stationen hilt. Deswe-
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gen handelt es sich um keine andere Buslinie als bei vielen an-
deren Buslinien im Land.

(Petke [CDU]: Aber das Land hat sie doch eingefiihrt!)

Das ist der Grund dafiir, dass wir diesen Bus jetzt als landesbe-
deutsame Buslinie - so, wie wir es schon seit vier Jahren disku-
tieren, Herr Petke - nicht mehr weiter finanzieren; denn das
wire eine Ungerechtigkeit gegeniiber anderen Landkreisen.

(Zuruf der Abgeordneten Lieske [SPD])

Das Land unterstiitzt die Aufgabentrager. Wir haben die schon
erwdhnten 85 Millionen Euro und zusitzlich 5 Millionen Euro
fiir die Stralenbahnen und die O-Busse. Es gibt die besondere
Wiirdigung der Bedarfsverkehre, wobei wir jetzt dariiber nach-
denken - das ist wichtig fiir den ldndlichen Raum -, den Faktor
noch einmal zu verdndern, um so die Bedarfsverkehre in eine
bessere Finanzierung zu bringen. Das ist gerade in Arbeit.

Aber auch die Investitionen sind wichtig, sowohl die nach der
OPNV-Invest-Richtlinie als auch die nach dem Kommunalen In-
vestitionsprogramm oder dem Zukunftsinvestitionsprogramm
des Bundes. Es handelt sich samt und sonders um Investitio-
nen, die dem gesamten O6ffentlichen Personennahverkehr hel-
fen. Hierzu gehort auch das, was bereits erwihnt worden ist,
ndmlich der Einstieg in eine Landesfinanzierung mit den
12 Millionen Euro aus dem Haushalt in den Jahren 2017/2018.
Ich sage ganz bewusst: Das kann aus meiner Sicht nur ein Ein-
stieg sein; dann muss es weitergehen.

Es gibt insgesamt also gute Rahmenbedingungen fiir den iibri-
gen OPNV.

(Wichmann [CDU]: Das stimmt nicht! - Genilke [CDU]:
Keine Busverbindungen! - Wichmann [CDU]: Das Land
gibt nicht einen Cent zum OPNV dazu!)

Und ja, es ist notwendig, die Verkniipfung von Bahn und Bus
zu verbessern. Der Ansatz mit dem PlusBus ist die richtige
Antwort, gerade flir die Pendler, weil sie natiirlich darauf ange-
wiesen sind, dass es von den Aufkommensschwerpunkten aus
schnell zu den Arbeitsorten geht und unterwegs nicht viel quer-
gefahren wird. Das machen die PlusBusse; sie haben einen kla-
ren Fahrplan und halten auch am Wochenende ein sehr gutes
Angebot vor.

Vizeprisident Dombrowski:

Frau Ministerin, gestatten Sie eine Zwischenfrage?
Ministerin Schneider:

Ja.

Genilke (CDU):

Frau Ministerin, Sie haben uns jetzt wortreich erklart, wie
wichtig und erfolgreich der Busverkehr im Lande ist. Deshalb
meine Frage an Sie: Fiihlen Sie sich fiir den Busverkehr in
Brandenburg verantwortlich?

Ministerin Schneider:
Darauf wire ich noch gekommen, Herr Genilke.

(Genilke [CDU]: Ja oder nein?)

Sie hatten ja deutlich gemacht, dass es diesbeziiglich offen-
sichtlich eine unterschiedliche Wahrnehmung gibt. Wir sind fiir
die Mobilitdt im gesamten Land verantwortlich. Damit sind
wir auch fiir die Frage verantwortlich, wie die Aufgabentréiger,
also Schienenpersonennahverkehr und Busverkehre, zusam-
menarbeiten. Insofern sind wir natiirlich auch fiir die Busver-
kehre verantwortlich.

(Wichmann [CDU]: Kein Geld, nicht einen Cent! Als ein-
ziges Bundesland!)

Deshalb bleibt es bei der Trennung der Aufgabentragerschaft.

Ich komme zuriick zum PlusBus. Das ist ein gutes Angebot.
Diejenigen, die damit in Potsdam-Mittelmark begonnen haben,
haben damit sehr gute Erfahrungen gemacht. Auch das ist eine
aufgabentriageriibergreifende Angelegenheit, die auch mit
Blick auf Ludwigsfelde, Potsdam und das Flughafenumfeld -
Teltow-Fldming insgesamt und LDS - fortgefiihrt werden soll-
te.

Zusammenfassend heif3it das, Herr Genilke: Ja zum aufgaben-
trageriibergreifenden Handeln - das ist wichtig -, aber Nein zur
Verdnderung der Aufgabenzuordnung und der Aufgabenteilung
im Land.

(Petke [CDU]: Klatschen! Klatscht doch mal! - Beifall
SPD und DIE LINKE)

Vizeprisident Dombrowski:

Das Wort erhilt noch einmal die Fraktion BUNDNIS 90/DIE
GRUNEN. Herr Abgeordneter Jungclaus, bitte.

Jungclaus (B90/GRUNE):

Herr Président! Liebe Kolleginnen und Kollegen! Ich weif3
nicht, wie es Thnen damit geht, aber eine solche Diskussion ha-
be ich hier noch nicht so oft erlebt.

(Beifall B9O/GRUNE)

Wenn man das Abstimmungsergebnis aus der Diskussion ablei-
ten misste, bestiinde gar kein grofler Zweifel dariiber, wie es
ausfallen wiirde. Ich habe jedoch die Befiirchtung, dass es
nicht so kommen wird.

(Zuruf: Nicht so sein darfl)

Frau Kircheis hat einige Punkte angefiihrt, die das Ganze aus
ihrer Sicht iberfliissig machen wiirden. Nur frage ich mich da:
Haben Sie sich jemals in den Kreisen umgesehen? Waren Sie
schon mal auf einer Kreistagssitzung und haben sich ange-
schaut, wie die Nahverkehrsplanung in den Kreisen erstellt
wird? Was Sie sagen, ist doch vollig an der Lebensrealitéit der
Kreise vorbei.

(Beifall BOO/GRUNE und AfD)

Die blicken bei der Aufstellung ihrer Nahverkehrsplane nicht
iiber die Grenzen hinaus. Hier vergibt sich das Land doch eine
Gestaltungsmoglichkeit ohnegleichen, indem Sie Gelder an die
Kreise ausschiitten und dies nicht an Bedingungen kniipfen.
Sie kénnten zum Beispiel sagen: Wir erwarten, dass ihr an dem
und dem Punkt auch landkreisiibergreifend zusammenarbei-
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tet. - Da verstehe ich nicht, wo Thr Gestaltungswille abgeblie-
ben ist.

(Beifall BOO/GRUNE und BVB/FREIE WAHLER Grup-
pe)

Sie nehmen immer den PlusBus als Gegenargument. Da sind
wir doch aber gar nicht kontrér, da sind wir bei Thnen. Ich hatte
Thnen auch gesagt, dass ich den PlusBus als einen sinnvollen
Einstieg sehe. Der PlusBus definiert aber nicht per se, dass
hiermit ein kreisiibergreifendes Handeln verbunden wire. Inso-
fern zdhlt dieses Argument letztlich nicht.

Ich weil} nicht, ob Sie sich in Vorbereitung Ihrer Rede einmal
das vorliegende Gutachten angeschaut haben. Wir haben schon
ein gutes Stiick weit die Hausaufgaben der Landesregierung
gemacht. Aufgrund unseres schmalen Budgets haben wir nicht
umfassend fiir ganz Brandenburg ein Zielnetz definiert; aber
wir haben an vier Beispielen ganz konkret gezeigt, dass es
durchaus Potenzial gibt, dass das Konzept umsetzbar ist und es
insgesamt einer Verbesserung des OPNV dienen kann. Da
brauchten Sie im Grunde nur einzusteigen, es weiterzufithren
und es fiirs ganze Land aufbereiten.

Ich verstehe die Rede von Frau Tack wirklich nicht. Da bin ich
wirklich gespannt, wie Sie nach dieser Rede die Pirouette hin-
bekommen wollen, den Antrag abzulehnen.

(Zuruf von der CDU: Ja wirklich!)

Das ist schon traurig, es kann mir fast ein bisschen leidtun. Da
wire der Vorschlag an die SPD-Fraktion, ndchstens den linken
Redebeitrag mitzunehmen, um den Linken so etwas zu erspa-
ren.

(Zurufe von der AfD: Ja, genau! So ist es!)
Das ist schon ganz schon traurig.

Zusammenfassend stelle ich fest, dass Sie mit konstruierten
Scheinargumenten diesen Antrag wegstimmen werden. Das ist
leider so. Offenbar sind Sie nicht einmal bereit, sich im Aus-
schuss damit zu befassen, vermutlich weil Sie selbst davon
ausgehen, dass Thre Argumente einer Fachdebatte oder einer
Anhérung nicht standhalten. Das ist ein Armutszeugnis. Auf3er-
dem ist es schade, vor allem fiir die vielen Brandenburger
Pendlerinnen und Pendler, die tdglich auf gute und funktionie-
rende Verbindungen angewiesen sind.

Ich kann Thnen aber versichern: Fiir uns ist das Thema damit
noch lange nicht vom Tisch - nicht nur, weil ich im néchsten
Wahlkampf den Kollegen Jorg Vogelsdnger mit dem Bus besu-
chen will. - Vielen Dank.

(Beifall B90/GRUNE und AfD)
Vizeprisident Dombrowski:

Vielen Dank. - Ich schliefe die Aussprache. Wir kommen zur
Abstimmung. Die Fraktion BUNDNIS 90/DIE GRUNEN be-
antragt die Uberweisung des Antrags auf Drucksache 6/6075
,,Grenzenlos durch Brandenburg - OPNV durch landesbedeut-
same Buslinien ergénzen® an den Ausschuss fiir Infrastruktur

und Landesplanung. Wer stimmt diesem Uberweisungsantrag
zu? - Gibt es Gegenstimmen?

(Zurufe der Abgeordneten Wichmann [CDU] und Galau
[AfD]: Peinlich!)

Gibt es Enthaltungen? - Das ist nicht der Fall. Damit ist dieser
Uberweisungsantrag mehrheitlich abgelehnt.

Ich rufe zur Abstimmung in der Sache iiber den Antrag auf
Drucksache 6/6075 der Fraktion BUNDNIS 90/DIE GRUNEN
auf. Wer stimmt diesem Antrag zu? - Wer stimmt dagegen? -
Gibt es Enthaltungen? - Das ist nicht der Fall. Damit ist dieser
Antrag mehrheitlich abgelehnt.

Ich schlieBe Tagesordnungspunkt 4 und rufe Tagesordnungs-
punkt 5 auf:

Livestream-Ubertragung aller Ausschusssitzungen
des Landtages Brandenburg

Antrag
der BVB/FREIE WAHLER Gruppe

Drucksache 6/6064
Die Aussprache wird vom Abgeordneten Vida er6ffnet.
Vida (BVB/FREIE WAHLER Gruppe):

Sehr geehrter Herr Président! Sehr geehrte Abgeordnete! Die
BVB/FREIE WAHLER Gruppe legt Thnen heute einen Antrag
vor, auch die Sitzungen der Ausschiisse des Landtages per
Livestream zu iibertragen bzw. in der Mediathek zu erfassen.

Ich méchte ausdriicklich die bisherige Offentlichkeitsarbeit des
Landtages insgesamt wiirdigen, allein schon, wie das Gebdude
beschaffen, wie besucheraffin alles gestaltet ist. Das driickt
sich auch in der Zahl der Besuchergruppen, die wir hier regel-
maBig empfangen, der Pressearbeit der Landtagsverwaltung
oder dem Tag der offenen Tiir aus - all das ist eine sehr 6ffent-
lichkeitsaffine und biirgernahe Arbeit, die landesweit sehr ge-
schitzt wird. Ich glaube, dass das auch bundesweit durchaus
positiv wahrgenommen wird.

Es war ebenso die richtige Entscheidung in einer vergangenen
Wahlperiode, die Ausschiisse 6ffentlich und nicht mehr nicht-
offentlich tagen zu lassen, wie es frither gewesen ist. Ich glau-
be, das ging seinerzeit auf einen Vorschlag der Linken zuriick.

(Frau von Halem [B90/GRUNE]: Na, na, na!)

- Sie haben es unterstiitzt, habe ich gehort. - Auch die Einfiih-
rung einer Livestream-Ubertragung der Landtagssitzungen war
eine richtige Entscheidung. Niemand streitet mehr ab, dass das
notwendig, richtig und gut ist; denn all diese Aspekte tragen
zur Offentlichkeitswirksamkeit bei. Sie ermdglichen den Biir-
gern einerseits eine gewisse Kontrolle, erhhen andererseits
das Interesse in der Offentlichkeit, aber auch die Nachvollzieh-
barkeit von Debatten und Diskussionen. Es geht bei der
Livestream-Ubertragung der Plenarsitzungen auch nicht unbe-
dingt um prézise Klickzahlen - die sicherlich nicht so hoch sind
wie bei einer Fernsehiibertragung -, als miisste man hier nach
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Marketingaspekten herangehen. Schon allein die Mdglichkeit,
dass man sich die Debatten ansehen kann, ist gut im Sinne ei-
ner Kontrolle und fiihrt zu wachsendem Interesse.

Zugleich erleben wir eine Verlagerung der Debatten und Dis-
kussionen in die Ausschiisse. Vieles wird iiberwiesen - der vor-
herige Antrag nicht, aber sonst passiert das ja durchaus -, es
finden komplexe Anhdrungen und ausfiihrliche Diskussionen
statt. Ich muss Thnen nicht erkldren, wie intensiv die dort statt-
findenden Diskussionen sind.

Es gibt auch Protokolle dieser Sitzungen - das ist richtig -, aber
abgesehen davon, dass sie recht spit kommen, sind sie in der
Regel im ,,Telefonbuchformat®“, sodass die miindliche Nach-
vollziehbarkeit durchaus nutzerfreundlicher, schneller und
auch bequemer fiir die Biirger ist, die sich fiir die Themen inte-
ressieren. Auflerdem kann nicht jeder Biirger an den in der Re-
gel werktags und vormittags stattfindenden Ausschusssitzun-
gen teilnehmen, insofern ist eine Online-Nachvollziehbarkeit,
ob in der Mediathek oder live, durchaus gut. Es wire ganz abs-
trakt gesprochen ein weiteres Zeichen von Transparenz und
Biirgerndhe, wenn wir den Biirgern die Option bieten wiirden,
einbezogen zu werden. Ich glaube, das wiirde vieles erleichtern,
und wir wiirden damit insgesamt ein gutes Zeichen setzen.

Ich mochte einige unwiderlegbare Argumente fiir den Antrag
ins Feld fithren. Nordrhein-Westfalen wendet die Livestream-
Ubertragung auch in den Ausschiissen an. Ich weiB, viele Bun-
desldnder tun es nicht, aber Brandenburg und NRW konnten
hier gemeinsam Vorreiter sein. Das diirfte Sie iiberzeugen.
SchlieBlich hat auch die Stadtverordnetenversammlung Cott-
bus letzte oder vorletzte Woche beschlossen, neben der SVV
auch die Ausschiisse per Livestream zu {ibertragen. Im Ubrigen
wiirde das auch die Arbeit der Presse erleichtern. Die Presse-
leute miissten - abgesehen von einem Vertreter - nicht anwe-
send sein. Meine Damen und Herren, genau deswegen wire es
fiir die Presse im Hinblick auf eine zeitnahe Nachvollziehbar-
keit von Diskussionen sicherlich auch nicht uninteressant und
wiirde die Kontrolldichte der 6ffentlichen Diskussion erhéhen.
Insofern bitte ich Sie um Zustimmung oder zumindest - von
dieser Absicht habe ich schon gehért - um Uberweisung. - Vie-
len Dank.

(Beifall BVB/FREIE WAHLER Gruppe und B90/GRU-
NE)

Vizeprisident Dombrowski:

Vielen Dank. - Fiir die SPD-Fraktion spricht der Abgeordnete
Liittmann. Bitte.

Liittmann (SPD):

Sehr geehrter Herr Vizeprasident! Meine sehr geehrten Kolle-
ginnen und Kollegen! Liebe Géste! Lieber Herr Vida, ich
konnte Sie jetzt natiirlich ketzerisch fragen, wie viele zusétzli-
che Nutzerinnen und Nutzer des Livestreams Sie erwarten,
wenn wir den Antrag, den Sie heute gestellt haben, umsetzen;
denn der Blick auf die bisherige Nutzung des Livestreams ist
leider, wie wir wohl alle feststellen, ziemlich erntichternd. Wir
haben in diesem Augenblick wahrscheinlich 50 bis 100 Zu-
schauer. Bei den Sitzungen der Enquetekommission, die den
Livestream ebenfalls schon ausprobiert hat, sind es immer un-

gefdhr drei bis zehn Personen, die dem Livestream folgen. Das
ist ausbaufdhig. Und so verstehe ich auch Thren Antrag: Sie
wiinschen sich mehr Zuschauer fiir unsere Arbeit, und an der
Stelle treffen sich unsere Vorstellungen natiirlich.

Die Ausschusssitzungen des Landtages sind zum grofiten Teil
schon offentlich. In manchen Ridumen ist die entsprechende
Technik fiir einen Livestream bereits vorhanden. Wo dies nicht
der Fall ist, ldsst sie sich wahrscheinlich mit relativ geringem
Aufwand nachriisten. Die Liveiibertragung konnte - wie bisher
auch die Ubertragung der Plenardebatten - iiber die Internetsei-
te des Landtages erfolgen. Auch hier wére wahrscheinlich kei-
ne besondere technische Umstellung notwendig.

Kniffliger sind allerdings schon die Fragen des Speicherns und
der Redaktion eines solchen Angebots. Ich will das jetzt nicht
vertiefen, aber lassen Sie mich trotzdem kurz drei Punkte an-
reilen. Erstens: Die Speicherung in einer Mediathek frisst Da-
tenvolumen. Wir haben einmal nachgerechnet: Fiir eine Stunde
Ausschusssitzung wiirde ein Datenvolumen von ungeféhr
1 GB anfallen; das wiren in einer Legislaturperiode ungeféhr
2 253 Stunden, also 2,3 TB, die hier zu speichern wiren. Das
ist auf jeden Fall zu beriicksichtigen.

Der zweite Punkt ist: Der Landtag hat noch keine Mediathek.
Das heif}t, es gibt derzeit keine Mdoglichkeit, Videos in einem
Archiv anzubieten. Die Seite des Landtags ist dafiir derzeit
nicht ausgestattet. Es miisste also erst eine entsprechende Platt-
form geschaffen oder - wie andere Landtage es bereits auspro-
bieren - ein YouTube-Kanal angelegt werden. Das wére mog-
lich, bedeutete aber auch, dass dieser Kanal dann Redaktions-
und Pflegeaufwand nach sich zieht.

Der dritte Punkt - deswegen glaube ich, dass wir mit einer
Uberweisung an den Hauptausschuss gut bedient sind -: Sie
fordern zu Recht, dass man das spéter alles nachvollziehen und
sich verniinftig anschauen kdnnen muss, dass es verniinftig ar-
chiviert wird. Die grofite Schwierigkeit ist, dass es einer redak-
tionellen Bearbeitung bedarf. Das heifit, die Filme miissen nut-
zerfreundlich zugeschnitten werden; sie miissen nach Tages-
ordnungspunkten geordnet, separat verlinkt und in eine Such-
maske eingebunden werden. Insgesamt ist hier ein Aufwand
notwendig, der sicherlich mehr Personal bei der Landtagsver-
waltung oder einen Dienstleister erfordert.

Deshalb, liebe Kolleginnen und Kollegen der FREIEN WAH-
LER, wire es besser gewesen, wenn dieser Antrag im vergan-
genen Jahr eingebracht worden wire, als wir iiber die Ge-
schiftsordnung des Landtages debattiert haben - denn diese
muss dafiir gedindert werden -, bzw. vor den Haushaltsberatun-
gen Ende letzten Jahres, da einige der von mir angesprochenen
Punkte sicherlich auch Geld kosten werden. Dennoch stimmen
wir der Uberweisung des Antrags an den Hauptausschuss gern
zu, um ausfiihrlich zu beraten, welchen Weg wir bei der Live-
iibertragung von Ausschusssitzungen des Landtages kiinftig
miteinander gehen konnen.- Herzlichen Dank.

(Vereinzelt Beifall SPD)
Vizeprisident Dombrowski:

Vielen Dank. - Fiir die CDU-Fraktion spricht der Abgeordnete
Dr. Redmann.
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Dr. Redmann (CDU):

Herr Prisident! Meine Damen und Herren! Der Vorschlag der
FREIEN WAHLER ist gut. Die VerhiltnisméBigkeit der Kos-
ten sollten wir noch priifen. Deshalb stimmen wir der Uberwei-
sung an den Hauptausschuss zu. - Vielen Dank.

(Beifall CDU sowie der Abgeordneten Lieske und Gey-
witz [SPD])

Vizeprisident Dombrowski:

Vielen Dank. - Fiir die Fraktion DIE LINKE spricht der Abge-
ordnete Domres.

Domres (DIE LINKE):

Sehr geehrter Herr Vizeprdsident! Sehr geehrte Kolleginnen
und Kollegen! Der vorliegende Antrag hat schon ein wenig
iiberrascht; iiberrascht deshalb, weil wir ja vor wenigen Wo-
chen erst die Geschéftsordnung des Landtags geéndert, den
Haushalt des Landtags - sogar einvernehmlich - beschlossen
und eine ldngere Debatte zum Thema lebendiges Parlament
gefiihrt haben. Das nun von den FREIEN WAHLERN ange-
sprochene Thema hitte in jeden dieser Punkte gut hineinge-
passt.

Sehr geehrte Kolleginnen und Kollegen, die Linke ist der Auf-
fassung, dass jeder Vorschlag, der das Informationsbediirfnis
der Biirgerinnen und Biirger decken und die Transparenz unse-
rer Arbeit verbessern soll, intensiv gepriift werden muss. Aber -
auch das mochte ich an dieser Stelle sagen - die Frage nach
dem tatséichlichen Nutzen fiir die Offentlichkeit sollte schon
gestellt werden.

Erinnern mochte ich daran, dass die Sitzungen der Enquete-
kommission gestreamt werden. Die Zugriffszahlen sind leider
sehr tibersichtlich. Das ist aber natiirlich kein Grund, den Vor-
schlag von vornherein abzulehnen.

Sehr geehrte Kolleginnen und Kollegen, der vorgelegte Antrag
ist fiir uns in der jetzigen Form nicht zustimmungswiirdig und
vor allem nicht umsetzungsfahig. Er ist unausgegoren und lasst
viele wichtige Fragen offen bzw. gibt keine aus unserer Sicht
ndtigen Antworten.

Ich habe mich zum Beispiel gefragt, welche personellen Res-
sourcen notwendig bzw. vorhanden sind, um im Mai mit den
Ubertragungen zu beginnen. Ebenso habe ich mich gefragt,
welche finanziellen und technischen Voraussetzungen gegeben
sein miissen, um die Ausschusssitzungen ab Mai zu streamen
und in einer Mediathek abzulegen. Weiter habe ich mich ge-
fragt, Herr Kollege Vida, ob Sie sich diese Fragen auch gestellt
haben.

Mediathek ist das nidchste Stichwort. Ich glaube, es macht we-
nig Sinn, Ausschusssitzungen am Stiick und unbearbeitet in ei-
ne Mediathek einzustellen. Auch hier stellt sich die Frage, wer
das macht und wie das passieren soll. Es ist meiner Meinung
nach nicht damit getan, eine Videokamera wéhrend einer Sit-
zung laufen zu lassen, die Ubertragung auf der Homepage zu
sichern und dann das Video auf die Homepage hochzuladen.
Hier ist der Antrag sehr oberfléchlich. Diese Bemerkung sei
mir gestattet.

Sehr geehrte Kolleginnen und Kollegen, ich vermute, dass wir
auch medien- und datenschutzrechtliche Fragen zu betrachten
haben. Auch Fragen der Geschiftsordnung sehe ich bertihrt. Es
ist schon misslich, dass wir jetzt, nachdem wir vor Kurzem die
gednderte Geschiftsordnung beschlossen haben, noch einmal
damit anfangen. Aber egal.

Vor einer Beschlussfassung miissen wir tiber all das reden;
auch dariiber, wie mit parallel laufenden Ausschusssitzungen
umzugehen ist. Alle diese Fragen beantwortet Ihr Antrag nicht,
und ohne diese Antworten kann es keine Zustimmung geben.

Sie sehen, liebe Kolleginnen und Kollegen: Fragen iiber Fra-
gen, die formlich nach Antworten schreien. Deswegen werden
wir die Uberweisung des Antrags an den Hauptausschuss be-
firworten. - Danke schon.

(Beifall DIE LINKE und SPD)
Vizeprisident Dombrowski:

Vielen Dank. - Fiir die AfD-Fraktion spricht die Abgeordnete
Bessin.

Frau Bessin (AfD):

Sehr geehrter Herr Président! Liebe Géste! Sehr geehrte Kolle-
gen! Uber den Antrag auf Live-Ubertragung von Ausschusssit-
zungen des Landtags habe ich mich personlich sehr gefreut.
Ich mochte Thnen gern erkldren, welches die Beweggriinde un-
serer Fraktion dabei sind.

Lieber Herr Domres, lebendiges Parlament: Schauen Sie auf
die Tribline, schauen Sie sich die Zahlen der Videos von den
einzelnen Debatten an, die gesehen werden. Lebendiges Parla-
ment, das muss es sein, was wir hier umsetzen wollen, was wir
nach drauflen bringen wollen, um die Menschen wieder fiir Po-
litik zu begeistern, die Menschen wieder dahin zu bringen,

(Zuruf von der Fraktion DIE LINKE)

dass sie sich fiir Politik interessieren, dass sie sich fiir das inte-
ressieren, was wir hier umsetzen wollen, umsetzen sollen.
Denn wir sind die Volksvertreter. Deswegen muss es einer der
wichtigsten Punkte sein, das Parlament wieder lebendig wer-
den zu lassen. Ob wir dafiir die Geschéftsordnung fiinfmal &n-
dern oder zehnmal, in dem Fall - so denke ich - ist es sehr
kleinkariert, jetzt dariiber zu streiten, dass wir die Geschéfts-
ordnung ja gerade geéndert haben.

Die AfD-Fraktion begriiit die Transparenz im Landtag. Wir
begriilen es ausdriicklich, dass Plenardebatten bereits 6ffent-
lich zugénglich sind, per Livestream, per Videoiibertragung im
Nachhinein angesehen werden konnen. Jeder, der ein Interesse
daran hat, nachzuverfolgen, welche Themen hier behandelt
werden, hat hierzu auch die Moglichkeit.

Entsprechend positiv sehen wir auch die Verdffentlichung von
Ausschusssitzungen. Von Herrn Vida wurde schon angespro-
chen, dass in den Ausschiissen teilweise sehr viel ausfiihrliche-
re Diskussionen und Debatten stattfinden, 6ffentliche Anho-
rungen von Experten, die wesentlich ldnger dauern, als es die
Diskussionen sind, die wir hier im Landtag in den Plenarsit-
zungen fiihren.
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Die Vorstellung von Hinterzimmerpolitik, also der Tatigkeit
von Politikern im Verborgenen, ist eine Vorstellung, die in das
Land Brandenburg im Jahr 2017 iiberhaupt nicht mehr hinein-
passt. Aus diesem Grund sollte der Livestream der Offentlich-
keit zur Verfiigung gestellt werden. Wichtigstes Argument - Sie
haben es genannt -: Transparenz.

Fiir die demokratische Mitbestimmung muss es den Biirgern
moglich sein, unkompliziert und ohne grofle Kosten die Arbeit
ihrer Volksvertreter anzusehen. Und, ja, es gibt zwar auch die
Landtagsprotokolle, aber Sie alle werden es wissen oder selbst
erlebt haben: Man sieht sich vielleicht lieber ein kurzes Video
an, als ewig viele Seiten zu lesen, wer was wann wie, in wel-
cher Art und Weise, vielleicht gesagt hat.

Die Biirger sollen das Recht haben, sich die Primérquellen, al-
so die Ton- und Videoaufnahmen, unkompliziert anzusehen.
Dann kdnnen sie zum Beispiel auch ohne Beeinflussung sehen,
wie ,,demokratisch* und polemisch die Debatten doch gefiihrt
werden, wenn es um Themen der AfD-Fraktion geht,

(Frau Lieske [SPD]: Ach!)

und wie emotional und unsachlich teilweise auf inhaltliche
Beitridge von uns eingegangen wird.

(Domres [DIE LINKE]: Welche denn?)

Davon kann man sich dann selbst iiberzeugen. Dann werden
garantiert auch die Zwischenrufe iibertragen - anders als bei
manch anderen Ubertragungen.

Ganz besonders in den Ausschiissen zeigen sich dann auch die
demokratische Diskussion und das Demokratieverstandnis,
wenn es zum Beispiel darum geht, Tagesordnungspunkte zu
Beginn einer Sitzung zusammenzufassen, indem man einfach
noch einmal abstimmen lésst, bis das Ergebnis so ist, wie man
es haben will.

Vizeprisident Dombrowski:

Frau Abgeordnete, gestatten Sie eine Zwischenfrage?
Frau Bessin (AfD):

Ja.

Frau Dannenberg (DIE LINKE):

Frau Bessin, Sie halten hier einen Vortrag iiber Demokratie und
demokratisches Handeln der Volksvertreter usw. Wie steht es
denn mit Thnen selbst? - Sie hatten letztens eine Veranstaltung
in Calau und haben dort zusammen mit Herrn Kalbitz tiber die
padophilen Fliichtlinge*, die unsere Kinder unsittlich beriih-
ren gesprochen. Einer der Giéste hat dort gesagt, dass dies doch
nicht stimme und man dies nicht verallgemeinern sollte. Thre
Reaktion war, dass Sie diesen Mann aus dem Saal entfernen
lieBen. Ist das fiir Sie Demokratie?

(Frau Lieske [SPD]: Was? - Kurth [SPD]: Oi, oi, oi!)
Frau Bessin (AfD):

Frau Dannenberg, ich war bei einer Veranstaltung in Calau. -
Aber zuvor: Wie lange habe ich Zeit, das zu beantworten?

Vizeprisident Dombrowski:
Machen Sie mal.
Frau Bessin (AfD):

Alles klar. - Ich war auf einer Veranstaltung in Calau, das ist
richtig. Von den Vorwiirfen, von denen Sie gerade hier erzéhlt
haben, habe ich personlich allerdings iiberhaupt gar nichts mit-
bekommen.

(Lachen bei SPD und DIE LINKE sowie Zurufe von der
CDU)

Ich habe dort geredet. Ich safl im Prasidium. Ich weill weder,
dass dort irgendwelche Vorwiirfe mit Padophilen oder sonsti-
ger Art gefallen sind, noch habe ich gesehen, dass irgendje-
mand aus dem Saal entfernt wurde oder Sonstiges passiert
1st.

Ich wiirde jetzt gern in meinem Redebeitrag zur Live-Ubertra-
gung von Ausschusssitzungen, tiber die wir ja gerade sprechen,
fortfahren. Wir konnen gern nachher drauflen einen Kaffee
trinken.

(Domres [DIE LINKE]: Warum so heimlich? Warum hin-
ter verschlossenen Tiiren? - Wortmeldung der Abgeord-
neten Dannenberg [DIE LINKE])

Das konnen wir gern zusammen tun. - Es war eine 6ffentliche
Veranstaltung und keine geheime.

Vizeprisident Dombrowski:

Frau Kollegin Dannenberg, die Abgeordnete mochte jetzt keine
weitere Zwischenfrage zulassen. Das hat sie ja gesagt.

Frau Bessin (AfD):

Ich kann Thnen dazu nicht mehr sagen.

Jetzt haben Sie mich aus dem Konzept gebracht.
(Zurufe: Oh!)

Ach so, genau: Livestream-Ubertragungen konnen auBerdem
dazu dienen, dass die Politik, die nach drauflen dringt, wieder
wesentlich interessanter gestaltet wird.

An dieser Stelle auch noch ein Appell an die Landesregierung:
Um Echtzeitiibertragungen praktisch umsetzen zu konnen, ist
es natiirlich wichtig und notwendig, dass die infrastrukturellen
Voraussetzungen dafiir geschaffen werden. Wir brauchen end-
lich ein ausreichendes Breitbandnetz, um eben den Zugang zur
digitalen Welt zu ermdglichen. Wenn wir uns den Breitbandat-
las Brandenburgs ansehen, stellen wir jedoch fest, dass es dort
immer noch erhebliche Liicken gibt und manchmal lediglich
eine 6 000er-Leitung vorhanden ist. Es gibt dort also immer
noch weifle Flecken.

Aus all diesen Griinden stellen wir fest: Funktionierende De-
mokratie muss eine Selbstverstindlichkeit sein, damit jeder,
der sich ein Bild von seinen gewahlten Volksvertretern machen
mochte, dazu in die Lage versetzt wird, ohne den Weg nach
Potsdam nehmen zu miissen.
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In diesem Sinne stimmt die AfD-Fraktion fiir die Uberweisung
des Antrags. Aber wir wiirden auch direkt fiir Thren Antrag
stimmen.

(Beifall AfD)
Vizeprisident Dombrowski:

Vielen Dank. - Fiir die Fraktion BUNDNIS 90/DIE GRUNEN
spricht der Abgeordnete Vogel.

Vogel (B90/GRUNE):

Herr Prisident! Meine sehr geehrten Damen und Herren! Liebe
Giste! Liebe Zuschauerinnen und Zuschauer, die gerade zu
Hause oder ,,auf Arbeit“ die Debatte iiber die Livestream-
Ubertragung aller Ausschusssitzungen verfolgen - diese hier
wird ja per Livestream {iibertragen -, und insbesondere liebe
Mitglieder der Landespressekonferenz, die vermutlich auch
gerade hier im Haus vor den Bildschirmen sitzen und diese
Diskussion intensiv verfolgen! Wir begriifen diesen Antrag
und pléadieren dafiir, dass er ziigig und intensiv im Ausschuss
beraten wird.

Wir hatten 2009 - es war meine Kollegin, Frau von Halem - in
der Sitzung des Landtags am 21. Oktober als ersten Antrag -
wir waren damals erstmals im Landtag vertreten - eingereicht,
die Ausschiisse 6ffentlich zu machen. Wir haben damals viele
Gegenargumente gehort, insbesondere aus der Landtagsver-
waltung: Das wiirde zusétzlichen Verwaltungsaufwand bedeu-
ten, wir hdtten nur begrenzte rdumliche Ressourcen, das Ganze
wiirde eine schlechtere Planbarkeit von Sitzungen mit sich
bringen. All diese Argumente konnten ausgerdumt werden. Sie
wurden auch deswegen ausgerdumt, weil alle Fraktionen die-
ses Hauses im Jahr 2009 die Zeit fiir gekommen hielten, die
Offentlichkeit der Ausschiisse herzustellen, und ich denke, das
hat sich bewahrt.

(Beifall BOO/GRUNE und BVB/FREIE WAHLER Gruppe)

Wenn wir heute eine breitere Medienberichterstattung iiber
Ausschusssitzungen haben, dann hat das etwas damit zu tun.

Allerdings sehen wir auch, dass die Besucherzahlen von Aus-
schuss zu Ausschuss unterschiedlich sind. Der Petitionsaus-
schuss tagt generell nicht 6ffentlich, es sei denn, er tagt in der
Region und die Petenten sind einverstanden. Der Sonderaus-
schuss BER hat tiblicherweise sehr viele Zuschauerinnen und
Zuschauer, weil das Thema viele Menschen betrifft. Auch die
Enquetekommission fiir die Zukunft der landlichen Rédume hat,
wenn sie vor Ort tagt, relativ gute Besucherzahlen. Wir miissen
aber feststellen, dass das nicht immer so ist und sehr viel damit
zu tun hat, was auf der Tagesordnung steht. Aber auch wenn
nur Expertinnen und Experten anwesend sind, spricht das nicht
gegen die Offentlichkeit der Ausschiisse, sondern gerade dafiir,
weil dann Multiplikatoren im Raum sind, die die Informatio-
nen weitertransportieren.

Wir hatten am 07.10.2015 im Ausschuss eine Anhorung zu un-
serem Antrag zur Belebung des Landtags. Dabei wurden ver-
schiedene Instrumente vorgestellt. Worauf ich jetzt besonders
hinweisen mochte: Es gab eine Studie aus Hamburg, die belegt
hat, dass 63 % der Jugendlichen das Internet fiir den Erstkon-
takt mit der Politik nutzen - iiber Facebook, Twitter, YouTube -

und 80 % der Bevolkerung inzwischen online sind, also iiber
die notwendigen technischen Voraussetzungen verfligen. Das
heifit, jetzt sind die Voraussetzungen da, um den néchsten
Schritt zu gehen, ndmlich einen Livestream aus den Ausschuss-
sitzungen anzubieten und iiber eine Mediathek zu reden.

Uns allen ist klar, dass eine 1:1-Ubertragung einer vierstiindi-
gen Ausschusssitzung in einer Totalen vermutlich nicht sehr
antdrnend wire, und das ist auch nicht der Weg, den wir gehen
wollen. Wir brauchen nicht nur eine verniinftige technische
Losung, sondern miissen auch dafiir sorgen, dass die Themen
iibertragen werden, die von allgemeinem Interesse sind. Ob wir
alles iibertragen wollen, miissen wir klaren. Wir brauchen ei-
nen anderen Zugang; Informationen, die abgerufen werden sol-
len, miissen aufbereitet sein. Es ist angesprochen worden, dass
sie vielleicht in kleineren Happchen serviert werden. Es wire
vielleicht auch sinnvoll, wenn die Landtagsverwaltung dazu
iibergehen wiirde, zu twittern, das macht sie bis heute nicht.
Das heif3t aber, dass in der Landtagsverwaltung die personellen
Voraussetzungen dafiir geschaffen werden miissten.

Liebe Gruppe BVB/FREIE WAHLER, der Teufel steckt am
Ende im Detail. Sie mdchten mit dem vorliegenden Antrag ei-
ne Livestream-Ubertragung aus den Ausschiissen bewirken -
und das bereits ab Mai 2017. Wir denken, das wird nicht um-
setzbar sein, schon deswegen, weil nicht alle Raume im Land-
tag liber die ndtigen Voraussetzungen verfiigen. Wir haben ja
seit dem Umzug in den neuen Landtag die Aufgaben der Me-
dientechnik und -betreuung nicht mehr im eigenen Haus, son-
dern das ist an die BAM iibertragen worden. Das heift, es miis-
sen Verhandlungen dariiber gefiihrt werden, wie das verniinftig
gemacht werden kann. Diese Probleme sprechen nicht gegen
den Antrag, aber flir eine intensive Beratung und dafiir, dass
sich die Landtagsprisidentin, der Landtagsvizeprisident und
das gesamte Prasidium damit auseinandersetzen.

Unsere Fraktion stimmt der Uberweisung an den Ausschuss
selbstverstindlich zu. Wir sollten dort gemeinsam die Eck-
punkte fiir eine schrittweise Einfiihrung der Livestream-Uber-
tragung formulieren. Dazu gehort auch die Frage des Aufbaus
der Mediathek. Herr Liittmann, ich kann Sie beruhigen, eine
Festplatte fiir ein Terabyte bekommen Sie fiir 50,99 Euro, und
vermutlich bekommt der Landtag sogar einen Grofkundenra-
batt.

(Beifall BO0O/GRUNE und BVB/FREIE WAHLER Gruppe)

Vor diesem Hintergrund stimmen wir dem Antrag gern zu und
bitten um eine intensive Beratung. - Recht herzlichen Dank.

(Beifall BOO/GRUNE, BVB/FREIE WAHLER Gruppe
sowie vereinzelt CDU und AfD)

Vizeprisident Dombrowski:

Vielen Dank. - Die Landesregierung hat Verzicht erklért. Das
Wort erhélt noch einmal die Gruppe BVB/FREIE WAHLER,
Herr Abgeordneter Vida.

Vida (BVB/FREIE WAHLER Gruppe):

Sehr geehrter Herr Prisident! Sehr geehrte Abgeordnete! Zu-

néchst mochte ich den Griinen die Ehre zuriickgeben: Der An-
trag ging auf ihren Vorschlag zuriick. Ich meinte die vorver-
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gangene Wahlperiode, wo das diskutiert wurde, wo Sie noch
nicht dabei waren. Dann kam selbstverstindlich Thr Antrag,
und wie Herr Vogel ausfiihrte, ist es mittlerweile unumstritten,
dass das eine gute Sache ist.

Richtig ist, dass die Klickzahlen nicht allzu berauschend sind,
das will ich nicht in Abrede stellen. Allerdings glaube ich, das
ist eine Sache, die wachsen muss: Man erkennt, dass es diese
Maoglichkeit gibt, die Leute nutzen es, dann spricht man darii-
ber, dann wird es héufiger verlinkt, irgendwann ist es Stan-
dardrepertoire, und dann werden die Zahlen auch steigen.

Im Ubrigen sehe ich die Klickzahlen nicht unbedingt als einzi-
ges Kriterium der Transparenz. Denken Sie an Gerichtsver-
handlungen, die sind an allen Amtsgerichten immer &ffentlich,
und es geht nie jemand als Zuschauer hin. Trotzdem ist der
Wert, dass die Sitzung, in der Straf- oder Zivilsachen verhan-
delt werden, 6ffentlich ist, ein hohes Gut, das niemand in Abre-
de stellen wiirde. So sehe ich das auch hier, dass man sagt: Die
offentliche Ubertragung ist schon ein Wert an sich, unabhingig
davon, wie sich die Klickzahlen entwickeln - wobei ich glaube,
dass sie steigen werden.

Hinzu kommt, wie schon gesagt wurde, die Abspeicherbar-
keit - sicherlich ist das eine gewisse technische Herausforde-
rung, aber in iiberschaubarem Rahmen, Herr Vogel hat ja schon
Finanzierungsvorschlidge gemacht -, die wichtig ist, um die De-
batten nachzuvollzichen. Ich stelle mir eine Mediathek vor, in
der man auf alles schnell zugreifen kann, in der man alles fin-
det, in der der Landtag Brandenburg zeigt: Alles ist nachvoll-
ziehbar und transparent.

Ich habe gedacht, dass es ein ausreichender Zeitrahmen sei,
wenn man in den Antrag ,,ab Mai“ schreibt. Ich entnehme den
Hinweisen, dass das insgesamt nicht so gesehen wird - das ak-
zeptieren wir natiirlich. Ich habe auch nicht mit mehr als einer
Uberweisung gerechnet. Insofern sind die vielen kritischen
Hinweise zur Feinjustierung absolut willkommen, ermdglichen
sie es doch, den Antrag so weiter fortzuschreiben, dass er viel-
leicht Aussicht auf Erfolg hat.

Insofern danke ich fiir die kritischen Hinweise, aber auch fiir
den allgemein erklérten politischen Willen, diesem Vorschlag
im Grunde zu folgen und ihn im Hauptausschuss intensiver zu
diskutieren. - Vielen Dank, ich wiinsche alles Gute fiir die
Uberweisung und eine gute Beratung im weiteren Verlauf.

(Beifall BVB/FREIE WAHLER Gruppe, B90/GRUNE
sowie vereinzelt DIE LINKE und CDU)

Vizeprisident Dombrowski:

Vielen Dank. - Ich schliele die Aussprache. Die Parlamentari-
schen Geschiftsfiihrer beantragen die Uberweisung des An-
trags der Gruppe BVB/FREIE WAHLER, Drucksache 6/6064,
Livestream-Ubertragung aller Ausschusssitzungen des Land-
tags Brandenburg, an den Hauptausschuss. Wer méchte diesem
Uberweisungsantrag zustimmen? - Gegenstimmen? - Enthal-
tungen? - Damit ist dieser Uberweisungsantrag einstimmig an-
genommen worden.

Ich schlieBe Tagesordnungspunkt 5 und rufe Tagesordnungs-
punkt 6 auf:

Drittes Gesetz zur Anderung des Gesetzes iiber die In-
vestitionsbank des Landes Brandenburg

Gesetzentwurf
der Landesregierung

Drucksache 6/5517

2. Lesung

Beschlussempfehlung und Bericht
des Ausschusses flir Haushalt und Finanzen

Drucksache 6/6010

Es wurde vereinbart, keine Debatte zu fithren. Damit kommen
wir zur Abstimmung. Ich darf Sie fragen: Wer mochte zustim-
men? - Gegenstimmen? - Enthaltungen? - Damit ist der Be-
schlussempfehlung einstimmig gefolgt worden.

Ich schlieBe Tagesordnungspunkt 6 und rufe Tagesordnungs-
punkt 7 auf:

Zwolftes Gesetz zur Anderung des Brandenburgi-
schen Polizeigesetzes

Gesetzentwurf
der Fraktion der CDU

Drucksache 6/6021

1. Lesung

Des Weiteren liegt ein EntschlieBungsantrag der AfD-Fraktion
auf Drucksache 6/6129 vor.

Die Aussprache wird vom Abgeordneten Lakenmacher fiir die
CDU-Fraktion erdffnet. Bitte schon.

Lakenmacher (CDU):

Sehr geehrter Herr Prasident! Meine Damen und Herren! Eine
innenpolitische Debatte, wie wir sie jetzt fiihren, ist nach ei-
nem Tag mit solch schrecklichen Ereignissen wie gestern, bei
denen drei Menschen - darunter zwei Polizisten unseres Lan-
des im Dienst - ihr Leben verloren, fiir mich personlich - Sie
wissen, ich bin selbst Polizist - und, wie ich denke, fiir uns alle
nicht einfach.

Wir haben gestern einmal mehr auf tragische Weise erfahren
miissen, dass Crystal Meth - der Téter stand mit aller Wahr-
scheinlichkeit unter dem Einfluss dieser Droge - eine der ge-
fahrlichsten Drogen unserer Zeit ist. Wir werden uns mit die-
sem Phidnomen in diesem Haus sozial- und innenpolitisch aus-
einandersetzen miissen.

(Beifall CDU und AfD)

Meine Damen und Herren! Nach dem Anschlag auf den Berli-
ner Weihnachtsmarkt am Breitscheidplatz ist uns einmal mehr
aufgezeigt worden, wie dringend notwendig es ist, das Sicher-
heitsniveau in Deutschland zu erhdhen und eine Debatte darii-
ber zu fiithren. Als Landesgesetzgeber miissen wir deshalb un-
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verziiglich und ohne irgendwelche ideologischen Scheuklap-
pen die Frage beantworten, wie wir Brandenburg sicherer ma-
chen konnen. Die Menschen in Brandenburg erwarten zu Recht
von uns, dass wir alles tun, um ihre bzw. die bestmogliche Si-
cherheit in Brandenburg zu gewéhrleisten.

Bei der Frage nach mehr Sicherheit geht es auch um die Frage,
ob die Instrumente, also die unseren Sicherheitsbehorden ein-
gerdumten Moglichkeiten zur Gefahrenvorsorge und Krimina-
litdtsbekdmpfung in Anbetracht der massiv erhohten Bedro-
hungslage und des technischen Fortschritts noch zeitgemal
und ausreichend sind, um den gestiegenen polizeilichen Her-
ausforderungen zu begegnen. Fiir die CDU-Fraktion ist die
Antwort ganz klar: Es ist dringend notwendig und bei der ge-
genwirtigen Sicherheitslage eine Selbstverstindlichkeit, die
Videoiiberwachung und die Méglichkeit verdachts- und ereig-
nisunabhdngiger Kontrollen, also der Schleierfahndung, in
Brandenburg auszuweiten.

(Beifall CDU und des Abgeordneten Jung [AfD])

Der Innenminister ist leider nicht oder noch nicht da. Man
kann es auch in andere Worte fassen: Was wir gegenwirtig
brauchen, sind keine neuen Kreisgrenzen. Wir brauchen nach
der gescheiterten Polizeireform keine Hunderte Millionen ver-
schlingende Kreisreform als erneuten Rohrkrepierer aus dem
Hause Innenministerium. Was wir in diesem Land dringend
brauchen, und zwar ohne weiteren Verzug, sind zeitgemafe po-
lizeiliche Befugnisse und die Erweiterung der Moglichkeiten
polizeilicher Maflnahmen.

(Beifall CDU)

Damit fordert die CDU-Fraktion nichts Absurdes oder Auf3er-
gewohnliches, nein, was wir hier fordern, ist in Anbetracht der
Sicherheitslage eine absolute Selbstverstédndlichkeit. Andere
Landesgesetzgeber und auch der Bund handeln bereits. Des-
halb mochte ich heute in Richtung Landesregierung sagen: Ich
habe kein Verstindnis dafiir, dass hier noch linger gezogert
wird und die dringend notwendigen Erweiterungen im Bran-
denburgischen Polizeigesetz wegen eines linken Koalitions-
partners, der - das wurde im Innenausschuss sehr deutlich - in
ideologischer Blockade verharrt, weiter hinausgeschoben wer-
den.

(Zurufe der Abgeordneten Domres und Dr. Schoneburg
[DIE LINKE])

Es kann nicht sein, Herr Domres, dass man sich im rot-roten
Kabinett nicht iiber dringend notwendige Anderungen im Poli-
zeigesetz einigt, wihrend im Land Brandenburg die Zahl der
gewaltbereiten Extremisten steigt und damit die Terrorgefahr
wichst, wahrend die registrierten Fallzahlen in der politisch
motivierten Kriminalitét stetig steigen und die der politisch
motivierten Gewaltdelikte nahezu explodieren, kann man sa-
gen. Ich gebe Thnen eine Zahl zur Verdeutlichung: Im ziemlich
kurzen Vergleichszeitraum von 2014 zu 2016 hat sich die An-
zahl der politisch motivierten Gewaltdelikte in Brandenburg
mehr als verdoppelt, und zwar vor allem aufgrund der drasti-
schen Zunahme fremdenfeindlicher Gewalt. Wir haben also
insgesamt eine verschirfte Sicherheitslage, und wenn der In-
nenminister im ersten Atemzug sagt, er sehe die Notwendig-
keit, das Brandenburgische Polizeigesetz zu dndern und die
Mafnahmen zu erweitern, und dass sein Haus sich irgendwann

melden werde, dann frage ich mich: Wann denn? Das Ministe-
rium fiir Inneres und Kommunales und die die Regierung
tragenden Fraktionen sind seit Monaten gebunden und total
tiberfordert mit einer von ihnen eingeriihrten Zwangsfusion,
einer Kommunalreform, zu der ihnen das Volk mit knapp
130 000 Stimmen gerade die erste rote Karte gezeigt hat.

In Richtung Innenminister muss man sagen: Er ist eben nicht
nur Minister fur Kommunales, er ist auch der fur die innere Si-
cherheit zustdndige und verantwortliche Minister, und deshalb
muss sich die Landesregierung fragen, ob sie gegenwirtig die
Prioritdten richtig setzt. Ich sage: Nein. Sie setzt die Prioritéten
beim Unnétigen, den Zwangsfusionsplianen, und das wirklich
Wichtige und keinen Aufschub Duldende bleibt leider auf der
Strecke. Die Zwangsfusionspldne binden das Innenministeri-
um und auch die regierungstragenden Fraktionen. Wéhrend die
Landesregierung die notwendigen innenpolitischen Richtungs-
entscheidungen nicht trifft, warten eben leider auch die Innen-
politiker der regierungstragenden Fraktionen wie geldhmt ab.
Von der Linksfraktion - das sage ich ganz ehrlich - erwarte ich
nicht viel - sei‘s drum! -, aber auch von der SPD-Fraktion
kommt leider nichts. Sie zeigen leider wieder einmal, dass Sie
sich nicht als ideengebende, als proaktive und selbstbewusste
Fraktion begreifen.

Ich gebe Thnen ein Beispiel: Als die CDU im Jahr 2015 nach
der Ergreifung des Morders von Elias und Mohammed erneut
eine Ausweitung der Videoiiberwachung forderte, sagte der in-
nenpolitische Sprecher der SPD-Fraktion, Herr Kosanke, wort-
wortlich:

,,Wir sollten dariiber reden, aber nicht jetzt, wo die Emo-
tionen angesichts der schlimmen Verbrechen iiberwie-

«

gen.

Was ist danach passiert? Ich blicke in Richtung von Herrn
Kurth - Herr Kurth, es ist nichts passiert. Dann, kurz nachdem
die CDU-Fraktion ihren Gesetzentwurf zur Anderung des
Brandenburgischen Polizeigesetzes ins Parlament eingebracht
hat, erwachten Sie kurz aus Threm innenpolitischen Schlaf und
beantragten iibereilt zwei Tage vor der Innenausschusssitzung
ein Fachgesprich zur Videoiiberwachung.

(Dr. Scharfenberg [DIE LINKE]: Das war iibereilt?)
- Nein, das war nicht iibereilt, sondern viel zu spit.

Ich stelle immer wieder fest, dass Sie innen- und sicherheitspo-
litisch leider nicht liefern, dass Sie hier schlicht und ergreifend
trage sind.

Thnen liegt deshalb heute hier der Entwurf der CDU-Fraktion
zur Anderung des Brandenburgischen Polizeigesetzes vor - ein
Gesetzentwurf mit Augenmall, welcher die prédventiven Er-
michtigungsgrundlagen fiir die dringend notwendige Auswei-
tung der Videoiiberwachung und der Schleierfahndung in
Brandenburg schafft. Die gemdl dem Brandenburgischen Poli-
zeigesetz derzeit bestehenden Moglichkeiten der Videotiber-
wachung im o6ffentlichen Raum - nur an wenigen Kriminali-
tatsschwerpunkten - sind viel zu eng gefasst. Mit dem von uns
eingebrachten Anderungsentwurf werden endlich die Video-
tiberwachung von sogenannten weichen Zielen - offentliche
Plitze wie Busbahnhofe - als Gefahrenvorsorge und zur Erho-
hung der objektiven und auch subjektiven Sicherheit im 6ffent-
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lichen Raum sowie eine Speicherfrist von bis zu einem Monat
ermoglicht. Zudem werden mit dieser erweiterten Erméchti-
gungsgrundlage endlich die technischen Mdoglichkeiten einer
sogenannten intelligenten Videoliberwachung, also einer auto-
matisierten Ausweitung und der Erfassung biometrischer Da-
ten, fiir unsere Polizei in Brandenburg nutzbar gemacht und
somit polizeiliche Ermittlungen oder Fahndungen erheblich
unterstiitzt.

Eine weitere notwendige Anderung betrifft die Ausweitung der
Schleierfahndung, also der verdachts- und ereignisunabhingi-
gen Kontrolle, rdumlich auf das gesamte Land Brandenburg.
Mit der von uns vorgeschlagenen Mdglichkeit wird zudem der
Kontrollanlass erweitert; dieser erstreckt sich ja bislang nur auf
die Bekdmpfung der grenziiberschreitenden Kriminalitdt. Er
wird auf die Bekdmpfung organisierter Kriminalitét sowie die
Bekdmpfung von Extremismus und Terrorismus ausgeweitet
und schafft damit die Moglichkeit, den Kontrolldruck bei Ter-
rorismus und Extremismus zu erhéhen.

So weit ein kurzer Umriss unseres Gesetzentwurfs. Ich bitte
Sie um Zustimmung und freue mich auf die Debatte. - Vielen
Dank.

(Beifall CDU)
Vizeprisident Dombrowski:

Vielen Dank. - Ich mochte dariiber informieren, dass mich der
Innenminister in der Mittagspause dariiber informiert hat, dass
er heute Nachmittag nicht an der Sitzung teilnehmen wird, weil
er die Angehodrigen der beiden getéteten Polizisten aufsucht
und um 18 Uhr an einem Gottesdienst teilnimmt. Das hétte ich
vielleicht vorher sagen sollen. - Wir setzen die Debatte mit
dem Beitrag der SPD-Fraktion fort. Der Abgeordnete Kurth
spricht.

Kurth (SPD):

Sehr geehrter Herr Vizeprésident! Ich bin Thnen dankbar fiir
diese Information, die Sie jetzt gegeben haben, sonst hitte ich
es getan. - Sehr geehrte Kolleginnen und Kollegen! Sehr ge-
ehrte Giste! Zu Beginn der heutigen Plenarsitzung haben wir
der gestern im Dienst getdteten Polizeibeamten gedacht. Es
fallt schwer, danach zur parlamentarischen Tagesordnung tiber-
zugehen. Dennoch ist es richtig, dass wir heute iiber den Ge-
setzentwurf der CDU-Fraktion zur Anderung des Polizeigeset-
zes diskutieren.

Ja, die Sicherheitslage in Europa hat sich in den letzten Jahren
verdndert und damit auch - das versteht sich ganz von selbst -
die Sicherheitslage in Deutschland. Nicht erst seit dem An-
schlag auf den Berliner Weihnachtsmarkt am 19. Dezember
letzten Jahres, aber seitdem noch viel mehr, werden landauf,
landab Verscharfungen der Sicherheitsgesetze diskutiert.

Teilweise ist eine Stimmung entstanden, in der sich die Sorge
um die innere Sicherheit mit dem Zweifel an der Handlungsfa-
higkeit des Staates vermischt. Diese Handlungsfahigkeit des
Staates miissen wir jetzt beweisen. Wenn es notwendig ist,
miissen wir dafiir auch Gesetze und Vorschriften dndern.

Wir miissen aber gleichzeitig dafiir Sorge tragen, dass biirgerli-
che Freiheitsrechte nur fiir wirklich sinnvolle, wirksame Maf3-

nahmen und im zwingend erforderlichen Umfang eingeschrankt
werden.

(Beifall der Abgeordneten Nonnemacher [B90O/GRUNE])

Wir miissen denen kraftvoll entgegentreten, die das subjektive
Sicherheitsgefiihl der Bevélkerung mit Ubertreibungen und
Falschmeldungen gezielt angreifen.

Wabhr ist und bleibt: Deutschland gehort zu den sichersten Lén-
dern der Welt. Und auch unser Land - das Land Brandenburg -
ist ein sicheres Land.

(Vereinzelt Beifall SPD und DIE LINKE)

Damit das so bleibt und auch auf neue Herausforderungen an-
gemessen reagiert werden kann, haben die Koalitionsfraktio-
nen mit dem Haushalt 2017/18 ein Sicherheitspaket verab-
schiedet. Dariiber haben wir hier in diesem Haus bereits mehr-
fach debattiert. Wir bilden mehr Anwirterinnen und Anwérter
fiir die Polizei aus als je zuvor in der Landesgeschichte. Wir
haben die Zielzahl fiir unsere Polizei auf 8 300 angehoben. So
machen wir unser Land noch sicherer.

Sehr geehrte Kolleginnen und Kollegen! Ja, es gibt eine verdn-
derte Sicherheitslage im Land; das kann nicht bestritten wer-
den. Daneben gibt es leider zunchmend einen Uberbietungs-
wettbewerb bei markigen Forderungen nach neuen oder auszu-
weitenden Eingriffsmdglichkeiten, die letztlich alle mit der
Preisgabe von Freiheitsrechten verbunden wéren. Darauf ha-
ben verschiedene Rednerinnen und Redner bereits in der letz-
ten Plenarsitzung zu einem dhnlich gelagerten Antrag hinge-
wiesen.

Der heute vorliegende Gesetzentwurf der CDU-Fraktion zur
Anderung des Brandenburgischen Polizeigesetzes ist ebenso
Teil dieses Uberbietungswettbewerbes wie der Antrag der
CDU-Fraktion im vergangenen Plenum mit dem reiflerischen
Titel ,,Verteidigung der Sicherheit und Freiheit - Maflnahmen
gegen Islamismus und Terrorismus verstiarken!®, in dem ein
buntes Potpourri aus vermeintlich sicherheitserhhenden Maf3-
nahmen gefordert wurde. Auch damals war schon unter
Punkt 11 die massive Ausweitung der Videoiiberwachung ent-
halten.

Aus diesem Uberbietungswettbewerb miissen wir raus. Hand-
lungsfahigkeit des Staates beweisen wir nicht durch Aktionis-
mus und unausgereifte Gesetzesdnderungen. Im Spannungs-
feld zwischen kollektiver Sicherheit und individueller Freiheit
diirfen wir Maf3 und Mitte nicht verlieren.

(Beifall SPD, DIE LINKE und B90/GRUNE)

Es war deshalb richtig, dass die Koalitionsfraktionen die Lan-
desregierung in einem EntschlieBungsantrag im vergangenen
Plenum gebeten haben, erstens die Sicherheitslage zu bewer-
ten, notwendige Anpassungen zu priifen und dem Landtag,
falls Verdnderungsbedarfe festgestellt werden, unverziiglich
Vorschldge zuzuleiten, und zweitens Mallnahmen zur Gefah-
renabwehr auch unter Beriicksichtigung von Erkenntnissen
und moglichen Anderungen bundesgesetzlicher Vorschriften
zu liberpriifen. Dabei sollen unter anderem die Anwendung der
Videotliberwachung im 6ffentlichen Raum sowie die Einfiih-
rung sogenannter Bodycams fiir Polizeibeamte betrachtet wer-
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den. Dariiber - so haben wir es entschieden - wird dem Innen-
ausschuss im Mai 2017 ein Bericht vorgelegt werden.

Der Innenausschuss hat vor einer knappen Woche beschlossen,
im April ein Fachgesprich zum Einsatz von Videotechnik
durch die Polizei zu fiihren. Wir wollen uns anhoéren, was Ex-
pertinnen und Experten, was Fachleute, die Polizei selbst, aber
natiirlich Datenschiitzerinnen und Datenschiitzer zu dem The-
ma zu sagen haben. Erst nachdem wir dieses Fachgesprich
durchgefiihrt haben und uns der Bericht der Landesregierung
zur Sicherheitslage vorliegt, werden wir iiber weitere MaBnah-
men ausgewogen entscheiden kdnnen.

Der Weg fiir die parlamentarische Befassung mit diesem The-
ma ist damit festgelegt. Eine Anderung des Polizeigesetzes
zum jetzigen Zeitpunkt zu fordern ist populistisch, voreilig und
ein Stiick weit auch Effekthascherei.

(Beifall SPD und des Abgeordneten Domres [DIE LIN-
KE)])

Das weill auch die CDU-Fraktion. Deshalb wissen Sie auch,
dass wir Thren Antrag heute ablehnen werden.

Vizeprisident Dombrowski:
Herr Abgeordneter, gestatten Sie eine Zwischenfrage?

(Abgeordneter Kurth [SPD] geht vom Rednerpult zu sei-
nem Platz.)

- Der Kollege mdochte nicht. - Vielen Dank. Fiir die AfD-Frakti-
on spricht der Abgeordnete Jung.

Jung (AfD):

Herr Président! Sehr geehrte Damen und Herren! Liebe Géste!
Uns liegt dankenswerterweise ein Gesetzentwurf der CDU-
Fraktion vor, den wir begriilen und in den wir viele Forderun-
gen der AfD aufgenommen sehen.

Die Anderungen des Brandenburgischen Polizeigesetzes sehen
wir als notwendig an, um die gesetzlichen Bediirfnisse und Be-
fugnisse der Polizeibeamten an die derzeitige instabile Sicher-
heitslage im Land anzupassen. Die Brandenburger empfinden
eine Unsicherheit, die Rot-Rot und Griin immer noch nicht an-
satzweise erkannt und aufgenommen haben. Wir begriilen es
sehr, dass die CDU mittlerweile die Kontrollen ereignisunab-
hingig zulassen will, das ist sehr gut.

Fiir den Bereich der Videoiiberwachung haben wir weiterge-
hende Vorstellungen. Wir fordern hier eine Ertiichtigung samt-
licher bestehender Systeme auf staatsanwaltschaftlich anzu-
wendende 200 Pixel pro laufendem Meter. Wir fordern weiter
an verkehrsreichen Plidtzen und Kriminalitdtsschwerpunkten
die Aufstellung von 360-Grad-HD-Kameras und personenge-
bundene hocheffiziente Systeme zur Biometrie-Erkennung, die
den Datenschutz nicht gefahrden und unter richterlichem Vor-
behalt genau nur die Daten entpixeln, fiir die der richterliche
Anspruch besteht. Intelligente Systeme konnen das heute.

Wir alle wissen, dass die Bundespolizei zwei Millionen Uber-
stunden geleistet hat, die zum Teil auch durch die Auswertung
von Videos verursacht werden. Fachleute sagen, dass Deutsch-

land den anderen EU-Landern, was all diese Systeme angeht,
um zehn bis 15 Jahre hinterherhinkt. Das sind nicht unsere
Feststellungen, sondern das sagen Polizeifiihrer aus den ande-
ren Landern. Das sagen auch Anbieter, die solche Systeme ent-
wickelt haben, welche mittlerweile so gut sind, dass nur noch
in Teilbereichen datenschutzrechtliche Bedenken bestehen.

Wie gesagt, es besteht die Moglichkeit, diese Daten zu pixeln.
Ohne richterlichen Vorbehalt kommt es gar nicht dazu, dass an-
dere auf diese Daten Zugriff haben. Wir miissen die Gesetze an
die aktuelle Lage anpassen. In Zeiten des islamischen Terrors
leidet - so weh es tut - die informationelle Selbstbestimmung.
Eine solche Ausweitung muss es auch fiir die sozialen Medien
WhatsApp, Twitter und Skype - so leid es einem tut - geben.

Kollege Lakenmacher hat darauf hingewiesen, dass wir in den
Grenzregionen eine Kriminalitéit erleben, die sehr viele Ursa-
chen hat. Wir erleben Traktordiebstihle, wir erleben Einbrii-
che, wir erleben Viehdiebstihle, und wir erleben das Problem
mit Crystal Meth, das sich fast zu einer - man kann sagen -
Seuche entwickelt hat, zumindest was junge Leute angeht. In
dem Bereich finden wir es gut, dass die Schleierfahndung aus-
geweitet wird. Wir wiirden uns da noch etwas mehr wiinschen.

Zu den Bodycams: Die Polizei ist immer mehr Gewalttaten
ausgesetzt. Wir alle wissen, wie Polizisten darunter teilweise
zu leiden haben. Die gestrigen Ereignisse sind erschreckend.
Daher fordern wir, dass Bodycams bei Polizisten eingesetzt
werden.

Sie haben einfach auch eine gewisse Warnfunktion gegeniiber
den Biirgern, weil die wissen, dass sie aufgenommen werden,
wenn der Polizeibeamte es sagt. Von der Seite her erhoffen wir
uns auch eine Beschleunigung von Verfahren in der Strafjustiz,
wenn die Bodycams auswertbare Bilder ergeben. Insofern
stimmen wir dem Antrag der CDU zu. - Vielen Dank.

(Beifall AfD)
Vizeprisident Dombrowski:

Vielen Dank. - Fiir die Fraktion DIE LINKE spricht der Abge-
ordnete Dr. Scharfenberg.

Dr. Scharfenberg (DIE LINKE):

Herr Prisident! Meine Damen und Herren! Das nennt man
Kontinuitit: Die CDU benennt wieder einmal das Sicherheits-
thema und legt - eigentlich wenig iiberraschend - den Entwurf
einer Novelle des Polizeigesetzes vor. Und selbstverstandlich
wird wieder der Eindruck erweckt, dass dieses Land unsicher
sei, dass hier dringender Handlungsbedarf in gesetzlicher Hin-
sicht bestehe. Das ordnet sich ganz in den Zeitgeist und das
bekannte Selbstverstindnis der CDU ein.

(Dr. Redmann [CDU]: Richtig! - Frau Richstein [CDU]:
Zum Gliick!)

So soll eine deutliche Ausweitung der Videoiiberwachung
durchgesetzt und sollen die Mdglichkeiten der Schleierfahn-
dung auf das ganze Land erweitert werden. Die CDU ist sich
sicher, dass damit eine effektivere Gefahrenvorsorge und -ab-
wehr ermoglicht wird.

(Wichmann [CDU]: Genau!)
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Dabei ist das eben nicht so klar.
(Frau Richstein [CDU]: Doch!)

Videotiberwachung kann die Aufkldarung von Straftaten unter
bestimmten Umstidnden erleichtern, was eventuell weitere
Straftaten verhindern kann. Die Verhinderung von Straftaten
durch den unmittelbar folgenden Einsatz von Polizei - dariiber
haben wir oft genug geredet - kann aber gar nicht geleistet wer-
den, wenn auch immer wieder der Eindruck erweckt wird, dass
das so sei.

Ganz unverbliimt wird im Gesetzentwurf darauf hingewiesen,
dass die dadurch entstehenden Mehrkosten derzeit noch nicht
beziffert werden konnen. Aber diese Kosten sind immens, denn
diese Technik muss beschafft, unterhalten und auf dem neues-
ten Stand gehalten werden. Zudem wiirde es sich bei der Er-
weiterung der verdachts- und ereignisunabhidngigen Kontrollen
und einem erweiterten Einsatz von Videotechnik zweifellos um
neue erhebliche Eingriffe in Grundrechte der Biirgerinnen und
Biirger handeln. Die Christdemokraten stellen damit erneut un-
ter Beweis, dass sie offensichtlich iiberhaupt keine Schwierig-
keiten mit Verschiarfungen des Polizeigesetzes und damit ver-
bundenen Grundrechtseingriffen haben.

(Dr. Redmann [CDU]: Richtig!)

Da wird nicht viel Federlesens gemacht. So sollen unter ande-
rem polizeiliche VideoiiberwachungsmafBnahmen nahezu un-
begrenzt im ganzen Land mdglich sein, Speicherfristen von
jetzt 48 Stunden auf vier Wochen verlédngert werden.

(Dr. Redmann [CDU]: Ja!)

Meine Damen und Herren, das sehen wir ganz anders. Wir leh-
nen diesen Gesetzentwurf ab. Wir beteiligen uns nicht an dem
Aktionismus zur Einfiihrung neuer sicherheitspolitischer Mafi3-
nahmen, der gegenwiértig Bliiten treibt.

(Beifall DIE LINKE, SPD sowie vereinzelt BOO/GRUNE)

Es ist doch offensichtlich, dass es hierbei nicht um einen realen
Zuwachs an Sicherheit geht, sondern den Menschen lediglich
das Gefiihl gegeben werden soll, dass etwas getan wird. Wie
man sehen kann, ist es der CDU auch egal, ob und wie solche
Mafnahmen finanziert werden und welche Eingriffe damit ver-
bunden sind.

Liebe Kolleginnen und Kollegen, wir wollen eine Sicherheits-
politik, die mit Augenmall und wirkungsorientiert angelegt ist.
Deshalb haben wir unseren Ansatz darauf ausgerichtet - und
darauf hat Kollege Kurth aufmerksam gemacht -, mehr Polizis-
ten auszubilden und zum Einsatz zu bringen. Das ist nach un-
serer Auffassung deutlich mehr wert als zusitzliche Kameras.

Selbstverstdndlich muss es darum gehen, Eingriffe in personli-
che Rechte auf das zwingend notwendige Mal} zu beschrénken.
Deshalb haben wir im Januar einen exzessiven Katalog von Si-
cherheitsmafnahmen der CDU abgelehnt. Deshalb haben wir
die Landesregierung in einer Entschliefung beauftragt, die Si-
cherheitslage zu bewerten und zu priifen, ob gesetzliche Ande-
rungen erforderlich sind und wie diese aussehen konnen. Des-
halb haben die Koalitionsfraktionen vergangene Woche im In-

nenausschuss beantragt, ein Fachgespriach zu polizeilichen Be-
fugnissen beim Einsatz von Videotechnik durchzufiihren. Da-
bei geht es um Fragen erweiterter Einsatzmoglichkeiten, um
die Speicherfristen und den Einsatz von Bodycams fiir Polizei-
beamte, die ausgehend von einer griindlichen Abwigung zwi-
schen den Freiheitsrechten der Biirger und den Eingriffsrechten
besprochen werden sollen. Die Form des Fachgesprichs bietet
die Moglichkeit fiir ein tiberlegtes ausgewogenes Vorgehen bei
diesem umstrittenen Thema.

(Dr. Redmann [CDU]: Dann machen wir doch eine Anho-
rung!)

Dabei werden wir die Frage zu beantworten haben, was im
Rahmen der gegenwirtigen gesetzlichen Regelungen bereits
moglich ist.

(Jung [AfD]: Das gibt’s doch gar nicht!)
- Das ist Thnen ja vollig egal, das brauchen Sie ja nicht.

So sind im Polizeigesetz ziemlich weitgehende Bestimmungen
zur Videoiliberwachung im &ffentlichen Raum enthalten. Auf
dieser Grundlage findet an vier Standorten im Land - unter an-
derem am Potsdamer Hauptbahnhof - kontinuierlich eine Vi-
deotiiberwachung im 6ffentlichen Raum statt. Bei Bedarf konn-
ten die Standorte verdndert oder erweitert werden.

AulBlerdem besteht die Mdglichkeit, eine polizeiliche Video-
iiberwachung an oder in besonders gefdhrdeten Orten durchzu-
fithren.

Von solchen MaBnahmen nach § 31 Abs. 2 Satz 1 in Verbin-
dung mit § 12 Abs. 1 Nr. 3 Polizeigesetz ist 2015 - im letzten
Berichtsjahr - kein Gebrauch gemacht worden.

Im Polizeigesetz ist vorgeschrieben, dass Bildaufnahmen nach
48 Stunden zu l6schen sind. Diese Speicherfrist gilt allerdings
nicht, wenn die Bildaufnahmen zur Verfolgung von Straftaten
oder Ordnungswidrigkeiten bendtigt werden. Eigentlich ist al-
so davon auszugehen, dass bei einer Straftat oder Ordnungs-
widrigkeit in einem videoiiberwachten Bereich die fiir eine
Verfolgung notwendigen Aufnahmen zeitnah gesichert werden
konnen. Aber ich will dem Fachgespréch nicht vorgreifen. Es
soll dazu beitragen - und da konnen wir uns alle beteiligen,
auch die CDU; sie hat ja dem Fachgesprich zugestimmt -, zu
einer moglichst realistischen Bewertung der rechtlichen Situa-
tion zu kommen und iiber eventuell notwendige Verdnderun-
gen zu diskutieren.

(Dr. Redmann [CDU]: Stimmen Sie denn der Anhdrung
zu?)

Unter dieser Voraussetzung lehnen wir den Gesetzentwurf der
CDU ab. - Danke.

(Beifall DIE LINKE und SPD - Dr. Redmann [CDU]:
Und die Anhérung?)

Vizeprisident Dombrowski:

Vielen Dank. - Fiir die Fraktion BUNDNIS 90/DIE GRUNEN
spricht die Abgeordnete Nonnemacher.
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Frau Nonnemacher (B90/GRUNE):

Sehr geehrter Herr Prisident! Meine Kolleginnen und Kolle-
gen! Liebe Giste!

,»Wer wesentliche Freiheiten opfert, um voriibergehend
ein kleines MafB3 an Sicherheit zu gewinnen, verdient we-
der das eine noch das andere und wird am Ende beides
verlieren.*

(Beifall DIE LINKE)

Dieses Zitat stammt von Benjamin Franklin, einem der Griin-
dungsviter der Vereinigten Staaten von Amerika.

Sicherheit und Freiheit bedingen einander. Sie miissen sich im
Gleichgewicht befinden, um dauerhaft bestehen zu koénnen.
Diese Erkenntnis ist nicht neu. Sie zieht sich spétestens seit der
Antike durch unsere Geschichte und ist heute Grundlage unse-
rer Verfassung und unseres Rechtsversténdnisses.

Sicherheit und Sicherheitsbediirfnis miissen der Wahrung der
Grundrechte und der Entfaltung der Biirgerinnen und Biirger
im Staat dienen und diirfen diese nicht gefdhrden. Hierfiir steht
die Fraktion BUNDNIS 90/DIE GRUNEN, und dies gilt auch
in Zeiten terroristischer Bedrohung und auflenpolitischer Un-
wigbarkeiten.

(Beifall BOO/GRUNE sowie vereinzelt DIE LINKE)

Lese ich nun aber, liebe Kolleginnen und Kollegen von der
CDU, Thren Gesetzentwurf zur Anderung des Brandenburgi-
schen Polizeigesetzes, konnte man meinen, Sie hétten von
dieser Balance zwischen Freiheit und Sicherheit noch nicht
allzu viel gehort. Die Ausweitung der sogenannten Schleier-
fahndung und der Videoiiberwachung steht in keinem Ver-
hiltnis zu ithrem Nutzen. Sie begriinden diese Grundrechts-
eingriffe mit einer Zunahme der Kriminalitdt und terroristi-
schen Bedrohung. Dabei sind die von Ihnen genannten Aus-
weitungen weder zielgerichtet noch zur tatséchlichen Gefah-
renabwehr geeignet.

Erstens: Sie schlagen etwa vor, Videoiliberwachung auch im
Falle einer konkreten Gefahr zuzulassen. Bereits jetzt ist eine
Uberwachung zulissig, wenn Tatsachen die Annahme rechtfer-
tigen, dass an bestimmten Orten oder zu bestimmten Anldssen
vermehrt Straftaten drohen. Das steht in § 31 des Brandenbur-
gischen Polizeigesetzes.

Bereits in unserer Debatte im Januar habe ich mich dahin ge-
hend geduBert, dass ein solch gezielter Einsatz von Videotiiber-
wachung punktuell zur Aufkldrung von Straftaten beitragen
und sinnvoll sein kann. Gerade aber bei konkreten Gefahren ist
Videoiliberwachung zur Gefahrenabwehr vollig ungeeignet.
Droht sich eine Gefahr zu konkretisieren, hilft nur das konkrete
Abwehren der Gefahr, beispielsweise durch das Eingreifen von
Sicherheitskriften. Die Aufzeichnung einer Straftat verhindert
diese nicht und niitzt allenfalls der Strafverfolgung, was in den
Kompetenzbereich des Bundesgesetzgebers fillt.

Zweitens: Des Weiteren fordern Sie eine automatische Zusam-
menfiihrung und Auswertung des gewonnenen Bild- und Ton-
materials durch Algorithmen, soweit dies nicht gesetzlich aus-
geschlossen ist.

Insbesondere die automatisierte Auswertung stellt einen tief-
greifenden Grundrechtseingriff dar, dessen Reichweite Sie in
Threm Gesetzentwurf nicht gerecht werden. Auch hier er-
schlieBt sich nicht, inwieweit dieses Vorgehen noch fiir die Ge-
fahrenabwehr geeignet sein soll oder ob bereits der Bereich der
Strafverfolgung und damit die Kompetenz des Bundesgesetz-
gebers betroffen ist.

Bei der zunehmenden Prézision neuer Aufnahmegerite, die
nicht nur das Aussehen, sondern auch den gesundheitlichen
Zustand einer Person und mehr erkennen konnen, diirfte zu-
dem eine Verldngerung der Loschfrist von 48 Stunden auf ei-
nen Monat nicht mehr verhéltnisméBig sein. Diese Form der
massenweisen Datensammlung und -speicherung lehnen wir
Biindnisgriinen ab.

(Beifall BOO/GRUNE)

Drittens: SchlieBlich fordern Sie Personenkontrollen ohne kon-
kreten Anlass. Ich darf daran erinnern, dass die Identitétsfest-
stellung bereits jetzt in einer Vielzahl von Féllen, insbesondere
zur Abwehr einer Gefahr und bei der vorbeugenden Bekamp-
fung der grenziiberschreitenden Kriminalitdt, moglich ist -
§§ 11 und 12 des Brandenburgischen Polizeigesetzes. Auf die
Frage, warum nun gerade Ihr Ausweitungsvorschlag geeignet
sein soll, die Kriminalitit einzuddmmen, bleiben Sie uns die
Antwort schuldig. Klar ist nur, dass er verfassungsrechtlich
mindestens bedenklich ist. Ich verweise auf das Urteil des Ver-
fassungsgerichts Mecklenburg-Vorpommern. Die Biirgerinnen
und Biirger diirfen nicht jederzeit befiirchten miissen, von der
Polizei kontrolliert zu werden, ohne dass ein konkreter Ver-
dacht besteht.

Thren Antrag lehnen wir ab; denn denken Sie daran: Wer zu
viel Freiheit fiir Sicherheit aufgibt, wird am Ende beides ver-
lieren.

Da ich gern diskutiere, kénnen wir einer Uberweisung zustim-
men. Den Antrag als solchen lehnen wir selbstverstandlich auf
das Entschiedenste ab.

(Beifall BOO/GRUNE sowie vereinzelt DIE LINKE und
SPD)

Vizeprisident Dombrowski:

Vielen Dank. - Fiir die Landesregierung spricht Frau Staats-
sekretérin Lange.

Staatssekretirin im Ministerium des Innern und fiir Kom-
munales Lange:

Sehr geehrter Herr Président! Sehr geehrte Damen und Herren
Abgeordnete! Es ist richtig, dass sich die Sicherheitsbehérden
in Deutschland auf neue Herausforderungen einstellen miissen.
Daraus kann sich auch Handlungsbedarf in Bezug auf die Poli-
zeigesetze von Bund und Landern ergeben; das ist gar nicht zu
bestreiten. Falsch ist es dagegen, diese notwendige Debatte mit
dem ganz kleinen parteipolitischen Karo zu bestreiten. Ich zi-
tiere dazu den ersten Satz der Begriindung des Gesetzentwur-
fes der CDU:

,In den vergangenen Jahren hat sich die Sicherheitslage
im Land Brandenburg weiter verscharft.
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Jeder weil3, dass die in der Tat neuen Herausforderungen durch
Extremisten, Islamisten und Terroristen wenig mit der exklusi-
ven Lage in Brandenburg und sehr viel mit der verdnderten La-
ge in der Welt, in Europa und in Deutschland zu tun haben.

(Dr. Redmann [CDU]: Es geht hier aber um Brandenburg!)

Liebe Kolleginnen und Kollegen der CDU, Sie tun sich mit
solchem Provinzialismus wirklich keinen Gefallen.

(Vereinzelt Beifall SPD und DIE LINKE sowie Beifall
B90/GRUNE)

Das ist der ernsten Sache einfach unangemessen.

In der Sache selbst will ich durchaus anerkennen, dass Ihr Ge-
setzentwurf diskutable Ansédtze und Vorschldge enthdlt. Thnen
ist das auch bekannt; denn wir diskutieren seit geraumer Zeit

(Dr. Redmann [CDU]J: Ja!)

auch in Brandenburg {iber genau diese Vorschldge. Dabei sind
wir oft gar nicht so weit auseinander. Hierzu gehéren zum Bei-
spiel die Einfilhrung von Bodycams fiir Polizeibeamte oder
auch das Feld der polizeilichen Videoiiberwachung. Ich bin
hier allen Vorschlidgen gegeniiber offen, die unserer Polizei
helfen und dazu beitragen, die Sicherheit und das Sicherheits-
gefiihl in unserem Land zu erhdhen.

In der Tat braucht es die erforderlichen gesetzlichen Grundla-
gen, die es der Polizei ermoglichen, auf die aktuelle Sicher-
heitslage nicht nur zu reagieren, sondern sie selbst positiv ge-
stalten zu kdnnen.

(Beifall des Abgeordneten Jung [AfD])

Wenn gesetzgeberische Maflnahmen zu einem Gewinn an Si-
cherheit fithren kénnen, werden wir dem nicht im Wege stehen;
das ist vollig klar.

Meine Damen und Herren, Sie wissen sehr gut, dass wir bereits
auf dem Weg sind, ohne dass es dazu jetzt einer eigenen Initia-
tive der CDU bedurfte. Denn unser Haus arbeitet derzeit inten-
siv an einem groBeren Anderungsgesetz zum Brandenburgi-
schen Polizeigesetz. Es wird selbstversténdlich auch den Land-
tagsbeschluss vom 18. Januar 2017 beriicksichtigen. Diese De-
batte wird nicht allein bei uns gefiihrt, sondern in ganz
Deutschland. Und wir halten es fiir ratsam, die Debatte in Bund
und Landern, wo immer mdglich und sinnvoll, zu beriicksichti-
gen und nicht am Ende einen Flickenteppich kleinlicher lan-
despolitischer Spezialregelungen zu produzieren.

(Vereinzelt Beifall SPD - Zurufe von der CDU)

So lautet auch die Verabredung der Innenminister. Im Auftrag
des im Rahmen der Innenministerkonferenz fiir die innere Si-
cherheit zustandigen Arbeitskreises der Polizeiabteilungsleiter
arbeitet derzeit eine Arbeitsgruppe an konkreten einheitlichen
Formulierungen insbesondere zur Regelung der elektronischen
Aufenthaltsiiberwachung von Gefahrdern.

(Zuruf des Abgeordneten Dr. Redmann [CDU])

Dort werden aber auch mdgliche gesetzliche Regelungen zu
entsprechenden Aufenthalts- und Kontaktverboten, zu langer-

fristigen polizeilichen Meldeauflagen, zur Observation, zur Vi-
deo- und Telekommunikationsiiberwachung und zu dhnlichen
erfolgversprechenden polizeilichen Pridventivmafnahmen ge-
priift. Ich halte es fiir sachgerecht, diese Abstimmung zwischen
den Experten der Lénder abzuwarten und ihre Ergebnisse in
unsere weiteren Beratungen einzubeziehen; denn viele Berei-
che erfordern ldnderiibergreifend zwingend vergleichbare Ge-
setzesregelungen, um Extremismus, Islamismus und Terroris-
mus wirksam entgegentreten zu kdnnen und keine unnétigen
Schlupflécher zu 6ffnen. Ich denke, das leuchtet unmittelbar
ein, jedenfalls allen, die keinen provinziellen Blick auf die La-
ge haben.

Meine Damen und Herren, der Innenminister und ich beabsich-
tigen, Thnen schnellstméglich einen derartigen Gesetzentwurf
vorzulegen - an ihm wird derzeit intensiv gearbeitet, der allen
dargestellten Anforderungen gerecht wird und die Beratungen
in Bund und Landern sinnvollerweise umfassend beriicksich-
tigt. Ich meine, dies ist der richtige Weg. - Vielen Dank.

(Beifall SPD sowie der Abgeordneten Schwarzenberg
[DIE LINKEY])

Vizeprisident Dombrowski:

Vielen Dank. - Wir sind damit am Ende der Aussprache und
kommen zu den Abstimmungen.

Die CDU-Fraktion beantragt die Uberweisung ihres Gesetzent-
wurfes, Drucksache 6/6021, Zwolftes Gesetz zur Anderung des
Brandenburgischen Polizeigesetzes, an den Ausschuss fiir In-
neres und Kommunales. Ich darf Sie fragen: Wer stimmt die-
sem Uberweisungsantrag zu? - Wer stimmt dagegen? - Gibt es
Enthaltungen? - Das ist nicht der Fall, damit ist der Uberwei-
sungsantrag abgelehnt.

Ich rufe zur Abstimmung iiber den Gesetzentwurf, Drucksa-
che 6/6021, Zwélftes Gesetz zur Anderung des Brandenburgi-
schen Polizeigesetzes, 1. Lesung, auf. Wer mochte diesem An-
trag zustimmen? - Wer stimmt dagegen? - Gibt es Enthaltun-
gen? - Es gibt eine Enthaltung, der Gesetzentwurf ist abge-
lehnt.

Ich rufe den EntschlieBungsantrag der AfD-Fraktion, Drucksa-
che 6/6129, Titel: ,,Mehr Uberwachung der &ffentlichen Plit-
ze*, auf. Ich darf Sie fragen: Wer stimmt diesem Entschlie-
Bungsantrag zu? - Wer stimmt dagegen? - Gibt es Enthaltun-
gen? - Bei zwei Enthaltungen ist der EntschlieBungsantrag ab-
gelehnt.

Ich schlieBe Tagesordnungspunkt 7 und rufe Tagesordnungs-
punkt 8 auf:

Zukunft der Dorfer in Brandenburg

Grofle Anfrage 18
der Fraktion BUNDNIS 90/DIE GRUNEN

Drucksache 6/5196

Antwort
der Landesregierung

Drucksache 6/5886
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Des Weiteren liegt ein EntschlieBungsantrag der CDU-Fraktion
und der Fraktion BUNDNIS 90/DIE GRUNEN, Drucksa-
che 6/6078, Neudruck, vor.

Die Aussprache wird von der Fraktion BUNDNIS 90/DIE
GRUNEN, vom Abgeordneten Raschke, erdffnet. Bitte.

Raschke (B90/GRUNE):

Herr Président! Sehr geehrte Giste! Liebe Kolleginnen und
Kollegen! Die Ausgangsfrage zu dieser GroBlen Anfrage war:
Haben Dérfer in Brandenburg eine Zukunft? Hat diese Sied-
lungsform im 21. Jahrhundert in Brandenburg noch eine Zu-
kunft? Diese Frage ist in den letzten fast schon zehn Jahren
ziemlich oft an mich herangetragen worden, manchmal direkt,
aber in der Regel eher indirekt, zum Beispiel mit dem Vorwurf:
Die da oben wollen doch, dass wir hier alles dicht machen. -
Oder trotzig - wie ein Mann aus unserem Nachbardorf, der sag-
te: Die miissen mich hier wegtragen, vorher gehe ich nicht. -
Manchmal auch als Scherz nach dem Motto: Bald ziehen wir
sowieso alle in die grofe Stadt. Oder auch als Abstimmung mit
den Fiilen, ganz praktisch, wenn aus dem Freundes- und Be-
kanntenkreis wirklich viele in die groBe Stadt gezogen sind,
nach Berlin und damit den Lebensentwurf auf dem Dorf ganz
praktisch infrage gestellt haben.

Diese Frage ist also ziemlich oft gestellt bzw. an mich herange-
tragen worden - so oft, dass ich mich schon selbst gefragt habe:
Lohnt es sich iiberhaupt noch, in das Leben auf dem Dorf zu
investieren, da Kraft und Zeit hineinzustecken? Ich habe das
fiir mich selbst zum Gliick bejahen kénnen. Die Enquetekom-
mission war gerade bei mir; ich glaube, alle fanden, dass das
ein sehr schones, lebenswertes Dorf ist. Es trigt ja auch den
offiziellen Titel ,,Unser Dorf hat Zukunft - an dieser Stelle
schone Griifle! - Aber das ist natiirlich keine Losung filir das
Land. Deshalb dachte ich, ich frage einmal jemanden, der es
wissen muss, der wissen konnte, wie es um die Zukunft der
Déorfer steht: Haben die Dorfer in Brandenburg eine Zukunft?
Ich habe bzw. unsere Fraktion hat also eine Grofle Anfrage an
die Landesregierung gerichtet.

Vielleicht haben Sie die Antwort gelesen. Sie ist schon ziem-
lich erniichternd. Die Landesregierung hat - so ist mein Fazit -
die Dorfer tiberhaupt nicht richtig im Blick. Sie hat, wie sie
freimiitig zugibt, gar keine Definition, sie weil} gar nicht, was
Dérfer tiberhaupt sind. Sie hat keine Daten und erfasst iiber-
haupt nicht, wie sich Dorfer in Brandenburg entwickeln. Dem-
entsprechend fiihlt sie sich auch gar nicht fiir die Entwicklung
der Dorfer zustdndig.

In ihrer Not hat die Landesregierung dann gesagt: Na gut, Herr
Raschke, wenn Sie eine Definition haben wollen: Dorfer sind
Gemeinden im lédndlichen Raum. - Das ist natiirlich schon auf
den ersten Blick falsch. Erstens gibt es auch Dorfer im Speck-
giirtel, auBBerhalb des ldndlichen Raums. Zweitens ist ja das Be-
sondere, dass in Brandenburg viele Dérfer zu Gemeinden zu-
sammengeschlossen wurden. Das heifit, es ist nicht generell so,
dass eine Gemeinde einem Dorf entspricht; das ist die absolute
Ausnahme. Die Landesregierung hat also die Besonderheit von
Dorfern,

(Wichmann [CDU]J: ... nicht auf dem Schirm!)

die Besonderheit dieser jahrhundertealten Kulturform, die wir
in Brandenburg haben - es gibt in Brandenburg Dérfer, die seit

iiber 700 Jahren ihr Dorffest feiern -, iiberhaupt nicht im Blick.
Damit hat sie auch die Alltagswirklichkeit vieler Menschen
nicht im Blick. Die leben ndmlich nicht in ihrer grofen Ge-
meinde, zu der sie zufallig gehdren, sondern das Leben und das
Denken finden oft praktisch weiterhin im Dorf statt.

(Beifall BOO/GRUNE, BVB/FREIE WAHLER Gruppe
sowie vereinzelt CDU)

Ich war also sehr erniichtert, muss aber sagen: Ausnahmsweise
ist daran nicht Minister Vogelsdnger schuld.

(Heiterkeit BOO/GRUNE und SPD - Beifall des Abgeord-
neten Liittmann [SPD])

- Wirklich! Wenn man sieht, wie Minister Vogelsénger den Sie-
gern des Wettbewerbs ,,Unser Dorf hat Zukunft* gratuliert,
stellt man fest: Das ist ernsthafte, echte Freude. Er ist richtig
stolz auf das, was in den Dérfern passiert. Das stellt jede Uber-
gabe eines Fordermittelbescheids in den Schatten, wenn der
Minister das macht.

(Vereinzelt Heiterkeit CDU und SPD - Vereinzelt Beifall
SPD)

Auch der Ministerprisident, der gerade nicht da ist, hat nicht
nur etwas fiir die Dorfer iibrig - in der Szene heifit es sogar, der
Mann habe ein Herz fiir Dorfer.

(Vereinzelt Beifall SPD - Frau Maéchtig [DIE LINKE]:
Genau!)

Halten wir das einmal fest. Es ist also nicht so, dass der Minis-
ter schuld ist - ganz im Gegenteil: Thnen und Threm Haus vielen
Dank fiir die Bearbeitung der Anfrage, ich weil}, dass das im-
mer viel Arbeit ist. Dank auch den Kollegen aus der Enquete-
kommission fiir die Vordiskussion, das hat alles dazu beigetra-
gen.

Wenn es aber so ist, dass der Ministerprasident und der zustén-
dige Minister ein Herz fiir die Dorfer bzw. etwas fiir die Dorfer
iibrig haben, woran liegt es dann? Was l4uft dann schief in die-
sem Land?

(Zuruf der Abgeordneten Lieske [SPD])

Was lauft schief, dass sich so viele Menschen diese Frage stel-
len?

(Wichmann [CDU] in Richtung der Abgeordneten Lieske
[SPD]: Gar nichts, alles super!)

Was lduft schief, wenn bei der Biirgersprechstunde der En-
quetekommission Ortsvorsteher in Trédnen ausbrechen, weil sie
weder ein noch aus wissen. Was lauft schief, wenn sich bei
Kommunalwahlen Ortsvorsteher von Dérfern zu Listen zu-
sammenschlieen, um im Gemeindeparlament die Mehrheit zu
bekommen, damit ihre Stadt sie nicht dominiert? - Da l4uft et-
was schief. Und beim Tag der Dorfer - einige Kolleginnen und
Kollegen waren gerade da -, wo sich die Dorfbewegung in
Brandenburg trifft, ist jedes Jahr mehr Zulauf zu verzeichnen.
Es stellen sich immer mehr Leute diese Frage.

Was ist also schiefgelaufen, wenn das so ist und wir uns diese
Frage stellen miissen? Ich glaube, wir haben in der Enquete-
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kommission schon ein paar Dinge herausgearbeitet. Es ist nicht
mehr so, dass Dorfer verstaubte Provinz sind und keiner dahin
will. Sehen Sie sich die Verkaufszahlen der ,,Landlust® an: Die
explodieren, gehen durch die Decke. Es liegt also nicht daran.
Es liegt daran - das haben wir bisher, glaube ich, herausgear-
beitet -, dass die Gemeindegebietsreform von 2003 ein paar
unerwiinschte Nebenwirkungen hatte.

(Wichmann [CDU]: Das stimmt!)

Sie erinnern sich vielleicht: Im Rahmen der Gemeindegebiets-
reform 2003 wurden viele Dérfer zu Gemeinden zusammenge-
schlossen.

(Wichmann [CDU]: Hunderte!)

Das hatte viel Gutes. Dadurch entstanden im ganzen Land
handlungsfahige Gemeinden mit einer guten Verwaltung. Das
hat in der Regel zu grofler Zufriedenheit gefiihrt. Aber wir ha-
ben damit auch Nebenwirkungen eingekauft, die sich jetzt -
viele Jahre danach - sehr deutlich bemerkbar machen.

Erstens: Wir haben die Landesregierung damit entmachtet, die
Dérfer iiberhaupt begleiten und unterstiitzen zu kdnnen. Sie er-
fasst sie gar nicht mehr, denn dafiir sind jetzt nur noch die
Kommunen zustindig. Sie hat keine Definition, keine Daten,
fiihlt sich nicht zustdndig.

Zweitens: Wir haben ein gutes Stiick den Kontakt verloren.
Wir hatten gestern in der Enquetekommission ein Fachge-
sprach. Prof. Franzke - er ist Ihnen vielleicht bekannt - hat uns
vorgerechnet: Vor der Gemeindegebietsreform waren in Bran-
denburg ungefahr 12 000 Menschen in Gemeinderdten ehren-
amtlich aktiv. Nach der Gemeindegebietsreform waren es nur
noch 6 000. Das heif3t nicht nur, dass da 6 000 Menschen nicht
mehr ehrenamtlich aktiv sind und ihr Dorf politisch wachhal-
ten, das heift auch, dass 6 000 Menschen ihrem lokalen Abge-
ordneten nicht auf die Fiif3e treten, wenn etwas schieflauft, und
sagen: Liebe Landesregierung, du musst mal etwas tun!

Drittens - und das ist das Schlimmste: Wir haben die Dorfer
entmachtet. Die Dorfer haben keinen eigenen Haushalt mehr.
Wer frither Ortsbiirgermeister war, ist jetzt nur noch Ortsvor-
steher ohne Rechte.

(Wichmann [CDU]: Ohne alles!)

Das heif3t, wir haben dem ldndlichen Raum ein gutes Stiick
weit die Fahigkeit genommen, iiber sich selbst zu bestimmen.
Wir haben das 2003 getan, das ist lange her. Aber seitdem ist
die Nutzung des landlichen Raums so intensiv geworden wie
nie zuvor. Wir haben nicht nur die Agrarindustrie, wir haben
die Erneuerbaren, wir haben den Naturschutz, wir haben den
Naturtourismus: Der landliche Raum wird in Anspruch genom-
men wie nie zuvor, und die Mit- bzw. die Selbstbestimmung ist
so gering wie nie zuvor. Dass da eine Kluft entsteht und das zu
Politikverdrossenheit fiihrt, liegt relativ nah.

Wenn die Antwort auf die Ausgangsfrage - Haben unsere Dor-
fer eine Zukunft? - ,Ja* sein soll, miissen wir also etwas tun.
Ich will nicht die Gemeindegebietsreform von 2003 zuriickdre-
hen. Aber wir miissen den Dérfern wieder mehr Rechte geben.

(Beifall B9O/GRUNE sowie der Abgeordneten Michtig
[DIE LINKE] und Wichmann [CDU])

Dazu haben wir in unserem Antrag von Griinen und CDU eini-
ge Vorschldge unterbreitet. Ich will drei davon hervorheben.

Der erste und wichtigste Vorschlag ist: Lernen wir, tiberhaupt
wieder in der Kategorie ,,Dorf“ zu denken! Ein Dorf ist kein
Ortsteil. Ein Ortsteil ist eine administrative Einheit, ein Dorf ist
doch viel mehr. Das wissen wir auch, aber wir denken politisch
nicht so, wir nehmen die Alltagswirklichkeit der Menschen da-
bei nicht auf.

Das ist eine Reise, und wir sind da schon ein gutes Stiick vor-
angekommen. Das zeigt auch die Diskussion in der Enquete-
kommission. Mir geht da immer das Herz auf, wenn der Vorsit-
zende, Herr Roick, mehr Rechte fiir die Dorfer einfordert oder
wenn Herr Wichmann vor irgendeiner Kamera wieder die Lob-
by fiir die Dorfer fordert. Da sind wir ein Stiick weitergekom-
men. Mit dem Antrag zeigen wir vielleicht auch, dass Griine
und CDU da ein bisschen weiter sind als der Rest - aber gut.

Das miissen wir machen. Dazu miissen wir auch die Landesre-
gierung wieder erméchtigen, die Dérfer in den Blick zu nehmen,
iiberhaupt Daten zu erfassen und eine Definition zu haben.

Zweitens: Wir miissen vor allem die Dorfer erméchtigen, wie-
der mehr iiber sich selbst zu bestimmen.

(Beifall des Abgeordneten Jung [AfD])

Im Leitbeschluss zur Kreisgebietsreform sind dazu schon ein
paar Sachen enthalten. Nicht alles davon ist {iberzeugend, eini-
ge Dinge schon. Vor allem aber ist das nicht vollstindig. Wir
machen in unserem Antrag ein paar Vorschldge, was noch dazu-
kommen soll - beispielsweise: Wenn ein Dorf, das zu einer
Stadt gehort, als Dorf der AG ,,Historische Ortskerne™ beitreten
will, sagt die Stadt: ,,Das ist uns doch egal! Wir sind doch kein
Ort, wir wollen keine AG ,Historische Ortskerne*“. Das Dorf
aber kann nicht beitreten, dazu besteht keine Moglichkeit. Sol-
che Dinge miissen die Dérfer in Zukunft wieder tun kénnen.

Drittens: Diese Reise, die Dérfer politisch wieder zu behan-
deln, konnen wir nicht alleine unternehmen - das miissen wir
mit den Dorfern gemeinsam tun, auf Augenhéhe. Deswegen
bitte ich Sie - das ist ein weiterer Punkt unseres Antrags -, zu
priifen, wie wir die Dorfbewegung in Threm Projekt unterstiit-
zen konnen, ein Parlament der Dorfer in Brandenburg zu schaf-
fen. Damit Sie mich nicht falsch verstehen: Wir entscheiden
nicht, ob es das geben wird oder nicht. Ich prophezeie, dass es
das geben wird. Das gibt es in vielen anderen Léndern - in
Finnland und Schweden beispielsweise. Da treffen sich die
Menschen aus den Dérfern einmal im Jahr mit den Abgeordne-
ten, Ministern usw. und reden auf Augenhéhe. Ich denke, das
wird es auch in Brandenburg geben. Die Frage ist: Wie stellen
wir uns dazu? Unterstiitzen wir das? Verhalten wir uns neutral?
Oder kritisieren wir das?

Das alles miissen wir tun. Deswegen als Fazit, liebe Kollegin-
nen und Kollegen: Lassen Sie uns die Dorfer wieder in den
Blick nehmen! Holen wir das Dorf wieder in die Politik zuriick
und lernen wir wieder, dass ein Dorf mehr ist als ein Ortsteil.
Wenn die Antwort auf die Ausgangsfrage, ob Dorfer im
21. Jahrhundert in Brandenburg eine Zukunft haben, ,,Ja* sein
soll, miissen wir alle gemeinsam ihnen eine geben. Daher bitte
ich um Zustimmung zu unserem Antrag. - Vielen Dank.

(Beifall B9O/GRUNE und CDU sowie der Abgeordneten
Schiilzke [BVB/FREIE WAHLER Gruppe)
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Vizeprisident Dombrowski:

Vielen Dank. - Fiir die SPD-Fraktion spricht der Abgeordnete
Folgart.

Folgart (SPD):

Herr Président! Liebe Kolleginnen und Kollegen! Liebe Géste!
Die GroBe Anfrage der Fraktion BUNDNIS 90/DIE GRUNEN
mit dem Titel ,,Zukunft der Dorfer und die entsprechende Ant-
wort der Landesregierung liegen lhnen allen vor. Einen Satz
aus der Anfrage der Fraktion der Griinen mdochte ich eingangs
gern zitieren:

,Das Flachenland Brandenburg definiert sich in hohem
Male tliber den Zustand seiner Dorfer®.

Herr Raschke hat dariiber gerade auch ausfiihrlich gesprochen.
Eine Antwort der Landesregierung lautet:

,Um ihre nachhaltige Entwicklung zu stirken, sind ge-
nauere Informationen iiber ihre derzeitige Lage, ihre Rol-
le in der Landespolitik und ihre Entwicklungschancen
notig.*

Sehr geehrte Kolleginnen und Kollegen, gestatten Sie mir dazu
eine Vorbemerkung: Derzeit arbeitet die Enquetekommissi-
on 6/1 intensiv an einer Analyse und Bewertung der Entwick-
lungspotenziale des ldndlichen Raums, und die Arbeit der
Kommission ist eine gute - das will ich an dieser Stelle bestati-
gen, das hat auch Herr Raschke schon erwiahnt.

Fiir Ende dieses Jahres ist der Zwischenbericht dazu geplant; er
ist sogar vorgeschrieben. Ende 2018 soll der Abschlussbericht
vorliegen. Die Arbeit der Kommission kommt insgesamt gut
voran und ermdglicht allen Teilnehmern - und ich sage es noch
einmal: allen Teilnehmern -, sich zu den verschiedenen Politik-
feldern ein sehr differenziertes Bild zu machen.

Die Kolleginnen und Kollegen Abgeordneten von BUND-
NIS 90/DIE GRUNEN arbeiten in der Enquetekommission
mit; sie arbeiten gut mit. Dass wir heute trotzdem eine detail-
lierte Befassung zum Thema ,,ldndlicher Raum® vorliegen ha-
ben, darf - das mochte ich ausdriicklich sagen - etwas verwun-
dern. Aus meiner Sicht wird hier eine Parallelbaustelle aufge-
macht, die wir zum jetzigen Zeitpunkt nicht unbedingt ge-
braucht hitten. Auch die Fraktion BUNDNIS 90/DIE GRU-
NEN sollte meiner Ansicht nach darauf abheben, sparsam mit
den nur begrenzt zur Verfligung stehenden Arbeitsressourcen
des offentlichen Dienstes umzugehen.

Damit komme ich zum eigentlichen Thema. Was wissen wir
iber die Megatrends unserer Regionen? Die vorliegenden Mo-
delle weisen uns bis ins Jahr 2030. Danach wird Berlins Ein-
wohnerzahl um 10 % wachsen, das Berliner Umland wird um
mehr als 5 % wachsen. Die Einwohnerzahlen in den entlege-
nen Gebieten - dem sogenannten ,,weiteren Metropolenraum*
- werden in der Summe abnehmen, und zwar um deutlich mehr
als 10 %. Auflerdem werden wir lter.

(Zurufe: Ach! Oh!)
Im Ergebnis dieser Entwicklungen werden Berlin und Bran-

denburg im Jahr 2030 fast 6 Millionen Menschen eine Heimat
bieten.

Die harten Fakten fiir den landlichen Raum, fiir die Dorfer, lau-
ten wie folgt: Die Abwanderung junger Menschen aus vielen
Dérfern ist Realitit. Damit verbunden sind Uberalterung und
der Verlust an dorflicher Identitdt und Wirtschaftskraft. Als
Mitglied der Enquetekommission sage ich jedoch: Wir diirfen
es nicht bei diesen pauschalen Bewertungen belassen. Ent-
wicklungen konnen sich ndmlich auch umkehren.

Inzwischen gibt es eine ganze Reihe positiver Beispiele, von
denen wir uns in der Enquetekommission bereits iiberzeugen
konnten. Dazu gehort auch die Gemeinde Schonwalde, lieber
Benjamin Raschke. Auch ich war sehr angetan von dem, was
wir dort erlebt haben. Das ist ein Ort, der lebt, ein Dorf, das
lebt. Nicht nur dieses Beispiel mochte ich hier erwdhnen, son-
dern auch die anschaulichen Informationen, die wir uns in Pin-
now in der Uckermark oder auch in Borkheide in Potsdam-
Mittelmark haben holen kdnnen, zeigen sehr positive Entwick-
lungen auf: wachsende Geburtenzahlen, Zuzug junger Famili-
en und Wiederkehrer, die in die Dorfer zuriick wollen.

(Beifall SPD und BVB/FREIE WAHLER Gruppe)

Auch wenn fiir den Begriff ,,Dorf* eine formale Definition
fehlt, konnen wir doch einige Punkte herausstellen, die das
Dorf zu etwas Besonderem machen. Viele Dorfer haben in der
Tat funktionierende Dorfgemeinschaften, die zum Teil ein un-
glaubliches Leistungspotenzial entfalten. Durch ehrenamtliche
Arbeit bleiben Gemeindevertretungen, Sport- und Kulturverei-
ne, Feuerwehren und auch Kirchen lebendig. Viele erhaltens-
werte Wohnhéuser und Kirchen sind nur durch engagierte
Menschen zu einem neuen Leben erweckt worden.

Dank der LEADER-Projekte werden auch in den ndchsten Jah-
ren viele weitere Projekte umgesetzt. Auf einige Punkte der
vorliegenden Antwort méchte ich jetzt ndher eingehen. Von
den 418 Gemeinden des Landes Brandenburg liegen fast 90 %
in der erweiterten Metropolregion. Das heifit im Umkehr-
schluss: Schon zurechtgemachte Dorfer in der Nédhe von Berlin
und Potsdam diirfen nicht dariiber hinwegtduschen, wie unter-
schiedlich der Zustand der Brandenburger Dérfer und deren
Bevolkerungsprognose insgesamt ist.

In der Vergangenheit haben Wegzug und Uberalterung die At-
traktivitét vieler Orte deutlich reduziert; das steht aufler Frage.
Dies erfordert ein Gegenlenken. Ich bin der Meinung, dass
Brandenburg in der Vergangenheit gegengelenkt hat; denn in
der Antwort der Landesregierung wird richtigerweise aufge-
zeigt, wie viele Millionen Euro an ELER- und LEADER-Mit-
teln in den letzten Jahren eingesetzt wurden und was diese be-
wirkt haben. Das kann man sehr gut in der Drucksache 6/5886
nachlesen.

Wichtig erscheint mir zum heutigen Zeitpunkt die Feststellung,
dass die zur Verfiigung stehenden Mittel zu 99 % ausgeschopft
worden sind. Das heif3t auch, dass unter dem Strich die Forder-
instrumente nicht nur angenommen werden, sondern auch wir-
ken und tatsdchlich ankommen.

(Vereinzelt Beifall SPD)

Dafiir steht das Haus von Jorg Vogelsdnger zur Verfiigung; das
mochte ich einmal lobend herausstellen. Das heif3t auch, dass
das Zusammenspiel von Antragstellern und Bewilligungsstel-
len in den letzten Jahren eigentlich ganz gut funktioniert haben
muss. Dass wir uns bei den Fordermitteln alle etwas weniger
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Biirokratie wiinschen, steht sicherlich auf3er Frage. Biirokratie-
abbau ist bekanntlich eine Never Ending Story.

Bitte gestatten Sie mir noch eine generelle Anmerkung zur Le-
bensqualitdt von Senioren und Jugendlichen im ldndlichen
Raum. Das war schon immer ein schwieriger Punkt; das ist
heute ein schwieriges Thema, und das wird es auch in Zukunft
sein. Die einen haben noch keinen Fihrerschein, und die ande-
ren haben den Fiihrerschein nicht mehr bzw. nutzen ihn nicht
mehr, weil sie nicht mehr Auto fahren wollen. Das Leben im
landlichen Raum ist nun einmal stark mit der Mobilitat verbun-
den.

Zudem spricht das vorliegende Papier richtigerweise den
Handlungsbedarf bei der medizinischen Grundversorgung und
der Pflege dlterer Menschen an. Das ist aus meiner Sicht ein
ganz wichtiger Punkt, an dem wir alle noch viel arbeiten miis-
sen. Es gibt aber auch hier einige Ansétze, die zeigen, dass sich
Entwicklungen zum Positiven umkehren kénnen. Aus meinem
Heimatkreis, dem Landkreis Havelland, kann ich Thnen berich-
ten, dass sich tiber den LEADER-Ansatz nach und nach Dorf-
gemeinschaftshduser entwickeln, die sehr schon an die indivi-
duellen Bediirfnisse des jeweiligen Dorfes angepasst sind. Kin-
dergdrten, Praxen, Gemeinschaftsraume und auch die Senio-
renbetreuung finden dank LEADER immer héufiger unter ei-
nem Dach statt.

Dieser Weg kann auch wunderbar dabei helfen, wenn ich das
so sagen darf, alte Gebdude in ihrem AuBeren zu erhalten. Soll-
ten Sie einmal die Gelegenheit haben, nach Ketzin zu kommen,
dann werfen Sie bitte einen Blick auf das alte Bahnhofsgebéu-
de. Das ist wirklich ein sehr schones Beispiel fiir gelebtes
LEADER. Ahnliches geschieht bei vielen Dorfkirchen. Uber
den LEADER-Weg gelingt es, die Gotteshduser multifunktio-
nal zu machen.

Liebe Kolleginnen und Kollegen, schon heute ist eine leis-
tungsfihige Breitbandversorgung wesentliche Voraussetzung
fiir Attraktivitdt, Wertschopfung und Sicherung gleichwertiger
Lebensverhdltnisse. Je schneller alle Dérfer am Netz sind, des-
to besser die Entwicklungsmoglichkeiten. Das ist ein Thema,
das sich wie ein roter Faden durch die Debatten in diesem Ho-
hen Hause zieht. Ich mochte es daher nicht unerwihnt lassen.

Noch ein letzter Gedanke zur Mobilitdt. Sollten wir in ein paar
Jahren tatsdchlich mit selbstfahrenden Autos von A nach B
kommen, konnte das fiir das Leben aller Generationen in den
Dorfern ganz neue Perspektiven eroffnen. Das heilit aber auch,
dass viele unserer Gedanken, die heute noch richtig sind, schon
in absehbarer Zeit keine Daseinsberechtigung mehr haben.
Deshalb miissen wir in naher Zukunft unsere eigenen Zielvor-
stellungen fiir den lédndlichen Raum und fiir die Dorfer noch
héufiger auf den Priifstein stellen.

Mein Fazit: Im landlichen Raum Brandenburgs laufen momen-
tan viele Verdnderungsprozesse ab. Hier bedarf es differenzier-
ter Betrachtungen und keiner Reduzierung auf die Entfernung
zu Berlin. Das ist das Hauptthema, das uns derzeit auch in der
Enquetekommission umtreibt. Die Entwicklungen erfassen alle
Lebensbereiche. Das hat mit dem Mauerfall begonnen und hélt
in Teilen immer noch an. Harte Briiche, wie sie in den Jahren
nach der Wende aufgetreten sind, wird es aber hoffentlich nie
mehr geben.

Viele Entwicklungen waren lange Zeit von riickldufigen Ein-
wohnerzahlen gepriagt. Wir sehen heute aber auch, dass sich
Prozesse wieder umkehren konnen. Ich wiederhole es: So man-
che berlinferne Gemeinde mit guter Anbindung an den 6ffentli-
chen Personen- oder Schienennahverkehr kann sich schon heu-
te iiber steigende Einwohnerzahlen und volle Kindergirten
freuen.

Nicht jede noch so gut in Potsdam oder Berlin gedachte Ver-
ordnung und Regelung passt in die Lebenswelt der Dorfer, der
Gemeinden und der ldndlichen Rdume unseres schonen Landes
Brandenburg. Wir sollten dafiir sorgen, dass iiberall dort, wo
Potenziale und aktive Biirgerinnen und Biirger vorhanden sind,
diese Prozesse unterstiitzt und nicht verhindert werden. Dafiir,
Herr Raschke, brauchen wir in der Tat mehr Spielraum und
Entscheidungsmdglichkeiten vor Ort. Da nenne ich als Stich-
wort auch die Experimentierklausel.

Ich mochte fiir unsere Fraktion erkldren, dass wir den vorlie-
genden Antrag in Richtung Annahme dennoch nicht begleiten,
sondern ihn ablehnen werden. Die Inhalte des Antrags - wobei
die CDU auch mit dabei ist, Herr Wichmann -,

(Wichmann [CDU]J: Ja!)

werden wir in die Befassung der zustindigen Arbeitsgruppen
und Berichterstattergruppen der Enquetekommission mitneh-
men. Ich denke, dass dies der richtige Weg ist, um den Parallel-
prozess wieder in geordnete Bahnen zu bringen.

Ich bitte unser Verhalten so zu verstehen, wie ich es hier ange-
kiindigt habe. - Herzlichen Dank.

(Vereinzelt Beifall SPD)
Vizeprisident Dombrowski:

Vielen Dank. - Fiir die CDU-Fraktion spricht der Abgeordnete
Wichmann.

Wichmann (CDU):

Herr Prasident! Meine sehr verehrten Damen und Herren! Ich
mochte, anders als Kollege Folgart, den Griinen zunéichst ein-
mal ausdriicklich daflir danken, dass sie diese Grof3e Anfrage
zur Situation und Zukunft unserer Dorfer gestellt haben. Ich
glaube, es gibt Themen, die weniger Relevanz und Bedeutung
fir die Brandenburgerinnen und Brandenburger haben und
mehr Kréfte in Regierung und Parlament biindeln als diese
GroBe Anfrage zur Zukunft der Dorfer.

(Beifall CDU und B90O/GRUNE sowie der Abgeordneten
Schiilzke [BVB/FREIE WAHLER Gruppe])

In den Dorfern leben verdammt viele Menschen. Deutschland-
weit lebt die Hélfte der Bevolkerung in Dorfern, kleinen Orten
und Gemeinden. Auch in Brandenburg ist der Anteil der Lan-
desbevolkerung, der in den Dorfern lebt, ein relevanter und
sehr hoher. Man muss auf der anderen Seite aber auch feststel-
len, dass es im ldndlichen Raum unseres Landes und vor allem
in den Dorfern nach 1990 einen gewaltigen Umbruch gegeben
hat, der - im Vergleich zu DDR-Zeiten - vor allem mit der
Landwirtschaft und den Verdnderungen in der Landwirtschaft



Landtag Brandenburg - 6. Wahlperiode - Plenarprotokoll 6/41 - 1. Mérz 2017

4101

zu tun hatte. Aber - so ehrlich muss man sein -: Die Landespo-
litik hat sich auch in den Jahren seit der Neugriindung des Lan-
des Brandenburg zu wenig um die Dorfer gekiimmert; sie sind
zum Teil vernachldssigt worden. Bisher gab es nur Antworten,
die sich darauf bezogen, dass sich das Land mit seinen Behor-
den, der Polizei, den Gerichten, den Schulen und vielen ande-
ren Dingen aus der Flache zuriickgezogen und mit Zentralisie-
rung auf die Probleme im ldndlichen Raum reagiert hat. Wir
merken heute an vielen Stellen, dass es die falschen Reaktio-
nen waren, weil es den Trend zuriick aufs Land schon seit Jah-
ren in Brandenburg gibt, die Einwohnerzahlen entgegen den
Prognosen, die uns immer wieder vom Statistischen Landes-
amt vorgetragen wurden, vielerorts sogar wieder steigen. Auch
meine Heimatstadt verzeichnet jetzt schon das zweite Jahr in
Folge Einwohnerzuwachs, obwohl etwas ganz anderes vorher-
gesagt wurde. So ist es in vielen Dorfern. Deshalb ist es wich-
tig, dass wir hier auch einmal iiber die Zukunft und die Situati-
on der Dorfer reden. Ich kann mich erinnern - ich bin seit 2009
im Landtag -: Wir hatten hier noch keine richtige Debatte liber
die Frage, wie es in den Dorfern unseres Landes eigentlich aus-
sieht. Wir reden tber vieles, liber die Dorfer aber definitiv zu
wenig.

(Beifall CDU, B90/GRUNE und BVB/FREIE WAHLER
Gruppe)

Ich kann nur in Erinnerung rufen: Herr Speer hat fiir viele Re-
gionen vorausgesagt, dass sie irgendwann entvdlkert, entleert
sein werden, dass wir wiiste Dorfer, Dorfer, in denen keiner
mehr lebt, haben werden. Ich kann das in meinem Wahlkreis
nicht feststellen. In meinem Wahlkreis gibt es fiinf Stddte, ein
Amt und 172 Dérfer. Ich war in all diesen Dérfern, bin regel-
mafig dort unterwegs und kann von Entvélkerung und Entlee-
rung nichts feststellen. Feststellen kann ich hingegen, dass sich
die Politik zu wenig um diese Orte kiimmert. Wenn ich mir ein-
mal den Koalitionsvertrag von Rot-Rot ansehe, Herr Folgart -
ich habe einmal nachgeschaut, was darin zum ldndlichen Raum
steht -, stelle ich fest: Zum Thema Dorf wird nicht ein Wort
verloren.

(Frau Schade [AfD]: Genau!)
Darin steht jedoch:

,In den vergangenen 25 Jahren fand iiberall ein dramati-
scher Umbruch statt: Verlust von Arbeitspldtzen in der
klassischen Landwirtschaft, Abwanderung und demogra-
fischer Wandel, Energiewende und Strukturwandel in der
Landwirtschaft.

So weit, so gut.

,,Wir begleiten diesen Wandel und gestalten ihn im Inter-
esse der Menschen.*

Jetzt mochte ich einmal ausfithren, wie Sie ihn gestalten, wie
es jedenfalls viele Biirger auf dem Lande erleben, und was in
den ldndlichen Regionen bisher passiert ist. Wir erleben - ich
habe es angesprochen - einen Riickzug aus der Fliche und Zen-
tralisierung in allen Bereichen. Wenn im Bereich OPNV ge-
kiirzt wird, muss als Erstes die Busverbindung in den kleinen
Orten und Dorfern dran glauben, weil dort ja so wenig Men-
schen leben. Fiir jedes einzelne Dorf stimmt das auch, aber in
der Summe eben nicht. Im Griinen Netz - viele Straflen in mei-

nem Wabhlkreis sind Teil davon - haben wir die Situation, dass
schon seit vielen Jahren kein Cent mehr in die Landesstraf3en,
die sich in den ldndlichen Regionen befinden, investiert wird,
aber die Menschen dort trotzdem jeden Tag mit dem Auto zur
Arbeit fahren und pendeln miissen.

Vizeprisident Dombrowski:

Herr Abgeordneter, es gibt den Wunsch zweier Abgeordneter,
eine Zwischenfrage zu stellen.

Wichmann (CDU):

Selbstverstindlich, gern. Wer méchte denn anfangen?
Vizeprisident Dombrowski:

Zuerst die Kollegin Méchtig, bitte.

Frau Miichtig (DIE LINKE):

Herr Wichmann, ist Thnen bekannt, dass der Begriff ,,Dorf™ im
Zusammenhang mit der auch von Ihrer Fraktion vehement be-
triebenen Gemeindegebietsreform 2003 aus den Geschichtsbii-
chern dieses Landes gestrichen wurde?

Wichmann (CDU):

Kollege Benjamin Raschke hat ja schon einiges zu den Risiken
und Nebenwirkungen dieser Gemeindegebietsreform gesagt.
Wir haben uns in der Enquetekommission der 5. Wahlperiode
auch ausfiihrlich mit der Frage beschiftigt, welche Nebenwir-
kungen, Risiken und Folgen diese Gemeindegebietsreform hat-
te. Da sind auf der Habenseite - Benjamin Raschke hat es ge-
sagt - natiirlich effizientere Verwaltungsstrukturen entstanden,
weil viele sehr kleine Gemeinden vorher gar nicht {iber eine
eigene leistungsfahige Verwaltung verfiigten. Aber es ist eben
auch verdammt viel an Eigenstindigkeit, ehrenamtlichem En-
gagement und Entscheidungsmdglichkeiten in den kleinen Or-
ten verloren gegangen. Ich kann mich nur dem anschlieBen,
was Kollege Raschke schon gesagt hat und was wir in der En-
quetekommission der letzten Wahlperiode auch fiir den Zwi-
schen- und Endbericht - auch untersetzt mit wissenschaftlicher
Analyse - festgestellt haben: dass das dazu gefiihrt hat, dass es
in den Orten keine Eigenverantwortlichkeiten mehr gibt, wenn
sie nur noch Ortsteile sind.

(Zuruf der Abgeordneten Méchtig [DIE LINKE])

Die Stadt Templin in meinem Wahlkreis hat 15 Ortsteile. Sie
haben kein Geld, nicht einen Euro, iiber den sie selbst entschei-
den konnen. Sie haben einen Ortsvorsteher, der nichts zu sagen
hat, und kénnen eigentlich nur den Arger der Biirger aufneh-
men, aber nichts gestalten.

(Zuruf der Abgeordneten Machtig [DIE LINKE])

Deshalb miissen wir endlich gemeinsam dazu kommen, ernst-
haft tiber diese Nebenwirkungen zu reden und uns Gedanken
zu machen, wie wir es in Zukunft besser machen kénnen, Frau
Maichtig.

(Beifall CDU, AfD, B90/GRUNE und BVB/FREIE
WAHLER Gruppe)
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Vizeprisident Dombrowski:

Jetzt darf ich den Kollegen Jungclaus bitten, seine Zwischen-
frage zu stellen.

Jungclaus (B90/GRUNE):

Zunéchst freue ich mich, Herr Abgeordneter Wichmann, iiber
Ihr Engagement und die Aussage, die Fliche mehr zu fordern.
Ich erinnere mich aber gut an Auseinandersetzungen mit dem
Kollegen Homeyer im Wirtschaftsausschuss, als es darum
ging, Stirken zu stdrken, Regionale Wachstumskerne zu for-
dern. Wir haben immer wieder unsere durchaus gegenteilige
Position verdeutlicht, indem wir gesagt haben: Wir sollten ein
bisschen mehr in die Flache schauen und dort fordern, wo es
Sinn macht, wo die Initiativen sind. - Mich wiirde interessie-
ren, inwiefern diese Position auch mit Threr Fraktion abge-
stimmt ist, gerade im Hinblick auf Ihre wirtschaftspolitischen
Ansichten beziiglich des landlichen Raums und der Flache.

Wichmann (CDU):

Vielen Dank, Herr Kollege Jungclaus. Ich denke, die Frage ist
einerseits, wie wir uns in der Wirtschaftsforderung aufstellen.
Da sind sich alle Experten einig, dass die Fokussierung auf die
Wachstums- und Branchenkerne eine gute Entscheidung war,

(Beifall des Abgeordneten Barthel [SPD])

dass Wirtschaftsminister Junghanns da wirklich etwas fiir Bran-
denburg geleistet hat, was Nachhall hat und in unserem Land
heute noch positive Wirkung entfaltet.

(Beifall CDU)

Auf der anderen Seite ist die Frage zu kldren, wie wir im Be-
reich der Raumordnung, aber auch in Bezug auf die Kommu-
nalverfassung mit dem landlichen Raum umgehen. Frau Lange
ist hier; wir haben schon eine erste Diskussion im Landtag da-
zu gefiihrt, wie es in Zukunft mit den Rechten der Ortsteile
weitergehen soll, und ich hatte ja bereits ausgefiihrt, dass die
Ortsteile heute so gut wie keine Rechte mehr haben. Sie kon-
nen nichts selbst entscheiden, sie haben kein eigenes Geld;
aber dort leben in der Summe verdammt viele Menschen, und
iiber deren Kopfe hinweg wird vieles in den groBBeren Struktu-
ren entschieden.

Eines kann man sagen - das haben auch die GroBe Anfrage und
die Antwort der Landesregierung deutlich gemacht -: Der
Landtag und die Landesregierung und iibrigens auch die Kreis-
verwaltungen und Kreistage haben die Ebene des Dorfes nicht
auf dem Radar, weil es die ,,eigentlich® gar nicht gibt. Wir ha-
ben nicht einmal statistische Daten dariiber, wie sich die Ein-
wohnersituation in den einzelnen Dorfern entwickelt. Wir
wollten das im Rahmen der Enquetekommission gern einmal
genauer analysiert haben, und die Antwort vom Amt fiir Statis-
tik war: Wir konnen Thnen das auf Gemeindeebene sagen, aber
zu den einzelnen Orten und Dorfern haben wir keine Anga-
ben. - Es kann doch nicht richtig sein, dass wir die Dorfer tiber-
haupt nicht auf dem Schirm haben.

Lieber Kollege Udo Folgart, wir arbeiten ja wirklich gut zu-
sammen, und ich teile auch lhre Einschédtzung, dass wir in der
Enquetekommission sehr gut miteinander arbeiten, weil wir

alle Kollegen sind, die den landlichen Raum wirklich im Blick
haben. Aber eines muss man trotzdem sagen: Die Enquetekom-
mission kann doch nicht dazu fiihren, dass wir wéihrend der ge-
samten Zeit der Arbeit der Enquetekommission hier im Plenum
iiberhaupt keine Debatten mehr zum Thema lédndlicher Raum
fithren konnen und der Landesregierung in der Zwischenzeit
keine Arbeits- und Priifauftrage mehr erteilen konnen, um zu
schauen, wie es im landlichen Raum Brandenburgs aussieht
und was dort passieren muss, um Abhilfe zu schaffen.

(Beifall CDU)

Ich wiirde zunéchst einmal gern ... Herr Folgart hat noch eine
Zwischenfrage.

Folgart (SPD):

Wenn ich darf?

Wichmann (CDU):

Ja!

Vizeprisident Dombrowski:

Von mir aus auch gerne.
(Heiterkeit)

Folgart (SPD):

Danke schon.

Wichmann (CDU):

Das verléngert meine Redezeit.

Folgart (SPD):

Lieber Henryk Wichmann, die Frage bezieht sich auf den In-
halt des Antrags, den Sie und die Griinen hier vorgelegt haben.
Damit wollen wir uns in der Enquetekommission ja auseinan-
dersetzen. Kleinteilig wird in den verschiedenen Arbeitsgrup-
pen von Wertschopfung tiber Jugend im landlichen Raum bis
hin zu Mobilitdt und Daseinsvorsorge zu sprechen sein.

Sind Sie nicht auch der Meinung, dass Ihr Antrag in der En-
quetekommission gut platziert wire, um in dem Zwischenbe-
richt, der in diesem Jahr kommen wird, die erste Antwort dar-
auf zu geben, die erste Anforderung seitens der Enquetekom-
mission zu formulieren und wir das Thema der Dérfer - da bin
ich wirklich bei Thnen - hochhalten kénnen?

Wichmann (CDU):

Lieber Herr Kollege Folgart, die Situation ist ja so, dass wir im
Plenum keine Antrdge an die Enquetekommission {iberweisen
konnen, weil diese kein reguldrer Ausschuss ist. Auf der ande-
ren Seite kdnnen wir uns zwar in den Arbeitsgruppen der En-
quetekommission mit all diesen Dingen beschéftigen, und wir
konnen auch weiter an dem Zwischenbericht arbeiten, jedoch
konnen wir als Enquetekommission der Landesregierung auch
keine Arbeitsauftrage erteilen. Dafiir ist das Plenum des Land-
tags Brandenburg zustindig.
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Deshalb ist es richtig, dass wir heute diese Debatte haben und
einmal tiber Priifauftriage diskutieren - diesbeziiglich sind wir
uns in der Enquetekommission, denke ich, fraktionsiibergrei-
fend einig - zum Beispiel dariiber - ich sage auch noch einmal,
was in dem Antrag steht; das betrifft Punkt 1 -, die Dorfer wie-
der in den Blick nehmen, endlich einmal priifen, was man tun
kann, damit Dorfer auch in ihrer Einwohnerentwicklung statis-
tisch erfasst werden. Dagegen spricht nichts, und ich verstehe
nicht, warum SPD und Linke diesem kleinen Priifauftrag nicht
schon heute zustimmen konnen, sondern warten wollen, bis
wir 2019 oder irgendwann den Abschlussbericht der Enquete-
kommission vorlegen.

(Vereinzelt Beifall CDU)

In Punkt 2 heifit es: Mehr Rechte fiir die Dorfer schaffen. - Der
Landtag hat bereits erkannt, dass hierfiir Gesetzesdnderungen
notwendig sind. Die Vorschldge insbesondere zu den Rechten
der Ortsteilvorsteherinnen und -vorsteher sowie zu Ortsteil-
budgets sollten rasch umgesetzt werden. Auch da - so denke
ich - sind wir uns fraktionsiibergreifend einig und miissen jetzt
nicht abwarten, bis der Zwischen- oder Abschlussbericht der
Enquetekommission vorliegt.

In Punkt 3 geht es dann darum, die Dorfentwicklungsprogram-
me, die es gibt, weiterzufithren und auch ein neues Landesfor-
derprogramm fiir die Dorfentwicklungskonzepte in der soge-
nannten zweiten Generation einzufithren. Auch da weif} ich
von Jorg Vogelsinger, dass er dafiir offen ist.

Ich muss an der Stelle auch einmal sagen, dass unser Ministeri-
um fiir Landliche Entwicklung von allen Ministerien das Mi-
nisterium ist, das die Dorfer und den ldndlichen Raum noch am
besten im Blick hat. Bei manch anderen Ministerien, die wir im
Rahmen der Arbeit der Enquetekommission angehort haben,
habe ich immer wieder den Eindruck gewonnen, dass sie die
Probleme der landlichen Regionen sehr wohl kennen und ei-
gentlich wissen, wie es da aussieht, aber an differenzierten Lo-
sungsvorschlidgen und -ansdtzen bisher verdammt wenig vor-
liegt, was uns in der Enquetekommission hitte geboten werden
konnen.

Deshalb ist es wichtig, dass wir als Landtag auch einmal solche
Prifauftrage auslosen. Ansonsten reden wir hier und in der En-
quetekommission, kommen aber eigentlich zu keinen echten
Ergebnissen.

Zum Punkt 4, das ,,Parlament der Dorfer” zu unterstiitzen. Ich
war am vorletzten Samstag mit der Kollegin Liedtke, dem Kol-
legen Raschke und der Kollegin Schwarzenberg in Himmel-
pfort beim Tag der Dorfer. Die Dérfer haben sich dort zum
neunten Mal getroffen. Sie hatten dort auch den Chef der Euro-
paischen Dorfbewegung zu Gast, der in Stockholm sein Biiro
hat, aus den Niederlanden kommt und in Potsdam-Babelsberg
eine Zweitwohnung hat. Er setzt sich wirklich sehr dafiir ein,
dass wir auch in Brandenburg dieses ,,Parlament der Dorfer
bekommen.

Das heif3t ja nicht, dass die irgendetwas beschliefen diirfen,
aber die Dorfer konnen sich ein- oder zweimal im Jahr mit dem
Landtag und der Regierung zusammensetzen und iiber ihre
Probleme und Bediirfnisse reden. Das passiert bisher zu wenig.
Deshalb ist es doch gut, einmal einen Priifauftrag auszuldsen,
ob solch ein ,,Parlament der Dorfer* - ich bin mir mit Benjamin
Raschke einig, dass es sowieso kommen wird - nicht vom Land

institutionell und finanziell so gefordert werden kann, dass wir
da eine regelméfige Institution haben, die sich mit dem wichti-
gen ldndlichen Raum und den Fragen, die es dort gibt, beschaf-
tigt.

In Punkt 5 geht es um den Landesentwicklungsplan. Ich finde,
Herr Folgart, da konnen wir nicht warten, bis die Enquetekom-
mission mit ihrer Arbeit fertig ist. Denn der Landesentwick-
lungsplan befindet sich derzeit in der Parlamentsbefassung. In
Punkt 5 steht ein Satz, den Sie eigentlich - so denke ich - auch
mittragen: die Dorfer auch bei der Landesplanung beriicksich-
tigen.

Im bisherigen Entwurf des Landesentwicklungsplans gibt es
hierzu bisher keine Vorschldge. Ich habe mir den Landesent-
wicklungsplan noch einmal angesehen. Irgendwo auf Seite 120
oder 221 gibt es einmal das Wort ,,Dorf“ im Zusammenhang
mit Kulturférderung auf dem Land. Ansonsten finden die Dor-
fer und der landliche Raum im Landesentwicklungsplan so gut
wie nicht statt, aufler dass es dort Freiraum fiir Naturschutzfor-
derung in bestimmten GroBenordnungen geben soll. Aber
Siedlungsentwicklung zu férdern und zu betreiben sowie auch
auf differenzierte Einwohnertrends in den einzelnen Orten
einzugehen und das bei der Landesplanung zu beriicksichti-
gen findet im Landesentwicklungsplan nicht statt. Wir haben
dazu ja im Plenum auch noch einen Antrag auf der Tagesord-
nung.

Ich finde es auch schlimm, dass iiber eine so wichtige Frage
wie den Landesentwicklungsplan, mit dem wir Steuerungs-
moglichkeiten fiir den landlichen Raum hétten, im Parlament
gar nicht entschieden werden kann,

(Beifall CDU, AfD und B90/GRUNE)

sondern unsere Ministerin mit ihrer Fachabteilung von Herrn
Drews - ihn hatten wir gerade in der Enquetekommission zu
Gast; das, was er da vorgestellt hat, war erschreckend - ge-
meinsam mit den Kollegen aus dem Berliner Senat iiber die
Kopfe des Parlaments, der gewéhlten Volksvertreter, und der
Dorfer und Orte sowie vor allem der Biirgerinnen und Biirger
des Landes hinweg wichtige Weichen falsch stellt, ohne dass
wir darauf entscheidenden Einfluss nehmen konnten.

(Beifall CDU und der Abgeordneten Schiilzke [BVB/
FREIE WAHLER Gruppe])

Deshalb ist auch der fiinfte Punkt in diesem Antrag ein wichti-
ger Punkt, und es wire eigentlich fiir Sie heute ein Leichtes,
zuzustimmen, denn ich weil} - ich kenne Sie, die Sie ja alle in
der Enquetekommission mitarbeiten -, dass Thnen der lédndliche
Raum sehr wohl wichtig ist und am Herzen liegt.

Ich finde es immer drgerlich, dass solche wichtigen Dinge wie
die Zukunft der Dorfer an interfraktionsdisziplindren Schwie-
rigkeiten scheitern, anstatt hier einfach einmal Courage zu zei-
gen - gerade auch mit Blick auf die Bevolkerung, die sich in
diesen Regionen wirklich vernachléssigt fiihlt - und zu sagen:
Wir haben die Grofle, anzuerkennen, dass wir da in den letzten
Jahren einiges falsch gemacht haben; wir miissen besser wer-
den, und wir konnen das gemeinsam schaffen, indem wir die-
sen Antrag heute beschlieBen. - Herzlichen Dank.

(Beifall CDU, B90/GRUNE und BVB/FREIE WAHLER
Gruppe)
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Vizeprisident Dombrowski:

Vielen Dank. - Fiir die Fraktion DIE LINKE spricht die Abge-
ordnete Schwarzenberg.

Frau Schwarzenberg (DIE LINKE):

Sehr geehrter Herr Président! Sehr geehrte Damen und Herren
Abgeordnete! Liebe Giste! Dorfer bestimmen den lédndlichen
Raum, aber langst gibt es auch in Brandenburg nicht mehr das
typische Dorf. Ich glaube, das alles haben wir schon festge-
stellt. Es ist ein gesellschaftlicher Wandel vonstattengegangen,
und der ist an den Dorfern nicht vorbeigegangen.

Aus der Antwort auf die Grof3e Anfrage ergeben sich aus mei-
ner Sicht zwei Fragestellungen. Die erste: Welche Bedeutung
haben Dorfer, und wie konnen die Dorfbewohner besser an lo-
kalen Entscheidungen beteiligt werden? Dann die zweite: Wie
kann die Entwicklung von Ddorfern beférdert werden?

Auf der einen Seite haben wir es mit wachsenden Dorfern und
Landstédten zu tun, und auf der anderen Seite finden wir gera-
de in den peripheren Rdumen Orte, die verlassen werden. Das
betrifft sowohl Dorfer als auch Landstddte im lédndlichen
Raum; das muss man dazusagen. Deshalb kann es auch keine
allgemeingiiltigen Aussagen geben.

Inzwischen gibt es ein Positionspapier der Linken und auch der
CDU zum léndlichen Raum. Teilweise findet man hier grofie
Ubereinstimmungen. Es gibt aber auch einen ganz wesentli-
chen Unterschied: Die Linke fordert in einigen Fragen bundes-
einheitliche Regelungen, zum Beispiel in Fragen der Bodenpo-
litik, der Infrastruktur zum Breitbandausbau und auch der Zen-
tralisation von Wirtschaft und Handelseinrichtungen. Wir sind
dafiir, dass die Bundesebene hier in die Pflicht genommen
wird. Fiir das Wohl der Dérfer ist sie ndmlich mitverantwort-
lich, und viele ihrer bisherigen Entscheidungen haben die Pro-
bleme, die wir jetzt im lédndlichen Raum haben, verursacht.
Das diirfen wir nicht au3er Acht lassen.

Im Mittelpunkt unserer gemeinsamen Uberlegungen steht also
die Frage, wie die von wirtschaftlicher Schrumpfung, Bevolke-
rungsriickgang und Uberalterung betroffenen Kommunen ihre
Zukunft gestalten konnen. Und was macht das nun mit dem
Dorf? - Schon heute findet man den Begrift des Dorfes nicht
mehr im deutschen Verwaltungsrecht. Wir reden von Gemein-
den bzw. von Ortsteilen als unterster Verwaltungseinheit. Die
Dorfer sind Ortsteile von Stiddten, von Gemeinden, und diese
wiederum sind eingebunden in Einheitsgemeinden und Amter.
Damit wurde ihnen ein eigenstandiger Wert abgesprochen.

Insgesamt gibt es in Brandenburg 418 Gemeinden. Die dazuge-
horenden Ortsteile einer Gemeinde werden nicht in der Statis-
tik des Landes, sondern in der Statistik der Gemeinden gefiihrt.
Einzig im Gemarkungsverzeichnis des Landes Brandenburg
findet man noch alle Dorfbezeichnungen. Aber die Dérfer sind
eben viel mehr als Gemarkungsgrenzen.

Wenn wir Dorfer stirken wollen, miissen wir tiber die Kommu-
nalverfassung reden und {iber den Teil, der sich mit den Orts-
teilen beschiftigt. Und wir miissen {iber Biirgerbeteiligung re-
den. Wie wird Biirgerbeteiligung gefordert? Wo kann und darf
ein Ortsteil und kann seine Vertretung mitreden und mitent-
scheiden? - Gemeindevertretungen, Stidte und Amter sind ei-
gentlich die Entscheidungsgremien.

Gestatten Sie mir an dieser Stelle einen kleinen Einschub. Das
jetzige Amtermodell sichert zwar die Beteiligung aller Ge-
meinden, aber schon nicht mehr aller Dorfer. Denn wir wissen,
dass viele Gemeinden wiederum aus dem Zusammenschluss
von verschiedenen Dorfern bestehen.

Ein weiteres Entscheidungsgremium ist der Kreistag. Auch
hier werden wichtige regionale Entscheidungen, die den ldand-
lichen Raum betreffen, gefillt. Eine kleine personliche Be-
merkung, weil immer wieder die Kritik hochkommt, Kreise
wiren zu grof3: Ein groBerer Landkreis fiihrt nicht zwangsldu-
fig zur Benachteiligung des ldndlichen Raums. Das wiirde nur
dann geschehen, wenn eine grofle kreisangehorige Stadt den
Landkreis dominiert. Deshalb ist es aus unserer Sicht wichti-
ger, die Gemeindegrofen so zu belassen, wie sie heute sind,
und ausschlieBlich auf freiwillige Zusammenschliisse zu set-
zen.

(Vereinzelt Beifall DIE LINKE)

Wir miissen vorher sichern, dass Hauptsatzung und Geschifts-
ordnung so ausgestaltet werden, dass die Interessenvertretung
der Ortsteile in den Vertretungen auch in Zukunft gesichert ist.
Im Positionspapier der Linken zum léndlichen Raum heif3t es:
Wir wollen, dass alle Ortsteile von Gemeinden und Stddten in
den Gemeindevertretungen und Stadtverordnetenversammlun-
gen iiber ein Mitspracherecht verfiigen. Die Rechte der Orts-
beirdte miissen gestirkt werden, und Ortsteilbudgets sollen
verpflichtend sein. - An einer anderen Stelle steht, dass wir die
Dorfentwicklungspldne als ein wichtiges Element sehen; diese
miissen gefiihrt und sollten gefordert werden.

Wir sind iiberzeugt davon, dass die Herstellung von mehr Be-
teiligungsrechten ein Schliissel fiir die Entwicklung der Dorfer
ist. Wir brauchen eine starke und offene Zivilgesellschaft, und
dazu gehort eine unkomplizierte, zeitnahe Férderung der loka-
len Akteure in den Dorfern. Freiwillige Feuerwehr, Vereine,
Genossenschaften, Biirgerstiftungen und vieles mehr - das sind
die, die in den Dorfern aktiv unterwegs sind. Es ist eben nicht
nur LEADER.

Dérfer in Brandenburg haben sich auch zu einer Dortbewe-
gung zusammengeschlossen. Sie wollen sich in einem Parla-
ment der Dorfer organisieren, damit Ansprechpartner fiir alle
Dorfer sein und im Erfahrungsaustausch zeigen, wie man sich
organisieren und wie man selbst gestalten kann. Hier haben
sich also die Dérfer in Brandenburg auf den Weg gemacht;
auch viele Dorfer in einigen europdischen Landern haben das
getan. Wir sollten diesem Weg folgen. Das Ehrenamt verdient
unsere Wertschétzung, es sollte aber auch rechtlich und finan-
ziell abgesichert werden.

Damit kommen wir zur zweiten Fragestellung: Wie kann Lan-
despolitik die Dorfer in ihrer Entwicklung stirken und befor-
dern? Eine Reihe von Fordermanahmen kann man in der Be-
antwortung der Groflen Anfrage nachlesen. Dabei kann man
den Eindruck bekommen, dass ohne Forderung im landlichen
Raum gar nichts mehr geht. Ich will aber sagen: Die Férderung
ist wichtig, und wir brauchen sie. Die finanzpolitischen Instru-
mente - wie der Landerfinanzausgleich - allein reichen eben
nicht, um eine rdumliche Gerechtigkeit in der Bundesrepublik
herzustellen, wir mussen auch die Instrumente auf Landesebe-
ne nutzen. Dazu gehoren Entwicklungsplanung, Regionalpla-
nung und das Finanzausgleichsgesetz. Wir miissen aber auch
iiber Standardanpassung in den verschiedensten Fachgesetzen
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reden. Hier ist es notwendig, dass wir den Blick von unten nut-
zen, um Verdnderungen einzuarbeiten.

Mittlerweile gab es eine GAK-Reform - also eine Reform der
Gemeinschaftsaufgabe -, bei der die Einfithrung einer Gemein-
schaftsaufgabe zur finanziellen Absicherung der Daseinsvor-
sorgeleistung im lédndlichen Raum aufgenommen wurde. Ob
das reicht, wird sich zeigen. Denn auch Forderpolitik miissen
wir an bestimmter Stelle anders denken: Die Ansitze fiir die
Forderinitiativen miissen vom Trager lokaler Strukturen kom-
men, das heifit, Ideen und Konzepte miissen in den Dorfern
entwickelt und dann in die Férderung aufgenommen werden.
Auch wenn Brandenburg schon sehr viel an Férderung auf den
Weg gebracht hat, kommen wir nicht umhin, diese Férderpoli-
tik noch einmal zu hinterfragen und flexibler zu gestalten.

Zum Schluss: Ich hitte mir gewiinscht, dass - wenn uns das al-
len so ernst ist - dieser EntschlieBungsantrag ein Antrag der
Enquetekommission geworden wire, dann hédtten wir hier ge-
meinsam dariiber abstimmen konnen. So ist es laut Geschifts-
ordnung nicht einmal méglich, diesen Antrag zu iiberweisen.
Insofern bedaure ich, dass beide Fraktionen mit diesem Antrag
nicht den Weg in die Enquetekommission gefunden haben. Aus
diesem Grund werden wir den Antrag ablehnen. Wir werden
uns aber in der Enquetekommission weiter mit diesen Themen
befassen. - Vielen Dank.

(Beifall DIE LINKE sowie vereinzelt SPD)
Vizeprisident Dombrowski:

Vielen Dank. - Fiir die AfD-Fraktion spricht der Abgeordnete
Schroder.

Schroder (AfD):

Herr Président! Meine Damen und Herren! Sehr verehrte Gés-
te! Zundchst mochte ich bemerken, dass die AfD die Initiative
der Griinen, durch ihre Grof3e Anfrage die Dorfer in Branden-
burg stiarker in den Mittelpunkt zu riicken, begriifit. Ich mochte
aber die Gelegenheit nutzen, ein paar grundsétzlich Dinge klar-
zustellen.

Herr Raschke, Sie haben gerade die Enquetekommission posi-
tiv erwdhnt und die dortige Arbeit der Griinen und der CDU
hervorgehoben. Ich mdchte nicht versdumen, auch die AfD zu
benennen, weil auch wir maf3geblich beteiligt sind - mit Einlas-
sungen und Antréigen, die durchaus Beachtung finden. Im Ub-
rigen mochte ich die Arbeit der Enquetekommission loben,
weil es sich um eine fraktionsiibergreifende Arbeit handelt, die
ich mir auch fiir andere Gremien wiinschen wiirde. Wir sehen,
dass das konstruktiv funktioniert und wir dort sicherlich zu gu-
ten Ergebnissen kommen.

Meine Damen und Herren, die Projekte zur Entwicklung der
Dorfer finden bei der Landesplanung durchaus Beachtung,
ndmlich immer dann, wenn es darum geht, den von der Lan-
desplanung gestatteten Spielraum nicht zu iiberschreiten. Es
geht also immer um die Dorfer, wenn man von Einschrénkun-
gen redet. Aktiv will man allerdings nicht zur Verbesserung der
Situation beitragen. Hinsichtlich einer eigenen Demografie-
strategie wartet die Landesregierung nach eigener Aussage auf
die Strategie des Bundes - ich beziehe mich hier auf die Fra-
ge 13 der GroBlen Anfrage. Man orientiert sich bestenfalls an

anderen, um nicht selbst nach Losungen suchen zu miissen.
Das ist allerdings schon aus anderen Bereichen bekannt.

Auch die Bottom-up-Ansétze zum ,,Tag der Dorfer” und der
Dorfbewegung Brandenburg e. V. werden bestenfalls interes-
siert beobachtet. Selbst will man aber nichts riskieren, man
setzt ausschlieBlich auf den erprobten LEADER-Ansatz. Wirk-
lich enttduschend ist die Tatsache, dass im Entwurf des Lan-
desentwicklungsplans die Dorfbewegungen als zentrale Ent-
wicklungsinstrumente zur Dorfentwicklungsplanung nicht vor-
kommen. Ebenso wenig ist von LEADER-Regionen mit ihren
Entwicklungskonzepten, geschweige denn von anderen Initia-
tiven zur Dorfentwicklung die Rede.

Es gibt zwei Moglichkeiten: Entweder wurde hier einiges ver-
sdumt oder man ist halt schlecht informiert. Denn die negati-
ven Prognosen fiir die Dorfer und den ldndlichen Raum im
Landesentwicklungsplan Hauptstadtregion sind nur aus der
Sicht einer einseitig informierten Verwaltung nachvollziehbar,
einer Verwaltung, die in ihrem begrenzten Zustandigkeitshori-
zont mit einseitiger Blickrichtung aus Berlin und Potsdam auf
den lidndlichen Raum blickt, anstatt sich eingehender mit der
Materie zu befassen. Im Grunde kann man nur so verstehen,
warum die positiven Entwicklungen im ldndlichen Bereich
nicht in die Landesplanung einflieen - zurzeit jedenfalls nicht.

Trotz aller diisteren Prognosen musste die Landesregierung in
ihrer Antwort auf die vorliegende Grofle Anfrage zugeben,
dass seit 1990 kein Dorf oder Weiler von der Brandenburger
Landkarte verschwunden ist. Das Dorf lebt - weil seine Ein-
wohner dort leben wollen und weil sie sich in ihrer Gemein-
schaft, in Vereinen wie der Feuerwehr oder anderswo aktiv en-
gagieren. Gemeinsam gelingt es den Menschen in den ldndli-
chen Gebieten, ihren Lebensraum zu entwickeln und vor allen
Dingen lebenswert zu erhalten.

Die Fraktion der Alternative fiir Deutschland fordert deshalb,
dass kiinftig jedes Dorf in Brandenburg das Recht auf eigene
Entwicklung hat. Dazu gehort die Unterstiitzung der Landesre-
gierung bei der Erarbeitung eines Dorfentwicklungskonzepts
und bei dessen Umsetzung. Der Begriff Dorf muss wieder mit
Leben erfiillt werden und soll zu einem Qualitdtsmerkmal wer-
den, zu einem Begriff des 21. Jahrhunderts. An die Landesre-
gierung gerichtet fordern wir dariiber hinaus einen jahrlichen
Bericht zur Entwicklung der Dorfer und léndlichen Rdume
in den zustdndigen Ausschiissen, beginnend mit dem zweiten
Halbjahr 2017.

Wenn wir die ldndlichen Regionen in Brandenburg erhalten
wollen, miissen die politischen Rahmenbedingungen dafiir ge-
schaffen werden. Dazu gehort, dass die Dorfer als Lebensmit-
telpunkt vieler Menschen auch im Landesentwicklungsplan
Hauptstadtregion entsprechend beriicksichtigt werden.

Wir werden dem EntschlieBungsantrag der Griinen und der
CDU zustimmen, und zwar ergénzend zur Arbeit in der En-
quetekommission. Wie Kollege Folgart erwdhnt hat, werden
die Inhalte in die Kommission einflieBen. Ich denke, diese bei-
den Schienen sollte man ruhig fahren, damit die Biirger drau-
Ben mitbekommen, dass wir ernsthaft daran interessiert sind,
die Lebensverhiltnisse in Brandenburg entsprechend zu gestal-
ten. - Vielen Dank fiir IThre Aufmerksamkeit.

(Beifall AfD)
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Vizeprisident Dombrowski:

Vielen Dank. - Fiir die Gruppe BVB/FREIE WAHLER spricht
die Abgeordnete Schiilzke.

Frau Schiilzke (BVB/FREIE WAHLER Gruppe):

Sehr geehrter Herr Prdsident! Sehr geehrte Kolleginnen und
Kollegen! Liebe Giste! Dorfer pragen die lindlichen Réume.
Sie sind meist naturnahe, von Land- und Forstwirtschaft,
Handwerk und Kleinunternehmen geprigte Siedlungs- und
Landschaftsrdume mit sehr geringer Bevolkerungs- und Be-
bauungsdichte und geringer Zentralitit der Orte. Die Dichte
sozialer Netzwerke zwischenmenschlicher Beziehungen ist oft
hoher als in den Stadten. Vom Thiinen-Institut wurde ermittelt,
dass in den ldndlichen Regionen in Deutschland 57 % der Be-
volkerung auf 91 % der Flache leben. Untersucht wurden vom
Institut die Zusammenhdnge zwischen ldndlicher Prigung,
sehr landlicher Pragung und soziodkonomischer Lage.

Nun wird wissenschaftlich gepriift, ob die Erreichbarkeit von
Einrichtungen und Dienstleistungen sowie die Qualitdt oder
Preise der Daseinsvorsorge in sehr landlich geprigten Regio-
nen, die in Brandenburg, insbesondere im berlinfernen Raum,
zu finden sind, wesentlich ungiinstiger sind als in ldndlichen
Regionen. Ermittelt wurde, dass soziookonomische Ungleich-
heiten zwischen landlichen Réumen vorhanden sind und be-
stimmte Problemlagen in den landlichen Raumen mit weniger
guter soziodkonomischer Lage tendenziell geballt auftreten.

Bemerkenswert ist jedoch, dass ermittelt wurde, dass die Ein-
teilung in ,,gut” und ,,weniger gut“ nicht statisch zu sehen ist,
sondern sich im Zeitablauf sehr schnell &ndern kann. Gleiches
gilt auch fiir die Léandlichkeit. Eine geringere Ressourcenaus-
stattung in Rdumen mit weniger guter soziodkonomischer La-
ge schrinkt kiinftige Entwicklungsmoglichkeiten tendenziell
ein, wihrend eine gute Ausstattung kiinftige Entwicklungs-
moglichkeiten eher begiinstigt. Auch Landlichkeit wird repro-
duziert, indem sie Menschen mit entsprechenden Wohnpréfe-
renzen und Absichten zur entsprechenden Nutzung der Fldche
anzieht.

Gleichwohl verdndert sich das Verstdndnis von Landlichkeit
im Laufe der Zeit und hdngt vom jeweiligen gesellschaftlichen
Kontext ab. Landliche Rdume sind vielfdltig. Thre heterogene
Realitit spiegelt sich in einer besonderen Komplexitit wider -
so die Forschungsergebnisse aus dem Jahr 2016.

Liest man die Antworten auf die vorliegende Grofle Anfrage,
so gibt es durchweg eine sehr positive Bilanz vonseiten der
Landesregierung. Es wird der Eindruck erweckt, dass der
Strukturwandel gemeistert ist. Es gibt die Aussagen: Gemeind-
liche Forderung ist ein Ansatz der Entwicklungspolitik, die
Landesentwicklungsplanung ist darauf gerichtet, im ganzen
Land gleiche Lebensverhéltnisse herzustellen. Die Raumord-
nungsplanung des Landes rdumt den Gemeinden ausreichende
Entwicklungspotenziale fiir die Befriedigung des ortlichen Be-
darfs ein. - Die Biirger im landlichen Raum schdtzen das an-
ders ein. Sie fiihlen sich gerade in den Dérfern nicht mehr ernst
genommen. lhr Gestaltungswille wird ignoriert bzw. oft nicht
einmal zur Kenntnis genommen.

Es gibt in der Antwort Verweise auf Fordermittelprogramme.
Die Fordermittelverwendung ist in der Praxis kompliziert, fiir

kleine Unternehmen mit unterschiedlichsten Profilen regelma-
Big unpraktikabel. In den Gemeinden und Landkreisen héren
wir, dass Fordermittelverfahren immer ofter in der Sackgasse
landen. Der Aufwand fiir Eigenmittelnachweise ist in einen
Umfang ausgeartet, der kaum noch handelbar ist. Hinzu
kommt, dass bewilligte Mittel spdt ausgezahlt werden, weil ir-
gendwelche Verfahren es so vorschreiben. Antragsteller bringt
das nicht selten in Liquiditdtsprobleme. Die gute Absicht, hel-
fen zu wollen, schldgt oft in das Gegenteil um. Hilfen werden
zu Existenzrisiken; in der Presse war viel dariiber zu lesen.

Die notwendige Versorgung mit Breitband in den Dorfern ist
fast ganz auflen vor. Ist es doch moglich, jede einzelne Wind-
energieanlage mit modernster Nachrichtentechnik im letzten
Waldwinkel zu versorgen, so vermissen die Einwohner in den
Dorfern schon, dass ihre Bediirfnisse iiberhaupt ernst genom-
men werden. Potenziale des ldndlichen Raumes wie auch das
Holz, der Wald und seine Produkte sowie landwirtschaftliche
Erzeugnisse werden kaum wertgeschétzt. Wertvolle Acker- und
Waldfldchen, der Boden der Kulturlandschaft iberhaupt finden
in der Landes- und Regionalplanung kaum Beachtung. Kleine
Gemeinden unter 10 000 Einwohnern sind von der Beteiligung
im Planungsverfahren ganz ausgeschlossen. Die Antwort auf
die GroBle Anfrage stellt das anders dar.

Wir unterstiitzen den vorliegenden Antrag gern. In den Dérfern
des Landes wohnt mehr als die Hélfte der Brandenburger. Die-
se Menschen wollen sich am aktiven Leben beteiligen, sie wol-
len Wertschopfung erbringen, mitgenommen und nicht ausge-
grenzt werden. Sie wollen in Dérfern leben, auch wenn die
Bedingungen in diesen Siedlungsstrukturen andere sind. Es
miissen Mitspracherechte auf Augenhéhe geschaffen werden;
gesellschaftlich aktive Menschen vor Ort haben oft auch prak-
tikable Losungen. Dazu miissen die Fordermittel auf reale Be-
dingungen und Praktikabilitdt umgestellt werden. Die Schaf-
fung von Arbeitspldtzen in Dorfern sollte intensive Unterstiit-
zung erfahren. Die panische Angst vor dem Entstehen von
Splittersiedlungen an Dorfrdndern muss und kann durch Ent-
siedelung in Auflenbereichen, durch Berdumung von Miillkip-
pen oder durch Riickbau von leergefallenen Gebduden in Ort-
schaften kompensiert werden. Individuelle Losungen sind ge-
fragt. Kleinunternehmen in Dérfern - lindliche Rdume mit sehr
landlicher Pragung -, sollen aktiv unterstiitzt werden.

Anders ist die Situation zum Beispiel im nahen Berliner Ver-
dichtungsraum, wenn es zum Beispiel in Fredersdorf im Blick-
feld von Marzahn dem letzten Griin an den Kragen gehen soll.
Bitte 6ffnen Sie Thr Herz fiir die Dérfer in Brandenburg! - Vie-
len Dank fiir Thre Aufmerksamkeit.

(Beifall BVB/FREIE WAHLER Gruppe und der Abge-
ordneten Schade [AfD])

Vizeprisident Dombrowski:

Vielen Dank. - Fiir die Landesregierung spricht Minister Vo-
gelsidnger.

Minister fiir Lindliche Entwicklung, Umwelt und Land-
wirtschaft Vogelsinger:

Herr Président! Sehr geehrte Damen und Herren Abgeordnete!
Ich freue mich iiber die Debatte. Unsere Heimat Brandenburg
ist agrarisch geprigt, in vielen Teilen eine von Menschen ge-
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schaffene Kulturlandschaft. Unsere ldndlichen Regionen brau-
chen eine Zukunft, aber auch eine Gegenwart, die es den Men-
schen ermdglicht, in den Dérfern zu leben und ihren Alltag gut
zu meistern. Es geht um Arbeits- bzw. Einkommens-, Ein-
kaufs- und Betreuungsmoglichkeiten, um kreative Losungen
im Nahverkehr und auch um den néchsten Arzt. Menschen auf
dem Land brauchen dafiir Partner in der Politik, die sich fiir
ihre Anliegen interessieren, und sie brauchen verléssliche Rah-
menbedingungen. Das ist meine Hauptaufgabe als Minister fiir
den landlichen Raum, und dieser Aufgabe werden wir uns en-
gagiert stellen, weil es die Menschen im ldandlichen Raum ein-
fach verdient haben.

(Beifall SPD)

Die Diskussion war ja auch eine um die Definition: Was ist
denn eigentlich ein Dorf? Wir sollten uns ein Beispiel an dem
Wettbewerb ,,Unser Dorf hat Zukunft* nehmen. Wer daran teil-
nehmen kann, ist selbstverstiandlich ein Dorf. Das ist Diehlo,
ein Ortsteil von Eisenhiittenstadt, genauso wie das kleine Sau-
en, ein Ortsteil von Rietz-Neuendorf, oder auch die selbststin-
dige Gemeinde Straupitz.

Von einer schonen Landschaft allein kdnnen die Menschen
nicht leben, und auch vom Tourismus kann nur ein Teil den
Lebensunterhalt bestreiten. Es gibt jedoch groBe Entwick-
lungspotenziale, was den Tourismus betrifft. Grundvorausset-
zung dafiir, dass Menschen sich entscheiden, im Dorf zu blei-
ben oder ihren Lebensmittelpunkt aufs Land zu verlegen, ist
aber, dass sie Arbeit haben, von der sie leben kdnnen. Der Min-
destlohn ist auch fiir den landlichen Raum eine richtige Ent-
scheidung. Die Land- und Forstwirtschaft sowie die Fischerei
geben Tausenden Menschen Arbeit und Perspektive. Allein in
der Landwirtschaft in Brandenburg waren es im Jahr 2016 fast
39 000 Arbeitsplatze. Im aktuellen Ausbildungsjahr wollen
448 junge Menschen einen landwirtschaftlichen Beruf erler-
nen. Eine Ausbildung vor Ort, in der Heimat, ist der erste
Schritt dahin, dass junge Menschen im Dorf bleiben.

Zudem gilt es dafiir zu kdmpfen, dass Vielfalt erhalten bleibt.
Wir haben in Brandenburg 5 400 landwirtschaftliche Betriebe.
Das heifit, wir haben eine breite Streuung, eine Vielfalt, und
wir haben ein grof3es Potenzial an unternehmerischer Initiative.
Diese Kreativitit wollen wir auch durch die Europédische Inno-
vationspartnerschaft weiter befordern. Brandenburg ist zudem
spitze im Biobereich. In der laufenden Forderperiode der Euro-
paischen Union werden wir 177 Millionen Euro von EU, Bund
und Land dafiir einsetzen. Das ist gut angelegtes Geld.

Ich komme zu den Dérfern im Spreewald. Fiir die Dorfer im
Spreewald haben wir eine eigene Richtlinie, um auf die spezi-
fischen Dinge im Spreewald Riicksicht zu nehmen und dort fiir
Entwicklungen zu sorgen.

Die Entwicklung der Daseinsvorsorge im ldndlichen Raum ist
eine grofle Herausforderung. Mit dem Européischen Landwirt-
schaftsfonds fiir die Entwicklung der landlichen Rédume verfii-
gen wir {iber ein starkes Forderinstrument im Agrar-Umwelt-
Bereich, aber auch fiir die landliche Entwicklung. Das Beson-
dere dieses Fonds ist die grole Bandbreite und Moglichkeit,
sehr viele kleine Projekte zu fordern. Frau Schiilzke, bei einer
so groflen Bandbreite ist es nun einmal so, dass die entspre-
chende Forderung Fall fiir Fall durchgespielt wird. Sie wissen,
dass die Menschen engagiert kimpfen, dass wir in der neuen
Forderperiode gut vorankommen, was diese Dinge betrifft.

Der ELER wird von der Europdischen Union jeweils fiir sieben
Jahre konzipiert, aktuell fiir die Jahre 2014 bis 2020. Insgesamt
stehen in diesem Zeitraum fiir Brandenburg und fiir Berlin
1 Milliarde und 50 Millionen Euro zur Verfligung. Unsere gro-
e Aufgabe ist es, mit den Menschen im ldndlichen Raum und
in den Dérfern dafiir zu sorgen, dass diese Mittel effektiv ein-
gesetzt werden. Das ist viel Geld. Das bedeutet aber auch viel
Arbeit und viel Kreativitdt. Das miissen wir gemeinsam mit
den Menschen fiir den lindlichen Raum bewerkstelligen.

(Beifall SPD)

Der ELER ist im Ubrigen der biirgernaheste der EU-Fonds. In
den 14 lokalen Aktionsgruppen erfolgt die Einbindung gezielt
auf der Grundlage der regionalen Entwicklungsstrategien.

Die Forderphilosophie bindet damit die Akteure in den Déorfern
aktiv ein. Dank des Engagements vieler Akteure hat das Leben
in den Doérfern eine hohe Qualitit und ist gepragt von Gemein-
schaft. Das muss man einfach wertschitzen. Das ist die Arbeit
vieler. Das macht auch die hohe Lebensqualitit unserer Dorfer
aus.

(Beifall SPD)

Der Fokus der Férderung der ldndlichen Entwicklung liegt al-
lerdings in der Stirkung der regionalen Wirtschaft und der
Dorfentwicklung sowie auf den weichen Standortfaktoren.
Viele Projekte im sozialen Bereich und im Dienstleistungsbe-
reich konnten und kénnen nur mit Fordermitteln unterstiitzt
werden. Das ist auch ein Ausgleich, weil es in den lédndlichen
Regionen schwieriger ist.

Der ELER ist unverzichtbar fiir die Daseinsvorsorge im 1dndli-
chen Raum - vom Begegnungszentrum mit Einkaufsmoglich-
keiten bis zum Burgenbus im Hohen Flaming. Es ist eine
Hauptaufgabe von uns allen, aber auch der Enquetekommissi-
on, dafiir zu sorgen, dass wir die landlichen Rdume auch nach
2020 unterstiitzen konnen. Es lohnt sich, hier gemeinsam dafiir
zu kampfen.

(Beifall SPD und des Abgeordneten Wichmann [CDU])

Ich werde den einen oder anderen langweilen, aber ich sage es
immer wieder: In der alten Forderperiode von 2007 bis 2013
haben wir im ELER-Bereich iiber 99 % der Mittel eingesetzt
und ausgereicht. Das ist eine grofle Leistung. Dafiir sage ich
auch allen Akteuren Dank.

Dieses Ziel setze ich mir selbstverstandlich fiir die aktuelle
Forderperiode. Ich habe keine Lust, auch nur einen Euro an
Briissel zuriickzugeben.

(Beifall SPD)

Ein gutes Beispiel fiir die Mobilisierung der Biirgerinnen und
Biirger ist das Projekt ,,Unser Dorf hat Zukunft“. Im gerade ab-
geschlossenen Bundeswettbewerb haben Sauen Gold und Strau-
pitz Silber bekommen. Aber Gewinner waren alle, die sich dar-
an beteiligt haben. Das war eine tolle Veranstaltung mit dem
Bundesminister. Zwei Landesminister waren dabei, ich war
zugegen und der saarldndische Kollege war dabei. Vielen, die
dort ausgezeichnet wurden, standen Trénen in den Augen, weil
sie liber drei Jahre gekdmpft und dann Gold, Silber oder Bron-
ze bekommen haben. Das kann man gar nicht hoch genug
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schitzen. Die Menschen haben tiberlegt: Was kann ich besser
machen? Was kann ich aus meinem Dorf machen? - Sie sind
dann vom Bundesminister ausgezeichnet worden.

An den seit 1990 ausgetragenen neun Landeswettbewerben ha-
ben sich iiber 1 000 Dérfer beteiligt. Das Mitreden, wie es in der
Gemeinde weitergeht, hilft Jiingeren, in der Heimat zu bleiben,
und Alteren, dort weiterhin zu leben. Diese Gemeinschaftsleis-
tung wollen wir mit dem neuen Wettbewerb weiterhin befordern.

Gerade in den kleinen Gemeinden ist der Mobilisierungsgrad
fiir Projekte der Dorfentwicklung besonders hoch. Manchmal
machen dort 80 % bis 90 % der Biirgerinnen und Biirger mit.
Ich will hier gar nichts sagen, aber das kriegt man in keiner
Stadt hin. Das ist natiirlich auch die grole Lebensqualitét des
landlichen Raums.

Wir haben den neuen Wettbewerb ,,Unser Dorf hat Zukunft*
gestartet. Es freut mich besonders - es ist der 10. Wettbewerb -,
dass ich einen Jubildumswettbewerb begleiten darf. Ich finde
es gut, dass wir das zum dritten Mal gemeinsam mit dem Stdd-
te- und Gemeindebund machen. Mit ihm haben wir den ent-
sprechenden Partner und Anker.

Die Auftaktveranstaltung hat in Thyrow in Teltow-Fldming
stattgefunden; dort war eine tolle Stimmung. Ich will einfach
dafiir werben - Sie kénnen in Thren Wahlkreisen daflir wer-
ben -, dass bei diesem Wettbewerb ,,Unser Dorf hat Zukunft*
moglichst viele mitmachen. Etwas Besseres kann uns gar nicht
passieren.

(Vereinzelt Beifall SPD)

Zusitzlich braucht der ldndliche Raum Werbung und Unter-
stiitzung durch die Medien, denn oft sind Dinge nur regional
bekannt. Man muss auf die Potenziale auch in den Medien hin-
weisen. Das Land Brandenburg macht das von Januar auf der
Griinen Woche bis hin zur Weihnachtsbaumvermarktung im
Dezember.

Wir machen viele Dinge: Wir werben im Bereich Landurlaub
fiir Tagestouren und dafiir, seinen Urlaub, zumindest seinen
Zweiturlaub, auf dem Land zu verbringen. Es gibt dort viele
neue Angebote, die zu nutzen sind. Ich werde auch die ITB be-
suchen, weil ich weil3, dass da viele Dinge aus der ldndlichen
Entwicklung unterstiitzt wurden.

Wir wollen und wir brauchen lebenswerte landliche Regionen.
Das gelingt nur, wenn Menschen ein angemessenes Ein- und
Auskommen haben. Nur wettbewerbsfahige Betriebe bieten
jungen Menschen langfristig eine Perspektive. Wir stehen fiir
die Versorgung mit gesunden und qualitativ hochwertigen Le-
bensmitteln - unter anderem im Okobereich - selbstverstind-
lich auch des groflen Marktes Berlin.

Landwirtschaft ist fiir unsere Kulturlandschaft flichendeckend.
Landwirtschaft ist Partner, wenn es um Natur- und Umwelt-
schutz geht. Das Leben auf dem Dorf muss eine lebenswerte
Alternative zum Leben in der Stadt bleiben. Wir miissen dafiir
sorgen, dass der ldndliche Raum eine Zukunft hat. Ein starker
landlicher Raum ist die Grundlage fiir ein starkes Branden-
burg. - Vielen Dank.

(Beifall SPD und DIE LINKE sowie des Abgeordneten
Wichmann [CDU])

Vizeprisident Dombrowski:

Danke. - Das Wort erhilt noch einmal die Fraktion BUND-
NIS 90/DIE GRUNEN. Herr Abgeordneter Raschke, bitte
schon.

Raschke (B90/GRUNE):

Herr Prasident! Meine Damen und Herren! Sie sehen, an Herrn
Minister Vogelsdnger lag es nicht bei diesem Thema. - Ich dan-
ke Thnen allen fiir die gute Debatte. Ich mochte kurz auf drei
Punkte eingehen.

Erstens: Anke Schwarzenberg hat zu Recht gesagt, es gibt nicht
das eine Dorf. Die sind alle sehr unterschiedlich. Wir diirfen sie
nicht iiber einen Kamm scheren; darauf hat Henryk Wichmann
ebenfalls zu Recht hingewiesen. Genau das passiert im Lan-
desentwicklungsplan bisher. Deswegen miissen wir da noch
einmal ran.

Zweitens: Anke Schwarzenberg hat auch darauf hingewiesen,
dass im Gemarkungsverzeichnis sehr wohl noch die Orte stehen.
Das ist doch ein super Anfang, um zu sagen: Damit kann die
Landesregierung die Dorfer wieder stéirker in den Blick nehmen.

Drittens: Minister Vogelsdnger hat gerade ausgefiihrt, wie
wichtig es ist, die Fordermittel effektiv einzusetzen. Udo Fol-
gart hat dafiir beeindruckende Beispiele genannt. Das Problem
ist nur, dass die Beispiele, die Udo Folgart genannt hat, ich will
nicht sagen Zufall sind, aber nicht strukturell bedingt sind.
Wenn ich etwa einen Ort mit 16 Ortsteilen oder Dorfern habe
und nicht alle in der Gemeindevertretung vertreten sind, dann
raten Sie einmal, in welche Orte die LEADER-Mittel flieBen
und in welche nicht. Das ist ein Problem, und das konnen wir
auch nicht dadurch 16sen, dass wir 99 % der Mittel ausschop-
fen und nicht nach Briissel zuriickschicken.

In diesem Sinne herzlichen Dank fiir die Debatte! Ich werte all
diese Beitriige einmal als Uberweisung an die Enquetekommis-
sion. Technisch geht das ja nicht, aber in dem Sinne ist es ja
wohl. Wir diskutieren da weiter. - Danke sehr.

(Beifall B90/GRUNE, CDU, AfD und BVB/FREIE
WAHLER Gruppe)

Vizeprisident Dombrowski:

Vielen Dank. - Ich schliee die Aussprache. Wir kommen zur
Abstimmung iiber den EntschlieBungsantrag ,,Es lebe das
Dorf - den Doérfern in Brandenburger wieder mehr Rechte ge-
ben“, Drucksache 6/6078, Neudruck, von der Fraktion der
CDU und der Fraktion BUNDNIS 90/DIE GRUNEN. Wer
stimmt dem EntschlieBungsantrag zu? - Wer stimmt dagegen? -
Gibt es Enthaltungen? - Damit ist dieser EntschlieBungsantrag
mehrheitlich abgelehnt.

Ich schliele Tagesordnungspunkt 8 und rufe Tagesordnungs-
punkt 9 auf:

Stirken stirken - auch fiir die Entwicklung des liind-
lichen Raumes in Brandenburg

Antrag
der Fraktion der AfD

Drucksache 6/5591
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Die Aussprache wird vom Abgeordneten Schroder von der
AfD-Fraktion eroffnet.

Schroder (AfD):

Herr Prisident! Meine Damen und Herren! Sehr geehrte Géste!
Wenn wir Brandenburg betrachten, sehen wir ein Land der Ge-
gensitze. Im sogenannten Speckgiirtel, der von der Landesre-
gierung gerne als Wachstumsregion bezeichnet wird, leben auf
10 % der Fliache knapp 1 Million Menschen. Die Mehrheit der
rund 2,485 Millionen Einwohner dagegen verteilt sich iiber
den sogenannten erweiterten Metropolenraum, also iiber die
landlichen Réume.

Aber nicht nur bei der Bevdlkerungsverteilung zeigt sich, dass
Brandenburg ein heterogenes Land ist, sondern auch in der Po-
litik, denn die richtet sich beinahe génzlich an der Minderheit
der stddtischen Bevolkerung aus, wihrend sie sich aus den
landlichen Rdumen fast vollstdndig zurlickgezogen hat.

In den landlichen Regionen leben und agieren engagierte Men-
schen sowie kleine und mittlere Unternehmen. Diese wollen
dort auch kiinftig leben und arbeiten, doch die Landesregie-
rung sieht das anders. Ihr sind es die diinn besiedelten Regio-
nen des Landes nicht einmal mehr wert, im Titel des Landes-
entwicklungsplanes genannt zu werden, denn hier ist nur Platz
fiir eine Sichtweise und die hat eine klare Ausrichtung: Es geht
einzig um die Hauptstadtregion.

Aus Sicht der AfD ist das ein Skandal. Den Grofteil der Lan-
desbevolkerung politisch auszugrenzen und als entwicklungs-
unféhigen Rest zu stigmatisieren ist ein klarer Bruch mit dem
Auftrag der Landesregierung, fiir gleichwertige Lebensverhalt-
nisse zu sorgen. Die ldndlichen Raume sind eben kein hoff-
nungsloser Fall, sage ich im Gegensatz zu verschiedenen Gut-
achten, die uns das immer wieder glauben machen wollen. Sie
bendtigten nur eine differenziertere Behandlung und diirfen
nicht als einheitliche Randzone, sondern miissen als vielfilti-
ger Lebens- und Wirtschaftsraum bzw. vielfiltige Lebens- und
Wirtschaftsraume mit unterschiedlichen Voraussetzungen be-
trachtet werden. Deshalb ist eine gezielte Forderung notwen-
dig, die dort greift, wo sie die meiste Wirkung erzielt. Und
nein, meine Damen und Herren von SPD und Linke, das sind
nicht die von Thnen beschriebenen zentralen Orte entlang der
von Berlin ausgehenden Bahnlinien, denn genau diese Art von
Politik hat erst den Boden fiir die heutige Misere bereitet. Zen-
trale Steuerungsversuche werden der Vielfalt der Anforderun-
gen und Aufgaben nicht gerecht und laufen, wie immer wieder
festzustellen ist, zwangsldufig ins Leere.

Die Alternative fiir Deutschland setzt sich dafiir ein, dem lénd-
lichen Raum bzw. den ldndlichen Raumen in Brandenburg wie-
der eine wirkliche Perspektive zu geben. Dafiir haben wir den
Antrag mit dem Titel ,,Stirken starken® in den Landtag einge-
bracht. Wir fordern darin eine differenzierte Betrachtung, die
den Problemen und Chancen der ldndlichen Kommunen tat-
sédchlich gerecht wird.

Der immer wieder ins Feld gefiihrte demografische Wandel ist
kein unumstdBliches Naturgesetz, sondern ein politisch geschaf-
fener Zustand. Dafiir will ich kurz einige Beispiele anfiihren:

In den 90er-Jahren mussten unbedingt lange Leitungsnetze und
grof3e Kldranlagen fiir die Abwasserentsorgung in diinn besie-

delten Gebieten gebaut werden, ein Fehler, dessen Folgen spa-
testens nach dem Verfassungsgerichtsurteil deutlich wurden.
Hier wie anderswo gilt: Was fiir die Stadt gut ist, ist fir den
landlichen Raum noch lange nicht die richtige Losung.

Ein anderes Beispiel ist die Wettbewerbsverzerrung in der
Landwirtschaft und bei den mit ihr verbundenen kleinen und
mittleren Unternehmen des Handwerks. Bisher konnten sich
die bduerlichen Familienbetriebe aufgrund der Gesetzeslage
kaum gegen kapitalkriftige Gesellschaften behaupten. Nur
grofle Gesellschaften kénnen nennenswerte Nutzfldchen er-
werben. Biuerlichen Familienbetrieben ist dies unmdglich.
Meine Damen und Herren, was ist das fiir eine Politik?

(Jungclaus [B9O/GRUNE]: Stiirken stirken!)

Dariiber hinaus belastet ein Ubermal an Biirokratie seit Jahren
die kommunale Selbstverwaltung und die unternehmerische
Entfaltung. Immer wieder ersticken Auflagen und Formalien
kreatives Engagement und Losungsansétze vonseiten der Land-
bevolkerung und der kleinen Unternechmen. Auch das muss
endlich ein Ende haben.

Die Attraktivitdtsunterschiede zwischen Stadt und Land sind in
den vergangenen Jahrzehnten stetig gewachsen, und niemand
hat das entsprechend gewiirdigt.

Meine Damen und Herren, Prognosen konnen immer nur die
Zusammenhidnge von Ursache und Wirkung beschreiben. Und
ja, wenn es so weitergeht wie bisher, wird der in Gang gesetzte
Teufelskreis tatsdchlich dazu fiihren, dass irgendwann kaum
mehr Menschen in den entlegeneren Gebieten Brandenburgs
leben konnen. Die Einwohnerzahlen werden ebenso wie die Fi-
nanzkraft der Gemeinden sinken - mit der Folge, dass die Inf-
rastruktur noch weiter ausgediinnt wird, das Leben auf dem
Lande teurer und beschwerlicher wird und auch die Attraktivi-
tdt stetig abnimmt. Aber, meine Damen und Herren, das kann
verhindert werden.

Wir fordern, dass die ldndlichen Rdume mit ihren vielfdltigen
Aufgaben fiir die gesamte Gesellschaft wahrgenommen wer-
den und nicht nur als Naturschutzraum, als Freiraum oder Er-
holungsgebiete fiir die Stadtbevolkerung. Sie diirfen nicht nur
eine Zubringerfunktion wie die Erzeugung von Lebensmitteln,
Rohstoffen oder sogenannten erneuerbaren Energien erfiillen,
sondern miissen endlich als eigenstindige Lebensrdaume mit ei-
genen Bediirfnissen anerkannt werden. Dazu braucht es zwangs-
laufig eigene Entwicklungsperspektiven - und das sowohl fiir
die Wirtschaft als auch die Entwicklungs- bzw. Siedlungsréu-
me. Ebenso miissen die Daseinsvorsorge sowie die Infrastruk-
tur - vor allem die Breitbandinfrastruktur - ausgebaut werden,
um negative demografische Verdnderungen abzubauen.

Dérfer und Kleinstddte miissen in ihrer Rolle als Heimat und
Identifikationsort ihrer Einwohner gestirkt werden. Dazu ge-
hort, die politischen Rahmenbedingungen so zu gestalten, dass
Entscheidungen dort getroffen werden, wo sie am unbiirokra-
tischsten und sinnvollsten umgesetzt werden kdnnen. Zentrale
Verwaltungsstrukturen miissen aufgebrochen bzw. entflochten
werden, um die Voraussetzungen dafiir zu schaffen.

Und wir fordern weiterhin, kommunale und regionale Verwal-
tungsebenen nicht langer als Bittsteller und Erfiillungsgehilfen
einer verfehlten EU-Forderpolitik zu missbrauchen, denn hier
haben tatsichlich viele Ubel ihren Ursprung.
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Meine Damen und Herren, die Regionalen Planungsgemein-
schaften sollen eigenstindig auf der Grundlage der Landesent-
wicklungsplanung in enger Abstimmung mit den Landkreisen
und Kommunen Schliisselkonzepte der Regionalentwicklung
vorlegen bzw. weiterentwickeln kdnnen. Dabei sollten die
landlichen Raume nach funktionalen Kriterien zu zweckmaBi-
gen regionalen Einheiten zusammengefasst werden. Im Rah-
men dieser Konzepte und der zugewiesenen Mittel sollen die
Regionaleinheiten im Rahmen der Gesetze frei und flexibel
iiber die Verwendung der Mittel entscheiden kdnnen. Dies wiir-
de zugleich das grundgesetzlich verankerte Selbstverwaltungs-
recht der Kommunen stérken.

Aber auch die Funktion der Land-, Forst- und Erndhrungswirt-
schaft als wirtschaftliche Grundlagen und gestaltende Kraft der
Kulturlandschaft im landlichen Raum miissen angemessen her-
ausgestellt und mit Entwicklungsoptionen versehen werden.

Zu guter Letzt sind nach wie vor viele, vor allem kleine und
mittlere Unternehmen nicht im stddtischen Raum angesiedelt.
Gerade diese aber schaffen die Mehrzahl der Arbeitsplitze in
den Dérfern und den kleinen Gemeinden und sind mit ihren
Steuerzahlungen eine wichtige, wenn nicht wichtigste Grund-
lage der Gemeindefinanzierung. Diese kleinteilige Wirtschaft
erfiillt eine wichtige Ankerfunktion und braucht weiterhin die
Forderung des Landes. Dazu miissen auch die Lokalen Akti-
onsgruppen - LEADER -, die Dorfentwicklungs- und Gemein-
deplanung sowie die Dorfbewegung bzw. der Dorferrat als
wichtige helfende Entwicklungsinstrumente fiir den landlichen
Raum im Landesentwicklungsplan Hauptstadtregion benannt,
weiterentwickelt und dauerhaft weitergefiihrt werden.

Zum Schluss méchte ich noch den Appell an die Landesregie-
rung richten, die Perspektive zu wechseln: Was wiren die stid-
tischen Regionen ohne die ldndlichen Raume? Wire es nicht
sinnvoller, die Landesentwicklungsplanung an den kleinsten
Gliedern auszurichten, anstatt ein Brandenburg der zwei Ge-
schwindigkeiten zu schaffen? Wir verlangen nicht mehr von
Thnen, als dass Sie mehr Sensibilitéit fiir die Menschen in den
Dorfern und Kommunen an den Tag legen, denn letztlich geht
es nicht um die Vorziige der einen oder der anderen Seite. Es
geht um Brandenburg, meine Damen und Herren!

Ganz zum Schluss lassen Sie mich noch bemerken, dass sich
das natiirlich wieder an die Arbeit der Enquetekommission an-
schlieBt; im Grunde haben wir das vorhin auch besprochen.
Das zieht sich aber auch noch durch andere Antrége, die wir zu
besprechen haben. - Ich danke Thnen fiir [hre Aufmerksamkeit.

(Beifall AfD)
Vizeprisident Dombrowski:

Vielen Dank. - Fiir die SPD-Fraktion spricht der Abgeordnete
Roick.

Roick (SPD):

Sehr geehrter Herr Prisident! Liebe Kolleginnen und Kolle-
gen! Liebe Giste! Ich freue mich, dass die Enquetekommission
und der landliche Raum heute so hiufig Thema sind. Da sieht
man, dass die Enquetekommission schon ihre Wirkung zeigt.
Das ist wirklich sehr schon.

Mit dem Antrag habe ich aber so ein bisschen meine Schwie-
rigkeiten. Ja, es ist so - ich will mich einmal an diesem Antrag
entlangarbeiten -, dass der Begriff Dorf - das ist auch schon bei
dem anderen Tagesordnungspunkt gesagt worden - nicht mehr
in dem Sinne vorkommt und dass vielleicht nach dem ersten
Entwurf des Landesentwicklungsplanes der Eindruck entste-
hen konnte - wie gesagt, konnte -, dass Dorfer oder der landli-
che Raum nur Naturschutzraum, Freiraum oder Erlebnisraum
fiir die Stadtbevolkerung sind. Da will ich gleich anfiigen: Die
Hauptstadtregion beginnt an den Réndern von Brandenburg,
dort, wo man quasi iiber die Autobahn oder wie auch immer
nach Brandenburg hineinféhrt. Es ist auch so, dass wir mit die-
sem Pfund Hauptstadtregion, dass wir als Land Brandenburg
um die Hauptstadt herum existieren, wuchern konnen. Alle, die
hierherkommen, lassen ihr Geld auch im ldandlichen Raum.

Es gibt viel Licht und es gibt viel Schatten, das kann man nicht
verhehlen, das ist so, das haben wir auch mit der Enquetekom-
mission erfahren. Aber ich erinnere an den Tag, an dem wir in
Grofiraschen, meiner Heimatstadt, waren. Dort kann man se-
hen, dass sich die Ortsteile, die sich selbstbewusst als Dorfer
bezeichnen und auch ihre Dorffeste feiern, in den letzten Jah-
ren sehr gut entwickelt haben. In der Uckermark haben wir ge-
sehen, dass sich das Dorf Pinnow sehr gut entwickelt hat.

Das ist ndmlich der Knackpunkt: Es liegt am Ende nicht immer
unbedingt an gesetzlichen Regelungen, sondern oftmals an
handelnden Personen vor Ort. Diejenigen, die die Mdglichkei-
ten, die das Forderinstrumentarium bietet, erkennen, nutzen
und umsetzen, sind in der Regel etwas schneller. Das konnten
wir auch bei unseren bisherigen Besuchen im lédndlichen Raum
erkennen.

Zweiter Punkt: Grundfunktionale Schwerpunkte. - Ja, es stimmt,
im Augenblick ist im Landesentwicklungsplan die Anderung
vorgesehen, dass es eventuell 7,5 % Wohnbebauung im Ver-
héltnis zu den anderen Regionen, die nur 5 % haben, gibt. Wir
haben aber in dem Fachgespréch - Sie sind da leider etwas spa-
ter gekommen, Herr Schréder - mit Herrn Drews, das ich nicht
als ganz so schlecht beurteile wie Henryk Wichmann, durchaus
erkennen lassen, dass wir andere Forderungen an den landli-
chen Raum haben, dass wir fiir die grundfunktionalen Schwer-
punkte Moglichkeiten ausloten, die weitere Entwicklungen zu-
lassen. Vorher war es so, dass die Grundzentren als Zentrale
Orte galten und bei bestimmten wirtschaftlichen Entwicklun-
gen auch noch ein paar Vorteile hatten.

Insgesamt - die Enquetekommission ist schon oft genannt wor-
den - ist die Enquetekommission genau dafiir da, das, was in
diesen beiden Antrigen gesagt worden ist, umzusetzen. Da bit-
te ich - ich bin auch froh, dass das alles so positiv gesehen
wird - um weitere Unterstiitzung.

Was landliche Entwicklung betrifft, also Land- und Forstwirt-
schaft: Es ist zum Beispiel moglich, in Baruth, was durchaus
landlicher Raum ist, oder in Heiligengrabe grofle Industrie im
Bereich der Forstwirtschaft, also der Holzverarbeitung, hoch-
zuzichen. So etwas ist im ldndlichen Raum moglich und wird
auch gefordert und unterstiitzt. Es gibt fiir kleine und mittel-
standische Betriebe, von denen wir bei unseren Bereisungen
viele gesehen haben, die Mdglichkeit, iiber die GRW-Forde-
rung 25 % oder in den &stlichen Landkreisen sogar 30 % For-
derung zu bekommen.



Landtag Brandenburg - 6. Wahlperiode - Plenarprotokoll 6/41 - 1. Mérz 2017

4111

Was die LAGs betriftt, arbeiten die sehr gut. Ich war vor kur-
zem bei einem Erfahrungsaustausch. Das einzige Problem ist
die Biirokratie. Mit der Biirokratie beschéftigen wir uns in der
Enquetekommission auch.

Zu dem Vorwurf, wir wiirden nichts fiir den ldndlichen Raum
tun: In den letzten Jahren wurde iiber 1 Milliarde Euro in den
landlichen Raum investiert, aktuell - das ist zwar nicht mein
Wabhlkreis, sondern der von Herrn Senftleben und Gabi Theiss -
im Bahnhof in Ruhland zum Beispiel 60 Millionen Euro. Wir
haben auch erfahren, dass die Vertreter der landlichen Regio-
nen nicht Bittsteller sind, sondern schon sehr selbstbewusst
auftreten.

Ein Fazit zu dem Antrag: Der von der AfD sehr geschitzte
amerikanische Président hat vor kurzem gesagt, die NATO sei
obsolet, das stimmt natiirlich nicht ...

Prisidentin Stark:
Herr Abgeordneter, Sie miissten jetzt einen Schlusssatz finden.
Roick (SPD):

... aber in dem Falle stimmt es: Der Antrag ist obsolet. - Dan-
ke.

(Beifall SPD sowie vereinzelt DIE LINKE)
Prisidentin Stark:

Vielen Dank. - Wir setzen die Aussprache fort. Zu uns spricht
der Abgeordnete Wichmann fiir die CDU-Fraktion.

Wichmann (CDU):

Frau Prasidentin! Meine sehr geehrten Damen und Herren! Die
AfD kritisiert in ihrem Antrag, dass im Entwurf des Landesent-
wicklungsplanes die Entwicklung der Dorfer und des lidnd-
lichen Raumes sowie die Daseinsvorsorge im landlichen Raum
nicht ausreichend Beriicksichtigung fanden. Auch aus unserer
Sicht ist der vorliegende Entwurf des Landesentwicklungspla-
nes zu kritisieren; ich hatte dazu auch schon beim vorherigen
Tagesordnungspunkt einiges ausgefiihrt. Mit dem vorliegenden
Entwurf des Landesentwicklungsplanes wird keine gleichbe-
rechtigte Entwicklung aller Landesteile ermdglicht. Die Aus-
richtung auf die Hauptstadtregion ist aus unserer Sicht nicht
akzeptabel.

Lieber Wolfgang Roick, ich widerspreche Thnen ungern - wir
arbeiten in der Enquetekommission auch wirklich gut zusam-
men -, aber dass die Hauptstadtregion schon an den dufleren
Landesgrenzen Brandenburgs beginnt, wenn man quasi von
Mecklenburg-Vorpommern {iber die Autobahn nach Branden-
burg hineinfahrt, stelle ich wirklich deutlich infrage.

(Beifall CDU und AfD)

Das ist nicht mein Eindruck und den Eindruck teilen auch die
Menschen in Brandenburg nicht.

Der lidndliche Raum ist im Entwurf des Landesentwicklungs-
planes unterreprésentiert, um nicht zu sagen, fast gar nicht er-
wihnt. Das Dorf kommt jedenfalls nur einmal vor, ndmlich im

Zusammenhang mit Naherholung und Kulturlandschaft. Um
aber allen Regionen Wachstumschancen zu erméglichen, ist ei-
ne Stirkung der Orte unterhalb der Mittelzentren notwendig.
Die neuen grundfunktionalen Schwerpunkte sind keine Grund-
zentren, wie wir sie bis 2008 in Brandenburg hatten, und erhal-
ten damit auch keinerlei zusitzliche finanzielle Zuweisungen
fiir die Aufgaben, die sie nach wie vor wahrnehmen. Wir haben
in unserem Gespréich in der Enquetekommission mit dem Chef
der Gemeinsamen Landesplanung, dem Abteilungsleiter Herrn
Drews, festgestellt, dass es fiir diese Orte auch keine zusétzli-
chen Privilegierungen im Siedlungsbereich und im Planungs-
recht gibt, die sie frither als Grundzentren hatten. Die Forde-
rung der CDU ist also, dass die betreffenden Kommunen stér-
ker dabei unterstiitzt werden miissen, ihre Funktion fir den
umliegenden Raum zu erfiillen und damit die Attraktivitdt der
landlichen Gebiete zu erhalten und zu verbessern.

Den Kommunen werden beziiglich der méglichen Entwicklung
in diesem Landesentwicklungsplan grundsétzlich zu enge Vor-
gaben gemacht. Die landesplanerisch notwendigen Leitlinien,
unter anderem bei der Siedlungsentwicklung und dem grof3fla-
chigen Einzelhandel, miissen mehr Flexibilitdt bekommen, und
auch der regionale Entscheidungsspielraum muss erweitert und
den Verantwortlichen vor Ort miissen diese Entscheidungs-
moglichkeiten verstarkt wiedergegeben werden.

Der ausgewiesene Freiraumverbund - da komme ich gleich zu
einem Beispiel aus meiner Heimatstadt - legt umfangreiche
Gebiete fest, in denen regelmiBig keinerlei Entwicklung mehr
mdoglich sein soll. Dabei darf jedoch nicht auBer Acht gelassen
werden, dass in diesen Rdumen Menschen leben und in beacht-
licher Zahl arbeiten und wir in vielen Orten, die vom Freiraum-
verbund umzingelt sind, sogar schon Einwohnerwachstum ha-
ben. Ich kann Thnen aus meiner Heimatstadt Lychen sagen: Wir
sind staatlich anerkannter Erholungsort, umzingelt - Gott sei
Dank - von wunderbarer Natur, Landschaftsschutz-, Natur-
schutz-, FFH-, ich weil} nicht, was alles fiir Schutzgebieten,
und im Landesentwicklungsplan ist die ganze Stadt mit schraf-
fierten Linien als Freiraumverbund gekennzeichnet. Wir haben
in unserem Ort gerade zwei Hotels verloren, aber einer will
sein Hotel seit Jahren erweitern, ndmlich der ,,Lindenhof* auf
der Halbinsel im Wurlsee. Er will die Bettenzahl von 25 auf 50
erhohen. Der Landkreis macht mit, die untere Baubehorde, das
Ministerium Vogelsénger ist gut dabei, uns zu unterstiitzen, da-
mit wir die Naturschutzdinge gekldrt bekommen. Aber der B-
Plan - den Bescheid dazu haben wir am 25. Januar von unserer
Gemeinsamen Landesplanung bekommen - widerspricht dem
Landesentwicklungsplan komplett, weil sich dieses Hotel im
sogenannten Freiraumverbund befindet, und in einem Frei-
raumverbund wére nur dann eine Ausnahme fiir Siedlungser-
weiterungen und Investitionen moglich, wenn wir entweder ein
Zentraler Ort wéren, was wir nicht sind, weil wir 2008 unseren
Status als Grundzentrum verloren haben, oder dieses Vorhaben
iiberregional bedeutsam wire. So steht es in dem abschliefen-
den Bescheid der Landesplanung an die Stadt Lychen. Daran
kommen wir im Moment nicht vorbei.

(Beifall CDU sowie des Abgeordneten Jung [AfD])

Deshalb wird diese Investition so wahrscheinlich nicht stattfin-
den kdonnen. Ich hoffe, dass wir noch eine Losung finden - Uwe
Schmidt ist auch an dem Fall dran, und wir haben auch einen
Termin mit Herrn Drews vereinbart, um uns diesen Einzelfall
noch einmal anzusehen. Ich wollte das einmal als Beispiel vor-
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tragen, weil wir mit diesem Landesentwicklungsplan, wenn
wir daran nichts dndern, die Entwicklungsmdglichkeiten von
Orten in unserem Land - vor allem in den Regionen Branden-
burgs, wo es schon ist und wo wieder mehr Menschen leben
wollen - behindern und nicht entwickeln. Deshalb ist dieser
Landesentwicklungsplan fiir die Menschen, die in den léndli-
chen Regionen leben, an vielen Stellen kein Entwicklungs-,
sondern ein Verhinderungsplan.

(Beifall CDU und AfD sowie der Abgeordneten Schiilzke
[BVB/FREIE WAHLER Gruppe])

Ich bitte Sie als Kollegen der Regierungsfraktionen, Thren Ein-
fluss zu nutzen - auch wenn wir diesbeziiglich im Moment
nichts zu beschlieen haben - und darauf hinzuwirken, dass
Frau Ministerin Schneider und der Senator aus Berlin nicht bei
diesem Plan bleiben.

Wir werden dem Antrag der AfD weder zustimmen, noch wer-
den wir ihn ablehnen, sondern wir werden uns enthalten - das
mochte ich noch kurz ausfiihren, bevor meine Redezeit zu En-
de geht: Er enthélt einige Punkte, die in Ordnung sind, aber
auch ganz viele Feststellungen, die nicht extra beschlossen
werden miissen. Er enthélt eigentlich fast gar keine Handlungs-
aufforderungen oder Vorschldge, wie wir uns mehr und starker
fiir die landlichen Regionen einsetzen konnen. Deshalb werden
wir uns zum Antrag der AfD enthalten. - Herzlichen Dank.

(Beifall CDU und der Abgeordneten Nonnemacher [B90/
GRUNEY))

Prisidentin Stark:

Vielen Dank. - Wir setzen die Aussprache mit dem Beitrag der
Abgeordneten Schwarzenberg fiir die Fraktion DIE LINKE
fort.

Frau Schwarzenberg (DIE LINKE):

Sehr geehrte Frau Présidentin! Sehr geehrte Damen und Herren
Abgeordnete! Liebe Géste! Ich will zunéchst eine Feststellung
in den Raum stellen: Die Diskussion zur Landesplanung ist in
vollem Gange. Alle Kommunen und Landkreise sind aufgefor-
dert, Stellungnahmen abzugeben, und haben das schon reich-
lich genutzt. Es gab umfangreiche Workshops des Ministeri-
ums und der Gemeinsamen Landesplanung, und man hat sich
mit verschiedenen Themenfeldern des Landesentwicklungspla-
nes beschéftigt. Es gibt eine Vielzahl von Anregungen, konst-
ruktive Kritiken sind eingegangen; alles wird momentan ge-
sichtet und bewertet. Der Prozess ist also in vollem Gange.

Nun zu Threm Antrag. Wir werden ihn ablehnen, und zwar aus
folgenden Griinden:

Erstens: Kleinteilige Wirtschaft als Fordergegenstand zu be-
nennen ist nicht Aufgabe eines Landesentwicklungsplans. Ein
solcher Forderschwerpunkt wird in den Grundsitzen der For-
derpolitik des Landes festgelegt.

Zweitens zur Forderung beziiglich der LEADER-Aktionsgrup-
pen: Sie sind nicht Gegenstand eines Landesentwicklungs-
plans, sondern werden im Rahmen der ELER-Férderung aus-
gestaltet.

Drittens: Die Erstellung von Gemeindeplanungen soll weiter-
entwickelt werden - ich gehe einmal davon aus, dass Sie den
Flachennutzungsplan meinen. Das ist eine Sache, die im Bau-
gesetzbuch geregelt ist.

Viertens: Dorfentwicklungspléne, Dorfbewegungen sind wich-
tige Elemente der Biirgerbeteiligung und kénnen nicht im Lan-
desentwicklungsplan festgeschrieben werden. Dazu bedarf es
ganz anderer Instrumente.

(Beifall der Abgeordneten Lieske [SPD])

Seit Sommer 2015 haben wir die Enquetekommission, dort be-
sprechen wir die Themen, den Landesentwicklungsplan und
was in Sachen ldndlicher Raum zu tun ist. Dort gehdren die
Themen hin. - Vielen Dank fiir Ihre Aufmerksamkeit.

(Beifall DIE LINKE sowie vereinzelt SPD)
Prisidentin Stark:

Vielen Dank. - Wir setzen die Aussprache mit dem Beitrag des
Abgeordneten Jungclaus fiir die Fraktion BUNDNIS 90/DIE
GRUNEN fort.

Jungclaus (B90/GRUNE):

Frau Présidentin! Sehr geehrte Abgeordnete! Liecbe Géste! Be-
reits in der Debatte zum vorangegangenen Tagesordnungs-
punkt mit unserer Groen Anfrage ,,Zukunft der Dorfer” ging
es um die Entwicklung und die Grundlagen der Daseinsvorsor-
ge des landlichen Raums. Und natiirlich wollen wir den 14ndli-
chen Raum in Brandenburg stirken und die Region jenseits
von Stiadten und Speckgiirtel besser unterstiitzen. Fiir uns
Biindnisgriine gilt ganz klar: Es lebe das Dorf!

Richtig, wenn ein Landesentwicklungsplan schon den Beina-
men ,,Hauptstadtregion trigt, muss man sich nicht wundern,
wenn der Eindruck entsteht, dass dieser zu sehr auf die Haupt-
stadtregion ausgerichtet ist und dabei den ldndlichen Raum
vernachldssigt. Das Ziel des Landesentwicklungsplans sollte es
sein, die langfristigen planerischen Linien der Lander Berlin
und Brandenburg in ihrer Gesamtheit festzulegen. Zu dieser
Gesamtheit gehdren nun einmal auch die Dorfer und 1dndli-
chen Regionen Brandenburgs.

Brandenburgs Siedlungsstruktur ist iiberwiegend durch Dorfer
als Siedlungs- und Lebensraum fiir Biirgerinnen und Biirger
geprégt. Daher ist es auch nicht versténdlich, dass dieser grof3e,
wichtige Bereich im Landesentwicklungsplan bislang nicht die
Beriicksichtigung findet, die er verdient. Brandenburg ist mehr
als Potsdam und der Speckgiirtel. Dies sollte auch im Landes-
entwicklungsplan beriicksichtigt werden. Wir haben in unse-
rem zuvor besprochenen Antrag daher auch gefordert, die Dor-
fer bei der Landesplanung endlich stérker zu beriicksichtigen.
Im bisherigen Entwurf des Landesentwicklungsplans gibt es
hierzu leider keine Vorschlége.

Bei dem vorliegenden Antrag ist mir allerdings auch nicht so
richtig klar, was er eigentlich bezwecken soll. Ist das jetzt die
Fortfiihrung der Debatte zum vorherigen Tagesordnungspunkt?
Oder die Vorwegnahme der Debatte am Freitag, wenn wir tiber
Landesentwicklungsplan und Regionalversammlung reden?
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Schaut man auf die Redeliste, entsteht der Eindruck, dass es
die anderen Fraktionen anscheinend auch so sehen und da et-
was unsicher sind.

Sicher: Einige der im AfD-Antrag enthaltenen Punkte bewer-
ten wir durchaus dhnlich. Auch bei der Analyse der Ist-Situati-
on sowie bei der Beurteilung des Landesentwicklungsplans
sind wir bei Thnen. Aber in der Schlussfolgerung liegen wir
auseinander. Wir fordern schon seit Langem eine Abkehr von
dem Forderprinzip ,,Stérken stirken®. Dieses Prinzip nun auch
auf die Dorfer und landlichen Regionen auszuweiten ist daher
fiir uns der vollig falsche Weg. Damit wiirden wir nichts ande-
res tun, als die dadurch entstehenden Beschrankungen der Ent-
wicklungschancen jetzt zusitzlich noch auf den ldndlichen
Raum auszuweiten. Viel wichtiger, als beispielsweise Regiona-
le Wachstumskerne zu fordern, wire es, kleine Unternehmen,
Start-ups oder sozial innovative Projekte zu férdern und zu be-
gleiten - unabhéngig davon, in welcher Region sie sich gerade
entwickeln -

(Beifall BOO/GRUNE)

und in der Landesplanung auch die Voraussetzung dafiir zu lie-
fern. Im Gegensatz zum Kollegen Wichmann bin ich schon der
Meinung, dass das Ganze zusammengehort: Verwaltung, Wirt-
schaft, Mobilitét - das geht alles zusammen.

Dass die Landesregierung jetzt mit ,,grundfunktionalen Schwer-
punkten” ein Wortungetim mit Placeboeffekt ins Rennen
schickt,

(Heiterkeit der Abgeordneten Nonnemacher [B90/GRU-
NE])

macht die Sache auch nicht besser - vor allem, wenn in der
konkreten Ausgestaltung auch jegliche finanzielle Anreize feh-
len.

Wir sind der Auffassung, dass sich die Forderkriterien an Prob-
lemlagen und nicht an Stirke oder Grofe von Stddten, Ge-
meinden und Dérfern ausrichten sollten. Dort, wo es passt, wo
es innovativen und 6kologischen Kriterien entsprechende Pro-
jekte gibt, sollte Forderung stattfinden - nicht da, wo es poli-
tisch opportun ist. Aus diesem Grunde werden wir dem vorlie-
genden Antrag nicht zustimmen, auch wenn wir die geschilder-
te Problemlage durchaus dhnlich bewerten. - Vielen Dank.

(Beifall BOO/GRUNE)
Prisidentin Stark:

Vielen Dank. - Wir setzen die Aussprache fort. Zu uns spricht
Ministerin Schneider fiir die Landesregierung.

Ministerin fiir Infrastruktur und Landesplanung Schneider:

Frau Prisidentin! Meine sehr verehrten Damen und Herren!
Der vorliegende Entwurf des Landesentwicklungsplans Haupt-
stadtregion bezieht sich auf den gesamten Raum: auf Berlin
und Brandenburg. Berlin und Brandenburg bilden die Haupt-
stadtregion. Das ist auch nichts Neues, sondern schon im giilti-
gen Entwurf so.

Wir haben dariiber an verschiedenen Stellen mit der kommuna-
len Familie gesprochen, natiirlich auch mit der Wirtschaft. Ich

kann Thnen sagen: Bei uns war das Feedback nicht so negativ,
wie Sie es hier gesehen haben. In Wittenberge, in Schwedt und
auch in Cottbus sind gerade die Wirtschaftsleute schon der
Meinung, dass sie zur Hauptstadtregion gehdren wollen.

Der Landesentwicklungsplan betrachtet die Teilrdume insge-
samt. Und ja, diese Teilrdume sind unterschiedlich. Aber zu
sagen, Herr Schroder, das Berliner Umland sei der Wachstums-
raum und der weitere Metropolenraum sei der landliche Raum,
greift zu kurz. Das stimmt nicht, das ist einfach falsch.

(Zuruf des Abgeordneten Schroder [AfD])

Wenn Sie die Berliner Stadtgrenze passieren - in Ahrensfelde
oder wo auch immer -, sind Sie ganz schnell im ldndlichen
Raum. Léandlicher als mit den dortigen Pferdewiesen kann es
nicht sein. Auf der anderen Seite gibt es im weiteren Metropo-
lenraum mit Cottbus, Frankfurt (Oder), Prenzlau, Eberswalde,
Brandenburg - was auch immer - natiirlich Stidte. Diese Gleich-
setzung passt also nicht.

Der Landesentwicklungsplan, der Raumordnungsplan, wird
auch in Zukunft kein Ersatz fiir Fachplanung sein. Es wird
auch demnéchst mit dem Landesentwicklungsplan keine eier-
legende Wollmilchsau geben, mit der jedes Problem, das ir-
gendwo in der Fachplanung besteht, gelost werden kann. Es
gibt in der Raumordnung aber verschiedene Prinzipien, die
auch zur bisherigen erfolgreichen Entwicklung des Landes bei-
getragen haben. Eines davon ist ,,Stérken stirken®. Das bezieht
sich nicht nur auf die Regionalen Wachstumskerne, sondern
auf die Stirken im gesamten Raum. Das ist zum Beispiel die
Konzentration der Entwicklung auf Zentrale Orte,

(Wichmann [CDU]: Tja, davon gibt es ja kaum noch wel-
che!)

aber auch die Konzentration der Entwicklung - das Angebot
jetzt - auf grundfunktionale Schwerpunkte. Sie haben planungs-
rechtliche Vorteile,

(Wichmann [CDU]: Vorteile?)
das ist im Plan auch hinterlegt.

Die stéirksten Orte werden identifiziert, und es werden Impulse
fiir die Entwicklung im ganzen Land gesetzt. Damit werden die
Kommunen bei ihrer Aufgabe der Grundversorgung unter-
stiitzt. Die kleineren und mittleren Landstéddte, die Gemeinden,
gehen dabei nicht unter; sie sind nicht verloren. Wenn dem so
wire, dann konnten verschiedene Entwicklungen, die wir be-
obachten, so gar nicht eintreten.

Lassen Sie mich nur ein Beispiel nennen: Alleine das Pro-
gramm ,,Stddtebaulicher Denkmalschutz findet sich zu 65 %
im landlichen Raum wieder. Stadte wie Angermiinde, Altlands-
berg, Luckau, Bad Freienwalde, Lenzen und Ziesar haben alle
keine zentralortliche Funktion, sind aber mit diesem Denkmal-
schutzprogramm und den Fordermitteln in Millionenhdhe in
ithrer Entwicklung unterstiitzt worden.

(Zuruf von der CDU: Die konnen sich aber nicht mehr
entwickeln!)

Das ist auch eine Art der Eigenentwicklung; diese ist in jedem
Fall gesichert. Von den Gemeinden, die wir aktuell im Landes-
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entwicklungsplan haben, sind bis auf vier keine an die Grenzen
der Eigenentwicklung gestoBen. Uber den ELER will ich jetzt
nicht sprechen; dazu ist bei den verschiedenen Tagesordnungs-
punkten heute schon geniigend ausgefiihrt worden.

Ich komme zum Thema Freiraum. Herr Jungclaus, mich hat ein
wenig gewundert, dass Sie zu dem Freiraumkonflikt, der von
Herrn Wichmann in die Debatte eingebracht worden ist, gar
nichts gesagt haben. In Brandenburg gibt es 3 000 Seen mit ei-
ner Grofle von 5 Hektar - und 5 Hektar sind auch schon eine
ordentliche Grofe. Die Frage, die wir uns hier stellen, lautet:
Ist Innen- vor AuBlenentwicklung ein Prinzip der Landespla-
nung, dem sich immer alle anschlieBen kdnnen? Anzufiihren
ist auch die Frage nach dem 30-Hektar-Ziel sowie die nach
dem Prinzip ,,so wenig Flichenversiegelung wie nur moglich
und der Ruf nach dem Erhalt der Landwirtschaft. Entwicklung
findet immer auf landwirtschaftlichen Flichen statt. Das ist die
Abwiégung, die wir im Zusammenhang mit dem Freiraum vor-
zunehmen haben.

Auch hinsichtlich der Infrastruktur haben wir die Stidte, bei
denen es sich nicht um Zentrale Orte handelt, keineswegs ver-
gessen. Das Stralenbauprogramm 2016 auf 2017 findet im ge-
samten Land statt. 49 der 70 Maflnahmen aus dem 100-Millio-
nen-Euro-Programm laufen im landlichen Raum, wenn ich die
Definition der ELER-Kulisse heranzieche. Casekow, Milmers-
dorf und Hosena sind in diesem Zusammenhang durchaus Be-
griffe. Viele Orte, die auf unserer Liste stehen, sind Dorfer.
Herr Roick hat schon die Investition in Hohe von 60 Millionen
Euro in die Infrastruktur des Bahnhofs Ruhland erwéhnt. Ge-
nauso gut kann ich die Bahnstrecke Eberswalde-Frankfurt (Oder)
nennen: eine Bahnstrecke, die das Oderbruch erschlieft, in die
wir 10 Millionen Euro investiert haben.

Sei es, wie es sei - der Raumordnungsplan wird auf der Raum-
ordnungsebene bleiben miissen. Uns liegen 900 Stellungnah-
men vor, das sind 300 mehr als im letzten Planverfahren. Es
besteht also ein sehr grofies Interesse an dieser Planung. Das ist
gut. Jetzt muss eine Abwigung vorgenommen werden. Die
Stellungnahmen werden ausgewertet. Fiir den néchsten Ent-
wurf werden wir Anderungen ableiten. Eine Abwigung kann
jedoch nicht beschlossen werden, sondern sie muss sich aus
dem Planverfahren ergeben, so, wie es die gesetzlichen Grund-
lagen vorsehen. - Vielen Dank.

(Beifall SPD sowie vereinzelt DIE LINKE)
Prisidentin Stark:

Vielen Dank. - Das Wort erhdlt nun noch einmal der Antrag-
steller. Herr Abgeordneter Schroder, Sie haben das Wort.

Schroder (AfD):

Sehr geehrte Frau Prisidentin! Meine Damen und Herren! Ich
mochte kurz auf einige Redebeitrige antworten. Herr Roick,
die Hauptstadtregion - so hat es auch der Kollege Wichmann
gerade gesagt - beginnt mitnichten an den Réndern unseres
Landes. Das will ich jetzt gar nicht weiter kommentieren; dazu
wurde gentigend ausgefiihrt.

Im Ubrigen hinkt der NATO-Vergleich bzw. der Donald-
Trump-Vergleich irgendwie, denn Sie sprechen dort von Obso-

leszenz. Trump hat gesagt, die NATO sei obsolet, also iiber-
holt.

(Zuruf von der SPD)

Der Antrag, den wir gestellt haben, ist aber nicht tiberholt, son-
dern der ist aktuell. Da kann man nun mitgehen oder nicht,
man kann Einzelheiten gut finden oder nicht, aber aktuell ist er
allemal; denn auch die Landesentwicklungsplanung ist ein ak-
tuelles Thema.

Zu den grundfunktionalen Schwerpunkten ist zu sagen, dass
diese wesentlich zu kurz greifen, und zwar deswegen, weil sie
viel zu engen Vorgaben unterliegen. Es kann nicht sein, dass
Kommunen - Herr Wichmann hat es auch gesagt - dahin ge-
hend eingeschrinkt werden, dass sie nur maximal 7 % ihrer
Flache entwickeln diirfen, und das in einem Zeitraum von
10 Jahren. Keiner kann einen Zeitraum von 10 Jahren iiberbli-
cken; das ist viel zu lang. Im Ubrigen sind 7 % auch viel zu
wenig. Die Kommunen sollen entscheiden, was sie bauen wol-
len, und wie viel sie als Flache zur Verfiigung stellen wollen.
Manchmal ist es auch erforderlich, entsprechende Entschei-
dungen zu treffen. Die Moglichkeiten hierfiir sind meiner Mei-
nung nach zu stark eingeschrénkt.

Frau Schwarzenberg, die Dorfbewegung und &hnliche Akteure
sollen nicht im Landesentwicklungsplan festgeschrieben wer-
den. Sie sollen aber benannt werden. Dabei miissen sie als Ent-
wicklungsergidnzungen bezeichnet werden. Diese Moglichkeit
muss sozusagen aus psychologischen Griinden in einem Ent-
wicklungsplan vorhanden sein, damit die Menschen sehen:
Aha, auch wir kénnen tétig mitwirken.

Herr Jungclaus, unser Antrag wurde vor den anderen Tagesord-
nungspunkten gefertigt; deshalb trifft das alles zusammen.

Prisidentin Stark:
Herr Abgeordneter, Sie miissten jetzt zum Schluss kommen.
Schroder (AfD):

- Eine kleine Sekunde noch. - Ich finde es gut, dass wir hier
tiber die ldndliche Entwicklung so konzentriert reden, zeigt das
doch die Wichtigkeit der Sache. Ebenso finde ich gut, dass das
auch hier im Parlament angekommen ist.

(Beifall AfD)
Prisidentin Stark:

Vielen Dank. - Wir sind damit am Ende der Aussprache und
kommen nun zur Abstimmung.

Wir stimmen ab iiber den Antrag der AfD-Fraktion auf Druck-
sache 6/5591, ,,Stirken stirken - auch fiir die Entwicklung des
landlichen Raumen in Brandenburg®. Wer diesem Antrag seine
Zustimmung gibt, den bitte ich um ein Handzeichen. - Gegen-
stimmen? - Stimmenthaltungen? - Damit ist dieser Antrag
mehrheitlich abgelehnt worden.

Ich schlieBe Tagesordnungspunkt 9 und rufe Tagesordnungs-
punkt 10 auf:
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Illegale Miilldeponien - wissen was drin ist

Antrag
der Fraktion BUNDNIS 90/DIE GRUNEN

Drucksache 6/6074

Wir beginnen die Aussprache, und zu uns spricht der Abgeord-
nete Raschke fiir die Fraktion BUNDNIS 90/DIE GRUNEN.

Raschke (B90/GRUNE):

Frau Prasidentin! Liebe Kolleginnen und Kollegen! Lieber
Gast! In jedem Landkreis oder, wie Minister Vogelsénger sa-
gen wiirde, in jedem Threr Wahlkreise rottet irgendwo illegaler
Miill auf einer Halde vor sich hin. Um diese Geschichte ranken
sich viele Rétsel. Unter anderem ist gar nicht klar, um wie viele
illegale Miillhalden es sich eigentlich handelt.

Zuletzt hat das zustédndige Ministerium die Zahl von 148 ille-
galen Miillhalden in Brandenburg herausgegeben. Die meisten
befinden sich {ibrigens in Mérkisch-Oderland. Der Presse ist zu
entnehmen, dass die Zahl durchaus noch gréfer sein diirfte. Im
Internet gibt es eine Karte, die Sie sich gern anschauen kdnnen;
daraus gehen viele Anlagen hervor, die das Ministerium noch
nicht aufgefiihrt hat.

Um noch einmal bei dieser Zahl zu bleiben: Da wird ab und zu
eine Anlage gerdumt, und dann kommt wieder eine neue hin-
zu - am Gesamtbild dndert das aber nichts. Es gibt eine Un-
menge von illegalen Miilldeponien in Brandenburg. Wir haben
es also nicht nur mit der schreienden Ungerechtigkeit zu tun,
dass irgendjemand dicke Gewinne einkassiert hat und der
Schaden bei der Allgemeinheit liegt, sondern das heif3t auch,
dass jede und jeder von Thnen vor der Haustiir, quasi im Wahl-
kreis, eine mogliche Gefahrenquelle vor sich liegen hat.

Vielleicht liegt an den meisten Orten ungeféhrlicher Miill, viel-
leicht sind aber auch viele Orte dabei, an denen das Grundwas-
ser bedroht ist oder spontan Brinde auftreten konnen, was auch
bei den legalen Miilldeponien immer wieder vorkommt. Der
Punkt ist: Wir wissen es nicht. Wir wissen nicht, was da los ist,
denn wir wissen nicht, was da drin ist.

Das aber konnen wir heute dndern, liebe Kolleginnen und Kol-
legen. Beauftragen wir die Landesregierung, eine Bestandsauf-
nahme zu machen, einmal herumzufahren und Proben zu neh-
men und dann eine Liste zu erstellen, die aufzeigt: Welches
sind die geféhrlichen Anlagen? Welches sind die sehr gefahrli-
chen Anlagen? Welche Anlagen sind weniger gefdhrlich, mit
denen wir noch ein wenig Zeit haben? Dann hat ndmlich das
Rétselraten ein Ende, und man kann endlich sagen, wo wir zu-
erst anpacken miissen und womit wir uns vielleicht noch ein
wenig Zeit lassen konnen. Bis dahin ist natiirlich jede Réu-
mung, die vorgenommen wird, eine gute Sache. Das ist immer
auch sehr pressewirksam, es ist aber vor allem, Herr Minister,
aktionistisch; denn das hat mit einer verantwortlichen Gefah-
renpolitik gar nichts zu tun.

Ich weil}, bei Ihnen bestehen zum Teil Zweifel. Das hat sich
auch in der Diskussion im Vorfeld gezeigt. Diese Zweifel
mdchte ich gerne ausrdumen. Da heif3t es: Da besteht doch gar
keine Gefahr, wo also ist das Problem? - Ich frage Sie: Woher
wissen Sie denn, dass da keine Gefahr droht? Was macht Sie

denn so sicher? - Im Vorfeld habe ich drei Argumente gehort,
auf die ich gerne eingehen mochte.

Erstes Argument: Wenn es wirklich gefahrlich wére, dann hitte
sich in der Zwischenzeit doch schon mal jemand darum ge-
kiimmert. Dann hédtte man das doch nicht ewig herumliegen
lassen. - Dieses Argument geht jedoch vollig fehl. Sie sollten
sich nicht in Sicherheit wiegen. Denn der einzige Grund, war-
um das alles so lange in der Landschaft herumliegt, besteht da-
rin, dass sich das Land und die Landkreise tiber viele Jahre hin-
weg einen Gerichtsstreit geliefert und sich gegenseitig den
Schwarzen Peter zugeschoben haben. Das sagt iiberhaupt
nichts iiber die Gefahrlichkeit der Stoffe aus.

Das zweite Argument lautet so dhnlich: Na ja, das liegt doch
schon so lange dort, da kann doch nichts mehr passieren. - Na,
dann fragen Sie aber mal die Kolleginnen und Kollegen von
der Freiwilligen Feuerwehr, die im Zweifel ausriicken miissen,
um die Brénde zu 16schen, wenn nach zehn Jahren irgendwel-
che Kanister durchgerostet sind und sich plétzlich Sachen ver-
mischen, die nichts miteinander zu tun haben sollten, oder
plotzlich sogenannte exothermische Reaktionen - also Bréinde -
auftreten. Auch beim Sickerwasser ist es so, dass es eine Weile
dauert, bis es im Grundwasser angelangt ist. Wenn es jedoch so
weit ist, dann ist der Schaden grof3, und dann sind die Klagen
groB3. - Daher z&hlt auch dieses Argument nicht.

Das dritte Argument ist das wichtigste; es wurde im Vorfeld
immer wieder vorgebracht: Unsere Behorden sagen doch, es
bestehe gar keine Gefahr. - Das stimmt leider nicht. Nicht nur,
dass ich bezweifle, dass das Landesamt fiir Umwelt und das
Landesbergamt genug Stellen haben, um das ordentlich zu prii-
fen - die wurden ja zusammengekiirzt und immer wieder um-
strukturiert -, und nicht nur, dass nicht genug Geld vorhanden
ist, um all das zu untersuchen - nein, die Landesregierung sagt
selbst in ihrer Antwort - Drucksache 6/4338 - auf eine Kleine
Anfrage von mir, dass nur bei einem Teil der Anlagen, fiir die
das Land zustindig ist, tiberhaupt Untersuchungen vorgenom-
men wurden, die letzten ungefdhr im Mai und August 2013.
Dabei wurde geschaut, ob Wasser, Boden oder Luft gefédhrdet
sind. Wie lief das ab? Die Landesregierung schreibt in ihrer
Antwort auf meine Kleine Anfrage, das erfolgte durch eine so-
genannte Inaugenscheinnahme nach Volumen und Abfallgrup-
pen. Auf Deutsch: Da sind Mitarbeiterinnen und Mitarbeiter
herumgelaufen und haben geschaut, wie grof3 die Berge sind,
was obenauf liegt, wonach das ungefahr aussieht. - Das ist kei-
ne Analyse nach Gefdhrlichkeit.

In der Antwort stand noch ein wichtiger Satz: Eine Beprobung
habe nicht stattgefunden. Das heif3t - so die Landesregierung -,
eine Gefahrenabschitzung fiir Wasser, Boden oder Luft gibt es
nur in den wenigsten Féllen, und eine Gefahrenabschitzung
nach gefahrlichen, giftigen Stoffen gibt es in keinem einzigen
Fall. Also, nein: Das Argument, unsere Behorden hitten die
Lage im Griff und sie wiissten, was da los ist, sollte Sie nicht in
Sicherheit wiegen; denn wenn man nicht genau hinschaut,
kann man keine Gefahr feststellen, also wird auch keine Ge-
fahr im Verzug sein.

Aber vielleicht ist das auch gar nicht der Grund Ihrer Skepsis.
Vielleicht ist der Grund ein vierter, und zwar ein ganz anderer,
némlich die Sorge, dass es richtig teuer wird, wenn wir einmal
damit anfangen. Diese Sorge, liebe Kolleginnen und Kollegen,
ist berechtigt; es wird richtig teuer. Allein die Berdumung in
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Bernau soll 36 Millionen Euro kosten. Das Ministerium hat
einmal ausgerechnet, dass fiir 45 Anlagen in Landeszustandig-
keit - das sind tibrigens nicht alle - allein 160 Millionen zu ver-
anschlagen sind. Wenn man sich iiberlegt, dass es iiber 148 An-
lagen im Land gibt, kommt man auf viele hundert Millionen
Euro. Das zeigt nicht nur, dass die Kosten immens hoch sind,
sondern auch, dass wir in Zukunft alles tun sollten, um zu ver-
hindern, dass das wieder passiert.

Kurzum: Es wird richtig teuer. Aber wir alle wissen: Handeln
kostet, Nichthandeln noch viel mehr. Verstehen Sie mich nicht
falsch: Ich mochte nicht, dass das Land alles bezahlt. Darum
geht es tiberhaupt nicht. Es geht darum, dass das Land eine Ge-
fahrenabschétzung vornehmen und sagen konnen soll, mit wel-
chen Anlagen wir anfangen miissen. Wer das dann zahlt und
wer es berdumt, steht auf einem ganz anderen Blatt. Blo3: Man
muss doch wissen, wen man bei welchen Anlagen zuerst zur
Verantwortung ziehen muss und bei welchen Anlagen man sich
vielleicht ein bisschen Zeit lassen kann.

Das Fazit, liebe Kolleginnen und Kollegen, lautet: Beauftragen
wir die Landesregierung, herauszufinden, was drinsteckt: Wo
besteht Gefahr fiir Wasser oder durch Brande? Bis dahin kann
die Landesregierung gar nicht wissen, wo sie zuerst anpacken
soll, und arbeitet nach dem Zufallsprinzip. Lassen Sie uns die-
sen Auftrag aussprechen, dann konnen Sie auch in Threm Wahl-
kreis ruhigen Herzens sagen: Liebe Wéhlerinnen und Wiéhler,
es besteht kein Anlass zur Sorge. Oder: Ja, es besteht Anlass
zur Sorge, aber wir haben die Lage im Griff. - Deswegen bitte
ich um Zustimmung zu unserem Antrag. - Vielen Dank.

(Beifall BOO/GRUNE sowie der Abgeordneten Schade
[AfD] und Vida [BVB/FREIE WAHLER Gruppe])

Prisidentin Stark:

Vielen Dank. - Wir setzen die Aussprache mit dem Beitrag des
Abgeordneten Roick fort. Er spricht fiir die SPD-Fraktion.

Roick (SPD):

Sehr geehrte Frau Présidentin! - Géste sind leider nicht mehr
da. - Liebe Kolleginnen und Kollegen! Als Erstes will ich mit
der Aussage aufrdumen, dass es schon wieder neue und mehr
Miilldeponien gebe - so steht es im Antrag - und dass die Zah-
len nicht stimmten. Wir hatten dieses Thema im Umweltaus-
schuss schon mehrmals auf dem Tisch. Die Zahl 108 wurde
schon einmal genannt, auch die Zahl 148, ebenso wie die Be-
griindung, warum es jetzt mehr sind: Seit 2010 sind 20 Stiick
durch Insolvenz hinzugekommen, und 20 sind beim Landes-
bergamt angesiedelt. So ergibt sich die Zahl. Damit Sie ein
GroBenverhiltnis vor Augen haben: Es gibt tausend Anlagen,
die genehmigt wurden.

Der Minister hat zugesagt - und so ist es auch gesetzlich gere-
gelt -: Wenn Gefahr im Verzug ist, dann wird gehandelt, unab-
héngig von irgendwelchen Haushaltsansdtzen. Aber es wird
nicht einfach, was das Geld betrifft. Dariiber miissen Sie sich
auch einmal klar werden: Sollen wir nun Geld ausgeben oder
nicht? Das wurde in Threr Rede nicht klar. Wenn aber Geld aus-
gegeben wird, wird vorher alles gepriift: Existiert noch ein
Grundeigentiimer? Ist der eigentlich Schuldige, ndmlich der
Betreiber der Anlage, noch vorhanden? Kommt man durch ihn
irgendwie an das Geld? - Das alles muss erst einmal gepriift

werden, sonst sitzt dahinten ndmlich der Landesrechnungs-
hof

(Frau Michtig [DIE LINKE]: Der ist nicht da!)

- er ist leider nicht mehr da, aber sonst ja immer - und wirft uns
vor, dass wir Haushaltsmittel nicht ordnungsgemél verwenden.

Es mag stimmen, dass in der Vergangenheit einiges falsch ge-
macht worden ist. Aber mit dem Haushalt 2017/2018 haben
wir es endlich geschafft, dass der Minister die Moglichkeit hat,
10 Millionen Euro auszugeben, um mit den Anlagen so zu ver-
fahren, wie es notwendig ist. Dass in der Vergangenheit nichts
getan wurde, weise ich auch ganz klar zuriick. Ich habe in mei-
ner fritheren Verwendung selbst daran mitgearbeitet, dass eine
sehr belastete Flache, ndmlich die Lieberoser Heide, von den
Altlasten befreit wurde. Die Idee, die damals geboren worden
ist, mit erneuerbarer Energie Geld einzusammeln, um den Un-
tergrund zu sdubern, wird weiterhin verfolgt. Daneben sind
weitere Modelle entwickelt worden, wie Geld einzutreiben ist,
um die Abfille zu entsorgen. Das heif3t, es wird kontrolliert, es
wird im Zweifel berdumt - bei Gefahr im Verzug sowieso -,
und deswegen ist dieser Antrag hinfallig.

Eines mochte ich noch ansprechen - Ersteres hatte ich schon im
Fernsehen gesagt -: Nicht nur in solchen Anlagen entsteht
Miill, der vor sich hin vegetiert, sondern auch viele unserer
Mitbiirger und Mitbiirgerinnen entledigen sich ihres Miills an
Orten, die dazu nicht geeignet sind. Der Wald ist einer davon.
Deswegen an dieser Stelle ein herzliches Dankeschon an unse-
re Waldarbeiterinnen und Waldarbeiter, die tagtéglich den Miill
aus dem Wald rdumen und zu Sammelstellen bringen,

(Vereinzelt Beifall DIE LINKE sowie der Abgeordneten
Liittmann und Giinther [SPD])

damit der Landkreis oder der Abfallbetreiber das Ganze ein-
sammeln und wegrdumen kann. Es war mir ganz wichtig, das
einmal zu sagen. Aber grundsétzlich haben Sie an diesem
Punkt nicht Recht, was den Antrag betrifft, und deswegen leh-
nen wir ihn ab.

Etwas Positives zum Schluss: Aktuell sind von den 148 Anla-
gen 13 vollstindig berdumt und 8 in der Berdumung. Das Land
und die Landesregierung sind da also auf einem guten Weg. -
Vielen Dank.

(Vereinzelt Beifall SPD)
Prisidentin Stark:

Vielen Dank. - Wir setzen die Aussprache mit dem Beitrag des
Abgeordneten Dombrowski fort. Er spricht fiir die CDU-Frak-
tion.

Dombrowski (CDU):

Frau Prisidentin! Meine Damen und Herren! Um es gleich vor-
weg zu sagen: Die CDU-Fraktion wird sich zum Antrag der
Griinen enthalten. Warum? Zum einen sehen wir natiirlich
noch Handlungsbedarf, aber wir mochten auch ausdriicklich
klarstellen, dass zumindest seit 2012, seit der Anderung der
Zustandigkeitsverordnung, wesentliche Fortschritte erzielt
wurden. Nachdem sich die Umweltminister in den Jahren zu-
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vor immer nur damit beschéftigt hatten, wofilir man eigentlich
nicht zusténdig ist, herrscht seitdem Klarheit. Ich mochte mich
heute auch in die Reihe derer einordnen, die Minister Vogel-
sénger hier loben. Das ist ja nicht so ganz unsere Absicht,

(Heiterkeit - Domres [DIE LINKE]: Warum nicht?)

aber wenn es etwas Positives gibt, kann man es auch einmal
aussprechen. Und man muss schon sagen, dass sich Minister
Vogelsédnger in dieser Legislaturperiode intensiv um die Altab-
falllager in unserem Land gekiimmert und das auch zur Chef-
sache gemacht hat. Da merkt man eben auch, ob in der Verwal-
tung etwas vorangeht. Von daher bin ich guten Mutes, dass wir
ein Stiick weiterkommen.

Nachdem wir seit dem vorigen Jahr wissen, wer flir welche
Abfalllager oder -deponien zustindig ist, erschlieft sich mir
nicht, wenn auch Landkreise zustindig sind, warum das Land
zusammen mit den Landkreisen Finanzierungskonzepte fiir
diese Fille erarbeiten soll. Die Landkreise sind dazu absolut in
der Lage. Was wir tun konnen und sollten bzw. was der Minis-
ter tun sollte, wire, an die Landkreise und kreisfreien Stidte,
so sie betroffen sind, zu appellieren, dass sie sich ihrer Verant-
wortung, ihrer Deponien, ihrer Abfalllager annehmen. Von da-
her bot mir der heutige Antrag auch einmal die Gelegenheit,
vor meinem geistigen Auge Revue passieren zu lassen, wie ich
1990 meine Heimatregion vorgefunden habe: Jedes Dorf hatte
mindestens eine wilde Deponie, die ,,Biirgermeisterdeponie®;
die groferen Orte hatten zwei Deponien, und alle anderen ka-
men noch hinzu.

Wenn ich in der Gegend, in der ich mich am besten auskenne,
so tiber Land fahre und dann vor den Ortseingéingen oder -aus-
gingen Bidume oder Hecken sehe, die 20 bis 25 Jahre alt sind,
dann weif} ich, warum die dort stehen. Das ist kein Urwald,
sondern dort ist die Landschaft ,,verschonert™ worden. Aber
dariiber reden wir hier jetzt nicht so sehr, sondern wir reden
iiber die Deponien, iiber die Abfalllager, von denen Gefahren
ausgehen konnten.

Dies ist in der Tat noch ein Kritikpunkt, der aufgearbeitet wer-
den sollte: eine Gefahrdungsabschitzung dieser bekannten De-
ponien. Dabei muss ich sagen, ,,Deponie ist ja schon ein Qua-
litdtsbegriff. Das sind ja keine Deponien, das sind Abfallhaufen
oder Altlastenlager. Da wire es in der Tat notwendig, eine Ge-
fahrdungsabschétzung vorzunehmen. Das ist kein Grund zur
Dramatik, wie ich finde, aber man sollte sich nicht damit be-
gniigen, an diese Deponien erst dann heranzugehen, wenn wir
das erforderliche Geld dafiir haben. Wir miissen schon schau-
en, ob da tatséchlich Dinge liegen, die geféhrlich werden kénn-
ten. Dann kann vielleicht der Schaden minimiert werden. Man
kann dann auch sagen, in welcher Reihenfolge wir die Dinge
abarbeiten konnen - alles auf einmal wird nicht gehen. Die
Kosten werden auf Mittel in Hohe von 160 Millionen bis iiber
300 Millionen Euro geschitzt. Dazwischen ist viel Luft. Aber
vielleicht reicht das auch noch nicht einmal.

Von daher, Herr Minister, mochte ich Sie an dieser Stelle aus-
driicklich ermutigen - obwohl wir dem Antrag heute nicht zu-
stimmen, sondern uns der Stimme enthalten -, bei der Abschit-
zung der Gefahrdungslagen noch eine Schippe draufzulegen. -
Danke schon.

(Vereinzelt Beifall CDU)

Prisidentin Stark:

Vielen Dank. - Wir setzen die Aussprache fort. Zu uns spricht
der Abgeordnete Domres fiir die Fraktion DIE LINKE.

Domres (DIE LINKE):

Sehr geehrte Frau Présidentin! Sehr geehrte Kolleginnen und
Kollegen! Der vorliegende Antrag zu den illegalen Miilllagern
greift ein wichtiges Thema auf, das die Menschen in vielen
Kommunen im Land seit Langem beschéftigt. Durch Unver-
mogen, Blaudugigkeit, hdufig aber auch durch kriminelle Ma-
chenschaften von Miillentsorgern sind Altlasten entstanden, fiir
deren Beseitigung die Verursacher in der Praxis oft nicht mehr
herangezogen werden konnen.

Der Antrag vermittelt allerdings den Eindruck, in Brandenburg
gébe es haufenweise unkontrollierte Miilllager, von denen kei-
ner so genau weil3, was sie enthalten, und fiir die es kein Kon-
zept gibt. Das ist von der Realitdt sehr weit entfernt. Denn die-
ses Thema hat uns allein in dieser Wahlperiode schon mehrfach
im Umweltausschuss beschiftigt. Die Wahrheit ist: Im Um-
gang mit den Miilllagern hat es in dieser Legislaturperiode mit
Minister Vogelsdnger und in der vorangegangenen mit Minis-
terin Tack gewaltige Fortschritte gegeben. Zunidchst wurde
2012 in der Abfall- und Bodenschutz-Zustindigkeitsverord-
nung geklart, wer fiir welches Miilllager zustindig ist. Das war
die erste Voraussetzung fiir weiteres Handeln. Davor war dies
wegen des Zustindigkeitsgerangels blockiert.

Dem Land wurden 45 von damals 108 Lagern zugeordnet, dar-
unter die groften und problematischsten Lager. Im Anschluss
wurde ein Kriterienkatalog zur Gefahrdungsabschétzung erar-
beitet. Dieser ist im Internet abrufbar. Alle in Landeszustiandig-
keit befindlichen Miilllager wurden nach einem detaillierten
Katalog hinsichtlich des Gefdahrdungspotenzials bewertet, und
zwar getrennt nach Auswirkungen auf Grundwasser, Oberfla-
chengewidsser, Luft, Natur und Landschaft. Menge und Art der
Abfille, Art der Lagerung, Absténde und geologische Gege-
benheiten wurden dabei detailliert mit einem Punktesystem be-
riicksichtigt.

Daraus ergab sich eine Prioritétenliste potenziell gefahrlicher
Lager. Fiir die am hdchsten eingestuften Lager wurden zusétz-
liche Gutachten vergeben. Eine akute Gefdhrdung, die ein so-
fortiges Handeln notwendig gemacht hétte, konnte dabei nicht
festgestellt werden.

Sehr geehrte Kolleginnen und Kollegen, ich denke, dass man
an dieser Stelle durchaus positiv erwdhnen kann, dass mit der
Berdumung und Sanierung von Abfalllagern begonnen wurde.
Neben dem Gefahrdungspotenzial waren hier noch andere Din-
ge zu beriicksichtigen, etwa die Verfahrensstinde der Ausein-
andersetzungen mit den Verursachern, die Eigentumsverhélt-
nisse oder auch Nachnutzungsmdglichkeiten der Flache.

Inzwischen sind iiber 20 der in Landeszustindigkeit befindli-
chen Lager bereits berdaumt. Ich finde, das ist ein Riesenerfolg.
Und es wird weitergehen: Denn seit Neuestem sind im Haus-
halt des MLUL Mittel fiir die Berdumung vorgesehen, und es
gibt die Mdglichkeit, nicht ausgeschdpfte Haushaltsmittel aus
anderen Bereichen hier einzusetzen. Sie sehen, liebe Kollegin-
nen und Kollegen von den Griinen, so einiges aus [hrem An-
trag wurde bereits abgearbeitet.
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Aber wenn Sie das Land auffordern, alle illegalen Miilllager zu
berdumen, miissen Sie auch sagen, wie, miissen Sie sagen, wie
Sie das finanzieren wollen. Die Angaben fiir die Gesamtkosten
schwanken zwischen 160 Millionen Euro und 320 Millionen
Euro. Das konnen wir nicht so nebenbei schultern, selbst wenn
wir auf das Landesmarketing verzichten wiirden. Deshalb ist
das Vorgehen, das die rot-rote Koalition vereinbart hat, richtig.

Es muss gewdhrleistet werden, dass von den Lagern keine aku-
te Gefahr ausgeht. Das ist der Fall. Und dann gehen wir Stiick
fiir Stiick, Abfalllager fiir Abfalllager weiter vor. Die administ-
rativen und fachlichen Grundlagen dafiir sind geschaffen. Wir
werden auf diesem Weg dem Ziel nidher kommen, dem wir
uns - das hoffe ich - gemeinsam verpflichtet fithlen, das Land
von diesen Altlasten zu befreien. - Herzlichen Dank.

(Beifall DIE LINKE und SPD)
Prisidentin Stark:

Vielen Dank. - Wir setzen die Aussprache mit dem Beitrag des
Abgeordneten Schroder fort. Er spricht fiir die AfD-Fraktion.

Schroder (AfD):

Frau Présidentin! Sehr geehrte Damen und Herren! - Géste
sind nicht mehr anwesend. - Meine Damen und Herren von den
Griinen, bislang sind mir eigentlich keine illegalen Deponien
bekannt. Herr Raschke, Sie wissen ja, dass Deponien per se le-
gal sind. Wir reden hier von illegalen Abfalllagern. Aber das ist
ja nur der Terminus.

Vorab muss ich dazu sagen: Mit Threm Antrag springen Sie lei-
der viel zu kurz. Und es irritiert mich ein bisschen, dass IThr
Antrag von lhrer Rede abweicht bzw. Ihre Rede von Threm An-
trag. Thre Rede war wesentlich besser als der Antrag, wesent-
lich informativer. Gut. Sei es, wie es sei.

Wire dieser Antrag von uns gekommen, Frau Nonnemacher,
wiirden Sie sicherlich aufstehen und sinngemil von einer
schludrig dahingeworfenen Ansammlung populistischer Forde-
rungen sprechen, die sich als politischer Beitrag absolut selbst
disqualifizieren. Der Griinen-Fraktion jedenfalls scheint es hier
an innerer Kritik zu mangeln.

Das scheinbare Grundanliegen der Griinen soll einfach und
nachvollziehbar sein: Alle illegalen Abfalllager sollen berdumt
werden. Meine Damen und Herren, ich denke, das konnen wir
alle, die wir hier sitzen, unterschreiben. Aber gut gemeint ist
eben nicht immer gut gemacht. Zunéchst soll die Anzahl der
illegalen Abfalllager eruiert werden. Weiter wollen Sie eine
umfingliche Analyse der gelagerten Stoffe sowie eine Gefah-
renabschétzung durchfiihren und eine Prioritdtenliste zur an-
schliefenden Berdumung erstellen. So weit, so gut.

Dann fokussieren Sie sich aber nur noch auf die Abfalllager in
Landeszustiandigkeit und fordern, was der Umweltminister oh-
nehin schon angekiindigt hat bzw. im Begriff ist zu tun. Von
den Abfalllagern in Landeszustidndigkeit sind elf bereits
berdumt und zehn in der Berdumung; die sind aber zumeist gar
nicht das Problem. Die meisten illegalen Abfalllager befinden
sich ndmlich in kommunaler Zustindigkeit. Das ist Schiitzen-
hilfe fiir die rot-rote Regierung. Loben Sie Thren Lieblingsmi-
nister nur, Herr Raschke. Doch welche Koalition - das muss

man einfach einmal so sagen - sich 2019 ergibt, entscheidet
noch immer der Wiéhler. Obendrein bedienen Sie mit Threm
Antrag noch die eigene Wihlerklientel.

Aber bei Ihrer Uberlegung gibt es natiirlich auch Verlierer.
Kommunen will man ndmlich lediglich bei der Erstellung eines
Finanzierungskonzepts unterstiitzen. Den teuren Rest aber, den
sollen die dann allein stemmen - so der Wortlaut Thres Antrags.
Hier steht: Die Landesregierung soll

»gemeinsam mit den Landkreisen und kreisfreien Stédten
ein Finanzierungskonzept fiir die Berdumung der kom-
munalen Deponien entwickeln.*

- Also fiir die Berdumung der illegalen Abfalllager.

Meine Damen und Herren von den Griinen, wire es [hnen mit
Threm Ansinnen wirklich ernst gewesen, hitten Sie das Land
weit stérker in die Pflicht nehmen missen. Hier fehlt jegliche
Aufforderung zu titiger Unterstlitzung. Oder sollen unsere
Kommunen zur Berdumung illegaler Abfalllager in ihrem Zu-
standigkeitsbereich allein schnell mal geschitzte 160 Millio-
nen Euro - damit bleibe ich noch an der unteren Grenze - lo-
ckermachen? - Sehr schwierige Aufgabe. Und selbst dann hitte
man gerade einmal die Symptome bekédmpft und nicht die Ur-
sachen. Insbesondere dies fehlt leider in Threm Antrag, liebe
Kollegen von den Griinen.

Ohne stdrkere Prdventionsmalinahmen, eine stdrkere Polizei
und hértere Gesetze zur Bekdmpfung von Umweltkriminalitét
kénnen wir noch die néchsten 100 Jahre illegale Abfalllager
berdumen, weil die immer wieder irgendwo entstehen werden.
Aber das spielt fiir Sie anscheinend keine Rolle. Denn Thr An-
trag enthélt auch keinerlei Zeitvorgaben. Warum auch, wenn
man ohnehin nicht an der Sache, sondern nur an der Erflillung
der eigenen politischen Zielvorstellungen interessiert zu sein
scheint.

Fazit: Alle Anstrengungen nutzen nichts, wenn nicht endlich an
den Ursachen gearbeitet wird. Aber das wollen Sie ja offen-
sichtlich nicht. Denn sonst hitten Sie nicht stindig gegen die
Forderungen der AfD nach mehr innerer Sicherheit - das gehort
auch dazu - gestimmt. Wir haben uns jedenfalls dazu entschlos-
sen, uns in der Abstimmung iiber Thren Antrag zu enthalten.
Wir werden ihn nicht ablehnen, aber wir werden ihm auch
nicht zustimmen. - Vielen Dank fiir Ihre Aufmerksambkeit.

(Beifall AfD)
Prisidentin Stark:

Vielen Dank. - Wir setzen die Aussprache fort. Fiir die Landes-
regierung hat Minister Vogelsénger das Wort.

Minister fiir Lindliche Entwicklung, Umwelt und Land-
wirtschaft Vogelsinger:

Frau Présidentin! Sehr geehrte Damen und Herren Abgeordne-
te! Wir haben uns im zustdndigen Fachausschuss umfassend
mit dem Thema beschéftigt. Ich habe dabei kein groferes Inte-
resse, als maximale Transparenz herzustellen. Ich habe ein gro-
Bes Interesse daran, dass wir gemeinsam Losungen finden. Ich
werde das jetzt stichpunktartig abhandeln, da einiges schon
von den Vorrednern dargestellt wurde.
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Im Zusammenhang mit der gerichtlichen Auseinandersetzung
tiber die Zustdndigkeit fiir derartige Anlagen wurde im Jahr
2010 der damalige Bestand ermittelt. Es handelte sich um
108 Anlagen. Die Namen und Standorte sowie die Dinge, die
damit zusammenhéngen, finden Sie im Gesetz- und Verord-
nungsblatt des Landes Brandenburg vom 14. August 2012,
Nummer 69, das kann jeder nachlesen. Von den 108 Anlagen
fallen 45 in die Zustdndigkeit des Landesumweltamts und 63 in
die Zustindigkeit der Landkreise und kreisfreien Stidte. Es
gab gerichtliche Auseinandersetzungen - ich glaube, es war der
Abgeordnete Dombrowski, der in seiner Rede darauf hinge-
wiesen hat. Im Mai 2016 erging das Urteil, das jetzt die Grund-
lage bildet.

Von den 45 Anlagen in Zusténdigkeit des LfU sind immerhin
13 Lagerstitten - ich spreche immer von Anlagen, mit Deponi-
en hat das nichts zu tun - vollstdndig berdumt worden. Dazu
gehoren die Anlage in Friedrichsthal und diejenige der Firma
Ketzinger Baustoffrecycling. Ich nenne Friedrichsthal deshalb,
weil dort der Amtsdirektor dafiir gesorgt hat, dass die Anlage
erworben wurde. Die Eigentumsfrage wurde geklart, und da-
nach konnte berdumt werden - das ist ein sehr wichtiger Punkt.
Acht Anlagen werden gegenwirtig berdumt, die Berdumung
einer weiteren ist in Vorbereitung. Wir bleiben selbstverstind-
lich an diesem Thema dran.

In Brandenburg gibt es iiber 1 000 Anlagen der Abfallbehand-
lung und Wertstoffgewinnung. Das ist ein wichtiger Teil der
Wirtschaft, aber auch unverzichtbar fiir die Umwelt. Dort wird
Abfall behandelt und Wertstoffe werden gewonnen. Man muss
aber Folgendes sagen: Seit dem Jahr 2010 sind durch Insolven-
zen, Fiskalerbschaften oder sonstige Umstinde wie unerwarte-
te Geschiftsaufgaben 20 neue Anlagen dazugekommen -
1 000 Anlagen sind in Betrieb -, das kann man nie ausschlie-
Ben. Das will ich hier deutlich sagen, damit nicht wieder ir-
gendwelche Dinge aufkommen. Besonders schwierig ist es bei
Fiskalerbschaften: Die will keiner haben, und so gehen sie auf
den Finanzminister des Landes tiber. Damit verbleiben aus ge-
genwirtiger Sicht insgesamt 44 Anlagen in der Zustindigkeit
des LfU.

Ich will zum Antrag der Griinen eines sagen: Sie blenden die
Frage des Eigentums vollig aus. Aber die Kldrung dieser Frage
ist die Voraussetzung dafiir, dass wir berdumen konnen. Es ist
niemandem zu erkldren, dass Steuermittel dafiir eingesetzt
werden, wihrend derjenige, der das Problem verursacht hat,
noch im Grundbuch steht. Das geht einfach nicht, und deshalb
muss die Eigentumsfrage geklart werden. Geklart werden muss
auch die Frage: Was wird danach mit der Anlage bzw. der Lie-
genschaft? Wir haben in diesen 21 Fillen - das kann ich alles
belegen - Losungen gefunden, aber zuerst wurde die Eigen-
tumsfrage geklért.

In den Jahren 2013 und 2014 gab es eine umfassende Bewer-
tung aller Lagerstétten, der Abgeordnete Domres hat das darge-
legt, ich brauche das nicht zu wiederholen. Bei zwei Standor-
ten wurde die fachbehordliche Begutachtung durch ein unab-
héngiges Gutachten untersetzt.

Ein starkes Zeichen, was Rot-Rot, den Landtag insgesamt und
den Landeshaushalt betrifft, ist: Im Einzelplan 10 waren in den
vergangenen Jahren fiir diesen Bereich jeweils 100 000 Euro
eingeplant - jetzt sind es 2,5 Millionen Euro. Trotzdem werde
ich mir vornehmen, weitere Moglichkeiten zu erschlieBen. Es

gibt Gespriache mit Vertretern des Landkreises Potsdam-Mittel-
mark dariiber, dass auch Ausgleichs- und ErsatzmafBinahmen
herangezogen werden. Das halte ich fiir eine gute Idee, weil es
gerade in diesem Landkreis viele Investitionsvorhaben gibt
und man nach geeigneten Ausgleichs- und Ersatzmafinahmen
sucht. Auch das sollten wir in Erwégung ziehen. Die 2,5 Milli-
onen Euro, die jetzt zur Verfiigung stehen, sind reine Landes-
mittel, und es ist ein starkes Zeichen, dass wir die dort einset-
zen wollen.

Lassen Sie uns weiterhin gemeinsam an diesem Problem arbei-
ten, in dem Sinne, dass wir Fall fiir Fall Lésungen finden. Be-
ziiglich des Antrags von BUNDNIS 90/DIE GRUNEN sehe
ich keinen Handlungsbedarf. - Herzlichen Dank fiir IThre Auf-
merksamkeit.

(Beifall SPD und DIE LINKE)
Prisidentin Stark:

Vielen Dank. - Herr Raschke, Sie haben jetzt Gelegenheit, die
verbliebene Redezeit zu nutzen.

Raschke (B90/GRUNE):

Frau Prisidentin! Liebe Kolleginnen und Kollegen! Ich danke
fiir die Beitrdge. Insbesondere Herr Dombrowski hat den Na-
gel auf den Kopf getroffen: Es ist Chefsache des Ministers. Er
hat es selbst zur Chefsache erklirt, und damit hat er die Latte
extrem hoch gelegt. Unser Anspruch ist nun deutlich hoher, als
wenn er sagen wiirde, dass sei normales Verwaltungshandeln.
Nein, es ist Chefsache. Er driickt damit aus, dass er einen be-
sonders verantwortungsvollen Umgang mit diesem sensiblen
Thema anstrebt und sich besonders intensiv darum kiimmert.

Dass er sich besonders intensiv darum kiimmert, stelle ich
nicht in Frage. Das haben wir von mehreren Seiten gehort, das
ist tatsdchlich so, da tut sich etwas. Ich frage nur, ob das Vorge-
hen verantwortungsvoll ist. Denn es muss darum gehen, zuerst
die gefdhrlichen Anlagen zu berdumen. Wenn Kollege Domres
sagt, es gibt den Kriterienkatalog nach Boden, Luft und Was-
ser, dann ist das nicht verkehrt. Allerdings muss man fragen:
Wie kam der zustande, und wie passt das zu bloBer Inaugen-
scheinnahme? Inaugenscheinnahme heif3t: Da sind Mitarbeiter
herumgelaufen und haben geguckt: Was ist da los? - So ist die
Abschitzung etwas schwierig.

Kollege Roick hat das Bild entworfen, da wiirden Leute Miill
in den Wald schmeiflen - aber darum geht es nicht. Ich war am
Mittwoch mit dem RBB in der Lausitz unterwegs. Wir haben
uns eine solche Anlage angesehen. Sie miissen sich das so vor-
stellen: Da sind Berge, die sind groBer als dieser Plenarsaal.
Von auflen ist etwas zu erkennen - da sind Asbestplatten, da
liegen Kanister und alles Mogliche herum. Aber ich kann doch
nicht von dieser Ecke des Plenarsaals sehen, was dort hinten in
dem riesigen Haufen ist und ob es da nicht etwas Geféahrliches
gibt. Nur weil aulen Asbestplatten liegen, heifit das nicht, dass
darunter nicht noch gefdhrlichere Sachen sind. Deswegen ist es
so wichtig, Proben zu nehmen, und deswegen brauchen wir ei-
ne Gefahrenabschitzung. Da hat Kollege Dombrowski vollig
Recht.

Deswegen ist jede Berdumung gut, Herr Minister. Aber nach
dem bisherigen Verfahren ist es Zufall, ob wir zuerst eine ge-
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féhrliche Anlage erwischen oder nicht. Das ist der Anspruch,
den ich an Sie habe, wenn Sie sagen, das sei Chefsache. Das
Geld ist da, der Wille auch. Aber wenn Sie ,,Chefsache® sagen,
erwarte ich ein verantwortungsvolles Vorgehen. Das heif3t fiir
mich: die gefahrlichen Anlagen zuerst. - Vielen Dank.

(Beifall B90/GRUNE)
Prisidentin Stark:

Vielen Dank. - Wir sind damit am Ende der Aussprache und
kommen zur Abstimmung. Wir stimmen iiber den Antrag der
Fraktion BUNDNIS 90/DIE GRUNEN, Drucksache 6/6074,
Illegale Miilldeponien - wissen, was drin ist, ab. Wer diesem
Antrag folgen mochte, den bitte ich um sein Handzeichen. -
Gegenstimmen? - Stimmenthaltungen? - Damit ist dem Antrag
mehrheitlich nicht gefolgt worden.

Ich schliele Tagesordnungspunkt 10 und rufe Tagesordnungs-
punkt 11 auf:

Jetzt doch: Luftbelastung durch Ultrafeinstaub im
Umfeld des kiinftigen Flughafen BER messen

Antrag
der Fraktion BUNDNIS 90/DIE GRUNEN

Drucksache 6/6077

Des Weiteren liegt Thnen ein EntschlieBungsantrag der SPD-
Fraktion und der Fraktion DIE LINKE auf Drucksache 6/6114
VOr.

Wir erdffnen die Aussprache. Zu uns spricht der Abgeordnete
Raschke fiir die Fraktion BUNDNIS 90/DIE GRUNEN.

Raschke (B90/GRUNE):

Frau Présidentin! Liebe Kolleginnen und Kollegen! Als ich
gestern den von der Prdsidentin eben erwihnten Entschlie-
Bungsantrag von SPD und Linke zu unserem Antrag ,,Ultra-
feinstaub messen‘ gelesen habe, hat es mir, ehrlich gesagt, fast
die Schuhe ausgezogen. Denn wir hatten bisher eigentlich eine
gute Debatte dazu, und dieser Antrag entspricht ihr nicht.

Aber der Reihe nach: Ultrafeinstaub am BER erfassen - wenn
Sie denken, das hatten wir doch schon mal, dann erinnern Sie
sich recht. Vor gut einem Jahr habe ich schon einmal vor Thnen
gestanden und Sie aufgefordert bzw. gebeten, dass wir am
Flughafen Schonefeld, am zukiinftigen Flughafen BER, Ultra-
feinstaubwerte erfassen. Wir hatten - wiirde ich sagen - eine
gute Debatte. Es ging darum, ob wir Vorher-Nachher-Messun-
gen und wie viele Messungen wir anstellen. Die Debatte war
gut; ich erinnere mich unter anderem an den Satz von Minister
Vogelsdanger: Wir miissen den Flugverkehr begrenzen. Der hat
bei uns groflen Applaus gefunden.

Am Ende haben Sie letztes Jahr zu unserem Antrag Nein ge-
sagt. Gut, das ist so; das ist das Los der Opposition. Jetzt, ein
Jahr spiter, stehe ich wieder vor Thnen, fordere Sie wieder auf
und bitte Sie wieder, dass wir am Flughafen BER Ultrafein-
staubwerte erfassen, und natiirlich haben wir Thre Argumente
vom letzten Jahr beriicksichtigt. Letztes Jahr haben Sie Nein

gesagt. Dieses Jahr sagen Sie nicht nur Nein, sondern zichen
sich mit einem Antrag billig aus der Affédre, wiirde ich sagen.
Aber gut, ein Jahr ist eine lange Zeit. Da ist viel geschehen und
da hat sich eine ganze Menge geéndert.

Was sich aber nicht gedndert hat, ist erstens: Ultrafeinstaub -
auch aus den Diisen von Flugzeugen - ist potenziell krebserre-
gend, ist zweitens: Rund um den Flughafen BER wohnt eine
ganze Menge Menschen, die wir vor diesen Gefahren schiitzen
wollen, ist drittens: Wir haben immer noch die Chance, eine
Vorher-Nachher-Messung zu machen, weil die Eréffnung des
Flughafens ja nochmals verschoben wurde.

Was sich in diesem Jahr aber getan hat, ist Folgendes: Wir ha-
ben uns mit Thren Argumenten auseinandergesetzt. Letztes Jahr
haben Sie den Antrag unter anderem mit dem Argument abge-
lehnt, der Ausschuss solle sich erst einmal vertieft damit be-
schiftigen. Das haben wir getan, der Umweltausschuss hat sich
intensiv damit beschiftigt, wir hatten eine sehr gute Anhorung
mit der zustdndigen Expertin vom Umweltbundesamt, und die
gute Frau hat uns sehr plausibel dargestellt, welche Gefahren
Ultrafeinstaub birgt, und vor allem, welche Notwendigkeit be-
steht, Ultrafeinstaub zu erfassen - und zwar im Rahmen einer
Vorher-Nachher-Messung an mehreren Stationen und vor al-
lem nach wissenschaftlichen Standards, damit es den Giitekri-
terien entspricht.

Sie hat auch gleich - das ist der zweite Punkt - Thr anderes Ar-
gument, das letztes Jahr unter anderem von der CDU kam, aus-
gerdumt. Sie hatten unseren Antrag mit dem Argument abge-
lehnt: Wozu sollen wir hier Daten sammeln? Es gibt doch bun-
desweit gar keine Grenzwerte. Wenn wir am Ende Daten ha-
ben, aber gar keine Grenzwerte, konnen wir doch damit gar
nichts anfangen. - Die gute Frau vom Umweltbundesamt hat
uns sehr deutlich gemacht, dass es ein sogenanntes Henne-Ei-
Problem ist: Der Bund und die EU haben deswegen keine
Grenzwerte, weil sie nicht genug Daten haben. Sie kénnen also
die Datenmessung nicht mit dem Hinweis ablehnen, es gébe
keine Grenzwerte. Die EU und der Bund haben grof3es Interes-
se an moglichst vielen Messungen, und auch der Flughafen hat
grof3es Interesse an moglichst vielen objektiven Messungen an
mehreren Standorten, denn nur dann gibt es verldssliche Da-
tengrundlagen und nur dann kann man eine verniinftige sachli-
che Diskussion fiihren.

Da sind wir auch schon beim dritten Punkt, der sich seit letz-
tem Jahr gedndert hat: Der Flughafen, die FBB, hat ihre Haus-
aufgaben gemacht und ihre eigene Luftgiitemessstation am
Flughafen erweitert. Die misst jetzt nicht nur CO,, Ozon usw.,
sondern es wird auch Ultrafeinstaub erfasst. Kollegin Tina Fi-
scher, Kollege Helmut Barthel, Axel Vogel und ich waren vor
Ort und alle voll des Lobes, wie toll die FBB dies gemacht hat.
So muss man das machen. Das ist vorbildlich. Vonseiten des
Flughafens wurde uns auch sehr plausibel dargestellt, dass
man selbstverstindlich die wissenschaftlichen Standards ein-
halten und dem GUAN-Netzwerk, dem wissenschaftlichen For-
schungsnetzwerk, beitreten werde. Allein deshalb ist Thr An-
trag ein billiger Antrag: Sie ziehen sich aus der Affére, indem
Sie etwas fordern, was sowieso kommt und was nicht Sie tun
miissen, sondern was allein der Flughafen tut. Nicht alles am
Flughafen ist also teuer. Der Flughafen hat seine Hausaufgaben
gemacht, der Umweltausschuss hat seine Hausaufgaben ge-
macht, jetzt fehlt nur noch das Land.
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Thr Antrag ist nicht nur billig, er greift auch viel zu kurz. Was
missen wir wirklich tun? Erstens: Wir miissen die Daten, die
am Flughafen jetzt erfasst werden, an unser Landesumweltamt
anschlieBen. Bisher ist es so: Das Landesumweltamt hat gar
keinen Zugriff. In diesem Luftgilitemesscontainer steht ein Lap-
top. Es gibt keine Schnittstelle. Selbst wenn wir die Daten hét-
ten, konnten wir sie nicht an das Landesumweltamt tibertragen.
Selbst wenn wir sie hétten, konnten wir sie gar nicht auswer-
ten, denn dort sitzt niemand, der sich damit auskennt. Also ist
es bisher so, dass allein der Flughafen, der Interesse daran hat,
die Daten selbst interpretiert, und keine offentliche neutrale
Behorde. Der erste Schritt muss also sein, dem Landesumwelt-
amt die Daten zur Verfiigung zu stellen und es in die Lage zu
versetzen, sie auch auswerten zu konnen.

Zweitens: Wir haben in Blankenfelde-Mahlow eine weitere
Luftgiitemessstation. Es wiirde vollig ausreichen, wenn wir
dort noch einen kleinen Container hineinschieben, mit dem Ul-
trafeinstaub erfasst wird. Das kostet nicht die Welt. Wir haben
uns beim Flughafen erkundigt: Wir reden da iiber Summen
weit unter 50 000 Euro.

Drittens - das ist der wichtigste Punkt -: Die bisherige Luftgii-
temessstation am Flughafen erfasst nur Daten in unmittelbarer
Nihe der Start- und Landebahnen. Das schiitzt, wenn wir die
Grenzwerte denn mal haben, hochstens die Mitarbeiterinnen
und Mitarbeiter - was sehr wichtig ist -, aber eben nicht die
Anwohnerinnen und Anwohner - was wir hier aber alle wollen.
Deswegen braucht es eine weitere Messstation, und zwar am
besten im Osten des BER im unmittelbaren Umfeld der An-
und Abflugrouten, denn da wohnen die meisten Betroftfenen;
da muss man das auch messen.

Das alles braucht es, aber nicht Thren EntschlieBungsantrag.
Den miissen wir ablehnen. Aber Sie wissen, ich bin ein opti-
mistischer Mensch. Letztes Jahr haben Sie den Antrag mit dem
Hinweis, wir miissen gar nicht messen, abgelehnt. Dieses Jahr
sind wir schon einen Schritt weiter. Dieses Jahr sagen Sie: Ja,
gut, wir miissen messen, aber das macht der BER schon, das
reicht. - Jetzt ist es Gott sei Dank so, dass die Flughafeneroff-
nung noch einmal verschoben wurde. Also haben wir zum Gliick
Zeit. Wenn ich nédchstes Jahr wieder vor Thnen stehe, kommen
wir vielleicht noch einen Schritt weiter. - Herzlichen Dank.

(Beifall BOO/GRUNE)
Prisidentin Stark:

Wir danken Thnen und setzen die Aussprache fort. - Es spricht
wieder der Abgeordnete Roick fiir die SPD.

Roick (SPD):
- Ja, sehr geehrte Frau Présidentin, ich bin es tatséchlich wieder.

Erst einmal zu den Kosten, die gerade genannt worden sind: Es
stimmt, Herr Barthel und Frau Fischer waren da und haben
sich auch mit dem GUAN-Netzwerk beschiftigt; es sind da
allerdings andere Kosten herausgekommen, ndmlich {iiber
200 000 Euro - nur um das einmal richtigzustellen.

Ja, es ist so, wir haben im letzten Jahr im April - also vor einem
knappen Jahr - iiber diesen Antrag debattiert. Ich habe damals
dazu eine Rede gehalten und gesagt, dass wir unsere Biirgerin-

nen und Biirger nicht verunsichern sollten, sie aber ernst neh-
men wollen. Genau das haben wir gemacht. Wir haben das
Thema in den Umweltausschuss genommen; dort ist - das ist
richtig dargestellt worden - die Gefahrlichkeit noch einmal
deutlich geworden. Ich hatte damals gar nicht so auf dem
Schirm, habe es jetzt aber mitbekommen, dass diese ultrafei-
nen Partikel in Innenrdumen sogar von Kerzen, vom Kochen
und von Tabakrauch ausgehen. Also ich hoffe, dass wir das
nicht auch irgendwann noch einschranken.

Nichtsdestotrotz haben wir uns das im Umweltausschuss ange-
hort, und am Ende stellte sich wirklich heraus, dass es ein Hen-
ne-Ei-Problem ist. Wir fordern den Flughafen jetzt zu mehre-
ren Dingen auf: Erstens, dass die Messungen so vorgenommen
werden, dass eben auch Riickschliisse auf die Ultrafeinstaub-
konzentration im Flughafenumfeld méglich sind, und dass die-
se Messstelle in das GUAN-Messstellenverbundnetz eingebaut
wird. Es gibt in Brandenburg eine weitere Messstelle, im nord-
lichen Oberhavel-Landkreis, quasi eine Vergleichsstelle, weil
dort wenig Aerosole oder Ultrafeinstaub vorhanden sind.
Zweitens fordern wir, dass die Ergebnisse der Messung regel-
méiBig verdffentlicht werden. Es ist genau der Punkt, wer an
diese Daten gelangt und wer sie am Ende auswertet. Ich denke,
da hat der Minister dann geniigend Moglichkeiten, seine Fach-
leute dranzusetzen.

Das heifit also, wir haben die richtige Reihenfolge gewdhlt:
Wir haben das Thema behandelt, sind damit in den Fachaus-
schuss gegangen, haben jetzt das Ergebnis der Uberlegungen
im Fachausschuss vorliegen und darauthin diesen Antrag ge-
schrieben.

Eines ist gleich geblieben: Es gibt nach wie vor keine Grenz-
werte. Sicherlich kann auch diese Messstelle zusammen mit
anderen in Deutschland vorhandenen Messstellen dazu beitra-
gen, dass es irgendwann mal Grenzwerte gibt, weil es ja dann
irgendwann auch entsprechende Messreihen gibt, aber aktuell
gibt es keine Grenzwerte. Wir messen jetzt sozusagen, was da
ist, und wir denken, dass diese Messstelle im Flughafenbereich
ausreichend ist und entsprechende Werte liefern wird, die wir
auswerten konnen. Gegebenenfalls, wenn sie dann an das Um-
weltbundesamt oder auch an die Gesundheitsdmter iibermittelt
werden, wird es irgendwann vielleicht auch einmal Grenzwerte
geben; dann werden wir natiirlich darauf hinarbeiten, dass sie
eingehalten werden.

Aber erst einmal werden wir lhren Antrag ablehnen. Ich werbe
natiirlich fiir unseren EntschlieBungsantrag, der dieses Prob-
lem, denke ich, ausreichend behandelt.

Prisidentin Stark:

Vielen Dank. - Wir setzen die Aussprache mit dem Beitrag des
Abgeordneten Dombrowski fort. Er spricht fiir die CDU-Frak-
tion.

Dombrowski (CDU):

Frau Prisidentin! Meine Damen und Herren! Herr Kollege
Raschke, es ist gut, dass Sie jedes Jahr - und auch im néchsten
Jahr wieder - diesen Punkt aufrufen; gar keine Frage. Man
kann immer mutmalBen, ob der Weg so der richtige ist oder ob
wir viel ruhiger an die Dinge herangehen sollten. Aber das
Thema ist wichtig.
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Das Problem ist nur - ich berufe mich auf unsere Anhdrung, in
der die Anzuhorende vom Umweltbundesamt, Frau Wich-
mann-Fiebig, die Sie auch erwdhnt haben, das Henne-Ei-Prob-
lem vorgetragen hat -: Was niitzen uns die gesammelten Da-
ten - der Kollege Roick hat es eben gesagt -, wenn es keine
Grenzwerte gibt? Man kann Daten sammeln. Ich weil nur:
Wenn woanders Daten gesammelt werden, deren Verwendung
nicht ganz sicher ist, gerdt man in eine gewisse Unruhe.

Wenn ich solche Daten wissenschaftlich auswerten will, geht
das nur mit wissenschaftlichen Methoden. Die Wissenschaft
beginnt natiirlich mit dem Sammeln von Daten. Ich muss sie
aber konkret auf die Menschen anwenden. Das nennt man in
anderen Bereichen auch Kohortenstudie. Das heif3it: Es werden
die Auswirkungen von Umwelteinfliissen, Medikamenten oder
was auch immer auf bestimmte Personengruppen iiber Jahre
erforscht und begleitet, um daraus Riickschliisse zichen zu
koénnen.

Festzustellen bleibt erfreulicherweise: Obwohl wir subjektiv
den Eindruck haben, immer gefahrlicher in unserer Umwelt zu
leben, werden wir trotzdem immer é&lter. Das liegt daran, dass
wir viel besser aufgeklért sind und uns viel besser in der Um-
welt bewegen und dass wir alle Mdglichkeiten der Gesund-
heitspréavention wie auch der Diagnose und der Therapie ha-
ben. Das soll auch so weitergehen. Das ist gar keine Frage.

Was aber bringt uns das Sammeln von Daten, wenn wir keine
Grenzwerte bestimmen konnen, jedenfalls nicht auf wissen-
schaftlicher Grundlage? Grenzwerte je nach politischer Mei-
nung zu bestimmen ist jedenfalls nicht der Weg, der zur Ver-
besserung und zum Erhalt der Gesundheit der Biirgerinnen und
Biirger beitrégt.

(Beifall CDU)

Wir werden dem Antrag der Koalitionsfraktionen zustimmen.
Alles, was wir hier heute beraten, und die Vorschlédge, die zum
Beschluss vorliegen, sind selbstverstindlich nicht zufrieden-
stellend. Aber es ist gut, wenn die Station, die wir an unserem
Flughafen BER haben und die mobil ist, verstirkt eingesetzt
wird und die Daten an das zentrale Netz iibermittelt werden.

Ich sage aber in aller Deutlichkeit: Es ist nicht Aufgabe des
Landes - dafiir hat das Land Brandenburg auch gar nicht die
Maoglichkeit -, wissenschaftlich zu bewerten, wie sich die Fein-
stdube, seien sie am Flughafen oder woanders, auf die Gesund-
heit der Menschen auswirken. Dazu ist mehr notwendig. Dazu
ist auch die Wissenschaft gefordert - im Ubrigen nicht nur in
Deutschland, sondern auch in der Europdischen Union und
letztlich weltweit.

Man muss auch sagen: Es gibt bisher keine Grenzwerte fiir
Feinstdube von der WHO, von der EU oder von irgendwoher.
Daher ist dies ein Raum der Spekulation, den wir eingrenzen
sollten. Dazu ist die Datengewinnung natiirlich ein Hilfsmittel.
Was hier notwendig ist, ist, wissenschaftlich zu belegen, wie
man einen Grenzwert bestimmen und wie man damit umgehen
kann.

(Vereinzelt Beifall CDU)

Das ist die Herangehensweise, die wir als CDU-Fraktion sehr
sachlich sehen wollen. Dafiir wiirde ich auch werben. Es niitzt

uns nichts, den Menschen Angst zu machen, ansonsten trauen
wir uns am Ende gar nicht mehr vor die Tiir. - Danke schon.

(Beifall CDU)
Prisidentin Stark:

Vielen Dank. - Wir setzen die Aussprache fort. Herr Domres
spricht fiir die Fraktion DIE LINKE.

Domres (DIE LINKE):

Sehr geehrte Frau Présidentin! Sehr geehrte Kolleginnen und
Kollegen! Bereits im April 2016 hat sich der Landtag mit ei-
nem Antrag von BUNDNIS 90/DIE GRUNEN befasst, bei
dem es darum ging, eine Messstelle fiir Ultrafeinstaub im Um-
feld des Flughafens BER einzurichten.

Damals haben wir den Antrag abgelehnt, weil nicht absehbar
war, dass solche Messungen positive Konsequenzen fiir die
Anwohner haben konnten, denn fiir Ultrafeinstaub gibt es kei-
ne Grenzwerte. Es gibt keine Anhaltspunkte, welche Konzent-
ration gesundheitsschidlich ist und welche nicht. Deshalb gibt
es auch keinen Ansatz fiir Behorden, einzuschreiten, wenn be-
stimmte Ultrafeinstaubkonzentrationen erzielt werden.

Wir hatten aber auch deutlich gemacht, dass wir die Besorgnis-
se der Anwohnerinnen und Anwohner ernst nehmen und das
Thema gern im Fachausschuss behandeln wiirden. Das hat in-
zwischen stattgefunden. Eine Vertreterin des Umweltbundes-
amtes hat uns im Januar ausfiihrlich informiert.

Im Ergebnis ist zweierlei deutlich geworden. Auf der einen
Seite war unsere damalige Einschétzung richtig: Es gibt keine
Grenzwerte, kein Kriterium fiir Gesundheitsgefahrdung und
keine Einschreitmdglichkeiten fiir Behorden bei bestimmten
Werten. Insofern hétten die Anwohner von einer Messstelle vor
Ort keinen konkreten Nutzen.

Auf der anderen Seite hat die Vertreterin des Umweltbundes-
amtes deutlich betont, dass Forschungsbedarf besteht. In die-
sem Zusammenhang hat sie eine Messstelle am BER ausdriick-
lich befiirwortet, weil dort Messungen vor und nach Er6ffnung
des Flughafens durchgefiihrt werden konnten und weil es bis-
her wenige Messstellen an Flughdfen gibt. Fiir die Grundlagen-
forschung, die zu einer Festlegung von Grenzwerten beitragen
konnte, sind neue Messstellen wiinschenswert.

Nun kam Ende letzten Jahres die Nachricht, dass die Flugha-
fengesellschaft seit September 2016 ein eigenes Messsystem
fiir Ultrafeinstaub betreibt. Das ist lobenswert, zumal es ohne
gesetzliche Verpflichtungen erfolgt. Der Mitteilung der Flug-
hafengesellschaft zufolge sollen Ultrafeinstaubmessungen iiber
einen langeren Zeitraum vor und nach der Er6ffnung des Flug-
hafens und an mehreren Stellen durchgefiihrt werden.

Aus unserer Sicht kommt es nun darauf an, diese Messungen
so gut wie moglich nutzbar zu machen. Das heif3t: Sie sollten
Aussagen zur Ultrafeinstaubbelastung des Flughafenumfeldes
erlauben. Die Daten sollten &ffentlich sein und sie sollten in
das Messnetz GUAN eingespeist werden, damit sie der For-
schung zugénglich gemacht werden.

Der neue Antrag von BUNDNIS 90/DIE GRUNEN fordert
nun, neben dieser Messstelle noch zwei weitere Messstellen in
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der Umgebung des Flughafens festzulegen und durch das Land
zu betreiben.

Nun kann man natiirlich sagen: Je mehr, umso besser. Aber das
Grundanliegen des Umweltbundesamtes, zusétzliche Messda-
ten von Flughéfen zu erhalten, ist schon mit der FBB-Messstel-
le erfiillt. Nicht zuletzt wurden und werden weitere Messstel-
len an anderen Flughédfen in Betrieb genommen. Im Antrag der
Griinen ist das in der Begriindung aufgefiihrt. Auch damit
steigt die Verfligbarkeit von Messdaten gegeniiber dem bislang
nur 17 Messstellen umfassenden GUAN-Netzwerk.

Deswegen sagen wir zusammenfassend: Es werden zukiinftig
deutlich mehr Messdaten zur Verfligung stehen, wie vom Um-
weltbundesamt gewiinscht. Zusétzliche Messstellen in den Or-
ten haben deshalb keinen Mehrwert fiir die Anwohner, denn sie
fithren nicht konkret zu besserem Schutz. Deshalb halten wir
die Einrichtung weiterer Messstellen in Landesobhut fiir ver-
zichtbar. - Herzlichen Dank.

(Beifall DIE LINKE und SPD)
Prisidentin Stark:

Vielen Dank. - Wir setzen die Aussprache mit dem Beitrag des
Abgeordneten Kalbitz fort. Er spricht fiir die AfD-Fraktion.

Kalbitz (AfD):

Frau Présidentin! Sehr geehrte Damen und Herren! Die Aus-
filhrungen zum Ultrafeinstaub kann ich mir sparen. Sie stehen
in der Begriindung des Antrags der Fraktion der Griinen: Parti-
kelgréBen, die 95%-Anteile hinsichtlich der Flugzeugtriebwer-
ke.

Noch gibt es keine Daten zum Einfluss des Luftverkehrs auf
die gesamte Feinstaubzusammensetzung. Die Luftgiitemess-
stationen des Landes Brandenburg kénnen zwar Feinstaub er-
fassen, zur Messung des viel feineren Ultrafeinstaubs sind sie
dagegen ungeeignet.

Ultrafeinstaub wird in Brandenburg bislang nur am Flughafen-
standort BER am Rande des Rollfeldes ohne Rechtsverpflich-
tung gemessen. Das Landesamt fiir Umweltschutz verfiigt da-
gegen liber keine eigenen Messanlagen. Hier gilt es Abhilfe zu
schaffen.

Die Messergebnisse dieser Stationen sind stark abhdngig von
Windrichtung und Tageszeit. In der Sitzung des Umweltaus-
schusses wurde die Vermutung geduflert, dass die manchmal
erhohte Ultrafeinstaubbelastung mit der naheliegenden Auto-
bahn zusammenhénge.

Es ist richtig: Im Gegensatz zu Feinstaub existieren fiir Ultra-
feinstaub bislang keine Grenzwerte. Das muss aber nicht hei-
Ben, dass das nicht irgendwann so sein wird und man da nicht
vorbauen kann, indem man entsprechende Erhebungen durch-
fiihrt.

Geeignete Messungen sind als Basis weiterer Untersuchungen
vor allem im medizinisch-epidemiologischen Bereich dringend
erforderlich. Das wird ebenfalls von Wissenschaftlern des Helm-
holtz-Zentrums Miinchen, welches als Forschungszentrum fiir
Gesundheit und Umwelt fungiert, geteilt.

Auf meine Fragen letztes Jahr, was eine Ultrafeinstaubmes-
sung kosten wiirde und welchen Einfluss der Luftverkehr dar-
auf habe, antwortete Minister Vogelsdnger beide Male:

,lch plddiere dafiir, das zunédchst im Ausschuss fiir Léndli-
che Entwicklung, Umwelt und Landwirtschatt kiirzlich ver-
abredete Fachgesprich zu dieser Thematik abzuwarten.*

,.Ich denke ferner, dass es sinnvoll ist, die weiteren Akti-
vitdten in enger Kooperation mit denjenigen Stellen in
der Bundesrepublik zu unternehmen, die sich wissen-
schaftlich mit der Thematik befassen. Erst dann wird man
auf der Grundlage eines Messkonzeptes die Kosten fiir
ein solches Vorhaben abschitzen konnen.*

Wir haben zu den Kosten heute schon etwas gehort; da gehen
die Meinungen auch auseinander. Wir als AfD-Fraktion den-
ken, dass es der Schutz der Menschen im BER-Umfeld allemal
wert ist, dieses Geld zu investieren. Aber ich bin sicher - die
Anhorung zu diesem Thema hat ja Anfang Januar stattgefun-
den -, dass der Minister dazu noch einmal ausfiihrlich Stellung
nehmen koénnte.

In der Anhérung verwies die Vertreterin des Umweltbundes-
amtes auf das seit 2008 bestechende, vom Umweltbundesamt
geforderte Messnetzwerk, das mit einheitlichen Parametern
kontinuierlich Ultrafeinstaubmessungen vornimmt. Dem kénn-
te man sich anschlieen, um zu wissen, welches gesundheitli-
che Gefahrdungspotenzial wirklich vorhanden ist und wo es in
Brandenburg entsteht.

Zu den Quellen von Feinstaub brauche ich nichts mehr zu sa-
gen. Wir brauchen mehr Daten, um das Problem einzuschitzen
und daraus geeignete Mallnahmen abzuleiten.

Wir werden diesem Antrag zum - préventiven - Schutz der Ge-
sundheit der Brandenburgerinnen und Brandenburger zustim-
men. Wir glauben, dass das eine Moglichkeit ist, auch im Klei-
nen zu zeigen, dass man hier zukunftsorientierte Politik macht,
indem man die Daten schon dann erhebt, wenn das Kind eben
noch nicht in den Brunnen gefallen ist, und nicht - was ja auch
ein ,,Qualitdtsmerkmal® von Rot-Rot ist - irgendwann nachzu-
steuern anfangt.

Was den Antrag der Koalition angeht: Dem kann man auch zu-
stimmen. Man kann es auch lassen.

Prisidentin Stark:

Herr Abgeordneter, lassen Sie eine Zwischenfrage zu?

Kalbitz (AfD):

Ja, sehr gerne.

Domres (DIE LINKE):

Vielen Dank, dass Sie mir die Mdglichkeit einrdumen, eine
Zwischenfrage zu stellen. Konnen Sie sich an die Haushaltsbe-
ratungen erinnern, in denen die AfD-Fraktion die fiir die Mes-
sung von Luftverschmutzungen in den Haushalt eingestellten

Gelder streichen wollte?

(Beifall und Zurufe DIE LINKE und SPD)
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Kalbitz (AfD):

Jetzt freuen sich alle. - Im Zusammenhang mit dem BER haben
wir uns schon das letzte Mal konsequent, als die Beratungen
stattfanden, dafiir eingesetzt, dass bezogen auf den BER wegen
der besonderen Situation und dem zu erwartenden Luftverkehr
dort Messungen stattfinden. Das tun wir auch hier. Insofern
folgen wir da unserer Linie, und das ist auch vollig stringent. -
Vielen Dank.

(Unmut bei der Fraktion DIE LINKE sowie Zurufe: Das
gibt’s doch gar nicht! - Beifall AfD)

Prisidentin Stark:

Vielen Dank. - Nun spricht Minister Vogelsénger fiir die Lan-
desregierung zu uns.

Minister fiir Lindliche Entwicklung, Umwelt und Land-
wirtschaft Vogelsinger:

Frau Présidentin! Sehr geehrte Damen und Herren! Der aktuel-
le Antrag greift erneut den Stand der wissenschaftlichen Er-
kenntnisse zum Thema Ultrafeinstaubbelastung an Flughifen
auf. Er bezieht insbesondere Erkenntnisse aus dem gemeinsam
verabredeten Fachgespriach des Ausschusses fiir Landliche
Entwicklung, Umwelt und Landwirtschaft am 4. Januar dieses
Jahres ein. Die Expertin des Umweltbundesamtes, Frau Wich-
mann-Fiebig, hat diese Erkenntnisse dort ausfiihrlich darge-
stellt. Ich fand das eine gute Veranstaltung, was die Diskussion
betraf.

Das LfU verfolgt die Thematik der Messung von ultrafeinen
Partikeln bereits seit einiger Zeit. Das Landesamt fiir Umwelt
weist in diesem Zusammenhang zu Recht darauf hin, dass
kurzzeitige und ohne notwendigen Vorlauf begonnene Messak-
tivitdten nicht zu wissenschaftlich auswertbaren und reprodu-
zierbaren Daten fithren werden.

Es ist allgemein bekannt, dass die Flughafengesellschaft be-
reits ein Messsystem zur Messung ultrafeiner Partikel etabliert
hat und diese Messungen erfolgreich durchfiihrt; das ist hier
schon begriiit worden. Zusitzlich soll dabei eine mobile Mess-
stelle mit einem Messsystem fiir ultrafeine Partikel zum Ein-
satz kommen.

Mit den zukiinftigen Messungen konnten somit auch Riick-
schliisse auf Ultrafeinstaubkonzentrationen im Flughafenum-
feld gezogen werden. Dariiber hinaus gibt es bereits fachliche
Kontakte der Flughafengesellschaft sowohl zum LfU als auch
zu anerkannten wissenschaftlichen Einrichtungen auf dem Ge-
biet der Messung ultrafeiner Partikel.

Die notwendigen wissenschaftlichen Abstimmungen sind hier
schon in Angriff genommen. Wir sind hier erst am Anfang, und
selbstverstandlich wird das weiterhin Thema im Landtag und
auch im Fachausschuss sein.

Dartiber hinaus verdffentlicht die Flughafengesellschaft schon
jetzt die in ihrer eigenen Verantwortung erhobenen Messergeb-
nisse regelmédBig im Internet. Deshalb will ich sagen: Wir sind
hier auf einem guten Weg, auch was die Flughafengesellschaft
betrifft. Ich sehe auch bei anderen Flughifen deutlichen Hand-
lungsbedarf, dass wir dort weiterkommen, damit ein Messnetz

iiber Deutschland entsteht. Der Koalitionsvertrag zeigt den
weiteren Weg auf. Ich bitte um Zustimmung zum Entschlie-
Bungsantrag der Koalition und freue mich auch, dass die CDU
das signalisiert hat. - Herzlichen Dank.

(Beifall SPD sowie vereinzelt DIE LINKE)
Prisidentin Stark:

Vielen Dank. - Das Wort erhdlt nun noch einmal die einbrin-
gende Fraktion, BUNDNIS 90/DIE GRUNEN. Herr Abgeord-
neter Raschke.

Raschke (B90/GRUNE):

Vielen Dank. Ich mochte noch auf ein paar Punkte eingehen,
zunidchst auf das von Herrn Vogelsénger zuletzt Gesagte, dass
die FBB schon die Daten ins Internet stelle. Das stimmt fiir alle
Daten, die die FBB erhebt - au3er fiir Ultrafeinstaub. Da miis-
sen wir noch gemeinsam Druck machen, dass das auch pas-
siert, wenn es so weit ist.

Zum Zweiten freue ich mich sehr, dass jetzt alle der Meinung
sind: Ja, wir miissen die Anwohnerinnen und Anwohner schiit-
zen. - Allerdings ist mir nicht ganz klar, wie das gehen soll,
wenn wir gar nicht messen, wie die betroffen sind. Das heif3t,
wenn es irgendwann einen Grenzwert gibt, wissen wir ja gar
nicht, wie hoch die Werte sind. Sprich: Dies zu messen ist
zwingend notwendig. Und, Minister Vogelsdnger hat das eben
zu Recht gesagt, das geht mal nicht eben so, einfach aus dem
Stand, sondern da muss man Expertise aufbauen. Dafiir braucht
man Personal, was das auch auswerten kann. Auch das ist ein
Grund, warum wir anfangen sollten, das zu machen, und zwar -
der Punkt ist auch nicht aus der Welt geschafft - eine Vorher-
und Nachhermessung, und zwar nicht nur an dem einen Stand-
ort neben der Rollbahn.

Beim Personal sind wir beim eigentlichen Knackpunkt. Die
Summe, die wir in den Raum gestellt hatten - unter 50 000 Eu-
ro fir den kleinen Container, um Blankenfelde-Mahlow aufzu-
rlisten -, ist ja nur ein Teil der Wahrheit. Der andere Teil der
Wabhrheit ist, dass jemand da sein muss, der das auswertet. Das
kostet Personal. Der Vorschlag, den wir auch im Umweltaus-
schuss diskutiert hatten, war, dass wir das in Kooperation mit
einem Forschungsinstitut machen, wie das andere Flughifen
auch tun. Ich denke, dass die Personalkosten dadurch am Ende
gesenkt werden konnten.

Was bleibt? Die Landesregierung hatte bei diesem Flughafen
den Anspruch, den weltbesten Schallschutz umzusetzen. Unab-
héngig davon, ob der umgesetzt ist oder nicht - den Anspruch
sollten wir auch beim Thema Ultrafeinstaub haben, und deswe-
gen miissten wir das auch messen. In unserem Antrag sind
mehrere Flughédfen genannt, in denen schon Messstationen ste-
hen. Allerdings steht bei keinem dieser Flughdfen die Messsta-
tion an einer geeigneten Stelle, so wie wir das fiir den Osten
des Flughafens BER vorschlagen.

Thnen ist das alles nicht konkret genug. Auch von der CDU
kam immer wieder: Was soll das alles bringen? - Wenn wir es
konkret haben wollen, miissen wir uns an Minister Vogelsénger
halten, der das letzte Mal sagte, er will den Flugverkehr be-
grenzen. Oder wie Frau Wichmann-Fiebig im Umweltaus-
schuss sagte: Ein Nachtflugverbot wire eine sehr wirksame
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MaBnahme, um den Ultrafeinstaub zu senken. - Deshalb: Set-
zen Sie sich fiir ein Nachtflugverbot ein, dann haben wir schon
einen grofen Schritt getan! - Danke sehr.

(Beifall BOO/GRUNE)
Prisidentin Stark:

Vielen Dank. - Wir sind am Ende der Aussprache und kommen
zur Abstimmung. Wir stimmen zuerst iiber den Antrag der
Fraktion BUNDNIS 90/DIE GRUNEN - Jetzt doch: Luftbelas-
tung durch Ultrafeinstaub im Umfeld des kiinftigen Flughafen
BER messen -, Drucksache 6/6077, ab. Wer diesem Antrag
der Fraktion BUNDNIS 90/DIE GRUNEN seine Zustimmung
gibt, den bitte ich um ein Handzeichen. - Gegenstimmen? -
Enthaltungen? - Damit ist der Antrag mehrheitlich abgelehnt
worden.

Wir kommen zur zweiten Abstimmung, zur Abstimmung iiber
den Entschliefungsantrag der Fraktionen von SPD und DIE
LINKE - Ultrafeinstaubmessung am Flughafen BER offentlich
nutzbar machen -, Drucksache 6/6114. Wer diesem Entschlie-
Bungsantrag der Fraktionen von SPD und DIE LINKE folgen
mdchte, den bitte ich um ein Handzeichen. - Gegenstimmen? -
Enthaltungen? - Damit ist diesem EntschlieBungsantrag mehr-
heitlich gefolgt worden.

Ich schliele Tagesordnungspunkt 11 und rufe Tagesordnungs-
punkt 12 auf:

‘Wahl eines Mitgliedes der Parlamentarischen Kontroll-
kommission

Antrag mit Wahlvorschlag
der Fraktion der AfD

Drucksache 6/6027

Es ist vereinbart worden, keine Debatte zu fithren. Deshalb
kommen wir gleich zur Abstimmung.

Gemidl § 71 unserer Geschéftsordnung erfolgt die Abstim-
mung liber den Thnen vorliegenden Antrag mit Wahlvorschlag
geheim.

Noch einige Hinweise zum Wahlverfahren: Die Wahlunterla-
gen werden nach dem jeweiligen Namensaufruf durch die
Schriftfiihrer am Stenografentisch ausgegeben. Die Stimmab-
gabe erfolgt rechts und links von mir neben den Regierungs-
bénken.

(Unruhe im Saal)

- Es wire schon, wenn es ein bisschen leiser wire. Dann konn-
te man das besser horen.

Sie erhalten einen Stimmzettel mit dem Namen des Kandida-
ten, auf dem Sie Thre Wahl kenntlich machen konnen. Dabei

bitte ich Sie, dies nur in der Wahlkabine zu tun und ausschlief3-
lich die dort ausliegenden Kopierstifte zu benutzen.

Ungiiltig sind Stimmzettel, die Zusétze enthalten, deren Kenn-
zeichnung den Willen des Abstimmenden nicht zweifelsfrei er-
kennen lassen, die die Identitdt des Abstimmenden erkennen
lassen, bei denen die Stimmabgabe nicht erfolgt ist und wenn
die Anzahl der abgegebenen Stimmen die Anzahl der zu verge-
benden Stimmen iibersteigt.

So viel zum Wahlverfahren. Wenn das Wort dazu nicht ge-
wiinscht wird, beginnen die Schriftfithrer mit dem Namensauf-
ruf, und ich bitte Sie, aufmerksam zu folgen. Bitte.

(Wahlhandlung)

Meine Damen und Herren, hatten alle Abgeordneten die Gele-
genheit, ihre Stimme abzugeben? - Das ist offensichtlich der
Fall. Dann schlief3e ich die Wahlhandlung und bitte die Schrift-
fithrer, die Auszdhlung vorzunehmen.

Meine Damen und Herren! Ich darf Thnen jetzt das Ergebnis
bekannt geben: 69 Abgeordnete haben sich an der Wahl betei-
ligt. Wir hatten eine ungiiltige und 68 giiltige Stimmen. Mit Ja
haben 24 Abgeordnete gestimmt, mit Nein 9 - bei 35 Enthal-
tungen.

(Zuruf: Das ist doch mal ein Sieg!)
Damit ist Frau Abgeordnete Schade gewihlt.

(Beifall AfD sowie vereinzelt CDU - Vereinzelt Heiter-
keit - Die Mitglieder der AfD-Fraktion gratulieren der
Abgeordneten Schade.)

Ich schliele Tagesordnungspunkt 12 und rufe Tagesordnungs-
punkt 13 auf:

Beschliisse zu Petitionen

Ubersicht 8
des Petitionsausschusses gemaf § 12 des Petitionsgesetzes

Drucksache 6/6005

Es ist vereinbart worden, hier keine Debatte zu fiihren. Damit
ist die Ubersicht 8 des Petitionsausschusses zur Kenntnis ge-
nommen.

Ich schlieBe Tagesordnungspunkt 13 und damit die heutige Sit-
zung. Ich weise Sie noch einmal freundlich darauf hin, dass im
Anschluss in der Lobby des Landtages der Parlamentarische
Abend der GdP stattfindet. Ich wiirde mich freuen, Sie alle dort
gleich wieder zu treffen.

Ende der Sitzung: 18.39 Uhr
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Anlagen
Gefasste Beschliisse

Touristische Infrastruktur in Brandenburg
sichern und weiter qualifizieren

Der Landtag Brandenburg hat in seiner 41. Sitzung am 1. Mérz
2017 zum TOP 3 folgenden Beschluss gefasst:

,Der Landtag stellt fest:

Auch im Jahr 2017 zeichnet sich eine Verstetigung der
guten Tourismusentwicklung der letzten Jahre ab.

Die Entwicklung der Destination Brandenburg zu einer
touristischen Marke wird zunehmend sichtbar. Branden-
burg wird sich gemeinsam mit Berlin attraktiv auf der In-
ternationalen Tourismus Borse 2017 in Berlin préasentie-
ren.

Landesregierung, kommunale Ebene, Reisegebiete und
touristische Spitzenverbdnde haben die Zusammenarbeit
auf der Grundlage der im Jahr 2016 beschlossenen Lan-
destourismuskonzeption weiter intensiviert.

Der Landtag fordert die Landesregierung auf, ihre Instru-
mente und MaBinahmen auch zukiinftig so auszugestalten,
dass

- ein modernes Radwegnetz gestiegenen Nutzerzahlen
und Gésteerwartungen weiter gerecht wird,

- das Radwegemonitoring zur Instandhaltung und Op-
timierung eine fortlaufende Qualitétssicherung er-
moglicht, von dem auch das Alltagsnetz profitieren
kann,

- Kommunen bei der Ergdnzung der landseitigen was-
sertouristischen Infrastruktur geméf Wasserentwick-
lungsplan unterstiitzt werden,

- die Aktivitdten der Bundesregierung zum ,Bundes-
programm Blaues Band* begleitet werden,

- die wassertouristischen Potenziale in Brandenburg im
Zusammenspiel mit den Partnern in den angrenzen-
den Bundesldndern und Polen erhalten bleiben,

- moderne Tourismusinformationen in den Orten und
Regionen digital stérker vernetzt werden und so zur
Umsetzung des touristischen Markenprozesses bei-
tragen konnen,

- die Barrierefreiheit weiterhin ein selbstverstandlicher
und qualitdtsbestimmender Angebotsbestandteil in
neuen und bestehenden Infrastrukturen und Dienst-
leistungen ist,

- eine nachhaltige Tourismusentwicklung unter Siche-
rung des brandenburgischen Natur- und Kulturerbes
stattfinden kann.

Der Landtag bittet die Landesregierung, im Rahmen ihrer
Berichterstattung zum Landtagsbeschluss 6/4297-B auch
zum Stand der Umsetzung dieses Beschlusses zu berich-
ten.*

Jetzt doch: Luftbelastung durch Ultrafeinstaub
im Umfeld des kiinftigen Flughafen BER messen

Der Landtag Brandenburg hat in seiner 41. Sitzung am 1. Mérz
2017 zum TOP 11 folgenden Beschluss gefasst:

w»Ultrafeinstaubmessung am Flughafen BER
offentlich nutzbar machen

Der Landtag begriifit die 2016 erfolgte Einrichtung eines
Messsystems fiir Ultrafeinstaub durch die Flughafenge-
sellschaft FBB am Standort Schonefeld.

Die Landesregierung wird aufgefordert, sich bei der
Flughafengesellschaft dafiir einzusetzen, dass

1. die Messungen so vorgenommen werden, dass auch
Riickschliisse auf die Ultrafeinstaubkonzentrationen
im Flughafenumfeld moglich sind,

2. die Messstelle in den deutschen Messstellenverbund
GUAN (German Ultrafine Aerosol Network) einge-
bunden wird, um im Zusammenhang mit den Ergeb-
nissen anderer Messstellen Erkenntnisgewinne iiber
die Auswirkungen flugbetriebsbedingten Ultrafein-
staubs zu ermdglichen,

3. die Ergebnisse der Messungen regelmafig verdffent-
licht werden.*

Wahl eines Mitgliedes der
Parlamentarischen Kontrollkommission

Der Landtag Brandenburg hat in seiner 41. Sitzung am 1. Mérz
2017 zum TOP 12 folgenden Beschluss gefasst:

,Der Landtag wihlt fiir die AfD-Fraktion in geheimer
Abstimmung mit 24 Jastimmen, 9 Neinstimmen und
35 Stimmenthaltungen Frau Abgeordnete Christina Scha-
de als Mitglied der Parlamentarischen Kontrollkommis-
sion.*

Schriftliche Antworten der Landesregierung auf miindli-
che Anfragen in der Fragestunde im Landtag am 1. Mérz
2017

Frage 777

CDU-Fraktion

Abgeordneter Prof. Dr. Michael Schierack
- Konzept fiir die Landesstiftung Branitz -

In der 21. Sitzung des Ausschusses fiir Wissenschaft, For-
schung und Kultur am 14.09.2016 berichtete die Ministerin
Frau Dr. Miinch von den aktuellen Entwicklungen zur Landes-
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stiftung Branitz. Sie kiindigte die Stiftungsgriindung zum 1. Ja-
nuar 2018 an und sagte wortlich: ,,Ein entsprechendes Konzept
sei derzeit in Arbeit und kurz vor der Fertigstellung.”

Auf meine Anfrage an das Ministerium im Januar dieses
Jahres, ob das Konzept inzwischen vorliege, erhielt ich am
01.02.2017 die Auskunft, dass es derzeit noch kein Konzept
gebe und die Abstimmungen mit der Stadt Cottbus nicht sehr
weit gediehen seien.

Ich frage die Landesregierung: Gibt es ein Konzept der Lan-
desregierung fiir die Landesstiftung Branitz?

Antwort der Landesregierung

Ministerin fiir Wissenschaft, Forschung und Kultur
Dr. Miinch

Ich habe den Ausschuss fiir Wissenschaft, Forschung und Kul-
tur im September 2016 dariiber informiert, dass ein Konzept
zur Griindung einer 6ffentlich-rechtlichen Landesstiftung Fiirst-
Piickler-Museum Park und Schloss Branitz in Arbeit ist und
kurz vor der Fertigstellung steht. Dieses - verwaltungsinterne -
Konzept zur Stiftungsgriindung liegt seit Mitte September
2016 vor.

Es wurde vom MWFK gemeinsam mit der Stadtverwaltung
Cottbus und der Stiftung First-Piickler-Museum Park und
Schloss Branitz erarbeitet und dient der Steuerungsgruppe als
Arbeitsgrundlage zur Errichtung der Landesstiftung. Diese
Steuerungsgruppe hat im Oktober vergangenen Jahres ihre Ar-
beit aufgenommen.

Hierin wirken unter Federfithrung meines Hauses Vertreterin-
nen und Vertreter der Stadtverwaltung Cottbus, der Stiftung
Fiirst-Piickler-Museum Park und Schloss Branitz, der Staats-
kanzlei, des Ministeriums der Finanzen sowie des Ministeri-
ums des Innern und fiir Kommunales mit.

Ich gehe davon aus, dass der Referentenentwurf im zweiten
Quartal 2017 fertiggestellt ist.

Die Stadt Cottbus ist in all diese Prozesse von Anbeginn an in-
tensiv eingebunden. Ich habe mich mit dem Oberbiirgermeister
am 10. Februar tiber den aktuellen Arbeitsstand verstindigt
und bin zuversichtlich, dass die Landesstiftung zum 1. Januar
2018 ihre Arbeit aufnehmen kann.

Frage 779

CDU-Fraktion

Abgeordneter Gordon Hoffmann

- Forderung der Michendorfer Sportinfrastruktur im
Rahmen des Kommunalen Investitionsprogramms (KIP)
2016 - 2019 -

Die Gemeinde Michendorf plant, den Naturrasenplatz zu ei-
nem Kunstrasenplatz umzubauen. Ein Antrag der Gemeinde
Michendorf an das Ministerium auf finanzielle Férderung im
Rahmen des KIP wurde mit der Begriindung abgelehnt, dass
der Fufiball-Landesverband Brandenburg das Vorhaben zwar
grundsétzlich unterstiitze, aber nicht in seine Prioritdtenlisten
aufgenommen habe.

Ich frage die Landesregierung: Warum ist eine Forderung au-
Berhalb der Prioritdtenliste nicht moglich, obwohl das Vorha-
ben fachlich gerechtfertigt erscheint?

Antwort der Landesregierung
Minister fiir Bildung, Jugend und Sport Baaske

Mir ist der noch immer bestehende Sanierungsbedarf an den
Sportstitten im Land Brandenburg bewusst. Aus diesem Grund
freue ich mich ganz besonders, dass auf Basis des Koalitions-
vertrages fiir die 6. Wahlperiode des Brandenburger Landtages
fiir den Zeitraum von 2016 bis 2019 ein zusétzliches Investi-
tionsforderprogramm im Umfang von 130 Millionen Euro zur
Stiarkung der Infrastruktur aufgelegt wurde. Innerhalb dieses
Programms soll die kommunale Freizeit- und Sportinfrastruk-
tur mit Mitteln in Héhe von 15 Millionen Euro - im oben ge-
nannten Zeitraum jéhrlich 3,75 Millionen Euro - gefordert wer-
den. Diese Mittel sollen in den Kommunen grundsitzlich in
Form von Zuschiissen - 75 % Landesforderung/25 % Eigen-
mittel - fiir Baumafinahmen an vereinseigenen bzw. gepachte-
ten Sportanlagen eingesetzt werden.

Nach Abstimmung zwischen dem Landessportbund Branden-
burg, LSB, und dem Ministerium fiir Bildung, Jugend und
Sport, MBJS, wird fiir die im Kommunalen Infrastrukturpro-
gramm geplanten MaBlnahmen der Freizeit- und Sportinfra-
struktur grundsitzlich der LSB Zuwendungsempfinger sein.
Da es einen hoheren Bedarf an Sanierungsmafinahmen gibt, als
in diesem Forderprogramm umsetzbar ist, erfolgt die Auswahl
der Fordervorhaben mithilfe von mit Prioritdten versehenen
Projektvorschldgen der Kreis- und Stadtsportbiinde durch den
LSB. Die Weitergabe der Fordermittel erfolgt durch den LSB
per Vertrag an die Vereine. Das Vorhaben in Michendorf be-
fand und befindet sich weder auf der Projektliste des Kreis-
sportbundes noch auf der des LSB.

Nach Abstimmung zwischen dem LSB und dem MBIJS sollen
dariiber hinaus mithilfe der Auswahl der Forderprojekte auch
bestehende Kapazititsengpdsse im engeren Verflechtungs-
raum, im Berliner Speckgiirtel, beseitigt werden. Dem liegen
entsprechende Erkenntnisse aus der Landessportkonferenz
2014 zugrunde, wonach bei Fuflballvereinen in dieser Region
aufgrund fehlender Ful3ballplitze ein Aufnahmestopp fiir Kin-
der und Jugendliche besteht. Unter Beriicksichtigung dessen
hat der FuBball-Landesverband Brandenburg - FLB - nach Ab-
stimmung zwischen dem MBJS und dem LSB eine Bestands-
aufnahme der Sportstittensituation im engeren Verflechtungs-
raum durchgefiihrt und den vorhandenen Bedarf in einer Prio-
ritdtenliste dargestellt. Unter Beachtung der begrenzt zur Ver-
fiigung stehenden Mittel im KIP Sport haben LSB und MBJS
vereinbart, fiinf MaBnahmen aus der Priorititenliste des FLB
als mitgliederstérkstem Verband im Land Brandenburg zu rea-
lisieren. Da der FLB dringendere Priorititen sieht, war die
Sportanlage in Michendorf nicht in der Prioritdtenliste des FLB
vom April 2016 enthalten.

Im Rahmen der Priifung des Fordermittelantrages vom Juli
2017 durch das MBJS hat sich der FLB bei einem Vor-Ort-Ter-
min im Oktober 2016 iiber das Vorhaben informiert und unter-
stiitzt die Gemeinde Michendorf grundsétzlich bei ihrem Vor-
haben, den Naturrasenplatz zu einem Kunstrasenplatz umzu-
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bauen. In dem Schreiben des FLB vom 07.12.2016 wird aber
auch dargestellt, dass keine Anderung seiner Priorititenliste
vorgenommen wird.

Unter Beriicksichtigung oben genannter Darstellungen und
dem Ziel, eine gemdl dem festgestellten sportfachlichen Be-
darf bestmogliche Verteilung der begrenzt zur Verfiigung ste-
henden Mittel im KIP Sport zu erreichen, ist eine Férderung
durch das MBIJS fiir das Vorhaben der Gemeinde Michendorf
ebenso wie fiir andere vergleichbare Sportstittenbaumalinah-
men, die nicht auf der Prioritdtenliste des FLB stehen, ausge-
schlossen.

Frage 780

Fraktion DIE LINKE

Abgeordnete Anita Tack

- Bahnstrecke Templin-Joachimsthal -

Die DB AG hat die Bahnstrecke Templin-Joachimsthal an die
Hanseatische Eisenbahn GmbH verkauft. 2004 wurde diese
Strecke mit 15 Millionen Euro saniert. 2006 wurde der Perso-
nenverkehr vom Land abbestellt. Seitdem wird die 25,9 km
lange Strecke fiir den Giiterverkehr genutzt.

Die Landkreise Uckermark und Barnim, die Stadt Templin und
das Amt Britz-Chorin-Oderberg haben sich im Interesse besse-
rer Mobilitdtsbedingungen in der landlichen Region fiir die Be-
volkerung und die touristische Entwicklung fiir die Wiederbe-
stellung von Personenverkehrsleistungen auf dieser Strecke
ausgesprochen. Die Kommunen haben einen Projektvorschlag
mit finanzieller Beteiligung unterbreitet.

Ich frage die Landesregierung: Was wird sie unternehmen, um
auf der Bahnstrecke Templin-Joachimsthal kiinftig den Perso-
nenverkehr im Interesse der Stdrkung der Mobilitétsentwick-
lung im ldndlichen Raum wieder zu ermdglichen?

Antwort der Landesregierung
Ministerin fiir Infrastruktur und Landesplanung Schneider

Der Schienenpersonennahverkehr - SPNV - zwischen Templin
und Joachimsthal wurde zum Fahrplanwechsel im Dezember
2006 aufgrund geringer Nachfrage eingestellt. Das gleichzeitig
eingefiihrte Gesamtkonzept fiir den OPNV in dieser Relation,
Busse von und nach Templin mit Anschluss an die im Stunden-
takt verkehrenden Ziige in Joachimsthal, hat die Fahrgastnach-
frage in den letzten Jahren positiv beeinflusst.

Von kommunaler Seite wurde nunmehr die Wiederaufnahme
der SPNV-Leistungen ins Gespréch gebracht. Nach Mitteilung
der Stadt Templin wurde ein Projektvorschlag zur Wiederbe-
stellung von SPNV-Leistungen erarbeitet. Dieser Projektvor-
schlag liegt dem MIL bisher noch nicht vor.

Anfang Mérz 2017 will die Stadt Templin die Ergebnisse der
Untersuchung in einem Gesprach mit dem MIL erdrtern. Erst
danach ist eine Aussage moglich, ob mit dem Konzept die
Fahrgastnachfrage weiter erhoht und ob und gegebenenfalls ab
wann Personenverkehr im Abschnitt Templin-Joachimsthal
wieder aufgenommen werden kann.

Frage 783

SPD-Fraktion

Abgeordneter Bjorn Liittmann

- Radweg entlang der B 273 zwischen Wensickendorf und
Wandlitz -

Im Juni 2016 teilte das Infrastrukturministerium auf meine
Nachfrage mit, dass der Baubeginn fiir den Radweg entlang
der B 273 zwischen Wensickendorf und Wandlitz fiir das Friih-
jahr 2018 geplant ist. Bis zum dritten Quartal 2016 sollte der
notwendige Planfeststellungsbeschluss vorliegen, um mit der
Ausfiihrungsplanung sowie erforderlichen Ausschreibungen
beginnen zu kdnnen.

Aus diesem Grund frage ich die Landesregierung: Liegt der
Planfeststellungsbeschluss fiir den Radweg an der B 273, mit
dem die Baumafinahme wie geplant im Friihjahr 2018 begon-
nen werden kann, vor?

Antwort der Landesregierung
Ministerin fiir Infrastruktur und Landesplanung Schneider
Der Planfeststellungsbeschluss liegt noch nicht vor.

Durch eine geénderte Rechtsprechung zur Wasserrahmenricht-
linie waren eine erneute Beteiligung der Landkreise Barnim
und Oberhavel und des Landesamtes fiir Umwelt sowie ein
Ortstermin zur Klarung weiterer Fragestellungen mit unterer
Wasserschutzbehérde sowie Wasser- und Bodenverband erfor-
derlich.

Gegenwirtig wird mit dem Planfeststellungsbeschluss im ers-
ten Halbjahr 2017 gerechnet.

Frage 784

SPD-Fraktion

Abgeordnete Dr. Ulrike Liedtke

- Diskurs - 400 Jahre nach dem Beginn des Dreiligjidhrigen
Krieges -

Der Dreifligjdhrige Krieg 1618 - 1648 hinterliel Verwiistungen
von Dorfern und Stidten, Schlachtfelder, in einigen Gebieten
starben bis zu 80 % der Bevolkerung. S6ldner aus ganz Europa
kdmpften gegeneinander. Das Museum des Dreifligjahrigen
Krieges in der Alten Bischofsburg in Wittstock dokumentiert
eindrucksvoll Ursachen, Verlauf und Folgen des Dreifligjahri-
gen Krieges. Heute kann der Beginn der Friedensbewegung in
Europa auf das Jahr 1618 datiert werden. Ein Diskurs iiber
Krieg und Frieden 2018 - nach 400 Jahren Kriegsbeginn des
Dreifigjahrigen Krieges - erscheint sinnvoll.

Ich frage die Landesregierung: In welcher Weise erinnert Bran-
denburg 2018 an den DreiBigjahrigen Krieg?

Antwort der Landesregierung

Ministerin fiir Wissenschaft, Forschung und Kultur
Dr. Miinch

Das Jahr 2018 wird ganz im Zeichen des Europdischen Kultur-
erbejahres stehen. Ziel dieses Jahres ist es, unser gemeinsames
kulturelles Erbe in Europa und dessen Potenzial fiir Identifika-
tion, Teilhabe und Entwicklung miteinander zu teilen - mit
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Blick auf eine heterogene europiische Gesellschaftsstruktur
und vor dem Hintergrund aktueller politischer, gesellschaftli-
cher und wirtschaftlicher Herausforderungen.

Ein bundesweites Leitthema des Européischen Kulturerbejah-
res wird das Thema ,,Europa: Erinnern und Aufbruch® sein,
denn das Jahr 2018 steht auch im Zeichen des Gedéchtnisses
an europdische Kriege und Friedensschliisse. Dabei soll an die
Ursachen und Wunden der Kriege in Europa und ihre Wege
zum Frieden ebenso wie an die nachfolgenden friedlichen Auf-
briiche und Hoffnungen angekniipft werden, die sich nicht zu-
letzt auch im kulturellen Erbe widerspiegeln.

Fiir das Land Brandenburg spielt der Dreiligjahrige Krieg er-
innerungsgeschichtlich eine wichtige Rolle - zum einen wegen
seiner verheerenden Wirkung auf Land und Menschen, zum
anderen aber auch, weil die Auswirkungen des Krieges die
weitere Entwicklung Brandenburgs mafigeblich pragten. So ist
beispielsweise das Potsdamer Toleranzedikt ohne die Erfah-
rung des Dreifigjéhrigen Krieges nicht denkbar.

Fiir die Erinnerung an den DreiBligjahrigen Krieg steht in Bran-
denburg insbesondere das Wittstocker Museum, das sich als
eines der wenigen Museen deutschland- und europaweit inten-
siv mit dem DreiBligjdhrigen Krieg beschéftigt und damit auch
die Erinnerung hieran wachhilt. Dieses Museum wird auch ein
wichtiger Partner bei einer Tagung zum Dreifigjahrigen Krieg
sein, die der Museumsverband des Landes Brandenburg ge-
meinsam mit genanntem Museum und der Universitit Potsdam
plant. Dabei soll es vor allem um die Frage gehen, ob der Drei-
Bigjahrige Krieg nicht allein hemmendes Moment in Branden-
burgs Vergangenheit war, sondern auch, welche - auch in die
Zukunft weisenden - Transformationsprozesse er anstief3 oder
beforderte.

Dieses Vorhaben reiht sich damit in das Europdische Kulturer-
bejahr 2018 ein, das auch den Schwerpunkt fiir das Kulturland-
Themenjahr 2018 bilden wird.

Frage 785

Fraktion BUNDNIS 90/DIE GRUNEN

Abgeordneter Benjamin Raschke

- Umsetzung Konzept zum Erhalt der Obstbauversuchssta-
tion Miincheberg -

In der traditionsreichen Obstbauversuchsstation Miincheberg
werden fiir Forschungszwecke seit fast 90 Jahren Obstsorten
angebaut, derzeit auf 32 Hektar iiber 1 000 Apfelsorten, etwa
100 Sorten Birnen, 50 Sorten Kirschen und 25 Aprikosensor-
ten. Sie stellen einen wertvollen Saatgut-Schatz einheimischer
Obstsorten dar und sind angesichts der zunehmenden Kom-
merzialisierung und Globalisierung des Obstanbaus unter an-
derem fiir die Forderung regional produzierter Lebensmittel
von hoher Bedeutung. Minister Jorg Vogelsdnger stellte im
Herbst 2016 ein Konzept zum Erhalt der Station vor und im
Haushalt wurden Finanzmittel fiir die Zeit ab 2017 eingestellt.
Mitte Februar 2017 gab es Kritik von einer lokalen Initiative,
dass - trotz der Zusicherungen des Ministers - die Situation
der Obstbauversuchsstation in Miincheberg immer prekérer
werde.

Ich frage die Landesregierung: Wie ist der Stand der Umset-
zung des Konzeptes zum Erhalt der Obstbauversuchsstation
Miincheberg?

Antwort der Landesregierung

Minister fiir Lindliche Entwicklung, Umwelt und Land-
wirtschaft Vogelsiinger

Gern beantworte ich Thre Frage zur Obstbauversuchsstation
Miincheberg. Wie Ihnen bekannt ist, wurde diese zum 1. Januar
2016 in das Landesamt fiir Landliche Entwicklung, Landwirt-
schaft und Flurneuordnung - LELF - zuriickgefiihrt. Die Riick-
filhrung der Station diente ebenfalls der Sicherung der obstge-
netischen Ressourcen. Mein Ministerium erarbeitete gemein-
sam mit dem zustindigen Landesamt ein Konzept, das Thnen
bereits vorgestellt wurde.

Nun kann ich Thnen mitteilen, dass folgende Aufgaben durch
die Versuchsstation zum Nutzen Brandenburger Obstbauunter-
nehmen umgesetzt werden konnen:

1. Bewirtschaftung von Demonstrationsanlagen bei Stein-
und Kernobst,

2. Erstellung eines Diingeleitfadens fiir die Obstkultur Sii3-
kirschen,

3. Demonstration ertragreicher Anbauverfahren bei Steinobst
unter Brandenburger Standortverhiltnissen,

4. kostenlose Durchfithrung von Informationsveranstaltungen
und Feldtagen fiir den Erwerbsobstanbau im Bereich des
Stein- und Kernobstes,

5. Durchfithrung von Schnittseminaren zur Kronengestaltung
bei Obstbdumen im Erwerbsobstanbau.

Gleichwohl ist der Erhalt des kulturellen Erbes der Station in
Miincheberg mit ihren erhaltenswerten obstgenetischen Res-
sourcen ein besonderes Anliegen. Durch die personelle und fi-
nanzielle Ausstattung, eine entsprechende Offentlichkeitsarbeit
sowie die Durchfithrung von Seminaren und Feldtagen sind die
obstgenetischen Ressourcen einer breiten Offentlichkeit zu-
génglich.

Erstmals gibt es auf meinen Vorschlag hin - mit Zustimmung
der Koalitionsfraktionen zu den Landeshaushalten 2017 und
2018 - einen eigenen Haushaltstitel fiir die Obstbauversuchsan-
stalt. Nur fiir Sie zum Versténdnis: Im Jahr 2017 hat die Station
eine bessere Personalausstattung als in fritheren Jahren. Die
Personalbesetzung entwickelt sich positiv, es werden sechs
Personen in dieser Saison titig sein. Es kann also keine Rede
von ,,prekérer Situation sein.

Frage 786

SPD-Fraktion
Abgeordnete Simona Kof3
- Sicherheitspartner -

Der 1995 geregelte Erlass zur ,,Kommunalen Kriminalitétsver-
hiitung (KKV)* wird derzeit vom Ministerium iiberarbeitet und
es ist sicher sehr bald mit der iiberarbeiteten Version zu rech-
nen.

Aus diesem Grund frage ich die Landesregierung: Wie lauten
die wesentlichen inhaltlichen Schwerpunkte der {iberarbeiteten
Version?
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Antwort der Landesregierung
Minister des Innern und fiir Kommunales Schroter

Das Ministerium des Innern des Landes Brandenburg initiierte
im Jahr 1992 die konzertierte Aktion ,,Kommunale Kriminali-
tatsverhiitung (KKV)“, in der die Kommunen zur Zusammen-
arbeit mit der Polizei aufgerufen wurden. Mit dem bis heute
giiltigen Erlass vom 11. Oktober 1995 - dem sogenannten
KKV-Erlass - wurde der Ausbau der Aktion ,,Kommunale Kri-
minalitdtsverhiitung (KKV)* fiir die Sicherheit in den Stddten
und Gemeinden des Landes Brandenburg geregelt und nach ei-
nem Modellversuch im Jahr 1994 das Instrument ,,Sicherheits-
partner” institutionalisiert. Ausgangspunkt war der Grundge-
danke, dass nur mit einer gemeinsamen, gesamtgesellschaftli-
chen Anstrengung eine wirkungsvolle Kriminalitdtsbekdmp-
fung realisiert werden kann.

Das Gesamtkonzept der ,,Kommunalen Kriminalitdtsverhiitung
(KKV)* - nunmehr bezeichnet als ,,Kommunale Kriminalpra-
vention (KKP)* - wird auch zukiinftig einen hohen Stellenwert
fiir die Sicherheit und das Sicherheitsgefiihl der Biirgerinnen
und Biirger Brandenburgs einnehmen. In einem kontinuierli-
chen und partizipativen Prozess wurde der KK V-Erlass fortent-
wickelt und soll zukiinftig durch das strategische ,,Eckpunkte-
papier Kommunale Kriminalpridvention (KKP)* sowie die de-
taillierte Einzelregelung ,,Sicherheitspartner des Landes Bran-
denburg im Rahmen der KKP* ersetzt werden.

Wesentliche Neuerungen sind zum einen das KKP-Eckpunkte-
papier als abstrakter ministerieller Handlungsrahmen mit Emp-
fehlungscharakter fiir eine effektive und nachhaltige Praven-
tionsarbeit vor Ort, der wie ein Leitfaden die Griindung kom-
munaler Zusammenarbeitsformen in Sicherheitsfragen unter-
stiitzt. Zum anderen wurden die Regelungen fiir Sicherheits-
partner verbessert. Dazu gehdren eine Erhéhung der monatli-
chen Aufwandsentschddigung von ca. 25 auf 30 Euro fiir jeden
Einzelnen - ohne Limitierung je Sicherheitspartnerschaft - so-
wie die Moglichkeit der verbesserten individuellen Ausstattung
mittels Lottomittelforderung und Funktionsjacke fiir jeden Si-
cherheitspartner. Weiterhin wird fiir Informationszwecke zum
Thema Kommunale Kriminalpravention und Sicherheitspart-
ner ein neues Internetportal ,,www.sicherheit-braucht-partner*
mit einem Gemeinschaftslogo zur Verfiigung stehen. Erweiter-
te Fortbildungs- und Informationsbedarfe der Sicherheitspart-
ner, die liber den regelmifigen Kontakt mit dem Revierdienst
der Polizei hinausgehen, werden durch jéhrlich stattfindende
Regionalkonferenzen bzw. lokale Fortbildungsveranstaltungen
realisiert. Zudem wird der regelméflige Austausch von Sicher-
heitspartnern und Polizeibeirdten in Form von Treffen als ge-
winnbringend befiirwortet und angeregt.

Eine Einbindung der Sicherheitspartner in den Gesamtprozess
erfolgte auf breiter Basis, wie bei der Durchfiihrung von Regi-
onalkonferenzen in den Polizeidirektionen im Sommer 2015
oder der Fachtagung ,,Sicherheit braucht Partner” am 7. De-
zember 2015. Im Rahmen des externen Beteiligungsverfahrens
der entsprechenden Entwiirfe Anfang 2017 hatten nochmals
vier Sicherheitspartnerschaften, die Kommunalen Spitzenver-
biande und die Brandenburger Polizeibeirdte die Moglichkeit
zur Stellungnahme. Eine Fachtagung, welche iiber die Neue-
rungen, Forderschwerpunkte und Tétigkeit als Sicherheitspart-
ner sowie liber die Rolle und Mdglichkeiten der Kommune in-

nerhalb der Kommunalen Kriminalpravention informiert, ist
fiir den 31. Mai 2017 vorgesehen.

Frage 787

Fraktion DIE LINKE

Abgeordneter René Wilke

- Lichtspieltheater der Jugend als Museumsstandort -

Das ehemalige Lichtspieltheater der Jugend im Zentrum der
Stadt Frankfurt (Oder) zerfallt seit vielen Jahren. Mittlerweile
hat es einen traurigen baulichen Zustand erreicht. Es ist eines
der bekanntesten Gebdude der Stadt, eine identititsstiftende
Stétte der Erinnerung im Herzen der Stadt.

Versuche zur Reaktivierung durch private Investoren scheiter-
ten bis dato. Ein rentables Nutzungskonzept fiir privates Enga-
gement erscheint - mit Blick auf Instandsetzungs- und Investi-
tionskosten - unrealistisch. Ein Engagement durch die 6ffentli-
che Hand erweist sich fiir die Rettung und Nutzung des Ob-
jekts als unbedingt erforderlich.

Vor einigen Monaten wurde vonseiten des Kulturministeri-
ums - Staatssekretdr Gorhold - bei einem Besuch in Frankfurt
(Oder) vorsichtige Offenheit flir neue, insbesondere kulturelle
Nutzungsideen mit Landesunterstiitzung signalisiert. Im Zuge
der Diskussionen zur Fusion der Museen in Cottbus und Frank-
furt (Oder) hat Frau Dr. Kremeier den Zustand der Arbeits- und
Ausstellungsraumlichkeiten in Frankfurt (Oder) kritisiert. Sie
mahnte dringenden Handlungsbedarf fiir die Zukunft an.

Eine Erweiterung der Ausstellungs- und Veranstaltungsrdum-
lichkeiten im ehemaligen Lichtspieltheater der Jugend wird
seitdem in der Stadt diskutiert. Ohne Unterstiitzung des Landes
ist diese Option jedoch kaum denkbar.

Ich frage daher die Landesregierung: Gibt es von ihrer Seite
prinzipielle Offenheit zur Priifung von Unterstiitzungsoptionen
bei der Reaktivierung des ehemaligen Lichtspieltheaters der
Jugend zum Beispiel als Bestandteil der Fusion zum gemeinsa-
men Landesmuseum?

Antwort der Landesregierung

Ministerin fiir Wissenschaft, Forschung und Kultur
Dr. Miinch

Die Landesregierung ist offen fiir Uberlegungen, eine Reaktivie-
rung des ehemaligen Lichtspieltheaters der Jugend zu unterstiit-
zen. Das geplante dezentrale Landeskunstmuseum mit Stand-
orten in Cottbus und Frankfurt (Oder) verfiigt bereits zum Zeit-
punkt seiner Griindung im Sommer dieses Jahres mit der Rat-
haushalle und dem sogenannten Packhof iiber gut geeignete
Ausstellungsflichen. Diese bediirfen besonders im Falle des
Rathauses noch einer Ertiichtigung hin zu modernen Muse-
umsstandards. Hieran wird derzeit auch mit Unterstiitzung
meines Ministeriums gearbeitet. Daher besteht fiir die museale
Arbeit des Landesmuseums in néherer Zeit zunichst einmal ei-
ne gute rdumliche Grundlage auch in der Stadt Frankfurt
(Oder).

Perspektivisch ist jedoch auch aus Sicht des Landes die Erwei-
terung der Priasentationsmdglichkeiten vor Ort wiinschenswert,
und das ehemalige Lichtspieltheater der Jugend wire eine hier-
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fiir moglicherweise gut geeignete Immobilie. Lokale Kulturpo-
litiker bzw. Interessengruppen haben mehrfach das Gebdude
des alten Lichtspieltheaters an der Heilbronner Strafle als zu-
kiinftigen Museumsstandort beworben.

Das Lichtspielhaus hat eine bewegte Geschichte und befindet
sich gegenwiértig nicht im offentlichen Eigentum. Von stadti-
scher Seite stehen gegenwirtig auch noch keine Mittel fiir den
Ankauf des Grundstiicks zur Verfiigung.

Eine weitergehende Planung, etwa in Form einer Machbar-
keitsstudie, steht noch aus. Erst nach Abschluss einer solchen
Bewertung zur Nutzung des Lichtspielhauses als Museumsge-
biaude und dem Eigentumserwerb durch die Stadt wiirde die
konkrete Unterstiitzung eines Umbaus zu einem Ausstellungs-
haus aktuell. Auf dieser Basis wiirde die Landesregierung ver-
schiedene Mdglichkeiten der Unterstiitzung einer solchen gro-
Beren InvestivmafBnahme priifen.

Es liegt deshalb sehr im Interesse des Landes, dass im An-
schluss an die Griindung des neuen Landesmuseums diesbe-
zligliche Gespréche wieder aufgenommen werden.

Frage 788

Fraktion DIE LINKE
Abgeordnete Anke Schwarzenberg
- Kommunale Badestege -

Medienberichten zufolge hat der Versicherer Kommunaler
Schadensausgleich die Gemeinde Lychen aufgefordert, einen
Badesteg abzureiflen, wenn keine Betreuung durch eine Auf-
sichtsperson gewiéhrleistet werden kann. Hintergrund ist, dass
Schadensfille bei der Nutzung des Badestegs nicht durch die
Versicherung abgedeckt sind.

Ich frage die Landesregierung: Wie bewertet sie diese Forde-
rung des Versicherers Kommunaler Schadensausgleich?

Antwort der Landesregierung
Minister des Innern und fiir Kommunales Schroter

Der Landesregierung ist die erbetene Bewertung des Medien-
berichts iiber die Forderung des Versicherers Kommunaler
Schadensausgleich, in der Stadt Lychen einen Badesteg abzu-
reiflen, wenn keine Betreuung durch eine Aufsichtsperson ge-
wihrleistet werden kann, nicht moglich.

Der Kommunale Schadensausgleich der Lénder Brandenburg,
Mecklenburg-Vorpommern, Sachsen, Sachsen-Anhalt und Thii-
ringen - KSA - ist seiner Satzung nach ein nicht rechtsfahiger
Zusammenschluss nach § 3 Abs. 1 Nr. 4 des Gesetzes iiber die
Beaufsichtigung der Versicherungsunternehmen. Er bezweckt,
durch Umlegung Haftpflicht-, Kraftfahrt- und Unfallschdden
aus Risiken seiner Mitglieder auszugleichen. Er unterliegt
nicht der Aufsicht nach dem Gesetz {iber die Beaufsichtigung
der Versicherungsunternehmen.

Der KSA unterliegt auch nicht der Aufsicht des Ministeriums
des Innern und fiir Kommunales. Daher ist nicht bekannt, wel-
chen Malistab der KSA bei der Regulierung von Versiche-
rungsschéden bei den Mitgliedern anlegt.

Unabhingig davon ist der Streit um die Beseitigung von Ste-
gen an Badeseen nunmehr beigelegt worden; der KSA hat dazu
die nétigen klarstellenden Stellungnahmen auch in der Offent-
lichkeit abgegeben.

Frage 789

Fraktion BUNDNIS 90/DIE GRUNEN
Abgeordnete Heide Schinowsky

- Geplante Erdgasforderung in der Uckermark -

Das niederldndische Forderunternechmen Jasper Resources
plant, im Nordosten Brandenburgs nach Erdgasvorkommen zu
suchen. Der Kurort Templin - Uckermark - befiirchtet den Ver-
lust seiner touristisch erschlossenen Thermalwasser-Quelle.
Grund sind Probebohrungen und eine mogliche spétere Forde-
rung von Erdgasvorkommen in der Region. Medienberichten
zufolge wurde das Vorhaben durch das Landesamt fiir Berg-
bau, Geologie und Rohstoffe, LBGR, bereits teilweise geneh-
migt. Seismische Erkundungen seien in Vorbereitung; hierfiir
seien aber noch nicht alle naturschutzrechtlichen Auflagen er-
fiillt, sagte der LBGR-Président Hans-Georg Thiem gegeniiber
dpa. - Vgl.: Deutsche Nachrichtenagentur; So, 19.02.2017,
7:00 ,,Templin will sich Thermalwasser nicht abgraben lassen®.

Ich frage die Landesregierung: Welche naturschutzrechtlichen
Auflagen fiir die Erkundung wurden bislang noch nicht erfiillt?
Bitte aufzihlen!

Antwort der Landesregierung
Minister fiir Wirtschaft und Energie Gerber

Zu dem von Thnen nachgefragten Vorhaben ist festzustellen,
dass bisher keine entscheidungsreifen Antragsunterlagen beim
Landesamt fiir Bergbau, Geologie und Rohstoffe - LBGR -
vorliegen und damit auch noch keine zu erfiillenden Auflagen
beschieden wurden.

Frage 790

Fraktion DIE LINKE
Abgeordnete Bettina Fortunato
- Ost-West-Rentenangleichung -

Der Rentenversicherungsbericht 2014 hat darauf verwiesen,
dass sich die deutlichen Liicken zwischen den Rentenwerten
Ost und West nicht von allein schlieBen werden. Brandenburg
hat sich gemeinsam mit Thiiringen in den vergangenen Jahren
im Bundesrat fiir eine Rentenangleichung Ost-West eingesetzt.

Jetzt hat die Bundesregierung Mitte Februar 2017 das Renten-
tiberleitungs-Abschlussgesetz auf den Weg gebracht. Mit die-
sem sollen die Renten in Ostdeutschland schrittweise bis 2025
auf Westniveau angehoben werden. Zugleich wird der Hoher-
wertungsfaktor der Ostlohne abgebaut, obwohl die Beschéftig-
ten in den neuen Bundesldndern im Schnitt nach wie vor ein
Viertel weniger verdienen - trotz gleicher Tatigkeiten. Damit
werden viele ostdeutsche Beschiftigte kiinftig deutlich gerin-
gere Renten erhalten als ihre West-Kollegen.

Ich frage die Landesregierung: Wie bewertet sie die Auswir-
kungen des Gesetzentwurfs auf die Brandenburgerinnen und
Brandenburger?
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Antwort der Landesregierung

Ministerin fiir Arbeit, Soziales, Gesundheit, Frauen und
Familie Golze

Mit dem Gesetzentwurf wird die langjéhrige Forderung umge-
setzt, einheitliche Rechengréfen und Rentenwerte in ganz
Deutschland zu schaffen. Fiir alle Rentnerinnen und Rentner in
Brandenburg wird diese Angleichung ein erhebliches Plus
bringen. Bis zum Jahr 2024 wird ihre Rentenanpassung immer
hoher ausfallen als diejenige von Rentnerinnen und Rentnern
in den alten Bundesldndern. Ab dem Jahr 2025 dann wird es
nur noch einheitliche Rentenanpassungen fiir alle Rentnerin-
nen und Rentner in ganz Deutschland geben, auf Basis eines
bundeseinheitlichen aktuellen Rentenwerts.

Allerdings bleibt der Gesetzentwurf der Bundesregierung hin-
ter dem im Koalitionsvertrag zur laufenden Legislaturperiode
selbst gesteckten Ziel zuriick, die Rentenangleichung bis zum
Jahr 2019 abzuschlieen. Die Ost-Lénder haben iiber den Bun-
desrat schon lange gefordert, dass spatestens 30 Jahre nach der
Deutschen Einheit ein einheitliches Rentenrecht verwirklicht
sein sollte. Daher haben die Ministerprisidenten der neuen
Lénder im November 2016 auch kritisiert, dass durch die Eini-
gung der Koalitionsspitzen der Bundesregierung der Abschluss
der Rentenangleichung nun lénger dauert, als nach dem Koali-
tionsvertrag vorgesehen war.

Von Beginn an sind die Regelungen zur Uberleitung und An-
gleichung der Renten aus der fritheren DDR in das Rentenver-
sicherungssystem der Bundesrepublik als austariertes System
auf beiden Seiten des Renteneintritts ausgestaltet. Die Renten
in den neuen Bundesldndern sollen bei einer Rentenanpassung
im Vergleich zu den Renten in den alten Bundeslidndern in dem
Mal hoher steigen, wie sich die Einkommen in den neuen
Bundeslédndern an die Einkommen in den alten Bundeslédndern
anndhern. Dieser Prozess wird durch einen gesonderten Ren-
tenwert Ost abgebildet. Und solange diese Angleichung noch
nicht erreicht ist, werden die Lohne und Gehalter als Ermitt-
lungsgrundlage fiir die Entgeltpunkte hohergewertet, um den
Unterschied zu den Loéhnen und Gehéltern im Westen auszu-
gleichen und zu verhindern, dass sich der Ost-West-Abstand
zweimal in der Rentenberechnung abbildet.

Die Angleichung des Rentenwerts Ost an den allgemeinen
Rentenwert West wird mit dem nun vorliegenden Entwurf iiber
einen Zeitraum von sieben Jahren gestreckt, beginnend mit
dem Jahr 2018 bis zum Jahr 2024. Auf diesen Zeitraum ge-
streckt wird auch die Abschmelzung der Hoherwertung der
Lohne und Gehilter als Beitragsbemessungsgrundlage fiir die
gesetzliche Rentenversicherung. Die Bundesregierung reagier-
te mit dieser Streckung auf Kritik an den Wirkungen der Ab-
schmelzung der Hoherwertung der Entgelte. Im Vergleich zum
geltenden Recht ohne Rentenangleichung diirfte ein Standard-
rentner mit 45 Beitragsjahren und regelméBigem jéhrlichem
Durchschnittsentgelt auch nach diesem Gesetzentwurf noch fiir
etwa 25 bis 30 Jahre von der Angleichung der Rentenwerte
profitieren, bevor der Anteil nicht hohergewerteter Entgelte in
der Rentenberechnung diesen Vorteil aufzehrt. Menschen hin-
gegen, die jlinger als 40 Jahre sind und in den Jahren ab 2045
in Rente gehen, wiirden durch den Wegfall der Hochwertung
der Entgelte Nachteile in der Rentenberechnung erleiden -
wenn sich bis dahin die Lohne zwischen Ost und West nicht
weiter angleichen.

Im Einzelfall konnen sich die konkreten Auswirkungen fiir die
Arbeitnehmerinnen und Arbeitnehmer in den Beschéftigungs-
und Wirtschaftssektoren allerdings unterschiedlich darstellen.
Im 6ffentlichen Dienst, bei Banken und Versicherungen, in der
Eisen- und Stahlindustrie, in der Druckindustrie und teilweise
im Einzelhandel entspricht das Tarifniveau der Gehélter Ost
bereits fast dem Niveau West. Hier sind die Auswirkungen
nicht so gravierend. In Branchen hingegen, in denen die Tarif-
und Lohnangleichung noch nicht so weit fortgeschritten oder
eine geringere Tarifbindung gegeben ist, sind die Auswirkun-
gen grofler.

Die strukturellen Unterschiede, die wesentlich zu den unter-
schiedlichen Durchschnittsgehdltern zwischen den alten und
den neuen Bundesldandern und auch in Brandenburg fiihren,
konnen nicht tiber das Rentenrecht ausgeglichen oder kompen-
siert werden. Dazu ist die gesetzliche Rente nicht da. Ein héhe-
rer Anteil an Beschéftigten im Niedriglohnsektor, eine geringe-
re Tarifbindung in den neuen Léandern, ein deutlich héherer
Anteil an kleinen und mittleren Betrieben - das sind Bedingun-
gen in den neuen Bundesléndern, die an ihrer Wurzel zu behan-
deln und zu verdndern sind. Wir miissen gut bezahlte Jobs nach
Brandenburg holen und die Tarifbindung weiter stérken.

Frage 791

Fraktion DIE LINKE
Abgeordneter Dr. Andreas Bernig
- Hartz-I'V-Sanktionen -

Die Zahl der von Sanktionen betroffenen Hartz-1V-Bezieher ist
im vergangenen Jahr gestiegen. 2016 sind laut Bundesregie-
rung durchschnittlich rund 134 400 Personen pro Monat von
Leistungskiirzungen betroffen gewesen, etwa 3 000 mehr als
im Vorjahr. Die Sanktionen trafen demnach héufig Haushalte
mit Kindern. Demnach lebten in jedem dritten von den Leis-
tungskiirzungen betroffenen Haushalt Kinder. Auch diese Zahl
stieg um 1 700 auf 44 400 im Monatsdurchschnitt. Jede dritte
Leistungskiirzung musste nach Widerspruch der Betroffenen
ganz oder teilweise zuriickgenommen werden.

Ich frage die Landesregierung: Wie hat sich die Zahl der Sank-
tionen im Land Brandenburg in den vergangenen drei Jahren
entwickelt, auch mit Blick auf Haushalte mit Kindern?

Antwort der Landesregierung

Ministerin fiir Arbeit, Soziales, Gesundheit, Frauen und
Familie Golze

Die Frage greift das wichtige Thema auf, welche Auswirkun-
gen die Sanktionsregelungen in der Grundsicherung fiir Arbeit-
suchende auf die Existenzsicherung der hilfebediirftigen Perso-
nen haben.

Bezieherinnen und Bezicher von Arbeitslosengeld II sind ge-
setzlich dazu verpflichtet, sich um eine Arbeit oder Ausbildung
zu kiimmern und dafiir mit den Jobcentern zusammenzuarbei-
ten. Bei Verstoen ohne wichtigen Grund wird das Arbeitslo-
sengeld II gekiirzt. Fiir Personen unter 25 Jahre gelten beson-
ders strenge Sanktionsregeln. Schon nach der ersten Pflichtver-
letzung werden die Leistungen gekiirzt und nur Kosten der
Unterkunft gezahlt, im Wiederholungsfall binnen Jahresfrist
konnen voriibergehend gar keine Leistungen mehr erbracht
werden.
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Wer ohnehin schon wenig hat, fiir den bedeutet jede Kiirzung
eine spiirbare Einschrdnkung. Darunter leiden dann insbeson-
dere die in der Bedarfsgemeinschaft lebenden Kinder. Da nutzt
es wenig, dass der Gesetzgeber vorgesehen hat, bei groferen
Sanktionen - mehr als 30 % der Regelleistung - ergédnzende
Sachleistungen oder geldwerte Leistungen zu erbringen. Allein
in Brandenburg lebten im Juni 2016 ca. 62 000 Kinder unter
18 Jahren in Bedarfsgemeinschaften.

Aktuelle Daten der Bundesagentur fiir Arbeit reichen bis zum
Oktober 2016. Daher wurde fiir den aktuellen Zeitraum ein
gleitender Jahreszeitraum iiber die letzten 12 verfiigbaren Mo-
nate von November 2015 bis Oktober 2016 gebildet, um eine
Vergleichbarkeit mit den Jahresergebnissen 2015 und 2014 zu
erreichen.

Auch in Brandenburg ist die Zahl der von Sanktionen betroffe-
nen Personen demnach im Jahr 2016 gegeniiber dem Jahr 2015
angestiegen. Gegeniiber dem Jahr 2014 liegt ein leichter Riick-
gang vor.

Im gleitenden Jahreswert 2016 - November 2015 bis Oktober
2016 - waren im Land Brandenburg durchschnittlich 4 905 er-
werbsfahige Leistungsberechtigte pro Monat von Leistungs-
kiirzungen betroffen. Im Jahr 2015 waren dies durchschnittlich
4 798 und im Jahr 2014 durchschnittlich 5 249 erwerbsfdhige
Leistungsberechtigte pro Monat.

Im Jahr 2016 lebten durchschnittlich 1 381 der von Sanktionen
betroffenen erwerbsfdhigen Leistungsberechtigten pro Monat
in Bedarfsgemeinschaften mit Kindern unter 18 Jahren - und
damit rechnerisch in ca. jedem dritten von Leistungskiirzungen
betroffenen Haushalt. Bei der Interpretation ist jedoch zu be-
achten, dass es auch moglich ist, dass beide Partner in einer
Bedarfsgemeinschaft von Sanktionen betroffen waren. Im Jahr
2015 lebten durchschnittlich 1301 und im Jahr 2014 durch-
schnittlich 1 449 der von Sanktionen betroffenen erwerbsfahi-
gen Leistungsberechtigten pro Monat in Bedarfsgemeinschaf-
ten mit Kindern unter 18 Jahren.

Damit hat sich auch die Zahl der von Sanktionen betroffenen
Personen aus Haushalten mit Kindern im Land Brandenburg
im Jahr 2016 gegeniiber dem Vorjahr erhoht und liegt leicht
unter der Zahl des Jahres 2014.

Gerade vor dem Hintergrund, dass sich die Zahl der erwerbsfa-
higen Leistungsberechtigten im Land Brandenburg kontinuier-
lich verringert, ist ein Anstieg der Sanktionen kritisch zu be-
trachten.

Brandenburg sicht diese Entwicklung mit Sorge und findet es
in diesem Zusammenhang besonders bedauerlich, dass die Vor-
schldge der Arbeitsgruppe ,,Rechtsvereinfachung im Sozialge-
setzbuch (SGB) II* der Arbeits- und Sozialministerkonferenz
zur Anderung der Sanktionsregelungen, an der auch unser
Land mitgewirkt hat, keinen Eingang in das 9. SGB II-Ande-
rungsgesetz im vergangenen Jahr gefunden haben.

Frage 792

Fraktion BUNDNIS 90/DIE GRUNEN

Abgeordneter Benjamin Raschke

- Keine Offentlichkeitsbeteiligung bei geplanter Mastanla-
ge Golsdorf (Landkreis Oder-Spree) -

Eine im November 2015 gegriindete Gesellschaft plant in
Golsdorf - Gemeinde Steinhofel - die Errichtung einer Schwei-

ne- und Rindermastanlage, nur wenige Kilometer neben der
bereits bestehenden riesigen Schweinemastanlage in Eggers-
dorf bei Miincheberg (Mirkisch-Oderland). In G6lsdorf sollen
zukiinftig 900 Bullen und 768 Schweine gemadstet werden. Ge-
gen das Vorhaben gibt es in der Region massive Proteste. Das
Landesamt fiir Umwelt hédtte durchaus eine Umweltvertrdg-
lichkeitspriifung - UVP - mit Offentlichkeitbeteiligung beauf-
lagen konnen, nutzte aber seinen Ermessensspielraum und teil-
te am 9. November 2016 im Amtsblatt mit: ,,Im Ergebnis die-
ser Vorpriifung wurde festgestellt, dass fiir das obengenannte
Vorhaben keine UVP-Pflicht besteht.

Ich frage die Landesregierung: Hat das Landesamt fiir Umwelt
fiir das Ergebnis der Vorpriifung eigene Gutachten in Auftrag
gegeben oder sich nur auf Unterlagen, die im Auftrag des Be-
treibers erstellt wurden, bezogen?

Antwort der Landesregierung

Minister fiir Lindliche Entwicklung, Umwelt und Land-
wirtschaft Vogelsiinger

Das Landesamt fiir Umwelt hat fiir die Vorpriifung auf Beste-
hen einer UVP-Pflicht keine Gutachten von externen Sachver-
stindigen beauftragt, weil es hierflir keine Rechtsgrundlage
gibt und dies im Ubrigen auch nicht erforderlich war.

Das Verfahren zur Durchfithrung eines immissionsschutzrecht-
lichen Genehmigungsverfahrens ist in der Verordnung iiber das
Genehmigungsverfahren, der 9. BImSchV, abschlieBend gere-
gelt. Die Genehmigungsbehorde darf insbesondere gemall § 13
Abs. 1 der 9. BImSchV Gutachten nur dann einholen, wenn
dies zur Beurteilung der Genehmigungsvoraussetzungen erfor-
derlich ist. Das Vorliegen der UVP-Pflicht gehort nicht zu den
Genehmigungsvoraussetzungen, sodass die Einholung eines
Sachverstiandigengutachtens fiir diese Priifung nicht zuldssig ist.

Es bestand auch kein Erfordernis, da das Landesamt liber sehr
gut ausgebildete und erfahrene Mitarbeiterinnen und Mitarbei-
ter verfiigt, die ausreichend Sachverstand haben, um die Prii-
fung auf Vorliegen der Voraussetzungen fiir das Bestehen einer
UVP-Pflicht selbst abschlieBend beurteilen zu kdnnen.

Frage 793

Fraktion DIE LINKE

Abgeordnete Isabelle Vandre

- Monatelange Sperrung RB12 zwischen Templin und Lo-
wenberg -

Wie die ,,Mérkische Oderzeitung™ am 16. Februar 2017 berich-
tete, konnte es zwischen dem 22. Mai und dem 16. Juli dieses
Jahres zu erheblichen Einschrinkungen auf der Linie des RB12
zwischen Templin und Lowenberg kommen. So seien aufgrund
jahrelang vernachléssigter Arbeiten an der Strecke nun dringen-
de Bauarbeiten bei Nassenheide notwendig, wie die ,,MOZ*
weiter berichtete. Informationen zu eventuellem Ersatzverkehr
lagen zum Zeitpunkt der Verdffentlichung noch nicht vor.

Ich frage die Landesregierung daher: Welche Kenntnisse hat
sie liber die geplanten Baumaf3inahmen?

Antwort der Landesregierung
Ministerin fiir Infrastruktur und Landesplanung Schneider

Die DB Netz AG baut die Strecke Berlin-Rostock fiir 25 Ton-
nen Achslast und fiir eine Reisegeschwindigkeit von 160 km/h
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iiber mehrere Jahre aus. Fiir den Abschnitt Oranienburg-Nas-
senheide hat die DB Netz vom 22. Mai 2017 bis 31. August
2018 Bauarbeiten mit eingleisigem Betrieb angekiindigt.

Der eingleisige Betrieb fiihrt zu Einschrinkungen der Stre-
ckenkapazitit. Die Auswirkungen der Bauarbeiten auf die
Fahrgdste sollen jedoch minimiert werden. Nach bisheriger
Kenntnis sind folgende Anderungen im Fahrplan vorgesehen:

Der RES - Rostock/Stralsund-Berlin - soll weitgehend unver-
andert verkehren. Die RB54 - Saisonbetrieb Rheinsberg-Ber-
lin - pendelt tagsiiber zwischen Rheinsberg und Léwenberg,
erste Fahrt am Morgen beginnt in Berlin, letzte Fahrt am Abend
direkt nach Berlin.

Die Auswirkungen auf den Verkehr der RB12 - Templin-Ber-
lin - sind noch nicht abschlieBend bekannt. Nach gegenwirti-
gem Stand soll die RB12 zwischen Templin und Léwenberg
sowie zwischen Oranienburg und Berlin fahren. Zwischen L6-
wenberg und Oranienburg wird ein Ersatzverkehr eingerichtet.

Inwieweit zur weiteren Reduzierung der Belastungen einzelne
durchgehende Fahrten der RB12 zur Hauptverkehrszeit reali-
siert werden konnen, wird noch gepriift.

Frage 794

Fraktion BUNDNIS 90/DIE GRUNEN
Abgeordneter Benjamin Raschke

- Hochwasserschutz in Guben -

Der Hochwasserschutz in Guben an der Neifle gliedert sich in
mehrere Abschnitte. In zwei Abschnitten - Einlaufbauwerk
Umflutkanal Egelneifle und Alte Poststrafe - wurde der Hoch-
wasserschutz bereits realisiert. Der Bau eines weiteren Ab-
schnitts - Spundwand als Hochwasserschutzanlage von Neifle
km 15+371 bis 154223 - sollte folgen. Jedoch wurde bereits
beim Erdrterungstermin am 08.09.2016 in Guben vonseiten der
Vertreter des Landesamtes fiir Umwelt gedufert, das Projekt
konnte sich verzogern. Der Planfeststellungsbeschluss steht
derzeit noch aus.

Dabher frage ich die Landesregierung: Wann ist mit dem Baube-
ginn des weiteren Abschnitts zu rechnen?

Antwort der Landesregierung

Minister fiir Lindliche Entwicklung, Umwelt und Land-
wirtschaft Vogelsinger

Unter Beriicksichtigung der jeweils erforderlichen Bearbei-
tungszeitrdume und gesetzlich vorgeschriebenen Fristen ist aus
derzeitiger Sicht der Baubeginn fiir 2019 zu erwarten. Klage-
verfahren konnen zu Verzdgerungen fiihren.

Frage 795

Fraktion BUNDNIS 90/DIE GRUNEN

Abgeordneter Benjamin Raschke

- Potenziellen Mautausweichlern auf die Schliche kommen -

Liibbener Biirger zeigten sich besorgt, dass durch die Einfiih-
rung der Mautgebiihr auf Bundesstra3en der ohnehin geringe
Anteil des Durchgangsverkehrs im Falle einer Realisierung der
Ortsumfahrt nicht wie angedacht die geplante Ortsumfahrung

nutzen, sondern zur Mauteinsparung die Ortsdurchfahrt Liib-
ben befahren wird - Plenarprotokoll 6/33 - Frage 629.

Um StraBenabschnitte zu identifizieren, welche von potenziel-
lem Mautausweichverkehr betroffen sein kdnnten, und entspre-
chende GegenmafBnahmen einzuleiten, hat das Ministerium fiir
Infrastruktur und Landesplanung ein Gutachten in Auftrag ge-
geben. Entsprechend den Ergebnissen des Gutachtens sollen
Zghlstellen eingerichtet werden, an denen Zahlungen vor
Mauteinfithrung im Jahre 2017 und nach Mauteinfiihrung in
den Jahren 2019 bzw. 2020 durchgefiihrt werden. Anhand die-
ser Zihlergebnisse und des sich gegebenenfalls daraus erge-
benden Nachweises von Mautausweichverkehr werden ent-
sprechende Maflnahmen abgeleitet.

Ich frage die Landesregierung: Wann und wo sollen die Z&hl-
stellen fiir die B 87 und die B 115, insbesondere vor dem Hin-
tergrund der Sperrung der Bahnhofstrale, in bzw. um Liibben
eingerichtet werden?

Antwort der Landesregierung
Ministerin fiir Infrastruktur und Landesplanung Schneider

Potenziale fiir Mautausweichverkehre konnen nach Einfiihrung
der Maut auf Bundesstralen dort vermutet werden, wo eine
Landesstrale parallel zu einer bemauteten Strecke fiithrt bzw.
wo Einsparpotenziale hinsichtlich Fahrzeit, Wegeldnge und
Fahrtkosten bestehen. Das MIL hat fiir potenzielle Mautaus-
weichstrecken nach diesen Kriterien Wirtschaftlichkeitsbe-
rechnungen durchfiihren lassen. Dort, wo nach diesen Kriterien
Vorteile fiir eine nicht bemautete Strecke vermutet werden
konnen, sollen in den Jahren 2017 und 2019 Vorher-Nachher-
Zidhlungen durchgefiihrt werden.

Nach den im MIL vorliegenden Erkenntnissen bestehen bezo-
gen auf die B 87 und die B 115 im Umfeld der Stadt Liibben
keine Potenziale fiir Mautausweichverkehre. Diese Einschét-
zungen wurden auf Anfrage sowohl vom Landkreis Dahme-
Spreewald als auch von der Stadtverwaltung Liibben bestitigt.
Es sind deshalb keine Vorher-Nachher-Zahlungen bezogen auf
die genannten Bundesstraf3en im Bereich Liibben vorgesehen.
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