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Aufgrund der wegen der Coronakrise veranderten Bedin-
gungen im Plenarsaal wurden Beifallsbekundungen und
Zurufe nur bedingt aufgenommen.
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Beginn der Sitzung: 09.30 Uhr

Prasidentin Prof. Dr. Liedtke:

Meine Damen und Herren, lassen Sie mich fir uns alle sagen,
dass uns die schreckliche Bluttat in der vergangenen Nacht in
der Oberlinklinik mit Entsetzen und viel Traurigkeit erfillt. Unser
aufrichtiges Mitgefiihl und unsere Anteilnahme gehoéren den An-
gehorigen der Opfer. Die Abgeordneten des Landtags sind in die-
ser schweren Stunde in Gedanken bei ihnen. Wenn etwas so un-
fassbar und entsetzlich ist, fehlen einem die Worte. - Und dann
fallt es besonders schwer, zu einer Tagesordnung liberzugehen.

Ich begriiRe Sie zur 42. Sitzung des Landtages Brandenburg. Ich
begriiRe auch alle Zuschauerinnen und Zuschauer, die uns am
Livestream zuschauen. Ich begrifRe alle Mitarbeiter der Land-
tagsverwaltung, die in unsere Sitzung eingebunden sind, aber
nicht hier im Saal sein konnen. Meine Damen und Herren, bitte
schauen Sie auf die Tagesordnung. Haben Sie Anmerkungen
dazu? - Ich sehe, das ist nicht der Fall. Dann darf ich Sie um
Abstimmung bitten. Wer der Tagesordnung zustimmt, den bitte
ich um das Handzeichen. - Die Gegenstimmen, bitte! - Die Ent-
haltungen! - Damit ist die Tagesordnung ohne Enthaltungen ein-
stimmig angenommen.

Fur den heutigen Sitzungstag wurden die ganztagigen oder teil-
weisen Abwesenheiten von Herrn Ministerprasident Dr. Woidke,
Frau Ministerin Nonnemacher sowie der Damen und Herren Ab-
geordneten Baier, Dr. Berndt, Block, Glinther, Senftleben, Teich-
ner, Walter-Mundt und Wiese angezeigt.

Meine Damen und Herren, ich rufe Tagesordnungspunkt 1 auf.

TOP 1: Aktuelle Stunde

Thema:

Foderalismus vor der ZerreiBprobe - Auswirkungen des
Vierten Gesetzes zum Schutz der Bevolkerung bei einer
epidemischen Lage von nationaler Tragweite fiir das
Land Brandenburg

Antrag auf Aktuelle Stunde
der AfD-Fraktion

Drucksache 7/3417

EntschlieRungsantrag
der AfD-Fraktion

Drucksache 7/3469

Das Wort hat zu Beginn der Aussprache Frau Abgeordnete Dug-
gen fiir die AfD-Fraktion. Bitte schon.

Frau Abg. Duggen (AfD):*

Sehr geehrte Frau Prasidentin! Sehr geehrte Damen und Herren
Abgeordnete! Liebe Brandenburger! Wir haben diese Aktuelle
Stunde beantragt, weil wir Gefahr im Verzug sehen. Und diese
Gefahr sehen wir weniger im Coronavirus als in den MaRnah-
men, zu denen gegriffen wird, um es zu beseitigen - beseitigen
zu wollen zumindest.

Die Birger haben seit mehr als einem Jahr Grundrechtsein-
schrankungen hingenommen, weil sie durch eine Politik der
Angst und mediales Dauerfeuer so manipuliert wurden, dass
ihnen kaum etwas blieb, als die behauptete Alternativiosigkeit
der MalRnahmen zu akzeptieren. Dieses Klima der Angst und der
Hilflosigkeit hat die Bundesregierung genutzt, um Tatsachen zu
schaffen, deren Konsequenzen zu nachhaltigen und dauerhaften
Grundrechtseinschrankungen fir die Birger fiihren werden.

Das Vierte Gesetz zum Schutz der Bevélkerung, um das es hier
geht, konnte am 23. April nicht zuletzt deshalb in Kraft treten, weil
der Bundesrat sich nicht dazu durchringen konnte, den Vermitt-
lungsausschuss anzurufen. Auch wenn von einzelnen Minister-
prasidenten Kritik an dem Gesetz gedufert wurde, bestand of-
fenbar Einigkeit darin, der Bundesregierung zu noch nie dage-
wesener Machtfiille zu verhelfen.

Ministerprasident Woidke hatte schon im Vorfeld deutlich ge-
macht, dass er nichts dagegen habe, wenn Brandenburg Kom-
petenzen entzogen und bundeseinheitliche Regeln zur Eindam-
mung der Pandemie erlassen wiirden. Seiner Auffassung nach
kénnten wir uns keine langwierigen Gesetzesanderungsverfah-
ren leisten, sondern brauchten schnelle Entscheidungen.

Durch den neu eingefligten § 28b greift das Gesetz in der be-
schlossenen Form massiv in die Hoheitsrechte der Bundeslan-
der ein. Es enthalt die Ermachtigung zu bundesweit einheitlichen
Schutzmallnahmen zur Verhinderung der Verbreitung der
Coronaviruskrankheit Covid-19 bei besonderem Infektionsge-
schehen. Wichtigster Bestandteil ist die sogenannte bundes-
weite Notbremse, die in Zukunft automatisch bei einem Inzidenz-
wert von 100 greift und mit umfangreichen Einschrankungen der
Grundrechte einhergeht. Die Bundesregierung will damit der
staatlichen Schutzpflicht fir Leben und Gesundheit entsprechen
und die Funktionsfahigkeit der Gesundheitssysteme als tberra-
gend wichtiges Gemeingut sicherstellen - ein hehres Ziel -; so
lautete zumindest die Begriindung, mit der der eigentliche Zweck
des Gesetzes verschleiert wurde.

Prasidentin Prof. Dr. Liedtke:

Frau Abgeordnete, gestatten Sie eine Zwischenfrage?

Frau Abg. Duggen (AfD):*

Nein. - Dieser besteht mitnichten darin, die Burger vor Infektions-
krankheiten zu schitzen, sondern vor allem darin, das Mitspra-
cherecht der Bundeslander einzuschranken. Allein die Regelung
bezlglich der Schulen greift so tief in die Kulturhoheit der Lander
ein, dass die Feststellung der Verfassungswidrigkeit des Geset-
zes absehbar ist. Das Gesetz sieht regelméafiige Covid-19-Tests
in Schulen als Voraussetzung fiir Prasenzunterricht vor. Im Falle
einer Sieben-Tage-Inzidenz groRer als 100 wird verpflichtend
Wechselunterricht und im Fall einer Sieben-Tage-Inzidenz gro-
Rer als 165 grundsatzlich ein Verbot der Anwesenheit in Kinder-
tageseinrichtungen, Schulen, Hochschulen und ahnlichen Ein-
richtungen vorgeschrieben. Wer einen solchen Eingriff in seine
Rechte abnickt, kann nicht den Anspruch erheben, seine ganze
Kraft dem Wohle der Menschen des Landes Brandenburg zu
widmen, Herr Woidke!

Weiterhin ist der im Gesetz hergestellte Zusammenhang zwi-
schen Inzidenzwert und Beschrankung von Grundrechten will-
karlich, weil der Inzidenzwert keine absolute, sondern eine vari-
able GroRe darstellt, die durch die Anzahl der Tests manipuliert
werden kann. Verfassungsrechtler haben auch deshalb die Ver-
fassungswidrigkeit des Gesetzentwurfs moniert, weil hier eine
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MafRnahme vorgeschrieben wird, die sie eben als willkirlich de-
finieren. Sie sei im Verhaltnis zu der Situation, der sie Herr wer-
den will, tatsachlich und eindeutig unangemessen. Hinzu kommt,
dass zuklinftig nur noch das Bundesverfassungsgericht die Ge-
setzmaRigkeit der Bestimmungen Uberpriifen kann. Frau Merkel,
lhrer aller Frau Mutter, hat sich im Rahmen einer Onlinediskus-
sion ja auch dahin gehend verplappert, dass das so gewollt sei.
So sagte sie wortwortlich:

,Dadurch, dass wir jetzt ein Bundesgesetz gemacht haben,
kann es nur durch das Bundesverfassungsgericht noch
Uberprift werden, das heifdt also, man hat nicht die ver-
schiedenen Verwaltungsgerichtsentscheidungen.”

(Zuruf)

- Ich komme gleich dazu, Herr Dr. Redmann.

Das sagt alles! Und damit ist der effektive Rechtsschutz fir die
Birger, zum Beispiel Uiber die Verwaltungsgerichte, lediglich bei
zusatzlichen Verordnungen gewahrleistet. Das Bundesverfas-
sungsgericht stellt sehr hohe Anforderungen an die Annahme
von Verfassungsbeschwerden, sodass sie nur sehr selten zuge-
lassen werden - da erzahle ich lhnen sicher nichts Neues -; die
Ablehnung muss auch nicht begriindet werden. Doch selbst,
wenn die Annahme erfolgt, liegt die Erfolgsquote Uber die Jahre
gesehen bei durchschnittlich 2 %; das ist recht wenig, Herr Bretz.

Als ein weiterer Garant gegen Willkiir und Machtanhaufung hat
sich in Deutschland der Féderalismus bewahrt - der mit dem
neuen Gesetz nicht nur infrage gestellt, sondern in wichtigen
Punkten auch ausgehebelt wurde. Wir befinden uns damit auf
dem besten Weg in einen Zentralstaat, der auf allen Ebenen
durchregieren kann, ohne auf die unterschiedlichen Vorausset-
zungen in den Landern Ricksicht nehmen zu missen.

Bundestagsprasident Schauble, der in den letzten Wochen so
eindringlich fur das neue Gesetz geworben hat, lieferte vor weni-
gen Jahren eine Definition des Foderalismus, mit der sich gut il-
lustrieren lasst, was wir in der Zukunft nicht mehr haben werden.
Schauble sagte im November 2018:

,Der Foderalismus tragt regionalen Unterschieden Rech-
nung und hilft, kulturelle Vielfalt zu bewahren. Damit wirkt
er identitatsstiftend, bietet Blirgern eine Verankerung in ih-
rer Region, ihrem lokalen Lebensumfeld. Nicht zuletzt: Der
Foderalismus fordert politische Teilhabe auf allen Ebenen
und wirkt der Machtkonzentration entgegen. Gerade in ei-
ner grenzenlosen Welt*

- immer noch Zitat Schauble -

,wachst das Bedirfnis der Menschen, irgendwo verankert
zu sein. Zu Hause zu sein. Heimat zu haben. Nicht nur als
Ruckzugsraum, als nostalgisches Idyll - den es in Zeiten
der Digitalisierung sowieso nicht mehr gibt -, sondern als
ein Gestaltungsraum, in dem sich die Demokratie beweisen
muss.*

Mit diesen warmen Worten wurde dem Fdderalismus gehuldigt,
um ihn jetzt fir MaBnahmen zu opfern, die Brandenburg finanzi-
ell in den Ruin treiben werden.

Dabei liegt gerade im Féderalismus die Losung. Infektionsschutz
funktioniert nur durch die Eigenverantwortung der Burger, die

selbst am besten wissen, wie sie sich und ihre Umgebung schiit-
zen. Die Birger und die Kommunen kénnen die Lage vor Ort un-
abhangig von abstrakten und manipulativen Zahlen tberblicken
und der jeweiligen Situation angepasst handeln.

Die Gleichschaltung im Rahmen des Infektionsschutzes lasst
den Burgern, Kommunen und der Landesregierung keinen Er-
messensspielraum und fiihrt daher zur Schwachung der birger-
lichen Verantwortlichkeit und damit auch zur Schwachung des
Vertrauens in die freiheitlich-demokratische Grundordnung.

Wir fordern den Landtag auf, die Regierung Brandenburgs an die
Pflicht den Blrgern gegentiber zu erinnern und fir die Aufhebung
dieses Gesetzes zu sorgen. Tun Sie das nicht, sind Sie die To-
tengraber des Foderalismus. - Vielen Dank.

Prasidentin Prof. Dr. Liedtke:

Als Nachster erhalt der Abgeordnete Luttmann fiir die SPD-Frak-
tion das Wort. Bitte schon.

Herr Abg. Liittmann (SPD):

Sehr geehrte Frau Prasidentin! Meine sehr geehrten Damen und
Herren! Man kann zu einzelnen Vorgaben des 4. Bevolkerungs-
schutzgesetzes ja stehen, wie man mochte. Man kann bundes-
einheitliche Einddmmungsmalnahmen gegen das Coronavirus
mogen oder nicht. Klar ist aber: Das Bundesgesetz ist durch Ar-
tikel 74 des Grundgesetzes gedeckt, denn er weist dem Bund die
Gesetzgebungskompetenz fir MalRnahmen gegen gemeinge-
fahrliche und ubertragbare Krankheiten zu.

Deshalb sehe ich hier heute auch keine Zerreiprobe fir den F6-
deralismus, schon gar kein Zugrabetragen, keine Gleichschal-
tung oder Schwachung des Vertrauens in die freiheitlich-demo-
kratische Grundordnung, wie die AfD-Fraktion in ihrem Antrag
ausfiihrt. Dies weise ich an dieser Stelle schon zuriick und
komme spater in meiner Rede noch einmal dazu.

Wie es sich aus der Vorgabe konkurrierender Gesetzgebung
nach Artikel 74 Grundgesetz ergibt, haben die Ministerprasiden-
tinnen und -prasidenten sowie die Bundeskanzlerin in den ver-
gangenen Monaten regelmaRig die in den Landern umzusetzen-
den MalRnahmen gegen das Coronavirus und fir den Infektions-
schutz beraten und sich darauf geeinigt.

Die Umsetzung des Bundesrahmens auf Landerebene ermdég-
lichte es, auf Ianderspezifische Besonderheiten einzugehen und
besondere Schwerpunkte zu setzen. Arbeitsgrundlage der MPK-
Beschliisse war aber auch, dass die Beschlisse mdglichst bun-
deseinheitlich in ganz Deutschland umgesetzt werden. Dies hat
zuletzt nicht mehr so gut funktioniert.

Diese Uneinheitlichkeit der Umsetzung widersprach Ubrigens
auch zunehmend der Grundgesetzvorgabe zur Schaffung gleich-
wertiger Lebensverhaltnisse in Deutschland. Zu Recht kritisier-
ten viele Birgerinnen und Birger, dass sie bei den Maflnahmen
nicht mehr wirklich durchblickten und bei der Frage, was in wel-
chem Bundesland gerade gilt, unsicher waren.

Ich erinnere mich noch gut an den Anruf eines Mébelhausbesit-
zers aus Oberhavel, der tUberhaupt nicht verstand, warum sein
Mébelhaus geschlossen war, wahrend die Moébelh&duser in Berlin,
einmal Uber die Landesgrenze, offen waren.
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Auch erinnere ich mich an die Diskussion, warum die Berliner
Tierparks die ganze Zeit gedffnet waren, wahrend sie in Bran-
denburg geschlossen waren. Auch das lieB sich nicht logisch be-
grunden. Die regionalen Unterschiede der Einddmmungsmal3-
nahmen bei relativ gleichen Inzidenzzahlen war niemandem
mehr wirklich zu erklaren.

Deshalb gibt es nun die erweiterten Festlegungen im Bundes-
infektionsschutzgesetz. Es handelt sich hierbei um eine bundes-
einheitliche, zeitlich begrenzte MalRnahme zur Bekdmpfung einer
Pandemie.

Das Infektionsschutzgesetz bietet die Moglichkeit, klare bundes-
einheitliche und transparente Regeln vorzugeben. Damit steigt
auch die Chance, dass die Menschen die Regeln wieder besser
verstehen und auch weiterhin annehmen. Natirlich bleiben er-
ganzende und uber die Regelungen des Bundes hinausgehende
Maflnahmen auf Landerebene, sprich das Eingehen auf regio-
nale Verhaltnisse, weiterhin méglich.

Ich kann diese Herangehensweise gut nachvollziehen und halte
einen erweiterten Bundesrahmen zu diesem Zeitpunkt der Pan-
demie fUr grundsatzlich richtig.

Doch natirlich gibt es auch grundsétzliche Kritik an den Rege-
lungen, wie sie unter anderem der Bundesratsvorsitzende
Reiner Haseloff vorgetragen hat. Wie Ministerprasident Haseloff
oder andere Ministerprasidentinnen und Ministerprasidenten darf
man ja unterschiedlicher Ansicht darlber sein, ob die Lander
nicht auch allein auf einem guten Weg waren, die Pandemie zu
bekadmpfen, und ob es wirklich einer bundeseinheitlichen Rege-
lung bedurfte oder nicht.

Auch einzelne Punkte des erweiterten Bundesgesetzes werden
kritisiert, wie die Fixierung auf die Inzidenzwerte, die Frage der
Zulassigkeit von Ausgangsbeschrankungen oder die Auswahl
der verschiedenen Einzelhandelsbereiche zur Offnung oder
Schlielung.

Insbesondere die starke Fixierung der MaBRnahmen auf 7-Tage-
Inzidenzen ohne differenzierte Betrachtung weiterer Parameter
halte auch ich weiterhin flr ein Problem. So hat die Aussagekraft
der Inzidenzen mit den Impfungen und mehr Testungen bereits
abgenommen und wird weiter abnehmen. Die Einbeziehung wei-
terer KenngréfRen, zum Beispiel schwere Krankheitsverlaufe
oder die Aufnahmezahlen und -kapazitaten der Intensivstatio-
nen, ware deshalb sinnvoll.

Die Frage ist schon: Wie reagieren wir, wenn im Juni zum Bei-
spiel in einzelnen Landesteilen hoffentlich nur noch wenige
schwere Krankheitsverlaufe zu finden sind, die Lage in den Kran-
kenhausern hoffentlich weniger angespannt ist, aber die Inzi-
denzzahlen weiterhin einen Lockdown gemaR der neuen Bun-
desregelung erfordern? Hier sehe ich auch in der Laufzeit bis
Ende Juni durchaus ein Problem.

Auch die mangelnde Differenzierung zwischen MaRnahmen im
Innen- und im AuRenbereich finde ich nach wie vor kritikwirdig,
zumal die Wissenschaft hier eindeutig ist - Stichwort: Aerosol-
forschung.

Ich hatte mir vorstellen kénnen, dass im beginnenden Frihling
auch bei hoheren Inzidenzwerten drauBen mehr mdoglich ge-
macht worden ware: mehr Sportmdglichkeiten zur Starkung von
Immunsystem und allgemeiner Bevélkerungsgesundheit, mehr

Bildungs- und Kulturveranstaltungen. Warum nicht im Garten un-
terrichten oder Open-Air-Theaterstiicke ermdglichen? Und natir-
lich sind auch Testerfordernisse in AulRenanlagen von Tierparks
oder das Maskentragen in groen Schlossparks relativ absurd.

Bei diesen Punkten sowie hinsichtlich der Ausgangsbeschran-
kungen und der Auswahl zu schlieRender Einzelhandelsbereiche
ist das Bundesgesetz zugegebenermafien sehr pauschal. Somit
ist es nicht verwunderlich, dass bereits tber 65 Einspriiche ge-
gen das Gesetz beim Bundesverfassungsgericht vorliegen. Wie
wir heute festgestellt haben, will die AfD-Fraktion einen weiteren
Einspruch hinzufiigen.

Aber auch das gehort doch zu einem funktionierenden Rechts-
staat, denn letztlich ist das Bundesgesetz das, was vorher auch
schon die Beschlisse der MPK waren: eine Abwagung verschie-
dener Grundrechte. Das haben wir hier gestern ausfiihrlich mit-
einander diskutiert: Freiheitsrechte gegen Gesundheitsschutz.

Eines sollte doch unser groRes gemeinsames Ziel bei den Maf3-
nahmen sein: ausreichende Kontaktbeschrankungen, um die
Verbreitung des Virus einzudammen und vor allem schwere oder
gar todliche Krankheitsverlaufe zu verhindern. Wir wollen doch
endlich vor die Lage kommen und mit Uberschaubaren Infekti-
onszahlen bei wachsender Impfquote den Weg in die Normalitat
ebnen.

Meine sehr geehrten Damen und Herren, was aus meiner Sicht
vollig in Ordnung ist, sind sachliche Kritik und rechtsstaatliche
Auseinandersetzung mit allen Gesetzen und MafRnahmen. Diese
sind immer Kompromisse und Ergebnis von Abwagungsprozes-
sen. Insofern sind ein breiter gesellschaftlicher und parlamenta-
rischer Diskurs sowie die Einbeziehung verschiedener Positio-
nen immer winschenswert. Was aber nicht geht - und jetzt
komme ich noch einmal zum Antrag der AfD-Fraktion zur Aktuel-
len Stunde -, ist, Parallelen zur Errichtung der Nazidiktatur oder
anderer Diktaturen zu ziehen.

Meine Damen und Herren der AfD-Fraktion, wer wie Sie ernsthaft
die Regelungen des Infektionsschutzgesetzes - hier zitiere ich
aus lhrem Antrag - in eine Reihe stellt mit 1933, mit der Schlei-
fung der Demokratie, wer wiederholt von Gleichschaltung spricht
oder, wie Herr Berndt gestern, von Anleihen bei totalitaren Sys-
temen oder chinesischen Ldsungen - alles Zitate! -, disqualifiziert
sich fiir jeden weiteren demokratischen Diskurs.

Wenn Herr Dr. Berndt hier, wenn er eine Zwischenfrage nicht zu-
lassen mochte, immer davon spricht, dass die AfD-Fraktion aus-
gegrenzt wirde, sage ich: Nein, das schafft die AfD-Fraktion
ganz allein.

Nebenbei bemerkt: Offensichtlich wissen Sie auch gar nicht so
recht, wovon Sie sprechen, denn in Ihrem Antrag beziehen Sie
sich wiederholt auf Anderungen am Impfschutzgesetz. Ich
wusste gar nicht, dass das Impfschutzgesetz geandert worden
ist - aber gut. Sie meinen vermutlich das Infektionsschutzgesetz,
was es aber nicht besser macht.

Mit dieser Vorgehensweise und dieser Wortwahl lassen Sie mal
wieder sehr deutlich die pseudobirgerliche Maske fallen und
stellen sich ganz klar auf die Seite von radikalen ,Querdenkern®
und Verschwoérungstheoretikern.

Statt zu einer differenzierten Debatte Gber sachliche Inhalte kon-
struktiv beizutragen, férdern Sie mit diesem Vorgehen lediglich
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die weitere Spaltung der Gesellschaft. Damit tun Sie ironischer-
weise genau das, was Sie in lhrem Antrag vorgeben zu bekamp-
fen. Nicht die von lhnen beschworene Gleichschaltung im Rah-
men des Infektionsschutzgesetzes lasst die Menschen das Ver-
trauen in die freiheitlich-demokratische Grundordnung verlieren,
sondern lhre falsche Propaganda.

Meine Damen und Herren der AfD-Fraktion, lassen Sie mich zum
Schluss noch kurz eine aktuelle Diskussion aufnehmen. Wohin
die gezielte Delegitimierung unserer Demokratie flihren kann,
wurde uns gestern hart vor Augen gefiihrt: Uber den Messenger-
Dienst ,Telegram” werden Todesdrohungen gegen diejenigen
Bundestagsabgeordneten verbreitet, die fiir die Anderung am In-
fektionsschutzgesetz gestimmt haben. Und aufgrund zunehmen-
der Gewalt gegen unsere Polizei auf ,Querdenker“-Demos sieht
sich der Verfassungsschutz gendétigt, die Szene zu beobachten.

Ich hoffe sehr, dass Sie erkennen, auf welch schmalem Grat Sie
sich mit lhrer Politik befinden, und fordere Sie auf - Frau Duggen,
Sie kénnen ja nachher noch einmal sprechen -, sich von solchen
Vorgangen ganz klar zu distanzieren. - Danke schon.

Prasidentin Prof. Dr. Liedtke:

Danke schon. - Das Wort erhalt der Abgeordnete Walter fur die
Fraktion DIE LINKE. Bitte schon.

Herr Abg. Walter (DIE LINKE):

Frau Prasidentin! Sehr geehrte Damen und Herren! Weil alles mit
allem zusammenhangt und obwohl Frau Duggen eine im Ver-
gleich zum Antrag sehr weichgesplilte Rede gehalten hat, will ich
heute sehr grundsatzlich werden.

Es ist mal wieder so weit: Diejenigen, die ganz offen mit alten
und neuen Nazis marschieren und Menschen ablehnen, weil sie
anders denken, anders lieben oder eine andere Meinung haben,
diejenigen, die jedes Mal, wenn sie von ,sogenannten Flichtlin-
gen“ sprechen, ihre Verachtung fir unsere offene Gesellschaft,
fur das Grundgesetz und nicht zuletzt fir die Wirde des Men-
schen unter Beweis stellen, ausgerechnet diejenigen machen
sich jetzt Sorgen um unsere Demokratie und unsere Freiheit -
zumindest tun sie so. Eigentlich wollen sie diese Demokratie lie-
ber gestern als morgen abschaffen, aber das macht sich halt
nicht so gut in der Offentlichkeit. So weit wollen Sie als AfD dann
doch - noch - nicht gehen.

Damit stehen Sie in einer klaren Traditionslinie. Es gab in den
deutschen Parlamenten schon einmal Menschen, die Debatten
als Schauspiel missbrauchten, als Quatschbuden bezeichneten
und auch Parlamente missbrauchten.

Ich wiirde Ihnen ja Dummheit vorwerfen, aber gerade die Ge-
schichtsbiicher zum Thema 1933 bis 1945 kennen Sie sicherlich
sehr gut - zumindest die Bilder. Sie machen es bewusst, Sie ma-
chen es berechnend. Sie haben auch mit diesem Antrag nur ein
Ziel: Die Verachtlichmachung dieses Parlamentes, seiner Mit-
glieder und am Ende auch unserer Demokratie. Sie haben kein
Interesse an einer sachlichen Debatte. Die wiirde Ihnen auch nur
schaden, denn etwas Sinnvolles zu sagen haben Sie nicht.

Deshalb und um es lhnen auch nachzuweisen, frage ich: Wenn
Sie tatsachlich Interesse an einer sachlichen Debatte haben, wa-
rum schreiben Sie dann im Antrag davon, dass das Infektions-
schutzgesetz einer Gleichschaltung gleichkomme? Was bringt

Sie dazu, beim Infektionsschutzgesetz auf einmal Vergleiche mit
dem Ermachtigungsgesetz der Nazis von 1933 heranzuziehen?

(Zuruf)

Die gesetzliche Ermachtigung zum Erlass von Rechtsverordnun-
gen durch die Regierung ist ein rechtsstaatlicher Normalfall,
Herr Hohloch, und hat nichts - rein gar nichts! - mit dem Staats-
streich der Nazis von 1933 zu tun.

Jede einzelne Anderung muss vom Bundestag und vom Bundes-
rat entschieden werden - durch die gewahlten und demokratisch
legitimierten Vertretungen. Wenn Sie schon immer rumschwa-
dronieren, dann entscheiden Sie sich doch mal: Sind wir nun
schon in einer Diktatur, die Sie und Ihre Abgeordneten auf Face-
book und Uberall immer wieder beschworen, oder kommt die Dik-
tatur erst noch?

Wenn Sie nur etwas Anstand im Leib hatten, lieRen Sie die Fin-
ger von diesen ahistorischen Vergleichen. Sie missbrauchen fir
Ilhre Propaganda auch an dieser Stelle die Millionen Opfer des
Faschismus in diesem Land und in Europa. Das werden wir
Ihnen niemals - niemals! - durchgehen lassen, egal wie Sie lhre
Antrage nennen. Das ist schandlich, unwiirdig und widerlich!

Frau Duggen, horen Sie jetzt genau zu, vielleicht merken Sie es
sich dieses Mal. Wir stehen dazu - ich zitiere:

,Die Vernichtung des Nazismus mit seinen Wurzeln ist un-
sere Losung. Der Aufbau einer neuen Welt des Friedens
und der Freiheit ist unser Ziel."

Diesem Schwur von Buchenwald fuihlen wir uns verpflichtet. Sie
mussen immer mit unserem Widerstand rechnen, wenn Sie hier
solche Antrage vorlegen.

Sie kénnen vor jedes Gericht dieser Welt ziehen, Sie kénnen de-
monstrieren, Sie konnen hier Reden halten, Sie kénnen tber lhre
Angst vor Masken usw. sprechen. Das ist Demokratie. Aber Sie
missen eben mit Widerspruch rechnen.

Sie offenbaren mit lhrem Antrag noch etwas anderes. In einer
solidarischen Gesellschaft ist die Ricksicht auf andere ein hohes
Gut. Erst dadurch 6ffnen sich Freiheitsgrade, namlich die des so-
zialen Beisammenseins. Niemand ist frei, wenn er auf einer Be-
atmungsstation liegt.

Was Sie propagieren und unterstltzen, ist das genaue Gegenteil
einer solidarischen Gesellschaft. Sie reden von der Eigenverant-
wortung der Menschen; die reiche vollig aus. Der Verweis auf
Eigenverantwortung ist aber eine Farce, wenn es die Verhalt-
nisse gar nicht hergeben, sich zu schiitzen. Denken Sie nur mal
daran, dass den Beschaftigten bei Amazon beispielsweise ver-
boten wird, FFP2-Masken zu tragen, weil sie dann mehr Pausen
machen missten. Denken Sie nur einmal an die Menschen, die
jeden Tag mit den &ffentlichen Verkehrsmitteln zur Arbeit fahren
mussen, obwohl Homeoffice kein Problem ware. Das sind die
Probleme, und da missen wir ran, bevor ich hier von lhnen auch
nur einen Satz zur Eigenverantwortlichkeit horen will.

Ja, wir iben auch Kritik am Infektionsschutzgesetz. Wir verzich-
ten bei unserer Kritik in der Sache aber darauf, Nazi- und Dikta-
tur-Vergleiche anzubringen. Es geht beim Infektionsschutzge-
setz aus unserer Sicht darum, endlich dafiir zu sorgen, dass die
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Patente fur Impfstoffe freigegeben werden und die Beschlagnah-
mung von wichtigen Schutzmaterialien moéglich wird. Es geht
also um die Starkung der 6ffentlichen Daseinsvorsorge und da-
mit auch um die Starkung der Solidaritat in diesem Land.

Wir werden diese Vergleiche, die Sie hier immer wieder ziehen,
lhre Propaganda, nie akzeptieren. Wer so in die Debatte ein-
steigt, will keine Debatte. Deshalb: Lassen Sie diese Antrage
sein! Wenn Sie in Ihrem EntschlieBungsantrag schreiben, dass
der Landtag Brandenburg die Verfassungswidrigkeit eines Ge-
setzes feststellt, kann ich nur sagen, das ist 5. Klasse politische
Bildung im Land Brandenburg: Ein Parlament stellt nicht die Ver-
fassungswidrigkeit fest; in einer Demokratie macht das ein Ver-
fassungsgericht. - Dafiir brauchen wir die AfD-Fraktion nicht. Da-
fur haben wir Instrumente und die Gewaltenteilung. - Vielen
Dank.

Prasidentin Prof. Dr. Liedtke:

Danke schon. - Als Nachster spricht Herr Abgeordneter Bretz fir
die CDU-Fraktion zu uns. Bitte schon.

Herr Abg. Bretz (CDU):

Frau Prasidentin! Meine sehr verehrten Damen und Herren!
Liebe Kolleginnen und Kollegen! Das Verhaltnis zwischen Bund
und Landern in der Pandemiebekampfung ist ohne Zweifel ein
Thema von hoher Aktualitat und auch von hoher Relevanz.

Insofern ist zu begruRen, dass wir dieses Thema heute im Land-
tag miteinander diskutieren. Anlass fiir den Antrag der AfD-Frak-
tion auf die Aktuelle Stunde ist das Vierte Gesetz zum Schutz der
Bevolkerung bei einer epidemischen Lage von nationaler Trag-
weite. Insofern ist es durchaus geboten, sich mit dem Antrag der
AfD-Fraktion zu dieser Aktuellen Stunde auch im Detail ausei-
nanderzusetzen.

Ich habe lhren Antrag sehr aufmerksam gelesen. In lhrem Antrag
sprechen Sie von -ich zitiere - einer Aushebelung und Schlei-
fung des Fdderalismus. Sie setzen historische Bezlige zu 1933
und 1952. Sie sprechen von einer gegenwartigen Gleichschal-
tung und dem Anbeginn eines neuen Totalitarismus.

Meine sehr verehrten Damen und Herren, wenn Sie ernst ge-
nommen werden wollen, muss doch die Frage gerechtfertigt
sein: Worum geht es Ihnen mit dieser Wortgewalt?

Geht es lhnen um Provokation und um Effekthascherei? Das
ware noch nicht einmal zu kritisieren. Was wir kritisieren, was ich
kritisiere, ist die Ungeheuerlichkeit und lhr manipulativer Ver-
such, mittels einer sprachlichen Koordinatentransformation Be-
griffe in offizielle Drucksachen einzufligen, um sie sich gefligig
zu machen.

Meine sehr verehrten Damen und Herren, ich entgegne lhnen:
Achten Sie auf lhre Worte, denn es werden |hre Handlungen
sein. Dass das nicht ganzlich von der Hand zu weisen ist, bewei-
sen die aktuellen Berichterstattungen um die Todesliste und ein
Brief, der mich heute oder gestern in meinem Birgerbiro er-
reichte. Ich darf zitieren: Appell zur Abwehr des Angriffs auf die
verfassungsmaBige Grundordnung. Sehr geehrter, lieber Herr
Bretz, der Angriff auf unsere verfassungsmafige Grundordnung
ist sofort zu beenden usw. usf. - Das sind die Briefe, die uns Bir-
gerinnen und Burger schreiben, und das ist der Grund, meine
sehr verehrten Damen und Herren, warum es wichtig ist, dass

wir als Parlament sagen: Wir lassen nicht zu, dass sprachliche
Koordinatentransformation betrieben wird, dass totalitdre Spra-
che mit Begriffen gefiillt wird, die dann als Pfeile gegen die De-
mokratie verwendet werden. Das weisen wir mit aller Entschie-
denheit zurilck!

Und Uberhaupt: Was fiir Zerrbilder verwenden Sie eigentlich? Ich
will ein Beispiel geben, eines von vielen: Da sind auf der einen
Seite die strahlend leuchtenden Grundrechte und auf der ande-
ren Seite eine dunkle Politikerkaste, die sich in unzulassiger
Weise und in einer dunklen Form von Machtmehrung dieser
strahlenden Grundrechte beméchtigt. Was fir ein grober Unfug,
meine sehr verehrten Damen und Herren!

Ich darf Ihnen Artikel 2 Grundgesetz zitieren. Artikel 2 liegt fir die
Sinneserfassung ja nicht im Bereich der ganzlichen Unmdéglich-
keit. Deshalb gestatten Sie mir, dass ich lhnen Artikel 2 zitiere.
Artikel 2 Abs. 1 sagt:

w~Jeder hat das Recht auf die freie Entfaltung seiner Person-
lichkeit, soweit er nicht die Rechte anderer verletzt [...].*

Soweit er nicht die Rechte anderer verletzt! In Absatz 2 heil’t es:

~Jeder hat das Recht auf Leben und kérperliche Unver-
sehrtheit. Die Freiheit der Person ist unverletzlich. In diese
Rechte darf nur auf Grund eines Gesetzes eingegriffen
werden.*

Ahal Haben Sie es je gelesen? Haben Sie es je verstanden?

Meine sehr verehrten Damen und Herren, die Coronapandemie
ist doch geradezu ein Beleg dafur, wie ein Spannungsfeld zwi-
schen der Auslegung und dem Leben dieser Grundrechte aufzu-
I0sen ist. Es ist doch unser Job, dieses Spannungsfeld aufzul6-
sen. Es steht sogar drin: ,darf nur auf Grund eines Gesetzes ein-
gegriffen werden“. Da die Coronapandemie und die Auslegung
der Grundrechte nicht nur etwas Abstraktes sind, sondern etwas
schmerzlich Konkretes, ist es unser Job, zur Bekdmpfung der
Coronapandemie tatig zu werden. Und es ist die Aufgabe der Re-
gierung, dieser Aufforderung nachzukommen.

So ist das Vierte Gesetz zum Schutz der Bevélkerung bei einer
epidemischen Lage von nationaler Tragweite in diesem Zusam-
menhang auch zu bewerten. Ich habe mir sehr ausfiihrlich auch
die Redner Ihrer Partei in der Diskussion zu diesem Gesetz an-
gehort. Wissen Sie, was |hr Trick ist? Ihr Trick ist nicht nur, dass
Sie Sprache umdeuten, mit neuen Begriffen fiillen, um sie dienst-
bar zu machen, sondern Ihr Trick ist, dass Sie eine Inaussicht-
stellung vornehmen: Was ist, wenn in die Grundrechte perma-
nent eingegriffen wirde? Sie tun aber eines nicht, namlich zu sa-
gen, was denn jetzt konkret zu dieser Zeit an dieser Stelle zu
entscheiden und zu tun ist, um die Coronapandemie tatsachlich
zu bekampfen. Diese Antworten geben Sie nie, meine sehr ver-
ehrten Damen und Herren. Und ich sage lhnen, was das ist: Das
ist Arbeitsverweigerung!

Insofern ist die Frage, ob dieses Gesetz zulassig ist. Darf der
Bund das? Das ist die Frage, die man zu beantworten hat. Wenn
Sie des Lesens machtig waren - und das sind Sie ja -, wiirden
Sie feststellen, dass es ein Gutachten des wissenschaftlichen
Beratungsdienstes des Deutschen Bundestages gibt, in dem es
gleich im ersten Satz heilt: ,Der Bund hat die Gesetzgebungs-
kompetenz flr das Infektionsschutzrecht.” - Punkt! Nehmen Sie
bitte zur Kenntnis, dass es Aufgabe der Bundesregierung ist, in
dieser Frage tatig zu werden. Insofern hat der Bund und hat die
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Bundesregierung ausweislich die Gesetzgebungskompetenz in
dieser Frage.

Zur zweiten Frage: War denn ein solches Gesetz notwendig?
Jetzt sind wir mal ehrlich: Es war doch so, dass uns schon die
Frage, warum etwas beispielsweise in Brandenburg erlaubt und
in Berlin nicht erlaubt ist, zu der Erkenntnis fiihrte, dass es offen-
sichtlich nicht mehr reicht, wenn jedes Bundesland fir sich Re-
gelungen trifft, und wir die Frage zu beantworten hatten, ob es
nicht notwendig ware, dass der Bund hier allgemeine Regeln er-
|asst.

Es gibt zweitens eine Untersuchung der TU Darmstadt, die die
Regelungen der Bundeslander im Vergleich zur Inzidenz und zu
den Wirkungen ansatzweise analysiert hat, soweit es bis dato
mdoglich war. Sie kam zu der Erkenntnis, dass sich die MaRnah-
men sehr weit auseinanderbewegt haben. Deshalb war es aus
meiner Sicht notwendig, dass der Bund eine entsprechende Re-
gelung trifft.

Unabhangig davon ist es so, dass sich naturlich jeder zum Inhalt
dieses Gesetzes verhalten kann. Insofern ist Kritik - ob diese
oder jene Regelung angemessen ist oder man zu anderen Be-
wertungen kommt - selbstverstandlich moglich. Und selbstver-
sténdlich ist es in einem Rechtsstaat wie der Bundesrepublik
Deutschland auch angezeigt, so etwas von Verfassungsgerich-
ten entscheiden zu lassen. Das ist das Lebendige an unserer
Demokratie und ausweislich ein Beweis dafiir, dass sie funktio-
niert - und nicht das Gegenteil, was Sie hier jederzeit behaupten.

Ich will mit Blick auf meine Uberschrittene Redezeit zum Fazit
kommen: Meine sehr verehrten Damen und Herren, der Fodera-
lismus in Deutschland ist nicht in Gefahr, sondern der Foderalis-
mus ist Bestandteil der Erfolgsgeschichte der Bundesrepublik
Deutschland. Auf den Fdderalismus wird es verstarkt ankom-
men, wenn wir in die Phase Ubergehen, in der wir die Pandemie
hinter uns gelassen haben. Dann werden Sie merken, Herr Hoh-
loch, dass es ein Segen ist, dass wir diesen Fdderalismus haben,
weil er eine Keimzelle fuir den weiteren Erfolg der Bundesrepublik
Deutschland ist.

Meine sehr verehrten Damen und Herren, die Zukunft ist positiv.
Lassen Sie Licht in lhre Herzen und frische Luft. Es tut lhnen gut.
- Herzlichen Dank.

Prasidentin Prof. Dr. Liedtke:

Herr Abgeordneter Vida spricht fiir die BVB / FREIE WAHLER
Fraktion. Bitte schon.

Herr Abg. Vida (BVB/FW):

Sehr geehrte Frau Prasidentin! Sehr geehrte Abgeordnete! Zu
den inhaltlichen Erwagungen wurde gestern schon viel diskutiert
und gesagt. Deswegen ist heute inhaltlich nur noch zu erganzen,
welchen Sinn wir dem Fdderalismus beimessen.

Es ist in der Tat angezeigt, darliber zu sprechen - nicht ohne
Grund gibt es die verschiedenen Klagen. Insofern mochte ich in
diesem Aspekt auch meinem Vorredner widersprechen. Wir ha-
ben selbstversténdlich eine Diskussion und Debatte dartber zu
fuhren, warum es sinnvoll und nétig ist, foderalistische Regelun-
gen auch in diesem Bereich beizubehalten.

Es mag sein, dass wir immer wieder Diskussionen haben und
sich der Foderalismus in verschiedenen Bereichen nicht auf den
ersten Blick als ein Vorteil erweist. Die Birger fragen: Warum gilt
an dieser Kreisgrenze diese Regel und, wenn ich die Grenze
Uberschreite, jene Regel? Sicherlich ist es so, dass im Fodera-
lismus viel mehr Abstimmungen nétig sind - das ist ein Nachteil
gegenuber zentralistisch organisierten Staaten -, etwa wenn es
darum geht, Bildungsabschlisse anzuerkennen, oder wenn
Mustergesetze im Bereich der Bauordnungen verabschiedet
werden mussen, damit sie einigermalen vergleichbar sind.

Es mag auch sein, dass sich bei einer sanften und seichten Be-
trachtung der Vorteil des Fdderalismus nicht immer erschlieft.
Allerdings ist dieser Vorteil recht leicht zu erkennen. Politiker sind
entgegen der Ublichen Selbstdarstellung weder unfehlbar noch
allwissend. So werden auch von Regierungen Fehler gemacht,
anschliefend haufig nicht erkannt und aus Selbstlberschéatzung,
wohl auch aus Sturheit, beibehalten - soll ja vorkommen, sogar
in Brandenburg. Fehler passieren natlrlich im Féderalismus
auch, aber der groRRe Vorteil ist: Das passiert in einem kleineren
Gebiet. Und: Sie werden viel schneller bemerkt und Korrigiert,
weil es eben in anderen Regionen ohne diese Fehler lauft, teil-
weise auch besser lauft. In einem zentralistischen System gibt
es eine solche Erkennungsmaglichkeit nicht, gibt es keinen Ver-
gleich zwischen maglichen Fehlentwicklungen.

Genau deswegen haben funktionierende Modelle im Féderalis-
mus leichter eine Chance, eine bessere Chance auf Durchset-
zung, denn dort kann man den jeweiligen Regierungskoalitionen
vorhalten, wie es in anderen Bundeslandern lauft. Man kann - im
Gegensatz zum Zentralismus - nicht sagen, dass das, was die
Regierung macht, der Weisheit letzter Schluss sei. Im Féderalis-
mus ist es moglich, auf andere Bundeslander, Modellregionen
und dortige Entwicklungen zu blicken, und so ist zumindest die
Option gegeben, zu der Einsicht zu gelangen, dass es doch bes-
ser oder zumindest anders geht.

Nichts anderes passiert auch in Brandenburg. Viele Gesetze bei
uns bauen auf Férderprogrammen auf und basieren auf Erfah-
rungswerten anderer Bundeslander, wo ein bestimmter Schritt
zuerst gewagt wurde. Brandenburg hat in der Historie oft auch
nachgezogen, weil man erkannt hat, dass es sinnvoll ist. So gibt
es eine Konkurrenz, einen Wettbewerb, sozusagen ein Gerangel
um die beste Loésung. Genau deswegen ist der Foderalismus
auch ein so hohes, verteidigungswirdiges Gut, und zwar nicht
nur im Bereich der Coronapandemie.

Durch den Vergleich der Vielfalt der Modelle wird deutlich, was in
der Praxis funktioniert und was nicht. Nun mag es sein, dass die-
ser Prozess manchmal Iastig ist, aber die Regierungen muissen
sich dem Vergleich mit anderen Bundeslandern stellen. Dieser
Aufwand fuhrt dazu, dass Verkrustungen und das Festhalten an
falschen Vorgehensweisen - was ja sinnbildlich und typisch fir
zentralistisch organisierte Staaten ist - in einem Fdderalismus
weniger mdéglich sind, auch wenn das manchmal anstrengender
ist.

Genau deswegen kritisieren wir hier die Verlagerung auf die Bun-
desebene. Wir sind eben nicht der Auffassung, dass die Diskus-
sion ,Ab dieser Grenze gilt die Regel; aber jener Grenze die Re-
gel” das rechtfertigt. Das sind Abstimmungsprobleme - das mag
sein -, aber der Unwert dessen ist deutlich geringer als der Mehr-
wert, den wir dadurch gewinnen, dass wir ein Duell um sinnvolle
Lésungen und vor allem die Notwendigkeit haben, dass sich die
Landesregierungen regelmafig landerspezifisch ihrer MaRnah-
men vergewissern und analysieren, wie es in anderen Bundes-
landern |auft, sodass andere Modelle eben nicht mit unwissen-



10 Landtag Brandenburg - 7. Wahlperiode - Plenarprotokoll 7/42 - 29. April 2021

schaftlicher Grobschlachtigkeit schlechtgemacht werden. Des-
wegen sind wir daflr, dass vor Ort geregelt wird, was vor Ort ge-
regelt werden kann, und lehnen pauschale Verlagerungen der
Kompetenzen auf die Bundesebene ab - lbrigens nicht nur bei
Corona.

Sie wissen, wir haben dem entgegenstehende Entwicklungen
immer kritisiert und kritisieren sie auch weiterhin. Deswegen un-
terstitzen wir auch entsprechende Klagen, die laufen. Wir tun
dies aber fall- und sachbezogen und setzen darauf, dass Ge-
richte - allen voran das Bundesverfassungsgericht - hier auch
Grenzen ziehen. Deswegen ist der Bezug, den die AfD in ihrem
Antrag herstellt, unertraglich. Sie reden von Ermachtigung, von
Gleichschaltung, beziehen sich auf die Abschaffung der Lander
in der DDR, auf die NS-Diktatur. Das ist nicht nur ahistorisch, wie
einer der Vorredner sagte; es ist auch maflos und gefahrlich. Sie
sitzen hier als Opposition im Parlament. Antrage kdnnen gestellt
werden, man kann frei abstimmen, man kann Kritik du3ern - und
niemand wird dafiir in ein Lager gebracht. Genau deswegen sind
derartige Vergleiche unanstandig und unertraglich.

Unsere Antrage finden hier trotz der erwiesenen Brillanz
(Heiterkeit)

oft keine Mehrheit, und ich kritisiere das; jeden Tag rege ich mich
dartber auf. Dennoch wirde ich mich niemals zu solchen Ein-
schatzungen versteigen. Eine gerichtliche Uberpriifbarkeit von
staatlichen Entscheidungen ist ein zentrales Element des
Rechtsstaats - genau das, was die Menschen damals 1933, 1952
nicht hatten, heute aber sehr wohl haben. Deswegen misst sich
die Starke des Féderalismus auch an der gerichtlichen Uberpriif-
barkeit, und die unterstitzen wir. Und genau weil es sie gibt,
kommen wir nicht zu solchen Vergleichen, und deswegen lehnen
wir den EntschlieBungsantrag auch ab.

Der Landtag stellt naturlich weder eine Verfassungswidrigkeit
fest, noch erteilt er Auftrdge zu Verfassungsbeschwerden. Das
tun die entsprechenden Institutionen bzw. kénnen Parteien oder
- im Fall von Organstreiterfahren - auch Fraktionen tun, jedoch
nicht die Landesregierung im Auftrag des Landtages. Deswegen:
Ja, wir wollen eine kritische, gerichtlich fundierte Uberpriifung
und mehr Kompetenzen bei den Bundeslandern, aber freilich
keine beleidigende Marktschreierei. - Vielen Dank fir lhre Auf-
merksamkeit.

Prasidentin Prof. Dr. Liedtke:

Fir die Fraktion BUNDNIS 90/DIE GRUNEN spricht Herr Abge-
ordneter Klemp. Bitte schon.

Herr Abg. Klemp (B90/GRUNE):

Sehr geehrte Frau Prasidentin! Werte Abgeordnete! Liebe Gaste!
Erstaunlich, worliber sich die AfD so Gedanken macht, geht es
ihr doch eigentlich nur darum, den Staat und unsere freiheitlich-
demokratische Grundordnung zu diskreditieren und zu delegiti-
mieren. Aber, meine Damen und Herren, das wird lhnen nicht
gelingen; die AfD hat ihren Zenit ja l1angst Uberschritten.

(Gelachter)

- Ja, Sie suchen sicher immer wieder neue Themen, um noch
irgendwie lhre Sichtbarkeit in der 6ffentlichen Diskussion zu er-
halten, aber Sie werden es erleben!

Wenn es in dieser Aktuellen Stunde um Fdderalismus geht, so
geht es der AfD doch eigentlich nur darum, herauszufinden, auf
welcher Ebene des Staates sie die Bekdmpfung des Virus am
besten boykottieren kann, wo sie versuchen kann, einen Kollaps
unserer Gesellschaft herbeizufiihren. Nun will sie uns hier weis-
machen, bei der Einflihrung der Bundes-Notbremse durch den
Bundestag handele es sich quasi um eine Art Staatsstreich. Das
stimmt natirlich nicht, wie so manches, was die AfD behauptet.
SchlieBlich fallen MalRnahmen gegen gemeingeféhrliche oder
Ubertragbare Krankheiten bei Menschen und Tieren nach
Artikel 74 Abs. 1 Nr. 19 GG in den Bereich der konkurrierenden
Gesetzgebung. Artikel 72 Abs. 1 GG bestimmt dazu:

,Im Bereich der konkurrierenden Gesetzgebung haben die
Lander die Befugnis zur Gesetzgebung, solange und so-
weit der Bund von seiner Gesetzgebungszustandigkeit
nicht durch Gesetz Gebrauch gemacht hat.*

Genau dies hat der Bund jetzt getan - kein Grund, sich aufzure-
gen!

Meine Damen und Herren, interessant ist an dieser Stelle, auch
immer wieder mal Uber den eigenen Tellerrand hinauszu-
schauen. Sie, meine werten Kolleginnen und Kollegen, haben
mich in den Kongress der Gemeinden und Regionen Europas
entsandt. Der Kongress hat sich in seiner letzten Plenarsitzung
ausfuhrlich mit der Frage beschéaftigt, welche Auswirkungen die
Coronakrise europaweit auf die Verteilung der Kompetenzen zwi-
schen den staatlichen Ebenen der einzelnen Lander hat. Man
sieht hier, dass die Lander sehr unterschiedlich vorgehen. Den-
noch gibt es von Ungarn bis Norwegen einen Trend: den Trend,
in der Krise zentralstaatliche Regelungen zu erlassen, die dann
auf regionaler und lokaler Ebene erganzt bzw. verscharft werden
kénnen. Das ist der Weg, den jetzt auch Deutschland beschrei-
tet.

Mit der Empfehlung 453 haben wir in der Sitzung des Kongres-
ses im Marz zum Ausdruck gebracht, dass die schwere Krise
durchaus auch die Einflihrung einheitlicher Regelungen im ge-
samten Land erfordern kann. Der Kongress besteht aber darauf,
dass das ausschlieB3lich innerhalb der verfassungsgemafen Ge-
waltenteilung erfolgt und die wertvolle Rolle der lokalen Behor-
den bewahrt wird. Die Zentralisierung, so der Kongress weiter,
dirfe daher nur temporéar sein.

Meine Damen und Herren, die Einfihrung der Bundes-
Notbremse durch den neuen § 28b Infektionsschutzgesetz ver-
letzt nicht die verfassungsgemaRe Kompetenzverteilung zwi-
schen Bund und Landern und ist bis zum 30.06. befristet. Inso-
fern sind auch die europaweiten Kriterien eingehalten. Kein
Grund, sich aufzuregen, wie es die AfD hier kiinstlich tut!

Was mich aber aufregt, ist, dass Sie von der AfD hier einmal
mehr versuchen, Geschichtsklitterung und Verharmlosung zu be-
treiben - heute bezogen auf den Begriff der Gleichschaltung. Zwi-
schen dem 31. Marz und 7. April 1933 erfolgte durch die NSDAP
die Gleichschaltung der damaligen Lander des Deutschen Rei-
ches. Sie verloren dadurch ihre Souveranitat und Existenz im
staatsrechtlichen Sinne; das Deutsche Reich wurde zu einem
Einheitsstaat. Die Gleichschaltung im Allgemeinen betraf da-
ruber hinaus die Kontrolle Uber alle Vereine und Massenorgani-
sationen, Uber die Gewerkschaften, liber die Presse usw. Der
Vergleich mit unseren heutigen Corona-MaRnahmen, mit tempo-
raren Zentralisierungen, die gerade einmal zwei Monate gelten
werden, ist einfach abstrus. Er wird von rechtsextremen Kreisen
nur benutzt, um unsere freiheitliche und féderale Ordnung zu de-
legitimieren, nicht um sie zu schitzen.
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Wir leben heute in einer Gesellschaft, in der es so einfach wie
noch nie ist, eine abweichende Meinung zu publizieren. Das In-
ternet ermdglicht es heute jedem und jeder, auch noch so abs-
truse Meinungen zu publizieren, und davon wird ja gerade in die-
sen Tagen ganz erheblich Gebrauch gemacht. In unserer Gesell-
schaft ist es sogar rechtsextremen, verfassungsfeindlichen Par-
teien erlaubt, bei Wahlen zu kandidieren. Liberaler und pluralisti-
scher kann eine Gesellschaft kaum sein.

Meine Damen und Herren, natirlich kdnnen, sollen und missen
wir Uber jede einzelne MalRnahme, Uber jede Gesetzesanderung,
auch uber die Folgerungen aus wissenschaftlichen Daten strei-
ten - das haben wir ja in den letzten Monaten auch ausgiebig
getan. Das ist Demokratie. Gefahren fiir unsere Demokratie aber
gehen von einer rechtspopulistischen Partei aus, die Rechtsex-
tremisten in ihren Reihen duldet oder gar von ihnen angefiihrt
wird. Ihr gegentiber werden alle Demokratinnen und Demokraten
weiterhin die Demokratie verteidigen. - Vielen Dank.

Prasidentin Prof. Dr. Liedtke:

Danke schoén. - Fur die Landesregierung spricht Frau Ministerin
Nonnemacher. Bitte sehr.

Ministerin fiir Soziales, Gesundheit, Integration und Ver-
braucherschutz Nonnemacher:

Sehr verehrte Frau Prasidentin! Meine Damen und Herren! Bitte
gestatten Sie mir, dass ich als Ministerin fir Gesundheit und So-
ziales nach den bewegenden Worten der Landtagsprasidentin
heute Morgen in dieser bewegten Debatte heute auch noch ein-
mal kurz innehalte. Die entsetzlichen Tétungsdelikte in einer Ein-
richtung der Behindertenhilfe hier in Potsdam-Babelsberg haben
mich tief erschittert und mit Trauer erfullt. Ich denke, es ist klar:
Spekulationen jeglicher Art verbieten sich.

Ich méchte den Angehdrigen mein tief empfundenes Beileid aus-
sprechen, und ich méchte allen Beschaftigten, den Mitpatienten
und Mitpatientinnen fiur die nachsten Tage und Wochen viel Kraft
wiinschen, um dieses schreckliche Ereignis aufzuarbeiten, zu
bearbeiten und zu verkraften.

Jetzt komme ich zum Tagesordnungspunkt. Meine Damen und
Herren, wir haben Ende 2020/Anfang 2021 die heftige Spitze der
zweiten Corona-Welle in Brandenburg, in Deutschland erlebt. In
einer gemeinsamen gesellschaftlichen Kraftanstrengung, fir die
ich mich bei allen von Herzen bedanken mdochte, ist es uns ge-
lungen, die Lage wieder zu stabilisieren. Aufgrund der inzwi-
schen dominanten Virusmutationen ist es uns aber bedauerli-
cherweise nicht gelungen, die Kurve auf die Werte des Frih-
lings 2020 zurtickzudrangen.

Wir sind heute mitten in der dritten Welle. Ich mdchte es trotz
leicht positiver Tendenzen ganz deutlich sagen: Inzidenzen von
Uber 100 pro 100 000 Einwohnerinnen und Einwohner sind viel
zu hoch und dirfen nicht unser Anspruch sein.

Wir verzeichnen deutliche Fortschritte beim Impfen. Die Impfun-
gen in den Hausarztpraxen tragen das Impfen in die Flache, und
wir sehen die Impferfolge inzwischen sehr deutlich: In den hohe-
ren Altersgruppen gibt es sehr viel weniger Infektionen und
schwere Verlaufe. Diese Fortschritte machen Hoffnung.

Ich danke allen, die dazu einen Beitrag leisten, ganz besonders
dem engagierten medizinischen Personal, das in diesen Tagen
Uberaus beansprucht ist.

(Beifall)

Gleichzeitig sehen wir deutlich mehr Patientinnen und Patienten
mittleren Alters auf unseren Intensivstationen. Wir verzeichnen
wieder einen deutlichen Anstieg der Auslastung der Intensivka-
pazitdten und haben daher erneut eine Allgemeinverfligung zu
den Freihaltekapazitaten in den Krankenh&usern in Kraft gesetzt.

Auch die Infektionszahlen bei Kindern und Jugendlichen steigen
nachweislich an. Umso wichtiger sind sichere Betreuungsange-
bote und Bildungseinrichtungen. Auch das Phdnomen des soge-
nannten Long-Covid, also der teilweise erheblichen Langzeitfol-
gen der Erkrankung, wird immer bekannter. Auch diese Entwick-
lungen bereiten mir Sorge.

Brandenburg begriilt ein einheitliches Vorgehen der Lander, so
wie sich Brandenburg auch in der Vergangenheit an die Abspra-
chen zwischen Bund und Landern gehalten hat. Bereits vor der
Regelung der Bundes-Notbremse hatte Brandenburg eine ent-
sprechende Regelung, und wir haben die Regelung am 18. Méarz
2021 zum Schutz der Gesundheit unserer Bevélkerung noch ein-
mal verscharft, denn die Lage ist durchaus ernst.

Am 21. April 2021 wurde das Vierte Gesetz zum Schutz der Be-
voélkerung bei einer epidemischen Lage von nationaler Tragweite
vom Bundestag verabschiedet. Der Bundesrat hat die Corona-
Notbremse in einer Sondersitzung am Donnerstag, dem 22. April
2021, ohne Einspruch passieren lassen.

Wichtigster Bestandteil ist der eingefligte § 28b Infektionsschutz-
gesetz. Dieser legt bundesweit einheitliche SchutzmalRnahmen
zur Verhinderung der Verbreitung von Covid-19, eine bundesweit
einheitliche Notbremse, fest.

Lassen Sie mich festhalten: Auch wenn die Abstimmungspro-
zesse im Bundestag und im Bundesrat schnell vonstattengingen:
Der Gesetzentwurf wurde in den Fraktionen besprochen, in den
Ausschussen o6ffentlich debattiert, und er wurde erheblich weiter-
entwickelt, an einigen Stellen durchaus verbessert. Das ist par-
lamentarische Demokratie.

Ich freue mich, dass zum Beispiel Regelungen zur Testangebots-
pflicht fur Arbeitgeber hier zur Wahrnehmung von Verantwortung
gefiihrt haben. Aufterdem wurden Aulienanlagen von Tierparks
in die Regelungen aufgenommen und wurde Sport fiir Kinder und
Jugendliche unter 14 Jahren in einem zunachst nicht vorgesehe-
nen Rahmen bericksichtigt und damit hoher bewertet als in dem
zunachst vorgelegten Vorschlag. Hier zeigt sich die unterschied-
liche Bewertung von Aktivitaten im Freien und in geschlossenen
Raumen und damit auch, dass Abwagung und VerhaltnismaRig-
keit regelmanig neu bewertet und berticksichtigt werden.

Diese Abwagung bei der Einschrankung der Grundrechte ist ein
immerwahrender Balanceakt, dem wir uns stellen missen und
der vom Austausch konstruktiver Argumente gepragt ist. Das ist
gute demokratische Tradition.

Die Bundesregierung darf, ja muss davon ausgehen, dass die
Coronapandemie in der gegenwartigen Situation eine ernst zu
nehmende Gefahrensituation begriindet, die staatliches Ein-
schreiten zu den genannten Zwecken nicht nur rechtfertigt, son-
dern mit Blick auf die Schutzpflicht des Staates fir Leib und Ge-
sundheit der Bevolkerung auch gebietet.

Der Gesetzentwurf fiihrt aber deswegen keinesfalls zur Abschaf-
fung des Foderalismus, den die AfD hier vermeintlich verteidigt.
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Der politische Foderalismus stellt eine politische Ordnung dar,
bei der die staatlichen Aufgaben so zwischen Gesamtstaat und
Einzelstaat aufgeteilt werden, dass beide politischen Ebenen fiir
bestimmte, verfassungsgemaR festgelegte Aufgaben selbst zu-
sténdig sind. Dieses Prinzip wurde sowohl mit dem vorliegenden
Entwurf als auch im Gesetzgebungsverfahren nicht angetastet.

Tatsachlich wird der Fdderalismus respektiert, denn der Bund
gibt erst bei Inzidenzen ab 100 bundeseinheitliche Regelungen
vor. Vorher sind die Lander zustandig, und es steht ihnen auch
frei, Uber den bundesgesetzlichen Rahmen hinauszugehen.

Der Schutz der Bevolkerung vor der Infektion mit dem SARS-
CoV-2-Virus, um die Verbreitung der Krankheit Covid-19 zu ver-
hindern und eine Uberlastung des Gesundheitssystems infolge
eines ungebremsten Anstiegs von Ansteckungen und Krank-
heitsfallen zu vermeiden, ist ein legitimes Ziel.

Ich kann mich erinnern, dass ich hier im November, als wir das
Dritte Bevolkerungsschutzgesetz debattiert haben, schon einmal
das Gesetzgebungsverfahren in der Bundesrepublik néher erlau-
tert habe. Bundesgesetze beschlie3t der Bundestag. Die Lander
wirken nach Artikel 50 Grundgesetz iber den Bundesrat bei der
Gesetzgebung des Bundes mit, und der Bundesrat besteht aus
den Mitgliedern der Landesregierung. Meine Damen und Herren,
wer hier im Land Brandenburg im Bundesrat sitzt, hat genau die-
ses Landesparlament mit der Wahl des Ministerprasidenten ent-
schieden. Brandenburg hat bei der Abstimmung Uber die bun-
desweite Notbremse im Bundesrat keine Ablehnung signalisiert.

Die regelmaRige parlamentarische Uberpriifung des Vorliegens
einer Notlage ist die Voraussetzung dafir, dass die MalRnahmen
Uberhaupt wirksam bleiben kénnen. Die Befristung ist ein we-
sentlicher Bestandteil dieses Gesetzes, und der § 28b und die
auf ihn fuRenden MalRnahmen und Vorschriften gelten nur fir die
Dauer der Feststellung einer epidemischen Lage von nationaler
Tragweite durch den Deutschen Bundestag, also erst einmal bis
zum 30. Juni 2021.

Naturlich kénnen wir die Frage diskutieren - das ist hier auch um-
fangreich geschehen -, ob alle in § 28b aufgefiihrten Mafinah-
men notwendig sind und ab welchem Infektionsgeschehen sie
angemessen sind oder ob es ausreicht, nur auf den Inzidenzwert
abzustellen. Doch darum geht es der AfD in ihrem Antrag nicht.
Die AfD fordert in ihrem Antrag vielmehr die pauschale Ableh-
nung des Gesetzes, und sie geht gedanklich dartber hinaus.

Was die Einschrankung der Grundrechte betrifft: Hier ist eine
Klarstellung erforderlich. Die Grundrechte werden nicht willkiir-
lich eingeschrankt. Wir haben das schon in der Vergangenheit in
diesem Landesparlament verneint. Der § 28b fihrt nicht zu ma-
ximalen Freiheitsbeschrankungen. Es handelt sich um einen Ka-
talog von Moglichkeiten, die unter bestimmten Voraussetzungen,
namlich unter Beriicksichtigung des Infektionsgeschehens, An-
wendung finden kénnen.

Naturlich gilt auch fur die festgelegten Malinahmen der Grund-
satz der VerhaltnismaRigkeit. MaRnahmen durfen nur ergriffen
werden, wenn kein milderes Mittel erfolgversprechend erscheint.
Es muss immer ein Mindestmal an sozialen Kontakten gewahr-
leistet sein. Das ist der Fall.

Brandenburg wertet es positiv, dass der Bund die Ausgangsbe-
schrankungen nun auch ab 22 Uhr festgelegt hat, wie es bereits
in der Einddmmungsverordnung Brandenburgs geregelt war.

Sie mogen die Eignung von Inzidenzzahlen zur Bewertung des
Infektionsgeschehens sowie die Zuverlassigkeit von PCR-Tests
verneinen. Dies rechtfertigt jedoch nicht den Vorwurf eines Ver-
fassungsverstolRes des Gesetzgebers. Es ist gerade die Aufgabe
des Gesetzgebers, die in der &ffentlichen Diskussion vertrete-
nen, teils extrem kontroversen Auffassungen im Rahmen des ihm
zustehenden Beurteilungsspielraums zu gewichten und eine Ent-
scheidung zu treffen.

Was die Einschrankung von Grundrechten betrifft, wird im Ge-
setz das Zitiergebot nach Artikel 19 Grundgesetz erfiillt. Es wer-
den alle Grundrechte aufgelistet, die eingeschrankt werden.
Grundrechte werden nicht abgeschafft. Die Konflikte werden klar
benannt.

Sie sprechen an dieser Stelle das Bundesverfassungsgericht an.
Das Bundesverfassungsgericht (berprift vorgelegte Normen
umfassend auf ihre VerfassungsmaRigkeit. Das Bundesverfas-
sungsgericht kann ordnungsgemaf beschlossene Gesetze auf-
heben, wenn sie seiner Ansicht nach verfassungswidrig sind.
Aber das entscheidet eben das Bundesverfassungsgericht und
niemand anders. Sollte das Bundesverfassungsgericht zu einer
solchen Entscheidung kommen, wird dies selbstverstandlich so-
fort aufzugreifen sein.

Nun zum letzten Teil. Mit Ablehnung und auch mit Abscheu
nehme ich zur Kenntnis, dass wiederholt mittels antiparlamenta-
rischer Aussagen versucht wird, die Bundes- und auch die Lan-
desregierung in abstruse NS-Vergleiche einzuwickeln. Sie spre-
chen von Gleichschaltung und diffamieren damit alle Opfer des
NS-Regimes. Gleichschaltung bezeichnet die erzwungene Ein-
gliederung aller sozialen, wirtschaftlichen, politischen und kultu-
rellen Krafte in eine einheitliche Organisation einer Diktatur. Seit
den DreiRigerjahren bezeichnet der Begriff den Prozess der Ab-
schaffung des Fdderalismus und der Vereinheitlichung des ge-
samten gesellschaftlichen und politischen Lebens in der Zeit des
Nationalsozialismus. Der Fdderalismus ist aber nicht abge-
schafft, und lhre Vergleiche sind absolut unangemessen. Das
aufgezeigte Zusammenspiel von Bund und Landern, von Bun-
destag und Bundesrat funktioniert. Und das wird auch in Zukunft
so sein!

Am Ende sprechen Sie die Eigenverantwortung der Biirgerinnen
und Burger an. Ich zitiere:

,Die Burger und die Kommunen kénnen die Lage vor Ort
[...] Uberblicken und der jeweiligen Situation angepasst
handeln.”

Das stimmt fir den Einzelnen. Jeder kann flr sich selbst ent-
scheiden, ob er sich arztlich behandeln lassen mdéchte. Im Fall
von Infektionskrankheiten ist das jedoch anders. Da geht es um
die Gesundheit und das Leben unserer Mitmenschen. Da stoRt
die Freiheit des Einzelnen an ihre Grenzen, da ist Ricksicht-
nahme geboten, und es sind klare gesetzliche Regelungen wie
im Infektionsschutzgesetz erforderlich.

Meine Damen und Herren, es ist jetzt keine Zeit fur Stimmungs-
mache. Nur gemeinsam werden wir die nachsten Wochen der
Pandemie gut bewaltigen. - Ich danke Ihnen.

Prasidentin Prof. Dr. Liedtke:

Danke schén. - Das Wort geht noch einmal an die AfD-Fraktion.
Bitte, Herr Abgeordneter Hohloch.
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Herr Abg. Hohloch (AfD):

Vielen Dank, Frau Prasidentin! Meine sehr geehrten Damen und
Herren Abgeordneten! Das war ja wieder einmal ein wunderba-
res Schauspiel, das wir hier gerade erleben mussten.

Ich fange einmal bei lhnen an, Herr Littmann, und auch bei
Ihnen, Herr Walter. Sie sind sich ja mit Ihrer gespielten Empérung
hier fiir nichts zu schade. Sie werfen uns vor, unlautere Verglei-
che mit dem NS-Regime zu ziehen. Ich méchte mal sagen: Das,
was Sie heute hier abgeliefert haben, Herr Walter, war ein Para-
debeispiel dafiir, unpassende Vergleiche mit diesem totalitéren
Regime zu ziehen. Nichts anderes war Bestandteil Ihrer Rede.

Sofern man die AfD in irgendwelche Vergleiche mit dem Natio-
nalsozialismus riickt, ist das in Ordnung. Wenn man daran Kiritik
ibt, ist es unsolidarisch. Wenn man als AfD historische Verglei-
che zieht, dann ist das nicht passend. - Das missen Sie uns
doch einmal erklaren, Herr Walter. Das passt irgendwie nicht zu-
sammen.

Herr Littmann, kommen wir zu lhnen. Wenn Sie Frau Duggen
auffordern, sich zu distanzieren, kdnnen wir den Ball gern einmal
zuriickspielen. Wir kdnnen gern die Initiative #allesdichtmachen
nehmen. Welche Morddrohungen gab es da - auch in aller Of-
fentlichkeit! Forderungen nach Berufsverboten aus lhrer Partei! -
Distanzieren Sie sich davon dann auch, Herr Littmann? Das
hoffe ich doch ganz stark.

Herr Bretz, wir missen uns von Ihnen nichts tiber den Gebrauch
totalitérer Sprache oder LTI sagen lassen. Wenn eine Fraktion
permanent Begriffe wie Scharlatan oder Coronaleugner in den
Mund nimmt, ist diese Fraktion auf dem besten Wege zu dem,
was Sie hier propagiert haben. Und wenn diese Fraktion einer
Partei angehort, deren ehemalige Vorsitzende, die Noch-Bun-
deskanzlerin, den Begriff ,alternativios® gepragt hat, der seit
16 Jahren fir nichts anderes als totalitdres Denken steht, sollte
man sich doch hier wirklich im Zaum halten, Herr Bretz, und mit
solchen Vergleichen nicht so wild um sich werfen.

Prasidentin Prof. Dr. Liedtke:
Herr Abgeordneter, gestatten Sie eine Zwischenfrage?
Herr Abg. Hohloch (AfD):

Und vielleicht noch eine Frage, Herr Bretz - Sie sind ja nachher
noch einmal dran ...

Prasidentin Prof. Dr. Liedtke:

Herr Abgeordneter, gestatten Sie eine Zwischenfrage?
Herr Abg. Hohloch (AfD):

Ja, aber selbstverstandlich.

Prasidentin Prof. Dr. Liedtke:

Bitte, Herr Walter.

Herr Abg. Walter (DIE LINKE):
Ich bin véllig Gberrascht. Ich habe tatsachlich eine Frage.
(Zurufe und Heiterkeit)

Vielen Dank, Frau Prasidentin. - Herr Hohloch, vielen Dank, dass
Sie die Frage zulassen. Sie haben gerade in Ihrer Rede gesagt,
dass Sie in lhrem Antrag historische Vergleiche ziehen. Deshalb
mochte ich lhnen jetzt wirklich klar die Frage stellen: Sehen Sie
mit der Anderung des Infektionsschutzgesetzes die Bundesre-
publik Deutschland in einer ahnlichen Situation oder in einer glei-
chen Situation wie 1933, ja oder nein?

Herr Abg. Hohloch (AfD):

Herr Walter, ich habe zwei Minuten Zeit. Sie wissen, dass man
als Geschichtslehrer keine Ja- oder Nein-Antworten gibt; es gibt
immer etwas dazwischen,

(Zurufe)

und es gibt auch Schattierungen. Das sage ich auch ganz klar
und deutlich. Selbstverstandlich kann man solche Vergleiche zie-
hen. Selbstverstandlich geben wir ibrigens den ...

(Zuruf)

- Nein, es gibt auf solche Fragen kein klares Ja oder Nein, Herr
Keller.

Als AfD geben wir genau den Leuten dort drauf3en eine Stimme,
die mit dieser Politik nicht einverstanden sind. Wir missen seit
einem Jahr feststellen, dass in diesem Land féderale Strukturen
immer weiter eingeschrankt werden, dass Grundrechte, die wir
als Burger normalerweise immer hatten, aufgrund von schwur-
beligen Inzidenzwerten, die als Grundlage fiir diese Grund-
rechtseinschrankungen verwandt werden, eingeschrankt wer-
den.

Ich sage lhnen: Nein - das werde ich lhnen auch in meiner Rede
gleich noch sagen -, wir sind nicht im Jahr 1933, auch nicht im
Jahr 1932, aber es ist durchaus legitim - das ist Gbrigens auch
ein Mittel im Geschichtsunterricht, das in den Rahmenlehrplanen
dieses Landes verankert ist -, historische Vergleiche zu ziehen.
Ein Vergleich bedeutet tbrigens nicht, dass alles gleich ist, auch
wenn von lhrer Fraktion immer so getan wird, sondern er bedeu-
tet auch, Unterschiede zu benennen. Auch das werde ich nach-
her in meiner Rede tun. - Vielen Dank.

Lassen Sie mich noch eine Frage an Herrn Bretz richten. Sie
kénnen ja im Nachgang darauf antworten. Wie gehen Sie denn
eigentlich mit AuRerungen wie der von lhrem Ministerprasiden-
ten Reiner Haseloff um, der im Bundesrat sagt, die Anderung des
Bundesinfektionsschutzgesetzes sei ein Tiefpunkt der foéderalen
Kultur? - Das interessiert mich. Gehen Sie mit solchen AuRerun-
gen lhrer Parteikollegen genauso um wie mit unserer Kritik, oder
reden Sie dort anders?

Herr Klemp, einmal zu Ihnen: Es ist ja schon, wie Sie die Be-
stimmungen der Anderung des Infektionsschutzgesetzes herun-
terspielen. Ich erinnere daran, dass es -zusammen mit den
Linken - Ihre Fraktion im Bundestag war, der die Einschnitte nicht
weit genug gingen. Deswegen haben Sie sich enthalten. Hier im
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Landesparlament sollte man noch einmal sagen, dass |hre Frak-
tion eigentlich wollte, dass die Grundrechte noch weiter einge-
schrankt werden.

Meine Damen und Herren, lassen Sie mich zu meiner Rede kom-
men. Der deutsche Féderalismus ist eine Erfolgsgeschichte, und
das nicht erst seit 70 Jahren, sondern weit dartiber hinaus. Je
nach Definition und historischer Léangsschnittanalyse sind seine
Wurzeln bis in die Zeit der Ottonen oder der Salier zuriickzuver-
folgen und ist er damit mehr als zehn Jahrhunderte Bestandteil
der deutschen Kultur und Geschichte.

Vom deutsch-rémischen Kaiserreich uber das Heilige R6mische
Reich deutscher Nation zum Deutschen Bund, Uber das Zweite
Deutsche Reich bis hin zur Weimarer Republik reichen seine
Wourzeln. In all diesen Jahrhunderten und Systemen war er Ga-
rant fUr Freiheit, bot Schutz vor zentralistischen Bestrebungen,
erhielt die regionale Vielfalt der Identitdten und trug damit ent-
scheidend zur kulturellen sowie gesellschaftlich-politischen Ent-
wicklung bei.

Aber, meine Damen und Herren, der Sinn des Fdderalismus liegt
heutzutage vor allem darin, die Demokratie und die politische
Willensbildung zu stérken und einen gesellschaftlichen Pluralis-
mus zu gewahrleisten. Dass das nicht allen gefallt, liegt in der
Natur der Sache, denn Aufgabe des Fdderalismus ist es eben
auch, zu verhindern, wonach einige Regierungen hier im Land
anscheinend streben, und zwar zentralistische Machtanhaufung.

Nicht ohne Grund stand am Anfang des Dritten Reiches mit dem
sogenannten PreuRenschlag von 1932 die Entmachtung des
groten Gliedstaates der Weimarer Republik oder mit dem Ge-
setz Uber die weitere Demokratisierung des Aufbaus und der Ar-
beitsweise der staatlichen Organe in den Landern der DDR vom
23. Juli 1952 die ganzliche Zerschlagung der deutschen Lander.

Meine Damen und Herren, Herr Walter, so weit ist es hier in der
Bundesrepublik noch nicht. Zentralismus war aber, und das
muss man festhalten, in der deutschen Geschichte noch nie eine
konstruktiv-nachhaltige Losung eines Problems, die menschen-
freundlich war.

Deshalb ist es auch kein unlauterer Alarmismus, wenn Blrger
landauf, landab oder die AfD-Fraktion hier im Landtag oder im
Bundestag die Ereignisse der letzten Woche zum Anlass neh-
men, die Regierung an ihre Verpflichtungen gegeniiber den
Brandenburger Birgern zu erinnern. Denn es ist leicht, seine
Freiheit zu verlieren oder eigene Kompetenzen abzugeben, aber
sehr schwer, sie wiederzuerlangen. Das sollte die Geschichte
gerade hier in Deutschland bewiesen haben.

Gerade bei Ihnen, werte Linke, sollte es eigentlich auf offene Oh-
ren sto3en, denn gerade aus lhren Reihen kommen doch immer
die Rufe: ,Wehret den Anfangen!®, um staatliche, demokratische
und parlamentarische Normalitat zu bewahren.

Meine Damen und Herren, noch sind wir nicht in der Situation
wie 1932 oder 1952, aber die Entwicklungen des letzten Jahres
sprechen deine deutliche Sprache. Der Féderalismus steht vor
der Zerreiprobe, und deswegen auch der Antrag zu dieser Ak-
tuellen Stunde.

Seit dem Beginn der Coronakrise erleben wir Schritt fir Schritt
nicht nur massive Einschrankungen von Grundrechten durch die
Regierungen, sondern eben auch eine schleichende Entmach-
tung der Landesparlamente und ebendieser Regierungen.

Meine Damen und Herren, erinnern wir uns an das Frihjahr 2020
zurck und damit an den Beginn dieser Krise vor genau einem
Jahr. Damals begannen Sie, Herr Dr. Woidke, und die anderen
Landesregierungen, Entscheidungen in den Ministerprasiden-
tenkonferenzen zu treffen, einem exklusiven Klub ohne verfas-
sungsrechtliche Legitimitat, der sich schnell als neues Herr-
schaftsinstrument etablierte - bis heute. Anstatt dort aber wenigs-
tens - das muss man auch einmal festhalten - die Interessen der
Lander zu formulieren und gegeniiber dem Bund vorzutragen,
stellte diese Runde von Anfang an nichts anderes als einen Emp-
fangerkreis fir Anweisungen aus dem Kanzleramt dar. Erst letz-
tens mussten wir Sie, Herr Ministerprasident Dr. Woidke
- schade, dass Sie gerade nicht da sind -, hier in den Landtag
zitieren, weil Sie lieber in dieser Runde mit der Kanzlerin waren,
als hier im Land Ihrer Bevolkerung und lhren Landesvertretern
Rechnung abzulegen.

Spatestens ab diesem Zeitpunkt wurden die grundlegenden po-
litischen Entscheidungen nicht mehr hier im Landtag und noch
nicht einmal mehr in der Staatskanzlei gefallt, meine Damen und
Herren. Welch ein Armutszeugnis fir eine Landesregierung, fur
einen Landtag und welch ein Staatsversagen!

Herr Dr. Woidke, Sie und Ihre Kollegen regieren seit Uber einem
Jahr mit diesem Verordnungsregime, angeleitet aus Berlin. Sie
haben die Landesparlamente faktisch entmachtet - und schluss-
endlich auch sich selbst. Und das alles maRgeblich getragen von
der SPD, und zwar bundesweit! Was ist nur aus dieser Partei
geworden, werte Genossen? In den Zwanzigerjahren waren Sie
die Stutze der Republik. Jetzt, hundert Jahre spater, zerstéren
Sie sukzessive den Foderalismus, beschneiden unsere Grund-
werte und vernichten unseren Wohlistand.

Sie férdern durch Ihre Corona-Politik globalistische Konzerne
wie Amazon und fiihren gleichzeitig einen Feldzug gegen unsere
Einzelhandler, unsere Gastronomen und unser Kleingewerbe.
Sie schneiden unser aller Grundrechte und Freiheitsrechte durch
immer neue Verordnungen ein und regieren durch wie ein
Briining oder Schleicher.

(Unmut)

Sie treiben die Menschen in die Arbeitslosigkeit und in die Insol-
venz, schaffen aber keine neuen Perspektiven.

Als Grundlage all dessen gilt Ihnen ausschlieBlich der wissen-
schaftlich nicht begriindbare Inzidenzwert, ein Wert, der seit Be-
ginn der Krise hier im Landtag und auRerhalb des Landtags als
nicht klar definiert gilt und oftmals mehr als gewurfelt erscheint.

Herr Dr. Woidke, nach dieser Bestandsaufnahme und all den
Fehltritten, die lhre Regierung in den letzten Monaten hingelegt
hat - sei es bei der Impfstrategie, der Teststrategie oder dem Voll-
versagen lhrer Bildungsministerin auf ganzer Linie -, mdchte
man meinen, die Anderungen des Bundesinfektionsschutzgeset-
zes kamen lhnen gerade recht - so kdnnen Sie Ihren Kopf aus
der Schlinge ziehen, Verantwortung abgeben und immer mit dem
Finger auf Berlin zeigen.

Ab einer Inzidenz von 165 kann man dann das Bildungsministe-
rium dichtmachen, die Bildungsministerin in Zwangsurlaub schi-
cken und den Bildungsausschuss aussetzen. Dann haben wir als
Abgeordnete hier im Landtag, die von allen Brandenburgern ge-
wahlt wurden, nicht einmal mehr die Mdéglichkeit, dagegen vor-
zugehen. Das kann es doch wohl nicht sein, meine Damen und
Herren.
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Ist das die Entmachtung, die Sie sich alle wiinschen? Unsere ist
es nicht. Die AfD lehnt diese Entwicklung entschieden ab. Wir
stehen flr Freiheit. Wir stehen flr Foderalismus.

Wir wollen, dass der Blrger seine demokratischen Mitentschei-
dungsmaglichkeiten nicht verliert. Wir wollen die Macht der Lan-
desparlamente und damit die Demokratie wiederherstellen, und
wir wollen, dass Brandenburger endlich wieder tiber Brandenbur-
ger Politik entscheiden kdnnen, meine Damen und Herren.

Tragen Sie lhren Teil heute dazu bei, werte Kollegen! Stimmen
Sie unserem EntschlieBungsantrag zu! Klagen Sie als Bundes-
land vor dem Bundesverfassungsgericht gegen diesen Lander-
schlag des 21. Jahrhunderts aus Berlin! - Vielen Dank.

Prasidentin Prof. Dr. Liedtke:

Danke schoén. - Als nachster Redner spricht noch einmal Herr
Abgeordneter Liattmann fur die Fraktion der SPD. - Nein, er
mdchte nicht. Alles schon gesagt. Dann hat Frau Ministerin Non-
nemacher noch einmal die Mdglichkeit, zu sprechen. Méchten
Sie noch einmal das Wort nehmen? - Dann hatte jetzt Herr Hoh-
loch noch einmal die Méglichkeit, das Wort zu nehmen. Oder ist
alles gesagt? - Nein. Bitte schon.

Herr Abg. Hohloch (AfD):

Wenn die anderen nichts mehr zu sagen haben, ist das auch be-
zeichnend. Meine Damen und Herren, ich habe noch eine Sache,
die ich gerade Herrn Bretz vorhalten méchte. Ich hatte gehofft,
Sie wirden auf meine Frage antworten. Das haben Sie nicht ge-
tan.

Herr Bretz, wie bringen Sie es eigentlich miteinander in Einklang,
sich hier hinzustellen und uns fiir die Kritik, die wir anbringen, zu
diskreditieren, unsere Vergleiche als ahistorisch zu bezeichnen,
wahrend lhre Bundeskanzlerin und Ihre Partei im EU-Parlament
vor einem Jahr Viktor Orban dafur kritisiert haben, dass er
Grundrechte wegen der Corona-MalRnahmen eingeschrankt hat,
und ihn dafir kritisiert haben, dass er deswegen die Gewalten-
teilung ausgehebelt hat, die Ubrigens in Ungarn langst wieder-
hergestellt ist, hier in Deutschland allerdings nicht? Ich muss sa-
gen: Das ist doch scheinheilig, Herr Bretz. Vielleicht hatten Sie
hier vorn einmal etwas dazu sagen kénnen.

Prasidentin Prof. Dr. Liedtke:

Meine Damen und Herren, damit ist die Aussprache beendet.

Wir kommen zum EntschlieBungsantrag auf Drucksache 7/3469.

(Zurufe)

Herr Hohloch, Sie haben einen Geschéftsordnungsantrag, wenn
ich das richtig sehe. Bitte schon.

Herr Abg. Hohloch (AfD):

Wir beantragen die namentliche Abstimmung.

Prasidentin Prof. Dr. Liedtke:

Gut. Dann bitte ich die Schriftfiihrer, sich auf die namentliche Ab-
stimmung vorzubereiten.

Ich wiederhole: Wir sind beim EntschlieBungsantrag der AfD-
Fraktion mit dem Titel ,Infektionsschutzgesetz (IfSG) verfas-
sungsgerichtlich Gberprifen lassen” auf Drucksache 7/3469. Ich
bitte die Schriftfiihrer, mit dem Namensaufruf zu beginnen.

(Namentliche Abstimmung)

Herr Abgeordneter Noack, ich bitte Sie, die Namen der Abgeord-
neten, die jetzt in den Saal gestrdomt sind, noch einmal zu nen-
nen. Normalerweise muss man es schriftlich beantragen, wenn
eine namentliche Abstimmung erfolgen soll. Das hatten wir heute
nicht. Das hat den Sinn, dass man noch in den Raum kommen
kann und weil3, wann man dran ist.

(Weitere Abgeordnete geben ihr Votum ab.)

Danke schon. - Ich bitte Sie, die Auszahlung der Stimmen vorzu-
nehmen.

Meine Damen und Herren, wir haben ein Ergebnis: 17 Abgeord-
nete haben mit Ja gestimmt, 54 mit Nein. Es gab keine Stimm-
enthaltung. Damit ist der EntschlieBungsantrag ohne Stimment-
haltungen mehrheitlich abgelehnt.

(Abstimmungslisten siehe Anlage S. 83)

Ich schlieRe Tagesordnungspunkt 1 und rufe Tagesordnungs-
punkt 2 auf.

TOP 2: Fragestunde

Dringliche Anfrage 18 des Abgeordneten Sebastian Walter
(Fraktion DIE LINKE)

Drucksache 7/3458
Fragestunde

Drucksache 7/3424

Die mindliche Anfrage 580 wurde vom Fragesteller zuriick-
gezogen.

Im Prasidium gab es Einvernehmen dariiber, dass die Landesre-
gierung alle miindlichen Anfragen heute schriftlich beantwortet.
In Bezug auf die Dringliche Anfrage 18 verstandigten sich die
PGF gemeinsam mit dem Fragesteller und der Landesregierung
ebenfalls auf eine schriftliche Beantwortung. Die Landesregie-
rung wird die Antworten an die jeweiligen Fragesteller und Fra-
gestellerinnen und darlber hinaus an die Landtagsverwaltung
Ubermitteln. Die Landtagsverwaltung wird nach Vorliegen aller
Antworten diese gebiindelt an die FGF und die PGF weiterleiten.

Ich schlieRe Tagesordnungspunkt 2 und rufe Tagesordnungs-
punkt 3 auf.


https://www.parlamentsdokumentation.brandenburg.de/parladoku/w7/drs/ab_3400/3458.pdf
https://www.parlamentsdokumentation.brandenburg.de/parladoku/w7/drs/ab_3400/3424.pdf
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TOP 3: Volksinitiative ,,Verkehrswende Brandenburg jetzt!*

Beschlussempfehlung und Bericht
des Hauptausschusses

Drucksache 7/3463

EntschlieBungsantrag

der SPD-Fraktion,

der CDU-Fraktion und

der Fraktion BUNDNIS 90/DIE GRUNEN

Drucksache 7/3452

EntschlieBungsantrag
der AfD-Fraktion

Drucksache 7/3466

Als Erster spricht der Abgeordnete Riter fir die Fraktion der SPD
zu uns. Bitte schén.

Herr Abg. Riiter (SPD):

Sehr geehrte Frau Prasidentin! Werte Kolleginnen und Kollegen!
24 991 giiltige Unterschriften der Volksinitiative ,Verkehrswende
Brandenburg jetzt!“ sind - das muss ich sagen - eine tolle Leis-
tung, gerade und vor allem in Zeiten des Social Distancing. Wir
sehen, dass Elemente direkter Demokratie in Brandenburg funk-
tionieren, auch in Pandemiezeiten. Ich freue mich sehr, dass wir
von hier aus - es war jedenfalls die Mehrheit des Landtages - ver-
gangenen Mai beschlossen haben, der Volksinitiative wahrend
der Pandemie mehr Zeit zu geben, um Unterschriften zu sam-
meln. Das war eine gute Entscheidung. Der Volksinitiative noch
einmal meinen herzlichen Glickwunsch und vielen Dank fir das
Engagement!

Als Koalition, meine Damen und Herren, haben wir uns intensiv
mit den Forderungen der Volksinitiative auseinandergesetzt. Wir
haben die Volksinitiative im Ausschuss angehért, und wir haben
beraten und am Ende entschieden. Wir haben eine Verantwor-
tung fiir das ganze Land. Ich will wirklich ganz ehrlich sein: Eine
Annahme der Volksinitiative und damit eine hundertprozentige
Umsetzung der Forderungen ist nicht realistisch.

Sehr geehrte Damen und Herren, uns als SPD ist es aber wich-
tig, an die bisherigen Erfolge auf dem Weg zu einer nachhaltige-
ren Mobilitdt anzuknlpfen. Seit 2018 - in der vergangenen Legis-
laturperiode ist es losgegangen - fordern wir jeden gefahrenen
PlusBus-Kilometer mit 40 Cent. Damit unterstltzt das Land
Brandenburg PlusBus-Verkehre zusatzlich zur bestehenden
OPNV-Finanzierung.

Mir persoénlich ist ganz wichtig, dass wir an dieser Stelle den Um-
weltverbund starken. Meine Damen und Herren, wenn Sie es
noch nicht wussten, dann erfahren Sie es jetzt: Die PlusBusse
sind mir personlich eine Herzensangelegenheit. Ich freue mich
besonders dariber, dass aus meinem Landkreis Potsdam-Mittel-
mark heraus noch im Mai eine neue Plusbus-Linie in die Lu-
therstadt Wittenberg an den Start gehen wird, eine PlusBus-Li-
nie, die dann auch den Siiden des Landkreises Potsdam-Mittel-
mark in die Verbindung zwischen Nah- und Fernverkehr bringt.

(Vereinzelt Beifall)

- Vielen Dank!

Das, meine Damen und Herren, ist ebenfalls ein wichtiger Teil
der nachhaltigen Verkehrswende. Diesen Standard wiinsche ich
mir auch fiir andere Teile unseres Landes.

Sehr geehrte Damen und Herren, flr ein attraktives Bahnange-
bot wurde 2018 das wirklich umfangreiche Schieneninfrastruk-
turprojekt i2030 gestartet. Die Zugkilometer des Regionalver-
kehrs werden ab dem Fahrplanwechsel im Winter 2022 um 15 %
erhéht. Meine Damen und Herren, das entspricht zusatzlichen
sechs Millionen Zugkilometern.

(Zuruf)

- Das habe ich gerade gesagt. - Das ist ein riesiger Fortschritt fur
unseren Schienenpersonennahverkehr. Nachhaltige Mobili-
tat - meine Damen und Herren, Sie dirfen auch weiterhin zuho-
ren - startet in Brandenburg in dieser Legislaturperiode also nicht
von null. Es ist uns wichtig, auf dem bereits Geschafften aufzu-
bauen.

Uns ist klar: Die Volksinitiative nur abzulehnen waére natirlich
auch nicht sinnvoll. - Im intensiven Austausch mit der Volksinitia-
tive haben wir eine gemeinsame Lésung gesucht. Es war nicht
immer konfliktfrei, das will ich gern zugeben. Wir sind aufeinan-
der zu- und teilweise auch an die Grenzen unserer Moglichkeiten
gegangen. Wir haben um einen Konsens gerungen und diesen
letztlich auch gefunden. Sie haben ihn schriftlich vor sich.

Sehr geehrte Damen und Herren, das Ergebnis ist der vorlie-
gende EntschlieBungsantrag mit einem auf Brandenburg zuge-
schnittenen Mobilitdtsgesetz, das die Gesetze modernisiert. Es
sorgt fir mehr Attraktivitdt des FulR-, Rad- und o&ffentlichen Nah-
verkehrs. Genau dieser Umweltverbund soll bis 2030 auf 60 %
des Gesamtverkehrsaufkommens anwachsen.

Der Dialogprozess, meine Damen und Herren, bringt geballtes
Fachwissen unterschiedlicher Perspektiven zusammen. Wir wer-
den uns fragen, wie wir Landkreise und kreisfreie Stadte bei der
Planung ihres OPNV-Angebotes zu attraktiveren landkreisiiber-
greifenden Verbindungen ermutigen kdnnen, gerade und beson-
ders im landlichen Brandenburg. Ganz wichtig ist auch der Punkt,
welche gesetzlichen Bestimmungen zur Verbesserung des Rad-
und FuBverkehrs in unserm Land fiihren.

Wohin wollen wir? Wir wollen, dass Brandenburg spatestens im
Jahr 2050 klimaneutral wirtschaftet und lebt. Das gilt auch fur die
Mobilitat.

Meine Damen und Herren, durch einen gemeinsamen Austausch
und einen wertschatzenden Dialog miteinander bringen wir die
nachhaltige Mobilitat in Brandenburg voran. - Vielen Dank.

Prasidentin Prof. Dr. Liedtke:

Vielen Dank. - Fur die Fraktion der AfD spricht Frau Abgeordnete
Spring-Raumschssel. Bitte schon.

Frau Abg. Spring-Raumschiissel (AfD):

Sehr geehrte Frau Prasidentin! Sehr geehrte Kolleginnen und
Kollegen! Liebe Brandenburgerinnen und Brandenburger an den
Bildschirmen! Vielen Dank fir Ihre Aufmerksamkeit. Der Landtag
beschéaftigt sich in der heutigen Plenarsitzung mit der Volksinitia-
tive ,Verkehrswende Brandenburg jetzt!“. Ziel der Volksinitiative


https://www.parlamentsdokumentation.brandenburg.de/parladoku/w7/drs/ab_3400/3463.pdf
https://www.parlamentsdokumentation.brandenburg.de/parladoku/w7/drs/ab_3400/3452.pdf
https://www.parlamentsdokumentation.brandenburg.de/parladoku/w7/drs/ab_3400/3466.pdf
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ist es, einerseits den Individualverkehr weitestgehend zurlickzu-
drangen und andererseits die Forderung des Radverkehrs und
des OPNV auszuweiten.

Den Standpunkt der Fraktion der Alternative fir Deutschland
habe ich in der Sonderberatung am 19. April bereits vorgetragen.
Wir bleiben dabei: Wir lehnen das Ergebnis der Volksinitiative ab.
Die Fraktion der Alternative firr Deutschland setzt auf eine gleich-
berechtigte Teilnahme aller Verkehrsteilnehmer, sei es als Fuf3-
ganger, als Radfahrer, als Nutzer des OPNV oder als Autofahrer
oder Motorradfahrer. Fiir alle Verkehrsteilnehmer ist die entspre-
chende Infrastruktur vorzuhalten und instand zu halten bzw. zu
erneuern oder durch Neubau zu erweitern und den gebotenen
Sicherheitsstandards wieder anzupassen.

Die Verkehrskonzepte in den Kommunen missen diesen Krite-
rien Rechnung tragen. Die breite Beteiligung der Burger und der
Wirtschaft ist ein Muss. Denn ohne Akzeptanz der Biirger werden
die aufgezwungenen Konzepte scheitern sowie den Politikver-
druss weiter férdern.

Viele Landtagsabgeordnete haben kommunale Mandate, so
auch ich. In Cottbus wurde beispielsweise das Konzept einer au-
tofreien Innenstadt sehr kontrovers diskutiert. Die Fahrradlobby
mit Unterstltzung der Griinen verteidigt dieses Konzept vehe-
ment. Aber starker Gegenwind kommt beispielsweise von der
Wirtschaft, gerade von den Handlern und Gewerbetreibenden in
der Innenstadt, aber auch von alteren Burgern, die nicht mehr so
mobil sind und ihren Pkw schétzen.

Zur Erinnerung: Der Autofahrer wird iber Gebuhr durch Steuern,
namlich die Kfz-Steuer und die Mineraldlsteuer, zum Unterhalt
von StrafRen, Briicken und Schienen zur Kasse gebeten. Leider
kommt nur ein Bruchteil der gezahlten Steuern Verkehrsprojek-
ten zugute. Am Investitionsstau bei StralRen, Briicken und Bahn-
strecken sind die groRen Versaumnisse der Vergangenheit ab-
lesbar. Allein in meiner Heimatstadt Cottbus fehlen uns 300 Mil-
lionen Euro, um wieder einen Normalzustand der Infrastruktur
herzustellen. Das ist durch einen Antrag der AfD-Fraktion auf die
Tagesordnung gekommen.

Die Fraktion der AfD ist nicht per se gegen den Ausbau und die
Modernisierung des 6ffentlichen Nahverkehrs. Doch auch hierbei
gibt es groen Nachholbedarf, bei Plinktlichkeit, Sauberkeit und
Service. Am Beispiel der Kommunen, die im OPNV auch Stra-
Renbahnen zur Beférderung der Fahrgaste anbieten, muss ich
feststellen: Die S&age klemmt gewaltig! Der Fuhrpark ist total
Gberaltert. In Cottbus sind die StraRenbahnen uber 30 Jahre alt
und quietschen an allen Ecken und Enden. Die Neuanschaffung
ist nur teilweise ausfinanziert. Das Optionsmodell steht immer
noch auf ténernen FiRen. Die Zuschiisse des Landes bleiben
Uber Jahre gleich. Ich habe extra noch mit Herrn Thalmann vom
Verkehrsbetrieb in Cottbus gesprochen. Obwohl das Strallen-
bahnnetz zum Beispiel in Potsdam erweitert wurde, blieb die
Summe gleich. Damit bleiben die Finanzierungsmadglichkeiten in
den anderen Kommunen auf der Strecke.

Mit Ideologie kommen wir nicht weiter. Pragmatismus ist das Mit-
tel unserer Wahl. Die Fraktion der Alternative fur Deutschland
lehnt auch eine einseitige weitere finanzielle Belastung der Auto-
fahrer konsequent ab. Wir fordern freie Fahrt fur freie Blrger und
nicht freie Fahrt fir reiche Burger!

Die Volksinitiative sowie auch den EntschlieBungsantrag der
Fraktionen von SPD, CDU und Griinen lehnen wir deshalb ab.
Ihr Antrag ist schon ziemlich dreist, das muss ich lhnen sagen.

(Zuruf)

In meinen Augen ist das eigentlich eine Mogelpackung, lagen
doch bereits zahlreiche Antréage unserer Fraktion zur Gestaltung
einer Verkehrswende vor.

(Gelachter)

- Bleiben Sie ganz ruhig! Ich habe das Original dabei. Ich kenne
Sie inzwischen ja ein bisschen. Ich komme nicht unvorbereitet
hierher. Ein bisschen missten Sie auch mich ja inzwischen ken-
nen.

(Beifall und Zurufe)

- Ach, Herr Walter, lassen Sie Ihre Kommentare und héren Sie
bitte zu! Ich hére lhnen auch zu.

(Zurufe)

Das war also ziemlich dreist. Im Rahmen der Haushaltsdebatte
haben wir unter Nr. 8 einen Antrag zur Verlagerung des Giiter-
verkehrs von der Stralle auf die Schiene eingebracht. Ich habe
diesen Antrag vorgestellt und auch begriindet. Es ist Ihrer Kolle-
gin Kornmesser verdammt schwergefallen; sie hat ziemliche Pi-
rouetten drehen missen, um zu versuchen, mir das Ding auszu-
reden. Aber wir haben unseren Antrag naturlich eingebracht, und
Sie haben ihn abgelehnt. Das ist nicht die hohe Kunst, wenn man
die gleichen Dinge nun hier wieder hineinschreibt, aber Dinge,
die die groRte Oppositionsfraktion einbringt, einfach abschmet-
tert. Na gut, das ist lhr Stil.

Aber schauen wir weiter. Im Sonderausschuss haben Sie die Ini-
tiative komplett abgelehnt. Aber heute drehen Sie wieder Pirou-
etten, um irgendwie noch ein bisschen die Wende hinzukriegen.
Es ist nun keine grof3e Kunst, dem Birger zu sagen: Das ist eine
Mogelpackung; das ist eine Tauschung. - So etwas lehnen wir
ab. Nehmen Sie die Vorschlage und Antrage unserer Oppositi-
onsfraktion endlich ernst! Dann kénnen wir uns solche Mogelpa-
ckungen kinftig sparen. - Ich danke lhnen fir die Aufmerksam-
keit.

Prasidentin Prof. Dr. Liedtke:

Danke schon. - Das Wort geht an den Abgeordneten Briining fur
die Fraktion der CDU. Bitte schon.

Herr Abg. Briining (CDU):*

Sehr geehrte Frau Prasidentin! Liebe Kolleginnen und Kollegen!
Liebe Gaste! Als die Initiatoren der Volksinitiative ,Verkehrs-
wende Brandenburg jetzt!* Anfang dieses Jahres der Landtags-
prasidentin ihre rund 29 000 gesammelten Unterschriften Gber-
gaben, waren wir selbst noch unsicher, wie wir damit umgehen
sollten. Klar war schon damals, dass die Verkehrspolitik in Bran-
denburg modernisiert, nachhaltiger und sicherer werden soll.
Dies alles haben wir auch zu Beginn der Koalition in unseren Ko-
alitionsvertrag geschrieben. Klar war auch, dass der Klimawan-
del und die Aufgabe, den CO,-Ausstof3 drastisch zu verringern,
durch die Coronapandemie vielleicht etwas in den Hintergrund
geraten sind. Aber sie werden nach der Krise mit Wucht zurtick-
kehren und uns herausfordern.
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Klar war auch, dass viele Brandenburgerinnen und Brandenbur-
ger die Ziele dieser Volksinitiative unterstitzen, die explizit nicht
auf Verbote, sondern auf Anreize zur Starkung des Umweltver-
bundes ausgelegt sind: mehr Busse und Bahnen, Ausbau der
Radwegeinfrastruktur und Férderung der Verkehrssicherheit, um
nur einige Punkte zu nennen. Aber klar war auch, dass die Ge-
samtheit der Forderungen der Initiative das Land finanziell Gber-
fordern wiirde und daher eine Priorisierung notwendig sein wird.

Eine einfache Ablehnung dieser Volksinitiative ware diesem
wichtigen Thema also nicht gerecht geworden. Daher sind wir
froh, dass wir mit den Initiatorinnen und Initiatoren in einen kon-
struktiven und intensiven Austausch treten konnten, in dem nach
anfanglichen Ruckeleien eine Vertrauensbasis im Sinne der Sa-
che wachsen konnte.

Das Ergebnis dieses Austauschs liegt heute als Entschlieungs-
antrag der Koalitionsfraktionen auf dem Tisch. Brandenburg wird
als eines der ersten Flachenlander der Bundesrepublik Deutsch-
land ein Mobilitdtsgesetz erhalten, das den Anforderungen eines
Flachenlandes entspricht. Es wird keine Kopie eines Berliner Mo-
bilitdtsgesetzes werden, sondern ein Brandenburger Mobilitats-
gesetz, ein Gesetz, das die regionalen Bedingungen in Potsdam
und im Berliner Umfeld genauso wie diejenigen in den landlichen,
berlinfernen Regionen berlcksichtigen muss. Dieses Mobilitats-
gesetz soll in einem Dialogprozess mit der VI bis Ende 2022 vor-
bereitet und erarbeitet werden. Darunter fallen auch Anpassun-
gen der bestehenden Gesetze wie etwa des OPNV-Gesetzes,
aber auch explizit mogliche gesetzliche Bestimmungen zur Ver-
besserung des Rad- und Fuverkehrs.

Spatestens die Coronakrise hat gezeigt, welche Potenziale diese
Nahmobilitdtsformen aus Rad- und FuRverkehr haben. Die Fahr-
radladen waren leergekauft; die Lastenradpramie war in kiirzes-
ter Zeit iberzeichnet. Dank der E-Mobilitdt kann das Fahrrad als
E-Bike, Pedelec oder S-Pedelec auch im landlichen Raum sei-
nen gleichberechtigten Platz im Verkehrsmix finden, um das an-
spruchsvolle Ziel, dass 2030 60 % aller Wege mit dem Umwelt-
verbund zurlickgelegt werden kdnnen, zu erreichen.

Meine Damen und Herren, natirlich kénnen nicht alle Wiinsche
fur den Dialogprozess aufgegriffen werden. Es ist ein Kompro-
miss, und diesen werden alle Beteiligten auch im Rahmen des
Dialogprozesses sicherlich immer wieder austarieren missen.
Aber dass es mdglich war, sich auf diesen Kompromiss und die-
sen Weg fur die Verkehrswende in Brandenburg zu versténdigen,
ist ein starkes Signal. Wir sind auf diesen Prozess gespannt, der
den Blick von auen auf dieses Land weiter im Positiven veran-
dern wird. - Ich danke fur Ihre Aufmerksamkeit!

Prasidentin Prof. Dr. Liedtke:

Danke schén. - Der Abgeordnete Gérke hat das Wort fir die
Fraktion DIE LINKE. Bitte schon.

Herr Abg. Gorke (DIE LINKE):

Vielen Dank. - Frau Prasidentin! Liebe Kolleginnen und Kollegen!
Erst einmal gilt auch unser Respekt den Initiatoren der VI, die
wirklich unter extrem erschwerten Bedingungen in dieser Pande-
mie auf Brandenburgs StralRen und Platzen und auf den Bahn-
héfen unterwegs waren, um diese 25 000 giiltigen Stimmen zu
sammeln. Ich freue mich natirlich dariiber, dass auch wir als Par-
tei zu diesem Erfolg beitragen konnten.

Liebe Kolleginnen und Kollegen, ich habe schon viele Volksiniti-
ativen in diesem Land erlebt und sie teilweise auch aus einem
Regierungsamt begleiten dirfen. Ich muss lhnen sagen -ich
weil}, dass das lhnen von der Koalition jetzt ein bisschen weh-
tut -- Was Sie zu Beginn dieser Phase abgeliefert haben, liebe
Kolleginnen und Kollegen, war schon beispiellos. Das war teil-
weise planlos, und einiges war auch taktlos. Allein der Umstand,
dass Sie es erst Ende Marz, also geschlagene zwei Monate nach
Ubergabe der Unterschriften an die Landtagsprasidentin, ge-
schafft haben, die Initiative offiziell einzuladen, hatte schon et-
was. Dieses Agieren hat sich bis zum Schluss durchgezogen:
abgesagte Ausschusssitzungen, Sondersitzungen, Verhand-
lungstermine unter selbst verschuldeter Zeitnot und dann diese
Szenen einer Ehe auf der kleinen Biihne. All das sagt natirlich
auch alles Uber den Zustand lhrer Koalition aus.

Aber jetzt komme ich zur Volksinitiative. Deshalb mdéchte ich
diese Anerkennung jetzt auch noch einmal aus diesem Haus an
die Initiatoren weitergeben, die es ausgehalten haben, die stets
sachlich waren, konstruktiv geblieben sind und mit diesem Kom-
promiss, den ich, liebe Kolleginnen und Kollegen, auch nicht
kleinreden will, letzten Endes erfolgreich waren.

Sehr geehrter Herr Kollege Rostock, meine Anerkennung auch
an Sie personlich, sekundiert auch durch die CDU, dafir, dass
Sie es geschafft haben, dass wir heute Uber einen Entschlie-
Rungsantrag diskutieren kénnen, den auch wir als Linksfraktion
nachher unterstiitzen werden!

Liebe Kollegen, ich denke, wir alle wissen, dass dieser Kompro-
miss ein erheblicher Vertrauensvorschuss der VI ist. Sie stehen
nun in der Pflicht, unter Beweis zu stellen, dass Sie wirklich eine
sozial6kologische Verkehrswende anstreben und dass es bei der
Einigung nicht nur darum ging, im Zusammenhang mit der be-
vorstehenden Bundestagswahl die Kuh vom Eis zu holen. Sie
wissen schon, was ich meine.

Meine Fraktion - das ist auch das Versprechen gegenuber der
Volksinitiative - wird ihre konstruktive Rolle natirlich wahrneh-
men und als Oppositionsfraktion auch weiterhin Vorschlage, die
Sie kennen, im Bereich der Verkehrspolitik unterbreiten.

Ubrigens kann, denke ich, unsere vorgestern eingereichte GroRe
Anfrage zur Situation des &ffentlichen Nahverkehrs in Branden-
burg dem Dialogprozess sicherlich auch bestimmte Nahrung ge-
ben. Ich denke, das werden gute Daten, Uber die wir dann alle
zu reden haben werden. Vielleicht ist es auch ein Gradmesser
fur Transparenz und Dialogbereitschaft, dass die Landesregie-
rung diese GroRRe Anfrage in einer guten Qualitéat beantwortet.
Ich bin mir sicher, dass Herr Minister Beermann dies tun wird.
Wie gesagt, wird meine Fraktion diesem EntschlieRungsantrag
zustimmen. - Vielen Dank.

Prasidentin Prof. Dr. Liedtke:

Vielen Dank. - Das Wort hat Herr Abgeordneter Rostock fir die
Fraktion BUNDNIS 90/DIE GRUNEN. Bitte schén.

Herr Abg. Rostock (B90/GRUNE):

Sehr geehrte Prasidentin! Sehr geehrte Kolleginnen und Kolle-
gen! Liebe Zuschauerinnen und Zuschauer! Die Verkehrswende
ist nicht irgendein Ideologieprojekt, sondern sie ist gut begriindet.
Sie ist namlich, erstens, aus 6kologischen und klimapolitischen
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Grunden notwendig. Wahrend die CO,-Emissionen in vielen
Sektoren sinken, sind sie im Verkehrssektor weitgehend stabil
und zuletzt sogar wieder angestiegen. Dazu kommen Larm- und
Schadstoffemissionen. Damit ist klar: Wer die 6kologische Frage
ernst nimmt, muss sich um die Verkehrswende kiimmern.

Die Verkehrswende ist dariber hinaus aus sozialen Griinden
notwendig. Junge Menschen kénnen den motorisierten Individu-
alverkehr, kurz MIV, nur als Mitfahrerinnen und Mitfahrer nutzen.
Hohes Alter wiederum, gesundheitliche Einschrankungen und
auch niedriges Einkommen schréanken die Verfligbarkeit des MIV
ein. Deshalb braucht es einen OPNV als Daseinsvorsorge. Das
vermeidet Ubrigens auch Verkehrsunfalle. Verkehrsunfalle
sind - das wird oft vergessen - immer noch Todesursache Num-
mer eins bei jungen Menschen.

Deshalb, liebe Kolleginnen und Kollegen, wird, wer die soziale
Frage nicht nur materiell betrachtet, sondern universell, feststel-
len, dass auch viele soziale Griinde fir die Verkehrswende spre-
chen.

Schlief3lich sprechen auch 6konomische Griinde dafir. Der ak-
tuelle Verkehr erzeugt sehr viele sogenannte externe Kosten, die
nicht von den Verursachern, sondern von der Allgemeinheit ge-
tragen werden. Sowohl der flieRende als auch der stehende Ver-
kehr blockiert schlieRBlich auch wertvolle Flachen gerade mitten
in den Gemeinden, die fiir andere Nutzungen nicht zur Verfliigung
stehen. Liebe Kolleginnen und Kollegen, die Verkehrswende
setzt viele gesellschaftliche Ressourcen frei, die wir fir andere
Dinge sinnvoller einsetzen kdnnen.

Die Breite dieser Argumente spiegelt sich auch in der Breite des
Bilindnisses wider, das die Volksinitiative unterstitzt und einge-
bracht hat. Dort findet man Umweltverbande, Mobilitatsver-
bénde, Gewerkschaften, Fridays for Future, Studierende, die
evangelische Kirche und viele mehr. Dabei ist Brandenburg Ubri-
gens auch Vorreiter. Das Blindnis und die Volksinitiative sind Vor-
bilder fiir ahnliche Initiativen in anderen Landern. Deshalb will ich
es auch nicht verpassen, dem Bundnis an dieser Stelle noch ein-
mal explizit Danke zu sagen. Danke, dass ihr die Verkehrswende
wieder ins Zentrum der gesellschaftlichen Debatte gertickt habt!
Vielen, vielen Dank!

Aber ich méchte naturlich auch betonen - ich bin Teil einer Koa-
lition -, dass wir die vergangenen anderthalb Jahre schon einiges
in Bewegung gesetzt haben. Man muss bedenken, dass die
Volksinitiative vor der Landtagswahl und vor den Koalitionsver-
handlungen startete. Wenn man den Koalitionsvertrag mit den
Forderungen der VI vergleicht, entdeckt man viele Ahnlichkeiten.
Da haben wir in den Koalitionsverhandlungen schon ganze Ar-
beit geleistet.

Das spiegelt sich auch im konkreten Handeln wider. Die Mittel fur
den Radverkehr haben wir vervielfacht. Dazu gibt es die Analyse
fur Radschnellwege. Die Lastenradpréamie wurde in der Debatte
schon genannt. Es gibt ein Férderprogramm fiir den Abbiege-
assistenten. Die Mittel fir den OPNV wurden erhéht. Viel Geld
aus dem Zukunftsinvestitionsfonds flielt in die Infrastruktur des
Umweltverbundes. Ja - auch schon genannt -, nachstes Jahr
steigen die Zugkilometer im Regionalverkehr um ganze 15 %.
Deswegen gilt es auch noch einmal festzustellen: Diese Koalition
arbeitet konkret an der Verkehrswende.

Nun ist naturlich auch klar, dass niemand 25 000 Unterschriften
sammelt, um die Regierung zu loben. Man will natirlich mehr ha-
ben. Es ging also darum, Uber den Koalitionsvertrag hinauszu-

gehen und einen Kompromiss zu finden. Wenn man dann
schaut, wo die Unterschiede zwischen dem Koalitionsvertrag
und dem Forderungskatalog der Volksinitiative liegen, sieht man,
dass es, grob gesagt, zwei gro3e Themen gibt. Das eine Thema
ist mehr Geld fir den Umweltverbund, und das andere Thema
sind konzeptionelle Fragen, die sich unter dem Stichwort Mobili-
tatsgesetz zusammenfinden. Die Haushaltssituation ist allge-
mein bekannt. Also ging es ziemlich schnell um die konzeptionel-
len Fragen, um einen Kompromiss zu finden.

Deshalb freue ich mich wirklich auRerordentlich, dass das gelun-
gen ist. Es hat ein bisschen geruckelt; das wurde vielfach ange-
sprochen. Aber wichtig ist, was am Ende herauskommt: Bran-
denburg bekommt ein Mobilitatsgesetz. Es wird in einem Dialog-
prozess zwischen der Landesregierung und der VI erarbeitet.
Aber viele Eckpunkte stehen schon fest. Das Mobilitatsgesetz
soll FuRverkehr, Radverkehr und den OPNV férdern, sodass wir
es schaffen, dass im Jahr 2030 der Anteil des Umweltverbundes
an den in Brandenburg zuriickgelegten Wegen 60 % betragt.
Das Fernziel, spatestens 2050 die Klimaneutralitat zu erreichen,
ist auch verankert. Diesen Zielen werden konkrete Malnahmen,
Zeitplane und Verantwortlichkeiten zugeordnet.

Das ist noch nicht alles. Im Dialogprozess werden weitere Dinge
thematisiert: ein landesweiter Radwegeplan, Sicherung und Re-
aktivierung stillgelegter Bahnstrecken, eine kritische Uberprii-
fung von StraRenneubau und eine Ermdglichung lokaler Finan-
zierungsmodelle fiir den OPNV. Und auch das ist noch nicht ein-
mal alles. Ich will es hier nicht in seiner Vollstandigkeit aufzahlen;
Sie kdnnen es im EntschlieBungsantrag nachlesen. Es ist wirk-
lich ein Superpaket. Ich will mich bedanken und bitte um Zustim-
mung zu diesem Kompromiss. - Vielen Dank.

Prasidentin Prof. Dr. Liedtke:

Vielen Dank. - Das Wort geht an Herrn Dr. Zeschmann fir die
BVB / FREIE WAHLER Fraktion. Bitte schén.

Herr Abg. Dr. Zeschmann (BVB/FW):

Sehr geehrte Frau Prasidentin! Werte Kolleginnen und Kollegen!
Liebe Brandenburgerinnen und Brandenburer! Was war bei die-
sem Thema die Aufgabenstellung? Die Aufgabenstellung war,
Staus zu reduzieren, Pendlerstrome besser zu organisieren, zu
kanalisieren und menschenfreundlicher abzuwickeln und einen
Klimaschutzbeitrag auch aus dem Bereich des Verkehrssek-
tors - das wurde hier schon angesprochen - zu erbringen.

Welche Ziele und Vorgaben gab es dazu? Im Koalitionsvertrag
steht dazu:

,Wir wollen, dass Brandenburg spatestens im Jahr 2050
klimaneutral wirtschaftet und lebt.*

Weiterhin steht darin:

,Die Koalition wird den Klimaschutz zu einem Schwerpunkt
ihrer Arbeit machen.”

Jetzt zu den MaRnahmen auf Landesebene: Verdoppelung der
Nutzung des Umweltverbundes, Steigerung des Anteils des Mo-
dal Split von 40 % auf 60 %. Was ist das Instrument dafiir? Die
Umsetzung der Volksinitiative ,Verkehrswende Brandenburg
jetzt!.
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Nun hat die Koalition einen durchaus konsistenten und durch-
dachten Vorschlag, namlich diese Volksinitiative, zur Erreichung
ihrer eigenen klimapolitischen und verkehrspolitischen Ziele
sozusagen frei Haus und garniert mit rund 28 000 Unterschriften
von Brandenburgerinnen und Brandenburgern auf den Tisch be-
kommen. Ist sie jetzt, wie man erwarten durfte, dankbar da-
fur? Nein. Die Schlagzeile lautete vielmehr ,Griine lehnen Ver-
kehrswende ab“, Herr Rostock.

Deswegen muss ich Sie noch einmal ansprechen. So leicht kom-
men Sie aus dieser Nummer nicht heraus wie mit der Pirouette
vom Dienstag.

Liebe Kolleginnen und Kollegen von den Griinen: Erst Unter-
schriften fir die Volksinitiative sammeln, sie dann aber mit der
Koalition ablehnen - wie geht das zusammen? Herr Gérke hat
dazu schon einige sinnvolle und gute Ausflihrungen gemacht.
Sie, Herr Rostock, tun jetzt so, als ob gar nichts passiert und alles
in Butter ware, und sagen dann auch noch: Wichtig ist das, was
am Ende herauskommt. - Ich wusste gar nicht, dass Sie Kohl-
Fan sind, aber gut.

Ich kann jetzt also noch mehr als im Zusammenhang mit Tesla
verstehen, warum immer mehr Griinen-Anhanger, sogar Gri-
nen-Mitglieder vom Glauben abgefallen sind - das ist ja ein seit
Langem, seitdem Sie an der Regierung beteiligt sind, stattfinden-
der Prozess - und sich unter anderem auch an mich mit der Bitte
gewendet haben, ihnen bei der einen oder anderen Frage zu hel-
fen. Es tut mir wirklich leid, aber wenn Sie lhre Seele derartig
verkaufen, wundert es mich gar nicht, dass sich lhre Mitglieder
und Sympathisanten von Ihnen abwenden. Dann haben wir doch
offensichtlich sehr geeignete Nachfolger der FDP hier im Land-
tag.

Wie gesagt, nur unter diesen Facetten ist die unglaubliche Pirou-
ette vom letzten Dienstag zu verstehen, dass Sie jetzt versuchen,
auf die allerletzte Sekunde - Herr Gorke hat das ja schon schon
geschildert -, sagen wir mal, einige Punkte, die verkehrspolitisch
wichtig sind, noch irgendwie aufzufangen.

Aber der Umgang mit den Initiatoren der Volksinitiative und auch
mit dem Fachausschuss ist schon ausflhrlich geschildert wor-
den.

Prasidentin Prof. Dr. Liedtke:

Herr Abgeordneter, gestatten Sie eine Zwischenfrage?

Herr Abg. Dr. Zeschmann (BVB/FW):

Nein, danke. - Wir von den Brandenburger Vereinigten Birger-
bewegungen / Freien Wahlern setzen uns dagegen in jedem Po-
litikfeld fir Lésungen mit gesundem Menschenverstand ein. Ge-
nau deshalb haben wir uns im Ausschuss fur Infrastruktur und
Landesplanung auch fir die Annahme der Volksinitiative ausge-
sprochen, denn ihre Umsetzung wiirde das auf den Weg bringen,
was notwendig ware, um mehr Menschen zum Umstieg vom
Auto auf den Umweltverbund zu bewegen - ich will das jetzt nicht
alles einzeln aufzahlen. AufRerdem hat die Volksinitiative erfreu-
licher- und klugerweise auf MaRnahmen verzichtet, die Men-
schen, die das Auto nutzen oder nutzen mussen, irgendwie be-
sonders stark einschranken oder drangsalieren wiirden. Das ist
fur uns ein wichtiger Punkt.

Gestern haben Sie, wie gesagt, die erstaunliche Kehrtwende
vollzogen. Jetzt versuchen Sie, die urspriingliche und formale

Ablehnung der Volksinitiative als gro3en Erfolg fiur die Verkehrs-
wende in Brandenburg und als Beitrag zum Klimaschutz zu ver-
kaufen, so auch die falschliche Berichterstattung Ihres Haus- und
Hofberichterstatters RBB.

(Zuruf)
- Ja, das muss man leider so sagen.

Leider bleibt von den groRen Ankiindigungen in Ihrem Entschlie-
Rungsantrag bei genauerem Hinsehen nicht viel tibrig. Sie fiihren
dort zum Beispiel elf Malnahmen an, von denen Sie selbst
schreiben, dass finf schon langst gestartet wurden. Dann fiihren
Sie aus, andere sollen ,mit erheblichen Mitteln finanziert* wer-
den, oder es sollen ,umfangreiche Mittel zur Verfligung gestellt*
werden. Das war genau das, was Sie uns im Ausschuss flr In-
frastruktur und Landesplanung als Begriindung fiir die Ableh-
nung der Volksinitiative dargelegt haben. Das Schlimmste ist:
Schon klein gedruckt im FlieRtext steht:

,Der Grundsatz der Finanzierbarkeit im Rahmen der ver-
fugbaren Haushaltsmittel gilt auch fir die nachfolgenden
Eckpunkte [...].“

Also alles nur Augenwischerei und heif3e Luft? Angesichts unse-
rer coronabedingten Haushaltslage und der dramatischen Ein-
sparerfordernisse in den nachsten Jahren wird dann offensicht-
lich ohnehin nichts davon umgesetzt, denn lhre Finanzministerin
sagte ja, wir miissten sparen. Da wird es noch richtig hart fiir uns.

Wenn Sie fiir die Verkehrswende also wirklich etwas tun wollten,
kénnten Sie das doch jetzt tun, denn Sie haben allein schon beim
ZifoG noch 120 Millionen von der urspriinglich 1 Milliarde Euro
ubrig. Weiterhin verfligen Sie Uiber das Sondervermégen ,Bran-
denburgs Stérken fiir die Zukunft sichern®, in dem auch noch fi-
nanzielle Mdglichkeiten liegen. Also erzahlen Sie den Burgerin-
nen und Birgern und auch uns bitte nicht, dass kein Geld da sei,
um diese Volksinitiative umzusetzen. Sie hatten sie annehmen
kénnen, dann hatten Sie lhren eigenen Anspriichen gentigt. Jetzt
versuchen Sie, sich da herauszuwinden.

Wir als BVB / FREIE WAHLER fordern deshalb: Seien Sie doch
einmal genauso konsequent wie bei der systematischen Ableh-
nung - ich bin beim letzten Satz, Frau Prasidentin - jeglicher An-
trage der Oppositionsfraktionen seit mehr als eineinhalb Jahren.
Machen Sie einen Beitrag des Verkehrssektors zur Umsetzung
Ihrer eigenen klimapolitischen Ziele und fir ein attraktives, le-
benswertes Brandenburg hier méglich, und zwar ohne Haus-
haltsvorbehalt. Das wirde lhre Glaubwirdigkeit nach den Pirou-
etten, die Sie mit dieser Volksinitiative gedreht haben, wenigs-
tens ein bisschen, ganz geringfiigig, wiederherstellen. - Danke
schon.

Prasidentin Prof. Dr. Liedtke:

Das war ein sehr langer letzter Satz. - Das Wort hat der Abge-
ordnete Rostock fiir eine Kurzintervention. Bitte schon.

Herr Abg. Rostock (B90/GRUNE):

Verehrte Prasidentin! Sehr geehrter Herr Dr. Zeschmann, ich
empfehle lhnen, einfach einmal mit dem Bundnis zu sprechen,
dann werden vielleicht einige lhrer Eindriicke geradegerUckt.
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Ich will auf Folgendes hinweisen: Wir haben ein Volksabstim-
mungsgesetz. Darin steht, dass eine Volksinitiative nur unveran-
dert angenommen werden darf und ansonsten abgelehnt werden
muss.

Die Volksinitiative hat gefordert, bis 2035 einen Anteil des Um-
weltverbundes am Verkehrsaufkommen von 82 % zu erreichen.
Wir haben im Koalitionsvertrag 60 % bis 2030 verankert; das
kann man als Zwischenschritt verstehen. Und wir haben uns be-
reits auf den Weg gemacht; es gibt viele Gutachten, die zeigen,
wie wir dort hinkommen und welcher Verkehrstrager welchen An-
teil beitragen muss.

In der Anhérung - vielleicht waren Sie dabei und haben sogar
aufgepasst -, im Austausch mit der VI ist deutlich geworden, dass
die VI nicht mdchte, dass das alles im Papierkorb landet, wir zwei
Jahre zuriickgeworfen werden und neue Gutachten in Auftrag
geben, sondern dass man darauf durchaus einen Kompromiss
aufbauen kann. So komme ich auf das zuriick, womit ich ange-
fangen habe: Ein Kompromiss ist keine unveranderte Annahme,
und deswegen ist formal nur eine Ablehnung mdglich.

Aber der springende Punkt ist immer das Kompromisspaket. Wir
haben beim Volksbegehren Massentierhaltung und bei den
Volksinitiativen zur Artenvielfalt gesehen, dass wir uns nicht auf
die formalen Fragen konzentrieren sollten, sondern auf das, was
sich konkret andert. Und es andert sich eine ganze Menge - kon-
zeptioneller Art - mit dem Mobilitatsgesetz, mit dem wir wirklich
vorangehen.

Sie sagen, da stehe ein Haushaltsvorbehalt drin. Ja, der steht
drin, aber fur alle Dinge. Das ist auch ganz normal, das war ges-
tern schon ein groRes Thema. Aber wir andern eben konzeptio-
nell Dinge. Die nachste Bundesregierung, egal welcher Couleur,
wird mehr Mittel bereitstellen mussen, um die Lander bei der Ver-
kehrswende weiter zu unterstiitzen. Und dann kommt Branden-
burg, zieht die Konzepte aus der Schublade und sagt, wir sind
konzeptionell vorbereitet; dann kriegen wir auch einen besseren
Zugriff auf die Fordermittel - auch darum geht es ja.

Auch wir Griine - da kann ich lhrem Eindruck nur widerspre-
chen - haben Videokonferenzen zu dem Thema durchgefihrt.
Die Stimmung ist auRerordentlich gut, es wird gefeiert, dass wir
es geschafft haben, hier Gber den Koalitionsvertrag hinauszuge-
hen, und ein Mobilitdtsgesetz bekommen. Auch da trugt Sie Ihr
Eindruck, und die Entwicklung unserer Mitgliederzahlen zeigt
das auch.

Prasidentin Prof. Dr. Liedtke:

Vielen Dank. - Ich gehe davon aus, dass Herr Dr. Zeschmann auf
die Kurzintervention antworten méchte. Bitte sehr.

Herr Abg. Dr. Zeschmann (BVB/FW):

Herr Rostock, mir ist bekannt und vollkommen bewusst, dass
eine Volksinitiative unverandert angenommen werden muss.
Nun ist aber in entsprechenden Veréffentlichungen und Gespra-
chen deutlich geworden, dass die Griinen an der Erstellung des
Textes dieser Volksinitiative nicht ganz unbeteiligt waren. Dann
kénnen Sie sich nicht ernsthaft beschweren, dass Ihnen das, was
Sie vormals mitformuliert haben, jetzt zu weit geht und Sie es
nicht umsetzen konnen. Es tut mir leid, das funktioniert so nicht.

AuRerdem, das muss man deutlich festhalten: Sie sind hier in der
Regierungskoalition. Sie haben die Macht und die Mehrheit, die

finanziellen Grundlagen sicherzustellen - das war ja Ihre Aus-
rede -, um die Ziele der Volksinitiative durchzusetzen. Jetzt hat-
ten Sie - wie sagt man so schén? - nicht den Arsch in der Hose,
das umzusetzen, was Sie selbst einmal da reingeschrieben ha-
ben. Sie haben die Mdglichkeit, ich habe es eben genannt: Sie
haben das ZifoG, Sie haben den Fonds, in den all die coronabe-
dingten Kreditermachtigungen, die Ende dieses Jahres noch ub-
rig sind, aus meiner Sicht rechtwidrig einflieRen, und kénnen da-
mit Ihre Wunschvorstellungen aus dem Koalitionsvertrag umset-
zen. Tun Sie also bitte nicht so, als ob Sie das nicht kdnnten,
wenn Sie wollten. - Das ist auf jeden Fall festzuhalten.

Noch am Rande: Einer der Initiatoren der Volksinitiative ist ein
Kollege in meiner Gemeindevertretung. Von daher, glaube ich,
habe ich schon einen gewissen Draht; ich habe mich auch mit
ihm dariiber unterhalten. Ich habe ihn darauf hingewiesen - wir
hatten am Dienstagabend noch eine Hauptausschusssitzung -,
dass der Finanzierungsvorbehalt, den Sie da so nett reinge-
schrieben haben, dazu fihren kénnte, dass am Ende gar nichts
davon umgesetzt wird.

Ich nehme Ihre Finanzministerin ernst, die gesagt hat, wir wiirden
coronabedingt enorm sparen missen, uns richtig anstrengen
mussen - wir missen namlich all die Kredite wieder abzahlen und
die Zinsen und Tilgung bezahlen. Anscheinend haben Sie nicht
so weit gedacht, auch nicht bei der Formulierung der Volksinitia-
tive. Das ist natirlich sehr bedauerlich.

Ich freue mich, wenn das eine oder andere Mitglied der Griinen
jetzt wieder mit im Boot ist. Aber was Sie sich bei Tesla geleistet
haben, das Vorhaben gegen Naturschutz- und Umweltrecht, ge-
gen jeden Widerstand durchzuboxen - da erleben wir jetzt ge-
rade, wohin das fiihrt: dritte Auslegung. Das hat deutliche Spuren
hinterlassen. - Danke.

Prasidentin Prof. Dr. Liedtke:

Danke schon. - Fur die Landesregierung spricht Herr Minister
Beermann.

Minister fiir Infrastruktur und Landesplanung Beermann:

Sehr geehrte Frau Prasidentin! Meine sehr geehrten Damen und
Herren Abgeordneten! Die Brandenburger Landesregierung hat
mit dem Koalitionsvertrag zur 7. Legislaturperiode wichtige Ziele
zur Erreichung einer nachhaltigen, umwelt- und klimafreundli-
chen, sozial gerechten und verkehrssicheren Mobilitat formuliert.
Dies sind insbesondere die Zielsetzungen, den Anteil des Um-
weltverbundes am Modal Split des Personenverkehrs bis 2030
auf 60 % zu erhéhen und bis 2050 klimaneutral zu wirtschaften
und zu leben, also auch klimaneutral mobil zu sein.

Die vorgenannten Ziele werden in einem raumlich so unter-
schiedlichen Land wie Brandenburg mit einem dicht besiedelten,
wachsenden Berliner Umland auf der einen Seite sowie einem
dinner besiedelten weiteren Metropolraum auf der anderen
Seite nicht immer mit den gleichen MaRnahmen und zum glei-
chen Zeitpunkt erreichbar sein. Wir brauchen in Zukunft einen
gut gefiillten Instrumentenkasten, aus dem wir je nach Aus-
gangsbedingungen, Bedarfslage und Zustandigkeit - da kann
man vor allem den Bund, das Land und natirlich die kommunale
Familie nennen - Instrumente auswahlen und nutzen kénnen.

Die Starkung umweltfreundlicher Alternativen wie Rad- und Ful3-
verkehr sowie des OPNV durch attraktive Angebote ist konse-
quent weiterzuverfolgen.
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Meine Damen und Herren, wir stehen aber nicht am Beginn einer
Wegstrecke, sondern haben schon ein gutes Sttick zurlickgelegt.
Hier die wichtigsten Beispiele:

Erstens: die Starkung des SPNV als Ruickgrat der ErschlieBung
der Flache mit dem offentlichen Verkehr. Mit dem Projekt i2030
sind wir auf gutem Wege, Engpasse in der Infrastruktur zu besei-
tigen mit dem Ziel, schnelle Verbindungen, plnktliche Ziige und
mehr Platz in der Bahn zu gewahrleisten. Mit der Inbetriebnahme
des Netzes Elbe-Spree im Dezember 2022 sind mehr Kapazita-
ten durch Taktverdichtungen und langere, neue Ziige sowie mehr
Komfort fir Fahrgéaste verbunden. Dazu zahlen zum Beispiel
kostenfreies WLAN in den Ziigen oder digitale Fahrgast- und
Echtzeitinformationen auch im Zug. Zurzeit laufen die baulich
notwendigen Vorbereitungsmalnahmen.

Zweitens: die Sicherung der Erreichbarkeit der SPNV-Verkniip-
fungsstellen fiir mehr Mobilitdt, insbesondere im landlichen
Raum, Uber die Férderung von PlusBus-Linien. Die Inanspruch-
nahme der Foérderung sowie die mit den Linien verbundenen
Fahrgastzuwachse sind ein Beleg dafir, dass wir, denke ich,
hierbei auf dem richtigen Weg sind.

Drittens: die Starkung des (ibrigen OPNV durch die Erhéhung der
Zuweisungen mit den Anderungen des OPNV-Gesetzes 2017.

Viertens: Mit der Richtlinie zur Férderung der Schienenguterin-
frastruktur wollen wir den intermodalen Gutertransport starken.

Flnftens: Die fur den Ausbau und die Starkung des Radverkehrs
notwendigen Landesmittel wurden deutlich erhdht, eine Poten-
zialanalyse fur Radschnellwege in Auftrag gegeben sowie die
Forderung einer Lastenradpramie in diesem Jahr aufgelegt.

Sechstens: Im Rahmen der Forderrichtlinie ,InnoMob“ férdern
wir die Erprobung neuer, innovativer Mobilitdtsangebote als Er-
ganzung zum bestehenden Linienverkehr. Mittlerweile ist der
zweite Call erfolgt, und die eingegangenen Antrage werden der-
zeit gesichtet und bewertet.

Siebtens: Die Verkehrssicherheit der zu Full Gehenden und
Radfahrenden, von Kindern und mobilitatseingeschrankten Men-
schen moéchten wir zum Beispiel mit der Férderung der Abbie-
geassistenten fur Lkw verbessern. Hierfir werden wir in Kirze
eine entsprechende Forderrichtlinie auflegen.

Meine Damen und Herren, neben den vorgenannten Aktivitaten
hin zu einer nachhaltigen, umwelt- und klimafreundlichen Mobili-
tat sind wir dabei, die strategischen Weichenstellungen vorzu-
nehmen. Die Arbeiten zur Fortschreibung der Mobilitatsstrategie
2030, des Landesnahverkehrsplans, der Radverkehrsstrategie,
eines Guterverkehrskonzeptes sowie zum Klimaplan haben be-
gonnen. Die Erkenntnisse aus diesen Prozessen werden die we-
sentlichen Grundlagen fir die Ausgestaltung der von der Volks-
initiative geforderten Brandenburger Mobilitdtsgesetzgebung bil-
den. Dabei werden nach eineinhalb Jahren die Auswirkungen der
Pandemie auf die eingeschrankten finanziellen Spielrdume zu
beachten sein. Der mit der Volksinitiative vereinbarte Dialogpro-
zess wird die strategische Neuausrichtung begleiten und wich-
tige Impulse geben. Es wird ein spannender, intensiver, sicher
nicht immer konfliktfreier, aber am Ende hoffentlich mit einem
moderneren, innovativeren und klimagerechteren Mobilitatssys-
tem einhergehender Weg sein.

Erlauben Sie mir aber auch den Hinweis, dass wir diesen Dialog-
prozess mit der Volksinitiative in die Beteiligungsverfahren mit

- auf Neudeutsch - allen relevanten Stakeholdern integrieren
missen. Denn unser Ziel - und ich bin mir sicher, dass wir uns
darin einig sind - muss ein breiter Konsens sein, der die Grund-
lage fiir die gesellschaftliche Akzeptanz einer Verkehrswende
darstellt. - Vielen Dank.

Prasidentin Prof. Dr. Liedtke:

Danke schon. - Meine Damen und Herren, damit kommen wir zu
den Abstimmungen. Zuerst stimmen wir iber die Beschlussemp-
fehlung und den Bericht des Hauptausschusses zur Volksinitia-
tive ,Verkehrswende Brandenburg jetzt!”, Drucksache 7/3463,
ab. Wer dieser Beschlussempfehlung zustimmt, den bitte ich um
das Handzeichen. - Bitte die Gegenstimmen! - Die Enthaltun-
gen? - Damit wurde der Beschlussempfehlung bei einigen Ent-
haltungen mehrheitlich zugestimmt.

Ich komme - zweitens - zum EntschlieBungsantrag der Koalition
- ohne eigenen Titel -, Drucksache 7/3452. Wer dem Antrag zu-
stimmt, den bitte ich um das Handzeichen. - Die Gegenstimmen?
- Die Enthaltungen? - Damit wurde dem EntschlieBungsantrag
bei einigen Enthaltungen mehrheitlich zugestimmt.

Ich komme zum EntschlieBungsantrag der AfD-Fraktion, Druck-
sache 7/3466. Wer dem Antrag zustimmt, den bitte ich um das
Handzeichen. - Die Gegenstimmen bitte! - Enthaltungen? - Da-
mit wurde der Antrag ohne Enthaltungen abgelehnt.

Ich beende Tagesordnungspunkt 3 und eréffne Tagesordnungs-
punkt 4.

TOP 4: Gesetz liber die Polizeibeauftragte oder den Polizei-
beauftragten im Land Brandenburg (Polizeibeauftragten-
gesetz - PolbauftGBrb)

Gesetzentwurf
der Fraktion DIE LINKE

Drucksache 7/3411

1. Lesung

Das Wort geht an Herrn Abgeordneten Buttner fir die Fraktion
DIE LINKE. Bitte schon.

Herr Abg. Biittner (DIE LINKE):*

Sehr verehrte Frau Prasidentin! Sehr geehrte Abgeordnete!
Meine sehr geehrten Damen und Herren! Jeden Tag stehen Va-
ter, Mutter, Kinder und GroReltern auf, ziehen sich ihre Uniform
an und begeben sich in den Dienst fur unsere Sicherheit und fur
unseren Schutz, im Ubrigen immer im Bewusstsein, nicht zu wis-
sen, ob sie unbeschadet und gesund wieder nach Hause kom-
men. Deshalb will ich den Beginn dieser Debatte dazu nutzen,
sehr nachdriicklich den Kolleginnen und Kollegen, die jeden Tag
in solidarischer Verantwortung diesen Dienst fir unseren Schutz
und unsere Sicherheit austiben, fir ihre Arbeit zu danken.

(Beifall)

Unabdingbar fiir diese Arbeit ist Vertrauen, Vertrauen in die Ar-
beit unserer Polizeibeamtinnen und Polizeibeamten in einer sich
verandernden Gesellschaft. Die Charta von Rotterdam gibt der
Polizei dort eine grofe Aufgabe und benennt sie als ,Wachter


https://www.parlamentsdokumentation.brandenburg.de/parladoku/w7/drs/ab_3400/3411.pdf

Landtag Brandenburg - 7. Wahlperiode - Plenarprotokoll 7/42 - 29. April 2021 23

Uber Gleichbehandlung, Integration und Zusammenhalt in einer
sich andernden Gesellschaft".

Das Standard-Eurobarometer, bei dem gefragt wird, wie das Ver-
trauen in unsere Polizeibeamtinnen und Polizeibeamten ist, stellt
fur den Winter 2020/2021 fest: 80 % der Bevolkerung haben Ver-
trauen in unsere Polizei - und ich bin einer von denen, die Ver-
trauen in unsere Polizei haben. Aber 18 % haben eher kein Ver-
trauen, und im Vergleich zu 2017, als noch 89 % der Menschen
Vertrauen in unsere Polizei hatten, ist das ein Tiefstand. Wenn
ich mir dann anschaue, dass Menschen mit Migrationshinter-
grund noch weniger Vertrauen haben und 62 % der People of
Color sagen, sie fiihlen sich diskriminiert, dann bereitet mir das
ernsthafte Sorge, weil wir als Politik aufgefordert sind, das Ver-
trauen in unsere Polizei zu starken. Ein Polizeibeauftragter oder
eine Polizeibeauftragte ist aus unserer Sicht eine MalRnahme zur
Starkung des Vertrauens in unsere Polizei.

Naturlich steht die Polizei als Tragerin des Gewaltmonopols in
einem besonderen Fokus, und zum Selbstverstandnis einer mo-
dernen Verwaltung gehort auch immer eine externe Kontrolle.
Darauf hat die UNO, im Ubrigen auch die Bundesrepublik, mehr-
fach hingewiesen. Wir wollen, dass Fehlentwicklungen und Defi-
zite friihzeitig erkannt werden. Deshalb, meine Damen und Her-
ren, bendtigen wir einen Polizeibeauftragten/eine Polizeibeauf-
tragte, der bzw. die unabhangig als Ansprechpartner bzw. -part-
nerin fir Menschen auRerhalb, aber eben auch innerhalb der Po-
lizei fungiert. Ein Polizeibeauftragter muss aber auch Durchset-
zungsfahigkeit haben.

Unser lhnen vorliegender Gesetzentwurf sieht deshalb vor, dass
der/die Polizeibeauftragte unabhangig beim Landtag angesiedelt
sein soll. Er/sie soll auf der Grundlage von Petitionen, die ihm/ihr
nach dem Petitionsgesetz zugeleitet werden, arbeiten kénnen o-
der aufgrund von direkt an ihn/sie gerichteten Anschreiben oder
auch bei erkannten Problemen selbststandig tatig werden. Dabei
sind die Befugnisse fiir uns naturlich wichtig: Akteneinsichtsrecht
in den Geschaftsbereich des Polizeiprasidenten, Zutrittsrecht zu
den Einrichtungen im Rahmen der Zustandigkeit des Polizeipra-
sidenten und natirlich auch ein Befragungsrecht. Selbstver-
standlich finden sich die Grenzen immer im Geheimhaltungs-
schutz und auch bei der Sachleitungsfunktion der Staats- und
Amtsanwartschaften.

Meine Damen und Herren, ich erwahnte bereits: Neben Externen
soll dieser Ansprechpartner/diese Ansprechpartnerin auch expli-
zit den Polizeibeamtinnen und Polizeibeamten zur Verfligung
stehen. Wir hatten in den vergangenen Wochen und Monaten
immer wieder verschiedene Vorfélle von Chatgroups. Ich nehme
einmal das Beispiel der Chatgruppen in vielen unterschiedlichen
Bundeslandern. Sie sind auf ganz unterschiedliche Weise aufge-
flogen, herausgekommen, aber auch, indem sich Polizeibeam-
tinnen und Polizeibeamte gedulert und dies weitergeleitet ha-
ben; und ich weil, wie schwer es manchmal ist, wenn man in
einer Gruppendynamik, einem gruppendynamischen Prozess ist,
sich gegen andere durchzusetzen, zum Beispiel gegen seine
Vorgesetzten, und aufzubegehren. Ich denke deswegen, dass es
wichtig ist, dass sich auch Polizeibeamtinnen und Polizeibeamte
an einen unabhangigen Ansprechpartner wenden kénnen. Auch
dafir bendtigen wir einen Polizeibeauftragten.

Werte Kolleginnen und Kollegen der Koalition, seit mehreren Mo-
naten liegt Ihnen unser Gesetzentwurf vor, und wir haben ihn im-
mer wieder geschoben. Wir haben ihn nicht ohne Grund gescho-
ben, sondern wir wollten lhnen die Gelegenheit geben, zu einem
Ergebnis zu kommen. Wir hatten die Hoffnung, dass die Koalition
mit ihren Beratungen fertig wird. Nachdem der Herr Innenminis-
ter Formulierungshilfen vorgelegt und in - ich gebe zu - fir mich

erstaunlicher Weise gleich zu diesen Formulierungshilfen, die ja
an die Koalitionsfraktionen gehen sollten, eine eigene Presse-
konferenz gegeben hat, und nachdem es dann sogar eine Pres-
seerklarung der innenpolitischen Sprecher der Koalition gab, die
mal so nebenbei erklart haben, ,Hallo, das ist schon unsere An-
gelegenheit®, habe ich darauf gewartet, dass Sie fertig werden.
Ich frage mich ein Stuck weit ...

(Zuruf des Abgeordneten Stohn [SPD])

- Bleiben Sie entspannt, Herr Kollege Stohn; ich glaube, das ist
nicht Ihr Thema.

(Heiterkeit)
Ich frage mich ...

(Zuruf des Abgeordneten Stohn [SPD])
- Ja, lhre Feststellung sei Ihnen gegdnnt.

Formulierungshilfen macht man ja eigentlich, wenn es schnell
gehen soll und man kein férmliches Kabinettsverfahren herbei-
fuhren will, das Monate dauert. Ich frage mich, was Sie eigentlich
mit diesen Formulierungshilfen machen. Die schnellere Variante,
als es Uber eine Kabinettsvorlage zu machen, ist bis jetzt offen-
sichtlich gescheitert.

(Zuruf)

Aber, geschatzte Kolleginnen und Kollegen der Koalition, wir ge-
ben lhnen ja nun hier die Méglichkeit, sich uns anzuschlieRen.

(Zuruf)

Es gibt da eine gewisse Uberzeugung - Herr Kollege Stohn, lhre
Reaktion zeigt mir, dass meine Uberzeugung méglicherweise
nicht ganzlich falsch ist -,

(Zuruf: Genau!)
dass Sie sich uns nicht anschlielen wollen.
(Zuruf: Was?!)

Nun, Herr Stohn, auch dafiir gibt es eine Lésung: Sollten Sie die-
sen Antrag nicht an den Innenausschuss Uberweisen, haben Sie
doch jetzt eine gute, offizielle Formulierungshilfe der Linksfrak-
tion. Vielleicht fihrt das dann dazu, dass Sie schneller arbeiten.
Ich freue mich auf die Debatte, geschatzte Kolleginnen und Kol-
legen.

Prasidentin Prof. Dr. Liedtke:

Vielen Dank. - Das Wort geht an Frau Abgeordnete Gossmann-
Reetz. Sie spricht fir die SPD-Fraktion. Bitte schon.

Frau Abg. Gossmann-Reetz (SPD):*

Sehr geehrte Frau Prasidentin! Liebe Kolleginnen und Kollegen!
Liebe Brandenburgerinnen und Brandenburger! Liebe Linksfrak-
tion und lieber Herr Biittner, ich schlieRe mich zunachst lhrem
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Dank an die Kolleginnen und Kollegen der Polizei ausdriicklich
an. Zur Starkung des Vertrauensverhaltnisses zwischen Blirge-
rinnen und Burgern und Polizei werden wir als Koalition ganz ge-
wiss - ich denke, in Kirze - ein Gesetz zur Einrichtung einer/ei-
nes Polizeibeauftragten im Land Brandenburg einbringen. Der
Gesetzentwurf liegt Ihnen leider noch nicht vor; er befindet sich
- ja - noch immer in der Abstimmung;

(2uruf)

denn wir wollen lhnen ja keine halbgaren Ideen prasentieren.
Wenn ich das jetzt so sage, weil} ich ganz genau: Ganz egal,
was wir dann liefern, Sie werden uns diesen Vorwurf ohnehin
machen. - Geschenkt!

Aber nein, im Ernst: Unser Gesetzentwurf soll einen praktikablen
Weg erméglichen, um Beschwerden und vermeintliches Fehlver-
halten innerhalb der Polizei oder bei Malnahmen gegen Birge-
rinnen und Birger an einer Stelle zu sammeln, zu bewerten, sich
einen Uberblick (iber die Bearbeitung der Beschwerden zu ver-
schaffen und gegebenenfalls von sich aus tatig zu werden. Ich
freue mich, dass Sie inzwischen auch das Zugangsrecht noch
einmal angesprochen haben. Auch daran liegt uns wirklich sehr
viel. Ich freue mich auf die Diskussionen, Herr Bittner.

Wir wollen, dass Beschwerden ernst genommen und moglichst
zufriedenstellend bearbeitet werden. Im besten Fall kénnen ne-
ben der Aufarbeitung von Fehlverhalten nicht nur Missverstand-
nisse unkompliziert aufgeklart werden, sondern wir als Parla-
ment - und damit die Offentlichkeit - bekommen auch einen ob-
jektiven Eindruck und Einblick, ob und, wenn ja, welche Be-
schwerden sich haufen. Dies wird seit Jahren von der Opferper-
spektive gefordert, und ich freue mich, dass wir bald intensiv mit
ihr und Ihnen in die Beratungen einsteigen kénnen.

Wir wollen wie Sie, dass Vertrauen berechtigt ist und wachsen
kann. Aber Sie werden sich - ich habe es gerade angedeutet -
noch ein wenig gedulden missen. Derzeit laufen innerhalb der
Koalition aber sehr gute und kollegiale Beratungen zur Ausge-
staltung. Insofern freue ich mich, dass auch die Fraktion
DIE LINKE unserem Koalitionsvertrag ausdriicklich zustimmt,

(Zuruf)

und ich sagte es schon: Vieles von dem, was Sie wollen, haben
wir intern auch schon lbereinstimmend bewilligt.

Liebe Kolleginnen und Kollegen, die Einrichtung einer solchen
Beschwerdestelle I6st immer auch Skepsis aus; das ist véllig nor-
mal. Auch in anderen Bundeslandern wurde vor der Einfiihrung
Skepsis geaulert. Allerdings gab es nach der Einfihrung durch-
weg positive Rickmeldungen, ganz besonders auch aus dem
Bereich der Polizei. Das ist ermutigend, denn auch Polizistinnen
und Polizisten sollen der Beschwerdestelle vertrauen. Wir wer-
den uns eng mit der GdP und anderen Fachleuten abstimmen,
und die Menschen sollen der Polizei vertrauen kénnen - nein, sie
mussen der Polizei vertrauen.

Die SPD-Fraktion nimmt daher den hier vorliegenden Gesetzent-
wurf der Linkspartei als Anregung mit, wie Sie es uns empfohlen
haben; selbstverstandlich, Herr Buttner. Wir nehmen ihn mit in
die Beratungen und freuen uns auf die Diskussion, wenn wir un-
seren - unseren! - abgestimmten Gesetzentwurf eingebracht ha-
ben. Sie haben es erraten: Ich danke lhnen, aber heute haben
wir leider keine Jastimme fur Sie. - Danke schon.

Prasidentin Prof. Dr. Liedtke:
Herr Abgeordneter Moller spricht fiir die AfD-Fraktion. Bitte sehr.
Herr Abg. Méller (AfD):

Frau Prasidentin! Sehr geehrte Abgeordnete! Liebe Kollegen der
Polizeil Liebe Brandenburger! Sie werden es sicherlich erahnen,
Herr Bittner: Wir lehnen lhren vorliegenden Gesetzentwurf ab.
Die Uberweisung an den AIK lehnen wir auch ab; man braucht
sich Uber so etwas nicht zu unterhalten.

(Lachen)

Sie haben uns gestern vorgeworfen, wir hatten einen komischen
Atomantrag gestellt, dann kénnen wir hier auch dagegenschie-
3en und sagen: Dieser Antrag bzw. dieser Gesetzentwurf macht
keinen Sinn.

Die Linken machen aus ihren Beweggriinden keinen Hehl, und
Herr Buittner hat in seinem Beitrag zum Ausdruck gebracht, es
gehe ihm nicht darum, flr Polizisten eine neutrale Anlaufstelle zu
schaffen, und auch nicht darum, die Arbeitssituation von Polizis-
ten durch einen solchen Beauftragten zu verbessern. Es geht
ihm noch nicht einmal darum, die Position der Blrger gegenuber
der Polizei zu starken, sondern es geht ihm ausschlieflich da-
rum, Polizisten - in lhren Augen politisch korrekt - zu nerven und
die AfD-Sympathisanten unter den Polizeibeamten zu identifizie-
ren und einzuschiichtern,

(Zuruf)

genauso wie die Gewerkschaft der Polizei, GdP, in ihrer aktuellen
Ausgabe vom April 2021 &ffentlich auf Seite 2 bekannt gab, dass
Polizisten, die AfD-Parteimitglieder sind, nicht mehr in der GdP
erwlinscht seien. - So viel zu Toleranz und Meinungsfreiheit!

Sie von den Linken wollen die Beamten nicht nur einschiichtern,
Sie wollen sie auch nach realsozialistischem Prinzip umerziehen.
Die Beauftragte des Landes Brandenburg zur Aufarbeitung der
Folgen der SED-Diktatur hat im letzten Jahr ihren Funften Tatig-
keitsbericht, Drucksache 7/1219, vorgetragen - wir haben in der
Juli-Plenarsitzung letzten Jahres darliber debattiert -, und was
haben die Linken aus der Geschichte gelernt? Nichts! Wie sonst
soll man den Passus im Gesetzentwurf verstehen, dass Sie die
Polizei zur - Zitat - ,lernenden Organisation“ fortentwickeln wol-
len?

(Zuruf: Jal)

In dem Gesetzentwurf steckt jede Menge SED-DNS oder -DNA.
Die Herkunft des Antrages ist unverkennbar. Wir sind darauf ge-
spannt, was die Regierungskoalition aus dem Antrag macht. Sie
wissen genau, dass wir von der AfD eine Vielzahl von Parteimit-
gliedern haben, die auch Polizisten sind. Und was ist der Grund
dafiir? Weil die Kollegen der Polizei Ihre ideologischen Multikulti-
Verwirrungen ausloffeln und fiir Ihre ideologisch motivierten Ir-
rungen zum Schaden der ganzen Nation den Kopf hinhalten
missen. So sieht es namlich aus! Unterhalten Sie sich doch ein-
mal mit Polizisten!

Die Polizisten stehen fiir unsere Sicherheit an vorderster Front
und missen sich in den deutschen Stadten fast tagtaglich an-
greifen lassen. Da solidarisieren sich Linksextremisten mit dem
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sogenannten Partyvolk. Dass das meistens Leute mit Migrations-
hintergrund sind, wird mit dem Begriff ,Partyvolk® umschrieben.
Und da wundern Sie sich ernsthaft, dass Sie unter den Polizisten
nur wenige Wahler haben, auBer lhrem rotlackierten
Andreas Bttner, der mal Polizist war oder ist oder beurlaubt wor-
den ist?

Ein kleiner Exkurs: Das BKA hatte uns bei der Bundespolizei vor
einigen Jahren informiert, dass sich Linksextremisten zuneh-
mend mit Auslandern, die sich radikalisieren, zusammenschlie-
en und gemeinsam gegen unsere Gesellschaft, unseren Staat
kampfen.

Aber zuriick zum Thema: Wenn etwas nicht funktioniert, kbnnen
sich Birger heute schon beschweren. Beispielsweise bei der
Pressestelle der Polizei oder direkt beim Direktionsleiter, beim
Direktionsprasidenten, bei den Leitern einzelner Dienststellen,
sogar bei der Staatsanwaltschaft kann sich der Biirger beschwe-
ren und gegebenenfalls Anzeige erstatten.

(Zurufe)

Bei der Bundespolizei klappt das Beschwerdemanagement; bei
der Landespolizei funktioniert es manchmal nicht so gut, wie die
Schieflstand-Affare des Landes Berlin mit mittlerweile 20 toten
Kollegen in trauriger Weise zeigt. Aber fur die Polizisten stehen
der Sozialmedizinische Dienst, Polizeiseelsorger, Personalrate
etc. jetzt schon zur Verfligung. Hier brauchen die Polizeibeamten
aber etwas anderes: Unsere brandenburgischen Polizisten brau-
chen keinen Polizeibeauftragten, wie ihn sich die Linken vorstel-
len, sondern einen Beauftragten nach dem Vorbild des Bundes-
wehrbeauftragten. Uber diese Idee kénnte man ja einmal spre-
chen. Dieser sollte aber auf Bundesebene fur alle Polizeibehdr-
den der Lander und des Bundes angesiedelt werden

(Zuruf)

und nicht nur auf Landesebene. Er kdnnte dann zum Beispiel
Vorwiirfen nachgehen, wenn Polizeibeamte wegen ihrer Sympa-
thien fur die AfD von ihren Vorgesetzten gemobbt werden oder
wo das Demonstrieren des Beamten versagt.

Der hier vorliegende Gesetzentwurf entlarvt das gestorte Verhalt-
nis der Linken zur Polizei und zum staatlichen Gewaltmonopol.
Da liest man in dem fragwurdigen Gesetzentwurf von Problemen
- ich zitiere -, die nicht auf das Fehlverhalten Einzelner zurtickzu-
fuhren seien, sondern ,auf etwaige strukturelle oder institutio-
nelle Mangel“. Damit stellen Sie, die Linken, unsere Landespoli-
zei auf unertragliche Art und Weise unter Generalverdacht.

Eines will ich Ihnen auch noch sagen: Wenn Sie schon aus Ge-
setzentwirfen anderer Bundeslander abkopieren, dann machen
Sie es doch richtig. Sie haben namlich bei der Vereidigungsfor-
mel das ,So wahr mir Gott helfe” - wahrscheinlich absichtlich -
vergessen. Aber Sie von den Linken kdnnen ja mit Gott nicht viel
anfangen. Fur Sie ist Religion nur ,Opium fiir das Volk®, wie lhr
Vordenker Lenin es so gottlos ausdrickte.

Ihren gottlosen Gesetzentwurf braucht kein Mensch. - Vielen
Dank fir Ihre Aufmerksamekeit. - Danke.

Prasidentin Prof. Dr. Liedtke:

Herr Abgeordneter Lakenmacher folgt laut Redeliste fur die
CDU-Fraktion. Bitte schon.

Herr Abg. Lakenmacher (CDU):

Sehr geehrte Frau Prasidentin! Meine Damen und Herren! Nur
ganz kurz zu lhnen, Herr Mdller: Also, Herr Moéller, wirklich, Sie
tun alles, um in diesem Haus keine Debattenkultur entstehen zu
lassen. Ich werde jetzt hier wieder eine Debattenkultur einfiihren,
aber diese Rede war wieder so unterirdisch, muss ich ganz ehr-
lich sagen, beleidigend, nicht in der Sache. Sie kénnen es ein-
fach nicht besser, das beweisen Sie immer wieder, und Sie wer-
den auch nicht besser. Im Gegenteil, Sie werden immer noch
personlicher und verletzender.

(Zuruf)

Also wirklich, ich bin vollig entsetzt von Ihrer Rede. Sie sind Po-
lizeibeamter bei der Bundespolizei, das heil’t lbrigens: freige-
stellt von Rechten und Pflichten. Lesen Sie sich das mal durch in
der Erklarung, die Sie bekommen haben, als Sie in den Landtag
eingezogen sind, wenn Sie dazu in der Lage sind.

Herr Kollege Buttner, Inrem Dank an die Bediensteten der Polizei
Brandenburg schliele ich mich héchstpersonlich und im Namen
der CDU-Fraktion ganz ausdricklich an.

(Beifall)

Meine Damen und Herren! Die regierungstragenden Parteien ha-
ben sich in ihrem Koalitionsvertrag darauf festgelegt, die Stelle
eines Polizeibeauftragten einzurichten. Dieser soll sich mit den
Vorgangen innerhalb der Polizei befassen, die Unzulanglichkei-
ten und Defizite im Polizeiapparat sowie die Verletzung von
Rechten einzelner Bediensteter vermuten lassen. Ebenso ist es
erklartes Ziel der Koalition, eine Biurgerbeschwerdestelle einzu-
richten, an die sich Birgerinnen und Burger wenden kdnnen,
wenn sie als unrechtmafRig empfundene polizeiliche MaRnah-
men anzeigen wollen. Beide Aspekte, die ich gerade genannt
habe - die Befassung mit innerpolizeilichen Vorgangen sowie
Birgerbeschwerden -, sind die Kernelemente der einzurichten-
den Stelle eines Polizei- und Blrgerbeauftragen. Das ist das Ko-
alitionsvorhaben. So steht es schwarz auf weil - zumindest so
ahnlich - in unserem Koalitionsvertrag.

Wo stehen wir heute bei diesem Vorhaben? Frau Kollegin Goss-
mann-Reetz hat es bereits erwahnt: Derzeit finden innerhalb der
Koalitionsfraktionen die Abstimmungen zu diesem Thema statt.
Ja - das ist kein Geheimnis -, diese Abstimmungen sind sehr in-
tensiv - zeitlich und inhaltlich -, und ich finde, das ist ein gutes
Zeichen fiir die Arbeit dieser Koalition.

Die Koalition wird im Ergebnis der Abstimmungen einen entspre-
chenden Entwurf einbringen, den wir dann ausfihrlich hier im
Plenum und naturlich auch im Innenausschuss diskutieren wer-
den, und ich verrate nicht zu viel, wenn ich feststelle, dass dieses
Vorhaben sehr komplex ist und etliche Verzahnungen, meine Da-
men und Herren, mit anderen Bereichen wie etwa dem Daten-
schutzrecht und dem Disziplinarrecht aufweist.

Unser Ziel ist eine solide gesetzliche Grundlage, die gewahrleis-
tet, dass der Polizei- und Birgerbeauftragte kinftig effektiv und
zielgerichtet arbeiten kann und einen echten Mehrwert bietet -
einen Mehrwert fur die Polizei des Landes Brandenburg, fir die
innerdienstlichen Belange und fiir die Blrgerinnen und Birger.
Die bzw. der Polizei- und Birgerbeauftragte soll sich um die Vor-
gange innerhalb der Polizei kimmern, die augenscheinlich den
guten Ruf, das Ansehen und die sehr erfolgreiche Arbeit der Po-
lizei Brandenburg in Misskredit bringen; denn genau diese sehr
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wenigen Einzelfalle, die auf das Fehlverhalten einzelner Polizei-
bediensteter zuriickgehen, werfen zu oft ein schlechtes Licht auf
die gesamte, auf die sehr gute Arbeit der Brandenburger Polizei.

Auch Birgerinnen und Birger sollen kunftig verbesserte Még-
lichkeiten erhalten, Falle, von denen sie meinen, dass sie unrecht
behandelt wurden, beim Polizei- und Biirgerbeauftragten vorzu-
bringen, Falle, von denen sie meinen - teilweise fiihlen -, dass
ein Fehlverhalten vorliegt. Sie sollen diese vorbringen und priifen
lassen kénnen.

Meine Damen und Herren, dieser kurze Abriss zeigt die wesent-
liche Zielstellung dieses Koalitionsvorhabens. Der Weg ist klar:
Wir werden das Vorhaben umsetzen und einen eigenen Entwurf
vorlegen. Natirlich wird es dazu auch Anhérungen im Innenaus-
schuss geben, die sicher auch Einfluss auf das weitere parla-
mentarische Verfahren haben werden.

Herr Buttner, Ihren heute vorliegenden Gesetzentwurf lehnen wir
ab. Auch eine Uberweisung lehnen wir ab. Ich kann Ihnen aber
heute schon sagen, dass viele Aspekte - ich habe lhnen ganz
genau zugehdrt und natlrlich den Entwurf gelesen - unseres Ent-
wurfes bei lhnen auch auf Wohlwollen stoRen werden. Nun ist es
nicht Intention meiner politischen Arbeit, bei Ihnen Wohlwollen zu
erzeugen,

(Zuruf)

aber ich mochte lhnen das trotzdem mitgeben und lade Sie aus-
drucklich ein, den gemeinsamen Entwurf der Koalitionsfraktionen
zusammen zu debattieren, zu diskutieren und daran mitzuwir-
ken, und danke fiir lhr Ohr. - Danke schon.

Prasidentin Prof. Dr. Liedtke:

Vielen Dank. - Wir setzen die Aussprache mit Herrn Abgeordne-
ten Stefke fiir BVB / FREIE WAHLER fort. Bitte.

Herr Abg. Stefke (BVB/FW):

Sehr geehrte Frau Prasidentin! Sehr geehrte Abgeordnete! Sehr
geehrte Zuschauerinnen und Zuschauer an den Bildschirmen!
Die Einrichtung der Stelle einer oder eines Polizeibeauftragten
ist grundsatzlich zu begriiRen. Ich will hier aber ausdriicklich in
Richtung unserer Polizeibeamtinnen und -beamten sagen, dass
wir dieses Vorhaben nicht aus Misstrauen oder Zweifel an ihrer
korrekten Dienstausiibung unterstutzen. Es ware ein fatales Sig-
nal, diesen Eindruck entstehen zu lassen oder denen, die ihn aus
unterschiedlichsten Griinden kolportieren, nicht zu widerspre-
chen.

Wir kénnen uns in der Bundesrepublik Deutschland insgesamt
und in unserem Bundesland Brandenburg glucklich schéatzen,
wie burgerfreundlich und gesetzestreu die Beamtinnen und Be-
amten ihren Dienst ausiiben. Wir haben hier keinesfalls Uber-
schreitungen im polizeilichen Handeln zu beklagen wie in den
USA oder in Frankreich - von Russland oder Belarus einmal ganz
zu schweigen. Nein, unsere Polizei ist nicht nur gut ausgebildet,
sondern unterliegt auch einer strengen demokratischen Kon-
trolle, sei es polizeiintern, durch das Innenministerium oder vor
allem durch eine kritischer gewordene Blrgerschaft sowie natir-
lich durch die Medien. Keinesfalls will ich damit zum Ausdruck
bringen, dass in der Polizei keine Fehler passieren wiirden. Auch
hier gilt es aber, MaR und Mitte zu wahren, bedauerliche Einzel-
falle selbstverstandlich unnachsichtig aufzuklaren, sie aber nicht
fur unzutreffende Verallgemeinerungen zu missbrauchen.

Deshalb pladieren wir fir ein gut lUberlegtes Gesetz zur Einrich-
tung der Stelle einer oder eines Polizeibeauftragten, ein Gesetz,
das einer sehr verantwortungsvollen, konfliktreichen, kraftezeh-
renden und im 6ffentlichen Fokus stehenden Dienstausiibung in
der Praxis gerecht wird. Deshalb verbieten sich unserer Auffas-
sung nach auch Schnellschiisse. Stattdessen missen wir uns
die Zeit nehmen, diejenigen zu diesem geplanten Gesetz anzu-
héren und zu beteiligen, die es betrifft.

AufRerdem sollten wir die Dinge bzw. die Zustandigkeiten nicht
verkomplizieren. Reicht es nicht aus, eine Beauftragte oder ei-
nen Beauftragten des Landtags einzurichten, oder bedarf es zu-
satzlich noch einer weisungsgebundenen Beschwerdestelle im
Innenministerium, wie es im Koalitionsvertrag vorgesehen und
formuliert ist?

Wenn wir schon eine solche Beauftragtenstelle beim Landtag
einrichten, warum soll die oder der Beauftragte nicht auch noch
andere Befugnisse oder Zusténdigkeiten erhalten - beispiels-
weise die Befugnis, nicht nur auf Beschwerden hin, sondern bei
offenkundig inkorrektem Verhalten innerhalb der Polizei auch ei-
genstandig tatig zu werden, oder die Aufgabe, uns Uber die An-
gemessenheit der personellen wie sachlichen Ausstattung zur
Aufgabenerfiillung der Polizei zu informieren? Seien wir doch
einmal ehrlich miteinander: Wenn wir im Innenausschuss den
Haushalt beraten und der Innenminister dort neben dem Polizei-
prasidenten sitzt und man fragt: ,Herr Polizeiprasident, welche
Erfordernisse und Notwendigkeiten gibt es denn bei der Polizei
noch?“, dann fallt es dem Polizeiprasidenten naturgeman
schwer, neben seinem Dienstherrn ganz offen mit uns zu spre-
chen und die Dinge auf den Tisch zu legen. Da kénnte ein solcher
Polizeibeauftragter durchaus hilfreich sein und uns ins Bild set-
zen.

Die Fraktion DIE LINKE hat einen Entwurf vorgelegt, der eine
Grundlage fiir den Einstieg in die Beratungen Uber ein entspre-
chendes Gesetz darstellt. Allerdings nennen Sie in lhrem Entwurf
in der Einleitung etwas, wofiir der Beauftragte noch zustandig
sein soll, namlich die Beschéaftigten. Sie erwdhnen dies dann
aber im § 1 unter den Aufgaben nicht noch einmal. Insofern gibt
es hier durchaus noch kleineren Korrekturbedarf. Trotzdem wer-
den wir uns einer Uberweisung an den AIK nicht verweigern; wir
werden dem zustimmen.

Die Koalitionsfraktionen haben ebenfalls einen Gesetzentwurf
angekundigt. Da scheint die Sage insbesondere zwischen CDU
und Grlinen doch noch zu klemmen. Wir als Freie Wahler werden
uns selbstverstandlich in die Erarbeitung eines solchen Geset-
zes konstruktiv einbringen. In diesem Sinne ware es wiinschens-
wert, wenn wir den Gesetzentwurf heute als Grundlage an den
AIK Uberweisen wirden.

In diesem Sinne habe ich schon angekiindigt: Wir stimmen lhrem
Antrag auf Uberweisung an den AIK zu. - Vielen Dank fir lhre
Aufmerksamkeit.

Prasidentin Prof. Dr. Liedtke:

Vielen Dank. - Als Nachste spricht Frau Abgeordnete Schaffer fiir
die Fraktion BUNDNIS 90/DIE GRUNEN. Bitte sehr.

Frau Abg. Schiffer (B90/GRUNE):

Sehr geehrte Frau Prasidentin! Liebe Kolleginnen und Kollegen!
Die Polizei spielt als Tragerin des Gewaltmonopols eine essen-
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zielle und sehr sensible Rolle in unserer Gesellschaft. Sie ist da-
mit nicht nur Hiterin der Sicherheit fir uns alle im Alltag, sondern
gleichzeitig Huterin des Grundgesetzes und der Menschenwiirde
in einem ganz praktischen Sinne. Dieser enormen Aufgabe stel-
len sich die Polizistinnen und Polizisten dieses Landes jeden Tag
und ganz tUberwiegend mit groRem Verantwortungsbewusstsein.
Dafiir gebiihren ihnen aller Dank und alle Achtung der Gesell-
schaft.

(Beifall)

Aufgrund dieser sensiblen Stellung sind hier Verantwortlichkeit,
Transparenz und Offenheit fiir stetige Verbesserung besonders
wichtig - mehr noch als in allen anderen Behorden.

Die standige Konfrontation mit Gefahrensituationen, mit den ver-
schiedensten Problemen unserer Gesellschaft und leider immer
wieder auch mit Gewalt gegen Einsatzkrafte beférdert ein star-
kes Zusammengehorigkeitsgefiihl und starkere hierarchische
Strukturen als anderswo. Das kann leider auch dazu fihren, dass
Transparenz und Offenheit fir Veranderungen mit grofReren Wi-
derstanden zu kampfen haben, als es anderswo der Fall ist.

Wir alle kennen die Meldungen Uber rechtsextreme Chatgruppen
in unseren Sicherheitsbehoérden, die in den letzten Monaten und
Jahren aufgeflogen sind; wir kennen auch die immer wieder zir-
kulierenden Bilder von Einsatzen bei Demonstrationen, die oft
aus dem Zusammenhang gerissen sind, manchmal einen fal-
schen Eindruck vermitteln, aber auch immer wieder ernsthafte
Fragen nach der VerhaltnismaRigkeit von Einsatzen aufwerfen.
Ich weil von erfahrenen Anwalten, die von Anzeigen bei Ver-
dachtsfallen auf unrechtmaflige Polizeigewalt abraten, weil die
Aussichten auf Erfolg sehr gering sind und die Wahrscheinlich-
keit einer Anzeige in die Gegenrichtung hoch ist. Zwischen ein-
zelnen Birgerinnen und Biirgern und der Polizei als Vertreterin
der Staatsmacht bei Konflikten kann per definitionem keine Waf-
fengleichheit herrschen. Deshalb ist es wichtig, eine neutrale
Stelle zu haben, die fir Burgerinnen und Burger, fir Polizistinnen
und Polizisten, die eine neutrale externe Ansprechstelle haben
mochten, und auch flir uns im Landtag ansprechbar ist; eine
Stelle, die versucht, Verstandnis, Transparenz und stetige Ver-
besserung zu beférdern.

Deshalb hat sich die Koalition darauf geeinigt und im Koalitions-
vertrag festgehalten, eine unabhangige Polizeibeauftragtenstelle
einzurichten.

Liebe Kolleginnen und Kollegen von den Linken, sehr geehrter
Herr Biittner, wie Sie wissen, arbeiten die Koalitionsfraktionen
mit Hochdruck daran, einen entsprechenden Gesetzentwurf vor-
zulegen. Nun ist es das Privileg der Opposition, ein paar Prif-
schleifen und interne Abstimmungsprozesse weniger durchlau-
fen zu missen. Daher kann ich lhnen an dieser Stelle erst einmal
nur gratulieren: Sie waren schneller als wir.

Da der gemeinsame Arbeitsprozess der Koalition noch nicht ab-
geschlossen ist - nein, Herr Stefke, nicht aufgrund irgendwelcher
klemmender Sagen, sondern aufgrund der Komplexitat der Ma-
terie und weil wir sehr ernsthaft und konstruktiv miteinander dis-
kutieren -, miissen wir lhren Gesetzentwurf heute erst einmal ab-
lehnen. Wir tun dies nicht, weil das Thema fiir uns unwichtig ware
oder wir Ihre Vorschlage nicht fur diskussionswiirdig hielten, son-
dern weil wir einfach leider noch nicht so weit sind. Ich hoffe aber,
dass wir sehr bald unseren eigenen Vorschlag vorlegen kénnen,

und lade Sie ganz herzlich ein, lhre Vorstellungen dann noch ein-
mal einzubringen, damit wir das Thema hier im Landtag gemein-
sam umfanglich diskutieren und die beste Losung flr eine unab-
hangige Polizeibeauftragtenstelle finden kénnen.

Prasidentin Prof. Dr. Liedtke:

Frau Abgeordnete, gestatten Sie eine Zwischenfrage von Frau
Johlige?

Frau Abg. Schiffer (B90/GRUNE):
Naturlich.

Prasidentin Prof. Dr. Liedtke:
Frau Johlige, bitte schon.

Frau Abg. Johlige (DIE LINKE):

Herzlichen Dank, Frau Schéffer, dass Sie die Frage zulassen. Ich
habe den Rednerinnen und Rednern der Koalition jetzt intensiv
zugehort und nicht ein einziges fachliches Argument gegen den
Gesetzentwurf gehort. Es entsteht daher der Eindruck, dass der
einzige Grund fir die Ablehnung und die Nichtliberweisung ist,
dass der Antrag nicht von der Koalition kommt.

Ich bitte Sie, uns einfach einmal zu sagen, was diesen Gesetz-
entwurf fachlich ablehnenswert macht oder warum er es nicht
einmal wert ist, an die Ausschisse iberwiesen und dort diskutiert
zu werden.

Frau Abg. Schiffer (B90/GRUNE):

Vielen Dank fiir die Frage. Ich kann mich nur wiederholen: Wir
befinden uns da in einem sehr guten Abstimmungsprozess inner-
halb der Koalition und werden einen eigenen Vorschlag vorlegen.
Ich glaube, es ist gut, dass wir dann gemeinsam hier im Landtag
dariiber diskutieren, in einem ausfihrlichen, offenen Prozess,
wenn alle Vorschlage von allen Seiten vorliegen, und wir dann
schauen koénnen, was die beste Losung ist und wie genau die
Regelung aussehen soll.

Dann werden wir natiirlich tber die Details, die genauen Rechte
diskutieren, die mit dieser Stelle verbunden sein sollen, tber die
genauen Modalitaten, wer sich mit welchen Anliegen an diese
Stelle wenden kann. Aber ich glaube, das sollte dann passieren,
wenn alle Vorschlage auf dem Tisch liegen.

Eigentlich war ich gerade schon fast am Ende meiner Rede. Ich
schlieRe damit. Ich glaube, wir werden am Ende einen ziemlich
breiten Konsens zu diesem Thema erzielen kénnen, weil wir eine
gemeinsame Zielrichtung haben. Ich freue mich deshalb auf die
kommenden Debatten dazu. - Vielen Dank.

Prasidentin Prof. Dr. Liedtke:

Danke schon. - Fur die Landesregierung spricht Herr Minister
Stiibgen. Bitte.
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Minister des Innern und fiir Kommunales Stiibgen:

Frau Prasidentin! Meine sehr verehrten Damen und Herren! Im
Koalitionsvertrag der brandenburgischen Landesregierung heif3t
es im Wortlaut:

,Die Koalition wird auf gesetzlicher Grundlage eine Polizei-
beauftragte oder einen Polizeibeauftragten beim Landtag
einrichten und angemessen ausstatten.”

Zu den letzten zwei Worten komme ich noch.

Mit dem vorliegenden Gesetzentwurf beabsichtigt die Fraktion
DIE LINKE also, einen wesentlichen Punkt des Koalitionsver-
trags der Kenia-Koalition umzusetzen. Wir als Koalition freuen
uns natirlich, wenn auch Oppositionsfraktionen der Meinung
sind, dass wesentliche politische Vorhaben und Ziele des Koali-
tionsvertrags richtig und unterstltzenswert sind. Herzlichen
Dank also!

Ohne dem Gesetzentwurf der Koalitionsfraktionen Uber einen
Polizei- und Birgerbeauftragten vorgreifen zu wollen, muss ich
jedoch festhalten, dass wir uns, glaube ich, in wenigstens einem
Punkt einig sind: Ein solches Gesetz muss rechtsklar, normen-
klar und rechtsférmlich sein. Was Sie gemacht haben, war - das
konzediere ich - gut gemeint. Aber wie der Volksmund sagt: Gut
gemeint ist nicht unbedingt gut gemacht. Leider trifft das auf Ih-
ren Gesetzentwurf zu.

Prasidentin Prof. Dr. Liedtke:

Herr Minister, gestatten Sie eine Zwischenfrage?

Minister des Innern und fiir Kommunales Stiibgen:

Selbstverstandlich, gerne.

Prasidentin Prof. Dr. Liedtke:

Bitte schon, Herr Abgeordneter Domres.

Herr Abg. Domres (DIE LINKE):

Danke, Herr Minister, dass Sie die Frage zulassen. Wir haben
nun in den vergangenen Sitzungen haufiger gehért, dass An-
tréage der Opposition abgelehnt werden, weil das angesprochene
Vorhaben im Koalitionsvertrag verankert sei.

Ab wann durfen wir denn Vorschlage unterbreiten, wenn wir den
Eindruck haben, dass der Koalitionsvertrag mdglicherweise nicht
umgesetzt wird bzw. bestimmte Ziele nicht mehr erreicht werden
kénnen? Ab wann durfen wir Antrdge zu Themen einbringen, die
wir fur wichtig halten und bei denen wir nicht die Notwendigkeit
sehen, sie auf die lange Bank zu schieben?

(Zurufe: Ich sage dir Bescheid! - September 2024! - Verein-
zelt Heiterkeit)

Minister des Innern und fiir Kommunales Stiibgen:

Ich verstehe lhre Frage, Herr Kollege. Aber an mich gerichtet ist
sie falsch adressiert. Sie sind der Landtag. Wir kdnnen nur Ge-

setzentwirfe einbringen. Ich habe niemals gesagt, dass ich ir-
gendetwas an einem Antrag falsch finde, weil im Koalitionsver-
trag steht, dass wir das noch machen wollen. Das werden Sie
schon an meiner Rede merken.

Im Ubrigen war ich auch der Meinung, dass |hr Gesetzentwurf
Uberwiesen wird. Ist mir jetzt egal. Im Bundestag geht es nicht
anders: Wenn man einen Gesetzentwurf einreicht, muss er in die
2. und 3. Lesung gehen. Aber das ist mir jetzt auch egal.

(Zuruf)

- Nein, das entscheidet der Landtag, das entscheide nicht ich als
Minister.

Ich will noch auf etwas eingehen. Frau Johlige, Ihr Wunsch ist
mir Befehl.

(Zuruf)

- Ja, selbstverstandlich. - Ich werde jetzt eine sachliche Bewer-
tung lhres Gesetzentwurfs vornehmen. Das wird fur Sie aber
nicht ganz so toll.

Ihr Gesetzentwurf, um das vorwegzunehmen, weist derart gra-
vierende inhaltliche Mangel auf, dass er nicht zustimmungsfahig
ist. Die Schwachen liegen dabei offen zutage. Ich zahle nur ei-
nige auf: Der Entwurf lasst zwar eine Entlassung der oder des
Beauftragten bei Dienstunfahigkeit zu, legt aber keinerlei Regeln
dafir fest, unter welchen Voraussetzungen und vor allem von
wem diese Dienstunfahigkeit bestéatigt werden kann. Gleichsam
trifft der Gesetzentwurf zwar Aussagen zur Rechtsstellung der
oder des Beauftragten, allerdings fehlen wiederum Regelungen
zu Bezugen bzw. zur Besoldung, zur Versorgung, zu mdglichen
Beihilfen im Krankheitsfall. Auch andere beamtenrechtliche Ent-
sprechungen, die flr das 6ffentlich-rechtliche Amtsverhaltnis von
Belang sind, enthalt der vorliegende Gesetzentwurf - Sie ahnen
es bereits - nicht. Die im Gesetzentwurf beschriebenen Begren-
zungen der Datenverarbeitungsbefugnisse verstof3en in gravie-
rendem Malle gegen die Datenschutz-Grundverordnung. Ge-
rade beim sensiblen Thema Datenschutz bedarf es ausdifferen-
zierter Regelungen, um auch den Schutz der Betroffenenrechte
zu gewabhrleisten. Und eines, Kollegen von den Linken, muss ich
Ihnen dann schon sagen: Sie tragen das Thema Datenschutz
permanent wie eine Monstranz vor sich her. Das ist auch in Ord-
nung, das ist okay. Wenn Sie aber gerade bei einem solchen Ge-
setz den Datenschutz, wenn es um die Rechte von beschuldig-
ten Polizisten geht, einfach unberiicksichtigt lassen, sehen Sie
etwas falsch. Ich glaube, Kollege Biittner weil sehr genau, wo-
von ich rede.

Jetzt komme ich zu dem drolligsten Punkt Ihres Gesetzentwurfs:
Nach § 3 Abs. 2 Ihres Gesetzentwurfs soll der Polizei- und Biir-
gerbeauftragte - so nennen Sie ihn ja auch - eine oberste Lan-
desbehdrde sein. Gut, Legislative, Exekutive - das geht sowieso
nicht. Wahrscheinlich meinen Sie eine oberste Dienstbehorde;
das ist theoretisch mdglich. Aber dann kommt’s: Ohne jegliches
Personal! Wie stellen Sie sich das denn vor? Dann kommen Sie
auf die tolle Idee, das vorhandene Personal des Petitionsaus-
schusses solle aushelfen - ohne Weisungsrecht, ohne irgend-
eine Regelung. Ich will lhnen einmal sagen, was das bedeuten
wirde: Dann wahlt dieser Landtag einen Polizeibeauftragten;
hier wird ein Biro freigemacht und mit einem Schild versehen:
,Polizeibeauftragter des Landtags®. Darin stehen ein Stuhl und
ein Tisch, es gibt einen Computer und ein Telefon. Und das war’s
dann. - Was soll denn der- oder diejenige dann machen? Ich
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sage lhnen: Ein solcher Polizeibeauftragter ware eine reine
Showveranstaltung; das wiirde weder dem Birger noch der Po-
lizei helfen.

Meine sehr geehrten Damen und Herren, bitte glauben Sie mir,
wenn ich lhnen sage, dass es mir fernliegt, die grundséatzliche
Zielrichtung des eingebrachten Gesetzentwurfs schlechtzure-
den. Ich sage aber auch: lhr Gesetzentwurf ist legislativer Murks.
Sie haben versucht, das Berliner Gesetz zum Polizeibeauftrag-
ten abzuschreiben, Sie haben es auch noch falsch abgeschrie-
ben. Mir wére das etwas peinlich, das sage ich Ihnen ehrlich.

Es ist ein wichtiges und ausgesprochen sensibles Thema. Des-
wegen beraten die Koalitionsfraktionen auch etwas langer. Hier
ist namlich Grindlichkeit erste Pflicht. Ich sage Ihnen auch vo-
raus: Die Koalitionsfraktionen werden bald ein ordentliches Ge-
setz vorlegen. Das werden wir hier anstandig beraten. Ich meine,
dass Sie das dann auch eigentlich gut finden missten. - Herzli-
chen Dank fir Ihre Aufmerksamkeit.

Prasidentin Prof. Dr. Liedtke:

Vielen Dank. - Herr Abgeordneter Biittner, Sie haben noch einmal
die Moglichkeit, fir die einbringende Fraktion das Wort zu ergrei-
fen. Bitte schon.

Herr Abg. Biittner (DIE LINKE):*

Frau Prasidentin! Sehr geehrte Kolleginnen und Kollegen! Herr
Minister Stlibgen, ich fange mal mit lhnen an. Leider habe ich nur
zwei Minuten, sonst kénnte ich das deutlich tiefgehender ma-
chen - das kénnte man im Ubrigen auch im Ausschuss machen.
Sie haben ja fast angeregt, den Gesetzentwurf an den Aus-
schuss zu Uberweisen - dem konnten die Koalitionsfraktionen ja
folgen. Ich kann Ihnen aber versprechen: lhren Koalitionsvertrag
brauchen wir tatsachlich nicht. Wir hatten das als Linke bereits
im Wahlprogramm, bevor die CDU Uberhaupt auf die Idee ge-
kommen ist, so etwas in einen Koalitionsvertrag zu schreiben.

Frau Kollegin Gossmann-Reetz, ich bin gespannt, wie Sie ,in
Kirze" definieren. Ich werde sehr genau darauf achten.

(Zuruf)

- Genau, ohne schuldhafte eigene Verzégerung, Herr Kollege
Stohn.

Ich freue mich aber, dass wir uns zumindest in einem Punkt sehr
einig sind - nicht nur in dem Grundanliegen, sondern noch in ei-
nem anderen Punkt. Sie sagten, Sie wollten uns hier keine halb-
garen Ideen vorlegen; ich freue mich, dass wir also zumindest
gemeinsam der Uberzeugung sind, dass die Formulierungshil-
fen, die das Innenministerium vorgelegt hat, offensichtlich eine
halbgare Idee sind. - Klar, Frau Gossmann-Reetz, dass Sie jetzt
die Kurzinterventionskarte ziehen; ich habe fast darauf gewartet.
- An der Stelle scheinen wir uns jedenfalls einig zu sein.

Kollege Lakenmacher, Kollegin Schaffer, es ware bei der Argu-
mentation, die Sie hier gebracht haben - Frau Kollegin Johlige
wies darauf hin -, ein etwas kollegialerer Umgang miteinander,
den Gesetzentwurf zu Gberweisen. Ich wiirde den Gesetzentwurf
sogar so lange im Innenausschuss liegen lassen, bis lhr Gesetz-
entwurf vorliegt, damit wir ihn gemeinsam beraten kénnen; das
wiirde Sinn ergeben.

Ich bin aber auf lhre weiteren Vorschlage sehr gespannt. Ich er-
warte lhren Entwurf mit groRer Vorfreude, kann lhnen jedoch ver-
sprechen, dass ich zu einer gewissen Ungeduld neige. Selbst-
verstandlich ist Ihnen auch klar, dass wir dann gegebenenfalls
Anderungsantrage zu Ihrem Gesetzentwurf vorlegen werden, die
dann auch an den Ausschuss Uberwiesen werden. Es bringt also
eigentlich gar nichts, den Gesetzentwurf jetzt nicht zu Uberwei-
sen. Aber das ist lhre Entscheidung. Ich kann dem Kollegen
Stefke nur dafiir danken, dass die Uberweisung mitgetragen
wird.

Kollege Mdller, das, was Sie hier treiben, ist zu peinlich, um da-
rauf noch einzugehen. Ich will Thnen nur, da Sie die GdP ange-
griffen haben, eines zum Unvereinbarkeitsbeschluss des GdP-
Bundesverbandes beziiglich einer AfD-Mitgliedschaft sagen: Ich
finde, die Gewerkschaft der Polizei zeigt Haltung, und ich bin
stolz darauf, Mitglied der Gewerkschaft der Polizei zu sein. Das
hat mich darin wieder bestatigt.

Worauf ich nicht stolz bin, Herr Mdller, ist, dass ich feststellen
muss, dass Sie ein Kollege von der Polizei, von der Bundespoli-
zei, sind - darauf kann man nicht stolz sein. Sie haben hier wieder
etwas abgeliefert, das unter aller Kanone war. - Vielen Dank.

Prasidentin Prof. Dr. Liedtke:

Vielen Dank. - Frau Abgeordnete Gossmann-Reetz hat eine
Kurzintervention angemeldet. - An dieser Stelle sage ich dem
Saaldienst wieder ganz herzlichen Dank.

(Beifall)

Das geht hier so flott. Danke schon! - Bitte sehr, Frau Abgeord-
nete.

Frau Abg. Gossmann-Reetz (SPD):*

Frau Prasidentin! Herr Buttner, Ihre Freude ist angemessen. Un-
angemessen ist lhr Versuch, hier einen Keil in die Koalition zu
treiben. Selbstverstandlich habe ich niemals gesagt und auch
nicht andeuten wollen, dass die Formulierungshilfe des Innenmi-
nisters eine halbgare Sache gewesen sei. Ich habe mich darauf
bezogen, dass wir im Moment noch in intensiven Auseinander-
setzungen innerhalb der Koalition sind, die einfach noch nicht
abgeschlossen sind. Das mdéchte ich richtigstellen, weil ich auch
darauf hoffe, dass der Innenminister irgendwann einmal auch zu
mir sagt: Ihr Wunsch sei mir Befehl. - In dieser Hoffnung: Vielen
Dank. Das musste gesagt werden.

Prasidentin Prof. Dr. Liedtke:

Herr Abgeordneter Buttner, mdchten Sie auf die Kurzintervention
reagieren? - Bitte schon.

Herr Abg. Biittner (DIE LINKE):*

Verehrte Frau Prasidentin! Geschatzte Kollegin Gossmann-
Reetz, schon, dass Sie das noch einmal klargestellt haben. Es
ist sicher auch fir den Innenminister hilfreich, dass er Sie da an
seiner Seite weil}.

Das Problem ist nur - ich will es noch einmal sagen -: Ich glaube,
wir haben den Gesetzentwurf im Dezember erstmalig einge-
bracht. Sie sind jetzt also seit mehr als finf Monaten dabei, Ihren
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Gesetzentwurf zu beraten. Ich wirde mir wirklich winschen -
auch im Sinne des Themas -, dass Sie mal zu einem Ergebnis
kommen.

Ich bin mir nicht sicher, ob wir es in dieser Legislaturperiode noch
erleben, dass der Innenminister gerade zu lhnen, Frau Kollegin
Gossmann-Reetz, sagt: ,lhr Wunsch ist mir Befehl!* Man hort ja
in verschiedenen Aussagen und Pressemeldungen durchaus
mal eine gewisse Spannung und Distanz. Ich helfe aber gerne
dabei, diese zu uberbriicken. - Vielen Dank.

Prasidentin Prof. Dr. Liedtke:

Meine Damen und Herren, wir kommen zur Abstimmung. Die
Fraktion DIE LINKE beantragt die Uberweisung ihres Gesetzent-
wurfs ,Gesetz Uber die Polizeibeauftragte oder den Polizeibeauf-
tragten im Land Brandenburg“ (Polizeibeauftragtengesetz),
Drucksache 7/3411, an den Ausschuss fiir Inneres und Kommu-
nales. Wer dem zustimmt, den bitte ich um das Handzeichen. -
Die Gegenstimmen bitte! - Die Enthaltungen! - Damit wird der
Uberweisung mehrheitlich - ohne Enthaltungen - nicht stattgege-
ben.

Ich komme damit zur Abstimmung lber den Gesetzentwurf der
Fraktion DIE LINKE ,Gesetz Uber die Polizeibeauftragte oder
den Polizeibeauftragten im Land Brandenburg® (Polizeibeauf-
tragtengesetz), Drucksache 7/3411. Wer dem Gesetzentwurf zu-
stimmt, den bitte ich um das Handzeichen. - Die Gegenstimmen
bitte! - Die Enthaltungen! - Der Gesetzentwurf wurde bei einigen
Enthaltungen mehrheitlich abgelehnt. Damit hat sich der Gesetz-
entwurf an dieser Stelle erst einmal erledigt.

Ich schlieRe Tagesordnungspunkt 4 und rufe Tagesordnungs-
punkt 5 auf.

TOP 5: Wahl der Mitglieder der Parlamentarischen Kontroll-
kommission

Antrag mit Wahlvorschlag
der AfD-Fraktion

Drucksache 7/3467

Ich informiere Sie dariber, dass Uber den Antrag mit Wahlvor-
schlag gemaR § 71 Abs. 1 der Geschéaftsordnung des Landtags
geheim abzustimmen ist. Fur die geheimen Wahlen zur Parla-
mentarischen Kontrollkommission ist jeweils die Mehrheit der ab-
gegebenen Stimmen der Mitglieder des Landtags Brandenburg
erforderlich. Gibt es dazu von lhnen Bemerkungen? - Das ist
nicht der Fall.

Ich gebe lhnen die Ublichen Hinweise zum Wahlverfahren: Die
Wahlunterlagen werden nach dem jeweiligen Namensaufruf
durch die Schriftflihrer am Ausgang des Plenarsaals ausgege-
ben. Die Stimmabgabe erfolgt in der Lobby vor dem Plenarsaal.
Sie erhalten einen Stimmzettel fiir die Wahl eines Mitglieds der
Parlamentarischen Kontrollkommission. Aus Hygienegrinden
bitte ich Sie, nur die Stifte zu benutzen, die lhnen mit den Wahl-
unterlagen ausgehandigt werden.

Ungliltig sind Stimmzettel, die Zusatze enthalten, deren Kenn-
zeichnung den Willen des Abstimmenden nicht zweifelsfrei er-
kennen lasst, die die Identitédt des Abstimmenden erkennen las-
sen, bei denen die Stimmabgabe insgesamt nicht erfolgt ist und
wenn die Anzahl der abgegebenen Stimmen die Anzahl der zu

vergebenden Stimmen Ubersteigt. Ich bitte Sie eindringlich da-
rum, lhre Stimme ausschlieBlich in den eigens dafir aufgestell-
ten Wahlkabinen abzugeben.

So viel zum Wahlverfahren. Wird dazu das Wort gewiinscht? -
Das ist nicht der Fall. Dann kommen wir zur Wahl, und ich bitte
die beiden Schriftfiihrer, den Namensaufruf vom Rednerpult aus
abwechselnd vorzunehmen.

(Wahlhandlung)

Meine Damen und Herren, der Ordnung halber frage ich, ob die
anwesenden Abgeordneten die Mdglichkeit hatten, ihre Stimme
abzugeben. - Das ist offensichtlich der Fall. Dann schlie3e ich
die Wahlhandlung und bitte die Schriftfihrer, mit Unterstiitzung
der Landtagsverwaltung im Prasidiumsraum die Auszahlung vor-
zunehmen. Alle anderen Damen und Herren entlasse ich in eine
Mittagspause bis 13.15 Uhr.

(Unterbrechung der Sitzung: 12.45 Uhr)

(Fortsetzung der Sitzung: 13.19 Uhr)

Vizeprasident Galau:

Meine Damen und Herren, wir setzen die Sitzung fort. Wir liegen
jetzt wieder gut in der Zeit, sodass wir hoffentlich gut durch die
restliche Tagesordnung kommen.

Ich setze Tagesordnungspunkt 5 fort:

Wir haben das Ergebnis der Wahl zur PKK vorliegen. Ich gebe
das Ergebnis bekannt: An der Wahl des Herrn Abgeordneten
Lars Hunich zum Mitglied der Parlamentarischen Kontrollkom-
mission haben sich 68 Abgeordnete beteiligt. Es gab keine un-
glltigen Stimmzettel, 20 Jastimmen, 48 Neinstimmen, keine
Stimmenthaltung. Damit hat Herr Abgeordneter Hiinich nicht die
Mehrheit der abgegebenen Stimmen der Mitglieder des Landta-
ges Brandenburg erhalten und ist nicht zum Mitglied der Parla-
mentarischen Kontrollkommission gewahlt worden.

Ich schlieRe Tagesordnungspunkt 5 und rufe Tagesordnungs-
punkt 6 auf.

Ja? - Das war falsch gedriickt. Jetzt haben wir es. Bitte schon.

Herr Abg. Hohloch (AfD):

Vielen Dank.

Vizeprasident Galau:

Das reagiert manchmal ein bisschen trage. Man driickt drauf,
und dann denkt man, es hat nicht funktioniert. - Bitte.

Herr Abg. Hohloch (AfD):

Kein Problem. - Ich beantrage im Namen meiner Fraktion, tUber
einen weiteren Wahlvorschlag abzustimmen. Er wurde eben ein-
gereicht.
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Vizeprasident Galau:

Ich schaue kurz zur Verwaltung: Der Antrag ist eingereicht wor-
den? Ist das angekommen? - Bitte, Herr Domres.

Herr Abg. Domres (DIE LINKE):

Namens der Linksfraktion verweise ich darauf, dass wir ein klar
abgestimmtes Verfahren zur Wahl der Mitglieder der PKK haben.
Der Antrag ist nicht fristgerecht eingegangen, deswegen kann
die Wahl heute nicht stattfinden.

Vizeprasident Galau:
Herr Hohloch, bitte.
Herr Abg. Hohloch (AfD):

Die Geschaftsordnung ist da eindeutig. Wir befinden uns im
Wahlgang. Der Vorschlag wurde abgelehnt, und die Geschafts-
ordnung bietet uns die Mdglichkeit, einen weiteren Wahlvor-
schlag einzureichen. Das haben wir eben getan, und ich bitte da-
rum, der Geschaftsordnung zu folgen.

Vizeprasident Galau:
Ich lasse mich kurz beraten.

(Der Vizeprasident berat sich mit der Verwaltung.)
Ich bitte die anwesenden PGFs zu mir nach vorn.

(Der Vizeprasident berat sich mit den Parlamentarischen
Geschaftsflihrern der Fraktionen.)

Dann haben wir das geklart. Die AfD-Fraktion beantragt, jetzt ei-
nen weiteren Vorschlag behandeln zu lassen. Dariiber muss laut
§ 42 der Geschaftsordnung abgestimmt werden. Das kann man
tun, denn der letzte eingebrachte Wahlvorschlag wurde abge-
lehnt. Wenn dem zugestimmt wird, kann ein neuer Wahlvor-
schlag eingebracht werden; das musste dann hier vorbereitet
werden.

Ich bitte dementsprechend um Abstimmung und frage in die
Runde - Herr Keller, wir sind jetzt in der Abstimmung -, ob ein
weiterer Wahlvorschlag der AfD-Fraktion heute zugelassen wer-
den soll. Ich bitte um die Jastimmen! - Gegenstimmen? - Ich
frage noch nach den Enthaltungen. - Das ist mehrheitlich abge-
lehnt.

Ich schliee Tagesordnungspunkt 5 und rufe Tagesordnungs-
punkt 6 auf.

TOP 6: Gesetz zur Anderung der Kommunalverfassung und
weiterer Vorschriften

Gesetzentwurf
der Landesregierung

Drucksache 7/3361

1. Lesung

Ich er6ffne die Aussprache. Herrn Minister Stiibgen spricht fur
die Landesregierung. Bitte schén.

Minister des Innern und fiir Kommunales Stiibgen:

Herr Prasident! Meine sehr verehrten Damen und Herren! Wir
beraten heute in 1. Lesung das Gesetz zur Anderung der Kom-
munalverfassung und weiterer Vorschriften. Ubrigens lautet der
Arbeitstitel in meinem Ministerium kleine Kommunalverfassungs-
anderung, weil es da teilweise Irritationen gab. Ich erklare auch,
warum wir uns entschieden haben, diese kleine Kommunalver-
fassung jetzt einzubringen: Wir haben namlich einen gewissen
Zeitverzug bei bestimmten Fragen, die wir mitregeln wollen.

Im Wesentlichen sieht der Gesetzentwurf vier Regelungen vor,
auf die ich im Folgenden kurz eingehe.

Erstens: Es sollen Burgerbegehren direkt zu Beginn des Verfah-
rens und noch vor der Unterschriftensammlung auf ihre Zulas-
sigkeit gepruft werden. Ich glaube, jeder von lhnen hat schon
einmal erlebt, dass es erhebliche Frustrationen bei vielen Betei-
ligten auslost, wenn sich Menschen aufmachen, Unterschriften
zu sammeln, zu diskutieren, und zu einem legitimen politischen
Ziel eine Abstimmung herbeifiihren wollen, sich dann aber her-
ausstellt, dass diese Unterschriftensammlung unzulassig ist, was
das Ziel dieses Begehrens betrifft.

Das ist eine verniinftige Abrundung der sehr liberalen Regelun-
gen, die wir in Brandenburg haben. Wir hatten uns auch im Koa-
litionsvertrag darauf verstandigt. Das setze ich mit unserem Vor-
schlag damit um; Sie jetzt mit Ihrer Beratung und dann - hoffent-
lich - mit Ihrer Abstimmung. Wir setzen damit auch eine Forde-
rung des Landtages vom 13. Mai 2020 um.

Zweitens bringen die Neuregelungen der Kommunalverfassung
mit sich, dass Ortsteilbudgets fiir Gemeinden verpflichtend ein-
gefuhrt werden. Bisher lag dies im Ermessen den Gemeinden.
Ich glaube, auch BVB / FREIE WAHLER hat gelegentlich darauf
hingewiesen, dass dieses Ermessen, sagen wir mal, teilweise
einseitig ausgelegt worden ist. Dies soll jetzt verpflichtend sein.

Es ist wichtig fir unsere kleinen Ortsteile, die eigene Ortsvorste-
her haben, dass sie ein gewisses Maf} an Eigenstandigkeit allein
durch ein gewisses Budget haben kdnnen - Ubrigens auch ein
Beschluss in unserem Koalitionsvertrag. Ich mdchte Ihnen sa-
gen: Diese Regelung ist nicht konnexitatsauslésend.

Drittens haben die gegenwartige pandemische Lage und die auf
diese Lage reagierende kommunale Notlagenverordnung einige
organisatorische Veranderungen mit sich gebracht. Aufgrund der
positiven Resonanz, die diese Anpassungen fanden, sollen sie
dauerhaft in die Kommunalverfassung implementiert werden.

So schafft der Gesetzentwurf die Rechtsgrundlage dafir, dass
die Vertreterinnen und Vertreter der Gemeinden selbstandig eine
sogenannte aufllergewohnliche Notlage feststellen kénnen. Ur-
sachen daflir kdnnen sein: Ungliicke, Naturkatastrophen oder
eben Pandemien. Gerade bei Naturkatastrophen ist es durchaus
maoglich, dass sie nur lokal stattfinden und nicht, wie bei der Pan-
demie, das ganze Land betroffen ist. Deshalb ist es auch richtig,
dass die Entscheidung lber das Vorliegen einer auf3ergewohnli-
chen Notlage dort getroffen wird, wo die Notlage besteht. Wenn
eine landesweite Notlage ausgerufen ist, gilt das dann selbstver-
standlich auch.
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Auf dieser Grundlage wird den kommunalen Vertreterinnen und
Vertretern ermdglicht, Audio- oder Videositzungen durchzufiih-
ren oder in erweiterten Hybridsitzungen zu tagen.

Des Weiteren schafft der vorliegende Gesetzentwurf die Méglich-
keit, auch abseits von derartigen Notlagen in Hybridsitzungen zu-
sammenzutreten. Auf diese Weise kann per Audio- oder Vi-
deoschaltung auch an regularen Sitzungen teilgenommen wer-
den. Brandenburg nimmt mit diesem Gesetz, wenn es in Kraft
tritt, bundesweit eine Vorreiterrolle ein.

Diese Regelungen wollen wir bis Ende 2024 evaluieren. Es ist
wichtig, Erfahrungen zu sammeln und zu bewerten, wie diese
Regeln angewandt werden.

Viertens geht mit der Anderung der Kommunalverfassung, wie
der vorliegende Gesetzentwurf sie vorschlagt, auch eine Ande-
rung des Verbandsgemeinde- und Mitverwaltungsgesetzes ein-
her. Diese sieht fur amtsangehdrige Gemeinden, deren Amt nach
§ 134 Abs. 4 Kommunalverfassung aufgeldst wirde, Folgendes
vor: Sie kénnen nicht nur einem anderen Amt - das ist die gel-
tende Rechtslage -, sondern auch einer angrenzenden amts-
freien Gemeinde im Rahmen der Mitverwaltung zugeordnet wer-
den.

Entscheidend in dieser Frage ist, dass die mitverwaltete Ge-
meinde als eigenstandiger Rechtstrager mit eigenen Gestal-
tungsspielrdumen erhalten bleibt. Es handelt sich entgegen von
Vorwiirfen nicht um eine Art Zwangsfusion; in gar keiner Weise.
Es geht letztlich um die Aufrechterhaltung der Verwaltung, wenn
sich ein Amt zum Beispiel anders orientiert und sich mdglicher-
weise nur eine Gemeinde noch nicht entscheiden kann.

Meine sehr verehrten Damen und Herren, es ist vorgesehen,
dass dieses Gesetz am 1. Juli 2021 in Kraft tritt, um so die kom-
munale Notlagenverordnung, die am 30. Juni dieses Jahres au-
Rer Kraft treten wird, abzulésen. Ich freue mich deshalb auf die
vor uns liegende Debatte und eine moglichst baldige Entschei-
dung. - Danke schon.

Vizeprasident Galau:

Vielen Dank. - Wir setzen die Aussprache mit dem Beitrag des
Abgeordneten Daniel Freiherr von Litzow von der AfD-Fraktion
fort. Bitte schon.

Herr Abg. Freiherr von Liitzow (AfD):

Sehr geehrter Herr Prasident! Werte Kollegen Abgeordnete!
Liebe Brandenburger! Sehr geehrter Herr Stlibgen, eigentlich
musste ich jetzt Ihre Rede zum Gesetzentwurf der Fraktion DIE
LINKE wiederholen: handwerklich schlecht gemacht. Ich spare
mir das aber und halte meine eigene Rede.

Heute beraten wir endlich iber den vorliegenden Gesetzentwurf
zur Anderung der Kommunalverfassung in 1. Lesung, was wir als
AfD-Fraktion seit nunmehr einem Jahr gefordert haben. Endlich
werden das sogenannte kommunale Notlagegesetz und die da-
raufhin erlassene kommunale Notlagenverordnung in die Kom-
munalverfassung integriert. Das kdnnte einmal ein Projekt sein,
bei dem Integration in diesem Land gelingt.

Nach der bereits einmal erfolgten Verlangerung des vorbezeich-
neten Erméachtigungsgesetzes im September 2020 bis Ende Juni

2021 ist Ihnen offensichtlich das Risiko zu grof3, dass Sie in dem
rechtshangigen Verfahren vor dem Landesverfassungsgericht
wieder verlieren und die Verfassungswidrigkeit festgestellt wird.
Aber mit dem Erlass von verfassungswidrigen Gesetzen sowie
verfassungswidrigen Verordnungen kennen Sie sich ja aus: Das
Paritatsgesetz wurde fir verfassungswidrig erklart, ebenso wie
einzelne Regelungen von Einddmmungsverordnungen.

Anstatt unserem EntschlieRungsantrag vom April 2020 oder den
vielen in den Folgesitzungen gestellten Antragen auf Anderung
der Kommunalverfassung zuzustimmen, haben Sie sogar unse-
ren entsprechenden Gesetzentwurf in der letzten Plenarsitzung
abgelehnt. Hatten Sie der beantragten Uberweisung an den In-
nenausschuss zugestimmt und lhre eigenen Ideen als Ande-
rungsantrag geltend gemacht, waren wir schon weiter und wur-
den uns nicht mit aufgewarmtem Essen beschéaftigen, sondern
hatten bereits gespeist. Aber bekanntlich lehnen Sie alles von
uns ab und bringen spater das Gleiche als eigenen Antrag ein.

Der jetzt vorliegende Gesetzentwurf beinhaltet in den §§ 15, 46
und 134 neben der Ubernahme von Regelungen aus dem kom-
munalen Notlagegesetz auch weitere Anderungen der Kommu-
nalverfassung. Dies betrifft die Themenbereiche Bulrgerbegeh-
ren, Ortsteilbudgets und die Ermdéglichung der gesetzlichen An-
ordnung einer Mitverwaltung fir amtsangehdrige Gemeinden;
Minister Stlibgen hat es angesprochen. Also werden quasi durch
die Hintertir nebenbei die genannten Bereiche mitgeregelt. Wir
sind schon sehr gespannt auf die anstehenden Anhérungen im
Innenausschuss und insbesondere auf die Bewertung der Sach-
verstandigen zu den weiteren zusatzlichen Themenbereichen.
Schauen wir mal, ob méglicherweise die beabsichtigte Anpas-
sung kommunaler Gebietsschopfungen auf erhebliche Kritik tref-
fen wird - ich sage nur: Kreisgebietsreform.

Die Arbeitsfahigkeit von Gemeindevertretungen auch in Notsitu-
ationen zu gewahrleisten haben wir von vornherein begrift und
deshalb auch stets und standig auf der gesetzlichen Legitimation
der Kommunalverfassung bestanden.

Dass die nunmehr vorliegenden Regelungsvorschlage sinnvoll
und zielfihrend sind, ist jedoch zu bezweifeln. So werden in der
jetzigen Version des Gesetzentwurfes bereits - Zitat - auf be-
griindeten Antrag, per Video oder Audio an der Sitzung teilzuneh-
men, Hybridsitzungen durchgefiihrt. Dann soll wiederum die An-
zahl der Teilnehmer per Video und Audio auf 30 % der gesetzli-
chen Teilnehmer begrenzt werden. Das halten wir nicht fiir de-
mokratisch.

Besonders bedenklich sind auch die beabsichtigten Regelungen
zu nichtéffentlichen Sitzungen. Allein die Formulierung, dass die
per Video und Audio zugeschalteten Teilnehmer sicherzustellen
haben, dass die Nichtoffentlichkeit gewahrt bleibt, ist nicht aus-
reichend und verstoRt gegen alle Datenschutzgesetze, die wir
haben - wieder ein Verweis auf lhre Rede.

Ebenso verhélt es sich mit den Formulierungen in § 50a, dass
lediglich zwei Drittel der gesetzlichen Mitglieder der Gemeinde-
vertretungen eine auflergewdhnliche Notlage feststellen kénnen
und lediglich 50 % der Gemeindevertreter an der Hybridsitzung
per Video teilnehmen dirfen. Bei festgestellten Notlagen sind
dann auch reine Videositzungen mdglich. Angesichts der Funk-
und Internetwiste, die wir in Brandenburg derzeit noch haben,
bin ich auf die praktische Umsetzung gespannt.

Man kann also bereits an dieser Stelle feststellen, dass auf den
ersten Blick handwerkliche Mangel erkennbar sind. Wir sind da-
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fur, Videositzungen nur - das betone ich - im absoluten Ausnah-
mefall nach einstimmiger Beschlussfassung und nur noch Um-
laufbeschlussverfahren auf Gemeindeebene zu ermdglichen.

Wir werden der Uberweisung an den Innenausschuss selbstver-
standlich zustimmen, gehen aber davon aus, dass noch erhebli-
che Anderungen an dem vorliegenden Gesetzentwurf vorzuneh-
men sind. - Danke fiir Ihre Aufmerksamekeit.

Vizeprasident Galau:

Vielen Dank. - Fir die SPD-Fraktion spricht der Abgeordnete
Pohle zu uns. Bitte schon.

Herr Abg. Pohle (SPD):

Sehr geehrter Herr Vizeprasident! Sehr geehrte Abgeordnete!
Unsere Kommunen sind die wichtigsten Orte der gelebten De-
mokratie. Hier bringen sich Burgerinnen und Burger unmittelbar
ein, um Aufgaben zum Wohle ihrer Gemeinde, ihrer Stadt oder
ihrer Kreise wahrnehmen zu kénnen. Unsere Kommunalverfas-
sung muss daher einen stabilen, verlasslichen und praxisnahen
Rahmen fur dieses Engagement vor Ort bieten.

In Brandenburg haben wir eine Kommunalverfassung, die diesen
Anforderungen umfanglich gerecht wird. Doch - es ist eine Bin-
senweisheit - eine Gesellschaft entwickelt sich weiter, und auch
Umstande andern sich. Daher muss sich auch eine Kommunal-
verfassung verandern und an die Wirklichkeit der Blrgerinnen
und Burger anpassen. Ja, es ist unsere Aufgabe, auf diese Ent-
wicklung zu reagieren und unsere Kommunalverfassung zu-
kunftsfest zu machen. Mit dem vorliegenden Gesetzentwurf der
Landesregierung gehen wir den nachsten Schritt auf diesem
Weg.

Sehr geehrte Damen und Herren, die reprasentative Demokratie
ist und bleibt der zentrale Ankerpunkt fiir die kommunale Ent-
scheidungsfindung. Die gewahlten Mandatstragerinnen und
Mandatstrager, die sich ehrenamtlich fiir das Gemeinwohl vor Ort
einsetzen und dabei das so wichtige Prinzip der kommunalen
Selbstverwaltung mit Leben erfiillen, verdienen unseren Dank
und unsere Anerkennung.

Sie verdienen eine Kommunalverfassung, deren Regelungen
dieses Engagement beférdern. Davon ausgehend kénnen direkt-
demokratische und dialogische Formen der Beteiligung eine
wertvolle Ergénzung zur Arbeit der Gemeindevertretung darstel-
len. Das ist auch fir die Landespolitik, also auch fir uns, von
héchstem Interesse.

Die Brandenburgerinnen und Brandenburger nutzen diese In-
strumente der Beteiligung schon heute und setzen damit wich-
tige Impulse. Wir missen nun daflr Sorge tragen, dass die ent-
sprechenden Verfahren auch vernlinftig ausgestaltet werden,
sonst kann aus Beteiligungswillen schnell Beteiligungsfrust wer-
den. Der vorliegende Gesetzentwurf nimmt sich dieser Aufgabe
an.

Ich méchte einen zentralen Punkt des Gesetzentwurfs hervorhe-
ben, weil er mir sehr wichtig ist. Seit tber einem Jahr befinden
wir uns in einer Pandemie. Wir haben schnell reagiert und befris-
tete Regelungen auf den Weg gebracht, um die Handlungsfahig-
keit der Kommunen zu sichern. Dazu gehort, dass die Beratung
und Beschlussfassung der kommunalen Gremien jenseits von
Prasenzsitzungen rechtlich mdéglich ist. Ich finde es richtig, die-

ses Notlageninstrument nun dauerhaft in der Kommunalverfas-
sung zu verankern. Wir sind damit fir Zeiten gewappnet, die wir
uns alle nicht wiinschen, fiir die wir aber Vorsorge treffen mus-
sen. Aber auch ohne Katastrophen und Pandemien stellen hyb-
ride Formate eine Alternative zur Prasenzsitzung dar.

Meine Damen und Herren, fiir mich zahlt der Grundsatz: Wenn
die Schwelle zur Teilnahme an Sitzungen sinkt, kann das die
Auslibung eines kommunalen Mandats erleichtern. Ich begriiRe
daher aulerordentlich, dass der vorliegende Gesetzentwurf die
Maoglichkeit der hybriden Sitzung auch im Normalbetrieb - also
Uber die Pandemie hinaus - vorsieht.

Ich danke dem Minister des Innern fir den uns vorgelegten Ge-
setzentwurf. Im nun stattfindenden parlamentarischen Prozess
haben wir Gelegenheit, uns vertieft mit den vorgeschlagenen Re-
gelungen auseinanderzusetzen. Dabei werden wir vor allem
auch mit den Vertreterinnen und Vertretern der kommunalen
Ebene in einen Austausch treten. Gegebenenfalls kdnnen wir
dann im Ausschuss an der einen oder anderen Stelle noch An-
passungen vornehmen.

Ich freue mich auf eine konstruktive Debatte. Wir stimmen der
Uberweisung an den Ausschuss fiir Inneres und Kommunales
zu. - Vielen Dank.

Vizeprasident Galau:

Vielen Dank. - Als Nachste spricht die Abgeordnete Johlige fir
die Fraktion DIE LINKE zu uns. Bitte schon.

Frau Abg. Johlige (DIE LINKE):

Herr Vizeprasident! Meine Damen und Herren! Lange erwartet -
endlich ist er da, der Entwurf der kleinen Anderung der Kommu-
nalverfassung. Urspriinglich sollte es nur um die Uberfiihrung
der Regelungen des kommunalen Notlagegesetzes in die Kom-
munalverfassung gehen. Herr von Litzow, eigentlich wollte ich
dazu nichts mehr sagen. Ich glaube, alle anderen in diesem Haus
haben das verstanden: Wir wollten damals keine {iberstiirzte An-
derung der Kommunalverfassung, sondern wir haben mit dem
kommunalen Notlagegesetz eine gesetzliche Grundlage ge-
schaffen. Es gibt also auch eine gesetzliche Legitimation. Das
vielleicht kurz fir Sie zum Mitschreiben.

Wir sind sehr froh, dass es jetzt einen Vorschlag gibt, die Rege-
lungen aus dem kommunalen Notlagegesetz in die Kommunal-
verfassung zu Uberfiihren. Ich denke, es wird auch eine relativ
groRe Einigkeit mit den Koalitionsfraktionen méglich sein. Einige
Details haben wir aber noch zu bereden.

Herr Innenminister, da es heute bei uns beiden mit dem Wiin-
schen so gut klappt, hatte ich einen Wunsch: Um eine tiefge-
hende Ausschussbefassung zu ermdglichen, ware mein
Wunsch, dass Sie uns die Stellungnahmen, die im Beteiligungs-
verfahren zu den Regelungen der kommunalen Notlagenverord-
nung eingegangen sind, zur Verfiigung stellen. Das wiirde die
Ausschussarbeit erleichtern.

Fir uns ist besonders wichtig, dass die Handlungsfahigkeit der
Vertretungen in Notlagen aufrechterhalten wird. Gleichzeitig fin-
den wir es aber sehr positiv, die guten Erfahrungen mit Hybridsit-
zungen in den Regelbetrieb zu Uberflihren. Das halten wir fir
eine sehr gute Mdglichkeit. Allerdings mochte ich betonen: Fur
uns ist auch wichtig, dass es weiterhin ein Pra fiir die Prasenz in
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Ausschusssitzungen und Vertretungssitzungen gibt. Das ist fir
die Arbeit von Vertretungen sehr wichtig.

Im Gesetzentwurf geht es aufRerdem um die verpflichtende Ein-
fuhrung von Ortsteilbudgets; das begriRen wir. Uns liegt eine
Starkung der Ortsteile sehr am Herzen. Wir kénnen uns auch
noch weitergehende Regelungen beispielsweise hinsichtlich der
Beteiligungsrechte von Ortsbeitraten vorstellen. Darliber kénnen
wir im Ausschuss reden.

Weitere Anderungen, die uns vorliegen, sind Regelungen zur
Mitverwaltung. Wir haben da eine gewisse Skepsis. Als ich das
gelesen habe, hatte ich den Kollegen Petke in der letzten Wahl-
periode vor mir gesehen und gedacht: Was wiirde Herr Petke ei-
gentlich dazu sagen? - Ich bin mir total sicher: Er wiirde der Ko-
alition vorwerfen, dass das der Einstieg in eine Gemeindege-
bietsreform sein kdnnte. So weit will ich gar nicht gehen. Ich will
aber sagen: Wir haben eine gewisse Skepsis. Denn es ist unklar,
warum es fir einen Einzelfall in der Uckermark, um den es hier
geht, eine gesetzliche Regelung braucht, zumal in dem Fall - zu-
mindest nach meiner Kenntnis - gleich zwei Gebietskorperschaf-
ten bereit waren, die Mitverwaltung zu tbernehmen. Weshalb
das MIK das dann anstelle der betroffenen Gemeinde entschei-
den soll, erschlie3t sich mir noch nicht; aber das kénnen wir im
Ausschuss klaren.

Im Gesetzentwurf gibt es auRerdem Regelungen zur Zulassig-
keitsprtfung von Burgerbegehren. Auch da haben wir zumindest
noch Gesprachsbedarf. Es ist ja eben nicht so, dass die Zulas-
sigkeitspriifung vor der Unterschriftensammlung stattfinden soll,
sondern nachdem schon 2 % der Unterschriften gesammelt wor-
den sind. Wenn die Zulassigkeitspriifung dann aber drei Monate
oder langer dauert, wenn nicht alle Fakten vorliegen, wird die
Kampagne, die die Burgerinnen und Burger fir die Unterschrif-
tensammlung machen mussen, immer unterbrochen. Das kann
auch dazu fiihren, dass die Kampagne zur Unterschriftensamm-
lung fiir das Blrgerbegehren gestort wird und damit auch direkt-
demokratische Anliegen zunichtegemacht werden. Deshalb ha-
ben wir bei dieser Regelung noch Diskussionsbedarf.

Meine Damen und Herren, da wir ja Gber eine kleine Novelle zur
Kommunalverfassung reden, haben wir auch einen kleinen An-
derungsantrag eingebracht, Giber den wir gerne reden wirden. In
der urspriinglichen Gemeindeordnung war geregelt, dass der
Geschéaftsverteilungsplan auf Vorschlag des Hauptverwaltungs-
beamten durch die Gemeindevertretung beschlossen wird. In der
Kommunalverfassung wurde das dann geandert, und nun kann
das der Hauptverwaltungsbeamte ohne die Beteiligung der Ge-
meindevertretung tun. Nach unserem Willen soll kiinftig die Ge-
meindevertretung vor Anderung der Geschéftsverteilung bzw.
der Aufbau- und Ablauforganisation zumindest informiert wer-
den. Das waére eine Starkung der Gemeindevertretungen.
Gleichzeitig wiirde das aus unserer Sicht die gute Zusammenar-
beit zwischen Verwaltung und Gemeindevertretung starken.
Uber diesen Punkt wiirden wir gerne reden.

Ich freue mich auf spannende Debatten im Ausschuss und hoffe
auf maéglichst viele Einigungen auch mit den Koalitionsfraktionen.
Fir uns kann ich sagen: Wir sehen sehr viele Punkte, bei denen
eine Einigung mdglich ist. - Herzlichen Dank.

Vizeprasident Galau:

Vielen Dank. - Es folgt der Redebeitrag des Kollegen Schaller fur
die CDU-Fraktion. Bitte schon.

Herr Abg. Schaller (CDU):

Sehr geehrter Herr Prasident! Liebe Kolleginnen und Kollegen!
Ich méchte mich zu Beginn fir die Aussprache bedanken. Ich
gebe zu, ich habe zu den Leuten gehort, die gedacht haben: Na,
Mensch, eigentlich kénnen wir das direkt an den Ausschuss
Uberweisen; dann machen wir da die fachliche Arbeit und fangen
an, miteinander zu diskutieren. - Ich bedanke mich insbeson-
dere, auch wenn die geschatzte Kollegin gerade nicht zuhort, bei
Frau Johlige, denn ich habe gehdrt: Sie wollten diese Ausspra-
che. Ich bedanke mich tatsachlich bei lhnen, denn es wird dem
Thema Kommunalverfassung und der Arbeit der Ehrenamtlichen
vor Ort gerecht. Es ist natirlich vollig richtig und dem Thema an-
gemessen, dass wir das Meinungsbild kennenlernen. Diese Dis-
kussion in einer 1. Lesung vor der Uberweisung an den Aus-
schuss begriiRe ich ausdriicklich, auch wenn ich es erst anders
gesehen habe.

Im Prinzip schlieRt sich der Kreis; das ist hier bereits ein paar Mal
zum Ausdruck gekommen. Vor etwas tber einem Jahr haben wir
ein Notlagegesetz beschlossen, um den Kommunen zu helfen.
Daraufhin hat der Innenminister mit Zustimmung des Innenaus-
schusses eine entsprechende Rechtsverordnung erlassen bzw.
noch einmal verlangert, die jetzt zum 30. Juni auslauft.

Wir haben immer gesagt, jedenfalls diejenigen, die sich beteiligt
haben, dass wir fiir die Zeit danach eine Anderung der Kommu-
nalverfassung anstreben, weil man eine Verfassung nicht so ne-
benbei andert. Das hat die Kollegin eben wunderbar zum Aus-
druck gebracht.

Was haben wir vor einem Jahr erreicht? Wir haben die Demokra-
tie gestarkt. Hatten wir das nicht getan, was ware passiert? Bur-
germeisterinnen und Blrgermeister hatten eine Menge Eilent-
scheidungen getroffen - oder in der Sprache, die wir hier heute
schon kennengelernt haben: Sie hatten totalitaristisch entschie-
den.

Wir haben die Demokratie gestarkt. Wir haben das Ehrenamt vor
Ort gestarkt. Ich glaube, dafiir waren uns viele Gemeindevertre-
terinnen und Gemeindevertreter, Kreistagsabgeordnete usw.
sehr dankbar.

Zugleich haben wir dadurch schon im Vorgriff, liebe Frau For-
tunato, einige Empfehlungen der Enquetekommission aufgegrif-
fen - dartber haben wir gestern bereits gesprochen - und waren,
was man lobend sagen darf, Vorreiter in ganz Deutschland. Ich
kann mich gar nicht erinnern, ob ich bei meiner Recherche irgen-
detwas gefunden habe, wo andere Bundeslander schneller Re-
gelungen fiir die Kommunen geschaffen haben. Ich meine, dass
wir darauf auch ein Stiick weit stolz sein kénnen, zumal wir das
Uberparteilich hinbekommen haben.

Ich persénlich habe Ubrigens noch etwas gelernt, und das er-
wahne ich als kleinen Diskussionsanstol3 fiir den Innenaus-
schuss: Ja, ich bin eigentlich, auch wenn man ,eigentlich” nicht
sagen soll, ein Fan von Prasenzsitzungen. Trotzdem sollten wir
daruber reden, inwiefern man auch auerhalb einer Krisenzeit
bestimmte hybride Formate zuldsst; das gebe ich zu. Wir haben
vielleicht gelernt - ich jedenfalls -, dass wir nicht unbedingt eine
Pandemie brauchen, um Menschen, die es normalerweise nicht
kénnten, an Demokratie zu beteiligen. Wie viele beteiligen sich
gar nicht an Wahlen, weil sie es bisher nicht durften oder konn-
ten, weil sie gehandicapt sind! In dem Sinne wiirde ich sagen:
Fur mich war das ein wichtiger Lernprozess.
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Zu den inhaltlichen Dingen mdchte ich gar nicht so viel sagen.
Das haben der Innenminister und auch meine Vorredner aus
meiner Sicht sehr erschépfend getan. Ich hoffe, dass wir auch fiir
die Zukunft eine Notstandsverfassung in die Kommunalverfas-
sung integrieren kénnen. Ich bin sehr froh dariiber, dass wir das
gleich mit Ortsteilbudgets und gewissen Anderungen an Zulés-
sigkeitsprufungen fir Burgerbegehren verkniipfen. Wir schaffen
dadurch ein Stlick weit mehr Verbindlichkeit und starken die De-
mokratie vor Ort.

Ich bin auch froh - und da bin ich tatséchlich anderer Meinung -,
dass das Thema Mitverwaltung als Idee, als DenkanstoR fir uns
hineingeschrieben wurde. Denn es fehlt schlicht und einfach im
Mitverwaltungsgesetz eine analoge Regelung zur Amtsstruktur.
Ob und wie wir damit verfahren, ist ganz unbenommen. Ich finde
es aber grundséatzlich richtig, dass wir darauf hingewiesen wer-
den. Und wie es auch im Regierungsentwurf ausreichend be-
grindet ist: Zwangsfusionen sind nicht so einfach méglich. Dazu
haben wir dann immer noch eine Landesverfassung. In dem
Sinne sollte man dieses Thema jetzt auch nicht Uberziehen.

Uber den Antrag der Fraktion DIE LINKE werden wir im Aus-
schuss diskutieren. Ich persdnlich bin noch nicht ganz Uberzeugt
von der Idee. Ich glaube, dass die grundsatzlichen Dinge durch
die Gemeindevertretungen schon jetzt geregelt werden kénnen.
Die Details aber werden sicherlich in unseren Diskussionen ein
Thema sein.

In dem Sinne vielen Dank dem Innenminister und seinen Mitar-
beitern im Innenministerium fiir diesen Regierungsentwurf. Der
Entwurf ist aus meiner Sicht eine hervorragende Grundlage fiir
den weiteren Verlauf der Diskussion im Ausschuss. Ich hoffe und
setze darauf, wie das gerade angeklungen ist, dass wir gemein-
sam Ldsungen finden, wie wir das auch vor einem Jahr geschafft
haben.

Es gibt im Praktischen noch eine ganze Menge Dinge zu beden-
ken; auf diese Antworten warten die Menschen vor Ort: Was ist
bei hybriden Videositzungen mit Personlichkeitsrechten und Da-
tenschutz? Was ist mit Rechtssicherheit? Die Hauptverwaltungs-
beamten missen natirlich fir Rechtssicherheit von entspre-
chenden Sitzungen und Beschlissen sorgen.

In diesem Sinne nochmals vielen Dank flir die Diskussion. Das
ist auch das, was man von uns erwartet, dass wir tatsachlich
agieren, dass wir gestalten und Dinge fiir die Zukunft vollig neu
denken. Ich freue mich auf die Diskussion und verbleibe in dem
Sinne wie immer mit: Gllick auf!

Vizeprasident Galau:

Vielen Dank. - Wir fahren in der Redeliste mit dem Beitrag des
Kollegen Vida fiir BVB / FREIE WAHLER Fraktion fort.

Herr Abg. Vida (BVB/FW):

Sehr geehrter Herr Prasident! Sehr geehrte Abgeordnete! Wir als
BVB / FREIE WAHLER begriiRen grundsatzlich die Reform der
Kommunalverfassung. Die hier vorgenommenen Schritte sind
wichtig und in weiten Teilen auch richtig, aber auf jeden Fall nicht
ausreichend.

Im Hinblick auf die Birgerbegehren ist es gut, dass es eine Vor-
abprifung durch die Kommunalaufsicht gibt. Fraglich ist in der
Tat, ob es diese Zwischenstufe geben muss, dass man erst 2 %

der Unterschriften sammeln muss. Immerhin ist im Entwurf vor-
gesehen, dass die Unterschriften fortzahlen. Das ist sozusagen
die 2 %-Prifung, und dann kann man weitersammeln, um auf die
10 % zu kommen; das ist so weit ganz okay.

Wichtig ware auch, dass die Kommunalaufsichten verpflichtet
werden, die Kostenschatzungen der Gemeinden zu Uberpriifen,
damit es nicht zu Zustdnden kommt wie aktuell in Breese, einer
kleinen Gemeinde in der Prignitz. Dort hat der Amtsdirektor, der
das Burgerbegehren nicht will, eine Kostenschatzung abgege-
ben, die jenseits von Gut und Bose ist. Sogar die Kosten fir die
Abstimmung, also fiir die Zettel, hat er mit reingezéhlt. Auch die
Erfrischungsgelder fir die Wahlhelfer hat er in die finanziellen
Auswirkungen des Birgerbegehrens hineingerechnet; véllig ab-
surd und naturlich so auch gesetzlich nicht vorgesehen.

Ein Birgerbegehren und ein Blrgerentscheid miissen unter fai-
ren Bedingungen laufen kénnen. Es kann nicht sein, dass der
Biirgermeister einer Gemeinde, wenn ihm ein Blrgerbegehren
nicht gefallt, Wahlkampf auf Kosten der Stadt betreibt. Das muss
in Zukunft unterbleiben.

Es braucht natirlich noch mehr im Bereich der Buirgerbegehren.
§ 15 Abs. 3 Kommunalverfassung muss endlich entschlackt und
zeitgemal gestaltet werden. Blrgerbegehren missen endlich
auch zu Satzungen und Bebauungsplanen mdoglich werden.

Die Burger wollen mitentscheiden. Sie wollen nicht nur mitreden
nach § 3 Baugesetzbuch, Offentlichkeitsbeteiligung, sondern
auch mitbestimmen - damit es nicht zu Zustanden wie derzeit in
Tempelfelde im Landkreis Barnim kommt, wo eine 200 Hektar
grof3e Photovoltaikanlage errichtet werden soll, die bis zehn Me-
ter an die Wohnhauser heranreicht, und die Blrgermeisterin,
wenn sie von den Anwohnern kritisiert wird, darauf verweist, es
gebe ja eine Entscheidung der Gemeindevertretung und man
solle sich nicht so haben.

Meine Damen und Herren, wir brauchen auch eine Senkung der
Quoren fir Burgerentscheide. Es kann nicht angehen, dass Bur-
germeister und Landrate mit einem Mindestquorum von 15 % ge-
wahlt werden, bei Biirgerentscheiden aber ein Quorum von 25 %
verlangt wird. Das steht in keinem Verhaltnis. Auch da erwarten
wir Verbesserungen.

Vizeprasident Galau:

Herr Kollege, lassen Sie eine Zwischenfrage zu?
Herr Abg. Vida (BVB/FW):

Jawonhl.

Herr Abg. Pohle (SPD):

Danke schén, Herr Vida. Sie sprachen vorhin die Prignitz an und
einen Amtsdirektor, der das Burgerbegehren nicht mdchte. Ich
wusste gerne, wer das ist. Kbnnen Sie mir das sagen?

Herr Abg. Vida (BVB/FW):

Das ist die Gemeinde Breese. Ich weil} jetzt nicht den Namen
des Amtsdirektors, ich kenne nur das Amt. Bad Wilsnack heif3t
das Amt, glaube ich.
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(Zuruf: Jacob!)
Herr Abg. Pohle (SPD):
Weisen.
Herr Abg. Vida (BVB/FW):

Genau, Amt Bad Wilsnack/Weisen. Hier wurde eine Kosten-
schatzung abgegeben. Da dies teilweise im nichtéffentlichen Teil
erfolgte, kann ich sie hier nicht wiedergeben, allerdings wurden
in die Kosten des Biirgerbegehrens auch die Kosten der Durch-
fuhrung eingerechnet, was gesetzlich nicht vorgesehen ist. Das
muss kostenneutral betrachtet werden, insofern wird dort verzo-
gert. Es ist ein kassatorisches Blrgerbegehren vorgesehen. Die
Frist 1auft bereits, die Kostenschatzung wird verschleppt, mit der
Folge, dass die Birger frustriert werden. Wir haben uns heute
unterstltzend ans Innenministerium gewandt. Wir kdnnen nach-
her gern noch einmal darlber sprechen, dann kénnen wir lhnen
die Details mitteilen. Das ist kein vernlnftiger Umgang mit den
Birgern. Inhaltlich mdchte ich das nicht bewerten, das entschei-
den die Burger in der Gemeinde vor Ort. Aber es muss mdglich
sein, ein Blrgerbegehren unbeeintrachtigt durchzufiihren.

Des Weiteren ist fur die groRere Reform, die vorgesehen ist,
wichtig: Die Kommunalaufsichten missen gestarkt werden und
ihrem Namen endlich alle Ehre machen, damit sie Recht und Ge-
setz durchsetzen, damit sie handlungsfahig und handlungspflich-
tig gemacht werden, damit Minderheitenrechte gewahrt werden.
Es sind rechtsstaatliche Mindesterfordernisse, die wir hier for-
dern. Es muss endlich die Moglichkeit geben, dass die Kommu-
nalaufsichten bei systematischen Verletzungen von Minderhei-
tenrechten in Kommunen eingreifen, statt sich sténdig auf das
Opportunitatsprinzip zu berufen. Den Kommunalaufsichten muss
auch ein Durchgriffsrecht bei der Verletzung parteipolitischer
Neutralitdt im Vorfeld von Wahlen gegeben werden, insbeson-
dere angesichts der nahenden Bundestagswahl. Wir kennen das
Spiel: Es wird immer groR bedauert, nach der Wahl wird es kriti-
siert, und dann beginnt das Spiel von vorn. Das muss endlich
sanktioniert werden.

Des Weiteren begriiRen wir und sprechen dafir unseren Dank
aus, dass die Ortsteilbudgets verbindlich geregelt werden sollen.
Das ist eine gute Sache und muss flachendeckend genutzt wer-
den. Dazu gehort aber auch, dass ortsteilbezogene Biirgerbe-
gehren, also auf einen Ortsteil beschrankte Burgerbegehren,
leichter erméglicht werden.

Meine Damen und Herren, weitere MaRRnahmen braucht es dann
im Rahmen der groRen Reform, an der wir uns intensiv mit Dis-
kussionen, Anderungsvorschlagen und Hinweisen beteiligen
wollen: eine Starkung der Rolle der sachkundigen Einwohner, die
gerade in den Gemeinden eine wichtige Arbeit vollbringen; eine
Starkung der Rechte der Fraktionslosen, denn auch sie sind ge-
wahlt, auch sie reprasentieren Blrger, Wahler, auch sie missen,
wie es friher, vor 2008, mdglich war, Mitwirkungsmaoglichkeiten
in Ausschissen erhalten. Ebenso fordern wir endlich ein Verbot,
dass Kreistage die Hirde zur Bildung einer Fraktion auf 9 % der
Mandate anheben. Auch das findet in manchen Kreistagen statt.
Es kann nicht angehen, dass 9 % der Mandate erforderlich sind,
um Kreistagsfraktionen zu bilden. Auch das muss in der Kommu-
nalverfassung endlich untersagt werden.

Des Weiteren ist es nétig, Inkompatibilitdten sinnvoller zu regeln.
Es kann nicht angehen, dass beispielsweise Mitarbeitern von
Rettungsdiensten ihre Kreistagsmandate entzogen werden,

wahrend Bauhofsleiter mit einer engen Verbindung zum Biirger-
meister in der Gemeindevertretung sitzen und den Bauaus-
schuss leiten. Da wird uns erklart, das habe mit Inkompatibilitat
nichts zu tun, wahrend ein einfacher Mitarbeiter des Rettungs-
dienstes dies nicht darf. Das sind keine vernlinftigen Verhalt-
nisse.

Des Weiteren braucht es klare Entschadigungsregeln fir Beauf-
tragte und Beirate, die derzeit das Problem haben, keine Ent-
schadigung erhalten zu dirfen.

Die BVB / FREIE WAHLER Fraktion wird sich hier intensiv ein-
bringen. Wir hoffen auf sinnvolle Reformen. Wir hoffen auf die
Beachtung der Hinweise der Kommunen. Was verstehen wir un-
ter Kommunen? Nicht nur den Stadte- und Gemeindebund, son-
dern die Vielfalt der Kommunen und der dort vertretenen demo-
kratisch gewahlten Fraktionen und Vertreter. - Vielen Dank fiir
Ihre Aufmerksamkeit.

Vizeprasident Galau:

Vielen Dank. - Wir fahren in der Rednerliste fort. Fiir die Fraktion
BUNDNIS 90/DIE GRUNEN spricht der Abgeordnete Klemp.
Bitte schon.

Herr Abg. Klemp (B90/GRUNE):

Herr Vizeprasident! Liebe Kolleginnen und Kollegen! Liebe Zu-
schauende am Livestream! Wenn wir darliber reden, wann die
Impfpriorisierung beendet werden kann und welche Einschran-
kungen fir Geimpfte aufgehoben werden kénnen und missen,
sind das fur mich die Silberstreifen am Horizont, die uns zeigen,
dass wir auf dem Weg sind, diese Pandemie zu uberwinden.

In der ersten Welle der Pandemie, also vor gut einem Jahr, ha-
ben wir - ich habe das recherchiert - innerhalb von vier Wochen
das kommunale Notlagegesetz erarbeitet, mit den relevanten
Teilen der Opposition abgestimmt, durch das parlamentarische
Verfahren gebracht und der entsprechenden Verordnung des In-
nenministeriums das Einvernehmen erteilt und ihr so zur Giiltig-
keit verholfen. Innerhalb von vier Wochen! Das zeigt, wie schnell
Politik in der Krise handeln kann.

Der aus meiner Sicht wichtigste Punkt des Notlagegesetzes war
die Ermdglichung von Audio-, Video- und Hybridsitzungen. Zwar
mussten wir beobachten, dass die Umsetzung der neuen Mog-
lichkeiten in den Kommunen zunéachst sehr schleppend begann,
aber nach nunmehr einem Jahr kann man feststellen, dass sie
zunehmend und weitgehend im Land genutzt werden. In meinem
Umfeld tagen alle kommunalen Gremien, vom Ortsbeirat bis zum
Kreistag, per Videokonferenz. Nebenprodukt ist vielerorts, dass
die Sitzungen als Livestream ins Internet gestellt und dort auch
als Aufzeichnungen verfligbar gemacht werden - super fir die
Transparenz.

Nun durfen wir hoffen, die Pandemie in einigen Monaten weitge-
hend Uberwunden zu haben. Vielleicht wiirde es ja reichen, dass
Notlagegesetz noch einmal um drei Monate zu verlangern? Nein,
das reicht nicht. Es ist an der Zeit, die Kommunalpolitik mithilfe
der Digitalisierung auf Dauer flexibler und inklusiver zu gestalten.
Warum darf ich eigentlich auRBerhalb von Pandemiezeiten nicht
an einer Sitzung mitwirken, wenn ich krank zu Hause bin, dienst-
lich abwesend abends im Hotel sitze oder eben nicht eine Stunde
von meinem Wohnort zum Sitz des Kreistags fahren mochte, was
mit den &ffentlichen Verkehrsmitteln oft gleich gar nicht gelingt?
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Die Coronakrise ist Treiberin von Innovation, auch in der Kom-
munalpolitik. Manche Menschen waren bislang wegen der Pra-
senzpflicht praktisch von der politischen Teilhabe ausgeschlos-
sen. Sie haben vermutlich gar nicht erst kandidiert. Die Digitali-
sierung infolge der Pandemie kann diesen Personenkreis fiir die
Demokratie erschlielen. Das ist doch groRartig!

Der Gesetzentwurf enthalt noch weitere Punkte, zum Beispiel die
Einflihrung von verpflichtenden Ortsteilbudgets, was ein Ergeb-
nis der Enquetekommission zu den landlichen Rdumen aus der
vergangenen Legislaturperiode ist.

Uns Griinen ist besonders wichtig, dass wir auch im Begriff sind,
die Enttauschung der Initiatorinnen und Initiatoren von Blrgerbe-
gehren zu reduzieren. Wir werden die Zulassigkeitsprufung der
Volksbegehren an den Beginn, vor die Unterschriftensammlung,
verlegen, damit nicht erst aufwendig Unterschriften gesammelt
werden und hinterher den Sammelnden erklart wird, sie hatten
die Abstimmungsfrage anders formulieren missen.

Meine Damen und Herren, es gibt viele weitere Wiinsche bezlg-
lich der Anderung der Kommunalverfassung. Herr Vida hat viele
aufgezahlt, die ich alle wertvoll und wichtig finde. Auch die Mig-
rationsbeirate, ber die wir gestern debattiert haben, gehdren
dazu. Ich habe eine Liste von vielleicht 25 Punkten, die ich gerne
andern wirde. Ich fiirchte, die bekommen wir in diese Novelle
nicht mehr hinein. Die Kommunalverfassung ist so etwas wie ein
Gesamtkunstwerk. Jede Anderung muss sich in Balance und
Konsistenz mit den anderen Bestimmungen befinden und will da-
her gut Gberlegt sein. Mit der Verabschiedung des aktuellen Ge-
setzesvorhabens stehen wir unter Zeitdruck, weil wir eine An-
schlussregelung fir das auslaufende Notlagegesetz brauchen.
Zeitdruck ist aber kein guter Ratgeber fiir Anderungen an einem
Kunstwerk. Deshalb haben sich die Koalitionsfraktionen darauf
verstandigt, weitere Anpassungen der Kommunalverfassung
noch im Laufe der Wahlperiode mit der gebotenen Sorgfalt vor-
zunehmen.

Meine Damen und Herren, die heutige 1. Lesung kennzeichnet
den Beginn des Gesetzgebungsverfahrens. Lassen Sie uns im
Innenausschuss gemeinsam am Gesetzentwurf arbeiten. Hier
koénnen und werden noch Verbesserungen eingebracht werden.
Mit der Novellierung erhalten wir die modernste Kommunalver-
fassung Deutschlands, so viel ist heute schon sicher. Bestimmt
sind auch Sie mit Ihren Kolleginnen und Kollegen in den anderen
Bundeslandern im Gesprach. Alle schauen auf Brandenburg. -
Vielen Dank.

Vizeprasident Galau:

Vielen Dank. - Das Wort geht noch einmal an die Landesregie-
rung, an Herrn Minister Stiibgen. Bitte schon.

Minister des Innern und fiir Kommunales Stiibgen:

Herr Prasident! Meine sehr verehrten Damen und Herren! Ich
kann mich kurzfassen und werde die viereinhalb Minuten nicht
brauchen. Wir werden noch intensiv Uber das Gesetz diskutie-
ren.

Erster Punkt, den ich nennen will: Kein von einer Regierung ein-
gebrachtes Gesetz ist so gut, dass es in der parlamentarischen
Beratung nicht noch besser werden kann. Davor habe ich keine
Angst, darauf freue ich mich.

Der zweite Punkt: Frau Kollegin Johlige, das sage ich nicht, damit
irgendjemand neidisch wird, aber wenn Sie einen Wunsch &au-
Rern, werde ich keine Miihen scheuen, das umzusetzen. Von mir
aus werde ich gern die Stellungnahmen der Vorberatung, der
Verbandebeteiligung, die erfolgt, bevor ich ein solches Gesetz
ins Kabinett bringen kann, dem gesamten AIK zur Verfiigung
stellen. Allerdings muss ich die Einwilligung der Stellungnehmen-
den abwarten, weil sie die Stellungnahmen in der Erwartung ab-
gegeben haben, dass es ein internes Verfahren ist. Ich bemihe
mich, dass das so schnell wie mdglich geht. Allerdings weise ich
auf Folgendes hin: Voraussichtlich werden sich diese Stellung-
nahmen von den Stellungnahmen, die dieselben Verbande
nachste Woche Mittwoch in der Anhérung abgeben, nicht unter-
scheiden. Trotzdem mache ich das. Mit Transparenz habe ich
kein Problem. Ich habe das Einwilligungsverfahren von der Re-
gierungsbank aus gerade ausgel6st. Sobald ich die Einwilligun-
gen vorliegen habe, bekommt der AIK sie.

Zu dem Punkt 2 %, 2-%-Auslésemechanismus fir die Prifung.
Ich kann lhnen sagen: Wir haben in unserem Haus - das werden
Sie hier im Landtag auch machen - sehr lange mit den Experten
daruber diskutiert. Es gibt da ein Fir und Wider. Man kénnte the-
oretisch sagen: Gibt es eine Initiative von ein oder zwei Leuten,
wird bereits der Priifmechanismus ausgeldst. - Dann stiinden wir
vor dem Problem, dass ich dafiir nicht mehr Personal bekomme;
das ist so eine Frage. Das muss auch nicht passieren; ich er-
warte es nicht.

Manche Initiativen - ich erinnere mich an eine, mit der sich mein
Haus sehr gequalt hat - sind so hochkomplex, dass man Wochen
intensivster Recherche bendtigt, um das sachlich ordentlich be-
werten zu kdnnen. Es gibt Initiativen, die zum Beispiel tarifrecht-
liche Implikationen haben, die in die Tarifautonomie eingreifen, in
Eigentumsrecht, Vertragsfreiheit, europaische Normen, Europa-
ratsnormen, andere volkerrechtliche Vertrage. Das ist manchmal
sehr kompliziert und sehr komplex, und wir wollen das naturlich
richtig machen.

Deswegen haben wir nach einem Modus gesucht, die Eingangs-
schwelle nicht zu hoch zu setzen. Man kénnte auch sagen: erst
bei 10 %. Dann kommen nicht so viele an. 0 % geht auch nicht.
Ich sage Ihnen ehrlich, mein Vorschlag lag eher bei 5 %, aber wir
haben uns darauf geeinigt, 2 % vorzusehen. Das ist wichtig, um
dieses Verfahren explizit werden zu lassen, denn es muss schon
splrbar sein, dass ein wirkliches Interesse, das Uber einen klei-
nen Familienkreis oder einen Freundschaftskreis hinausgeht,
vorhanden ist. Deshalb sind unser Ansatz die 2 %. Aber ich bin
sicher, Sie werden das bei sich genauso intensiv diskutieren, wie
wir das bei uns im Haus getan haben.

Sie haben lhren Antrag kurz erlautert. Meine persénliche Auffas-
sung ist, dass die jetzige Regelung besser ist: in eigener Verant-
wortung Entscheidung der jeweiligen Hauptverwaltungsbeamten
bei voller Transparenz gegeniber den Vertretungen. Aber auch
das wird im Verfahren diskutiert werden.

Herr Vida, Sie haben schon auf die grole Kommunalverfas-
sungsanderung hingewiesen. Sie haben vieles gefordert, als
Méoglichkeit gesehen. Ich kenne viele lhrer Forderungen und
habe mich damit intensiv beschéaftigt. Ich bin ziemlich sicher,
dass wir das eine oder andere davon vorschlagen werden, aber
nicht alles. - Ich danke fir lhre Aufmerksamkeit.

Vizeprasident Galau:

Vielen Dank. - Damit sind wir am Ende der Aussprache und kom-
men zur Abstimmung.



38 Landtag Brandenburg - 7. Wahlperiode - Plenarprotokoll 7/42 - 29. April 2021

Das Prasidium empfiehlt die Uberweisung des Gesetzentwurfs
- Gesetz zur Anderung der Kommunalverfassung und weiterer
Vorschriften - auf Drucksache 7/3361 an den Ausschuss fir In-
neres und Kommunales. Ich frage Sie, wer der Uberweisung zu-
stimmt. - Gegenprobe! - Enthaltungen? - Damit ist das einstim-
mig Uberwiesen.

GemaR § 48 Abs. 2 unserer Geschaftsordnung gilt damit der An-
derungsantrag der Fraktion DIE LINKE auf Drucksache 7/3456
als mituberwiesen.

Ich schlieRe Tagesordnungspunkt 6 und rufe Tagesordnungs-
punkt 7 auf.

TOP 7: Gesetz zur Erprobung der Abweichung von landes-
rechtlichen Standards in kommunalen Korperschaften des
Landes Brandenburg (Brandenburgisches Standarderpro-
bungsgesetz - BbgStEG)

Gesetzentwurf
der Landesregierung

Drucksache 7/3369

1. Lesung

Es wurde vereinbart, keine Debatte zu fiihren. Damit kommen wir
direkt zur Abstimmung.

Das Prasidium empfiehlt die Uberweisung des Gesetzent-
wurfs - Gesetz zur Erprobung der Abweichung von landesrecht-
lichen Standards in kommunalen Kdérperschaften des Landes
Brandenburg (Brandenburgisches Standarderprobungsgesetz -
BbgStEG) - auf Drucksache 7/3369 an den Ausschuss fiir Inne-
res und Kommunales. Ich frage Sie, wer dieser Uberweisung zu-
stimmt. - Gegenprobe! - Enthaltungen? - Damit ist der Gesetz-
entwurf einstimmig an den Ausschuss fur Inneres und Kommu-
nales liberwiesen.

Ich schlieRe Tagesordnungspunkt 7 und rufe Tagesordnungs-
punkt 8 auf.

TOP 8: Gesetz zum Ersten Staatsvertrag zur Anderung des
Staatsvertrages uiber die gemeinsame Berufsvertretung der
Psychologischen Psychotherapeuten und der Kinder- und
Jugendlichenpsychotherapeuten

Gesetzentwurf
der Landesregierung

Drucksache 7/3376

1. Lesung

Auch hier wurde vereinbart, keine Debatte zu fihren. Wir kom-
men damit direkt zur Abstimmung.

Das Prasidium empfiehlt die Uberweisung des Gesetzentwurfs
- Gesetz zum Ersten Staatsvertrag zur Anderung des Staatsver-
trages Uber die gemeinsame Berufsvertretung der Psychologi-
schen Psychotherapeuten und der Kinder- und Jugendlichenpsy-
chotherapeuten - auf Drucksache 7/3376 an den Hauptaus-
schuss. Ich frage Sie, wer der Uberweisung seine Zustimmung
erteilt. - Gegenprobe! - Enthaltungen? - Auch das ist damit ein-
stimmig beschlossen.

Ich schlieRe Tagesordnungspunkt 8 und rufe Tagesordnungs-
punkt 9 auf.

TOP 9: Ehrenamtliche Geschichtsarbeit im Land Branden-
burg starken und unterstiitzen

Antrag

der SPD-Fraktion,

der CDU-Fraktion und

der Fraktion BUNDNIS 90/DIE GRUNEN

Drucksache 7/3199

EntschlieBungsantrag
der BVB / FREIE WAHLER Fraktion

Drucksache 7/3440

Ich eréffne die Aussprache. Fir die CDU-Fraktion spricht der Ab-
geordnete Briining. Bitte schon.

Herr Abg. Briining (CDU):*

Herr Prasident! Liebe Kolleginnen und Kollegen! Turpe est in pat-
ria vivere et patriam ignorare. - Dieser alte Satz bedeutet frei
Ubersetzt: Es ist eine Schande, in der Heimat zu leben und sie
nicht zu kennen.

Es ist ein Satz, den wir alle wohl bedenkenlos unterschreiben
wirden. Doch wem haben wir es eigentlich zu verdanken, dass
wir unsere Heimat kennen? Und warum ist es so wichtig, seine
Heimat zu kennen? Warum ist es von so groRer gesellschaftli-
cher Relevanz, dass unsere Heimatgeschichte erforscht wird?

Die Beschaftigung mit der Geschichte der Heimat dient zumin-
dest nach meinem Verstandnis nicht dazu, reines Faktenwissen
Uber den unmittelbaren Lebensraum anzusammeln, sondern ist
wesentlich weiter gefasst und soll auch der Ausbildung und der
Entwicklung eines spezifischen Heimatbewusstseins dienen, ei-
nes Heimatbewusstseins, das es den Menschen erméglicht, ihre
Identitat zu wahren und sich in ihrer unmittelbaren Lebenswelt zu
verorten. Heimatgeschichte kommt dabei eine Schlisselrolle zu.

Die Erforschung von Kultur und Geschichte der engeren Heimat
sollte in jeder Hinsicht integrierend wirken, denn in unserer Zeit
leiden viele Menschen immer mehr unter der Anonymitat, verlie-
ren Halt und Orientierung. Hier bietet die Heimatgeschichte die
Chance, sich bewusst wenigstens den Ort, an dem man lebt und
vielleicht sogar arbeitet, vertraut zu machen.

Wer sich mit der Geschichte seines Uberschaubaren Lebens-
raums beschaftigt, kann so versuchen, zumindest in dem Be-
reich Wurzeln zu schlagen, den er selber noch erfahren oder er-
fassen kann. Wo der Mensch die Wirklichkeit oftmals nicht un-
mittelbar erlebt, sondern indirekt Uber das Fernsehen, Gber das
Internet, diverse virtuelle Freundschaften und Communities er-
wirkt, wo viele irrtimlich glauben, existenzielle Fragen mithilfe
von Apps lésen zu kénnen, in dieser Welt bietet die Beschafti-
gung mit Geschichte vor allem die Mdglichkeit, die eigene Zeit
nach dem MaRstab des Menschen zu messen.

Sie liefert den Beweis dafiir, was der Mensch zu leisten vermag,
was von ihm erwartet wird und wo er seine natirlichen Grenzen
findet. So kann Geschichte einerseits auch ein Heilmittel gegen
Populismus und die immer weiter um sich greifende Resignation
sein, andererseits aber auch eine Bremse gegen allzu utopische
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Hoffnungen und Zukunftserwartungen. Denn wer die Vergangen-
heit kritisch und niichtern aufarbeitet, um die Gegenwart besser
verstehen zu kénnen, wird sich weder vom heute so gern prakti-
zierten Pessimismus anstecken lassen noch aus der Wirklichkeit
in die Utopie einer grenzenlosen Zukunft flichten.

Dabei kommt gerade der Heimatgeschichte eine zentrale Bedeu-
tung zu, denn die Wissenschaft von der preuBisch-brandenbur-
gischen oder der nationalen und internationalen Geschichte
greift weit aus und muss immer wieder abstrahiert werden. Die
Heimatgeschichte hingegen, die Beschéftigung mit kleineren,
vertrauten und eng begrenzten Raumen bietet den entscheiden-
den und unschatzbaren Vorteil, dass Geschichte nicht nur tber-
schaubar bleibt, sondern dass die Geschichte vor Ort wirklich
nachvollzogen und Uberpriift werden kann. Damit werden vor al-
lem fur den Nichtfachmann die Bedingungen und die Entwick-
lungslinien der allgemeinen Geschichte einsichtig, denen er
sonst vielleicht fremd und ratlos gegeniibersteht. Vor allem am
Beispiel der eigenen Heimat kann die Geschichte als individuel-
ler Entscheidungs- und Leidensprozess erfahren werden.

Wie kaum ein anderer kann der Heimatforscher aufzeigen, dass
echte Bindungen der Menschen zu ihrer Lebenswelt bestanden
haben und sie immer noch méglich sind. Noch etwas: Die Ausei-
nandersetzung mit der Vergangenheit des eigenen und unmittel-
baren Lebensbereichs kann am ehesten Verstandnis fir das
Denken und das Handeln friherer und jetziger Generationen we-
cken, denn wer die Besonderheiten des eigenen Lebensraums
kennt, schatzt und pflegt, der ist auch aufgeschlossen und tole-
rant gegenuber fremden Vélkern und ihren ganz anderen Kultu-
ren.

Wie aber kommen wir zu einer solchen Kenntnis, einem solchen
Verstandnis der Heimat? Hier sind wir auf die Vermittlung und die
aufopfernde Arbeit der zahlreichen Frauen und Manner angewie-
sen, die ihre Freizeit nutzen, um die Geschichte Brandenburgs
zu erforschen und zu bewahren. Nur durch ihr Engagement, sei
es als Einzelkampfer oder in den Vereinen, kénnen wir einen
Blick in die Geschichte unserer Heimat werfen, kdnnen wir Ge-
schichte nachvolliziehen. Diese Ortschronisten, Heimatforscher,
die ehrenamtlichen Denkmalpfleger und die Bodendenkmalpfle-
ger sammeln, ordnen und archivieren die Geschichte der Orte,
an denen sie wirken. Sie tun dies mit groRem Engagement und
herausragendem Einsatz, wenden haufig auch private Mittel in
erheblichem Umfang auf, machen die Heimatgeschichte so fiir
uns erlebbar und erfahrbar und erhalten sie fir die Nachwelt.

Werte Kolleginnen und Kollegen, angesichts der Bedeutung, die
der Heimatforschung also offensichtlich zukommt, missen wir
uns naturlich die Frage stellen, wie es um die Heimatforschung
in Brandenburg bestellt ist. Auf den ersten Blick kann man sagen:
gar nicht so schlecht!

Mehrere Hundert Menschen engagieren sich im Land im Dienste
der Heimatforschung. Der seit 2005 von Dr. Volker Punzel orga-
nisierte Tag der brandenburgischen Orts- und Landesgeschichte
ist immer gut besucht. Allerdings ist bei der Unterstitzung der
ehrenamtlichen Geschichtsarbeit durchaus noch Luft nach oben.
Damit und deswegen komme ich zum vorliegenden Antrag.

Man darf durchaus sagen, dass es einige Zeit gedauert hat, bis
der Antrag hier heute endlich diskutiert werden konnte, aber ich
denke, das war und ist es uns wert. Ich sage es ganz offen und
ehrlich: Mir und der CDU-Fraktion war es ein wichtiges Anliegen,
dass dieser Antrag hier diskutiert wird, denn damit wirdigt der
Landtag Brandenburg das erste Mal in der Geschichte des Lan-
des die Arbeit aller ehrenamtlich in der Geschichtsarbeit tatigen

Menschen und Vereine und die von ihnen in der Vergangenheit
und Gegenwart erbrachten Leistungen.

Ich nutze genau diese Gelegenheit, um Danke zu sagen, Danke
an alle, die sich so engagieren, Danke an alle Ortschronisten, an
alle Heimatforscher, an alle Denkmalpfleger, an alle Bodendenk-
malpfleger. Vielen Dank! Sie leisten nicht nur fiir die Gegend, in
der Sie wirken, sondern, wie ich es am Anfang ausgefiihrt habe,
fur die gesamte Gesellschaft einen immens wichtigen Beitrag.

(Beifall)

Mit dem vorliegenden Antrag kénnen wir - das ist naturlich klar -
nicht alle Schwierigkeiten und Hemmnisse, mit denen die in der
ehrenamtlichen Geschichtsarbeit Tatigen konfrontiert sind, be-
seitigen, aber es ist zumindest ein Anfang. Wir wollen damit zei-
gen, dass wir als Landtag die geleistete Arbeit anerkennen und
wirdigen. Wir sehen, welch immense Arbeit die Menschen er-
bringen. Wir wollen den engagierten Menschen landesseitig An-
sprechpartner anbieten und damit unsere Wertschatzung zum
Ausdruck bringen.

Wir wollen die riesigen Potenziale des Wissens und der Arbeit
der ehrenamtlich Engagierten noch intensiver nutzen und die eh-
renamtlich Tatigen besser in die Programme und Strategien des
Landes einbinden, fur die Kulturpolitik, fiir die Tourismuspolitik
und auch fur die Wirtschaftspolitik. Ja, diese riesigen Schatze,
die wir in der ehrenamtlichen Geschichtsarbeit haben, sollen zu-
kiinftig noch besser flr die gesamte Gesellschaft genutzt wer-
den. Mit dem Antrag legen wir eine erste Grundlage.

Zu den beiden Anderungsantragen will ich gar nicht so viele
Worte verlieren. Grundsatzlich begriiRe ich natirlich sehr, dass
wir offensichtlich ein Thema gefunden haben, das auch der Op-
position so sehr am Herzen liegt, dass sie dazu eigene Antrage
formuliert. Deshalb werbe ich auch bei Ihnen um Zustimmung zu
unserem Antrag, der natirlich am besten den Ausgleich zwi-
schen dem Gewunschten und dem Moglichen schafft.

An die Kollegen der AfD nur der folgende Hinweis: Schon der
erste Satz unter Punkt 1 ist fur uns nicht beschlussfahig. Dazu
ein Zitat aus der Gemeinsamen Geschaftsordnung: Gemal § 4
Abs. 1 ist der Staatssekretar verantwortlich fiir die Organisation,
den Geschéftsablauf und die Koordination der Arbeit im Ministe-
rium sowie fir die Aufsicht Gber den nachgeordneten Bereich.
Demzufolge liegt es nicht in der Hoheit des Landtags, einfach so
in die Organisation, den Geschéftsablauf und die Koordination
der Arbeit des Ministeriums einzugreifen. Entsprechend kénnen
wir dem Ministerium auch nicht vorgeben, einen Ansprechpartner
im Referat 33 oder 35 anzusiedeln.

Zum Anderungsantrag der Linken erlaube ich mir noch folgenden
Hinweis: Der Lehrstuhl fir Landesgeschichte wurde in der letzten
Legislaturperiode abgeschafft. Damals waren Sie Teil der Regie-
rung. Dass Sie jetzt als Opposition Ihr damaliges Regierungs-
handeln riickabwickeln wollen, spricht fir sich. Mehr will ich dazu
nicht sagen. - Vielen Dank.

Vizeprasident Galau:

Kollege Briining, in letzter Sekunde kam noch eine Zwischen-
frage. - Die Frage ist abgelehnt.

Dann kommen wir als Nachstes zum Redebeitrag des Abgeord-
neten Schieske flr die AfD-Fraktion. Bitte schon.
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Herr Abg. Schieske (AfD):

Herr Vizeprasident! Meine Damen und Herren! Herr Briining, wie
Sie das hier wiirdigen wollen, sieht man an den leeren Platzen in
den Reihen der Koalition. Da sitzen zehn Leute. Wunderbar! Das
ist eine Wiirdigung dieses Antrages.

Ob Tagebucheintrage, StraBennamen, Familienanekdoten, Rui-
nen, Bauwerke, Brauchtum, Sprache oder lokale Identitaten und
Kultur - unser Leben in der Gegenwart vollzieht sich niemals los-
geldst von Raum und Zeit, sondern das Echo der Vergangenheit
dringt bis in die Gegenwart. Wer weil3, woher er kommt und wa-
rum seine Umgebung so wurde, wie sie sich ihm heute prasen-
tiert, hat Orientierung in der Gegenwart und der Zukunft.

Geschichte ist insbesondere dann interessant, wenn sie das per-
sonliche Leben der Menschen unmittelbar berihrt. Hierbei
kommt der ehrenamtlichen Geschichtsarbeit eine gro3e Bedeu-
tung zu. Als ,kleine Schwester” der universitaren Geschichtswis-
senschaft fristete sie aber zu lange ein Schattendasein.

Die vielen Manner und Frauen, die zur Geschichte ihrer Heimat-
gemeinden oder -regionen recherchieren, sich als Ortschronis-
ten betatigen und in Heimatvereinen engagieren, Vortrdge und
Flhrungen anbieten, Broschiren und andere Schriften heraus-
geben, stehen zu selten im Zentrum medialer und 6ffentlicher
Aufmerksamkeit - zu Unrecht, wie ich meine, kommt doch ihre
Arbeit den Birgern in Dorfern, Gemeinden, Stadten und Regio-
nen direkt zugute.

Wenn der unsinnigen Corona-Politik von CDU, SPD und Griinen
Uberhaupt etwas Positives abgewonnen werden kann, dann das:
Die Menschen, deren Bewegungsradius Sie seit einem Jahr
ohne Not einschranken, nehmen viel intensiver wahr, was sie
umgibt. Dabei fallen ihnen unbekannte Details ins Auge, kleine
Auffalligkeiten, denen sie vorher keine Beachtung geschenkt ha-
ben. Es kénnen ganz zuféllige Beobachtungen sein.

Vielleicht bemerkt jemand bei einem Spaziergang durch den
Grunauer Forst an der Grenze zwischen Berlin und Brandenburg
die Uberreste von verrostetem Stacheldraht an den Stammen
der Kiefern und stellt sich dann die Frage: Was hat Stacheldraht
mitten im Wald zu suchen? - Die Antwort darauf liefert ein Hei-
matverein, der in liebevoll aufgearbeiteten Schriften und Ausstel-
lungen genau dariiber Auskunft gibt. Es sind die Uberreste einer
provisorischen Grenze aus Stacheldraht, die in den Finfziger-
jahren von den Sowijets zwischen Brandenburg und Berlin errich-
tet wurde. Dort erschoss ein Grenzsoldat 1956 einen 15-jahrigen
Jungen, der versuchte, von Brandenburg nach Berlin zu flichten.

Das ist nur ein Beispiel fir erstaunliche, vormals véllig unbe-
kannte Erkenntnisse, die von ehrenamtlichen Heimatforschern
zusammengetragen und fiir die Nachwelt dokumentiert werden.
Diesem Engagement wollen wir unseren Dank und unsere Aner-
kennung aussprechen. Wir wollen es aber nicht bei Worten be-
lassen, sondern die ehrenamtliche Geschichtsarbeit spurbar
starken.

Der Antrag der Koalitionsfraktionen ist hierflr ein erster Schritt in
die richtige Richtung - ein erster Schritt! Aber Sie wissen, dass
Sie mit Ihren Forderungen weit hinter den Erwartungen der eh-
renamtlichen Historiker zurtickbleiben. Aus diesem Grund legen
wir Ihnen heute unseren Anderungsantrag vor, der sich dem
grundsétzlichen Inhalt des urspringlichen Antrags zwar an-
schliel3t, aber die zaghaften Minimalforderungen ausbaut und

konkretisiert - deshalb auch unsere Forderung nach einem direk-
ten Ansprechpartner im Ministerium. Man kénnte sagen: Wir ha-
ben Ihren Antrag perfektioniert.

Auch wir wollen einen Ansprechpartner fur ehrenamtliche Ge-
schichtsarbeit im MWFK, aber wir wollen diesen mit konkreten
Aufgaben ausstatten. Wir schlagen vor, dass sich diese Stelle
vor allem darum kimmert, den vielen Einzelpersonen, Vereinen
und Einrichtungen dabei zu helfen, sich untereinander besser
oder Uberhaupt erstmals zu vernetzen. Zu diesem Zweck kénnte
eine Datenbank eingerichtet werden, in der 6ffentlich zuganglich
alle wichtigen Informationen Uber lokale und lberregionale Ta-
tigkeiten und aktuelle Initiativen vermerkt sind. Ebenso sollte ge-
prift werden, inwieweit die ehrenamtliche Geschichtsarbeit mit
professioneller Offentlichkeitsarbeit, materieller und finanzieller
Hilfe unterstutzt werden kann.

Dass das wirtschaftliche und touristische Potenzial ehrenamtli-
cher Geschichtsarbeit noch nicht genligend ausgeschopft wurde,
ist korrekt. Dies sollte korrigiert werden. Hier schlummert ein
Schatz, der bislang noch nicht geborgen wurde. Dafiir aber mis-
sen ressortiibergreifende MalRnahmen ergriffen und Vorschlage
entwickelt werden.

SchlieBlich lassen Sie vollig die Chancen auller Acht, die sich
aus der Zusammenarbeit von Kitas und Schulen und ehrenamt-
licher Geschichtsarbeit ergeben. Das heiflt nicht, dass nicht
schon vielfach enge Kooperationen bestiinden, aber ein Ausbau
vorhandener Kontakte und die Intensivierung der bestehenden
Kontakte sind notwendig. Hierbei kann von offizieller Seite, das
heit vom Bildungsministerium, tatkraftig unterstiitzt werden.
Wie sonst lieRe sich besser an die unmittelbare Lebenswelt der
Kinder und Jugendlichen anknupfen und Geschichte greifbarer
machen als dadurch, dass sie Wissen (ber einen Ort erlangen,
der Heimat bedeutet und Lebensmittelpunkt ist?

Geben Sie sich einen Ruck und stimmen Sie unserem Ande-
rungsantrag zu. Dann kénnen wir uns im AWFK zusammen mit
den Vertretern der ehrenamtlichen Geschichtsarbeit (iber weitere
Schritte austauschen. Ein entsprechender Tagesordnungspunkt
wurde von der AfD-Fraktion bereits angemeldet. - Ich danke
lhnen.

Vizeprasident Galau:

Vielen Dank. - Wir setzen die Aussprache mit dem Beitrag des
Kollegen Scheetz fiir die SPD-Fraktion fort. Bitte schon.

Herr Abg. Scheetz (SPD):

Herr Vizeprasident! Sehr geehrte Kolleginnen und Kollegen!
Liebe Brandenburgerinnen, liebe Brandenburger! Wenn wir tber
ehrenamtliches Engagement reden, dann sprechen wir haufig
Uber die Arbeit der freiwilligen Feuerwehren, des Technischen
Hilfswerks, die breite Unterstiitzung durch Ubungsleiterinnen
und Ubungsleiter in den Sportvereinen oder das politische Eh-
renamt in den kommunalen Vertretungen. Heute widmen wir uns
einem der Bereiche, die zumindest landespolitisch seltener im
Fokus stehen, der ehrenamtlichen Geschichtsarbeit.

Die ehrenamtliche Geschichtsarbeit wird getragen von den zahl-
reichen Ortschronisten, die in akribischer Kleinarbeit die Ge-
schichte ihres Ortes erforschen und das kulturelle Erbe aufrecht-
erhalten. Es sind die Ortschronisten, die durch ihren Einsatz vor
Ort maRgebliche Grundlagenforschung fir die Geschichtsarbeit
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betreiben. Heimatforscher und Ortschronisten liefern elementare
Bausteine flr die Uibergeordnete Geschichtsarbeit in der Wissen-
schaft.

Ortschronisten stiften regionale Identitat. Durch das Erinnern an
die Geschichte des eigenen Wohnorts kann Heimat erwachsen
und die Verbundenheit zum Wohnort zusatzlich gestarkt werden.
Dabei sind Ortschronisten so unterschiedlich wie die kulturelle
und historische Vielfalt selbst.

Ich selbst kenne Menschen wie Erich Oehring aus Storkow, ein
sehr engagierter Stadthistoriker, Stadtchronist und Heimatfor-
scher, der seine Heimat nicht nur liebt, sondern auch dazu bei-
tragt, die Geschichte der Stadt fur nachfolgende Generationen
zuganglich und anschaulich zu machen. Er wird nicht umsonst
,Gedachtnis der Stadt* genannt. Er forscht, sammelt und sortiert,
wie sich das Gesicht von Storkow verandert hat. Erich Oehring
ist deshalb im Jahr 2020 auch zu Recht vom Ministerprasidenten
mit einem Ehrenamtspreis ausgezeichnet worden.

Oder Uwe Wolff aus Koénigs Wusterhausen, der nach der Wende
gemeinsam mit vielen Mitstreitern den Mut aufgebracht hat, so-
gar ein eigenes Heimatmuseum aufzubauen, der sich mit Enga-
gement und Herzblut darum gekimmert hat, dass es in der Re-
gion jahrlich den Heimatkalender gibt, und der mit seinen legen-
daren Stadtrundfahrten, gepaart mit unverwechselbarem Humor,
jedem Besucher, aber auch jedem KWer Stadtgeschichte erleb-
bar gemacht hat. Leider hat er das inzwischen eingestellt; die
Stadtrundfahrten finden nicht mehr statt. Aber wenn Mitglieder
des Landtages Interesse hatten, wirde er sicherlich eine Aus-
nahme machen.

Wir wollen diese wichtige Arbeit, diese vor allem kommunale Auf-
gabe unterstitzen. Das betone ich ausdrucklich auch im Hinblick
auf den Anderungsantrag der AfD, denn die Kreise und die
Stadte, die Gemeinden leisten den zentralen Anteil. Das ist auch
richtig und sinnvoll, weil sie das lokal viel besser begleiten und
unterstutzen kénnen. Wir wollen diese wichtige Arbeit fur diese
kommunale Aufgabe unterstiitzen, eine Anlaufstelle im Ge-
schaftsbereich des zustandigen Kulturministeriums schaffen und
sicherstellen, dass die ehrenamtliche Geschichtsarbeit bei der
Entwicklung zentraler kultur-, wirtschafts- und tourismuspoliti-
scher Strategien einbezogen wird.

Die Gber 800 ehrenamtlichen Ortschronisten, die knapp 600 Hei-
mat- und Geschichtsvereine und die 200 Museen leisten einen
wichtigen kulturellen Beitrag gerade im landlichen Raum. Wer or-
ganisiert denn das Dorffest, kleine Oster- oder Weihnachts-
markte oder Herbstfeste fiir Seniorinnen oder Senioren? Die Hei-
matvereine sind immer mit dabei. In den meisten Fallen organi-
sieren und veranstalten sie selbst. Deshalb ist es fiir uns selbst-
verstandlich, dass wir ihre Arbeit wiirdigen und unterstiitzen.

Das ist auch deshalb wichtig, weil wir dafir Sorge tragen miissen
und wollen, dass nach Uberstehen dieser bewegenden und her-
ausfordernden Zeit die Arbeit, die an vielen Orten auch hier still-
stehen muss, erhalten bleibt. Deshalb will ich nicht unerwahnt
lassen, dass viele Vereine und Einrichtungen im vergangenen
Jahr Unterstitzung aus der Corona-Kulturhilfe erhalten haben.
Dafiur Dank an Ministerin Schile und Ministerin Lange.

Mangels verbliebener Redezeit gehe ich nur kurz auf die Ande-
rungsantrage ein. Zur AfD habe ich schon etwas gesagt.

Dem Anderungsantrag der Linken kénnen wir uns nicht anschlie-
Ren, weil wir ihn in Teilen fur Uberflissig halten - insbesondere
auf den ersten Punkt bezogen. Die Kreise und Gemeinden sind

sich der Bedeutung der ehrenamtlichen Geschichtsarbeit be-
wusst und unterstitzen das in entsprechender Form. Punkt 3
halten wir zumindest fir ungewohnlich, namlich per Landtagsbe-
schluss auf die inhaltliche Ausgestaltung einer Professur einzu-
wirken.

Fiir den EntschlieBungsantrag von BVB / FREIE WAHLER gibt
es aus unserer Sicht keine haushalterische Grundlage, auf der
eine Forderrichtlinie erstellt werden kénnte. AulRerdem verweise
ich hier erneut auf die Zustandigkeiten von Land und Kommunen.
Daher lehnen wir diesen Antrag ebenfalls ab.

AbschlieRend bedanke ich mich ausdriicklich bei allen Ehren-
amtlichen in der Geschichtsarbeit. Sie leisten hervorragende und
unglaublich wichtige Arbeit. Ohne sie wirde uns einiges fehlen,
denn Zukunft braucht Herkunft. - Ich bedanke mich fur die Auf-
merksamkeit.

Vizeprasident Galau:

Vielen Dank, Herr Scheetz. - Das Wort geht nunmehr an Frau
Abgeordnete Vandre fiir die Fraktion DIE LINKE. Bitte sehr.

Frau Abg. Vandre (DIE LINKE):

Herr Vizeprasident! Liebe Abgeordnete! Die Auseinandersetzung
mit Geschichte ist der Versuch, einen Eindruck von vergangenen
Realitdten zu erlangen, und zwar nicht nur zum reinen Selbst-
zweck, sondern um Entwicklungen, Wandel, Kontinuitaten, aber
auch Diskontinuitaten und Briiche der menschlichen Existenz
sichtbar zu machen, zu verstehen und zu analysieren. Und ja, es
geht natirlich auch darum, die dabei gewonnenen Erkenntnisse
ins Verhaltnis zum Hier und Jetzt zu setzen. Nach den ersten
Debattenaufschldgen méchte ich anfigen, dass es dabei nicht
um eine Glorifizierung oder eine Heimattimelei und auch nicht
um die Herausbildung einer Abgrenzung zu Nachbarinnen und
Nachbarn geht, sondern darum, Verantwortung zu ibernehmen,
sich des stattfindenden Wandels bewusst zu sein sowie Liicken
in der Reprasentanz von vielleicht neu in den Kommunen leben-
den Menschen wahrzunehmen und diese zu schlieRen.

Mit dem vorliegenden Antrag wendet sich der Landtag all jenen
zu, die diese Aufgabe der ehrenamtlichen Geschichtsarbeit Gber-
nehmen. Auch ich méchte mich natirlich bei dieser Gelegenheit
dem bereits genannten Dank anschlie®en, und zwar dem Dank
an alle im Land Brandenburg tatigen Ortschronisten, Forscherin-
nen und Forscher, Denkmalpflegerinnen und Denkmalpfleger,
Bodendenkmalpflegerinnen und Bodendenkmalpfleger.

Sie sind es namlich, die zum Teil seit Jahrzehnten in ihren Regi-
onen Erkenntnisse zutage férdern, Dinge bewahren und die Er-
innerung an spezifische Ereignisse, aber auch an historische
Entwicklungen wachhalten. Wir wissen, dass der regionale Be-
zug einen ganz essenziellen Zugang zu historischen Komplexi-
taten schaffen kann. An dieser Stelle méchte ich auf ein Projekt
hinweisen, das der Landesjugendring seit vielen Jahren betreut,
namlich das Projekt Zeitenspriinge, das sich genau dieser Sicht-
barmachung und der Auseinandersetzung mit historischen Ereig-
nissen in den Kommunen durch Kinder und Jugendliche zum Ziel
gesetzt hat. Auch den an diesem Projekt Beteiligten sollte heute
unser Dank gelten.

Was uns alle heute eint, ist, dass wir die ehrenamtliche Ge-
schichtsarbeit anerkennen und starker unterstitzen wollen. Al-
lein Uber die Wege und die hierfiir zu ergreifenden Maflnahmen
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gibt es offensichtlich einen Dissens. Ich will Ihnen auch begriin-
den, worin dieser Dissens aus unserer Sicht besteht.

Schaue ich mir den Antrag der Koalitionsfraktionen an, muss ich
leider sagen, dass ich den Eindruck gewinne, dass die Benen-
nung von Ansprechpersonen und die Einbeziehung in die Uber-
arbeitung der kulturpolitischen Strategie, ehrlich gesagt, Exeku-
tivhandeln ist, das sehr einfach umzusetzen ist. Deswegen stellt
sich mir die Frage, inwiefern wir diese Punkte, die Sie in lhrem
Antrag festgeschrieben haben, Uberhaupt brauchen. Sicherlich,
die Anerkennung ist wichtig und notwendig. Aber das ist - wie ge-
sagt - etwas, das vom Ministerium fiir Wissenschaft, Forschung
und Kultur schon jetzt umgesetzt werden kann.

Wir finden tatsachlich, dass es noch einen groRReren Handlungs-
bedarf bei den vier in unserem Anderungsantrag benannten
Punkten gibt, namlich erstens bei der Zusammenarbeit - tbri-
gens auch an der Verzahnung - der Landes- mit der kommunalen
Ebene, zweitens an der starkeren Einbeziehung der kleinen eh-
renamtlich betriebenen Gedenkorte im Konzept ,Geschichte vor
Ort“, so wie wir es hier im Landtag bereits stellenweise diskutiert
haben, drittens, ja, auch die fachliche Unterstlitzung muss erfol-
gen - wie wir das eben vorschlagen -, beispielsweise durch eine
Professur fir Landesgeschichte. Der vierte und letzte Punkt ist,
glaube ich, der wichtigste, und insbesondere wenn Sie, Herr
Bruning, auf Dr. Punzel abgestellt haben, finde ich es nur folge-
richtig, den Antrag dadurch aufzuwerten, dass eine Koordinie-
rungsstelle bei der Brandenburgischen Historischen Kommission
eingerichtet wird, um die ehrenamtliche Koordinationsarbeit, die
Herr Punzel seit vielen, vielen Jahren im Land Brandenburg leis-
tet, aufzuwerten und zu unterstiitzen. Das ware eine konkrete
MaRnahme, die Ihr Antrag vermissen lasst.

Meine sehr geehrten Damen und Herren Abgeordneten, wir hof-
fen auf lhre Zustimmung zu unserem Anderungsantrag; sollten
Sie sie verwehren, werden wir uns beim Antrag der Koalitions-
fraktionen enthalten. - Vielen herzlichen Dank.

Vizeprasident Galau:

Vielen Dank. - Wir setzen die Aussprache mit dem Beitrag der
Abgeordneten Damus fiir die Fraktion BUNDNIS 90/DIE GRU-
NEN fort.

Frau Abg. Damus (B90/GRUNE):

Herr Vizeprasident! Liebe Kolleginnen und Kollegen! Werte
Gaste! Die Einschrankungen der Coronazeit haben dazu gefiihrt,
dass Menschen sich mehr mit ihrem direkten Umfeld befasst ha-
ben, zu Hause waren oder in ihrer Region spazieren, ge-
schichtstrachtige Orte um die Ecke neu entdeckt haben. Daher
passt es auch in die Zeit, dass wir heute Uber die lokale Ge-
schichtsschreibung und -forschung und die ehrenamtliche Denk-
malpflege und Gedenkarbeit, wie etwa die Betreuung der Auf3en-
standorte von Gedenkstatten, die vielerorts noch nicht vollig er-
schlossen sind, reden.

Ohne all die engagierten Menschen wirde vieles aus unserem
Kulturerbe und kollektivem Gedéchtnis in Vergessenheit geraten,
verfallen oder gar nicht erst seinen Weg in die Offentlichkeit und
in die digitale Welt finden. Wir haben nun schon einiges zum
Thema und zum Antrag gehdrt. Ich will Thnen an ein paar Bei-
spielen zeigen, was uns ohne die ehrenamtliche Geschichtsar-
beit fehlen wiirde:

In Markisch-Oderland etwa, ganz am Rande des Landes, pflegen
der Heimatverein Lebus und der engagierte Ortschronist Manf-
red Hunger die Erinnerung an das mittelalterliche Bistum Lebus,
das heute grenzliberschreitend ware. Es verbindet unsere Ge-
schichte mit der polnischen und schlagt somit ganz im Sinne der
Landesverfassung eine Briicke nach Polen und zur Woiwod-
schaft Lubuskie.

In Potsdam-Mittelmark gibt es den kleinen Ort Cammer mit sei-
nem Gutspark, dessen Geschichte man mittlerweile in sechs Bu-
chern der Ortschronisten Andreas Koska und Herwig Bratz nach-
lesen kann. Da erklaren sie zum Beispiel das ,Hirten- oder Her-
rentuten®, ein Brauch, bei dem man vor Weihnachten durchs Dorf
zieht und mit lautem Getréte dem Christkind den Weg auf die
Erde weist. Friher war der Brauch im ganzen Fldming und bis
Berlin verbreitet, heute wird er nur noch in Cammer praktiziert.

Aber ehrenamtliche Geschichtsarbeit gibt es auch an der Schnitt-
stelle zur Wissenschaft. So gibt es in Frankfurt seit 20 Jahren ei-
nen Verein, gegriindet von Studierenden und Mitarbeitenden der
Viadrina, die sich als Mittler zwischen Wissenschaft und Gesell-
schaft verstehen: das Institut fir angewandte Geschichte. Stellen
Sie sich dabei aber bitte kein Institut im herkdmmlichen Sinne
vor, keine ehrwiirdige Einrichtung, sondern eine Gruppe umtrie-
biger kreativer Wissenschaftlerinnen und Wissenschaftler, die
eine Menge spannende Projekte auf die Beine gestellt hat, zur
Geschichte des ehemaligen brandenburgischen Gebiets, das
seit 1945 zu Polen gehort, zur NS-Herrschaft, zu Zwangsarbeit
oder zur jidischen Geschichte, die man nur grenzibergreifend,
im Dialog mit den polnischen Nachbarinnen und Nachbarn, ver-
stehen kann.

Eins meiner Lieblingsbeispiele: das alte Kino im heutigen
Stubice. Als Stubice noch ein Teil von Frankfurt (Oder) war, stand
an der Fassade des Kinos wie an vielen Kinos das Wort Palast.
Nachdem das Kino dann auf polnischem Staatsgebiet lag, wurde
daraus mit nur wenigen Anderungen an der Fassade das Kino
Piast. Der Name der Piasten, einer mittelalterlichen Herrscher-
dynastie in Polen, bot sich geradezu an fiir eine ,Polonisierung®
mit wenigen Federstrichen.

In den 2000er-Jahren wurde das Kino dann geschlossen. Eine
Ironie der Geschichte ist, dass ausgerecht das K und das | von
der Fassade abfielen, und so blieb vom ehemaligen ,Kino Palast*
- dann ,Kino Piast® - am Ende nur noch ,No Piast ibrig. Was
machte das Institut fir angewandte Geschichte daraus? No Piast
- das Festival des verlorenen Kinos. Denn inzwischen steht vom
Piast nur noch die denkmalgeschiitzte Fassade; der Kinosaal da-
hinter wurde abgerissen, die Flache zu einem Parkplatz.

Anhand der lokalen Kinogeschichte kann man die Teilung der
Stadt Frankfurt, die Westverschiebung Polens nach dem Zweiten
Weltkrieg und das schrittweise Verschwinden der Grenze nach
1989 erzéhlen. Das zeigt noch einmal: Ehrenamtliche Ge-
schichtsarbeit kann vieles sein, vom Heimatmuseum uber die
Ortschronik bis zum Forschungsprojekt, vom Filmfestival Gber
die Gedenkstatte bis zum Stadtspaziergang. Ehrenamtliche Ge-
schichtsarbeit zeigt am Beispiel des Mikrokosmos eines Dorfes
oder einer Stadt, was Krieg und Frieden, Diktaturen und Demo-
kratie, Unterdriickung und Emanzipation, Zuziige und Vertrei-
bung im Alltag bedeuten und wie sie eine Region verandern. -
Wir bitten um Zustimmung zu unserem Antrag.

Vizeprasident Galau:

Vielen Dank. - Es folgt der Wortbeitrag des Kollegen Stefke fir
die BVB / FREIE WAHLER Fraktion. Bitte schén.
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Herr Abg. Stefke (BVB/FW):

Sehr geehrter Herr Prasident! Sehr geehrte Abgeordnete! Sehr
geehrte Zuschauerinnen und Zuschauer an den Bildschirmen!
Kultur ist unverzichtbar und wichtig. Wie wichtig, wird uns gerade
in dieser herausfordernden Zeit liberdeutlich. Da ist es nur zu
begriiRen, dass bei Kultur nicht nur an Museen, Galerien, Opern-
und Konzerthduser oder Theater gedacht wird, sondern auch
diejenigen hier nicht in Vergessenheit geraten, die ebenfalls ein
wichtiger Teil unserer Kulturlandschaft sind, die aber gerausch-
loser, leider oft auch unbemerkt und in der Regel ehrenamtlich
arbeiten.

Gemeint sind die, die sich als Schatzhdter eines vielfaltigen kul-
turellen Erbes verstehen und betatigen: Ortschronisten, Heimat-
forscher, Denkmalpfleger und Bodendenkmalpfleger. Ihnen allen
vom Landtag aus Dank auszusprechen ist mehr als angebracht!
Die Zahl derjenigen, die sich unentgeltlich fiir unsere Gesell-
schaft engagieren, nimmt stetig ab, was mit Besorgnis zu sehen
ist. Das Internet, die sozialen Medien, das Smartphone oder der
Smart-TV sind insbesondere fiir die jingere Generation interes-
santer, als in verstaubten Dokumenten oder auf Dachbéden in
unserer Vergangenheit zu wihlen.

Insofern stellt sich die Frage, wer sich in zehn, zwanzig oder gar
dreilig Jahren dieser durchaus wichtigen Aufgabe annehmen
wird. Deshalb hatte aus unserer Sicht noch ein Gedanke dazu in
den Antrag gehdrt, wie die Landesregierung gedenkt, den Nach-
wuchs zu férdern. Wie kann auch bei jlingeren Generationen
- vielleicht nicht bei den 18- bis 25-Jahrigen, aber bei der Alters-
gruppe der 30er und 40er - Interesse an dieser zeitintensiven
und, wie Sie selbst formuliert haben, mihseligen Arbeit geweckt
werden? Diejenigen, die sich heute der historischen Aufarbeitung
widmen, sind viel zu bescheiden, um von sich aus um eine Ent-
schadigung - in welcher Form auch immer - zu bitten; freuen wir-
den sie sich sicher dennoch dariiber, und fiir die Nachwuchsfor-
derung ist ein Anreiz sicher hilfreich.

In vielen Bereichen, die durch Ehrenamtliche Uberhaupt erst
funktionieren, wird zumindest eine Anerkennungspramie in Form
einer Aufwandentschadigung gewahrt. Es muss aber nichtimmer
Bares sein. Die in unserem EntschlieBungsantrag genannte For-
derrichtlinie fur die technische Ausstattung konkretisiert die For-
mulierung im Antrag der Koalition und soll ihnen zumindest finan-
zielle Entlastung bei der Beschaffung beispielsweise von Mess-
oder Vermessungsgeraten, optischen Geratschaften, Compu-
tern, Scannern, Druckern, Digitalisierungsgeraten zur Bild- und
Filmarchivierung verschaffen. Wir sind uberzeugt, dass dies
durchaus einen Beitrag dazu leisten kann, das Interesse an die-
ser wichtigen Arbeit zu férdern.

Dass sich die CDU, Herr Briining, nun gar nicht zu unserem An-
trag gedulert hat, irritiert etwas. So schlecht, dass man zu ihm
nicht auch ein Wort verlieren kann, ist er nun nicht. Zumindest
hatte uns interessiert, ob Sie sich vorstellen kénnen, ihn zu un-
terstitzen, oder - falls nicht - warum Sie ihn nicht unterstiitzen
kénnen. Dazu kénnen Sie vielleicht noch in lhrer Schlussrunde
vortragen.

Nun zu Herrn Scheetz. Herr Scheetz, ich hatte schon gestern in
der Rede zum BER-Antrag auf Birgit Breuel Bezug genommen.
Ich denke, das muss ich zukiinftig ofter tun. Wie es nicht geht,
wissen wir selbst. Ich denke, die Koalition sollte auch einmal ver-
suchen, Losungswege aufzuzeigen und zu sagen, wie etwas
geht, wenn Sie der Meinung sind, derzeitig gehe etwas noch
nicht. Die Forderrichtlinie, die wir anregen, soll ja, wenn es mo-
mentan nicht geht, gerade die Grundlage dafiir schaffen. Inso-
fern halten wir das fir eine Ausrede lhrerseits.

Ich mache das immer ungern, aber ich muss lhnen einmal ganz
ehrlich sagen: Wenn es maglich ist, dem reichsten Menschen der
Welt fir die Ansiedlung eines Unternehmens in Brandenburg
eine dreistellige Millionensumme zur Verfiigung zu stellen, dann
sollte es uns auch madglich sein, einen fiinfstelligen Betrag im
Landeshaushalt zu finden, um fiir solche technischen Unterstit-
zungen auch mal einen Euro ,riiberwachsen” zu lassen. Da pas-
sen die Verhaltnisse nicht.

Insofern bitten wir um Zustimmung zu unserem Antrag. Wir wer-
den dem Antrag der Linken zustimmen. Dem Antrag der AfD wer-
den wir leider nicht zustimmen konnen. Dem Koalitionsantrag
stimmen wir auch zu. - Danke schon.

Vizeprasident Galau:

Vielen Dank. - Es folgt die Landesregierung. Zu uns spricht jetzt
Frau Ministerin Dr. Schdle. Bitte schon!

Ministerin fiir Wissenschaft, Forschung und Kultur
Dr. Schiile:

Herr Prasident! Meine sehr geehrten Damen und Herren Abge-
ordneten! Liebe Gaste! Der 11. September 2001, der 9. Novem-
ber 1989 und der 8. Mai 1945, wir alle kennen diese Jahreszah-
len. Denn sie sind in unserem historischen Gedachtnis fest ver-
ankert. Viele weitere lieRen sich aufzahlen, aber es sind ja nicht
nur einfache Zahlen. Es sind Markierungen, es sind Wegmarken,
es sind Gliederungen der groRen Geschichte. An ihnen orientiert
sich unser historisches Verstandnis.

Aber noch viel wichtiger als die Jahreszahlen sind die Menschen,
die die Geschichten erlebt haben. Ortschronistinnen und -chro-
nisten, Heimatforscherinnen und -forscher, Denkmalpflegerinnen
und -pfleger nehmen die Erforschung von Geschichte in die ei-
genen Hande. Sie zeigen uns die vergangene Welt aus Sicht de-
rer, die sie erlebt haben. Sie orientieren sich nicht an Geburts-
oder Todesdaten groRRer Kénige oder an herausragenden histo-
rischen Daten. Sie wenden sich denen zu, die in den groRen Mo-
nografien, in den grofen Publikationen, in den wichtigen Ab-
handlungen oftmals unerwahnt bleiben, namlich den einfachen
Leuten und ihrer Umgebung. Nicht das Reich, nicht die Nation,
nicht die Stadt, sondern das Dorf, die Kirche und die Stralle ste-
hen im Mittelpunkt der Untersuchungen.

Auch Uber die Vergangenheit unseres Landes informieren zahl-
reiche Engagierte in Publikationen, in Chroniken, in Zeitschriften,
in Magazinen. Sie geben dem Begriff Heimat wieder Inhalt in sei-
ner Vielfalt. So driickte es einmal die Berliner Verlegerlegende
Lucie Groszer aus. Sie bewahren eben keine sentimentalen oder
peinlichen Heimattimeleien, sondern sie schlagen eine Briicke
von der Historie zur Gegenwart. Sie sind es, die die Geschichte
nicht nur sprichwortlich entdecken. Sie schauen namlich hinter
das Postkartenmotiv, heben die Schatze und bewahren sie.

Das ist kein Hobby, sondern eine wichtige Aufgabe, die oft eh-
renamtlich geschieht. Doch seien wir einmal ehrlich miteinander.
Ehrenamt, das klingt nahezu oder manchmal auch schon fast
historisch. Denn kaum jemand, der sich heute engagiert, versteht
sein Engagement als Amt oder als Ehre. Viele sprechen eher von
der zwingenden Notwendigkeit der Unterstiitzung, vom Engage-
ment. Ich als Sozialdemokratin wiirde von Solidaritat sprechen.
Die Einstellung zum freiwilligen Engagement andert sich hin zu
neuen Formen, hin zu neuen Strukturen. Sie erobert neue The-
men und Zielgruppen und benutzt auch vollig andere Kommuni-
kationskanale. Auch die ehrenamtliche Geschichtsarbeit funktio-
niert nur noch eingeschrankt Uber feste Mitgliedschaften oder
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Autorenkollektive. Sie ist heute viel mehr projektorientiert, the-
menbezogen und driickt sich in innovativen, ja, zuweilen auch in
digitalen Formen aus. In jedem Fall ist die ehrenamtliche Ge-
schichtsarbeit weniger an der Ehre und am Amt orientiert, son-
dern vielmehr am starken personlichen Einsatz fiir ein ganz kon-
kretes Anliegen, fiir ein ganz konkretes Thema.

Besonders deutlich wird das bei der Erinnerungskultur. Denn
durch den hoch motivierten Einsatz von Burgerinnen und Bur-
gern jenseits staatlich geforderter Einrichtungen existiert eine
vielen unterschiedlichen Perspektiven und verfolgten Gruppen
gerecht werdende Gedenkkultur.

Dem wollen auch wir gerecht werden. Mit der kulturpolitischen
Strategie wurde die Aktivierung des burgerschaftlichen Engage-
ments eines von funf Leitzielen der Kulturférderung des Landes.
Die erste Kulturkonferenz, die digital am 29. Marz stattfand - es
ist also noch gar nicht so lange her -, befasste sich gleich im ers-
ten Themenblock mit dem Engagement im Ehrenamt, fragte
nach den Themen und Akteuren, nahm explizit unter die Lupe,
wie Kulturférderung den Erhalt, den Ausbau und die Weiterent-
wicklung der gewachsenen Strukturen ehrenamtlichen Arbeitens
in der Flache beispielsweise durch Ehrenamtsagenturen noch
besser unterstitzen kann, wie neue Orte des Engagements ge-
schaffen werden kénnen, wie Vernetzung gelingen kann oder
aber wie die Vielfalt, der Dialog und die Teilhabe besser organi-
siert werden kénnen.

Halten wir also fest: Dieser Antrag unterstreicht das Bemuhen,
Engagement, Geschichte und Kultur zusammen zu denken. Un-
sere Aufgabe ist: Wir starken die Ortschronistinnen und -chronis-
ten, Heimatforscherinnen und -forscher und Denkmalpflegerin-
nen und -pfleger, indem wir sie als kulturelle Anker verstehen. Sie
starken unsere regionale Identitat.

Vizeprasident Galau:
Frau Ministerin, lassen Sie eine Zwischenfrage zu?

Ministerin fiir Wissenschaft, Forschung und Kultur
Dr. Schiile:

Ja, bitte.
Herr Abg. Stefke (BVB/FW):

Vielen Dank, Frau Ministerin, dass Sie die Zwischenfrage zulas-
sen. - In lhrem Antrag wird davon gesprochen, dass sich die Mit-
arbeiterinnen und Mitarbeiter, die Sie ansiedeln oder mit der Be-
treuung der Ortschronisten usw. beauftragen wollen, Gedanken
Uber Férderung machen sollen. An welche Art Férderung dach-
ten Sie dabei? Ist dabei auch eine finanzielle Férderung ange-
dacht, oder nur eine Unterstitzung mit Manpower aus dem Mi-
nisterium heraus?

Ministerin fiir Wissenschaft, Forschung und Kultur
Dr. Schiile:

Uber Ansiedlung reden wir nicht, wenn wir (iber Heimatforscher,
Ortschronisten und Denkmalpfleger reden, sondern wir reden
Uber Unterstitzung ehrenamtlicher Arbeit.

Wenn Sie gerade zugehort haben, wovon ich ausgehe, lieber
Herr Stefke, weil Sie das in aller Regel tun, dann haben Sie auch

gehort, dass ich gerade Uber eine Regionalkonferenz zum
Thema kultureller Anker berichtet habe. Was finden wir denn ei-
gentlich vor? Wie kénnen wir die Menschen unterstiitzen? Wie
kénnen wir sie starken? Wie kdnnen wir sie miteinander vernet-
zen und ins Gesprach bringen? All das ist Inhalt dieser Regional-
konferenzen.

Ja, auch fur das Programm ,Kulturelle Anker* im landlichen
Raum stellen wir Geld zur Verfiigung, in Ganze eine Million Euro.
Das wissen Sie; darliber hatten wir im Kulturausschuss schon
des Ofteren diskutiert.

Wir stérken also die Ortschronistinnen und -chronisten, Heimat-
forscherinnen und -forscher und Denkmalpflegerinnen und -pfle-
ger, indem wir sie als kulturelle Anker verstehen. Sie starken un-
sere regionale Identitat. Sie steigern die Verbundenheit der Men-
schen mit ihrem Dorf, mit ihrer Gemeinde, mit ihrer Stadt, und sie
figen dem groRRen Ganzen, der groen ganzen Geschichte ein
regionalpolitisches Puzzleteil hinzu. Sie sorgen im Ubrigen auch
dafiir, dass Nachbarschaften ins Gesprach kommen - ebenso
wie gerade das Gesprach zwischen Herrn Stefke und Herrn Hoff-
mann funktioniert - und in Kontakt bleiben und somit auch ein
Miteinander gelingt.

Lassen Sie uns gemeinsam mit allen Beteiligten, also auch mit
der regionalen und mit der kommunalen Ebene, iberlegen, wie
wir das ehrenamtliche Engagement noch sichtbarer und noch
besser machen kdénnen und welche Unterstitzung wir dafur
brauchen! Hierfiir haben wir auf der besagten Regionalkonferenz
im Ubrigen auch gute Anregungen erhalten.

Wir wiirdigen ihre Arbeit, indem wir die Engagierten starken. Wir
wiurdigen ihre Arbeit aber auch, indem wir nicht mide lachelnd
Uber vermeintliche Hobbyhistoriker reden, sondern anerkennen,
dass die Geschichtsarbeit von unten vergessene Perspektiven
auch endlich wieder in den Mittelpunkt der Debatte riickt. - Herz-
lichen Dank.

Vizeprasident Galau:

Vielen Dank. - Das Wort geht jetzt noch einmal an den Abgeord-
neten Brining. - Er hat Verzicht signalisiert. Dann sind wir am
Ende der Aussprache und kommen zu den Abstimmungen.

Ad 1: Wir haben einen Anderungsantrag auf Drucksache 7/3258
der Fraktion DIE LINKE auf Anderung bzw. Ergénzung des Be-
schlusstextes. Wer folgt diesem Anderungsantrag? - Gegen-
probe! - Stimmenthaltungen? - Damit ist der Antrag ohne Stimm-
enthaltungen mehrheitlich abgelehnt.

Wir kommen - ad 2 - zum Anderungsantrag auf Drucksa-
che 7/3263 der AfD-Fraktion auf Anderung bzw. Ergénzung des
Beschlusstextes. Wer folgt diesem Anderungsantrag? - Gegen-
probe! - Stimmenthaltungen? - Mit einigen Stimmenthaltungen
wurde dieser Anderungsantrag mehrheitlich abgelehnt.

Wir kommen nun - ad 3 - zum Antrag der Koalitionsfraktionen
+Ehrenamtliche Geschichtsarbeit im Land Brandenburg starken
und unterstitzen®, Drucksache 7/3199. Wer stimmt diesem An-
trag zu? - Gegenprobe! - Stimmenthaltungen? - Damit ist dieser
Antrag mit vielen Stimmenthaltungen mehrheitlich angenommen.

Wir kommen nun - ad 4 - noch zum EntschlieBungsantrag der
BVB / FREIE WAHLER Fraktion ,Ehrenamtliche Geschichtsar-
beit auch finanziell férdern®, Drucksache 7/3440. Wer folgt die-



Landtag Brandenburg - 7. Wahlperiode - Plenarprotokoll 7/42 - 29. April 2021 45

sem EntschlieBungsantrag? - Gegenprobe! - Stimmenthaltun-
gen? - Damit ist dieser Antrag mit Stimmenthaltungen mehrheit-
lich abgelehnt.

Ich schlieRe Tagesordnungspunkt 9 und rufe Tagesordnungs-
punkt 10 auf.

TOP 10: Brandenburgs Wildbestinde schiitzen: Waldumbau
nachhaltig denken und Okosysteme in ihrer Vielfalt erhalten

Antrag
der AfD-Fraktion

Drucksache 7/3201

Ich erdffne die Aussprache mit dem Beitrag der Kollegin Muxel
fur die AfD-Fraktion. Bitte schon.

Frau Abg. Muxel (AfD):

Herr Vizeprasident! Werte Abgeordnete! Liebe Brandenburger!
Der Titel unseres Antrags lautet: ,Brandenburgs Wildbestande
schiitzen: Waldumbau nachhaltig denken und Okosysteme in ih-
rer Vielfalt erhalten”. Der Waldumbau in Brandenburg ist ein sen-
sibles und wichtiges Thema. Jedoch wird dabei oft vergessen,
dass neben dem Schutz von Baumen auch der Schutz von Tie-
ren eine vorrangige Beriicksichtigung verdient. Aus Ersparnis-
grinden den Tierschutz zu vernachlassigen halten wir fir ein ge-
wagtes Unterfangen.

(Anhaltende Unruhe)
Vizeprasident Galau:

Frau Muxel, ganz kurz bitte. - Sehr geehrte Kollegen, hier
herrscht gerade ein bisschen Unruhe, ein bisschen Tumult. Es
ware sehr schon, wenn Sie |hre Platze einnehmen und dem
Wortbeitrag lauschen koénnten. - Dann kénnen wir fortfahren.
Bitte schon!

Frau Abg. Muxel (AfD):

Mit Ersparnisgriinden ist etwa der Personalmangel der Landes-
forst gemeint. Das ist schon langer ein Thema, auch hier im
Landtag.

Neben den Waldbesitzern haben auch viele andere Mitglieder
der griinen Berufe ein Anrecht auf Mitsprache dariber, wie das
Okosystem Wald mit Wild gestaltet werden kann. Fir dieses
Thema sollten wir alle offen sein. Wir durfen eine Abnahme der
Wildbestande in unseren Waldern, wie sie die jingsten Strecken-
statistiken zeigen, nicht stillschweigend ignorieren. Die Strecken-
zahlen flr das Jagdjahr 2019/2020 sind mit 181 984 Stlick Scha-
lenwild die héchsten in der Geschichte Brandenburgs, und zwar
trotz der Zusatzbelastung unserer Wildbestande durch den Wolf.

Die momentane Praxis folgt einem wahren Teufelskreis. Es
kommt zum sogenannten Stressasen, was naturlich vollig kont-
raproduktiv ist. Vorwiegend junge Baumbestande weisen
dadurch Schadigungen auf. Das erhoht den Druck im Waldum-
bau. Wildverbiss soll durch erhéhte Streckenzahlen reduziert
werden.

Fiir unser Okosystem Wald hat die Konstruktion der Frontstel-
lung von Wald und Wild schlimme Folgen. Zusammenhangen-
des, das immer miteinander verbunden war, soll kinstlich ge-
trennt werden, bis es letztendlich zur Gretchenfrage kommt:
Wald oder Wild? Das kdnnen wir alle nicht wollen.

Mit unserem vorliegenden Antrag wollen wir unsere heimischen
Wildbestande schitzen. Ich mdchte den Wildtieren damit hier
auch eine Stimme geben. Wir fordern daher, regionale Wildbe-
stdnde zum Schutz des Artenreichtums zu erhalten. Tierschutz
in Bezug auf Wild heif3t vor allem waidgerechte Jagd. Wir for-
dern, Schonzeiten beizubehalten. Kiinstliche Lichtquellen diirfen
bei der Jagd auf Schwarzwild nur in Ausnahmefallen eingesetzt
werden. Wir fordern eine wildfreundliche Gestaltung des Wald-
umbaus durch die Schaffung von Asungs- und Deckungsflachen,
die Einrichtung von Wildruhezonen, die keineswegs rechtsver-
bindlich ausgestattet sein missen. Denn auch Hinweisschilder
und die Bitte, bestimmte Routen zu bestimmten Tageszeiten zu
wahlen, kdnnten den Zweck erfiillen, Wanderer fiir die Ruhebe-
durfnisse des Wildes zu sensibilisieren. Wir fordern, den Schutz
von sensiblen Bdumen auch mit anderen Mitteln als nur mit er-
héhten Streckenzahlen umzusetzen. Denn hierzu gibt es mittler-
weile zahlreiche Moglichkeiten der Umzaunung, Abdeckung
usw., ohne gleich mit dem Gewehr handeln zu missen. Ja, das
darf auch Geld kosten. Hauptbaumarten sollten jedoch langfristig
auch ohne Einzaunung Verjiingung zulassen, da auch eine Ein-
zaunung den Lebensraum des Wildes einschrankt. Da ist Diffe-
renzierung erforderlich.

Aus unserer Sicht darf der Waldumbau nicht nur auf die kurzfris-
tige Zielsetzung der Waldverjungung beschrankt sein. Branden-
burg braucht ein ganzheitliches Konzept, um auch zukunftig
Wald und Wild gemeinsam erlebbar zu machen. Einen Waldum-
bau auf Kosten unseres Wildes lehnen wir ab, weil er nicht nur
die Rolle des Wildes fiir das gesamte Okosystem aufRer Acht
Iasst, sondern auch das gesellschaftliche Interesse an Biodiver-
sitat und Artenvielfalt torpediert. Deshalb bitte ich Sie, unserem
Antrag zuzustimmen. - Vielen Dank.

Vizeprasident Galau:

Vielen Dank. - Als nachster Redner spricht der Abgeordnete
Roick flir die SPD-Fraktion zu uns. Bitte schon!

Herr Abg. Roick (SPD):

Sehr geehrter Herr Vizeprasident! Sehr geehrte Damen und Her-
ren! Sehr geehrte Mitbiirgerinnen und Mitburger am Livestream!
Ich bin jetzt ein bisschen fassungslos; denn Sie hatten vor kur-
zem einen ahnlichen Antrag. Ich werde heute wieder fast ge-
nauso argumentieren, weil die Wahrheit immer noch die gleiche
ist. Insofern kann ich nicht verstehen, wie es zu diesem Antrag
kommt. Offensichtlich ist eine ganze Menge Populismus dabei.

Jedenfalls tragt Ihr Antrag nicht dazu bei, einem Problem unserer
Gesellschaft, ndmlich dem Fortschreiten des Klimawandels, die
Stirn zu bieten. Es sind Aussagen wie ,der Waldumbau darf nicht
nur mit dem Gewehr gedacht werden*, die dabei Ubel aufstoRen.
Anstatt an Lésungen mitzuwirken, verbreiten Sie hier zum Teil
Unwahrheiten.

Ja, es stimmt, wir wollen das Wild reduzieren. Das wollen wir
ganz bewusst. Denn eine Reduktion ist notwendig. Sie selbst ha-
ben die Streckenzahlen gerade genannt. Es geht um Schalen-
wild, das heifdt - ich sage es fiir die nicht Eingeweihten - um Reh,


https://www.parlamentsdokumentation.brandenburg.de/parladoku/w7/drs/ab_3200/3201.pdf

46 Landtag Brandenburg - 7. Wahlperiode - Plenarprotokoll 7/42 - 29. April 2021

Rotwild, Schwarzwild, Damwild. Noch 1992/1993, also vor fast
30 Jahren, hatten wir eine Strecke von 110 000 Stiick pro Jahr.
Sie selbst haben die Zahlen eben genannt: Im vergangenen Jahr
sind es Uber 180 000 gewesen, und das nachhaltig. Deswegen
passiert eine Reduktion des Schalenwildes.

Ich hatte schon letztes Mal gesagt, dass es im Sidosten von
Brandenburg ein wunderbares Waldgebiet des Freiherrn von Ro-
tenhan gibt - Sie haben ja auch einen Freiherrn unter lhren Ab-
geordneten. Er jagt wirklich ganz verscharft, und das Waldbild ist
ein wunderbares.

Es kommt noch hinzu, dass das Nahrungsangebot fiir die Wild-
tiere viel hoéher ist. Das heift also, dass sie gesuinder, kraftiger
und zahlreicher sind. Sie werden naturlich nicht mehr so gese-
hen. Aber das ist eben eine Folge, wenn man lange Zeit jagt.

Eines hat mich besonders verwundert. Sie haben gerade gesagt,
selbst das Schwarzwild solle nicht so stark bejagt werden. Aber
gleichzeitig fordern Sie einen Unterausschuss ASP. Da ist auf der
einen Seite das Problem sehr wichtig. Aber die Reduktion des
Schwarzwildes auf der anderen Seite, die genau dazu fihrt, dass
wir keine ASP mehr haben, soll nicht sein. Das verstehe ich nicht.

Den Wald umzubauen bedeutet einen Wechsel der Baumarten
und die Erhéhung der Strukturvielfalt im Wald. Das ist zweifellos
eine Generationenaufgabe. Ein Gelingen setzt aber voraus, dass
wir den Schutz der Pflanzen sicherstellen, und zwar insbeson-
dere vor Wildschaden durch Verbiss. In weiten Teilen Deutsch-
lands ist das derzeit nicht gegeben, wie verschiedene Verbiss-
gutachten zeigen. Die dritte Bundeswaldinventur bescheinigt
Brandenburg deutschlandweit hdchste Verbissraten an der
Waldverjingung. Das ist ein Problem, und es betrifft auch die
Hauptbaumarten. Selbst diese kommen an verschiedenen Stel-
len nicht mehr hoch.

Es geht also nicht um das Prinzip ,Wald vor Wild“, sondern um
+Wald mit Wild“. Es geht auch nicht darum, unsere Wildbestéande
auszurotten, sondern uns geht es um den Anspruch, eine bio-
topvertragliche Wildbewirtschaftung durchzufihren und Wild-
schaden im Wald méglichst zu vermeiden. Daher lehnen wir den
Antrag ab. - Danke schon.

Vizeprasident Galau:

Vielen Dank. - Das Wort geht jetzt an den Abgeordneten Domres
fur die Fraktion DIE LINKE.

Herr Abg. Domres (DIE LINKE):

Herr Vizeprasident! Sehr geehrte Kolleginnen und Kollegen!
Wald oder Wild, diese Frage wirft der Antrag der AfD auf. Ich ver-
mute, dass wir uns hier weitgehend einig sind, dass es weder
+Wald vor Wild“ noch ,Wild vor Wald“ heilen sollte, sondern
+~Wald und Wild“. Wir streben naturnahe und wieder vielfaltige
Walder an, die sich selbst verjungen kénnen. Naturlich soll und
wird es in den Waldern auch Rehe und Hirsche geben, die nach-
haltig bejagt werden kénnen. Die Frage ist nur, wie beides zu-
sammenkommt. Was muss geschehen, um ein solches Ziel zu
verwirklichen? Die Frage, wie der Wildbestand der Zukunft aus-
sehen wird, ist nur schwer zu beantworten.

Um es vorwegzunehmen: Der Antrag der AfD bietet fur diese Fra-
gen keine Lésung. Er verkennt, dass wir in Brandenburg nicht
nur punktuell, sondern auf groRen Flachen Probleme mit Verbiss

und Schalschaden haben. Fir die Zukunft der Walder ist die Ver-
jungung, sei es durch Pflanzung oder auf natirlichem Wege,
aber Uberlebenswichtig. Wir missen so schnell, wie es geht, und
auf moglichst groBen Flachen den Waldumbau bewaltigen. Erin-
nert sei hier an die riesigen Waldbrandflachen oder an die durch
Schadlingsbefall und Trockenheit geschadigten Flachen.

Sehr geehrte Kolleginnen und Kollegen, die Strecken von Wild-
schweinen sind stark angestiegen, die von Rehen und Hirschen
schwanken, sind teilweise auch leicht riicklaufig, aber auf einem
historisch extrem hohen Niveau. Von einem Aussterben des
Schalenwildes kann also keine Rede sein. Davon sind wir ganz
weit entfernt.

Die AfD fordert, Mindestwildbesténde festzulegen. Aber wie soll
das denn gehen? Es gibt iberhaupt keine anerkannte Methode,
um die Héhe von Wildbestanden zu ermitteln. Wir wissen nicht,
wie viele Hirsche, Rehe und Wildschweine es jetzt in Branden-
burg gibt. Wir werden auch zukiinftig nicht wissen, ob eine fest-
gelegte Zielzahl Gberschritten ist oder nicht. Was es gibt, ist eine
indirekte Bestimmung eines Zielbestandes, namlich ein Bestand,
der eine Waldverjingung ermdglicht. Das ist sinnvoll und in der
Jagddurchfiihrungsverordnung auch als Kriterium der Abschuss-
plane vermerkt.

Dann schreiben Sie so nebenbei, es sollten Wildruhezonen in
den Waldern eingerichtet werden. Das Waldgesetz garantiert mit
gutem Grund eine allgemeine Zuganglichkeit des Waldes fur die
Offentlichkeit. SchlieRlich soll er auch der Erholung dienen. Wol-
len Sie wirklich die Offentlichkeit aus gréReren Teilen des Waldes
aussperren?

Das MLUK hat angekindigt, einen Gesetzentwurf zur Novellie-
rung des Jagdgesetzes vorlegen zu wollen. Zwar muss man sich
im Moment fragen, ob sich diese Koalition bei schwierigen The-
men Uberhaupt noch auf etwas einigen kann, aber ich gehe ein-
mal davon aus, dass das Gesetz kommen wird. Darin wird das
Thema des Gleichgewichts zwischen Wald und Wild auf jeden
Fall eine zentrale Rolle spielen.

Bei allem, was wir regeln, miissen wir aber immer bedenken,
liebe Kolleginnen und Kollegen, dass wir, um die Ziele zu errei-
chen, auf die Jagerinnen und Jager angewiesen sind, die das in
aller Regel ehrenamtlich in ihrer Freizeit und auf ihre eigenen
Kosten machen. Deshalb kann hier nicht einfach irgendetwas
verordnet oder vorgeschrieben werden, sondern die Perspektive
der Jagerinnen und Jager muss von vornherein mit bedacht wer-
den.

In diesem Sinne bin ich auf den Entwurf der Novelle des Jagd-
gesetzes gespannt und freue mich auf die dann anstehende Dis-
kussion. Ihren Antrag lehnen wir ab. - Danke schon.

Vizeprasident Galau:

Vielen Dank. - Es folgt der Beitrag des Kollegen Senftleben fir
die CDU-Fraktion. Bitte schon.

Herr Abg. Senftleben (CDU):*

Herr Vizeprasident! Meine sehr geehrten Damen und Herren!
Liebe Kollegen! Es ist ja schon gesagt worden, dass wir hier vor
nicht allzu langer Zeit schon einmal Uber einen ahnlich gelager-
ten Antrag beraten haben und eigentlich die Hoffnung hatten,
dass sich durch die Redebeitrdge und die Diskussion einiges an
Erkenntnissen ergeben hat, sodass es vielleicht nicht unbedingt
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einen neuen Antrag in dieser Form gebraucht hatte. Das Inte-
resse am Thema Wild und Wald ist berechtigt. Aber der Antrag
hat mich in meinem Homeoffice dann doch etwas ratlos sitzen
lassen mit der Frage, was jetzt eigentlich die Konsequenz daraus
ist bzw. warum Dinge falsch aufgeschrieben wurden.

Auch das ist schon gesagt worden: Wir kdnnen relativ schlecht
fur eine unbekannte GroRe eine MindestgroRe festlegen. Wir
wissen nicht, wie viel Rot-, Dam- oder Rehwild sich derzeit in
Brandenburger Waldern befindet; wir wissen es auch nicht vom
Schwarzwild. Wir kennen also die PopulationsgréRRe in einzelnen
Bereichen nicht. Wir kénnen relativ schlecht auf der Basis einer
unbekannten GroRe eine MindestgroRe festlegen. Auch das
héatte man vielleicht im Vorfeld durch Gesprache mit Jagern und
anderen Experten in Erfahrung bringen kénnen.

In Ihrer heutigen Rede haben Sie gefordert, dass nur noch waid-
gerechte Jagd stattfindet. Wenn Sie eine solche Behauptung in
den Raum stellen - das habe ich auch schon 6fter gesagt -, mis-
sen Sie sie auch begriinden und erklaren kénnen. Wenn Sie ir-
gendwo nicht waidgerechte Jagd erkannt oder festgestellt ha-
ben, dann ist es vielleicht an der Zeit, das bei denen, die darauf
eingehen konnen, entsprechend kundzutun, anstatt hier im
Landtag Dinge zu behaupten. Denn ich glaube, dass die Bran-
denburger Jager hier nicht mit einer so allgemeinen Aussage
konfrontiert werden sollten.

Zu dem Hinweis, hier werde mit dem Gewehr gehandelt: Viel-
leicht war das im Wilden Westen so. Aber ich kann nicht erken-
nen, dass das derzeit in Brandenburger Waldern der Fall ware.
Auch dazu der Hinweis: Behaupten Sie dann etwas, wenn Sie es
konkret an Beispielen belegen und auch bezeugen kénnen.

Nur als Hinweis: Die Jagdausiibungsberechtigten sind verpflich-
tet, der unteren Jagdbehdrde zum 1. April eines jeden Jahres
ihre Abschussplane vorzulegen. Sie muss das genehmigen.
Wenn sie Anderungswiinsche hat, genehmigt sie es so nicht. Fiir
Schwarzwild gibt es keine Mindestabschussplane, weil wir in die-
sem Bereich einfach eine viel zu groRe Population haben und
auch andere Dinge eine entsprechende Rolle spielen. Beim Reh-
wild gibt es aus den genannten Griinden, die auch meine Kolle-
gen Domres und Roick schon angefiihrt haben, gar keine Ab-
schussplanung mehr.

Mein letzter Punkt an dieser Stelle ist die Kritik an der Verringe-
rung der Jagdzeit. Ich kann mich daran erinnern, dass uns im
Ausschuss immer wieder vorgehalten wird, wir tdten zu wenig,
um die ASP in Brandenburg einzudammen. Unter anderem Kol-
lege Hunich tut das.

(Zuruf)

- Vielleicht. Das ist ja lhre Sicht. - Wir haben lhnen erklart, dass
wir die Jagdzeit in Abstimmung mit den Verbanden und den Ja-
gern bis zum 31. Januar verlangert haben und dass auf der an-
deren Seite die Abschussplane nicht eingehalten werden konn-
ten, weil es davor aufgrund von ASP-Ausbriichen ein Jagdverbot
gab. Wir haben also nicht einfach willkirlich etwas verlangert, um
hier mit dem Gewehr zu handeln, sondern wir haben in Abstim-
mung mit den Verbanden, den Jagern und den Waldbesitzern in
der Region auf eine Situation mit ASP reagiert.

Vizeprasident Galau:

Kollege Senftleben, denken Sie bitte an die Redezeit. Sie ist
schon abgelaufen.

Herr Abg. Senftleben (CDU):*

Ja, ich bin gleich am Ende. - Ich will nur sagen: Ja, wir freuen
uns auf das Wald- und auf das Jagdgesetz und werden versu-
chen, es am Ende gemeinschaftlich - Kollege Domres, vielleicht
auch mit lhnen - in Kraft setzen zu kénnen. - Danke schon.

Vizeprasident Galau:

Das Wort geht an die Abgeordnete Wernicke fir die
BVB / FREIE WAHLER Fraktion. Bitte sehr.

Frau Abg. Wernicke (BVB/FW):

Sehr geehrter Herr Vizeprasident! Sehr geehrte Abgeordnete!
Der Wald ist systemrelevant. Auch er steckt in einer Krise und ist
zu einem Sorgenkind geworden. So, wie wir den Wald heute ken-
nen, wird er nicht bleiben. Ein gutes Gleichgewicht zwischen
Wildpopulation und einem Pflanzenbestand, der aus gemischten
Waldbestanden und anpassungsfahigen Baumarten besteht,
muss Ziel des Waldumbaus sein. Das kann nur gelingen, wenn
sich der Wald natirlich, auch ohne SchutzmaRnahmen durch
Saat oder Pflanzung verjlingen kann. Fir den Waldbesitzer be-
deutet dies, dass er die Saat oder Pflanzung vor schnell wach-
senden Brombeeren, vor Farnen und vor konkurrierenden Pflan-
zen schutzen muss. Hinzu kommt der Schutz vor Tieren. Das
fangt bei der Maus an und hort bei den Hirschen auf. Denn die
Triebe der neu gepflanzten Badume sind Leckerbissen.

Viele Waldbesitzer kénnen es sich finanziell nicht leisten, dass
Naturverjingungen zerstort und im wahrsten Sinne des Wortes
aufgefressen werden. Wildschutzzaune zum Schutz der Auffors-
tungsflachen sind sicherlich eine Mdglichkeit der Regulierung.
Sie grenzen aber Wildtiere aus, nehmen ihnen den Lebensraum
und erhéhen den Frafldruck auf die umliegenden Baumbe-
stdnde. AuRerdem bergen diese Zaune ein hohes Verletzungsri-
siko fur Wildtiere aller Art. Die Zaune mussen gepflegt und kon-
trolliert werden. Daran scheitert es oft.

Es geht aber auch ohne Zaun. Die Jager sind schon jetzt ver-
pflichtet, die Aufforstungsflachen fiir den Waldumbau stérker zu
bejagen, worauf das Wild mit einem Ruickzug in den Wald rea-
giert. Dieses besonders fur den Waldrandbewohner Reh und das
eigentlich Offenland bewohnende Rotwild ungewdhnliche Ver-
halten fUhrt dann zu einem héheren FraRdruck innerhalb der
Waldgebiete und zur Schadigung von Aufforstungsflachen.

Die Verkirzung der Schonzeiten finde ich persénlich auch nicht
gut. Denn die Jagdruhe ist wichtig fir die Aufzucht des Nach-
wuchses vieler Tiere. Ohne ASP sagen die Jager in dieser Jah-
reszeit recht treffend: Wer will schon so viel Fell am Fleisch?

Es macht Sinn, die Tierarten, welche die meisten Verbissscha-
den verursachen, auf einem mengenmafig hohen Niveau zu be-
jagen. Eine intensivere Jagd sollte nur dort konzentriert stattfin-
den, wo aufgeforstet wird oder es Probleme gibt und natiirliche
Hilfsmittel einen Verbiss nicht verhindern kénnen.

Zu der Festlegung von Mindestwildabstanden hat sich schon
Herr Senftleben geduRert. Uber die Forderungen dieses Antrags
zu den anderen Punkten kénnen nur die Waldbesitzer entschei-
den und sie umsetzen. Dies kann der Landtag zwar feststellen,
aber nicht festlegen. Wir lehnen den Antrag deshalb ab. Waldbe-
sitzer und Jager missen Hand in Hand zusammenarbeiten. Ein
Ubermafiger Wildverbiss kann nur verhindert werden, wenn ein
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ausgewogenes Verhaltnis zwischen Wild und Lebensraum be-
steht. - Vielen Dank.

Vizeprasident Galau:

Vielen Dank. - Wir setzen die Aussprache mit dem Beitrag der
Abgeordneten Hiekel fiir die Fraktion BUNDNIS 90/DIE GRU-
NEN fort.

Frau Abg. Hiekel (B90/GRUNE):

Herr Vizeprasident! Liebe Kolleginnen und Kollegen! Sehr ge-
ehrte Damen und Herren an den Bildschirmen! Die Entwicklung
klimaresilienter, standortgerechter und altersmaRig gut durch-
mischter Walder ist eine Uberaus wichtige Aufgabe flir unsere
Generation und die kommenden Generationen. Aber wir haben
ein Verjlingungsproblem, das sich durch die klimabedingten
Schéaden jetzt zusatzlich vergroRert.

Dieses Problem besteht vor allem, weil insbesondere junge
Laubbdume bei den zumeist tiberhdhten Schalenwildbestanden
in unseren Waldern keine Chance haben. Die Jagdstrecke des
Schalenwilds ist in Brandenburg seit 1957 nachweislich gestie-
gen. Allein fir Rot-, Dam- und Rehwild hat sich die Zahl der Ab-
schisse in den letzten 70 Jahren kontinuierlich - von ca. 10 000
auf ca. 80 000 - erhoht. Diese Zahlen belegen einen steigenden
Schalenwildbestand; denn was nicht da ist, kann ja auch nicht
geschossen werden.

Zurtick zum Wald und der notwendigen Naturverjiingung. Sobald
die kleinen, selbstausgesamten Laubbdaume ca. 30 cm hochge-
wachsen sind, werden sie von Rot-, Reh- und Damwild verbis-
sen, immer wieder. Manche der kleinen Eichen oder Buchen se-
hen aus wie Bonsai. Und ich sage Ihnen: Wenn Baume schreien
kénnten, gabe es keine Spazierganger mehr in unseren Wal-
dern, weil namlich das Wimmern der vielen kleinen verbissenen
Laubbaumchen nicht auszuhalten ware.

Wenn mehr als 20 % bis 40 % der Jungbaume verbissen wer-
den, gibt es keine adaquate Naturverjingung; dabei haben ge-
rade die selbstausgesamten Pflanzen viel bessere Uberlebens-
chancen in Zeiten des Klimawandels. Eine Eiche zum Beispiel
entwickelt im ersten Lebensjahr eine Wurzel von einem Meter
Lange und kann sich dadurch viel groRere Ressourcen an Was-
ser und Nahrstoffen erschlieBen als Pflanzmaterial, das von
Baumschulen bereitgestellt wird.

Aber ohne Zaunung hat so eine kleine Eiche in unseren Waldern
kaum eine Chance, es sei denn, sie wachst zum Beispiel im Lan-
deswald der Rochauer Heide bei Luckau. Dort wird namlich ef-
fektiv gejagt. Dort wachsen die Laubbaume auch ohne Zaun.
Dort kann sich ein klimastabiler, standortgerechter Wald entwi-
ckeln. AuRBerdem ist Zaunung teuer: 30 Euro pro laufenden Me-
ter. Anders gesagt: Kleinrdumiger Waldumbau mit Zaunen und
Pflanzungen ist mit Kosten von ca. 10 000 Euro pro Hektar sehr
teuer, aber nur wenig flachenwirksam. Wir haben jedoch 1,1 Mil-
lionen Hektar Wald im Land; da kénnen Sie sich mal ausrechnen,
was das kostet.

Also, der dringend notwendige Waldumbau fiihrt an der Forde-
rung von Naturverjiingung ohne Zaunung nicht vorbei und erfor-
dert Schalenwildbesténde, die sich am Vegetationsgutachten
und an Verbissquoten orientieren. Es sind also mafvolle Wildbe-
stdnde zu entwickeln.

Was soll dieser Antrag der AfD zum Schutz von Brandenburgs
Wildbestanden? Wenn hier etwas geschiitzt werden muss, dann
ist es die Naturverjiingung, und zwar vor dem Schalenwild. Wald
und Wild - das ist unsere Devise. Dass wir lhren Antrag ableh-
nen, diirfte klar sein. - Vielen Dank fiir die Aufmerksamkeit.

Vizeprasident Galau:

Vielen Dank. - Fur die Landesregierung spricht nun Minister Vo-
gel zu uns. Bitte schon.

Minister fiir Landwirtschaft, Umwelt und Klimaschutz Vogel:

Herr Vizeprasident! Meine sehr geehrten Damen und Herren!
Alle Vorrednerinnen und Vorredner haben in Antwort auf den Vor-
trag von Frau Muxel eigentlich schon alles gesagt. Sie haben
deutlich gemacht, dass das Zerrbild von Wald ohne Wild Unfug
ist und Brandenburg dafiir nicht als Vorreiter stehen kann.

Es gibt allerdings in Brandenburg tatsachlich Wald ohne Wild,
namlich die 45 000 Hektar Wald, die hinter Zaunen liegen. Wenn
wir 45 000 Hektar eingezaunten Wald haben, in dem sich eben
keine Rehe, keine Hirsche, kein Schalenwild befindet, dann heif3t
das natirlich auch, dass wir den Lebensraum der Tiere verrin-
gern. Und es kann doch nicht das Ziel sein, dass wir immer mehr
einzaunen und dadurch den Lebensraum der Wildtiere immer
weiter verringern, sondern wir miissen dahin kommen, dass das
Wild einen Lebensraum vorfindet, den es auch selbst als zu-
reichend empfindet.

Nur ein kleiner Hinweis: Der Deutsche Jagdverband hat ein wun-
derbares Heft veroffentlicht: ,Lésungsansatze im Forst-Jagd-
Konflikt“. Er hat dort auch folgende, wie ich finde, sehr richtige
Séatze formuliert:

,Ebenso muss der Jager als ,Anwalt' des Wildes stets be-
rlicksichtigen, dass seine jagdliche Passion nicht der allei-
nige Malf3stab fir den Schutz und die Nutzung der Kultur-
landschaft sein darf. Letztlich geht es um die vergleichs-
weise einfache, aber eben doch nicht selbstverstandliche
Frage, was das Wild wollen wiirde, wenn es wollen diirfte
[...]. Sicher ist, dass es die heute vorzufindenden Walder
oftmals nicht als seinen bevorzugten Lebensraum ansehen
wirde [...]."

Und wenn Sie manche Kiefernwalder in Brandenburg betrach-
ten, wo Sie auf Hunderten von Metern immer noch durchsehen
kénnen, wo Sie feststellen, dass dort auer Calamagrostis und
der ein oder anderen Spatblihenden Traubenkirsche zwischen
den Kiefern nichts zu finden ist, dann stellen Sie fest: Das sind
Walder, in denen die Rehe und Hirsche nicht leben wollen.

Gleichzeitig sind das die Walder, in denen nichts mehr hoch-
kommt, weil alles verbissen wird, und deswegen muss natirlich
auch zur Waffe gegriffen werden. Selbstversténdlich werden
dann auch Rehe, Hirsche, Schwarzwild und Damwild gejagt und
geschossen. Das hei3t aber noch lange nicht, dass bei uns das
Schalenwild am Rande der Ausrottung steht - ganz im Gegenteil.
Die Zahlen, die Sie in Ihrem Antrag benannt haben, die hier auch
mehrfach vorgetragen wurden, belegen auch, dass wir kontinu-
ierlich mehr geschossene Tiere, also einen Anstieg der Jagdstre-
cke haben.

Eines kann man zumindest sagen: dass die Jagdstrecke in einer
Relation zum Tierbestand steht. In der modernen Wildbiologie
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wird Ublicherweise davon ausgegangen, dass auf ein geschos-
senes Stlick Wild ungefahr die dreifache Menge an Wild insge-
samt steht. Wenn also in Brandenburg 181 984 Stiick erlegt wer-
den, dann koénnen wir davon ausgehen, dass wir ungefahr
600 000 Stlick Schalenwild in Brandenburg haben.

Wie Sie selber in Ihrem Antrag dargelegt haben, sind die Ab-
schusszahlen gestiegen. Das spricht vollig dagegen, dass, wie
Sie es formuliert haben, ein ,Teufelskreislauf stetig sinkender
Wildbestande* die Logik der Brandenburger Landesregierung
darstellt. Das erschlieft sich nicht, wie tberhaupt Ihr ganzer Vor-
trag sich nicht erschlief3t. Ich empfehle, diesem Antrag nicht zu-
zustimmen. - Recht herzlichen Dank.

Vizeprasident Galau:

Das Wort geht noch einmal an Frau Muxel von der AfD-Fraktion.
- Bitte schon.

Frau Abg. Muxel (AfD):

Herr Vizeprasident! Werte Abgeordnete! Werte Brandenburger!
Herr Minister Vogel, ich gebe Ihnen sogar recht, wenn Sie sagen:
Der Lebensraum des Wildes darf sich nicht verringern. - Also,
wenn das die Aussage ist, dann frage ich mich, warum wir vor
nicht allzu langer Zeit hier im Plenum héren mussten, dass Wind-
kraftanlagen im Wald hier in Brandenburg weiter mdglich sind.
Das betrifft 1,5 Hektar, was Zersiedlung bedeutet.

Ich habe in meinem Vortrag bereits das Stress-Asen angespro-
chen, was nicht gut firs Wild ist. Ich habe aus der Antwort auf
eine Kleine Anfrage erfahren - es geht ja auch um die Zersied-
lung von zusammenhangenden Waldflachen -, dass es in der
Gemarkung Griinheide bzw. der Gemarkung Spreenhagen-Frei-
enbrink eine Anfrage vom WSE dahin gehend gibt, 10 Hektar
Landesforst aus einem grof3en, zusammenhangenden Waldge-
biet herauszunehmen, um dort ein Klarwerk zu bauen. Also wer-
den wiederum 10 Hektar aus einem groRen Waldstiick heraus-
genommen, und das Wild kann dort wiederum nicht stressfrei
asen.

Jetzt komme ich noch mal zu dem, was, glaube ich, Herr Roick
gesagt hatte. Ich wiederhole gerne auch noch mal Punkt 4 zu
den Wildruhezonen. Ich hatte ausdriicklich formuliert, dass diese
nicht rechtsverbindlich ausgestattet sein kénnen und missen,
sondern dass wir den gewiinschten Effekt durch Hinweisschilder
erreichen wollen. Ich denke, dass die meisten Brandenburger in
der Lage sind, solche Hinweisschilder zu lesen, und dass es sich
bei ihnen um Menschen handelt, die sich, wenn sie in den Wald
gehen, auch fur die Natur interessieren, sich dieses Schild zu
Herzen nehmen und das Ruhebedirfnis des Wildes respektie-
ren.

Ich setze jedenfalls darauf, dass es in Brandenburg Blrger gibt,
denen der Wald am Herzen liegt. - Vielen Dank.

Vizeprasident Galau:

Vielen Dank. - Damit sind wir am Ende der Aussprache und kom-
men zur Abstimmung uber den Antrag der AfD-Fraktion auf
Drucksache 7/3201, ,Brandenburgs Wildbestdnde schitzen:
Waldumbau nachhaltig denken und Okosysteme in ihrer Vielfalt
erhalten®. Ich darf Sie fragen, wer dem Antrag folgt. - Gegen-
probe! - Enthaltungen? - Damit ist der Antrag ohne Enthaltung
mehrheitlich abgelehnt.

Ich schlieRe Tagesordnungspunkt 10 und rufe Tagesordnungs-
punkt 11 auf.

TOP 11: Anderung der Richtlinie zur Gewéhrung von Anpas-
sungsgeld an Arbeitnehmer von Braunkohleunternehmen

Antrag
der AfD-Fraktion

Drucksache 7/3360

Die Aussprache wird mit dem Redebeitrag des Kollegen Kubitzki
fur die AfD-Fraktion er6ffnet. Bitte sehr.

Herr Abg. Kubitzki (AfD):

Sehr geehrter Herr Prasident! Sehr geehrte Kollegen! Liebe
Brandenburger! Ich fange mal mit Herrn Bretz an: Ich lasse jeden
Tag Licht in mein Herz, Herr Bretz, und das reichlich. Ich bin ein
lebensfroher Mensch. Mir brauchen Sie das also nicht zu sagen;
ich komme damit klar. Das wollte ich lhnen blof3 einmal sagen,
weil Sie heute gemeint haben, wir sollten doch alle mal ein biss-
chen mehr Licht in unser Herz lassen. Damit habe ich kein Pro-
blem. Ich bin lebensfroh.

(Zuruf)

- Sicherlich, am Donnerstagabend fahre ich ein bisschen ge-
knickt nach Hause; das liegt aber an den zwei Tagen Plenum.
Das ist aber am Freitag nach dem Birgerbulro dann wieder weg.

Heute sprechen wir tber den Antrag der AfD-Fraktion, Thema:
Anderung der Richtlinien zur Gewahrung des Anpassungsgeldes
an Arbeitnehmer von Braunkohleunternehmen. Warum stelle ich
den Antrag? - Nicht, weil ich auf einmal die Gewerkschaft erfun-
den habe oder so - ich bin selber kein Gewerkschaftsmitglied
mehr -, sondern weil die ehemaligen Kollegen und Mitarbeiter
sich nicht nur an mich gewandt haben, sondern zum Beispiel
auch an Herrn Freese, den Bundestagsabgeordneten, der ihnen
versprochen hat, sich eventuell auch mal zu kimmern.

Es geht um folgendes Problem; dabei nehme ich einfach mal
meinen ehemaligen Betrieb als Beispiel: Viele der Mitarbeiter
sind damals, als Vattenfall an EPH verkauft wurde, also zur
LEAG wurde, ausgegliedert worden. Der Kraftwerksbetreiber hat
gesagt: Solche Riesenwerkstatten brauchen wir nicht mehr; die
Leute werden einfach ausgegliedert. - Die haben wir als SIK da-
mals ibernommen. Die haben weder ihren Spind noch ihren Ar-
beitsplatz geandert. Die haben also ihre Arbeit behalten.

Genau um diese Kollegen geht es. Es geht nicht um samtliche
Servicefirmen, die dort auf dem Hof sind, sondern um Kollegen,
die schon uber 30 Jahre zu 100 % flr Vattenfall arbeiten. Diese
Kollegen werden bei dieser Richtlinie nicht bedacht. Es gab im
Jahr 2016 einen Eigentimerwechsel: EPH ist mit reingekom-
men. Und was geschah dann? - Danach wurden natrlich die
Auftrage weniger, und auch das Geld wurde weniger.

Wer schon mal in Cottbus bei Ausschreibungen gesessen hat
- ich war dabei -, der weil3: Da hat EPH das Sagen, der Tsche-
che. Der Tscheche hat aber Vattenfall oder die LEAG nicht liber-
nommen, weil er so grozigig und super ist, sondern weil er
Geld machen will. Das hat man naturlich auch in den Ausschrei-
bungen und in den Arbeiten gemerkt. Und als dann klar war, dass
irgendwann sicher mal ein Strukturwandel kommt, war es doch
logisch, dass dann weniger Arbeiten anfallen.
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Wie gesagt, das Geld wurde immer weniger, also mussten sich
die Firmen auswartig um Arbeit kimmern, und da kommen wir
wieder zu den 80 %. Jetzt ist es fiir einige Firmen wirklich schwer,
Uber die 80-%-Hurde zu kommen. Nach der Richtlinie soll oder
muss man ja mindestens 80 % Umsatz haben.

Ich méchte, wie gesagt, erst mal nur den Antrag stellen. Mir ist
vollkommen klar, dass er heute nicht durchgeht, schon alleine,
weil er von uns kommt. - Herr Roick, da lachen Sie. Fiir mich ist
wichtig: Wir werden ja gleich Ihre Ansichten horen, auch die von
Herrn Walter, dem ehemaligen Gewerkschaftsmann. Ich werde
mir alles anhdren - hier wird ja alles Ubertragen - und mir die
Punkte merken. Dann werde ich in vielleicht zwei oder drei Mo-
naten zum finalen Schuss ansetzen, der dann Hand und Fuf} hat.

Dieses Thema geht mir wirklich nahe, weil ich es nicht einsehe.
Ich kenne die Kollegen, die dort zu 100 % flr die LEAG arbeiten.
Ich werde jetzt nicht mehr viel sagen, sonst ist meine Zeit kom-
plett weg. Ich méchte auch noch auf lhre Redebeitrage antwor-
ten. - Alles klar, danke.

Vizeprasident Galau:

Als Nachster spricht der Kollege Roick fur die Koalitionsfraktio-
nen. - Bitte schon.

Herr Abg. Roick (SPD):

Sehr geehrter Herr Vizeprasident! Sehr geehrte Damen und Her-
ren! Liebe Mitburgerinnen und Mitblrger am Livestream! Es geht
um das Anpassungsgeld. Sie haben so eine kumpelhafte Art, und
das kommt bei den Kumpeln wahrscheinlich auch gut an, aber
Sie mussen den Kumpeln auch das Richtige erzahlen. Das ist
ganz, ganz wichtig.

Was ist also das Anpassungsgeld? Das Anpassungsgeld ist eine
Lohnersatzleistung, die im Steinkohlebergbau dazu diente, den
Personalabbau sozialvertraglich zu gestalten. Mit dem Anpas-
sungsgeld wurde ein Teil des Einkommens entlassener Berg-
leute finanziell abgesichert, bis sie in einen vorgezogenen Alters-
rentenbezug gewechselt sind. Dieser Betrag wurde durch tarifli-
che Vereinbarungen aufgestockt.

Dieses Instrument wurde nun auf Empfehlung der Kommission
Wachstum, Strukturwandel und Beschéaftigung auf den Braun-
kohlenbereich und die Steinkohleverstromung tbertragen. Das
Gesetz dazu trat am 14. August 2020 in Kraft, und Artikel 1 bein-
haltet genau das.

Warum ist das ein solch zentraler Baustein? Altere Beschéftigte,
die von Stilllegungsmafnahmen betroffen sein werden, sollen
unter Ausgleich von Rentenabschlagen in den vorzeitigen Ruhe-
stand wechseln kénnen; das war ubrigens bei meinem Vater
auch so. Das Wirtschaftsministerium verdffentlichte hierzu am
18. September die entsprechende Richtlinie, die ein staatliches
Anpassungsgeld gewahrt, damit bis zu flinf Jahre bis zum vor-
zeitigen Renteneintritt Uberbriickt werden kénnen. Erganzende
Regelungen werden von den Tarifpartnern getroffen.

Wer kann das Anpassungsgeld beziehen? Das sind Beschaf-
tigte, die zum Zeitpunkt ihrer Entlassung mindestens 58 Jahre alt
sind und am 30. September 2019 in einem der betroffenen Un-
ternehmen beschaftigt waren. Anspruch auf das Anpassungs-
geld haben entlassene Beschaftigte von Braunkohlenkraftwer-
ken, Tagebauen sowie aus Bereichen wie Veredelung, Quer-
schnittsbereichen wie Verwaltung, Werkstatten und Service der

jeweiligen Kohleunternehmen. Das betrifft jetzt erst einmal die
LEAG.

Daneben gibt es andere, die das auch in Anspruch nehmen kén-
nen, namlich entlassene Beschaftigte eines Tochterunterneh-
mens, das zum Stichtag 30. September 2019 nahezu aus-
schlief3lich oder unmittelbar fiir das Unternehmen tatig war. Dies
ist gegeben, wenn mindestens 80 % - da haben wir es wieder -
des Jahresumsatzes im Jahr 2019 mit einem Braunkohlenunter-
nehmen erwirtschaftet wurden.

Zudem koénnen das Ganze entlassene Arbeitnehmer und Arbeit-
nehmerinnen von Partnerunternehmen - also genau die, die Sie
genannt haben - in Anspruch nehmen, wenn diese zum Stichtag
30. September 2019 nahezu ausschlieflich und spezifisch im
Braunkohlentagebau tatig waren. Dies ist gegeben, wenn auch
hier mindestens 80 % des Jahresumsatzes im Jahr 2019 aus ei-
ner spezifischen Tatigkeit im Braunkohlentagebau oder mit
Braunkohlenunternehmen erwirtschaftet wurden.

Nun kann man sicher ewig lange Uber die 80 % streiten; das ist
richtig. Das kann man hoch und runter diskutieren; aber mittler-
weile gibt es Regionen in Deutschland, die sehr, sehr zufrieden
waren, wenn sie die Moglichkeit erhalten hatten, wie hier in der
Lausitz mit 6ffentlichen Geldern einen Strukturwandel zu gestal-
ten. Wir haben nicht mehr 1990, wo reihenweise die Betriebe zu-
sammengebrochen sind, wo es Arbeitslose en masse gab und
die Arbeitslosenquote 30 % betrug, ortlich zum Teil sogar mehr.

Wir haben jetzt eine ganz andere Situation. Kein Geringerer als
Herr Heinz-Wilhelm Mdiller, der Vorsitzende der Agentur fir Ar-
beit in Cottbus - er war unter anderem schon mal im Lausitz-Aus-
schuss und hat dort Rede und Antwort gestanden -, sagt, dass
es 5 000 freie Stellen in der Lausitz gibt. Das ist schon eine An-
sage! Vielleicht haben diese Unternehmen gar nicht ihre Még-
lichkeiten genutzt, weil sie selber fir sich sagen: Wir brauchen
das gar nicht, weil wir genug Arbeitsmdglichkeiten in der Region
haben.

Vizeprasident Galau:

Herr Roick, lassen Sie eine Zwischenfrage zu?

Herr Abg. Roick (SPD):

Nein. - Ich mdéchte einfach, dass Sie nicht mit den Gefiihlen der
Menschen vor Ort spielen und irgendeine Angst schiiren. Wir ha-
ben die Chance, einen Strukturwandel durchzufiihren - mit viel
Geld, das sicherlich unterschiedlich eingesetzt wird. Das haben
wir erlebt, und dagegen haben wir uns als Lausitz-Ausschuss
auch verwahrt. Natirlich sind wir trotzdem ein Land Branden-
burg; das muss man auch bedenken. Aber wir miissen von dem
Bild wegkommen, dass manche noch in den Képfen haben: dass
junge Leute die Region verlassen mussen, weil es keine Ausbil-
dungsplatze gibt.

Nein, das Gegenteil ist der Falll Es gibt offene Stellen in Bran-
denburg, insbesondere in der Lausitz. Andere Firmen, die sich
derzeit im Aufbau befinden, werden zu weiteren offenen Stellen
fuhren. Machen Sie also die Menschen in der Lausitz nicht zu
Opfern, sondern zu Profiteuren des Strukturwandels. Sie sind am
Ende Profiteure des Strukturwandels.

Ich verteidige die Kohle tberall - das kann man in meinen Face-
book-Eintragen sicherlich nachlesen -, und zwar deswegen, weil
uns das Grubengold einen gewissen Wohlistand gebracht hat.
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Aber die Lausitz kann mehr als Kohle, und sie beweist uns das
auch taglich: bei der BASF, bei der Wissenschaft, bei 6ffentlichen
Behorden oder beim Tourismus.

Insofern ist Ihr Antrag nicht notwendig. Nennen Sie nicht das Ne-
gative, sondern das Positive, damit es in der Lausitz weiter vo-
rangehen kann. - Vielen Dank.

Vizeprasident Galau:

Es liegen zwei Kurzinterventionen vor: zum einen vom Kollegen
Zeschmann und zum anderen von Herrn Kubitzki. Herr
Dr. Zeschmann darf beginnen. Bitte schon.

Herr Abg. Dr. Zeschmann (BVB/FW):

Werter Kollege Roick, ich bin, ehrlich gesagt, beeindruckt von Ih-
rer Rede. Nachdem Sie uns in 85 % lhrer Rede die Richtlinie und
deren Ausflhrungsbestimmungen vorgelesen haben - das ha-
ben Sie immerhin hinbekommen -, haben Sie danach nicht etwa
irgendwelche ernsthaften Ausfiihrungen dazu gemacht, wo viel-
leicht Schwierigkeiten oder Probleme bei der Richtlinie bestehen,
sondern haben uns allen Ernstes - aus meiner Sicht zynisch - um
die Ohren gehauen, es gebe offene Stellen. Vielleicht sollten Sie
mal ndher hinschauen und sich Uberlegen, wie viele der offenen
Stellen, die es angeblich in der Lausitz gibt, fir die Ex-Bergleute
mit ihrer Qualifikation heute Uberhaupt zugénglich sind. Das
ware mal eine sinnvolle Herangehensweise.

Ich méchte kurz etwas zu dem sagen, was ich von lhnen auch
noch erwartet hatte, namlich dass Sie sagen, wo denn die
Schwierigkeiten bei der Richtlinie liegen. Beispielsweise zieht die
Richtlinie zur Beantwortung der Frage, ob die Unternehmen An-
passungsgeld fur ihre Mitarbeiter beantragen kdnnen, allein das
Referenzjahr 2019 heran. Nun wissen Sie bestimmt genau wie
ich, dass die LEAG in diesem Jahr aufgrund des zu erwartenden
Kohleausstiegs ihre Investitionen in verschiedenste Anlagen und
in Instandhaltung usw. deutlich reduziert hat, weswegen eine
groRere Anzahl von Unternehmen, die zuvor bis zu 100 % ihres
Auftragsvolumens von der LEAG erhielten, genau im Jahr 2019
unter die 80-%-Grenze gefallen sind. Es ware doch interessant
gewesen, zu Uberlegen, ob man hier nicht die Grenze anders
ziehen muss. Was machen Sie denn mit Unternehmen, die bei
70 % oder 75 % liegen?

Ich hatte von lhnen schon eine etwas substanziellere Auseinan-
dersetzung mit diesem Thema erwartet. Zudem ist es so, dass
sich sowohl die Tochter- als auch die Partnerunternehmen inner-
halb von zwei Monaten nach Inkrafttreten der Richtlinie melden
sollten. Nach meinen Recherchen sind die meisten da durchs
Raster gefallen, aber wir kommen ja gleich noch darauf zu spre-
chen. - Danke schon.

Vizeprasident Galau:

Vielen Dank. - Herr Roick, Sie haben die Gelegenheit, zu antwor-
ten. - Nein, er méchte nicht. Gut, dann kommen wir zur zweiten
Kurzintervention. Kollege Kubitzki, bitte sehr.

Herr Abg. Kubitzki (AfD):

Eigentlich ist es nicht meine Art und Weise, hier gleich zweimal
zu stehen und eine Kurzintervention zu machen, aber was Sie
hier erzahlen, Herr Roick, das geht nun mal gar nicht.

Ich spiele nicht mit den Geflihlen der Menschen vor Ort. Das ver-
bitte ich mir. So etwas mache ich nicht. Die Menschen, meine
ehemaligen Kollegen, sind zu mir gekommen. Ich werde lhnen
das jetzt noch mal ganz genau erklaren: Die Firma, bei der ich
tatig war, ist auf einem Hof in Janschwalde. Wir kbnnen gerne
bei der nachsten Ausschusssitzung, wenn wir in Janschwalde
sind, die Leute besuchen, die ich meine. Die sind zu 100 % von
der VEAG gekommen und arbeiten in den Mihlen.

Die machen 100 % Umsatz nur mit der LEAG. Ich rede nicht von
den anderen, die mal auf Montage irgendwo in anderen Kraft-
werken tatig sind und mit der LEAG nichts zu tun haben, die aber
auch vor Ort sind. Es geht um die Heimatpeitzer, die Mihlen-
leute, die dort standig arbeiten, die schon seit Uber 30 Jahren
korperlich schwere und dreckige Arbeit leisten. Um die Leute
geht es, und nicht um andere.

Wenn ich dann hére: ,Machen Sie die Menschen nicht zu Op-
fern®, kann ich nur sagen: Ich bin ein sehr positiver Mensch und
bin kein Schwarzmaler, das kénnen Sie mir glauben. Die Leute
kommen aber zu mir und sagen: Das finden wir ungerecht. - Das
betrifft in Janschwalde vielleicht 50 Leute und von den anderen
Firmen vielleicht 10 oder 20 Leute. Die genauen Zahlen werde
ich noch rausfinden. Das sind aber nicht Millionen von Leuten,
sondern das sind die Leute, die schon seit 30, 40 Jahren dort in
dem Kraftwerk sind und zu 100 % fuir die LEAG arbeiten. Nur um
diese Leute geht es.

Wenn ich dann hére: ,Da gibt es 5 000 freie Stellen®, dann lache
ich mich doch kaputt! Was sind das denn fiir Stellen? Wissen Sie,
was wir im Kraftwerk verdient haben? Ich kann mich da nicht be-
klagen, und da heule ich auch nicht rum. Ich habe immer sehr
gut verdient.

Das gab es dann auch mal Folgendes: Da kam so eine Firma
aus Westdeutschland und hat uns den Wartungsvertrag wegge-
nommen, weil die Preise unten waren. Da habe ich mit ein biss-
chen uber 40 Jahren auf dem Arbeitsmarkt nachgefragt, wo ich
als Kunststoffschweil3er, als Vorrichter usw. anfangen kann. Da
hatte ich bei irgendeiner Leihbude flr die Halfte arbeiten kénnen.
Kommen Sie mir also jetzt nicht mit 5 000 freien Stellen, wo man
dann auch noch Geld verdient! Die mdchte ich sehen!

Vizeprasident Galau:

Herr Roick, mdchten Sie reagieren? - Bitte schon.

Herr Abg. Roick (SPD):

Ich habe die Richtlinie ja nicht ohne Grund vorgelesen, weil sie
offensichtlich noch nicht bei allen so richtig angekommen ist. Sie
haben naturlich recht: Das waren nur zwei Monate, in denen man
das beantragen konnte, und es kann durchaus sein, dass die
eine oder andere Firma das verpennt hat.

Ich habe es ja gerade vorgelesen: Bei 80 % Arbeiten fiir die
LEAG bzw. fir das Braunkohlenunternehmen - wir miissen hier
ja nicht standig Werbung machen - sind die Mitarbeiter dieser
Firma berechtigt. Sie haben es gerade selber mehrfach wieder-
holt: 100 % arbeitet Ihre Firma bzw. lhre ehemalige Firma fur die
LEAG. Sie ist damit anspruchsberechtigt. Wofiir ist dann der An-
trag gut? 80 % bedeuten, man ist anspruchsberechtigt.

Wenn Corona es zulasst, werden wir im Juni in die Lausitz gehen
und dort unsere Sitzung abhalten. Wir gehen dann zu den Kum-
pels vor Ort, nach Janschwalde ins Kraftwerk bzw. in die dortige
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Ausbildungsstatte und werden dort die Ausschusssitzung durch-
fuhren. Da werden wir sicher auch die Méglichkeit nutzen, dass
wir mit den Menschen vor Ort ins Gesprach kommen; das wer-
den wir definitiv so machen. Daflir gehen wir ja mit dem Sonder-
ausschuss in die Region. - Danke.

Vizeprasident Galau:

Wir setzen die Aussprache mit dem Redebeitrag des Kollegen
Walter fir die Fraktion DIE LINKE fort. - Bitte sehr.

Herr Abg. Walter (DIE LINKE):

Herr Vizeprasident! Sehr geehrte Damen und Herren! Sehr ge-
ehrter Herr Kubitzki, Sie haben heute mit dem Antrag zu den An-
passungsgeldern ein wichtiges Thema gesetzt. Es ist so, wie Sie
es dargestellt haben: Das Instrument der Anpassungsgelder war
ein sehr grofRer Erfolg der gesamten Debatten in der Kommission
zum Strukturwandel, und ich méchte an dieser Stelle noch ein-
mal Dietmar Woidke und den Wirtschaftsminister Steinbach lo-
ben, weil sie - wie ich aus meinen Kontakten weil} - sich wirklich
sehr stark daflr eingesetzt haben.

Das ist genau das, was Sie gerade beschrieben haben, Herr Ku-
bitzki: dass wir die Menschen, die 30 Jahre lang fur Wohlstand
gesorgt haben, die 30 Jahre lang in der Lausitz dafiir gesorgt ha-
ben, dass wir Strom haben, und die einen wichtigen Job gemacht
haben, nicht einfach tiber die Wupper gehen lassen, sondern uns
kiimmern. Gerade die Alteren, die - das ist ein blédes Wort - nur
schwer vermittelbar sind, die nur schwer einen anderen Job fin-
den, missen wir schiitzen und ihnen zumindest die Sicherheit
und die Unterstutzung geben, dass sie eine ordentliche Rente
bekommen und keine Altersarmut beflirchten miissen. Deshalb
war es ein grofRer Erfolg der IG BCE, dass sie das hier mit den
Arbeitergeberinnen und Arbeitgebern durchverhandelt haben.
Daflir an dieser Stelle herzlichen Dank!

Wir haben damit gezeigt, dass wir Verantwortung tibernehmen
und dass wir es nicht wieder zulassen wollen, wie Anfang der
90er-Jahre geschehen - Sie haben es sicherlich selber erlebt -,
dass von heute auf morgen Tausende Menschen auf einmal ar-
beitslos werden und nicht mehr weiterwissen. Von den damals
betroffenen Tausenden Menschen haben einige jahrelang, teils
bis heute keinen neuen Job gefunden.

Deshalb ist es auch richtig, dass hier in der Richtlinie festgelegt
wurde, dass Partnerunternehmen mit mindestens 80 % Umsatz
auch davon profitieren. Ich méchte das kurz erklaren; dabei will
ich gar nicht aus der Richtlinie vorlesen. Der Weg ist doch eigent-
lich klar, und deshalb verstehe ich das Problem nicht, Herr Ku-
bitzki, und auch nicht Ihren Antrag. Die Richtlinie sieht vor, dass
sich die Unternehmen dann beim Bundesamt fur Wirtschaft und
Ausfuhrkontrolle melden. Die prifen, ob es wirklich 80 % des
Umsatzes waren, und wenn das der Fall ist, bekommen die Be-
schaftigten das Anpassungsgeld; dann kénnen sie es beim Wirt-
schaftsministerium beantragen.

Ich zumindest - Herr Dr. Zeschmann hat schon angekindigt,
dass er ganz viele Zahlen hat; da bin ich ganz gespannt - habe
nach langer Suche keine konkreten Zahlen dazu gefunden, wel-
che Unternehmen hier abgelehnt wurden und welche nicht.
Wenn es hier tatsachlich zu Fehlstellen kommt, die ich im Mo-
ment allerdings nicht kenne, und wenn Sie sagen, Ihr ehemaliges
Unternehmen sei zu 100 % abhangig von LEAG oder von der
Braunkohle, dann verstehe ich nicht, warum Ihre Kolleginnen
und Kollegen von dieser Richtlinie nicht profitieren. Das mussten
sie eigentlich. Wenn es aber Fehistellen gibt, dann missen wir

handeln; da haben Sie vollig recht. Sie haben aber die Fehlstel-
len nicht dargestellt.

Sie haben davon geredet, dass die 80 % schwierig zu erreichen
sind. Herr Kubitzki, warum haben Sie dann nicht beantragt, dass
wir von den 80 % wegkommen und auf 50 % gehen? Sie schrei-
ben doch im Grunde nur - ich zitiere aus Ihrem Antrag -:

,Die Anderung soll zum Ziele haben, sédmtlichen Arbeitneh-
mern das Anpassungsgeld zu gewahren, die bei Unterneh-
men gearbeitet haben, die 80 % ihres Jahresumsatzes [...]
erwirtschaftet haben [...]"

Das ist die Richtlinie, die gerade gilt. Deshalb verstehe ich lhren
Antrag leider nicht, und deshalb werden wir ihn ablehnen. - Vie-
len Dank.

Vizeprasident Galau:

Herr Kubitzki hat eine Kurzintervention angemeldet, bei der er
dies vielleicht erklaren mag.

Herr Abg. Kubitzki (AfD):

Herr Walter, Sie haben natirlich vollkommen recht. Ich habe im
Nachhinein dann Gberlegt, warum ich uberhaupt die 80 % stehen
gelassen habe. Hatte man 60 % oder 65 % genommen, wére es
vielleicht geschmeidiger gewesen. Das ist vielleicht ein Fehler,
der einem unterlauft, oder man Uberlegt nicht ganz genau.

Jetzt will ich Herrn Roick noch mal die Sache mit den 80 % genau
erklaren, und warum wir nicht darunterfallen. Ich gehe jetzt mal
von unserem Betrieb aus, und es sind ja auch Betriebe wie KSC
oder FAM, die in Janschwalde ansassig sind. Ein grof3er Betrieb
hat vier verschiedene Zweige. Das sind zum einen die Mihlen
mit einem Umsatz von tber einer Million Euro im Jahr. Dann sind
es diejenigen Mitarbeiter, die im Kessel rumkriechen, die die Kes-
selverrohrung machen, also auch auf Montage fahren. Weiter ist
es die Fertigung; das ist ein extra Bereich, der in der Jahresbilanz
gesondert abgerechnet wird.

Mein Geschéftsfuhrer hat mir gesagt: Wenn wir diese Richtlinie
nehmen und das so ausfiillen, bekommen wir nichts. - Das Prob-
lem ist: Die Kollegen, die zu mir gekommen sind, aus dem einen
Bereich, den Muhlen, die dortimmer gearbeitet haben, schon seit
40 Jahren, direkt neben der Waschkaue, zahlen, auch wenn das
ein eigener Bereich ist, mit ihrem Umsatz zum Gesamtumsatz
der Firma.

Die Sache mit dem Gesamtumsatz hat auch Herr Zeschmann
gesagt. Das ging ja 2016 mit der Ubernahme durch EPH lang-
sam los. Wir haben damals einen Fehler gemacht; das habe ich
auch schon beim Tag des Meisters gesagt: Wir haben damals,
als es uns noch sehr gut ging, nicht darauf geachtet, auch einmal
Uber den Tellerrand zu schauen. Da haben sich alle zuriickge-
lehnt und gesagt: Wir verdienen hier ordentlich Geld auf dem
Hof, und das wird schon irgendwie so weitergehen. - Das war
eine falsche Entscheidung.

Damit Sie mich verstehen: Wir sind mehrere Geschéaftsbereiche,
und die Mitarbeiter, die zu mir gekommen sind, sind jeden Tag
mit ihren Brotblichsen da. Das sind 50 Leute, die bei den Mihlen
arbeiten. Die haben eben das Problem: Wenn der Geschéaftsfiih-
rer unserer Firma den Antrag einreicht, muss er den kompletten
Umsatz nehmen. Und der hat sich seit 2017, 2018 verringert, weil
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da fast nichts mehr ist. Welcher normal denkende Mensch inves-
tiert denn bei einem Kohlekraftwerk in Wartung usw., wenn er
weil}, dass 2024 oder 2025, wie man in Janschwalde munkel,
das Werk dichtgemacht wird? Das macht doch kein Mensch, und
das ist normal. Deswegen musste man sich anders orientieren.
Und da habe ich, da gebe ich Ihnen recht, einen Fehler gemacht;
ich hatte die Quote runtersetzen mussen.

Vizeprasident Galau:
Herr Kollege Walter, mochten Sie reagieren?
Herr Abg. Walter (DIE LINKE):

Herr Vizeprasident! Herr Kubitzki, Sie haben es gerade gesagt:
Sie haben ein Problem angesprochen, und Sie haben das Pro-
blem gerade erklart. Sie haben dann am Ende selber festgestellt,
dass |hr Antrag dieses Problem nicht 16st. Deshalb kann ich
lhnen an dieser Stelle nur empfehlen: Ziehen Sie Ihren Antrag
zuriick. Wenn es tatsachlich Fehlstellen gibt, missen wir die kla-
ren, aber so einfach ist das nicht.

Herr Kubitzki, entschuldigen Sie bitte, bei allem Respekt: Sie
kénnen sich jetzt nicht schon wieder hier hinstellen und sagen:
Gut, dann habe ich in einem Antrag einen Fehler gemacht und
habe nicht lange genug Uberlegt. - Das geht nicht. Wir sind hier
in einem Parlament. Sie legen einen Antrag vor. Wir geben uns
Muhe, wir lesen lhre Antrage und kimmern uns. Da erwarte ich
dann auch von Ihnen, dass Sie sich wirklich kimmern und sich
vorher mal ein bisschen mehr Miihe geben, auch aus Respekt
vor uns allen und vor der Zeit hier im Plenum. - Vielen Dank.

Vizeprasident Galau:

Wir fahren in der Aussprache mit Redebeitrag des Kolle-
gen Zeschmann fiir die Fraktion BVB / FREIE WAHLER fort.

Herr Abg. Dr. Zeschmann (BVB/FW):

Sehr geehrter Herr Vizeprasident! Werte Kolleginnen und Kolle-
gen! Liebe Brandenburgerinnen und Brandenburger! Wir wissen
nun schon, worum es geht: Die Richtlinie wurde schon zitiert; das
muss ich nicht noch einmal vorlesen. Was das Ziel der Richtlinie
ist, namlich das Anpassungsgeld fiir entlassene Mitarbeiter ab
dem 58. Lebensjahr, haben wir auch schon ausfiihrlich erortert.

Herr Walter, wir sind vollkommen beieinander, dass es richtig und
gut ist, dass es diese Richtlinie gibt. Es muss sichergestellt wer-
den, dass Menschen, die alleine durch den Ausstieg aus der
Braunkonhle ihren Arbeitsplatz verlieren, geholfen wird.

Aber, liebe Kollegen von der AfD, Sie tun mit lhrem Antrag so, als
seien Sie der Schutzpatron dieser Menschen. Sie wollen hier - so
steht es zumindest in lhrem Antrag -, dass neben den Tochter-
und Partnerunternehmen samtliche Unternehmen fir lhre Arbeit-
nehmer Anpassungsgeld beantragen kdnnen, das dann auch ge-
wahrt wird.

Aber welche Unternehmen meinen Sie damit? Sind nicht alle Un-
ternehmen mit einem Anteil von Uber 80 % Jahresumsatz Part-
nerunternehmen? Ich kann mir eigentlich gar keine anderen Un-
ternehmen vorstellen, die 80 % und mehr des Umsatzes dort ma-
chen, und nicht Partnerunternehmen sind. So ist auch in der
Richtlinie nicht weiter definiert, wie genau ein Partnerunterneh-
men auszusehen hatte.

Den wirklichen Nachbesserungsbedarf, der fiir viele Menschen
in der Lausitz tiberlebenswichtig ware, weil sie nur aufgrund die-
ser Richtlinie entsprechend Anpassungsgeld bekommen, schei-
nen Sie aber noch nicht erkannt zu haben. Zum Beispiel ist die
Stichtagsregelung fir die Tochter- und Partnerunternehmen
nach Nummer 2.1.2 der Richtlinie, die besagt, dass man sich
beim Bundesamt fiir Wirtschaft und Ausfuhrkontrolle innerhalb
von zwei Monaten nach Inkrafttreten der Richtlinie sozusagen
anmelden muss, durchaus ein Problem.

Weiterhin ist es ungeeignet, als Bemessungsgrundlage nur auf
2019 abzustellen. Man musste wenigstens den Zeitraum der
Jahre 2016 bis 2020 oder meinetwegen 2015 bis 2019 zugrunde
legen, um nicht ein zufalliges, quasi willklrliches Bild zur An-
tragsgrundlage zu machen.

Dann wére auch der Prozentsatz zu diskutieren - auch das wurde
schon angesprochen -: Warum ist ein Unternehmen, das 70 %,
75 % oder 79 % seines Umsatzes mit Braunkohletatigkeiten
macht, nicht berechtigt und kann fiir seine Mitarbeiter nichts
rausholen? Auch solche Unternehmen werden ihre Antrage wohl
kaum kurzfristig derart umstellen kdnnen, dass sie niemanden
entlassen mussen.

Demnach geht es an erster Stelle darum, fir die Unternehmen,
die ihre spezifischen Umsatze liberwiegend aus der Tatigkeit im
Tagebau erwirtschaften, eine Lésung zu finden, sodass alle dem
entsprechen und die Mitarbeiter kiinftig Uberhaupt noch partizi-
pieren kénnen. Die Zweimonatsregelung musste also aufgeho-
ben werden.

Wir haben mal bei der BAFA-AulRenstelle Weilwasser nachge-
fragt. Die haben gesagt, sie haben 27 Unternehmen angeschrie-
ben, und von den Unternehmen haben sich 17 gar nicht zuriick-
gemeldet; nur zwei Unternehmen wurden anerkannt, bei ihnen
konnten die Voraussetzungen als erfiillt gelten. Das zeigt, dass
die Mehrheit der Mitarbeiter, die ihren Job verlieren, da gar nicht
zum Zuge kommt.

Demnach eriibrigen sich auch die weiteren Fragen, die ich noch
hatte, zum Beispiel: Haben die kleinen und mittelstandischen Un-
ternehmen Uberhaupt die Richtlinie bekommen? Haben sie die
Informationen bekommen? Haben sie sie rechtzeitig bekom-
men? Hatten sie die Kompetenz im Hause, um das zu bearbei-
ten? Hatten sie die Zeit dazu?

Vizeprasident Galau:

Kollege Zeschmann, kommen Sie bitte zum Schluss.

Herr Abg. Dr. Zeschmann (BVB/FW):

Ja, ich komme zum Ende. - Wir als BVB / FREIE WAHLER brin-
gen, wie gesagt, Idsungsorientierte Vorschlage ein. Wir wiirden
auch gerne Vorschlage einbringen, was man konkret an der
Richtlinie nachbessern sollte. Wir sind selbstverstandlich der
Meinung, dass den Menschen, die alleine aufgrund des Braun-
kohleausstiegs ihren Arbeitsplatz verlieren, geholfen werden
muss. Daran mussen wir arbeiten. - Danke schon.

Vizeprasident Galau:

Vielen Dank. - Wir setzen die Aussprache fort. Fiir die Landesre-
gierung spricht Minister Prof. Dr. Steinbach.
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Minister fiir Wirtschaft, Arbeit und Energie Prof. Dr.-Ing.
Steinbach:

Herr Prasident! Sehr geehrte Abgeordnete! Meine Damen und
Herren! Eigentlich sind die Details alle schon ausfiihrlich disku-
tiert worden. Lassen Sie mich deshalb vielleicht einige Bemer-
kungen machen, die hier noch nicht erwahnt worden sind.

Erstens ist es so, dass wir uns nicht nur in der Kohlekommission
eingesetzt haben. Man muss deutlich sagen: Das Anpassungs-
geld war - das kann man im Protokoll nachlesen - ausschlief3lich
auf die Braunkohlenunternehmen beschrankt. Es hat eines spa-
teren Ansatzes bedurft, dass das Bundeswirtschaftsministerium
iberhaupt diese Offnung fiir die Partner- und die Tochterunter-
nehmen gemacht hat. Wenn man nur eins zu eins das Ergebnis
der Kohlekommission umgesetzt hatte, waren die Uberhaupt
nicht berticksichtigt. Das mal zur Information.

Zweitens erkenne ich an der Diskussion, dass wir hier etwas wie-
derfinden, das uns aus der Coronadiskussion schon bekannt ist,
namlich die Bewertung von Mischbetrieben. Ich bin gerne bereit,
den Kollegen Feicht im Bundeswirtschaftsministerium darauf an-
zusprechen, inwieweit hier noch mal eine Offnungsméglichkeit
besteht oder nicht. Ich kann lhnen keine Garantie dafiir geben,
dass wir da Erfolg haben werden, aber ich méchte doch den Ge-
danken aufgreifen und mitnehmen.

Dritter und letzter Gedanke: Anpassungsgeld ist eine tolle Sache,
gar keine Frage. Es war ein Teil der Uberlegung, dass dieser
Transformationsprozess sozial verlaufen sollte. Trotzdem sollte
es ein Schwerpunkt bleiben, dass wir versuchen, den Menschen,
die dort tatig sind und noch mehr als funf Jahre vor sich haben,
liber Weiterbildung, Fortbildung und Ahnliches deutliche Per-
spektiven zu bieten und sie im Arbeitsmarkt zu halten. Das sollte
vor dem Anpassungsgeld Prioritat haben.

In diesem Zusammenhang mdchte ich erwahnen, dass ich mich
sehr darlber gefreut habe, dass sich die Deutsche Bahn, E.DIS,
enviaM und LEAG diesbeziiglich zusammengeschlossen haben
und ihre Kréfte blndeln, um genau das zu erreichen, sowohl im
Bereich der Ausbildung als auch im Bereich der Weiterbildung.
Dafir bedanke ich mich ganz herzlich.

Alles andere ist im Laufe der Debatte schon erlautert worden. -
Ich bedanke mich flr lhre Aufmerksamkeit.

Vizeprasident Galau:

Vielen Dank. - Das Wort geht noch einmal an den Kollegen Ku-
bitzki.

Herr Abg. Kubitzki (AfD):

Sehr geehrter Herr Vizeprasident! Sehr geehrte Damen und Her-
ren! Zunachst vielen Dank, Herr Steinbach, flr lhre Ausfiihrun-
gen. Sicherlich haben Sie recht: In erster Linie muss man zuse-
hen, dass die Leute wieder in Arbeit kommen; da bin ich voll bei
lhnen.

Eines habe ich gesehen, Herr Walter. Sie haben gesagt, ich solle
mir mehr Mihe geben, und Sie lieRen das so nicht durchgehen.
- Das geht mir hinten rum, wenn ich sehe, was Sie hier teilweise
fur Antrage einbringen. Haben Sie einmal erlebt, dass ich hier
rumnole oder dazischengréle? Ich muss mir hier manchmal Zeug

anhoren, bei dem mir die Haare zu Berge stehen. Da habe ich
auch nie was gesagt.

Bleiben Sie mal ganz ruhig! Klar werde ich mir Mihe geben. Sie
haben mich vorhin so kritisiert, weil ich zugegeben habe, dass
ich die Zahl vielleicht hatte verandern sollen. Wie gesagt, wir ha-
ben doch eines erreicht: Herr Steinbach hat gerade gesagt, er
wird sich noch mal kiimmern und diesen Punkt noch einmal an-
sprechen. Das ist flir mich doch schon ein Riesenerfolg, dass die
Diskussion erst mal in Gang kommt. Ich habe nicht erwartet,
dass jetzt auf einmal alle sagen, das gehe jetzt seinen Gang.
Nein, das war mir von vornherein klar. Ich wollte das einfach mal
aufs Tableau bringen.

Wissen Sie, was ich zu meinen Kollegen gesagt habe? Vielleicht
kriegt das auch der Walter hin. Mir ist das scheilRegal, wer aus
dem Hause das macht. Hauptsache ist doch, das Problem wird
angegangen.

Jetzt komme ich zu Ihnen, Herr Zeschmann. ,Schutzpatron der
Unternehmen® - ich spiele mich nirgendwo als Schutzpatron auf.
Ich sehe vielleicht aus wie ein Schutzpatron mit meiner Leibes-
fulle, aber sonst kdnnen Sie das vergessen. Wie gesagt, das ist
mein Wahlkreis, das sind meine ehemaligen Kollegen, und wenn
die zu mir kommen, dann kann ich nicht sagen: ,Das interessiert
mich nicht; ich bin nicht mehr bei euch®, sondern darum muss ich
mich kimmern.

Ich bin am Freitag wieder in der Firma und werde mit den Leuten
vom Betriebsrat sprechen. Dann werden wir mal schauen, wie
wir das beim nachsten Mal besser machen kénnen. Der Punkt ist
erst mal angesprochen, also alles gut. - Ich wiinsche ein schénes
Wochenende.

Vizeprasident Galau:

Beim Wochenende sind wir noch nicht. Jetzt kommen wir erst
mal zur Abstimmung iber den Antrag auf Drucksache 7/3360 der
AfD-Fraktion, ,Anderung der Richtlinie zur Gewahrung von An-
passungsgeld an Arbeithnehmer von Braunkohleunternehmen®.
Ich darf Sie fragen, wer diesem Antrag folgt. - Gegenstimmen! -
Enthaltungen? - Damit ist der Antrag mehrheitlich abgelehnt wor-
den.

Ich schlielRe Tagesordnungspunkt 11 und rufe Tagesordnungs-
punkt 12 auf.

TOP 12: Erweiterten Schutz von Greifvogelhorsten sicher-
stellen - Niststattenerlass dndern

Antrag
der BVB / FREIE WAHLER Fraktion

Drucksache 7/3402 (Neudruck)

Wir er6ffnen die Aussprache mit der Abgeordneten Frau Werni-
cke fur die Fraktion BVB / FREIE WAHLER. - Bitte schén.

Frau Abg. Wernicke (BVB/FW):

Sehr geehrter Herr Vizeprasident! Sehr geehrte Abgeordnete!
Der Adler war schon immer ein Objekt der Bewunderung. Nicht
umsonst ist er nach dem Léwen das haufigste Wappentier, wel-
ches bereits seit Jahrhunderten besonders gerne von Adelsge-
schlechtern als solches genutzt wurde.


https://www.parlamentsdokumentation.brandenburg.de/parladoku/w7/drs/ab_3400/3402.pdf
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Brandenburg beherbergt mit 116 Paaren die zweitgréfite Seead-
lerpopulation Deutschlands. Das ist viel mehr als ein Viertel der
Seeadler in Deutschland. Zudem briten hier bei uns in Branden-
burg 20 der verbleibenden 130 Schreiadlerpaare Deutschlands,
und rund 8 % der Weltpopulation der Rotmilane sind hier in Bran-
denburg anzutreffen.

Was viele von Ihnen wissen: Der Rotmilan wird im Volksmund
auch Roter Adler genannt. Umso schockierender ist da die Tat-
sache, dass es im Land Brandenburg Menschen gibt, welche den
Schutz des brandenburgischen Wappentieres nicht nur mit Fu-
3en treten, sondern aktiv gegen deren Brutgeschehen vorgehen.

Gustav Bulchsenschitz schrieb im Jahre 1923 den Text zur so-
genannten Brandenburger Hymne. ,Steige hoch, du roter Adler”
- so lautet der Refrain dieses Ihnen sicherlich allen bekannten
Liedes. In zwei Jahren feiert dieser Text seinen 100. Geburtstag.
Und der Rote Adler?

Nicht nur der Adler bzw. der Rotmilan, sondern auch alle anderen
Greifvogel verdienen einen besonderen Schutz. Daher ist bereits
jetzt die Errichtung von Windenergieanlagen im naheren Um-
kreis von Fortpflanzungs- und Ruhestellen von Greifvdgeln aus-
geschlossen. Und das ist gut so. Doch gerade in den letzten Jah-
ren berichtet die Presse vermehrt von mutwilligen Zerstérungen
der Greifvogelhorste im Nordosten und Osten Brandenburgs.

Bei zeitlicher Betrachtung ist ein Zusammenhang zwischen den
Zerstorungen der Greifvogelhorste und den Abschllissen von
Pachtvertragen, den Planungen, dem Erstellen von UVP-Berich-
ten und dem Errichten von Windkraftanlagen im Umkreis der zer-
stérten Adlerhorste nicht von der Hand zu weisen. So wurde zum
Beispiel im Friihjahr 2020 in der Gemeinde Uckerland der Horst
eines Seeadlers im wahrsten Sinne des Wortes geféllt. In dessen
Umkreis sind schon seit einigen Jahren ca. 20 tiber 200 m hohe
Windenergieanlagen geplant - mit Sicherheit kein Zufall.

Was passiert jetzt nach der aktuellen Rechtslage? Eine Sperrzeit
von drei bis funf Jahren fir die Errichtung von Windenergieanla-
gen tritt in Kraft. Baut ein Adler keine neue Niststatte, dann kon-
nen die Anlagen nach dieser Frist errichtet werden. Nach Aus-
sage des Bundesverbandes Windenergie dauert der Prozess der
Planung und Genehmigung von Windenergieanlagen vom Ein-
leiten des Genehmigungsverfahrens und dem Erstellen der er-
forderlichen Gutachten Uber die Klarung der Eigentumsverhalt-
nisse bis zur Finanzplanung und der Auswahl des geeigneten
Anlagentyps vier bis funf Jahre.

Die Sperrzeit ist also genau so lange wie das Genehmigungsver-
fahren eh dauern wirde und stellt keine Verzégerung dar. Was
ware allerdings, wenn der Horst nicht gefallt worden ware? Dann
waren der Adler oder seine Nachkommen in 10 oder 20 Jahren
wahrscheinlich immer noch da, und es kénnten keine Windener-
gieanlagen gebaut werden. Die Frage, ob ein Zusammenhang
zwischen der Zerstérung der Greifvogelhorste und der Planung
und Errichtung von Windenergieanlagen besteht, stellt sich hier
also nicht mehr.

Es kann doch nicht sein, dass zugunsten von unternehmerischen
Interessen heimische Vogelarten beseitigt werden! Genau des-
halb ist eine Verscharfung des Niststattenerlasses dringend not-
wendig; denn die wirtschaftlichen Interessen Einzelner dirfen
nicht starker berticksichtigt werden als der Schutz heimischer
Vogelarten.

Mit gesundem Menschenverstand erklart es sich doch von
selbst, dass der Verursacher der Zerstérung den entstandenen

Schaden ersetzen muss, und zwar nach unserem Vorschlag
auch durch die Errichtung eines neuen Horstbaumes. Dies muss
aber auch im Niststattenerlass festgehalten werden. Kann der
Verursacher nicht ermittelt werden, dann ware der Eigentimer
der Flache, auf welcher sich der zerstorte Horst befindet, fir die
Aufstellung eines neuen Horstes verantwortlich.

Die Umsetzung dieser MaRnahme konnte mit finanzieller Unter-
stutzung der zustandigen Behdrden und in enger Zusammenar-
beit mit der unteren Naturschutzbehérde erfolgen; denn wir glau-
ben nicht, dass der Eigentimer ein Interesse daran hat, einen
solchen Horst zu beseitigen.

Weiterhin mussen die Fristen fur die Untersagung der Planung
und Errichtung von Windkraftanlagen nach den Zerstérungen
von Niststatten verlangert werden, und zwar auf zehn Jahre, fur
alle im Erlass genannten Vogelarten. Nur auf diese Art und Weise
kénnen die VAgel in Brandenburg geschitzt und erhalten wer-
den. Sie dirfen keine Opfer unternehmerischer Interessen wer-
den.

Ich bitte Sie: Stimmen Sie dem von BVB / FREIE WAHLER vor-
gelegten Antrag zu, damit die Brandenburgerinnen und Branden-
burger auch in den nachsten 100 Jahren ihren Roten Adler nicht
nur besingen, sondern auch erleben kénnen. - Vielen Dank.

Vizeprasident Galau:

Vielen Dank. - Als Nachster spricht der Kollege Roick fir die
SPD-Fraktion zu uns. Bitte sehr.

Herr Abg. Roick (SPD):

Sehr geehrter Herr Vizeprasident! Sehr geehrte Damen und Her-
ren! Liebe Mitblrgerinnen und Mitbirger am Livestream! Sie ha-
ben mich ja gestern nach meiner Rede zur Enquetekommission
so schon gelobt. Das kann ich jetzt leider nicht ganz so zuriick-
geben, aber ich schatze lhre Arbeit trotzdem sehr.

Brandenburg ist die Heimat vieler Vogelarten, zum Beispiel der
Storche, und es gehort zweifelsohne - der Adler gehort natirlich
auch dazu - zu den Bundeslandern mit einer reichen Avifauna.
Brandenburg ist aber auch die Heimat vieler vom Aussterben be-
drohter Vogelarten. Der Bestand aller Végel nimmt seit mehr als
zwei Jahrzehnten ab. Die Griinde sind vielfaltig. Neben den na-
turlichen Feinden, auch einigen Neozoen, sorgt auch der
Mensch fir einige Probleme. Dazu gehért auch der Klimawandel,
der einen entscheidenden Einfluss auf die bei uns lebenden Vo-
gelpopulationen ausiibt.

Die Landesregierung nimmt diese Entwicklung ernst. So sorgen
27 Vogelschutzgebiete, ein seit 2018 existierender Windkrafter-
lass, viele engagierte Fachleute des Landesumweltamtes sowie
Ehrenamtliche dafiir, dass diese Bestande gesichert werden. Un-
sere Greifvogel haben diesen besonderen Schutz natiirlich ver-
dient; da gebe ich Ihnen sehr recht.

Vor diesem Hintergrund stimmt es mich sehr traurig, dass in den
letzten Jahren mehrere Horste von Greifvogeln unter anderem in
der Uckermark zerstort worden sind. Wir missen aber leider
auch feststellen, dass eine illegale Horstbeseitigung oft nicht
nachgewiesen werden kann. Allerdings haben wir im Zusam-
menhang mit den TAKs im Ausschuss auch festgestellt, dass es
in der Uckermark derzeit nur ein Windrad im Wald in der Planung
gibt. Im Wald steht da also noch gar nicht so viel wie in anderen
Regionen.
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Sehr geehrter Herr Vida, sehr geehrte Frau Wernicke, in der Klei-
nen Anfrage auf Drucksache 7/1360 zur weiteren illegalen Zer-
stérung von Greifvogelhorsten in Brandenburg, die Ihre Abgeord-
nete Frau Wernicke an die Landesregierung formuliert hat, wird
gefragt, welche Auswirkungen die Zerstérungen von Horsten auf
die Genehmigungsverfahren von nahegelegenen geplanten
Windkraftanlagen haben.

Ich war erleichtert, dass Ihnen und uns seitens der Landesregie-
rung mitgeteilt wurde, dass nach einer illegalen Zerstérung des
Horstes oder von Wechselhorsten der Schutz des Horstes bzw.
des Reviers so lange besteht, wie er nach einer natirlichen Re-
vieraufgabe fortbestanden hatte. Bei allem Unversténdnis Uber
solch sinnlose Taten hat mich die Antwort unserer Landesregie-
rung bestatigt; denn, wie es in der Beantwortung weiter heift,
wiirde die Zerstérung von Horsten zu keinerlei Vergiinstigungen
im Planungs- und Genehmigungsprozess fir Windenergieanla-
gen flihren, also zu keinerlei Verglinstigungen im Planungs- und
Genehmigungsrecht. Deswegen ist es so sinnlos, diese Horste
zu zerstoren.

Eines ist auch unstrittig: Die Abstande zu Greifvogelhorsten sind
haufig ein Grund fir Auseinandersetzungen um Standorte fir
Windkraftanlagen. Insofern begriRe ich es, dass die Landesre-
gierung im Rahmen ihrer Offentlichkeitsarbeit nochmals tétig
wird und klarstellt, wie sinnlos solche Zerstérungen sind. Sie stel-
len eine Straftat dar, und sie sind flr die Akzeptanz des Ausbaus
der Windenergie in Brandenburg kontraproduktiv.

Dennoch muss ich mich fragen - und diese Frage geht an BVB /
FREIE WAHLER -, wie Sie lhre an die Landesregierung gerich-
tete Frage Nummer 9 der besagten Kleinen Anfrage einordnen.
Sie fragen namlich:

,Sieht die Landesregierung ihre energiepolitischen Ziele
gefahrdet, wenn ein Windeignungsgebiet nicht repowered
werden kann, da eine geschiitzte Vogelart zugezogen ist?*

Ich werde beim Lesen dieser Frage folgendes Gefiihl nicht los:
Wollen Sie der Landesregierung etwa indirekt unterstellen, dass
es ihr schlichtweg egal sei, ob Vogelhorste beseitigt werden,
dass es ihr - also der Landesregierung - doch nutzen kénnte, um
ihre energiepolitischen Ziele zu erfillen? Das ist es namlich nicht.
Es ist der Landesregierung nicht egal, und ich denke, das habe
ich gerade vorgetragen, wie wir uns um solche Vogelschutzge-
biete oder tiberhaupt um unsere Greifvdgel kimmern.

Dass es eigentlich darum geht, mdglichst viele Windenergiean-
lagen in Brandenburg zu verhindern; das kann man auch ganz
leicht nachlesen, indem man mal einen Blick auf die Homepage
oder auf die Facebookseite von Herrn Vida wirft. Da stehen nam-
lich solche Schlagworte wie ,Brandenburg drohen 1 005 neue
Windrader - Landesregierung ignoriert effizientere Lésungen®,
Windkraft-Uberkapazitaten sorgen fiir hdhere Strompreise*. Das
sind alles Dinge, die eher die Windkraft infrage stellen, als fiir
den Schutz von Greifvdgeln zu sprechen.

Wir wissen, dass Windkraftanlagen eine Gefahr darstellen, aber
im Verkehr und auch an Glasscheiben sterben sehr viel mehr
Vogel. Deswegen ist im Windkrafterlass klar geregelt, was aus
Sicht des Natur- und Vogelschutzes beachtet werden muss,
wenn Windeignungsgebiete ausgewiesen oder Windrader ge-
nehmigt werden. Der Erlass wurde Uberarbeitet. Funf Jahre nach
der Zerstérung eines Nestes gilt das gesamte Gebiet weiterhin
als geschutzter Brutplatz.

Vizeprasident Galau:

Herr Abgeordneter, gestatten Sie eine Zwischenfrage?

Herr Abg. Roick (SPD):

Nein. - Im Ergebnis darf dort kein Windrad gebaut werden. Des-
halb lehnen wir lhren Antrag ab. - Vielen Dank.

Vizeprasident Galau:

Vielen Dank. - Das Wort geht jetzt an den Kollegen Hunich. Er
spricht fur die AfD-Fraktion. Bitte sehr.

Herr Abg. Hiinich (AfD):*

Herr Vizeprasident! Sehr geehrte Kollegen! Liebe Brandenbur-
ger! Immer wieder missen wir feststellen, dass ausgerechnet er-
neuerbare Energien ganz und gar nicht so griin sind, wie sie uns
verkauft werden. Insbesondere bei der Windenergie kommt es
zu unzahligen Schlagopfern unter Végeln, Flederm&usen und In-
sekten.

Ein sehr groRer Teil dieser Kollateralschaden sind streng ge-
schutzte Greifvogelarten, darunter Seeadler, Schreiadler und der
eben von Frau Wernicke angesprochene Rote Milan. Aber ge-
rade diesen trifft der Ausbau der Windenergie besonders stark.
Als Beutegreifer blickt der Rote Adler, wie er in unserer Landes-
hymne heift, nach unten und nicht nach oben. Die Rotorblatter
kann er also gar nicht wahrnehmen, bevor er geschreddert wird.

So kommt es, dass in Brandenburg - so Schatzungen von Orni-
thologen - jahrlich mindestens 308 Milane von Windkraftanlagen
zerschreddert werden. Analysen zeigen, dass diese Opferzahl
die Entwicklung der Gesamtpopulation stark beeintrachtigt. Un-
ser Markischer Adler wird quasi vom Himmel geschlagen - natur-
freundlich und griin sieht eigentlich anders aus.

Um den Vogelschutz innerhalb dieses Spannungsfeldes zwi-
schen Energiewende und Artenschutz bestmdglich zu gewahr-
leisten, hat die Landerarbeitsgemeinschaft der Vogelschutzwar-
ten das sogenannte Helgolander Papier vorgelegt, das anhand
des aktuellen Forschungsstands zur Gefahrdung von Vogeln
durch Windkraftanlagen klare artenschutzrechtliche Abstands-
empfehlungen vorsieht. Die landeseigenen Brandenburger Tier-
Okologischen Abstandskriterien unterschreiten diese Empfehlun-
gen bei den meisten Vogelarten leider deutlich.

Indes sind die stolzen Raubvdgel keine Gruppentiere. Sie bauen
ihre Horste nicht dicht gedrangt, sondern folgen dabei ihren ei-
genen Regeln. Haufiger, als es Planern, Grundstiickseigenti-
mern und Windenergieunternehmen lieb ist, liegen ihre Horste
genau da, wo ein Windpark gebaut werden soll. Dass alle, die an
diesem Park verdienen wollen, auch ihren Einfluss geltend ma-
chen, gehort sicherlich zur Politik. Man nennt das Lobbyismus.
Man wird das Geflhl nicht los, dass bei der Festlegung der ge-
ringen Abstandskriterien in Brandenburg die Windkraftlobby ein
gehoriges Wort mitzureden hatte.

Wahrend also die Griinen gegen Autolobby, Atomkraftlobby und
Waffenlobby in selbstzufriedener Empdérung zu Felde ziehen, ig-
norieren sie die Vertreter der Windkraftlobby, die sich langst bei
den Bindnisgriinen wohlfiihlen und regelméBig Parteispenden
dalassen.
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Die Windenergie mag gut in lhr Verstandnis von Umweltschutz
passen, aber eine Partei, die sich als 6kologisches Gewissen der
Nation versteht - mittlerweile ist das ja eine gut gedlte Marketing-
Kampagne -, sollte vor den Schattenseiten dieser Branche nicht
die Augen verschlielen.

Wir von der AfD haben die Augen hingegen weit geoffnet. Wir
sehen den Verrat, den Sie am Artenschutz begehen. Wir sehen,
wie Sie zum Vehikel der Wirtschaftsinteressen werden: Mit Wind-
kraftanlagen lasst sich sehr viel Geld verdienen. Eine hohe Ge-
winnaussicht ist nur selten ein Antrieb fur redliches Geschéaftsge-
baren.

Es fallt also schon auf, dass dort, wo Projektplanungen im Wege
stehen, die sich unter Windenergie subsumieren lassen, immer
mehr Horste zerstort werden. Frau Wernicke hat das vorhin ge-
sagt: Die fiinf Jahre Planungszeit entsprechen dem Zeitraum,
nach dem, wenn heute ein Horst kaputtgeht, gebaut werden
kann. Deswegen unterstiitzen wir diese zehn Jahre; wir hatten
auch 15 Jahre unterstitzt. Dann ist das ja eine ganz gute Sache.

Eine ganz kurze Auswahl dieser bedauernswerten Zerstérungen
und Tétungen: 2020 in Jagow, 2018 in llimersdorf-Rietdorf, 2018
in Klosterfelde, 2017 in Mixdorf, 2013 bis 2014 in Libbenow, und
2012 zerstorte man die Schreiadlerbrut - und dergleichen, das
kann man weiterfihren. So viel zum Thema Natur- und Arten-
schutz!

Herr Minister, was hat lhr Ministerium eigentlich auf diesem Feld
unternommen? Nichts - meistens, wie immer! Ein paarmal gab
es ein bisschen Ermittlungen und ein bisschen BuRgeld. Was hat
lhre Fraktion unternommen, als diese verheerende Entwicklung
unter lhrem Vorganger Vogelsdnger Fahrt aufnahm? Auch
nichts! Der Minister selber hat Gibrigens auch nichts gemacht; al-
lenfalls hat er sich um das nachtliche Blinken der Windkraftanla-
gen gekiimmert. Das war ihm offensichtlich ein wesentlich gro-
RReres Anliegen.

Ja, liebe Kollegen von den Grlinen und von den Linken, die sich
gerne als Grine flihlen: Sie haben den Artenschutz auf dem Altar
der Energiewende geopfert und damit Ihr vorgebliches Kernan-
liegen verraten, anders kann ich das ehrlicherweise nicht be-
schreiben.

Der Antrag der Freien Wahler dréngt Sie nun, endlich mit harte-
ren Bandagen gegen diese skrupellosen Straftaten im Schlag-
schatten der Windkraftrotoren vorzugehen. Selbstverstandlich
stimmen wir dem Antrag der Freien Wahler aus ganzem Herzen
zu. - Danke.

Vizeprasident Galau:

Wir setzen die Aussprache mit dem Beitrag des Kollegen Senft-
leben fur die CDU-Fraktion fort.

Herr Abg. Senftleben (CDU):*

Herr Vizeprasident! Meine Damen und Herren! Ich dachte, wir
reden Uber die Greifvogelhorste und nicht so sehr tiber die Wind-
energiepolitik.

(Zuruf)

- Ich habe das schon verstanden, aber dann hatten wir vielleicht
andere Redner vortragen lassen sollen, namlich die Sprecher fir

Energiepolitik. Wir sind aber die Sprecher fir Umwelt- und Kili-
maschutzpolitik in diesem Land.

Ich bin der BVB / FREIE WAHLER Fraktion dankbar, vor allen
Dingen Frau Wernicke - sie hat das schon mehrfach, auch im
Ausschuss, angesprochen -, dass dieses Thema heute diskutiert
wird und damit auch eine gewisse Offentlichkeit erhalt.

Es ist nun einmal so: Wir haben in Brandenburg in den letzten
sieben Jahren Uber 20 Horste verloren, weil kriminelle Energie,
egal von wem, zu dieser Zerstoérung beitragen hat. Das ist in gan-
zer Konsequenz von uns allen zu verurteilen, meine Damen und
Herren.

Trotzdem kann man gewisse Schlussfolgerungen nicht so ein-
fach ziehen. Ja, es gab da, wo die Zerstérung stattgefunden hat,
Windkraftplanungen. Es ist auch 6ffentlich so gesagt worden,
dem kann man nicht widersprechen. Jetzt aber zu sagen, das
liegt genau daran und die Ursachen liegen darin begriindet, ist
relativ schwierig. Ich kann das nicht, weil ich dafiir keine Beweise
habe. Vielleicht haben sie andere, aber ich habe sie nicht. Des-
wegen behaupte ich das in der Form auch nicht. Es gibt aber
einen Zusammenhang, den man ansprechen muss; das ist ja
auch geschehen.

Was auch geschehen ist - das war noch unter der Regierung von
SPD und Linke -, ist Folgendes: Sie haben 2018, wie schon er-
wahnt, den Niststattenerlass verandert - mit den Konsequenzen,
die heute angesprochen wurden: Demnach fiihrt die Zerstérung
eines Horstes nicht mehr automatisch zu Verglinstigungen in Be-
zug auf die Genehmigungsphase. - Das ist alles gesagt worden.
Wir haben heute schon gehort: Es gibt weitere Schutzfristen von
zwei bis funf Jahren, bei Wechselhorsten von drei bis sogar zehn
Jahren.

Frau Wernicke, ich habe mir das, was Sie heute gesagt haben,
sehr genau angehért, insbesondere lhren Hinweis, dass diese
Zeitraume im Grunde genommen fast deckungsgleich mit den
Planungsfristen bis zu einer méglichen Errichtung von Windkraft-
anlagen sind. Auch wenn wir lhren Antrag heute ablehnen wer-
den, wiirde ich das Thema gerne aufgreifen. Vielleicht finden sich
dann noch andere Punkte in der Diskussion, um lhrem Anliegen
etwas ndher zu kommen. Ich glaube, dass eines nicht stattfinden
darf: Wir dirfen durch die heutige Diskussion keine Nachahmer
ermutigen, so vorzugehen. Wir kdnnen dem Antrag heute nicht
zustimmen, die zehn Jahre allgemein festzuschreiben, ich biete
Ihnen aber gerne an, mit lhnen persénlich dariiber zu reden, wie
man vielleicht mit anderen Mitteln und Mdéglichkeiten - auch zu-
sammen mit dem Ministerium - das Ziel erreichen kann, das Sie
heute inhaltlich formuliert haben.

Da es heute auch einen thematischen Ausflug gab: Kol-
lege Hinich, Sie haben gerade gesagt, griine Energie sei nicht
so griin, wie sie erscheine. Wissen Sie, Sie gehdren zu denen,
die am liebsten noch langer die Braunkohle aus der Erde holen
wollen.

(Zuruf)

- Doch, das glaube ich schon. Ich hére sehr genau zu und lese
auch lhre Antrage.

Wissen Sie, die grofte okologische Situation negativer Art,
manchmal sagen die Leute auch die grofte 6kologische Straftat,
fur Végel und andere Arten, die wir erlebt haben, ist nun einmal
der Braunkohlebergbau. Das kénnen Sie nicht wegdiskutieren.
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Deswegen ist der Ausstieg aus der Braunkohle auch ein Beitrag
zu mehr Naturschutz in Brandenburg - und den wollen wir, meine
Damen und Herren, auch den Umstieg in der Energiebranche.

Letzter Punkt. Frau Wernicke, auch das fihrt dazu, dass der An-
trag nicht zustimmungsfahig ist: Wir kénnen den Eigentimer ei-
nes Grundstlicks nicht fiir eine Straftat, die er nicht begangen hat
- zumindest ist das nicht nachweisbar -, zur Rechenschaft zie-
hen, indem wir ihn verpflichten, einen Horst wieder zu errichten.
Das ist im Antrag so festgeschrieben, Herr Vida. Darin steht: Der
Eigentimer eines Grundstiicks wird verpflichtet, einen Ersatz-
horst zu errichten, auch wenn er nicht als Verursacher ermittelt
worden ist. - Sehe ich das falsch? Ich habe das zumindest so
gelesen.

Damit geht die Stdrerhaftung in eine Eigentimerhaftung Uber.
Das kdnnen wir in der Form nicht unterstutzen. Deswegen ist re-
lativ klar: Wir missen die zur Verantwortung ziehen, die als Tater
fur diese Straftaten ermittelt werden. Wir kdnnen aber nicht au-
tomatisch einen Eigentimer dafir haftbar machen und ihn fir
eine Straftat anderer zur Rechenschaft ziehen, indem er einen
solchen Horst wieder zu errichten hatte, meine Damen und Her-
ren.

Unterm Strich ist zu sagen: Wir kdnnen - ich habe es angeboten -
darliber gerne im Ausschuss diskutieren, auch innerhalb der
nachsten Monate. lhr heutiger Antrag ist nicht zustimmungsfahig.
Das Anliegen ist aber sehr wohl ein berechtigtes. - Vielen Dank
fur Ihre Aufmerksamekeit.

Haben Sie jetzt eine Frage, Herr Vida?

Vizeprasident Galau:

Ja, Herr Senftleben, lassen Sie noch eine Frage von Herrn Vida
zu?

Herr Abg. Senftleben (CDU):*

Ach so, ja.

Vizeprasident Galau:

Ja, das kam wieder einmal im letzten Augenblick.

Herr Abg. Vida (BVB/FW):

Herr Abgeordneter Senftleben, Sie haben gerade ausgefiihrt, es
sei vollig unmaglich, jemanden daflr zur Verantwortung zu zie-
hen. Ist Ihnen der Begriff des Zustandsstorers bekannt? Das ist
in der Verwaltungsrechtswissenschaft seit hundert Jahren ein
gangiges Rechtsinstitut. Wenn beispielsweise irgendwo auf ei-
nem Grundstiick ein Container umkippt, dann ist in erster Linie
der Handlungsstorer zustandig, der es gemacht hat. Lasst sich
dieser nicht ermitteln, ist der Zustandsstorer, das heillt der Ei-
gentlimer des Grundstlicks, dafiir verantwortlich. Das ist géangige
Praxis in allen Rechtsbereichen, im Besonderen im Verwaltungs-
recht.

Halten Sie es nicht fir moglich, dass man eine derartige Pflicht
angesichts der erheblichen Gewinnerwartungen auch als Inhalts-
und Schrankenbestimmung des Eigentums am Grundstiick an-
gemessen und auch verfassungsrechtlich konform festschreibt,
insbesondere wenn, wie in einem weiteren Halbsatz des Antrags,

den Sie in unzulassiger Weise unterschlagen haben, vorgesehen
ist, dass die zustandige Behorde - derzeit die untere Natur-
schutzbehorde - dort unterstiitzend tatig wird?

Herr Abg. Senftleben (CDU):*

Ja, okay. Das war jetzt die Frage, nicht?

(Zuruf)

- Habe ich mir schon gedacht. Am Ende war kein Fragezeichen,
sondern eigentlich ein Punkt, und dann kann ich nur noch Ja sa-
gen. Die Wellenbewegung habe ich schon mitbekommen, aber
das war vielleicht eher gekinstelt, als am Ende wirklich gewollt
mit dem Punkt und dem Fragezeichen.

Unabhangig davon: Sie sind der Jurist, das wissen wir alle. Ich
bin der Bauexperte. Wir kdnnen uns gerne verschiedene fachli-
che Dinge entgegenhalten.

Ich habe keinen so versierten rechtlichen Einblick, wie Sie ihn
gerade formuliert haben. Aber ich sage noch einmal: Wenn wir
Akzeptanz flr solche Horste erreichen wollen, dann kénnen wir
doch nicht Eigentiimer von Grundstiicken, auf denen Horste von
anderen zerstort wurden, verpflichten, sie wiederaufzubauen.

Deswegen habe ich vorhin gesagt: Ich bin gerne bereit, mit lhnen
und den anderen Kollegen im Ausschuss daruber zu diskutieren,
wie wir uns diesem Ziel ndhern kénnen - aber das geht nicht,
indem wir sagen: Ein anderer zerstort auf deinem Grundstiick
den Horst, und du musst ihn neu errichten. - Das ist nicht der
richtige Weg, um bei der Allgemeinheit fiir Akzeptanz zu sorgen.
Das ist mein Hinweis; rechtlich haben Sie natirlich sicherlich
recht, glaube ich. - Danke schon.

Vizeprasident Galau:

Wir fahren in der Aussprache mit dem Beitrag des Kollegen Dom-
res flr die Fraktion DIE LINKE fort.

Herr Abg. Domres (DIE LINKE):

Herr Vizeprasident! Sehr geehrte Kolleginnen und Kollegen! Fur
die Linke sind sowohl die Gewinnung erneuerbarer Energien als
auch der Schutz gefahrdeter Arten wichtige Ziele. Wenn beide
Ziele kollidieren, ist es deshalb wichtig, Regeln fiir einen Interes-
senausgleich zu finden. Das ist beim Thema Windkraft und Ar-
tenschutz nicht ganz einfach, wie die aktuelle Diskussion lber
die Abstandsregelung und den Signifikanzrahmen fir Tétungs-
wahrscheinlichkeit zeigt.

Wie auch immer diese Fragen im Einzelnen gel6st werden:
Grundsatzlich ist es richtig, Uber Abstandsvorgaben sowohl in
der Regionalplanung als auch im Genehmigungsverfahren die
Standortwahl von Windkraftanlagen so zu steuern, dass der Ar-
tenschutz so gut wie moglich gewahrleistet wird und Greifvogel
so gut wie mdglich geschutzt werden. Artenschutz muss neben
der Berucksichtigung anderer Belange wie Abstanden zu Sied-
lungen und dem Landschaftsbild ein wichtiges Kriterium fur die
Planung von Windeignungsgebieten sein.

Sehr geehrte Kolleginnen und Kollegen, in der Tat hat das aber
in einer Reihe von Fallen offensichtlich dazu gefiihrt, dass mit
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krimineller Energie Niststatten gefahrdeter Arten beseitigt wur-
den, um solche Abstandsregelungen auszuhebeln.

Zwar lasst es sich bislang nicht beweisen, aber der Zusammen-
hang mit Windkraftplanungen ist offensichtlich. Das geht auch
aus dem Niststattenerlass von 2018 und aus den Informationen
des MLUK in der letzten Ausschusssitzung hervor. Anders als
BVB / FREIE WAHLER bin ich zwar kein Windkraftgegner, aber
so etwas geht Uberhaupt nicht. Deshalb teile ich grundséatzlich
das Anliegen, den Schutz der Greifvogel zu verbessern, um sol-
chen Handlungsweisen den Boden zu entziehen.

Trotzdem muss ich sagen: Der vorliegende Antrag ist aus meiner
Sicht nicht umsetzbar. Ein Erlass ist keine eigene Rechtsetzung.
Er ist dazu da, das Bundesnaturschutzgesetz umzusetzen, in
dem es um den Schutz von Fortpflanzungsstatten geht. Das wird
sich nicht nach Belieben ausdehnen lassen. Der 2018 geanderte
Niststattenerlass geht schon recht weit, indem er auf die Beset-
zung von Revieren statt auf besetzte Nester abzielt und mehrere
Jahre Pufferzeit einrdumt, bevor der Schutz nach Aufgabe eines
Reviers erlischt. Damit wird der Tatsache Rechnung getragen,
dass Vogel eine hohe Ortstreue haben und geeignete Lebens-
raume manchmal auch nach einigen Jahren neu besetzt werden.

Ich habe aber erhebliche Zweifel, dass sich das so einfach auf
zehn Jahre flr alle Arten ausdehnen lasst. Der Bezug zum
Schutz der Fortpflanzungsstatten, der die gesetzliche Grundlage
ist, muss fachlich gewahrt bleiben, sonst ist es sehr leicht recht-
lich angreifbar.

Gleiches gilt fir den Vorschlag, den Grundstiickseigentimer zum
Ersatz von zerstorten Niststatten zu verpflichten. Auf welcher
rechtlichen Grundlage soll das mdglich sein? Der Grundstlicks-
eigentimer hat damit nichts zu tun und er ist auch nicht fiir die
Zerstorung verantwortlich zu machen.

Auch in fachlicher Hinsicht ist das eine schwierige Forderung.
Nicht fur alle Arten, die dort aufgefiihrt sind, lassen sich tber-
haupt kiinstliche Niststatten anlegen. Das gilt zum Beispiel fiir
die Rohr- oder die Wiesenweihe, die am Boden briiten und sich
die geeigneten Stellen selbst suchen. Bei aller Sympathie fiir den
Greifvogelschutz: So geht es nicht. Und deshalb werden wir den
Antrag ablehnen.

Trotzdem muss man darlber nachdenken, wie man den Greifvo-
gelschutz starken kann. Wir haben die gesetzlichen Horstschutz-
zonen, und wir haben fiir einige der Arten ein ehrenamtliches Be-
treuernetz, das von den staatlichen Vogelschutzwarten koordi-
niert wird. Vielleicht kbnnen wir diese Dinge starken, um den Voll-
zug des Horstschutzes zu verbessern. Das misste man sich
aber naher ansehen. Das Angebot des Kollegen Senftleben, das
im Ausschuss zu diskutieren, ist sicherlich ein gutes.

Wenn Félle illegaler Horstbeseitigung vorkommen, darf das von
der Polizei und von der Staatsanwaltschaft nicht als Bagatelle
abgetan werden. Das ist Umweltkriminalitat, die verfolgt gehort
und geahndet werden muss. - Herzlichen Dank fir die Aufmerk-
samkeit.

Vizeprasident Galau:

Vielen Dank. - Wir setzen die Aussprache mit dem Redebeitrag
der Abgeordneten Hiekel fiir die Fraktion BUNDNIS 90/DIE
GRUNEN fort.

Frau Abg. Hiekel (B90/GRUNE):

Herr Vizeprasident! Liebe Kolleginnen und Kollegen! Sehr ge-
ehrte Damen und Herren an den Bildschirmen! Wundern Sie sich
nicht. Ich werde mich direkt auf den Antrag von BVB / FREIE
WAHLER beziehen - und nicht auf den Beitrag von Herrn Hinich,
der das Thema des Antrags weitlaufig umkreist hat wie ein Adler
seinen Horst.

In § 44 Abs. 1 Nummer 3 Bundesnaturschutzgesetz heilit es:

.Es ist verboten,

Fortpflanzungs- oder Ruhestatten der wild lebenden Tiere
der besonders geschutzten Arten aus der Natur zu entneh-
men, zu beschadigen oder zu zerstoren [...].“

Das ist Fakt. Und obwohl bekannt sein dirfte, dass Horste ge-
schutzter Arten nicht beeintrachtigt oder zerstért werden durfen,
kommt es immer wieder zu solchen Vorfallen. Zwischen 2013
und 2017 wurden in Brandenburg 14 solcher Falle bekannt; in
der Uckermark waren es allein im Zeitraum 2013 bis 2020 sechs
Falle, in denen Seeadler, Schreiadler und Rotmilane betroffen
waren.

Von verschiedenen Seiten wird der Verdacht geduflert, dass mit
der Zerstérung der Horste der Weg fir die Errichtung von Wind-
kraftanlagen freigemacht werden soll. Dem Niststattenerlass der
Landesregierung zufolge mussen bestimmte Abstande zu den
Horsten eingehalten werden. Beim Vorkommen von besonders
geschutzten Arten kann die Genehmigung von Windkraftanlagen
deshalb zum Problem werden.

Die Windkraftunternehmen kénnen aber gar kein Interesse daran
haben, stérende Horste zu beseitigen. Wie das Umweltministe-
rium auf eine Kleine Anfrage des Abgeordneten Vida am
17. Juli 2017 mitteilte, behalten illegal beseitigte bzw. zerstorte
Horststandorte ihren Schutzstatus. Man geht namlich davon aus,
dass die Vogel reviertreu sind und im Revier einen neuen Horst
bauen werden.

In der Antwort auf die Kleine Anfrage heil3t es deshalb weiter:

»In immissionsschutzrechtlichen Verfahren zur Errichtung
von Windenergieanlagen werden illegal beseitigte Horste
nicht anders behandelt als bestehende Horste, sofern sie
eine Genehmigungsvoraussetzung darstellen.*

Zudem hat der brandenburgische Landesverband des Bundes-
verbandes Windenergie in einer Pressemitteilung vom heutigen
Tag die Zerstérung von Horsten und jegliche Angriffe auf ge-
schutzte Tiere aufs Schérfste verurteilt. Weiter heil’t es: Eine be-
wusste Vertreibung der geschitzten Tiere oder eine mutwillige
Zerstorung ihrer Nester fihrt nicht dazu, dass geplante Wind-
parkprojekte genehmigt werden. Im Gegenteil, der Ausbau der
Windenergie wird auf Jahre blockiert. Wenn Nistplatze zerstort
werden, schadet das vor allem der Windenergie. - So weit der
BWE.

Aber vielleicht geht es ja aus welchen Griinden auch immer ge-
nau darum, der Windenergie zu schaden. Nur schadet der Tater
in erster Linie der heimischen Tierwelt, besonders den geschiitz-
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ten und gefahrdeten Arten. Man kann hier ruhig von einem Tater
oder einer Taterin sprechen, denn es handelt sich dabei um eine
Straftat, die mit bis zu finf Jahren Geféngnis geahndet werden
kann. Bisher wurden die gestellten Strafanzeigen eingestellt, weil
die Tater nicht ermittelt werden konnten. Was kann man tun, da-
mit es gar nicht erst zu diesen Fallen kommt?

BVB / FREIE WAHLER fordert nun, den Niststattenerlass dahin
gehend zu &ndern, dass der Tater am Standort einen Ersatzhorst
aufstellt. Da wir den Tater in der Regel nicht kennen, fallt dieses
kostspielige Vergniigen dann an den Flacheneigentimer und be-
reitet bei aller Unterstiitzung durch die Behérden nicht nur einen
erheblichen zeitlichen Aufwand, sondern fordert auch nicht ge-
rade das Verstéandnis fiir Naturschutz.

Der zweite Vorschlag von BVB / FREIE WAHLER ist, die Frist fur
eine mogliche Genehmigung von Windkraftanlagen im naheren
Umfeld von zerstorten Vogelhorsten auf zehn Jahre zu erhohen.
Zurzeit betragt diese Frist je nach Vogelart zwei bis funf Jahre;
bei Wechselhorsten sind es bereits drei bis zehn Jahre.

Auch diese Forderung scheint wenig sinnvoll, um die Végel zu
schutzen. Zum einen liegt das Problem mdéglicherweise darin,
dass den Tatern die Konsequenzen nicht klar sind. Also besteht
zunéchst die Aufgabe, in dieser Sache mehr Offentlichkeitsarbeit
zu betreiben. Zum anderen sollte den Fallen intensiver kriminal-
technisch nachgegangen werden. Vielleicht konnte man bei in-
tensiver Auswertung neuen Fallen auch zuvorkommen.

Vizeprasident Galau:

Frau Kollegin Hiekel, lassen Sie eine Zwischenfrage zu?
Frau Abg. Hiekel (B90/GRUNE):

Ja.

Herr Abg. Dr. Zeschmann (BVB/FW):

Vielen Dank, Frau Hiekel, dass Sie das zulassen. - Ich habe nur
eine Frage. Sie stellen in Abrede, dass es einen Zusammenhang
zwischen den systematischen Zerstérungen der Horste und den
beantragten Windkraftanlagen gibt.

Unsere Fraktion hatte eine Grof3e Anfrage zum Thema erneuer-
bare Energien eingereicht, die wir hier im Januar vorgestellt hat-
ten. In Anlage 4 zur Antwort der Landesregierung befindet sich
eine schéne Ubersicht, in der genau aufgefiihrt wurde, dass zu-
erst Horstbaume gefallt wurden, dann angeziindet wurden. Ich
weil} es nicht genau, aber ich glaube, seit 2018 kam das kaum
noch vor; seitdem wurde dann systematisch abgeschossen und
vergiftet. Das kann man in der Tabelle schén sehen. Ich habe
damals in meiner Rede zur Vorstellung der Grof3en Anfrage ge-
nau das angesprochen und gesagt, das sollte sich jeder mal als
Pflichtlektire anschauen.

Sie haben gesagt: Wer auch immer das macht, wisse vielleicht
gar nicht, wie er bestraft wird. Allein anhand der Entwicklung der
amtlich gemeldeten Falle von Vernichtung geschutzter Tierarten,
der Greifvogel, die aus dieser Tabelle hervorgeht, kann man er-
kennen, dass sich die Art und Weise und die Technik, wie das
gehandhabt wird, systematisch weiterentwickelt haben.

Sind Sie immer noch der Meinung, dass das zuféllig ist und kei-
nerlei Zusammenhang zu den auf diesen Flachen in der Regel

beantragten Windenergieanlagen besteht und dass die Tater gar
nicht wussten, worum es geht?

Frau Abg. Hiekel (B90/GRUNE):

Das habe ich so nicht gesagt. Ich habe gesagt, dass es nicht
Angehdrige der Windenergiebranche sein missen, die hier tatig
werden, sondern dass es genauso gut Leute sein kdnnten, die
die Windenergie so weit in Misskredit bringen wollen, dass es
nicht mehr zur Genehmigung von Windkraftanlagen kommt. So
habe ich das gemeint.

(Zuruf)

- Gut, okay. - Ich setze meine Rede fort; ich bin ja auch gleich
fertig.

Ich hatte gesagt, dass zum anderen den Fallen intensiver krimi-
naltechnisch nachgegangen werden sollte. Der Meinung bin ich
weiterhin. Ich wiirde mich freuen, wenn vonseiten der Polizei und
des Innenministeriums und auch des Justizministeriums nach
Wegen gesucht wird, wie man gerade solche Falle aufarbeiten
und daraus vielleicht auch Schllisse ziehen kann, um so etwas
in Zukunft zu vermeiden.

Der Antrag von BVB / FREIE WAHLER ist unserer Meinung nach
nicht zielfihrend, um das Problem zu I6sen. Deshalb werden wir
ihn auch ablehnen. Trotzdem - da schlief3e ich mich meinen Vor-
rednern, insbesondere Herrn Senftleben und Herrn Domres an -
mochte ich mich bei Christiane Wernicke bedanken, dass sie das
Thema nochmal in die Offentlichkeit gebracht hat.

Ich finde auch, dass es notwendig ist, dass wir an der Problema-
tik arbeiten und eine Lésung finden. Es kann aber nicht sein,
dass wir Flacheneigentimer mit der Pflicht belegen, Ersatz-
horste aufzustellen. Vielleicht gibt es andere Wege. Da sollten
wir uns wirklich versténdigen. - Vielen Dank fiir Ihre Aufmerksam-
keit.

Vizeprasident Galau:

Vielen Dank. - Das Wort erhalt nun die Landesregierung. Zu uns
spricht Herr Minister Vogel. Bitte sehr.

Minister fiir Landwirtschaft, Umwelt und Klimaschutz Vogel:

Herr Vizeprasident! Liebe Kolleginnen und Kollegen! Ich danke
allen Rednerinnen und Rednern fir ihre engagierte Unterstit-
zung des Greifvogelschutzes im Land Brandenburg. Ich méchte
hinzufiigen: Auch wenn sich Ihr Antrag lediglich auf Greifvogel-
horste bezieht, Frau Wernicke, geht es ja um GroRvdgel insge-
samt. Der Schwarzstorch beispielsweise ist kein Greifvogel; der
Weilstorch ist kein Greifvogel. Und trotzdem sind die Horste ge-
nauso streng geschtzt wie die der von lhnen benannten Seead-
ler oder Schreiadler. Das ist mir wichtig zu sagen, weil zu den
geschutzten Horsten beispielsweise auch die Horste von Kormo-
ranen oder Graureihern gehdren. Auch in diesen Fallen be-
obachten wir - aus ganz anderen Griinden - eine massive Ent-
nahme von Horsten oder Schadigungen von Horstbaumen. Im-
mer, wenn so etwas passiert, ist das nicht zu vertreten. Dem
muss naturlich entgegengetreten werden.

Ja, Herr Roick hat es ausflhrlich dargestellt und die Drucksa-
chennummern benannt. Wir haben lhnen die Fakten zugearbei-
tet; auch Herr Zeschmann hat auf unsere Antwort auf die GroRe
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Anfrage hingewiesen. Daraus ist erkennbar, dass es eine Besei-
tigung und Zerstérung von Horsten in der Nahe von potenziellen
Windeignungsgebieten gegeben hat und vermutlich auch noch
gibt.

Nur - auch das haben mehrere Rednerinnen und Redner ange-
sprochen - allein aus der Tatsache, dass es stattfindet, konnen
wir nicht ableiten, wer genau die Taterin oder der Tater gewesen
ist. Da befinden wir uns in einer ahnlichen Situation wie bei der
illegalen Miillablagerung im Wald. Wenn wir niemanden finden,
dann kénnen wir auch niemanden bestrafen, egal ob mit einem
BuRgeld wegen einer Ordnungswidrigkeit oder als Straftat vor
Gericht.

Vor allem mussen wir - das klang ein bisschen bei Herrn Roick
an; zumindest habe ich den Gedanken fiir mich niedergeschrie-
ben - den ehrenamtlichen Horstschutz starken.

Vizeprasident Galau:

Herr Minister, lassen Sie eine Zwischenfrage zu?

Minister fiir Landwirtschaft, Umwelt und Klimaschutz Vogel:

Bitte.

Herr Abg. Stefke (BVB/FW):

Vielen Dank, Herr Minister. - Sie sind ja auch das fur die illegale
Mullentsorgung zusténdige Fachministerium. Halten Sie es fur
sinnvoll, die BuRgelder fir illegale Mullablagerung beispiels-
weise zu erhéhen, um wilde Mullablagerung zu verhindern? Und,
wenn ja, sehen Sie da nicht auch einen Zusammenhang zu un-
serem Antrag? Man kdnnte in beiden Fallen sagen: Je hoéher die
Strafe ist, desto eher wird es zu vermeiden sein, dass ein solcher
Frevel begangen wird.

Minister fiir Landwirtschaft, Umwelt und Klimaschutz Vogel:

Ja, ich bin sehr fur die Erweiterung des Bu3geldrahmens. Ich
darf Sie darauf hinweisen, dass letzte Woche die Umweltminis-
terkonferenz stattfand. Dort haben sich die Umweltminister daftr
eingesetzt, dass der BuRgeldrahmen flr VerstoRe gegen das
Naturschutzrecht nach oben deutlich erweitert wird, weil er schon
seit Jahrzehnten, muss man fast sagen, konstant ist. Genau
diese Themen mussen angepackt werden, wobei wir uns beim
Wald allerdings im Forstrecht befinden. Das kann ich als Landes-
forstminister auch mehr oder weniger selber regeln.

Es ist aber richtig: Wir mussen dafir sorgen, dass auch eine
splrbare Strafe dahintersteht. Es ist bedauerlicherweise, muss
ich sagen, nicht so, dass automatisch jedes Fallen eines Horst-
baumes als Straftat zu werten ist, sondern es ist normalerweise
eine Ordnungswidrigkeit. Erst wenn es mehrfach vorkommt
- also gewohnheitsmafRig oder gewerbsmalig, wie es in § 71a
Abs. 1 Nr. 3 Bundesnaturschutzgesetz heil’t -, wird es zu einer
Straftat. Mehrfache Ordnungswidrigkeiten kdnnen zu einer straf-
rechtlichen Bewertung fiihren.

Es ist deutlich geworden - mehrere haben es angesprochen -,
dass die Verpflichtung zum Aufbau von Ersatzhorsten, auch
wenn es auf den ersten Blick bestechend klingt, in Wirklichkeit
keine Loésung darstellt. Herr Domres hat angesprochen, dass

eine kinstliche Nisthilfe, wenn wir sie denn errichten, keine Ga-
rantie darstellt, dass sich dort wieder ein Groflvogel derselben
Art ansiedelt; das ist eher nicht zu erwarten.

Anders als Herr Vida sehen wir keine Rechtsgrundlage fiir eine
ersatzweise Verpflichtung des Eigentimers von gefallten Horst-
bdumen, Ersatzhorste zu errichten. Aber auch das nehmen wir
mit, Herr Vida; danke fiir den Hinweis. Das mit dem Zustandssto-
rer klingt erst mal etwas verwegen. Wenn das aber eine Option
ist, werden wir das ernsthaft priifen. Das kénnen wir auch véllig
unabhangig von diesem Antrag verfolgen. Daher hat sich diese
Diskussion schon gelohnt.

Wir kénnen jedenfalls zum gegenwartigen Zeitpunkt nicht die
Schlussfolgerung so ziehen, wie sie in dem Antrag nahegelegt
wird, dass jedes Fallen eines Horstbaums oder ein anderer Ein-
griff in die Horste in der Nahe eines Windeignungsgebietes auto-
matisch mit dem Eigentimer oder dem potenziellen Betreiber ei-
ner Windkraftanlage in Verbindung steht. Es ist auch darauf hin-
gewiesen worden, dass sowohl der Landesverband als auch der
Bundesverband der Windenergiebetreiber vehement bei der ei-
genen Klientel dafir eintreten, das auf gar keinen Fall zuzulas-
sen und, falls solche Falle bekannt werden, das rigoros zu ahn-
den.

Zu den Schutzzeitrdaumen ist etwas ausgefiihrt worden. Ich
mochte sagen: Funf Jahre bei Schwarzstorch und bei Schreiad-
ler ist die Regelzeit, die die Flachen weiterhin geschiitzt bleiben.
Bei Seeadler, Uhu und Waldstorch sind das drei Jahre und bei
den Wechselhorsten bei diesen Tierarten entsprechend langer,
bis zu zehn Jahre. Wir sehen das momentan als ausreichend an
und sehen nicht die Notwendigkeit, hier etwas zu andern, vorbe-
haltlich dessen natirlich, dass sich die Situation nicht weiter ver-
schlechtert.

Herr Roick hat es angesprochen, und das ist auch mir wichtig,
weil wieder versucht wurde, den Eindruck zu erwecken, die
Windenergie ware der wesentliche Faktor fir Verluste an Greif-
vogeln; Herr Roick hatte andere Beispiele angefiihrt. Man muss
berticksichtigen, dass auch Verkehrsopfer unter den Greifvogeln
sind, dass es Zugverluste insbesondere bei Schreiadlern und
Fischadlern gibt, die nicht zu vernachlassigen sind, dass wir
Pradatoren haben, die die Nester ausraubern. Auch das ist all-
gemein bekannt, dass der Waschbar hier eine Blutspur durch
verschiedene Vogelarten zieht.

Wir haben das Problem mit Stromleitungen. Wir haben das Prob-
lem mit Pestiziden, die naturlich Auswirkungen auf die Nahrungs-
kette haben, und wir haben auch illegale Aushorstungen.

Vizeprasident Galau:

Herr Minister, lassen Sie noch eine Zwischenfrage zu?

Minister fiir Landwirtschaft, Umwelt und Klimaschutz Vogel:

Nein, ich glaube, ich lasse sie nicht mehr zu, vielen Dank, Herr
Prasident, weil ich jetzt nur noch minus 0,2 Sekunden Redezeit
habe.

Ich komme zum Ende meiner Ausflihrungen. Ich freue mich,
dass hier so eine engagierte Debatte tUber unsere Greifvogel ge-
fuhrt wird. Der Antrag hat den Anlass dazu gegeben, ist aber
nicht ausreichend, um ihn zu unterstiitzen. Ich wiirde mich
freuen, wenn er keine Mehrheit fande. - Herzlichen Dank.
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Vizeprasident Galau:

Vielen Dank. - Das Wort geht jetzt noch einmal an die Abgeord-
nete Wernicke. - Ich darf mich an dieser Stelle verabschieden
und Ubergebe der Vizeprasidentin die Sitzungsleitung.

Frau Abg. Wernicke (BVB/FW):

Vielen Dank. - Erst einmal méchte ich mich bei allen Kollegen
bedanken. Sie alle haben gesagt, dass der Greifvogelschutz
wichtig ist, dass wir seine Horste erhalten und uns Gedanken
machen missen.

Ich méchte mich auch bei Herrn Senftleben bedanken, der mich
schon von der ersten Thematisierung im ALUK an unterstutzt hat,
danke auch Isabell und Herrn Domres. Herr Hiinich, auch wenn
Sie ,um den Horst herumfliegen®, Sie sind immer dabei; das ist
auch schoén. Ja, und Herr Minister Vogel, wir haben noch einen
gemeinsamen Termin offen. Wir wollten ja unsere Tabelle zur
Zerstérung der Horste und der Erteilung von Baugenehmigungen
abgleichen, die im Amtsblatt fir Brandenburg veréffentlicht wur-
den. - Ach, Herr Keller, nein, Herr Hiinich, meine ich. Wen habe
ich jetzt genannt?

(Zuruf: Den Vertreter der SPD-Fraktion haben Sie noch
nicht genannt!)

- Na, das kommt noch. Der bekommt ein bisschen mehr Zeit in
meiner Wertschatzung.

(Heiterkeit)

Herr Roick, gestern war ich sehr angetan, heute war ich ein biss-
chen enttduscht von den fachlichen Ausfihrungen. Ich habe
mich gefragt: Wie stirbt so ein Greifvogel im StraBenverkehr?
Tauben, Spatzen, sonstige Vogel ja, aber bei Greifvogeln ist mir
das noch nicht bekannt; aber auch da gibt es sicherlich Einzel-
beispiele, wo das so sein wird.

Es geht um den Ersatzhorst. Ich méchte noch einmal sagen,
dass es uns auch darum geht, kreative Ldsungen zu finden. Wir
sind ja bereit, weitere Uberlegungen anzustellen: Wie kann man
so einen Horstbaum finanzieren? Wie kann man das strukturie-
ren? So wie es Windenergiefirmen gibt, die Vogelkameras unter-
stiitzen, um diese Vogel zu schiitzen, gibt es auch Windenergie-
firmen, die bereit sind, fur Horstbdume Ausgleichs- und Ersatz-
malnahmen zu ergreifen. Wir sind da auf einem guten Weg; Ge-
sprache wurden angeboten, und ich nehme das Angebot flr
BVB / FREIE WAHLER sehr gerne an.

Jetzt zu Herrn Roick: Sie haben mich nach der Kleinen Anfrage 9
gefragt, die wir gestellt haben. Da ging es um die Frage, ob die
Landesregierung die energiepolitischen Ziele nicht erreichen
kénne, wenn das Repowerment nicht durchgefiihrt wird. Wie
kommen wir darauf? Ganz spannend: Im Zuge der illegalen Fal-
lung dieses Seeadlerhorstes in der Gemeinde Uckerland gab es
bei ,RBB aktuell* am 21. Mai 2020 um 19.30 Uhr ein Interview
mit Karsten Stornowski - er ist der dritte Beigeordnete des Land-
kreises Uckermark - mit einer Frau Bettina Wilkening von der
Firma ENERTRAG und Claudia Henze, Leiterin der Regionalen
Planungsstelle Uckermark-Barnim in Eberswalde. Frau Henze
hat gesagt: In Féllen, in denen schon uber viele Jahre Windener-
gieanlagen bestehen, die jetzt repowered werden sollten, ist es
natirlich besonders dramatisch, wenn eine geschiitzte Vogelart
zuzieht und dann keine Genehmigung erteilt wird - also fiir das
Repowern. Das habe zur Konsequenz, dass man diese Flachen

nicht repowern kann und wir fir die Erreichung der energiepoliti-
schen Ziele irgendwann uber kurz oder lang neue Flachen su-
chen missten, und das kénne eigentlich keiner wollen.

So eine Aussage von der Leiterin einer Regionalen Planungs-
stelle ist unglaublich, wenn ihr nichts anderes einfallt zu der ille-
galen Zerstérung der Horste und der Vernichtung von Greifvo-
geln. Genau deshalb haben wir diese Frage gestellt. Die Landes-
regierung hat uns dankenswerterweise bescheinigt, dass sie da
keine Gefahr sieht, auch wenn die Regionale Planungsstelle das
anders sieht.

All diese Fragen haben einen tieferen Sinn. Deshalb haben wir
auch diesen wunderbaren Antrag gestellt. Wir bitten um Ihre Zu-
stimmung. Wenn Sie sich heute noch nicht dazu (iberwinden
kénnen, werden wir nach den gemeinsamen Gesprachen mit al-
len Mitgliedern des ALUK vielleicht den nachsten Vorschlag vor-
legen. - Vielen Dank.

Vizeprasidentin Richstein:

Vielen Dank, Frau Abgeordnete. - Wir kommen damit zur Abstim-
mung, nachdem ich jetzt die Aussprache geschlossen habe.

Ich lasse abstimmen (iber den Antrag der BVB / FREIE WAHLER
Fraktion auf Drucksache 7/3402, Neudruck, Erweiterten Schutz
von Greifvogelhorsten sicherstellen - Niststattenerlass andern.
Wer dem Antrag zustimmt, den bitte ich um das Handzeichen. -
Gegenstimmen? - Stimmenthaltungen? Damit ist der Antrag
ohne Stimmenthaltung mehrheitlich abgelehnt.

Ich schlieRe Tagesordnungspunkt 12 und rufe Tagesordnungs-
punkt 13 auf.

TOP 13: Tarifbindung im Land Brandenburg starken

Antrag
der Fraktion DIE LINKE

Drucksache 7/3403

EntschlieRBungsantrag
der AfD-Fraktion

Drucksache 7/3460

Ich erdffne die Aussprache. Als Erster spricht der Abgeordnete
Walter fiir die Fraktion DIE LINKE zu uns.

Herr Abg. Walter (DIE LINKE):

Frau Vizeprasidentin! Sehr geehrte Damen und Herren! Herr Kel-
ler, am 1. Mai - in zwei Tagen - werden sich sicherlich - ich hoffe
zumindest - sehr viele an den kleineren, aber stattfindenden Ak-
tionen des Deutschen Gewerkschaftsbundes beteiligen und
deutlich machen, dass wir aus dieser Krise nur solidarisch he-
rauskommen und eine Lehre aus dieser Krise sein muss, dass
wir gute Léhne und starke Tarifvertradge brauchen. Das wiinsche
ich mir als Allererstes von Ihnen; daflir miissen Sie nicht mal die-
sem Antrag zustimmen. Ich hoffe, dass Sie die Gewerkschafte-
rinnen und Gewerkschafter, die in dieser Zeit viel schwere Arbeit
leisten, auch unterstltzen.

Da von den Koalitionsfraktionen mindestens ein wirtschaftspoli-
tischer Sprecher nicht an der 1. Mai-Kundgebung teilnehmen
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wird, méchte ich heute gerne mit dem Kollegen Bommert ein Ge-
dankenexperiment machen. Stellen Sie sich vor: Sie haben eine
rote Jacke an und arbeiten bei einem privaten Postdienstleister
in diesem Land, zum Beispiel in der Stadt Kremmen. lhre Auf-
gabe als privater Postdienstleister ist es, mit lhrer roten Jacke
und einem roten Dienstauto Post von der Kommune zu verteilen,
zum Beispiel Einladungen fir die SVV oder Einladungen fir den
Kreistag oder sonstige Geschichten.

(Zuruf: Burgerbriefe!)

- Wie bitte?

(Zuruf: Burgerbriefe!)

- Birgerbriefe, ja, genau, von Herrn Vida zum Beispiel. - Aber
bleiben wir mal bei der Kommune, weil es jetzt darum geht.

Also, Sie gehen jeden Tag arbeiten und bekommen am Ende,
sagen wir mal, 1 200 Euro netto. Davon miissen Sie eine Woh-
nung bezahlen, alle Rechnungen und viele andere Dinge. Sie
haben 24 Tage Urlaub.

(Unruhe)

- Ach, so, Verzeihung.

Vizeprasidentin Richstein:

Nein, das ist kein Zwischenapplaus. Da drauRen geht gerade ein
Wolkenbruch runter, und das schlagt sich auch auf unsere ...

Herr Abg. Walter (DIE LINKE):

Das passt super zum Thema, weil wir jetzt tatsachlich auch mal
mitkriegen, was drauf3en so los ist.

(Heiterkeit und Beifall)

Zuriick zum Gedankenexperiment: Herr Bommert, Sie miissen
also jeden Tag arbeiten gehen, haben 24 Tage gesetzlichen Ur-
laub, kriegen aber kein Weihnachtsgeld, kriegen kein Urlaubs-
geld, gar nichts.

Und dann stellen Sie sich mal vor: lhr Geschirrspuler geht kaputt,
Vermieter bezahlt nicht, und Sie sitzen da und wissen gar nicht:
Wovon bezahle ich meinen Geschirrspller? Wie kriege ich das
jetzt hin? Warum? Als privater Postdienstleister leisten Sie zwar
gute Arbeit, bekommen aber nur den Mindestlohn, jetzt den
Vergabemindestlohn; der reicht aber nicht zum Leben aus.

Viel schlimmer wird es aber, wenn Sie dann mich sehen, der mit
einem gelben Fahrrad und einer gelben Jacke rumfahrt und bei
der Deutschen Post arbeitet und in Eberswalde die kommunale
Post verteilt. Ich zum Beispiel - das werden Sie dann mitkriegen -
habe uber 30 Tage Urlaub, kriege Weihnachtsgeld, kriege Ur-
laubsgeld und kriege jeden Monat 1 000 Euro brutto mehr als
Sie, Herr Bommert.

Was ist der Unterschied? Die Deutsche Post bezahlt nach Tarif;
der private Postdienstleister in diesem Land zahlt nur Mindest-
lohn. Das zeigt, dass es nicht nur Herrn Bommert so geht. Wir
wissen, dass es jedem Dritten in diesem Land Brandenburg so

geht. Jeder dritte Mensch, der in diesem Land Brandenburg im
Niedriglohnsektor jeden Tag arbeiten geht und jeden Tag eine or-
dentliche, eine gute Arbeit abliefert, verdient unter 11 Euro die
Stunde. Das ist ein riesiger Skandal und Folge von viel zu langer
Billiglohnpolitik. Wir haben deshalb so wenige Tarifvertrage, weil
hier sténdig - auch Ihre CDU damals; das ist immer noch nicht
vorbei - und immer noch fiir Brandenburg als Billiglohnland ge-
worben wird. Genau deshalb haben wir heute die Probleme, und
deshalb wirden sie heute bei privaten Postdienstleistern nicht
genligend Geld verdienen. Das ist ja wohl nicht richtig.

Sie haben in der letzten Landtagstagung auch festgestellt, dass
wir deutlich héhere Léhne brauchen. Deshalb haben wir gemein-
sam die 13 Euro als Vergabemindestlohn beschlossen. Sie ha-
ben nur eine wichtige Sache vergessen, namlich die tatsachliche
Unterstiitzung der Tarifbindung. Ich weil3, viele Sozialdemokra-
tinnen und Sozialdemokraten, sicherlich auch einige Griine wer-
den am Samstag wieder erzahlen, wie wichtig die Tarifbindung
ist und dass es die Aufgabe der Politik ist, die Tarifbindung zu
starken. Richtig! Deshalb tun wir Ihnen als Linksfraktion heute
den Gefallen und wollen Sie unterstiitzen. Deshalb haben wir
heute diesen Antrag vorgelegt und fordern Sie auf: Es soll nur
noch o&ffentliche Auftrdge geben, wenn tatsachlich nach Tarif be-
zahlt wird. - Das ist dringend nétig. Wir missen unser aller Wor-
ten endlich Taten folgen lassen.

Ich will vier kurze Argumente anfiihren; auch fur Sie, Herr Bom-
mert. Ich habe gehort, Sie stehen da so ein bisschen auf der
Bremse, daher will ich Ihnen das sagen.

Tarifbindung ist wichtig, weil es bedeutet, dass sich Anstand aus-
zahlt. Sie werden sich gleich hier vorne hinstellen und mir erkla-
ren, das sei ungerecht, und von wegen Birokratie und Unterneh-
merinnen und Unternehmer usw.

Mit dieser Tariftreueregelung sorgen wir dafir, dass nicht mehr
die Ehrlichen die Dummen sind, sondern diejenigen gewinnen,
die ordentlich nach Tarif bezahlen. Sie haben dann namlich auch
einen fairen Wettbewerb. Und wir machen endlich Schluss damit,
dass die Kommunen immer die billigsten Anbieter nehmen mus-
sen, sondern diejenigen nehmen, die am fairsten zahlen und
gute Arbeitsbedingungen bieten. Deshalb brauchen wir jetzt end-
lich diese Tarifbindung.

Herr Bommert, weil Sie hochstwahrscheinlich bald in dieser Ko-
alition Uiber den Haushalt sprechen missen - Frau Lange ist ja
da, das wird Sie auch freuen -, méchte ich sagen, was es bedeu-
tet, wenn wir in diesem Land die Tarifbindung einfiihren: ganz
konkrete Zahlen - nicht gleich grofRe Augen kriegen, Frau Finanz-
ministerin. Die Tarifbindung in Brandenburg wiirde bedeuten,
dass wir allein 1,6 Milliarden Euro mehr Einnahmen fiir die Sozi-
alversicherungen in diesem Land hatten. Die Tarifbindung wiirde
bedeuten - jetzt kommt's -: 1 Milliarde Euro mehr Einkommen-
steuer pro Jahr! Und jetzt kommt das Beste: Die Brandenburge-
rinnen und Brandenburger hatten mit dieser Tarifbindung 2,3 Mil-
liarden Euro mehrim Portemonnaie! Und dann ware Ihr Geschirr-
spuler auch Uberhaupt kein Problem mehr.

Weil Sie sicherlich ,Burokratiemonster sagen werden, lassen
Sie uns in andere Bundeslander schauen! Brandenburg hat nam-
lich das Gliick, dass Rot-Rot-Griin in Berlin schon gehandelt hat,
dass Rot-Rot-Griin die Tariftreueregelung vereinbart und ein Ta-
rifregister erstellt hat. Da ca. 45 % der Tarifvertrage in Berlin und
Brandenburg gleich sind - ich will mich dafiir jetzt nicht verhaften
lassen -, kénnen wir darauf zurtickgreifen. Rechtlich ist es schon
seit vielen Jahren geklart, dass das moglich ist. Wir kdnnten es
tun, weil eine Tarifbindung eine Signalwirkung in die Gesamtge-
sellschaft hat und wir es nicht mehr hinnehmen werden, sondern
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deutlich sagen: Wenn ihr Fachkrafte in diesem Land braucht,
wenn ihr gute Leute fiir eure Betriebe braucht, dann bezahlt sie
ordentlich nach Tarif: Gebt ihnen mehr Urlaub, sorgt fir mehr
Weihnachtsgeld und fiir mehr Urlaubsgeld! Darauf wird es an-
kommen.

Die SPD und die Griinen werden mir gleich erzahlen: Das haben
wir alles langst auf dem Plan. Ich will dazu sagen: Richtig, sicher-
lich haben Sie das langst auf dem Plan. Wir haben aber gesehen,
wie das beim Vergabemindestlohn gelaufen ist. Sie haben be-
hauptet, Sie hatten genauso schnell gehandelt. Ich kann lhnen
nur sagen: Ich bin immer noch froh, dass wir damals den Gesetz-
entwurf zur Erhdhung des Vergabemindestlohns eingebracht ha-
ben, so den Druck erhoht haben, lhnen geholfen haben, kon-
struktiv gearbeitet haben und nicht populistisch, liebe Griine,
sondern unterstlitzend gehandelt haben.

Deshalb, sehen Sie diesen Antrag auch als wirkliche Unterstiit-
zung lhrer Politik fiir gute Léhne und fiir gute Arbeitsbedingungen
an, damit Sie sich nicht nur vor dem 1. Mai, sondern auch im
nachsten Jahr am 1. Mai hinstellen und sagen kénnen: Wir ha-
ben es durchgesetzt. - Ich werde dann auch nicht meckern und
nicht darauf bestehen, dass es aufgrund unserer Initiative war.
Das kénnen wir doch hoffentlich gemeinsam hier heute beschlie-
Ren.

Ganz kurz am Ende meiner Ausfiihrungen zur AfD: Dass die AfD-
Fraktion einen EntschlieBungsantrag einbringt und fordert, wir
sollen die Gewerkschafterinnen und Gewerkschafter der IG Me-
tall, die gerade in verschiedenen Warnstreiks sind, um endlich
nach 31 Jahren dafiir zu sorgen, dass es in der Metall- und Elekt-
roindustrie gleiche Arbeitszeiten und gleiche Lohne in Ost und
West gibt, unterstltzen, dann ist das ja ganz nett. Ich muss lhnen
aber sagen: Die Gewerkschaften in diesem Land und die vielen
Millionen Gewerkschafterinnen und Gewerkschafter in diesem
Land brauchen von lhnen keine Nachhilfe und brauchen von
Ihnen schon gar keine Unterstiitzung.

Dass Sie es mit der Unterstiitzung der Arbeitnehmerinnen und
Arbeitnehmer gar nicht ernst meinen, beweisen Sie dadurch,
dass der Landesverband |hrer Partei dazu aufruft, am Samstag,
dem 1. Mai, in Potsdam gegen Gewerkschaften zu demonstrie-
ren, um blau zu werden oder nicht rot zu werden - irgend so ein
Spruch ist es. Auf jeden Fall stellen Sie sich immer wieder klar
gegen die Gewerkschaften - so, wie es lhr Kollege Mdller heute
Morgen bei der GdP auch getan hat. Deshalb: Lassen Sie dieses
Spiel. Das ist unwirdig, selbst fiir Sie. Gewerkschaften brauchen
Sie nicht als Unterstitzer. Das kénnen die schon ganz gut allein.
- Vielen Dank.

Vizepréasidentin Richstein:

Es wurde eine Kurzintervention angezeigt. Bitte sehr.

Herr Abg. Miinschke (AfD):

Vielen Dank. - Frau Prasidentin! Herr Walter, nur ganz kurz zur
Aufklarung, da Sie wahrscheinlich den Aufruf am Samstag nicht
richtig gelesen haben. Das heil’t: ,Sozial ohne rot zu werden*.
Das ist eine Demonstration, die mittlerweile zur Tradition der AfD
Brandenburg geworden ist. Immer am 1. Mai gehen wir auf die
Stralle und unterstiitzen die Arbeithehmerinnen und Arbeitneh-
mer, aber auf Augenhdhe - auch die Arbeitgeber. Das setzen wir
mit diesen Demonstrationen um. Sie sind herzlich eingeladen,
daran teilzunehmen. Auf andere Inhalte gehe ich gleich noch
ein - das ist eine Kurzintervention -, damit meine finf Minuten

dann auch ausreichen. Vielleicht hat das zur Erhellung beigetra-
gen. - Danke.

Vizeprasidentin Richstein:

Vielen Dank. - Herr Abgeordneter Walter, méchten Sie darauf re-
agieren? - Bitte.

Herr Abg. Walter (DIE LINKE):

Ich will hier nur eines sagen: Herr Miinschke, ich verzichte auf
diese Einladung. Seitdem ich 14 Jahre alt bin, gehe ich immer
wieder auf Veranstaltungen zum 1. Mai. Dort spielt natiirlich die
Farbe Rot eine grofl3e Rolle, weil sie aus der Bewegung der Ar-
beiterinnen und Arbeiter kommt. Der Achtstundentag in dieser
Gesellschaft zum Beispiel ist nicht vom Himmel gefallen und ist
nicht dadurch entstanden, dass sich Arbeitgeber und Arbeitneh-
mer auf Augenhdhe getroffen haben. Er ist dadurch entstanden,
dass Millionen Menschen auf die Strafle gegangen sind, flr ihre
Rechte gekampft haben und das, was heute selbstverstandlich
ist, auch weiterhin erkampfen werden.

Daflr brauchen wir ganz sicher nicht Ihre Veranstaltung, auf der
Sie gegen die Gewerkschaften hetzen. Naturlich gehért zum
1. Mai und zur Arbeiterinnen- und Arbeiterbewegung die Farbe
Rot. Daflir haben sich nicht wenige - auch fir den Achtstunden-
tag; auch am 1. Mai librigens; beschaftigen Sie sich mal mit der
Geschichte des 1. Mai - erschieflen lassen. Deshalb brauchen
wir ganz sicher nicht Ihre Veranstaltung. - Und ja, wir sehen uns
vielleicht in Potsdam, aber sicherlich bei den Gegenveranstaltun-
gen des Deutschen Gewerkschaftsbundes und meiner Partei
und nicht auf Ihrer SpalRveranstaltung da. - Vielen Dank.

Vizeprasidentin Richstein:

Wir setzen die Aussprache mit dem Redebeitrag der SPD-Frak-
tion fort. Fur sie spricht der Abgeordnete Ruter.

Herr Abg. Riiter (SPD):

Sehr geehrte Frau Prasidentin! Werte Kolleginnen und Kollegen!
Wie Sie vielleicht wissen, habe ich mich vor meiner Abgeordne-
tentatigkeit beruflich intensiv mit Tarifvertragen, Tariftreue, Ta-
rifbindung und &hnlichen Dingen beschéftigt. So empfinde ich
es - und da brauche ich bestimmt keine Nachhilfe - beispiels-
weise als einen riesengroen Skandal, dass es in Deutschland
noch unterschiedliche Tarifgebiete gibt. Das ist eines Industrie-
landes 30 Jahre nach der Wiedervereinigung nicht wiirdig.

Die brutale Unkenntnis einiger Menschen in diesem Hause ma-
nifestiert sich darin, dass Regierende jetzt dafiir da sind, Tarifge-
biete zu definieren. Ich dachte immer, Tarifautonomie ist etwas,
was sogar im Grundgesetz steht. Keine Ahnung hindert leider
nicht an groRen Spriichen.

Einen Satz zu dem vorgestern hinzugekommenen Entschlie-
fungsantrag: Dass gerade Sie, die sonst DGB und andere Ge-
werkschaften diskreditieren und schmahen, die Traute besitzen,
hier einen Aufruf an die Kolleginnen und Kollegen der IG Metall
zu verfassen, ist schon ein wirklich starkes Sttick.

Aufforderungen - das Grundgesetz der Bundesrepublik Deutsch-
land kennen Sie auch noch! - und Belehrungen an die Kollegin-
nen und Kollegen der IG Metall, wann wo was zu regeln sei, ver-
bitten sich garantiert von selber. Ich kann Ihnen zusichern: Die
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deutsche Gewerkschaftsbewegung braucht |hre Belehrungen
nicht!

Meine Damen und Herren, von der Lacherlichkeit zur Ernsthaf-
tigkeit; ich komme zuriick zum urspriinglichen Antrag. Die Ana-
lyse im Antrag kénnen wir teilen: Die Tarifbindung in Brandenburg
ist in den letzten Jahren stets zurlickgegangen. Mit der ricklau-
figen betrieblichen Bindung hat sich auch der Teil der Arbeitneh-
merinnen und Arbeitnehmer, die tarifvertraglichen Regelungen
unterliegen, vermindert.

Die Folgen sind leider bekannt. Sie wurden sogar schon darge-
stellt: Vor allem Niedrigldhne, langere Arbeitszeiten fiir Arbeit-
nehmerinnen und Arbeitnehmer sind eine Konsequenz. Aber
auch Unternehmen ohne Tarifvertrage, das mochte ich deutlich
sagen, verlieren an Attraktivitat. Das hilft Ihnen definitiv nicht bei
der Suche nach dringend benétigten Arbeitskraften.

Als SPD sind wir uns einig: Tarifvertrage geben Sicherheit fir Ar-
beitnehmerinnen und Arbeitnehmer und auch fir Arbeitgeberin-
nen und Arbeitgeber. Sie sichern die Planbarkeit von Gehalt, Ur-
laubstagen und Arbeitszeiten. Sie garantieren gleiche Bedingun-
gen flr die Unternehmen und sorgen damit fur einen fairen Wett-
bewerb. Fir uns ist deshalb klar: Mit Tarifvertrag istimmer besser
als ohne!

Die Tarifbindung zu starken muss unser gemeinsames Ziel sein.
Wir haben unterschiedliche Ansichten, wie das am besten pas-
siert, und dariiber gehen wir hier in einen Diskurs. Ich erinnere
bei dieser Gelegenheit, Kollege Walter hat es auch schon getan -
vielen Dank, ein groRer Erfolg -, gern an die Anderungen des
Vergabegesetzes aus der letzten Plenartagung, welches uber-
morgen, am 1. Mai, am Tag der Arbeit in Kraft tritt. Schon damals
war klar: Wir machen weiter. Auch wenn es vorhergesagt wurde:
Naturlich werden wir auch bei dem Thema Tariftreue weiter dis-
kutieren. Das ist fir uns Sozialdemokratinnen und Sozialdemo-
kraten ganz klar.

Sehr geehrte Damen und Herren, Dialogprozesse, wie sie im An-
trag vorgeschlagen wurden, gibt es bereits. Austausch ist eine
wichtige Aufgabe jedes Ministeriums. Ich kann Ihnen versichern,
dass sich auch das Arbeitsministerium unter der Fiihrung von Mi-
nister Prof. Dr. Steinbach dafir einsetzt, dass Unternehmen ta-
rifgebunden beschaftigen.

In der vergangenen Woche gab es eine ganz spannende Debatte
im Deutschen Bundestag zum Thema Tarifbindung. Es gab un-
terschiedliche Antrage, zum Beispiel mit dem Ziel, die Allgemein-
verbindlichkeitserklarung von Tarifvertragen zu erleichtern. Diese
Antrage werden gerade in den zustandigen Ausschissen disku-
tiert.

Der als weitere Malnahme, sehr geehrte Damen und Herren von
den LINKEN, aufgefiihrte Punkt ist tatsachlich ein interessanter
Punkt, der mich, wie man heute so schdn sagt, extrem triggert:
die sogenannten OT-Mitgliedschaften, also die Mitgliedschaften
in Arbeitgeberverbanden ohne Tarifbindung. Diese OT-Mitglied-
schaften sind meiner Meinung nach schlicht unanstandig. Sie
fordern Tarifflucht von Arbeitgebern. Diese Praxis darf sich unse-
rer Meinung nach nicht fortsetzen.

Verfassungsrechtlich, das wissen wir inzwischen, ist das gar
nicht einfach. Es gibt schon langer gerichtliche Auseinanderset-
zungen. Wir werden das Ganze weiterverfolgen. Insgesamt
sollte jetzt aber klar sein, dass wir alle wissen: Fir die Tarifbin-
dung mussen wir gemeinsam an allen Ecken und Enden weiter-
kampfen.

Aber - ich zahle dafiir auch gerne, Sie mégen es mir verzeihen,
einen Finfer ins Phrasenschwein -: Eine Schwalbe macht auch
hier keinen Sommer. Ein einzelner interessanter Punkt; der ge-
samte Antrag leider nicht zustimmungsfahig. Insofern keine
Uberraschung: Den Antrag lehnen wir ab. Ich wiinsche Ihnen und
euch ein schones Wochenende und vor allem einen schdnen
1. Mai.

Vizeprasidentin Richstein:

Vielen Dank. - Wir fahren mit dem Redebeitrag der AfD-Fraktion
fort. Fir sie spricht der Abgeordnete Miinschke.

Herr Abg. Miinschke (AfD):

Frau Prasidentin! Geschatzte Kollegen des Hohen Hauses!
Liebe Brandenburger! Es geht um die Tarifbindung in diesem
Land. Daruber zu diskutieren ist richtig und wichtig, meine sehr
geehrten Damen und Herren und auch werte geehrte Kollegin-
nen und Kollegen der Linksfraktion. Sie ist ein gutes und taugli-
ches Erbteil der friheren erfolgreichen Bundesrepublik. Der Ar-
beitsmarkt hat sich in den vergangenen Jahren aber dramatisch
verandert - weg von Vollzeitbeschaftigung hin zu Teilzeitbeschaf-
tigung, prekarer Beschaftigung, Leiharbeit und Minijobbern. Herr
Walter, Sie haben es gerade in Ihrer Rede an dem Beispiel deut-
lich gemacht, das Sie mit Herrn Bommert konstruiert haben. Das
Resultat ist immer ein geringeres Einkommen.

Doch trotz vieler Lippenbekenntnisse haben die Regierenden auf
allen Ebenen bisher wenig bis nichts gegen die Verwerfungen
auf dem Arbeitsmarkt getan. Dabei gabe es einiges zu tun. Die
Leiharbeit muss stark begrenzt werden. Lohndumping durch un-
nétige - ich wiederhole unnétige! - Massenmigration muss unter-
bunden werden. Die Ungerechtigkeit, dass es immer noch gra-
vierende Lohnunterschiede zwischen den Arbeitnehmern in Ost
und West gibt, muss ein Ende haben. Dass es noch immer sol-
che Unterschiede gibt, ist tber 30 Jahre nach der Wiedervereini-
gung eine Schande flr unser Land. Schluss damit in allen Berei-
chen!

Als AfD-Fraktion im Landtag Brandenburg solidarisieren wir uns
mit allen, die fur eine Angleichung der Arbeitsbedingungen kamp-
fen. Wir fordern deshalb: Gleicher Lohn fir gleiche Arbeit! Darum
haben wir einen EntschlieBungsantrag zu diesem Tagesord-
nungspunkt eingebracht. Herr Walter, Sie sind gerade darauf ein-
gegangen. Aktuell verhandeln IG Metall und das Arbeitgeberla-
ger unter anderem auch in Brandenburg Uber die Angleichung
der Arbeitsbedingungen in der Metall- und in der Elektroindustrie
an die Verhéltnisse im Westen der Republik. Uber drei Jahr-
zehnte nach der Wiedervereinigung sind ostdeutsche Arbeitneh-
merinnen und Arbeithehmer noch immer nicht ihren westdeut-
schen Kollegen gleichgestellt. Dies ist ein Versaumnis, das end-
lich behoben werden muss. Auch die Politik ist in der Verantwor-
tung, sich zu dieser Problemlage klar zu positionieren. Ostdeut-
sche Beschéftigte in der Metall- und Elektroindustrie arbeiten pro
Jahr unbezahlt fast vier Wochen mehr als ihre westdeutschen
Kollegen, sehr geehrte Damen und Herren!

Wir fordern daher in unserem EntschlieBungsantrag Solidaritat
mit den ostdeutschen Beschéaftigten in der Metall- und Elektroin-
dustrie.

Sehr geehrte Damen und Herren Kollegen! Stimmen Sie unse-
rem Antrag zu und lassen Sie uns als Landtag ein starkes Zei-
chen setzen, dass wir als Politik an der Seite der ostdeutschen
Arbeitnehmer, aber auch auf Augenhéhe mit den Arbeitgebern
stehen.
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Kommen wir nun zu dem Antrag der Linksfraktion. In ihrem An-
trag stellen die Kollegen einiges kritisch fest, was definitiv auch
zu kritisieren ist - vollkommen richtig. So sind auch wir der Mei-
nung, dass es eine fatale Entwicklung in die falsche Richtung ist,
wenn wir beobachten miissen, dass die Tarifbindung im Land im-
mer weiter zurtickgeht. Darum unterstitzen wir auch die Forde-
rung nach einem Dialogprozess zwischen den verschiedenen
Parteien, um eine Starkung der Tarifbindung im Land zu errei-
chen. Tarifvertrage bedeuten in den meisten Fallen hohere
Léhne, mehr Urlaub und allgemein bessere Arbeitsbedingungen.
Als parlamentarische Stimme der hart arbeitenden Menschen in
diesem Land stehen wir daher klar fir die Starkung der Tarifbin-
dung, sehr geehrte Damen und Herren.

Ich komme nun zur Aligemeinverbindlichkeitserklarung fir Tarif-
vertrage. Das haben Sie vergessen, Herr Kollege Walter; ich
sehe gerade nicht, wohin er verschwunden ist.

(Zuruf)

Okay. - Dies ist nicht, wie haufig dargestellt, Sozialismus, son-
dern dient dem Schutz unserer sozialen Marktwirtschaft. Womit
wir nicht konform gehen konnen, ist die geforderte Erleichterung
der Allgemeinverbindlichkeitserklarung. In der Form, wie Sie
diese auf Bundesebene gefordert haben und auch heute wieder
fordern, wie Sie sie schon im Deutschen Bundestag - wie ich ge-
rade sagte - mehrmals gefordert haben und auch heute hier for-
dern, ware sie ein Eingriff in die Tarifautonomie und wiirde das
Arbeitgeberlager massiv und sehr, sehr deutlich erpressbar ma-
chen. Dem kénnen wir nicht zustimmen; das wissen Sie auch aus
den Beratungen im Bundestag und in den Ausschiissen, dessen
bin ich mir ganz sicher. Sie und sicherlich auch Ihr Referent ha-
ben sich ganz deutlich intensiv eingearbeitet.

Aus diesem Grund werden wir uns zu lhrem Antrag heute zumin-
dest enthalten und fordern Sie auf, unserem Antrag zuzustim-
men. - Vielen Dank.

Vizepréasidentin Richstein:

Vielen Dank. - Wir fahren mit dem Redebeitrag der CDU-Fraktion
fort. Fur sie spricht Herr Abgeordneter Bommert.

(Zuruf)

Herr Abg. Bommert (CDU):*

Frau Vizeprasidentin! Meine Damen und Herren! Kollege Walter,
jetzt muss ich erst einmal tief durchatmen. Dieses Gedanken-
spiel habe ich jetzt erst einmal versucht durchzuziehen. Was ich
gerne gehabt hatte: Ich hatte lieber eine schwarze als eine rote
Jacke, muss ich an dieser Stelle sagen. Ich hatte ja schon mal
das Vergnugen, im ersten deutschen Arbeiter-und-Bauern-Staat
noch einige Jahre zu arbeiten, muss aber sagen: Ich war nie zum
1. Mai. Das ist eine Erfahrung, die ich nicht hatte

(Zuruf)

und jetzt auch nicht machen werde. Was ich aber sagen muss:
Seitdem die Wende war, seit 1990, arbeite ich jeden Tag langer
als zehn Stunden, bekomme weder Urlaubs- noch Weihnachts-
geld, habe auch wenig Urlaub; aber ich komme irgendwie durch.
Meine Leute haben es aber bekommen.

(Zuruf)

Das wollte ich jetzt nur einmal sagen. Ich wollte einmal Ihr Ge-
dankenspiel nachvollziehen. Wenn Sie versuchen, mich in ein
solches Gedankenspiel hineinzubringen, dann habe ich auch ei-
nes.

Tarifbindung ist sicher ein gutes Mittel, um gute Arbeit zu gewahr-
leisten. In Brandenburg wird ja fast die Halfte aller Beschéaftigten
tariflich entlohnt, und grundséatzlich spricht wahrscheinlich auch
nichts dagegen. Aber wir miissen auch sagen: Gerade bei Be-
schaftigungen in kleinen Unternehmen - und diese haben wir in
Brandenburg hauptséachlich, zum gréRten Teil - ist das doch
meistens als Partnerschaft zu verstehen, und deshalb - da jetzt
immer gesagt wird, sie wirden alle schlecht verdienen - kénnen
wir gern mal durch das Handwerk marschieren

(Zuruf)

und schauen, wie dort die Lohne sind. Wir kdnnen sofort losge-
hen und diese Leute suchen. Ich kann Ihnen sagen: Diese Wo-
che hatten wir jemanden, der uns leider in Richtung Berlin ver-
lasst und mit Geld nicht zu halten war. Da ist dann nichts zu ma-
chen - und er wurde Ubertariflich bezahlt. Deshalb ist es auch
eine Sache, bei der man schauen muss, wie es geht; denn wir
haben auch das Problem, dass immer weniger Handwerker in
Innungen sind. Dann wird es schwierig mit der Durchsetzung.
Wie sollen dann gerade in kleinen Firmen die Tarifvereinbarun-
gen vermittelt werden, gerade aus den Innungen heraus? Sie
gelten dann erst einmal nicht und sind, je kleiner die Unterneh-
men sind, glaube ich, schlecht zu vermitteln. Sie sind nicht stan-
dig am Zahn der Zeit, und es wurde viel Birokratie und Aufwand
entstehen, gerade bei Firmen mit zwei bis drei Mitarbeitern und
einem Chef. Dort wiirde es echt schwierig werden.

Was in Ihrem Antrag steht - allgemeine Tarife, die Sie fordern -,
dass Firmen, die nicht nach Tarif zahlen, von Vergaben und For-
dermitteln ausgenommen werden sollen,

(Zuruf)

halte ich fir einen Riesenfehler, weil dann gerade die ganz Klei-
nen, die sie dann vielleicht brauchten und fur die ihr die ganze
Zeit gekdmpft habt, irgendwo hintendran sind.

Wir haben den Mindestlohn eingefiihrt. Dadurch ist schon einmal
gewabhrleistet, dass niemand irgendwo unter dem Level - jeden-
falls bei 6ffentlichen Auftragen, Vergaben usw. - arbeitet.

(Zuruf)

Klar ist auch, dass gerade fir Kleinunternehmen die Anforderun-
gen, wie ich gerade sagte, schwer zu bewaltigen sind. Dabei hel-
fen auch die Berechnungen des gewerkschaftsnahen - muss
man sagen - Wirtschafts- und Sozialwissenschaftlichen Instituts
nicht. Wir sollten nicht vom Weg der unternehmerischen Freiheit
abweichen, uns nicht davon verabschieden. Beim Verwenden
der Vokabel ,Schutz®, die auch in Ihrem Antrag steht, zeigt sich
immer ein dogmatisches Bild, als wenn die Leute geschutzt wer-
den mussten, weil sie von den Unternehmern ausgebeutet wiir-
den. Dass ich das ablehne, kénnen Sie sich vorstellen; denn, wie
gesagt, Sie streuen immer irgendwo ein wenig Sand in die Au-
gen. Es ist jetzt kurz vor dem 1. Mai, da kann ich das verstehen;
aber es ist auf der anderen Seite auch nicht fair gegeniiber den
Arbeitgebern, die wirklich einen guten Job machen, die ihre
Leute gut bezahlen und gut behandeln.
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Wie gesagt, eigentlich hat mich das vorhin ein wenig in meiner
Einflihrung durcheinandergebracht. Aber gut.

(Zuruf)

- Nein. - In dem Antrag - kommen wir mal wieder darauf zurtick -
steht dann wieder die Prosa, die ich von Herrn Walter gewohnt
bin: gute Arbeit, gute L6hne nur bei guten Tarifvertragen. Kollege
Walter, ich kann Ihnen Unternehmen zeigen, die keine Tarifver-
trage haben - die haben das alles nicht -, aber die Mitarbeiter
sehr gut bezahlen. Die Mitarbeiter fiihlen sich dort wohl und
mdchten, glaube ich, gar nicht woanders hin, wo vielleicht gute
Tarifvertrage existieren.

(2uruf)

Deshalb: Ich kann es verstehen, Sie missen hier auch ein biss-
chen so etwas bringen. Aber wir sollten den Unternehmen auch
ein Stick weit Uberlassen, ob sie Tarifvertrage schlieRen wollen
oder nicht. Wir werden den Antrag deshalb naturlich ablehnen.

Jetzt noch kurz zur AfD, meine Damen und Herren: Ich finde
diese Kurven hin und her - muss ich wirklich sagen - schon ein
wenig erstaunlich. Heute ganz gruin, jetzt mal ganz links dabei -
und in Baden-Wirttemberg lehnen Ihre Kollegen von der AfD Ta-
rifvertrage und Mindestlohn ab, und ihr kommt hier mit so einer
Nummer. Ich glaube, das geht hier nicht ganz durch.

(Zuruf: Wir sind fortschrittlich!)

- Ja, ich weil} nicht, ob das fortschrittlich ist. Wie gesagt, Herrn
Kubitzki habe ich das vorhin abgenommen. Das war ehrlich, aber
der Rest, glaube ich, ist nicht ganz so ehrlich.

Vielen Dank, aber den Antrag lehnen wir ab und euren lehnen wir
auch ab. - Vielen Dank.

Vizepréasidentin Richstein:

Vielen Dank, Herr Abgeordneter. - Wir kommen nun zum Rede-
beitrag der Fraktion BVB / FREIE WAHLER. Fiir sie spricht Herr
Dr. Zeschmann.

Herr Abg. Dr. Zeschmann (BVB/FW):

Sehr geehrte Frau Vizeprasidentin! Werte Kolleginnen und Kol-
legen! Liebe Brandenburgerinnen und Brandenburger, die noch
zuschauen! Das Ziel des Antrages - das sage ich ofter bei den
Antragen der Linksfraktion - ist wirklich 16blich; das finde ich echt
gut. Ich hatte auch gern, dass alle Menschen einen guten Lohn
bekommen - da bin ich dabei -, und dass wir natiirlich eine Ta-
rifgleichheit zwischen Ost und West haben mussen, ist aus mei-
ner Sicht auch ganz selbstverstandlich.

Leider ist es aber so, dass die Tarifbindung in Deutschland - das
ist einfach ein Fakt - in den letzten Jahren immer weiter abge-
nommen hat. Auch die Gewerkschaften haben langst nicht mehr
die Kraft und die Bedeutung, die sie vor 30 oder 40 Jahren noch
hatten, um ihre Forderungen mit dem entsprechenden Nach-
druck, zum Beispiel bei Streiks, durchzusetzen. Hinzu kommt,
dass wir sehen, dass Unternehmen ihr Personal in Tochtergesell-
schaften, in nicht tarifgebundene Gesellschaften ausgliedern.
Diese Entwicklung ist in der Bundesrepublik allgemein so, des-
halb hilft dieser Antrag nicht wirklich weiter.

Die geringe Tarifbindung ist auch eine Folge davon, dass die In-
dustrieproduktion in den letzten Jahrzehnten im Verhaltnis zum
Dienstleistungssektor immer weiter zurlickgegangen ist. Dies be-
trifft natlrlich auch die Metall-, Chemie- und Energiebranchen;
auch diese befinden sich, wie Sie alle wissen, schon seit langer
Zeit in einem Umbruch. Automatisierung, Digitalisierung, Struk-
turwandel sind Stichworter, die man dazu vortragen kann. Sie
sind aber die wichtigsten Trager von Tarifvertragen, und die Zahl
der Mitarbeiter in diesen Branchen geht durch diese Veranderun-
gen, die ich eben angesprochen habe, immer weiter zurtck.

AuRerdem haben wir die Situation, dass sich Tarifvertréage sehr
unterschiedlich gestalten. Gerade im Land Brandenburg liegen
die Léhne laut Tarifvertrag in vielen Branchen nicht viel hoher als
der Mindestlohn. Hinzu kommt: Befristete Arbeitsvertrage sind
genauso méglich und werden in der Praxis auch gern angeboten,
Ubrigens gerade auch vom offentlichen Dienst - auch von der
Landesverwaltung -, der sich ebenfalls dieser Praxis bedient.
Fakt ist also: In Brandenburg hat die Tarifbindung leider noch nie
eine herausragende Rolle gespielt.

Letztendlich kniipft auch dieser Antrag der Kollegen der Linken
wieder an die Diskussion Uber den Vergabemindestlohn, die wir
zuletzt hatten, an: 13 Euro fir 6ffentliche Ausschreibungen. Der
offentliche Dienst als grofRer Arbeitgeber in Brandenburg sollte
aber hierbei Vorbildwirkung zeigen, das heil3t zum Beispiel, keine
befristeten Arbeitsvertrdge in gréRerer Zahl vorzugeben. Erst
dann kann man Uber entsprechende Forderungen sprechen.

Das Problem niedriger Léhne kdnnen wir in der Marktwirtschaft
auch aus unserer Sicht von BVB / FREIE WAHLER nicht (iber
Gesetze, Verordnungen oder die Durchsetzung einer Tarifbin-
dung l6sen, wobei noch die Frage hinzukommt, inwieweit dies
spater in die Tariffreiheit eingeht; aber dazu kommen wir noch.

An anderer Stelle liegt das Problem zum Beispiel auch darin,
dass die brandenburgischen Unternehmen, gerade die kleinen
und mittelstdndischen, oftmals eine sehr niedrige Eigenkapital-
quote haben und sich deshalb auch an vielen Ausschreibungen
und Vergaben Uberhaupt nicht mehr beteiligen kdnnen. Diese
gehen dann meist an externe Bieter, die von auRerhalb Branden-
burgs kommen. Dabei stellt sich natiirlich die Frage: Wollen wir
das? Hier bestiinde Eingriffs- und Anderungsbedarf.

Deshalb hatte ich auch im EntschlieBungsantrag unserer Frak-
tion, also der Brandenburger Vereinigten Birgerbewegun-
gen / Freie Wahler, in der wirtschaftspolitischen Grundsatzde-
batte im Marz-Plenum eine Stéarkung der Eigenkapitalbasis, ins-
besondere von kleinen und mittelstandischen Unternehmen, ge-
fordert. Hinzu kommt, dass die Linke in Brandenburg zehn Jahre
mitregiert hat und auch an der Macht war. Deshalb fragen wir uns
naturlich, warum Sie das, wenn das jetzt alles so dringend und
wichtig ist - was wir teilweise sogar teilen kdnnen: dass es gute
Léhne gibt -, nicht in der Regierungsbeteiligung in zehn Jahren
durch- bzw. umgesetzt haben. Lag es nur daran, dass Sie den
Finanzminister gestellt haben?

(Gelachter)

Es handelt sich also bei den Forderungen in diesem Antrag - das
haben Sie heute bestétigt, Herr Walter; Sie haben namlich auf
den 1. Mai und den offensichtlich engen terminlichen Zusam-
menhang hingewiesen - doch eher um die Bedienung der Erwar-
tungen der eigenen Klientel, Ihre ideologisch bedingten Denk-
weisen und daraus resultierende Anforderungen an eine Linke
als Partei, also ein selbstreferenzielles System. Deshalb missen
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wir, werte Kollegen Abgeordnete, die wir nicht der Linken ange-
héren, uns mit diesem durchsichtigen Schauspiel der Mobilisie-
rung der eigenen Anhanger im Vorfeld der Bundestagswahl zum
1. Mai hin nicht weiter beschaftigen und kénnen den Antrag ruhi-
gen Gewissens ablehnen.

Ein letztes Wort noch zur AfD: Ich habe lhren Antrag Gberflogen
und gesagt: Ich weil} nicht, aber Tarifvertragsfreiheit ist eigentlich
glltig, deshalb glaube ich nicht, dass wir uns - in welcher Form
auch immer - als Landtag oder Landesregierung in die von lhnen
beschriebene Situation einmischen dirfen. Von daher scheint
dieser Antrag auch nicht zielfiihrend zu sein. - Danke schon.

Vizeprasidentin Richstein:

Vielen Dank. - Wir fahren mit dem Redebeitrag der Fraktion
BUNDNIS 90/DIE GRUNEN fort. Fiir sie spricht Herr Abgeordne-
ter Rostock.

Herr Abg. Rostock (B90/GRUNE):

Sehr geehrte Frau Prasidentin! Sehr geehrte Kolleginnen und
Kollegen! Liebe Zuschauerinnen und Zuschauer! Ich habe den
letzten Redebeitrag irgendwie als fatalistisch empfunden. Ich
mochte dagegen doch noch einmal meinen Dank an die Links-
fraktion aussprechen. Tarifvertrage und Tarifbindung sind wich-
tige Themen, Uber die es sich immer zu sprechen lohnt. Dabei
geht es schlieflich um die Mehrheit der Menschen draufen im
Land; das darf man ja wohl nicht vergessen.

Ich bin selbst IG Metaller und spreche gerade viel mit meinen
Kolleginnen und Kollegen in der Gewerkschaft, und natirlich hat
die Forderung nach einer Tarifangleichung Ost-West, gerade bei
der Arbeitszeit, meine uneingeschrankte Unterstiitzung, und es
ist eine richtige und wichtige Forderung, die endlich erfillt wer-
den muss. Aber ob es nun hier diesen Antrag gibt oder nicht, dar-
Uber schmunzeln wir nur. Dazu brauchen wir den Antrag von der
AfD eher nicht.

Als ich den Antrag zum ersten Mal gesehen habe, habe ich zu-
nachst an den 7. Oktober gedacht, nicht an den Tag der Repub-
lik, den vielleicht einige noch von friher kennen, sondern seit
2008 wird am 7. Oktober der Welttag der menschenwdrdigen Ar-
beit begangen, in Englisch: World Day for Decent Work. Im letz-
ten Jahr stand ich an diesem Tag auch frithmorgens um 5 Uhr
am Bahnhof Hennigsdorf und habe mit anderen DGB-Kollegin-
nen und -Kollegen Flyer verteilt; es ging genau darum: um die
sinkende Tarifbindung und die Vorteile von Tarifvertragen. Dies
wurde dort thematisiert, und die Vorteile von Tarifvertragen wur-
den deutlich dargestellt.

Die Vorteile liegen auch auf der Hand, teilweise wurden sie auch
schon genannt: héhere Lohne, mehr Urlaubstage, geringere Ar-
beitszeit und auch Regelungen zu Azubi-Ubernahmen - diese
sind ja durchaus Teil von Tarifvertragen -, vermdgenswirksame
Leistungen oder auch AuRerungen zum Urlaubsgeld. Um keinen
falschen Eindruck zu vermitteln: Auch die Arbeitgeber haben et-
was von Tarifvertragen.

(Zuruf)

Betriebsklima, klar, Motivation der Mitarbeiterinnen und Mitarbei-
ter, aber eben auch der faire Wettbewerb, der bereits angespro-
chen wurde: dass nicht die Ehrlichen bzw. die gut Zahlenden die
Dummen sind. Und auch der Staat profitiert: Hohere Einkommen
fihren zu héheren Steuereinnahmen und héheren Einnahmen

bei der Sozialversicherung. Volkswirtschaftlich darauf geschaut
hat auch Herr Walter bereits und Zahlen genannt. Der DGB hat
ausgerechnet: Gabe es im Land Brandenburg eine flachende-
ckende Tarifbindung, hatten die Brandenburger 2,3 Milliar-
den Euro im Jahr mehr im Portemonnaie. Wir kdnnen uns gut
vorstellen, was das bedeuten wirde und wie gut und schén das
ware.

Langer Rede kurzer Sinn: Das Ziel, die Tarifbindung zu starken,
ist absolut richtig und aus meiner Sicht auch notwendig. Aber
was fordert der Antrag konkret? Aus meiner Sicht sind die wich-
tigsten Punkte die folgenden: Tariftreue im Vergabegesetz ist der
erste Punkt, und die Koalition hat bereits bewiesen, dass sie das
Vergabegesetz durchaus auf dem Schirm hat. Wir haben be-
schlossen, den Vergabemindestlohn auf 13 Euro anzuheben.
Ubermorgen ist es so weit. Damit ist Brandenburg Spitzenreiter
und tut etwas gegen drohende Altersarmut.

Darliber hinaus haben wir auch die 6kologischen Kriterien fiir die
Landesebene verbindlich geregelt, und auch eine Tariftreuerege-
lung steht im Koalitionsvertrag und ist in der Koalition noch auf
der Tagesordnung. Vielleicht klang es bei Herrn Bommert nicht
so heraus, aber ich denke, wir sind dabei auf einem ganz guten
Weg. Lassen Sie uns noch ein wenig Zeit. Was Sie in zehn Jah-
ren nicht geschafft haben, schaffen auch wir nicht in anderthalb
Jahren, aber wir arbeiten daran.

Des Weiteren: Dialog mit den Gewerkschaften, und - ich weil®
nicht, wer es gesagt hat, es wurde schon thematisiert -, die Ge-
sprachskanale gibt es naturlich. Ich glaube, wir brauchen nicht
irgendwelche neuen Dinge zu erfinden. Die Vorschlage liegen
auf dem Tisch. Es gibt eine ganz gute Broschire vom DGB. Viel-
leicht schauen Sie einmal hinein, Herr Walter; sie ist sehr auf-
schlussreich.

Ein letzter Punkt, aus meiner Sicht der wichtigste: Sie wollen auf
Bundesebene vereinfachen, dass Tarifvertrage fiir allgemeinver-
bindlich erklart werden. - Richtig so! Das finden wir auch gut: auf
Bundesebene. Aber dazu kann ich nur sagen, was ich an anderer
Stelle zu ahnlichen Antragen gesagt habe: Wenn Sie wollen,
dass sich die Landesregierung wirklich dazu positionieren muss,
dann bringen Sie es doch in den Bundesrat ein, und dann kénnen
wir dartiber sprechen, wie sich Brandenburg dazu verhalt.

So werden wir den Antrag ablehnen. Ich wiinsche ebenfalls ei-
nen schonen 1. Mai. Ich bin tbrigens in Hennigsdorf dabei, dort
organisieren wir auch immer eine Demo. Das Familienfest muss
in diesem Jahr leider ausfallen, aber die Demo findet statt. Viel-
leicht sieht man sich ja.

Vizepréasidentin Richstein:

Vielen Dank. - Es wurde eine Kurzintervention angezeigt. Herr
Abgeordneter Walter, bitte.

Herr Abg. Walter (DIE LINKE):

Sehr geehrte Frau Vizeprasidentin! Lieber Kollege Rostock, ich
kann es ja schon fast nicht mehr héren von Ihnen. Sie wussten
doch ganz genau, als Sie mir sagten, ich solle einmal in die DGB-
Broschire hineinschauen, sie sei sehr interessant, dass ich na-
turlich darauf reagieren muss; denn ich lasse mir von lhnen ganz
sicher nicht erklaren, dass der DGB gute Broschiiren macht. Und
wenn Sie jetzt den DGB ins Feld fihren, dann sprechen Sie doch
einmal mit dem DGB und den Kolleginnen und Kollegen vor Ort
und erklaren Sie ihnen mal, was Sie gerade erklart haben!



Landtag Brandenburg - 7. Wahlperiode - Plenarprotokoll 7/42 - 29. April 2021 69

Sie erklaren uns immer - auch Kollege Riiter -, ja, Sie sind dafiir,
haben sogar meiner Rede applaudiert - vielen Dank daftr Gbri-
gens -, aber handeln kénnen Sie anscheinend nicht. Deshalb
frage ich Sie: Fehlt Ihnen am Ende tatsachlich der politische
Wille? Haben Sie Angst vor Herrn Bommert und der CDU? Wenn
es so sein sollte, kann ich nur sagen: Wir haben immer noch eine
parlamentarische Mehrheit in diesem Landtag mit drei Fraktio-
nen - Rot-Rot-Griin -, und wir kdnnten die Tariftreueregelung
jetzt, hier und heute beschlieBen, wenn Sie |hre Worte tatsach-
lich ernst meinen wiirden.

Ich sage Ihnen auch, warum ich noch nicht einmal einen Gesetz-
entwurf eingebracht habe: Weil ich schon wusste, was kommt,
haben wir in den Antrag geschrieben, dass Sie uns bitte bis zum
IV. Quartal dieses Jahres, also bis Ende dieses Jahres, einen
Vorschlag vorlegen sollen. Wenn Sie das nicht hinbekommen,
muss ich lhnen sagen: Ich glaube lhnen nicht, dass Sie es mit
der Tarifbindung wirklich ernst meinen, denn dann wirden Sie
anders reden und handeln. Denn es reicht nicht aus, am 1. Mai
mit roten oder griin-roten Fahnen oder mit roter Nelke herumzu-
laufen. Wenn Sie es ernst meinen, dann stimmen Sie jetzt die-
sem Antrag zu, und dann, sage ich lhnen, werde ich auch auf
Facebook schreiben, dass Sie das hier gemacht haben,

(Zurufe)

und werde nie wieder Uber die Dinge herummeckern, die Sie hier
nicht tun. - Vielen Dank.

Vizeprasidentin Richstein:

Das ist ja schon mal ein groRes Versprechen. - Herr Abgeordne-
ter Rostock, méchten Sie erwidern?

Herr Abg. Rostock (B90/GRUNE):

Ja, vielen Dank. - Ich habe ja gesagt, wir sprechen in der Koali-
tion daruber. Nun gibt es verschiedene Wege zur Tariftreuerege-
lung, wie man die Klausel genau macht. Es gibt Bundeslander,
die verschiedene Wege gehen, und wir schauen uns das ganz
genau an und entscheiden, welchen Weg wir gehen wollen. Wir
wollen das Ganze auch rechtssicher und in Absprache mit unse-
ren Koalitionspartnern machen, deshalb dauert es noch ein we-
nig. Ich kann lhre Ungeduld verstehen und teile sie auch; aber
so ist es nun einmal in der Politik: Manches braucht Zeit. Ich
denke, wichtig ist, was hinten herauskommt; das habe ich an an-
derer Stelle schon einmal gesagt. Bei der Volksinitiative ,Ver-
kehrswende Brandenburg jetzt!“ wurde auch geschrieben, es sei
schon alles vorbei und es wiirde kein Kompromiss kommen, und
am Ende kam doch etwas.

Ich kann einfach nur um Geduld bitten und zum Ausdruck brin-
gen, dass wir daran arbeiten; und ich weill Sie dann sicher an
unserer Seite, wenn wir die Ldsung gefunden haben. Vielleicht
sind wir sogar schneller als mit dem, was Sie in lhrem Antrag
vorgeschlagen haben - das ist ja durchaus auch noch mdglich -
und kommen zu einer guten Lésung. Da bin ich sehr optimis-
tisch. - Vielen Dank.

Vizeprasidentin Richstein:

Wir setzen die Aussprache fort. Fir die Landesregierung spricht
Herr Minister Prof. Dr. Steinbach.

Minister fiir Wirtschaft, Arbeit und Energie Prof. Dr.-Ing.
Steinbach:

Sehr geehrte Frau Vizeprasidentin! Sehr geehrte Abgeordnete!
Es ist bereits angesprochen worden: Die aktuellsten Zahlen zur
Tarifbindung missen aufhorchen lassen. Es wurde ausgefiihrt,
dass in Brandenburg 22 % der Betriebe Uber einen Flachen-
oder Haustarifvertrag gebunden sind. Knapp die Halfte aller Be-
schéftigten in Brandenburg arbeitet in diesen Betrieben; aber
- das muss man genauso deutlich sagen - im Vergleich zum Vor-
jahr sind die Tarifbindungen von Betrieben und Beschéftigten in
Brandenburg weitestgehend konstant geblieben und liegen nur
leicht Uber dem ostdeutschen Vergleichswert.

An dieser Stelle méchte ich ganz deutlich sagen: Um dies zu an-
dern, sind in erster Linie die Tarifpartner gefordert. Es ist ihre ori-
ginare Aufgabe, sich mit den Griinden fir den Riickgang des Or-
ganisationsgrades in ihren Reihen sowie der Tarifbindung inten-
siv auseinanderzusetzen und zukunftsfahige Strategien zu ei-
nem Wiedererstarken der Tarifbindung zu entwickeln. Vor die-
sem Hintergrund setzt sich die Landesregierung entschieden fiir
eine Starkung der Sozialpartnerschaft ein - dies tun wir auch
ganz praktisch - sowie fur eine Erhdéhung der Tarifbindung in
Brandenburg. Ein Weg ist zum Beispiel die Thematisierung des
Mehrwertes dieser Tarifbindungen bei jedem Unternehmensbe-
such, den ich in Brandenburg mache. Zudem verfligen wir bereits
Uber etablierte Formate und Aktivitaten. Exemplarisch sei hierzu
auf das Biindnis fir Gute Arbeit oder den Sozialpartnerdialog
verwiesen, die wir in dieser Legislaturperiode fortfiihren und
auch weiterentwickeln wollen.

Soweit ich es Uberblicke, zeigt Ihr Antrag lediglich altbekannte
und bereits diskutierte Vorschlage fir das Land Brandenburg auf.
Uberrascht hat mich wirklich, dass Sie plétzlich das Abstim-
mungsprozedere im Tarifausschuss anpassen wollen. Das habe
ich, ehrlich gesagt, Uberhaupt nicht verstanden. Ich kann hier
ganz klar und deutlich sagen: In Brandenburg hat es in den letz-
ten Jahren keinen Fall gegeben, in dem die Erteilung der Allge-
meinverbindlichkeitserklarung an der fehlenden Zustimmung des
Tarifausschusses gescheitert ist, und ich frage mich: Was soll
denn bitte jemanden motivieren, in die Gewerkschaft einzutreten,
wenn durch eine Verschiebung von der paritatischen Besetzung
zu einer Mehrheitsbesetzung eigentlich durch die Abstimmungs-
moglichkeit klar ist, was alles erkampft werden kann? Dafur brau-
che ich nicht in eine Gewerkschaft einzutreten. Umgekehrt wird
die Sozialpartnerschaft ebenfalls infrage gestellt; denn wenn die
andere Seite nie gewinnen kann, dann braucht sie auch nicht
mehr im Tarifausschuss zu sein. Diese Logik habe ich nicht ver-
standen. Ich glaube gerade, dass dieses Paritatische und eine
Stimme aus dem Lager der anderen Seite notwendig ist, um hier-
bei jeweils zu einer Entscheidung zu kommen, und dass dies ge-
rade ein Vorteil dieser Sache ist und dadurch eher etwas Kon-
struktives fur die Sozialpartnerschaft getan wird als etwas Nega-
tives.

Ich empfehle, einen Blick in das gemeinsame Eckpunktepapier
des Bundesarbeitsministers und des Bundesfinanzministers zur
Weiterentwicklung des Bundesmindestlohns sowie zur Starkung
der Tarifbindung zu werfen. Die dortigen Ideen und Vorschlage
sind unter anderem die Starkung der digitalen Zugangsrechte fur
Gewerkschaften, die Entlastung von birokratischen Vorgaben
und Nachweispflichten fiir tarifgebundene Unternehmen sowie
die Beendigung der Rosinenpickerei im Hinblick auf Arbeitneh-
merschutzrechte. Das sind motivierende Wege, um wieder zu ei-
ner starkeren Tarifbindung zu kommen.
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Insgesamt wiirde die Umsetzung der Vorschlage des Bundesmi-
nisteriums dazu beitragen, rechtssichere und praktikable Lésun-
gen fur die Starkung der Tarifbindung in unserem Land auf den
Weg zu bringen. - Ich bedanke mich fiir Inre Aufmerksamkeit.

Vizeprasidentin Richstein:

Vielen Dank, Herr Minister. - Wir sind am Ende der Rednerliste
und ich schliele die Aussprache. Wir kommen zur Abstimmung.

Ich lasse zuerst Uber den Antrag der Fraktion DIE LINKE ,Ta-
rifbindung im Land Brandenburg starken®, Drucksache 7/3403,
abstimmen. Wer dem Antrag zustimmt, den bitte ich um das
Handzeichen. - Gegenstimmen? - Stimmenthaltungen? - Bei ei-
nigen Stimmenthaltungen ist der Antrag mehrheitlich abgelehnt.

Ich komme zum EntschlieRungsantrag der AfD-Fraktion mit dem
Titel ,Solidaritat mit den ostdeutschen Beschaftigten in der Me-
tall- und Elektroindustrie®, Drucksache 7/3460. Wer dem Antrag
zustimmt, den bitte ich um das Handzeichen. - Gegenstim-
men? - Stimmenthaltungen? - Damit ist der Antrag ohne Stimm-
enthaltungen mehrheitlich abgelehnt.

Ich schlieRe Tagesordnungspunkt 13 und rufe Tagesordnungs-
punkt 14 auf.

TOP 14: Mobbing und Cybermobbing an Brandenburger
Schulen konsequent bekdmpfen

Antrag

der SPD-Fraktion,

der CDU-Fraktion und

der Fraktion BUNDNIS 90/DIE GRUNEN

Drucksache 7/3406

Ich erdffne die Aussprache. Beginnen wird Herr Abgeordneter
Hoffmann, der fir die CDU-Fraktion spricht.

Herr Abg. Hoffmann (CDU):*

Frau Prasidentin! Meine sehr geehrten Damen und Herren! Mit
dem Thema Mobbing haben wir uns ja hier schon im Oktober
letzten Jahres beschaftigt, damals auf Initiative der Freien Wah-
ler, und waren uns Uber die einzelnen Vorschlage nicht einig. Ei-
nig waren wir uns aber darin, dass dies ein sehr wichtiges Thema
ist. Deshalb haben wir uns im Anschluss im Bildungsausschuss
in einem sehr guten Fachgesprach intensiv damit beschaftigt,
und ich fand es besonders gut, dass wir es geschafft haben, die
betroffene Zielgruppe selbst mit anzuhdren. Beispielsweise hat-
ten wir Herrn de Gruyter von ,Exclamo” als Sachverstandigen
dabei, ein 18-Jahriger, der selbst noch sehr nah an der Lebens-
welt der Schulerinnen und Schiler, am Schulalltag, ist. In dieser
Anhoérung, in diesem Gesprach wurde deutlich, dass auch junge
Menschen durchaus ein Problembewusstsein haben, dass sie
gleichzeitig klare Vorstellungen und gute Ideen haben, wie man
Mobbing und Cybermobbing begegnen kann, und genau das,
diese Einbindung des konkreten Lebensweltbezugs, ohne den
wahrscheinlich die meisten Praventions- und Interventionsinstru-
mente nicht richtig funktionieren kénnen, zieht sich auch durch
unseren Antrag.

Meine Damen und Herren, ich méchte jetzt - auch mit Blick auf
die Uhrzeit - gar nicht anfangen, alles zu wiederholen, was wir
hier bereits debattiert haben. Aber Tatsache ist, dass Mobbing

trotz aller bisherigen Bemiihungen immer noch ein echtes Prob-
lem darstellt, das fir Kinder und Jugendliche oftmals mit ver-
schlechterten Schulleistungen, aber auch mit geringerem Wohl-
befinden und eingeschrankter psychischer Gesundheit einher-
geht und oft auch langfristige Folgen hat. Deshalb ist es so wich-
tig, dass wir uns damit beschéftigen.

Mobbing ist auch in den letzten Monaten, in den letzten andert-
halb Jahren der Pandemie nicht verschwunden. Man kdénnte
denken: Wenn die Kinder und Jugendlichen nicht mehr oder nur
noch selten zur Schule gehen, sehen sie sich nicht und kénnen
sich ja eigentlich auch nicht mobben. - Das stimmt aber nicht;
das Gegenteil ist der Fall: Durch den Wegfall vieler direkter sozi-
aler Kontakte und die zeitweilige Umstellung auf Fernunterricht
hat sich die Lebenswelt der Kinder und Jugendlichen noch star-
ker digitalisiert, und damit haben sich gleichzeitig auch die Chan-
cen erhoht, Tater oder Opfer - oder vielleicht sogar beides - von
Mobbing im Netz zu werden, und das in bereits sehr, sehr jungen
Jahren. In unserem Fachgesprach hat Herr de Gruyter das ziem-
lich gut beschrieben; er sagte ndmlich: Der Tater sitzt heute in
der Hosentasche, weil das Handy immer dabei ist. Friiher wurde
man auf dem Schulhof oder auf dem Weg nach Hause gemobbt,
und so schlimm all das auch war, wusste man immerhin, dass,
wenn man zu Hause ist, der Spuk ein Ende hat; dann ist Ruhe.
Das ist heute eben nicht mehr so. Heute ist es oftmals so, dass
es gerade dann erst losgeht, weil das Handy und die sozialen
Medien erreichbar sind. Dann geht es erst richtig los. Das zeigt
uns, dass wir bei Mobbing - insbesondere Cybermobbing - in Sa-
chen Pravention und Intervention besser werden muissen.

Wichtig ist, dass wir diesbezuglich vor allem die Orte starken, wo
Kinder und Jugendliche fir entsprechende Angebote erreichbar
sind. Das kann und sollte méglichst friihzeitig geschehen, also
beispielsweise auch in den Kitas, aber insbesondere natrlich in
den Schulen. Grundlage dafirr ist eine starkere Sensibilisierung
und ein breites Verstandnis fur dieses Thema.

Jetzt stellt sich die Frage: Wie machen wir das konkret?
Herr Vida, in Ihrer Rede haben Sie damals gesagt, wir kénnten
den Schulen ja nicht einfach sagen: Jetzt schreibt mal ein Kon-
zept. - Ich finde, doch. Wir kdnnen den Schulen schon sagen:
Schreibt mal ein Konzept. - Aber wir mussen ihnen natirlich Un-
terstiitzung anbieten und das untersetzen. Deshalb fordern wir
die Landesregierung auf, ein spezifisches Konzept zu entwi-
ckeln, das bestehende Handreichungen ergéanzt, ein Konzept zu
Mobbing und Cybermobbing zu erarbeiten, das von den Schulen
als Blaupause fiir die Entwicklung eigener Maflnahmen genutzt
werden kann.

Ich finde es auch ganz richtig, dass die Schulen selbst etwas
dazu beitragen und selbst etwas schreiben missen, denn die Vo-
raussetzungen und die Herausforderungen - das Umfeld an je-
der einzelnen Schule - sind ja sehr individuell. Deshalb missen
die Konzepte und die Schulen auch zusammenpassen, wenn die
richtigen Malnahmen mit Leben gefiillt werden sollen. Und,
meine Damen und Herren, ich finde besonders wichtig, dass da-
bei auch die Kinder und Jugendlichen zu Wort kommen. Deshalb
wollen wir diese Zielgruppe einbinden.

Zweitens: Meine Damen und Herren, wir mussen alle beteiligten
Fachkréafte besser auf das Erkennen von und den Umgang mit
Mobbing vorbereiten. Das kann zum Beispiel mit speziellen
Schulungen fiir einzelne Personen gelingen, welche dann im
Sinne fachlicher Multiplikatoren vor Ort wirken kénnen. Trotzdem
ist wichtig, dass wir auch einen Fortbildungskatalog zu diesen
Themen, insbesondere zu Cybermobbing, entwickeln, aus-
bauen, und das im besten Falle multiprofessionell orientiert. Man
muss sagen, da haben Sie durchaus einen richtigen Punkt: Die
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Anti-Mobbing-Fibel, die es seit vielen Jahren im Land Branden-
burg gibt, bietet durchaus ordentliche Antworten, MalRnahmen
und Hilfestellungen. Aber sie ist natirlich nicht mehr ganz up to
date. Insbesondere der Bereich Cybermobbing kommt darin zu
kurz. Deshalb missen wir etwas tun.

Gerade die multiprofessionelle Orientierung finde ich richtig.
Hierflr gibt es schon gute Beispiele wie die Qualifizierungsoffen-
sive ,War doch nur Spal3?“. Da ist es genau so, dass Tandems
von Lehrkraften und sozialpddagogischen Fachkréaften gebildet
werden. Das, finde ich, ist ein richtiger Ansatz. Richtig ist auch:
Wir missen bei der Qualifizierung von angehenden Fachkraften
sowohl fiir die Kita als auch die Schulen darauf setzen, dass be-
reits in Studium und Ausbildung entsprechende Instrumente an
die Hand gegeben werden.

Drittens, meine Damen und Herren, nochmals zu dem Stichwort
Multiprofessionalitat: Wenn Pravention tatsachlich gelingen soll,
kann das immer nur im Zusammenwirken von Lehrkraften und
Kooperationspartnern aus anderen Professionen wie Schulsozi-
alarbeit, Kinder- und Jugendhilfe oder anderen Unterstiitzungs-
akteuren erfolgen. Deshalb missen und wollen wir diese Struk-
turen starken, meine Damen und Herren.

Viertens - das ist mir auch ganz wichtig - mussen wir auch die
Eltern starker mit ins Boot holen. Naturlich sind die Eltern die ers-
ten Ansprechpartner; sie haben den kirzesten Draht zu den Kin-
dern und wissen in der Regel am besten, was mit ihren Kindern
los ist und wo sie Hilfe und Unterstlitzung brauchen. Trotzdem:
Egal, wie gut das Verhaltnis zwischen Eltern und Kindern ist, oft-
mals ist es so, dass sie nicht sofort merken, was mit ihren Kin-
dern los ist; denn - das muss man eben auch sagen - das Perfide
beim Mobbing ist, dass Kinder in einer Drucksituation sind und
sich vielleicht gerade nicht sofort offenbaren. Deshalb missen
Eltern im Miteinander mit den Schulen noch starker sensibilisiert
werden. Sie missen Uber niedrigschwellige Méglichkeiten der
Pravention informiert werden, damit sie entsprechend agieren
kénnen. Auf Fragen wie ,Wie erkenne ich denn, dass mit meinem
Kind etwas nicht stimmt?*“ oder ,Wie kann ich es in einer solchen
Situation vernlnftig ansprechen?, ,An wen kann ich mich ei-
gentlich wenden, wenn ich etwas bemerke?“ brauchen Eltern
Antworten, und die sollen sie im regelmafRigen Austausch mit
den Fachkraften in den Einrichtungen erhalten und gemeinsam
entwickeln.

Meine Damen und Herren, das sind nur vier Aspekte aus unse-
rem Antrag. Ich glaube, die Diskussion hier hat sich gelohnt, weil
wir mit diesem Antrag tatsachlich dazu beitragen, Antworten auf
Fragen zu dem aktuellen Thema Mobbing und Cybermobbing zu
geben.

Ich will noch ganz kurz - ein paar Minuten habe ich noch - auf
den Anderungsantrag der Linken eingehen. lhre Forderung kann
ich im Grunde nachvollziehen. Beispiel Schulsozialarbeit: Wir
mussen uns nichts vormachen. Die Bedeutung der Schulsozial-
arbeit ist absolut unbestritten; sie wird sicherlich auch helfen, mit
solchen Gewaltphdnomenen umzugehen. Wenn Sie hier mit ei-
nem Federstrich aber eine volle Stelle fir jede Schule fordern,
mussen wir lhnen sagen: Wir haben in Brandenburg 916 Schu-
len; das sind 916 Stellen. Da mussen Sie auch beantworten, wo
das Geld und die Leute herkommen sollen.

In eine ahnliche Richtung geht Ihre ndchste Forderung: die Klas-
senleiterstunde. Ja, wir sind uns darin einig, dass Klassenleiter-
stunden ein wertvolles Instrument sind, und ich finde auch richtig,
dass man das starkt. Das haben wir in unserem Antrag auch auf-
gegriffen. Nur, wenn Sie mit einem Federstrich sagen, Sie wollen

ermoglichen, dass die Klassenleiterstunde kinftig an jeder
Schule, in jeder Klasse verbindlich eingefiihrt werden kann, mis-
sen wir auch schauen: Was bedeutet das eigentlich? Wir haben
im nachsten Schuljahr in Brandenburg ungefahr 13 000 Klassen
an unseren Schulen. In jeder Woche eine Klassenleiterstunde -
das bedeutet, wir brauchen dafir 500 zuséatzliche Vollzeitlehrer-
stellen. Jetzt sage ich Ihnen, Frau Dannenberg - das wissen Sie
auch selbst -: Sie kennen den Lehrermarkt. Sie wissen, wie es
da aussieht; Sie wissen, wie grol3 der Einstellungsbedarf ist, den
wir ohnehin schon haben und nicht decken kénnen. Vor diesem
Hintergrund ist lhre Forderung inhaltlich nachvollziehbar, prak-
tisch allerdings nicht umsetzbar.

Haben Sie einmal durchgerechnet, was diese MalRnahmen, die
Sie hier mit einem Federstrich in lhren Anderungsantrag ge-
schrieben haben, pro Jahr kosten?

(Frau Dannenberg [DIE LINKE]: 6,7 Millionen Euro!)
- Ich weil} nicht, wie Sie auf diese Rechnung kommen.
Vizeprasidentin Richstein:

Herr Abgeordneter, Sie mussten bitte langsam zum Schluss
kommen.

Herr Abg. Hoffmann (CDU):*

Hier steht noch ,2 Minuten®.

Vizeprasidentin Richstein:

Ja, da steht aber schon seit zwei Minuten ,2 Minuten®.
(Heiterkeit)

Herr Abg. Hoffmann (CDU):*

Aber jetzt kdnnen Sie mich doch nicht fiir das Versagen der Tech-
nik bluten lassen.

Vizepréasidentin Richstein:
Nein, aber wir haben ja zum Gliick auch noch andere Uhren.
Herr Abg. Hoffmann (CDU):*

Gut, dann will ich nur noch ganz kurz die Rechnung erklaren,
damit Frau Dannenberg sieht, dass sie sich verrechnet hat. Also:
500 VZE mal 65 000 Euro - da sind Sie schon allein bei 23 Milli-
onen. Dazu noch 916 VZE fiir Sozialarbeiterstellen. Da sage ich
Ilhnen, da sind Sie - beides zusammen - bei ungefahr 70 Millio-
nen Euro pro Jahr. Das hier mit einem Federstrich in einem An-
derungsantrag zu fordern - dem kénnen wir leider nicht zustim-
men, auch wenn die Vorschlage inhaltlich richtig sind. Deshalb
bitten wir um Zustimmung zu unserem Antrag. - Danke schon.

Vizeprasidentin Richstein:

Vielen Dank, Herr Abgeordneter. Ich entschuldige mich: Es lag
an meiner technischen Unfahigkeit, dass Ihnen da eine falsche
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Zeit angezeigt wurde. Aber Sie sind ja noch gut zum Schluss ge-
kommen. - Wir setzen in der Aussprache mit dem Beitrag der
AfD-Fraktion fort. Fur sie spricht Herr Abgeordneter Nothing.

Herr Abg. Nothing (AfD):

Sehr geehrte Frau Prasidentin! Werte Abgeordnete! Liebe Bran-
denburger! Beim Thema Mobbing kann es keine zweite Meinung
geben: Mobbing trifft immer, Mobbing verletzt und kann im
schlimmsten Fall in den Suizid treiben. Wir wissen, Sie wissen
- darin sind wir uns alle hoffentlich einig -: Mobbing nimmt zu, und
dem muss entgegengetreten werden, zum Beispiel, indem die
Politik die Rahmenbedingungen schafft, mit denen Mobbing kon-
sequent bekampft werden kann.

Nun ja, es gibt auch zu diesem Thema ernst gemeinte Antrage,
und es gibt Schaufensterantrage. Ich wiirde meinen, beim vorlie-
genden Antrag handelt es sich um Variante 2. Mehr noch: Der
vorliegende Antrag ist an Hohn und Doppelziingigkeit nicht zu
Uberbieten, und zwar aus folgenden Griinden:

Auf sieben Seiten breiten SPD, CDU und Griine wortreich aus,
was nun getan werden misste, um Mobbing einen Riegel vorzu-
schieben. Uber einige dieser Maknahmen kénnten wir sicherlich
diskutieren, aber wenn Sie Mobbing konsequent bekampfen wol-
len, wie Sie ja behaupten, ware es doch nur konsequent gewe-
sen zu sagen, bis wann die Landesregierung lhre Vorschlage
umsetzen soll. Das tun Sie nicht. Schon allein deshalb ist lhr An-
trag nicht ernst zu nehmen.

lhr Antrag ist auRerdem hochgradig zynisch, wie die folgende
Passage veranschaulicht:

,Eine Vielzahl von Studien zeigt, dass Mobbing mit erheb-
lichen kurz- und langfristigen Beeintrachtigungen der psy-
chischen Gesundheit einhergeht und insgesamt einen ne-
gativen Einfluss auf die Lebenszufriedenheit hat. Die Fol-
gen reichen von Verhaltensauffalligkeiten, korperlichen Er-
krankungen, Leistungsabfall beim schulischen Lernen, teil-
weise selbstverletzendem Verhalten bis hin zur Suizidali-
tat.”

Ja, das ist eine sehr zutreffende Beschreibung der Folgen von
Mobbing. Nun ersetzen Sie in dieser Passage doch einmal das
Wort ,Mobbing“ durch ,Lockdown-Politik“. Jeder, der sich mit der
aktuellen Lage von Kindern und Jugendlichen beschaftigt, sieht:
Sie fuhren mit lhrer Lockdown-Politik exakt dieselben Folgen
herbei, die Sie beim Thema Mobbing beklagen.

Der beste Schutz, weder Opfer noch Tater von Mobbing zu wer-
den, ware eigentlich, wenn unsere Kinder ein gesundes Selbst-
bewusstsein entwickeln und auf enge Freundschaften bauen
kénnten, wenn Eltern, Lehrer und Erzieher so ausgeglichen wa-
ren, dass sie fir den Kummer unserer Kinder und Jugendlichen
ein offenes Ohr hatten, wenn es fir alle Beteiligten leicht zugang-
liche und verlassliche Hilfssysteme gabe.

Die Realitat sieht nach 14 Monaten Corona-Wahnsinn leider vol-
lig anders aus: Sie von SPD, CDU und Griinen sind dafiir verant-
wortlich, dass Kinder unter Einsamkeit, Gewichtszunahme und
psychischen Problemen leiden, dass Freundschaften einschla-
fen und Kontakte abbrechen, dass immer mehr Kinder zu Au-
Renseitern werden! Und es geht auf lhre Kappe, dass Eltern,
Lehrer und Erzieher zunehmend zermiirbt und ausgebrannt sind,

dass Schulsozialarbeiter, Schulpsychologen und Sonderpadago-
gen genau die Kinder aus den Augen verloren haben, die jetzt
dringend ihre Hilfe brauchten!

Vizeprasidentin Richstein:
Herr Abgeordneter, lassen Sie eine Zwischenfrage zu?
Herr Abg. Nothing (AfD):

Nein, danke. - Das heif3t: SPD, CDU und Griine haben Familien,
Kinder und Padagogen nicht gestéarkt, sondern geschwacht. Ge-
nau mit dieser Politik produzieren Sie schon heute sehenden Au-
ges die Mobbingopfer von morgen.

Dass Sie uns bei dieser verheerenden Bilanz heute diesen An-
trag vorlegen, ist nicht nur Heuchelei, sondern eine Frechheit und
ein Schlag ins Gesicht all jener, die gegen Mobbing und fiir das
Wohl unserer Kinder kdmpfen!

Zum Schluss will ich Thnen nur mal anhand eines Beispiels prak-
tisch vor Augen fihren, warum ich lhnen lhre gespielte Betroffen-
heit beim Thema Mobbing nicht abnehme: Noch vor Kurzem
hatte lhre Bildungsministerin geplant, die Corona-Selbsttests di-
rekt in den Schulen durchfiilhren zu lassen. Wenn die Eltern und
Lehrer nicht auf die Barrikaden gegangen waren, hatten Sie,
Frau Ministerin Ernst, das eiskalt durchgezogen. Und Sie als Ko-
alitionsfraktionen - das ist so sicher wie das Amen in der Kirche -
hatten ihr dabei den Ricken gestarkt.

(Zuruf: Horen Sie auf, so einen Schwachsinn zu erzahlen!
Also neel)

Was es aber in der Seele eines Kindes angerichtet hatte, vor der
versammelten Klasse ein positives Testergebnis zu erhalten, will
ich mir gar nicht ausmalen. Die Scham, die Unsicherheit und die
Angst, vor den Mitschilern eventuell blof3gestellt, gedemiitigt
und im schlimmsten Fall gehanselt zu werden - all das ware
Ihnen vollkommen gleichgiiltig gewesen.

Stattdessen wollten Sie positiv getestete Kinder - Zitat - ,isolie-
ren“ und ,absondern® - was fur eine Empathielosigkeit, was fur
eine Kalte, was fur ein Offenbarungseid! Das zeigt, was von |h-
rem angeblichen Kampf gegen Mobbing zu halten ist, namlich
gar nichts!

Deshalb: Wer unsere Kinder ernsthaft vor Mobbing in Schutz
nehmen will, der muss zuallererst die katastrophale Coronapoli-
tik dieser Landesregierung bekampfen. Dafiir steht die AfD!

Ihren Antrag lehnen wir ab. Beim Anderungsantrag der Linken
werden wir uns enthalten. - Danke.

Vizeprasidentin Richstein:
Der Abgeordnete Hoffmann hat eine Kurzintervention angezeigt.
Herr Abg. Hoffmann (CDU):*

Meine Damen und Herren! Herr Nothing, Sie haben jetzt die
ganze Zeit erzahlt, wie schlimm Mobbing ist, und kritisiert, dass
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wir nicht die richtigen Vorschlage machen. Was ich in lhrer Rede
aber vermisst habe, war jetzt ein einziger konkreter Vorschlag,
wie man dem Phanomen Mobbing in der Schule tatsachlich be-
gegnen kann, denn lhre einzige Antwort war ja jetzt: Lockdown
beenden! - Sie haben hier also noch einmal das Gleiche erzahilt,
was Herr Berndt heute Vormittag, was irgendein anderer gestern
erzahlt hat - also das, was Sie immer wieder erzahlen.

Jetzt frage ich Sie einmal, Herr Nothing: Sind Sie der Ansicht,
dass es vor Corona, vor der Pandemie, vor dem Lockdown kei-
nerlei Mobbing an Brandenburger Schulen oder iberhaupt an
Schulen gegeben hat? Sind Sie der Auffassung, dass Mobbing
nur wahrend der Zeit im Lockdown entsteht? Wenn das ernsthaft
Ihre Auffassung ist - jetzt gucke ich einmal in die teilweise ratlo-
sen Gesichter lhrer Fraktionskollegen; da sehe ich schon, dass
das offensichtlich nicht geteilt wird -, dann ist Ihnen eh nicht zu
helfen. Wenn Sie aber anerkennen, dass Mobbing tatsachlich ein
Phanomen unter Kindern und Jugendlichen ist, das auch exis-
tiert, wenn wir keinen Lockdown haben, dann missten Sie ei-
gentlich sagen: Wir brauchen auch Mdglichkeiten, wie wir die-
sem Phanomen auerhalb eines Lockdowns begegnen.

Wir haben dazu auf sieben Seiten, wie Sie richtig sagen, einen
Antrag, gut untersetzt mit einer Reihe sinnvoller Malnahmen,
hier vorgelegt. Was wir von Ihnen gehért haben, war der gleiche
gequirlte Blédsinn, den wir hier die ganze Zeit héren, aber nicht
ein einziger konstruktiver Vorschlag. Deshalb spreche ich Ihnen
die Ernsthaftigkeit bei diesem Thema ab. - Danke schon.

Vizeprasidentin Richstein:

Herr Abgeordneter Nothing, méchten Sie darauf erwidern?

Herr Abg. Nothing (AfD):

Ja naturlich, Herr Hoffmann, gab es Mobbing auch schon vorher
- das wissen wir genauso gut wie Sie -, aber ich muss einmal
sagen: Mobbing ist auch immer ein Spiegelbild der Gesellschaft.
Und wir kénnen hier in diesem Saal beginnen, wenn es um Mob-
bing geht.

Die Kinder haben kaum noch Gelegenheit, Zeit mit ihren Eltern
zu verbringen: Teilweise sind Vater unterwegs, um Geld zu ver-
dienen, Mutter haben teilweise zwei Jobs, kénnen sich gar nicht
mehr richtig um ihre Kinder kimmern. Ich denke, das ist auch ein
wesentlicher Bestandteil lhres Ziels. Das zeigt ja schon |hr Be-
streben, Kinderrechte ins Grundgesetz aufzunehmen, Eltern-
rechte zu beschneiden und ...

(Zuruf: So ein Unsinn!)

- Wieso ist das Unsinn? Genau so ist das!

(Zurufe)

- Ja, aber sie verlieren die Bindung und die Erziehung, Herr Kel-
ler. - Selbst Lehrer - sage ich mal - miissen sich ja schon vorse-
hen, ein bisschen scharf zu sprechen, weil das Erste, was Kin-
dern beigebracht wird, ist: Ich habe Kinderrechte, ich habe
Rechte!

Lehrer trauen sich Gberhaupt nicht mehr,

(Zurufe und Gelachter)

Erziehung durchzufiihren - sage ich mal.

Vizeprasidentin Richstein:

Meine Damen und Herren, ich bitte um ein bisschen mehr Ruhe.

Herr Abg. Nothing (AfD):

(Zuruf)

- Die Lehrer sind nicht am Mobbing schuld. Aber ich kenne viele
Lehrer, die ihre Kinder richtig schon, richtig logisch erziehen wir-
den, die aber in einer ideologischen Falle gefangen sind und
Angst haben, Giberhaupt das Richtige zu tun und die Kinder zu
selbststandigen Personlichkeiten zu erziehen. - Danke.

(Zuruf: Ist das peinlich!)

Vizeprasidentin Richstein:

Meine Damen und Herren, ich weil3, es ist schon spat. Aber ich
bitte, den Gerauschpegel ein bisschen herunterzudrehen, wenn
hier vorn ein Redner am Rednerpult steht.

Wir fahren mit der Aussprache fort. Fiir die SPD-Fraktion spricht
der Abgeordnete Lux.

Herr Abg. Lux (SPD):

Frau Prasidentin! Sehr geehrte Kollegen und Kolleginnen! Ich
habe jetzt die grof3e Ehre, nach finf Minuten krassen Populis-
mus’ und krasser Polemik wieder - Gott sei Dank! - zur Sache
sprechen zu dirfen, denn es geht hier um ein sehr ernstes und
wichtiges Thema. Mein Kollege Hoffmann hat schon darauf hin-
gewiesen: Bereits im letzten Jahr befassten wir uns auf Initiative
der Freien Wahler - das will ich noch einmal ausdricklich beto-
nen - mit dem Thema Bekampfung von Mobbing und Cybermob-
bing an Brandenburger Schulen.

In der damaligen Debatte machte ich im Namen meiner Fraktion
deutlich, dass der Antrag ein wichtiges und drangendes Problem
aufgreift und hier richtigerweise politischer Handlungsbedarf be-
steht. In der Debatte wiesen wir allerdings deutlich darauf hin,
dass der von den Einreichern vorgeschlagene Weg zur wirksa-
men Bekampfung von Mobbing und Cybermobbing an unseren
Schulen nicht zielfiihrend ist. Die Koalition war sich vielmehr dar-
Uber einig, dass das Thema einer intensiveren fachlichen Befas-
sung bedurfe, um auf diesem Wege die richtigen fachpolitischen
Weichen zur Lésung des Problems zu stellen.

Das ist nunmehr durch ein - wie auch ich finde - sehr gutes, fun-
diertes Fachgesprach mit Experten und Expertinnen aus dem
Bereich Schule und Jugendhilfe erfolgt. Dariiber hinaus fand in
der letzten Sitzung des Ausschusses fir Bildung und Jugend
eine intensive Auswertung des Fachgesprachs statt.

Meine Damen und Herren, Mobbing - das wissen wir - stellt ein
besonderes Gewaltphdnomen dar. Betroffen von dem Phano-
men sind - und das will ich an dieser Stelle ausdriicklich beto-
nen - alle gesellschaftlichen Bereiche, so eben auch das System
Schule. Unterschiedlichste Fachstudien verdeutlichen, dass be-
sonders das sogenannte Cybermobbing in den letzten Jahren
stark zugenommen hat. Diese Tatsache erfahrt in der gegenwar-
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tigen Coronapandemie eine weitere Zuspitzung, weil sich sehr
viele Sozialkontakte junger Menschen zunehmend ins Internet
verlagert haben. Die aktuelle Studie Cyberlife Il aus dem
Jahr 2020 zeigt, dass bereits jeder fiinfte junge Mensch Kontakt
mit Cybermobbing hatte. Die damit einhergehenden Schaden
kénnen schwere Auswirkungen auf das weitere Leben der Kinder
und Jugendlichen haben.

Meine Damen und Herren, lassen Sie mich klar sagen: Es ist un-
sere gemeinsame Aufgabe, diese Schaden nicht zuzulassen. Die
Schulen unseres Landes setzen sich seit vielen Jahren engagiert
und leidenschaftlich mit tatkraftiger Unterstiitzung vieler Akteure
der Jugend- und Jugendsozialarbeit fir ein gutes und soziales
Schulklima ein. Es ist mir daher ein Bediirfnis, mich an dieser
Stelle im Namen meiner Fraktion flr diesen Einsatz recht herz-
lich zu bedanken.

Der Austausch im Rahmen des Fachgesprachs verdeutlichte je-
doch, dass trotz bereits bestehender Instrumente und Bausteine
zusatzliche MaRnahmen zur Bekdmpfung von Mobbing und Cy-
bermobbing an unseren Schulen sinnvoll sind. Unserem Antrag
liegt ein umfassender Katalog an Mafinahmen zugrunde, mit de-
nen wir fortan verstarkt gegen Mobbing und Cybermobbing vor-
gehen wollen. Es ist durchaus kein Schaufensterantrag, denn
viele der Vorschlage, die wir hier zusammengefasst haben, sind
explizit aus dem Fachgesprach hervorgegangen.

Lassen Sie mich auf einige der MalRnahmen kurz eingehen: Ne-
ben einem landesweiten Konzept, mit dem die bestehenden und
neuen MaRnahmen zur Intervention bei Mobbing gebundelt wer-
den, werden schulspezifische Leitlinien und klare Handlungs-
empfehlungen etabliert. In jeder Schule sind kiinftig geeignete
Personen zu benennen, die hinsichtlich Mobbing und Cybermob-
bing speziell geschult werden und bei Mobbingfallen den be-
troffenen Kindern und Jugendlichen als Kontaktpersonen zur
Seite stehen. Bestehende Fortbildungsangebote zum Thema
Mobbing fiir Lehrer und Lehrerinnen, aber auch fir die Fach-
krafte der Jugendarbeit werden bedarfsorientiert weiterentwickelt
und auch ausgebaut.

Kommunikative Austauschformate, wie der Klassenrat, als Orte
des sozialen Lernens und demokratischen Handelns werden wir
starken. Die Anrechnungsstunden, die fiir besondere padagogi-
sche Aufgaben in der Schule gewahrt werden, sollen ausdruck-
lich starker fir Klassenleiterstunden im Rahmen der Mobbing-
praventionen genutzt werden. Schliellich - und das will ich beto-
nen - soll die Schulsozialarbeit gestarkt und schrittweise lber die
zusatzlichen Stellen der Multiprofessionellen Teams ausgebaut
werden.

Zum Schluss méchte auch ich kurz auf den Anderungsantrag der
Linken eingehen, der - das will ich an der Stelle ausdricklich be-
tonen - in weiten Teilen meine personliche Zustimmung findet. Er
gehort aber - wir haben die Zahlen gehért - in die kommende
Haushaltsdebatte, da er in erheblichem MaRe haushaltsrelevant
ist. Daher - das haben Sie schon gehort - kénnen wir ihm heute
nicht unsere Zustimmung geben. Ich freue mich aber ausdriick-
lich Gber eine breite Zustimmung zu unserem Antrag. - In diesem
Sinne: Vielen Dank fir Ihre Aufmerksamkeit.

Vizepréasidentin Richstein:

Vielen Dank. - Wir fahren mit dem Redebeitrag der Fraktion DIE
LINKE fort. Fur sie spricht Frau Abgeordnete Dannenberg.

Frau Abg. Dannenberg (DIE LINKE):

Sehr geehrte Frau Vizeprasidentin! Liebe Kolleginnen und Kolle-
gen! Liebe Zuhérerinnen und Zuhdrer! Mobbing ist brutal, durch
nichts zu rechtfertigen. Die Opfer gehen jeden Tag durch die
Holle, sie werden die Erfahrung fir den Rest ihres Lebens mit
sich tragen, insbesondere wenn sie als Kinder und Jugendliche
Mobbing erleben mussten. Die Fraktion BVB / FREIE WAHLER
hat das Thema damals im Zusammenhang mit einer Schulge-
setzanderung gesetzt; damit hat sie fiir das Thema sensibilisiert.
Im Bildungsausschuss fand dazu ein Fachgesprach statt, und
dabei wurde uns noch einmal nachdriicklich vor Augen gefiihrt,
welche MaRnahmen dringend ergriffen werden missen. Wir ka-
men zu der gemeinsamen Uberzeugung: Ja, hier muss gehan-
delt werden.

Nun haben wir den Antrag der Koalition. Schén, herausgekom-
men sind sechs Seiten, viele, viele Worte, aber ich wiirde mal
sagen: wenig konkrete Hilfe vor Ort. Mitnichten will ich mich jetzt
hier an jedem Punkt abarbeiten. Die Punkte, die Sie vorgeschla-
gen haben, sind durchaus alle richtig, vieles ist notwendig, vieles
wird auch schon getan. Wir brauchen es flachendeckend, denn
nicht jede Schule setzt sich wirklich effektiv und tiefgrindig mit
dem Thema auseinander.

Und ja, es ist richtig, ein Landeskonzept zu haben. Ja, es ist rich-
tig, dass Schulen einen MalRnahmenkatalog erarbeiten mussen.
Und natrlich sind auch Eltern mit einzubinden, mit ihnen ist auf
Elternabenden zu diskutieren, um sie fortzubilden. Und es ist
auch richtig, dass jede Fachkraft, von der Kita bis zu den Schu-
len, Uiber ,padagogische Handlungsinstrumente® zu dem Thema
verfugt und natirlich verpflichtende Fortbildungsangebote wahr-
nehmen muss. Und ja, diese Angebote sind natlrlich auch aus-
zubauen - alles richtig. Wichtig ist auch die Lehrkrafteausbildung,
bei ihr soll das Thema sichtbarer gemacht werden - was auch
immer das heilt.

Alles gut und schon. Sie formulieren - ziemlich hochgestochen -
fast ausschlieBlich Aufgaben fir die Lehrkrafte, fur die Erziehe-
rinnen und Erzieher, fir die Sozialarbeiterinnen und Sozialarbei-
ter, aber ich frage durchaus zu Recht: Wo sind die notwendigen
Ressourcen? Wo ist die Zeit, die wir als Land zur Verfligung stel-
len missen, wenn die Menschen |hrem Bildungs- und Erzie-
hungsauftrag entsprechen sollen? Sie sagen, an Schulen und
Kitas seien geeignete Personen gezielt zu schulen, um als An-
sprechpartnerinnen und Ansprechpartner zu fungieren. - Das ist
prinzipiell eine gute Idee. Ich habe das, wie viele andere Kolle-
ginnen und Kollegen, Uiber Jahre getan: Ich habe Konfliktschlich-
terinnen und Konfliktschlichter ausgebildet, ich bin mit Kindern
zur Weiterbildung gefahren, ich habe in den Pausen nach mei-
nem Unterricht Konflikte geschlichtet, Praventionsarbeit und Ar-
beit zum Beispiel beim Thema Schule ohne Rassismus geleistet
- zusatzlich. Bei dem Thema kann man namlich nicht sagen:
Meine Arbeitszeit ist beendet, ich mach’ jetzt mal die Tir zu.

Was will ich damit sagen? Ist die Lehrkraft die Ansprechperson,
braucht sie dafiir den Freiraum; ist es die Schulsozialarbeiterin,
muss sie natirlich auch an der Schule anwesend sein, und zwar
in Vollzeit - nicht an zwei Schulen gleichzeitig - oder gar nicht.
Wollen wir uns auerschulische Expertise holen - und die gibt
es -, muss sie auch ausreichend finanziert werden.

Sie reden und reden von multiprofessionellen Teams, sind aber
nicht bereit, die Voraussetzungen weiter auszubauen. Gerade
jetzt - und in Zukunft - brauchen unsere Kinder aber genau das,
und deshalb muss es an jeder Schule Schulsozialarbeit geben.
Wir missen sie mit unserem Landesprogramm weiter verstarken
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- es fehlen 411 Stellen -, und dazu brauchen wir den Landeszu-
schuss; er betragt 20 %, und da reden wir nicht von 23 Millio-
nen Euro.

Wir haben das im Haushalt 2020/2021 vorgeschlagen, Sie ha-
ben es abgelehnt, Sie konnten jetzt ein Signal setzen, dies fir
2022 zu tun. Wir missen die auBerschulischen Bildungsange-
bote zur Gewaltpravention und Demokratiebildung starken, da-
mit jede Schule daran partizipieren kann. Beim Haushalt 2021
waren Sie dazu nicht bereit, Sie haben zumindest jetzt die Mog-
lichkeit, hier das entsprechende Signal zu senden.

Vizepréasidentin Richstein:

Frau Abgeordnete, lassen Sie eine Zwischenfrage zu?

Frau Abg. Dannenberg (DIE LINKE):

Ja, bitte.

Herr Abg. Hoffmann (CDU):*

Vielen Dank, Frau Kollegin Dannenberg, dass Sie die Zwischen-
frage zulassen. - Sie haben gesagt, dafir sei so viel Geld nicht
notig. Vielleicht kdnnen Sie noch einmal sagen, wie viel Geld Ih-
rer Berechnung nach fur die Mallnahmen nétig ist und wie diese
Berechnung aussieht. Ich habe es gesagt: 916 Schulen, an jeder
Schule eine Vollzeitstelle Sozialarbeiter. Wie hoch wirden Sie da
eine VZE ansetzen?

Ich habe auch gesagt: 13 000 Klassen, in jeder Klasse eine Klas-
senleiterstunde, bei 26 Stunden Unterrichtsverpflichtung kom-
men wir auf genau 500 VZE bei Lehrkraften. Wenn wir die mit
60 000 Euro pro Jahr ansetzen, bin ich bei 30 Millionen Euro.
Vielleicht kdnnen Sie noch einmal sagen, auf welche Kosten Sie
gekommen sind und wie Sie die berechnet haben.

Vizepréasidentin Richstein:

Vielen Dank. - Frau Abgeordnete, bitte.

Frau Abg. Dannenberg (DIE LINKE):

Wir haben mittlerweile ungefahr an der Halfte aller Schulen
Schulsozialarbeiter. Wir reden Uber die Schulen, die tber keinen
Schulsozialarbeiter verfiigen. Das ist ungefahr die Halfte. Wir ha-
ben ausgerechnet: Es sind 411 Stellen, die das Land sowieso
nicht in Vollzeit, also nicht die ganze Stelle, finanziert, sondern
wir haben ein Landesférderprogramm. Davon finanzieren wir im
Schnitt 20 %. Als wir das ausgerechnet haben, sind wir - ich kann
jetzt nicht die genaue Summe sagen - auf 6,7 oder 6,8 Millionen
Euro gekommen. Wir kénnen gerne noch einmal in unsere Haus-
haltsantrage schauen. Das haben wir da so ausgerechnet.

Was diesen Pool betrifft, darauf komme ich jetzt zu sprechen:

Wir haben in den Haushaltsvorschlagen auch deutlich gemacht,
dass die auRerschulischen Bildungsangebote gestarkt werden.
Das haben Sie alles abgelehnt, wollen aber auf3erschulische Ex-
pertise an die Schulen holen. Das passt nicht zusammen.

Und ja, wenn wir soziales Lernen an unseren Schulen wollen,
dann muss naturlich auch der Pool der Anrechnungsstunden an

den Schulen dafir erhdht werden. In den letzten Jahren ist dieser
Pool immer wieder gekurzt worden, und die Schulamter halten
aus diesem Pool immer noch fiir Notsituationen entsprechend
Stunden zuriick. Nein, die miissen an die Schulen zuriickgege-
ben werden. Dann kdnnte auch zuséatzliches padagogisches Per-
sonal diese Arbeit leisten, und die Klassenleiter waren frei fur die
Klassenleiterstunden. Also, so viel mehr Geld wird das nicht kos-
ten.

Das sind drei konkrete Malnahmen, die an den Schulen tatsach-
lich etwas bewirken und besonders in dieser Pandemie ge-
braucht werden, Kollege Hoffmann.

Sehr geehrte Kolleginnen und Kollegen, wir alle wissen, vor wel-
chen Herausforderungen wir in den nachsten Monaten stehen
werden. Und anstatt auf Prifungen und auf Bewertung zu set-
zen, muss dringend das neue Schuljahr geplant werden, muss
ein Plan her, wie wir Lernriickstdnde aufholen, wie wir die ge-
wonnenen Kompetenzen der Kinder nutzen, wie wir Lernen or-
ganisieren, wie wir die Expertise von auen an die Schulen ho-
len. Dazu hatten wir auch ein Fachgesprach mit den Akteuren
der sozialen Arbeit. Beides miteinander zu verbinden, Schule als
sozialen Raum des Miteinanders zu entwickeln, ist nicht nur die
beste Pravention gegen Mobbing, sondern eine Aufgabe, die
Kindern und Eltern und dem padagogischen Personal im Ubrigen
Motivation, Zuversicht und eine Perspektive bietet. Davon habe
ich bisher von der Landesregierung nichts gehort, obwohl die Fe-
rien in sieben Wochen beginnen. Was fiir eine Katastrophe! Also,
setzen Sie jetzt zumindest hier ein Zeichen, ein klares Signal!

Ihrem Antrag stimmen wir zwar zu, aber er wird nur Wirkung ent-
falten, wenn Sie unserem Anderungsantrag zustimmen. Ansons-
ten wird das nur ein Bekenntnis bleiben. - Vielen Dank.

Vizeprasidentin Richstein:

Vielen Dank. - Wir setzen die Aussprache mit dem Redebeitrag
der Fraktion BUNDNIS 90/DIE GRUNEN fort. Fiir sie spricht
Frau Abgeordnete Petra Budke.

Frau Abg. Petra Budke (B90/GRUNE):

Sehr geehrte Frau Prasidentin! Liebe Abgeordnete und liebe Zu-
schauende! Wir haben das heute schon mehrfach thematisiert:
Corona hat die Lebenswelt unserer Kinder und Jugendlichen
massiv verandert. Das dient allerdings auch ihrem Schutz. Aber
klar ist auch: Kinder und junge Menschen missen in der Pande-
mie auf vieles verzichten: den Schulbesuch, Kontakte zu Freun-
dinnen und Freunden, organisierte Freizeitaktivitaten, Partys,
M@églichkeiten zur Selbstentfaltung. All das fallt weg, stattdessen
spielt sich das Leben gerade vorwiegend in den heimischen vier
Wanden ab. Das ist fir viele eine sehr groRRe Belastung.

Wir haben hier auch bereits mehrfach tiber das Thema Mobbing
diskutiert. Aktuelle Studien zeigen, dass die Coronapandemie die
Mediennutzung junger Menschen stark beférdert hat. Damit be-
kommt natirlich auch das Thema Mobbing im Netz einen ganz
neuen Stellenwert. Kinder und Jugendliche halten sich deutlich
langer im Netz auf als vor Corona. Das betrifft auch schon Erst-
klasslerinnen und Erstklassler.

Die Digitalisierung der Schulen hat Riesenfortschritte gemacht.
Doch das bringt auch grof3e Probleme mit sich, und die sind nicht
nur technischer Natur. Mobbing im Netz, das Verbreiten von Ge-
richten, Beleidigungen oder peinlichen Bildern und Videos auf
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den Social-Media-Kanalen gab es auch schon vorher. Das digi-
tale Lernen zu Hause aber hat ganz neue Formen von Mobbing
hervorgebracht. Vor allem Videokonferenzen bieten eine Steil-
vorlage. Jede und jeder kann zum Beispiel sehen, wie es bei den
Mitschilerinnen und Mitschillern zu Hause aussieht, wie die
Wohnung eingerichtet ist, ob man zum Beispiel mit den jlingeren
Geschwistern das Zimmer teilt oder vielleicht die Eltern in nach-
|assiger Kleidung mitten durch das Bild laufen.

Auch die Lehrkréfte sind oft noch ungetbt mit der neuen Technik.
So ist es zum Beispiel vorgekommen, dass Mitschilerinnen und
Mitschiiler andere stumm geschaltet haben, die gerade reden
sollten, oder dass herabsetzende AuRerungen im Chat zu lesen
waren und die Lehrkrafte das nicht gleich bemerkten.

Und das sind noch vergleichsweise harmlose Formen von Mob-
bing. Das kann sich steigern bis hin zu dem virtuellen Androhen
von Gewalt, méglicherweise verbunden mit dem Auftreten unter
falscher Identitdt. Und auch darauf mochte ich hinweisen: Ha-
tespeech im Netz beleidigt nicht nur diejenigen, die darunter lei-
den missen, sondern ist ein Angriff auf unsere Demokratie.

Aktuelle Studien zeigen, dass die Coronapandemie Internetmob-
bing mehr denn je fordert. Je nach Studie gibt ein Finftel bis ein
Drittel aller Jugendlichen an, Mobbing im Netz schon selbst er-
lebt zu haben, beleidigt, gemobbt oder bedroht worden zu sein.
Fir Madchen und junge Frauen ist die Situation besonders
schlimm. 40 % sagen, dass sie schon einmal uber Messenger-
dienste belastigt wurden. Und das bleibt nicht ohne psychische
Folgen fur die Betroffenen; das ist klar. Ich méchte das jetzt gar
nicht weiter ausfiihren, darauf wurde heute schon mehrfach ein-
gegangen. Und deshalb ist es wichtig, dass wir das Thema im-
mer wieder in den Blick nehmen, bestehende Konzepte aktuali-
sieren und die MalRnahmen anpassen und verstarken. Vielen
Dank an die Freien Wahler, dass sie das Thema auf die Tages-
ordnung gesetzt haben.

Jetzt habe ich sehr viel iber Cybermobbing gesprochen. Der An-
trag setzt dennoch stark auf den Bezugspunkt Schule. Warum?
Nicht nur, weil dort - wie bereits breit von meinen Vorrednerinnen
und Vorrednern betont - Mobbing vor Ort stattfindet, sondern
auch, weil Schule der Ort ist, an dem wir alle Kinder und Jugend-
lichen erreichen. Aber auch die Jugendhilfetrager nehmen wir in
den Fokus. Im Antrag machen wir zahlreiche Vorschlage fiir Pra-
vention und den Umgang mit Mobbing bei Kindern und Jugend-
lichen. Das Thema Cybermobbing muss dabei einen besonderen
Stellenwert erhalten.

Insbesondere wollen wir ein landesweites Konzept, das Leitlinien
und klare Handlungsempfehlungen fir jede Schule und fir jeden
Jugendhilfetrager enthalt. In allen Schulen und im Bereich der
Jugendarbeit muss es konkrete Ansprechpartnerinnen und -part-
ner geben, flr konkrete Falle ebenso wie fiir die Pravention und
Schulung des Kollegiums. Alle Beteiligten, besonders die Kinder
und Jugendlichen selbst, aber auch die Eltern, sind in die Pro-
zesse einzubeziehen.

Die Schulsozialarbeit wollen wir im Rahmen der geplanten Mul-
tiprofessionellen Teams weiter ausbauen. Das geht leider nicht
von heute auf morgen, liebe Kathrin Dannenberg, wie die Linke
es im Anderungsantrag fordert. Aber wir sind gewillt, den Weg,
den die Vorgangerregierung hierzu bereits beschritten hat, wei-
terzugehen. In Zeiten von und nach Corona brauchen wir die
Schulsozialarbeit mehr denn je! Ich bitte um Zustimmung zu die-
sem Antrag. - Danke schon.

Vizeprasidentin Richstein:

Vielen Dank. - Es wurde eine Kurzintervention angezeigt. Herr
Abgeordneter Hohloch, bitte.

Herr Abg. Hohloch (AfD):

Frau Budke, ich finde es immer wieder erstaunlich, wie Sie den
Spagat hier im Plenum hinbekommen. Sie sind in der Koalition,
Sie beschlielen Gesetze, Antrage, Sie sind fir die Corona-MalR3-
nahmen zusténdig - da brauchen Sie jetzt gar nicht den Kopf zu
schitteln, es hat namlich alles mit allem zu tun -, und dann stel-
len Sie sich hier hin und heucheln Betroffenheit. Das machen Sie
mit System. Das machen Sie in jeder Rede. Sie sagen, Sie hat-
ten Verstandnis. Sie sagen, dass Cybermobbing zugenommen
hat, Sie sagen, dass die Kinder aktuell sozial noch starker aus-
gegrenzt werden als vorher, weil sie keinen Kontakt zu Freunden
haben, weil sie keinen Kontakt zu den Lehrern haben - und Sie
hatten dafiir Verstandnis. Und dann kommt immer ein Satz: Aber
es dient ja ihrem Schutz.

Nein, es dient nicht ihrem Schutz, wenn sie ausgegrenzt werden.
Nein, es dient nicht ihrem Schutz, wenn sie nicht zur Schule ge-
hen durfen, wenn sie ihre Freunde nicht sehen kénnen, wenn
man gerade Opfer von Mobbing ist. Da méchte ich ein Beispiel
aus meiner Lehrertatigkeit anflhren:

Mich haben mehrmals Schiiler angesprochen. Ich kann lhnen
sagen, fur diese Kinder ist es nicht leicht, sich zu 6ffnen; da muss
man einen Draht zu ihnen haben und wissen, wie man mit diesen
Kindern und ihren Aussagen umgeht. Diese Kinder, die unter an-
derem mich als Lehrer angesprochen haben, haben aktuell nie-
manden, den sie ansprechen kénnen, wenn sie zu Hause Opfer
von Gewalt werden, wenn sie von ihren Familien nicht gut be-
handelt werden. Sie haben aktuell keinen Ansprechpartner. Da
kann man sich hier doch nicht hinstellen und sagen, wir mussten
immer wieder darlber reden. Nein, wir missen nicht daruber re-
den, wir missen endlich handeln! Wir missen diese MaRnah-
men beenden.

Das ist Gibrigens auch ein Zeichen gegen Mobbing. Das ist das,
was Herr Nothing in seiner Rede gesagt hat. Das eine schlief3t
das andere nicht aus. Selbstverstandlich brauchen wir Konzepte
fir danach. Aber wir brauchen erst einmal ein Konzept, wie wir
unsere Kinder wieder in die Schulen bekommen. Das ist die L6-
sung der aktuellen Probleme, und nichts anderes.

(Zuruf: Herr Nothing war selbst Ihnen zu peinlich!)
Vizeprasidentin Richstein:
Frau Abgeordnete Budke, méchten Sie darauf erwidern? - Ja.
Frau Abg. Petra Budke (B90/GRUNE):

Ich kann mich hier kurzfassen: Ich muss leider feststellen, dass
die AfD immer noch nicht verstanden hat, worum es in dieser Si-
tuation eigentlich geht. Wenn ich, Herr Hohloch, wie Sie es nach
Ihren Reden immer so gerne tun, hier auch einmal Noten an alle
verteilen darf, die sich in dieser Debatte geduRert haben, muss
ich leider, was die AfD-Fraktion betrifft, sowohl Herrn Nothing mit
seiner Rede als auch lhnen, Herrn Hohloch, ganz entschieden
sagen: Thema verfehlt!



Landtag Brandenburg - 7. Wahlperiode - Plenarprotokoll 7/42 - 29. April 2021 77

Vizepréasidentin Richstein:

Vielen Dank. - Wir fahren in der Aussprache mit dem Redebeitrag
der Fraktion BVB / FREIE WAHLER fort. Fiir sie spricht Herr Ab-
geordneter Vida.

Herr Abg. Vida (BVB/FW):

Sehr geehrte Frau Prasidentin! Sehr geehrte Abgeordnete! Ich
war eigentlich davon ausgegangen, dass wir nach einem Jahr
der Debatte keine Begriffsdefinition vornehmen missen, was
Mobbing bedeutet. Fiir manche Redner miissen wir das offenbar
schon. Also: Mobbing ist nicht die Beschreibung von Problemla-
gen in Ganze, sondern Mobbing ist eine aus der Gruppendyna-
mik heraus entstehende, meist mit psychischer Gewalt erfol-
gende Ausgrenzung einzelner Personen. Uber dagegen gerich-
tete Malnahmen beraten wir hier und nicht Gber die gesamte
Unbill und Ungerechtigkeit der Welt.

Meine Damen und Herren, wir haben schon vor gut einem Jahr
hier deutlich gemacht, dass Mobbing an Schulen ein Thema ist,
dem sich kein Schiler entziehen kann, und dennoch in vielen
Bereichen immer wieder verharmlost wurde. Die systematische
Problematik ist nicht zu leugnen. Die gravierenden Probleme
sind allen bekannt. In Extremfallen fihrt Mobbing bis zu Suiziden,
in haufigen Fallen zu Selbstzweifeln, Isolation, Depression. All
das sind Probleme, die wir angehen mussen. Innerhalb dessen
nimmt das Phanomen des Cybermobbings immer weiter zu.

Genau deswegen und weil diese Erkenntnisse bereits damals
vorlagen, haben wir vor einem Jahr einen Antrag dazu gestellt.
Er wurde damals mit der Erklarung abgetan, dies sei nicht erfor-
derlich. Sie als Koalition haben diesem Problem, diesem Thema
nicht einmal eine Ausschussiiberweisung zugebilligt, und deswe-
gen ist es etwas wobhlfeil, hier so zu tun, als danke man uns, dass
wir das Thema angesprochen hatten, und habe es jetzt erkannt.

Meine Damen und Herren, seitdem sind zwolf Monate vergan-
gen, dabei zeigten schon damals Studien - wie auch heute -,
dass Handeln notwendig ist. Schon im Jahr 2018 gaben 23 %
der Schiuler an, regelmafig Opfer von Mobbing zu werden. Die
Dunkelziffer war deutlich héher. Schon damals, im Mai 2020, gab
es eine brandaktuelle Studie von JAMA Pediatrics, wonach ge-
rade LGBTQ-Jugendliche einer erhéhten Suizidgefahr unterlie-
gen. Es war daher unverantwortlich von der Koalition, trotz
zweier Antrage, die es damals gab - ein Gesetzesantrag und ein
EntschlieBungsantrag -, zunachst nichts zu unternehmen.

Es wurde damals auf den Rahmenlehrplan verwiesen. Es wurde
tatsachlich sogar auf die Anti-Mobbing-Fibel verwiesen. Mein
Vorredner Herr Hoffmann hat das etwas euphemistisch beschrie-
ben, so nach dem Motto: Na ja, die hilft nicht ganz; sie ist nicht
ganz aktuell. - Darin wird als Beispiel fir moderne Kommunikati-
onswege auf E-Mail verwiesen; so aktuell ist die Anti-Mobbing-
Fibel. Ich glaube nicht, dass das auch nur ansatzweise dem ak-
tuellen Kommunikationsgebrauch entspricht. Darauf haben Sie
damals verwiesen, obwohl Sie wussten, dass sie veraltet ist.

Trotz einmitiger Appelle im Fachgesprach haben Sie dann im
November oder Dezember den Haushaltsantrag auf Mittelerh6-
hung im Bereich Mobbingbekampfung abgelehnt. Und jetzt, ein
weiteres halbes Jahr spater, schreiben Sie das Thema auf Ihre
Fahne und erklaren: Wir haben erkannt!

In der Zwischenzeit, meine Damen und Herren, sind 12 Monate
vergangen, und es lief und lauft eine Pandemie, die die beschrie-
benen Tendenzen verstarkt. Deswegen war es besonders unver-
antwortlich, hier nicht rechtzeitig zu reagieren. Sie verweisen in
Ihrem Antrag selbst auf die ,Cyberlife“-Studie, der zufolge sich
nicht nur die prozentuale Verteilung der Mobbingarten ver-
schiebt, sondern das Mobbing auch insgesamt mehr wird. Das
wussten wir vor einem Jahr bereits - oder jedenfalls spatestens
vor einem halben Jahr, im Dezember 2020, als die JIM-Studie
des Medienpadagogischen Forschungsverbunds Sidwest be-
statigte, dass es insgesamt einen Anstieg und innerhalb der auf-
wachsenden Menge eine Verschiebung hin zu mehr Cybermob-
bing gibt. AuRerdem haben alle Beratungsvereine bestatigt, dass
gerade Corona diese Entwicklung verscharft hat, weil sich Kom-
munikationswege naturlich ins Internet, in die sozialen Medien
verlagern. Daher war es unverantwortlich lhrerseits, in einer lau-
fenden Pandemie weder den Antrag zum Schulgesetz noch den
EntschlieBungsantrag bezlglich der Beratungsangebote noch
den Haushaltsantrag zur Mittelbereitstellung anzunehmen und
nicht einmal einen davon an die Ausschiisse zu Uberweisen.

Doch nicht nur das, sehr geehrte Koalitionare mit der groRen Er-
kenntnis am heutigen Tag: Auch auf die klaren Inhalte des Fach-
gesprachs wurde nicht zeitnah reagiert. AuBerdem unterbreite-
ten wir der Koalition im letzten Jahr drei - ich wiederhole: drei! -
Gesprachsangebote, um gegebenenfalls etwas Gemeinsames
zu erstellen. Es wurde nicht nur nichts Gemeinsames erstellt, auf
die Gesprachsangebote wurde nicht einmal reagiert.

Meine Damen und Herren, so kénnen Sie mit uns umgehen - es
geht aber zulasten der betroffenen Schiler. Sie haben daher
auch zu verantworten, dass entsprechende bildungspolitische
MaRnahmen im Hinblick auf Mobbing erst mit gut einem Jahr
Verzug ergriffen werden. Nun kann man sagen: Ein Jahr ist in der
Politik nicht viel. - Aber mitten in einer Pandemie mit einer sich
verscharfenden Lage gerade in diesem Problembereich ist das
viel. Man kénnte sagen: Wenn die Kommunalverfassung ein Jahr
spater kommt, kann man damit leben. - Das stimmt wohl. In die-
sem Bereich aber kdnnen zwar wir damit leben, die betroffenen
Schiiler jedoch leider nur sehr schlecht.

Sich dann hier hinzustellen und so zu tun, als habe die Koalition
dies angeschoben, wie man dem Antrag entnehmen kann, ist
schon ein starkes Stlick. Deswegen braucht es in der Sache
wirklich einen Weckruf. Es war und ist nétig, dass man solche
Spielchen auch benennt, denn es ware fir niemanden ein Verlust
an parteipolitischem Ansehen gewesen, dies rechtzeitig auf den
Weg zu bringen.

Und bevor Sie erklaren, dass Sie heute ja auch erkannt und ge-
wiurdigt haben, dass wir das Thema benannt haben: Es geht
nicht darum, uns zu wurdigen, sondern darum, dass man dieses
Problem friiher hatte angehen kénnen und missen. In Summe
werden wir dem zustimmen, auch dem Anderungsantrag. - Ich
danke fur lhre Aufmerksamkeit.

Vizeprasidentin Richstein:

Vielen Dank. - Wir kommen zum Redebeitrag der Landesregie-
rung. Fur sie spricht Frau Ministerin Ernst.

Ministerin fiir Bildung, Jugend und Sport Ernst:

Frau Prasidentin! Sehr geehrte Damen und Herren! Mobbing ist
innerhalb wie auf3erhalb der Schule ein ernstes Phanomen, und
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seine Bekampfung ist eine wichtige Aufgabe - nicht nur in den
Schulen, aber selbstverstandlich auch dort. Wir alle nehmen
wahr, dass sich durch die Nutzung moderner Kommunikations-
formen auch die Art des Mobbings in den letzten Jahren veran-
dert hat, sodass immer wieder ein neuer Blick auf die Methoden
zur Bekampfung von Mobbing gerichtet werden muss.

Mobbing ist fiir Familien und auch fiir pAdagogische Fachkrafte
haufig nicht erkennbar. Die Jugendlichen schweigen oft, statt
sich jemandem anzuvertrauen. Eltern, Freundinnen und Freunde
oder Lehrkrafte erfahren nichts von der Not gemobbter Jugend-
licher, sodass nicht eingegriffen werden kann. Daher ist es auch
gar nicht so einfach, das Ausmaf von Mobbing zu erfassen. Je
nach Studie gibt jedes flinfte bis neunte Kind an, schon einmal
gemobbt worden zu sein. Im Rahmen der Brandenburger HBSC-
Gesundheitsstudie der BTU Cottbus von 2018 gaben 9 % der
Schulerinnen und Schiiler an, im letzten halben Jahr gemobbt
worden zu sein. Aber 4 % der Schilerinnen und Schuler erwahn-
ten auch, andere gemobbt zu haben.

In weiteren Untersuchungen der BTU Cottbus und der Uni Pots-
dam kommen die Autoren zu dem Schluss, dass die Lehrkrafte
nach wie vor zu wenige Kenntnisse uber Mobbing haben. Ich
denke, dass diese Studien einen wichtigen Beitrag dazu leisten,
sich klarzumachen, von welchen GréRenordnungen wir reden,
auch in Ergénzung zu der wichtigen Anhérung, die hier stattge-
funden hat.

Klar ist, dass der gesetzliche Auftrag von Bildung und Erziehung
den Anspruch auf seelische und korperliche Unversehrtheit ein-
schlief3t. Ich sage an dieser Stelle ausdricklich, dass das MBJS
im Jahr 2021 nicht erst damit beginnt, sich mit Mobbing und des-
sen Bekadmpfung auseinanderzusetzen. Ein gewaltfreier Raum
Schule ist ein Kernbestandteil, und wir haben mit dem Rahmen-
lehrplan mit seinen Verpflichtungen und Inhalten zum Thema Ge-
waltpravention eine zentrale Grundlage, einen wichtigen Bau-
stein auch gegen Mobbing verankert. Wir unterstitzen Fortbil-
dungen, wir verfligen uber aufklarende Materialien, wir zeigen
Handlungsoptionen durch Kooperationsmdglichkeiten von
Schule und Jugendhilfe, von Lehrkraften und der Sozialarbeit
auf, wir unterstitzen Projekte. Die Schulen missen ihre Kompe-
tenzen erweitern, um Schulerinnen und Schuler zu unterstitzen.

Unser Rundschreiben ,Hinsehen - Handeln - Helfen, Angst- und
gewaltfrei leben und lernen in der Schule” ist sehr wichtig, weil
es den Schulen eine klare Handlungsorientierung gibt, wenn
Falle auftreten und schnell reagiert werden muss. Besonders
stolz sind wir auf das Projekt zu mobbingfreien Schulen ,Gemein-
sam Klasse sein!“ der Techniker Krankenkasse. Dieses Instru-
ment steht seit Anfang 2020 zur Verfugung. Es hat den Anti-Mob-
bing-Koffer aus der analogen Welt abgeldst, klart iber Cyber-
mobbing auf und arbeitet mit anderen Methoden.

Wir haben es hier schon erortert: Nicht nur Mathe und Deutsch
konnten vielleicht nicht so vermittelt werden, wie wir uns das ge-
wiinscht haben, sondern auch die Bekampfung von Mobbing war
durch unsere strengen Corona-Regeln - die notwendig waren,
um uns, insbesondere vulnerable Gruppen, vor Ansteckung zu
schiitzen - eingeschrankt. Sehr erfreulich ist aber, dass dieser
Bereich wieder Fahrt aufnimmt. Ich habe gestern die Information
erhalten, dass die ersten Fortbildungsangebote intensiv ange-
nommen werden - erfreulicherweise gemeinsam von Lehrkraften
und Schulsozialarbeit, was ja ein Schlissel zum Erfolg ist, wie
die Eingeweihten wissen, weil die Kooperation in diesem Bereich
so ausdricklich wichtig ist.

Wir haben auch aus Respekt vor der Anhérung unseren Leitfa-
den Gewaltpravention ein wenig zuriickgestellt - die Abgeord-
nete Dannenberg hatte nachgefragt -, weil wir auch die Ergeb-
nisse der Anhérung und der Beratung einflie3en lassen wollten.
Dieser wichtige Leitfaden ist in Druck und steht den Schulen in
Kirze zur Verfligung.

Die Debatte hat deutlich gemacht, worum es geht: Wir wollen
Mobbing nattirlich liickenlos bekampfen, wir wollen auch gleiche
Standards an den Schulen haben. Wir wollen, dass es nicht nur
vom Engagement der Lehrkrafte abhangt, die sich seit vielen
Jahren mit dem Thema beschaftigt haben, sondern dass Lehr-
krafte und padagogisches Personal an allen Schulen fachkundig
reagieren, wenn sie mit Mobbing konfrontiert sind, damit wir Kin-
dern und Jugendlichen zur Seite stehen, wenn sie in Néten sind.
- Herzlichen Dank.

Vizeprasidentin Richstein:

Vielen Dank, Frau Ministerin. - Wir sind damit am Ende der Red-
nerliste, und ich schliele die Aussprache. Wir kommen zur Ab-
stimmung.

Ich lasse zuerst (iber den Anderungsantrag der Fraktion DIE
LINKE, Drucksache 7/3457, abstimmen. Wer dem Antrag zu-
stimmt, den bitte ich um ein Handzeichen. - Gegenstimmen? -
Stimmenthaltungen? - Bei einigen Enthaltungen ist der Antrag
mehrheitlich abgelehnt.

Wir stimmen uber den Antrag ,Mobbing und Cybermobbing an
Brandenburger Schulen konsequent bekampfen® der Koalitions-
fraktionen, Drucksache 7/3406, ab. Wer dem Antrag zustimmt,
den bitte ich um ein Handzeichen. - Gegenstimmen? - Stimment-
haltungen? - Damit ist der Antrag ohne Enthaltungen mehrheit-
lich angenommen.

Ich schlieRe Tagesordnungspunkt 14. Bevor ich die Sitzung
schlielRe, méchte ich dem Saaldienst, aber auch allen anderen
Mitarbeiterinnen und Mitarbeitern firr die Unterstiitzung in diesen
Tagen ganz herzlich danken.

(Beifall)

Wir haben zwei inhaltsreiche Tage hinter uns; jetzt liegen aber
auch inhaltsreiche Tage vor uns. Der Tanz in den Mai wird aus-
fallen, und die Hexen werden auch nicht zum Blocksberg fliegen
kénnen, aber vielleicht finden Sie eine andere Mdglichkeit, die
Walpurgisnacht zu feiern. Ich wiinsche lhnen einen schénen
1. Mai, egal ob Sie ihn mit roten Nelken oder mit Maigléckchen
verbringen - er ist ja auch der Tag des Frihlings.

Ich schlieBe die Sitzung und winsche lhnen einen schénen
Abend. Kommen Sie gut nach Hause und bleiben Sie gesund! -
Vielen Dank.

Ende der Sitzung: 18.40 Uhr
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Anlagen
Gefasste Beschliisse
Volksinitiative ,,Verkehrswende Brandenburg jetzt!“

Der Landtag Brandenburg hat in seiner 42. Sitzung am 29. April
2021 zum TOP 3 folgenden Beschluss gefasst:

,Der Landtag stellt fest:

Am 13. Januar 2021 wurden 28 584 Unterschriften von der
Volksinitiative ,Verkehrswende Brandenburg jetzt!' an die
Landtagsprasidentin Ubergeben. Am 12. Februar 2021 be-
statigte der Landeswahlleiter, dass 24 991 Unterschriften
gliltig sind und die Volksinitiative zulassig ist.

Der Landtag verfolgt das Ziel einer nachhaltigen, umwelt-
und klimafreundlichen, sozial gerechten und verkehrssiche-
ren Mobilitdt. Viele Forderungen der Volksinitiative decken
sich mit seinen Zielen und Vorhaben, die auch im Koalitions-
vertrag ,Ein neues Kapitel fiir Brandenburg - Zusammenhailt.
Nachhaltigkeit. Sicherheit.’ verankert worden sind.

Im Bereich der Mobilitat wurden durch den Landtag unter an-
derem bereits auf den Weg gebracht:

Alle wichtigen Strategien und Plane der brandenburgi-
schen Verkehrspolitik werden Uberpriift und Uberarbei-
tet. Gleiches gilt fiir das OPNV-Gesetz und das Branden-
burgische Strallengesetz.

Die Zugkilometer des Regionalverkehrs werden ab dem
Fahrplanwechsel 2022 um 15 % erhoht.

Die Planung und Realisierung von Schienenprojekten
unter anderem im Rahmen des Infrastrukturprojek-
tes i2030 werden mit erheblichen Mitteln finanziert.

Fir die Forderung von Plus-Bussen wurden umfangrei-
che Mittel zur Verfligung gestellt.

Es wurde ein Férderprogramm zur Starkung des Schie-
nenglterverkehrs aufgelegt.

Die Mittel nach OPNV-Gesetz wurden angehoben.

Die Landesmittel fir die Radverkehrsinfrastruktur wur-
den deutlich erhéht und das entsprechende notwendige
Personal dafiir aufgebaut.

Mit der Richtlinie Mobilitdt werden alternative Antriebs-
technologien einschliellich der Ladeinfrastruktur im
OPNV geférdert.

Es wurde ein Férderprogramm fir Lastenrader initiiert.

Im Rahmen der Foérderrichtlinie ,InnoMob‘ werden Kon-
zepte und begrenzte Umsetzungen von neuen, innovati-
ven Mobilitatsangeboten im OPNV geférdert.

Ein landeseigenes Foérderprogramm fiir Abbiegeassis-
tenten wird derzeit erarbeitet.

Zudem stehen mit dem Zukunftsinvestitionsfonds Mittel fir
strategische Projekte zur Verfligung, um insbesondere fiir kli-
mavertréagliche Infrastrukturen (unter anderem OPNV,
Park&Ride/Bike&Ride, SPNV) neue Impulse zu setzen.

Die Forderung des Radverkehrs spielt eine entscheidende
Rolle fiir die Verkehrswende. Hier wird im Konkreten an die
bestehende Beschlusslage des Landtags in dem Antrag ,Den
Radverkehr weiter ins Rollen bringen* (Drucksache 7/1413)
angekniipft. Radwege werden in differenzierter Baulast
(Land, Kreis, Gemeinde) ins LandesstralRenrecht eingeflhrt.

Der Landtag stellt fest, dass der in Brandenburg eingeschla-
gene Weg hin zu einer bedarfsgerechten, klimavertraglichen,
sicheren und sozial gerechten Mobilitat konsequent weiter-
verfolgt werden soll. Er steht zu dem Ziel, dass Brandenburg
spatestens im Jahr 2050 klimaneutral wirtschaftet und lebt.
Der Landtag hat die Landesregierung beauftragt, einen Kili-
maplan fiir das Land zu erarbeiten, welcher auch Ziele zum
Verkehrssektor enthalten soll (Drucksache 7/1420-B).

Der Landtag beschlieft:

Der Landtag fordert die Landesregierung auf, mit der Volks-
initiative ,Verkehrswende Brandenburg jetzt!* einen Dialog-
prozess zu fuhren mit dem Ziel, ein den Erfordernissen des
Flachenlandes Brandenburg entsprechendes Mobilitatsge-
setz zu erarbeiten, mit welchem innerhalb der bestehenden
Gesetze Anpassungen im Sinne der vereinbarten Ziele vor-
genommen werden. Damit soll bei MaRnahmen der Ver-
kehrsplanung und des Verwaltungshandelns in Brandenburg
die Sicherheit und Attraktivitat des FulR-, Rad- und des 6ffent-
lichen Nahverkehrs geférdert werden, um den Anteil des Um-
weltverbundes bis 2030 auf 60 % zu erhéhen. Der Grundsatz
der Finanzierbarkeit im Rahmen der verfligbaren Haushalts-
mittel gilt auch furr die nachfolgenden Eckpunkte:

a) Im Dialogprozess wird die Ausgestaltung des Mobilitats-
gesetzes mit Blick auf die Punkte

Klimaneutralitdt in Brandenburg bis spatestens
2050,

die Férderung des OPNV-, Rad- und FuRverkehrs
und

die Zielstellung der Steigerung des Anteils des Um-
weltverbundes am Verkehr auf 60 % bis 2030 ge-
klart.

Mit dem Gesetz sind konkrete Malinahmen, Zeitplane
und Verantwortlichkeiten zu definieren.

b) Erkenntnisse aus der Uberarbeitung der Mobilitétsstra-
tegie 2030 in Verbindung mit dem Landesnahverkehrs-
plan, der Radverkehrsstrategie sowie der Guterver-
kehrsstrategie flieRen in den Prozess ein. Im Rahmen
des Dialogprozesses wird auch diskutiert, ob die Ge-
setze, Regelwerke und Strategien aus dem Bereich Mo-
bilitdt und Verkehr perspektivisch in einem Mobilitatsge-
setz zusammengefiihrt werden kdnnen. Dabei sind auch
bundes- und europarechtliche Entwicklungen zu beriick-
sichtigen.

c) Mit dem Dialogprozess soll spatestens zum 3. Quartal
2021 begonnen werden. Er soll méglichst Ende 2022 mit
einer gemeinsamen Gesetzesvorlage fir ein Mobilitats-
gesetz abgeschlossen werden. Orientiert an den Ergeb-
nissen wird die Landesregierung dem Landtag ein ent-
sprechendes Gesetzespaket zuleiten.

d) Folgende Punkte sind ausdricklich Teil des Dialogpro-
zesses:
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mogliche gesetzliche Bestimmungen zur Verbesse-
rung des Rad- und FuBverkehrs. Dazu gehdrt die Er-
stellung und kontinuierliche Fortfiihrung eines lan-
desweiten Radwegeplans. Dieser Plan umfasst un-
ter Berucksichtigung der Ergebnisse der Potenzial-
analyse die Radwegeverbindungen von uberregio-
naler Bedeutung, inklusive Radschnellverbindun-
gen. Er soll den Landkreisen, Stadten und Gemein-
den Orientierung fiir eigene Radverkehrsplane ge-
ben;

die Mdglichkeiten der Weiterentwicklung der Plus-
Bus-Linien zu einem kreistibergreifenden Konzept,
um attraktive Querverbindungen zwischen den
SPNV-Sternachsen zu schaffen;

Nutzung aller planerischen und gesetzgeberischen
MafRnahmen, um einer Stilllegung und Entwidmung
von Schienenstrecken entgegen zu wirken, sodass
Spielraum fir Reaktivierungen erhalten bleibt.
Grundlage flr Strecken-Reaktivierungen und -Si-
cherung ist eine Potenzialanalyse;

Konkretisierung des im Koalitionsvertrag vereinbar-
ten Prinzips ,Erhalt vor Neubau’;

Prifung, wie lokale und regionale Modellprojekte fur
eine dritte Finanzierungssaule des OPNV auf freiwil-
liger Basis ermdglicht werden konnen;

Erarbeitung von Lésungswegen flr eine starkere Ko-
operation der Landkreise und kreisfreien Stadte un-
tereinander bei der Planung und Realisierung attrak-
tiver OPNV-Angebote;

Verbesserung der Verkehrssicherheit fir besonders
gefahrdete Verkehrsteilnehmende - insbesondere
Kinder und Jugendliche, altere und mobilitatseinge-
schrankte Menschen sowie Radfahrende und zu
Full Gehende.*

Ehrenamtliche Geschichtsarbeit im Land Brandenburg
stérken und unterstiitzen

Der Landtag Brandenburg hat in seiner 42. Sitzung am 29. April
2021 zum TOP 9 folgenden Beschluss gefasst:

,Der Landtag stellt fest:

Brandenburg verfugt tUber ein reiches und sehr vielféltiges
kulturelles Erbe. Von den zahlreichen Schiéssern und Her-
renhausern, tber die Dorfkirchen bis in die kleinsten Orte des
Landes finden wir die Spuren unserer Geschichte der ver-
gangenen Jahrhunderte. In ganz Brandenburg engagieren
sich zahlreiche Frauen und Manner in ihrer Freizeit, um die
Geschichte Brandenburgs zu erforschen und zu bewahren.
Sie wirken - in Vereinen organisiert oder einzeln - als
Ortschronisten, Heimatforscher sowie ehrenamtliche Denk-
malpfleger und Bodendenkmalpfleger. Mit viel Flei und En-
gagement tragen diese Menschen Geschichten, Anekdoten
und allerlei interessante und wichtige Materialien und Quel-
len zusammen, um die Geschichte ihrer Ortschaften fir die
Nachwelt zu erhalten. Diese ehrenamtlich tatigen Menschen
investieren sehr viel Zeit und Kraft in ihre oft mihselige Ar-
beit, ibernehmen damit aber fir unser ganzes Land eine im-
mens wichtige Arbeit. Unser Geschichtsbild ware ohne ihre
wertvolle Arbeit wesentlich unvollstandiger.

Der Landtag wirdigt das Engagement und die Leistung all
der Frauen und Manner, die sich Uber Jahrhunderte hinweg
in der Erforschung und Bewahrung der Geschichte Branden-
burgs engagiert haben und engagieren. Der Landtag be-
dankt sich fur ihre Arbeit, die es ermdglicht, uns ein genaue-
res Bild von der Geschichte unserer Heimat zu machen.

Der Landtag spricht sich fiir eine groRere Anerkennung und
Unterstiitzung der ehrenamtlich tatigen Ortschronisten, Hei-
matforscher, Denkmalpfleger und Bodendenkmalpfleger in
Brandenburg aus.

Der Landtag beschlieft:
Die Landesregierung wird aufgefordert,

im Laufe des Jahres 2021 Ansprechpartner im Ge-
schéaftsbereich des Ministeriums fiir Wissenschaft,
Forschung und Kultur zu benennen, die sich mit der
Foérderung und den Belangen der ehrenamtlich tati-
gen Ortschronisten, Heimatforscher, Denkmalpfle-
ger und Bodendenkmalpfleger in Brandenburg be-
fassen und diese in ihrer Tatigkeit unterstutzen;

dafiir Sorge zu tragen, dass auch Vertreter der eh-
renamtlich tatigen Ortschronisten, Heimatforscher,
Denkmalpfleger und Bodendenkmalpfleger am Dia-
logprozess zur Uberarbeitung der Kulturpolitischen
Strategie beteiligt werden;

die Interessen der ehrenamtlich tatigen Ortschronis-
ten, Heimatforscher, Denkmalpfleger und Boden-
denkmalpfleger bei relevanten Projekten und Papie-
ren zur Kulturpolitik weiterhin einflieRen zu lassen
und ihre Arbeit auch starker in der Tourismus- und
Wirtschaftspolitik zu nutzen und zu beriicksichtigen.”

Mobbing und Cybermobbing an Brandenburger Schulen
konsequent bekdampfen

Der Landtag Brandenburg hat in seiner 42. Sitzung am 29. April
2021 zum TOP 14 folgenden Beschluss gefasst:

,Der Landtag stellt fest:

Mobbing stellt weltweit ein besonderes Gewaltphdnomen mit
zahlreichen Ausformungen dar. Nahezu alle gesellschaftli-
chen Bereiche sind zumindest in Teilen davon betroffen, da-
runter auch das System Schule.

Mit dem sogenannten Cybermobbing bzw. Cyberbullying,
also dem Streuen von Geriichten, Belastigen oder Nétigen
anderer Uber das Internet, ist in den letzten Jahren eine stetig
wachsende Herausforderung entstanden. Im Unterschied
zum direkten Mobbing vor Ort kann Cybermobbing unabhéan-
gig von Ort und Zeit erfolgen. Es ist festzustellen, dass in
letzter Zeit auch die Auswirkungen der Coronapandemie zu
einem Anstieg der Fallzahlen beigetragen haben, da sich die
Sozialkontakte von Jugendlichen vermehrt ins Internet verla-
gert haben. Ferner zeigt die bundesweite reprasentative Un-
tersuchung ,#Hass im Netz', dass insbesondere junge Men-
schen personliche Erfahrungen mit Hatespeech in digitalen
Medien gemacht haben.

Mobbingerfahrungen sind in der Lebenswelt der Kinder und
Jugendlichen demnach nicht nur auf den Bereich Schule be-
grenzt, auch wenn Schule ein maf3geblicher sozialer Begeg-
nungsort fur Kinder und Jugendliche ist. Gleichsam ist
Schule auch ein zentraler Raum, in dem Mobbing begegnet
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und vorgebeugt werden kann und muss. Auch in der auf3er-
schulischen Jugendarbeit erfahren Kinder und Jugendliche
auf vielfaltige Weise Unterstiitzung und Stérkung gegen
Mobbing. An der Schnittstelle von Schule und Jugendhilfe gilt
es, diese Expertise insbesondere im Rahmen der Schulsozi-
alarbeit zu nutzen.

Der Landtag ist sich der Tatsache bewusst, dass sich die
Schulen im Land bereits seit vielen Jahren fir ein gutes so-
ziales Binnenklima sowie fiir Gewaltpravention einsetzen. In
Verbindung damit werden die Schilerinnen und Schiiler in-
nerhalb wie aufierhalb des Unterrichts bei der Ausbildung
von Kompetenzen im Sinne von Empowerment gefoérdert.

Denn trotz aller Bemihungen machen Kinder und Jugendli-
che nach wie vor in ihrem individuellen institutionellen Alltag
haufig Erfahrungen, die den formulierten Regeln wenig ent-
sprechen oder teilweise direkt widersprechen: Kinder und
Jugendliche kénnen bereits wahrend der Kindertagesbetreu-
ung, aber vor allem spéter in der Schule Tater, Opfer oder
Zeugen von Ausgrenzung und Diskriminierung sein und ler-
nen das Recht des Starkeren kennen. Machen Kinder nicht
verlasslich die Erfahrung, starke Schutzrechte zu haben,
ergibt sich eine Widerspruchserfahrung zwischen postulier-
ter und tatsachlich erlebter Demokratie, die die Glaubwiirdig-
keit der Geltung substanzieller demokratischer Werte min-
dert.

Interaktionskompetenzen von Lehrkraften und Fachkraften
der Jugendhilfe entscheiden dartber, ob Kinder und Jugend-
liche den substanziellen Kern von Demokratie im institutio-
nellen Alltag unmittelbar erfahren kénnen oder nicht. Des-
halb sollen sich die zu ergreifenden Malnahmen auf die ak-
tuell und zukinftig padagogisch Handelnden im Team kon-
zentrieren. Die Entwicklung der Qualitat der Interaktion von
Lehrerinnen und Lehrern und Fachkraften der Jugendhilfe
muss unterstitzt werden durch fortlaufende dialogische Wer-
teklarungs- und Reflexionsprozesse im Schulteam und in der
Jugendarbeit. Insofern muss die Starkung der individuellen
Interaktionskompetenz aller Fachkrafte um institutionelle
MaRnahmen der Team- und Organisationsentwicklung (zum
Beispiel Entwicklung von Leitbildern, Konzepten und Koope-
rationen der Einrichtungen) erganzt werden. Padagogische
Fachkrafte sollten hinsichtlich kinderrechts- und demokratie-
basierter Gesprachsfiihrung mit Eltern, der Konfliktlésungs-
fahigkeiten, des Beschwerdemanagements, der vorurteils-
bewussten Kooperation mit Familien sowie der Eltern- und
Familienbildung gestéarkt werden und hierfur verbindlich die
notwendigen Fachberatungsressourcen erhalten sowie
Kompetenzen auch berufsbegleitend erwerben kénnen.

Der Landtag begriiRt die bestehenden Bemiihungen, die
Schulen und Jugendhilfetrager bei diesem Anliegen durch
Fortbildungsangebote, geeignete Materialien und Informati-
onen sowie durch die Mdéglichkeit des Austausches, der Ko-
operation zwischen Schule und Jugendhilfe sowie durch die
Unterstiitzung von Projekten zur Gewaltpravention mit au-
Rerschulischen Partnern zu unterstitzen. Zudem finanziert
das Land mit einem Férderprogramm Sozialarbeit an Schu-
len.

Auch wenn sich die Schulen und die Jugendhilfetrager der
Herausforderung zur Gewaltpravention stellen, bleibt das
Gewaltphdnomen Mobbing und dabei zunehmend Cyber-
mobbing weiterhin ein ernstzunehmendes Problem. Um dem
erfolgreich begegnen zu kénnen, bedarf es trotz der beste-
henden Instrumente und Bausteine, einer noch starkeren in-
haltlichen und ressourcenbewussten Hinwendung und Sen-
sibilisierung.

Der Landtag beschlief3t:

Die Landesregierung wird im Rahmen der verfligbaren
Haushaltsmittel aufgefordert, auf folgende Entwicklungen
und MaRnahmen hinzuwirken:

Das Ministerium fiir Bildung, Jugend und Sport erarbeitet
hinsichtlich der Themen Mobbing und Cybermobbing ein
landesweites Konzept. Dieses soll bereits bestehende
Instrumente zum Thema Gewalt (zum Beispiel Notfall-
plane fir die Schulen des Landes Brandenburg, Rund-
schreiben 16/17 ,Hinsehen - Handeln - Helfen: Angst-
und gewaltfrei leben und lernen in der Schule‘) ergénzen
und konkrete Hinweise fiir die Entwicklung schulspezifi-
scher MaRnahmenkataloge fir Intervention bei Mobbing
sowie Handlungsempfehlungen fiir die beteiligten Ju-
gendhilfetrager enthalten. Im Rahmen der Erarbeitung
des Konzeptes ist der Landesschilerrat und der Landes-
jugendring in geeigneter Weise zu beteiligen.

Die Schulen und Angebotstrager der Jugendhilfe sind
noch starker firr die Gewaltphdnomene Mobbing und Cy-
bermobbing zu sensibilisieren, indem hierzu schulspezi-
fische Leitlinien und klare Handlungsempfehlungen
etabliert werden. Diese sollen sich in einem MaRnah-
menkatalog widerspiegeln, der auf der Grundlage des zu
entwickelnden Landeskonzepts von jeder Schule zu er-
arbeiten und in regelmaRigen Abstanden zu aktualisie-
ren ist. Dabei soll auch die Kenntnis (iber bestehende
Instrumente zur Préavention (zum Beispiel das Programm
,Mobbingfreie Schule - Gemeinsam Klasse sein‘) bei den
Lehrkraften und dem sonstigen padagogischen Personal
gestarkt werden. In den Erarbeitungsprozess soll nach
Maoglichkeit bereits vorhandene externe Beratungsex-
pertise (zum Beispiel Aktion Kinder- und Jugendschutz
Brandenburg, Landesfachverband Medienbildung, das
Netzwerk der Jugendinformations- und Medienzentren
JIM, kobra.net, RAA, Kinder- und Jugendtelefon der
Hoffbauer-Stiftung) einbezogen werden. Bei der Erarbei-
tung und Umsetzung von Schulkonzepten sind die Schi-
lerinnen und Schiiler in geeigneter Weise zu beteiligen.

Es ist sicherzustellen, dass jede padagogische Fachkraft
in den Einrichtungen der Kindertagesbetreuung und in
den Schulen uber padagogische Handlungsinstrumente
im Umgang mit Ausgrenzung und Diskriminierung bis hin
zu Mobbing verfugt.

In jeder Schule sowie im Bereich der Jugendarbeit sind
geeignete Personen (einschlieBlich der Schulsozialar-
beit und der Jugendarbeit) zu benennen, die hinsichtlich
der Themen Mobbing und Cybermobbing speziell ge-
schult werden. Diese fungieren zum einen als mdégliche
Ansprechpartnerinnen bzw. Ansprechpartner fir Kinder
und Jugendliche bei personlichen Fragen oder einem
konkret auftretenden Fall von Mobbing. Zum anderen
sollen diese auch ihre Kolleginnen und Kollegen an der
Schule beraten. Ferner missen Méglichkeiten gefunden
werden, die Bekanntmachung auRerschulischer Hilfe-
kontakte (Kontaktadressen, Hotline, Online-[Chat-]An-
gebote etc.) zu verbessern.

Die Eltern sind als wesentliche Bezugspersonen der Kin-
der und Jugendlichen noch starker in die Praventionsar-
beit in den Einrichtungen der Kindertagesbetreuung,
Schulen und in der Jugendarbeit einzubeziehen, zum
Beispiel im Rahmen von spezifischen, auf das Thema
sensibilisierenden Elternabenden und einer klaren Kom-
munikation der in Kindertageseinrichtungen, Schulen
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und Jugendarbeit zur Verfigung stehenden Konzepte
bzw. MaRnahmen.

Die Mdglichkeiten der Schulsozialarbeit sind weiterhin
gezielt zu nutzen und im Rahmen von Multiprofessiona-
litat in der Schule strukturell zu starken und schrittweise
auszubauen. Die Zusammenarbeit von Schule und Ju-
gendhilfe ist zu stérken. Zudem sind externe Angebote
und regionale Beratungs- und Unterstitzungsstrukturen
einzubeziehen, zum Beispiel bei der Thematisierung im
Unterricht.

Die bestehenden Fortbildungsméglichkeiten zum Thema
Mobbing, insbesondere zu Cybermobbing und Hass im
Netz, sind fiir das an Schulen padagogisch tatige Perso-
nal (einschlielich der Schulsozialarbeit) und fir die
Fachkrafte der Jugendarbeit bedarfsorientiert weiterzu-
entwickeln und auszubauen. Hinsichtlich des Phano-
mens Cybermobbing soll darauf geachtet werden, dass
vertiefte Kenntnisse - auch in der Anwendung - uber je-
weils aktuelle Medienformate vermittelt werden. Diese
Angebote sind in einem regelmanigen zeitlichen Abstand
verpflichtend zu nutzen und sollen dem gesamten pada-
gogisch tatigen Schulpersonal - idealerweise in ge-
mischter Zusammensetzung der verschiedenen Profes-
sionen - offenstehen. Auch im Rahmen von schulinter-
nen Schulungen sollen die Themen regelmagig aufgeru-
fen werden. Die Schulungsangebote im Bereich der Ju-
gendarbeit sind entsprechend auszugestalten.

Im Rahmen von Unterstltzungs- und Beratungsangebo-
ten fiir Betroffene von Cybermobbing und in der Ausge-
staltung des Rahmenlehrplans der schulischen Bildung
sowie in der auBerschulischen Medienbildung sind ins-
besondere die Themen Cybermobbing und Gewalt ge-
gen Madchen und Frauen im Netz verstarkt zu veran-
kern.

In den Phasen der Lehrer- und Fachkréafteausbildung
sollen die Aspekte Pravention und Intervention beim Auf-
treten von Gewalt, darunter von
(Cyber-)Mobbing, noch starker integriert bzw. sichtbar
werden.

Zur Pravention im schulischen Kontext sollen weiterhin
kommunikative Austauschformate wie der Klassenrat'
als Ort des sozialen Lernens und demokratischen Han-
delns gestarkt werden. Hier kénnen zugleich die Erleb-
nisse und Erfahrungen wahrend des pandemiebedingten
Lockdowns aufgearbeitet werden. Zudem sollte im Rah-
men von Anrechnungsstunden, die fiir besondere pada-
gogische Aufgaben in der Schule vorhanden sind, auch
die Moglichkeit zur Durchfihrung von Klassenleiterstun-
den noch starker zur Mobbingpravention genutzt wer-
den.”
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Ergebnis der namentlichen Abstimmung
Zu TOP 1:

- Foderalismus vor der ZerreilRprobe - Auswirkungen des Vier-
ten Gesetzes zum Schutz der Bevolkerung bei einer epide-
mischen Lage von nationaler Tragweite fiir das Land Bran-
denburg - Antrag auf Aktuelle Stunde der AfD-Fraktion -
Drucksache 7/3417 vom 21.04.2021

- EntschlieBungsantrag der AfD-Fraktion - Drucksache
7/3469 vom 28.04.2021

Folgende Abgeordnete stimmten mit Ja:

Frau Abg. Barthel (AfD)

Herr Abg. Drenske (AfD)

Frau Abg. Duggen (AfD)

Herr Abg. Freiherr von Liitzow (AfD)
Herr Abg. Galau (AfD)

Herr Abg. Hanko (AfD)

Herr Abg. Hohloch (AfD)

Herr Abg. Hooge (AfD)

Herr Abg. Hunich (AfD)

Herr Abg. John (AfD)

Herr Abg. Kubitzki (AfD)

Herr Abg. Mdller (AfD)

Herr Abg. Miinschke (AfD)

Frau Abg. Muxel (AfD)

Herr Abg. Nothing (AfD)

Herr Abg. Schieske (AfD)

Frau Abg. Spring-Raumschiissel (AfD)

Folgende Abgeordnete stimmten mit Nein:

Herr Abg. Adler (SPD)

Frau Abg. Augustin (CDU)

Herr Abg. Baaske (SPD)

Herr Abg. Barthel (SPD)

Herr Abg. Bischoff (SPD)

Herr Abg. Bretz (CDU)

Herr Abg. Briining (CDU)

Frau Abg. Petra Budke (B90/GRUNE)
Frau Abg. Ricarda Budke (B90/GRUNE)
Herr Abg. Bittner (DIE LINKE)

Frau Abg.
Frau Abg.
Herr Abg.
Herr Abg.
Frau Abg.
Frau Abg.
Herr Abg.
Herr Abg.
Herr Abg.
Frau Abg.
Frau Abg.
Herr Abg.
Herr Abg.
Herr Abg.
Frau Abg.
Frau Abg.
Herr Abg.
Herr Abg.
Frau Abg.
Frau Abg.
Herr Abg.
Herr Abg.
Frau Abg.
Herr Abg.
Frau Abg.
Herr Abg.
Herr Abg.
Herr Abg.
Herr Abg.
Herr Abg.
Frau Abg.
Herr Abg.
Herr Abg.
Frau Abg.
Herr Abg.
Herr Abg.
Herr Abg.
Frau Abg.
Herr Abg.
Herr Abg.
Herr Abg.
Frau Abg.
Herr Abg.
Herr Abg.

Damus (B90/GRUNE)
Dannenberg (DIE LINKE)
Domres (DIE LINKE)
Eichelbaum (CDU)
Fischer (SPD)
Fortunato (DIE LINKE)
Funke (SPD)

von Gizycki (B90/GRUNE)
Gorke (DIE LINKE)
Hiekel (B90/GRUNE)
Hildebrandt (SPD)
Hoffmann (CDU)

Keller (SPD)

Klemp (B90/GRUNE)
Kniestedt (B90/GRUNE)
Kornmesser (SPD)
Kretschmer (DIE LINKE)
Lakenmacher (CDU)
Lange (SPD)

Prof. Dr. Liedtke (SPD)
Lattmann (SPD)

Lux (SPD)

Nicklisch (BVB/FW)
Noack (SPD)
Poschmann (SPD)
Raschke (B90/GRUNE)
Dr. Redmann (CDU)
Roick (SPD)

Rostock (B90/GRUNE)
Ruter (SPD)

Schaffer (B90/GRUNE)
Schaller (CDU)

Scheetz (SPD)

Schier (CDU)

Prof. Dr. Schierack (CDU)
Stefke (BVB/FW)

Stohn (SPD)

Vandre (DIE LINKE)
Vida (BVB/FW)
Vogelsanger (SPD)
Walter (DIE LINKE)
Wernicke (BVB/FW)

Dr. Woidke (SPD)

Dr. Zeschmann (BVB/FW)
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Anwesenheitsliste Herr Abg. Klemp (B90/GRUNE)
Frau Abg. Kniestedt (B90/GRUNE)

Herr Abg. Adler (SPD) Frau Abg. Kornmesser (SPD)

Frau Abg. Augustin (CDU) Herr Abg. Kretschmer (DIE LINKE)

Herr Abg. Baaske (SPD) Herr Abg. Kubitzki (AfD)

Herr Abg. Barthel (SPD) Herr Abg. Lakenmacher (CDU)

Frau Abg. Barthel (AfD) Frau Abg. Lange (SPD)

Frau Abg. Bessin (AfD) Frau Abg. Prof. Dr. Liedtke (SPD)

Herr Abg. Bischoff (SPD) Herr Abg. Littmann (SPD)

Frau Abg. Block (DIE LINKE) Herr Abg. Lux (SPD)

Herr Abg. Bommert (CDU) Herr Abg. Méller (AfD)

Herr Abg. Bretz (CDU) Herr Abg. Munschke (AfD)

Herr Abg. Briining (CDU) Frau Abg. Muxel (AfD)

Frau Abg. Petra Budke (B90/GRUNE) Frau Abg. Nicklisch (BVB/FW)

Frau Abg. Ricarda Budke (B90/GRUNE) Herr Abg. Noack (SPD)

Herr Abg. Bittner (DIE LINKE) Herr Abg. Nothing (AfD)

Frau Abg. Damus (B90/GRUNE) Herr Abg. Pohle (SPD)

Frau Abg. Dannenberg (DIE LINKE) Frau Abg. Poschmann (SPD)

Herr Abg. Domres (DIE LINKE) Herr Abg. Raschke (B90O/GRUNE)

Herr Abg. Drenske (AfD) Herr Abg. Dr. Redmann (CDU)

Frau Abg. Duggen (AfD) Frau Abg. Richstein (CDU)

Herr Abg. Eichelbaum (CDU) Herr Abg. Roick (SPD)

Frau Abg. Fischer (SPD) Herr Abg. Rostock (B90/GRUNE)

Frau Abg. Fortunato (DIE LINKE) Herr Abg. Riter (SPD)

Herr Abg. Freiherr von Lutzow (AfD) Frau Abg. Schéffer (B90/GRUNE)

Herr Abg. Funke (SPD) Herr Abg. Schaller (CDU)

Herr Abg. Galau (AfD) Herr Abg. Scheetz (SPD)

Herr Abg. von Gizycki (B90/GRUNE) Frau Abg. Schier (CDU)

Herr Abg. Gorke (DIE LINKE) Herr Abg. Prof. Dr. Schierack (CDU)

Frau Abg. Gossmann-Reetz (SPD) Herr Abg. Schieske (AfD)

Herr Abg. Hanko (AfD) Herr Abg. Senftleben (CDU)

Frau Abg. Hiekel (B90O/GRUNE) Frau Abg. Spring-Raumschissel (AfD)

Frau Abg. Hildebrandt (SPD) Herr Abg. Stefke (BVB/FW)

Herr Abg. Hoffmann (CDU) Herr Abg. Stohn (SPD)

Herr Abg. Hohloch (AfD) Frau Abg. Vandre (DIE LINKE)

Herr Abg. Hooge (AfD) Herr Abg. Vida (BVB/FW)

Herr Abg. Hunich (AfD) Herr Abg. Vogelsanger (SPD)

Frau Abg. Johlige (DIE LINKE) Herr Abg. Walter (DIE LINKE)

Herr Abg. John (AfD) Frau Abg. Wernicke (BVB/FW)

Herr Abg. Kalbitz (AfD) Herr Abg. Dr. Woidke (SPD)

Herr Abg. Keller (SPD) Herr Abg. Dr. Zeschmann (BVB/FW)
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Landtag Brandenburg
7. Wahlperiode

Antwort

der Landesregierung

auf die Dringliche Anfrage Nr. 18

des Abgeordneten Sebastian Walter (Fraktion DIE LINKE)
Drucksache 7/3458

Amazon verbietet das Tragen von FFP2-Masken

Laut Medienberichten vom vergangenen Wochenende verbietet Amazon seinen Mitarbei-
tenden am niedersachsischen Standort Winsen (Luhe), sich am Arbeitsplatz mit FFP2-Mas-
ken zu schiutzen. Laut Recherchen soll der Hintergrund des Verbots offenbar zusatzlich an-
fallende Erholungszeiten sein. Um diese zu umgehen, soll Amazon an diesem Standort aus-
schlieBlich medizinische Masken zur Verfugung stellen.

Ich frage die Landesregierung:

Welche Erkenntnisse hat die Landesregierung zum Tragen von FFP2-Schutzmasken an den
Amazon-Standorten in Brandenburg?

Namens der Landesregierung beantwortet die Ministerin fur Soziales, Gesundheit, Integra-
tion und Verbraucherschutz Nonnemacher die Dringliche Anfrage wie folgt:

Das Unternehmen Amazon istim Land Brandenburg an folgenden vier Standorten vertreten:

Amazon Deutschland E4 Transport GmbH, 15366 Hoppegarten
Logistikzentrum AMAZON, 12529 Schonefeld

Amazon Logistik Potsdam GmbH, 14656 Brieselang

Amazon Logistics, DBB2, 14542 Werder/Havel

Die im Land Brandenburg zustandige Arbeitsschutzbehorde, die Abteilung Arbeitsschutz
des Landesamtes fur Arbeitsschutz, Verbraucherschutz und Gesundheit, hat am 24. Feb-
ruar 2021 die letztgenannte Betriebsstatte in Werder/Havel besichtigt. Dabei wurde ein
Schwerpunkt auf die Umsetzung der fur die Vorbeugung von Infektionen und die Unterbre-
chung maglicher Infektionsketten erforderlichen MaRnahmen des betrieblichen Infektions-
schutzes gelegt. Hierbei werden die Umsetzung der in der SARS-CoV-2-Arbeitsschutzver-
ordnung und in der SARS-CoV-2-Arbeitsschutrzregel enthaltenen Verpflichtungen und Mal}-
nahmen durch den Arbeitgeber Uberpruft. Bezuglich der angesprochenen Thematik hat die
Aufsicht festgestellt, dass den Beschaftigten bei Amazon medizinische Masken zur Verfu-
gung gestellt werden. Dies entsprach den Erfordernissen und war somit nicht zu beanstan-
den.

Zum Hintergrund wird ausgeflhrt:
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Gemal § 4 Absatz 1 der SARS-CoV-2-Arbeitsschutzverordnung hat der Arbeitgeber medi-
zinische Gesichtsmasken (Mund-Nase-Schutz) zur Verfligung zu stellen, wenn

1. die Anforderungen an die Raumbelegung (u. a. 10 gm-Regel) nicht eingehalten werden
kdnnen,

oder

2. der Mindestabstand von 1,5 Metern nicht eingehalten werden kann,

oder

3. wenn Wege vom und zum Arbeitsplatz innerhalb von Gebauden zuruckgelegt werden.

Medizinische Gesichtsmasken dienen uberwiegend dem Fremdschutz.

Das Erfordernis eines hoherwertigen Schutzes wird in § 4 Absatz 1a der Corona-Arbeits-
schutzverordnung geregelt. Demnach ist eine Bereitstellung von Atemschutzmasken (FFP2-
oder gleichwertig) durch den Arbeitgeber nur dann erforderlich, wenn die Gefahrdungsbe-
urteilung ergibt, dass ein Schutz der Beschaftigten durch Mund-Nase-Schutz (liberwiegend
Fremdschutz) nicht ausreichend ist und Masken mit der Funktion des Eigenschutzes not-
wendig sind.

Dies gilt insbesondere, wenn

1. bei ausgefuhrten Tatigkeiten mit einer Gefahrdung durch erhéhten Aerosolausstol’ zu
rechnen ist, oder

2. bei betriebsbedingten Tatigkeiten mit Kontakt zu anderen Personen eine anwesende Per-
son einen Mund-Nase-Schutz nicht tragen muss.

Abhangig von der Situation vor Ort kann der Arbeitgeber somit bei ausreichend geringer
Belegung der Raume und damit verbunden der Moglichkeit zur Einhaltung des Mindestab-
standes seiner rechtlichen Verpflichtung durch die Bereitstellung von medizinischen Ge-
sichtsmasken ausreichend nachkommen.

Sind gemafl Gefahrdungsbeurteilung Atemschutzmasken erforderlich, so hat der Arbeitge-
ber auch weitere diesbezuglich erforderliche ArbeitsschutzmaRnahmen, wie eine geson-
derte Unterweisung, eine arbeitsmedizinische Vorsorge und Festlegung von Tragezeitbe-
grenzungen, umzusetzen. Die Belastung beim Tragen von FFP-Masken entsteht durch den
Atemwiderstand beim Ein- und Ausatmen, der zu einer erhohten Atemarbeit und zu einer
Beanspruchung der Atmung und des Herz-Kreislauf-Systems fuhrt. Bei der Bewertung der
Belastung und der daraus folgenden Beanspruchung sind weitere Faktoren zu bertcksich-
tigen: die Arbeitsschwere, klimatische Bedingungen, weitere Schutzausristung, raumliche
Verhaltnisse, Art, Dauer und Haufigkeit der Arbeitsaufgabe und personenbezogene Fakto-
ren.

Der Arbeitgeber hat diese Verpflichtungen nicht, wenn Beschaftigte freiwillig und auf eige-
nen Wunsch Atemschutzmasken tragen.
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Antwort

der Landesregierung

auf die Mlndliche Anfrage Nr. 567
des Abgeordneten Volker Nothing (AfD-Fraktion)

Impfbereitschaft unter sogenannten Fliichtlingen

Aktuell wird im Rahmen der Coronapolitik politisch und medial Gber das richtige Vorgehen
beim Impfen diskutiert. Aulerdem berichteten verschiedene Medien, wie zum Beispiel
,Focus online“ am 05.03.2021, (ber eine starke Uberreprasentierung von Menschen mit
Migrationshintergrund bei hospitalisierten Coronapatienten?.

Ich frage daher die Landesregierung: Wie viele sogenannte Fllchtlinge haben sich, aufge-
schlisselt nach Landkreisen, Aufenthalts-/Fllchtlingsstatus und der Unterscheidung zwi-
schen ,nur Erstimpfung erfolgt” und ,bereits Zweitimpfung erfolgt®, bisher im Land Branden-
burg impfen lassen?

Namens der Landesregierung beantwortet die Ministerin flir Soziales, Gesundheit, Integra-
tion und Verbraucherschutz Nonnemacher die Miindliche Anfrage wie folgt:

In § 1 Abs. 1 und 2 der Verordnung zum Anspruch auf Schutzimpfung gegen das Coronavi-
rus SARS-CoV-2 (Coronavirus-Impfverordnung - CoronalmpfV) vom 31. Marz 2021 ist fest-
gelegt, welche Personen und in welcher Reihenfolge diese Personen im Rahmen der Ver-
fugbarkeit der vorhandenen Impfstoffe Anspruch auf Schutzimpfung gegen das Coronavirus
SARS-CoV-2 haben. Gemal § 3 Abs. 1 Nr. 11 CoronalmpfV haben Personen, die in Ein-
richtungen zur gemeinschaftlichen Unterbringung von Asylbewerbern, vollziehbar Ausreise-
pflichtigen und Flichtlingen leben, mit hoher Prioritdt Anspruch auf Schutzimpfung. Der
Steuerungsausschuss des Prasenzstabes Impflogistik beim Ministerium des Innern und fur
Kommunales hat daher auf seiner Sitzung am 22. April 2021 im Rahmen der weiteren Um-
setzung der Impfstrategie vorgeschlagen, dass der dem Land gelieferte Johnson&Johnson-
Impfstoff zeitnah und zielgerichtet in der ZABH sowie in Obdachlosenunterkiinften und an-
deren entsprechenden Gemeinschaftsunterkinften verimpft werden soll. Der Vorteil dieses
Impfstoffes ist, dass schon nach seiner einmaligen Verimpfung der volle Impfschutz erreicht
ist.

1 Vgl. https://www.focus.de/politik/bitte-nehmt-corona-ernst-migranten-auf-corona-statio-
nen_id_13039874.html, letzter Zugriff: 20.04.2021.
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Antwort

auf die Mlndliche Anfrage Nr. 568
der Abgeordneten Ricarda Budke (Fraktion BUNDNIS 90/DIE GRUNEN)

Positive Auswirkungen des Gleisbaus des Hafens in Konigs Wusterhausen

Am 25. Marz 2021 tagte die IMAG zum Strukturwandel in der Lausitz, um Gber die Bewilli-
gung und Priorisierung von Projekten zu entscheiden. Als eines der ersten Strukturwandel-
projekte wird die kommunale Lutra GmbH geférdert, um den Bau eines Ladegleises vom
Hafen zum Bahnhof in Kénigs Wusterhausen zu finanzieren. Es wurden Befurchtungen laut,
das nltze vor allem dem Guterverkehr zum Tesla-Werk und nicht dem durch den Kohleaus-
stieg stark betroffenen Brandenburger Suden.

Ich frage die Landesregierung: Welche positiven Effekte sieht sie durch den Gleisbau und
die daraus folgende Aufwertung des Hafens in Kénigs Wusterhausen fur den Brandenburger
Siden?

Namens der Landesregierung beantwortet die Ministerin und Chefin der Staatskanzlei
Schneider die Miundliche Anfrage wie folgt:

Der Hafen von Konigs Wusterhausen hatte eine wesentliche Bedeutung als Umschlagplatz
fur die Lausitzer Braunkohle in Richtung der Stadt Berlin. Damit ist gerade der Hafen direkt
vom Strukturwandel betroffen.

Der Korridor Berlin-Cottbus-Goarlitz-Breslau ist eine wichtige grenztberschreitende Entwick-
lungsachse auch fur die Strukturentwicklung der Lausitz. Mit dem infrastrukturellen Ausbau
dieser Entwicklungsachse soll der Personen- und Guterverkehr qualitativ und quantitativ
verbessert werden.

In diesem Korridor sind der Bahnhof und der Hafen Kénigs Wusterhausen wichtige Einzel-
maflinahmen. Ziel sind der Erhalt und der Ausbau eines leistungsfahigen Umschlagsstan-
dortes im Guterverkehrszentrum Schénefelder Kreuz mit dem Schwerpunkt Intermodalum-
schlag - mehrgliedrige Transportkette durch Nutzung einer Kombination der Verkehrstrager
Strale, Binnenschifffahrt, Schiene und Luftverkehr.

Im Abschlussbericht der Kommission ,Wachstum, Strukturwandel und Beschaftigung“ wird
der Hafen Konigs Wusterhausen als prioritarer Standort fur die Verladung von Containern
und Sattelaufliegern zwischen Stral’e und Schiene empfohlen.

Die Ausbaumalinahmen lassen sich auch 6konomisch mit der schon eingeleiteten gezielten
Ausrichtung auf den Bereich Logistik begrinden. Mit den geplanten MalRhahmen bezuglich
der KV-Terminals (Kombinierter Verkehr) an den Standorten Schwarzheide, Forst (Lausitz)
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und Industriepark Schwarze Pumpe in Kombination mit 740-Meter-Gleisen wird ein erhoh-
tes Logistikaufkommen in der Region generiert. Gerade der Standort BASF in Schwarzheide
wird in Verbindung mit der IPCEI-Investition - Important Projects of Common European In-
terest - fur die Kathodenproduktion zu weiteren Wachstumsschiben in der Region beitragen
und richtet sich in der Strategie bereits auf die ,Neue Seidenstral3e” aus.

Daruber hinausgehend unterstutzt das benannte Vorhaben die vorgesehene Erweite-
rung/Entwicklung des Industrieparks Schwarze Pumpe. Hier besteht die Moglichkeit, das
Gleisnetz der Lausitzer Energie AG mit den infrastrukturellen Entwicklungen der sonstigen
offentlichen wie privaten Bahninfrastrukturen zu verbinden. Dies wird neue Impulse in die
Region bringen.

Die mogliche Nutzung dieser Infrastruktur fur Verkehre, die durch die Tesla-Ansiedlung be-
grundet sind, steht dem nicht entgegen.
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Antwort

der Landesregierung

auf die Mlndliche Anfrage Nr. 569
des Abgeordneten Christian Gorke (Fraktion DIE LINKE)

Regionalbahnhaltepunkt in Mahlow

Am 13.04.2021 wurde mit dem Bau der ,Mahlower Kurve® ein zentrales Teilstlick der reak-
tivierten Dresdner Bahn in Angriff genommen. Die Fahrtzeiten vom Berliner Hauptbahnhof
zum Flughafen BER sowie in Richtung Konigs Wusterhausen und bis nach Cottbus sollen
sich damit ab 2025 erheblich verklrzen. Auf diese Weise sollen neben den Passagieren des
Flughafens insbesondere Pendlerinnen und Pendler aus dem sldlichen Berliner Umland
motiviert werden, vom Auto in die Bahn umzusteigen. In diesem Zusammenhang regen die
Gemeinde Blankenfelde-Mahlow und der Landkreis Teltow-Flaming an, einen Regional-
bahnhaltepunkt im Ortsteil Mahlow zu errichten. Auf diese Weise wirde die wachsende Ge-
meinde mit fast 30 000 Einwohnerinnen und Einwohnern besser an den 6ffentlichen Nah-
verkehr angebunden. Die Bevolkerung in den nordlichen Siedlungsgebieten der Gemeinde
erhielte einen wirksamen Anreiz zum Umstieg in die Bahn und dartber hinaus einen fairen
Ausgleich fur die Belastungen im Zusammenhang mit dem Bau und Betrieb der neuen
Bahntrasse.

Ich frage die Landesregierung: Unterstutzt sie das Anliegen der Gemeinde und des Land-
kreises, einen zusatzlichen Regionalbahnhaltepunkt im Ortsteil Mahlow zu errichten?

Namens der Landesregierung beantwortet der Minister fur Infrastruktur und Landesplanung
Beermann die Mundliche Anfrage wie folgt:

Ein zusatzlicher Halt des Flughafenexpresses (FEX) in Mahlow im Zusammenhang mit der
Errichtung der Mahlower Kurve ist nicht Bestandteil der Planfeststellung und der aktuellen
baulichen Umsetzung zur Dresdner Bahn.

Verkehrliches Ziel des FEX ist die schnelle Verbindung des Flughafens BER mit dem Zen-
trum der Metropolregion als Aufkommensschwerpunkt, wie es zwischen den Landern Berlin
und Brandenburg sowie dem Bund als Gesellschaftern des Flughafenbetreibers vereinbart
wurde.

Das ortlich vorhandene Reisendenpotenzial am Bahnhof Mahlow wird bereits durch die
S-Bahn bedient. Eine Regionalverkehrsverbindung zum Flughafen BER wird schon am
ebenfalls im Gemeindegebiet Blankenfelde-Mahlow liegenden benachbarten S- und Regio-
nalbahnhof Blankenfelde angeboten.

Eingegangen: 29.04.2021 / Ausgegeben: 29.04.2021
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Antwort

der Landesregierung

auf die Mlndliche Anfrage Nr. 570
des Abgeordneten Péter Vida (BVB / FREIE WAHLER Fraktion)

Solarpark Tempelfelde

Im Ortsteil Tempelfelde der Gemeinde Sydower Fliel3 ist ein riesiger Solarpark von fast 3 Ki-
lometern Lange und einer Breite von bis zu einem Kilometer genehmigt worden. Dieser er-
streckt sich auch auf ein etwa 40 000 Quadratmeter groRes Waldstlick, das hierfur offen-
sichtlich gerodet werden soll. Zudem sollen die Bewohner in der sogenannten ,Siedlung” an
der L 292 in drei Himmelsrichtungen umschlossen werden. Der Solarpark soll dabei bis auf
weniger als 10 Meter an die Wohngebaude heranreichen. Im Gegensatz dazu grenzen an
den geplanten Solarpark weit weniger problematische Flachen an, die jedoch nicht mit ein-
geplant wurden.

Ich frage die Landesregierung: Welche Mallnahmen ergreift bzw. empfiehlt sie, um Fehlpla-
nungen bei der Standortwahl bzw. Standortgestaltung von Solarparks zu vermeiden?

Namens der Landesregierung beantwortet der Minister flr Infrastruktur und Landesplanung
Beermann die Miindliche Anfrage wie folgt:

Grundsatzlich obliegt es gemaf Artikel 28 Abs. 2 GG den Kommunen, im Rahmen ihrer
Selbstverwaltungshoheit die bauplanungsrechtlichen Voraussetzungen fur die Standort-
wahl, die Ausgestaltung und den Bau von Photovoltaik-Freiflachenanlagen zu schaffen.

Dabei unterstitzt das MIL die Kommunen durch Beratung zu Rechtsfragen, nimmt die Auf-
gaben als hdhere Verwaltungsbehdrde gemal BauGB gegenlber den kreisfreien Stadten
wahr und erarbeitet in Zusammenarbeit mit den Kommunen Hilfestellungen flr die tagliche
Planungspraxis.

Im Rahmen dessen wurde im MIL eine Neuauflage der Arbeitshilfe Bebauungsplanung er-
stellt, die das Thema aufgreift. Vom MLUK wurde auflierdem im Marz 2021 die vorlaufige
Handlungsempfehlung zur Unterstitzung kommunaler Entscheidungen fir grof3flachige
Photovoltaik-Freiflachenanlagen (PV-FFA) veroéffentlicht, die in Abstimmung mit dem MIL,
der GL und dem MWAE entstanden ist.

Zukunftig wird die Problematik weitere Bedeutung erhalten, weshalb vorgesehen ist, das
Thema in eine anstehende Uberarbeitung der Arbeitshilfe Bebauungsplanung im zweiten
Halbjahr 2021 einflieBen zu lassen. Zeitgleich wird eine neue Arbeitshilfe zum Planen und
Bauen im AuRenbereich erstellt, die den Umgang mit Photovoltaik-Freiflachenanlagen
ebenfalls aufgreifen wird.
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Antwort

der Landesregierung

auf die Mlndliche Anfrage Nr. 571
der Abgeordneten Birgit Bessin (AfD-Fraktion)

Scheinvaterschaften zum Zwecke der Aufenthaltserschleichung

Laut einem Online-Bericht der ,Welt* vom 18.04.2021 sind deutschlandweit hunderte von
Verdachtsfallen von Scheinvaterschaften zum Zwecke der Aufenthaltserschleichung zu ver-
zeichnen.! Hierbei wiirden mittellose deutsche Manner die Vaterschaft der Kinder von
schwangeren, aus dem EU-Ausland zureisenden Frauen gegen Geld anerkennen, damit
die Frauen, ihre Kinder und ihre Geschwister ein Aufenthaltsrecht in Deutschland erhalten.
Hierbei sei die Dunkelziffer sehr hoch und auch dubiose Vermittlungsagenturen und organi-
sierte Kriminelle wirden mitverdienen.

Ich frage daher die Landesregierung: Wie viele Verdachtsfalle von Scheinvaterschaften zum
Zwecke der Aufenthaltserschleichung im Sinne der Vorbemerkung gab es, aufgeschlusselt
nach Jahren und Nationalitdten der beteiligten Frauen, wahrend der letzten flunf Jahre im
Land Brandenburg?

Namens der Landesregierung beantwortet der Minister des Innern und fir Kommunales
Stiibgen die Mundliche Anfrage wie folgt:

Der in Rede stehende Online-Bericht der Tageszeitung ,Die Welt" ist dem MIK bekannt. Im
Vorfeld hat die Redaktion auch beim Innenministerium eine entsprechende Anfrage gestellt.

Dem MIK ist auch bekannt, dass den kommunalen Auslanderbehdrden in Brandenburg von
den beurkundenden Stellen mehrfach Verdachtsfalle auf missbrauchliche Vaterschaftsaner-
kennung gemeldet wurden. Eine Statistik hiertiber liegt nicht vor.

Im Ergebnis der Prifung der Verdachtsfalle des vergangenen Jahres konnte in ca. 15 Fallen
eine rechtsmissbrauchliche Vaterschaftsanerkennung festgestellt werden. Die Personen,
die durch die Vaterschaftsanerkennung ein Aufenthaltsrecht im Bundesgebiet erhalten soll-
ten, sind meist afrikanischer Herkunft (Kamerun, Nigeria, Kenia, Ghana) oder stammen aus
Vietnam.

1 Vgl. https://lwww.welt.de/politik/deutschland/article230469269/Innenministerien-Hunderte-Verdachtsfaelle-
auf-Scheinvaterschaften.html, letzter Zugriff: 21.04.21.

Eingegangen: 29.04.2021 / Ausgegeben: 29.04.2021



Landtag Brandenburg
7. Wahlperiode

Antwort

der Landesregierung

auf die Mindliche Anfrage Nr. 572
der Abgeordneten Sahra Damus (Fraktion BUNDNIS 90/DIE GRUNEN)

Bergbaubedingte Stoffeintrage in den Flusseinzugsgebieten Spree und Schwarze
Elster

Im ,Strategischen Hintergrundpapier zu den bergbaubedingten Stoffeintragen in den
Flusseinzugsgebieten Spree und Schwarze Elster” werden Oberflachenwasserkorper, in de-
nen die Orientierungswerte der OGewV fur Eisen, Sulfat und pH-Wert nicht eingehalten
werden, entweder als dominant bergbaubeeinflusst oder als Priffalle identifiziert. Zu den
Pruffallen heil3t es auf S. 116 des Leistungspaketes 3: ,Solange kein konkreter Verursacher
ermittelt werden kann, handelt es sich zunachst um eine hoheitliche Aufgabe.“ Auf dem Ge-
biet des Landes Brandenburg sind insgesamt 814 Wasserkorper als Pruffalle bewertet.

Ich frage die Landesregierung: Welche Malinahmen bzw. Aktivitaten setzt sie um, um den
Anteil des Braunkohlenbergbaus an den anthropogen bedingten Veranderungen der Was-
serkorper abzugrenzen?

Namens der Landesregierung beantwortet der Minister fur Wirtschaft, Arbeit und Energie
Prof. Dr.-Ing. Steinbach die Miindliche Anfrage wie folgt:

Das Strategische Hintergrundpapier Spree-Schwarze Elster, das mit hohem Engagement
von Mitarbeitenden des Landesamtes fur Bergbau, Geologie und Rohstoffe (LBGR) und des
Ministeriums fur Wirtschaft, Arbeit und Energie (MWAE) erarbeitet wurde, hat landeriber-
greifend fur die Bundeslander Sachsen, Brandenburg und Berlin einen wichtigen Beitrag im
Umgang mit den bergbaubedingten Stoffeintragen geliefert. Alle bisherigen Berichte stehen
der Offentlichkeit auf der Webseite des Landesamtes flr Bergbau, Geologie und Rohstoffe
zur Verfligung.

Lassen Sie mich zunachst auf die mit Ilhrer Frage in Zusammenhang stehenden Zahlen
naher eingehen:

In der Tabelle 28 auf Seite 66 des zweiten Berichts sind die bergbaubaulich beeinflussten
Flachen im sachsischen und brandenburgischen Teil des Untersuchungsraums zusammen-
gestellt. Von den ausgewiesenen 3 196 km? an Flache, fur die entweder ein dominanter oder
ein zu prufender Bergbaueinfluss ermittelt wurde, entfallen insgesamt 2 426 km? auf das
Land Brandenburg. Fur diese 2 426 km? Flache im Land Brandenburg wird fur 1 612 km?
ein dominanter Bergbaueinfluss festgestellt. Bei einer Flache von 814 km? handelt es sich
um die sogenannte Pruffall-Flache im Land Brandenburg.
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In der Tabelle 44 auf Seite 116 des zweiten Berichts sind die betroffenen Oberflachenwas-
serkdrper, die sogenannten OWK, zusammengestellt. Von den ausgewiesenen 184 OWK,
fur die entweder ein dominanter oder ein zu prufender Bergbaueinfluss ermittelt wurde, ent-
fallen insgesamt 164 OWK auf das Land Brandenburg. Fur diese 164 OWK im Land Bran-
denburg wird an 93 OWK ein dominanter Bergbaueinfluss festgestellt. Bei 71 OWK handelt
es sich um die sogenannten Priffalle im Land Brandenburg.

Es ist unstrittig, dass diese Kenntnisllicke immer noch viel zu grof3 und daher schnellstmdg-
lich zu schlieen ist. Entsprechend ist die MalRnahme N 788 im Strategischen Hintergrund-
papier Spree-Schwarze Elster formuliert, auf die Sie Bezug nehmen.

Die Bearbeitung ist als hoheitliche Aufgabe landertbergreifend, fir 73 OWK, durchzufihren.
Fur eine Vielzahl der Pruffalle mangelt es jedoch an Daten und vor allem an Messstellen
(auch Landesmessstellen) mit geeigneten Messreihen. Das LBGR hat deshalb Mitte Ap-
ril 2021 einen Auftrag ausgel6st, mit dem in einem ersten Teil die Pruffalle kategorisiert und
beispielhaft geeignete Untersuchungs- und Bewertungskonzepte aufgestellt werden. Darauf
aufbauend ist in einem zweiten Schritt konkret fur jeden Pruffall die systematische Aufarbei-
tung in den Folgejahren weiterzuverfolgen. Die dafir notwendigen finanziellen Aufwendun-
gen sind sehr hoch. Die entsprechenden Mittel habe ich fur den Haushalt 2022 und die mit-
telfristige Finanzplanung angemeldet.
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7. Wahlperiode

Antwort

der Landesregierung

auf die Mlndliche Anfrage Nr. 573
der Abgeordneten Isabelle Vandre (Fraktion DIE LINKE)

Abrissforderung Staudenhof Potsdam

Die Neugestaltung der Potsdamer Innenstadt ist seit Jahren Gegenstand hitziger stadtpoli-
tischer Auseinandersetzungen. Nach dem Abriss des Fachhochschulgebdudes am Alten
Markt streiten die Kritikerinnen und Kritiker der Aufwertungs- und Verdrangungsprozesse in
der Potsdamer Innenstadt nun um die Bestandssicherung des letzten nicht in die preul3ische
Kulisse passenden Gebaudes: des Staudenhofs. Mithilfe der Wohnraumférderung des Lan-
des planen die Stadtverwaltung und das kommunale Unternehmen Pro Potsdam aktuell den
Abriss und Neubau des Gebaudes. Sie argumentieren, dass dies trotz hdherer Gesamtkos-
ten wegen der Forderkulisse wirtschaftlicher sei als eine Sanierung, bei der ebenfalls eine
Forderung durch das Land in Anspruch genommen werden kann. Tatsachlich konnen mit
der 2019 in Kraft getretenen Mietwohnungsbaufoérderrichtlinie fir Modernisierungen und In-
standsetzungen maximal 1 800 Euro je Quadratmeter Wohnflache bei maximal 100 Quad-
ratmetern Wohnflache je Mietwohnung in Form eines Baudarlehens in Anspruch genommen
werden. Bei Neubau hingegen sieht die Richtlinie eine Forderung von maximal 2 500 Euro
je Quadratmeter Wohnflache vor. Sofern die Mietpreis- und Belegungsbindung mindestens
25 Jahre betragt, kann beim Neubau zudem ein Zuschuss in Héhe von 350 Euro pro Quad-
ratmeter Wohnflache gewahrt werden. In Bezug auf den Staudenhof hat diese Ausgestal-
tung der Forderrichtlinie die Konsequenz, dass die aktuell bestehenden 180 Sozialwohnun-
gen zunachst abgerissen werden. Ob ein Neubau bezahlbaren Wohnraum in diesem Um-
fang in der Potsdamer Innenstadt absichern kann, ist ungewiss. Hinzu kommt in Zeiten der
Klimakrise, dass Abriss, Entsorgung, Transport, Gewinnung neuer Baustoffe und Neubau
angesichts der dafur benétigten Energie alles andere als ein ressourcenschonendes, nach-
haltiges Verfahren darstellen.

Ich frage die Landesregierung daher: Wie bewertet sie vor dem Hintergrund der 6kologi-
schen und sozialen Zielstellungen des 2019 vom Landtag verabschiedeten Wohnraumfor-
derungsgesetzes den Umstand, dass es in Anwendung der Wohnraumforderrichtlinie wirt-
schaftlicher erscheint, Gebaude abzurei’en und neu zu bauen, statt sie zu sanieren?

Namens der Landesregierung beantwortet der Minister fiur Infrastruktur und Landesplanung
Beermann die Miindliche Anfrage wie folgt:

Dem MIL ist die kontroverse Diskussion zur Potsdamer Mitte und zum Staudenhof bekannt.
Es ist jedoch nicht Aufgabe der Landesregierung, Uber die Art der Investition einzelner Woh-
nungsbauvorhaben zu befinden. Diese Entscheidung ist allein vom Eigentimer zu treffen.
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Grundsatzlich besteht ein landespolitisches Interesse an der nachhaltigen Erhaltung von
Gebauden, soweit sich dies wirtschaftlich darstellen Iasst. Eine Einschatzung des MIL in
diesem konkreten Fall ist nicht mdglich, da uns die Wirtschaftlichkeitsberechnungen, die
Vor- und Nachteile einer Sanierung versus des Abrisses und Neubaus des Gebaudes nicht
bekannt sind. Fur das Vorhaben liegt auch bei unserer Geschaftsbesorgerin, der ILB, bis-
lang kein Antrag auf Forderung vor, der eine Prufung der von lhnen aufgeworfenen Frage-
stellungen zulasst.
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Antwort

der Landesregierung

auf die Mlndliche Anfrage Nr. 574
des Abgeordneten Lars Schieske (AfD-Fraktion)

Angebotsvorsorge fiir das Tragen von FFP2-Masken an Schulen

In der Sitzung des Ausschusses flur Bildung, Jugend und Sport am 11.03.2021 berichtete
Bildungsministerin Ernst Uber den Erwerb von insgesamt 300 000 FFP2-Masken. Jedem
Lehrer sollen damit je zwei FFP2-Masken pro Woche zur Verfligung gestellt werden.

In der SARS-CoV-2-Arbeitsschutzverordnung (Corona-ArbSchV) vom 21.01.2021 steht:
,Die Beschaftigten haben die nach Satz 1 vom Arbeitgeber zur Verfligung zu stellenden
Masken zu tragen®, wodurch Lehrer verpflichtet sind, die bereitgestellten Masken zu ver-
wenden.

Dieser Maskentyp wird gemafl den Arbeitsmedizinischen Regeln (AMR 14.2) der Atem-
schutzgruppe 1 zugeordnet. Laut § 5 der Verordnung zur arbeitsmedizinischen Vorsorge
(ArbMedVV) hat der Arbeitgeber den Beschaftigten in diesem Fall eine ,Angebotsvorsorge®
vor Aufnahme der Tatigkeit sowie anschlieend in regelmalligen Abstanden anzubieten.

Ich frage die Landesregierung: Welche Stelle bietet diese Angebotsvorsorge zur korrekten
Verwendung von FFP2-Masken in welcher Form seit wann und in welchen zeitlichen Ab-
standen flr das Lehrpersonal an?

Namens der Landesregierung beantwortet die Ministerin fiir Bildung, Jugend und Sport
Ernst die Mindliche Anfrage wie folgt:

Nach § 17 Abs. 1 der 7. SARS-CoV-2-EindV vom 6. Marz 2021, zuletzt geandert durch Ver-
ordnung vom 23. April 2021, besteht in den Innen- und Aul3enbereichen von Schulen nach
§ 16 des Brandenburgischen Schulgesetzes und in freier Tragerschaft die Pflicht zum Tra-
gen einer medizinischen Maske fur alle Schulerinnen und Schuler und fur alle Lehrkrafte
und das sonstige Schulpersonal.

Das Tragen von FFP2-Masken in den Schulen ist nicht verpflichtend vorgegeben. Dass zu-
nachst FFP2-Masken fur die (alle) Lehrkréfte beschafft worden sind, die ab dem 22. Februar
genutzt werden konnten, lag in dem Umstand begriindet, dass das Tragen einer (individu-
ellen) Mund-Nasen-Bedeckung aus Infektionsschutzgesichtspunkten nicht mehr ausrei-
chend war und somit nur noch FFP2-Masken oder medizinische Masken verwendet werden
konnten, ohne dass zunéchst absehbar war, welcher Standard in Schulen Anwendung fin-
det.

Den Lehrkréaften, dem sonstigen padagogischen Personal, den Lehramtskandidatinnen und
-kandidaten, den auf Honorarbasis in der Notbetreuung der Grundschulen und im Rahmen
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zusatzlicher padagogischer Angebote Tatigen sowie dem im Rahmen des Vertretungsbud-
gets beschéftigten Personal werden zunachst taglich zwei medizinische Masken fur den
Zeitraum vom 22. Februar bis zum 28. Mai 2021 zur Verfigung gestellt.

Bereits mit Rundschreiben 16/20 des MBJS vom 30. Juli 2020 ist dargelegt worden, dass
auch die Bereitstellung von FFP2-Masken aufgrund einer individuellen Gefahrdungsbeur-
teilung maoglich ist. Zustandig fur die Gefahrdungsbeurteilung sind die Betriebsarztinnen und
Betriebsarzte im Rahmen der Wunsch-/Angebotsvorsorge. Termine kdnnen tber die Inter-
netseiten des Bildungsservers Berlin-Brandenburg vereinbart werden.

Die Betriebsarztinnen und Betriebsarzte erteilen auch die Hinweise zur Tragedauer von
FFP2-Masken.
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7. Wahlperiode

Antwort

der Landesregierung

auf die Mlndliche Anfrage Nr. 575
des Abgeordneten Matthias Stefke (BVB / FREIE WAHLER Fraktion)

Zustimmung zur Abgabe einer Patronatserklarung zugunsten der FBB GmbH in der
Gesellschafterversammiung

In der Sitzung des Ausschusses fur Haushalt und Finanzen am 15. April 2021 hat die Fi-
nanzministerin dariber informiert, dass die Gesellschafterversammlung der FBB GmbH am
19. Marz 2021 eine uUbereinstimmende Patronatserklarung zugunsten der FBB abgegeben
hat. Demzufolge wurde unter der Voraussetzung der Zustimmung des jeweiligen Haushalts-
gesetzgebers und befristet bis zum 31. Dezember 2022 unwiderruflich erklart, dass die
FBB GmbH mittels Eigenkapitalzufihrung nach Gesellschafteranteilen so ausgestattet wird,
dass sie in der Lage ist, ihre Verbindlichkeiten fristgerecht zu erflllen.

Ich frage die Landesregierung: Beruht die Zustimmung der Vertreterinnen und Vertreter des
Landes Brandenburg in der Gesellschafterversammlung der FBB GmbH zur Abgabe der
Patronatserklarung auf einer Kabinetterorterung und einem Kabinettbeschluss oder auf ei-
ner Ressortentscheidung der Ministerin?

Namens der Landesregierung beantwortet die Ministerin der Finanzen und fir Europa
Lange die Miindliche Anfrage wie folgt:

Die vorliegende mundliche Anfrage betrifft die Frage der regierungsinternen Entscheidungs-
zustandigkeit im Zusammenhang mit der Abgabe der Patronatserklarung vom 19. Marz
2021 zugunsten der FBB. Die Erklarung ist am 19. Marz wortgleich von den Vertretern aller
drei Gesellschafter der FBB GmbH abgegeben worden. Zum Inhalt der Erklarung habe ich
in der Sitzung des Ausschusses fur Haushalt und Finanzen am 15. April ausfuhrlich Stellung
genommen.

Dabei ist deutlich geworden, dass die Patronatserklarung unter Haushalts- und Beihilfevor-
behalt fur den Zeitraum bis Ende 2022 abgegeben worden ist. Mit diesem Inhalt fallt die
Abgabe der Erklarung in meine Zustandigkeit als Ministerin der Finanzen und fur Europa.
Diese Zustandigkeit umfasst insbesondere die Wahrnehmung der Aufgaben und Verantwor-
tung des Landes Brandenburg als Gesellschafter der FBB GmbH.

Andere Entscheidungszustandigkeiten sind durch die Abgabe der Patronatserklarung nicht
berihrt worden. Davon unabhangig méchte ich hier betonen, dass es innerhalb der Landes-
regierung die gute und bewahrte Praxis eines vertrauensvollen Informationsaustauschs gibt,
in den auch Entscheidungen im Rahmen von Ressortzustandigkeiten eingebettet sind.
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Antwort

der Landesregierung

auf die Mlndliche Anfrage Nr. 576
der Abgeordneten Kathleen Muxel (AfD-Fraktion)

Unterstlitzung fiir von der ASP-Politik betroffene Waldbesitzer

Durch Nutzungs- und Betretungsverbote und die damit verbundene Unmaoglichkeit, Baume
zu fallen oder bereits gefallte Baume aus dem Wald zu holen, konnen Waldbesitzern durch
die Einddammungsmalinahmen in Bezug auf die Afrikanische Schweinepest ungeplante
Kosten und Umsatzausfalle entstehen. Dies gilt insbesondere dann, wenn zum Beispiel be-
reits Liefervertrage mit holzverarbeitenden Unternehmen bestehen.

Ich frage daher die Landesregierung: Welche konkreten Mdéglichkeiten in welchem Umfang
bestehen bisher fur Waldbesitzer, welche von Ausfallen und Kosten im Sinne der Vorbemer-
kung betroffen sind, um an staatliche Unterstiitzung in Form von Ausgleichszahlungen zu
gelangen?

Namens der Landesregierung beantwortet die Ministerin fur Soziales, Gesundheit, Integra-
tion und Verbraucherschutz Nonnemacher die Mindliche Anfrage wie folgt:

Eigentumer oder Besitzer forstwirtschaftlicher Grundstucke kdnnen fur Schaden infolge von
Nutzungsbeschrankungen oder -verboten aufgrund von ASP-Bekampfungsmalinahmen
grundsatzlich Entschadigungen nach § 6 Abs. 8 des Tiergesundheitsgesetzes verlangen.

Tierseuchenbekampfungsmalnahmen nach dem Tiergesundheitsgesetz sind nach § 1
Abs. 4 des Gesetzes zur Ausfuhrung des Tiergesundheitsgesetzes Aufgabe der Landkreise
und kreisfreien Stadte. Diese tragen nach § 19 Abs. 1 des Ausfuhrungsgesetzes auch die
Kosten fur MaRnahmen zur Bekampfung von Tierseuchen.

Betroffene Waldbesitzer kénnen, soweit ein Entschadigungstatbestand erflllt ist, die ihnen
durch Nutzungs- und Betretungsverbote entstandenen und durch 6ffentlich bestellte Sach-
verstandige konkret ermittelten Ausfalle und Kosten gegeniber dem jeweiligen Landkreis
bzw. der jeweiligen kreisfreien Stadt geltend machen.

Das Land unterstutzt die betroffenen Kreise finanziell bei der Entschadigung der Eigentimer
oder Besitzer forstwirtschaftlicher Grundsticke. Dafiir hat der Landeshaushaltsgesetzgeber
in Kapitel 07 100 Titel 633 62 fur das laufende Haushaltsjahr zusatzliche Mittel in Hohe von
18 620 000 Euro gebilligt.

Diese Mittel kbnnen von den betroffenen Kreisen Uber die Richtlinie des MSGIV zur Erstat-
tung von Ausgaben fur MalRnahmen zur Bekampfung der Afrikanischen Schweinepest in
Anspruch genommen werden.
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Antwort

der Landesregierung

auf die Mlndliche Anfrage Nr. 577
des Abgeordneten Heiner Klemp (Fraktion BUNDNIS 90/DIE GRUNEN)

Infektionsschutz bei Sitzungen der Gemeindevertretungen

Die kommunale Notlagenverordnung, die das Innenministerium im Einvernehmen mit dem
Innenausschuss des Landtages erlassen hat, dient der Aufrechterhaltung der Handlungsfa-
higkeit der kommunalen Organe in der Pandemie. Sie ermdglicht es, im Sinne des Infekti-
onsschutzes Sitzungen der Gemeindevertretung auch unter freiem Himmel sowie als Video-
oder Audiositzungen durchzufiihren. Der Grundsatz der Offentlichkeit dieser Sitzungen ist
nach § 9 der Verordnung zu wahren. Zu diesem Zweck kann der Presse und der allgemei-
nen Offentlichkeit weiterhin der Zugang zum direkten Sitzungsort gewahrt werden, mindes-
tens ist aber sicherzustellen, dass die Sitzung in Form einer Tonubertragung in einer offent-
lich zuganglichen Raumlichkeit verfolgt werden kann. In der Konsequenz stehen die Vorsit-
zenden der Gemeindevertretungen in der Pflicht, fur einen hinreichenden Infektionsschutz
am Ort der Sitzung sowie in den fiir die Wahrung der Offentlichkeit der Sitzung bestimmten
Raumlichkeiten Sorge zu tragen, etwa indem sie eine maximal zulassige Personenzahl fur
diese festlegen.

Ich frage die Landesregierung: Durfen nach aktueller Rechtslage die Vorsitzenden der Ge-
meindevertretung das Vorlegen eines negativen Testergebnisses in Bezug auf eine Infektion
mit dem SARS-CoV-2-Virus oder den Nachweis eines vollstandigen Impfschutzes von Teil-
nehmerinnen und Teilnehmern, von Vertreterinnen und Vertretern von Presse, Rundfunk
und ahnlichen Medien oder der allgemeinen Offentlichkeit verlangen, um ein angemessenes
Mal an Infektionsschutz zu gewahrleisten?

Namens der Landesregierung beantwortet der Minister des Innern und fir Kommunales
Stiibgen die Mundliche Anfrage wie folgt:

Gemall § 21 (Landtag und kommunale Vertretungskorperschaften) der Siebten SARS-
CoV-2-Eindammungsverordnung bleibt das Selbstorganisationsrecht des Landtags und der
kommunalen Vertretungskorperschaften von den Maldgaben der Eindammungsverordnung
unberuhrt.

Die Beantwortung der Frage, ob die Vorsitzenden der Gemeindevertretung zur Gewahrleis-
tung eines angemessenen Infektionsschutzes das Vorlegen eines negativen Testergebnis-
ses in Bezug auf eine Infektion mit dem SARS-CoV-2-Virus oder den Nachweis eines voll-
standigen Impfschutzes von Teilnehmerinnen und Teilnehmern, von Vertreterinnen und Ver-
tretern von Presse, Rundfunk und &hnlichen Medien oder der allgemeinen Offentlichkeit
verlangen durfen, hangt daher im Einzelfall davon ab, welche Regelung die jeweilige kom-
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munale Vertretungskorperschaft im Rahmen ihres Selbstorganisationsrechts hierzu getrof-
fen hat.

Soweit § 9 Abs. 1 Satz 1 der Brandenburgischen kommunalen Notlagenverordnung vorgibt,
dass bei Prasenzsitzungen nach § 5 Presse, Rundfunk und ahnlichen Medien der Zugang
zum Sitzungsort zu gewahrleisten ist, ist damit nicht ausgeschlossen, dass dieser Zugang
nur unter Auflagen gestattet wird, um ein angemessenes Mal} an Infektionsschutz zu ge-
wahrleisten.

Gemal § 37 Abs. 1 der Kommunalverfassung des Landes Brandenburg eréffnet und
schlie3t der Vorsitzende der Gemeindevertretung die Sitzung, leitet die Verhandlung, hand-
habt die Ordnung und bt das Hausrecht aus. Wahrend Ordnungsmalinahmen nur gegen-
uber Mitgliedern der Gemeindevertretung zulassig sind, greift bei Personen aul3erhalb der
Gemeindevertretung - das heil3t gegen Dritte - das Hausrecht. Das Ordnungsrecht des Vor-
sitzenden der Gemeindevertretung ermdglicht diesem insbesondere die Umsetzung der Ge-
schaftsordnung. Ebenso ist die Umsetzung eines von der Gemeindevertretung beschlosse-
nen Hygienekonzepts von den Kompetenzen des Vorsitzenden der Gemeindevertretung
umfasst.
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Antwort

der Landesregierung

auf die Mlndliche Anfrage Nr. 578
des Abgeordneten Thomas Domres (Fraktion DIE LINKE)

Agrarstrukturelles Leitbild

Bislang war Konsens, dass ein Agrarstrukturgesetz des Landes zur Eindammung von Bo-
denspekulation und zur Starkung ortsansassiger Landwirte auf einem agrarstrukturellen
Leitbild basieren muss. So steht es im Landtagsbeschluss vom Januar 2020 (Drucksa-
che 7/471-B) und auch im Bericht der Landesregierung zur Umsetzung dieses Beschlusses
(Drucksache 7/3216).

Anders als im Landtagsbeschluss vorgesehen hat die Landesregierung bislang kein Leitbild,
sondern lediglich den Entwurf eines Leitbildes vorgelegt. Nach den Ausfuhrungen von Mi-
nister Vogel im Ausschuss fur Landwirtschaft, Umwelt und Klimaschutz am 14.04.2021 soll
es auch keine Beschlussfassung Uber ein Leitbild geben, sondern auf der Grundlage des
Entwurfes und der Befassung im ALUK ein Agrarstrukturgesetz erarbeitet werden. Das be-
deutet, dass es kein offiziell verabschiedetes Leitbild zur Agrarstruktur geben wird, das als
Referenz fur das Agrarstrukturgesetz herangezogen werden kann.

Ich frage die Landesregierung: Welche neuen Erkenntnisse haben dazu geflhrt, dass sie
ein agrarstrukturelles Leitbild nun doch nicht fur erforderlich halt, um ein Agrarstrukturgesetz
rechtssicher zu erarbeiten?

Namens der Landesregierung beantwortet der Minister fiir Landwirtschaft, Umwelt und Kili-
maschutz Vogel die Miindliche Anfrage wie folgt:

Es ist zutreffend, dass es fur ein in sich stimmiges und verfassungsgemafes Agrarstruktur-
gesetz einer agrarstrukturellen Begriindung und agrarstruktureller Zielsetzungen bedarf, de-
ren Umsetzung die gesetzlichen Vorschriften dienen.

Dass der Leitbildentwurf Entwurf genannt wird, ist in Folgendem begrindet:
Dem Regierungsentwurf des Agrarstrukturgesetzes soll nach der gegenwartigen Planung
das Leitbild als Anlage zum Gesetz beigefligt werden, sodass der Landtag dann tber beides

im Verbund entscheiden wird. Insofern kann auch das Leitbild vorerst nur als Leitbildentwurf
bezeichnet werden.
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Antwort

der Landesregierung

auf die Mlndliche Anfrage Nr. 579
der Abgeordneten Kathleen Muxel (AfD-Fraktion)

Steigender Holzpreis

Nachdem die Holzpreise wegen des infolge der zurtickliegenden Dirresommer anfallenden
Schadholzes erheblich gesunken sind, steigen sie seit Anfang des Jahres 2021 signifikant.

Ich frage die Landesregierung: Welche Faktoren halt sie fur mafigeblich verantwortlich fur
den Preisanstieg beim Rohstoff Holz?

Namens der Landesregierung beantwortet der Minister fur Landwirtschaft, Umwelt und Kili-
maschutz Vogel die Miindliche Anfrage wie folgt:

Die Preise fur Rohholz sind in den letzten drei Jahren fiur Nadelholz sowohl im Sortiment
Sageholz als auch im Sortiment Industrieholz - Werkstoffe aus Holz, zum Beispiel Spanplat-
ten - dramatisch gesunken. Der Grund hierfur liegt hauptsachlich in dem kalamitatsbeding-
ten Uberangebot insbesondere an Fichtenholz. Die Fichte ist der groke Verlierer im Klima-
wandel: Hohe Temperaturen und geringe Niederschlage machen sie anfallig flir den Bor-
kenkafer. Bereits grof3flachig stirbt die Fichte ab; die Bilder absterbender Fichtenwalder im
Tharinger Wald oder im Harz sind allen bekannt. Waldbesitzer*innen schlagen dieses Kala-
mitatsholz ein, um noch einen, wenn auch geringen, Deckungsbeitrag zu erwirtschaften.
Dieses Kalamitats- oder auch Schadholz strémt in den Markt, und auf das Uberangebot
reagiert die Holzindustrie mit sinkenden Einkaufspreisen.

Dieser Preisverfall wirkt sich im Sage- und im Industrieholzbereich auch auf die Kiefer aus,
da Sagewerke und Holzplattenhersteller lieber das billigere Fichtenholz aufkaufen und ein-
schneiden als weiterhin teureres Kiefernholz.

Die Preise fur Holz werden durch den Weltmarkt bestimmt. Alle grolen Sagewerke und
Holzwerkstoff-Unternehmen in Deutschland agieren auf dem Weltmarkt. Die groRten Ab-
nehmer fir Schnittholz sind die USA und China. Ublicherweise beziehen diese ihr Schnitt-
holz in groRen Mengen aus Kanada. Aufgrund der Wirtschaftsdissense zwischen den USA
und Kanada beziehen die USA ihr Schnittholz aktuell jedoch weitestgehend aus Europa.

Somit sind vier Faktoren fur die Preissteigerungen beim Sageholz mafigeblich:
1. sehr guter Absatz fir Schnittholz in die USA,

2. anhaltend guter Absatz von Rohholz in den asiatischen Raum (sogenannte Contai-
nerware),
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3. schlechter werdende Qualitaten und damit z6gerliche Abnahme dieses Rohholzes
aufgrund der Kalamitatsschaden in der Fichte,
4. abnehmende Rohholzmenge und damit Verknappung des Holzangebotes am Markt.

Noch wirkt sich die zu beobachtende Preissteigerung beim Industrieholz, also den Span-,
OSB!- und MdF2-Platten, nicht aus. Nadelindustrieholzsortimente lassen sich zurzeit am
Markt nur schwer absetzen, und die Preise sind weiterhin schlecht. Diese Sortimente ma-
chen in Brandenburg jedoch ca. 50 % des Gesamtholzeinschlages aus.

1 Grobspanplatten, oriented structural board.
2 Mitteldichte Holzfaserplatten.
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Antwort

der Landesregierung

auf die Mlndliche Anfrage Nr. 581
der Abgeordneten Kathleen Muxel (AfD-Fraktion)

Geplantes Klarwerk in Freienbrink

Das Umweltministerium hat in einer Pressemitteilung vom 31. Marz 2021 verlautbart, dass
,die zukunftige Abwasserbehandlung” der Tesla-Gigafactory-Abwasser ,durch eine Indus-
trieklaranlage sudlich von Freienbrink erfolgen® soll.

Ich frage die Landesregierung: Auf welchem Flurstlick soll das Klarwerk errichtet werden?

Namens der Landesregierung beantwortet der Minister fur Landwirtschaft, Umwelt und Kili-
maschutz Vogel die Miindliche Anfrage wie folgt:

Dem MLUK liegt ein Schreiben des Wasserverbandes Strausberg-Erkner (WSE) vom
19.04.2021 vor, in dem dieser den Antrag auf Erwerb einer ca. 10 ha grof3en Forstflache fur
die Errichtung eines Klarwerks fir das Gewerbegebiet Freienbrink stellt. Der Antrag des
WSE ist momentan noch als Standortvorschlag zu werten. Eine Entscheidung fur ein kon-
kretes Flurstick kommt erst im Ergebnis weiterer Prifungen und Variantenvergleiche zu-
stande.

Eingegangen: 29.04.2021 / Ausgegeben: 29.04.2021



Landtag Brandenburg
7. Wahlperiode

Antwort

der Landesregierung

auf die Mindliche Anfrage Nr. 582
des Abgeordneten Thomas Domres (Fraktion DIE LINKE)

Lithiumaufbereitung in Brandenburg?

Nach einem Bericht im ,Business Insider vom 02.04.2021 plant das Unternehmen Rock
Tech Lithium Inc. in Europa die Errichtung einer Aufbereitungsanlage fur kanadisches Li-
thium als Grundlage fir die Batterieproduktion. In der engeren Auswahl seien vier Standorte,
je zwei in Sachsen-Anhalt und Brandenburg.

Ich frage die Landesregierung: Welche Kenntnis hat sie von moglichen Ansiedlungsvorha-
ben flr eine Lithiumaufbereitung in Brandenburg?

Namens der Landesregierung beantwortet der Minister fur Wirtschaft, Arbeit und Energie
Prof. Dr.-Ing. Steinbach die Miindliche Anfrage wie folgt:

Ich kann bestatigen, dass das kanadische Unternehmen Rock Tech Lithium Inc. aktuell in
Europa, vorzugsweise in Deutschland, einen Produktionsstandort fur die Lithiumaufberei-
tung sucht.

Das Unternehmen war bisher auf den Abbau von Lithium ausgerichtet. Nunmehr soll die
Umwandlung des Rohstoffes in das fur die Batterieproduktion wichtige Lithiumoxid in das
Unternehmensprofil aufgenommen werden. Rock Tech beabsichtigt, die neue Produktions-
statte 2023 in Betrieb zu nehmen. Brandenburg ist aufgrund seiner Standortvoraussetzun-
gen vom Unternehmen neben Sachsen-Anhalt in den engeren Kreis flir die Standortent-
scheidung aufgenommen worden. Dies ist ein erster Teilerfolg.

Die Errichtung einer Produktionsstatte fur Lithiumoxid starkt die Wertschopfungskette fur
Batterieproduktion im Land. Dies ware ein wichtiges Signal fir Batterieproduzenten, ihre
Produktion zuklnftig nach Brandenburg zu verlagern. Entsprechend der strategischen Be-
deutung dieser Ansiedlung habe ich bereits personlich den Kontakt mit dem Unternehmen
gesucht und konnte dem Unternehmen hierbei die landesseitigen Unterstutzungsmoglich-
keiten vorstellen.

Die WFBB betreut das Unternehmen von Beginn an intensiv. Mit Blick auf das Anforderungs-
profil fur die neue Produktionsstatte konnten zwischenzeitlich zwei geeignete Standorte er-
mittelt und dem Unternehmen vorgestellt werden. Eng abgestimmt mit den regionalen Ent-
scheidungstragern auf Kreis- bzw. Kommunalebene koordiniert die WFBB derzeit die ver-
tiefenden Standortpriifungen des Unternehmens vor Ort.
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Letztendlich ist eine Standortwahl vom Unternehmen noch nicht getroffen worden. Branden-
burg hat, so mein Eindruck, gute Chancen. Aber auch eine unternehmerische Standortent-
scheidung fur Sachsen-Anhalt ware ein gutes Signal fur den Energiestandort Ostdeutsch-
land und damit auch fur Brandenburg.
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Antwort

der Landesregierung

auf die Mlndliche Anfrage Nr. 583
des Abgeordneten Michael Hanko (AfD-Fraktion)

Befangenheit kommunaler Mandatstrager

In den Kommunalvertretungen gibt es immer wieder recht unterschiedliche Auslegungen der
Befangenheit bzw. des Mitwirkungsverbotes gemafl der Kommunalverfassung. Streitpunkt
ist oftmals die Beteiligung von Aufsichtsratsmitgliedern, die von den jeweiligen Fraktionen in
diese Gremien entsandt wurden. Da diese Personen jedoch nur ehrenamtlich tatig sind und
nur indirekt auf Geschaftsvorfalle einwirken kdnnen, ist die Beteiligung an Beschlissen, die
kommunale Unternehmen betreffen, oft strittig.

Im vorliegenden Fall geht es um eine Grundstlicksibertragung des Landkreises auf eine
Stadt. Diese wiederum mochte das Grundstuck an eine kommunale Wohnungsgesellschaft
ubertragen. Nun sind im Kreistag, welcher Uber die Ubertragung des Grundstiicks befindet,
auch zwei Stadtverordnete jener Stadt vertreten, die das Grundstuck ubertragen erhalten
soll. Diese beiden Stadtverordneten sitzen wiederum im Aufsichtsrat der beglnstigten Woh-
nungsbaugesellschaft und wurden von ihren Fraktionen delegiert. Da sie jedoch keinerlei
personlichen Vorteil von dieser Grundstickstbertragung haben, wird eine Befangenheit als
zweifelhaft gesehen.

Ich frage die Landesregierung: Wie bewertet sie eine gegebene Befangenheit beziehungs-
weise ein Mitwirkungsverbot in dieser Angelegenheit?

Namens der Landesregierung beantwortet der Minister des Innern und fir Kommunales
Stibgen die Mindliche Anfrage wie folgt:

Die Beantwortung der Frage, wie die Landesregierung eine gegebene Befangenheit
bzw. ein Mitwirkungsverbot in dem vorgetragenen Sachverhalt bewertet, ist anhand der Re-
gelungen Uber das Mitwirkungsverbot flir ehrenamtlich Tatige gemat § 131 i. V. m. § 22
BbgKVerf vorzunehmen. Gemal § 131 i. V. m. § 22 Abs. 2 Nr. 2 BbgKVerf gilt das Mitwir-
kungsverbot auch fir ehrenamtlich Tatige, die Mitglieder des Vorstandes, des Aufsichtsrats
oder eines gleichartigen Organs einer juristischen Person oder einer Vereinigung sind, der
die Entscheidung einen unmittelbaren Vorteil oder Nachteil bringen kann. Gehort der ehren-
amtlich Tatige jedoch dem genannten Organ als Vertreter oder auf Vorschlag der Gemeinde
an und werden entgegenstehende Belange Dritter durch die Entscheidung nicht unmittelbar
beruhrt, gilt das Mitwirkungsverbot nicht. Aus dem vorgetragenen Sachverhalt ist ersichtlich,
dass die beiden Kreistagsmitglieder, die zugleich Stadtverordnete sind und im Aufsichtsrat
der begunstigten Wohnungsbaugesellschaft sitzen, von ihren jeweiligen Fraktionen in die-
ses Gremium entsandt wurden. Da sie demnach nicht vom Kreistag in den Aufsichtsrat der
beglnstigten Wohnungsbaugesellschaft entsandt wurden, greift in diesem Fall die gesetzli-
che Ausnahme nicht. Die beiden Kreistagsmitglieder waren daher aufgrund von § 131
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i. V.m. § 22 Abs. 2 Nr. 2 BbgKVerf von der Beratung und Beschlussfassung uber die Grund-
stlickslbertragung auszuschliefl3en.

Eine Anfrage zu einem scheinbar ahnlich gelagerten Fall erreichte das MIK im Wege der
Beratungsanfrage von der unteren kommunalen Ebene. Diese wurde entsprechend beant-
wortet.



Landtag Brandenburg
7. Wahlperiode

Antwort

der Landesregierung

auf die Mlndliche Anfrage Nr. 584
der Abgeordneten Bettina Fortunato (Fraktion DIE LINKE)

Start eines bilingualen deutsch-polnischen Schulangebotes in Frankfurt (Oder) zum
Schuljahr 2021/2022

Das Land Brandenburg und die Stadt Frankfurt (Oder) haben im September 2019 eine Ab-
sichtserklarung unterzeichnet, wonach unter anderem die Einrichtung eines bilingualen
deutsch-polnischen Angebots flr den Grundschul- und den weiterfUhrenden Schulbereich
fur das Schuljahr 2020/2021 angestrebt wird. Laut Auskunft des MBJS in der Kleinen An-
frage Nr. 556 konnte die Vorbereitung auf das bilinguale Angebot aufgrund der damaligen
pandemiebedingten Situation im zweiten Halbjahr des Schuljahres 2019/2020 nicht vollstan-
dig erfolgen. Insbesondere war es nicht moglich, die finale Abstimmung des Konzepts inklu-
sive der Gremienbeteiligung in den Schulen vorzunehmen. Im Schuljahr 2020/2021 sollten
die finalen Abstimmungen zum Konzeptentwurf sowie die vorbereitenden MalRinhahmen wie-
der aufgenommen werden.

Ich frage die Landesregierung: Wie ist der Stand der vorbereitenden Mallhahmen, um zu
Beginn des Schuljahres 2021/2022 ein bilinguales deutsch-polnisches Angebot flr den
Grundschul- sowie fur den weiterfuhrenden Schulbereich in Frankfurt (Oder) einzurichten?

Namens der Landesregierung beantwortet die Ministerin fir Bildung, Jugend und Sport
Ernst die Mindliche Anfrage wie folgt:

Die Umsetzung eines bilingualen Angebots an der Grundschule Mitte und dem Karl-
Liebknecht-Gymnasium erfolgt zum Schuljahr 2021/2022.

Das bilinguale Bildungsangebot an der weiterfihrenden Schule wird es zunachst im Rah-
men des Bildungsgangs der allgemeinen Hochschulreife geben. Fir das Lernen im Bil-
dungsgang zur Erlangung der allgemeinen Hochschulreife an einem Gymnasium ist ab der
Jahrgangsstufe 7 das Belegen einer weiteren Sprache (2. Fremdsprache) verpflichtend. Fiur
die Sprache Polnisch erfolgt die Einrichtung von klassenubergreifenden Lerngruppen mit
drei unterschiedlichen Niveaustufen:

(A)  Anfanger

(F)  Fortgeschrittene
(E)  Experten
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Aufgrund der dargestellten Abweichungen von den Bildungsgangverordnungen und Verwal-
tungsvorschriften soll ein Schulversuch die Umsetzung der Konzeption unterstitzen und
begleiten.

Eine inhaltliche und organisatorische Abstimmung mit dem Staatlichen Schulamt Frankfurt
(Oder) ist erfolgt.
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Antwort

der Landesregierung

auf die Mlndliche Anfrage Nr. 585
der Abgeordneten Kathrin Dannenberg (Fraktion DIE LINKE)

Gewinnung von Personal in den polnischen Nachbar-Woiwodschaften mit dem Ziel
des Einsatzes im Sorbisch-/bilingualen Unterricht sowie in sorbischsprachigen Kita-
Angeboten im Land Brandenburg

Die Ausbildung von Lehrkraften fur Sorbisch/Wendisch findet am Institut fur Sorabistik in
Leipzig statt, allerdings mit einer sehr geringen Zahl von Studierenden aus der Niederlausitz.
In der letzten Zeit wurden etliche MalRnahmen zur Ausbildung von Lehrkraften sowie von
Erzieherinnen und Erziehern fir den Einsatz im Sorbisch-/bilingualen Unterricht sowie in
sorbischsprachigen Kita-Angeboten auf den Weg gebracht. Exemplarisch seien genannt:
ein zweiter Masterstudiengang an der Uni Leipzig, die Auslobung eines Stipendiums durch
den Landkreis Spree-Neil3e/Sprjewja-Nysa fur Studierende, die nach dem Abschluss des
Studiums im Landkreis als Sorbisch/Wendisch-Lehrkraft arbeiten wollen, und die Sprach-
ausbildung in Sorbisch/Wendisch fur Erzieherinnen und Erzieher in Verantwortung der
Schule flr niedersorbische Sprache und Kultur und des gleichen Landkreises. Angesichts
des Bedarfs an gut ausgebildeten Lehrkraften sowie Erzieherinnen und Erziehern werden
diese Malinahmen aber allein nicht ausreichen. Vor diesem Hintergrund wurde nach meiner
Kenntnis auch an die Landesregierung der Vorschlag herangetragen, zu prafen, in welchem
Umfang Lehrkrafte insbesondere in den benachbarten polnischen Woiwodschaften gewon-
nen und nach entsprechender Vorbereitung im Schuldienst bzw. in Kindertagesstatten im
Land Brandenburg eingesetzt werden kdnnen, um die sorbische/wendische Sprache an Kin-
der und Jugendliche weiterzugeben.

Ich frage die Landesregierung: Welche MalRnahmen hat sie bzw. das zustandige Schulamt
bisher mit welchem Ergebnis ergriffen, um flr Sorbisch/Wendisch Lehrinnen und Lehrer
bzw. Erzieherinnen und Erzieher in der Republik Polen zu gewinnen?

Namens der Landesregierung beantwortet die Ministerin fir Bildung, Jugend und Sport
Ernst die Miindliche Anfrage wie folgt:

Die Landeregierung hat keine Mal3nahmen ergriffen, die unmittelbar darauf abzielen, Lehr-
krafte oder Erzieherinnen und Erzieher flr den Einsatz im Sorbisch-/bilingualen Unterricht
sowie in sorbischsprachigen Kita-Angeboten im Land Brandenburg aus Polen anzuwerben.
Dies ware angesichts der Pflege der guten nachbarschaftlichen Beziehungen auch nicht
angemessen.

Lehrkrafte aus Polen werden in Ansehung des Fachkraftebedarfs im Schulbereich seit Jah-
ren ganz allgemein Uber die Homepage des MBJS Uber Einstellungsmaoglichkeiten im Bran-
denburger Schuldienst informiert und dazu eingeladen, sich zu bewerben. Auf folgender
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Webseite ist ein entsprechender Flyer hinterlegt: https://mbjs.brandenburg.de/bildung/leh-
rerin-lehrer-in-brandenburg/einstellungen-in-den-schuldienst.html. Da der Lehrkraftebedarf
in Brandenburg sich nicht allein auf Sorbisch und bilingualen Unterricht erstreckt, sind die
veroffentlichten Informationen breiter angelegt. Die einstellenden Schulamter sind jedoch
fur den Lehrkraftebedarf Sorbisch-/bilingualer Unterricht besonders sensibilisiert und ge-
wahrleisten bei Bewerberinnen und Bewerbern auch aus Polen die individuelle Beratung.

Den im Schuldienst des Landes beschaftigten polnischen Lehrkraften stehen nach Mal3-
gabe der individuellen Qualifikation die Weiterbildungsangebote offen, die allen Lehrkraften
im Schuldienst des Landes Brandenburg und der Schulen in freier Tragerschaft angeboten
werden, um eine oder eine weitere Lehrbefahigung in einem Fach oder eine Lehramtsbefa-
higung zu erwerben.

Ende 2020 wurde ein Weiterbildungsstudiengang flr Sorbisch/Wendisch ausgeschrieben,
fur den das Staatliche Schulamt Cottbus bei der Lehrerschaft in seinem Aufsichtsbereich
offensiv geworben hat. Die Malinahme hat im Marz 2021 mit einem studienvorbereitenden
Sprachpropadeutikum begonnen, an dem vier Lehrkrafte und vier Fachkrafte aus der Kin-
dertagesbetreuung teilnehmen. Im Jahr 2022 werden die vier Lehrkrafte in das Weiterbil-
dungsstudium Ubertreten, das in fachlicher Verantwortung der Universitat Leipzig durchge-
fuhrt wird, wobei Lehrveranstaltungen auch in Cottbus stattfinden sollen.

Mit dem staatlichen Schulamt und dem Rat fir Angelegenheiten der Sorben/Wenden wer-
den im Laufe des Jahres 2021 Ausschreibung und Resonanz der Mal3nahmen zur Teilneh-
mergewinnung ausgewertet, um auf dieser Grundlage weitere berufsbegleitende Qualifizie-
rungsmalnahmen als Beitrag zur Deckung des Fachkraftebedarfs zu planen.

Im Bereich der Kindertagesbetreuung ist es Aufgabe der Trager der Kindertagesstatten, ihr
padagogisches Personal jeweils entsprechend ihrem padagogischen Konzept einzustellen
sowie fort- und weiterzubilden.

Das Land unterstutzt mit 475 000 Euro im Jahr Kindertagesstatten mit sorbischen/wendi-
schen Bildungsangeboten zur Sprachvermittlung, insbesondere durch zusatzliche perso-
nelle Ressourcen. Fur diese Aufgabe infrage kommende polnische Krafte miussten - neben
den entsprechenden padagogischen Kompetenzen - bereits Uber sehr gute Deutschkennt-
nisse verfugen, um der Tatigkeit in Kita-Teams sowie (immersiven Formen) der sorbischen
Sprachvermittlung gewachsen zu sein.
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Antwort

der Landesregierung

auf die Mlndliche Anfrage Nr. 586
des Abgeordneten Thomas Domres (Fraktion DIE LINKE)

Wettbewerb ,,Unser Dorf hat Zukunft

Coronabedingt ist der Wettbewerb ,Unser Dorf hat Zukunft um ein Jahr verschoben wor-
den. Nunmehr soll er im Jahr 2021 auf Kreisebene und im Jahr 2022 auf Landesebene
stattfinden, damit die Landessieger 2023 am Bundeswettbewerb teilnehmen kénnen. Durch
die andauernde Pandemielage steht allerdings infrage, ob die Vorbereitungen fur den Wett-
bewerb in den Dérfern tatsachlich wie geplant stattfinden kénnen.

Ich frage die Landesregierung: Halt sie den Zeitplan flr den Wettbewerb angesichts der
Pandemielage und der damit einhergehenden Beschrankungen ohne erneute Anpassung
fur umsetzbar?

Namens der Landesregierung beantwortet der Minister fur Landwirtschaft, Umwelt und Kii-
maschutz Vogel die Miindliche Anfrage wie folgt:

Der bundesweite Wettbewerb ,Unser Dorf hat Zukunft” zielt auf das ehrenamtliche Engage-
ment in den Doérfern und stellt positive Entwicklungen in landlichen Regionen in den Mittel-
punkt. Es wird in der Offentlichkeit sichtbar, wie verschieden in den einzelnen landlichen
Regionen die wirtschaftliche, soziale und 6kologische Dorfentwicklung angegangen wird
und wie komplex oft die Herausforderungen sind, die die landlichen Orte bewaltigen.

Der Dorfwettbewerb ist in unseren Landkreisen und flr Brandenburg insgesamt eine gute
Tradition.

In Bund-Lander-Abstimmungen wurde angesichts der Coronapandemie vereinbart, die
27. Wettbewerbsrunde ,Unser Dorf hat Zukunft® auf Bundesebene im Jahr 2023 und nicht
2022 durchzufihren.

Im Zuge dessen gab es Anfang Méarz eine Onlinebesprechung meines Ministeriums mit den
Verantwortlichen in den Landkreisen und kreisfreien Stadten, in der sich eine Mehrheit der
Regionen fur die Durchfuhrung der Kreiswettbewerbe in diesem Jahr und des Landeswett-
bewerbes im Jahr 2022 ausgesprochen hat.

Besonders vor dem Hintergrund der Coronapandemie ist es wichtig, das blrgerschaftliche

Engagement zu starken, ein Wegbrechen der ehrenamtlichen Strukturen zu verhindern und
die Menschen zu motivieren, trotz Distanz gemeinsam zu agieren.
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In diesen aullergewohnlichen Zeiten geht es umso mehr um Zusammenhalt, Fursorge, Um-
sicht und auch nachbarschaftliche Unterstitzung. Der Wille, die Krise gemeinsam durchzu-
stehen und zu bewaltigen, ist eine Chance fur unsere Dorfgemeinschaften - der Dorfwett-
bewerb mit all seinen Facetten kann hierzu ein Ansporn sein und einen Aufbruch initiieren,
der lange nachhalt.

In den letzten Monaten ist sichtbar geworden, wie vielfaltig der Austausch zwischen den
Menschen sein kann. Das gilt naturlich auch fur den Dorfwettbewerb selbst, da selbstver-
standlich auch digitale Formate genutzt werden konnen.

Gerade in den Dorfern gilt es, Vereinsamung, Vernachlassigung und Demotivation entge-
genzusteuern und den Menschen ein Podium zu geben, auf dem sie sich angenommen und
bestatigt fuhlen.

Daher halte ich es fur vertretbar, die Kreiswettbewerbe - unter Beachtung der zum jeweiligen
Zeitpunkt geltenden Einschrankungen - gegebenenfalls bis in die zweite Halfte dieses Jah-
res und den 11. Landeswettbewerb bis Ende 2022 durchzufuhren.
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Antwort

der Landesregierung

auf die Mlndliche Anfrage Nr. 587
des Abgeordneten Thomas Domres (Fraktion DIE LINKE)

Fischsterben bei Bad Erna

Am 14.04.2021 wurde der unteren Wasserbehorde des Landkreises Elbe-Elster vom Ang-
lerverband gemeldet, dass es im Blauen See und im Barschsee in Bad Erna zu einem Fisch-
sterben kommt. Die Ursache konnte durch Messungen auf einen niedrigen pH-Wert (4-5)
eingegrenzt werden. Wahrscheinliche Ursache hierfur ist ein Abfallen des Grundwasser-
standes in Bad Erna durch die Trockenheit der letzten Jahre. Dies bewirkte eine Bellftung
der alten Tagebaukippen-Flachen. In diesem Winter ist der Grundwasserspiegel in Bad Erna
wieder angestiegen, dadurch kam es zu einer Versauerung. Das Phanomen ist in Bergbau-
gebieten haufiger anzutreffen. Mit dem Anglerverband wurde muandlich eine Notkalkung der
betroffenen Seen mittels Boot abgestimmt, die im Blauen See durchgeflhrt wurde. Insge-
samt wurden 7 Tonnen Kalk in den See eingebracht. Eine Nachkalkung ist vorgesehen. Zu-
satzlich wird der pH-Wert durch regelmaRige Messungen tberpriift werden, um eine Uber-
sattigung zu vermeiden.

Ich frage die Landesregierung: Welche konkreten Unterstitzungsmaoglichkeiten gibt es von-
seiten des Landes fur kurz-, mittel- und langfristige MaRnahmen?

Namens der Landesregierung beantwortet der Minister fur Landwirtschaft, Umwelt und Kii-
maschutz Vogel die Miundliche Anfrage wie folgt:

In dem angesprochenen Gebiet im Landkreis Elbe-Elster gibt es keine Grundwasser-Mess-
stellen des Landes, sodass das Landesamt fur Umwelt keine abschlieRende Aussage zur
Ursache der Versauerung treffen kann. Aus fachlicher Sicht erscheint jedoch Ihre These,
dass die Ursache in der Trockenheit der letzten Jahre liegt, plausibel.

Da die nahegelegenen, nach Wasserrahmenrichtlinie berichtspflichtigen Flisse Schacke
und Rickersdorfer Neugraben zu wenig Wasser fir eine Uberleitung in die Seen fihren, ist
nach aktuellem Kenntnisstand die bereits durchgefihrte Mallnahme zur Bekalkung der
Seen die einzig sinnvolle Mallnahme.
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Landtag Brandenburg

7. Wahlperiode

Antwort

der Landesregierung

auf die Mlndliche Anfrage Nr. 588
des Abgeordneten Andreas Buttner (Fraktion DIE LINKE)

Forderung lokaljournalistischer Angebote

Zur Forderung lokaljournalistischer Angebote hat die mabb im Jahr 2021 einen Wettbewerb
um die besten Ideen ausgelobt. Dieser Wettbewerb ist bei den Betreibern lokaljournalisti-
scher Angebote hervorragend angekommen. Leider konnten nicht alle Angebote berlck-
sichtigt werden. Es ist notwendig, dass die mabb auch im nachsten Jahr eine vergleichbare
Forderung durchflhren kann.

Ich frage die Landesregierung: Wird sie die versprochenen 1,5 Millionen Euro fir die Forde-
rung lokaljournalistischer Angebote im Jahr 2022 bereitstellen?

Namens der Landesregierung beantwortet die Ministerin und Chefin der Staatskanzlei
Schneider die Mindliche Anfrage wie folgt:

Der Landtag hatte die Landesregierung aufgefordert, die Forderinstrumente der Medienan-
stalt Berlin-Brandenburg, die bisher auf die Férderung von Infrastruktur und Programmver-
breitung ausgerichtet waren, um eine Inhalte-Forderung zu erganzen. Fir die in diesem Jahr
erstmals durchgeflihrte Foérderung lokaljournalistischer Angebote nach § 8 Abs. 1 Satz 2
Nr. 12 Medienstaatsvertrag Berlin/Brandenburg stand eine Million Euro zur Verfligung. Die
damit verbundenen Erwartungen wurden erfullt. In zwdlf Landkreisen und drei kreisfreien
Stadten in Brandenburg entstehen neue lokaljournalistische Angebote.

Die Fortsetzung des Programms ist vorgesehen. Uber die Hohe der Mittelbereitstellung fur
das Jahr 2022 wird im Zuge Haushaltsaufstellung entschieden.
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