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Beginn: 15.02 Uhr

Prasidentin Dr. Dorothee Stapelfeldt: Meine Damen und
Herren! Die Sitzung ist er6ffnet.

In der Blrgerschaftsloge 2 begriie ich heute sehr herzlich
den Burgermeister der Stadt Stade, Herrn Heinz Dabelow,
mit einer Abordnung von Fraktionsvorsitzenden aus Stade.

(Beifall im ganzen Hause)

Herr Dabelow und die Fraktionsvorsitzenden sind einer
Einladung des Besucherdienstes gefolgt und werden
heute wéhrend der Aktuellen Stunde an der Birger-
schaftssitzung teilnehmen. Ich wiinsche lhnen einen inter-
essanten Aufenthalt im Hamburger Rathaus.

Meine Damen und Herren! Ich mdchte Sie darauf auf-
merksam machen, daR es eine Anderung bei den Debat-
ten gibt. Auf Wunsch der Gruppe REGENBOGEN und im
Einvernehmen mit den Fraktionen soll nicht Tagesord-
nungspunkt 84, sondern statt dessen Tagesordnungs-
punkt 6 debattiert werden.

Wir kommen dann zur
Aktuellen Stunde

Dazu sind drei Themen angemeldet worden, und zwar von
der CDU-Fraktion

Hamburgs Jugend - fit flrs Leben?
von der GAL-Fraktion

Olympische Spiele in Hamburg — Impulse fiir Sport,
Stadtentwicklung und Okologie

sowie von der SPD-Fraktion
Kein Verkauf von SAGA- und GWG-Wohnungen

Ich komme zum ersten Thema. Das Wort hat Herr Profes-
sor Salchow.

Dr. Roland Salchow CDU: Frau Prasidentin, meine Damen
und Herren! Der Blrgermeister hat gestern in Hamburg 1
gedullert, die Bildung sei in guten Handen. Wir wollen se-
hen, ob das stimmt.

(Ginter Frank SPD: Stimmt!)

Experten vergleichen zur Zeit die Bundesléander hinsicht-
lich der Qualitat von Bildung und Ausbildung in Sachen
Schulen und Hochschulen. Als neuestes hat das renom-
mierte HIS — Hochschul-Informations-System — in Hanno-
ver auf Veranlassung des niederséchsischen Bildungsmi-
nisteriums unléangst 14 000 Schulabganger befragt, wie sie
sich auf das Berufsleben vorbereitet fiihlen. Bei einer so
grofRen befragten Zahl entsteht eine zuverlassige Aussage.
Eingebettet in das Thema Neue Medien wurde die Frage
gestellt: Wie empfindest du die Vorbildung durch deine
Schule? Das Ergebnis ist, daf die mit der Bildungsleistung
des Bundeslandes zufriedensten Abiturienten aus Sach-
sen, Saarland und Bremen kommen.

(Gunter Frank SPD: Was heil3t das?)

Dort gaben 39 Prozent der Abiturienten an, eine gute oder
sehr gute Vorbereitung durch die Schule bekommen zu ha-
ben. In den unteren Rangen finden wir Nordrhein-Westfa-
len mit 29 Prozent, Niedersachsen mit 26 Prozent und fast
am Ende Berlin mit 25 Prozent. Aber wer ist ganz am Ende
mit deutlichem Abstand? Das ist Hamburg, mit nur 20 Pro-
zent Zustimmung zur Qualitat seines Abiturs. Nur 20 Pro-

zent der Abiturienten unserer Stadt nennen sich gut vor-
bereitet fir Studium und Arbeitsmarkt, und 45 Prozent be-
urteilen ihre Beféhigung negativ, von der Schule fit fiirs Le-
ben gemacht worden zu sein. Das Ergebnis lhrer jahrelan-
gen Bildungspolitik nach 44 Jahren sozialdemokratischer
Dominanz ist, dal? die jungen Leute sagen, die Ausbildung
in Hamburg macht uns nicht fit fiir das Leben. Das ist ein
Armutszeugnis,

(Beifall bei der CDU)

und zwar der Armut der Bildungskonzeption in dieser
Stadt. Opfer sind die jungen Leute, verantwortlich sind
aber die politischen Entscheidungstrager.

Herr BeuB wird noch auf die Schullage eingehen. Es ist
aber nicht nur das Abitur, das wir als Problem nennen mus-
sen. Der Geschéftsfihrer des Norddeutschen Metallge-
werbeverbandes hat vorgestern erklart, die schulische
Qualitét der Auszubildenden sei haufig ungenigend.
Hauptschiler — um die einmal zu hehmen - seien schlecht
in Deutsch und Mathematik. So gut wie keiner vermochte
zu rechnen, wieviel 3 Prozent von 80 Mark sind, oder 19
und 11 zu multiplizieren. Metall schreibe man falsch und so
weiter und so fort.

Auf die Frage, wer denn der Bundeskanzler sei, hat die
Mehrheit geantwortet: Scharping.

(Heiterkeit im ganzen Hause)

Ich moéchte nur darauf hinweisen, dal} das noch vor dem
fliegenden Einsatz lhres ehemaligen SPD-Kanzlerkandi-
daten war.

(Erhard Pumm SPD: Kohl hat keiner gerufen!)

Die Mehrzahl weifl} noch nicht einmal, daf} ein Kanzler aus
Wahlen heraus bestimmt wird. Diese Wissensschwache,
befand der Geschéftsfihrer des Metallgewerbeverbandes,
ziehe sich durch alle Sparten der Bevdlkerung. Eine Ne-
benbemerkung: Der Mittelstand stellt insgesamt immer
noch mehr Arbeitsplatze zur Verfigung als die Grof3indu-
strie, und darum ist das von Bedeutung.

(Glinter Frank SPD: Billig, billig!)

— Was heilt billig? Klar, Herr Frank, Sie als Lehrer. Der
Wabhrheitsgehalt, den ich mit lhrem Namen verbinde, ist
immens.

Wenn die Hamburger Abiturienten dann dieses mittel-
préchtige Abitur haben, zuckeln sie zu den Hamburger
Hochschulen, und was passiert da? Da landen sie erneut
im Mittelmal3, wenn wir das Ranking der Hochschulen be-
trachten. Das CHE - Centrum fiir Hochschulentwicklung —,
von Bundesministerin Bulmahn héaufig zitiert, hat im April
das umfassendste deutsche Hochschulranking erstellt und
ermittelt, daR nach dem Gesamturteil der Professoren die
Hamburger Universitat fir keinen Fachbereich zu empfeh-
len ist, daR nach dem Gesamturteil der Studierenden die
Fachbereiche Informatik, Mathematik, Germanistik, Angli-
stik, Psychologie im hinteren Mittelfeld oder im SchluR3feld
landen. Das illustriert die Zukunftsperspektiven derer, die
sich in Hamburg ausbilden lassen, wenn sie hier Schule
und Hochschule absolvieren.

Der Wissenschaftsrat selbst hat im Marz eine weitere Stu-
die Uber die Studiendauern in deutschen Landen erstellt.
Ich nenne nur ein Fach, Biologie: Studiendauer in Minster
9,8 Semester, in Hannover und Gottingen 11,9 und in Ham-
burg 12,7. Ich kénnte Ihnen weitere Facher nennen.

Ich fasse zusammen. Ich klage nicht Uber die Leistungen
der Hochschulen ...
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(Dr. Roland Salchow CDU)
(Glocke)

Prasidentin Dr. Dorothee Stapelfeldt (unterbrechend):
Herr Professor Salchow, Sie miissen zum Ende kommen,
lhre Redezeit ist zu Ende. Sie kénnen sich ein zweites Mal
melden.

Dr. Roland Salchow (fortfahrend): Ich komme zum
SchluB. — Aber die Rahmenbedingungen und die Ausstat-
tungen, die die herrschende Partei fur Schule und Hoch-
schule gegeben hat, lassen einen besseren Erfolg im Bil-
dungswesen nicht zu. — Vielen Dank, meine Damen und
Herren.

(Beifall bei der CDU)

Prasidentin Dr. Dorothee Stapelfeldt: Das Wort hat Frau
Dr. Bruining.

Dr. Barbara Briining SPD: Frau Prasidentin, meine Damen
und Herren! Herr Salchow, ich kann auch einige Studien
zitieren und gehe gleich noch auf Ihre Rede ein.

Sie haben die Frage gestellt, ob Hamburgs Jugend fit fur
die Zukunft sei. Ich méchte Ihnen darauf antworten: Ja-
wohl, Hamburgs Jugend ist das, und ich werde Ihnen daftr
jetzt eine Begriindung liefern.

Mehrere Studien bestétigen, vor allem das Institut der
Deutschen Wirtschaft in KéIn, dal? Hamburg seine Schu-
len am besten ausstattet. Fir Hamburgs Schilerinnen und
Schuler stehen mehr Lehrkrafte zur Verfligung als in ande-
ren Bundeslandern.

(Rolf Harlinghausen CDU: Masse ist nicht Klasse!)

So kommt beispielsweise in den Grundschulen durch-
schnittlich auf 16 Kinder eine Lehrkraft, in Bayern — das
wird von Ihnen immer zitiert — sind es 21 und in Hessen so-
gar 22. Zu Beginn dieses Schuljahres haben wir zusatzlich
zu unserem Bedarf 100 neue Lehrerinnen und Lehrer ein-
gestellt. Das ist aus meiner Sicht eine Investition in die Zu-
kunft.

(Beifall bei der SPD)

In Hamburg wird auch eine Menge in Sachen Berufsvor-
bereitung — darum geht es ja auch in lhrer Anmeldung — fiir
junge Menschen getan. Es gibt unter anderem das Projekt
»,Neue Chancen fiir Hauptschuler”, ein bundesweit einma-
liges Projekt, das seit einem Jahr lauft. Durch die Koope-
ration zwischen Schulen, dem Arbeitsamt und Hamburger
Unternehmen werden junge Menschen in zahlreichen Ge-
sprachen hinsichtlich beruflicher Perspektiven beraten.
Unter Berlcksichtigung ihrer individuellen Stérken und
Schwachen soll es gelingen, einen geeigneten Arbeits-
oder Ausbildungsplatz fur sie zu finden. Das Ziel besteht
darin, 50 Prozent der Schulabgénger in eine betriebliche
Ausbildung zu vermitteln. 30 Schulen haben bereits seit ei-
nem Jahr damit begonnen, und weitere 30 wollen sich die-
sem Projekt anschlieRen. Ahnliche Kooperationsprojekte
gibt es an den Gymnasien und Gesamtschulen, wir haben
jadie Grof3e Anfrage der SPD zur Schulentwicklung an den
Gymnasien debattiert. Auch da gibt es ein Netzwerk
Schule und Industrie.

Jetzt komme ich, Herr Salchow, zur Frage des Abiturs. Mir
ist die Studie des Hochschul-Informations-Systems noch
nicht zuganglich. Offensichtlich haben Sie sie schon; ich
habe darum gebeten und habe sie noch nicht.

(Wolfgang BeulR CDU: Internet!)

— Im Internet steht sie nicht, da habe ich heute vormittag
nachgeschaut. — Es kommt naturlich, das wissen Sie als
Wissenschaftler ganz genau, darauf an, welche Fragen
man jungen Leuten stellt. Ich habe meinen Sohn gefragt,
der vor einem Jahr Abitur gemacht hat, ob er sich gut auf
dieses Studium vorbereitet fihle. Da hat er gesagt: Wie soll
ich das wissen, ich weil} doch noch gar nicht, was mich er-
wartet. Insofern mdchte ich erst die Frage sehen, die den
jungen Leuten gestellt wurde, um dann zu beurteilen,
warum sie so geantwortet haben.

Was das Hamburger Abitur anbelangt, Herr Salchow, stel-
len Sie den Hamburger Lehrerinnen und Lehrern ein sehr,
sehr schlechtes Zeugnis aus,

(Dr. Roland Salchow CDU: Nicht den Lehrern,
Ihnen!)

denn Hamburgs Abitur entspricht dem KMK-Standard. Sie
wissen doch, dal? Uberprift wird, welche Aufgaben einge-
reicht werden. Dies wird von Fachreferenten kontrolliert, es
gibt sogenannte Dunkelménner, die die Aufgaben prifen,
und die Prifungskommissionen werden zwischen den
Schulen ausgetauscht. Also kommen Sie doch nicht mit
solchen Platitiiden, daR das Abitur nichts wert wéare. Wir
missen den KMK-Standard erftillen, und das tun wir auch.
Ich wirde sehr vorsichtig sein, Lehrplane zu vergleichen,
da die Lerninhalte von Bundesland zu Bundesland sehr
stark differieren.

Mein Fazit: Sie miURten schon Beispiele bringen, wenn Sie
behaupten, die Qualitat des Abiturs stimme nicht, aber die
haben Sie nicht gebracht. Und ich mdchte erst einmal se-
hen, wie die Frage in dieser Studie formuliert wurde. Es
kénnte vielleicht sehr schwierig sein fur junge Leute, ad
hoc zu beantworten, ob sie sich gut auf etwas vorbereitet
fihlen, das sie noch gar nicht kennen.

Zum Schluf? méchte ich noch darauf hinweisen —ich habe
nur einige Punkte genannt —, dal Hamburg, was bei-
spielsweise die Integration von behinderten und nichtbe-
hinderten Schiilerinnen und Schiilern betrifft, bundesweit
vorbildlich ist. Was den Englisch-Unterricht in der Grund-
schule anbelangt, hat Hamburg flachendeckend ab
Klasse 3 diesen Unterricht eingefuhrt. Wir hatten hier eine
lange Debatte zum Netzwerk Begabtenférderung, das es
seit 1999 gibt und das bundesweit einmalig ist. Die Deut-
sche Gesellschaft fur das hochbegabte Kind und andere
Verbénde haben Hamburgs Vorgehen gelobt. Ich weil gar
nicht, was Sie haben. Aus meiner Sicht ist Hamburgs Ju-
gend fit fur die Zukunft, und wir werden das nach dem
23. September natdrlich fortfiihren.

(Beifall bei der SPD und der GAL)

Prasidentin Dr. Dorothee Stapelfeldt: Das Wort hat Frau
Goetsch.

(Wolfgang Beul? CDU: Jetzt wird es unangenehm!)

Christa Goetsch GAL: Frau Prasidentin, meine Damen
und Herren! Herr Salchow wird jetzt wieder als Schulpoli-
tiker hierher zitiert. Fit firs Leben? Wenn Sie sich die Stu-
dien von LAU, TIMSS und PISA angeschaut hatten und
sich mit Wissenschaftlern des Max-Planck-Instituts unter-
halten héatten, dann wirden die Ihnen sagen, dal} keine
Ranking-Liste aufgestellt wird. Die werden Ihnen vieles er-
zahlen kénnen, aber sie werden nicht sagen, das Land hat
nur gute oder nur schlechte Schulen; Sie sollten also ein-
mal mit den Kollegen im Max-Planck-Institut sprechen.
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(Christa Goetsch GAL)

Ich bin aber schon ziemlich sauer, wenn Sie sich hier hin-
stellen und die Leistungen der Lehrerinnen und der Schi-
lerinnen schlechtreden und zerreden.

(Beifall bei der SPD und der GAL)

Das ist eine MiRachtung der Arbeit, die an unseren Schu-
len geleistet wird. AuBerdem zerreden Sie die Errungen-
schaften, die de facto da sind, die auch die LAU-Untersu-
chung gezeigt hat, die Errungenschaften der Forderung
von leistungsschwécheren Schilern. Sie zerreden die
groRen Erfolge im Kontext mit Integration in Hamburg, die
in anderen Bundeslandern gerne nachgemacht wurden,
und Sie zerreden, wie Frau Briining schon gesagt hat, die
Umsetzung, den Erfolg der VerlaRlichen Halbtagsgrund-
schule.

Sie setzen statt auf Qualitat, Herr Salchow, auf Aufbewah-
rung und Beaufsichtigung, wenn es nach lhnen ginge,
wahrscheinlich auch noch mit 630-DM-Kréaften. Wenn Sie
Uber Ganztagsschulen reden, geht es um Aufbewahrung,
aber nicht um Konzepte.

Die Klage von Wirtschaftsfunktionéren aus den Betrieben
Uber schlechte Leistungen, selbst von den Professoren
der Universitaten, sind so alt wie die Abschliisse selbst; ich
habe das nie anders gehort.

(Dr. Roland Salchow CDU: In Hamburg ist das so!)

Es gibt natirlich Probleme, Herr Mehlfeldt, die will doch
gar keiner leugnen. Aber wenn Sie sich einmal die Ver-
gleichszahlen angucken, dann haben wir in der ganzen Re-
publik in den Metropolen durchschnittlich 10 Prozent bis
12 Prozent Schiilerinnen, die ohne Hauptschulabschluf3
abgehen. Das ist aber kein hamburgspezifisches Problem,
sondern ein Metropolenproblem, und daran missen und
werden wir arbeiten und haben im Gegensatz zu lhnen
schon Konzepte vorgeschlagen und begonnen umzuset-
zen.

(Beifall bei der SPD und der GAL)

Und was sagt die CDU, wenn Sie sich mal ihr Zehn-
Punkte-Programm angucken? Wir starken die Haupt-
schule, schicken ein paar Sozialpadagogen hinein, und die
werden es schon richten. Das ist kein Konzept, ein Kon-
zept ist zum Beispiel eine Kooperation zwischen Schule
und Betrieb, das wir im Richard-Linde-Weg umsetzen, also
Lernen in Schule und Betrieb. Das sind Erfolge, die man
sogar messen kann. Nach einem Jahr haben schon fast
alle Kids einen Ausbildungsplatz. Sie verbringen schon in
der Sekundarstufe | eine gewisse Zeit im Betrieb, um zum
Beispiel auch die Sekundartugenden besser zu erlernen.
Wir haben ein Programm zum Thema Ubergangs-
schule/Beruf entwickelt; das sollten Sie sich vielleicht ein-
mal angucken.

Eines ist total vergessen worden, die Hamburger Schille-
rinnen im Bundeswettbewerb zu vergleichen. Da sollten
Sie einmal ins Internet gucken und sehen, wie die Ham-
burger dastehen. Ich kann nur vor der hessischen Per-
spektive warnen, die auf sie zukommen wirde, wiirden wir
die CDU wahlen und Schulpolitik verandern lassen. Ich
kann wunderbar zitieren, was die CDU gemacht hat.

(Zuruf von der CDU: Viel!)

Sie hat das Wahlrecht der Eltern eingeschrankt, sie hat die
Anzahl der Stunden ,Deutsch als Zweitsprache” fur Mi-
grantenkinder abgebaut, sie hat die padagogischen Leiter
der Gesamtschulen abgeschafft, und sie hat die Referen-
darstundenverpflichtung auf zwélf Stunden erhght. Viel
SpaR in Hamburg, darauf freuen wir uns schon.

(Beifall bei der SPD)

Meine Damen und Herren! lhr Zehn-Punkte-Plan kann
nicht Giberzeugen, die Umfragezahlen sinken. Wir werden
weiter unsere solide Schulpolitik und unsere Konzepte be-
treiben, und ich warne davor, wenn lhre Schulpolitik Schule
machen sollte.

Dann mdchte ich noch die grolRe Empfehlung ausspre-
chen, sich einmal die Leistungen — Herr BeuB, weil Sie so
schmunzeln -, fit furs Leben“ anzuschauen. Es gibt im In-
ternet im Bildungsserver der BSJB eine ganze Latte von
Projekten und Innovationen in Schulen. Wenn Sie die ein-
mal anklicken, dann werden Sie sehen, dal? es die Koope-
ration Wirtschaft und Schule schon langst gibt, die Ko-
operation im Kontext mit Stadtteilschulen, die Kooperation
Eine-Welt-Projekte. Es haben sich inzwischen viele Profile
herausgebildet, die nachgemacht werden und begeisternd
sind.

(Glocke)

Prasidentin Dr. Dorothee Stapelfeldt (unterbrechend):
Frau Goetsch, lhre Redezeit ist zu Ende.

Christa Goetsch (fortfahrend): Hamburgs Schilerinnen
und Schiiler leisten gute Arbeit.

(Glocke)

Prasidentin Dr. Dorothee Stapelfeldt (unterbrechend):
Sie mussen jetzt Schlu machen.

Christa Goetsch (fortfahrend): Ich mache jetzt SchiuB3.
(Beifall bei der GAL und der SPD)

Prasidentin Dr. Dorothee Stapelfeldt: Das Wort hat Herr
Jobs.

Lutz Jobs REGENBOGEN - fiir eine neue Linke:* Frau
Présidentin, meine Damen und Herren! Schdnen guten
Tag! ,,Hamburgs Jugend - fit furs Leben?“ — welch ein
hochtrabender Titel. Das weckt naturlich Erwartungen. Ich
hatte die Erwartung gehabt, daf sich die CDU ausnahms-
weise einmal ganzheitlich mit der Situation junger Men-
schen in Hamburg befalit.

(Dr. Andrea Hilgers SPD: Kann sie doch nicht!)

Aber nix da, das bekommen sie nicht hin, auch diesmal ist
es wieder ein Klitzekleiner Ausschnitt. Schade eigentlich,
das war eine verpalite Chance, sich hier tatsachlich einmal
mit der Situation einer ganz grofRen Bevolkerungsgruppe
auseinanderzusetzen.

(Beifall bei REGENBOGEN - fiir eine neue Linke —
Dr. Roland Salchow CDU: Das macht ihr mit Joints!)

Statt dessen hat Herr Salchow versucht, seine Bewer-
bungsrede als Bildungssenator abzuliefern, nur, Herr Sal-
chow, das war richtig schwach.

(Beifall bei REGENBOGEN - fir eine neue Linke)

Einzig Uberzeugend dabei waren Ihre Gesten, das haben
Sie drauf, aber damit kdnnen Sie sich nicht als Senator be-
werben, sondern allenfalls als Gymnastiklehrer. Sie haben
festgestellt, daR Hamburgs Schiiler unzufrieden mit ihrer
Schulausbildung seien. Das belege diese Untersuchung,
die auch im ,,Focus” veroffentlicht worden ist; das soll der
einzige Beleg sein. Und lhre einzige Konsequenz daraus
war: Die CDU macht es besser, die CDU wird dafiir Sorge
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(Lutz Jobs REGENBOGEN - fur eine neue Linke)

tragen, daR alle Hamburger Schilerinnen und Schuler in
Zukunft glucklich ihr Abitur machen kénnen. Aber damit
sehen Sie auch alt aus, denn gucken wir uns einmal diese
Liste an, Herr Professor Salchow.

In der Tat ist Hamburg auf dem letzten Platz, aber ganz
kurz davor ist Berlin, und wenn ich richtig informiert bin, ist
in Berlin in den letzten vielen Jahren die CDU mitverant-
wortlich fur die Schulpolitik gewesen. Also auf die CDU in
dieser Frage zu setzen heif3t mit dem vorletzten Platz zu-
frieden zu sein, und das kann auch nicht die Lésung sein.

(Dr. Roland Salchow CDU: Das ist eine Logik! —
Antje Blumenthal CDU: Bringen Sie mal was ande-
res als Spriiche!)

Aber genauso wenig Uiberzeugend ist die ritualisierte Ant-
wort der Regierung: Alles ist gut, alles ist prima, wer etwas
zu meckern hat, geht am besten vor die Tur, weil Hamburg
Spitze ist, und daran gibt es auch nichts zu kritisieren. Das
ist auch keine Uberzeugende Bewerbung, sondern hdch-
stens eine Bewerbung fir die Opposition in der nachsten
Zeit, denn naturlich hat sich die Situation an Hamburgs
Schulen in den letzten Jahren nicht verbessert. Natirlich
hat sich auch hier die rotgriine Kirzungsorgie bemerkbar
gemacht, natirlich bleibt es nicht ohne Folgen, wenn in-
nerhalb von zwei Jahren nahezu 1000 Lehrerinnenstellen
gestrichen werden, und naturlich bleibt es auch nicht ohne
Folgen, wenn Lehrernachwuchs gar nicht oder erst zu spét
eingebunden wird. Natirlich kénnen wir an Hamburgs
Schulen sehen, daB Rotgriin in den letzten Jahren in der
Breite — einzelne Projekte werden immer nach vorne ge-
hoben und gelobt — wirklich nichts nach vorne bewegt hat,
sondern es einen ganz dramatischen Riickschritt gegeben
hat, und das ist richtig bitter.

(Beifall bei REGENBOGEN - fiir eine neue Linke —
Dr. Martin Schmidt GAL: Wer hat Ihnen das aufge-
schrieben?)

Aber nicht nur die Rahmenbedingungen sind das Problem,
denn Hamburgs Schilerinnen fiihlen sich offenbar
tatsachlich nicht wirklich fit fiir die Zukunft. ,,Fit fiir das Le-
ben* finde ich einen véllig falschen Titel, aber vielleicht
nicht fit fur die Zukunft. Das liegt méglicherweise nicht nur
an den Rahmenbedingungen, sondern vielleicht auch an
den Inhalten, die vermittelt werden. In den letzten Jahren
hat sich die Welt dramatisch verandert. Aber bildet sich
das auch in den Schulen ab? Bildet sich das auch an den
Konzepten, mit denen die Lehrer sich dem stellen und die
Schilerinnen darauf vorbereiten, ab? Das bezweifle ich,
und nicht nur das, sondern diese Konzepte sind nicht mit
der Geschwindigkeit, wie die Welt sich auch in Hamburg
verandert hat, mitgegangen. Sie sind veraltet, denn nicht
nur die Informationsflut ist etwas, das Schilerinnen be-
sonders zu bewaltigen haben. Hier wird deutlich, dal? es
nicht mehr reicht, immer mehr Wissen einzustudieren,
sondern hier wird besonders deutlich, da vorrangiges Ziel
ein selbstbestimmtes Lernen auch an Hamburger Schulen
sein muf3. Das ist der Schlissel fir Zukunftsfitnef3, fir Le-
bensfitne, und da kann an Hamburger Schulen auch noch
etwas getan werden.

Alles in allem: Es gibt viele Griinde, weshalb Hamburger
Schilerinnen und Schiiler sich nicht gut vorbereitet fihlen
kénnen auf die Zukunft. Die Rahmenbedingungen haben
sich fur viele von ihnen in der Stadt verschlechtert. Kon-
zepte hinken hinterher, aber bei dem Thema haben sich
weder Rotgriin noch die CDU in den letzten Jahren mit
Ruhm bekleckert.

(Beifall bei REGENBOGEN - fiir eine neue Linke)

Prasidentin Dr. Dorothee Stapelfeldt: Das Wort hat Frau
Senatorin Pape.

Senatorin Ute Pape: Frau Prasidentin, meine Damen und
Herren! Statt die Hamburger Jugend schlechtzureden,
unternehmen wir alle Anstrengungen, um sie stark zu
machen.

(Beifall bei der SPD)

Unser Ziel ist es, mdglichst junge Menschen in Hamburg
den fir sie erfolgreichsten Schulabschluff auch machen zu
lassen. Leistungsstarke wie leistungsschwéchere Schule-
rinnen und Schiler missen in unseren Schulen gefordert
und gefordert werden. Fur den Weg in die Wissensgesell-
schaft gibt es fur die Hamburger Schilerinnen und Schuler
ein FitneRprogramm, zum Beispiel mit der bundesweit vor-
bildlichen Medienausstattung, mit der bundesweit besten
Unterrichtsversorgung in Grundschulen, mit erstmalig ein-
gefiihrtem Englisch ab Klasse 3, mit der qualitativen Wei-
terentwicklung der Schulen und Schulprogramme, mit der
Sprachférderung von Kindern mit anderen Herkunftsspra-
chen, durch die Férderung sozial benachteiligter Standorte
durch besondere Ressourcenzuweisung, durch besondere
schulische MaRnahmen, durch Ganztagsschulangebote
und nachmittagliche Betreuung, durch Hausaufgabenhilfe,
Mittagstische und Angebote der Jugendhilfe und Ubrigens
auch mit sehr vielen Lehrern. Wir haben mehr Lehrer als
1996, Herr Jobs, von einer Verschlechterung der Rahmen-
bedingungen kann insofern Giberhaupt keine Rede sein.

(Beifall bei der SPD)

Richtig ist aber, dal? wir bundesweit in allen GroRRstadten
vor besonderen Herausforderungen stehen, ndmlich vor
der besonderen Herausforderung, eine Spaltung des Ar-
beitsmarkts fur Jugendliche zu verhindern. In Hamburger
Schulen wird deswegen gemeinsam von Schulen und Be-
trieben viel geleistet, um gerade Schilerinnen und Schiiler
mit schwécheren Abschliissen einen besseren Ubergang
von der Schule in das Berufsleben, in die Ausbildung zu er-
moglichen, denn Hauptschiiler sind besser als ihr Ruf. Und
das sagen nicht nur der Birgermeister und ich, das sagen
auch Unternehmer wie Herr Dr. Otto und Herr Wrede. Ich
darf Herrn Otto zitieren, der am 18. Juniim Rathaus gesagt
hat — und er wei3, wovon er spricht, weil er sich sehr in ei-
ner Initiative zugunsten der Hauptschiler engagiert hat —:

»Alle werden feststellen, was wir in unserer Schulpart-
nerschaft erlebt haben, dalR Hauptschiler besser sind
als ihr Ruf. Es ist ein Gewinn fiir Unternehmer und Be-
triebe, wenn sie friihzeitig in die praxisnahe Berufsori-
entierung ihres Nachwuchses aus den Hauptschulen in-
vestieren.”

Soweit Herr Dr. Otto. Das sagte aber zum Beispiel auch der
Ausbilder der Firma ,,case-factory”, Oleg von Cube, ge-
stern in der ,,Bergedorfer Zeitung“. Auch ihn darf ich zitie-
ren:

,Wir waren erstaunt: Die Schiuler sind besser als ihr Ruf.*

Das ist die Wahrheit in dieser Stadt, meine Damen und
Herren. Um dieses zu erreichen, wurden in den vergange-
nen Jahren viele MaBnahmen initiiert und durchgeftihrt; ei-
nige sind schon genannt worden. Ich darf noch einmal hin-
zufigen das Programm Schule, Wirtschaft, Arbeitsleben
mit dem Berufswahlpal3, die Kooperation von 20 Schulen
mit jeweils einem Unternehmen im Netzwerk Schule und
Industrie, die Produktionsschule, ein Schulversuch, bei
dem zwei Tage in der Woche in einem Betrieb und drei Tage
in der Schule gelernt wird. Da gibt es erste Erfolge, und die
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(Senatorin Ute Pape)

Lernmotivation der Schilerinnen und Schuler zeigt, dal3
dies ein auBerordentlich motivierendes Projekt ist. Es ist so
gut, daB sogar Herr BeuB es libernehmen mochte; so hat
er das jedenfalls der ,Welt am Sonntag“ am vorigen Wo-
chenende gesagt.

(Dr. Andrea Hilgers SPD: Die kénnen ja nur klauen!)

Und schlieflich das Kooperationsprojekt der Hamburger
Initiative fur Arbeit und Ausbildung und das Netzwerk der
Initiative fiir Beschéaftigung, das seit Beginn dieses Schul-
jahrs nicht mehr nur zehn, sondern 30 Schulen eingebun-
den hat. Durch die Systematisierung der Berufsorientie-
rung und die Vermittlung in Ausbildungen sollen fur Haupt-
schilerinnen und Hauptschiler neue AnschluBperspek-
tiven in den Ausbildungs- und Arbeitsmarkt ertffnet wer-
den, und das Bindnis hat zugesagt, jahrlich 30 weitere
Schulen einzubeziehen.

Meine Damen und Herren! Nicht zuletzt hat die Ausweitung
des Arbeitsweltbezuges im Hamburger Schulgesetz vom
16. April 1997 einen Platz gefunden und ist auch in den Bil-
dungsplanen verankert worden. Wir brauchen beim Uber-
gang von Schule in Ausbildung einen Paradigmenwechsel
von der Abschluorientierung zur Anschluf3orientierung.
Es wird einfach zu kurz gedacht, wenn immer nur bis zum
Schulabschlul gedacht wird und nicht tber die Frage
nachgedacht wird, was die jungen Leute fiir die Ausbil-
dung brauchen.

Wir werden deswegen zur Unterstiitzung und zur Blinde-
lung dieser Entwicklung zusammen mit Partnern aus dem
Bereich der Arbeitgeber und -nehmer noch im Herbst die-
ses Jahres ein neues Bildungs- und Beratungszentrum fur
den Bereich Berufsorientierung griinden. Schlief’lich hat
auch der Blrgermeister zugesagt, daR er sich persoénlich
darum kiimmern wird, Hauptschuler in Ausbildung zu brin-
gen.

(Beifall bei der SPD und bei Antje Méller GAL)

Wir werden leistungsstarke und leistungsschwache Schii-
lerinnen durch moderne Formen des Lernens und durch
mehr Kooperationen mit Hochschulen und Wirtschaft,
durch mehr bilinguale Angebote je nach Schulform und Al-
ter, durch den Ausbau schilergerechter Angebote, das
Abitur nach zwolf Jahren zu machen, Kinder anderer Her-
kunftssprachen durch gezielte Sprachférderung sowie den
Ausbau der Ganztagsbetreuung und Ganztagsschulen
durch die neuen Bildungspléne, die auch zu einer besse-
ren Standardvergleichsmdglichkeit fiihren werden, férdern
und fordern.

Natdrlich gibt es immer Jugendliche, die mehr bezie-
hungsweise weniger aus ihren Méglichkeiten machen.
Richtig ist deswegen auch — wie es ein Vertreter vom Me-
tallhandwerk am Montag im ,Hamburger Abendblatt”
sagte —, dall es wichtig ist, was den Schilerinnen und
Schulern vom Elternhaus mitgegeben wird. Bildungs- und
Erziehungsarbeit in der Schule kann viel, dies aber nicht al-
lein bewirken. Deswegen sieht die Realitat auch viel diffe-
renzierter aus, als das Schwarzwei3bild, das die CDU
gerne malt.

Wir stellen uns den vielschichtigen Hamburger Realitaten,
und das tun wir mit den besten Biindnispartnern. Das soll
im Interesse der Kinder und Jugendlichen in dieser Stadt
auch so bleiben.

(Beifall bei der SPD und der GAL)

Prasidentin Dr. Dorothee Stapelfeldt: Das Wort hat nun
Herr Beul3.

Wolfgang Beu3 CDU: Frau Prasidentin, meine Damen und
Herren! Frau Pape, Sie haben gesagt, dal} die SPD den
Willen habe, die Schiiler in Hamburg stark zu machen. Das
will ich Ihnen gerne glauben. Sie haben aber vergessen, die
geeigneten Voraussetzungen dafiir zu schaffen.

(Beifall bei der CDU)

Ein defizitdres Schulsystem in Hamburg kénnen Sie und
kann auch nicht die SPD schdnreden. Sie sagen, dal} die
Unternehmer sehr zufrieden mit dem seien, was in den
Schulen in Hamburg geleistet wiirde. Mein Kollege Herr
Mehlfeldt wird nachher einmal erzéhlen, wie dieses aus der
Sicht des Handels und des Handwerks aussieht.

(Oh-Rufe bei der SPD und der GAL)

Sie kiindigen an, daB ein Paradigmenwechsel notig sei.
Darauf kann ich Ihnen nur antworten: Was wir brauchen, ist
ein Wechsel in der Schulpolitik.

(Beifall bei der CDU)

Frau Brining, Sie sagen, Sie haben diese Untersuchung
noch nicht. Dazu kann ich nur sagen: Ich habe pfiffige Mit-
arbeiter, die in der Lage waren, diese zu besorgen.

(Dr. Hans-Peter de Lorent GAL: Wo sind Ihre Mitar-
beiter zur Schule gegangen? — Zurufe bei der SPD)

Ich gebe Ihnen diese Unterlagen gerne.

Auf lhr Lob der Ausstattung der Hamburger Schulen
mochte ich antworten: Entscheidend ist, wie die Befind-
lichkeit der Schuler ist, und die ist in Hamburg miserabel.
Das hat diese Studie deutlich gemacht.

(Beifall bei der CDU - Glocke)

Prasidentin Dr. Dorothee Stapelfeldt (unterbrechend):
Herr Abgeordneter, gestatten Sie eine Zwischenfrage?

Wolfgang BeuR (fortfahrend): Nein, jetzt nicht.

Frau Goetsch, wenn Sie sagen, reden Sie einmal mit den
Wissenschaftlern des Max-Planck-Instituts, was sie dar-
Uber denken, dann sage ich, unterhalten Sie sich einmal
mit den Handwerksmeistern, die tagtaglich mit den aus
Hamburger Schulen kommenden Auszubildenden zu tun
haben, und fragen Sie sie, welche Probleme sie mit ihnen
haben.

Wir zerreden nicht die Schilerleistungen. Wir missen zur
Kenntnis nehmen - das sage ich ganz ehrlich —, dal die
jahrzehntelang schlechten schulpolitischen Leistungen zu
diesen Konsequenzen gefiihrt haben. Das tut Ihnen von
der SPD weh, das kann ich verstehen.

Sie haben viele schéne Projekte aufgezeigt, doch die tag-
liche Realitét in den Schulen ist anders. Fakt ist: Sie haben,
anstatt den auslandischen Kindern die deutsche Sprache
beizubringen, auf das falsche Pferd gesetzt und als erstes
den muttersprachlichen Unterricht eingeflhrt.

(Erhard Pumm SPD: Dummes Zeug!)

Anstatt die Leistungen ab Klassen 3 und 4 zu messen, set-
zen Sie auf die Berichtszeugnisse bis Klasse 4.

Fakt ist: Sie setzen auf die sechsjahrige Grundschule, an-
statt die Kinder friih genug in qualifizierende Schulformen
zu bringen. Und weil Sie die Haupt- und Realschulen ver-
kommen lassen haben, schicken 45 Prozent der Eltern inre
Kinder mangels Alternative auf ein Gymnasium.

(Lachen und Zurufe bei der SPD - Dr. Andrea Hil-
gers SPD: Ach so!)
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(Wolfgang BeuR CDU)

Der mittlere SchulabschluB ist unattraktiv, weil Sie das so
gewollt haben.

Sie haben die Gesamtschulen gegeniiber den Realschulen
Uiber Jahre hinweg privilegiert, so daR eine véllige Verwer-
fung in der Schullandschaft entstanden ist.

(Beifall bei der CDU)

Besonders verwerflich ist, meine Damen und Herren von
der SPD, dal? 13 Prozent aller Hamburger Schiler inzwi-
schen keinen SchulabschluR mehr erreichen. Das ist die
Konsequenz Ihrer Politik.

(Beifall bei der CDU - Glocke)

Prasidentin Dr. Dorothee Stapelfeldt (unterbrechend):
Gestatten Sie eine Zwischenfrage, Herr Beul3?

Wolfgang Beuf (fortfahrend): Nein.

Fakt ist, daR es aufgrund der Anmeldungen von 45 Prozent
an den Gymnasien eine Leistungsheterogenitat gibt, die
nach der LAU-Untersuchung 7 dazu gefiihrt hat, daB die
leistungsstérkeren Schiiler in unserem Schulsystem nicht
mehr entsprechend gefordert werden.

(Beifall bei der CDU)

Fakt ist, daR Sie Bildungsplane vorgelegt haben, die un-
verbindlich sind und den Leistungsbegriff weitgehend aus-
blenden. Fakt ist: Unterrichtsausfall ist an Hamburgs Schu-
len alltaglich; die Richtlinie gegen den Unterrichtsausfall ist
vollig unmdglich und gehort abgeschafft.

Frau Pape, Sie sagen, unter den Schulleitern wirde es
schwarze Schafe geben, die nicht in der Lage seien, den
Unterrichtsausfall entsprechend zu organisieren. Dazu
kann ich nur sagen: Diese Schulleiter werden von lhnen zu
dummen Augusten der verfehlten Schulpolitik in Hamburg
gemacht.

(Beifall bei der CDU)

Nach einer Umfrage ist dies das Produkt einer unfahigen,
durch jahrzehntelang falsche Entscheidungen getragenen
Schulpolitik. Sie haben die Schulpolitik in dieser Stadt zum
Sparschwein gemacht. Die Beurteilungen der Schullei-
stungen sind niederschmetternd.

Gestern erzéhlte mir eine Mutter, die vor einem halben
Jahr mit ihrer Tochter von Nirnberg zugezogen ist, daf in
Hamburg in den Klassen 9/10 der Franzdsischunterricht
mit den Lehrblichern unterrichtet wird, die in Nirnberg in
der Klasse 8 benutzt wurden. Das ist ein Zeichen dafur, wie
in Hamburg die Schiler bundesweit hinterhertraben.

(Beifall bei der CDU - Glocke)

Prasidentin Dr. Dorothee Stapelfeldt (unterbrechend):
Herr BeuR3, Ihre Redezeit ist vorbei.

Wolfgang BeulR (fortfahrend): KostenmaRig sind Sie viel-
leicht Spitze, aber der Output der Leistungen Ihrer Schul-
politik ist katastrophal und miserabel.

(Beifall bei der CDU)

Prasidentin Dr. Dorothee Stapelfeldt: Das Wort hat Herr
Frank.

Gunter Frank SPD: Meine sehr verehrten Damen und Her-
ren! Herr BeuB3, der Wahlkampf verfuhrt Sie dazu, immer

platter zu werden. Es war unertraglich, was Sie da gesagt
haben.

(Beifall bei der SPD und bei Christa Goetsch GAL)

Das war eine Mischung aus Halbwahrheiten und Unwahr-
heiten. Darauf will ich im einzelnen gar nicht eingehen.
Aber eines ist bei mir hangengeblieben: Sie haben pfiffige
Mitarbeiter. Ich gehe einmal davon aus, daR es Hamburger
Schiler sind.

(Wolfgang BeuR CDU: Schleswig-Holsteiner!)

Herr Wissenschaftler Salchow, zum Thema Gutachten:
Dies war eine Untersuchung der studienberechtigten
Schulabganger des Jahres 1999, die unter anderem auch
aus Hamburg kamen. Herr Salchow, lediglich eine von 67
Fragen zielte darauf ab, ob sich die Schilerinnen und
Schuler von der Schule im hinreichenden Mafle auf die
Weiterqualifizierung vorbereitet fuhlten. Fihlten, Herr Sal-
chow.

Da mag das Ergebnis ja so sein.

(Dr. Roland Salchow CDU: Siehste, genau so ist
das!)

Ich will das Ergebnis ja gar nicht bestreiten. Aber es geht
nicht, dieses aufgrund einer Gefuhlslage als Mafstab fir
Qualitat darzustellen. Meine Schlufolgerung: Die Wissen-
schaft ist bei Ihnen nicht gerade in guten Handen. Anders
kann ich mir das nicht erklaren. Denn wenn Sie sich einmal
ernsthaft mit den Leistungen der Kinder und Jugendlichen
in Hamburg auseinandergesetzt hétten, dann hatten Sie
gemerkt, wie billig Sie hier argumentiert haben.

Es ist Uberhaupt kein Wunder fir mich, dal3 Sie jetzt das
Thema Qualitat entdeckt haben, denn Sie wollen von den
sehr guten Versorgungsstandards in Hamburg ablenken.
Ihnen bleibt also nur, die Leistung unserer Kinder und Ju-
gendlichen schlechtzureden. Mit diesem Gerede — das ist
nicht das erste Mal; Sie haben es vielleicht heute noch
nicht gemacht, aber Herr Beul? macht das laufend - ver-
schlechtern Sie nicht nur die Chancen der Kinder und Ju-
gendlichen in dieser Stadt, sondern Ihre Aussagen sind
auch noch falsch, unserios und unverantwortlich. Soviel zu
Ihren Ausfiihrungen.

(Beifall bei der SPD und bei Christa Goetsch GAL)

Sie sind auf die Versorgungsstandards in Hamburg — um
dabei zu bleiben - nicht eingegangen. Hamburg ist unbe-
stritten, was die Versorgungsstandards der Schulen an-
geht, die Nummer eins.

(Dr. Roland Salchow CDU: Aha!)

Seit vielen Jahren ist das Bundesland Hamburg den ande-
ren Bundeslandern davongelaufen. Das &ufiert sich in vie-
len Dingen; ich méchte Ihnen dazu einige Zahlen zur
Schiiler-Lehrer-Relation nennen:

In Hamburg kommen auf einen Lehrer 14,9, in Baden-
Wairttemberg 17,2, in Bayern 17,8 und in Hessen 18,4
Schuler. Wir geben fir unsere Schulerinnen und Schiler
11 700 DM, also fast 12 000 DM aus, wahrend es bei den
anderen lediglich 7000 DM, 8000 DM oder 9000 DM sind.
Das sind Beispiele daftir, daB bei der Versorgung der Schu-
len zwischen den Bundeslandern enorme Licken klaffen.

— Nein, Herr Salchow, ich habe zuwenig Zeit, falls Sie eine
Frage stellen wollen.

(Dr. Roland Salchow CDU: Nein, das lohnt sich gar
nicht!)
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Zwischen diesen Bundesléndern liegen Differenzen von
Millionen DM. In der Summe sind es Milliarden DM, die
Hamburg fiir seine Schilerinnen und Schiler mehr inve-
stiert. Auf diesem Gebiet hat der Senat enorme Leistungen
vorzuweisen. Das laRt sich fortsetzen.

Die Verlallliche Halbtagsgrundschule wurde schon er-
wahnt. Das war eine der bedeutendsten Grundschulrefor-
men in der Bundesrepublik Deutschland. Mit den enormen
Investitionen in die Medienausstattung der Schulen, den
modernen Bildungsplanen, dem Beginn der Lehrerbildung
als erstem Bundesland und mit dem zukunftsorientierten
Schulgesetz hat Hamburg einen gewaltigen Modernisie-
rungsschub in Gang gesetzt, der beispiellos ist.

(Beifall bei der SPD - Michael Fuchs CDU: Ach
was!)

Das setzt sich fort. Wir haben eine schulische Angebots-
breite wie kein anderes Bundesland. Es werden zum Bei-
spiel zum Wohle unserer Jugendlichen und unserer Stadt
von Uber 300 anerkannten Ausbildungsberufen in Ham-
burg Gber 200 angeboten. Wir wollen mit verschiedenen
MaRnahmen und mit dem sogenannten Birgermeister-
programm die Jugendarbeitslosigkeit in den nachsten vier
Jahren halbieren. Wir werden die Ganztags- und Nachmit-
tagsangebote deutlich ausbauen.

Héren Sie genau zu! Wir werden — und das Versprechen
halten wir — mit steigenden Schiilerzahlen zusétzliche Leh-
rer einstellen. Das sind Investitionen fir die Zukunft, die
unsere Jugend fit macht. Und wer hier nicht fit ist, ist die
Opposition.

(Beifall bei der SPD und vereinzelt bei der GAL - Dr.
Roland Salchow CDU: Ja, ja!)

AuRer den unseridsen finanziellen Versprechungen

(Glocke - Dr. Roland Salchow CDU: Der Filz ist
beendet, Herr Frank!)

Prasidentin Dr. Dorothee Stapelfeldt (unterbrechend):
Herr Frank, lhre Redezeit ist um.

Gunter Frank (fortfahrend): — ich komme zum Schlu -
haben Sie bildungspolitisch

(Glocke)

nichts entgegenzusetzen gehabt. Die Hamburger Schul-
politik ist uniibertroffen. — Danke.

(Beifall bei der SPD und vereinzelt bei der GAL)

Prasidentin Dr. Dorothee Stapelfeldt: Das Wort hat Herr
Dr. de Lorent.

Dr. Hans-Peter de Lorent GAL:* Frau Prasidentin, meine
Damen und Herren! Der Kollege Salchow ist der grof3e Ab-
lenker. Wir durfen nicht vergessen, was die CDU plante. Sie
wollte die Birgerschaftswahlen mit der Bildungspolitik ge-
winnen. Darliber haben wir lange nichts gehort. Sie haben
zwar viele Versuche gemacht, manchmal ein biRchen hin-
gekleckert oder irgendwann einmal eine Idee aus dem
Land aufgeschnappt,

(Jens Rocksien SPD: Meistens aus Bayern!)

sind aber nicht so richtig damit durchgekommen. Kurz vor
der Wahl muR natirlich noch einmal die Bildungspolitik
hervorgeholt werden. Herr Salchow als Fan von Rankings
hat wieder seinen Zettelkasten bemuht, hat einige von ihm

schon einmal genannte wieder hervorgeholt und festge-
stellt, daR alles in Hamburg ganz schlecht ist.

Herr Salchow ist eigentlich Naturwissenschaftler. Ganz
blod ist er auch nicht, denn er mufite doch eine Grof3stadt
mit einem Flachenland vergleichen kénnen. Es gibt be-
stimmte Bedingungen hier und bestimmte dort, so daR er
hier doch nicht behaupten kann, daf das subjektive Emp-
finden in Sachsen und Bremen den dortigen Menschen
sagt, daR sie besser auf das Leben vorbereitet seien als in
Hamburg. Ernsthaft glaubt er das wohl selbst nicht.

(Beifall bei der GAL und der SPD)

Ich habe einen Vorschlag fir eine sozialwissenschaftliche
Untersuchung: ,,Die Hamburger CDU - durch gute inhalt-
liche Oppositionsarbeit fit fir die Regierung?*“ Hier traue
ich Ihnen 10 Prozent zu. Es ist v6llig verwunderlich, daB Sie
so gute Umfrageergebnisse haben. Wenn man die Oppo-
sitionspolitik betrachtet, stellt man fest, daR Sie inhaltlich-
konzeptionell nichts anzubieten haben.

(Rolf Harlinghausen CDU: Sagen Sie doch mal was
zum Inhaltlichen!)

— Es lohnt sich, ehrlich gesagt, fast nicht, sich mit lhnen
inhaltlich auseinanderzusetzen, weil Sie nichts zu bieten
haben.

(Beifall bei der GAL und der SPD)

Ich habe in den letzten Jahren viele EinzelmaRnahmen kri-
tisiert, insbesondere auch in der Schulpolitik. Es gibt Op-
timierungsbedarf. Es sagt auch keiner, daf3 alles gut und
nichts zu verbessern sei. Das kann man nicht machen.
Aber man sieht, wenn man konkret wird, wie kompliziert
manche Dinge sind.

Beispielsweise wird immer beklagt, daf viele Schiiler nicht
schreiben und lesen kénnen. Dariiber macht man sich in
den Schulen und in der wissenschaftlichen Forschung
grolRe Gedanken. Hier missen die verédnderten gesell-
schaftlichen Bedingungen angesehen werden. Warum le-
sen Kinder weniger? Wenn Kinder weniger lesen, weil sie
andere Dinge tun, dann schreiben sie auch schlechter.

In den Grundschulen gibt es ein reformpadagogisches
Programm, das gerade hier ansetzt. Hamburg ist, was
Grundschularbeit und -padagogik betrifft, bundesweit
fuhrend. Es wird etwas getan. Darum ist es véllig falsch, die
Leistungen der Lehrer und Schiler in Hamburg schlecht-
zureden. Damit stimme ich Uberein.

(Beifall bei der GAL und der SPD)

In der Hochschulpolitik ist es ahnlich. Ich habe schon bei
anderer Gelegenheit gesagt, dal} andere Lander auf die
Hochschulpolitik dieser Stadt schauen. Hier sind einige
Dinge entwickelt worden, die von anderen Bundeslandern
kopiert werden. Die Frage an die Opposition mufite doch
lauten: Zitieren Sie keine Rankings, sondern sagen Sie ein-
mal, was Sie konkret anders machen wollen? Wie lauten
Ihre Vorschlage? Welches Konzept haben Sie denn, wenn
Sie — was wir mdglichst verhindern wollen — die Regie-
rungsverantwortung Ubernehmen? Was wollen Sie konkret
in der Schul- und in der Hochschulpolitik machen?

Der hochschulpolitische und der schulpolitische Sprecher
haben bei lhnen nichts zu sagen. Wenn wir einmal Revue
passieren lassen, welcher Unsinn in den letzten vier Jah-
ren von lhnen gemacht wurde, dann sind bei mir eigentlich
nur drei Dinge héangengeblieben: Es sollte erstens eine ei-
genstandige Realschule eingefiihrt werden. Wir haben
schon haufig gesagt, warum das fiir Hamburg nicht pal3t
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und wieso es ein Fortschritt ist, dafl wir eine gemeinsame
Haupt- und Realschule haben. Zweitens sollte ein lebens-
praktischer Unterricht eingefiihrt werden.

Alle Ihre Vorschlage sind so dunn und eklektizistisch zu-
sammengetragen, dal? man nur zu dem Ergebnis kommen
kann: Hamburg macht eine bessere Politik als die Opposi-
tion. Die CDU ist der falsche Name fiir Schul- und Hoch-
schulpolitik.

(Beifall bei der GAL und der SPD)

Prasidentin Dr. Dorothee Stapelfeldt: Das Wort hat der
Erste Birgermeister.

(Dr. Roland Salchow CDU: Ich kann Ihnen noch
einige Zettel dazugeben, Herr Runde!)

Erster Birgermeister Ortwin Runde: Herr Salchow, Sie
haben sicherlich mitbekommen, dalR man bei den Tempe-
raturmeldungen zeitweise auf die geflihlte Temperatur
Uibergegangen ist. Das hat sich aber nicht als Erfolg er-
wiesen, so dalR man wieder davon abgegangen ist und die
Temperatur wieder objektiv nach Celsius mif3t. Das ist ein
gutes Beispiel fur die Einfuhrung, die Sie gegeben haben.

(Hartmut Engels CDU: Das ist genau falsch, was
Sie gesagt haben!)

Zu Herrn Beul3 mdchte ich sagen: Schule ist immer davon
abhéngig, wie sie quantitativ ausgestattet ist. Das ist ein
wichtiger Punkt. Naturlich ist sie aber auch abhéngig von
der Padagogik, die in ihr geleistet wird. Was sind Sie von
Beruf, Herr BeuRR?

(Zurufe aus dem Hause: Lehrer!)

Esist deutlich geworden, was Hamburg im Bereich der Bil-
dungspolitik in seine Schulen, Hochschulen und in die Kin-
derbetreuung investiert. Da Sehnsucht nach bayerischen
und anderen suddeutschen Verhaltnissen zu bekommen,
verwundert mich ganz gewaltig.

(Beifall bei der SPD und der GAL)

Baden-Wirttemberg will mit einem Kinderkrippenangebot
von 1 Prozent und Bayern mit 1,4 Prozent gegeniber
17,5 Prozent in Hamburg fit fur die Zukunft sein. Das gilt
auch fiir die Abiturabschlisse, die in Bayern 18 Prozent,
aber in Hamburg 32 Prozent betragen. Herzlichen Gluck-
wunsch zu den bayerischen Verhaltnissen! Ihre Vorstellun-
gen zur Selektion von Schilern bedeuten eine Schulpoli-
tik der funfziger und sechziger Jahre.

(Beifall bei der SPD und der GAL)

Ich erinnere mich sehr gut daran, wie es damals mit der Se-
lektion von Schulern gewesen ist und wer beim damaligen
System die Chance hatte, nach der Volks- und Realschule
auf das Gymnasium zu kommen. Dies geschah immer sehr
objektiv und selektiv durch die Lehrer. Da sage ich, das in
Hamburg eingefiihrte Selbstbestimmungsrecht der Eltern
ist der richtige Weg.

(Beifall bei der SPD und der GAL)

Es ist ein volliger Gegensatz zu der Entwicklung, die welt-
weit angestrebt wird, wenn Sie weniger Abiturienten haben
wollen. Wir miissen unsere Abiturientenzahlen und das Bil-
dungspotential ausschdpfen. Darauf kommt es an.

(Beifall bei der SPD und der GAL — Wolfgang BeuR
CDU: Und zwar auf hohem Niveau!)

— Da ruft wieder ein Hamburger Abiturient: Auf hohem Ni-
veau, auf hohem Niveau! Dann soll er uns sagen, wo er zur
Schule gegangen ist.

Was Problembereiche angeht, so kiindigen wir nicht nur
an, sondern wir handeln auch. Naturlich gibt es in unserem
Schulwesen unterschiedliche Begabungen. Die Sorgen,
was die Ausbildung und Berufsperspektiven angeht, gibt
es nicht bei den Abiturienten. Schauen Sie sich doch ein-
mal an, welche Chancen sie heute im Beruf und an den
Hochschulen haben. Es ist wirklich gut, was dort geboten
wird. Entscheidend ist doch, daR wir auch diejenigen mit-
nehmen, die diese Vorteile nicht haben. Deswegen geht es
darum, Jugendlichen und Jungerwachsenen zu helfen,
eine Perspektive fur ihren Lebensweg zu erhalten.

Wir haben in den letzten Jahren die Jugendarbeitslosigkeit
von 11 000 in 1997 auf heute 7600 reduziert.

(Beifall bei der SPD und der GAL)

Das bedeutet einen Ruickgang um 31,4 Prozent. Ich strebe
in der nachsten Legislaturperiode an, mit dem Biirgermei-
sterprogramm nochmals die Jugendarbeitslosigkeit zu
halbieren.

(Beifall bei der SPD und der GAL)

Wir wollen den Haupt- und Realschilern neue Chancen
geben. Dabei ist es wichtig, dall wir die Partnerschaften
zwischen den Schulen und den Unternehmen ausbauen
und auf alle Haupt- und Realschulen ausdehnen. Das ha-
ben wir in der Initiative ,,Arbeit und Ausbildung“ mit allen
Akteuren besprochen. Hier arbeiten die Unternehmen, die
Schulen und die Arbeitsverwaltung eng zusammen, um
neue Chancen fir Hauptschuler zu entwickeln.

Natirlich ist es so, dal’ es Hauptschiler demotiviert, wenn
sie in der Vergangenheit aufgrund nicht zur Verfligung ste-
hender Ausbildungsplatze keine Berufschancen hatten.
Nach drei, vier Jahren kommt dabei dann die Null-Bock-
Generation heraus.

DaR es anders geht, zeigen doch die Anschubversuche.

Das habe ich mir in der Schule Richard-Linde-Weg ange-
sehen. Ich habe mit den Hauptschilern und mit denjeni-
gen Schilern, die die Praktikumsplatze von den Unter-
nehmen zur Verfiigung gestellt bekommen haben, sowie
mit dem Schulleiter und dem Kollegium gesprochen. Es ist
doch etwas anderes, wenn man Schule und Betriebe mit-
einander verzahnt, weil die Schilerinnen und Schiiler
durch die Praktika schon eine bessere Berufsorientierung
besitzen. Wenn dort 46 Prozent des letzten Jahrgangs in
duale Ausbildungsplatze vermittelt werden konnten, dann
sind das schon Erfolge.

(Beifall bei der SPD und bei Dr. Hans-Peter de Lo-
rent GAL)

Andere fanden AnschluB in verschiedenen Bereichen. Der
Schulleiter sagte mir, dafl beim jetzigen Jahrgang die
Quote auf 60 Prozent gesteigert werden soll. Das ist der
richtige Geist, mit dem an diese Probleme herangegangen
wird. Die Vorurteile, die Gber unsere Hauptschilerinnen
und -schiiler stéandig verbreitet werden, missen wir ab-
bauen.

(Beifall bei der SPD und der GAL)

Herr Mehlfeldt sollte einmal die Schule Richard-Linde-Weg
besuchen und sich mit den Personalberatern unterhalten,
in deren Unternehmen diese Schiiler ihre Praktika durch-
fuhren. Die fur das Personal Zustandigen in den Unter-
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nehmen sagen dann: Wir hatten eigentlich immer ein Vor-
urteil gegen die Hauptschdiler. Bei den Bewerbungen wur-
den sie immer aussortiert. Zunachst kamen die Abiturien-
ten und dann die Realschiiler, die Hauptschuler kamen im-
mer auf den linken Haufen. Nachdem wir sie als Personen
nicht nur im schulischen, sondern auch im betrieblichen
Zusammenhang kennengelernt haben, waren wir erstaunt,
zu welcher Leistung diese Schilerinnen und Schler féhig
waren. So positiv mufl man als Padagoge und als jemand,
der ausbildet, an unsere Jugendlichen herangehen.

(Beifall bei der SPD und der GAL)

Meine Bitte an alle in der Wirtschaft und in den Betrieben:
Geben Sie den Jugendlichen eine Chance!

(Barbara Ahrons CDU: Dann fangen Sie mal erst in
der Schule an!)

Denn nur, wer Chancen hat, wird zum Lernen motiviert.
Man muB immer wieder feststellen, dal? die alten lerntheo-
retischen Untersuchungen richtig sind: wie Zustimmung,
Anerkennung, Selbstwertgefuhl und Bestéatigung. Das ist
die Padagogik, die auch Erfolge ausmacht und mit der man
Erstaunliches erreichen kann.

(Beifall bei der SPD und der GAL)

Zum SchluB: Der integrative Ansatz zeichnet unser Schul-
system und unser Schulwesen besonders aus, weil es die
Integration von Menschen gibt, die nicht so leistungsféhig
sind. Das durfen wir bei allem Fordern und Férdern nicht
vergessen. — Schénen Dank.

(Anhaltender Beifall bei der SPD und der GAL)

Prasidentin Dr. Dorothee Stapelfeldt: Das Wort hat Herr
Mehlfeldt.

Jurgen Mehlfeldt CDU:* Frau Prasidentin, meine sehr ver-
ehrten Damen und Herren! Die Sache ist eigentlich klar:
Naturlich missen Hamburgs Jugendliche fit fir das Leben
sein. Die, die es sind, sind es aber nicht wegen, sondern
trotz der Hamburger Bildungspolitik.

(Beifall bei der CDU — Unmutséuf3erungen bei der
SPD)

Die uns in diesem Zusammenhang beschaftigende Frage
ist doch: Machen Hamburgs Schulen fit fir das Leben? Mir
stellt sich immer mehr — auch nach der heutigen Debatte —
die Frage: Ist dieser Senat eigentlich noch fit fiir die Le-
benswirklichkeiten in unserer schénen Stadt?

(Beifall bei der CDU - Barbara Duden SPD: Alle-
mal!)

Ich flrchte, das ist nicht so, und bin fest davon Giberzeugt,
daR dieses auch die Mehrheit der Wahlerinnen und Wahler
So sieht.

Herr Kollege Frank hat heute wieder behauptet, da Ham-
burg die beste Schiler-Lehrer-Relation in der Bundesre-
publik habe und hier die hdchsten Ausgaben pro Schiiler
getatigt werden. Ich frage Sie daher: Warum sind keine
besseren Erfolge zu verzeichnen? Wichtig ist doch, was
herauskommt. Theorie und Praxis liegen offensichtlich weit
auseinander.

(Dr. Andrea Hilgers SPD: Nur ein einziger CDU-Vor-
schlag bisher!)

Bei der letzten Diskussion mit den Handwerksmeistern
wurde erneut deutlich, dal? das Ausbildungsniveau der

Schulabgéanger nach wie vor mangelhaft ist. Somit trifft im
Alltag leider nicht das zu, was Rotgrin trotz wider besse-
res Wissen immer wieder in schillernden Farben als Erfolg
verkaufen will.

Es ist richtig, dal Hamburgs Jugend heute nicht schlech-
ter als fruher ist, aber die Hamburger Schulabsolventen ha-
ben es leider oft schwerer als die anderer Bundeslander,
wenn sie im Ersten Arbeitsmarkt eine Aushildung antreten
wollen. Und das einzig und allein aus dem Grund, weil ihre
Schulbildung nicht den Anforderungen entspricht.

Horen Sie zu! Zur Zeit sind 15 Prozent der Schulabgéanger
nicht ausbildungsfahig. Das ist ein Skandal!

(Beifall bei der CDU)

Um dieses zu adndern, fordert das Hamburger Handwerk —
ich zahle die sieben wichtigsten Punkte auf -

Erstens: Starkung der grundlegenden Kulturtechniken wie
(Erhard Pumm SPD: Welche sind das?)

Lesen, Schreiben und Rechnen in allen Schulstufen.

Zweitens: Die Féhigkeit zum Lernen muf3 gestarkt werden.

Drittens: Immer wichtiger wird auch die Vermittlung von
Schliisselqualifikationen wie zum Beispiel Kreativitat, Fle-
xibilitét, Kooperations- und Kommunikationsvermdgen,
aber auch Zuverléssigkeit und Leistungsbereitschaft.

(Beifall bei der CDU)

Viertens: Es darf auch in Zukunft keine einseitige Bevorzu-
gung bestimmter Schularten geben. Vielmehr ist aus un-
serer Sicht eine Starkung des Profils der Hauptschule un-
bedingt erforderlich. Die Hauptschule darf nicht langer
vom Senat als Restschule behandelt werden.

(Beifall bei der CDU)

Funftens: Statt undifferenzierter Gleichmacherei fordern
wir die gezielte Forderung von unterschiedlichen Bega-
bungen, also auch Eliteschulungen, aber nicht durch Aus-
grenzung, sondern die Férderung von unterschiedlichen
Begabungen und Fahigkeiten ist unser Ziel.

(Wolfgang Baar SPD: Kollege, wer hat dir bloR
diese Rede geschrieben?)

Das Hamburger Handwerk ist stolz darauf, dafl? bereits 14
Prozent Abiturienten in Handwerksbetrieben ausgebildet
werden und clevere Jugendliche aufgrund der Durchlas-
sigkeit von Gesellen- und Meisterausbildung fiir greifbare
Karrierechancen anzieht, die sich diese aussuchen.

Sechstens: Von grolRer Wichtigkeit ist eine Sicherung des
Niveaus der verschiedenen Schulabschliisse.

(Vizeprésident Berndt Roder Ubernimmt den Vor-
sitz.)

Sie mussen den mit ihnen verbundenen Anforderungen
und Erwartungen gerecht werden.

Siebtens und letztens: Eine weitere Starkung der dualen
Berufsausbildung bildet eine groe Chance fir Hamburg.
Es ist also unerlaRBlich, daR die Schule die Grundfertigkei-
ten vermittelt. Lesen, Schreiben, Rechnen sind unbedingt
erforderlich.

(Dr. Martin Schmidt GAL: Reden!)

Hier hapert es aber leider bei zu vielen Absolventen, und
dieses liegt sicherlich, wie schon gesagt, nicht daran, dafy
Hamburger Schiler weniger begabt sind als die Bewerber
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aus anderen Bundeslandern. Es wird also hdchste Zeit,
daf wir einen Senat bekommen, der fit fiir die Zukunft ist.

(Beifall bei der CDU)

Dieses haben die Wahlerinnen und Wahler am 23. Sep-
tember in der Hand, indem sie den noch amtierenden Se-
nat fur die Zukunft auf die Oppositionsbank schicken.

(Gunter Frank SPD: Wer hat das denn aufgeschrie-
ben?)

Denn neue Frauen und Manner missen auf die Regie-
rungsbank, um langst uberféllige Verdnderungen in der Bil-
dungspolitik zu verwirklichen. Das wére gut fur die Ju-
gendlichen, die Betriebe und fir unsere schéne Stadt.

(Beifall bei der CDU)

Vizeprasident Berndt R6der: Das Wort bekommt Profes-
sor Dr. Salchow.

(Zurufe von der SPD und der GAL)

Dr. Roland Salchow CDU: Ich wirde gern einen Pakt an-
bieten: Sie héren auf zu grélen, und ich spreche etwas lei-
ser.

Zunachst einmal rein vom Faktum: Was haben wir hier
denn eigentlich zitiert? Hier halte ich es hoch: HIS, Hoch-
schul-Informations-System, im Auftrag eines SPD-Bil-
dungsministeriums,

(Gunter Frank SPD: Eine Frage von 67!)

auf Seite 4 unter der Uberschrift: ,,Schulische Vorbereitung
auf Studium und Berufsausbildung im Allgemeinen.” Im
dritten Absatz stehen die Zahlen, die ich genannt habe:
Hamburg liegt mit 20 Prozent am Ende, und das wird von
einer wissenschaftlichen Organisation kommentiert. Wort-
lich heiBtes: ...

(Anja Hajduk GAL: Sagen Sie doch mal was zur Sa-
che!)

— Daruber braucht man sich nebenbei gesagt gar nicht auf-
zuregen; darf ich diesen Satz noch einmal zitieren, damit
wir Uber die Sache reden. Wenn man etwas zitiert, flattert
bei lhnen der Hintern. Entschuldigung, ich ziehe das
zurlick.

Besonders bedenklich stimmen die geringen Anteile mit
positiven Einschatzungen beziehungsweise hohen Antei-
len mit kritischen Urteilen bei den Abiturienten aus Ham-
burg: 20 Prozent positiv, negativ 45 Prozent. Die Zahlen
nennt die wissenschaftliche Arbeitsgruppe.

(Gunter Frank SPD: Das sagt etwas Uber die Qua-
litét aus! und Unmutséuf3erungen bei der SPD und
der GAL)

Ich kann nicht verstehen, dal} eine reine faktuelle Be-
schreibung hier bei Ihnen Gegrole auslost.

(Beifall bei der CDU)
Ich zeige lhnen einmal, wie das in der Optik aussieht.
(Zurufe von der SPD: Oberlehrer!)

— Jetzt heil3e ich Oberlehrer, das hat man mir sonst selten
nachgesagt.

Wissen Sie, wer auf dieser gesamten Liste —wenn man sie
bloR vergroRRern kénnte! — an unterster Stelle liegt? Das ist
das Ergebnis lhrer sozialdemokratischen Schulpolitik in
Hamburg. Ganz unten liegt Hamburg.

(Dr. Holger Christier SPD: Ist das die Ausstattung?
Platz 1!)

Das nur als Faktum.

(Beifall bei der CDU und Unmutséuf3erungen bei
der SPD und der GAL)

Sie kdnnen es auch noch gréRer sehen, damit Sie vor lau-
ter Grélen auch noch mal zum Denken kommen.

(Beifall bei der CDU - Glocke)

— Nein, ich mdchte keine Zwischenfragen beantworten.
(Zuruf von Dr. Hans-Peter de Lorent GAL)

— Ach Delo, Sie missen heute Ihre AbschluRrede halten!
(Tanja Bestmann SPD: Ist Ihnen das nicht peinlich?)

Der Wahrheitsgehalt Ihrer Versuche, es anders darzustel-
len, wird beispielsweise in der Bemerkung des Birgermei-
sters deutlich um den Kampf gegen die Jugendarbeits-
losigkeit. Nehmen Sie die wahren Zahlen zur Jugendar-
beitslosigkeit, also der unter Finfundzwanzigjahrigen:
Frankfurt 4,7 Prozent, Stuttgart 3,9 Prozent, Miinchen
2,5 Prozent, Disseldorf 6,4 Prozent und so weiter; aber
Hamburg hat 7,4 Prozent. Das ist das Ergebnis: die héch-
ste Jugendarbeitslosigkeit unter den genannten Stadten.
So sind die Wahrheitsgehalte, wenn der Runde in die letzte
Runde eingetreten ist.

(Beifall bei der CDU)

Ich kénnte das noch auf die Schulabgéanger ohne Abschluf3
ausweiten. Da ist Hamburg auch mit in der Spitzengruppe;
das sind die Fakten.

(Dr. Andrea Hilgers SPD: Kein Vorschlag, aber Zah-
len vorlesen!)

Um es klarzumachen, ich kritisiere nicht die Lehrer und die
Schiiler, ich kritisiere hinsichtlich der Hochschule nicht die
Hochschullehrer und die Studierenden. Wir kritisieren die
Rahmenbedingungen und die Konzepte, mit denen Sie
Uber viele Jahrzehnte Schul- und Hochschulpolitik ge-
macht haben.

(Beifall bei der CDU - Dr. Holger Christier SPD: Re-
den Sie Uiber Konzepte?)

Um noch mit einer weiteren Luge aufzurdumen, Herr Frank:
Wir von der CDU wollen gar nicht weniger Abiturienten.

(Dr. Hans-Peter de Lorent GAL: Was wollen Sie
denn?)

Wir wollen mehr Abiturienten, die gut genug ausgebildet
sind, um anderswo auch Erfolge zu haben. Das ist der
Punkt.

(Beifall bei der CDU)

Und noch eins, Herr Birgermeister — das wird in der SPD
bundesweit richtig gesehen —, es wird in Zukunft dahin
kommen, daBl sich die Hochschulen die Studierenden
mehr und mehr selbst aussuchen. Die Rolle der ZVS geht
zuriick. Das wird von der SPD wie von der CDU bundes-
weit gewollt. Das hei3t doch aber, dall der Druck auf die
Hamburger Abiturienten steigt, mit guter Schulbildung an-
zukommen, um eine grof’e Chance zu haben. Das Ham-
burger Schulabgdngerniveau muf3 eine bessere Qualitat
haben, damit die jungen Leute aus Hamburg auch tatsach-
lich eine Chance haben. Das muf man doch erkennen.

(Beifall bei der CDU)
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(Dr. Roland Salchow CDU)

Hinzufigen mdchte ich noch, daR es an der Universitat
auch immer wieder hakt. Der norddeutsche Vergleich der
Hochschulausstattung zeigt, daR die Finanzierung der Uni-
versitat in vielen Bereichen der Hochschulen auBerhalb
Hamburgs schlechter ist als innerhalb Hamburgs und daf
hohen Leistungswerten eine vergleichsweise schlechte
Ausstattung gegenibersteht.

(Glocke)

Das ist die Situation. Damit komme ich auch zum Schluf3,
Herr Prasident, das wollten Sie mir sicher sagen. Es sind
die Rahmenbedingungen und die Ausstattung, unter
denen die herrschende Partei Schule und Hochschule in
dieser Stadt zu arbeiten gendtigt hat.

(Glocke)
Mehr ist da nicht herausgekommen.

Vizeprasident Berndt Réder (unterbrechend): Herr Ab-
geordneter, lhre Erkenntnis sollten Sie jetzt auch umset-
zen.

(Beifall bei der SPD)

Dr. Roland Salchow (fortfahrend): Sie kénnen diesen In-
stitutionen nicht einfach priméar soziale Funktionen geben,

Vizeprasident Berndt Réder (unterbrechend): Herr Ab-
geordneter, jetzt ist Ihre Redezeit wahrhaftig zu Ende.

Dr. Roland Salchow (fortfahrend): sondern Sie missen ih-
nen leistungsbereite Funktionen geben. — Vielen Dank,
meine Damen und Herren.

(Beifall bei der CDU)

Vizepréasident Berndt Réder: Das Wort bekommt der Ab-
geordnete Marx.

Wolfgang Marx SPD:* Sehr geehrter Herr Prasident, sehr
geehrte Damen und Herren! Wir kdnnen hier heute Zeugen
eines relativ einmaligen Schauspiels werden. Die zahlrei-
chen Wissenschafts- und Schulsenatskandidaten der
CDU haben ein Schaulaufen veranstaltet, das an Peinlich-
keit kaum noch zu Ubertreffen war.

(Beifall bei der SPD und bei Manfred Mahr GAL)

Man kann in der Schul- und Hochschulpolitik sehr wohl an-
dere Positionen vertreten, als Rotgriin sie in den letzten
vier Jahren vertreten hat, das ist gar keine Frage. Ich finde
es aber schon ziemlich unertraglich, wenn man nach vier
Jahren Arbeit in den Ausschiissen und auch hier im Ple-
num solche Positionen so unreflektiert als ziemlich plumpe
Wahlkampfreden darstellt.

(Beifall bei der SPD und bei Dr. Hans-Peter de
Lorent GAL)

Es mag sein, da man auf einem CDU-Landesparteitag so
reden kann und Beifallsstirme bekommt, aber mit der
Realitat hat das, was Sie gesagt haben, leider nur sehr we-
nig zu tun.

Daher will ich noch auf ein paar Aussagen eingehen. Bei
einem Punkt stellte sich die Frage nach den Rechenfertig-
keiten. Irgendwelche Schilerinnen oder Schiiler sollten et-
was zu 3 Prozent von achtzig sagen. Da frage ich mich, ob
die CDU auf Anhieb sagen kann, wieviel 28 Prozent von
121 sind.

(Beifall bei der SPD)

Bei dem néchsten Punkt sollten Sie in der Fraktion sich
endlich darliber im klaren sein — egal ob Sie klinftig weiter
in der Opposition sind, was ich hoffe, oder méglicherweise
Regierungsfraktion sind, was nicht véllig auszuschlieBen
ist —, ob Sie mehr oder weniger Abiturienten wollen.

(Dr. Roland Salchow CDU: Nein, das sage ich
nicht!)

Es ist hier im Plenum heute so gewesen wie manches Mal
im WissenschaftsausschuB. Die CDU tritt sehr pluralistisch
auf.

(Beifall bei der SPD)

Einerseits sagen Sie, es sollen weniger Abiturienten sein,
da sich ohnehin viel zu viele Eltern fiir ihre Kinder fur das
Gymnasium entscheiden, und andererseits sagt Herr Sal-
chow - aus meiner Sicht zu Recht —, es misse mehr Ab-
iturienten geben.

Die OECD sagt ubrigens immer wieder in Richtung
Deutschland, daf? es in diesem Land mehr Abiturienten ge-
ben muB. Hauptsachlich ist dabei Ihre Musterkolchose
Bayern angesprochen. Da gibt es, wie der Burgermeister
zu Recht gesagt hat, 18 Prozent Abiturienten, und in Ham-
burg sind es 32 Prozent. Wer hat da also mehr aufzuholen,
Bayern oder Hamburg? Das bleibt hier die Frage. Ich
denke, das muRB hier nun reichen. — Danke.

(Beifall bei der SPD und der GAL)

Vizeprésident Berndt Roder: Weitere Wortmeldungen
zum ersten Thema sehe ich nicht. Dann rufe ich das zweite
Thema auf:

Olympische Spiele in Hamburg — Impulse fur
Sport, Stadtentwicklung und Okologie

Wird hierzu das Wort gewunscht? — Das ist der Fall. Der
Abgeordnete Dr. de Lorent hat es.

(Dr. Roland Salchow CDU: Dann machst du ja
heute mehrere AbschluRreden!)

Dr. Hans-Peter de Lorent GAL:* Herr Prasident, meine
Damen und Herren! Aus einer anfangs von vielen als
Thema des Sommerlochs abgetanen Idee, Olympia in
Hamburg, hat sich hier schon so etwas wie ein Olympia-
Fieber entwickelt. Ortwin Runde hat alle Ministerprasiden-
ten der Nordlénder fir diese Idee gewonnen, Olaf Scholz
legt als Innensenator im néchsten Monat eine Machbar-
keitsstudie vor, und Willfried Maier hat in den letzten Wo-
chen ein Stadtentwicklungskonzept vorgestellt, in dem ein
Uberzeugender Vorschlag gemacht wird, Olympia im Her-
zen Hamburgs stattfinden zu lassen.

(Unruhe im Hause)

— Vielleicht kann man das von der Redezeit abziehen, so
dal’ ein wenig Ruhe einkehrt?

(Bernd Reinert CDU: N&! — Antje Moller GAL: Nicht
abziehen, drauflegen!)

—Ich rede leiser, wenn Sie leiser sind, okay? Dann kénnen
wir uns doch auf dieser Ebene einigen.

(Dr. Roland Salchow CDU: Das hétten wir bei mei-
ner Rede auch so halten kénnen!)

Dabei werden Sport, Stadtentwicklung und 6kologische
Aspekte aus meiner Sicht auf kongeniale Weise verbun-
den.

C

D
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Die Tatsache, da auch die Wirtschaft eindeutig hinter ei-
ner Olympia-Bewerbung steht und selbst ein Konzept vor-
gelegt hat und daR die Sportvereine — wie wir gestern beim
Hamburger Sportverband gehdért haben — einhellig dahin-
terstehen, zeigt, dal} es sich hier nicht um Wahlkampfge-
tése handelt. Es geht darum, die Chancen fir Hamburg
und die gesamte norddeutsche Region zu nutzen, und die
heilen: Wichtige Impulse fur den Sport, weltweiter Image-
gewinn, Schaffung dauerhafter Arbeitsplatze, Frau Uhl,
Wirtschaftsverkehr, Profit fir Sportvereine und Tourismus
sowohl Jahre davor als auch danach.

Lassen Sie mich ein paar Zahlen nennen. Bei der tatséch-
lichen Realisierung von Olympischen Spielen — das sage
ich einmal fir den REGENBOGEN - rechnen Experten mit
etwa 100 000 Dauerarbeitsplétzen, mit Uberschiissen von
250 Millionen Dollar bis 800 Millionen Dollar, insbesondere
durch den Verkauf von Medienrechten, sowie mit einer Zu-
nahme des Bruttoinlandsprodukts von circa 5 Milliar-
den Dollar.

(Susanne Uhl REGENBOGEN - fiir eine neue Linke:
Wer hat das gerechnet?)

Zur Erinnerung: Sport ist ein wichtiger 6konomischer Fak-
tor geworden. Schon heute liegt der wirtschaftliche Ge-
samtnutzen durch SportgroRveranstaltungen allein in
Hamburg bei etwa 500 Millionen DM.

Meine Damen und Herren, deutlich wurde, daf sich Olym-
pische Spiele fur Hamburg wie kein zweites Ereignis dazu
eignen, Stadtentwicklung voranzubringen, Frau Sudmann,
also nicht nur fir den Sport etwas zu tun. Der Entwurf der
Stadtentwicklungsbehdrde zeigt, wie eine nachhaltig sinn-
volle Erschliefung der HafenCity mit neuen Impulsen fur
die benachteiligten Stadtteile Veddel, Wilhelmsburg und
Rothenburgsort durch Olympia méglich wird, wie Wohn-
raum aus dem olympischen Dorf zu schaffen und eine um-
weltschonende Verkehrsanbindung der Sportstatten reali-
sierbar ist.

Werfen wir einen Blick auf die politische Konkurrenz — die
zum Teil, wie bei anderen Debatten, wieder nicht da ist. Die
CDU, allen voran Ole von Beust, zeigt sich als Miesepeter
und Bremser in dieser Sache.

(Barbara Ahrons CDU: Wieso?)

»Ach nein, lieber nicht“, hiel? es im Juli zu den olympischen
Anwandlungen Hamburgs. Der Bewerbung Leipzigs
komme, zitiere ich mal,

,mit Blick auf die gesamtdeutschen Interessen und das
Zusammenwachsen von Ost und West ... eine hdhere
Prioritat zu.“

Das war die erste Stellungnahme des Blrgermeisterkan-
didaten Ole von Beust hier in Hamburg. Er wollte die Olym-
pischen Spiele, wenn sie denn schon nach Deutschland
kommen - als Nichtsportler ist er vielleicht ohnehin nicht
dafir -, lieber in Leipzig sehen.

Meine Damen und Herren, hier hat der Hamburger Senat
gezeigt, dal man viele groRe und wichtige Projekte mit-
einander verbinden kann. Die IGA im Jahr 2013, die
HafenCity und Olympia kdnnen miteinander verbunden
werden. Es ist ein mutiger Schritt, dal sich der Hamburger
Senat fur alle drei Gro3projekte stark machen und sie
auch realisieren will.

Gucken wir noch einen Schritt weiter, auf die politische
Konkurrenz. Auch der Richter ,,Gernegrof3“, der von Oles
Gnaden Innensenator und dadurch bei einem Regierungs-

wechsel fir den Sport zustandig werden soll, ist gegen ein
Hamburger Engagement fur Olympia. Sein Motto lautet:
Schuster, bleib bei deinem Leisten.

Dieser potentielle Innensenator mége Hamburg auch noch
aus wichtigeren Griinden erspart bleiben. Mit ihm wird es
keine tatkraftige Olympia-Bewerbung Hamburgs geben.
Schuster, bleib bei deinem Leisten hort sich aus seinem
Mund eher nach der Schirmherrschaft fir die ersten Son-
nenwendefeiern seiner Wéahlerklientel an.

Meine Damen und Herren, insbesondere die skeptischen
AuRerungen der CDU drosseln die Begeisterungsfahigkeit
und wirken nach auBen als Euphoriebremse. Aber Wan-
kelmutigkeit kann man sich bei einer Olympia-Bewerbung
nicht leisten. Dilettantismus bei Olympia-Bewerbungen
hatte bisher einen Namen: Diepgen, mit dkonomisch
schmerzhaften Folgen. So etwas darf Hamburg nicht pas-
sieren, und da es in Hamburg keinen Regierungswechsel
geben wird, wird es Hamburg auch nicht passieren.

(Beifall bei der GAL und der SPD)

Vizeprasident Berndt Roder: Das Wort bekommt der Ab-
geordnete Jirgen Schmidt.

Jurgen Schmidt SPD: Herr Prasident, meine sehr verehr-
ten Damen und Herren! Zunachst ein paar persoénliche
Worte an meinen Vorredner, der soeben in gewohnt
schlagfertiger Weise seine Abschiedsrede gehalten hat.

Lieber Delo, zum einen mdchte ich dir fir die Zusammen-
arbeit in der Sportpolitik dieser Legislaturperiode danken,

(Rolf Harlinghausen CDU: Koénnt ihr das nicht nach-
her machen?)

und zum anderen weil ich, dal’ es dein potentieller Nach-
folger oder deine Nachfolgerin nicht leicht haben wird,
denn deine Schuhgréfie ist wahrlich nicht die kleinste.

(Beifall bei der SPD und der GAL)

Ich wirde mir wiinschen, lieber Delo, daR du der Biirger-
schaft noch weiter als Vizeprasident der Rathauskicker er-
halten bleibst. Ubrigens, dem Hohen Hause zur Kenntnis,
die Rathauskicker treten am kommenden Sonntag zum 23.
Internationalen Ratsherrencup an,

(Wolfgang Drews CDU: Zur Sache!)

und zwar in Leipzig. So z&hle ich — hoffentlich — auf die mo-
ralische Unterstitzung des ganzen Hauses fiir unsere
Mannschaft.

(Glocke)

Vizeprasident Berndt Roder (unterbrechend): Herr Ab-
geordneter, ich gehe davon aus, dal} die Rathauskicker
noch nicht fir Olympia kicken.

Jurgen Schmidt (fortfahrend): Nein! Herr Prasident, viel-
leicht darf ich dem Haus aber erklaren, dal3 Leipzig — wie
wir eben gehdort haben — auch ein Olympia-Bewerber ist.
Insofern kann man diese Verbindung herstellen.

Meine Damen und Herren, ich habe keinerlei Zweifel an der
Olympia-Reife Hamburgs. Unsere Hansestadt ist Sport-
stadt. Sie bietet ideale Voraussetzungen fur Olympia, wie
die Stadionbauten am Volkspark und kiinftig am Millerntor
sowie die im Bau befindliche Mehrzweckhalle zeigen. Die
Begeisterung der Hamburger fiir den Sport ist riesengrof3,
sei es als Aktive in zahlreichen Vereinen, als Freizeitsport-
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(Jurgen Schmidt SPD)

ler oder als Zuschauer, wie der Hansaplast-Marathon, das
HEW-Cyclassics oder auch die Skatingrunden um die
Alster immer wieder beweisen.

Das Olympia-Projekt miissen alle gemeinsam anpacken,
Sportverbande, Wirtschaft und Politik. Die beiden Erstge-
nannten sprechen schon mit einer Stimme. Aber wie sieht
es mit der Einigkeit in der Politik aus? Der Oppositions-
fuhrer ist mit Hinweis auf Leipzig schon genannt worden,
aber auch sein Kollege Okun hat kiirzlich erst eine Kleine
Anfrage vorgelegt, die gerade nicht von Aufbruch oder Zu-
versicht gepragt ist, sondern eher von Kleingeistigkeit und
Engstirnigkeit. Denn, werter Kollege, es kann doch heute
nicht allen Ernstes um ein vermeintliches Fehlen einer in-
ternen Behordenabstimmung gehen oder um exakt durch-
gerechnete Finanzierungen. Im brigen fallt mir beim Blick
auf die eine oder andere Frage die Formulierung auf, wann
der Senat dieses oder jenes in den kommenden Monaten
tun wird. Das heif3t, dal} Sie, Herr Okun, ganz offensicht-
lich von einem Fortbestand der jetzigen rotgriinen Koalition
ausgehen; darlber freue ich mich, und das ist auch gut so.

(Beifall bei der SPD und bei Dr. Hans-Peter de Lo-
rent GAL)

Herr Okun, ich bitte Sie ganz herzlich, verzichten Sie ge-
rade auf den fir Sie so typischen Oppositionsreflex und
geben lhrem Sportlerherzen einen Ruck. Es lohnt sich fiir
Hamburg. Hamburgs Bewerbung wird nicht aus dem
Nichts kommen. Als Fundament kénnen wir auf die Mach-
barkeitsstudie des Senats fur Olympia 2004 zurtckgreifen.
Wir wissen also im Grunde, was machbar ist und was
nicht. Das Konzept aus dem Jahr 1989 gilt unverandert
noch heute; ich zitiere:

»Mit der Kernaussage Olympische Spiele in Hamburg,
dem Tor zur Welt, mit zukunftsorientierter Tradition ist
die besondere Eignung der Stadt glaubwiirdig darzu-
stellen, ein eigenes unverwechselbares Profil zu zeigen
und der weltweite Bekanntheitsgrad zu nutzen und zu
steigern.”

Zwei konkrete Visionen lassen sich in Hamburg auf das
Trefflichste miteinander verbinden: Hanse-Olympia und
HafenCity, Sport und Stadtentwicklung, verbunden durch
das typische Hamburger Element, das Wasser. Im Jahr
2012 wird unser Strom, die Elbe, schon langst nicht mehr
nur ein grolRes Wasser, sondern klar und sauber sein. So
ist es wahrlich kein Hirngespinst, sich vorzustellen, daf? die
Nachfolgerin von Peggy Blichse als Olympia-Siegerin im
Langstreckenschwimmen putzmunter aus den Elbfluten
steigt. Unsere Olympia-Bewerbung wird durch die funf
olympischen Ringe symboalisiert, sie stehen fir Sport, Ju-
gend, Stadtentwicklung, Wirtschaft und Okologie. Der
Sport ist langst wesentlicher Bestandteil unserer moder-
nen Kultur und Olympia das grofRte Ereignis der Welt ge-
worden. Die Jugend der gesamten Welt kommt nach Ham-
burg und zeigt Werte wie Toleranz, Offenheit und Lei-
stungsbereitschaft. Olympia bietet eine einmalige Chance
und Herausforderung fur die Entwicklung der Stadt und ih-
rer Infrastruktur. Die global ausgerichtete Hamburger Wirt-
schaft erhédlt eine einmalige Gelegenheit, einschliefl3lich der
Schaffung vieler neuer Dauerarbeitsplatze. Dies wurde von
der Handelskammer véllig richtig erkannt, und mit dem
Kaufmann Michael Otto wurde ein absolut tiberzeugender
Beauftragter der Wirtschaft gefunden. Kurz gesagt: Ottos
Initiative finde ich gut,

(Beifall bei Dr. Monika Schaal SPD)
und auch Olympia hilft der Umwelt.

Ich komme zum SchluB. Warum soll Hamburg nicht das
schaffen, was Minchen 1972 vorgemacht hat. Erinnern Sie
sich an das Minchen der sechziger Jahre, dann wissen
Sie, was in der Umsetzung von Olympischen Spielen még-
lich ist.

(Glocke)

Vizeprasident Berndt Réder (unterbrechend): Herr Ab-
geordneter, Ihr SchluB ist etwas lang.

Jurgen Schmidt (fortfahrend): Einen Satz noch, Herr Pré-
sident. Meine feste Uberzeugung ist, daR Hamburg alles
hat, was eine Olympia-Stadt braucht: die sportliche
Klasse, das internationale Flair und die begeisterungsfahi-
gen Menschen. Hamburg ist olympiareif,

(Glocke)

Vizeprasident Berndt Roéder (unterbrechend): Herr Ab-
geordneter, lhre Redezeit ist wirklich zu Ende.

Jurgen Schmidt (fortfahrend): und wenn Deutschland sich
bewirbt, mu und wird Hamburg erste Wahl sein. — Vielen
Dank.

(Beifall bei der SPD und der GAL)

Vizeprasident Berndt Réder: Das Wort bekommt der Ab-
geordnete Okun.

Volker Okun CDU: Herr Prasident, meine sehr geehrten
Damen und Herren! Die Bewerbung Hamburgs fir die
Olympischen Spiele 2012 ist eine faszinierende Idee, die
allerdings — und das ist bei den Vorrednern deutlich ge-
worden - sorgfaltig und serids entwickelt werden muR, da-
mit bis zum Zeitpunkt der Entscheidung im Jahre 2003
eine Optimierung der Chancen Hamburgs zu erreichen ist.
Zweifellos — das ist absehbar — wird es einen groRen inter-
nationalen Metropolenwettbewerb geben, und da ist es
gut fur Hamburg, sich rechtzeitig zu positionieren. Es gibt
—darauf ist ebenfalls hingewiesen worden — geeignete Mit-
wettbewerber aus Hamburg gegeniber Diisseldorf, Leip-
zig, eventuell Berlin, die Namen sind genannt worden, und
diese liegen alle nicht weiter zurtick als Hamburg auch.

Die CDU - um das klar zu sagen, Herr Schmidt, und das
irritiert mich schon, was Sie hier ausfiihren —ist ohne Wenn
und Aber fur eine Bewerbung Hamburgs,

(Barbara Duden SPD: Nur Ole nicht! — Dr. Monika
Schaal SPD: Dann sollten Sie es nicht schlechtre-
den!)

sofern die vorzulegende Machbarkeitsstudie, die man
auch Masterplan nennen kann, die Spiele fir grundsétzlich
durchfihrbar halt. Das ist das, was ich mit seriés und an-
standig formuliert habe.

(Beifall bei der CDU)

Nichts anderes habe ich gestern beim Hamburger Sport-
bund erklart,

(Antje Moller GAL: Das stimmt doch gar nicht! —
Dr. Hans-Peter de Lorent GAL: Das war Ole von
Beust!)

und nichts anderes hat der kommende Birgermeister die-
ser Stadt, Ole von Beust, erklart, wenn er 6ffentlich gesagt
hat, daB die Olympia-Planungen weiterbetrieben werden,
auch nach dem Regierungswechsel.
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Meine Damen und Herren, so geht es nicht. Die Handels-
kammer Hamburg hat dem Senat mit einem hervorragen-
den Konzept dankenswerterweise eine Steilvorlage gege-
ben und die Vorteile der Olympischen Spiele in diesem
Konzept deutlich aufgezeigt.

Erstens: Umfangreicher Ausbau der Verkehrsinfrastruktur
und der Sportstatten.

Zweitens: Einen enormen Imagegewinn internationaler Art
fur Hamburg.

(Beifall bei der CDU)

Zugleich wissen wir von den letzten Spielstatten — und das
reicht zurtick bis Munchen —, dal Olympia alle Lebensbe-
reiche einer Stadt durchdringt, nicht nur die Verkehrspoli-
tik und Stadtentwicklung, sondern dartiber hinaus gibt es
durch die Olympischen Spiele in einer Region auch wich-
tige Impulse fiir den Schul- und den Hochschulbereich, fur
den Wissenschafts- und Forschungsbereich sowie fir den
Bereich der Wirtschaft mit einer anhaltenden Forderung
der Arbeitsplatze.

Aber was missen wir erleben? Wie geht der Senat mit der
Steilvorlage der Handelskammer um? Zuné&chst hat der
Burgermeister abgewiegelt und die IGA fiur wichtiger er-
klart als die Olympischen Spiele. Das hat er zwischenzeit-
lich dankenswerterweise korrigiert. Herr de Lorent, eine
groRBe Einmdtigkeit, die Sie hier fir den Senat erklaren,
Uiberrascht mich schon sehr. Es gibt ein Senatsmitglied aus
Ihrer Fraktion, namlich die Blrgermeisterin, das sich noch
nicht erklart hat, das aber friher, 1988, die Olympischen
Spiele als ,,eine perfide Geschichte” bezeichnet hat. Ich
denke, dies sollte in lhrer Fraktion noch einmal aufgeklart
werden oder die Burgermeisterin sollte erklaren, wie sie
heute dazu steht. Ich kann jedenfalls nicht erkennen, daf
es eine groBe Gemeinsamkeit in dieser Frage im Senat
gibt, solange diese Dinge nicht nachdrucklich ausgerdaumt
worden sind.

(Beifall bei der CDU)

Was ist also passiert? Im August wird der Sportsenator
Scholz beauftragt, ein Konzept zu entwickeln. Statt dessen
erscheint aber verbluffenderweise im August schlieflich
ein Konzept des Stadtentwicklungssenators fur Olympia
unter dem Motto: ,,Im Herzen Hamburgs®, von dem aber
keiner etwas weil3. Deswegen sind Anfragen mitunter
wichtig und richtig, Herr Kollege Schmidt, ob es ein Behor-
denentwurfist, ein abgestimmtes Senatskonzept oder was
es sonst eigentlich ist. Das weiR doch in der Offentlichkeit
keiner.

(Antje Mdller GAL: Sie wissen es!)

Diese Vorgehensweise vermittelt nicht den notwendigen
Ablauf eines professionellen Vorgehens.

Darliber hinaus gibt es eine Reihe von offenen Fragen, Herr
Schmidt, Sie haben es ja eingerdumt. Fir uns sind die Fra-
gen fur die Ja-Nein-Entscheidung von existentieller Wich-
tigkeit, wovon ich lhnen vier aufzeigen will. Sie sind ndm-
lich die wichtigen Voraussetzungen fir eine erfolgreiche
Bewerbung, und meine Sorge ist, dal es daran hapert.

Erstens: Wie ist der Stand zur Griindung einer Planungs-
gesellschaft fur die Erarbeitung der Bewerbungsunterla-
gen. Wir wissen aus Dusseldorf, da Nordrhein-Westfalen
in dieser Frage langst weiter ist.

Zweitens: Wer soll eigentlich der Senatsbeauftragte fur
eine Bewerbung werden, und wie erfolgt die Findung?

(Antje Moller GAL: Das halten Sie fur die wichtig-
sten Fragen?)

— Das ist eine ganz wichtige Frage, und da Sie das fragen,
macht es mir deutlich, daf3 Sie sich mit den Inhalten einer
Vorgehensweise gar nicht vertraut gemacht haben.

Drittens: Wer Gbernimmt die Koordinierungsfunktionen ftir
die erforderliche Vernetzung von Politik und Wirtschaft mit
Finanzierungen der Verkehrsinfrastruktur und dem Sport-
stattenbau?

Viertens: Wir wissen alle, dall am 3. November das NOK in
Hamburg tagt. Wie ist die Planung fiir ein Rahmenpro-
gramm? Jeder, der sich in Sport und Events auskennt,
weil3, wie wichtig das ist.

(Lachen bei Dr. Martin Schmidt GAL)

Meine Damen und Herren, es gibt eine Reihe von offenen
Fragen.

(Glocke)

Ich komme zum SchluB3, Herr Prasident. Es kommt ent-
scheidend darauf an, da Sport und Politik mit der Wirt-
schaft ein gemeinsames Konzept entwickeln. Ich habe den
Eindruck, dafl? der Senat dazu noch tiichtig seine Schular-
beiten machen mufR. — Vielen Dank.

(Beifall bei der CDU)

Vizeprasident Berndt Réder: Das Wort bekommt die Ab-
geordnete Sudmann.

Heike Sudmann REGENBOGEN - fiir eine neue Linke:*
Herr Okun, lhr Rahmenprogramm wird ja hoch mal span-
nend werden, da das Rahmenprogramm beim NOK gele-
gentlich durchaus aus schwarzen Koffern besteht;

(Beifall bei Dr. Andrea Hilgers SPD)
aber das meinten Sie bestimmt nicht.

Es wundert mich aber nicht, daf} Herr de Lorent und noch
andere mittlerweile am Olympia-Fieber leiden. Wir haben
inzwischen gelernt: Olympia ist toll. Endlich bekommt
Hamburg alle Sportstétten, die es sich immer gewlinscht
hat; auch die, die nicht gewlinscht waren, Hunderttausen-
der-Stadien. Endlich bekommt Hamburg die Leistungs-
sportférderung, die bisher auch nicht gut war.

Ich muf® mal kurz fragen: Es leuchtet jetzt schon; so lange
sabbel ich doch noch gar nicht, ich habe gerade erst an-
gefangen.

(Glocke)

Vizeprasident Berndt Roder (unterbrechend): Frau Ab-
geordnete, zunédchst einmal stelle ich fest, dal kein Abge-
ordneter dieses Hauses sabbelt, und das Licht habe ich
nun ausgeschaltet, Sie kdnnen jetzt weiter reden.

Heike Sudmann (fortfahrend): Super! Ich merkte, daf} die
roten Lampen so flackerten; sie scheinen ganz unruhig zu
sein.

Hamburg bekommt durch Olympia auch endlich die Stadt-
bahn, und was fir mich das Wichtigste ist, Veddel, Ro-
thenburgsort und Wilhelmsburg bekommen endlich die
Stadtentwicklung, die sie immer gebraucht haben. Das ist
doch toll; und Hamburg wird nicht einen Pfennig dazube-
zahlen, Hamburg wird hinterher im Geld schwimmen.

(Dr. Hans-Peter de Lorent GAL: Ja!)
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(Heike Sudmann REGENBOGEN - fur eine neue Linke)

Das glauben Sie alle, das Fieber tragt bestimmt dazu bei.
Dummerweise sind die Erfahrungen in allen Stédten eine
andere. Gucken wir uns Sydney an. Sydney sollte ur-
sprunglich 2 Milliarden DM kosten, herausgekommen sind
aber 6 Milliarden DM; allein die Halfte davon sind aus Steu-
ergeldern bezahlt worden.

Wenn es ein Symbol fir Olympia gibt, was einerseits be-
stimmt aus den funf Ringen und aus sehr viel Geld fir die
Wirtschaft besteht, gibt es auch ein anderes Symbol fur
Olympia. Dieses Symbol habe ich Ihnen mitgebracht, weil
es sehr eindeutig aussieht. Das sind die Steuerséacke, die
wir nach Olympia haben, namlich vollig offen und leer,
denn um Olympia zu bezahlen, wird es in Hamburg ganz
heftige Einschnitte geben. Sie werden das Geld weiter su-
chen missen, Sie werden das Geld im sozialen Bereich
einsparen mussen, Sie werden das Geld auch bei der
Sportférderung einsparen.

(Dr. Martin Schmidt GAL: Und bei der Redezeit der
Abgeordneten!)

Das war gestern abend auch der Punkt, wo beim HSB auf
einmal dann doch etwas Erschrecken auftauchte.

Wir werden das Geld bei den Rentnerinnen einsparen, die
an dem griechischen Programm weiterarbeiten — gar keine
Frage —, es wird Geld in der Bildung eingespart werden.

Um noch einmal auf das Beispiel Munchen zuriickzukom-
men. Miinchen hat ja wirklich von Olympia profitiert, und
jetzt glauben alle, man kann Minchen wiederholen. Man
kann aber die Zeit nicht 30 Jahre zuruckdrehen.

(Dr. Martin Schmidt GAL: Das hétte ich jetzt wirk-
lich gedacht!)

Vor 30 Jahren waren die 6ffentlichen Verhaltnisse ganz an-
dere, und die 6ffentlichen Finanzen waren gut. Das wird
sich nicht wiederholen. Es wird ein teures Debakel werden.
Olympia als Allheilmittel verdeckt doch all die Fehler, die
die Jahre uber in der Stadtentwicklung gemacht wurden.
Ich frage den Stadtentwicklungssenator: Hat die Veddel,
hat Rothenburgsort, hat Wilhelmsburg ohne Olympia keine
Chance? Wird es dort keine Entwicklung geben? Werden
Sie die Leute darauf vertrosten? Wir wollen nicht Brot und
Spiele fur das Volk, um abzulenken von einer schlechten
Sozial- und Bildungspolitik.

(Uwe Grund SPD: Wer behauptet das?)
Sie versuchen jetzt, das alles runterzureden.
(Uwe Grund SPD: So ein Unsinn!)

Wir erinnern uns doch noch einmal an die Expo. Bei der
Expo waren auch alle begeistert. Die Expo wird uns das
groRe Geld bringen, und Expo ist ganz toll. Zur Zeit wird
daruber gestritten, wer es bezahlt.

(Dr. Martin Schmidt GAL: Das war auch toll!)

Herr Schmidt, ich habe mitbekommen, daB die Griinen ein
neues Politikfeld entdeckt haben, das Standortpolitik heifl3t
— Herr de Lorent hat es wunderbar dargestellt —, aber es
wird Ihnen nicht helfen, dal? Olympia fiir diese Stadt nichts
bringen wird. Da Sie sich so sicher sind und glauben, daf
die Hamburgerinnen und Hamburger alle laut hurra
schreien, finde ich, sollten die Hamburgerinnen und Ham-
burger auch mitentscheiden kénnen. Wir haben das In-
strument des Volksentscheides. Lassen Sie uns die 6f-
fentliche Debatte flihren. Lassen Sie uns 6ffentlich dariiber
streiten, was Olympia kostet und was nicht. Der Anfang,
die erste Umfrage sagte, 60 Prozent seien dafur, 38 Pro-

zent seien dagegen. Ich bin mir sicher, daf es nach einem
Offenlegen aller finanziellen Auswirkungen ganz anders
aussehen wird.

(Beifall bei REGENBOGEN - fiir eine neue Linke)

Vizeprasident Berndt Roder: Das Wort bekommt Bir-
germeister Runde.

Erster Burgermeister Ortwin Runde: Herr Prasident,
meine Damen und Herren! Herr Okun, nur um da keine Ge-
schichtsklitterung zu begehen, wenn Sie das ,,Hamburger
Abendblatt“ vom 17. Juli 2001 nehmen, dann heil3t es da:

»Mit Blick auf die gesamtdeutschen Interessen und das
Zusammenwachsen von Ost und West komme jedoch
der Bewerbung Leipzigs eine hdhere Prioritét zu.*

So Ole von Beust. Wenn er zwischenzeitlich seine Meinung
geandert hat, dann ist das durchaus in Ordnung, ist aber
auch kennzeichnend, immer erst den Finger in den Wind
stecken und dann hinterhersausen.

(Beifall bei der SPD und der GAL — Jurgen Klimke
CDU: Sie haben Ihre Meinung doch auch geén-
dert!)

Solche Olympische Spiele und eine olympische Bewer-
bung Hamburgs als Spiele der Hanse sind aus meiner
Sicht eine faszinierende Idee. Das ist nicht nur eine Chance
fir Hamburg, sondern fiir ganz Norddeutschland und ist
auch ein Zeichen dafir, daf® wir in Norddeutschland inzwi-
schen sehr gut miteinander kooperieren. Als ich Heide Si-
monis und meine Ministerprasidentenkollegen in den nord-
deutschen Léandern angeschrieben habe, haben diese sehr
positiv und begeistert auf die Idee einer Hanse-Olympiade
reagiert. Um es sportlich zu sagen, finf Lander ziehen hier
an einem Tau, und das ist auch gut so.

(Beifall bei der SPD und der GAL)

Frau Sudmann ist véllig recht zu geben. Eine Bewerbung
Hamburgs ist nicht zuletzt von der Begeisterung der Ham-
burgerinnen und Hamburger abhéngig. Und da sage ich Ih-
nen, Frau Sudmann, der ich erlebt habe, wie das bei
HEW-Cyclassics oder beim Hansaplast, also diesem Bla-
senbeklebe-Marathon, mit sowohl der Teilnahme nicht nur
von Profis, sondern von Breitensportlern und der gesam-
ten Bevolkerung an den StraRenrdndern gewesen ist, daf
ich ganz sicher bin, daB diese Volksabstimmung so aus-
geht, daB es eine groRRe Begeisterung, eine groRe Schub-
kraft gibt. Wenn Sie denn in der néchsten Legislaturperi-
ode auBBerhalb des Parlaments sind, kdnnen Sie ja mal ver-
suchen, eine entsprechende Volksabstimmung einzuleiten.
Ich bin sicher, das klappt.

(Beifall bei der SPD und der GAL)

Das ist natirlich auch davon abhangig, dal? man die ge-
sellschaftlichen Kréfte, da man die Sportverbande mitim
Boot hat. Die sind aber richtig begeistert. Die AuRerung,
die ich von den Sportverbdnden bekommen habe, war
eine sehr klare, und auch das, was die Wirtschaft gesagt
hat. Die sehen auch die Chancen, die darin stecken. Wenn
alle gesellschaftlichen Krafte in dieser Stadt an einem
Strang ziehen, neben der Kooperation in Norddeutsch-
land, dann haben wir in der Tat gute Chancen.

(Beifall bei der SPD und der GAL)

Ich freue mich Uber das Engagement von Michael Otto und
Uber das Engagement der Wirtschaft. Sportlich gesagt
mufR man sagen: Die Crew wird immer groRer und stérker.
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Ich kenne Michael Otto seit langem und schétze sein glo-
bales Engagement und auch sein strategisches Denken
sehr. Selbstverstandlich mussen und werden wir die Sport-
verbénde dann mit einbeziehen. Ohne die geht es nicht.

Meine Damen und Herren! Der Vorteil einer Olympiade in
Hamburg ist der, dal? wir auf Bausteine zuriickgreifen kon-
nen, die wir heute schon in der Stadt haben. Es hat mich
sehr gefreut, daR sowohl im Entwurf und in den Uberle-
gungen der Handelskammer als auch in den Uberlegungen
und Entwiirfen der Stadtentwicklungsbehérde und des
Oberbaudirektors diese Bausteine zusammengefugt wor-
den sind. Das funktioniert nAmlich prachtig. Da ist es mog-
lich, die IGA 2013 mit der Olympiade zu verbinden. Es ist
maglich, hieraus auch ein stadtentwicklungspolitisches
Konzept zu entwickeln, und es ist fiir mich wichtig, daf das
nicht Bauten sind, die einmal genutzt werden, sondern die
nachhaltige Wirkung haben. Das, was man dort an Infra-
strukturmaRnahmen mit der Olympiade verbinden muR,
I6st dann andere stadtentwicklungspolitische Probleme.
Das bedeutet, hier gibt es nicht eine Prioritat zugunsten
Olympia gegen die IGA. Die Interessen der Bevdlkerung
auf der Veddel und in Wilhelmsburg sind mit einbezogen.
Darauf habe ich immer Wert gelegt, denn das ware fir mich
nicht gegangen, dafl man da die Wilhelmsburger Interes-
sen zuriickstellt. Das ist richtig, das habe ich von vornher-
ein gesagt.

(Beifall bei der SPD und der GAL)

DaR es mit einer solchen Olympiade dann méglich ist, die
HafenCity schneller zu entwickeln, ist auch ein groRer Vor-
teil. Diese Olympia-Bewerbung kdnnte ein gelungenes
Beispiel fur Public-private-partnership sein. Naturlich wer-
den wir da sehr genau rechnen und immer gucken, wie die
Nachhaltigkeit ist und wie das 6kologisch gewabhrleistet ist.
Ich glaube, solch eine Olympiade durchzufiihren, mit kur-
zen Wegen in dieser Stadt, nicht in irgendeiner Kunststadt,
die auBerhalb gebaut wird, hat fiir die Jugend der Welt eine
groRBe Bedeutung. Das bedeutet aber auch, daf} wir die Ju-
gend der Welt hier nur herbekommen werden, wenn Ham-
burg tolerant und weltoffen ist, und das bedeutet auch et-
was.

(Beifall bei der SPD, der GAL und bei Ole von Beust
CDU)

Vizeprasident Berndt Roder: Meine Damen und Herren!
Ich komme jetzt zur Redezeit nach Paragraph 22 Absatz 3
der Geschéftsordnung. Das Wort dazu ist bereits ge-
wiinscht worden. Es bekommt der Abgeordnete von
Beust.

Ole von Beust CDU: Herr Prasident, meine Damen und
Herren! Herr Birgermeister, in der Tat: Tolerant, weltoffen
und sicher; dann wird es gut werden.

(Beifall bei der CDU)

Herr Burgermeister — Sie haben es auch angesprochen —,
ich gebe ganz freimitig zu, daf ich zunachst, als mir die
Idee zugetragen wurde und ich sie gelesen hatte, mehr
Skepsis als Begeisterung hatte. Das gebe ich ganz ehrlich
zu, und, ich glaube, das verbindet uns auch, wenn Sie ehr-
lich sind. Es war ja nicht so, daBl Sie sofort mit wehenden
Fahnen gesagt haben, ganz toll, sondern Sie waren aus
gutem Grunde zuriickhaltend. Denn ein solches Riesen-
projekt geht natdrlich nur, wenn die Region mitspielt, wenn
die Offentlichkeit mitmacht und wenn die Wirtschaft es un-
terstutzt. Alleine kann es die Stadt nicht machen.

(Beifall bei der CDU)

In dem Moment, als deutlich wurde, daR es grol3es Inter-
esse der Wirtschaft iber Hamburg hinaus gibt, grof3es In-
teresse der Nachbarlander und eine grolRe Begeisterung
der Hamburgerinnen und Hamburger, ist es doch voéllig
klar, daR die Politiker dieser Stadt sagen, ja, wir wollen es
gemeinsam nach Hamburg holen. Das ist doch véllig Klar,
meine Damen und Herren.

(Beifall bei der CDU)

Darum wirde ich mich freuen, wenn es trotz Wahlkampf
gelingen wiirde —und bisher ist es doch auch Giberwiegend
gelungen —, zu sagen, dieser Olympia-Plan — es ist doch
ganz egal, wie die Wahl ausgeht - ist kein Plan der SPD,
der CDU, der Griinen. Es ist eine Idee fur ganz Hamburg,
und da sollten wir fir Hamburg zusammenstehen und
keine Parteistippchen kochen wollen.

(Beifall bei der CDU)

Ich denke, diese Stadt hat doch Tradition, bei Projekten,
die der ganzen Stadt Uber Parteigrenzen hinweg etwas
bringen, zusammenzustehen. Wir haben bei Airbus zu-
sammengestanden und was erreicht, wir haben beim Lan-
derfinanzausgleich zusammengestanden und was er-
reicht.

(Gelachter bei der SPD)

— Entschuldigung, wir haben in Sachen Landerfinanzaus-
gleich parteilbergreifend in dem Bindnis fiur Hamburg
gearbeitet. Das wollen Sie jetzt vergessen, das haben wir
getan, und wir sollten gemeinsam stolz darauf sein,

(Beifall bei der CDU)

denn ich habe das Ziel, diese hanseatische Tradition auf-
rechtzuerhalten, wenn es um Lebensinteressen dieser
Stadt geht, zusammenzustehen. Das werde ich weiter so
tun.

(Beifall bei der CDU)

Von daher, meine Damen und Herren, kommt es jetzt in der
Tat darauf an, zusammenzustehen, denn, ich glaube, ein
getrenntes Schlagen und getrennte Wege werden uns
schon beim NOK keine guten Karten geben. Da ist es wich-
tig, daR diese Stadt zusammensteht. Wir wollen das tun,
und ich hoffe, die Stadt wird dann gemeinsam das errei-
chen, was wir wollen: Olympia in Hamburg.

(Beifall bei der CDU)

Vizeprasident Berndt Réder: Meine Damen und Herren!
Weitere Wortmeldungen sehe ich nicht. Dann ist die Aktu-
elle Stunde beendet.

Ich rufe den Tagesordnungspunkt 2 auf: Drucksache
16/6546: Abbestellung eines Beisitzers und Neuwahl einer
Beisitzerin oder eines Beisitzers fiir den Landeswahlaus-
schuB fur die Wahl zur Burgerschaft.

[Unterrichtung durch die Prasidentin der
Burgerschaft:

Abbestellung eines Beisitzers und Neuwahl einer
Beisitzerin oder eines Beisitzers fur den Landeswahl-
ausschuf fur die Wahl zur Burgerschaft

— Drucksache 16/6546 -]

Der Landeswahlleiter hat mitgeteilt, da Herr Bilent Cift-
lik, welcher am 4. April 2001 von der Burgerschaft als Bei-
sitzer fur den genannten Landeswahlausschulz gewahit
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(Vizeprasident Berndt Roder)

worden war, in der Zwischenzeit selbst von der SPD zur
Wabhl zur Birgerschaft vorgeschlagen worden ist. Aufgrund
von Paragraph 19 Absatz 7 Satz 2 des Gesetzes Uber die
Wahl zur hamburgischen Burgerschaft ist Herr Ciftlik des-
halb als Beisitzer fir den Landeswahlausschu wieder ab-
zubestellen.

Meine Damen und Herren! Wer stimmt der Abbestellung
zu? — Gegenstimmen? — Stimmenthaltungen? — Dann ist
nunmehr eine Ersatzwahl erforderlich. Der Stimmzettel
liegt Ihnen vor. Er enthlt je ein Feld fur Ja-Stimmen, fur
Nein-Stimmen und fir Stimmenthaltungen. Kreuzen Sie
aber bitte nur ein Kéastchen an. Weitere Eintragungen oder
Bemerkungen wirden zur Ungultigkeit fihren. Auch un-
ausgeflllte Zettel gelten als unglltig. Bitte nehmen Sie
jetzt Ihre Wahlentscheidung vor.

(Die Wahlhandlung wird vorgenommen.)

Meine Damen und Herren! Haben Sie die Stimmzettel alle
abgeben kdnnen? Ich darf die Schriftfuhrerinnen und
Schriftfihrer bitten, dieselben auch einzusammeln. Sind ir-
gendwo Stimmzettel nicht abgegeben? — Das ist erkenn-
bar nicht der Fall. Dann schlieRe ich die Wahlhandlung. Das
Wabhlergebnis wird ermittelt und im weiteren Verlauf der Sit-
zung bekanntgegeben werden.*

Ich rufe die Tagesordnungspunkte 3 und 4 auf: Drucksa-
chen 16/6133 und 16/6134: Grofle Anfragen der CDU-
Fraktion zum Krankenhausplan 2005.

[GroRRe Anfrage der Fraktion der CDU:
Krankenhausplan 2005 - Drucksache 16/6133 -]

[GroRRe Anfrage der Fraktion der CDU:
Krankenhausplan 2005 - Die Finanzierung
— Drucksache 16/6134 -]

Wird hierzu das Wort gewiinscht? — Das ist der Fall. Der
Abgeordnete Wersich hat es.

Dietrich Wersich CDU: Herr Prasident, meine Damen und
Herren! Die Krankenhausplanung bertiihrt die grundséatz-
lichen Dinge unseres Lebens, nicht nur, dafd viele Hambur-
ger ihre ersten und auch letzten Stunden im Krankenhaus
verbringen, sondern jeder von uns kann im Laufe seines
Lebens darauf angewiesen sein, im Krankenhaus versorgt
zu werden. Deshalb reagieren die Menschen auch zu
Recht mit groRer Aufmerksamkeit auf die Verdnderungen,
die in diesem Bereich der Gesundheitsversorgung stattfin-
den. Mit Sorge verfolgen sie die Hinweise auf die Uberar-
beitung von Arzten durch Nichtbeachtung des Arbeitszeit-
gesetzes, was zum Schutz dieser Arzte, aber auch zum
Schutz der Patienten verabschiedet worden war. Mit Sorge
héren wir auch von den Beschwerden Uber eine schlechte
Pflegequalitéat durch Personalmangel und Demotivation.
Wenn diese dann, wie kirzlich vor dem Gesundheitsaus-
schuB in Harburg, vom staatlichen Krankenhaustrager ab-
gestritten werden, steigt dadurch nicht das Vertrauen, son-
dern eher das Mifdtrauen in diese Krankenh&user. Deshalb
ist auch die Rolle, die die Politik in der Krankenhauspla-
nung zu spielen hat, so wichtig, denn sie muf3 sich zualler-
erst fur das Interesse der Menschen und Patienten einset-
zen. In diesem Planungsproze mit den Krankenhaustra-
gern und den Krankenkassen findet der Patient als solcher
keine andere Interessenvertretung als durch die Planungs-
behoérde. Die Krankenhaustrager selbst wollen naturlich
vor allem ihre Hauser wirtschaftlich erhalten, und die Kran-

* Ergebnis siehe Seite 5395 C.

kenkassen denken heute mehr an Kostenersparnis und
Kapazitatsabbau. Diese Interessen sind legitim, aber sie
unterscheiden sich eben grundsétzlich von den Interessen
der Patienten, die statt dessen eine gute, sichere und vor
allem auch eine menschliche Versorgung in einem Haus
ihres Vertrauens wollen.

Diese Wahrnehmung von Interessen ist Aufgabe der Poli-
tik. Diese Interessen hat der Senat mit seinem Kranken-
hausplan 2005 in keiner Weise eingebracht.

(Beifall bei der CDU)

Es zeigen sich in unserer GrolRen Anfrage sogar er-
schreckende Defizite in diesem politischen Entschei-
dungsprozel3 auf. Warum liegen dem Senat zur Qualitat der
Angebote der Hamburger Krankenh&user keine Erkennt-
nisse vor? Warum werden keine Wirtschaftlichkeitsverglei-
che auf Basis von Leistung und Kosten durchgefiihrt?
Warum sind Patientenwunsch und Patientenzufriedenheit
laut Senat ohne jede Relevanz fiir seine Planungen? Die
von Krankenhausern und Krankenkassen dazu durchge-
fihrten Patientenbefragungen sind der Behérde offenbar
unbekannt. Worauf, fragt man sich, fufit dann eigentlich
Ihre Standortplanung?

Daruber hinaus schlielen Sie ganze Versorgungsseg-
mente aus, die von Tausenden von Hamburgern jahrlich in
Anspruch genommen werden, namlich die Belegkranken-
hauser, wie Michaelis, Beim Andreasbrunnen, Poppenbiit-
tel, Tabea und so weiter. Frau Roth, von Ihnen wurden sie
aufgefordert, einen Antrag auf Aufnahme in den Kranken-
hausplan zu stellen. Diese Leistungen wurden dann in der
Kapazitatsberechnung fir 2005 zugrunde gelegt, aber
diese Belegkrankenh&user sind dann selbst von Ihnen in
der Verteilung der Betten am Ende nicht bericksichtigt
worden. Frau Roth, Sie haben die Belegkrankenhauser po-
litisch ausgetrickst und getauscht und damit den Wunsch
der Patienten nach diesem Versorgungsangebot miRach-
tet.

(Beifall bei der CDU)

Der von lhnen vorgelegte Krankenhausplan 2005 ist auch
in vielen anderen Bereichen eine Entscheidung gegen die
Menschen in der Stadt. Ich will drei Beispiele nennen.

Warum haben Sie trotz anerkannt hoher Leistungen in der
Herzchirurgie die CardioClinic nicht bericksichtigt?
Warum haben Sie die Geriatrieplanung in Bergedorf ganz
gestrichen und mit lhrem Planungsbeschluf das Kranken-
haus Edmundsthal-Siemerswalde in Geesthacht mit seiner
Geriatrie an den Rand der wirtschaftlichen Existenz ge-
bracht? Zu Recht laufen die Vertreter der &lteren Men-
schen in Bergedorf Sturm gegen diese, lhre Entscheidung,
wie es der Seniorenbeirat getan hat. Ehrlich gesagt, das
ganze Gerede von Metropolregion Hamburg und der guten
Zusammenarbeit mit Schleswig-Holstein wird angesichts
dieser SchlieBungstatsache des Krankenhauses Geest-
hacht mit FiRen getreten.

(Beifall bei der CDU)

Warum haben Sie gegen das Votum der Harburger mit der
geplanten SchlieBung der Chirurgie dem Krankenhaus Ma-
riahilf die wirtschaftliche Grundlage entzogen? Die Har-
burger wollen beide Kliniken. Das AK Harburg ist genauso
notwendig wie Mariahilf. Ihr Plan, wenn Sie die Interessen
der Harburger vertreten hatten, hatte dem Krankenhaus
Mariahilf nicht nur eine Chirurgie belassen missen, son-
dern es auch gleich behandeln miissen, was die Finanzie-
rung durch Krankenhausinvestitionsmittel durch die Stadt
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angeht. Aber beides haben Sie nicht getan, und deshalb
sage ich Ihnen, dal} Sie diese Koalition gegen die Men-
schen in der Stadt nicht, und zwar zu Recht nicht durch-
halten werden.

(Beifall bei der CDU)

Doch schlieBlich — und das war ein Schwerpunkt unserer
Anfrage - sind die Mi3stande in der Krankenhausplanung
noch grofRer, denn wir brauchen umfangreiche Investiti-
onsmittel, die notwendig sind, um die Krankenhauser den
neuen Strukturen anzupassen. Diese Investitionsmittel
sind tbrigens verpflichtende 6ffentliche Aufgaben. Es sind
weder Subventionen noch Almosen. Doch der noch am-
tierende Senat will in seinem neuen Haushaltsplan statt
685 Millionen DM bis Ende 2005 nur noch 465 Millio-
nen DM zur Verfligung stellen. Das klingt viel im ersten
Moment, aber bis vor wenigen Tagen wufite keiner der Be-
teiligten, dal? Frau Roths Behdrde davon schon 420 Millio-
nen DM fest fiir laufende oder alte Krankenhausinvestitio-
nen zugesagt und verplant hatte. Folglich bleiben fur die
groflen StrukturmalRnahmen gemall dem Krankenhaus-
plan bis 2005 lediglich 45 Millionen DM Ubrig. Frau Roth,
wie wollen Sie mit diesen 45 Millionen DM lhre Verspre-
chungen in der Stadt einhalten, die Krankenh&user Alten
Eichen, Bethanien, Elim und Jerusalem zum Diakonie-Kli-
nikum zu fusionieren, Kostenpunkt etwa 200 Millionen DM,
die Traditionsklinik Tabea und Rissen fusionieren, Kosten-
punkt circa 160 Millionen DM, die Versorgung psychisch
Kranker verbessern, neue Abteilungen im Albertinen-Kran-
kenhaus, Ausbau im Krankenhaus Rissen, Ausbau teilsta-
tionarer Angebote?

Meine Damen und Herren! Mit dieser Liste an Beispielen,
die Sie nicht finanziert haben, ist die Liste absolut nicht
vollstandig. Dieser Senat bringt es fertig, am 3. April des
Jahres einen Krankenhausplan zu beschlieBen und drei
Monate spater mit dem Haushaltsplan nicht die Voraus-
setzung zu schaffen, damit dieser Plan Wirklichkeit werden
kann. Deshalb ist dieser Plan und diese Politik unsolide.

(Beifall bei der CDU)

Frau Roth, ich werfe Ihnen vor, dal? Sie sich hoffnungslos
in die Fallstricke Ihrer eigenen Politik verfangen haben und
jetzt versuchen, mit Tricks und Tauschung dieses Versa-
gen abzudecken. In lhrer Haushaltspressekonferenz haben
Sie der Offentlichkeit verschwiegen, daB Sie die Kranken-
hausinvestitionsmittel um 75 Millionen DM absenken wol-
len, und damit die Ursache verschwiegen, warum Ihr
Haushalt 50 Millionen DM weniger hat. In den kommenden
Jahren wollen Sie in den Krankenhausinvestitionsmitteln
sogar 220 Millionen DM streichen und begriinden das mit
der Barmbek-Finanzierung, von der Sie neulich noch stolz
gesagt hatten, sie wiirde nur 198 Millionen DM kosten.

SchlieBlich ist der Senat dabei, die Verteilung der Kran-
kenhausfordermittel in der Stadt gezielt zu vertuschen. Sie
haben bereits seit mehreren Jahren darauf verzichtet,
geman Krankenhausgesetz eine mehrjéhrige Vorschau der
KrankenhausinvestitionsmalRnahmen zu verdffentlichen.
Die Folge davon war, daR keiner der Beteiligten in der Stadt
wuflte, dall von den 465 Millionen DM schon 420 Millio-
nen DM weg sind, ohne diese Strukturmalnahmen.

Meine Damen und Herren! Diese Trickserei und Tausche-
rei tragen Sie eiskalt auf dem Riicken der Mitarbeiter und
Patienten der Krankenhduser in Hamburg aus. Mit dem
Wechsel in dieser Stadt mufl auch der Krankenhausplan
2005 im Interesse der Hamburger Patientinnen und Pati-

enten grindlich Uberarbeitet werden. Diese kranke Ge-
sundheitspolitik muf} weg.

(Beifall bei der CDU)

Vizeprasident Berndt Rdder: Das Wort bekommt der Ab-
geordnete Dr. Petersen.

Dr. Mathias Petersen SPD: Herr Prasident, meine sehr
verehrten Damen und Herren! Um so n&her der Wahltag
kommt, um so groRRer scheint bei der CDU der Realitats-
verlust zu sein.

(Petra Brinkmann SPD: Richtig!)

Ihre AuRerungen zur Finanzierung im Krankenhausbereich
sprechen fur sich. Sie reden Hamburg schlecht und
schiiren Angste. Da machen wir nicht mit.

(Beifall bei der SPD)

Hamburg ist und bleibt eine Gesundheitsmetropole im
Norden. Viele Zehntausende Arbeitnehmerinnen und Ar-
beitnehmer im Bereich des Gesundheitswesens geben Tag
und Nacht ihr Bestes fiir die Gesundheit der Bevdlkerung,
und wir danken ihnen dafiir.

(Beifall bei der SPD)

Es hat sich in den letzten Jahren viel getan. Es wird viele
Fusionen geben, und da stellt sich die Frage, warum Fu-
sionen im Krankenhausbereich denn Giberhaupt notwendig
sind? Fusionen sind deswegen notwendig, weil es zum ei-
nen ein wirtschaftlicher Aspekt und zum anderen ein qua-
litativer Aspekt ist. Wir konnen nicht jedes Kleinstkranken-
haus erhalten unter dem Aspekt der gleichen Qualitat.
Wenn in einem kleinen Krankenhaus eine schwierige Ope-
ration nur einmal im Monat durchgefuhrt wird, dann kén-
nen wir nicht erwarten, daR diese Operation unter der glei-
chen Qualitat durchgefuhrt wird wie in einem gréReren
Haus, wo sie funfmal in der Woche durchgefihrt wird. Es
hat in Bergedorf eine Fusion zwischen einem stéadtischen
und einem freigemeinnitzigen Krankenhaus gegeben. In
Barmbek wird ein neues Krankenhaus gebaut, das zu-
kunftsweisend sein wird. In den Elbvororten wird eine Fu-
sion zwischen den freigemeinnitzigen Krankenhausern
Rissen und Tabea stattfinden. Tabea ist tatséchlich ein Be-
legkrankenhaus, und es wird einige Belegkrankenhauser
betreffen.

Herr Wersich, Sie haben dargelegt, daf? wir uns nicht um
die Belegkrankenhauser kiimmern. Durchaus kiimmern
wir uns darum, und es gibt viele Prifauftrage. Die Fusion
der vier Krankenhauser in Eimsbdttel betrifft durchaus Be-
legkrankenh&user. In Harburg kommt man sich auch néher,
und daneben gibt es in den letzten Jahren eine Vielzahl von
Modernisierungen, die Hamburgs Kliniken schlagkraftiger
gemacht haben. Die Modernisierung der Krankenversor-
gung fhrt natirlich zu einer schnelleren und besseren Ver-
sorgung der Patientinnen und Patienten. Das fiihrt zu einer
Verkurzung der Liegezeit, und daraus folgt naturlich, daR
wir weniger Betten bendtigen, und der neue Kranken-
hausplan hat dies beriicksichtigt. Eine Uberversorgung
kann und darf es nicht geben.

Der Krankenhausplan 2005, der mit allen Beteiligten, das
heilt den Krankenkassen und der Hamburger Kranken-
hausgesellschaft gemeinsam nach gutachterlicher Stel-
lungnahme erstellt worden ist, enthalt diverse Prufauf-
trage. Weil es durch die Einflhrung eines neuen Entgelt-
systems zu einer weiteren Dynamik in der Entwicklung
kommen wird, ist vorgesehen, im Jahre 2003 eine Anpas-
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sung vorzunehmen. Das heif3t, daR noch nichts endgultig
festgeschrieben ist. Alle Beteiligten sind sich Ubrigens
einig, daR die im Krankenhausplan aufgefiihrte Uberkapa-
zitat im kardiochirurgischen Bereich Betten reduzieren
wird.

(Vizepréasidentin Sonja Deuter tibernimmt den Vor-
sitz.)

DaR die im Insolvenzverfahren befindliche CardioClinic ge-
rade jetzt einen entsprechenden Bescheid bekommen hat,
war sicherlich kein gliicklicher Zeitpunkt, aber das Wider-
spruchsverfahren, zu dem ein erneutes Gutachten erstellt
wird, wird zu einer objektiven Entscheidung fiihren. Es muR
unter der Pramisse der Uberkapazitat in diesem Bereich
schon geklart werden, ob in der CardioClinic, im UKE, im
AK St. Georg oder im Albertinen-Krankenhaus die tUber-
zahligen Betten abgebaut werden. Eine engere Zusam-
menarbeit oder gar eine Kooperation dieser Kliniken ware
winschenswert.

AbschlieBend noch einmal eine Bemerkung zu Ihrer These,
die Sie heute nicht so deutlich dargestellt haben.

(Dietrich Wersich CDU: Wie Sie die Plane finanzie-
ren wollen!)

— Zu der Finanzierung habe ich etwas gesagt. Das reicht.
Das kénnen Sie im Haushalt nachlesen. Das ist abgedeckt.

(Dietrich Wersich CDU: Nein!)

Ich mochte noch eine Bemerkung zu lhrer These machen,
daR die Krankenhauser des LBK bevorzugt werden. Da hat
sich anscheinend bei lhnen eine Wahnvorstellung ent-
wickelt. Der LBK hat seit 1995 den gréfiten Teil des Bet-
tenabbaus getragen. Die 13 000 Mitarbeiterinnen und Mit-
arbeiter des LBK haben mit sehr groRem Engagement und
unbeschreiblich groRem Einsatz fiir eine Verbesserung der
Wirtschaftlichkeit des LBK gesorgt. Daflir danken wir innen
sehr.

(Beifall bei der SPD)

Der LBK ist auch nicht im Besitz der SPD. Der LBK gehort
uns allen, und der Senat hat verdammt noch mal die Auf-
gabe, sich um diesen LBK zu kiimmern. Auch die Lebens-
interessen der Stadt hangen Ubrigens davon ab.

Herr von Beust, der nun nicht da ist, hat ja auf diese Tradi-
tion hingewiesen und daB er die auch weiterfiihren will. Als
Wahler der CDU kann man ihm nur dankbar sein, daR Sie
heute noch einmal deutlich gemacht haben, wie Sie mit
dem Besitz der Hamburgerinnen und Hamburger umgehen
wollen.

(Zuruf von Dietrich Wersich CDU)

— Nein, nein, das ist so. Sie haben das eindeutig gesagt
und uns bei der Finanzierung Tauschung und Trickserei
vorgeworfen. Das haben Sie auch auf den LBK bezogen.
Das brauchen Sie jetzt nicht zu verneinen, Herr Wersich.
Sie haben den Wahlerinnen und Wéhlern klargemacht, wie
Sie mit dem Besitz der Hamburgerinnen und Hamburger
umgehen wollen. Wir gehen damit patriotisch um, Sie
nicht.

(Beifall bei der SPD)

Vizeprasidentin Sonja Deuter: Das Wort erhélt Herr Za-
mory.

Peter Zamory GAL:* Frau Présidentin, meine Damen und
Herren!

Herr Wersich, bei Ihrer Rede habe ich wirklich gestaunt,
denn ich konnte eigentlich vermuten, daf} Sie sich in der
Stadt geirrt und tber Berlin und nicht iber Hamburg ge-
sprochen haben. Dort gibt es marode Kliniken. Sie sind so
marode, dal} es einen Versuch gegeben hat, Herrn Loh-
mann nach Berlin abzuwerben. Ich bin froh, daR erin Ham-
burg geblieben ist.

Was Sie hier erzéhlen, ist einfach unglaublich. Der LBK hat
— wie mein Vorredner schon ausfiihrte — die Hauptbiirde
des Bettenabbaus geleistet und ohne betriebsbedingte
Kundigungen 2500 Arbeitsplatze sozialvertraglich abge-
baut. Im Marien-Krankenhaus, einem gemeinnutzigen
Krankenhaus, war das nicht mdglich. Das Kiichenpersonal
wurde betriebsbedingt gekiindigt.

Wir mussen, wie ich denke, einen allgemein giltigen MaR-
stab anlegen. Das Wichtigste an dem vorliegenden Kran-
kenhausplan ist fur mich nicht nur das Ergebnis, sondern
die Methode, die Art und Weise, wie er zustande gekom-
men ist. Das erste Mal in der Geschichte der Bundesrepu-
blik hat es ein moderiertes Verfahren zwischen Kranken-
kassen, Krankenhaustrédgern und Behorde gegeben, mit
einem Moderator, der von allen akzeptiert wurde. Deshalb
haben wir in der Anhérung, die wir im Gesundheitsaus-
schu zum Krankenhausplan durchgefiihrt haben, auch so
wenig substantielle Kritik gehort. Diejenigen, die Kritik
gelibt haben, sind die CardioClinik, weil sie sich viel zu
spét in die Planung eingebracht hat, und die Klinik Ed-
mundsthal-Siemerswalde. Aber ich hdre immer nur von
Ihnen die Kritik, von dem Verband der gemeinnttzigen
Krankenh&user in Hamburg; von der Hamburger Kranken-
hausgesellschaft hére ich diese Kritik nicht. Also vermute
ich, daR Sie damit im Moment ein Wahlkampfstippchen
kochen wollen. Aber die Suppe wird Ihnen versalzen.

Gehen wir ins Detail. Im Krankenhausplan sind die ver-
schiedenen Fusionen dargestellt, die abgeschlossene
zwischen Bergedorf und Bethesda sowie die geplanten
Fusionen, die schon aufgefiihrt wurden. Wir werden das
AK Barmbek verkleinert neu bauen, nicht fiir 320 Millio-
nen DM, sondern fiir 298 Millionen DM, fur 22 Millionen DM
weniger als urspriinglich geplant. Das Besondere daran ist
ein bisher einzigartiges Ausschreibungs- und Finanzie-
rungsverfahren, wonach der Senat nicht jeden einzelnen
Bauabschnitt des AK Barmbek sofort bezahlen muB, son-
dern die Gesamtsumme im Jahre 2006. Dadurch wird eine
zweistellige Millionensumme gespart, die anderen Kran-
kenh&usern zur Verfigung steht.

Wir werden das neue Diakonie-Krankenhaus bekommen
und genau beobachten, wie die Kooperation zwischen den
Hausern AK Harburg und dem Krankenhaus Mariahilf im
Hamburger Siden letztlich umgesetzt wird. Beide Kran-
kenh&user mit je einer chirurgischen und gynékologischen
Abteilung werden nicht tiberlebensfahig sein. Deshalb wird
es notwendig sein, auch diese Krankenh&user dazu zu
bringen, Uber ihren Schatten zu springen und zu kooperie-
ren, wie es in Bergedorf mdglich gewesen ist.

Ein sehr wichtiger Punkt fur die Griinen ist die Frage der
Psychiatrie. Wir werden in Hamburgs Siden eine Kinder-
und Jugendpsychiatrie neu hinzubekommen, die Psychia-
trie im Krankenhaus Rissen wird ausgebaut, und das
Albertinen-Krankenhaus wird eine neue psychiatrische
Abteilung bekommen. Das wird ein Fortschritt fur die
psychiatrische Versorgung in Hamburg sein.

Ein Kritikpunkt fir uns und die Zukunftsaufgabe ist die Pal-
liativmedizin. Sie ist im Krankenhausplan leider nicht ein-
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zeln ausgewiesen, sondern verschwindet unter dem Punkt
Psychosomatik und Schmerztherapie. Die Palliativmedizin
und Sterbebegleitung ist flir uns so wichtig, daf sie mit den
vorhandenen Betten, die ausgebaut werden missen, di-
rekt im Krankenhausplan auftauchen sollte.

Grundsétzlich ist zu sagen, dall mit diesem Planungsver-
fahren, das tatsachlich schwierig war, weil so viele Inter-
essen miteinander in Einklang gebracht werden mufiten,
erreicht wird, daR Hamburg zwei im Grunde genommen
neue, hochtechnisierte und qualifizierte Krankenhauser
bekommt und gleichzeitig dem Ziel einer integrierten Ver-
sorgung, namlich Krankenhéuser zu Gesundheitszentren
zu machen, ein wichtiger Weg gewiesen wird.

(Beifall bei der GAL und SPD)

Vizeprasidentin Sonja Deuter: Das Wort erhélt Frau Se-
natorin Roth.

Senatorin Karin Roth: Frau Prasidentin, meine Damen
und Herren! So vor ToresschluB fallt der Opposition ein,

(Barbara Ahrons CDU: Ach! — Gegenruf von Petra
Brinkmann SPD: Ja, so war es doch auch!)

daR sie sich nun auch mit den Krankenhausern in Hamburg
beschaftigen muB. Wir hatten den Krankenhausplan 2005
im Gesundheitsausschuf anlaBlich der Anhérung wie auch
hier in der Burgerschaft bereits einmal diskutiert. Aber die
Opposition ist abgetaucht. Es ist klar, daB man bei dem
Verfahren, das wir gewahlt haben und das so transparent
ist, eigentlich nicht viel dagegen haben kann. Insbeson-
dere dann nicht, wenn am Ende diejenigen, die den Plan
zusammen erstellt haben - bei allen schwierigen Ecken
und Kanten, die wir dabei haben - trotzdem sagen, dal}
dieser Krankenhausplan ein Plan fur die Zukunftist und wir
uns im Sinne der Patientinnen und Patienten zusammen-
raufen missen.

Esist Uberhaupt keine Frage gewesen, dal} das Thema Fu-
sion und Kooperation am Anfang, namlich im Jahr 1998,
bei sehr vielen Tragern schwierig diskutiert wurde. Viele —
wie beispielsweise das Diakonie-Klinikum —haben gesagt,
daR sie es nicht schaffen konnten, Bethanien, Elim, Jeru-
salem und Alten Eichen zusammenzubinden; das sei eine
lllusion. Ich bin sehr froh dartiber, daf? sich bei allen Kran-
kenhaustragern in dieser Stadt — Herr Zamory, Ubrigens
auch aufgrund der Art und Weise, wie wir die Kranken-
hausplanung gemacht haben — die Erkenntnis durchge-
setzt hat, daf die Krankenhauser ohne eine grundlegende
Reform im Krankenhausbereich nicht Gberleben werden.
Insofern halte ich es fur eine billige Geschichte, insbeson-
dere unter Berucksichtigung der Daten und Fakten der
GrofRen Anfrage, wenn Sie hier so tun, als ob der Senat und
die zustandige Senatorin fur den Bereich Harburg nach
dem Motto verfahren: Augen zu und durch. Genau das Ge-
genteil ist der Fall. Schauen Sie sich die Zahlen der GrolRen
Anfrage an, und Sie werden sehen, wie die Analyse lautet:
Mariahilf und das AK Harburg missen ihre Strukturen und
Fachgebiete Uberprifen, um die notwendige Auslastung
zu sichern. Also missen wir versuchen, Kooperationen
einzugehen. In der Tat kommen diese beiden Kranken-
haustrager zusammen. Sie diskutieren zur Zeit die Planung
und ubrigens auch die Einbeziehung unserer Entschei-
dung, dal3 es auch im Bereich Harburg eine Kinder- und
Jugendpsychiatrie geben soll. Das ist eine Entscheidung,
die gegen die Krankenkassen geféllt worden ist.

Daher sage ich lhnen, daB es ohne Frage nicht einfach ist,
einen Krankenhausplan 2005 aufzustellen; es gibt unter-
schiedliche Interessen. Wenn man es aber zusammen-
zahlt, 1aRt sich sagen, dal wir es bei allen Problemen, die
wir haben, gut gel6st haben. Das gilt auch flr die Beleg-
krankenh&user. Es gibt beispielsweise Belegkrankenh&u-
ser, die mit einbezogen wurden - Stichwort Tabea —, aber
auch das Krankenhaus Jerusalem.

Ich halte es daher fir verantwortungslos, hier jetzt einen
Theaterdonner aufzufuhren, eine Inszenierung, die ohne
Substanz ist, vor allem deshalb, weil niemand in dieser
Stadt nachvollziehen kann, was Sie hier diskutieren.

Ich will noch einmal die Kritik deutlich machen, die vor ei-
nigen Wochen von Ihnen geduRert wurde, dafl wir gar nicht
das Geld fiir das Diakonie-Klinikum héatten. Auch das ist
falsch. Herr Wersich, es geht in der Krankenhausplanung
nicht nach dem Motto: Dirfen wir mal schatzen und den
Daumen in den Wind halten. Nein, so geht es nicht. Kran-
kenh&user missen aufgrund eines Betriebskonzeptes ge-
plant werden. Ferner brauchen wir ein Raum- und ein Bau-
konzept, und daraus resultieren die Kosten. So haben wir
es beim AK Barmbek gemacht, und so machen wir es
auch beim Diakonie-Klinikum; das machen wir nicht ein-
fach so, sondern wir rechnen spitz.

(Dietrich Wersich CDU: Darum geht es doch gar
nicht! Wo haben Sie das Geld vorgesehen, wo?)

Wir haben auch das Geld vorgesehen. Wir haben es im
Krankenhausplan und in der Finanzierung vorgesehen; le-
sen Sie nach, rechnen Sie nach.

Von meiner Seite aus ist es gar keine Frage, hier wird ver-
sucht, systematisch zu verunsichern. Ich halte das fir
tatséchlich geféhrlich. So wie beispielsweise bei der Kran-
kenhausplanung AK Barmbek 22 Millionen DM allein da-
durch gespart wurden, dal3 wir eine andere Ausschrei-
bungsform gefunden haben, so werden wir auch bei der
zukunftigen Krankenhausplanung bei allen Tragern das
gleiche anwenden. Das heil3t, wir erwarten von den Tré&-
gern eine entsprechende Beteiligung und nicht nur eine
Forderung.

Kurzum: Im Bereich der Krankenhausplanung und -finan-
zierung sind die Struktur- und Anpassungsmafnahmen
vorrangig zu finanzieren. Diese Finanzierung ist gesichert.
Im Gbrigen haben wir eine VE von 100 Millionen Euro, rund
200 Millionen DM; auch das ist beispielsweise mit bertick-
sichtigt.

(Dietrich Wersich CDU: Bis 2005!)
—Ja, naturlich!

Sie wissen beispielsweise auch, Herr Wersich, daf ein
Krankenhaus, wenn eine Krankenhausplanung stattfindet,
nicht sofort gebaut wird; es braucht einen Bau- und Pla-
nungsprozel. So wie wir es beim AK Barmbek erreicht ha-
ben, dal wir erst dann bezahlen, wenn das Krankenhaus
fertig ist, némlich im Jahr 2006 — dann wird sozusagen ab-
gerechnet —, gehort es sich doch von selbst.

Die Krankenhausplanung in Hamburg, die Finanzierung, ist
aus meiner Sicht sichergestellt. Ich gehe davon aus, daR
wir auch nach der Wahl diesen Krankenhausplan umset-
zen werden, auch im Interesse der Patientinnen und Pati-
enten in dieser Stadt.

(Beifall bei der SPD und der GAL)

Vizeprasidentin Sonja Deuter: Das Wort erhalt Herr Wer-
sich.
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Dietrich Wersich CDU: Frau Roth, ich stelle fest, daR Sie
auch heute nicht die Gelegenheit genutzt haben, auf die
Fakten, die wir Thnen aus lhrem eigenen Haushaltsplan-
Entwurf vorgehalten haben, klar und deutlich einzugehen.
Sie haben das Geld nicht, um diese Strukturmafnahmen
durchzufiihren. Sie haben es nicht bis 2005 eingeplant,
und deshalb ist das eine Bankrotterklarung Ihrer Gesund-
heitspolitik.

(Beifall bei der CDU)

Frau Roth, sagen Sie hier ganz klar — wir alle haben den
Haushaltsplan bekommen und ich glaube, wir alle kénnen
rechnen, trotz der Umstellung auf Euro —,

(Wolfgang Baar SPD: Na, na, na! Wenn das man
stimmt!)

wo die 465 Millionen DM bis zum Jahre 2005 fir Kranken-
hausfinanzierungsmalRnahmen zur Verfugung stehen; das
sind Ihre Zahlen. Bis heute haben Sie davon schon 420 Mil-
lionen DM ausgegeben und zugesagt. Bis Ende 2005 sind
45 Millionen DM Ubrig, um diesen Krankenhausplan zu
realisieren, und da faseln Sie hier etwas von Verpflich-
tungsermachtigung. Das sind die Fakten.

(Beifall bei der CDU — Dr. Monika Schaal SPD: Na,
na, nal)

Ich will nicht einmal Ihren guten Willen in Zweifel ziehen,
diese MaRRnahmen durchzufiihren. Auch die CDU sagt, dal3
wir das brauchen. Wir miissen die Psychiatrie in Hamburg
ausbauen. Wir brauchen die teilstationéren Angebote. Wir
brauchen die Fusionen der Krankenh&user in Eimsbittel,
aber nicht mit diesem Senat mit 45 Millionen DM. Das geht
nicht.

(Beifall bei der CDU)

Noch etwas zu einem anderen Punkt. Ich bin mit den Kol-
legen aus dem Gesundheitsausschuf} durch die Kranken-
hauser dieser Stadt gegangen. Ich habe sie zu ihrer Mei-
nung zu den Risiken und Erwartungen in bezug auf diesen
Krankenhausplan gefragt. Es ist nicht so, daR alles eitel
Sonnenschein ist. Jeder weil, dal dieser Krankenhaus-
plan nur dann eine Chance hat, wenn die Stadt das not-
wendige Geld dafiir zur Verfiigung stellt, denn sonst sind
die Krankenh&user abgemeldet und stehen auf verlorenem
Posten; sie stehen da mit den Auflagen, sich zu verkleinern
und zu fusionieren, haben aber nicht das Geld dafiir. Dann
sind sie zu; damit sind die freigemeinnitzigen Kranken-
hauser in Hamburg am Ende.

(Dr. Mathias Petersen SPD: Aha!)

Ich mdchte noch eine Bemerkung an die Kollegen der an-
deren Fraktion richten. Sie haben hier auf eine Rede rea-
giert, die gar nicht gehalten wurde. Ich habe das Wort LBK
Uberhaupt nicht in den Mund genommen.

(Dr. Mathias Petersen SPD: Gerade eben!)

Auch die CDU steht hinter diesem Unternehmen und sei-
nen Mitarbeitern, weil es eine wichtige Rolle in der Stadt
wahrnimmt. Es gibt aber keinen Grund, die Investitions-
mittel zu 80 Prozent an die offentlichen Krankenhauser zu
geben und den freigemeinniitzigen nur 20 Prozent.

(Dr. Mathias Petersen SPD: Nattirlich!)

Das ist unser Punkt. Wir wollen die freigemeinnitzigen
Krankenh&user genauso gerecht behandeln wie die 6f-
fentlichen Krankenh&user,

(Beifall bei der CDU)

weil die Menschen dort genauso engagiert arbeiten.

Deswegen wiederhole ich: Diese Stadt ist mit ihrer Ge-
sundheitspolitik und Frau Roth mit Ihrer Krankenhauspoli-
tik gescheitert, weil Sie im Senat nicht die notwendigen
Mittel fir lhre Planung bereitstellen konnten. Deshalb
gehdren Sie abgeldst.

(Beifall bei der CDU)

Vizeprasidentin Sonja Deuter: Weitere Wortmeldungen
liegen nicht vor. Ich stelle fest, daR die Grof3en Anfragen,
Drucksachen 16/6133 und 16/6134, besprochen worden
sind.

Ehe ich zum né&chsten Tagesordnungspunkt komme,
mdochte ich Sie Uber das Wahlergebnis in Kenntnis setzen.
Meine Damen und Herren, es wurden 109 Stimmzettel ab-
gegeben, davon waren 107 gultig, zwei ungultig. Fur Herrn
Strutz-Pindor haben 95 mit Ja gestimmt und acht mit Nein,
bei vier Stimmenthaltungen. Damit ist Herr Strutz-Pindor
gewahlt worden.

Wir kommen nun zum Tagesordnungspunkt 7, Haushalts-
plan-Entwurf der Freien und Hansestadt Hamburg fiir das
Haushaltsjahr 2002 und Finanzplan 2001 bis 2005.

[Senatsantrag:

Haushaltsplan-Entwurf der Freien und Hansestadt
Hamburg fur das Haushaltsjahr 2002 und Finanzplan
2001 bis 2005 - Drucksache 16/6400 -]

Die SPD-Fraktion beantragt eine Uberweisung der Druck-
sache an den HaushaltsausschuBR. Zur Einbringung des
Haushalts spricht zunachst der Senat, und es hat sich Frau
Senatorin Dr. Nimann-Seidewinkel gemeldet.

Senatorin Dr. Ingrid Nimann-Seidewinkel: Frau Prasi-
dentin, meine Damen und Herren! Der Senat legt Ihnen
heute den Haushaltsplan-Entwurf 2002 und den Finanz-
plan bis zum Jahre 2005 vor. Mit diesem Planwerk, das
wurde bereits mehrfach gesagt, beginnt das Euro-Zeital-
ter. Es ist der erste Haushaltsplan-Entwurf Hamburgs in
Euro. Wir werden uns erst noch daran gewdhnen missen,
und meine Wahrnehmung der Diskussion war bisher, daf3
jeder doch noch lieber von D-Mark spricht.

Der Senat legt mit der Haushalts- und Finanzplanung eine
solide und finanzielle Grundlage fur Hamburgs Zukunft vor.
Unser mittelfristiges Konsolidierungsprogramm ist mit
dem Haushaltsplanjahr 2001 beendet. Wir haben den
Haushalt insgesamt um rund 1,2 Milliarden Euro entlastet.
Das bedeutet aber nicht das Ende sparsamer und verant-
wortungsbewuBter Haushaltspolitik. Wir verfolgen einen
verlaBlichen Kurs der Ausgabenbegrenzung, damit auch
zukiinftig der Betriebshaushalt ausgeglichen und die Neu-
verschuldung schrittweise reduziert wird.

(Beifall bei der SPD und bei Anja Hajduk GAL)

Das ist der Kurs der Vernunft, den die Blrgerinnen und
Birger von uns erwarten.

Mit der Haushalts- und Finanzplanung nehmen wir gleich-
zeitig wichtige Weichenstellungen vor und gestalten Ham-
burgs Zukunft. Durch Investitionen in Wirtschaft und Ver-
kehr, Kultur, Umwelt und Stadtentwicklung steigern wir die
Standortattraktivitdt und die Lebensqualitat. Wir setzen
unsere erfolgreichen Programme fiir mehr Beschéftigung
und Ausbildung fort und starten neue Initiativen. Die Akti-
vitaten im Bereich Bildung und Wissenschaft werden trotz
des bereits sehr hohen Niveaus weiter ausgebaut. Innere
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Sicherheit und Leistungsféhigkeit von Polizei und Justiz
werden gestarkt, Effizienz und Kundenorientierung der
Verwaltung weiter verbessert, und die Verwaltungsmoder-
nisierung wird fortgesetzt. Damit bleibt Hamburg ein hoch-
attraktiver Wirtschaftsstandort und die Stadt in Deutsch-
land mit der hdchsten Lebensqualitét.

(Beifall bei der SPD und der GAL)

Meine Damen und Herren, in Deutschland ist und bleibt
Hamburg Spitze.

(Beifall bei der SPD und vereinzelt bei der GAL —
Julia Koppke REGENBOGEN - fiir eine neue Linke:
Das ist ja so toll!)

—Ja, Frau Sudmann, das ist auch richtig toll!

(Zuruf von Heike Sudmann REGENBOGEN - fir
eine neue Linke: Ich war das gar nicht!)

— Sie waren das gar nicht, sorry; dann war es da hinten je-
mand von den Limmeln auf der letzten Bank.

Meine Damen und Herren, zu Beginn der Legislaturperiode
muBte die Konsolidierung des Haushalts im Regierungs-
programm hohe Prioritat haben. Die wachsende Stadt und
die Stagnation der Haushaltseinnahmen hatten zu einer
Liicke im Betriebshaushalt von rund 880 Millionen Euro ge-
fuhrt. Das 1994 begonnene Konsolidierungsprogramm
wurde deshalb fortgesetzt. Der Betriebshaushalt sollte bis
zum Ende der Legislaturperiode ausgeglichen werden.
Heute kdnnen wir feststellen, daf wir unser sehr ehrgeizi-
ges Ziel der Haushaltskonsolidierung erreicht haben.

(Beifall bei der SPD und vereinzelt bei der GAL)

Von 1997 bis 2001 wurden strukturelle Haushaltsverbes-
serungen von insgesamt rund 600 Millionen Euro umge-
setzt. Allein im Personalhaushalt sind rund 4000 Stellen
gestrichen worden. Daher konnte der Betriebshaushalt
namlich bereits 1999 ausgeglichen werden, zwei Jahre
friher als im Regierungsprogramm vorgesehen. Im Jahre
2000 ist uns dies ebenfalls gelungen. Also: Versprochen
und gehalten. Das, was wir angekiindigt haben, ist auch
umgesetzt worden. Das ist verlaBliche Regierungspolitik.

(Beifall bei der SPD und vereinzelt bei der GAL)

Unser Konsolidierungskurs der vergangenen vier Jahre ist
ein Erfolg. Dieser Erfolg war mit Opfern verbunden. Alle ha-
ben einen Beitrag leisten miissen. Aber die Konsolidierung
war fur die Stadt lebensnotwendig.

(Julia Koppke REGENBOGEN —fiir eine neue Linke:
Fur die kiinftige Generation!)

Das Konsolidierungsrad darf jetzt aber nicht zuriickge-
dreht werden. Wer das tut, setzt die solide Grundlage aufs
Spiel, die wir fir die Zukunft geschaffen haben. Allen alles
zu versprechen, ist verantwortungslos und unserids, auch
wenn die Verlockungen gerade auf der Oppositionsbank
offensichtlich sehr groR3 sind. Zu unserem verantwor-
tungsbewufiten Umgang mit dem Geld der Stadt und der
Steuerzahler gibt es keine Alternative.

Meine Damen und Herren, Haushaltskonsolidierung und
Politikgestaltung sind keine Gegensétze. Das hat der Se-
nat eindrucksvoll bewiesen. In dieser Legislaturperiode ha-
ben wir zentrale Weichenstellungen fir die Zukunft Ham-
burgs, fiir die Arbeitspléatze und Beschaftigung vorgenom-
men. Wir haben sie mit der aktuellen Haushalts- und
Finanzpolitik fortgesetzt. Hafenerweiterung und Logi-
stikzentrum Altenwerder steigern die Wettbewerbsfahig-
keit des Hafens. Schon jetzt hat der Hafen Hamburg den

hdchsten Umschlagzuwachs unter den zehn gréften
Containerhafen. Der A380 wird in Hamburg produziert
werden. Damit sind rund 4000 Arbeitsplétze in der Region
verbunden. Die Stadt schafft die infrastrukturellen Voraus-
setzungen. Dafur betreiben wir ein intelligentes Asset-Ma-
nagement und schichten Vermégen um. DalR der A380 in
Hamburg produziert wird, ist Beleg fir die bedeutende
Rolle des Luftfahrtstandortes Hamburg und die zukunfts-
orientierte Standortpolitik des Senats.

(Beifall bei der SPD und bei Dr. Martin Schmidt
GAL)

Die HafenCity, meine Damen und Herren, ist Europas grofi3-
tes Stadtebauprojekt. Es entsteht ein vollig neuer Stadtteil
mit 20 000 Arbeitsplatzen und tiber 5000 Wohnungen. Das
Projekt findet weltweit grof3e Beachtung. Mit dem Bau des
SAP-Ausbildungszentrums wurde dort in diesem Jahr be-
gonnen. Am Kaispeicher A und bei acht weiteren Grund-
stiicken laufen die Planungen der Investoren. Es wurden
internationale Experten aus Stadtplanung, Kunst und Ar-
chitektur in ein Forum berufen.

Diese Zukunftsinvestitionen werden die Attraktivitdt Ham-
burgs noch weiter steigern. Hinzu kommen der Flughafen-
ausbau, die vierte Elbtunnelrohre sowie das Stadion und
die Mehrzweckhalle im Volkspark. Das sind Projekte, um
die uns andere Stadte beneiden.

(Beifall bei der SPD)

Welche Stadt bietet ein solches Investitionsvolumen und
solche Highlights in Zukunftsprojekten wie Hamburg? Die
Erfolge dieser Politik lassen sich an Zahlen und Entwick-
lungen ablesen. Hamburgs Wirtschaftswachstum lag in
den vergangenen vier Jahren Uber dem des Bundes-
durchschnitts. Die Arbeitslosigkeit verringerte sich starker
als im Bundesdurchschnitt. Ranking und Umfragen be-
statigen die Attraktivitat des Standorts und seine positiven
Perspektiven. Dies sind beeindruckende Belege fur die er-
folgreiche Wirtschaftspolitik des Senats.

(Beifall bei der SPD und bei Manfred Mahr und Dr.
Martin Schmidt, beide GAL)

Meine Damen und Herren, der Senat hat das Ziel, arbeits-
losen, besonders aber jungen Menschen Arbeit, Ausbil-
dung und eine berufliche Zukunftsperspektive zu ermog-
lichen.

In den vergangenen vier Jahren wurden jedes Jahr rund
120 Millionen Euro fuir Arbeitsmarktpolitik bereitgestellt.
Im ,,Bundnis fur Arbeit und Ausbildung” wurden alle Krafte
gebindelt, um Arbeits- und Ausbildungsplatze zu schaf-
fen. Diese Politik war hochwirksam. Fast 30 000 Arbeits-
lose sind seit Anfang 1998 in Arbeit gebracht worden. Beim
Abbau der Arbeitslosenzahl liegt Hamburg damit im Ver-
gleich zwischen Landern und GroRstadten ganz vorn. Bei
den Jugendlichen konnte die Arbeitslosigkeit um tber
30 Prozent reduziert werden. Im Bundesgebiet sind das
nur rund 14 Prozent.

(Dr. Michael Freytag CDU: Wegen der Finanzpoli-
tik!)

— Nein, wegen der Arbeitsmarktpolitik. Tun Sie mir einen
Gefallen und horen zu; das habe ich gerade eben gesagt,
Herr Freytag.

Wir werden diese erfolgreiche Politik fur Ausbildung und
Beschaftigung fortsetzen, Herr Freytag,

(Beifall bei der SPD und der GAL)

C
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mit Uber 6000 Platzen fir befristete Beschaftigung und
Qualifizierung im Jahre 2002 und mit dem Birgermeister-
programm. Wir wollen in den néchsten Jahren noch mehr
Jugendlichen eine berufliche Perspektive geben. Mit dem
Birgermeisterprogramm werden wir die Chancen von
Haupt- und Realschilern auf dem Ausbildungsmarkt noch
weiter verbessern.

(Beifall bei der SPD und bei Christa Goetsch GAL)

Meine Damen und Herren, in den letzten Wochen wahrend
der Sommerlochdiskussion stand doch das Thema So-
zialhilfe im Mittelpunkt. Der hessische Ministerprasident
meinte offensichtlich, er miisse seine USA-Reise damit
begriinden, indem er das Thema hochbringe. Dazu kann
man ihm nur sagen, er hatte nach Hamburg kommen sol-
len, denn in dieser Stadt wird den Menschen geholfen,
durch Vermittlungsbemihungen der Sozialamter und pri-
vate Arbeitsvermittler, durch das Programm Tariflohn statt
Sozialhilfe, durch das Projekt ,,Arbeit sofort* und durch das
neue Projekt , Job-Plan®, in das 12000 Empfanger von
Arbeitslosen- und Sozialhilfe einbezogen werden. Das
Ergebnis dieser Politik ist, daR seit Ende 1997 die Zahl der
Sozialhilfeempféanger um rund 20 000 zuriickgegangen ist.
Wir tun etwas fir die Menschen, statt Stammtischparolen
Zu verbreiten.

(Beifall bei der SPD und der GAL)

Der Erste Burgermeister hat es kirzlich auf den Punkt ge-
bracht. Hamburg ist die Ideenschmiede fur innovative In-
tegrationspolitik.

(Dr. Roland Salchow CDU: Warum klatscht denn
keiner? Ihr miRt doch klatschen! — Beifall bei der
SPD)

Meine Damen und Herren, Bildung und Wissenschaft sind
zentrale Zukunftsfaktoren. Hamburg hat friihzeitig den
Weg in die Wissensgesellschaft beschritten. Wir haben die
Ausstattung der Hochschulen mit Informations- und Kom-
munikationstechnik verbessert und Informatik und Multi-
media ausgebaut. Dieser Schwerpunkt wird in den néch-
sten Jahren noch verstérkt, zum Beispiel durch die Auf-
stockung der Mittel fiir Computer und Netzinfrastrukturen.

Auch in den Schulen baut Hamburg seine Spitzenstellung
aus. Bis zum Jahr 2003 werden in allen Klassenrdumen
Medienecken eingerichtet, es werden Fachraume mit Mul-
timedia-Computern ausgestattet und Computernetzwerke
installiert. Neue Referendarinnen und Referendare am
Staatlichen Studienseminar werden mit einem Laptop
ausgestattet. Ferner werden bei Schulen in freier Trager-
schaft zusatzliche Mittel in die Ausstattung mit moderner
Informations- und Kommunikationstechnik investiert. Ab
2003 wird mit einem dreijahrigen 20-Millionen-DM-Pro-
gramm in luK-Technik und soziale Schulinfrastruktur inve-
stiert. Dies werden wir in die Ergdnzung des Planwerks auf-
nehmen. Bessere Bildung, meine Damen und Herren,
bedeutet bessere Zukunftschancen.

(Beifall bei der SPD und der GAL)

Daher wurde Ubrigens auch der Lehrerstellenplan bereits
im Rahmen des Konsolidierungsprogramms bevorzugt be-
handelt. Jetzt sorgen wir mit einer Einstellungsoffensive,
namlich 96 neue Lehrerstellen und 90 Stellen fur Studien-
referendare, vor, denn in den nachsten Jahren werden viele
Lehrerinnen und Lehrer pensioniert.

Meine Damen und Herren, wir haben die Verlallliche Halb-
tagsgrundschule eingefiihrt, wir sichern die Lehrerversor-

gung und wir marschieren an der Spitze in Richtung Inter-
net und Multimedia. Wann immer die bildungspolitischen
Hoffnungstrager der Union in den anderen Landern etwas
Neues verkiinden, sei es die Verlalliche Halbtagsgrund-
schule, sei es Englisch in den Grundschulen oder Compu-
ter in den Schulen, kénnen wir sagen: Wir in Hamburg
machen das schon lange.

(Beifall bei der SPD und der GAL)

Ein zentraler Schwerpunkt im Haushaltsplan-Entwurf 2002
und in der mittelfristigen Finanzplanung ist die Starkung
der Inneren Sicherheit und die Leistungsfahigkeit der Ju-
stiz.

Wir investieren in moderne Technik und noch bessere Or-
ganisationsstrukturen fir eine effiziente Verbrechens-
bekdmpfung. Mit tber 38 Millionen Euro wird eine neue di-
gitale Funktechnik eingefiihrt. Digitaler Funkverkehr be-
deutet — zum Beispiel im Gegensatz zum Mobiltelefon -
keine Abhorgefahr durch Dritte, Sprechverkehr von End-
gerat zu Endgerat, permanente Konferenzschaltungen,
auch vieler, bei GroRReinsatzen bis zu Tausenden von Ein-
satzkraften. Polizeireviere und Kriminalkommissariate wer-
den zu Polizeikommissariaten zusammengelegt. Zusam-
menarbeit unter einem Dach bedeutet, daR die Qualitat der
polizeilichen Arbeit weiter verbessert und die Aufgaben-
wahrnehmung noch effizienter wird. Bis 2004 werden
sechs weitere Wachen umgebaut. Nach Abschluf? des Vor-
habens werden in einem Finanzvolumen von insgesamt
45 Millionen Euro 31 Polizeikommissiariate geschaffen
worden sein.

Meine Damen und Herren! Die Leistungsfahigkeit der Ju-
stiz wird durch Reformprojekte und technische wie orga-
nisatorische MalRnahmen gesteigert, zum Beispiel durch
die Einrichtung von weitgehend selbstandigen Teilberei-
chen beim Amtsgericht Hamburg-Mitte oder die Grindung
von zwei neuen Stadtteilgerichten und den Neubau des
Justizforums Ost. Verwaltungsgericht, Oberverwaltungs-
gericht und Finanzgericht werden dort unter einem Dach
vereint sein, und wir bauen mit der offenen Vollzugsanstalt
in Billwerder und der neuen geschlossenen Manneranstalt
in Hahnofersand zwei neue Strafvollzugsanstalten und rea-
gieren damit auf die Entwicklung der Gefangenenzahlen.

Gewalt und Verbrechen werden in Hamburg konsequent
bekampft.

(Beifall bei der SPD und vereinzelt bei der GAL)

Aber mit mehr Geld und mehr Stellen allein ist das nicht ge-
tan. Mit der Bekdmpfung der Perspektiviosigkeit bei jun-
gen Menschen setzt der Senat bei den Ursachen an. Mit
Sicherheitskonferenzen und Sicherheitspartnerschaften
wird vor Ort gearbeitet und vorgebeugt. Es geht in diesem
Aufgabenfeld auch darum, Effizienz und Leistungsfahigkeit
zu erhdhen. Mit diesem Ziel investieren und modernisieren
wir.

Meine Damen und Herren! Attraktivitat der Stadt und Le-
bensqualitét bedeutet auch Kultur, Umweltschutz, Stadt-
erneuerung und Stadtentwicklung. Hamburg hat in den
letzten Jahren seine vielfaltige Palette Uberregional be-
achteter kultureller Angebote ausgeweitet. Ich erinnere an
die Galerie der Gegenwart oder das Museum der Arbeit.
Dieses Spektrum bauen wir noch weiter aus. Die KZ-Ge-
denkstatte Neuengamme wird zu einem Zentrum der Erin-
nerung von europaischer Bedeutung ausgebaut, das Mu-
seum der Arbeit in Barmbek erhélt in den Jahren 2004 bis
2006 einen zweiten Bauabschnitt zur Erweiterung der Aus-
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stellungsflachen, die institutionelle Férderung der Privat-
theater wird ab 2002 zunachst mit 300 000 Euro, ab 2004
mit 500 000 Euro um eine neue Projektférderung erganzt.
Da sollten auch Sie von der Opposition wenigstens klat-
schen.

(Dr. Michael Freytag CDU: Das tun ja noch nicht
einmal Ihre Genossen!)

Das war ja ein Uberfraktioneller Priifauftrag, der in die Bur-
gerschaft eingebracht wurde.

(Dr. Holger Christer SPD: Jawohl! — Dr. Roland Sal-
chow CDU: Wir lassen der SPD den Vortritt!)

Fir die soziale Stadterneuerung und Stadtentwicklung
werden im Jahre 2002 rund 29 Millionen Euro bereitge-
stellt.

Meine Damen und Herren! Moderne Verwaltung bedeutet
Leistungsfahigkeit, Effizienz, Burgernahe und Kundenori-
entierung. Deshalb investieren wir in moderne Informa-
tions- und Kommunikationstechnik. Anfang 2002 werden
alle Mitarbeiterinnen und Mitarbeiter auf den rund 31 000
Biroarbeitsplatzen iber einen Computer verfiigen und
Uiber das FHHinfoNET miteinander vernetzt sein. Kommu-
nikation ist in der Hamburger Verwaltung sozusagen mit
Lichtgeschwindigkeit méglich.

Weiterhin fiihren wir die flachendeckende Einrichtung von
bezirklichen Kundenzentren fort. Bis 2005 werden insge-
samt 25 Kundenzentren eingerichtet sein und den Birger-
service verbessern. Deshalb werden wir den Kontakt tiber
das Internet zu Birgerinnen und Bulrgern, Wirtschaft und
gesellschaftlichen Organisationen weiter ausbauen. Ich
mochte lhnen da zwei Beispiele nennen:

Fir die kommende Burgerschaftswahl kénnen Briefwahl-
unterlagen Uber das Internet beantragt werden. Bereits in
den ersten Tagen haben Giber 5000 Menschen davon Ge-
brauch gemacht. Das ist wichtig.

Ein weiteres Beispiel fur die Wirtschaft: Die Finanzbehorde
hat die erste Ausschreibung im Dienstleistungsbereich
Uber das Internet erfolgreich durchgefuhrt.

Um Birgerinnen und Burgern, die selbst nicht tber die er-
forderliche Technik verfiigen, den Zugang zum - wie das
so schon neudeutsch heilst — E-Government zu ermég-
lichen, sind bereits Internetzuginge in den Offentlichen
Bucherhallen geschaffen worden. In diesem Jahr werden
in den Bezirks- und Ortsdmtern und in den Kundenzentren
offentlich zugangliche Internetzugange eingerichtet wer-
den.

Apropos Thema Electronic-Government, da sind wir Vor-
reiter in Hamburg. Auf der CeBIT 2001 haben wir den Preis
des Wettbewerbs E-Government in Bundes- und Landes-
verwaltungen gewonnen, und zwar fiir die umfassendste
Internetstrategie eines Landes. Das ist fiir uns Auszeich-
nung und Ansporn zugleich.

(Beifall bei der SPD und vereinzelt bei der GAL)

Meine Damen und Herren! Wie kundenorientiert und lei-
stungsfahig die Verwaltung ist, zeigt sich tagtéaglich im
Kontakt mit den Burgerinnen und Burgern. Dal die Ham-
burger Verwaltung gut ist, wissen wir nicht nur aus eigenen
Umfragen. Auch eine Hamburger Tageszeitung hat kiirzlich
Behorden und Amter getestet und bestatigt, daR die Mit-
arbeiterinnen und Mitarbeiter kundenorientiert sind und
gute Arbeit leisten.

(Beifall bei der SPD und der GAL)

Meine Damen und Herren! Zur 6ffentlichen Leistungser-
bringung gehéren unverzichtbar die 6ffentlichen Unter-
nehmen. Sie mussen effizient wirtschaften und kosten-
gunstig sein. Aber auch die Qualitdt der Angebote und
Dienstleistungen muf stimmen, und da kénnen sich die
Hamburger Unternehmen sehen lassen. Durch kluges Ma-
nagement, durch erfolgreiche Unternehmenssteuerung
und die Leistungen der Mitarbeiterinnen und Mitarbeiter ist
der Verlust der Hamburger Gesellschaft fiir Beteiligungs-
verwaltung von fast 150 Millionen Euro im Jahr 1993 auf
Null reduziert worden.

(Beifall bei der SPD)

Im Geschéftsjahr 2000 hat die HGV einen Bilanzgewinn
von 14,2 Millionen Euro erzielt und braucht keinen Zu-
schul} aus dem Haushalt.

(Beifall bei der SPD)

Im Haushaltsjahr 2002 wird ebenfalls kein Verlustausgleich
bendtigt. Dies ist erreicht worden, ohne dal? die Burgerin-
nen und Burger mit UberméfRigen Gebihren und Preisan-
passungen belastet wurden. Im Regierungsprogramm war
vereinbart worden, die Gebuhren nicht starker als die all-
gemeine Preisentwicklung steigen zu lassen. Dies ist uns
gelungen, und auch hier heil3t es versprochen und gehal-
ten.

(Beifall bei der SPD und vereinzelt bei der GAL)

Die Qualitat der Unternehmensleistungen der Hamburger
Unternehmen ist hoch. So wird zum Beispiel bei den Was-
serwerken die bundesweit hdchste Trinkwasserqualitét ge-
lobt. Hamburgs 6ffentliche Unternehmen sind eine Er-
folgsstory, und wer die zerschlagen will, wer sie als reine
Finanzierungsmasse fiir Wahlgeschenke — nach den Vor-
stellungen der CDU in H6he von 10 Milliarden DM — nutzen
will, der rechnet nicht nur falsch, der macht den Menschen
auch etwas vor, der handelt grob fahrléassig.

(Beifall bei der SPD und der GAL)

Was verkauft ist, ist weg und steht weder fur laufende Ein-
nahmen noch als Steuerungsinstrument der Stadt zur Ver-
fugung.

(Vereinzelter Beifall bei der SPD — Dr. Michael Frey-
tag CDU: So wie Sie das gemacht haben! Das wa-
ren doch Sie, nicht wir!)

— Herr Freytag, dal} Sie jetzt sagen, wir verscherbeln fr
10 Milliarden DM, weil es so schén ist, und das Geld ist
anschlieBend weg, das ist doch genau dasselbe bei lhrem
Konzept: Das Geld ist weg.

(Dr. Michael Freytag CDU: Ja, bei Ihnen!)

Versuchen Sie es doch nicht mit irgendwelchen Taschen-
spielertricks. Es geht weg. So einfach ist das.

(Beifall bei der SPD)

Die 6ffentlichen Unternehmen Hamburgs sind ein Positiv-
faktor fiir die Stadt. Das beweisen die Zahlen und die Lei-
stungen. Wir werden die Daseinsvorsorge fir Hamburgs
Burgerinnen und Burger und Hamburgs Wirtschaft auch
zuklnftig bei hoher Qualitat und zu ginstigen Preisen
sichern.

(Beifall bei der SPD)

Meine Damen und Herren! In den nachsten Jahren wird es
darum gehen, den Ausgleich des Betriebshaushaltes zu si-
chern und die Neuverschuldung zu reduzieren.
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(Dr. Michael Freytag CDU: Das haben Sie doch
noch nicht einmal 2001 geschafft!)

Die Rahmenbedingungen haben sich allerdings durch die
Steuerschatzung vom Mai dieses Jahres verschlechtert.
Alle 6ffentlichen Haushalte muBten ihre Einnahmeerwar-
tung deutlich reduzieren. Neben der konjunkturellen Ent-
wicklung ist dies auf eine Reihe von Steuerrechtsanderun-
gen, insbesondere die Steuerreform 2000 zurtickzufuhren.
Die historisch groéfite Entlastung der Steuerzahler fiihrt
eben auch zu entsprechenden Mindereinnahmen in den
offentlichen Haushalten. Fir Hamburg haben sich die Ein-
nahmeerwartungen im Zeitraum 2001 bis 2005 um insge-
samt 786 Millionen Euro, also rund 1,5 Milliarden DM ver-
schlechtert. Trotz dieser erheblichen Mindereinnahmen
setzt der Senat seine finanzpolitischen Ziele, die er in dem
vergangenen Jahr verkiindet hat, um. Wir legen einen aus-
geglichenen Betriebshaushalt vor.

(Beifall bei der SPD und der GAL)

2002 und 2003 gelingt der Ausgleich des Betriebshaus-
haltes nur sehr knapp mit einem Plus von 2,5 Millionen be-
ziehungsweise 4 Millionen Euro. Wir haben also in den
nachsten beiden Jahren nicht mal eine Handbreit, sondern
allenfalls einen Fingerbreit Wasser unter dem Kiel. In den
Jahren 2004 beziehungsweise 2005 steigen die Uber-
schisse dann auf 200 beziehungsweise 215 Millionen
Euro, und wir reduzieren die Neuverschuldung und be-
grenzen damit die Dynamik steigender Zinsausgaben. Wir
haben bereits mit dem Haushaltsplan 2001 einen ersten
Schritt getan. Die Neuverschuldung wurde gegeniiber dem
Vorjahr um 104 Millionen Euro reduziert. 2002 werden es
weitere 66 Millionen Euro weniger Neuverschuldung sein,
und bis zum Jahre 2005 wird dann die Nettokreditauf-
nahme jedes Jahr um weitere 50 Millionen Euro verringert
werden.

Im Jahre 2005 werden somit insgesamt rund 320 Millio-
nen Euro weniger Kredite aufgenommen als im Jahr 2000.
Ebenso wie wir den Betriebshaushalt mit Beharrlichkeit
und Realismus konsolidiert haben, orientieren wir uns auch
bei dieser Aufgabe an realistischen umsetzbaren Schritten.
Wir setzen zugleich ein deutliches Signal, daR wir die Ver-
ringerung der Neuverschuldung entschieden angehen.

Meine Damen und Herren! Nach der Mai-Steuerschatzung
bin ich nach den Auswirkungen fir den Haushalt gefragt
worden. Es war klar, daB eine solche Verschlechterung
nicht einfach weggesteckt werden kann und daf der Aus-
gleich des Betriebshaushaltes schwierig sein wirde. Das,
was ich nach der Steuerschatzung im Mai gesagt habe, ist
eingetreten. Der Senat halt an seinen Konsolidierungszie-
len fest und erreicht seine Ziele. Er gleicht den Betriebs-
haushalt aus und reduziert die Neuverschuldung. Der Se-
nat schafft dies, weil er strikte Ausgabendisziplin beweist.
Vergleichen Sie einmal unsere Zuwachsraten mit denen
anderer. Im Haushaltsjahr 2002 werden wir trotz Preis- und
Tarifsteigerung gerade 0,4 Prozent mehr ausgeben als
1996. Wir haben konsolidiert, und wir haben die Existenz-
grundlagen im foderativen Finanzsystem gesichert. Es ist
von existentieller Bedeutung fiir Hamburg gewesen, daf
die Stadt unter der Fiihrung des Ersten Blrgermeisters den
Angriff der Sudléander auf den Lénderfinanzausgleich und
die Existenz der Stadtstaaten abgewehrt hat.

(Beifall bei der SPD und der GAL)

Der Erste Burgermeister hat dazu in Hamburg eine Allianz
fur Hamburg geschmiedet. Darauf hat Herr von Beust hin-
gewiesen und wollte auch seinen Beitrag dazu geleistet

haben. Insofern verwundert es mich, daR Sie jetzt so starr
dasitzen. Auf Bundesebene wurden Koalitionen gebildet
und in harten und langen Verhandlungen eine faire, sach-
lich vernlinftige und langfristig tragfahige Lésung erreicht.
Von allen hat er Regelungen, etwa die Beibehaltung der
Einwohnerwertung, erreicht, die Hamburgs finanzielle Ba-
sis als Stadtstaat langfristig sichern. Dies fir Hamburg er-
reicht zu haben, ist eine herausragende enorme Leistung.

(Beifall bei der SPD und der GAL)

Meine Damen und Herren! Fur die Zukunft gibt es eine
klare finanzpolitische Orientierung. Unsere Ziele, ausgegli-
chene Betriebshaushalte und Reduzierung der Neuver-
schuldung, erreichen wir, indem wir die Entwicklung der
Ausgaben begrenzen. Das sichert die notwendigen Haus-
haltsverbesserungen. Wir werden auch in Zukunft eine ste-
tige und verlaRliche Aufgabenpolitik betreiben und nichtin
Aktionismus verfallen. Das ist sowohl finanzpolitisch als
auch konjunkturpolitisch vernuinftig. Durch Ausgabendis-
ziplin und Stetigkeit wird auch dafiir vorgesorgt, dal der
Haushaltsplan bei kurzfristigen Steuerausfallen nicht in
eine Schieflage geréat. Ich habe verschiedentlich darauf
hingewiesen, daf die Unsicherheiten bei der Steuerschét-
zung angesichts der erheblichen Rechtsverdnderungen
zugenommen haben. So haben wir bereits im Hinblick auf
die Mindereinnahmen aus der Steuerreform vorausschau-
end und vorsorglich gehandelt. Wir haben die Ausgaben-
entwicklung deutlich reduziert, sparsam gewirtschaftet
und konnten eine Riicklage bilden, die jetzt im Jahr 2001
zur Deckung des Finanzbedarfs im Betriebshaushalt ein-
gesetzt werden kann. Anders als andere haben wir nicht zu
einer Haushaltssperre greifen miissen. Wir setzen auf Ver-
laRlichkeit und Planungssicherheit und férdern dadurch
den verantwortlichen Umgang der Behoérden und Amter
mit Steuergeldern. Wir werden auch in Zukunft, wie vom Fi-
nanzplanungsrat empfohlen, die Ausgaben nicht stérker
als 2 Prozent jahrlich steigen lassen. Im Haushaltsplan-
Entwurf 2002 sind es sogar nur plus 1,1 Prozent.

Auch in den néchsten Jahren wird das Prinzip der Be-
standsfinanzierung gelten. Neue MafRnahmen kénnen nur
durch Umschichtung und Prioritatensetzung finanziert
werden. Auch nach Ende des Konsolidierungsprogramms
wird Ausgabendisziplin grolRgeschrieben.

Meine Damen und Herren! Ausgabendisziplin bedeutet,
dal’ man aus dem Kanon des Guten und Winschenswer-
ten Prioritdten und Posterioritaten bilden und dann Ent-
scheidungen treffen muR3. Wer alles mehr oder weniger
Wiinschenswerte einfach aufsummiert und obendrauf legt,
wird den Haushalt zum Absturz bringen. Im Wahlkampf
mag es dem einen oder anderen noch erfolgversprechend
erscheinen, eine seriose, verantwortliche Politik ist das
nicht, und sie wird auch von den Birgerinnen und Birgern
durchschaut.

(Beifall bei der SPD und der GAL)

Das Ende der Bescheidenheit ware auch das Ende finanz-
politischer Vernunft.

Meine Damen und Herren! Der Haushaltsplan-Entwurf
2002 und die mittelfristige Finanzplanung setzen den
finanziellen Rahmen und geben die notwendige Orientie-
rung fur die nachsten vier Jahre. Damit sind die Grundla-
gen fir Hamburgs Weg in die Zukunft gelegt. Die finanzi-
elle Lage ist durch einen entschiedenen Konsolidierungs-
kurs verbessert worden. Der Betriebshaushalt ist aus-
geglichen, die Neuverschuldung wird reduziert. Haushalt
und Verwaltung werden modernisiert und die Effizienz von
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Verwaltung und 6ffentlichen Unternehmen gesteigert. Fur
die Zukunft Hamburgs sind in zentralen Aufgabenfeldern
Weichenstellungen und betréachtliche Investitionen vorge-
nommen worden. Dieser Haushalt und diese Finanzpla-
nung bieten damit eine solide Grundlage fur die néchsten
Jahre. Ausgabendisziplin und Zukunftsgestaltung werden
auch zukinftig Markenzeichen dieser Politik sein. — Herz-
lichen Dank.

(Beifall bei der SPD und der GAL)

Vizeprasidentin Sonja Deuter: Meine Damen und Herren!
Ich er6ffne hiermit die Aussprache. Wer wiinscht hierzu
das Wort? — Das Wort hat Herr Dr. Freytag.

Dr. Michael Freytag CDU: Frau Prasidentin, meine Damen
und Herren! Frau Senatorin, Sie sagen, der Blrger habe
das durchschaut. Wenn alles wirklich so toll ist, wie Sie hier
vorgetragen haben, dann frage ich mich, warum Sie da ste-
hen, wo Sie stehen,

(Anja Hajduk GAL: Wo stehen Sie denn?)

denn wenn der Birger alles durchschaut hat, miiiten Sie
nach lhrer Logik ganz woanders stehen.

(Dr. Martin Schmidt GAL: Im Glashaus!)

Die Wahrheit ist natiirlich eine andere. Ich fiirchte, das
Bufett, zu dem Sie uns hier einladen, fallt aus.

(Beifall bei der CDU)

Wenn der Wahler es will, werden Sie mit diesem Haus-
haltsplan ein Schicksal erleiden, das in den USA ,,dead on
arrival®, tot bei Ankunft, genannt wird. Was Sie hier doku-
mentiert haben, Frau Senatorin Nimann-Seidewinkel, er-
innert mich sehr stark an historische Figuren. Man hat ge-
legentlich den Eindruck, dal Sie sich einen berihmten
Quasi-Ministerkollegen zum Vorbild genommen haben,
namlich Grigorij Potemkin. Der hat vor 200 Jahren Katha-
rina der Grof3en gedient und sich dadurch ausgezeichnet,
weil er dasselbe Problem hatte wie Sie, Ubersichtliche Lei-
stungen in grolRe Erfolge aufzubauschen.

(Dr. Monika Schaal SPD: Das ist doch wohl ein
dickes Ei, was Sie da erzahlen!)

Er hat seine sogenannten Potemkinschen Dérfer gebaut,
hiibsche, bunte Kulissen, hinter denen aber nichts war. Ge-
nauso ist es mit dem Hamburger Haushalt.

(Beifall bei der CDU)

Dieser Haushalt ist die hamburgische Ausgabe der Po-
temkinschen Ddrfer, und warum ist das so? Hamburg ist
wirklich Spitze, allerdings da, wo es den Blrgern weh tut,
namlich in der Verschuldung dieser Stadt. Sie haben es ge-
schafft, diese Stadt aus einem geordneten Gemeinwesen
nach 44 Jahren sozialdemokratischer Regierung in die
hdchste Verschuldung der Geschichte zu fiihren.

(Beifall bei der CDU)

35,8 Milliarden DM umfaf3t ja nur die offizielle Verschuldung
im Haupthaushalt, zu den Nebenhaushalten, in denen die
versteckte Verschuldung enthalten ist, kommen wir spéter.
Diese Verschuldungsspirale setzen Sie ungemindert bis
zum Jahre 2005 auf 39 Milliarden DM fort. Die Pro-Kopf-
Verschuldung in Hamburg ist auch bundesweit Spitze. Sie
steigt von 21 000 DM auf 23 000 DM. Hamburg hat im Ver-
gleich zum Durchschnitt aller anderen Léander dramatische
Zahlen. Die Schulden pro Einwohner, die Zinsbelastung

pro Einwohner sind mehr als doppelt so hoch als die der
anderen Lander, die Personalkosten pro Einwohner mehr
als 50 Prozent héher. Da ist Hamburg wirklich Spitze, aber
das ist eine Spitze, auf die wir verzichten wollen.

(Beifall bei der CDU — Dr. Hans-Peter de Lorent
GAL: Sagen Sie doch einmal, wo Sie Spitze sind!)

Seit 1977, seit 25 Jahren, gibt es keinen ausgeglichenen
Gesamthaushalt mehr. Der Haushalt ist nur dann ausge-
glichen, wenn Vermdgenshaushalt und Betriebshaushalt
ausgeglichen sind, sonst nicht.

Wie sieht es denn im laufenden Haushaltsjahr 2001 aus?
Sie versprechen, zumindest den Betriebshaushalt auszu-
gleichen. 1999 und 2000 hatten wir das Gluck als Stadt —
das begrufie ich auch -, per anno insgesamt 2 Milliar-
den DM zusétzliche Steuereinnahmen zu haben. Dadurch
ist der Betriebshaushalt ausgeglichen worden, aber doch
nicht durch Ihr Verdienst, sondern durch den Verdienst
und die Leistungskraft der Wirtschaft und der Burger die-
ser Stadt. Und fur das Jahr 2001 haben Sie versprochen,
den Haushalt auszugleichen. Im Finanzbericht 2002, Seite
14, wird ein Verlust im Vermdgenshaushalt von 1,4 Milliar-
den DM und im Betriebshaushalt von 600 Millionen DM
ausgewiesen. Das heilt, Sie haben lhr Versprechen ge-
brochen; nicht einmal der Betriebshaushalt 2001 ist aus-
geglichen.

Personalkosten, Zinsen und Sozialhilfeausgaben fressen
80 Prozent aller Steuereinnahmen auf. Sie frisieren die Bi-
lanzen; die hier eben genannte Verschuldung ist wesent-
lich hoher. Sie haben grofl3e Teile der Hamburger Verwal-
tung in Anstalten des 6ffentlichen Rechts ausgegliedert
und die Schulden und Personalkosten mitgenommen.
Uber 11 Milliarden DM Schulden, die eigentlich im Staats-
haushalt ausgewiesen waren, sind in den Anstalten des 6f-
fentlichen Rechts versteckt. Uber 3,2 Milliarden DM zu-
satzliche Personalkosten, die eigentlich im Haupthaushalt
ausgewiesen werden miften, sind in den Nebenhaushal-
ten versteckt. Sie haben das Finanzfundament dieser
Stadt marode gemacht.

(Beifall bei der CDU)

Ich finde es schon ein starkes Stick, wenn Sie sagen,
Hamburg sei Spitze bei der Kriminalitdtsbekédmpfung und
der Justiz. Das sieht die Polizei vollig anders, das sehen die
Richter vdllig anders, und das sehen die Menschen in die-
ser Stadt vollig anders. Sie haben 800 Polizisten, 40 Rich-
ter und 30 Staatsanwdlte eingespart, Sie haben das Funk-
tionssystem der Justiz an den Rand des Bankrotts ge-
bracht. Das sagen Richter und nicht die CDU, und daftir ist
Ihre Finanzpolitik verantwortlich.

(Beifall bei der CDU)

Ist hnen entgangen, wie die Parteienlandschaft in Ham-
burg aussieht? Ist Ihnen entgangen, wer sich alles um die
Wahl in Hamburg bewirbt? Ist lhnen entgangen, wie sich
bestimmte Gruppierungen kometenhaft nach oben ent-
wickeln und welche Prozentzahlen die haben? Das ist die
Verantwortung lhres Senats und das Ergebnis dieser Fi-
nanzpolitik.

(Beifall bei der CDU)

Meine Damen und Herren! Wir werden von lhnen immer
wieder mit der Frage der 6ffentlichen Unternehmen kon-
frontiert. Wir haben eine Reihe von 6&ffentlichen Unterneh-
men, die gut sind, darauf sind wir auch stolz, das ist auch
gut so. Wir haben auch eine ganze Reihe von Unterneh-
men, die negative Zahlen ausweisen, wo man dran arbei-
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ten mul3. Dartber reden Sie nicht so gerne, ich komme
aber gleich noch darauf zuriick. Wir haben jedenfalls eine
stéandige Ausweitung von 6ffentlichen Unternehmensbe-
teiligungen. Innerhalb von zehn Jahren sind diese von 200
auf 400 angestiegen, und die 6ffentlichen Unternehmen
Hamburgs belasten den Haushalt insgesamt mit 582 Mil-
lionen DM.

Sie haben eben nur die halbe Wahrheit erzahlt, als Sie von
der HGV geredet haben. Das ist auch schon und gut, die
HGYV ist ein Teil der offentlichen Unternehmen. Es gibt in
einigen Unternehmen eine positive Entwicklung, die wir
begriRen. Aber die Gesamtentwicklung ist so, dal im
Finanzplan, Seite 94, deutlich ausgewiesen ist, dal 548
Millionen DM an Verlustibernahme bernommen wer-
den missen. Das sind sogar 24 Millionen DM mehr als im
Jahr 2001.

Zum Teil sind die 6ffentlichen Unternehmen eine Erfolgs-
story, zum Teil aber auch nicht, und deshalb mussen wir
uns ganz sorgfaltig Uberlegen, was man machen kann, um
das zu andern. Es gibt ein 6ffentliches Unternehmen, das
in der Tat den Haushalt deutlich weniger belastet als fruher,
die Hamburger Hochbahn Aktiengesellschaft. Die Ham-
burger Hochbahn Aktiengesellschaft hat noch Mitte der
neunziger Jahre den Haushalt jahrlich mit iber 300 Millio-
nen DM belastet; dies ist jetzt halbiert worden. Das ist ja
groRartig, Frau Senatorin,

(Senatorin Dr. Ingrid Numann-Seidewinkel: Ja, ist
es auch!)

denn es dokumentiert eindeutig, dafl, wenn man eine
ernsthafte Konsolidierung in defizitaren offentlichen Un-
ternehmen betreibt, viel Geld eingespart wird und man
nicht zu Lasten des Steuerzahlers lebt. Der Umkehrschluf3
ist, daR sich das Management der Hamburger Hochbahn
jahrelang in Kumpanei mit dem Senat zu Lasten des Ham-
burger Haushalts kraftig bedient hat. Wer innerhalb von
wenigen Jahren die Verlustzuweisung halbieren kann, der
zeigt, welche Potentiale ungenutzt geblieben sind. Und
warum sind diese Potentiale jetzt genutzt worden? Weil
Wettbewerb droht, Frau Senatorin, das wissen Sie ganz
genau. In Briissel ist die Liberalisierung des OPNV einge-
leitet worden. Um sich fiir den Markt, fiir den Wettbewerb
fit zu machen, hat man rationalisiert, hat sich auf das We-
sentliche konzentriert und dabei Erfolg gehabt. Ich finde es
gut, dal Herr Elste diese Sanierung vorangetrieben hat. Ich
wirde mir wiinschen, in allen 6ffentlichen Unternehmen,
insbesondere auch in den verlustreichen 6ffentlichen Un-
ternehmen, viele Ginter Elstes zu haben, viele Ver.di-Kol-
legen, die das mittragen.

(Lachen bei der SPD und der GAL)

Sie kdnnen sich darauf verlassen, daf wir die offentlichen
Unternehmen genauso durchleuchten werden, wie es
Herrn Elste bei der Hamburger Hochbahn gelungen ist. Wir
muissen es schaffen, diese Unternehmensverluste aus
dem Haushalt herauszubekommen, damit die 6ffentlichen
Unternehmen insgesamt eine Erfolgsstory sind.

(Beifall bei der CDU)

Ich finde es im Ubrigen ein starkes Stiick, Frau Senatorin,
was Sie sich hier eben geleistet haben. Sie haben so ge-
tan, als hatten Sie den Haushalt dadurch ausgeglichen,
dal Sie besonders viele Eigenbeitrage geleistet hatten;
das haben Sie nicht. Sie haben seit 1992 8 Milliarden DM
Tafelsilber verscherbelt und das Geld in die Haushalts-
l6cher gesteckt und nicht etwa in die Reduzierung der

Staatsschulden oder, wie wir es wollen, flr Investitionen
genommen, damit man keine Neukredite aufnehmen mufB.
Sie haben das Geld in den Haushaltsléchern versenkt. Sie
haben die gewinnbringenden Unternehmen - lhr Stichwort
ist ja immer, nur die b6se CDU wiirde gewinnbringende
Unternehmen verkaufen wollen -, die beiden Top-Unter-
nehmen Hamburgs, die HEW und die Hamburgische Lan-
desbank, auch was die Gewinnabfiihrung angeht, in
groReren Teilen verkauft. Sie haben 46 Prozent der HEW —
Hamburg hatte einmal 71 Prozent — und 49,5 Prozent der
Hamburgischen Landesbank fiir iber 4 Milliarden DM ver-
kauft. Der Effekt im Haushalt ist, dal dadurch Gewinne
entgehen, seit 1997 500 Millionen DM. Durch lhre Politik
fehlen die im Haushalt, weil der Gegenwert fur die 4 Milli-
arden DM nicht mehr vorhanden ist, da Sie damit Haus-
haltslécher gestopft haben.

Wir machen es umgekehrt. Wir verkaufen gewinnbrin-
gende Unternehmen nur dann, wenn die Zinsentlastung
den bisherigen Gewinnanteil Ubersteigt; das unterscheidet
uns fundamental. Unsere Verkaufe fihren zu einer Vermo-
gensumschichtung, Ihre Verkaufe sind Vermdgensvernich-
tung.

(Beifall bei der CDU)

Es gibt viel zu tun, und da fangt man nicht nur bei den
offentlichen Unternehmen oder in den Behorden an, um-
zustrukurieren, da kann man auch bei sich selber anfan-
gen. Der Fisch stinkt vom Kopf her, und beim Senat stinkt
es gewaltig. Wir haben mit zwélf Mitgliedern immer noch
die zahlenméRig groRte Landesregierung aller 16 Bundes-
lander. Bayern kommt mit neun Ministern aus, Nordrhein-
Westfalen mit acht, Bremen mit sieben, aber Sie mussen
zwolIf haben. Sie haben auch eine entsprechende Anzahl
von Behorden, einen entsprechenden Unterbau. Man kann
nur glaubhaft mit dem Sparen anfangen, wenn man bei
sich selber beginnt, und es nicht nur von den unteren und
mittleren Dienstrangen der Beamten erwarten.

(Beifall bei der CDU)

Die Finanzpolitik, wie wir sie uns vorstellen, hat funf Eck-
punkte.

Erstens: Wir mussen endlich die Verschuldensspirale, die
Sie immer weiter in die H6he schrauben, stoppen. Das
heil3t, keine Neukredite und die Reduzierung der Altschul-
den. Wir missen einen ausgeglichenen Haushalt haben,
der dieses Pradikat verdient, und ausgeglichen heif3t, da
man ebensoviel Einnahmen wie Ausgaben haben muR.

Zweitens: Es darf keine weitere Kreditfinanzierung geben.
Das heil3t, dal? auch der Vermbgenshaushalt ausgeglichen
sein muf3.

Drittens: Wir brauchen eine Aufgabenneuordnung und eine
Verschlankung von Regierung, Behdrden sowie offent-
lichen Unternehmen.

Viertens: Ein sehr wichtiger Punkt sind die von mir ge-
schilderten Vermégensumschichtungen durch Teilprivati-
sierung. Mit diesen VerauRerungserldsen, die wir dadurch
gewinnen, wollen wir bleibende Werte schaffen. Das muR3
sich rechnen.

(Prasidentin Dr. Dorothee Stapelfeld Ubernimmt
den Vorsitz.)

Wir werden daflir sorgen, daB es sich rechnet.

Flunftens: Wir wollen den Haushalt mit den Erlésen so ent-
lasten, dal? auch noch Gestaltung stattfinden kann und
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dal’ in sensiblen Bereichen kein Personalabbau vorge-
nommen wird. Im Gegenteil. Wir wollen die entscheiden-
den Bereiche fir die Zukunft, Bildung und Polizei, in der
Weise mit dem nétigen Personal ausstatten, dal wir kinf-
tig keine geschlossenen Polizeiwachen mehr haben, kiinf-
tig effektive Bekdmpfung von Kriminalitdt moglich ist und
die Leistungsféahigkeit unserer Schulen ausgeweitet wird.
Man kann viel fordern, man mufR es bezahlen. Wir werden
es tun.

Wie werden wir das konkret umsetzen? Das ist der ent-
scheidende Punkt. Da unterscheiden wir uns von dem,
was Sie uns im Haushaltsplan-Entwurf vorgelegt haben.
Am Anfang aller Uberlegungen muR eine Kosten-Nutzen-
Analyse stehen, verbunden mit einem Kassensturz. Da
wird Uberlegt, wie kinftig staatliche Tatigkeit organisiert
wird und welche Dienstleistungen der Biirger von wem be-
kommen soll.

Es gibt zwei Eckpole: Erstens erledigt der Staat eine Auf-
gabe durch seine Behdrden komplett selber, oder zweitens
wird komplett eine bestimmte Dienstleistung durch Private
gemacht, ohne dal} der Staat etwas dazugibt. Und dann
gibt es Zwischenstufen. Wir werden 6ffentliche Unterneh-
men haben, auch unter einer CDU-Regierung, an denen
die Stadt die Mehrheit halt. Es ist sehr wichtig, dal} die
Stadt im eigenen Interesse offentliche Unternehmen halt,
die fur das Dasein der Stadt elementar sind. Wir werden
aber auch Unternehmen haben, an denen die Stadt eine
Minderheitsbeteiligung haben wird. Wir werden unser In-
teresse auch durch Sperrminoritaten wahrnehmen kénnen
sowie durch Private, die entweder im Auftrag des Staates
oder als Zuwendungsempfanger fiir den Burger Dienstlei-
stungen erledigen. Das gesamte Aufgabensystem mufR
durchleuchtet werden, und es muf} eine Zuordnung aller
Aufgaben auf diese Bereiche stattfinden.

Die Einleitung der Neuordnung wirden wir mit einer Ver-
kleinerung des Senats beginnen — das ware eine glaub-
hafte Umsetzung dessen, was wir immer fordern —, mit ei-
ner Reduzierung der Behdrden sowie einer Identifizierung
der Vermdgensteile der Stadt, die sich zum Schuldenab-
bau und fiir Zukunftsinvestitionen anbieten. Da werden wir
sehr genau differenzieren, mit einem spitzen Stift, Teil fur
Teil, Unternehmen fir Unternehmen durchleuchten. Nur
dann, wenn es sich rechnet und die Marktlage eine ver-
niinftige Ertragssituation garantiert, wird eine Verauf3erung
in Erwagung gezogen.

(Anja Hajduk GAL: Wenn, wenn, wenn!)

Es gibt weiterhin Moglichkeiten, bei Veréuf3erungen durch
vertragliche Abreden mit den Ubernehmern die Interessen
der Stadt zu sichern. Es ist naturlich entscheidend — so ha-
ben das lbrigens viele andere Stadte und Bundeslander
gemacht —, in Kooperation mit den Gewerkschaften und
mit den Arbeitnehmern gemeinsam die Besitzstande zu
wahren. Es ist das Ziel, die Besten aus dem o6ffentlichen
Bereich mit den Besten aus dem privaten Bereich zu kop-
peln. Das ist Public-private-partnership.

(Dr. Martin Schmidt GAL: Sie sind ja mittlerweile
sozialdemokratisch!)

Wir missen beide Bereiche zusammenfiihren, um mehr zu
erreichen.

MaBstab jeder Vermégensumschichtung wird fiir uns der
Nutzen fir den Burger sein. Sie mul zu einer Verbesserung
des Leistungsangebots fuhren, und es muR} eine Verbes-
serung der Preis- oder Gebuhrenqualitdt méglich sein. Die

Entschuldung und die Investitionen einer neuen Finanzpo-
litik kbnnen den Haushalt nachhaltig entlasten. Wir haben
aus dem Gesamtportfolio der 6ffentlichen Unternehmen
sukzessive einen Betrag von 10 Milliarden DM ins Auge ge-
fallt. Hinzu kommen wird naturlich erhebliches Einsparpo-
tential aus der Umstrukturierung von Behdrden und aus
der Verkleinerung des Senats. Wir werden natirlich — wie
der Senat es auch macht — die ProzeRablaufe in den
Behorden auf den Prifstand stellen. Konsolidierung ist
keine abschlieBende Aufgabe, sondern Einsparen wird
weiterhin ein wichtiger Punkt sein, aber nicht in den Berei-
chen, die fir die Zukunft der Stadt wichtig sind. Deshalb
werden wir — im Gegensatz zu lhnen — nicht mit dem Ra-
senmaher durch die Gegend gehen. Wir werden bei Ver-
waltungswasserkdpfen sparen, aber nicht bei der Polizei
und schon gar nicht bei den Lehrern, denn ich mochte
nicht, dall Hamburg weiterhin die Hauptstadt des Unter-
richtsaufalls ist.

(Beifall bei der CDU - Dr. Hans-Peter de Lorent
GAL: Sparen Sie doch bei der CDU!)

Das Entlastungspotential a3t sich sehr gut berechnen.

(Anja Hajduk GAL: Das haben Sie aber noch nicht
vorgerechnet!)

Wir gehen von einer Entlastung aus der Umschichtung von
1 Milliarde DM aus.

(Anja Hajduk GAL: Das hat aber jemand gut ge-
rechnet!)

Ich gehe dabei von den Zahlen aus, die die Senatorin im
Finanzbericht genannt hat. Wenn es uns gelingt, die Neu-
verschuldung einzudammen, werden wir bis zum Jahre
2005 an Zinsen zwischen 5,3 Prozent und 7 Prozent — das
waren kumuliert 700 Millionen DM - einsparen kdnnen.
Durch die weitere Ruckfuhrung von Altschulden sind wei-
tere 300 Millionen DM zu realisieren, so dal} wir aus Ver-
mdgensumschichtungen ein Verfugungspotential von
1 Milliarde DM haben. Das kann man sehr leicht ausrech-
nen, naturlich nicht mit dem Instrument, mit dem Sie ar-
beiten. Herr Christier hat nach unserer Presseerklarung
eine eigene Presseerklarung verfalit, in der er sagte, daly
bei uns wohl ein Knoten im Rechenschieber sei. Einen Re-
chenschieber habe ich nicht. Ich bin auch davon Uber-
zeugt, dall man mit Recheninstrumenten der funfziger
Jahre nicht die Politik des 21. Jahrhunderts gestalten kann.
Wir machen das anders, meine Damen und Herren.

(Beifall bei der CDU)

Wir werden die MalRnahmen, die wir vorschlagen, sauber
gegenfinanzieren, ahnlich wie dies andere Bundeslander
tun. In Bayern hat man in den letzten Jahren beispielsweise
aus Umschichtungen und Veraufierungserlésen 8,8 Milli-
arden DM in die Zukunftsbereiche Infrastruktur, Verkehr,
Technologie, Bildung und Hochschule investiert. Genauso
werden wir das Stuck fur Stuck tun, auch wenn die SPD
meint, uns durch ihre Berechnungen widerlegen zu kén-
nen. Neuerdings antwortet sie auf jede unserer Erklarung
mit drei oder vier Presseerklarungen. Die Senatorin sagt,
wir hatten TorschluBpanik. Warum sollten wir in der Oppo-
sition Torschluf3panik haben? Gucken Sie sich einmal um.
Wir freuen uns alle. Torschlu3panik kann nur der haben, der
etwas zu verlieren hat. Das sind Sie.

(Beifall bei der CDU)

Weiterhin erklérten die Herren Zuckerer und Ehlers ge-
stern, unser ganzes Programm kdnne sich nicht rechnen.



Burgerschaft der Freien und Hansestadt Hamburg — 16. Wahlperiode — 105. Sitzung am 5. September 2001

5403

(Dr. Michael Freytag CDU)

Woher wissen Sie das? Sie haben doch gar keine Ahnung,
welche Unternehmen uberhaupt verkauft werden sollen.

(Dr. Monika Schaal SPD: Aber Sie! Die Wohnungen
als erstes!)

Sie haben weder den Marktwert noch den Substanzwert,
noch den Ertragswert, noch die stillen Reserven. Aber Sie
haben eine genaue Rechnung, wie die CDU-Ergebnisse
aussehen sollen. Diese kdnnen Sie gar nicht haben, weil
das, was verauf3ert werden soll, im Detail noch gar nicht
feststeht. Sie machen fiktive Rechnungen, und deshalb ist
Ihr Versuch, hier eine Widerlegungsrechnung zu machen,
schlichtweg nur drollig. Und dann priigeln Sie auch stéan-
dig auf den Bundeskanzler ein. Das verstehe ich Uber-
haupt nicht. Sie greifen sich ein Beispiel heraus, obwohl wir
noch gar nicht gesagt haben, welche VerduRerungen wir
umsetzen. Zu Nordwest Lotto und Toto Hamburg sagen
Sie, man dirfe sie auf keinen Fall verkaufen. Die letzte
Amtshandlung von Gerhard Schrdder als Ministerprasi-
dentin Niedersachsen war der Verkauf von Niedersachsen
Lotto und Toto. Wenn Sie so auftreten, meine Damen und
Herren, beeindrucken Sie uns tberhaupt nicht.

(Beifall bei der CDU)
Wir sagen das, was wir denken,

(Dr. Hans-Peter de Lorent GAL: Das ist auch
manchmal ganz schlimm!)

und wir werden auch das tun, was wir sagen. Wir haben
Ihnen in vier Jahren eine klare Linie vorgelegt. Wenn nun
die Mdglichkeit besteht, diese umzusetzen, werden wir
dies mit Augenmalf3, mit Konsequenz, mit Beharrlichkeit
tun, und es wird sich auch rechnen. Wir werden nur da die
Umschichtungen machen, wo fir den Haushalt etwas her-
auskommt und wo wir fur die Menschen Zukunftsinvesti-
tionen tatigen kénnen.

Wir werden in diesen Forderungen von vielen mafgeb-
lichen Institutionen der Stadt unterstutzt. So fordert bei-
spielsweise die Handelskammer in ihrem Katalog an Bir-
gerschaft und Senat 2001/2005

(Dr. Monika Schaal SPD: Da haben Sie es noch gar
nicht erklart!)

die energische Bekampfung der Kriminalitat, die Beseiti-
gung von Verkehrsengpassen, die Betonung von Leistung
und Qualitat im Bildungswesen. Dies, sagt die Handels-
kammer, sei maglich mit einer Finanzpolitik, die den Schul-
denstand reduziert, die kommunale Aufgaben privatisiert,
die 6ffentliche Unternehmen verkauft und Investitionspo-
tentiale und -quoten deutlich steigert. Das werden wir
Punkt fir Punkt tun. Wir werden diese Stadt aus dem Wiir-
gegriff Ihrer Schuldenpolitik befreien.

(Beifall bei der CDU - Dr. Monika Schaal SPD: Die
CDU konnte keine Prioritéaten gegeniber der Han-
delskammer nennen!)

Prasidentin Dr. Dorothee Stapelfeldt: Das Wort hat Herr
Ehlers.

Jan Ehlers SPD:* Frau Prasidentin, meine sehr verehrten
Damen und Herren! Ich habe nur das Vorwort zum Finanz-
bericht mit nach vorne genommen, damit ich etwas habe,
woran ich mich nach den Ausfiihrungen von Herrn Dr.
Freytag halten kann.

(Antje Mdller GAL: Aber nicht mit werfen!)

Alle Abgeordneten haben den kompletten Finanzbericht in
ihren Fachern vorgefunden, und er wird uns eine ganze Zeit
beschéftigen.

(Hans-Detlef Roock CDU: Das ist so gut wie Altpa-
pier!)
Es gibt in der Politik harte und weiche Themen. Innere Si-
cherheit ist ein hartes Thema. Haushalts- und Finanzpoli-
tik kénnten das eigentlich auch sein. Zumindest gibt es die
gefligelten Worte:

,Ohne Geld geht nichts*
oder auch:

,Geld ist zwar nicht alles, aber ohne Geld ist alles
nichts.”

Wir fuhren jedes Jahr eine Haushaltsdebatte, und deswe-
gen wissen wir auch, wie das ablauft. Eigentlich ist das
sehr langweilig. Auch wenn wir sehr detailliert drangehen,
wird das nicht interessanter, auch wenn einzelne Abge-
ordnete versuchen, dem ein Licht aufzusetzen. Manchmal
versucht sogar eine Journalistin, darliber zu berichten.
Aber im allgemeinen wird nicht deutlich, da der Haus-
haltsplan, in dem alles auf Heller und Pfennig enthalten ist,
nichts anderes ist als das Dokument der gesamten Politik
dieser Stadt. Vielleicht haben wir die Chance, ein biRchen
interessanter zu werden, wenn wir nur die grof3en Linien
aufzeigen.

Das zentrale Ereignis der letzten Legislaturperiode war der
Angriff einiger finanzstarker Lander auf die Stadtstaaten
dieser Republik. Sie hatten beim Bundesverfassungsge-
richt geklagt, um eine Verédnderung des Landerfinanzaus-
gleichs herbeizufuhren. Es ist positiv zu vermerken, daf3 es
in Hamburg bei dieser existentiellen Bedrohung, die es fiir
die Eigenstandigkeit dieser Stadt bedeutet hatte, ein
Biindnis gegeben hat, in dem sich nicht nur die Kammern
und die Gewerkschaften zusammengefunden haben, son-
dern auch die Opposition dieses Hauses. Dal} das wichtig
ist, haben wir des Ofteren betont, und dies war auch die
Basis daflr, dafl wir unsere Position gegentber anderen
sehr einvernehmlich vertreten konnten. Wir halten es ge-
nauso wie die Opposition: Wenn etwas gut ist — und das
Verhalten der Opposition war in diesem Falle gut —, dann
sagen wir das auch.

(Dr. Michael Freytag CDU: Danke!)
Das ist zur Nachahmung empfohlen.

Dann mufte das Ganze operationalisierbar gemacht wer-
den. Frau Senatorin, es kommt lhnen und lhrer Mannschaft
ein grofles Verdienst zu, diese sehr komplizierte Materie
verstandlich gemacht zu haben. Mitglieder dieses Hauses,
die in der Enquete-Kommission mitgearbeitet haben,
meinten, sich in einem Bildungskurs zu befinden. Diese
nicht leichte Aufgabe haben Sie mit Ihrer Mannschaft ge-
meistert. Dafur herzlichen Dank.

(Beifall bei der SPD und der GAL)

Aber das ist noch nicht alles, es muf? auch politisch durch-
gesetzt werden. Dieses durchzusetzen — nicht nur mit den
drei Stimmen, die Hamburg im Bundesrat hat, sondern fir
die gesamten SPD-regierten Lander — und auch mit der
personlichen Kompetenz, ist ein Verdienst unseres Bir-
germeisters Ortwin Runde, das auch von denjenigen an-
erkannt wird, die anders an das ganze Thema herange-
gangen sind. Dafiir auch Glickwunsch und herzlichen
Dank.
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Das ist also abgewehrt. Wéare das nicht gelungen, hatten
wir einen anderen Haushalt vorliegen. Dann hatten wir un-
ser Konsolidierungsprogramm, das in dieser Stadt des 6f-
teren geknirscht hat, mindestens weitere finf Jahre fort-
setzen missen, wobei wir politisch natirlich von einer Op-
position keine Unterstiitzung bekommen héatten. Bei der
Einwohnerbewertung standen 1,5 Milliarden DM auf dem
Spiel, und wir sind dank dieser bravourdsen Leistung des
Birgermeisters im wesentlichen mit Plusminusnull her-
ausgekommen. Deswegen steht darliber zum Gliick auch
nichts im Haushaltsplan.

(Dr. Michael Freytag CDU: Da haben andere auch
noch mitgeholfen!)

— Zum Schluf® waren alle 16 Lander auf den Vorschlag des
Burgermeisters eingegangen. Versuchen Sie einmal, einen
Vorschlag zu machen, auf den 16 Leute eingehen, die po-
litisch unterschiedlichen Richtungen angehéren. Da mis-
sen Sie noch ein biRchen Gben.

(Beifall bei der SPD und der GAL - Dr. Michael
Freytag CDU: Ein bichen verteilen Sie mal!)

Weil das so ist, kdnnen wir zum politischen Alltag zuriick-
kehren, also den Haushaltsplan 2002 mit seinen 18,2 Mil-
liarden DM beraten. Wenn wir die grofe Linie sehen, dann
ist mir auffallig, daR die Steigerungsrate der Gesamtaus-
gaben nur 1,1 Prozent betragt und damit unter den Pla-
nungen und Empfehlungen des Finanzplanungsrats bleibt.
Das macht aber naturlich auch deutlich, wie wenig ein 6f-
fentlicher Haushalt wéachst. Dann hat die Senatorin noch
eine andere Zahl genannt, und zwar die Steigerung der Ge-
samtausgaben im Vergleich 1993 mit 2002 von 0,2 Pro-
zent. Damit wird eine Tendenz klar, die sich spéatestens seit
Mitte des vorigen Jahrzehnts abzuzeichnen begann: Ins-
gesamt wird in dieser Gesellschaft und in der Politik nicht
auf mehr Staat, sondern auf mehr Privatheit gesetzt. Das
hat sich auf verschiedene Weise umgesetzt, und dieser
Haushalt ist auch ein Zeichen dafur.

Fest steht, wir haben in dieser Stadt lange Zeit Uber unsere
Verhéltnisse gelebt, weil wir sehr gute Einnahmesituatio-
nen hatten. Hamburg ist eben eine reiche Stadt, und die
Politik, aber auch die Bewohnerinnen und Bewohner die-
ser Stadt haben sich natirlich an das hohe Leistungsni-
veau des offentlichen Haushalts gewdhnt. Die Freude tiber
Steuersenkungen ist nattrlich immer grof3. Dall das aber
auch mit einer Kehrseite verbunden ist, wenn der 6ffent-
liche Haushalt nicht mehr so viel Mittel zur Verfligung hat,
ist etwas schwerer einzusehen; vor allem, wenn es die
Menschen negativ betrifft.

Wir haben uns also auf andere Verhéltnisse einrichten
mussen, und das ist vor allem im Personalbereich nicht
leichtgefallen. Die Neuigkeit in diesem Haushaltsplan ist
vielleicht, daR es fur 2002 keine generellen Personalein-
sparungen gibt. Man sieht bei dieser groRen Ausgaben-
gruppe, daR einige Behdrden mit 20 Prozent weniger aus-
kommen mussen als zu Beginn des Sparprogramms. Das
heif3t, jede funfte Stelle wurde gestrichen. Es ist klar, daR
das bedeutende Veranderungen in den Amtsstuben hatte.
Wenn das trotzdem auf eine verniinftige Weise ablaufen
konnte, dann nur deswegen, weil sowohl Ihr Vorganger als
auch Sie, Frau Senatorin, auf die Modernisierung der Ver-
waltung gesetzt haben. Hier ist in der Tat sehr viel mit dem
Neuen Steuerungsmodell und dem AKV-Prinzip gesche-
hen. Diese Neuerungen haben den 6ffentlichen Dienst sehr
stark motiviert, eigenverantwortlich und sinnvoll zu han-

deln und dabei bei gleichzeitiger Effizienzsteigerung Spar-
erfolge zu erzielen. Das hat sicherlich nicht jeder dem 6f-
fentlichen Dienst zugetraut. Dieses ist geschehen und ist
sicher sehr verdienstvoll.

Nun hat es in diesen Tagen in diesem Zusammenhang im
»Hamburger Abendblatt” offenkundig eine hausinterne In-
trige gegeben. Ich kann zwar akzeptieren, dal? in Zeiten wie
diesen vom ,,Hamburger Abendblatt“ 36 Reporter ausge-
schickt werden, um in Behorden und Amtern nachzufor-
schen, wie burgerfreundlich sie sind. Aber als das Ergeb-
nis vorlag, das positiv war und trotzdem verdffentlicht
wurde, da konnte es sich nur um eine Panne handeln. Aber
Pannen passieren ja Uberall.

(Beifall bei der SPD und der GAL)

Das ,,Hamburger Abendblatt“ kommt erfreulicherweise zu
der Feststellung:

,,Ein dickes Lob fur die mehr als 73 000 Mitarbeiterinnen
und Mitarbeiter in den Behérden und Amtern. Sie sind
zum Uberwiegenden Teil freundlich, kompetent, hilfsbe-
reit, unbirokratisch schnell und zeigen bei menschlichen
Problemen ein groRes personliches Engagement.*

In unserer Verfassung steht:

»Der Senat ist die Landesregierung. Er fuihrt und beauf-
sichtigt die Verwaltung*.

Trotzdem wirde Herr Mehlfeldt an dieser Stelle sagen: Die
sind nicht wegen der Leitung der Verwaltung durch den
Senat so freundlich, kompetent und hoéflich, sondern trotz
der Leitung des Senats. Ob das wirklich ein Uberzeugen-
des Argument sein kann, wird jeder fir sich selber beant-
worten mussen.

(Beifall bei der SPD und der GAL)

Unsere Haushaltskonsolidierung — die Senatorin hat dar-
auf hingewiesen — ist zwar unter Schmerzen geschehen,
aber sie ist geglickt.

Jetzt kommen wir zu dem interessantesten Punkt, und
zwar zu den Alternativen. Wie kann man uberhaupt mit
dem o6ffentlichen Haushalt und seinen Problemen umge-
hen? Das Defizit, das sich aufgebaut hat, ist im Betriebs-
haushalt nicht voll durch Einsparungen gedeckt. Wir haben
in den zurtickliegenden Jahren auch offentliche Unterneh-
men mobilisieren mussen und damit das Defizit im Be-
triebshaushalt ausgeglichen. Deswegen gibt es da tber-
haupt keine Tabus, sondern dariiber wird man sehr sach-
lich und sachgerecht zu reden und zu handeln haben.

Nun sehe ich mir an, was die Konkurrenzparteien beab-
sichtigen. Ich will aber noch ganz generell ein Wort zu den
Schulden sagen. Schulden sind ein suf3es Gift. Jeder, der
einen Dispo hat, kann ein Lied davon singen. Aber wie bei
den Giften immer, kommt es auf die Dosierung an. So ist
das naturlich auch bei den Schulden. Die Wirtschaft, die
leben miRte, ohne daR die Konsumenten Uber Kredite
verfugten und ohne daf} die Investoren der Betriebe ihre
Investitionen kreditfinanzieren konnten, ist unvorstellbar.
Wer so redet, wie Herr Dr. Freytag, der ist Anhanger einer
Neandertalerokonomie.

(Beifall bei der SPD und der GAL - Dr. Michael
Freytag CDU: Da haben Sie es mir aber gegeben.
Da bin ich ganz baff!)

— Das war nur das Vorspiel.

Zu den Finanzierungskonzeptionen haben wir immerhin
schon Antworten, denn eigentlich ist es in der Politik Ub-



Burgerschaft der Freien und Hansestadt Hamburg — 16. Wahlperiode — 105. Sitzung am 5. September 2001

5405

(Jan Ehlers SPD)

lich, alles mogliche zu behaupten, ohne dal} man Finan-
zierungskonzepte vorlegt. Das ist jetzt anders. Die CDU hat
sich eindeutig darauf festgelegt, alles Gber den Verkauf
offentlicher Unternehmen zu finanzieren. Man hat das
10-Milliarden-DM-Programm sehr anschaulich auf den
Weg gebracht.

Die FDP hat sich auch geauBert. Herr Lange hat — das
stand gestern oder vorgestern in der ,,Bild“-Zeitung — dar-
gestellt, daB es auch der Wunsch der FDP ist, die 6ffent-
lichen Unternehmen zu privatisieren. Sie will daraus im
wesentlichen die Finanzierung herleiten, die sie fir ihre
Programmatik braucht.

Nun konnte die Privatisierung der 6ffentlichen Unterneh-
men ein politisch inhaltlicher Streitpunkt sein. Dabei mifite
man diskutieren, ob wir in diesem Jahr, in diesem Jahr-
zehnt wirklich in der Situation sind, daf} das, was die Alt-
vorderen durch ihre Arbeit angehé&uft haben, mobilisiert
werden muf3, um unsere Weichen fur die Zukunft zu stel-
len. Steckt dahinter nicht vielleicht auch ein Gutteil die
Ausgabenlust derjenigen, die dartber befinden kénnten,
es aber ohne die Vorsorge der Altvorderen und die Mobili-
sierung nicht hatten machen kdnnen und dann aus eige-
ner Leistung machen miiten? Zu einem Gutteil habe ich
das Gefiihl, dall das auch immer eine Rolle spielt.

(Beifall bei der SPD und der GAL)

Vom ehemaligen franzésischen Finanzminister Colbert,
der den Merkantilismus verwirklichte, gibt es eine Bemer-
kung, die erwégenswert ist. Er sagte, so manches unsin-
nige Projekt sei nicht nur deswegen nicht zustande ge-
kommen, weil Verstand und Nachprifungen das ergaben,
sondern weil die Kassen leer waren. UbermaRige Fiille
dessen, was man nicht selber erwirtschaftet hat, sondern
woanders hernehmen kann, wiirde manche Sache auf den
Weg bringen, die auf Dauer vielleicht doch nicht so positiv
wirkt, wie man sich das im Moment vorstellt.

Wir wollen das aber nicht dogmatisieren. Auch wir er-
schlieflen durchaus neue Investitions- und Finanzierungs-
quellen. Das geschieht aber immer mit Uberlegung.

Ein Beispiel ist das Asset-Management. Es werden bei-
spielsweise Grundstiicke der Stadt verkauft, um die Ha-
fenCity und auch die Umschlagterminals in Altenwerder zu
finanzieren. Das macht auch Sinn, denn die Grundstuicke,
die dort mobilisiert werden, liegen dort untergenutzt und
unterbewertet und bekommen ihren zukinftigen Wert ei-
gentlich erst durch das Projekt HafenCity. DaR eine solche
VerauRerung mit zur Finanzierung herangezogen wird, er-
gibt einen gewissen logischen Sachzusammenhang.

Ahnlich ist das beim Bau des A380, den wir auch nicht vol-
lig aus dem offentlichen Haushalt finanzieren, sondern
Hamburg trennt sich von der DASA-Beteiligung. Diese Be-
teiligungen sind wir nicht eingegangen, um &6ffentliche Un-
ternehmen zu schaffen. Die DASA war nie ein 6ffentliches
Unternehmen, obwohl es nur 6ffentliche Auftrdge hatte
und eigentlich nur fir die Offentlichkeit arbeitete. Aber die
DASA-Beteiligung haben wir damals erworben, um die
Standorttreue dieses Unternehmens zu sichern. Da gab es
andere Miteigentiimer in dieser Republik, die ganz andere
Vorstellungen davon hatten, wo Produktionsstandorte
sind. Aus diesem Grunde sind wir da mit eingestiegen im
Sinne der Standortsicherung. Das ist ein strukturpoliti-
scher Effekt, der sich nur deswegen eribrigt, weil das En-
gagement nicht nur der Stadt, sondern auch dieses Un-
ternehmens investiv — also fur den A380 — so grundlegend
fir die Zukunft wirken wird, daf} diese Standorttreue auf

diese Weise gesichert wird und nicht mehr tber eine Be-
teiligung gesichert werden muf. Das gibt wieder einen
Sinn.

(Beifall bei der SPD und der GAL)

Wenn wir so vorgehen, dann ist es im Vergleich zur CDU
bei denen eine Mogelpackung.

Wenn es so waére, dal die CDU dieses Konzept in Hohe
von 10 Milliarden DM auflegt, um zu sagen, wir fihren die
offentliche Verschuldung zurtick, dann wére es einer ernst-
haften Auseinandersetzung wert. Aber wenn man genau
hinguckt, sind es drei Abteilungen, die sie bei den 10 Mil-
liarden DM hat.

(Zuruf)

— Sie haben ein anderes Thema, dann komme ich auf den
entscheidenden Punkt, der Ihnen am wenigsten paft.

Wo Sie ndmlich Schulden zuriickzahlen und dadurch die
Verpflichtung reduzieren, Zinsen zu bezahlen, haben Sie
natdrlich eine Ersparnis fur den 6ffentlichen Haushalt. Aber
Sie lassen das nicht in den 6ffentlichen Haushalt flieBen,
sondern Sie wollen es in Ihrer Programmatik ausgeben,
und zwar fir Stellen im 6ffentlichen Dienst, fiir sehr schéne
Sachen also, fur Lehrer, fur Bildung also, fir Innere Si-
cherheit, fiir Polizisten und wahrscheinlich auch im Kultur-
bereich. Aber auf jeden Fall sind das Dauerbelastungen
des offentlichen Haushalts und keine Entlastungen.

(Dr. Michael Freytag CDU: Wir entlasten auch!)

— Herr Dr. Freytag, fir wie dumm halten Sie uns eigentlich,
wenn das so einfach ginge.

(Dr. Michael Freytag CDU: Wir werden beides tun!
Wir werden zurtickfiihren, und wir werden Ausga-
ben tatigen!)

— Beide Male mit demselben Geld. So wie Sie jetzt im drei-
undzwanzigsten Jahr die HEW verkaufen wollten.

Fur wie dummerhaftig hélt uns eigentlich diese Opposi-
tion?

Wenn es so einfach wére, wenn diese Quadratur des Krei-
ses gelingen wirde, was meinen Sie denn wohl, warum wir
das nicht getan haben?

(Dr. Michael Freytag CDU: Sie sind das Problem!)

Warum haben wir das auf uns genommen, das an Haus-
haltskiirzungen und an Sparleistungen zu erbringen, an
denen Sie sich nie beteiligt haben? Sie haben immer nur
gegen die Verschuldung herumgedrdhnt, aber nie einen
Finger geruihrt, um dazu beizutragen, dal? der 6ffentliche
Haushalt konsolidiert wird.

(Beifall bei der SPD)

Sie verscherbeln deswegen das Vermdgen fiir den Staats-
konsum, und nichts anderes. Diese Seifenblase wird plat-
zen.

(Dr. Michael Freytag CDU: Durch Wiederholung
wird es auch nicht richtig!)

Sie haben Angst vor der eigenen Courage bekommen. Bei
der Neuen Heimat und der GWG ist es besonders deutlich
geworden.

Sie erziirnen die Mieter dieser Stadt, wie Sie es schon ein-
mal getan haben. Aber wir haben diese Unternehmen in
den staatlichen Besitz Uberfuhrt. Und das nicht aus Jux
und Dollerei, sondern weil es damals zu verhindern galt,
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daR es zu einer Atomisierung der Privatisierung kam und
die Unternehmen den Spekulanten fur 1 DM in die Hande
fallen wirden, was entsprechende Folgen gehabt hatte.
Gegen diese Entscheidung haben Sie damals Front ge-
macht.

(Antje Blumenthal CDU: Wem gehdrte eigentlich
die Neue Heimat vorher? Kénnen wir da auch mal
druber sprechen?)

Ich glaube, Herr Mattner, der dies damals gemacht hat,
kehrt ja wieder in die Biirgerschaft zurtick. Das ist Ihre Kon-
tinuitat; da verandern Sie sich nicht.

Ihnen ist vorzuwerfen, dal Sie Angst bekommen haben.
Sie sagen: Wir meinen naturlich nicht Privatisierung, son-
dern wir verkaufen an die Mieter. Sie haben also die Vor-
stellung, daR die Mieter der Neuen Heimat und der GWG

(Bernd Reinert CDU: Die Neue Heimat gibt’s doch
gar nicht!)

so viel Geld haben, daR sie ihre Wohnungen - anders als
die durchschnittliche Bevolkerung — kaufen kénnen; das
sind richtige Kapitalisten, gewachsen in dieser Stadt, die
in den Sozialwohnungen leben, die die sozialdemokrati-
schen Senate errichtet haben. Das ist eigentlich toll!

(Beifall bei der SPD und der GAL - Bernd Reinert
CDU: Neben lhnen steht ein Miilleimer! Werfen Sie
da mal lhre Rede rein!)

— Das konnte lhnen so passen.
Die FDP ist nun wieder interessant geworden.
(Dr. Michael Freytag CDU: Wie &rgerlich!)

— Nein, sie ist richtig interessant geworden; das war sie fur
die SPD und fur mich immer.

(Antje Blumenthal CDU: Ist das ein Angebot an die
FDP?)

Bitte vergessen Sie nicht, dal ich einem Senat angehort
habe, der mit der FDP koalierte. Es gab auch einen Senat,
an dem die FDP beteiligt war, obwohl die SPD die abso-
lute Mehrheit hatte. Es ist nicht so, daf’ wir prinzipiell nicht
zur Zusammenarbeit bereit sind.

Welche finanzpolitische Perspektive hat die FDP? Herr
Lange hat gesagt

(Dr. Michael Freytag CDU: Der ist doch gar nicht da!
Zu wem reden Sie eigentlich?)

—wenn er nicht da ist und auch nicht kommt, dann ist das
vor allen Dingen natirlich fir Sie toll; dann bleiben Sie uns
so erhalten, wie Sie sind —,

(Beifall bei der SPD)

daR die FDP den Hebesatz in der Gewerbesteuer auf 395
Punkte senken will. Das sind 415 Millionen DM weniger, die
durch den Verkauf offentlicher Unternehmen finanziert
werden sollen. Gibt es eigentlich eine bessere Definition fur
den Begriff ,,Wahlgeschenke*? Das ist nichts anderes als
das.

Das hat die FDP naturlich auch gemerkt. Wir sind gestern
gemeinsam beim Bund der Steuerzahler gewesen, einer
Versammlung, in der die Herren bevorzugt mit einem blaR-
gelben Jackett und einem blauen Schlips auftreten und da-
mit die Néhe zur FDP ausdriicken. Dort wurde gesagt, daf3
das alles gar nicht stimme, sondern das wurde sich selbst
finanzieren. Wenn man die Gewerbesteuer in dem Ausmald

senkt, dann wirde die Wirtschaft so belebt, daf? dies ohne
jede negative Auswirkung auf den offentlichen Haushalt
geschehe.

Stellen Sie sich das einmal vor. Das ist ja fast eine Pro-
phezeiung. Nach der Meinung der FDP miBten wir dann —
um dieses zu erreichen — jahrliche Wachstumsraten von
mindestens 4 bis 5 Prozent haben. Das sind enorme Im-
pulse.

(Ingrid Cords SPD: Heil3e Luft!)

Was ist eigentlich aus dem wirtschafts- und finanzpoliti-
schen Sachverstand dieser Freien Demokraten geworden?

(Barbara Duden und Petra Brinkmann, beide SPD:
Nichts!)

Es ist doch richtig erbarmlich!

(Beifall bei der SPD — Antje Blumenthal CDU: Was
hat das mit dem Hamburger Haushalt zu tun?)

— Es ist so. Er soll - mit den dazugehdrigen Alternativen —
so bleiben, wie er ist. Sie zeigen ja seit Jahr und Tag keine
Alternativen auf, so dall man andere mit einbeziehen muR.
Das versuchen auch Sie krampfhaft.

(Beifall bei der SPD - Zurufe bei der CDU)

— Dann sage ich es wegen des Niveaus — Sie haben ja die
Handelskammer zitiert — etwas unangreifbarer.

Ich werde den Prasidenten der Handelskammer auch zi-
tieren. Dazu fuhle ich mich berechtigt, weil ich, als ich 1979
Senator war, bei der JahresschluBversammlung der Han-
delskammer in der ersten Reihe sitzen mufite.

(Dr. Michael Freytag CDU: Durfte!)

Ich durfte dort vor allem nicht reden, weil es dem Senat
nicht erlaubt ist.

(Dr. Michael Freytag CDU: Das ist auch gut so!)
Die Publikumsbeschimpfung findet dort so statt.

Ich habe mir alles angehort, bin in mich gegangen und
habe mich geandert. Nach 22 Jahren widerfahrt mir end-
lich Genugtuung, denn Herr Schiies hat sich dem Appell
der Prasidentin angeschlossen und die Hamburgerinnen
und Hamburger aufgerufen, sich sehr stark an der Birger-
schaftswahl zu beteiligen. Er nimmt dabei Bezug auf die
Halbzeitbilanz, die die Handelskammer herausgegeben
hatte. Ihr Urteil Uber diese Halbzeitbilanz gipfelte in der Be-
merkung, daR der Senat gerduschlos und in vielen Berei-
chen effektiv arbeite.

(Dr. Michael Freytag CDU: Das Spiel dauert aber 90
Minuten!)

Diese Aussage greift er wieder auf und sagt — das muf3 ich
nun wirklich zitieren —:

(Antje Blumenthal CDU: Machen Sie es doch end-
lich! Zieren Sie sich nicht so!)

»Furwahr — vieles von dem, was vor 1997 auf die Schie-
ne gesetzt worden war, ist in der letzten Legislatur-
periode zielgerichtet realisiert worden:

— die Fahrrinnenanpassung der Elbe, die uns neue Um-
schlagrekorde beschert und Hamburgs Position als
zweitwichtigster europaischer Hafen fiirs erste gesi-
chert hat;

— der Neubau des Containerterminals Altenwerder, das
im nachsten Jahr seiner Bestimmung Ubergeben
werden kann.“
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(Dr. Michael Freytag CDU: Das war in der Halbzeit
93 schon drin!)

,— die S-Bahn zum Flughafen ...

— die Flughafenerweiterung, die ebenfalls bis 2005 ab-
geschlossen sein soll ...

— die Arena ...

— jenes Jahrhundertprojekt A380, welches das indu-
strielle Standbein unserer Stadt in nachhaltiger und
eine Wende herbeifuhrender Weise fiir die néchsten
Jahrzehnte stérkt.

Wer hatte auf diese Ergebnisse am Wahlabend der letz-
ten Blrgerschaftswahl gewettet?*

(Beifall bei der SPD — Bernd Reinert CDU: Herr Eh-
lers, lesen Sie doch auch die nichsten Séatze vor!)

Er ware ja nicht Prasident der Handelskammer, wenn er
nicht sagen wiirde, dafl es auch Versaumnisse gibt, die
den Himmel Uiber dieser Stadt triiben. Es ist jedoch nicht
so gleichgewichtig zu dem, was ich eben vorgelesen habe.
Mit diesen Dingen habe ich bei den Negativpunkten tber-
haupt keine Probleme. Sie kénnen beziiglich dieser AuRe-
rungen die Stimmung erkennen, dal} es eine Bevélke-
rungsgruppe gibt, die fiir das gesellschaftliche Handeln in
der Stadt entscheidend ist. Sie denkt jedenfalls deutlich
anders als Sie.

(Beifall bei der SPD — Rolf Harlinghausen CDU: Das
ist wie das Marchen vom Rotkappchen ohne Wolf!)

— Ich freue mich, dal? Sie ein wenig erregt sind.

Der jetzt vorgelegte Haushaltsplan enthélt natirlich auch
viele Inhalte, die sich mit dem beschéftigen, was wir bis-
her schon getan haben und auch weiterhin tun wollen, die
aber auch einige neue Akzente setzen.

Fir die Beratungen im HaushaltsausschuR scheint mir
wichtig zu erkennen, daf} das Etatrecht das hdchste Recht
des Parlaments ist oder jedenfalls als solches gilt. In der
Vergangenheit haben wir dem Senat durch die Art unserer
Finanzpolitik sehr viel Freiraum gegeben. Der Senat kann
heute sehr gut und ad hoc auf Verdnderungen reagieren
und in manchen Bereichen auch etwas nachjustieren, ohne
damit die Burgerschaft im Detail zu befassen.

Das fihrt aber dazu, daR wir, wenn wir das Etatrecht be-
haupten wollen, wozu ich fest entschlossen bin, in unse-
ren AusschuBRberatungen eine zuséatzliche Aufgabe wahr-
zunehmen haben, die intensiver geschehen muR, als das
bisher der Fall war. Es ist die Aufgabe der Nachschau.
Nach unserer Kenntnis nutzt die Verwaltung die Freiheiten,
die sie bekommen hat, aber natirlich nicht immer. Wir
mussen sie uns ansehen und hier und da wahrscheinlich
bereit sein, Korrekturen anzubringen. Das ist eine Aufgabe,
die mehr Bedeutung erhélt als bisher.

Insgesamt ist dieser Haushalt eine gute Grundlage fiir die
zukunftige Arbeit. Er ist vor allen Dingen nicht, was be-
firchtet werden konnte, ein Haushalt, in dem sich Wahl-
versprechen verstecken wurden. Er basiert auf einer soli-
den Politik.

Herr Dr. Freytag, bei lhnen und Ihrer Partei spure ich keine
Beharrlichkeit und Realismus in der Finanzpolitik,

(Dr. Michael Freytag CDU: Den Senat verkleinern
wir schon mal!)

sondern ich spire nur, daf} Sie sie so weitermachen wol-
len wie bisher: Niemandem wehtun, allen alles verspre-

chen. Das ist keine Politik von Beharrlichkeit und Realis-
mus, sondern von Behaglichkeit und Populismus.

(Anhaltender Beifall bei der SPD)

Prasidentin Dr. Dorothee Stapelfeldt: Das Wort hat Frau
Hajduk.

Anja Hajduk GAL: Frau Prasidentin, meine Damen und
Herren! Wenn man es ernst nimmt, was Herr Dr. Freytag
gesagt hat, dal? die CDU eine klare Linie verfolgen wiirde,
dann mulR man einen ganz schénen Knick in der Optik
haben, um das nachvollziehen zu kénnen.

(Beifall bei der GAL und der SPD)

Debatten sind dazu da, sich scharf anzugreifen. Aber der
Unterschied ist, dal} Sie aus scharfen Angriffen schlicht
und ergreifend eine billige Vollmundigkeit machen. Die wird
Sie auch noch einholen. Ich werde darauf noch naher ein-
gehen.

(Rolf Harlinghausen CDU: Sie wollen keine sach-
liche, sondern eine Wahlrede halten!)

Wir sind mit der CDU einig — weil sie auch die gleichen Zah-
len zur Verfigung hat —, dal? die Haushaltslage Hamburgs
—im tbrigen auch die der anderen Kommunen, Lander und
des Bundes - ziemlich schwierig ist. Im Unterschied zu der
Opposition ziehen wir daraus auch Konsequenzen.

Ich will kurz auf das eingehen, was uns aus gruner Sichtin
der Haushaltspolitik wichtig ist, jedoch auch nicht versau-
men —wir sind kurz vor einem spannenden Wabhltag —, mich
damit zu beschéftigen, was andere bei einem Wechsel
Hamburg angedeihen lassen wollen. Dartiber sollte man
ernsthafte Worte verlieren, denn sie tragen ihre Ziele mit
viel Euphorie vor, deren Folgen ziemlich bitter sind. Ich
habe den Eindruck, daB alle nicht genau wissen, was ih-
nen von einigen vorgeschlagen wird.

Die Griinen wollen dagegen eine nachhaltige Finanzpolitik
fortsetzen. Wir haben uns diesem Ziel im Grundsatzpro-
gramm verpflichtet, was sowohl fir das Regierungshan-
deln in Berlin als auch in Hamburg gilt. Das stetige dyna-
mische Anwachsen des Schuldenbergs mu3 gebremst
und die politischen Handlungsspielraume missen zuriick-
gewonnen werden. Das ist nicht leicht.

Wir sind fir das eine oder andere im Konsolierungspro-
gramm von der Opposition in Hamburg angegriffen wor-
den. Gleichzeitig sind wir aber davon Uberzeugt, daR ein
Konsolidierungskurs, ein sparsamer Ausgabenkurs in
mehreren Schritten und langfristigen Perspektiven weiter-
gefahren werden muR3. Wir haben uns in der Vergangenheit
und fiir die Zukunft Ziele gesetzt, von denen ich drei nen-
nen moéchte.

Zunachst haben wir uns den Betriebshaushalt vorgenom-
men; das ist schon angesprochen worden. lhn auszuglei-
chenwar unser Ziel. Das haben wir erreicht, wenn auch die
Perspektiven des Betriebshaushalts fir die ndchsten zwei
Jahre —was seine Ausgeglichenheit angeht — ziemlich ein-
geschrankt sind.

Wir haben aber auch — darauf sind Sie wenig eingegangen,
Herr Dr. Freytag — in diesem Haushaltsplan eine nur sehr
moderate Steigerung. Eines verstehe ich nicht: Sie be-
gruflen zwar, dafl Hamburg in den letzten Jahren 2 Milliar-
den DM mehr Steuern eingenommen hat; aber Sie be-
zeichnen dies nicht als politische Leistung, sondern es sei
auf die Leistungsfahigkeit der Burgerinnen und Birger
zurtickzufuhren.
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Hier machen Sie einen ganz einfachen Rechenfehler. Die
Preis- und Tarifsteigerungsraten liegen eher tuber 2 Pro-
zent. Wenn Sie in den letzten funf Jahren eine durch-
schnittliche Haushaltssteigerung von 0,1 Prozent haben,
wurde sehr wohl eine politische Entscheidung getroffen,
die lhnen vielleicht nicht immer geschmeckt hat. Sie wei-
chen nadmlich aus, wenn es schwierig wird. Aber Ihre Be-
hauptung, die Zunahme der Steuern und das geringe
Wachstum des Haushalts hatten nichts mit Konsolidierung
zu tun, ist schlicht und ergreifend eine Falschaussage.

Die Rahmenbedingungen fir den Haushalt werden weiter-
hin schwierig sein. Das liegt auch an den Steuerentlastun-
gen, die auf Bundesebene entschieden werden.

Wir glauben, dal? die Haushaltsmodernisierung wie die
Budgetierung und die Flexibilisierung im Haushaltsvollzug
ein wichtiger Schritt fiir die Konsolidierung des Haushalts
war. Dies hat regelmaBig zu zwei- bis dreistelligen Millio-
nenbetrdgen an Einsparungen gefiihrt. Bezeichnend ist
auch, dafll der CDU, wenn es eine Steuerschatzung gibt,
die etwas knapper ausfallt, nichts anderes als das alte Re-
zept einfallt, eine Haushaltssperre zu fordern.

Wenn Sie die Haushaltssperre durchgezogen hatten, dann
héatten Sie sich die Flexibilisierung und Modernisierung im
Haushaltsvollzug schenken kdnnen, dann hétten noch
nicht einmal die effizienzsteigernden Verwaltungshandlun-
gen eine Auswirkung gehabt. Da sieht man, wie wenig
ernsthaft Sie es mit einer realistischen Politik meinen. Es
liegt aber auch vielleicht daran, da Sie eine realistische
Politik noch nie verantworten mufiten.

(Beifall bei Antje Mdller GAL und vereinzelt bei der
SPD)

Wir werden uns zweitens — und das ist wichtig — ein neues
Ziel setzen: Das Bremsen der Neuverschuldung.

Wir machen das wie geplant in 50-Millionen-Euro-Schrit-
ten. Es ist wieder Ihre Vollmundigkeit, daf? Sie in lhrem der
Presse prasentierten Programm ungestraft schreiben las-
sen konnen, bis 2005 keine neuen Kredite aufzunehmen.
Das ist Blodsinn, Quatsch und eine Vollmundigkeit, die Sie
noch nicht einmal theoretisch einhalten kénnten. Herr
Freytag, die Benutzung solcher Worte und Punkte hatten
Sie finanzpolitisch eigentlich nicht nétig.

(Uwe Grund SPD: Das ist unseriés! — Dr. Michael
Freytag CDU: Gut, daf} wir Sie haben!)

Ich méchte noch kurz auf die griinen Schwerpunkte ein-
gehen, die sich auch im vom Senat vorgelegten Haus-
haltsplan finden, von dem wir noch nicht wissen, welche
Realitat er erfahren wird.

In diesem Haushaltsplan sind deutliche Akzente fir zu-
kunftstrachtige Ausgaben gesetzt. Wir sind damit einver-
standen und auch zufrieden, dal im Bereich Bildung und
Wissenschaft eine weit Gberdurchschnittliche Etatsteige-
rung vorgesehen ist. Aber es reicht uns noch nicht, wie das
Programm fur Arbeit- und Klimaschutz weiter ausgebaut
wird. Ich will auch nicht verhehlen, dal? wir solche Projekte
wie die Aufpflasterung des Spielbudenplatzes als einen
zwar kleinen Punkt, aber wichtigen und schnellen Ent-
schluB ansehen.

Das Konsolidierungsprogramm 2001 ist beendet, aber die
finanzielle Situation — das sagte ich schon - der 6ffent-
lichen Hand erfordert in der Zukunft zwingend eine solide
und sparsame Haushaltsfihrung, sonst waren die
Bemiihungen der vergangenen Jahre schnell vertan. Die
Griunen setzen weiter auf die Zukunftsinitiative Wissen-

schaft, auf eine Offensive im Okolandbau, auf den Ausbau
der Effizienztechnologie Arbeits- und Klimaschutz, und —
das werden wir auch durchsetzen — mit uns kommt auch
die Straenbahn. Ich glaube allerdings, dal} sie nur mituns
kommt.

Ich mochte im zweiten Teil meiner Rede auf die Wechsel-
perspektive und auf Ihre Darlegungen eingehen, Herr Dr.
Freytag. Vielleicht kann ich noch einmal Ihre Aufmerksam-
keit gewinnen.

Sie haben uber die Entwicklungen der offentlichen Unter-
nehmen gesprochen; das wére eine Debatte wert. Sie ha-
ben zur Kenntnis genommen, daf’ die HGV einen positiven
Abschluf’ vorzeigen konnte. Wenn Sie aber die Verluste der
anderen 6ffentlichen Unternehmen anprangern, dann bil-
den Sie in lhrer Fraktion eine Mehrheitsmeinung, die dazu
fuhrt, daR die 140 Millionen DM, die die drei Staatstheater
bekommen, flr Sie nur ein negatives Verlustgeschéft sind.
Das mussen Sie dann auch so sagen. Ich glaube das zwar
nicht, aber dann fuhren Sie dies nicht als Belastung an,
wenn wir Zuwendungen an 6ffentliche, privatrechtlich or-
ganisierte Staatstheater zahlen. Bitte bringen Sie dann die-
sen gar nicht so geringen Anteil des sogenannten Verlust-
geschéfts nicht als Argument gegen die 6ffentlichen Un-
ternehmen an. Das ist billig. Ihr kulturpolitischer Sprecher,
Herr Mares, mifte sagen: Formuliere es nicht so ,,negativ*.

Wichtig ist eine Stellungnahme zu lhrer 10-Milliarden-DM-
Initiative. Wir haben zwar einen heiRen Wahlkampf, aber
wenn es eintritt, dall die CDU etwas zu sagen, die FDP
mitzureden und die Schill-Partei zu gestalten hat, dann
bekommen wir in Hamburg eine auBerst bedenkliche und
katastrophale Entwicklung.

Ich will das einmal durchrechnen. Ich glaube lhnen — dazu
kann man unterschiedliche politische Entscheidungen tref-
fen —, daB3 Sie Unternehmen verkaufen wollen. Wir nehmen
einmal die Hamburgische Landesbank, die sich —das kann
man nicht von allen éffentlichen Unternehmen sagen — gut
verkaufen lalst. Nach unserer Erinnerung hat der Verkauf
der einen Halfte damals 1,3 Milliarden DM eingebracht. Ich
lege noch etwas drauf: Sagen wir 1,8 Milliarden DM.

(Dr. Michael Freytag CDU: Das ist schon mal falsch,
wenn Sie so rechnen!)

— Sie arbeiten mit Zahlen, auf die ich nur zuriickkomme.

Sie schatzen das positiv. Rechnen Sie mal die Zinserleich-
terung aus, ziehen Sie vorher die Gewinnausschiittung ab.
Dann kommen Sie auf nicht viel mehr als auf 40 bis 60 Mil-
lionen DM.

Sie kdnnen das auch fur den Flughafen machen. Hier wis-
sen wir die Zahlen ziemlich genau. Wir haben einen sechs-
unddreiBigprozentigen Anteil fur 540 Millionen DM ver-
kauft.

(Dr. Michael Freytag CDU: Sie kennen den Kauf-
preis doch noch gar nicht! Sie wissen doch nicht,
was Sie bekommen!)

Auf die nachsten 13 Prozent gibt es schon eine Option. Le-
gen Sie von mir aus wieder etwas drauf. Sie haben damals
die Verkaufe der Finanzbehodrde aufgrund ihrer Qualitat
und ihrer Preise positiv gewurdigt.

Legen Sie noch einen richtigen Schaumschlagerpreis
drauf, und ziehen Sie von der Zinsersparnis die Gewinn-
ausschiittung ab. Sie erhalten nicht viel mehr als 20 Millio-
nen DM. Das heif3t, wenn Sie eine Summe aus der Ham-
burgischen Landesbank und dem restlichen Anteil am
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Flughafen bilden und wir alles so machen, wie Sie es wol-
len, ndmlich die Ruckfuhrung der Hamburger Schulden
und die Gewinnerwartung abziehen, dann schauen Sie
einmal, welche Summe das ergibt. Sie wird unter 100 Mil-
lionen DM liegen. Wissen Sie, was das ist? Das ist die Ge-
genfinanzierung fur den ErlaR der Gewerbesteuer, die nicht
nur bei der FDP, sondern auch mit 20 Punkten im CDU-
Wabhlprogramm steht.

(Barbara Ahrons CDU: Das ist auch gut so!)

Man muf} einmal Uberlegen, was Sie da machen. Sie ver-
schleudern und verkloppen das 6ffentliche Vermégen al-
ler, um eine bestimmte Klientel zu bedienen. Sie werden
Ihre Wahlversprechen halten mussen. Wenn die FDP sagt,
dal die Gewerbesteuerfrage flr sie so wichtig sei, daR sie
bis zu 400 Millionen DM von den 2,5 Milliarden DM Ein-
nahmen wegnehmen will, dann missen Sie Uberlegen,
welche unsoziale und kurzsichtige Politik Sie betreiben.

(Dr. Michael Freytag CDU: Das machen wir spéater
bestimmt nicht!)

Fir die gesamte Gewerbesteuerangelegenheit ware ein
CDU/FDP-Senat eine Gefahrdung fur die Kommune Ham-
burg,

(Dr. Michael Freytag CDU: Wer hat denn die Lan-
desbank verkauft?)

weil Sie nicht wissen, welche kritische Diskussion mit der
Gewerbesteuer noch auf uns zukommt.

(Beifall bei der GAL und der SPD)

Es kommt noch viel schlimmer. Betrachten wir es einmal
positiv: Sie verschleudern zwei Perlen und kdnnen die Ge-
werbesteuer finanzieren. Mir fallt ein, Sie haben noch gar
nicht die zusatzlichen Lehrer und Polizisten bezahlt. Sie
versprechen den Birgern, fiir Personalkosten 100 Millio-
nen DM zusétzlich auszuweisen. Im tbrigen sind Ihre Kum-
pane oder diese anderen Parteien mit &hnlichen Zahlen un-
terwegs, tun dies eher mit noch mehr Power.

Wenn Sie diese Summe auch noch gegenfinanzieren wol-
len, dann missen Sie Werte in Hohe von wieder circa 3 Mil-
liarden DM verkaufen. Sie lassen uns mit Ihrem Wenn-
Konzept aber im unklaren: Wenn sich zeigt, dann halten wir
den Mehrheitsanteil. Dafiir bekommt man bei einem Ver-
kauf noch unheimlich viel Geld. Wenn sich zeigt, dal3 wir
das mit einer Public-private-partnership machen kénnen,
bekommen wir auch unglaublich schnell viel Geld.

(Dr. Michael Freitag CDU: Wie gut, dal} Sie das
nicht verkaufen missen!)

—Nein, es geht darum, daf3 Sie schon Versprechungen ma-
chen. Sie geben 10 Milliarden DM an, aber kneifen, diese
richtig aufzufihren. Ich habe Ihnen, um zu zeigen, wo Sie
landen, zwei von Ihnen genannte Beispiele vorgefihrt.

(Dr. Michael Freytag CDU: lhre Beispiele sind doch
irrelevant!)

Sie werden weder bei Ihrem Investitionsprogramm von
2,6 Milliarden DM noch bei den Personalkostensteigerun-
gen von 110 Millionen DM landen.

Bei Ihnen findet etwas statt, das Sie heute im ,,Tagesspie-
gel“ hatten nachlesen kdnnen, der tiber eine Erkenntnis der
Berliner Finanzsenatorin geschrieben hat. Darin wurde
heute 6ffentlich gemacht: Das Berliner Haushaltsrisiko be-
tréagt 10 Milliarden DM. Daraus folgt die unstrittige Analyse,
daR die gréfiten Probleme des Berliner Haushalts aufgrund

der gescheiterten Verkéufe von Landesvermdgen beste-
hen.

(Dr. Michael Freytag CDU: Wenn man es falsch
macht, passiert so etwas!)

Sie basieren auf totalen Uberschatzungen der Verkaufbar-
keit von Berliner Landesvermogen. Sie machen den
Wahlern Versprechungen und begeben sich in die Reuse,
Personal einzustellen. Ich weil} heute schon, dal wir dann
bei den Berliner Finanzverhaltnissen landen werden, weil
uns eine Koalition, die auch noch von einer finanzpolitisch
desastrosen FDP sekundiert wird, in eine wirklich drama-
tische Haushaltslage bringt,

(Dr. Michael Freytag CDU: Fir die dramatische
Haushaltslage brauchen Sie uns nicht!)

die wir schon ein Stiick weit gemeistert hatten.
(Beifall bei der GAL und der SPD)

Ich habe den Anteil, den man aus qualitativen Gesichts-
punkten und Verbraucherorientierung bei 6ffentlichen Un-
ternehmen — ob man es will oder nicht — mitins Feld fiihren
mifRte, beiseite gelassen. Hier haben Sie in lhrer Rede
schon deutlich geschwankt, was Sie wirklich verkaufen
wollen.

Eines ist aber klar: Diese Finanzpolitiker und deren Kon-
zepte, die auch von Herrn von Beust unterstiitzt werden,
kann sich Hamburg nicht leisten.

(Beifall bei der GAL und der SPD)

Wir werden die schwierige, aber solide Finanzpolitik auch
gegen Widerstande von gewissen Interessen verteidigen
mussen. Ich will aber auch noch etwas zu zwei Punkten sa-
gen, die mir heute klargeworden sind.

Sie versprechen nicht nur mehr Lehrer, Polizisten oder an-
dere schone Dinge. Sie haben auch versprochen, die
16 Milliarden DM der zusatzlichen Kita-Einnahmen wieder
Zu kassieren.

(Heino Vahldieck CDU: Brutto-netto, alles egal!)
- Entschuldigung, 16 Millionen DM.

Dahinter zeigt sich lhre soziale Schlagseite. Sie verringern
lieber das Platzangebot in der Kinderbetreuung, weil Sie
den Menschen sagen wollen: Wir machen alles billiger. Die
FDP macht es noch drastischer. Sie sagt, dal3 sie das um-
sonst macht.

(Heike Sudmann REGENBOGEN - fiir eine neue
Linke: Das ist auch richtig so!)

Politisch brauchen wir in diesem Bereich einen Ausbau des
Kinderbetreuungsangebots. Sie werfen hier Steine in den
Weg. Das stellt sich auch in dem gesellschaftspolitischen
Verstandnis Ihres Programms dar.

Fir mich ist es vollig verriickt, dal? wir in der Aktuellen
Stunde mit der Bildungspolitik wie folgt anfangen. Ihr Sta-
tistiksprecher und groRer Empiriker, Herr Salchow, legt uns
dar, wo Hamburg steht. Sie reagieren dann in einer zwei-
ten Runde darauf, daR die quantitative Ausstattung von
Hamburger Lehrerstunden nicht wichtig sei, sondern wich-
tig sei das, was herauskommt. Die Losung der CDU: 450
Lehrerstellen. Das bringe es in der Bildung.

Sie auflern sich nicht dazu, ob Sie Ganztagsangebote oder
die Konzepte von Angeboten verandern wollen, sondern
Sie kommen mit populistischen Forderungen. Ich habe Ih-
nen schon gesagt, wo wir damit finanzpolitisch landen.
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(Beifall bei der GAL und der SPD - Dr. Martin
Schmidt GAL: Schlicht von der GEW abgeschrie-
ben!)

In der zukinftigen Entwicklung Hamburgs werden wir nicht
nur ernsthaft dartiber zu reden haben, ob wir genug Poli-
zisten oder Lehrer haben, sondern wir werden viel mehr
dartber zu reden haben, wie es mit den Pflegestellen aus-
sieht. Wie sieht es denn mit lhrer Analyse der demogra-
phischen Entwicklung aus? Brauchen wir nicht Spielraum
fur die &lter werdende Gesellschaft? Ist es gerade schick,
nur von den Jungen zu reden? Wo wollen Sie lhre kultur-
politischen Forderungen unterbringen, wenn Sie alles ver-
braten und noch nicht einmal gegenfinanziert haben?

(Beifall bei der SPD)

Sie lassen eine ganze Menge in lhrem Konzept offen. Ich
kann nur sagen, daR es eigentlich nur zwei Losungen ge-
ben konnte, wie Sie da herauskommen, wenn Sie es denn
mufiten.

Wenn Sie erstens das umsetzen wirden, was Sie aufge-
schrieben haben, dann sind wir finanzpolitisch — mit allen
sozialpolitischen Folgen - ziemlich am Ende.

Oder Sie sagen zweitens heute nicht die Wahrheit. Des-
wegen sage ich: Wenn Sie an die Regierung kdmen, dann
wiirden wir zwischen Pleite und falschen Versprechen lie-
gen. Das waére eine schreckliche Realitat. Wir werden alles
daflr tun, dall dieses Hamburg und seinen Birgerinnen
und Burgern erspart bleibt, und das im wértlichen Sinne.

(Beifall bei der GAL und der SPD)

Prasidentin Dr. Dorothee Stapelfeldt: Das Wort hat Herr
Hackbusch.

Norbert Hackbusch REGENBOGEN - fur eine neue
Linke:* Meine Damen und Herren, das war ja heute schon
eine richtige Wabhlschlacht, die hier stattgefunden hat, in
der sonst etwas langweiligen Diskussion tber den Haus-
halt.

(Jan Ehlers SPD: Wird ja auch langsam Zeit!)

Ich freue mich insbesondere tiber die am Ende gemachten
AuRerungen hinsichtlich der Senkung der Gewerbesteuer
und dal’ das, wie auch die Angelegenheit der SAGA und
der GWG, auf keinen Fall stattfinden wird, falls die SPD und
die Grunen weiterhin an der Regierung sind. Wir werden
uns angucken, wie es in der Realitét ist, wenn es soweit ist.

(Dr. Martin Schmidt GAL: Von aul3en!)
Von den Erfahrungen her sind wir da duBerst skeptisch.

Hinsichtlich der kiinftigen Regierungskonstellation wissen
wir, daB es sehr viele verschiedene Meldungen und Chaos
bei den Uberlegungen gibt, ob es nun eine Ampel-Koali-
tion oder eine groRe Koalition gibt, die uns dann und wann
prophezeit wird, oder welche sonstigen Konstellationen
denkbar sind; das kénnen wir gegenwartig nicht wissen.
Ich weil3, daB ich in der ndchsten Legislaturperiode hier als
Mitglied der Opposition sein werde und nicht als Teil der
Regierung.

(Beifall bei der REGENBOGEN - fiir eine neue
Linke)

Soweit sehen wir das.

(Dr. Martin Schmidt GAL: Auf welchem Platz sitzt
du denn dann?)

Der zweite fir mich wichtige Punkt ist, wie man politisch
dazu steht. Es ist trotzdem wichtig, die Fakten zu kennen,
und der Haushalt ist eine sehr wichtige Grundlage dafir.
Man muf leider sagen, daR dieser Haushalt nicht solide ist.
Er istin seiner wesentlichen Konstruktion nicht solide, und
zwar in entscheidender Weise an dem Punkt, der ganz im
Gegensatz zu dem steht, was Frau NUmann-Seidewinkel
und sonstige Haushaltspolitiker in einem grofRen Pladoyer
fiir die Bescheidenheit angefiihrt haben. Die Bescheiden-
heit gilt fur die sozialen Angelegenheiten, fur die Kultur-
und die Bildungsangelegenheiten. Aber mit vollen Handen
wird Geld an anderen Stellen firr Projekte ausgegeben, die
in diesem Haushalt gar nicht auftauchen. Ausgegeben wird
gegenwartig fir die gigantischen Investitionen in Alten-
werder.

(Vizeprasident Berndt Réder Gbernimmt den Vor-
sitz.)

Wir wissen gar nicht, welche Investitionen in Altenwerder
getatigt werden und wie hoch sie sind, weil sie Uber den
Haushalt offiziell GUberhaupt nicht ausgewiesen sind. Kein
Mensch in dieser Birgerschaft weil3 eigentlich — obwohl es
nur offentliches Geld ist —, was in Altenwerder investiert
wird.

(Dr. Martin Schmidt GAL: Airbus!)

Sind es 2 Milliarden DM oder 3 Milliarden DM oder irgend
etwas in dieser Gréenordnung.

Des weiteren ist uns die Situation um die Messe nicht be-
kannt und auch véllig unklar. Sie kiindigen grof3 an, da im
nachsten Jahr, 2002, die Erweiterung der Messe stattfin-
den wird. Dieses wird fast 1 Milliarde DM kosten. Im Haus-
haltsplan-Entwurf fiir 2002 sind die finanziellen Mittel fir
die Messe noch gar nicht vorgesehen. Das halte ich fir un-
solide.

(Beifall bei der REGENBOGEN - fiir eine neue Linke
und vereinzelt bei der CDU)

Es ist keine Frage, auch die EADS und die Werkserweite-
rung in Finkenwerder gehdren dazu. Sie kdnnen ja mal fra-
gen, wie es fur die Sozialdemokraten und Herrn Senator
Maier gestern abend auf der Veranstaltung in Neuenfelde
war

(Heike Sudmann REGENBOGEN - fir eine neue
Linke: Schlecht!)

und wie es bei den Leuten dort vor Ort aussieht. Dann wird
man lhnen vielleicht mal klarmachen, was Sie dort anrich-
ten; aber ich will das Thema jetzt nicht weiter behandeln.

Ein weiterer wichtiger Punkt — ich denke, auch das sollte
man mit einigermaflen Ruhe und Sorgfalt diskutieren — ist
die Frage der Einnahmen des Haushaltes, und zwar auch
die Krise der Einnahmen. Wir haben schon mehrfach dar-
Uber diskutiert, daB es aufgrund der Steuerreform, die
diese Bundesregierung in den letzten zwei Jahren be-
schlossen hat, Einnahmeausfalle in Milliardenhdhe gibt.

Erinnern wir uns an die Debatten, die hier und auch 6f-
fentlich stattgefunden haben. Die Bundesregierung hat ge-
sagt, dall sie gegenwartig die Steuern senke und es si-
cherlich ein paar Probleme gerade fir die Lander und
Kommunen gebe, aber man werde aufgrund dessen in der
Lage sein, einen groRen Aufschwung zu organisieren. Der
Aufschwung werde phadnomenal sein und uns das neue
Geld in die Kassen hineinspilen.
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(Norbert Hackbusch REGENBOGEN - fir eine neue Linke)

Aber meine Damen und Herren, wie ist denn die Situation
des Aufschwunges? Es stimmt vorne und hinten nicht.
Schon wieder wurden wir vollgelogen.

(Beifall bei REGENBOGEN - fiir eine neue Linke
und bei Volker Okun CDU)

Erstaunlicherweise ist es die alte Geschichte, 16 Jahre ha-
ben wir sie gehort: Steuern senken, der Aufschwung
kommt. Diese Bundesregierung erzahlt uns das ebenfalls,
und Frau Nimann-Seidewinkel muR darunter leiden.

(Heiterkeit im Plenum)

Deshalb hat sie als Ausgleich heute ein aufregendes
Jackett an und nicht das sonstimmer so graue, womit im-
merhin in diesem Punkt etwas erreicht ware.

(Dr. Roland Salchow CDU: So ist der Fortschritt
wenigstens da!)

Ich méchte aber noch einen weiteren Punkt ansprechen,
der in diesem Haushalt auch eine Unsoliditat bedeutet,
und zwar nichtin der Verantwortung der Bundesregierung,
sondern der Senatorin direkt. Wir haben den Haushalt zwar
schon ziemlich genau gelesen, aber natirlich noch nicht
alles. Dennoch haben wir aber bereits wichtige Kleinigkei-
ten gelesen, und eine wichtige Sache dabei sind die Zins-
ausgaben. Jeder von uns weil3, dal’ die Zinsausgaben fiir
diese Stadt &ufRerst hoch sind, Giber 1 Milliarde DM jedes
Jahr, die bezahlt werden mufR.

(Zuruf: Euro!)

— Uber 1 Milliarde Euro. Das war ein groRes Problem fiir
mich, ich muflte den Haushalt standig in Euro lesen, was
mir im Zusammenhang mit den Erinnerungen groR3e
Schwierigkeiten bereitete.

Uber 1 Milliarde Euro, das ist natiirlich eine kréaftige Aus-
gabe, und was machen die Senatorin, die Finanzbehérde,
und der Senat? Sie stellen pl6tzlich fest: Wir vermuten, daly
die Zinsen im Gegensatz zu unseren bisherigen Prognosen
im letzten Jahr in den nachsten Jahren zurtickgehen wer-
den. Wir rechnen mit 10 Prozent Senkung fiir das nachste
Jahr. In dieser Zeit ist fir jedes Jahr eine Senkung der Zin-
sen von 10 Prozent gedacht.

Ich habe mich dann sofort daran gemacht und Utberlegt,
wie hoch die Zinsentwicklungen Uberhaupt sind. Die Ta-
bellen sagen dazu etwas sehr Deutliches. Die Zinsent-
wicklung ist im Verhéltnis zum Jahr 1999 oder zum Jahr
2000 eher gewachsen. Plotzlich kommt man im Jahr 2001
auf die Idee, wo die Zinsentwicklung eher nach oben geht
und wir héhere Zinsen erwarten, zu sagen: Wir sind die Op-
timisten und prognostizieren, dal die Zinsen nach unten
gehen werden. Damit stimmen Sie aber mit niemandem
sonst in dieser Gesellschaft, der das voraussagen kann,
Uberein. Ich weil’ nicht, welcher Optimismus hierbei die Fi-
nanzbehdrde und den Senat treibt. Ich muB lhnen ehrlich
sagen: Das ist unsolide; es ist an diesem Punkt einfach
nicht berechtigt, sondern bedeutet Schummeln mit
100 Millionen Euro in jedem Jahr.

(Beifall bei REGENBOGEN - firr eine neue Linke
und bei Dr. Michael Freytag CDU)

Ich mdchte jetzt nicht noch einmal alle politischen Fra-
gestellungen und Schwerpunkte, die genannt worden sind,
kommentieren.

(Dr. Martin Schmidt GAL: Schade!)

Mir ist aber aufgefallen, daR sich Herr Ehlers kréaftig tiber
die Wahlgeschenke beschwert hat, die von anderen Leu-

ten versprochen wurden. Dabei entdecken wir im Haushalt
aber auch die Wahlgeschenke der SPD, die gerade verteilt
worden sind; vielleicht zusammen mit den Griinen, auch
wenn deren Identitat nicht so ganz klar ist. Sie miissen sich
aber damit beschéftigen, wie Sie die zusatzlichen Polizei-
stellen, die nur wegen des Wahlkampfes eingefiihrt wurden
— das weil} doch jeder in dieser Stadt —, bezahlen wollen.
Die mussen zusétzlich bezahlt werden, und dariiber setzen
Sie sich auch auseinander. Das ist eindeutig ein klares
Wahlgeschenk der regierenden Parteien. Das muf} man an
dieser Stelle auch einmal deutlich sagen kdnnen.

Bei den politischen Schwerpunkten, die vorgestellt wer-
den, gibt es weitere wichtige Angelegenheiten, die ich mit
Interesse gelesen habe. Ich will sie mir jetzt nicht alle ge-
nauer angucken, denn es sind zum Teil die normalen
PR-Meldungen, die wir kennen. Erstaunlich sind dabei
aber zwei Dinge, die ich hervorheben will. Der absolute
Schwerpunkt, der im Zusammenhang mit der Stadtent-
wicklung und Kultur genannt worden ist, ist zu meiner
groRen Uberraschung das Menschenaffenhaus in Hagen-
beck.

(Anja Hajduk GAL: Das ist doch nicht schlecht!)

Das war der entscheidende Schwerpunkt und die Leistung
dieser Regierung, die man erreicht hat und die als erstes
genannt worden ist. Daruber bin ich doch ziemlich er-
staunt.

(Beifall bei REGENBOGEN - fir eine neue Linke —
Anja Hajduk GAL: Das ist aber ein gemeiner Punkt,
den Sie da angesprochen haben!)

— Das ist einfach nur abgelesen und war nun einmal der
Schwerpunkt, der dort als erstes genannt wurde. Ich
mdochte nicht aufzéhlen, was genau die Regierung damit
vorhat. Jeder kann dazu seine eigenen Phantasien an-
strengen.

Daruber hinaus wundern wir uns hinsichtlich der Schwer-
punkte aber Uber das, was nicht ausgefiihrt worden ist.
Schwerpunkte sind nun einmal eine sehr wichtige Idee, wo
man Akzente setzt. Das, meine Damen und Herren, trifft
eigentlich das Herz der Sozialdemokratie; gerade Herr
Ehlers hatte das genauer feststellen miussen.

Als Schwerpunkt wird nicht mehr die Frage der sozialen Si-
cherheit ausgewiesen. Die Frage, was man denn fir so-
ziale Sicherheit in dieser Stadt ausgibt — wofur immerhin
ein hoher Anteil von Geldern ausgegeben wird —, wird nicht
mehr als Schwerpunkt ausgewiesen.

Ich habe mir dariiber meine Gedanken gemacht und mir
Uberlegt, was der Grund dafir sein kénnte, und habe mir
dazu als Lekture den ,,Vorwarts” vorgenommen.

(Dr. Roland Salchow CDU: Das ist eine echte Lei-
stung!)

Der ,Vorwarts“, das Organ der Sozialdemokratie, sagt an
dieser Stelle relativ deutlich etwas Uber die neue sozial-
politische Orientierung der SPD zu diesem Punkt. Es heif3t
auf einem Plakat — wo man sich vorstellt, wie die sozialen
Driickeberger dieser Welt aussehen: ,,Nur Geld kriegen —
das ist vorbei.“

Meine Damen und Herren, was heif3t das? Bisher war das
so mitdem ,,Nur Geld kriegen*. So war die soziale Realitét,
die Sie in dem Zusammenhang beschrieben haben. Das ist
doch die Kampagne gegen die sozialen Driickeberger und
Arbeitslosen. Das ist das, warum wir einen Wahlkampf fur
soziale Gerechtigkeit gemacht haben und gesagt haben,
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nicht die Arbeitslosigkeit ist von der Regierung Kohl
bekdmpft worden, sondern die Arbeitslosen. Dieser Titel
des ,Vorwarts” im Zusammenhang mit dieser Sache
bekampft die Sozialhilfeempfanger und die Arbeitslosen
und nicht die Arbeitslosigkeit.

(Beifall bei REGENBOGEN - fiir eine neue Linke)

Sie sind diejenigen, die diese Menschen beschimpfen. Sie
sind Sozialdemokraten, und lhre Aufgabe ist es, gerade die
sozial schwéchsten Menschen — das ist |hre historische
Aufgabe, die Sie eigentlich wahrnehmen missen — zu ver-
teidigen. Mit dieser Art und Weise — das driickt sich leider
in den Schwerpunkten aus, die in Hamburg genannt wor-
den sind - haben Sie sich von dieser Aufgabe entfernt. Es
tut mir leid. — Danke/Tschs.

(Anhaltender Beifall bei REGENBOGEN - fiir eine
neue Linke)

Vizeprasident Berndt Réder: Das Wort bekommt Sena-
torin Dr. NUmann-Seidewinkel.

Senatorin Dr. Ingrid Nimann-Seidewinkel: Herr Prési-
dent, meine Damen und Herren! Herr Hackbusch, es freut
mich, daf} lhnen mein Jackett geféllt. Deswegen gehe ich
auch darauf ein, was Sie zu den Zinsen gesagt haben. Es
ist nur schade, dal Sie nicht mehr im nachsten Haus-
haltsausschul sein werden, sonst wiirde ich es lhnen da
erklart haben.

(Anja Hajduk GAL: Schicken Sie ihm das Haus-
haltsergebnis zu!)

Der Punkt, der damit zu tun hat, ist, daf® wir in der Vergan-
genheit — wollen Sie die Antwort wissen oder nicht — weni-
ger Schulden aufnehmen mufRiten als die, von denen wir
ausgegangen waren. Das ist die Folge der erfreulichen
Jahre 1999 und 2000 gewesen. Dariiber hinaus haben wir
zum Teil auch l&angerfristige Zinsen aufgenommen, so daR
wir sagen konnten, daf? sich das Gesamtkunstwerk besser
entwickelt, als wir es geplant hatten.

Zu dem Thema Sozialhilfeempfanger will ich eigentlich
nichts sagen, weil ich finde, dafl wir das ausgesprochen
gut gemacht haben und es insofern eine echte Erfolgsstory
ist.

Ich méchte aber gern etwas zu Herrn Freytag sagen.
Zunachst einmal, daR Sie Herrn Potemkin einen Kollegen
von mir nennen,

(Dr. Roland Salchow CDU: Patjomkin heif3t der)

dazu mussen Sie sich in der Geschichte ein bilichen bes-
ser auskennen. Potemkin war natirlich kein Senator, und
er war auch kein Minister. Er war der Liebhaber en titre —
wie der offizielle Titel war.

(Zurufe von der CDU und der SPD)

Daruber hinaus war er Militar. Er hat es ndmlich geschafft,
bis in die Krim hinein, dieses Land von den Turken fir Ka-
tharina die GroRRe zu erobern. Er hat grof3e Sozialreformen
gemacht, und insofern ist es unter Historikern durchaus
umstritten, ob es diese Dorfer in Realitat gab oder ob er sie
geschont hat. Die Wahrscheinlichkeit ist —davon gehen se-
ridse Historiker aus —, daf} die Entwicklung vermutlich in
Realitat so war und da bése Menschen es nur unterstellt
haben, weil man versucht hat, seine Rolle am Hof zu dis-
kreditieren; was dann anschliefend auch gelungen ist. Le-
sen Sie es also noch einmal nach, es steht allerdings nicht
in den normalen Geschichtsbtichern.

(Beifall bei der SPD und der GAL — Dr. Martin
Schmidt GAL: Haben Sie das mal studiert?)

- Nein, habe ich nicht.
Als ich lhre Rede gehort habe, Herr Freytag,

(Dr. Roland Salchow CDU: Was lesen Sie eigentlich
abends?)

habe ich mich an meinen Physikunterricht erinnert gefihit.
Da habe ich ziemlich zu Beginn gelernt, Herr Salchow, daf?
es kein Perpetuum mobile gibt.

(Beifall bei Dr. Roland Salchow CDU)

Wenn ich lhre Rede hore, habe ich den Eindruck, Sie glau-
ben, es gibt eins.

(Beifall bei der SPD und der GAL )

Sie erwecken den Eindruck, als wiirde es irgendwo eine
Gelddruckmaschine geben;

(Dr. Hans-Peter de Lorent GAL: Bei der CDU weil3
man es nicht so genau!)

bringen Sie ihm bei, Herr Salchow, es gibt kein Perpetuum
mobile.

Herr von Beust — der leider bei dieser interessanten Dis-
kussion nicht dabei ist, aber so ist das leider manchmal —
hat gegeniber

(Zurufe von der CDU)

— der Blurgermeister steht dort hinten; Herrn von Beust
habe ich die ganze Zeit hier nicht im Raum gesehen — ei-
ner grollen Hamburger Sonntagszeitung ...

(Unruhe im Hause — Glocke)

Vizeprasident Berndt Rdder (unterbrechend): So, meine
Damen und Herren, ich denke, wir sollten uns jetzt einmal
auf die Senatorin konzentrieren.

Senatorin Dr. Ingrid Nimann-Seidewinkel (fortfahrend):
Vielen Dank, das finde ich hervorragend.

Herr von Beust hat zu dem Thema, ob er die Neuverschul-
dung reduzieren wirde, so wie ich es vorhabe, gesagt: Das
kann ich nur versprechen, wenn ich Kassensturz gemacht
habe.

(Dr. Roland Salchow CDU: Das ist vollkommen
richtig!)

Dazu kann ich nur sagen — mit Verlaub —, das, was Sie hier
vorhaben, dazu braucht man keinen Kassensturz, das ist
schlicht nicht moglich. Denn das, was Sie wollen, das hat
dankenswerterweise schon Frau Hajduk gesagt ...

(Rolf Kruse CDU: Was heil3t hier dankenswerter-
weise?)

—Wenn Sie nicht dazwischenschreien wiirden, kbnnten Sie
zuhoren. Wenn Sie die Personalkosten, also laufende Aus-
gaben im Betriebshaushalt, wie Sie selbst sagen, um
110 Millionen DM Jahr fiir Jahr erhéhen wollen, dann mis-
sen Sie sehen, wie Sie das decken.

Wenn Sie dartber hinaus das, was gemanl Wahlprogramm
weiter hinzukommt, namlich keine 450 Stellen, sondern zu-
satzliche 200 Stellen Jahr fiir Jahr bei den Lehrern ein-
bringen wollen, und man das alles weglaf3t und nur die
110 Millionen DM rechnet — wobei Sie bei den Einnahmen
auch die Gewerbesteuern reduzieren wollen, was weitere
100 Millionen DM ausmacht —, dann haben Sie ein Defizit
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(Senatorin Dr. Ingrid Numann-Seidewinkel)

von 200 Millionen DM im Betriebshaushalt. Das wollen Sie
durch den Verkauf der offentlichen Unternehmen bezah-
len?

(Dr. Michael Freytag CDU: Sie héren gar nicht zu!)

Mit Verlaub, Herr Freytag, das war ziemlich viel Quallenfett,
was Sie hier erzahlt haben.

(Beifall bei der SPD und vereinzelt bei der GAL)

Sie haben zu den Beteiligungen gesagt, die Anzahl der Be-
teiligungen sei ein Aufblédhen des Staates. Sie wissen doch
wie ich, daB sich die Anzahl der Beteiligungen seit 1990
zwar verdoppelt hat, das ist richtig. Wir haben damit aber
genau das gemacht, was in der Privatwirtschaft immer ge-
macht wird, ndmlich bestehende Betriebsteile im Interesse
wirksamer Steuerung auszugliedern. Die Binnendifferen-
zierung und die Steigerung von Effizienz und Flexibilitat ist
der Grund fiir die Erhéhung der Beteiligungen. Insofern ge-
hen Sie daran vorbei.

(Zuruf von Dr. Michael Freytag CDU)

— Seien Sie doch nicht so aufgeregt und héren Sie zu; Sie
koénnen sich doch noch mal melden, oder bitten Sie je-
mand anderen, ob er noch Redezeit hat. Es ist relativ
schwierig, wenn Sie reden und ich rede; ich habe das
Mikrofon, insofern hort man mich besser.

(Rolf Kruse CDU: Ja, das glauben Sie. Man hort
Sie, aber man versteht Sie nicht!)

Sie haben auRerdem gesagt — das finde ich auch ganz ver-
niinftig —, die Hochbahn sei eine richtige Erfolgsstory. Ja,
das ist sie auch. Aber dann kommt etwas, was ich tber-
haupt nicht verstanden habe, worauf auch schon Frau
Hajduk hingewiesen hat: Ich habe den Eindruck, Sie haben
die Seite 94 des Finanzberichts nicht richtig verstanden.
Da geht es namlich um Zahlungen des Haushalts, also Ent-
gelte fur Leistungen und Zuschiisse im 6ffentlichen Inter-
esse — das hat Frau Hajduk schon genannt —: fur Theater
74 Millionen DM, fiur Betriebszuschiisse der HAB, Kosten-
erstattung fir Auswanderer und Zuwanderer, Zinsaus-
gleichszahlungen an die WK, Ausgleichszahlungen fiir
Ausbildungsverkehre und Kapitaleinlage fur die Projektie-
rungsgesellschaft Finkenwerder. Das sind die Summen,
die sich dahinter verbergen.

Zu den offentlichen Unternehmen sagen Sie - darauf
komme ich noch einmal zurtick —, relativ quallig, Sie wol-
len alles Mégliche machen und wollen gucken, wie Sie das
alles packen kdnnen. Frau Hajduk hat mit Recht schon
darauf hingewiesen, was immer Sie verkaufen, fehlt [hnen.
Sie haben vergessen, es gegenzurechnen.

(Dr. Michael Freytag CDU: Sie haben keine Gegen-
werte geschaffen!)

Wenn Sie jahrlich 200 Millionen DM im Betriebshaushalt
mehr ausgeben wollen, dann miissen Sie verkaufen und
schaffen keine Gegenwerte. Die Lehrer kosten Jahr fir
Jahr, und anschliefend miissen Sie Pensionen zahlen. So
ist es, und da kdnnen Sie nicht sagen, daR Sie dadurch Ge-
genwerte schaffen. Das ist wirklich eine Milchmédchen-
rechnung, es tut mir leid.

(Beifall bei der SPD und der GAL)
Das ist vollig daneben. — Vielen Dank.
(Beifall bei der SPD und der GAL)

Vizeprésident Berndt Roder: Weitere Wortmeldungen
sehe ich nicht. Dann ist die Aussprache beendet. Ich lasse

Uiber den Uberweisungsantrag an den Haushaltsausschuf
abstimmen. Wer mdchte so beschlieRen? — Gegenstim-
men? — Stimmenthaltungen? — Dann ist dieses einstimmig
so beschlossen.

Ich rufe den Tagesordnungspunkt 6 auf, Drucksache
16/6427, Groflle Anfrage der Gruppe REGENBOGEN zum
Thema Ritalin: Kinder mit Medikamenten ruhigstellen?

[Grof3e Anfrage der Gruppe REGENBOGEN —
fur eine neue Linke:

Ritalin: Kinder mit Medikamenten ruhig stellen?
— Drucksache 16/6427 -]

Hierzu liegt Ihnen als Drucksache 16/6639 ein Antrag der
Gruppe REGENBOGEN vor.

[Antrag der Gruppe REGENBOGEN -

fur eine neue Linke:

ADS-Diagnostik und Ritalin-Vergabe in Hamburg
— Drucksache 16/6639 -]

Diesen mochte die CDU-Fraktion federfiihrend an den Ge-
sundheitsausschul? und mitberatend an den Schulaus-
schulR Uberweisen. Wird das Wort gewlinscht? — Das ist
der Fall. Der Abgeordnete Jobs hat es.

Lutz Jobs REGENBOGEN —fiir eine neue Linke:* Herr Pré-
sident, meine Damen und Herren! Nach langer Zeit mis-
sen wir uns wieder einmal mit einem Psychomedikament
beschaftigen. In den letzten Monaten und Jahren istimmer
ofter das Medikament Ritalin an Kinder abgegeben wor-
den, ein Medikament, das unter das Betdubungsmittelge-
setz fallt und im Beipackzettel eine Reihe von Neben- und
Wechselwirkungen aufweist, die schon beim Lesen Kopf-
schmerzen bereiten.

(Karl-Heinz Ehlers CDU: Reden Sie als Betroffe-
ner?)

Es ist ein Medikament, das kein Heilmittel ist, sondern al-
lenfalls fur einzelne Kinder ein Hilfsmittel sein kann, wenn
sie von der sogenannten Zappelphilipp-Krankheit betrof-
fen sind.

Seit dem Friihjahr mehren sich die Stimmen, die darauf
hinweisen und vor allem darauf aufmerksam machen, daf
diese Tendenz kritisch zu betrachten ist. Wir haben des-
halb auch im Juni/Juli eine GroRe Anfrage zu dem Thema
vorgelegt, um zu erfahren, ob und, wenn ja, wie sich der
Senat mit diesem Problem auseinandergesetzt hat und
welche Losungen er mdglicherweise aufzeigen kann.

Die Antwort des Senats auf die GrolRe Anfrage provoziert
aber in der Tat mehr Fragen, als sie Antworten gibt. Allein
die Frage, ob es ein Problem gibt, bejaht der Senat, wenn
er feststellt, daR die Verabreichung von Ritalin ein zuneh-
mendes Problem in den Schulen und Beratungsdiensten
darstellt, und wenn er sagt, daf? padagogische und thera-
peutische MaRnahmen Vorrang vor einer medikamentdsen
Behandlung der sogenannten Zappelphilipp-Krankheit ha-
ben sollen.

DaR es zunehmend Hinweise darauf gibt, daf? Ritalin nicht
nach dem Stand der medizinischen Wissenschaft verab-
reicht wird, sagt inzwischen sogar die Bundesdrogenbe-
auftragte. Hamburger Beratungslehrer schétzen nach ei-
nem Bericht im ,Hamburger Abendblatt“, dal nur jedes
zehnte Kind dieses Medikament zu Recht bekommt. Es
gibt damit also ein Problem in dieser Stadt. Nur das Aus-
mal dieses Problems bleibt in der Antwort des Senats vol-
lig unklar.
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Der Senat nennt in seiner Antwort verschiedene Daten-
quellen mit sehr widerspruchlichen Aussagen zum Umfang
der Verschreibung von Ritalin bundesweit beziehungs-
weise in Hamburg. Deutlich wird aber, daR es mit erheb-
lichen Steigerungsraten zu tun hat.

Deutlich wird auch, daR bisher offensichtlich kein belast-
bares Zahlenmaterial vorliegt, schon gar nicht fir Ham-
burg. Es gibt aber wohl ernstzunehmende Hinweise, dal}
in Hamburg besonders viel und h&ufig verordnet wird. Be-
rechnungen der Betriebskrankenkassen haben ergeben,
dal ungefahr jedes dritte Rezept in Deutschland in Ham-
burg ausgestellt wird. Trotzdem will der Senat auf eine
Bundesstudie zur Arzneimittelverschreibung im néchsten
Jahr warten und sieht in Hamburg keinen eigenen Unter-
suchungsbedarf vor. Wir finden, das reicht nicht.

Bei derartigen Steigerungsraten ist es wichtig, schnell zu
reagieren, und deshalb wollen wir eine Hamburger Unter-
suchung, die klart, wie die Diagnose und, vor allem, wie die
Verordnungspraxis der Arzte in Hamburg in bezug auf das
ADS-Syndrom aussieht und wie héufig Kindern dieser
Stadt Ritalin verschrieben wird.

Uberlegungen der Kinderéarzte, einen eigenen Qualitéts-
leitfaden zu erarbeiten, I6sen das Problem nicht. Dabei
fehlen die Kompetenzen anderer wichtiger Berufsgruppen
wie Psychologinnen, Therapeutinnen, Lehrerinnen und an-
derer Padagoginnen.

Ein Runder Tisch unter Federfiihrung der Pharmaindustrie
ist schon gar nicht dazu geeignet, sich kritisch mit der Pro-
blematik auseinanderzusetzen. Wer einmal die Unterlagen
von Gianni & Meissner, dieser veranstaltenden Firma, an-
geschaut hat, merkt schnell, daR die Informationen auf
medikamentdse Behandlung fokussieren und therapeuti-
schen und padagogischen Aspekten keinerlei Bedeutung
beimessen. Um so erstaunlicher ist es, daR sich die BSJB
erst vor wenigen Tagen aus dieser Runde verabschiedet
hat.

Wir meinen, dal} es auch wichtig ist, kritisch zu betrachten,
unter welchem Einflu und welchen Bedingungen Kinder
heute aufwachsen und in der Schule lernen muissen. Dar-
aus koénnen sich dann Veranderungsnotwendigkeiten fir
Kitas, Schulen und padagogische Einrichtungen dieser
Stadt ergeben.

Deshalb ist es angesichts des vielstimmigen und wider-
spruchlichen Expertinnenchores, der jetzt mehr zur allge-
meinen Verunsicherung vieler als zur Aufklarung beigetra-
gen hat, notwendig, daR die Jugendbehdrde einen Runden
Tisch initiiert, in dem die Erkenntnisse der unterschied-
lichsten Berufsgruppen gebiindelt werden und vor allem
die Empfehlungen fir den Umgang mit dem Zappelphilipp-
Phanomen in Kindertagesstétten, in Schulen, in der Ju-
gendhilfe und im Gesundheitswesen erarbeitet werden.

Wir meinen, dal aus der sich abzeichnenden Situation
rund um das Medikament auch in Hamburg Konsequen-
zen gezogen werden missen. Nach Ricksprache mit
Fachleuten haben wir jetzt noch einen Antrag zum Thema
eingereicht, der MaRnahmen vorsieht, die eine schwierige
Debatte versachlichen kdnnen. Wir wollen eine Hamburger
Studie und daf dieser Runde Tisch eingerichtet wird. Das
ware ein guter erster Schritt, um einer Problemlésung in
dieser Stadt néherzukommen. — Vielen Dank.

(Beifall bei REGENBOGEN - flir eine neue Linke)

Vizeprasident Berndt Roder: Das Wort bekommt die Ab-
geordnete Woisin.

Erika Woisin SPD: Sehr geehrter Herr Prasident, meine
Damen und Herren! Herr Jobs, das Problem ist nicht neu,
aber es ist sehr ernst. Es beschaftigt uns in der SPD-Frak-
tion schon lange. Bereits im Februar 1996 haben wir uns
mit der Problematik der hyperaktiven Kinder befat. Da-
mals fand unter dem Motto ,,Warum zappelt Philipp?*“ eine
Fachtagung unserer Fraktion statt, auf der wir gemeinsam
mit Experten nach Wegen gesucht haben, wie den Kin-
dern, die durch Konzentrationsmangel und permanente
Unruhe sich selbst, ihren Mitschiilern, den Lehrern und den
Eltern das Leben schwermachen, geholfen werden kann.

Schon damals, vor finf Jahren, wurde festgestellt, daR es
das hypergenetische Syndrom schon friither gab,

(Barbara Duden SPD: Natirlich, das fallt ja nicht
vom Himmel!)

heute nur 6fter diagnostiziert wird.

Das Problem ist nicht neu. Dennoch hat sich die Situation
offensichtlich verandert. Wenn ich aus der Presse entneh-
men muB, dal in Hamburg bis zu 10 000 Kinder an dem
Aufmerksamkeitssyndrom leiden und davon circa 4000
Kinder Psychopharmaka bekommen, lauten doch bei vie-
len Menschen die Alarmglocken.

Es stellt sich natirlich die Frage, was sich in den letzten
Jahren verandert hat. Haben sich die Kinder verandert,
weil die Welt immer hektischer, die Ablenkungen immer
verflhrerischer, die Eltern immer beschaftigter und die
Schule immer leistungsorientierter wird,

(Karl-Heinz Ehlers CDU: Das letzte bestimmt nicht!)

oder haben wir Erwachsenen uns so sehr verandert, daf
wir fur die Kinder keine Zeit, fur ihre Sorgen kein Ohr und
fir ihr Bedurfnis nach Warme und Ruhe kein Geflihl mehr
haben? Oder sind medizinische Ursachen fur die Hyper-
aktivitdt von Kindern verantwortlich, die, aus welchen
Griinden auch immer, heute verstarkt auftreten?

Ist es vielleicht eine falsche Erndhrung, die bei Kindern zu
den Problemen fiihrt? Kdnnte eine bestimmte Diat ihnen
vielleicht helfen? Wie so oft gibt es wahrscheinlich nicht
nur eine Ursache fur dieses Problem, sondern viele. Einige
davon habe ich eben aufgezahlt. Ich habe mit Eltern, die
ein sogenanntes ADS-Kind in der Familie haben, gespro-
chen. Ich habe Verstandnis fur diese Eltern, die an ihren hy-
peraktiven Kindern zu verzweifeln drohen. Viele dieser El-
tern haben Schuldgefiihle, weil sie glauben, in der Erzie-
hung versagt zu haben. Sie ergreifen den Rettungsanker
Ritalin und haben mit einer regelmafig verabreichten Pille
endlich ein Kind, das wie die anderen spielt, lernt, liest und
auch zuhort.

Und dennoch dirfen die Gefahren, die eine Einnahme von
Psychopharmaka im Kindesalter beinhalten, nicht ver-
harmlost werden. Noch ist nicht erwiesen, dal} das Medi-
kament keine Spatfolgen nach sich ziehen kann. Auch die
Frage einer mdoglichen Abhéngigkeit ist nicht zufrieden-
stellend beantwortet. Ritalin ist immerhin ein Medikament,
das unter das Betdubungsmittelgesetz fallt und mit dem
sehr sorgsam umgegangen werden mufl. Auf jeden Fall
dirfen wir es uns nicht zu einfach machen und denken, mit
einer Pille wére das Problem geldst. Vor allem die Medizi-
ner tragen hier eine riesengrof3e Verantwortung und durfen
auf keinen Fall das Medikament leichtfertig verschreiben.

(Wolfgang Beul CDU: Das sagt ja auch keiner!)

Den Eltern, die das Medikament fiir ihr Kind fordern, damit
es in der Schule mehr Leistung bringt, mu3 vom Arzt eine

D
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klare Absage erteilt werden; diese Schilderung ist kein Ein-
zelfall. Nur in absoluten Ausnahmefallen, wo erwiesen ist,
daR medizinische Ursachen vorliegen, sollte zu diesem
letzten Strohhalm gegriffen werden und das auch nur im
Zusammenhang mit einer psychologisch-padagogischen
Betreuung. Wenn allerdings familiare, emotionale Pro-
bleme oder soziale Belastungen die Ursachen sind, ist eine
Pille ganz bestimmt nicht die L6sung. Manchmal gibt es
ein ganz einfaches Rezept, und das heif3t: Viel Zuneigung,
Liebe und viel Zeit fur die Kinder.

Um noch einmal auf die GroRe Anfrage der REGENBO-
GEN-Gruppe zuriickzukommen. Wie die Antwort belegt,
befallt sich der Senat seit langerem intensiv mit der Pro-
blematik. Das Institut fiir Lehrerfortbildung und die Ham-
burgische Arbeitsgemeinschaft fur Gesundheitsférderung
machen Fortbildungsveranstaltungen fur Lehrkréafte,
Schulberater und Schulérzte, damit frih erkannt wird, wo
die Ursachen fir das auffallige Verhalten liegen. Wenn
sicher ist, da padagogische, sozialtherapeutische und
psychologische MalRnahmen gefordert sind, geben die re-
gionalen Beratungsstellen den Eltern Hilfestellung und un-
terstlitzen bei der Suche nach der richtigen Therapie. Aber
das Wichtigste bei diesem Thema bleibt fir mich, daf? sich
Eltern und Mediziner ihrer Verantwortung bewuft sind und
nicht leichtfertig mit der Gesundheit der Kinder umgehen.

Noch einmal kurz zum Antrag der REGENBOGEN-Gruppe.
Wir sind wie Sie der Meinung, dafl dies ein wichtiges
Thema ist, halten aber die Problematik fiir zu umfassend,
um jetzt schnell etwas zu beschlieBen. Darum mdchten wir
den Antrag an den Gesundheitsausschuf} Gberweisen, um
das Thema mit der notwendigen Sorgfalt zu behandeln. —
Vielen Dank.

(Beifall bei der SPD und der GAL)

Vizeprasident Berndt Rdder: Das Wort bekommt der Ab-
geordnete BeuR.

Wolfgang BeuR CDU: Herr Prasident, meine Damen und
Herren! Das Medikament Ritalin ist sicherlich nicht der
Stein der Weisen. Ritalin darf nicht aus pharmazeutischem
Selbstzweck heraus verordnet werden. Ritalin ist sicherlich
auch kein Konigsweg, was die Behandlung angeht. Aber
es ist eine von vielen Hilfen fiir kranke Kinder, die unter ADS
leiden. Kein Grund ist es deshalb, Ritalin in Bausch und
Bogen zu verdammen. Aber es ist auch kein Grund, es in
den Himmel zu jubeln und als Wundermittel zur Ruhigstel-
lung von unruhigen Kindern und Jugendlichen zu glorifi-
zieren. Das Medikament gehort mit Sicherheit in die Hand
eines daflir ausgebildeten Facharztes, und es muff auch in
der Stadt mdglich sein, die Diagnostik entsprechend zu
finanzieren; das ist namlich bisher nicht der Fall.

Hier ist schon viel Verniinftiges und Richtiges zum ADS ge-
sagt worden. Deshalb gestatten Sie mir, aus der Sicht ei-
nes Sonderschullehrers kurz zwei Beispiele fur Kinder zu
geben, die Ritalin erhalten oder erhalten haben; ich nenne
einmal Oliver. Oliver ist unruhig, aggressiv und hat Lern-
storungen. Was bedeutet unruhig? Er lauft permanent in
der Klasse herum, macht Gerausche, beginnt unvermittelt
zu lachen oder auch zu schreien. Er entwickelt Ticks und
lenkt sich, aber auch die gesamte Lerngruppe davon ab,
dem Unterricht zu folgen. Die Folge davon ist, daR er sich
immer starker in der Gruppe isoliert.

Was bedeutet aggressiv bei diesen Kindern? Aggressiv be-
deutet, daR diese Kinder zum Beispiel keine Nahe ertragen
kénnen. Sobald ihnen jemand nahe kommt, empfinden sie

das als Angriff und schlagen zu. Die Kinder werfen mit Ge-
genstanden durch die Klasse, dabei sind Federtaschen
noch das Geringste. Es kdnnen auch schon mal Stiihle und
Tische sein. Die Folge ist, daR die Mitschiler eine unge-
heure Angst vor dem kdrperlichen Aufbegehren dieser
kranken Kinder entwickeln.

Was bedeutet Lernstérungen? Lernstérungen bedeutet,
unkonzentriert zu sein, eine gestodrte Aufmerksamkeit zu
haben, nichts zu behalten, und in den meisten Féllen wis-
sen die Schiler Uberhaupt nicht, worum es eigentlich geht.
Die schriftlichen und mundlichen Leistungen sinken viel-
fach ins UnermefRiliche ab. Die Folge ist, dal die Eltern total
verzweifelt sind, weil sich zu Hause spiegelbildlich genau
das gleiche Verhalten ihrer Kinder zeigt.

Wir hatten vor einiger Zeit in der Schule eine Mutter, die so
verzweifelt war, daR sie, ihr Kind an der Hand, den Kinder-
und Jugendnotdienst aufgesucht hat, um zu bitten, dal}
dieses Kind eine Pflegefamilie bekommt. Sie wiirde es hier
abgeben, weil sie es mit ihm nicht mehr aushalten wiirde.
Das ist nicht zum Lachen, sondern bare Realitat.

Die Eltern haben es versucht mit Diaten, sie haben es ver-
sucht mit psychologischer Behandlung, sie haben es mit
Spielgruppen versucht, mit der Erziehungsberatung. Diese
Kinder sind nicht zu erreichen und stehen sich quasi selbst
im Wege und sind oftmals am meisten dariber verzweifelt.

Alarmschrei ist, wenn dann eine Psychiatrieeinweisung er-
folgt, und das kommt h&ufiger vor. Und gut ist es, wenn da
die richtigen Fachleute kommen, und aus meiner Sicht ist
das insbesondere das Werner-Otto-Institut. Dort werden
Testbatterien bei den Kindern mit erstaunlichen Ergebnis-
sen durchgefiihrt. Diese zeigen, dal die Kinder oftmals
eine grofe Intelligenz haben, die sich aber im taglichen Un-
terricht Giberhaupt nicht darstellt. Die Kinder werden im
Werner-Otto-Institut so behandelt, da mit Ritalin nicht
drauf losgeballert wird, sondern es wird sich, wie man das
so schon nennt, eingeschlichen. Man erhdht die Dosis und
guckt, ob das zu einer Verhaltensédnderung fiihrt. Dabei
wird ein enger Kontakt zu Elternhaus und Schule gesucht.

Es gibt also Falle, wo Ritalin wirklich angezeigt ist und wo
den Kindern damit wirklich geholfen wird, aber das muR}
sehr differenziert angeguckt werden. Wichtig ist, daR das
Verhalten unter Ritalin stabilisiert wird, und ich habe ge-
rade einen Fall erlebt, wo bei einem Kind im Rahmen die-
ser Therapie das Ritalin wieder abgesetzt wurde, weil die
Personlichkeit so stabilisiert war, da es ein verniinftiges
weiteres Leben ohne Medikament fliihren konnte; das ist
dann auch ein Erfolg.

Im Grunde ist der vorliegende Antrag berechtigt. Ich
glaube zwar auch nicht, da Hamburg der Nabel der Welt
ist. Deswegen wollen wir diesen Antrag an den Ausschuf}
Uberweisen, um in Ruhe dariiber zu reden. — Vielen Dank.

(Beifall bei der CDU)

Vizeprasident Berndt Réder: Das Wort bekommt die Ab-
geordnete Dr. Freudenberg.

Dr. Dorothee Freudenberg GAL: Herr Prasident, meine
Damen und Herren! ADS und Ritalin sind auf jeden Fall ein
wichtiges Problem, das wir nicht einfach nur im Gesund-
heitsausschul} behandeln sollten, sondern zusammen mit
den Kollegen und Kolleginnen vom Jugend- und Schulaus-
schuf}, und das ist auch das Interessante an der Ge-
schichte. Ritalin hilft gegen das Symptom der Zappelei, der
Aufmerksamkeitsstdérung im Zusammenhang mit Uber-
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maRiger motorischer Aktivitat, aber nur gegen das Sym-
ptom, denn das ADS ist eine Anpassungsstérung und
zeigt, dal3 sich die Kinder nicht an vorgegebene Verhalt-
nisse anpassen kdnnen. Wir dirfen nicht einfach das Sym-
ptom kurieren und sehen, daR die Kinder ruhiger werden.
Wir missen vielmehr Uberlegen, ob die Verhéltnisse in Ord-
nung sind, von denen wir verlangen, daf sich die Kinder an
sie anpassen, oder was bei den Kindern vorliegt, daf} sie
dazu nicht in der Lage sind. Es ist auf keinen Fall richtig,
jetzt zu sagen, wir haben ein Medikament, das in vielen Fal-
len hilft, und damit gut. Sondern wir miissen erfassen, was
hinter der Zunahme dieser Stérungen steckt und was wir
tun kénnen, um den Kindern und Familien gerecht zu wer-
den.

Ich finde es richtig, diesen Antrag zu Uberweisen und uns
in der néchsten Legislatur bald damit zu befassen, mochte
dies aber auf keinen Fall nur unter uns Medizinern abhan-
deln, denn dann werden wir der Sache bestimmt nicht ge-
recht. — Danke.

(Beifall bei der GAL)

Vizeprasident Berndt Rdder: Das Wort erhalt Senatorin
Pape.

Senatorin Ute Pape: Herr Prasident, meine Damen und
Herren! Die jetzt in Gang gekommene 6ffentliche Diskus-
sion ist zu begrufien, denn sie schafft Aufmerksamkeit fur
eine Entwicklung, die viele Eltern besorgt und verunsi-
chert. Durch die Gegeniiberstellung von Pro und Kontra
der Ritalin-Vergabe und die zum Teil sehr unterschied-
lichen Aussagen von Fachéarzten hat sich auch gezeigt,
dal die Frage nach den Folgen bisher aus medizinischer
Sicht keineswegs eindeutig zu beantworten ist. Aufgabe
meiner Behdrde kann es aber nicht sein, die medizinische
Fachdiskussion zu fuhren. Die mu3 schon dort gefuhrt
werden, wo sie wirklich hingehdrt. Aufgabe meiner Be-
hdrde ist es vielmehr, die Fachdiskussion zu verfolgen und
die Ergebnisse kritisch zu bewerten und verantwortungs-
voll in bezug auf die Mdglichkeiten schulischen Handelns
zu setzen. Insofern gebe ich Frau Dr. Freudenberg voll-
kommen recht, dal} es wichtig ist, diese Diskussion ge-
meinsam zu fiihren, und die Zuordnung zu dem einen oder
anderen Ausschull wirde ich auch fur falsch halten. Da
gibt es unterschiedliche Anteile, und wichtig ist, gemein-
sam diese Diskussion zu fuhren.

Hier ist schon darauf hingewiesen worden, wie Ritalin
wirkt, dall es namlich nicht eine Krankheit heilt, aber Sym-
ptome lindern kann. Wichtig ist deswegen, es nicht isoliert
zu verabreichen, sondern im Rahmen einer multimodalen
Therapie, um die Aufnahmeféhigkeit der Kinder fur geeig-
nete padagogische, psychologische und sozialtherapeuti-
sche MaRnahmen zu erhéhen. Deswegen sollten auch
Lehrerinnen und Lehrer in der Schule Kenntnis davon ha-
ben, wenn Kinder ihrer Klasse sich in einer solchen Thera-
pie befinden.

Hier ist schon darauf hingewiesen worden, daf? die fiir die
Behandlung erforderliche arztliche Diagnose des soge-
nannten Aufmerksamkeitsdefizitsyndroms ADS nur dann
erstellt werden darf, wenn Verhaltensweisen wie erhohte
Ablenkbarkeit, Impulsivitat und in vielen Fallen Hyperakti-
vitat dauerhaft und in den verschiedenen sozialen Situa-
tionen auftreten. Gerade hat Herr Beul} plastisch darge-
stellt, daR haufig aggressives Verhalten und Lernschwie-
rigkeiten zusatzlich auftreten. Aber es kommt natirlich
immer darauf an, eine intensive Differentialdiagnose durch-

zuftihren, denn solche Auffalligkeiten kénnen auch durch
viele andere Faktoren wie emotionale, familiare und soziale
Belastungen hervorgerufen werden. Und nicht in allen Fal-
len, wo man das Gefiihl hat, das Kind sei unruhig, darf ein
entsprechendes Praparat verordnet werden.

Das Amt fuir Schule beschéftigt sich seit langerem mit der
Frage des angemessenen padagogischen Umgangs mit
ADS. Das Amt fir Schule hat sich aber nicht an dem be-
teiligt, was im nachhinein Arbeitsgruppe genannt worden
ist. Es sind vielmehr zwei Mitarbeiterinnen und Mitarbeiter
zu einem Gesprachskreis eingeladen worden, und diese
haben den wahrgenommen. Das ist dann spéter als
Gruppe definiert worden. Aber als bekannt wurde, dal die
Zusammenkiinfte in diesem Zusammenhang zu sehen
sind und von der Firma gesponsert werden, was diesen
Mitarbeiterinnen vorher nicht bekannt war, haben wir nicht
mehr mitgemacht.

Die Beratungslehrer erhalten im Rahmen ihrer Aus- und
Weiterbildung Informationen zum Umgang mit ADS. Auch
die regionalen Beratungs- und Unterstiitzungszentren ha-
ben Mitarbeiterinnen und Mitarbeiter, die die Schulen im
Umgang mit unaufmerksamen und impulsiven Kindern un-
terstutzen, und es gibt eine A&mtertbergreifende Arbeits-
gruppe, die sich mit Fragen des padagogischen Umgangs
mit Schiilerinnen und Schilern mit Entwicklungsstérungen
und Verhaltensauffélligkeiten beschéftigt.

Geplant ist weiterhin eine interdisziplindre Fachtagung, die
medizinische, therapeutische und padagogische Aspekte
einer wirksamen Pravention thematisieren soll. AuBerdem
wird zur Zeit ein Auftrag zur Erstellung eines Leitfadens zur
padagogischen Diagnostik vorbereitet, der auch eine Be-
schreibung der notwendigen schulischen und auBerschu-
lischen MalRnahmen bei ADS-Kindern enthalten soll.

Meine Damen und Herren! Es gibt keine Patentrezepte im
Umgang mit Kindern mit Aufmerksamkeitsstérungen, und
deswegen mussen sich Eltern und Schule den padagogi-
schen Herausforderungen stellen und nach Antworten su-
chen. Die jetzt begonnene Diskussion halte ich in diesem
Zusammenhang fir hilfreich und hoffe sehr, daB sie uns
voranbringen wird. Den Vorschlag, den Antrag an den Ge-
sundheitsausschuR zu liberweisen, halte ich auch fur sinn-
voll, denn dort wird man in Ruhe priifen kénnen, ob der
Vorschlag, eine hamburgspezifische Untersuchung anzu-
stellen, Sinn macht. Ich kann es nicht beurteilen, dartiber
kann man in Ruhe noch einmal reden, und deswegen halte
ich das auch fur einen guten Vorschlag. — Vielen Dank.

(Beifall bei der SPD und der GAL)

Vizepréasident Berndt Réder: Weitere Wortmeldungen
sehe ich nicht. Dann kommen wir zur Abstimmung.

Wer stimmt einer Uberweisung der Drucksache 16/6639
federfiihrend an den Gesundheitsausschul® und mitbera-
tend an den Schulausschufl zu? — Gegenstimmen? —
Stimmenthaltungen? — Dies ist einstimmig so beschlossen.

Wir kommen zum Tagesordnungspunkt 48, Drucksache
16/6316: Bericht des Wissenschaftsausschusses uber die
Neustrukturierung des Universitats-Krankenhauses Ep-
pendorf.

[Bericht des Wissenschaftsausschusses

Uber die Drucksache 16/5760:

Neustrukturierung des Universitats-Krankenhauses
Eppendorf (UKE) (Senatsvorlage)

— Drucksache 16/6316 -]



Burgerschaft der Freien und Hansestadt Hamburg — 16. Wahlperiode — 105. Sitzung am 5. September 2001

5417

(Vizeprasident Berndt Roder)

Hierzu liegt Ihnen als Drucksache 16/6643 ein Antrag der
SPD-Fraktion vor.

[Antrag der Fraktion der SPD:

Bericht des Wissenschaftsausschusses uber die
Neustrukturierung des Universitats-Krankenhauses
Eppendorf (Drucksache 16/5760)

— Drucksache 16/6643 -]

Die Birgerschaft hatin ihrer Sitzung vom 12. Juli 2001 das
Gesetz zur Neustrukturierung des UKE mit den vom Wis-
senschaftsausschuf vorgeschlagenen Anderungen sowie
die ubrigen vom Senat in der Drucksache 16/5760 bean-
tragten MaBnahmen bereits in erster Lesung beschlossen.

Wer meldet sich zu Wort? — Der Abgeordnete Zamory.

Peter Zamory GAL:* Herr Prasident, meine Damen und
Herren! Das UKE steht heute vor einem entscheidenden
Schritt seiner Verselbstdndigung vom staatlichen Regie-
betrieb zur Selbstverantwortung. Das ist ein dringend not-
wendiger Schritt, um das UKE vorzubereiten auf die 6ko-
nomischen Herausforderungen der néchsten Jahre, auf
die diagnosebezogenen Abrechnungsgruppen und um
letztlich beim Wettbewerb in der Krankenversorgung mit
anderen Hamburger und norddeutschen Krankenhausern
wirklich konkurrenzféhig zu sein und zu bleiben. Wir haben
das UKE uber die Jahre im Wissenschaftsausschuf mehr
als kritisch begleiten miissen, und mir ist klar, daB mit die-
sem Gesetz allenfalls wichtige Voraussetzungen und Rah-
menbedingungen dafir geschaffen werden, dal wir uns
hoffentlich in Zukunft weniger mit dem UKE werden be-
schaftigen missen. Es hangt vom UKE ab, von den dort
arbeitenden Wissenschaftlern, aber letztlich von allen Mit-
arbeitern, ob das UKE die Chancen, die dieses Gesetz bie-
tet, nutzt, um seinem eigenen Anspruch, in Zukunft im er-
sten Drittel aller medizinischen Fakultaten der Republik
qualitatsmaRig vertreten zu sein, wirklich gerecht zu wer-
den.

Dieses Gesetz - ich fasse noch einmal die wichtigsten
Punkte zusammen - sorgt dafir, dal? der Anregung des
Wissenschaftsrats gefolgt wird, Forschung und Lehre in
der Universitat verbleiben zu lassen und die Krankenver-
sorgung davon zu trennen, was auch dazu fuhrt, daR De-
kan und Arztlicher Direktor nicht mehr ein und dieselbe
Person sein werden; ein sehr wichtiger Punkt.

AulRerdem ermdglicht das neue Gesetz die Zentrenbildung
innerhalb des UKE mit der Mdéglichkeit, kollegiale Leitun-
gen zu installieren und damit auch etwas zur Enthierarchi-
sierung beizutragen; es ist eine Chance. Ein Abteilungslei-
ter einer medizinischen Abteilung muB nicht unbedingt
gleichzeitig C4-Professor, das hei3t Lehrstuhlinhaber, sein.
Auch das ist ein Schritt in Richtung Arbeitsteilung und kol-
legialer Leitung.

Ein weiterer Punkt, der hier immer strittig diskutiert wurde,
ist die Zusammenflhrung der Personalréte in einen Per-
sonalrat. Ich weil3, daR das ein Punkt gewesen ist, der be-
sonders hart und widersprichlich innerhalb des UKE, aber
nattrlich auch bei uns im Ausschuf3 und im Parlament dis-
kutiert wurde. Die Beibehaltung eines nichtwissenschaft-
lichen und eines wissenschaftlichen Personalrats damit zu
begriinden, daR es den wissenschaftlichen Mitarbeitern
zeitlich nicht zumutbar sei, sich um die Belange der nicht-
wissenschaftlichen Mitarbeiter zu kiimmern, halte ich fir
nicht akzeptabel.

(Dietrich Wersich CDU: Malen Sie doch keine Ge-
spenster an die Wand! — Susanne Uhl REGENBO-
GEN - fiir eine neue Linke: Wer sagt das denn?)

Wenn es den wissenschaftlichen Mitarbeitern nicht einmal
gelingt, die basisdemokratischen und gewerkschaftlichen
Rechte gegeniber ihren Vorgesetzten durchzusetzen,
stellt sich fiir mich die Frage, wie sie iberhaupt Mitarbei-
terinteressen vertreten wollen.

Eine weitere Nebelkerze geistert im Moment durch die
Stadt, die Frage des Widerspruchsrechts.

(Glocke)

Vizeprasident Berndt Roder (unterbrechend): Gestatten
Sie eine Zwischenfrage, Herr Abgeordneter?

Peter Zamory (fortfahrend): Im Moment nicht.

Wenn die Besitzstandswahrung fir die momentanen Ar-
beits- und Entgeltbedingungen abgesichert ist, und das ist
sie, dann ist ein Widerspruchsrecht in der Form nicht notig.
Es wird dann ndétig, wenn vollsténdig privatisiert wird. Im
LBK, das mochte ich einmal als Vergleichsbeispiel nennen,
sind 22 Gesellschaften ausgegliedert worden, ohne daB3 es
irgendein Problem mit dem Personalrat gegeben hat. Man
hat sich geeinigt und das tarifrechtlich entsprechend ver-
handelt.

Ein weiterer wichtiger Punkt ist die finanzielle Absicherung
des UKE durch die Ubereignung der Grundstiicke. Ein
Punkt, der auch in der Debatte in der letzten Zeit wichtig
geworden ist, ist, dal} alle Beschaftigten des UKE dem-
nachst der personalérztlichen Untersuchung des UKE un-
terstehen. Da gibt es nicht mehr den Unterschied zwi-
schen beamteten Arzten oder Gastérzten oder nichtbe-
amteten Mitarbeitern.

Das Gesetz leistet die Rahmenbedingungen fir die Um-
setzung des General- und Masterplans des UKE. Und ge-
rade weil wir uns Uber acht Jahre im Wissenschaftsaus-
schuf® von allen Universitatsteilen am meisten mit dem
UKE aus den leidlich bekannten Griinden beschéftigt ha-
ben, ist es um so wichtiger, deutlich zu machen, worauf es
jetztin der Umsetzung dieses Gesetzes im UKE selber an-
kommt. Da ist es wenig hilfreich, wenn Herr von Beust in
seinem Zehn-Punkte-Programm darauf rekurriert, daf} ein
Hauptgrund fiir die Novellierung des Gesetzes nach einer
beabsichtigten Ubernahme des Senats sein soll, &rztlichen
Sachverstand im Kuratorium einzufiihren. Herr von Beust
ist leider nicht hier, aber ich sage es auch noch einmal an
die Adresse der CDU gerichtet:

(Dr. Roland Salchow CDU: Es gibt noch mehr Leute
in der CDU!)

— Ein paar mehr. — Arztlichen Sachverstand gibt es im UKE
genug, und jeder Wissenschaftssenator oder jede -sena-
torin der Zukunft kann in das Kuratorium selbstverstand-
lich auch Arzte berufen. Aber was das UKE im Moment
braucht, ist psychologische und kommunikationswissen-
schaftliche Beratung und Sachkompetenz, denn in der
letzten Wissenschaftsausschuf3sitzung hat der Kaufméan-
nische Direktor deutlich gemacht, daf? dort die schlimm-
sten Defizite des UKE liegen. Die Hierarchien, die einzel-
nen Berufsgruppen reden kaum miteinander, und wenn es
dem UKE nicht gelingt, das grundlegend auf allen Ebenen
zu verandern, werden sie ihre selbstgesteckten Ziele nicht
erreichen. Eine neue Unternehmenskultur ist notwendig,
und deshalb ist es wichtig, in den jetzt folgenden Ziel- und
Leistungsvereinbarungen zwischen Senat und UKE Pati-
entenschutz und Qualitatssicherung zu einem der zentra-
len Punkte zu machen. Patientenschutz, Patienteninteres-
sen mussen im UKE weiter umgesetzt und durchgesetzt
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werden. Dazu ist dieses Gesetz weder der richtige Ort
noch das richtige Mittel. Aber es wird MalRnahmen geben
—die Senatorin wird dazu nachher noch etwas sagen —, um
dies von Anfang an wirklich durchzusetzen. Bei der Beru-
fung des Arztlichen Direktors der Zukunft und auch bei der
Berufung der Abteilungsleiter mul} die Fahigkeit zu einer
kollegialen Personalfiihrung und der Wille zu einem um-
fassenden Qualitdtsmanagement mindestens ein genauso
wichtiges Kriterium sein wie die wissenschaftliche Qualifi-
kation.

Wenn das im UKE zunehmend Wirklichkeit wird, wenn sich
ein Generationswechsel vollzieht, dann habe ich Hoffnung,
dall das UKE den selbstgesteckten Zielen in Zukunft ge-
recht werden wird.

(Beifall bei der GAL)

Vizeprasident Berndt Réder: Das Wort bekommt der Ab-
geordnete Professor Dr. Salchow.

Dr. Roland Salchow CDU: Herr Prasident, meine Damen
und Herren! Das UKE-Gesetz, das wir heute zusammen
mit dem UKE-Operationsskandal diskutieren, hat eine
Reihe von Problemen.

Erstens: Externer Sachverstand wird nicht systematisch
einbezogen.

(Peter Zamory GAL: Woher wissen Sie das?)

Externe Leute sind aber nétig, um ein Schmoren und Ver-
bleiben im eigenen Saft zu vermeiden. Und auch jetzt nach
dem OP-Skandal versuchen Behérde und die anderen Ex-
ternen, der Wahrheit ndherzukommen.

(Vizeprasidentin Sonja Deuter tibernimmt den Vor-
sitz.)

Zweitens: Die finanzielle Ausstattung ist unscharf begriin-
det. Die Zahlen scheinen gegriffen zu sein. Mdgliche Fol-
gen aus dem OP-Skandal sind nicht einbezogen und kén-
nen nicht ausgeschlossen werden. Mir hat der Vater des
Lars dieser Tage gesagt, dafl das UKE seit Monaten tber-
haupt nicht mehr auf Schreiben antwortet, die er in Sachen
Schadensersatzforderungen an das UKE richtet. Wir wis-
sen nicht, welche Haftpflichtversicherung eintreten soll.
Erst auf meine Anfrage hat sich die Behérde fir Wissen-
schaft und Forschung wenigstens einmal das Kleinge-
druckte der Haftpflichtversicherung angeschaut, ob Aus-
schluRgriinde vorhanden sind.

Drittens: Eine Mitwirkung von UKE-Mitarbeitern bei der
Auswahl des Kuratoriums ist in diesem Gesetz nicht aus-
reichend geregelt. Immerhin ist das Kuratorium das Len-
kungsinstrument, das dieses UKE beherrschen wird. Da
kann man die UKE-Mitarbeiter nicht drauBen lassen oder
unterbewerten. Wenn jetzt gesagt wird, der Staat soll eine
starke Rolle haben, dann fragt es sich, wie es denn bisher
war. Sie wissen auch, wie die Rollen festgelegt wurden,
Herr de Lorent.

(Dr. Hans-Peter de Lorent GAL: Demokratisch!)

Da ist automatisch die starkste Gewerkschaft drin und so
weiter. An uns wurde kritisiert, wir wiirden die Rolle des
Staates herunterdrehen. Aber: Bisher war das UKE voll-
kommen in der Aufsicht des Staates, in der Direktive des
Staates, und das hat diese Skandale nicht verhindert.
Darum ist es kein Allheilmittel, den Staat Zugriff auf das Ku-
ratorium haben zu lassen, und darum finden wir es nicht
richtig.

(Beifall bei der CDU)

Dann wollen Sie mit diesem Gesetz den wissenschaft-
lichen Personalrat abschaffen. Der wissenschaftliche Per-
sonalrat hat jetzt 13 Mitglieder. Wenn Sie die Personalréte
zusammenfassen, dann haben Sie statistisch vielleicht
zwei, drei Assistenz- und Fachéarzte aus dem Mittelbereich
im Personalrat. Die Arzte haben uns aber eindrucksvoll
mitgeteilt, dall sie dann beim vollen Sitzungsprogramm
des grofRen Personalrats dabei sein muf3ten. Das kann ein
Arzt, der sich ja wissenschaftlich betétigt und nur neben-
her im Personalrat ist, nicht leisten. Darum ist zu erwarten,
daR kaum einer dieser Arzte in dem neuen Personalrat sein
kann, und dies hat tragische Folgen.

Wenn Sie beim OP-Skandal nachforschen, warum denn
niemand von den Fach- und Assistenzérzten gegen das
aufgemuckt hat, was C4-Professoren gedeckt haben, wird
deutlich, daR dahinter die Abhangigkeit der mittleren Arzte
von den Top-Arzten steht.

(Dr. Hans-Peter de Lorent GAL: Da gab es doch ei-
nen wissenschaftlichen Personalrat! — Dr. Martin
Schmidt GAL: Da gab es einen Personalrat!)

— Ja, der wissenschaftliche Personalrat war das einzige
Medium, das dabei die Interessen der Assistenz- und
Fachéarzte gegen die C4-Professoren noch hat wahrneh-
men kdnnen, nicht vollstandig, aber doch zum Teil.

Dieses einzige Instrument schaffen Sie nun auch noch ab.
Der Fehler wird sich rachen, weil Sie die Abhangigkeit der
mittleren Arzte noch erhthen, statt strukturell zu verrin-
gern.

(Beifall bei der CDU)

Zum OP-Skandal. Wir haben in langen Sitzungen den
OP-Skandal ausfihrlich behandelt. Es ist nicht die Zeit,
das hier auszubreiten. Auffallig ist, dafl wir auch bis heute,
zwei Jahre und zehn Monate nachdem die Senatorin und
die Staatsanwaltschaft durch anonyme Schreiben infor-
miert worden sind, diverse Fragen nicht beantwortet be-
kommen haben.

Wir wissen nicht, warum auf der Ebene der C4-Professo-
ren der operativen Tatigkeit des Professors D. nicht Einhalt
geboten wurde. Wir wissen nicht, warum und ob gewisse
Assistenzérzte die Aktivitat des Herrn D. gestutzt und ka-
schiert haben. Wir wissen nicht, welche Versicherung zah-
len wird, obwohl die Rechtsabteilung des UKE seit zwei
Jahren dartiber nachgedacht hat. Die BWF hat erst jetzt ein
biBchen naher geguckt, der Vater von Lars wird Uiber Jahre
vertrdstet; das ist alles ungeklart. Wir wissen nicht, woher
und aus welcher Perspektive die anonymen Schreiben aus
dem UKE kommen. Ich habe gehdrt, daR bis zum heutigen
Tag der Vater von Lars anonyme Schreiben und Faxe aus
dem UKE bekommt, die ihm helfen wollen; das ist un-
glaublich. Wir wissen nicht, warum der Arztliche Direktor
nicht kritischer mit seinen Kollegen umgegangen ist. Wir
wissen nicht, wie es zur Wiederaufnahme der Tatigkeit von
Professor D. gekommen ist, wer davon Kenntnis gehabt
hat. Wir wissen nicht, ob Direktorium oder Behdrde fiir
Wissenschaft und Forschung Aufsichts- und Informati-
onspflichten verletzt haben.

Das alles steht in einem Katalog, den man nunmehr einer
Kommission (bergeben hat. In einem solchen Moment,
heute Uber das UKE-Gesetz beschliefen zu missen, ist
nicht richtig. Es sind so viele Fragen offen. Und warum sind
sie offen? Weil, Frau Senatorin, die Kommission genau
diese Fragen, die ich eben zitiert habe, untersuchen soll.
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Erst jetzt, nachdem alles 6ffentlich geworden ist, weil die
Presse es veroffentlicht hat, haben Sie diese Kommission
mit zehn Monaten Verspétung eingesetzt. Eine zweite
Kommission fiir die medizinische Seite startet erst Mitte
September.

Meine Damen und Herren, diese Verspétung der Untersu-
chungen geht ausschlie3lich zu Lasten der BWF und der
Senatorin, und damit ist auch die Aufklarung um zehn Mo-
nate nach hinten gerlckt.

Hinweise auf die Staatsanwaltschaft ziehen auch nicht. Wir
haben festgestellt, daR die Staatsanwaltschaft faktisch
kaum daran arbeitet. Sie nimmt mit groRem Aufwand Ak-
ten in Beschlag, aber ich vermute beinahe, daR die Akten
sehr spét weiter durchgeschaut werden. Ich sage das ne-
gativ, weil es, wie wir im Ausschul} gehort haben, keine
Hoffnung darauf gibt, da vor Monaten Uberhaupt etwas
Ernsthaftes dabei herauskommt.

(Peter Zamory GAL: Die Staatsanwaltschaft hat
festgestellt, daR Akten geféalscht wurden!)

Es wurde gerade mal ein einziges Gutachten vergeben. Der
Oberstaatsanwalt hat gesagt, der behandelnde Staatsan-
walt habe schliefilich noch andere Dinge zu tun. Auf diese
Staatsanwaltschaft hat sich die Behdrde fur Wissenschaft
und Forschung verlassen. Bezeichnend war auch die Ant-
wort des Oberstaatsanwalts auf meine Frage, ob denn die
Behdrde fiir Wissenschaft und Forschung, die gesagt
hatte, daR die Staatsanwaltschaft alles richten werde,
Uberhaupt einmal nachgefragt hat. Die Antwort des Staats-
anwalts lautete: Nein, das hat sie nicht. Erst nachdem es
die Pressevertffentlichungen gegeben hat, hat die
Behorde fur Wissenschaft und Forschung Giberhaupt bei
der Staatsanwaltschaft nachgefragt, wie denn der Gang
der Dinge sei.

(Peter Zamory GAL: Das ist nicht wahr!)
Daran sehen Sie, daf
(Dr. Hans-Peter de Lorent GAL: Stimmt nicht!)

— das kann man doch wortlich belegen — die Behdrde fur
Wissenschaft und Forschung in der Frage dieses Skandals
eine Tatigkeit gehabt hat, die vergleichbar mit der Stille des
Schnees ist. Es ist nichts passiert, und es sollte im Grunde
auch nicht vor der Wahl herauskommen.

(Dr. Hans-Peter de Lorent GAL: So ein Quatsch! So
ein unglaublicher Unsinn!)

Darum komme ich zu dem SchluBergebnis, Herr de Lorent
—vielleicht kommt dann heute die dritte AbschlufRrede lhrer
parlamentarischen Tétigkeit —, das UKE-Gesetz ist nach
wie vor nicht entscheidungsreif — ich habe lhnen gesagt
warum —, in Teilen ist es falsch; auch das habe ich be-
griindet. Deshalb werden wir auch in der zweiten Lesung
heute gegen dieses Gesetz stimmen. Wenn es heute den-
noch zustande kommt, werden wir in der ndchsten Legis-
latur die notwendigen Korrekturen anbringen. — Vielen
Dank, meine Damen und Herren.

(Beifall bei der CDU)

Vizeprasidentin Sonja Deuter: Das Wort erhélt Frau Fi-
scher-Menzel.

Helgrit Fischer-Menzel SPD:* Frau Prasidentin, meine
Damen und Herren! Alles in einen Muspott, Herr Salchow,
ob Herzchirurgie, UKE-Gesetz oder Strahlenskandal, alles

hinein, aber keine Antwort geben, das ist das Fazit Ihres
Beitrages.

Es geht um die UKE-Strukturreform. Sie haben beim letz-
ten Mal gesagt, daf es flr Sie zwei Griinde gibt, warum ein
solches Gesetz auf den Weg gebracht werden muf3, nam-
lich erstens, um effiziente, transparente Regelungen zu
schaffen, um selbstandig handeln zu kdnnen und gleich-
zeitig klare Verantwortung herzustellen und zweitens, um
finanzielle Rahmenbedingungen zu sichern.

Sie haben eben in lhrem Beitrag zwar verbal beide Punkte
noch einmal wiederholt, aber Sie haben fir sich selbst
Uberhaupt keine Antwort zu diesen Punkten gegeben.

(Dr. Hans-Peter de Lorent GAL: So ist es!)

Sie haben beispielsweise zum Schluf? gesagt — und jetzt
lese ich es lhnen noch einmal vor —:

,Wir werden das andern, wenn wir dran waren.*
Aber was sagt denn lhr Spitzenkandidat? Er sagt:

L,Wir werden in dem neu zu bildenden Kuratorium als
hdchsten Entscheidungstrager fur die Belange des
Krankenhauses, wo die Arzteschaft vollig unterrepra-
sentiert ist, die medizinische EinfluBnahme verstarken.
Das Kuratorium braucht groReren &rztlichen Sachver-
stand, als es in der Zusammensetzung in diesem Gre-
mium mit der derzeitigen Struktur vorhanden ist.”

Er sagte nichts von einem Punkt der neuen Finanzierung.
Das ware heute die Méglichkeit gewesen, denn wir haben
Uber den Haushalt gesprochen. Auch da hatten Sie sagen
kénnen, wenn wir Verkaufe fir 10 Milliarden DM tatigen,
werden wir natirlich die Altlasten des UKE lbernehmen
und es auf eine neue Ebene stellen. Aber dazu gab es kein
Wort,

(Dr. Roland Salchow CDU: Das habe ich doch das
letzte Mal gesagt!)

weil Sie sehr genau wissen, daR dieses ein sehr schwieri-
ger Punkt ist, der in der Umsetzung, wie Sie es sich vor-
stellen, tberhaupt nicht zu handeln ist.

(Anja Hajduk GAL: Ich glaube aber, die wissen das
selbst!)

— Vielleicht wissen Sie es auch wirklich nicht.

Der zweite Punkt lautet Strukturen und Transparenz schaf-
fen, und das unter dem Stichwort: Medizinische Repré-
sentanz im Kuratorium. Herr Salchow, haben Sie eigentlich
das Gesetz gelesen? Ich habe es mir extra noch einmal
herausgezogen, um lhnen zu sagen, dal3 die Organe — Pa-
ragraph 6 —, die Leitungsstrukturen im UKE das Kurato-
rium, der Fachbereichsrat, die Dekanin oder der Dekan
und der Vorstand sind. Dem Vorstand gehéren 50 Prozent
Mediziner an. Die Dekanin oder der Dekan ist immer ein
Mediziner, also 100 Prozent, ebenso wie der Fachbe-
reichsrat zu 100 Prozent. Im Kuratorium — wenn man die
Rechnung richtig aufmacht — werden es 25 Prozent sein;

(Dr. Hans-Peter de Lorent GAL: Mehrl)

und da sagen Sie und auch lhr Spitzenkandidat, daR die
Mediziner in den Leitungsstrukturen des UKE unterrepra-
sentiert sind.

Ich will lhnen auch noch einmal sagen — das mufR man ja
scheinbar vorlesen —, was das Kuratorium macht. Der Zu-
stimmung des Kuratoriums bedurfen der Wirtschaftsplan,
die Leistungs- und Budgetvereinbarungen, der Erwerb der
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VerauRRerungen, der Abschlu3 von Miet- und Pachtvertra-
gen, von Krediten und so weiter. Daflr wollen Sie den me-
dizinischen und nicht den 6konomischen Sachverstand
starken?

(Dr. Roland Salchow CDU: Das ist nicht der Punkt!)

Herr Salchow, wir haben zu Beginn dieses Jahres im Aus-
schuB gemeinsam dariiber gesprochen, daR wir eine An-
derung in der Senatsvorlage vornehmen miissen. Das ha-
ben wir auch getan. Wir haben unter Paragraph 7 Punkt 2
funf Mitglieder, die vom Senat berufen und abberufen wer-
den, eingesetzt. Darunter sind eine Vertreterin oder ein
Vertreter der fur die Finanzen zustéandigen Behérde sowie
sachverstandige externe Vertreter und Vertreterinnen. Das
haben wir aufgrund der Diskussion im AusschulR aufge-
nommen. Externer Sachverstand heif3t, dal man auch und
gerade 6konomischen Sachverstand hineinnimmt. Medi-
ziner — das habe ich lhnen nun vorgelesen — gibt es in den
Leitungsorganen des UKE in voller Breite. Was dort ge-
braucht wird, ist 6konomischer Sachverstand. Wenn dann
auch noch ein kluger Mediziner dabei ist, der sowohl von
Okonomie als auch von der Frage etwas versteht, wie man
ein Unternehmen verninftig fuhrt, welche Organisations-
strukturen man braucht, um dieses UKE wieder nach vorne
zu bringen, dann denke ich, wére das auch bei uns Uber-
haupt kein Problem, denjenigen in diesem Kuratorium un-
terzubringen.

Das heil’t, dalR das Strategiepapier, das jetzt vorliegt, wie
auch lhre eben gemachten AuBerungen nur Schall und
Rauch sind. Sie versprechen zwar, am Kuratorium etwas
zu andern, aber da, wo es vielleicht tatsachlich weh tun
wirde, namlich beim Thema Finanzen, machen Sie hier
zwar noch viele Worte, aber sagen nichts.

Und noch etwas. Ich weil? nicht, ob der wissenschaftliche
Personalrat anwesend ist, aber sie haben hoffentlich das
Strategiepapier von Ole von Beust, das veréffentlich
wurde, gelesen. Sie wollen das UKE-Gesetz nicht in dem
Sinne verandern, indem Sie den Personalrat wieder ein-
fihren wollen, nein, es soll nur das Kuratorium verandert
werden.

(Dr. Roland Salchow CDU: Das steht da nicht!)
— Natdrlich steht das hier drin.

(Dr. Roland Salchow CDU: Da steht nicht das Wort
nurl)

— Natdrlich steht dort, dal Sie die Verdnderungen nur im
Kuratorium wollen.

(Dr. Roland Salchow CDU: Nein!)
— So habe ich es gelesen.
(Dr. Roland Salchow CDU: Das stimmt aber nicht!)

Dann darf ich Sie aber etwas anderes fragen. Dieses UKE
hat 4500 nichtwissenschaftliche und 1500 wissenschaft-
liche Mitarbeiter. Fiihlen Sie sich eigentlich als groRe
Volkspartei nicht auch fiir die Pflegerinnen und Pfleger zu-
standig, fur die Arbeiter in der Kiiche, die Putzfrauen und
die Techniker?

(Dr. Roland Salchow CDU: Wieso denn nicht?)

Sind es tatsachlich nur die Mediziner, die in wirklich
groBem Umfang in diesem Gesetz bericksichtigt worden
sind? Sind es tatsachlich nur die, fir die Sie sich als groRRe
Volkspartei zustandig fiihlen? Bei all den Ausflihrungen,
die gerade Sie, Herr Salchow, heute hier gemacht haben,
habe ich manchmal den Eindruck, daR es Ihnen hier nur um

Wahlkampf und um eine bestimmte Zielgruppe geht. Aber
da machen Sie mit den Sozialdemokraten und auch mit
Rotgriin kein Geschaft,

(Elke Thomas CDU: Das wollen wir auch nicht!)

denn wir flihlen uns fiir alle Mitarbeiterinnen und Mitarbei-
ter dort zustandig, auch fur diejenigen, die bei lhnen nicht
mit einem Wort erwahnt werden.

(Beifall bei der SPD und der GAL)

Ferner mochte ich noch eine Bemerkung zum Thema UKE-
Strukturgesetz und zur Herzchirurgie machen. Wir haben
es mehrmals diskutiert, und ich habe hier ganz deutlich ge-
sagt — dem haben Sie auch nicht widersprochen -, daR
keine Konstruktion und keine Gesetzgebung verhindern
kann, was dort passiert ist, wenn der Kern, die Unterneh-
menskultur und die Arbeitskultur eines Unternehmens
nicht funktionieren. Sie kénnen dann Gesetze machen, so
viel Sie wollen, es wird sozusagen diesen Punkt nicht ver-
andern.

Wir glauben aber, daR wir mit diesem Gesetz zumindest
Strukturen schaffen kdnnen, die die Reformschritte und die
Moglichkeit, etwas zu verandern, einfacher machen.
Auflerdem sage ich sehr deutlich und offen, daR sich, wenn
nicht weiterhin der Druck der Politik und an manchen Stel-
len sicherlich auch der Druck der Medien — die gewisse
Punkte auch einmal aufdecken — vorhanden ist, wie ich
glaube, nichts andern wird. Es muf} sich aber etwas &n-
dern, und das ist unabhangig von dem Punkt UKE-Gesetz
und hat etwas mit dem Unternehmen, der Diskussion im
Unternehmen zu tun und natirlich auch mit der Form, in
der wir als Politiker versuchen, darauf EinfluB zu nehmen.

AbschlieBend komme ich zum Punkt des staatlichen Ein-
flusses, eine Sache, die wir hier immer diskutieren. Wenn
man aber mit schwarzen Regierungen in anderen Landern
spricht, lacheln die eher Uiber lhre Position, weil sie in der
sozialdemokratischen Position sind, zu sagen: Das sind
unsere Unternehmen, wir sind Eigentiimer und daftr ver-
antwortlich. Wir missen auch daflr sorgen, daf3 in diesen
Unternehmen 6konomisch gedacht wird. Wir missen dar-
auf achten, dall das Kuratorium so besetzt ist, dal die
Kontrollfunktion auch tatsachlich wahrgenommen werden
kann.

In meiner Vorbereitung habe ich mir tberlegt, wer von Ih-
rer Couleur einem Unternehmen vorsitzt. Dabei habe ich
an Martin Willich gedacht. Glauben Sie etwa, dal? er und
Jobst Plog, wenn es um die Frage der Besetzung des Auf-
sichtsrats geht, auch nur einen Gedanken daran ver-
schwenden und sagen wirden: Da muf3 ein Wettbewerber
— etwa die Bavaria — mit hineingenommen werden? Wen
wollten Sie denn mit hineinnehmen? Wollen Sie die Uni-
versitatsklinik Kiel oder vielleicht Vertreter der CardioClinik
oder wen auch immer mit ins Kuratorium hineinnehmen?
Martin Willich wiirde doch sagen, daf? es nicht wahr sein
konne, einen Wettbewerber mit hineinzunehmen.

Nehmen wir ein anderes Beispiel, dal sich Jobst Plog und
Martin Willich Schauspieler und Regisseure in den Auf-
sichtsrat hineinnehmen wirden. Das glauben Sie doch
nicht im Ernst. Deshalb sind die genauso daran interes-
siert, dal3 ein Unternehmen funktioniert, dal 6konomischer
Sachverstand, organisatorischer, kommunikativer und ju-
ristischer Sachverstand vorhanden ist. Das alles ist fiir ein
Unternehmen gefordert, damit es bliiht, Gewinne macht,
im Wettbewerb bestehen kann und ein gutes Image hat.
Das wiinsche ich dem UKE fur die Zukunft. Ich méchte
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dafur stehen, daf in diesem UKE Spitzenmedizin und Spit-
zenforschung gemacht werden kann und daB es ein gutes
Image hat. Deshalb muf} dieses Gesetz sein, auch wenn
Sie dagegen sind.

(Beifall bei der SPD und der GAL — Wolfgang BeuR
CDU: Wir haben verstanden!)

Vizepréasidentin Sonja Deuter: Das Wort erhélt Frau
Koppke.

Julia Koppke REGENBOGEN - fiir eine neue Linke: Frau
Prasidentin, meine Damen und Herren! Unsere Position ist
nach wie vor: Ein UKE-Gesetz ja, aber nicht so.

Dieses ,,aber nicht so“ — darauf hat Herr Zamory eben be-
reits hingewiesen — ist seit gestern um einen ganz neuen
Aspekt bereichert worden, denn das ganze Gesetz ist ver-
mutlich verfassungswidrig; so duRerten sich jedenfalls An-
waltinnen und Anwalte in der ,taz",

(Jurgen Schmidt SPD: Das ist deren Beruf!)

weil bei der Uberfilhrung eines Gesetzes in eine neue
Rechtsform die Mitarbeiterinnen und Mitarbeiter ein Recht
auf Widerspruch haben missen, und das ist im Gesetz
ausgeschlossen.

(Wolfgang Marx SPD: Glauben Sie alles, was in der
Zeitung steht?)

Ich bin keine Juristin und lese natirlich mehrere Zitate von
Anwaltinnen und Anwélten in der Zeitung. Fur mich ist das
zumindest mal wieder ein Beleg dafir, da3, wenn dieser
Punkt in Frage steht, dieses Gesetz offensichtlich mit
heiBer Nadel gestrickt wurde.

(Beifall bei REGENBOGEN - fiir eine neue Linke)

Das Hauptinteresse der Behdrde ist es, das UKE so schnell
wie mdglich in die Selbstandigkeit zu entlassen. Die in-
haltliche Ausgestaltung der Strukturnovelle ist dabei of-
fensichtlich weniger von Interesse; nebenbei bemerkt
waren sinnvolle Strukturdénderungen sogar ohne eine Ver-
selbstandigung umsetzbar.

Das ,,aber nicht so“ bezieht sich aber auch auf unsere in-
haltliche Kritik an diesem komplett kontraproduktiven Ge-
setzentwurf. Statt Ausweitung von Mitbestimmungsrech-
ten und Aufbrechen der starren Hierarchie, Gehorsam und
Schweigestrukturen findet eine erneute Machtfokussie-
rung auf den Arztlichen Direktor statt. Es gibt keine obli-
gatorischen Institutsrate mehr und eine miserable Zusam-
mensetzung des Kuratoriums, namlich ohne eine Paritéat
von Mitarbeiterinnen und Mitarbeitern. Die Zusammenle-
gung der Personalréte bedeutet die faktische Abschaffung
des wissenschaftlichen Personalrats, und auch Patienten-
schutz und Patientenrechte fehlen komplett.

Das UKE sei ein System ohne Kritikféahigkeit, das solche
Skandale, wie den in der Herzchirurgie, immer wieder her-
vorbringen musse. So hat es Herr Dr. Altenhoff vom wis-
senschaftlichen Personalrat auf einer Anhorung der
Gruppe REGENBOGEN beschrieben.

Der UKE-Skandal hat in der Tat erneut deutlich gezeigt, in
welche Richtung strukturelle Anderungen hétten vorge-
nommen werden mussen, um solche Vorfélle bestmdglich
zu vermeiden. Diese liegen sicher nicht in der Zunahme
von Hierarchien oder der faktischen Abschaffung des wis-
senschaftlichen Personalrats.

(Beifall bei REGENBOGEN - fiir eine neue Linke
und bei Sybill Buitrén Liibcke CDU)

Frau Sager interessiert das alles aber gar nicht mehr. In der
letzten Sitzung des Wissenschaftsausschusses reichte sie
fast jede an Sie gerichtete Frage pauschal nach hinten wei-
ter. Selbst auf die Frage, ob die Behdrde von April bis zum
Artikel in der ,,Morgenpost“ im Juli, wie es die Aktenein-
sichtnahme zeigte, geschlafen hat oder ob die BWF in Sa-
chen UKE-Skandal eigentlich irgendeine Aktivitat in dieser
Zeit unternommen habe, wul3te sie keine Antwort. Schliel3-
lich mufite Frau Fischer-Menzel der Senatorin zu Hilfe
kommen, indem sie sagte, es misse schon irgend etwas
gegeben haben, méglicherweise ein Telefonat. Auch dar-
aufhin schwieg die Behdrde, weil die Senatorin nicht
wuBte, ob oder gegebenenfalls was sie in dieser Zeit
unternommen haben kdnnte. Dazu muB ich sagen, Frau
Sager, wenn Sie keine Lust mehr haben, lassen Sie es
einfach.

(Beifall bei REGENBOGEN - fir eine neue Linke)

Sie haben nicht nur die Offentlichkeit und das Parlament
nicht informiert, nachdem lhnen der Fall D. bekannt wurde
—da hat Herr Salchow véllig recht —, und nicht nur, daB Sie
sich erst in der ersten Julihalfte bei der Staatsanwaltschaft
nach dem Fortgang der Erkenntnisse erkundigten, auf die
Sie immer verwiesen haben, weil Sie selbst nichts in Gang
gebracht haben - das ist Gbrigens auch im Protokoll so
nachzulesen, dies an die Adresse der GAL —, sondern Sie
haben erst jetzt zwei Untersuchungskommissionen einge-
setzt. Eine dieser Untersuchungskommissionen hat im-
merhin den Auftrag, die Strukturdefizite, die organisatori-
schen Mangel und die Nichterfullung von Informations-
pflichten zu untersuchen. Leider sollen diese Ergebnisse
keinen Einflu mehr auf die Strukturnovelle haben. Daher
zeigt sich an der UKE-Novelle eigentlich nur folgendes:
Schlechte Arbeit, politische Ignoranz, Desinteresse.

(Beifall bei REGENBOGEN - firr eine neue Linke
und vereinzelt bei der CDU)

Das Gesetz in der vorliegenden Fassung heute be-
schliefen zu wollen ist véllig verantwortungslos.

(Beifall bei REGENBOGEN - fiir eine neue Linke
und vereinzelt bei der CDU)

Vizeprasidentin Sonja Deuter: Das Wort erhélt Frau Se-
natorin Sager.

Zweite Burgermeisterin Krista Sager: Frau Prasidentin,
meine Damen und Herren! Wer hier behauptet, dieses Ge-
setz sei nach acht Jahren, nachdem alle Fragen auf allen
Ebenen nicht hundertmal, sondern tausendmal durchge-
kaut und diskutiert worden sind, mit heiler Nadel gestrickt
worden, hat tatsachlich ziemlich lange sehr tief geschla-
fen.

(Beifall bei der SPD und der GAL — Petra Brinkmann
SPD: Genau!)

Wer heute dennoch versucht, diese Verselbstandigung des
UKE zu hintertreiben und sie wieder einmal zu verhindern,
gefahrdet die wirtschaftliche Zukunft des UKE und auch
seine Existenz als Einrichtung fur Forschung und Lehre in
dieser Stadt.

Meine Damen und Herren, diese Verselbstandigung ist
notwendig und tberfallig. Es gibt hier kein neues Argument
in der Sache, sondern immer wieder die alten Versuche,
diese Uberféllige Verselbstandigung doch noch zu Fall zu
bringen.

(Wolfgang Beul CDU: Weil das Gesetz schlecht ist!)
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Es ist gut, dal? das nicht gelingen wird.

Ich will dennoch einmal auf einige Fragen, die hier aufge-
worfen wurden, eingehen. Es wird wieder einmal behaup-
tet, es gebe im Kuratorium zu wenig externen Sachver-
stand.

(Dr. Hans-Peter de Lorent GAL: Quatsch!)

Sie wissen, daR der Senat gesagt hat, dal unter den funf
Senatsmitgliedern auf jeden Fall externer Sachverstand
vertreten sein wird, und wir sind auch schon in Gespréachen
mit externen Sachverstandigen. Damit es daran keine
Zweifel gibt, wird das von den Fraktionen jetzt auch noch
im Gesetz explizit festgehalten. Aber, Herr Salchow, es ist
nicht Aufgabe des Kuratoriums, die Patienten zu behan-
deln; das machen die Arzte am UKE. Das Kuratorium ist ein
Aufsichtsgremium. Trotzdem wird es in diesem Aufsichts-
gremium auch arztlichen Sachverstand geben, sowohl un-
ter den Sachversténdigen als auch unter den Vertretern,
die das UKE entsendet.

Um es noch einmal festzuhalten, das UKE entsendet drei
Mitarbeiter. Einen Vertreter der starksten Gewerkschaft, ei-
nen Vertreter des Fachbereichs, und ferner werden wir
auch noch den Universitatsprasidenten dabei haben. Wer
hier fordert, es solle eine paritétische Mitbestimmung ge-
ben, fordert im Grunde, dall die akademische Seite gar
nicht vertreten sein soll. Das ist fiir eine Universitatsklinik
schlicht nicht hinnehmbar.

Die CDU hat sich tber Wochen und Monate nicht ent-
scheiden kénnen, ob sie fir das UKE mehr oder weniger
Staat will.

(Dr. Hans-Peter de Lorent GAL: Genau!)

Heute horte es sich mal wieder so an, als wollten Sie we-
niger Staat im Kuratorium. In den Diskussionen, die wir im
Ausschul3 gefuhrt haben, hatte ich eher den Eindruck, daR
Sie Angst haben, daR der staatliche Einflul zu gering sein
konnte, weil man das UKE auch weiter im Auge behalten
muf3.

Der Staat und der Senat bleiben in der Verantwortung, so-
wohl finanziell, aber auch hinsichtlich der Rechtsaufsicht.
Richtig ist aber vor allem auch, dal? das UKE eine neue
starke Leitungsstruktur braucht. Wer behauptet, hier
wiirde erneut die Macht des Arztlichen Direktors gestarkt,

(Dr. Hans-Peter de Lorent GAL: Der hat nichts ver-
standen!)

hat wiederum vom UKE Uberhaupt nichts begriffen.

(Vereinzelter Beifall bei der GAL und bei Petra
Brinkmann SPD)

Das, was Sie versucht haben, hier in die Debatte zu
streuen, namlich das Thema des sogenannten Falles
,Lars, hat mit der UKE-Verselbstéandigung und mit diesem
Gesetz nichts zu tun, Herr Salchow.

Wenn man aber aus diesem Fall irgendwelche Lehren fur
das Gesetz ziehen will, dann heifl3t es, daR erstens die
Strukturen so schnell wie mdglich geandert werden mis-
sen und zweitens, daB sie in die Richtung geéndert wer-
den mussen, wie dieses Gesetz es vorsieht. Es mul}
Schluf damit sein, daR der Arztliche Direktor identisch ist
mit dem Dekan und daR der Dekan sozusagen von den
Chefs der Abteilungen tber den Fachbereich gewahlt wird,
um dann automatisch Arztlicher Direktor zu werden.

(Dr. Hans-Peter de Lorent GAL: So ist es!)

Es ist ein Fortschritt, dal? diese beiden Funktionen und Ver-
antwortlichkeiten, einerseits Forschung und Lehre und an-
dererseits die Krankenversorgung, getrennt werden, dal
die Position des Arztlichen Direktors offentlich ausge-
schrieben wird und auch jemand von auen kommen kann
und daf es eine Wahl vom Kuratorium gibt und nicht von
den Chefs der unteren Abteilungen selbst. Das ist eine
Lehre aus diesem Fall.

Vieles, was Sie Uber diesen Fall wieder mal zum besten ge-
geben haben, ist schlicht falsch.

(Dr. Roland Salchow CDU: Was denn?)

Sie haben verschwiegen, dal? die Staatsanwaltschaft aus-
drucklich erklart hat, daf sie autonom ermittelt und selbst
entscheidet, wann und an welche Dienststellen und Behor-
den sie herantritt. Sie hat sich entschieden, an das UKE
heranzutreten und nicht an die BWF.

Sie haben so getan, als hatten wir die Bildung der Kom-
mission verzégert. Sie wissen aber selbst, daf sich die Bil-
dung der Kommission verzdgert hat, weil ein Mitglied der
Ethik-Kommission der Arztekammer nicht friiher zur Ver-
figung stand. Sie haben nicht gesagt, daR Sie kein Mit-
glied der Ethik-Kommission in dieser Kommission haben
wollen. Das ware, glaube ich, auch eine etwas merkwir-
dige Entscheidung gewesen.

Sie wissen sehr genau, dal3 die Behdrde sofort gehandelt
hat, nachdem sie den anonymen Brief bekommen hat, und
daR sie ferner Konsequenzen fir den Patientenschutz am
UKE gezogen hat. Sie wissen, dal die externe Kommission
nicht eingesetzt wurde, weil es einen Pressebericht gab.
Die Presse war genauso lange informiert wie die BWF.
Diese Kommission wurde eingesetzt, weil wir plotzlich 121
Falle statt 28 Falle auf dem Tisch hatten und damit klar
wurde, daB dieses Ausmal’ an Falschinformation und In-
formationsverdeckung am UKE aufgeklart gehort.

Ich mochte in diesem Zusammenhang vielleicht noch die
kleine Anekdote anfiihren, da wir uns auch mit einem
Gastprofessor aus Niedersachsen beschaftigt haben, der
in Gottingen operiert hat und mdglicherweise an einer He-
patitis-B-Infektion gelitten hat. Wir haben Konsequenzen
gezogen. Wir sorgen daflr, daR auch Gastprofessoren in
Zukunft untersucht werden, bevor sie am UKE tétig wer-
den. Wir haben dieses Problem der kranken Arzte und daR
sie nicht untersucht werden aber an allen Krankenh&usern
der Bundesrepublik Deutschland. Interessanterweise hat
aber die CDU in Niedersachsen im Landtag zu dem Fall
des Gottinger Arztes, der dort 5000 Menschen operiert hat
- nicht 48, wie hier in Hamburg —, zu diesem Thema keine
einzige Frage gestellt und in keiner Weise gefordert, dafd
dort Aufklarung stattfindet und Strukturen betrachtet wer-
den oder untersucht wird, wie so etwas moglich ist. Das er-
gibt auch ein Bild.

Noch ein Wort zur Frage der zwei Personalréte. Sie wissen,
dall es der normale Standard in der Bundesrepublik
Deutschland ist, auch an Universitatskliniken nur einen
Personalrat zu haben. Es gibt nur zwei Lander, die eine
Ausnahme machen. Kein einziges CDU-regiertes Land
macht eine Ausnahme; das sollte man hier auch einmal
feststellen.

Dazu will ich Ihnen noch einmal deutlich meine Position sa-
gen. Ich bin fur eine starke Personalvertretung. Ich bin
daflr, daB die Mitarbeiterinnen und Mitarbeiter mit ihrer
Stimme gegeniiber der Leitung stark auftreten kénnen. Ich
bin jedoch sehr dagegen, daR die starke Position der Mit-
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arbeiterinnen und Mitarbeiter dadurch zum Ausdruck ge-
bracht wird, dafl Gruppeninteressen vertreten werden. Ich
kann lhnen auch durchaus belegen, warum diese Gefahr
besteht.

Es ist zum Beispiel leider so gewesen, dafl der wissen-
schaftliche Personalrat Einspruch dagegen erhoben hat,
daR das UKE versucht, die fiir den Strahlenskandal ver-
antwortlichen Arzte in Regrel zu nehmen. Das ist fiir mich
ein Beleg, dafl’ in diesem sehr gravierenden Fall der wis-
senschaftliche Personalrat leider Gruppeninteressen von
Arzten vertreten hat, bei denen es im hervorragenden In-
teresse des UKE ist, sie in Regre zu nehmen. Hier haben
nicht die Interessen des Personals im Vordergrund ge-
standen, sondern die Interessen einer Gruppe. Deswegen
bin ich fir einen einheitlichen und starken Personalrat. Wir
werden auch in Zukunft die Patienteninteressen im UKE
stéarken und vorantreiben. Das haben wir im Wissen-
schaftsausschul berichtet.

Das Programm zur Qualitatssicherung wird zligig umge-
setzt. Wir werden das vom Kuratorium aus begleiten. Es
gibt einen Zeitplan, der die weitestgehende Abarbeitung
bis zum Jahre 2002, vollstandig bis 2003, vorsieht.

Es ist wichtig, daR wir jetzt mit dem Generalplan und dem
Masterplan weitermachen, die neuen baulichen Strukturen
schaffen und das UKE dabei unterstitzen. Die Zukunft des
UKE zu sichern, hangt aber im wesentlichen davon ab, daf
die Mitarbeiterinnen und Mitarbeiter am UKE dieses neue
Gesetz als einen Rahmen sehen, den sie flillen missen.
Von ihnen hangt es ab, ob das UKE sich im schwieriger
werdenden Wettbewerb halten und behaupten kann und
ob es in Zukunft Spitzenqualitat in Forschung und Lehre
und in der Krankenversorgung nachweisen wird. In diesem
Sinne appelliere ich an die Mitarbeiterinnen und Mitarbei-
ter des UKE. Ich bedanke mich aber auch fir die Unter-
stlitzung hier im Parlament, daB dieses Gesetz nun endlich
umgesetzt werden kann.

(Beifall bei der SPD und der GAL)

Vizeprasidentin Sonja Deuter: Das Wort erhalt Herr
Hackbusch.

Norbert Hackbusch REGENBOGEN - flir eine neue
Linke:* Frau Prasidentin, meine Damen und Herren! In der
SPD gibt es einen komischen Reflex. Was mich aber mehr
interessiert, ist die erste Sache. Ich wollte eigentlich zu
dem Fall Lars konkret gar nichts sagen.

(Petra Brinkmann SPD: Es ist auch besser, das ist
nicht das Thema!)

Frau Senatorin, man kann nur dann gute Politik machen,
wenn man auch etwas selbstkritisch ist.

(Beifall bei REGENBOGEN - fir eine neue Linke)

Es liegt deutlich auf der Hand, daR erst die Pressemittei-
lungen bewirkt haben, daB in dieser Behdrde etwas ge-
schehen ist. Das hier zu leugnen, ist so selbstherrlich, wie
es sich in der Tradition der Griinen eigentlich nicht gehort.

(Beifall bei REGENBOGEN - fiir eine neue Linke)

Herr Paschen, der sich im Qualitdtsmanagement gut aus-
kennt, hat im Ausschul’3 deutlich ausgefihrt, dal? Fehler,
wie beispielsweise wahrend der Operation von Lars, ihre
Ursache in organisatorischen Bedingungen und dem Ab-
lauf in solchen Institutionen haben. Um so etwas in Zukunft
zu verhindern, muf3 dort etwas verandert werden. Deswe-
gen ist das UKE-Gesetz so wichtig.

Was steht in diesem UKE-Gesetz, damit solche Félle nicht
wieder vorkommen? Herr Zamory hat zwei Chancen dar-
gestellt, die im Gesetz noch nicht enthalten sind, aber viel-
leicht eingefuihrt werden kénnten. Wir stellen fest, dal? das
elementare Recht der Patienten in diesem Gesetz nicht ge-
starkt wird. Wir verlangen es. Es ist existentiell notwendig,
um solche Félle, wie beispielsweise die Operation von
Lars, zu verhindern. Dafiir braucht man in diesem Klinikum
fur die Zukunft mehr Demokratie. Das bedeutet auch, daf
man dort zwei Personalrate haben sollte.

(Peter Zamory GAL: Vier!)

Erstaunlicherweise haben aus genau den Griinden beide
Personalrate im UKE gesagt, es sei gut, zwei Personalrate
zu haben, damit solche Vorkommnisse an die Offentlich-
keit kommen und nicht die Hierarchie bestimmt. Beide
dort vertretenen Gewerkschaften haben dies bestatigt, um
solche Félle zu verhindern.

(Helgrit Fischer Menzel SPD: Die haben es nicht
verhindert!)

— Jetzt sagen Sie, die haben das auch nicht verhindert.

Es ist vor allen Dingen die Senatorin, die dafiir Verantwor-
tung tragt, damit so etwas nicht vorkommt,

(Beifall bei der CDU)

und die Art und Weise, wie sie diesen Laden strukturiert.
Wer sollte sonst die Macht haben, die Strukturen im UKE
zu verandern, wenn nicht die verantwortliche Senatorin?
Sie kénnen nicht sagen, diese Verantwortung haben die ar-
men Personalrate. Eine solche sozialdemokratische Posi-
tion ist mir neu. Aber ich mufBte in dieser Hinsicht schon
vieles lernen.

Nicht die Personalrate haben versagt, die Politik hat ver-
sagt. Das gilt es festzustellen.

(Beifall bei REGENBOGEN - fir eine neue Linke
und vereinzelt bei der CDU - Petra Brinkmann SPD:
Das sagen wir auch nicht! — Werner Dobritz SPD:
Verabschiede dich doch mal ordentlich!)

Vizeprasidentin Sonja Deuter: Das Wort erhalt Herr de
Lorent.

Dr. Hans-Peter de Lorent GAL:* Frau Préasidentin, meine
Damen und Herren! Herr Kollege Salchow hat es ge-
wiinscht und auch provoziert. Ich will nur zwei Bemerkun-
gen machen,; eine in Richtung CDU und eine in Richtung
REGENBOGEN.

Herr Kollege Salchow, Sie hatten uns die Diskussion und
die Mdoglichkeiten, Uber Alternativen nachzudenken, er-
heblich erleichtert, wenn Sie das, was man in einem Par-
lament oder in einem Ausschuf? macht, auch gemacht hat-
ten. Wenn Sie zu dem Gesetz konkrete Alternativen vor-
geschlagen hétten, hatte man gesehen, was die Regierung
mochte und was die Opposition. Aber das hat es ja nicht
gegeben. In der ,Welt" hat offensichtlich gestanden, wie
Sie das konkret haben wollen. Konkrete Vorschlége hat es
nicht gegeben. Sie haben sich noch nicht einmal intern ge-
einigt. Herr Kollege Beul? wollte méglichst viele C4-Pro-
fessoren ins Kuratorium, um diese einzubinden. Sie woll-
ten das anders. Aber was wollen Sie denn eigentlich? Re-
den Sie doch erst einmal unter sich dariiber, was Sie gut
finden. Dann stellen Sie einen Antrag, und wir haben die
Moglichkeit, dartiber zu debattieren. Mdglicherweise ist
sogar etwas dabei, worliber man diskutieren kann. Dies ist
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eine Veralberung des Parlaments. Sie machen keine Haus-
aufgaben, diskutieren funf Monate und sagen dann, wir
kénnen das Gesetz noch nicht verabschieden. Dann liest
man in der ,,Welt“, wie der Oppositionsfihrer sich das vor-
stellt. Das ist auch dummes Zeug, wie Frau Fischer-Men-
zel ausgefihrt hat, aber konkret liegt nichts vor. Das ist
keine seridse politische Arbeit.

(Beifall bei der GAL und der SPD)

Nur eine Kleinigkeit. Sie regen sich zum Beispiel darlber
auf, dal im Kuratorium sich die Arbeitnehmervertreter aus
der bei den Personalratswahlen am starksten vertretenen
Gewerkschaft rekrutieren. Das ist nachvollziehbar. Wie soll
der Arbeitnehmervertreter sonst gefunden werden?

(Petra Brinkmann SPD: Eben!)

Sie haben Uberhaupt keinen Vorschlag gemacht. Sie fin-
den das wahrscheinlich nicht gut, weil Sie mit Gewerk-
schaften nicht so viel zu tun haben wollen und Ihre Klien-
tel sagt, das gefallt mir nicht. Aber was ist die Alternative?
Was ware demokratischer? Was kénnte man machen? Wir
kénnen Uberhaupt nicht dartiber diskutieren, weil von lh-
nen Uberhaupt keine konkreten Vorschlage kommen.

Zum REGENBOGEN: Der REGENBOGEN spielt — nicht
nur in dieser Frage — eine ganz miese Rolle. Die Kollegin
Koppke hat die Arbeit von Krista Sager charakterisiert und
von schlechter Arbeit, Ignoranz und Desinteresse gespro-
chen. Es ist eine einzige Unverschamtheit, wenn man im
Wissenschaftsausschufl und im Parlament verfolgt hat,
mit wieviel Anstrengungen und Miihe versucht wurde, hier
aufzuklaren. Dabei machte man immer wieder die Erfah-
rung, daR man an bestimmte Grenzen stof3t und plotzlich
die Zahlen nicht stimmten. Im Wissenschaftsausschul3 hat
sogar der Staatsanwalt gesagt, er sei noch nicht fertig. Der
Grund sei nicht, daf} dort nicht gearbeitet wiirde, wie hier
suggeriert wird — ich glaube, auch Herr Salchow hat ge-
sagt, die Staatsanwaltschaft tue nichts, verschleppe alles
und stecke wahrscheinlich mit der Senatorin unter einer
Decke —, sondern die Staatsanwaltschaft habe bei den Re-
cherchen festgestellt, dal an der Dokumentation der Ope-
rationsprotokolle irgend etwas manipuliert worden sei. Die-
ser schwerwiegende Vorwurf mul3 aufgekléart werden. Es
ist auBerordentlich kompliziert, alle Operationsprotokolle
im einzelnen akribisch durchzugucken, um zu sehen, ob
etwas verandert worden ist. Das kostet viel Zeit. Hier aber
von Desinteresse zu reden, ist eine bodenlose Unver-
schamtheit. Das ist nichts anderes als mieser linker Popu-
lismus.

(Dr. Roland Salchow CDU: Nun geifer doch nicht
sol)

— Ich geifer gar nicht.

(Dr. Roland Salchow CDU: Geifern, geifern, gei-
fern!)

Das ist kein seridses Verhalten. Um mdglicherweise ein
paar Prozente herauszubekommen und eine griine Sena-
torin an die Wand zu stellen, wird so etwas schnell dahin-
behauptet. Das ist ungefahr auf gleicher Ebene wie die
CDuU.

(Dr. Roland Salchow CDU: Peter der Geifer!)

Die CDU wird nicht an die Regierung kommen, und der
REGENBOGEN wird nicht ins Parlament kommen.

(Dr. Roland Salchow CDU: Und Sie nicht ins Parla-
ment!)

— Dal ich nicht mehr im Parlament bin, Herr Kollege Sal-
chow, und lhre niveaulosen Beitrdge nicht mehr héren
muB, ist flr mich eine Freude. Das kann ich Ihnen sagen.

(Beifall bei der GAL und der SPD - Dr. Roland Sal-
chow CDU: Das kann ich jetzt verstehen!)

Vizeprasidentin Sonja Deuter: Das Wort erhalt Herr Marx.

Wolfgang Marx SPD:* Ich wollte so gern Herrn Salchow
den Vortritt lassen, aber es war mir nicht vergénnt.

Sehr verehrte Frau Prasidentin, sehr geehrte Damen und
Herren! Es ist bemerkenswert, was die CDU heute abend
zum zweiten Mal im Wissenschaftsbereich veranstaltet.
Vor einigen Wochen, noch vor der Sommerpause, hat Herr
Salchow gesagt, man kénne das UKE-Gesetz nicht an-
nehmen, weil unklar sei, welche finanziellen Folgen aus
den Vorgéangen in der Herzchirurgie zu erwarten seien.

Dann haben wir im Wissenschaftsausschul? mehrfach ge-
tagt. Die CDU war auch — ganz ungewohnt - zahlireich ver-
treten, und wir haben festgestellt, es gibt nach jetzigem
Wissen kein nennenswertes Risiko fur das UKE.

(Dr. Roland Salchow CDU: Wer hat das denn fest-
gestellt, Herr Marx?)

Anstatt nun zu tun, was zu erwarten wéare, namlich dem
UKE-Gesetz jetzt zuzustimmen, beharrt die CDU auf ihrer
Totalopposition, und es gibt nach wie vor keine Zustim-
mung. Das ist sehr bedauerlich. Ich hatte mir gewtinscht,
dal Sie Uber lhren Schatten springen.

(Antje Blumenthal CDU: Sie missen auch mal uber
Ihren Schatten springen!)

Aber nein, Sie denken, es ist Wahlkampf, und missen bei
Ihrer Daueropposition bleiben. Schade.

Dann méchte ich etwas zu dem sagen, was Frau Koppke
gesagt hat. Sie haben den gestrigen Artikel in der ,taz* an-
gesprochen. Ich mache Sie darauf aufmerksam, das UKE
ist kein Berliner Schwimmbad. Das Urteil des Bundesar-
beitsgerichts bezieht sich auf eine Ubertragung durch
Rechtsgeschéft, aber hier geht es um einen Ubergang
durch Gesetz, das wir hoffentlich gleich beschlieRen wer-
den. Noch haben Sie die Méglichkeit, Ihre Meinung zu &n-
dern und dem Gesetz gleich zuzustimmen.

Zum SchluR mdéchte ich noch etwas zur Frage mehr oder
weniger Staat im Kuratorium des UKE sagen. Die CDU
scheint mit gespaltener Zunge zu argumentieren. Sie soll-
ten sich einigen, was Sie wollen. Wollen Sie mehr Kon-
trolle? So haben Sie das im Ausschufl immer gesagt und
auch in der Birgerschaftssitzung vor den Sommerferien
angedeutet. Oder wollen Sie das, was lhr Biirgermeister-
kandidat — er wird es ja auch bleiben — gesagt hat, némlich
mehr Arzte ins Kuratorium? Sie sollten sich erst einmal in-
tern einigen und dann eine entsprechende Forderung ein-
bringen und entsprechende Antrédge zu diesem Gesetz
stellen. Es ist sehr beschamend fir Sie, daR Sie sowohl im
Ausschuf} als auch im Parlament nie wirkliche Antrage
dazu eingebracht haben. Im Ausschuf? gab es nur ein Acht-
Punkte-Papier der CDU, das insbesondere beinhaltete,
man sei gegen das Gesetz. Es gab aber nie konkrete kon-
struktive Vorschlage, wie das UKE verselbsténdigt werden
sollte. Das UKE braucht aber eine Zukunft in rechtlicher
Verselbstandigung. Daher bitte ich Sie, dem Gesetz zuzu-
stimmen.

(Beifall bei der SPD und der GAL)
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Vizeprasidentin Sonja Deuter: Das Wort erhélt Herr Pro-
fessor Dr. Salchow.

Dr. Roland Salchow CDU: Frau Prasidentin! Zunéchst ein-
mal zu dem Vorwurf von Herrn de Lorent, wir hatten keine
konkreten Alternativen genannt. Wir hatten kurz vor der
Debatte zum UKE-Gesetz liber das Hamburger Hoch-
schulgesetz gesprochen. Da hatten wir ein konkretes
Paket von 15 Anderungen eingefiigt. Sie haben, bis auf
eine leichte, alle in Bausch und Bogen abgelehnt. Fir eine
Oppositionspartei ist es witzlos, bei diesem Block von Rot
und Griin, der alles wegschiebt, was nicht von ihm ist, et-
was Konkretes dagegenzusetzen. Das ist die Situation.

(Beifall bei der CDU)

Far Sie ist nur gut, was von lhnen kommt; das wird hof-
fentlich in vier Wochen zu Ende sein. Wir haben aus dem
Grunde gar keine Lust gehabt, Anderungen anzubringen.
Sie lehnen alles ab, was nicht von lhnen stammt. Diesen
Grad an Primitivitat haben Sie hier entwickelt.

(Beifall bei der CDU und Unruhe bei der SPD und
der GAL)

Sie finden nur das gut, was von lhnen selbst kommt, und
darum lohnt es sich bei Ihnen gar nicht.

Zur Altlastenfinanzierung. Ich habe einen konkreten Vor-
schlag gemacht, Frau Fischer-Menzel. Ich habe an die L6-
sung erinnert, die man bei der Bundesbahn einvernehm-
lich zwischen den grofl3en Parteien im Bundestag gefunden
hat. Dort wurden die Altschulden abgetrennt. Man will
doch ein verselbstandigtes UKE schaffen. Dann muf man
auch sehen, wie man die Anfangsbedingungen juristisch
und finanziell gestaltet. Ich habe einen konkreten Vor-
schlag gemacht, genauso wie bei der Bundesbahn die Alt-
schulden vom Staat zu Gbernehmen, aber daftr auch die
Rickstellungen herauszunehmen. Diese Losung hétte es
dem UKE ermdéglicht, einer unklaren Menge von Schaden-
ersatzforderungen aus dem OP-Skandal vorzubeugen. Es
ist nicht klar, Herr Marx, daf3 im Wissenschaftsausschull
geklart wurde, wer das bezahlt. Es wurde immer nur ge-
sagt, das zahlen die Haftpflichtversicherungen. Aber bis
zum heutigen Tage ist nicht klar, welche. Dem Vater des
kleinen Lars wird seit zwei Jahren tberhaupt nicht mehr
geantwortet. Da kdnnen Sie doch nicht behaupten, das sei
klar.

Zum Kuratorium. Frau Senatorin, wir haben jetzt nicht
mehr die Zeit, lange dariiber zu diskutieren. Aber im Ge-
setz besteht ein klares Ungleichgewicht zwischen dem, mit
welchen Leuten Sie das Kuratorium besetzen, und den
Aufgaben des Kuratoriums. Sie haben allein bei Ziffer 3
16 Unterpunkte, bei denen Sie jedesmal die Zustimmung
des Kuratoriums voraussetzen. Da das Kuratorium se-
natsgelenkt ist, haben Sie hier den direkten Lenkungs-
durchgriff des Staates. Wenn Sie eine Verselbstandigung
wollen und gleichzeitig den Staat unter anderem Titel — den
direkten Durchgriff auf alle 16 Entscheidungstypen bis hin
zur medizinischen Entscheidung ,sonstiger fiir die Kran-
kenversorgung im UKE bedeutsamer struktureller Mal3-
nahmen“ —, was ist denn da noch eigentlich Verselbstan-
digung? Ihr Kuratorium ist nicht ausgewogen.

Zum wissenschaftlichen Personalrat eine Anmerkung:
Frau Fischer-Menzel, mich hat Ihre Heftigkeit erstaunt. Mir
wurde immer gesagt, Sie seien auch der Meinung gewe-
sen, dall der wissenschaftliche Personalrat ein eigenstan-
diger bleiben misse. Hier reiten Sie wie der Teufel dage-
gen, daB ich fur einen eigenen wissenschaftlichen Perso-
nalrat bin. Ich habe beispielsweise auch gehért, dal3

Senatorin Sager sich im Senat fur zwei Personalrate aus-
gesprochen hat. Hier werde ich angemistet, weil ich fur
zwei Personalrate bin. Der Burgermeister hat im Senat
dartbergestochen und hat den Vorschlag der Senatorin
weggedruckt. Wenn man sich in den eigenen Reihen unei-
nig ist, kann man doch jetzt nicht sagen, ich sei hier der
Schuft.

(Barbara Duden SPD: Nein, das wollen Sie nicht
sein!)

Der wissenschaftliche Personalrat ist fiir mich keine stan-
dische Frage, sondern eine Schluf3folgerung daraus, daf}
im medizinischen Bereich die Abhangigkeit der mittleren
Arzte von den Oberérzten sehr stark ist. Das muf verrin-
gert werden. Hier ist Mitbestimmung etwas Verninftiges,
und darum bin ich nach wie vor dafir, einen eigenen wis-
senschaftlichen Personalrat zu haben.

(Beifall bei der CDU und bei REGENBOGEN - fir
eine neue Linke — Dr. Martin Schmidt GAL: Sie blei-
ben der Schuft!)

Es hat mich sehr irritiert, was Frau Sager am Schluf? sagte,
weil es wenig durch die Fakten gedeckt ist. Mein Mif3trauen
ist natrlich auch begriindet durch die Erfahrungen in dem
OP-Skandal. Transparenz und Offenheit waren eben nicht
die Markenzeichen dieser Behorde, die von einer griinen
Senatorin gefithrt wird. Die Offentlichkeit und das Parla-
ment sind nicht dariber informiert worden. Der Wissen-
schaftsausschuli, der das UKE-Gesetz beraten hat, ist
nicht dariiber informiert worden. Das haben die Griinen
friher ,Nichttransparenz” und ,Nichtoffenheit“ genannt.
Jetzt erfahre ich, dal? sie mit einem Abgeordneten — das
war natlrlich lhr griiner Kollege — gesprochen haben.

(Wolfgang BeulR CDU: Pfui!)

SPD und CDU sind Uber die Ausmalie dieses Skandals
nicht informiert worden. Das ist die griine Transparenzpo-
litik von heute.

(Beifall bei der CDU)

Nicht in Ordnung, Frau Senatorin, ist auch Ihr Hinweis, Sie
setzten keine Kommission zur Wahrheitsfindung ein, weil
das der Aufgabenbereich der Staatsanwaltschaft sei. Dann
kiimmerten Sie sich aber sieben, acht oder neun Monate
nicht darum, was die Staatsanwaltschaft herausbekom-
men hat. Sie sagten, die misse autonom arbeiten oder Ko-
operationen gingen nicht zwischen verschiedenen Zwei-
gen des Staates. Sie héatten aber der Staatsanwaltschaft
mitteilen kdnnen, Sie hatten darauf verzichtet nachzupri-
fen, was die Wahrheit ist. Wenn ich dann die Staatsan-
waltschaft frage — unschuldig, wie es meine Art ist -,

(Lachen bei der SPD und der GAL)

ob die Behoérde gefragt habe, wie es denn vorangehe, ist
die Antwort Nein. Damit hat also Frau Koppke recht. Sie
waren an der Aufarbeitung dieses Skandals desinteres-
siert. Das ist die Sachlage.

(Beifall bei der CDU und bei REGENBOGEN - flir
eine neue Linke)

Wenn ich schlie3lich hére, Frau Sager, warum diese Kom-
mission so spéat eingesetzt wurde, nimmt mir das den
Atem. Sie sagen, weil ein Mitglied aus der Ethik-Kommis-
sion nicht gefunden worden ist. Frau Sager, ich habe Ihnen
den Vorwurf gemacht, dal} Sie die Kommission nicht im
letzten November eingesetzt haben. Die Tatsache, daBl Sie
Ihre Kommission nicht vollstandig besetzt bekommen ha-
ben, weil eine Person aus der Ethik-Kommission fehlte,

C
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entschuldigt gerade mal vier Wochen. Ich rede von zehn
Monaten. Sie haben diese Kommission erst eingesetzt, als
die Offentlichkeit auf Sie einschlug und lhnen vorwarf,
diese Behorde tue nichts. Als es dann in den Zeitungen
stand und wir daruber debattiert haben, haben Sie die
Kommission eingesetzt. Wenn Sie jetzt lacherlicherweise
die letzten vier Wochen als Entschuldigung mit hineinzie-
hen, weil Ihnen ein Ethik-Mensch abhanden gekommen
ist, neun Monate aber nichts getan haben, dann zeigt das
Ihre ganze Unernsthaftigkeit zu diesem Thema. — Vielen
Dank.

(Anhaltender Beifall bei der CDU - Dr. Hans-Peter
de Lorent GAL: Doch der Schuft!)

Vizeprasidentin Sonja Deuter: Das Wort erhalt Frau Fi-
scher-Menzel.

Helgrit Fischer-Menzel SPD:* Frau Prasidentin, meine
Damen und Herren! Herr Salchow, Sie kdnnen tber die
Oppositionsaufgabe lamentieren, aber es ist Aufgabe der
Opposition, sich damit auseinanderzusetzen, was die Re-
gierung vorlegt,

(Wolfgang BeuRR CDU: Gut, daR Sie das alles so
genau wissen!)

daR sie Gesetzentwirfe macht und daf sie sich zu jedem
einzelnen Gesetz mit Paragraphen auseinandersetzt. Das
kann eine Regierung auch erwarten. Wenn Sie sagen, dazu
haben wir aber gar keine Lust, dann frage ich Sie, was Sie
in der Regierung wollen. Bleiben Sie in der Opposition.

(Beifall bei der SPD und der GAL und Zurufe von
der SPD: Bravo!)

Ich habe Ihnen sehr genau zugehort, als es um die Frage
einer Anderung des Gesetzes und das Strategiepapier Ole
von Beusts ging. Sie haben immer nur ,,ich“ gesagt; ,.ich
habe vorgeschlagen®, ,ich wirde machen“. Sagen Sie
jetzt, dal} Ihr Spitzenkandidat und lhre Partei nach der
Wahl die Altlasten finanzieren werden. Sagen Sie aber
gleichzeitig, woher Sie das Geld nehmen. Sagen Sie den
SAGA- und GWG-Mietern, daf sie verkauft werden, um die
Altlasten des UKE zu finanzieren.

(Beifall bei der SPD und der GAL — Unmutséulie-
rungen bei der CDU)

Herr Dr. Salchow, Sie sollten hier schon ,,Butter bei die Fi-
sche” geben und sagen, wo Sie etwas andern wollen und
welche konkreten Zahlen Sie nach der Wahl dem UKE, den
Birgern und auch den Personalraten anbieten wollen.

Sie werfen uns Desinteresse an der Aufklarung des Skan-
dals vor.

Herr Salchow, wir haben Woche fiir Woche im Ausschuf3
zusammengesessen und aufzuklaren versucht, was im
UKE geschehen ist. Ich weil3 nicht, ob Sie in der BWF oder
im UKE gewesen sind, um sich dort die Akten anzusehen.
Ich habe beides gemacht.

(Antje Blumenthal CDU: Sie haben auch genug
Zeit!)

—Ich habe aber meine Aufgabe als Parlamentarierin wahr-
genommen, Frau Blumenthal.

(Beifall bei der SPD und der GAL)
Ich sage sehr vorsichtig, es wird wirklich Zeit,
(Dr. Roland Salchow CDU: ... fur einen Wechsel!)

daR das UKE verselbsténdigt wird, dal} es eigenverant-
wortlich fur seine Aufgaben zusténdig ist und dal? dieses
Gesetz auf den Weg gebracht wird mit all seinen Punkten,
die wir lhnen vorgelegt haben. Da kénnen Sie namlich er-
kennen, daB nicht die Struktur der BWF, sondern die Struk-
tur des UKE zum Himmel stinkt. Etwas anderes kann man
in diesem Fall iberhaupt nicht sagen. Dort muf3 sich etwas
andern.

(Zuruf von Julia Koppke REGENBOGEN - fir eine
neue Linke)

—Ich lasse nicht zu, daR Sie heute wieder, wie beim letzten
Mal, behaupten

(Wolfgang Beufl? CDU: Sie haben gar nichts zuzu-
lassen!)

—und Norbert Hackbusch macht das gleiche —, Krista Sa-
ger hatte die 5000 oder 7000 Operationen im UKE durch-
gefihrt und sei fur die medizinischen Strukturen des UKE
zusténdig.

(Heike Sudmann REGENBOGEN - fiir eine neue
Linke: Das brauchen Sie auch nicht zu zuzulassen,
das sagt ja niemand!)

Sie sehen nicht, dal} es sich um Unternehmensstrukturen
handelt, die neu organisiert und transparent gemacht wer-
den missen. Dieses Gesetz wird daflir sorgen, dall das
UKE auf den richtigen Weg kommt.

(Beifall bei der SPD und der GAL)
Mein letzter Punkt, Herr Hackbusch.
(Wolfgang Beul? CDU: Das wird auch Zeit!)

Ich wiirde niemals — dazu kenne ich Personalrate viel zu
gut — Personalrate fir alles verantwortlich machen, was
dort nicht gut gelaufen ist. Deshalb weise ich die Unter-
stellung zuriick, ich hatte gesagt, die Personalréte triigen
die Schuld an diesem Skandal. Aber genausowenig kann
man allein die Politik daftr in die Verantwortung nehmen,
daR das UKE Vorkommnisse verschleiert hat und die ent-
sprechenden Informationen nicht herausgegangen sind.
Ich weil? nicht, ob Sie sich in den letzten Wochen und Mo-
naten richtig informiert haben. Im UKE wurde ganz bewuf3t
versucht, das Ganze nicht offenzulegen. Vielleicht wurde
dies bei vielen aus Naivitat, vielleicht auch aus Unkenntnis,
aber bei vielen sicherlich auch ganz bewuRt verschleiert.

Diese Regierung und dieses Parlament haben sich in den
letzten Monaten sehr bemiiht und auch viel dazu geleistet,
daR im UKE Aufklarung stattgefunden hat. Das UKE hat
dann auch einiges dazu geleistet.

(Glocke)

Vizeprasidentin Sonja Deuter (unterbrechend): Frau Fi-
scher-Menzel, akzeptieren Sie eine Zwischenfrage?

(Die Rednerin gibt ihre Ablehnung zu erkennen.)

Helgrit Fischer-Menzel (fortfahrend): Mein letzter Satz.
Alles, was Herr Salchow gesagt hat, kann nicht dazu
fuhren, daR dieses UKE-Strukturgesetz abgelehnt wird.
Sie haben, bis auf sehr wenige Ausnahmen, nur sach-
fremde Punkte benannt, um dieses Gesetz zu verhindern.
Deshalb bitte ich Sie noch einmal, dem Gesetz zuzustim-
men.

(Beifall bei der SPD und der GAL)
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Vizeprasidentin Sonja Deuter: Es liegen keine weiteren
Wortmeldungen zu diesem Thema vor. Wir kommen zur
Abstimmung.

Ich lasse zunachst Uber den Zusatzantrag Drucksache
16/6643 abstimmen. Wer stimmt der Anderung zu? - Ge-
genprobe. — Enthaltungen? — Die Zustimmung erfolgte so-
mit mit Mehrheit.

Wer moéchte das am 12. Juli 2001 in erster Lesung be-
schlossene Gesetz zur Neustrukturierung des Univer-
sitéts-Krankenhauses Eppendorf mit der soeben be-
schlossenen Anderung in zweiter Lesung beschlieRen? —
Gegenprobe. — Enthaltungen? — Das Gesetz ist damit auch
in zweiter Lesung und somit endgultig beschlossen wor-
den.

Wer méchte den am 12. Juli 2001 in erster Lesung be-
schlossenen Uberleitungsplan in zweiter Lesung be-
schlieen? — Gegenprobe. — Enthaltungen? — Damit ist der
Uberleitungsplan auch in zweiter Lesung und somit end-
glltig beschlossen worden.

Wer stimmt der am 12. Juli 2001 in erster Lesung be-
schlossenen Anderung des Haushaltsbeschlusses zu? —
Gegenprobe. — Enthaltungen? — Damit ist die Anderung
des Haushaltsbeschlusses auch in zweiter Lesung und so-
mit endgliltig beschlossen worden.

Wer stimmt der am 12. Juli 2001 in erster Lesung be-
schlossenen Zinsbefreiung zu? — Gegenprobe. — Enthal-
tungen? — Die Zinsbefreiung ist damit auch in zweiter Le-
sung und somit endgultig beschlossen worden.

Wir kommen zu den Tagesordnungspunkten 52 und 90:
Bericht des Schulausschusses zur Novellierung des ham-
burgischen Privatschulrechts sowie der Antrag der SPD-
Fraktion und der GAL-Fraktion zum Hamburgischen Ge-
setz Uber Schulen in freier Tragerschaft.

[Bericht des Schulausschusses

uber die Drucksache 16/4579:

Novellierung des hamburgischen Privatschulrechts
Entwurf eines Hamburgischen Gesetzes lber
Schulen in freier Tragerschaft (Senatsantrag)

— Drucksache 16/6334 -]

[Antrag der Fraktionen der SPD und der GAL.:
Hamburgisches Gesetz tiber Schulen in freier
Tragerschaft (HmbSfTG) — Drucksache 16/6353 -]

Zu der Drucksache 16/6353 liegt Ihnen als Drucksache
16/6632 ein Antrag der CDU-Fraktion vor.

[Antrag der Fraktion der CDU:
Hamburgisches Gesetz uiber Schulen in freier
Tragerschaft (HmbSfTG) — Drucksache 16/6632 -]

Mit dem Antrag der SPD-Fraktion und der GAL-Fraktion
hat sich die Blrgerschaft schon in ihrer Sitzung am 11. Juli
2001 befaft, und sie hat das Gesetz Giber Schulen in freier
Tragerschaft mit den Anderungen aus der Drucksache
16/6397 bereits in erster Lesung beschlossen. Von wem
wird hierzu das Wort gewiinscht? — Das Wort erhalt Herr
Beul.

Wolfgang Beul3 CDU: Frau Préasidentin, meine Damen und
Herren! Kurz vor Toresschluf? jagt ein Gesetz das andere.
Ich habe den Eindruck, daR sich insbesondere die SPD
und der Senat in der Frage des Gesetzes Uber Schulen in
freier Tragerschaft in den letzten Wochen und Monaten er-
heblich vergaloppiert haben. Allein wenn ich mir das Ein-

bringungsverfahren ansehe, muf3 ich feststellen, dafl? dies
sehr merkwirdig abgelaufen ist.

Wir hatten nach einer Sachverstandigenanhérung einen
Stillstand der Beratungen. Wir hatten dann eine 6ffentliche
Anho6rung ohne Auswertung, aber ein Durchziehen des Se-
natsgesetzes im Hauruckverfahren. Es folgte eine zweite
Gesetzeseinbringung durch die Koalitionsfraktionen, weil
Fristen und Termine von der Regierung und von den Frak-
tionen nicht rechtzeitig eingehalten werden konnten. Dann
gab es plétzlich Irritationen in der Stadt, mit denen offen-
sichtlich keiner von den Regierungsfraktionen gerechnet
hat. Es wurden 2 Millionen DM Spielgeld verteilt, um die El-
tern ruhigzustellen, die von der Gesetzesnovellierung be-
troffen waren. Aber es hat nichts genutzt. Es waren wei-
terhin Stimmung, Rabatz und Krach angesagt. Davor hatte
man ganz offensichtlich so kurz vor den Wahlen Angst.
Deshalb kam es zu dem Runde-Wunder der 20 Millionen
DM, die den Schulen in freier Tragerschaft plétzlich zur Ver-
fiigung gestellt wurden.

(Prasidentin Dr. Dorothee Stapelfeldt tbernimmt
den Vorsitz.)

Insgesamt ist diese Gesetzesvorlage und das Gesetz
selbst dilettantisch vorbereitet und durchgezogen worden.

(Beifall bei der CDU)

Dall Burgermeister Runde sich jetzt personlich involviert
hat, ist letztlich eine schallende Ohrfeige fir die Schulse-
natorin, die immer so getan hat, als sei alles wasserdicht
und es wirde keinen Pfennig Geld mehr dazugeben. Sie
hat die Problematik offensichtlich nicht fur voll genommen
und sich gesprachstechnisch in keiner Weise in das Pro-
cedere eingegeben. Sie hat weder ein konstruktives Ge-
sprach mit den betroffenen Eltern gesucht noch versucht,
an den Punkten im Gesetzestext und an den Vorlagen et-
was zu andern, wo wirklich gravierende Probleme, die ich
noch aufzeigen werde, liegen.

Statt dessen hat Ginter Frank in der Debatte in der letzten
Sitzung zu dem Gesetz gesagt:

,Wir haben heute Uiber ein Gesetz zu entscheiden, das
ein gutes Gesetz ist ...*

Dal} Burgermeister Runde noch die Notbremse gezogen
hat, spricht daflr, daR es nicht so ein gutes Gesetz gewe-
sen ist.

Senatorin Pape hat gesagt, es hatten nie Zweifel dartber
bestanden, dall dieser Entwurf das Forderniveau nicht
grundsatzlich verandern wirde und solle, und zwar weder
nach oben noch nach unten. Wozu sind denn plétzlich die
20 Millionen DM erforderlich?

(Beifall bei der CDU)

Herr Rocksien hat auch noch eins draufgesetzt und in der
Debatte vor der Sommerpause gesagt, das Bundesver-
fassungsgericht fordere eine angemessene Alimentierung.
Wir halten das fir angemessen. Warum denn plétzlich die
20 Millionen DM? Die Rolle des Birgermeisters in dieser
Frage ist wirklich fragwdirdig.

Er hat sich aufgeschwungen, der Robin Hood der Privat-
schulen zu werden. Das hat er nicht getan, weil er sie so
mag, sondern

(Gunter Frank SPD: Sie wollten das werden!)

weil er Angst vor den Eltern und vor der Quittung bei den
Wabhlen hat.

(Beifall bei der CDU)
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Ihr Burgermeister hat eine riihrende Geschichte erzéhlt. Es
sei plétzlich Uber ihn gekommen, dal da vielleicht doch ir-
gend etwas faul im Staate Ddnemark sei. Er stand mit drei
Jugendlichen, die sich getraut hatten, auf den Blirgermei-
ster zuzugehen, wéhrend einer Schilerband-Veranstaltung
in der ,Fabrik” zusammen. Von diesen drei jungen Men-
schen hat er erfahren — so hat er es der Presse dargestellt
—, daB es groflRe Probleme gibt. Danach ist er wahrschein-
lich in seinen Dienstwagen gestiegen und kam ins Griibeln.
Das war fir ihn der Grund zu sagen: Da ist irgend etwas
nicht in Ordnung, ich lege noch einmal 20 Mille drauf. Das
ist eine tolle, eine ehrenvolle Sache. Liest dieser Mensch
eigentlich keine Zeitung? Wufite er vorher nicht, was los
ist?

(Beifall bei der CDU)

Nebenbei gesagt: Bei einem Birgermeister, der aufgrund
eines Gesprachs mit drei Jugendlichen in der ,,Fabrik“ sol-
che Entscheidungen trifft, kann einem angst und bange
werden, auf welcher Grundlage er in dieser Stadt Politik
macht.

(Beifall bei der CDU)

Die 20 Millionen DM, die jetzt flie3en, sind okay. Das sage
ich ganz offen und ehrlich, denn sie sind gut fur die Schu-
len in freier Tragerschaft.

Aber die Generalkritik an dem Gesetz, an dem Sie kein
Jota verandert haben, erhalten wir aufrecht.

Das Gesetz fuihrt dazu, dal} die privaten Schulen gegen-
Uiber den staatlichen Schulen ungerecht behandelt wer-
den. Sie bekommen nach seridsen Berechnungen von
Wirtschaftsinstituten nur einen sechsundvierzigprozenti-
gen Anteil von dem, was ein staatlicher Schuler kostet. Das
ist ein Bruch der Verfassung. Freie und gemeinniitzige
Schulen sollen namlich den staatlichen Schulen gleichge-
stellt werden.

(Beifall bei der CDU)

Den grofiten Faktor, namlich die Personalkosten, beriick-
sichtigen Sie nicht. Damit treiben Sie die Schulen in freier
Tragerschaft mittelfristig in die Enge. Das geht zu Lasten
der padagogischen Vielfalt und der Innovation an diesen
Schulen.

Ihre Gesetzes- und Finanzierungspolitik bedeutet mittelfri-
stig den Tod auf Raten von vielen Schulen in freier Trager-
schaft; letztlich wollen Sie das auch.

(Dr. Holger Christier SPD: Blédsinn!)

Gleichzeitig kiirzen Sie den dreiprozentigen Beamtenzu-
schlag, der einmal die Grundlage dafiir gewesen ist, dald
zum Beispiel in den funfziger Jahren die Wichern-Schule
in Horn Uberhaupt ihre Zulassung bekommen hat. Das ist
den Schulen und deren Tragern, die nicht damit rechnen
konnten, daR mittelfristig Veranderungen eintreten wur-
den, nicht zumutbar. Dieses Gesetz ist zutiefst ungerecht.
Es behindert die Chancengleichheit.

Deshalb muf} dieses Gesetz ausgesetzt und Uberarbeitet
werden. Wir brauchen eine Begegnung der Ungleichbe-
handlung, mehr Gerechtigkeit bei der Forderung der
padagogischen Vielfalt, eine Erhebung der tatsachlichen
staatlichen Schilerkosten und eine entsprechende An-
passung der Zuschiisse, die bis zu 80 Prozent der Vollko-
sten betragen missen.

Solange Sie das nicht machen, werden Sie den Schulen in
freier Tragerschaft mehr als schaden. Welches Politikver-

stéandnis haben Sie eigentlich, wenn unter dem Strich her-
auskommt: Wir beschliefen das Gesetz jetzt, und an-
schliefend treten wir mit den Tragern Uber die Kosten in
Gespréache. Das ist widersinnig!

In der Uber die 20 Millionen DM mit den freien Tragern ge-
schlossenen Vereinbarung steht als letzter Satz:

»Die Vertreter der obengenannten Schultrager anerken-
nen die Bereitschaft des Senats, auch in den Schulen
freier Trégerschaft verbesserte Lernbedingungen zu
schaffen. Von ihrer Seite aus werden sie sich in diesem
Sinne in der Offentlichkeit aukern.*

Das ist mehr als ein Maulkorb, der hier verteilt wurde. Es
spricht fur sich, wie Sie auf den letzten Metern mit den
Schulen umgehen und wie Sie sie in den Schwitzkasten
nehmen.

(Beifall bei der CDU)

Prasidentin Dr. Dorothee Stapelfeldt: Das Wort hat Herr
Frank.

Gunter Frank SPD: Frau Prasidentin, meine sehr verehr-
ten Damen und Herren! Herr BeuB, Sie haben an der Ent-
wicklung ein wenig vorbeigeredet und wieder mit falschen
Zahlen jongliert. Und nach einem Jahr haben Sie sich Uber-
legt, da man vielleicht als Opposition einmal etwas for-
mulieren sollte. Sie haben zu einem Zeitpunkt einen Antrag
vorgelegt, der sehr merkwurdig ist.

DaR Sie, Herr BeuR, dieses Thema fiir Wahlkampfzwecke
einsetzen, ist zwar nicht unbedingt serids, aber fir mich
nachvollziehbar.

(Zurufe von der CDU)

Ich bin mir aber sicher — das wei man aus vielen Ge-
sprachen mit den Eltern —, daR in der Elternschaft und in
den Schulen in freier Tragerschaft zwei Dinge erkannt wor-
den sind:

Erstens sind Sie, Herr Beul3, ein Trittbrettfahrer. Sie haben
mich kritisiert, daf? ich die BeschlufRfassung im Schulaus-
schul} zweimal verschoben habe.

(Wolfhard Ploog SPD: Zu Recht hat er das getan!)

Sie wollten also offenbar einen schnellen Parlamentsbe-
schlu. Bis zum Mai dieses Jahres haben Sie fir das Pri-
vatschulgesetz gar nichts getan, aber auch gar nichts, und
haben sich dann auf das Trittbrett der Elternschaft gestellt.

Zweitens ist in der Elternschaft und in den Schulen deut-
lich geworden - lhnen hoffentlich auch —, warum lhnen sehr
viel MiBBtrauen entgegengebracht wird, denn Sie formulie-
ren — finanziell gesehen — unseriése Wahlversprechungen.

(Wolfgang BeuR CDU: Das kénnen Sie doch gar
nicht beurteilen!)

Das geht mittlerweile in die Milliarden, die die CDU nicht
bezahlen und auch nichts dazu sagen kann, wo diese her-
kommen sollen.

Sie sollen wissen, meine Damen und Herren von der Op-
position, daf? die Elternschaft und die Schulen in freier Tra-
gerschaft das durchschauen. Freuen Sie sich also nicht zu
frah.

Wie Sie wissen, ist in den letzten Monaten eine sehr kon-
troverse Debatte dariiber gefiihrt worden, in welchem Um-
fang die Schulen in freier Trégerschaft Anspruch auf For-
derung durch die Stadt haben. Den AnlaR fur diese Dis-
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(Gunter Frank SPD)

kussion hat die Novellierung des Privatschulgesetzes ge-
geben, die wegen eines Gerichtsurteils notwendig wurde.

Wir haben sehr wohl verstanden, daR es den Tréagern nicht
nur um diese Novellierung ging, sondern daf sie diese
auch zum Ausgangspunkt einer erneuten und grundsatz-
lichen Diskussion tiber die Hohe der Privatschulférderung
machen wollten und auch gemacht haben. Das ist legitim.
Wenn man in der Auseinandersetzung mit der Politik auch
noch Erfolge oder Teilerfolge erringt, dann ist das ein Zei-
chenvon Starke unseres Gemeinwesens und darf nicht als
Schwéche der Politik ausgelegt werden.

Die Beratungen im Schulausschu und die vielen Ge-
sprache, die mit den Koalitionsfraktionen gefiihrt worden
sind, sind auf der Basis bisheriger Haushaltsbeschliisse im
Rahmen der Haushaltskonsolidierung, die schwierig, aber
notwendig war, geftihrt worden. Wir haben uns bei diesen
Diskussionen also am Haushalt orientiert. Das hat die Dis-
kussionen mit den Privatschultragern nattirlich nicht ein-
fach gestaltet.

Meine Fraktion, meine Damen und Herren, und ich denken,
daR die GAL-Fraktion dieselbe Feststellungen trifft, meine
Fraktion, meine Damen und Herren, dankt dem Ersten Bir-
germeister Runde ausdrucklich dafir, daB er in dieser
schwierigen Situation das Gesprach mit den Schultrdgern
gesucht und sich mit ihnen auf ein 20-Millionen-DM-Inve-
stitionsprogramm verstéandig hat.

(Beifall bei der SPD und der GAL — Hartmut Engels
CDU: Gehen Sie doch mal auf die 20 Millionen ein,
damit Sie mal was Neues sagen!)

Ich méchte mich auch als Vorsitzender des Schulaus-
schusses dafiir ebenfalls recht herzlich bedanken.

Wir sind auch Herrn Weihbischof Dr. Jaschke, Probst Boll-
mann und Herrn Farr dafiir dankbar, in welch positiver
Weise sie zu der mit ihnen getroffenen Vereinbarung Stel-
lung genommen haben. Damit ist ein wesentlicher Kri-
tikpunkt in der Diskussion vom Birgermeister aufgenom-
men worden, namlich die Forderung nach einer starkeren
Finanzierung der Informations- und Kommunikations-In-
frastruktur, also der Ausstattung, aber auch der sozialen In-
frastruktur, wie die Schaffung von Pausenhallen, Sporthal-
len und anderem.

Mit den schon beschlossenen 2 Millionen DM bel&uft sich
die Summe damit auf 22 Millionen DM, die den Schiilerin-
nen und Schilern der Schulen in freier Tragerschaft zugute
kommen. Das Geld ist also von der Verwendungsseite her
sehr gut angelegt.

In der getroffenen Vereinbarung gibt es zu dem zentralen
Anliegen der Schulen in freier Tragerschaft, namlich zur
Frage einer dauerhaften Verbesserung der Privatschulfor-
derung, noch unterschiedliche Sichtweisen. Der Senat -
das kann man in dieser Vereinbarung nachlesen — halt die
bestehende Finanzregelung fiir ausreichend, die Schulen
in freier Tragerschaft aber nicht.

Es liegt im Interesse dieser Stadt, dal eine gemeinsame
Arbeitsgruppe — so wie vereinbart — die Grundlagen der Fi-
nanzierung der Schulen in freier Tragerschaft unter Einbe-
ziehung der investiven MaRnahmen und auch der etwas
verworrenen Zuwendungssituation in den anderen Bun-
deslandern einer grundsétzlichen Uberpriifung unterzie-
hen will, um dann zum Schuljahr 2004/2005 eine abge-
stimmte und von allen getragene Finanzierungsgrundlage
zu vereinbaren.

Es liegt auch im Interesse der Stadt, dal? diese Arbeits-
gruppe zu einem gemeinsamen Ergebnis kommt. Ich bin
mir sicher, dal’ dies gelingen wird.

Die Schulen in freier Tragerschaft leisten einen wichtigen
Beitrag zur Erganzung des 6ffentlichen Schulangebots in
Hamburg. Vor diesem Hintergrund haben der Erste Biir-
germeister und die Schultrager eine wichtige Vereinbarung
getroffen. Sie wird von uns voll und ganz getragen, denn
sie ist gut fir die Stadt. — Ich bedanke mich.

(Beifall bei der SPD und der GAL)

Prasidentin Dr. Dorothee Stapelfeldt: Das Wort hat Frau
Goetsch.

Christa Goetsch GAL: Frau Préasidentin, meine Damen
und Herren! Herr Beuf, ich glaube, Sie argern sich ziem-
lich die Kréatze, weil Sie nicht mehr so viel Angriffsflache ha-
ben, weil hier wirklich etwas passierte, was einfach grof3-
artig ist.

(Hartmut Engels CDU: Uberhaupt nicht!)

Sie fuhren auRerdem mit lhrer Finanzierung einen Eiertanz
auf. Am letzten Donnerstag versprachen Sie den Eltern
vollmundig, daR® Sie 80 Prozent finanzieren wiirden. Eben
sprachen Sie nur noch von bis zu 80 Prozent. Woher das
ganze Geld aber kommen soll, wissen Sie sowieso nicht.

Sie sagen, daB sich die Trager und Bischoéfe im Schwitz-
kasten befinden. Auf der Pressekonferenz sahen diese
aber ganz schoén gelassen aus.

(Beifall bei der GAL und der SPD - Wolfgang BeuR
CDU: Na ja, denen blieb ja auch nichts anderes
Ubrig!)

Meine Damen und Herren, wir haben einen langen Prozel
hinter uns. Es ist eigentlich alles gesagt. Aber eines ist
nicht richtig und muB an dieser Stelle gesagt werden, Herr
BeuR. Alle haben — auch Eltern und Trager, die am letzten
Donnerstag zusammengesessen haben — gesagt: Das Ge-
setz als solches ist gut.

(Wolfgang BeuR CDU: Deswegen demonstrieren
die auch am 20. September!)

Der Duktus und der Geist fur die Schulen in freier Trager-
schaft ist gut. Das ist festzuhalten.

Wir haben bis zur ersten Lesung daran gearbeitet, daf} die
Bildungsauftrage, die wir auch im staatlichen Schulwesen
unterstiitzen, genauso finanziert und gleichgestellt wer-
den. Das haben wir erst einmal geschafft.

(Beifall bei der GAL und vereinzelt bei der SPD)

Ich mochte noch einmal ausdriicklich betonen, es ist in-
novativ in diesem Gesetz, daB die Schulen in freier Trager-
schaft, die Migrantenkinder unterrichten und integrieren,
die die Integration behinderter Kinder férdern sowie Ganz-
tagsschulen errichten, auch den staatlichen Schulen
gleichgestellt werden.

Die GAL hat dafur gearbeitet, dal3 Schulen in freier Trager-
schaft Akzeptanz in der Offentlichkeit finden, daB sie Be-
standteil der Hamburger Schullandschaft sind. Wir haben
immer versucht, in diese Richtung eine Spur zu legen. Ich
begrufie es aullerordentlich — genauso wie Herr Frank —,
dal? der Burgermeister eine Trasse geschlagen und dieses
Investitionsprogramm aufgelegt hat. Das war sinnvoll, rich-
tig und ist in der Zielsetzung zu begrufien.
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Meine Fraktion und ich begriiRen es ebenso, dal diese An-
gelegenheit noch nicht beendet ist. Wir haben immer wie-
der deutlich gesagt — auch schon bei der ersten Lesung —,
dal es Fragen hinsichtlich der Schiler-Kostensatze gibt.
Es wird eine Kommission eingerichtet. Davon verspreche
ich mir auch ein wichtiges Ergebnis fir die staatlichen
Schulen, weil auch hier immer wieder die Frage gestellt
wird, was auch staatliche Schule eigentlich wirklich kostet.
Wir haben dazu immer wieder Fragen im Haushaltsaus-
schuR gestellt.

Zum Schlufl méchte ich sagen: Wir haben einen viel wich-
tigeren Schritt geschafft als nur den materiellen. Schulen
in freier Tragerschaft konnten in den letzten Wochen und
Monaten deutlich machen, dal} sie ein Bestandteil der
Schullandschaft, keine Closed shops und keine Eliteein-
heiten sind, sondern daf sie in unserer Schullandschaft zur
Pluralitéat und zur Vielfalt beitragen. — Danke.

(Beifall bei der GAL und der SPD)

Prasidentin Dr. Dorothee Stapelfeldt: Das Wort hat jetzt
Frau Koppke.

Julia Koppke REGENBOGEN - fiir eine neue Linke: Frau
Prasidentin, meine Prasidentin, meine Damen und Herren!
Ja, das 20-Millionen-DM-Investitionsversprechen ist ein
Erfolg der Eltern, der Lehrerinnen und Lehrer und der
Schiulerinnen und Schiiler,

(Dr. Martin Schmidt GAL: Und von REGENBOGEN!)

die dafiir gekampft haben. Aber es ist natirlich auch ein
Wahlkampftribut, um dort Ruhe zu haben.

Die Demo findet voraussichtlich wohl trotzdem am 20.
September statt, und das zu Recht. Denn das Problem
bleibt, weil das Gesetz unangetastet bleibt. Abgesehen
davon ist es natirlich auch véllig unklar, ob und wie diese
Summe von 2003 bis 2005 aufgebracht werden soll. Soll
dies etwa zu Lasten anderer Bildungsbereiche gehen?

(Dr. Holger Christier SPD: Nein, das ist geklart!)

Man weil} es nicht. Der Buchhaltertrick, die Baukostenzu-
schiisse in das Gesetz einzubeziehen, aber die Zuschiisse
pro Schilerin oder Schiler abzusenken, ist hach wie vor
frech. Das kann nur zu Lasten der Kinder und/oder der
Lehrerinnen oder Lehrer gehen. Das ist abzulehnen.

(Beifall bei REGENBOGEN - fiir eine neue Linke
und bei der CDU)

Die Tréager freier Schulen und der Senat haben vereinbart,
dal’ eine Arbeitsgruppe die realen Bedarfe der Schiler-
Kostenséatze berechnet, um dann moglicherweise die Zu-
schiisse zu andern. Obwohl das entscheidende Element,
namlich die Finanzgrundlage, noch ungeregeltist, will Rot-
grun das Gesetz heute in zweiter Lesung verabschieden,
die Zuschisse zunachst einmal absenken und so vollen-
dete Tatsachen schaffen.

Rotgriin verschafft sich damit den gesetzlichen Blan-
koscheck, die Zuschiisse abgesenkt zu lassen oder von
Senatsgnaden Brosamen nachzureichen. Auch wir fordern
deswegen, die Verabschiedung des Gesetzes heute aus-
zusetzen. Zunéchst soll die Kommission arbeiten und Vor-
schlage machen, die dann in den Gesetzentwurf eingebaut
werden sollen.

(Beifall bei REGENBOGEN - flir eine neue Linke)

Prasidentin Dr. Dorothee Stapelfeldt: Das Wort hat Frau
Senatorin Pape.

Senatorin Ute Pape: Frau Prasidentin, meine Damen und
Herren! Seit der ersten Lesung dieses Gesetzes in der Bur-
gerschaft hat sich einiges getan. Es ist fir mich jedenfalls
eine Freude, daB zusatzlich 22 Millionen DM fiir die Bildung
ausgegeben werden, denn diese kommen den Schiilerin-
nen und Schulern in dieser Stadt zugute.

(Beifall bei der SPD und vereinzelt bei der GAL)

Herr Beul3, wenn die Watschen nur immer so sl waren.
Ich bin heilfroh dariiber, denn diese 20 Millionen DM wer-
den eben nicht anderen aus dem Bildungsbereich wegge-
nommen oder umverteilt, sondern sie werden zusétzlich
fiir die Bildung ausgegeben.

(Hartmut Engels CDU: Das Ganze ist ein Spiell)

Es zeichnet die Regierungskoalition aus, dal3 wir — weder
die Fraktionen, der Birgermeister noch ich — den Dialog
mit den Beteiligten trotz unterschiedlicher Standpunkte
und der Proteste nicht abgebrochen haben. Der Dialog hat
Nachdenklichkeit erzeugt und in den vergangenen Wo-
chen zu dieser Vereinbarung zwischen Senat und Tragern
geflhrt.

(Hartmut Engels CDU: Das war nicht der Dialog!)

Ich kann es verstehen, dal3 es Ihnen nicht recht ist, dal? der
Streit beigelegt werden konnte. Aber Sie haben es den Er-
klarungen aller Beteiligten entnehmen kdnnen, dal der
Streit Uber den Umfang der Férderung der Schulen freier
Tragerschaft in Hamburg durch diese Vereinbarung
zunachst beigelegt wurde.

Diese Vereinbarung hat zwei Teile. Ein Teil beinhaltet das
Investitionsprogramm; der zweite Teil enthéalt die Errich-
tung einer gemeinsamen Arbeitsgruppe von Senat und
Tragern, die die weitere Entwicklung sowie die Kostenent-
wicklung sowohl der staatlichen als auch der privaten
Schulen analysieren wird. Zum Schuljahresbeginn 2004/
2005 soll auf dieser Grundlage die Finanzierung der Schu-
len in freier TrAgerschaft neu abgestimmt werden.

Damit wurde der Streit zunachst beigelegt, so dal einer
Verabschiedung dieses Gesetzes durch die heutige zweite
Lesung nichts im Wege steht.

Die Ernsthaftigkeit der Verhandlungsbereitschaft haben
alle Vertragspartner nicht nur bei der Unterzeichnung fest-
gestellt und betont, sondern auch bei der gemeinsamen
Veranstaltung in der vergangenen Woche in der Wichern-
Schule. Wir befinden uns bereits jetzt wieder mit den
Schultragern, insbesondere mit dem Verband der romisch-
katholischen Kirchengemeinde in Hamburg, in intensiven
und vertrauensvollen Gespréachen.

Ortwin Runde und der Hamburger Senat stehen zu ihrem
Wort. Wir sind und bleiben verlaRliche Partner der Schulen
in freier Tragerschaft, auch tber die Wahl hinaus. — Vielen
Dank.

(Beifall bei der SPD und der GAL)

Prasidentin Dr. Dorothee Stapelfeldt: Gibt es weitere
Wortmeldungen? —

(Dr. Holger Christier SPD: Nein!)
Die gibt es nicht. Wir kommen zur Abstimmung.

Wer méchte den CDU-Antrag aus der Drucksache 16/6632
annehmen? — Gegenprobe. — Enthaltungen? — Der Antrag
ist abgelehnt.
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(Prasidentin Dr. Dorothee Stapelfeldt)

Dann lasse ich Uber das Gesetz abstimmen. Wer mdchte
das am 11. Juli 2001 in erster Lesung beschlossene Ham-
burgische Gesetz tber Schulen in freier Tragerschaft in
zweiter Lesung beschlieRen, den bitte ich um das Hand-
zeichen? — Gegenprobe. — Enthaltungen? — Das Gesetz ist
mit Mehrheit auch in zweiter Lesung und somit endglltig
beschlossen worden.

Es bedarf noch der Abstimmung Uber Teil Il des Antrages
aus der Drucksache 16/6353. Zunéchst zur Ziffer 1. Wer
mdchte zustimmen? — Gegenprobe. — Enthaltungen? — Das
ist mit Mehrheit beschlossen.

Es bedarf einer zweiten Lesung. Stimmt der Senat einer
sofortigen zweiten Lesung zu? —

(Der Senat gibt seine Zustimmung zu erkennen.)

Gibt es Widerspruch aus dem Hause? — Das ist nicht der
Fall.

Wer will dem soeben in erster Lesung gefa3ten Beschluf
in zweiter Lesung zustimmen, den bitte ich um das Hand-
zeichen? — Gegenprobe. — Enthaltungen? — Das ist auch in
zweiter Lesung mit Mehrheit und damit endgiiltig be-
schlossen.

Ziffer 2. Wer moéchte das Ersuchen beschlieRen? — Ge-
genprobe. — Enthaltungen? — Bei wenigen Gegenstimmen
ist das Ersuchen so beschlossen.

Eine Abstimmung Uiber den Bericht des Schulausschusses
— Drucksache 16/6334 - ist jetzt nicht mehr erforderlich.

Ich komme zum Tagesordnungspunkt 44.

[Senatsmitteilung:

Stellungnahme des Senats zu dem Ersuchen der
Burgerschaft vom 13. Dezember 2000 (Drucksache
16/5306) HafenCity und Kultur

— Drucksache 16/6584 -]

Die Debatte entfallt einvernehmlich.

Es geht noch um die Uberweisung. Diese Drucksache
mochte die GAL-Fraktion federfuhrend an den Stadtent-
wicklungsausschufl und mitberatend an den Kulturaus-
schul tiberweisen. Wer stimmt einer Uberweisung der
Drucksache 16/6584 an die beiden Ausschiisse zu? — Ge-
genprobe. — Enthaltungen? — Die Drucksache wurde ein-
stimmig Uberwiesen.

Ich komme zum letzten Debattenpunkt unserer Sitzung.
Tagesordnungspunkt 8: Drucksache 16/6403: Antrag des
Senats zum Thema Neugestaltung der KZ-Gedenkstatte
Neuengamme.

[Senatsantrag:
Neugestaltung der KZ-Gedenkstatte Neuengamme
— Drucksache 16/6403 -]

Wer winscht das Wort? — Herr Professor Kopitzsch, Sie
haben das Wort.

Dr. Franklin Kopitzsch SPD: Frau Prasidentin, meine Da-
men und Herren! Ich mochte vorweg feststellen, dal3 die
Kulturbehérde alle birgerschaftlichen Ersuchen vor dem
Ende dieser Legislaturperiode entweder beantwortet oder
durch entsprechendes Handeln erfullt hat. Die Drucksa-
chen zur HafenCity, die wir der nachfolgenden Birger-
schaft Ubergeben wollen, und auch die Drucksache zur
Gedenkstatte Neuengamme zeigen, wie wichtig es ist —
neben dieser eben erwéhnten Tatsache —, dal} Hamburg
eine eigenstéandige Kulturbehérde behélt.

(Beifall bei der SPD)

Allein die Tatsache, daR alle burgerschaftlichen Ersuchen
erfiillt worden sind, sollte jedes Parlamentarierherz mit
Freude erfilllen und jeden Gedanken an eine Aufldsung
dieser Uberaus kreativen Behorde verscheuchen.

(Beifall bei der SPD, der GAL und bei REGENBO-
GEN - fiir eine neue Linke)

Eine Metropole, die auf Kultur als Element der Stadtent-
wicklung verzichtet, wird sehr schnell ihren Rang ein-
buRen. Ein irgendwo angesiedeltes Kulturamt macht ei-
gentlich nur dann einen Sinn, wenn der Burgermeister kul-
turbegeistert ist. Ich vermisse ihn bei dieser Debatte;
Zweifel an seiner Kulturbegeisterung sind erlaubt.

(Beifall bei der SPD und vereinzelt bei der CDU)

Mit der Drucksache 16/6403 wird ein fundiertes Konzept
fiir die Neugestaltung der KZ-Gedenkstatte Neuengamme
vorgelegt, das auf den Empfehlungen der Kommission KZ-
Gedenkstatte Neuengamme sowie auf vielen Vorarbeiten
hier im Parlament beruht. Es basiert auf den wichtigen
Zwischenschritten der neunziger Jahre. Nach der Verlage-
rung der Justizvollzugsanstalt Vierlande kann nun unter
Einbeziehung des freiwerdenden Geldndes und der aus
der KZ-Zeit erhaltenen Gebdude der Ausbau des Doku-
mentationsbereiches zu einem Ausstellungs-, Begeg-
nungs- und Studienzentrum erfolgen.

Neuengamme als Lernort, als Statte internationaler Be-
gegnungen, des wiirdigen Gedenkens und der Erinnerung,
die in die Zukunft weist, kann nun auch dank der neuen
Gedenkstéattenkonzeption der Bundesregierung weiterent-
wickelt werden. Den Mitarbeiterinnen und Mitarbeitern der
Gedenkstatte Neuengamme und dem Freundeskreis KZ-
Gedenkstatte Neuengamme gilt fir ihre engagierte auf-
klarende und vélkerverbindende Arbeit unser aller Dank.

(Beifall im ganzen Hause)

Ich glaube, es ist ein gutes Zeichen, dall diese Birger-
schaft der Weiterentwicklung einvernehmlich zustimmt;
bei der kommenden Biirgerschaft hatte ich da meine Zwei-
fel. Es wird eine wichtige Aufgabe sein, weiter zu vermit-
teln, dal} aktive Erinnerungsarbeit und Auseinanderset-
zung mit der Geschichte ebenfalls zu den Markenzeichen
einer Metropole gehéren.

(Beifall bei der SPD und der GAL)

Die in der Drucksache mit abgedruckte Machbarkeitsstu-
die zeigt in eindrucksvoller Weise auf, welche Felder akti-
ver Arbeit sich aus der Geschichte ergeben. Es wird wei-
ter darum gehen, tber Ursachen und Erscheinungsformen
der Gewaltherrschaft aufzuklaren, im Falle Neuengammes
auch uber die Vernichtung durch Arbeit und diejenigen, die
darunter gelitten haben, genauso wie tber diejenigen, die
davon Nutzen gehabt haben. Neuengamme gehort zu den
Konzentrationslagern, die einen hohen Anteil von Verfolg-
ten aus europaischen Nationen aufzuweisen haben. Auch
das ist wichtig zu zeigen, wie Gewaltherrschaft und Ver-
folgung sich uber Europa hin erstreckt haben. Wichtig ist,
dal} dies immer wieder durch einzelne Biographien ge-
schieht, der Tater und der Opfer. Dazu enthalt diese Druck-
sache wichtige Argumente. Wir missen die Namen und
Zahlen, die so abstrakt bleiben, mit Gesichtern fillen. Wir
mussen Schicksale erzdhlen, so wie es auch in der ein-
drucksvollen Ausstellung ,,Ein KZ wird geraumt”, die jetzt
mit Unterstitzung der ZEIT-Stiftung durch die Lande geht,
geschieht. Neuengamme ist nicht nur das Hauptlager, es
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sind die vielen AuBenlager, und fur die gilt es eben auch,
Tater, Opfer und NutzniefRer darzustellen.

Es gehort auch dazu — das muR eine selbstkritische Me-
tropole in der Geschichtsarbeit leisten — der Umgang mit
der unmittelbaren Vergangenheit, vor allem der Nach-
kriegszeit, und mit der Frage, wie dort eine Justizvollzugs-
anstalt aufgebaut werden konnte. Das mul} weiter er-
forscht werden, wie tGiberhaupt die Nachwirkungen der NS-
Zeit bis in die fiinfziger und sechziger Jahre in unserer
Stadt. Dazu sind seitens der Gedenkstétte in ihrem Jahr-
buch und in ihren Schriften wichtige Beitrége geleistet wor-
den. Auch die Forschungsstelle fur Zeitgeschichte in Ham-
burg, insbesondere mit der ,Werkstatt der Erinnerung“,
hat dazu beigetragen. In Kiirze wird — auch das ist ein sehr
wichtiger Schritt — das zwanzigste Jahrhundert in der Dau-
erausstellung des Museums fiir Hamburgische Geschichte
préasent sein.

Meine Damen und Herren, dies ist meine letzte Rede in der
Birgerschaft. Ich méchte den Kolleginnen und Kollegen im
Kulturausschul? fir die langjahrige vertrauensvolle und
faire Zusammenarbeit sehr herzlich danken, insbesondere
meinem Partner der letzten vier Jahre, Herrn Mares, dem
ich auch ganz personlich und privat alles Gute wiinschen
mdchte. Herr Mares kommt aus der Hamburger Verwal-
tung — heute war von der Verwaltung schon die Rede —, und
dal jemand wie Herr Mares aus der Verwaltung hervorge-
gangen ist, spricht fir die Leistungsfahigkeit derselben.

(Beifall im ganzen Hause)

Ich méchte mich auch fir die langjéahrige gute Zusam-
menarbeit in der Burgerschaft und der Deputation bei Frau
Vahlefeld bedanken. Wir haben, glaube ich, gemeinsam
eine ganze Menge bewegen kénnen. Wir werden das viel-
leicht auch auf andere Weise auflerhalb des Parlaments
weiter versuchen. Ich mdchte lhnen auch ganz persénlich
Dank sagen firr Ihre klaren AuRerungen zu einem aktuellen
politischen Problem dieser Stadt. Sie vertreten im Augen-
blick eine mutige Minderheitsmeinung. Ich bin Giberzeugt
davon, daR es in Kirze die Mehrheitsmeinung auch der
Kollegen von der CDU sein wird.

(Beifall bei der SPD, der GAL und bei REGENBO-
GEN - fiir eine neue Linke)

Meine Damen und Herren, es wird oft die Frage gestellt, ob
man aus der Geschichte lernen kann. Sicher nicht in dem
Sinne, dal? man Patentrezepte fur die Gegenwart entneh-
men kann. Man kann aber vielleicht — wie Jacob Burck-
hardt es gesagt hat — weiser fiir immer werden. Zu diesen
Weisheiten gehort, glaube ich, daR es Unterschiede zwi-
schen Populismus und Radikalismus gibt, dal} es aber
sehr leicht passieren kann, dal3 Populismus zum Radika-
lismus fuhrt, wenn ihm nicht energisch widersprochen
wird, wenn den allzu einfachen und simplen Vorschlagen
und Parolen nicht entgegengesetzt wird, daf} Politik es mit
komplexer Wirklichkeit zu tun hat, vor allem Politik in der
Grof3stadt, und sie darauf differenziert antworten und sich
verdammt bemiihen muB, diese Differenzierung auch nach
auflen zu vermitteln.

(Beifall bei der SPD und GAL)

Dies ist eine Aufgabe, die beide grolRen Volksparteien in
allererster Linie angeht. Ich glaube, wir sollten nach dem
Wabhltag selbstkritisch in uns gehen und fragen, wie wir
adaquater und effizienter an Probleme der Grof3stadt her-
angehen kdnnen und wie auch das Parlament hierzu einen
Beitrag leisten kann. Manchmal gibt es hier zu viel Ge-

meinderatsstimmung. Wir sollten den Zukunftsfragen die-
ser Stadt viel breiteren Raum in den Debatten einrdumen
und daftir auf manches Klein-Klein verzichten.

(Beifall bei der SPD, der CDU und der GAL)

Meine Damen und Herren, eine Lehre aus der Geschichte
dieser Stadt — ich will jetzt gar keine Jahreszahl nennen —
ist auch, dal} der Senat keine Erziehungsanstalt ist, um
Selbstbeherrschung zu lernen und das rechte MaB zu fin-
den. Wer herrschen will, mul sich zuerst selbst beherr-
schen lernen.

(Beifall bei der SPD, der CDU und der GAL)

Lassen Sie mich auch ein Wort an die geschéatzten Medien,
unsere Begleiter, richten. Ich darf einen Hamburger zitieren
— es ist auch eine Lehre aus der Vergangenheit, die hinter
seinen Worten steht —, Axel Springer zu Hermann Rock-
mann am 14. Oktober 1948, als das ,,Hamburger Abend-
blatt" entstand:

»Wir suchen die verniinftigen Stimmen, ob sie von links,
ob von rechts oder aus der Mitte kommen.*

Mir scheint, das konnte in manchen Redaktionsstuben
aufgehangt und befolgt werden.

(Beifall bei der SPD, der CDU und der GAL)

Ich wiinsche allen Kolleginnen und Kollegen alles Gute,
dem Parlament der Freien und Hansestadt Hamburg, daR
Vernunft, AugenmaR und VerantwortungsbewuBtsein im-
mer in ihm die Mehrheit behalten.

(Beifall im ganzen Hause)

Prasidentin Dr. Dorothee Stapelfeldt: Das Wort hat jetzt
Frau Vahlefeld.

Rena Vahlefeld CDU: Frau Prasidentin, Frau Dr. Weiss,
meine sehr geehrten Damen und Herren! Herr Dr. Ko-
pitzsch, sehr herzlichen Dank fur die bewegenden Worte
und ihre wunderschéne Abschiedsrede. Ich hoffe, dal es
hier beherzigt wird.

Heute nun sind wir endlich in der Lage, den Beschlul? der
Burgerschaft aus dem Jahr 1989, und damit den Umzug
der Justizvollzugsanstalt Vierlande, und damit natirlich
auch die Neugestaltung der KZ-Gedenkstétte auf den Weg
zu bringen. Bevor ich kurz auf die Drucksache eingehe —
Herr Dr. Kopitzsch hat es ja sehr ausfihrlich gemacht —,
mdochte ich ganz personlich werden. Vor Jahren besuchte
ich mit einer Gruppe des Altonaer Museums die KZ-Ge-
denkstatte Neuengamme, als plotzlich auf dem Gelande
der Justizvollzugsanstalt der Alarm ausgeldst wurde; ein
Haftling war ausgebrochen. Innerhalb kiurzester Zeit hor-
ten wir einen Hubschrauber und sahen Suchtrupps mit
Hunden und &hnliches. Obwohl dies damals ein wunder-
schoéner warmer Sommertag war — ich kann mich noch
sehr gut erinnern —, ist es uns allen eiseskalt geworden. Wir
fuhlten uns ungewollt in die Zeit des Nazi-Regimes zuriick-
versetzt und an die Greueltaten erinnert, die an diesem Ort
passiert sind.

Ich habe mir danach immer wieder vorgestellt, was ein
ehemaliger inhaftierter Héftling dieses Konzentrationsla-
gers, der vielleicht auch zuriickgekehrt ist, um diese
schreckliche Vergangenheit aufzuarbeiten und besser da-
mit fertig zu werden, angesichts einer solchen Szenerie
wohl empfindet. Von diesem Tage an war fir mich klar —
und das ist sicherlich schon zehn Jahre her —, daf? die Voll-
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zugsanstalt da wirklich weg muR3. Fir jeden unter dem NS-
Regime Inhaftierten wirde dies eine unfreiwillige und
schreckliche Reise in die Vergangenheit bedeuten, wenn er
diese Szenerie auch erlebt hatte. Dies kann nur mit dem
Umzug der Justizvollzugsanstalt verhindert werden.

Diese Gedenkstatte wird erhalten, damit niemand die
furchtbaren Verbrechen der NS-Zeit vergit, aber auch,
um fur die Betroffenen eine Statte der Trauer und fiir uns,
ob jung oder alt, einen Platz zur Auseinandersetzung mit
unserer Geschichte zu schaffen.

Auch wenn wir uns der Geschichte manches Mal sché-
men, sind wir verpflichtet, den nachfolgenden Generatio-
nen diese Geschehnisse zu vermitteln. Der Weiterbetrieb
einer Justizvollzugsanstalt dort — lassen Sie es mich noch
einmal sagen — mit dieser schrecklichen Vergangenheit
ware das falsche Signal und wiirde von der eigentlichen
Bestimmung der Gedenkstatte in unertraglicher Weise ab-
lenken. Sehr froh bin ich erstens, daR wir die Drucksache
tatséchlich noch in der letzten Birgerschaftssitzung ab-
stimmen koénnen, und vor allem, dal} es der Kommission
gelungen ist, eine anspruchsvolle und sehr sensible the-
matische Schwerpunktsetzung zu erarbeiten. An dieser
Stelle kann ich mich nur Herrn Dr. Kopitzsch anschlielen,
Herrn Dr. Garbe und seinen Mitarbeitern sowie dem Freun-
deskreis meinen Dank und meine Hochachtung auszu-
sprechen fur ihren unermidlichen Einsatz mit geringsten
Mitteln und auch mit geringstem Personal - das muf3 man
so klar sagen.

(Beifall im ganzen Hause)

Die Mitarbeiter dieser KZ-Gedenkstéatte Neuengamme ha-
ben mit nur — ich sage es jetzt einmal in Zahlen - 6,5 Stel-
lenin vorzuglicher Weise glanzende Ausstellungen erstellt,
und es ist ihnen gelungen, immer mehr Interessierte zu er-
reichen - steigende Besucherzahlen geben das ein-
drucksvoll wieder — trotz der lausigen Verkehrsanbindung,
die sehr schnell besser werden muf3. Das ist sozusagen
das Nachste, was Sie anpacken missen.

(Beifall bei Andrea Franken GAL)

Mit offentlichen Verkehrsmitteln kann man die Gedenk-
statte einfach kaum erreichen.

Die Neugestaltung dieser Gedenkstatte wird zukiinftig den
geschichts- und orientierungslos aufwachsenden Jugend-
lichen helfen — und sicherlich auch so manchem Erwach-
senen —, sich mit den Verbrechen der NS-Vergangenheit,
mit ihrer und unserer deutschen Geschichte noch mehr
auseinanderzusetzen. Meiner Meinung nach ist das Wis-
sen die einzige Moglichkeit, sie vor Ideologien rechts- und
linksextremistischer Parolen zu schiitzen, die grundsatz-
lich eigene Gedanken und damit naturlich einhergehend
Hinterfragungen verhindern. Diesen Heranwachsenden
muB wieder ein Werteempfinden von Gut und Bése und
wie man unrecht und recht handelt, vermittelt werden. Das
ist die wesentliche Aufgabe dieser Gedenkstétte.

In der Drucksache haben wir gelesen, dal? die Gedenk-
statte einen ungeheuren Zuwachs an Aufgaben hat, die sie
in den néchsten Jahren bewaltigen muf. Ob dieses mit zu-
satzlichen 5,5 Stellen méglich sein wird, lasse ich offen.
Daher machen mir die tatsachlichen Folgekosten Bauch-
schmerzen; ich glaube, sie sind zu niedrig errechnet. Das
lege ich den Kollegen, die hier im Parlament bleiben,
warmstens ans Herz. Sorgen Sie dafir, dal die Mittel an-
standig eingeworben werden und weiter flieRen und dal
wir dieses Konzept so umsetzen kénnen.

Da sich der Senat — Gott sei Dank — mit dieser Drucksache
zu diesem inhaltlich anspruchsvollen Konzept entschlos-
sen hat, hoffe ich sehr, dafl die qualitativ nétigen Mittel
tatsachlich flieRen.

An dieser Stelle mochte ich mich jetzt mit etwas Erfreuli-
cherem bedanken. Allen Kollegen im KulturausschuR, vor
allen Dingen aber auch im Eingabenausschul? méchte ich
ein herzliches Dankeschdn aussprechen. Die Kollegen hier,
egal welcher Couleur, waren sehr kooperativ. Wir haben
zusammen tatsachlich viel bewirken kénnen. Wir haben
gut und fair zusammengearbeitet und noch besser und fai-
rer gestritten fir die Rechte des Biirgers und der Institu-
tionen. Sehr herzlichen Dank fiir diese gute Zeit. Ich bin
aber auch nicht traurig, nachher von auf’en zu beobach-
ten, was nun wirklich umgesetzt wird. Ich danke Ihnen
sehr.

(Beifall im ganzen Hause)

Prasidentin Dr. Dorothee Stapelfeldt: Das Wort hat Herr
Dr. Schmidt.

Dr. Martin Schmidt GAL: Frau Prasidentin, meine Damen
und Herren! Wir sind in einer Birgerschaft, und ich bin ge-
gen Andachtsstimmung, deswegen etwas Polemik.

Erstens: Die noch immer unvollendete Geschichte der Ver-
lagerung der Justizvollzugsanstalt Neuengamme. Es war
eine seltsame Entscheidung des Senats von 1948, das
ehemalige KZ-Gelande als Geféngnis zu verwenden. Man
hat es damals mit dem Schlagwort moderner Strafvollzug
versehen, weil man ja alles viel besser machen wollte als
friher.

Spétestens seit Anfang der siebziger Jahre haben die ehe-
maligen KZ-Haftlinge gesagt, dal sie sich das nicht gefal-
len lassen wollen. Birgerschaft und Senat haben sehr,
sehr lange gebraucht, um diesen Anspruch positiv zu er-
widern. Noch 1984 hat die Blrgerschaft einen Antrag der
damaligen GAL-Fraktion abgelehnt, der dies zum Ziel
hatte. Erst 1989 hat es dann der Senat beschlossen und
ein Jahr spater die Blirgerschatft.

Wenn ich richtig informiert bin und es richtig erinnere, muf3
ich jetzt einen Mann nennen, der dazu grof3e Verdienste er-
worben hat, dal? dies geschehen ist, das ist der damalige
Abgeordnete Jan Klarmann, SPD. Ohne ihn wéare das
wahrscheinlich nicht zustande gekommen. Jan Klarmann
war auch Mitglied der Senatskommission, die 1991 gebil-
det wurde und der einige Birgerschaftsabgeordnete an-
gehdrt haben, darunter auch ich. AuBer mir und Herrn Klar-
mann waren noch Robert Vogel fiir die FDP und Fridtjof
Kelber fir die CDU dabei.

Damit komme ich auf den nachsten Punkt. Ich finde es
sehr schon, dal die CDU Frau Vahlefeld heute erlaubt, ihre
personliche Ansicht darzustellen, nachdem die CDU bis
heute kein einziges positives Votum zur Auflésung der Ju-
stizvollzugsanstalt in Neuengamme gefunden hat. Das ist
eine Schande fiir die CDU Hamburgs.

(Beifall bei der GAL, der SPD und bei REGENBO-
GEN - fur eine neue Linke)

Und zwar eine ziemlich gro3 Schande, das soll man auch
mal laut in dieser Blrgerschaft sagen. Sie haben alle ge-
schwiegen, sich angehért, was Frau Vahlefeld gesagt hat,
die uns erklart hat, daB Sie auch schon seit zehn Jahren
dieser Meinung ist. Sie haben es in allen Blrgerschaftsde-
batten abgelehnt und dagegengestimmt. Sie haben nie-
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mals ein positives Wort dazu gefunden und haben auch
Frau Vahlefeld niemals dazu reden lassen.

(Jurgen Klimke CDU: Ach was, das ist doch nur Po-
lemik!)

Dafur sollten Sie sich wirklich schamen. Das ist in der Tat
eine notwendige Polemik. Sie kénnen nicht, nachdem Sie
in allen Blrgerschaftssitzungen hier immer feierlich das
Gegenteil erklart haben, heute einfach mitschwimmen wol-
len und sagen, wir waren immer dafiir. Das waren Sie nicht,
Sie waren mit Bewuf3tsein dagegen und haben bei jeder
Debatte dagegen gestimmt, und es gab viele in den letz-
ten 15 Jahren.

(Beifall bei der GAL und der SPD - Jurgen Klimke
CDU: Blddsinn!)

Das werde ich Ihnen noch lange vorhalten, auch wenn ich
nicht mehr in diesem Saale rede. Sie wollen ja demnéchst,
wenn es das Volk so entscheiden sollte, mit einem Herrn
regieren, der noch immer der Meinung ist, dal’ die Justiz-
vollzugsanstalt nicht verlegt werden sollte. Wollen Sie das
wirklich, oder sollte Frau Vahlefeld heute nur eine Alibirede
gehalten haben? Was werden Sie denn tun, falls Sie wirk-
lich regieren sollten? Kann man das heute abend erfahren?
Nein, von lhnen kann man gar nichts erfahren, weil Sie
heute nur unverbindliche Reden halten, wie es Herr Sal-
chow uns den Abend (ber vorgefiihrt hat.

(Beifall bei der GAL und der SPD)

Ich gebe zu, daR ich nicht nur tiber die CDU argerlich bin,
sondern auch lber das, was in den letzten zehn Jahren seit
1991 auf Senats- und Burgerschaftsseite vorgefallen ist.

(Antje Blumenthal CDU: Daran sind Sie auch betei-
ligt!)
— Keine Sorge, meine Lieben!

Der Senat hat 1990 beschlossen, diese Verlegung stattfin-
den zu lassen. 1991/1992 hat eine Senatskommission ge-
tagt, an der auch die Vertreter der Amicale teilgenommen
haben. Diese hat in ihrem AbschluBbericht ausdricklich
gewilnscht, dall zum Jahrestag der Befreiung im Jahre
1995, 50 Jahre nach der Befreiung, die Justizvollzugsan-
stalt nicht mehr bestehen solle.

Es ist dem Senat nicht gelungen, das durchzuftihren, ob-
wohl es viele verbale AuRerungen dieser Art gab. Auch in
den Jahren danach ist es nicht gelungen. Es gab Haus-
halts- und Finanzpléane, in denen der Neubau nicht mehr
enthalten war. Erst in den letzten Jahren ist es wieder vor-
angekommen. Hier muf? ich wieder einen Namen nennen,
weil sich diese Frau sehr viele Verdienste daflir erworben
hat, daR es damals schon und jetzt endlich zustande ge-
kommen ist, namlich die Justizsenatorin Frau Dr. Pe-
schel-Gutzeit, der wir sehr viele Fortschritte in diesem
Punkt zu verdanken haben.

(Beifall bei der GAL und der SPD)

Jetzt sind wir endlich so weit, dal? man sagen kann, daB3 es
wabhrscheinlich nicht mehr riickgangig zu machen ist, es
sei denn, es gibt wirklich eine Katastrophe bei der Wahl
und die CDU folgt Herrn Schill und nicht Frau Vahlefeld.

(Beifall bei der GAL und der SPD)

Unter den Argumenten der CDU, die immer vorgebracht
wurden, gab es auch eins, das man ernst nehmen konnte.
Das habe ich in der Tat zum ersten Mal von Herrn Kelber
gehort, der uns in der damaligen Senatskommission deut-
lich gemacht hat, daR es auch seiner Meinung nach véllig

falsch war, dal? man dort 1948 ein Gefangnis eingerichtet
hat. Er sagte, daR man das aber nach so vielen Jahren
nicht mehr rickgangig machen kdnne und es so lassen
miisse. Das sagte er mutig, ehrlich und offen im Angesicht
der Vertreter der ehemaligen KZ-Haftlinge.

Das Argument ist trotzdem falsch, denn wir haben in den
letzten Jahren erlebt, dal} die Geschichte der Nazi-Zeit
noch lange nicht zu Ende ist. Sie haben alle in diesem
Hause sehr energisch dafir pladiert, da das, was die
neue Bundesregierung 1998 begonnen hat, auch stattfin-
det, namlich die Entschadigung fir die ehemaligen
Zwangsarbeiter.

(Heike Sudmann REGENBOGEN - fir eine neue
Linke: Das hat auch lange genug gedauert!)

Auch das war 50 Jahre lang tot und ist erst durch die rot-
griine Bundesregierung in Gang gesetzt worden. Dann war
auch die CDU, die vorher in der Regierung in Bonn war und
nichts getan hat, dafr.

Es ist ebenso klar, dal? wir noch immer nicht am Ende der
Aufhebung aller nationalsozialistischen Unrechtsurteile
sind. Dartliber ist auch in diesem Haus mehrfach gespro-
chen worden. Das heilit, die Geschichte hat uns immer
wieder eingeholt, und deshalb ist es auch notwendig, dal
das Geféangnis dort verschwindet und dal} diese Gedenk-
statte ordentlich eingerichtet wird.

(Beifall bei der GAL und der SPD)

Man muf sich allerdings in dieser Situation hinsichtlich des
Geschichtsbewufitseins dieses Landes auch der Debatte
stellen. Es ist in letzter Zeit erneut sehr heftig unter klugen
Leuten debattiert worden, ob unser Geschichtsbewul3tsein
nicht ein biBchen dadurch eingeengt ist, daf in Deutsch-
land in den letzten Jahrzehnten immer nur Gber das Dritte
Reich gesprochen wird und die Geschichte davor nicht
mehr in den Képfen der Menschen ist. Ich denke, das ist
ein ernsthaftes und wichtiges Argument.

Dennoch muissen wir an dieser Stelle sagen, dafy wir gar
nicht anders kdnnen, als dafur zu sorgen, dal} die Monu-
mente und die aulleren sichtbaren Kennzeichen der Ge-
schichte des Dritten Reichs so sichtbar bleiben, dal auch
die zuklinftigen Generationen sie sehen. Ich stimme Herrn
Kopitzsch auch sehr darin zu, daf wir es nicht tun, weil wir
erziehen wollen, sondern nur damit die Menschen es se-
hen und damit jede neue Generation sich ihr eigenes Bild
der Vergangenheit machen kann.

Es bleibt naturlich bestehen, daB in Deutschland etwas
passiert ist, was ein Schrecken fur die gesamte Mensch-
heit ist. Es ist aber nicht nur ein Schrecken fiir die Men-
schen an sich, sondern der Schrecken ist auch der, daR ein
Staat und eine ganze Gesellschaft das gern mitgemacht
haben, was hier passiert ist. Damit dieses nicht vergessen
wird und auch die aul3eren sichtbaren Zeichen dieser Sa-
che fiir zukiinftige Generationen sichtbar bleiben, deshalb
muR das so geschehen. — Vielen Dank.

(Beifall bei der GAL, der SPD und bei REGEN-
BOGEN - fiir eine neue Linke)

Prasidentin Dr. Dorothee Stapelfeldt: Frau Koppke, Sie
haben das Wort.

Julia Koppke REGENBOGEN - fur eine neue Linke: Frau
Prasidentin, meine Damen und Herren! Leider habe ich nur
noch eine Minute Redezeit und insofern nicht die Gele-
genheit, in eine gréRere Debatte einzusteigen, auch wenn

C
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ich das gerne wollte. Deswegen mochte ich fiir uns nur sa-
gen, dal? wir erleichtert sind, daf} die JVA verlegt wird und
auch die Revisions-Hundestaffel bald verschwindet. Mich
persoénlich freut es ganz besonders, dall wir das Konzept
heute noch zur Abstimmung bringen, weil sich in diesem
auch ein Anliegen von REGENBOGEN wiederfindet, das
dort nach den Expertinnengesprachen hineingeflossen ist,
namlich die Offnung der alten Schmiede im Siid-West-Flii-
gel der ehemaligen Walther-Werke zur Dokumentation von
KZ-Zwangsarbeit. Damit wird sicherlich ein wesentlicher
Bereich des KZ Neuengamme nun deutlicher akzentuiert,
namlich die Verzahnung von KZ-System mit Kriegswirt-
schaft und Rustungsindustrie, die Verzahnung von NS-
Systemen und Gesellschaft, und dartber bin ich froh.

(Beifall bei REGENBOGEN - flir eine neue Linke
und der GAL)

Prasidentin Dr. Dorothee Stapelfeldt: Das Wort hat Frau
Senatorin Dr. Weiss.

Senatorin Dr. Christina Weiss: Frau Prasidentin, meine
Damen und Herren! Staatsrat Behimer und ich kommen
vom Job. Das sieht dann manchmal so aus, vor allem an
Tagen, wo wir, wie heute noch vor einer halben Stunde, bei
einer Gala von BAT ein Geschenk von 700 000 DM fir die
Kunsthalle entgegennehmen durften.

(Beifall bei der SPD, der GAL und der CDU)

Aber ich hatte mich auch gerne feierlich angezogen, um Ih-
nen allen fir die gute Zusammenarbeit in dieser Legisla-
turperiode zu danken.

Meine Damen und Herren! Nicht erst im Jahr 2003, son-
dern bereits in diesem Jahr beginnen wir mit den ersten
Schritten zum Ausbau der KZ-Gedenkstatte Neuen-
gamme. Bis 2006 wird dort ein zentraler européischer Ort
der Erinnerung entstehen, aber auch ein Begegnungszen-
trum, wo gerade Jugendliche die Auseinandersetzung mit
Geschichte unmittelbar und anders erfahren sollen: Eine
Gedenkstatte, aber auch und gerade ein Ausstellungszen-
trum, Begegnungszentrum, Studienzentrum. Ich freue
mich, daR wir mit Hilfe des Bundes die erforderlichen
13 Millionen Euro fur den Ausbau bereitstellen kdnnen und
dal wir in dieser letzten Sitzung der Legislaturperiode das
groRRe Vorhaben noch auf den Weg bringen.

Meine Damen und Herren! Ein Gefangnis auf dem Geléande
eines ehemaligen KZ anzusiedeln, war ein Fehler, der nur
aus der Situation der Nachkriegszeit heraus erklarbar wird.
Deshalb hat die Amicale Internationale KZ Neuengamme
immer wieder darauf gedrangt, diesen Zustand zu been-
den. Wir kdnnen heute froh sein, dal? die Verlagerung der
JVA greifbar nahe ist, daf3 wir der Gedenkstatte endlich die
angemessene Wirde geben kdnnen. Wenn daher heute
noch — auch wenn es aus seiner Biographie heraus ganz
harmlos klingen mag — ein einzelner, und ich sage absicht-
lich einzelner, fordert, das Gefangnis an diesem Ort zu er-
halten, dann gesellt er sich, ob er will oder nicht, zu jenen
braungefarbten alten und neuen Schlu3strichziehern, die
die Vergangenheit am liebsten ungeschehen machen wiir-
den.

(Beifall bei der SPD und der GAL)

Statt einsperren auf diesem Gelande wollen wir aufklaren
und bilden. Mit seinen Dimensionen wird Neuengamme
eine der grofiten Gedenkstétten in der Bundesrepublik und
zu einem Ort von uberregionaler Bedeutung. Wer sich
fragt, ob soviel 6ffentlicher Raum nicht sinnvoller genutzt

werden kdnnte als durch eine KZ-Gedenkstétte, dem ant-
worte ich: ,Nein, fir diesen Raum gibt es keine alternative
Nutzung.*

Wenn man begreifen will, wie gro? das KZ Neuengamme
war, mufd man sich einmal zu Fuf? auf den Weg machen und
das Gelénde erkunden. Erst wenn der Korper, wenn man
wirklich sinnlich, die Entfernungen erfahren kann, be-
kommt man eine Ahnung von der GroRe Neuengammes.
Das ist auch der Grund, aus dem wir die authentischen
Statten der Erinnerung bendétigen und keine Ersatzmahn-
male.

(Beifall bei der SPD, der GAL und bei Dr. Roland
Salchow CDU)

Mehr als jedes Wort, mehr als jede Dokumentation, mehr
als jede abstrakte Zahl sind es die personliche Anschau-
ung, die direkte, unmittelbare Begegnung, die erfahrbar
machen, was geschehen ist. Herr Dr. Garbe, Leiter der Ge-
denkstatte, der heute auch anwesend ist, kann dartber
Bewegendes und Erschitterndes berichten.

Weil die Beschéftigung mit dem Nationalsozialismus nicht
nur retrospektiv sein darf, sondern immer gegenwartsbe-
zogen und zukunftsorientiert, wollen wir die Gedenkstatte
um den Bereich des Begegnungszentrums erweitern. Dort
sollen internationale Diskussionen und Begegnungen
stattfinden, Diskussionen zu Fragen der Menschenrechte,
zur Frage nationaler Vorurteile, ethnischer Konflikte und
zum Zusammenleben in Europa, um Themenbeispiele zu
nennen.

1953 wurde auf dem Gelande die erste Gedenksaule auf-
gestellt. 1965 kam das Mahnmal hinzu, 1981 das Doku-
mentenhaus, 1984 wurden die Gebaude des KZ unter
Denkmalschutz gestellt, 1994 wurde die Gleistrasse re-
konstruiert, und 1995 er6ffneten wir das Haus des Geden-
kens und die Dauerausstellung in den Walther-Werken.

Bei all diesen Schritten hat uns die Amicale begleitet und
beraten. Fir ihre Beharrlichkeit und ihre Mitarbeit auch bei
der anstehenden Neukonzeptionierung von Neuengamme
mochte ich der Amicale deshalb im Namen der Stadt sehr
herzlich danken.

(Beifall im ganzen Hause)

Heute wollen wir eine weitere wichtige Etappe in der Ge-
schichte der Gedenkstétte in Angriff nehmen. Weil die Aus-
einandersetzung mit der Vergangenheit fir uns alle von
entscheidender Bedeutung ist, wenn wir Gegenwart ver-
stehen und Zukunft gestalten wollen, wiinsche ich mir fir
dieses Projekt eine parteieniibergreifende Unterstiitzung.
— Vielen Dank.

(Langanhaltender Beifall im ganzen Hause)

Prasidentin Dr. Dorothee Stapelfeldt: Wir kommen zur
Abstimmung. Wer méchte dem dargestellten Konzept zu-
stimmen? — Gegenprobe. — Enthaltungen? — Die Birger-
schaft hat diesen BeschluR einstimmig gefalit.

Ich rufe Tagesordnungspunkt 47 auf, die Drucksachen
16/6431, 16/6432, 16/6433, 16/6434, 16/6435 und
16/6436.

[Bericht des Eingabenausschusses:
Eingaben — Drucksache 16/6431 -]

[Bericht des Eingabenausschusses:
Eingaben — Drucksache 16/6432 -]
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[Bericht des Eingabenausschusses:
Eingaben — Drucksache 16/6433 -]

[Bericht des Eingabenausschusses:
Eingaben — Drucksache 16/6434 -]

[Bericht des Eingabenausschusses:
Eingaben — Drucksache 16/6435 -]

[Bericht des Eingabenausschusses:
Eingaben — Drucksache 16/6436 -]

Ich lasse zuné&chst tber den Bericht 16/6431 abstimmen
und beginne mit Ziffer 1. Hierin sind nur einstimmige Emp-
fehlungen enthalten. Wer méchte diesen folgen? — Gegen-
probe. — Enthaltungen? — Bei wenigen Enthaltungen ist
dies einstimmig geschehen.

In Ziffer 2 wird eine Kenntnisnahme empfohlen, und diese
ist erfolgt.

Wir kommen zum Bericht 16/6432. Dieser Bericht enthalt
in Ziffer 1 nur einstimmige Empfehlungen. Wer schlie3t
sich an? — Gegenprobe. — Enthaltungen? — Bei wenigen
Enthaltungen ist dies einstimmig geschehen.

In Ziffer 2 wird eine Kenntnisnahme empfohlen. Diese ist
erfolgt.

Ich lasse dann uber die Empfehlungen aus dem Bericht
16/6433 abstimmen und beginne wieder mit Ziffer 1. Wer
mochte zu den Eingaben 110/01, 124/01, 125/01, 366/01,
431/01 und 446/01 den AusschulRempfehlungen folgen? —
Gegenprobe. — Enthaltungen? — Bei wenigen Gegenstim-
men ist dies mit groRer Mehrheit geschehen.

Wer schlief3t sich der Empfehlung zur Eingabe 436/01 an?
— Gegenprobe. — Enthaltungen? — Dies ist mit Mehrheit ge-
schehen.

Wer stimmt den dbrigen AusschuBempfehlungen zu? -
Gegenprobe. — Enthaltungen? — Dies ist einstimmig be-
schlossen.

In den Ziffern 2 bis 4 werden Kenntnisnahmen empfohlen,
und die sind erfolgt.

Wir kommen zum Bericht 16/6434.

In Ziffer 1 sind nur einstimmige Empfehlungen enthalten.
Wer schlie3t sich an? — Gegenprobe. — Enthaltungen? — Bei
wenigen Gegenstimmen ist dies mit sehr groRer Mehrheit
geschehen.

In den Ziffern 2 bis 4 werden Kenntnisnahmen empfohlen,
und die sind erfolgt.

Ich lasse dann Uber den Bericht 16/6435 abstimmen.

Wer méchte zu den Eingaben 404/01, 471/01 und 519/01
den Empfehlungen des Ausschusses folgen? — Gegen-
probe. — Enthaltungen? — Dies ist einstimmig geschehen.

Wer stimmt den ubrigen AusschuBempfehlungen zu? -
Gegenprobe. — Enthaltungen? — Bei wenigen Gegenstim-
men ist dies mit grofRer Mehrheit geschehen.

Ich komme zum Bericht 16/6436, zunachst zur Ziffer 1. Wer
mdchte zur Eingabe 407/01 der AusschuRempfehlung fol-
gen? — Gegenprobe. — Enthaltungen? — Bei wenigen Ent-
haltungen ist dies einstimmig geschehen.

Wer stimmt der Empfehlung zur Eingabe 217/01 zu? - Ge-
genprobe. — Enthaltungen? — Bei wenigen Enthaltungen ist
dies auch einstimmig geschehen.

Wer stimmt bei den ibrigen Eingaben den AusschulRemp-
fehlungen zu? — Gegenprobe. — Enthaltungen? — Bei weni-
gen Enthaltungen ist dies einstimmig geschehen.

Wer stimmt dem Ersuchen in Ziffer 3 zu? — Gegenprobe. —
Enthaltungen? — Dann ist dies einstimmig geschehen.

Die in der Geschaftsordnung fir bestimmte Punkte der Ta-
gesordnung vorgesehene

Sammeliibersicht*
haben Sie erhalten.

Ich stelle zun&chst fest, dal die Biirgerschaft die darin un-
ter A aufgefiihrten Drucksachen zur Kenntnis genommen
hat.

Wer stimmt den Uberweisungsbegehren unter B zu? — Ge-
genprobe. — Enthaltungen? — Das ist einstimmig gesche-
hen.

Wer will sich den unter C aufgefuihrten AusschufRempfeh-
lungen anschlieRen? — Gegenprobe. — Enthaltungen? -
Auch dies ist einstimmig geschehen.

Ich rufe Tagesordnungspunkt 9 auf: Antrag des Senats zur
Aufsichtsratstatigkeit der Senatorinnen und Senatoren,
Drucksache 16/6487.

[Senatsantrag:

Aufsichtsratstéatigkeit der Senatorinnen und
Senatoren

hier: Hamburgische Electricitats-Werke AG (HEW)
— Drucksache 16/6487 -]

Wer mdchte den Senatsantrag annehmen? — Gegenprobe.
— Enthaltungen? - Das ist mit Mehrheit beschlossen.

Ich rufe auf Tagesordnungspunkt 10, die Drucksache
16/6520, Antrag des Senats zur Fortbildung von Polizi-
stinnen und Polizisten.

[Senatsantrag:

Stellungnahme des Senats zu dem Ersuchen der
Burgerschaft vom 14./15./16. Dezember 1998 und
13./14./15. Dezember 1999 (Drucksachen 16/1862
und 16/3568) ,,Fortbildung von Polizistinnen und
Polizisten* — Drucksache 16/6520 -]

Wer mdchte, wie in Ziffer 2 beantragt, die beiden Ersuchen
fur erledigt erklaren? — Gegenprobe. — Enthaltungen? — Bei
wenigen Enthaltungen ist das einstimmig so geschehen.
Im Ubrigen hat die Birgerschaft Kenntnis genommen.

Tagesordnungspunkt 11: Drucksache 16/6522, Antrag des
Senats zur 37. Anderung des Flachennutzungsplans fiir die
Freie und Hansestadt Hamburg, Wohnen und Griin auf
ehemaligen Gemeinbedarfsflachen in Langenhorn, sowie
10. Anderung des Landschaftsprogramms einschlieRlich
Arten- und Biotopschutzprogramm fir die Freie und Han-
sestadt Hamburg.

[Senatsantrag:

37. Anderung des Flachennutzungsplans fur die
Freie und Hansestadt Hamburg (Wohnen und Griin
auf ehemaligen Gemeinbedarfsflachen in
Langenhorn) sowie

10. Anderung des Landschaftsprogramms
einschlieBlich Arten- und Biotopschutzprogramm fiir
die Freie und Hansestadt Hamburg

— Drucksache 16/6522 -]

Wer méchte die vom Senat beantragten Anderungen be-
schlieBen? — Gegenprobe. — Enthaltungen? — Bei wenigen

* Siehe Anlage Seite 5442.

C
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Enthaltungen ist dies einstimmig von der Birgerschaft be-
schlossen.

Tagesordnungspunkt 12: Drucksache 16/6523, Antrag des
Senats zur 38. Anderung des Flachennutzungsplans fiir die
Freie und Hansestadt Hamburg, die Neuordnung des
Stadtteilzentrums in Langenhorn.

[Senatsantrag:

38. Anderung des Flachennutzungsplans fur die
Freie und Hansestadt Hamburg (Neuordnung des
Stadtteilzentrums in Langenhorn)

— Drucksache 16/6523 -]

Wer moéchte die vom Senat beantragte Anderung be-
schlielen? — Gegenprobe. — Enthaltungen? — Bei wenigen
Enthaltungen hat die Biirgerschaft die Anderung einstim-
mig beschlossen.

Tagesordnungspunkt 13: Drucksache 16/6548, Antrag des
Senats (iber ein Elftes Gesetz zur Anderung der Juristen-
ausbildungsordnung.

[Senatsantrag:

Entwurf des Elften Gesetzes zur Anderung der
Juristenausbildungsordnung (JAO)

— Drucksache 16/6548 -]

Wer mochte das Elfte Gesetz beschlieRen? — Gegenprobe.
— Enthaltungen? — Das Gesetz hat die Birgerschaft ein-
stimmig beschlossen.

Es bedarf einer zweiten Lesung. Stimmt der Senat einer
sofortigen zweiten Lesung zu? —

(Der Senat gibt seine Zustimmung zu erkennen.)

Gibt es Widerspruch aus dem Hause? — Das ist nicht der
Fall.

Wer will das soeben in erster Lesung beschlossene Gesetz
in zweiter Lesung beschliefen? — Gegenprobe. — Enthal-
tungen? - Die Burgerschaft hat das Gesetz in zweiter Le-
sung einstimmig und somit endgultig beschlossen.

Tagesordnungspunkt 14: Drucksache 16/6555, Antrag des
Senats zur Fassung des Gesetzes uUber die Wahl zur ham-
burgischen Biirgerschaft in eine geschlechtergerechte
Sprache.

[Senatsantrag:

Stellungnahme des Senats zu dem Ersuchen der
Birgerschaft vom 11./12. Juli 2001 (Drucksache
16/6406) — Fassung des Gesetzes Uber die Wahl
zur hamburgischen Birgerschaft in eine
geschlechtergerechte Sprache —

— Drucksache 16/6555 -]

Mir wurde mitgeteilt, dal? in diesem Senatsantrag ein re-
daktioneller Fehler enthalten ist. In Ziffer 8 des Gesetzes
muB es in Paragraph 11 Absatz 1 Nummer 4 statt

... hach Artikel 9 oder Artikel 13 Absatz 2 der Verfas-
sung ...“

richtig heilen:

... hach Artikel 7 Absatz 2 oder Artikel 9 der Verfas-
sung ...“

Wer méchte das Vierte Gesetz zur Anderung des Gesetzes
Uiber die Wahl zur hamburgischen Birgerschaft mit dieser
Anderung beschlieRen? — Gegenprobe. — Enthaltungen? —
Dann hat die Birgerschaft die Anderung des Gesetzes
einstimmig beschlossen.

Es bedarf einer zweiten Lesung. Stimmt der Senat einer
sofortigen zweiten Lesung zu? —

(Der Senat gibt seine Zustimmung zu erkennen.)

Gibt es Widerspruch aus dem Hause? — Das ist nicht der
Fall.

Wer will das soeben in erster Lesung beschlossene Gesetz
in zweiter Lesung beschliefen? — Gegenprobe. — Enthal-
tungen? — Die Birgerschaft hat das Gesetz einstimmig in
zweiter Lesung und damit endgliltig beschlossen.

Tagesordnungspunkt 15: Drucksache 16/6585, Antrag des
Senats zur 39. Anderung des Flachennutzungsplans fiir die
Freie und Hansestadt Hamburg sowie 11. Anderung des
Landschaftsprogramms einschlieBlich Arten- und Biotop-
schutzprogramm fiir die Freie und Hansestadt Hamburg.
Es geht um den Wohnungsbau am Kakenhaner Weg in
Lemsahl-Mellingstedt.

[Senatsantrag:

39. Anderung des Flachennutzungsplans fur die

Freie und Hansestadt Hamburg sowie

11. Anderung des Landschaftsprogramms
einschlief3lich Arten- und Biotopschutzprogramm

fur die Freie und Hansestadt Hamburg (Wohnungsbau
am Kakenhaner Weg in Lemsahl-Mellingstedt)

— Drucksache 16/6585 -]

Wer méchte die vom Senat beantragten Anderungen be-
schlielen? — Gegenprobe. — Enthaltungen? — Bei wenigen
Gegenstimmen ist dies mit sehr groBer Mehrheit be-
schlossen worden.

Tagesordnungspunkt 57: Drucksache 16/6382, der Bericht
des Innenausschusses Uber finanzielle Leistungsanreize
im offentlichen Dienst.

[Bericht des Innenausschusses

Uber die Drucksache 16/5941:

Finanzielle Leistungsanreize im &ffentlichen Dienst
(CDU-Antrag) — Drucksache 16/6382 -]

Wer schlief3t sich der AusschuBempfehlung an? — Gegen-
probe. — Enthaltungen? — Dies ist mit Mehrheit geschehen.

Tagesordnungspunkt 58: Drucksache 16/6383, der Bericht
des Innenausschusses Uber Mobilitat im hamburgischen
offentlichen Dienst.

[Bericht des Innenausschusses

uber die Drucksache 16/5942:

Mobilitat im hamburgischen 6ffentlichen Dienst
(CDU-Antrag) — Drucksache 16/6383 -]

Wer stimmt der AusschuRempfehlung zu? — Gegenprobe.
— Enthaltungen? — Die Burgerschaft hat die AusschuR-
empfehlung mit Mehrheit beschlossen.

Tagesordnungspunkt 63: Drucksache 16/6415, der Bericht
des Jugend- und Sportausschusses Uber die Beteiligung
von Kindern und Jugendlichen in der offenen Kinder- und
Jugendarbeit.

[Bericht des Jugend- und Sportausschusses

Uber die Drucksachen

16/5944: Beteiligung von Kindern und Jugendlichen in
der offenen Kinder- und Jugendarbeit

(SPD- und GAL-Antrag) und

16/6002: Beteiligung von Kindern und Jugendlichen in
der offenen Kinder- und Jugendarbeit

D
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(Ergadnzungsantrag der Gruppe REGENBOGEN -
fur eine neue Linke)
— Drucksache 16/6415 -]

Wer stimmt Ziffer 1 der AusschuBempfehlung zu? - Ge-
genprobe. — Enthaltungen? — Dies ist mit Mehrheit ge-
schehen.

Wer schlief3t sich Ziffer 2 der AusschuRempfehlung an? -
Gegenprobe. — Enthaltungen? — Das hat die Birgerschaft
einstimmig beschlossen.

Im Ubrigen hat sie Kenntnis genommen.

Tagesordnungspunkt 64: Drucksache 16/6416, der Bericht
des Jugend- und Sportausschusses zur Umsetzung der
Empfehlungen der Enquete-Kommission ,,Jugendkrimina-
litat und ihre gesellschaftlichen Ursachen®.

[Bericht des Jugend- und Sportausschusses

Uber die Drucksache 16/5854:

Umsetzung der Empfehlungen der
Enquete-Kommission ,,Jugendkriminalitat und ihre
gesellschaftlichen Ursachen* (Drucksache 16/4000)
(CDU-Antrag) — Drucksache 16/6416 -]

Wer schlie3t sich Ziffer 1 der AusschuRempfehlung an? —
Gegenprobe. — Enthaltungen? — Die Birgerschaft hat die
AusschulRempfehlung mit Mehrheit beschlossen.

Im Ubrigen hat sie Kenntnis genommen.

Tagesordnungspunkt 65: Drucksache 16/6417, der Bericht
des Sozialausschusses zur Intensivierung der bezirklichen
Heimaufsicht und Personalaufstockung.

[Bericht des Sozialausschusses

Uber die Drucksache 16/5851:

Intensivierung der bezirklichen Heimaufsicht und
Personalaufstockung (CDU-Antrag)

— Drucksache 16/6417 -]

Wer schlief3t sich Ziffer 1 der AusschuRempfehlung an? -
Gegenprobe. — Enthaltungen? — Bei wenigen Enthaltungen
ist dies mit Mehrheit geschehen.

Wer mochte Ziffer 2 der AusschuBempfehlung be-
schlielen? — Gegenprobe. — Enthaltungen? — Bei wenigen
Enthaltungen ist auch dies einstimmig so geschehen.

Tagesordnungspunkt 77: Drucksache 16/6465, der Bericht
des Umweltausschusses zur Altlastenflaiche Betriebs-
gelande der Firma Haltermann und AuRerer Veringkanal.

[Bericht des Umweltausschusses

Uber die Drucksache 16/6349:

Altlastenflache Betriebsgelande der Firma
Haltermann und AuRerer Veringkanal (Antrag der
Gruppe REGENBOGEN - fiir eine neue Linke)

— Drucksache 16/6465 -]

Wer schlief3t sich der AusschuRempfehlung an? - Gegen-
probe. — Enthaltungen? — Dies ist mit Mehrheit von der Bir-
gerschaft beschlossen worden.

Tagesordnungspunkt 82: Drucksache 16/6483, der Bericht
des Wirtschaftsausschusses zur Einfiihrung eines emissi-
onsabhéngigen Landeentgelts fir den Airport Hamburg.

[Bericht des Wirtschaftsausschusses

Uber die Drucksache 16/5848:

Einflhrung eines emissionsabhéngigen
Landeentgelts fur den Airport Hamburg (CDU-Antrag)
— Drucksache 16/6483 -]

Wer stimmt Ziffer 1 der AusschufRempfehlungen zu? — Ge-
genprobe. — Enthaltungen? — Bei wenigen Enthaltungen ist
dies mit Mehrheit geschehen.

Wer mdchte Ziffer 2 der AusschuRempfehlungen anneh-
men? — Gegenprobe. — Enthaltungen? — Bei wenigen Ent-
haltungen hat die Burgerschaft dies mit Mehrheit be-
schlossen.

Im Ubrigen hat die Burgerschaft Kenntnis genommen.

Tagesordnungspunkt 83: Drucksache 16/6484, Bericht
des Wirtschaftsausschusses zur Zukunft des Hamburger
Dorfes Neuenfelde.

[Bericht des Wirtschaftsausschusses

Uber die Drucksache 16/5887:

Zukunft des Hamburger Dorfes Neuenfelde
(Antrag der Gruppe REGENBOGEN -

fur eine neue Linke) — Drucksache 16/6484 -]

Wer schlief3t sich der AusschuBempfehlung an? — Gegen-
probe. — Enthaltungen? - Die Bilrgerschaft hat dies mit
Mehrheit beschlossen.

Tagesordnungspunkt 91: Drucksache 16/6408, der ge-
meinsame Antrag der drei Fraktionen sowie der Gruppe
REGENBOGEN zur Datenschutzordnung der Hambur-
gischen Biirgerschaft.

[Antrag der Fraktionen der SPD, der GAL, der CDU
und der Gruppe REGENBOGEN - fiir eine neue Linke:
Datenschutzordnung der Hamburgischen
Burgerschaft — Drucksache 16/6408 -]

(Zurufe: Punkt 87 muf3 noch abgestimmt werden!)

Wer das Gesetz zur Anderung der Datenschutzordnung
der Hamburgischen Biirgerschaft beschlieRen mdéchte,
den bitte ich um das Handzeichen. — Gegenprobe. — Ent-
haltungen? — Dies ist einstimmig so geschehen.

Es bedarf einer zweiten Lesung. Stimmt der Senat einer
sofortigen zweiten Lesung zu? —

(Der Senat gibt seine Zustimmung zu erkennen.)

Gibt es Widerspruch aus dem Hause? — Das ist nicht der
Fall.

Wer will das soeben in erster Lesung beschlossene Gesetz
in zweiter Lesung beschlieRen? — Gegenprobe. — Enthal-
tungen? - Die Birgerschaft hat dies damit auch in zweiter
Lesung einstimmig und somit endgultig beschlossen.

Ich darf lhnen mitteilen, dall Tagesordnungspunkt 87 in der
Sammelibersicht enthalten ist und Giberwiesen wurde. Ich
hoffe, dal? sich damit die Fragen geklart haben.

Tagesordnungspunkt 92: Drucksache 16/6577, der Antrag
der CDU-Fraktion zur Foérderung der ambulanten Sterbe-
begleitung.

[Antrag der Fraktion der CDU:
Forderung der ambulanten Sterbebegleitung
— Drucksache 16/6577 -]

Hierzu wird aus den Reihen der CDU-Fraktion gemaR Pa-
ragraph 26 Absatz 6 unserer Geschéftsordnung das Wort
begehrt. Frau Rudolph, Sie haben das Wort fiir maximal
funf Minuten.

Eleonore Rudolph CDU: Frau Prasidentin, meine Damen
und Herren! Nach den Entwicklungen in der Hospiz-Arbeit
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in den letzten Monaten wurde dieser Antrag sehr notwen-
dig. Wir fihlen uns sehr bestérkt darin, nachdem in der ver-
gangenen Woche die Landesinitiative ,,In Wirde sterben”
ihren ersten Ergebnisbericht vorgelegt hat, in dem unsere
Antragspunkte zentrale Forderungen ausmachen.

AufRerdem wollen wir mit diesem Antrag auch darauf hin-
wirken, dal’ dieses Thema in der neuen Legislaturperiode
sehr bald weiterbehandelt wird. Es sind weitere Punkte aus
diesem sehr ausfuhrlichen Ergebnisbericht aufzunehmen.
Dringend ist, daR die rechtliche Form der Patientenverfi-
gung geregelt wird. Fir mich ist die langfristige Perspek-
tive von grolRer Bedeutung: Wir missen die Hospizarbeit
Uberall integrieren, das heift, der wirdevolle Umgang mit
dem Sterben muR in den Kliniken, in den Heimen und in
den ambulanten Pflegediensten selbstverstandlich sein.
Daflir muR die Politik die notwendigen Rahmenbedingun-
gen setzen, und das kostet Geld.

Eine Begegnung, die ich in den letzten Tagen hatte, hat mir
noch einmal die Eilbedurftigkeit auf diesem Gebiet deutlich
vor Augen gefihrt. Ich hatte ein Gesprach mit einem un-
heilbar kranken Menschen, der noch sehr aufmerksam das
Fernsehen verfolgt und durch die 6ffentlichen gesund-
heitspolitischen Diskussionen &uflerst betroffen ist. Er
sagte mir, ich sehe schon den Tag kommen, Frau Rudolph,
an dem Leute wie ich den Kassen zu teuer werden und wir
zu Ldsungen wie in den Niederlanden gedréngt werden.
Liebe Kolleginnen und Kollegen, solche Angste miissen
wir verhindern. Wir sind uns in diesem Haus einig — das ha-
ben zwei Debatten und die Diskussion im Juli in der Lan-
desinitiative Hospiz gezeigt —, dal eine wirdevolle Ster-
bebegleitung geférdert und auch ausgebaut werden muf3,
wir sind uns einig im Nein zu einer aktiven Sterbehilfe.

(Vereinzelter Beifall bei der CDU, der SPD und der
GAL)

Fur mich gehdrt dieses Thema in den groRen Zusammen-
hang der bedeutenden ethischen Fragen tiber Anfang und
Ende des Lebens, die in diesem Jahr der Lebenswissen-
schaften so kontrovers diskutiert werden, und Einigkeit
beim Thema Menschenwiirde ist dabei nicht mehr selbst-
verstandlich. Im Gegenteil, das, worauf unsere grofartige
Verfassung basiert, auf Grundgesetzartikel 1, der Men-
schenwirde, ist in der Politik quer durch alle Lager wie in
der Wissenschaft héchst umstritten. Dort heilst es Uber die
einen, fir sie stelle die Menschenwirde nur noch eine se-
mantische Altlast dar, wahrend die anderen als ethische
Bedenkentrager tituliert werden. Ein neues Zeitalter zieht
auf. Genforscher kiinden uns die Ara des kommenden
Menschen an.

Ubrigens muR eine entsprechende Debatte in diesem
Hause noch in diesem Jahr sehr intensiv gefihrt werden.
Die Gesetze werden zwar nicht hier gemacht, aber die 6f-
fentliche MeinungsaufRerung in den Parlamenten ist wich-
tig. Wir diirfen die Forschung nicht damit allein lassen; die
Gesellschaft muB sich zu dieser Thematik &uf3ern.

Liebe Kolleginnen und Kollegen, ich bitte Sie nachdriick-
lich, die Einigkeit in der Frage der Sterbebegleitung zu nut-
zen. Was es heif’t, in Wirde zu sterben, haben wir hier in
Breite wahrend der Debatten erdrtert. Die Landesinitiative
hat sehr gute Arbeit geleistet. Viele Arbeitsgruppen haben
nach einer umfassenden Bestandsaufnahme zusammen-
gestellt, was zu tun ist. In dem MaRe, wie sich eine gute
Sterbebegleitung durchsetzt, schwindet der Wunsch nach
aktiver Sterbehilfe. Warten Sie nicht so lange, bis auch bei
uns, weil eine Alternative nicht erkennbar ist, der Ruf nach

aktiver Sterbehilfe wie in den Niederlanden und nach dem
Freitodbegleiter wie in der Schweiz lauter wird.

(Vereinzelter Beifall bei der CDU, der SPD und der
GAL)

Hier ist ein Gebiet, wo die Politik zeigen kann, wie sie es
mit der Wiirde des Menschen in seiner schwierigsten Le-
bensphase hélt. Hier konnen Burgerschaft und Senat —ich
appelliere dabei sehr an den ndchsten Senat — Stellung be-
ziehen, das heif3t, auch politische Prioritaten setzen, und
warum soll Hamburg nicht einmal im Bundesgebiet
fuhrend bei der Sterbebegleitung in den Hospizeinrichtun-
gen sein.

(Glocke)

— Sie haben geklingelt, Frau Prasidentin. - Ich verab-
schiede mich mit der Bitte, dal? Birgerschaft und Senat
dieses Thema weiter behandeln, dal3 in Hamburg dariiber
geredet wird, denn Sterben und Tod missen wieder Teil
des gesellschaftlichen Lebens werden.

Fur meine Abschiedsworte habe ich jetzt nicht viel Zeit.
Herr Kopitzsch hat so groRartig geredet, ich mdchte nur
das Stichwort ,Gemeinderat* hier aufnehmen. Das habe
ich auch oft so empfunden, das mul abgestellt werden.

Ich danke fiur sehr viel Kollegialitat, die ich in den ver-
schiedensten Ausschissen, die ich in 27 Jahren mitge-
macht habe, und in vielen Ressorts erfahren habe; ich
kdnnte viele Namen nennen. Ich bin dankbar dafiir, da ich
so lange Parlamentarierin sein konnte. Erlauben Sie mir
zum SchluR einige Worte aus dem alten Birgereid, die ich
aus meiner Rede als Altersprasidentin im Kopf habe: Ich
winsche der nachsten Blrgerschaft, dal? sie das Beste
unserer wunderschdnen Stadt Hamburg und ihrer Bewoh-
ner, ihrer Menschen sucht und sich mit ihrem Denken und
Fihlen auf Hamburgs Wohlbefinden ausrichtet.

(Langanhaltender Beifall im ganzen Hause)

Prasidentin Dr. Dorothee Stapelfeldt: Das Wort hat Frau
Brinkmann.

Petra Brinkmann SPD: Frau Prasidentin, meine Damen
und Herren! Liebe Frau Rudolph, ich weil gar nicht genau,
wie viele Veranstaltungen und Podiumsdiskussionen wir in
diesem Jahr schon zum Thema Sterbehilfe gehabt haben.
Aber auf jeden Fall haben wir auf diesen Veranstaltungen,
genau wie Sie es dargestellt haben, immer gemeinsam
und nie gegeneinander gekampft. Fir Sie stand immer die
Sache im Vordergrund, nie die Parteipolitik. Das habe ich
an lhnen immer sehr geschétzt, dafir noch einmal herz-
lichen Dank.

(Beifall bei der SPD, der CDU und der GAL)

So verstehe ich auch lhren Antrag, der genauso von unse-
rer Fraktion hatte kommen kdnnen, und wir werden diesem
Antrag auch zustimmen.

(Beifall bei der CDU)

Sie halten in diesem Antrag noch einmal Dinge fest, die wir
gemeinsam vorangebracht haben, wie zum Beispiel die
Finanzierung der Schulung und Unterstiitzung ehrenamt-
licher Krafte im ambulanten Hospizbereich. Es war gerade
das Bundesland Hamburg, das im Bundesrat diesen An-
trag mit eingebracht hat. Aber Sie mahnen auch die Punkte
noch einmal an, die wir einvernehmlich mit der Senatorin
umsetzen wollen, wie zum Beispiel die Grundfinanzierung
der ambulanten Pflegedienste oder, was die Senatorin
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letzte Woche auf der Veranstaltung zugesagt hat, das Mo-
dellprojekt Care-Net, das Ende September auslauft, fort-
zufuhren.

Liebe Frau Rudolph, ich bin ganz sicher, da auch Sie den
letzten Punkt lhres Antrags, namlich die entsprechende
Offentlichkeitsarbeit, firr die gréRte umzusetzende Schwie-
rigkeit halten. Sie erinnern unsere gemeinsame Presse-
konferenz im November 1999 zur Sterbehilfe, zu der leider
nur zwei Journalisten kamen. Ich kann mich auch an eine
sehr ernste, an der Sache orientierte Diskussion im
Mai/Juni dieses Jahres in der Burgerschaft erinnern, von
der in der Presse, bis auf eine kleine Tageszeitung, kein
Wort zu lesen war. Und so verstehe ich Ihren letzten Punkt
als einen Appell an uns, weiterzumachen und nicht aufzu-
geben. Fur meine Fraktion kann ich Ihnen das verspre-
chen. Wir werden in der néchsten Legislatur an diesem
Thema weiterarbeiten. Sie hinterlassen in lhrer Fraktion
eine grofRe Lucke. Ich hoffe, daR diese bald geschlossen
sein wird und wir gemeinsam weiter daran arbeiten kon-
nen.

Ihnen persoénlich wiinsche ich, dal} Sie lhre Freizeit ge-
nieBen kénnen und noch lange Zeit |hre jetzige Gesundheit
beibehalten, um lhr Leben munter und beweglich fortset-
zen zu kénnen. Alles Gute!

(Beifall bei der SPD, der CDU und der GAL)

Prasidentin Dr. Dorothee Stapelfeldt: Das Wort hat Frau
Dr. Freudenberg.

Dr. Dorothee Freudenberg GAL: Frau Prasidentin, meine
Damen und Herren! Liebe Frau Rudolph, auch wir stimmen
Ihrem Antrag gerne zu. Ich bin froh, daR wir uns im letzten
Jahr so intensiv mit den Fragen der Sterbebegleitung aus-
einandersetzen konnten und dieses Thema ein gemeinsa-
mes war. Fur mich war das wirklich ein ganz erfreulicher
Teil dieser nicht immer nur erfreulichen parlamentarischen
Arbeit. — Vielen Dank.

(Beifall bei der GAL, der SPD und der CDU)

Prasidentin Dr. Dorothee Stapelfeldt: Wir kommen zur
Abstimmung. Wer mdchte den Antrag annehmen? — Die
Gegenprobe. — Enthaltungen? — Die Blrgerschaft hat den
Antrag einstimmig beschlossen.

Tagesordnungspunkt 93, unser letzter, Drucksache
16/6588, ein Antrag der Gruppe REGENBOGEN: Ein neuer
Feiertag fiir Hamburg.

[Antrag der Gruppe REGENBOGEN -
fur eine neue Linke:

Ein neuer Feiertag fiir Hamburg

— Drucksache 16/6588 -]

Wer mdchte das Vierte Gesetz zur Anderung des Feier-
tagsgesetzes vom 5. September 2001 beschlieen? — Die
Gegenprobe. — Enthaltungen? — Das ist mit sehr grof3er
Mehrheit abgelehnt worden.

Meine sehr geehrten Damen und Herren! Es ist natirlich
klar, dal nach so vielen Stunden des konzentrierten Ar-
beitens an diesem Tag die Aufmerksamkeit etwas nach-
laRt. Aber wir sind tatséchlich am Ende dieser 93 Tages-
ordnungspunkte umfassenden letzten Birgerschaftssit-
zung der 16. Legislaturperiode angekommen. Bevor wir
diesen Abend beim schon traditionellen Umtrunk, diesmal
im Birgersaal, ausklingen lassen, mdchte ich die Gele-

genheit nutzen, einige Worte des Dankes, aber auch des
Abschiedes zu sagen.

Ich spreche sicher im Namen aller, wenn ich denen danke,
die unsere Arbeit hier Giberhaupt erst mdglich machen. So
bedanke ich mich bei den Ratsdienern, den Mitarbeiterin-
nen und Mitarbeitern der Birgerschaftskanzlei, der Frak-
tionen und den Sicherheitskraften.

(Beifall bei der SPD, der CDU und der GAL)

Dank gilt auch den Vertreterinnen und Vertretern der Me-
dien, den Sie bitte entgegennehmen, die in den letzten vier
Jahren manchmal bis in die spaten Abendstunden ausge-
harrt haben — heute ist das nicht so —, um am nachsten Tag
Uber unsere Arbeit zu berichten, und zu berichten gibt es
einiges. Auf lhren Platzen haben Sie heute die Leistungs-
zahlen der 16. Legislaturperiode vorgefunden. Aus dieser
Statistik ist zu ersehen, dal wir es in der 16. Legislaturpe-
riode mit der stattlichen Anzahl von insgesamt 6564
Drucksachen zu tun hatten. In 105 Plenarsitzungen mit
einer Gesamtdauer von inzwischen 585 Stunden und 30
Minuten haben wir uns unter anderem mit 1233 Antrédgen
der Fraktionen und 599 Senatsvorlagen beschéftigt. Dabei
sei angemerkt, daB sich das Prasidium im Laufe dieser gut
585 Stunden zu 15 Ordnungsrufen veranlaf3t sah.

Die bloRen Zahlen geben jedoch nur bedingt die geleistete
Arbeit wieder. Aus ihnen gehen nicht die vielen Stunden
hervor, die mit dem Lesen von Texten, dem Studieren von
Haushaltsplénen und dem Fiihren unzéhliger Gesprache
verbunden waren. Die Zahlen allein geben natiirlich auch
nicht die Vielfalt der Themen wieder, mit denen wir uns be-
falst haben, von der Verfassungséanderung zur Einfuhrung
von Volksbegehren und Volksentscheid tber die rechtliche
Verselbstandigung der Museen und die HafenCity bis zur
Situation der Kinder und Jugendlichen in Hamburg. In die-
ser Legislatur haben wir uns also mit der ganzen Band-
breite der Fragen, die unsere Stadt betreffen, auseinan-
dergesetzt. Fur Ihre Leistungen, meine Damen und Herren,
liebe Kolleginnen und Kollegen, fur Ihr Engagement
mochte ich lhnen den Dank und die Anerkennung aus-
sprechen.

Anteil an dieser Leistung hatten auch die 34 Kolleginnen
und Kollegen, die nicht mehr fir die Birgerschaft kandi-
dieren und von denen wir uns heute abend verabschieden
missen. 18 Kolleginnen und Kollegen haben der Burger-
schaft nur fur diese 16. Legislaturperiode angehért. Zu
ihnen gehort die Vizeprasidentin der Birgerschaft, Sonja
Deuter, der ich an dieser Stelle herzlich fur die Zusam-
menarbeit danken mdchte.

(Beifall im ganzen Hause)

Wir verabschieden auch Wolfgang Baar, Helgrit Fischer-
Menzel, Jan Peter Riecken, Horst Schmidt, Carmen
Walther, Dr. Joachim Brinkmann, Sybill Buitron Libcke,
Andreas Kihn, Rolf-Rudiger Forst, Bettina Machaczek,
Rolf Mares, den Vorsitzenden des Kulturausschusses, Axel
Buhler, Mahmut Erdem, Andrea Franken, Dr. Bettina
Kahler, Dr. Hans-Peter de Lorent und Heide Simon.

Wolfgang Marx, Vorsitzender des Wissenschaftsaus-
schusses, Jens Rocksien, Erika Woisin, Elisabeth Schilling
und Susanne Uhl verabschieden sich nach zwei Wahlperi-
oden aus der Birgerschaft.

Nach drei Wahlperioden werden uns die Vorsitzende des
Umweltausschusses, Renate Vogel, hier oben im Préasi-
dium, Monika Gawron, Professor Franklin Kopitzsch,
Helga Weise, Professor Ulrich Karpen, der Vorsitzender
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des Rechtsausschusses war, sowie Dr. Martin Schmidt,
der Vorsitzende des Bau- und Verkehrsausschusses und
Verfassungsexperte, verlassen.

Verabschieden mussen wir uns heute auch von Professor
Leonhard Hajen, der mit Unterbrechung diesem Parlament
seit 1982 angehort hat, und von Rena Vahlefeld, die seit
1986 Birgerschaftsabgeordnete ist.

Zwei Parlamentsveteranen nehmen heute ein letztes Mal
in ihrer Funktion als Abgeordnete an einer Blirgerschafts-
sitzung teil. Dr. Rolf Lange ist mit Unterbrechung und Herr
Schefe, dessen Bodenstandigkeit uns fehlen wird, durch-
gehend seit 1978 Mitglied der Hamburgischen Birger-
schaft.

(Beifall im ganzen Hause)

Zu allen Kolleginnen und Kollegen, die wir heute verab-
schieden, wirden mir viele persénliche Worte einfallen,
mit denen ihre Person, ihre Arbeit und ihr Engagement zu
wurdigen waére. Stellvertretend fir alle méchte ich diese
Worte fir Eleonore Rudolph finden.

Liebe Frau Rudolph! Seit 1974 sind Sie Mitglied der Ham-
burgischen Biirgerschaft. 27 Jahre, in denen Sie sich voller
Engagement fir das Wohl dieser Stadt eingesetzt haben.
In Ihrer Kurzbiographie haben Sie als Schwerpunkte lhrer
Arbeit die Bereiche Jugend, Soziales, Gesundheit und
Frauen genannt. lhr personlicher Einsatz ging weit tiber die
Arbeit in diesen Bereichen hinaus. In Ihrer Rede anlaglich
der ersten Burgerschaftssitzung dieser Legislaturperiode
als Altersprasidentin haben Sie uns alle herzlich begrufit
und uns ermunternde, aber auch einige mahnende Worte
mit auf den Weg gegeben. Sie haben uns daran erinnert,
daf wir als Abgeordnete, und zwar jede und jeder von uns,
Vertreter des ganzen Volkes sind, dal? es unsere Pflicht ist,

Anlage

auf die Burgerinnen und Burger in dieser Stadt zuzugehen,
ihre Sorgen und Angste ernst zu nehmen und in der Sache
orientiert an Losungen fiir existierende Probleme zu arbei-
ten. Sie haben uns daran erinnert, daR die deutsche De-
mokratie noch jung und keinesfalls selbstversténdlich ist,
dal? sie gehutet und bewahrt sein will. Sie, liebe Frau Ru-
dolph, haben diese Worte nicht nur gesprochen, Sie haben
danach gehandelt und waren uns allen tiber die Fraktions-
grenzen hinaus ein Vorbild. Dafiir gilt lhnen unsere Aner-
kennung und unser ganz besonderer Dank.

(Langanhaltender Beifall im ganzen Hause)

Liebe Kolleginnen und Kollegen! Uns allen wiinsche ich fiir
die letzten Wochen vor der Wahl und dartber hinaus viel
Kraft und Energie. Ich hoffe, daR die Fairnel3, die unsere
Zusammenarbeit in den letzten vier Jahren gepragt hat,
auch Uber die nachsten Wochen tragt.

Nun ist es mir eine ganz besondere Freude, Sie als eine der
letzten Amtshandlungen dieser Legislaturperiode zum
Umtrunk in den Birgersaal einzuladen. — Herzlichen Dank
fiir das Dabeisein heute abend. Die Sitzung ist geschlos-
sen.

Schlul3: 22.40 Uhr

Hinweis: Die mit * gekennzeichneten Redebeitrage wurden in der
von der Rednerin beziehungsweise vom Redner nicht korrigierten
Fassung aufgenommen.

Fur diese Sitzung waren nicht anwesend: die Abgeordneten
Rolf-Rudiger Forst, Andreas Kuhn, Dr. Rolf Lange, Carsten Lide-
mann und Viviane Spethmann.
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Sammelibersicht geméaR §26 Absatz 5 GO
fur die Sitzung der Burgerschaft am 05.09.2001

A. Kenntnisnahmen

TOP Drs-Nr. Gegenstand

18 16/6404 Privattheater in Hamburg — die Situation im Schatten der Staatstheater

19 16/6405 Jugenddelinquenz in Hamburg — Perspektiven fur das politische Handeln
hier: Empfehlungen der Enquete-Kommission ,,Jugendkriminalitat

20 16/6451 Verlegungsstopp psychisch kranker und seelisch behinderter Menschen in stationédren
Einrichtungen auflerhalb Hamburgs

21 16/6452 Jahresbericht der Kommission fur Bodenordnung fur das Jahr 2000

22 16/6474 Universitat der Bundeswehr Hamburg am Wissenschaftsstandort Hamburg

23 16/6475 Die Situation sich prostituierender Menschen verbessern — ihren Ausstieg aus der
Prostitution unterstitzen

24 16/6476 MaRnahmen gegen die Zwangsprostitution und den Menschenhandel

25 16/6493 1) Innovationen an Hamburger Hochschulen durch das Hochschulsonderprogramm i

und Nachfolgeprogramme
2) Stellungnahme des Senats zu dem Ersuchen der Birgerschaft vom 8. Juli 1999
(Drucksache 16/2719) — Aufbaustudiengang Europawissenschaften an der Universitét

Hamburg -

26 16/6494 Aussteigerprogramm fiir Neonazis

27 16/6495 Qualitatssicherung und Beratung in der Weiterbildung férdern (I1)
Weiterbildungsbericht 1999/2000

28 16/6496 Schutz auslandischer Vater deutscher Kinder nach der Kindschaftsrechtsreform

30 16/6498 I. Nachweis Uiber die Beschaftigung Schwerbehinderter im hamburgischen offentlichen
Dienst
Il. Aktuelle Anderungen im Schwerbehindertenrecht

31 16/6521 Giltigkeit und Aufhebung der AuBengebietsfestsetzungen in den Baustufenplanen
Hamburgs

32 16/6524 Berichterstattung des Senats zur Ostseepolitik und Ostseekooperation — Bilanz und
Perspektive —

33 16/6547 Erfassung von Unterlagen tber behinderte Kinder, psychisch kranke und alte Menschen
als Opfer des Nationalsozialismus

34 16/6549 Arzneimittelsicherheit von Blutprodukten und Medikamenten sowie Forschung im Bereich
BSE/Creutzfeldt-Jakob

35 16/6550 Bericht tiber die Arbeit der Ethik-Kommission der Arztekammer Hamburg

36 16/6551 Hilfen fur Blinde bei der Euro-Einfiihrung

37 16/6552 Anonyme Geburten

38 16/6553 Zusammenfassender Bericht der Aufsichtskommission gemaR § 38 Absatz 4 des

Gesetzes Uber den Vollzug von MaRregeln der Besserung und Sicherung in einem
psychiatrischen Krankenhaus oder einer Entziehungsanstalt (Hamburgisches
MaRregelvollzugsgesetz — HmbMVollzG) Uber ihre Tatigkeit in den Jahren 1998 und 1999

39 16/6554 Unternehmensgrindung im Internet

40 16/6556 Bericht Uber ein Gesamtkonzept zur medizinischen, vor allem psychiatrischen und
psychotherapeutischen Versorgung in den Hamburger Justizvollzugsanstalten

41 16/6557 Lokale Agenda 21 Hamburg
Sachstandsbericht

42 16/6582 Foérderung von Existenzgrindungen — Frauen als Existenzgrinderinnen

43 16/6583 Bericht Giber die Perspektiven der Lesbisch-Schwulen Filmtage

46 16/6587 Erstellung eines Katasters fiir Ausgleichs- und Ersatzmanahmen im Rahmen der

Eingriffsregelung (Eingriffskataster)
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noch Anlage
A. Kenntnisnahmen
TOP Drs-Nr. Gegenstand
49 16/6387 Bericht des Wissenschaftsausschusses
50 16/6581 Bericht des Wissenschaftsausschusses
53 16/6367 Bericht des Kulturausschusses
54 16/6381 Bericht des Kulturausschusses
55 16/6511 Bericht des Kulturausschusses
56 16/6526 Bericht des Kulturausschusses
59 16/6508 Bericht des Innenausschusses
60 16/6509 Bericht des Innenausschusses
61 16/6510 Bericht des Innenausschusses
62 16/6414 Bericht des Jugend- und Sportausschusses
67 16/6419 Bericht des Sozialausschusses
68 16/6420 Zwischenbericht des Sozialausschusses
69 16/6421 Bericht des Gesundheitsausschusses
70 16/6527 Zwischenbericht des Gesundheitsausschusses
71 16/6539 Zwischenbericht des Gesundheitsausschusses
72 16/6540 Bericht des Gesundheitsausschusses
73 16/6541 Bericht des Gesundheitsausschusses
74 16/6542 Bericht des Gesundheitsausschusses
76 16/6426 Bericht des Stadtentwicklungsausschusses
78 16/6479 Bericht des Wirtschaftsausschusses
79 16/6480 Bericht des Wirtschaftsausschusses
80 16/6481 Bericht des Wirtschaftsausschusses
81 16/6482 Bericht des Wirtschaftsausschusses
84 16/6485 Bericht des Wirtschaftsausschusses
85 16/6486 Bericht des Wirtschaftsausschusses
86 16/6488 Bericht des Verfassungsausschusses
88 16/6579 Bericht des Gleichstellungsausschusses
89 16/6580 Bericht des Gleichstellungsausschusses
B. Einvernehmliche Ausschuf3iiberweisungen
Uberweisungs- )
TOP Drs-Nr. Gegenstand antrag von Uberweisung an
16 16/6264 Bericht des Senats zum GAL Haushaltsausschuf
»Personalbericht 2001
17 16/6402 Programm der Sozialen GAL Stadtentwicklungs-
Stadtteilentwicklung ausschufy
— Dritter Bericht Uber die Umsetzung —
29 16/6497 Anmeldung der Finanzbedarfe zum GAL Haushaltsausschufy

30. Rahmenplan 2002 (2005) geman
dem Gesetz Uber die
Gemeinschaftsaufgabe

»Verbesserung der Agrarstruktur und des
Kistenschutzes* (GAK)

45 16/6586 Konzept zur 6kologischen Aufwertung GAL UmweltausschuBl
des Unterelberaums
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C. Einvernehmliche AusschuBempfehlungen

TOP
51
66
75

87

Drs-Nr.

16/6318
16/6418
16/6425

16/6543

Ausschul}
Rechtsausschuf
SozialausschufR

Stadtentwicklungs-
ausschufy

Bau- und
Verkehrsausschuf

noch Anlage

Gegenstand
Bericht 2000 des Hamburgischen Datenschutzbeauftragten
Gerechte Finanzierung des Dementenprogramms 2000

Haushaltsplan 2001

Einzelplan 7

Wirtschaftsplan fir das Sondervermégen ,,Stadt und Hafen*
hier: Aufwendungen fir Umsetzungs- und Plankonzepte
Betr.: Okologischer Stadte- und Wohnungsbau als
Qualitatskennzeichen der HafenCity

Verlangerung der AKN bis zum Hauptbahnhof



