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Beginn: 15.01 Uhr

Prasidentin Dr. Dorothee Stapelfeldt: Meine Damen und
Herren! Die Sitzung ist eroffnet.

Lassen Sie mich diese Sitzung mit Gliickwiinschen begin-
nen, und zwar an Frau Barbara Ahrons, die heute Ge-
burtstag hat. Herzlichen Glickwunsch im Namen des
ganzen Hauses.

(Beifall im ganzen Hause)

In Abznderung der Empfehlungen des Altestenrats sind die
Fraktionen und die Gruppe Ubereingekommen, die Tages-
ordnungspunkte 17, 27 und 49 zu vertagen.

Wir kommen dann zur
Aktuellen Stunde

Dazu sind drei Themen angemeldet worden, und zwar von
der GAL-Fraktion

Zuriick zur Sachlichkeit: Okosteuer aus Verantwor-
tung fur die Zukunft

von der SPD-Fraktion

VerlaBliche Halbtagsgrundschule: Gutesiegel fiir
erfolgreiches Projekt

sowie von der CDU-Fraktion
Okosteuer

Die Fraktionen haben vereinbart, das erste und das dritte
Thema gemeinsam aufzurufen.

Wer wiinscht das Wort? — Herr Bihler, Sie haben das Wort.

Axel Buhler GAL: Frau Prasidentin, meine Damen und
Herren! Die Okosteuer ist ein Kernprojekt griiner Politik. Wir
sind zutiefst davon Uiberzeugt,

(Dr. Roland Salchow CDU: Das glaube ich!)

daR die Okosteuer genau das richtige Instrument ist, da
die maRvolle und berechenbare Erhéhung der Energie-
preise und die Verbilligung von Arbeit durch Senkung der
Rentenbeitrage genau die richtigen Instrumente zum Er-
reichen des 6kologischen Wandels sind.

(Beifall bei der GAL und bei Rolf Polle und Walter
Zuckerer, beide SPD)

Mit der Okosteuer will die rotgriine Koalition zu Effizienz
und Innovation in allen Stufen und Prozessen der Ener-
gieumwandlung hinlenken, und wo gelenkt wird, gibt es Wi-
derstande. Das ist gut so, Konflikte gehéren dazu. Im Zwei-
felsfall ist es auch Aufgabe einer Regierung, Entschei-
dungen gegen Interessengruppen durchzusetzen, die der
Allgemeinheit schaden.

Ein Exkurs: Die Mdglichkeit der politischen Lenkung bei
den Olpreisen ist ein Luxus, den wir uns vielleicht nicht
mehr sehr lange leisten kénnen, denn die Voraussetzungen
dafiir sind halbwegs stabile Olpreise auf dem Weltmarkt.
Mit der politischen Steuerung ist es auf dem Sektor bald
vorbei — dazu komme ich gleich noch.

Wohin wollen wir lenken, was will die Okosteuer? Der Treib-
hauseffekt ist nicht mehr wegzudiskutieren, das wird auch
die CDU hier nicht versuchen.

(Dr. Roland Salchow CDU: Ach, deswegen schafft
ihr die Atomenergie ab!)

— Genau, aber das ist eine andere Debatte. — Der wach-
sende Verkehr fri3t andere Einsparungen und Erfolge wie-
der auf. Ein Umsteuern auf diesem Sektor ist dringend
nétig. Es zeigen sich durch die Okosteuer erste Erfolge. Im-
merhin verzeichnet die Mineral6lindustrie im ersten Quar-
tal 2000 Absatzriickgange, und es zeigt sich ein Umdenken
beim Autokauf. Genauso das wollen wir erreichen. Wir wol-
len Energieeffizienz, verstarkten Einsatz von erneuerbaren
Energien und eine Starkung der Bahn. Das kommt nicht
von allein, dafiir braucht es Rahmenbedingungen und
sicherlich keine Senkung der Mineraldlsteuer.

Wir wollen die Senkung der Kosten der Arbeit, zum Beispiel
die Senkung der Rentenbeitrdge. Dort zeigen sich bereits
Erfolge, die Rentenbeitrage sind von 20,3 auf 19,3 Prozent
gesunken, ohne Okosteuer wéren sie wohl bei 21 Prozent.
Ihre Flugbléatter sagen also schlicht die Unwahrheit, meine
Damen und Herren von der CDU.

Wir wollen den Import von Ol und anderen fossilen Ener-
gien durch Investitionen in Arbeitsplatze in Deutschland er-
setzen. Wir wollen die deutsche Technologiefiihrerschaft
bei Umwelt- und Effizienztechniken langfristig erhalten. Wir
wollen den Klimawandel langfristig stoppen. Wir wollen un-
sere Umwelt und unsere Stadte lebenswert erhalten. Das
ist kluge vorausschauende Politik, dafur steht Grun, dafir
steht Rotgrin in Berlin.

Wofir aber steht die CDU? Fir provinzielle, unredliche und
verantwortungslose Politik in diesem Sektor.

(Karl-Heinz Ehlers CDU: Zurlick zur Sachlichkeit,
sehr schon!)

— Es ist schon in Ordnung, daf die Opposition auf die
Pauke haut, aber lhre K.-o.-Steuerkampagne zeugt eher
von Tunnelblick und Gaspedal und weniger von politischer
Vernunft.

(Beifall bei der GAL und der SPD)

Warum ist lhre Kampagne provinziell? Was glauben Sie,
was in zehn Jahren sein wird? Da sind doch Okonomen ge-
fragt. Der Vorzeige-Okonom der CDU —jedenfalls will er das
gerne sein —, Herr Ehlers, kann das sicherlich nachvollzie-
hen. Was glauben Sie, wo die Olpreise am Weltmarkt im
Jahr 2008 sein werden, wenn sich in China von 1987 bis
1999 der Olverbrauch schon verdoppelt hat und die Pro-
gnosen sagen, dafd er sich bis 2008 weiter verdoppelt? Was
glauben Sie, wie man sich am besten auf diese Preisent-
wicklung vorbereitet?

(Karl-Heinz Ehlers CDU: Die Chinesen bauen
Atomkraftwerke, vorsintflutliche!)

— Genau, und fahren damit Auto.

lhre Politik ist verantwortungslos, denn eine Studie der
Weltgesundheitsorganisation hat gerade herausgefunden,
daR in Osterreich, der Schweiz und in Frankreich rund
20000 Menschen pro Jahr allein durch verkehrsbedingte
Luftverschmutzung sterben, daf? es 300000 Falle von
Bronchitis und 500 000 Falle von Asthmaanféllen bei Kin-
dern gibt. Es ist verantwortungslose Politik, zu sagen, der
Verkehr miisse weiter so wachsen.

lhre Politik ist unredlich, denn Sie wissen es besser.
Schéauble hat dies in den letzten zehn Jahren mehrfach ge-
schrieben, Merkel hatte die entsprechenden Studien in ih-
rer Schublade. Und in lhrem Grundsatzprogramm steht et-
was von ehrlichen, dkologischen Preisen, die die Umwelt-
schaden widerspiegeln sollen. Und was erzéhlen Sie uns
jetzt? Was ist bei Ihnen los, Herr von Beust, lokale Amne-

D
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(Axel Buhler GAL)

sie, pure Verzweiflung, Wiederholungstéter in Hessen und
der notorische Ligner? Ich bin gespannt, was Sie uns zu
sagen haben, ein Ablenkungsmandver, wirde ich sagen.

(Karl-Heinz Ehlers CDU: Die neue Sachlichkeit!)

Ich denke, dal’ wir noch ein paar Live-Berichte von Ihnen,
Herr von Beust, zur Handwerkskammerdebatte von ge-
stern bekommen. Da werden Sie sicherlich noch etwas
zum Lkw-Problem sagen kénnen. — Ich komme gleich zum
Schlul.

(Antje Blumenthal CDU: Nee, sofort! — Volker Okun
CDU: Bisher haben Sie noch nichts gesagt!)

Sie werden sicherlich Krokodilstrdnen dariiber vergief3en,
wie schade es um die vielen Lkw-Fahrer ist. Vor welchen
Karren Sie sich spannen lassen, miissen Sie entscheiden.

(Glocke)

Die CDU kann sich entscheiden zwischen Provinzialismus
und globaler Wirtschaft ...

(Glocke)

Prasidentin Dr. Dorothee Stapelfeldt (unterbrechend):
Herr Bihler, Sie missen wirklich zum Schlu3 kommen.

Axel Buhler (fortfahrend): — das ist der letzte Satz —, zwi-
schen Verantwortungslosigkeit oder Verantwortung fur die
Umwelt und zwischen Verdrangung ihrer Vergangenheit
oder Redlichkeit Uber ihre eigenen Konzepte. Ich hoffe, wir
lernen heute etwas dazu. — Herzlichen Dank.

(Beifall bei der GAL und der SPD)

Prasidentin Dr. Dorothee Stapelfeldt: Meine Damen und
Herren! Bevor ich jetzt der nachsten Rednerin das Wort er-
teile, ist mir eben gesagt worden, daf3 in den unteren Rei-
hen nichts zu verstehen sei.

Ich mdchte, bevor wir das weiter laufen lassen, von Ihnen
noch einmal eine Rickmeldung haben, ob Sie mich gut ver-
stehen kdnnen.

(Zurufe von allen Fraktionen und der Gruppe: Ja!)
Ja, also gut. Kénnen Sie den Redner auch gut verstehen?
(Zurufe von allen Fraktionen und der Gruppe: Nein!)

Das ist nicht der Fall. Ich bitte jetzt Frau Vogel nach vorne,
wir versuchen es noch einmal.

Frau Vogel, Sie haben das Wort.

Renate Vogel SPD: Frau Préasidentin, meine Damen und
Herren! Benzin ist der Stoff fiir einen heil3en Herbst. Gera-
dezu dankbar offensichtlich fur die steigenden Benzin- und
Energiekosten griffen die Unionsparteien dieses Thema
auf.

(Glocke)

Prasidentin Dr. Dorothee Stapelfeldt (unterbrechend):
Frau Vogel, héren Sie bitte noch einmal auf.

Ich habe jetzt vernommen, daf Sie Frau Vogel tiberhaupt
nicht verstehen konnten.

(Zurufe: Es hallt!)

Jetzt hétte ich gerne ein Signal aus der Technik, ob wir das
innerhalb kurzer Zeit abstellen kénnen und einen kurzen
Stopp machen sollen oder so weiter verfahren kénnen. Die-

ses aber nur dann, wenn Frau Vogel und andere Redne-
rinnen und Redner auch wirklich zu verstehen sind. Kann
mir da jemand ein Zeichen geben?

Ich schlage vor, wir unterbrechen die Sitzung fur zehn Mi-
nuten bis 15.20 Uhr.

Herr Bihler, es tut mir leid, daR Sie zunachst so starten
muften.

Unterbrechung: 15.11 Uhr

(Wéhrend der Unterbrechung beruft Prasidentin
Dr. Dorothee Stapelfeldt den Altestenrat ein.)

Wiederbeginn: 15.48 Uhr

Prasidentin Dr. Dorothee Stapelfeldt: Die Sitzung ist wie-
dereroffnet, und wir starten von vorne.

Das heif3t, wir beginnen noch einmal mit der ersten Wort-
meldung zur

Aktuellen Stunde

Ich méchte Sie noch einmal bitten, sich méglichst ruhig zu
verhalten. Heute brauchen wir von allen Seiten sehr viel
Disziplin beim Zuhéren und auch beim Reden, das heifl3t,
je weniger in den Reihen geredet wird, desto geringer ist
der Gerduschpegel im Raum und desto besser sind die
Rednerinnen und Redner zu verstehen.

Meine Damen und Herren! Als erstes Thema wurde von der
GAL- und der CDU-Fraktion die Okosteuer angemeldet,
und der erste Redner zur Aktuellen Stunde ist Herr Blihler.
Bitte schon, Sie haben das Wort.

Axel Buhler GAL: Frau Prasidentin, meine Damen und
Herren! Die Okosteuer ist das Kernprojekt griiner Politik.

(Beifall bei der SPD und der GAL — Dr. Roland Sal-
chow CDU: Das hatten Sie schon mal gesagt!)

Wir sind zutiefst Uberzeugt, daB es richtig ist, eine mal3volle
und berechenbare Erhéhung der Energiepreise vorzuse-
hen, und daf es richtig ist, Arbeit zu verbilligen, und zwar
durch die Senkung der Rentenbeitrdge. Wie Sie wissen, ist
beides im Rahmen der Okosteuer miteinander verbunden.

Rotgriin will mit der Okosteuer lenken. Wohin wollen wir len-
ken?

(Dr. Roland Salchow CDU: Tja!)

Der Treibhauseffekt ist nicht mehr wegzudiskutieren, das
wird selbst die CDU nicht versuchen. Allerdings fri3t zum
Beispiel der wachsende Verkehr andere Einsparungen auf,
und genau auf diesem Sektor, der im Moment so konflikt-
beladen ist, ist Umsteuern dringend nétig. Da sind durch die
Okosteuer bereits erste Erfolge zu verzeichnen. Die Mine-
ralélindustrie hat im ersten Quartal 2000 mit Absatzriick-
gangen zu kampfen; beim Autokauf findet ein Umdenken
statt — genau so soll es sein.

Wir wollen auRerdem lenken in Richtung Energieeffizienz,
in Richtung erneuerbarer Energien und fir eine Starkung
der Bahn. Das kommt nicht von allein, das kommt schon gar
nicht durch eine Senkung der Mineral6lsteuer, dafur
braucht es verlaRliche Rahmenbedingungen und steigende
Energiepreise. Wir wollen die Senkung der Kosten der Ar-
beit durch die Senkung der Rentenbeitrége; auch da zeigen
sich erste Erfolge. Die Rentenbeitrdge sind von 20,3 auf
19,3 Prozent gesunken, sie waren ohne Okosteuer und
ohne die Umfinanzierung sonst wohl bei 21 Prozent.
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(Axel Buhler GAL)

Meine Damen und Herren! Das ist kluge vorausschauende
Politik, die wir da betreiben. Dafiir steht Griin, daflir steht
Rotgrun in Berlin. Wofur aber steht die CDU?

(Rolf Kruse CDU: Fur die Redlichkeit!)

Auch das haben Sie vorhin schon einmal gehért. Was Sie
hier an Kampagne abliefern, ist provinziell, unredlich und
verantwortungslos.

(Beifall bei der GAL, der SPD und bei REGEN-
BOGEN - fiir eine neue Linke)

Sie k6nnen als Opposition gerne auf die Pauke hauen, das
ist Ihr gutes Recht. Es wére sogar schon, wenn Sie das in
Hamburg 6fters qualifizierter auf die Reihe bekamen. Aber
lhre K.-o0.-Steuer-Kampagne zeigt eher Tunnelblick und
Gaspedal als politische Vernunft und politische Konzepte.

lhre Kampagne ist provinziell, denn was glauben Sie, was
in zehn Jahren sein wird? Von 1987 bis 1999 hat sich der
Olverbrauch in China verdoppelt, und bis 2008 wird eine
weitere Verdoppelung erwartet. Die Olpreise am Weltmarkt
werden ganz andere sein, als sie es heute sind. Wie berei-
ten wir uns nach Ansicht der CDU auf diese Preissteige-
rungen vor? Ich mdchte Konzepte sehen.

lhre Politik ist verantwortungslos: 20 000 Tote pro Jahr in
Osterreich, der Schweiz und Frankreich aufgrund ver-
kehrsbedingter Luftverschmutzung, 300000 Falle von
Bronchitis bei Kindern, 500 000 Asthmafélle durch ver-
kehrsbedingte Luftverschmutzung — das sind Zahlen der
Weltgesundheitsorganisation. Was fur Konzepte haben Sie
da?

lhre Politik ist unredlich. Schaubles Biicher schreiben es
mehrfach: Okosteuer ist ein verniinftiges Konzept. Merkel
als Umweltministerin hatte eine Okosteuer-Studie in der
Schublade. Und lhr Grundsatzprogramm von 1994 sagt:
Die Energiepreise missen die dkologische Wahrheit sa-
gen.

(Wolf-Dieter Scheurell SPD: Hort, hort!)

Was ist bei Ihnen los, meine Damen und Herren, Herr von
Beust? Amnesie, pure Verzweiflung, Wiederholungstater
und der notorische Ligner Koch, der wieder eine Unter-
schriftenkampagne aus der Schublade holt. Erklaren Sie
sich, Herr von Beust, wir sind gespannt.

(Wolfgang BeuRR CDU: Was hat das mit der Oko-
steuer zu tun?)

Wo durch steigende Rohélpreise unzumutbare Harten auf-
treten, da kann gegengesteuert werden, ohne die Zielset-
zung der Okosteuer zu konterkarieren. Zuschiisse zu den
Heizkosten sind in der Debatte, Wandlung der Kilometer-
pauschale in eine Entfernungspauschale ist ein verninf-
tiges Konzept. Ich freue mich, dal’ die CDU jedenfalls bei
der Entfernungspauschale noch vor der Sommerpause mit
im Boot war. In Ihrem eigenen Steuerkonzept vor der Som-
merpause war die Rede von einer Entfernungspauschale
mit 50 Pfennig pro Kilometer. Da lacht das griine Herz.

Meine Damen und Herren! Die Okosteuer ist ,6ko*, sie ist
fUr den Schutz des Klimas, sie ist flr Innovation und Ener-
gieeffizenz, sie ist langfristig und zuverlassig,

(Bernd Reinert CDU: Wenn Sie den Quatsch noch
einmal erzahlen, geht die Anlage gleich wieder ka-
putt!)

sie ist ,logisch* — maf3volle und kalkulierte Marktanreize —,
und sie belohnt Arbeit statt Energieverbrauch.

Sie von der CDU konnen sich entscheiden: Provinz oder
globales Wirtschaftsdenken, Verantwortungslosigkeit oder
Verantwortung fur die Umwelt, Verdrangung lhrer Vergan-
genheit oder Redlichkeit lhrer eigenen Konzepte.

Nehmen Sie sich den Wink aus Sydney zu Herzen: Olym-
pisches Gold ging an die Fahrradfahrer.— Herzlichen Dank.

(Beifall bei der GAL und der SPD)

Prasidentin Dr. Dorothee Stapelfeldt. Die nachste Red-
nerin ist Frau Vogel.

Renate Vogel SPD: Frau Prasidentin, meine Damen und
Herren! Benzin ist offensichtlich der Stoff fir einen heil3en
Herbst. Geradezu dankbar fiir die steigenden Energieko-
sten griffen die Unionsparteien dieses Thema auf: Endlich
weg von den schwarzen Kassen. Mit dem Mut der Ver-
zweiflung treibt das Unionstrio Merkel, Merz und Stoiber of-
fensichtlich den Protest allerorten an, mit Tatsachen halt
sich das Trio erst gar nicht auf. Heute betrégt der Steuer-
anteil am Benzinpreis 70 Prozent, in der von der CDU be-
reits verdrangten Kohl-Ara lag er schon bei 80 Prozent.

(Rolf Kruse CDU: Sie wissen, daf3 das Quatsch ist!)

Der Einstieg in die 6kologische Steuerreform ist nicht die
Ursache der stark gestiegenen Energiekosten. Verantwort-
lich sind die Verknappungsstrategie der OPEC und die des-
halb ansteigenden Erdélpreise von damals 24 US-Dollar
pro Barrel auf heute 34 US-Dollar pro Barrel — das ent-
spricht einer Steigerung von 41 Prozent —, auf3erdem der
Kursverfall des Euro gegentber dem US-Dollar und die Er-
héhung der Kraftstoffnachfrage in den USA.

Welchen Anteil hat nun die Okosteuer am Preisauftrieb?
Bei 15000 Kilometer Jahresleistung kostet die Okosteuer
fur einen Autofahrer pro Tag circa 50 Pfennig. Wer jetzt
3000 Liter Heizdl bunkern muB, fir den verteuert sich das
Heiz6l um 150 DM, das sind 30 Pfennig pro Tag. Die Ener-
giekosten sind durch die Okosteuer in einem MaR ange-
hoben worden, dal} es kaum bemerkbar ware, wenn die
Steuer wegfiele.

(Ole von Beust CDU: Na, dann kann sie ja weg!)

Schaffte man die Okosteuer ab, ware nichts gewonnen,
aber sehr viel verloren. Die SPD hat sich bei der Einfiihrung
der Okosteuer erfolgreich um eine moderate Ausgestaltung
bemunht. Es soll Druck auf die Energiekosten ausgetbt wer-
den, und zwar in einem Zeitraum, in dem es jedem méglich
ist, umzusteuern.

Dieser Prozel ist langfristig angelegt, und deshalb muf3 er
verlaglich sein.

(Beifall bei der SPD und der GAL)

Die Okosteuer sorgt mit sanftem Druck fiir ein rationelleres
Umgehen mit Energie und fiir die weitere Entwicklung von
energiesparenden und zukunftstrachtigen Technologien.
Die Erhebung einer Okosteuer nun aber an die Preis-
schwankungen am Energiemarkt oder den Olpreis an den
Euro zu binden — dieser Vorschlag hat schon in der Fach-
welt fir Heiterkeitsausbriiche gesorgt — oder vielleicht doch
alles an die Wetterkarte zu binden, ist genau das Gegen-
teil einer verlaRlichen und zukunftsorientierten Politik.

Die Energiereserven sind endlich, wir wissen es. Die letz-
ten zwei Jahrzehnte waren verlorene Jahrzehnte fiir eine
nachhaltige Entwicklung gerade in den Sektoren Transport,
Warme und privater Verbrauch. Die alte F.D.P./CDU-Koali-
tion hat die technische Entwicklung in die falsche Richtung
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gelenkt und die Infrastruktur ebenso. Autos wurden schnel-
ler und schwerer, der Benzinverbrauch sank nur méRig um
gut einen Liter pro hundert Kilometer, und das Verkehrs-
wachstum fra die Umweltgewinne wieder auf. Mit ihrer
prinzipienlosen und opportunistischen Politik — da gebe ich
Herrn Buhler recht — hat die CDU jeglichen Anspruch an
eine gestaltende Politik fur die Zukunft und die nachfolgen-
den Generationen aufgegeben. Diesen Anspruch hatte sie
zwar mal, so kann ich Frau Merkel 1995 zitieren:

LJAls Umweltministerin halte ich es fiir erforderlich, die
Energiepreise schrittweise anzuheben und ein deut-
liches Signal zum Energiesparen zu geben.”

(Rolf Kruse CDU: Sie lernen gar nichts!)
Oder Herr Schauble 1997:

.Der Einsatz des Faktors Arbeit muf3 ... verbilligt werden,
... die Energiepreise relativ verteuert werden."

Zitate in diese Richtung finden sich zur Genuige. Aber die
Taten, die diesen Zitaten folgten, waren zum Beispiel eine
Erh6hung der Mineralblsteuer von 1994 bis 1998 um
50 Pfennig, in fiinf Jahren also 10 Pfennig pro Jahr. Die Ein-
nahmen wanderten in den allgemeinen Bundeshaushalt.
Die Einnahmen der Okosteuer von circa 22 Milliarden DM
flieBen heute der Rentenversicherung zu. Das Trio der
CDU/CSU fordert die Streichung der Okosteuer und be-
hauptet, der Bundeshaushalt verkrafte diesen Einnahme-
ausfall. Dieses finanzpolitische Harakiri wiirrde den Bun-
deshaushalt in die Verfassungswidrigkeit bringen, da die
Verschuldungsgrenze nicht mehr eingehalten werden
konnte.

(Rolf Kruse CDU: Woher wissen Sie das denn?)

Die finanzpolitische Seriositat von Herrn Merz ist nach sei-
ner Niederlage bei der Steuerreform nun wohl endgiiltig da-
hin. Eine Senkung der Mineraldlsteuer wére ein Strohfeuer-
effekt und auch das falsche Signal. Auf absehbare Zeit ist
mit einer deutlichen Senkung der Rohélpreise nicht zu
rechnen. Die ist erst zu erwarten, wenn aus dem Anbieter-
wieder ein Nachfragemarkt wird, um sich gegen die Durch-
setzungsmacht der Olmultis wehren zu kénnen.

Von daher ist es besonders wichtig, alle Mdglichkeiten der
Energieeinsparung zu nutzen, und wer heute lernt, mit
Energie sparsam umzugehen, schitzt sich so am besten
vor dem néchsten Preisschock. — Danke.

(Beifall bei der SPD und der GAL)

Prasidentin Dr. Dorothee Stapelfeldt: Herr Reinert, Sie
haben das Wort.

Bernd Reinert CDU: Frau Prasidentin, meine Damen und
Herren! Ich kann diese griinen L&mpchen nur schemenhaft
erkennen. Falls ich nicht zu verstehen bin, ignoriere ich das
Mikrofon und spreche dann lauter.

Herr Biihler sagte so schén, man wolle mit der Okosteuer
lenken. Im Moment sind Sie dabei, mit lhrer Politik Tau-
sende von Arbeitsplatzen an die Wand zu fahren; so lenken
Sie.

(Beifall bei der CDU)

Wir haben eine Entwicklung des Weltmarktpreises flir
Rohdl, die binnen zwei Jahren eine Verteuerung von
10 Dollar auf 40 Dollar pro Barrel gebracht hat.

(Dr. Hans-Peter de Lorent GAL: Alles durch die
Okosteuer!)

Um es einmal ganz klar zu sagen: Das ist nicht die Schuld
der Bundesregierung,

(Beifall bei Walter Zuckerer SPD)

aber diese Bundesregierung kassiert durch den gestiege-
nen Rohdlpreis in diesem Jahr allein zusatzlich 5 Milliar-
den DM an Mehrwertsteuer. Wenn das die Konzerne beka-
men, dann wirden Sie von Windfall-Profits sprechen und
diese scharfstens geifl3eln. Herr Eichel und Frau Nimann-
Seidewinkel, die davon 37 Prozent erhélt, nehmen diese
dankbar nicht nur zur Kenntnis, sondern auch ein, sie pro-
fitieren davon.

(Jurgen Schmidt SPD: So ein Schwachsinn!)

Das bedeutet, dafl3 dies nicht nur ein Problem des Welt-
marktes ist, sondern sich einige Finanzminister mindestens
genauso scheichisch verhalten wie die Scheichs selbst.

(Beifall bei der CDU)

Was die zahlreichen, an die CDU gerichteten Worte an-
geht,

(Vizeprasident Berndt Réder Gbernimmt den Vor-
sitz.)

mdchte ich Ihnen noch einmal die Grundposition der CDU
in wenigen Satzen darlegen.

Wir haben gesagt — dieser Kurs ist vernlinftig —, dafd wir
eine europaweite Schadstoffsteuer brauchen. Es gibt ge-
genwaértig eine europaweite Wettbewerbsverzerrung, die
Sie mit Ihrer Okosteuer zum 1. Januar 2001 um weitere
6 Pfennige plus Mehrwertsteuer —also um 7 Pfennige — ver-
schérfen. In Frankreich und in Spanien wird die Mineral6l-
steuer gesenkt.

(Antje Moller GAL: Dort ist das Benzin sowieso teu-
rerl)

Dort gibt es also deutliche Erleichterungen fur die Auto-
fahrer. Frau Méller, Sie diirfen nicht nur auf die Benzinpreise
achten,

(Antje Mdller GAL: Echt nicht?)

Sie missen auch darauf sehen, welche Steuerbelastung
zum Beispiel ein Lkw in Deutschland tUber das Jahr zu er-
wirtschaften hat, und dies mit anderen Landern verglei-
chen.

Es ist geradezu naiv, wenn Hamburgs Zweite Birgermei-
sterin am 18. September erklart, daf3 in ganz Europa die
Branche gleichermalen vom Preisanstieg betroffen sei.
Das trifft fir den Anstieg der Rohélpreise zu, aber beim
staatlichen Handeln gibt es sehr wohl Unterschiede. In
Deutschland haben sich die Bedingungen weiter ver-
schlechtert, wahrend sie in anderen Landern deutlich bes-
ser werden.

Urspriinglich hieB es einmal — so sagte der Bundeskanzler
vor ungeféahr zwei Jahren —, daf3 bei 6 Pfennigen Okosteuer
das Ende der Fahnenstange erreicht sei.

(Ole von Beust CDU: Er meinte wahrscheinlich pro
Jahr!)

— DabR er das pro Jahr meinte, hat er damals vergessen, zu
sagen.

(Uwe Grund SPD: Das ist so nicht gesagt worden!)

Wenn dies wirklich das Ende der Fahnenstange waére,
wirde die jetzige Bundesregierung am 1. Januar schon um
200 Prozent Uber das Ende der Fahnenstange geklettert
sein.
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Sie wollen diese Chance nutzen, um ein Umverteilungs-
projekt anzuschieben. Mit diesem Umverteilungsprojekt
wird zwar einigen, aber genau nicht denjenigen geholfen,
die im europaischen Vergleich Wettbewerbsnachteile
haben. Ob Entfernungs- oder hdhere Kilometerpauschale:
Kein Lkw hat davon irgendwelche Vorteile. Uberspitzt
kénnte man sagen, daf? der Lkw-Fahrer vielleicht fur seinen
Weg zur Arbeit eine hdhere Entfernungspauschale erhalt.
Aber weil das Unternehmen nach Luxemburg umgesiedelt
ist, hat er das Problem, keinen Arbeitsplatz mehr zu haben.

(Barbara Ahrons CDU: Sehr wahr!)

Sie gehen einen falschen Weg, weil sie keine Lésungen fir
die Probleme anbieten, die durch lhre Steuerpolitik entste-
hen.

(Beifall bei der CDU)

Vizeprasident Berndt Rdder: Das Wort bekommt der Ab-
geordnete Hackbusch.

Norbert Hackbusch REGENBOGEN - fur eine neue
Linke: Herr Prasident, meine Damen und Herren! Herr Rei-
nert, immer wenn es um viele gefahrdete Arbeitsplatze
geht, sollte man sehr vorsichtig sein und sich genau tber-
legen, was man sagt. Denn es kdnnten die Herzen damit
aufgeputscht werden. Wer so handelt, handelt nicht gerade
vernunftig.

(Beifall bei Heike Sudmann REGENBOGEN - fir
eine neue Linke)

Ich méchte hier keine Beispiele aus Hamburg, sondern an-
dere nennen.

Sie haben hier gesagt — ich hoffe, dal? dies auch in der 6f-
fentlichen Diskussion klar sein wird —, daR die Okosteuer
vernlinftig sei, was aber fehle, sei ihre europaweite Ein-
fuhrung.

(Bernd Reinert CDU: Erst dann wird sie vernunftig!)

Es ist aber festzustellen, daR sich Deutschland damit eher
zuruckhdlt und der Benzin- und Dieselpreis auch im inter-
nationalen Vergleich hier eher niedriger ist.

(Wolf-Dieter Scheurell SPD: So ist das!)

Diese Tatsache macht die Okosteuer doch nicht unglaub-
wirdig, sondern sie ist eher eine Begriindung dafir, daf3 sie
richtig ist.

(Beifall bei REGENBOGEN - fiir eine neue Linke
und vereinzelt bei der SPD)

Eine seridse Diskussion uber die entstandenen Probleme
ist notwendig, weil iber den Verbrauch der Olressourcen
nicht mehr nachgedacht, dies von bestimmten Zeitungen
geférdert und auch noch von der Politik gestiitzt wird. Das
ist unsaglich, denn es schafft keine Mdglichkeiten, in ir-
gendeiner Form verninftige Politik in Deutschland zu steu-
ern.

Das ist aber nur der eine Aspekt. Zweitens ist die Okosteuer
— das zeigt die Brisanz der Situation sehr deutlich —in der
Art und Weise, wie sie eingefuhrt wurde, unausgegoren.
Wenn man deutlich sagt — wie es auch Herr Buhler aus-
fihrte —, daf? die Gesellschaft 6kologisch umsteuern muf3,
dann ist es verniinftig und auch logisch, daf3 das Geld, das
man dafir einnimmt, nicht fir irgendwelche Defizite, son-
dern auch fiir 6kologische Umsteuerungsmal3nahmen aus-
gegeben wird.

(Beifall bei REGENBOGEN — fir eine neue Linke)

Das heif3t, das Geld muf fiir die Bahn ausgegeben werden,
so daf? mehr Giter mit der Bahn transportiert werden kén-
nen — diese Notwendigkeit sehen ja auch alle ein —, aber
es durfen keine anderen Haushaltslécher damit gestopft
werden; das kann nicht sein.

(Beifall bei REGENBOGEN — fir eine neue Linke)

Der dritte Aspekt dieser Diskussion ist, dal3 ich den Ein-
druck habe, da? die CDU mit ihrer Kampagne durchaus
sehr erfolgreich ist. Das gilt nicht nur im Zusammenhang mit
den Stimmungen, die damit geschirt werden, sondern
scheinbar auch fiir das, was die Bundesregierung plant.

Wenn Herr Biihler iiber die Wirkungen der Okosteuer
schwarmt, dannist eines véllig klar: Bei einer Erh6hung der
Entfernungs- oder Kilometerpauschale wirkt die Okosteuer
nicht mehr. Dann kann man sie auch ganz abschaffen;
das ware namlich unter sozialen Gesichtspunkten viel giin-
stiger.

(Rolf Kruse CDU: Sehr richtig!)

Diese Erhohung fuhrt namlich dazu, dal die Gutverdie-
nenden mehr Geld erhalten und die Schlechtverdienenden
es bezahlen missen. Dementsprechend muf3 diese Bun-
desregierung ehrlich sein. Wenn sie die Entfernungspau-
schale erhéhen will, dann soll sie eine weitere Erhéhung
der Okosteuer lieber ausfallen lassen, denn das ware sinn-
voll. Dies koénnen die Griinen, aber ebenso auch die SPD
nach den hier gehaltenen Reden eigentlich nicht zulassen.

(Beifall bei REGENBOGEN — fiir eine neue Linke)

Vizeprasident Berndt Rdder: Das Wort bekommt Frau
Senatorin Dr. Nimann-Seidewinkel.

Senatorin Dr. Ingrid Niimann-Seidewinkel: Herr Prasi-
dent, meine Damen und Herren! Das Thema Okosteuer
weckt heftige Emotionen. Wie ich heute morgen gehdort
habe, 16st sie bei der CDU folgende Reaktionen aus. Es
werden die ,,Drei von der Tankstelle* — drei Minister der rot-
grunen Bundesregierung — auf einer Postkarte dargestellt.
Die Herren sehen eigentlich besser aus, als Sie sie abge-
bildet haben. Wenn Sie das nachste Mal fiir diese Herren
Reklame machen, nehmen Sie doch bitte nettere Bilder

(Rolf Kruse CDU: Das soll eine Karikatur sein!)
— oder bessere Karikaturisten.

Auch wenn der Arger der Biirgerinnen und Biirger aufgrund
der steigenden Preise an den Zapfsaulen und die Sorgen
Uber die héheren Heizélkosten nachvollziehbar sind, so
liegt die Ursache fiir den Preisanstieg nicht bei der Oko-
steuer. Die Griinde liegen bei den gestiegenen Rohdlprei-
sen, beim schwachen Euro und dem steigenden Dollar-
kurs. Die Abschaffung oder die Aussetzung der nachsten
Stufe der Okosteuer hilft nichts. Es ist vielmehr zu befiirch-
ten, dal? die Mérkte solche Zugesténdnisse fur ihre Preis-
politik nutzen und die gewonnenen Spielrdume wieder mit
hoéheren Preisen fillen.

Aufgabe des Staates ist es, eine verlaBliche und bere-
chenbare Steuer- und Wirtschaftspolitik zu betreiben, die
Uber den Tag hinaus konzipiert ist. Der Staat darf seine Po-
litik nicht an Marktschwankungen ausrichten. Seien wir
doch ehrlich. Wir haben uns in den letzten Jahren an die
niedrigen Benzin- und Heizdlpreise gewdhnt. Im Vergleich
zu den Nachbarlandern liegen wir mit den derzeitigen Ben-
zinpreisen eher im gemaRigten unteren Bereich.
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Zum Thema Wetthewerbsverzerrung, Herr Reinert: Hier
muf3 man sehen, dafl} woanders die Benzinpreise sehr viel
hoher sind. Die Probleme liegen darin, daf? beispielsweise
in Luxemberg in einer verkehrsberuhigten Zone, in der kein
Lkw fahren darf, viele Speditionsunternehmen angesiedelt
sind.

(Karl-Heinz Ehlers CDU: Wo tanken die denn?)

— Die tanken Uberall dort, wo sie unterwegs sind. Sie tan-
ken in der Bundesrepublik Deutschland. Bei uns kostet das
Benzin weniger als in den Benelux-Landern, in Frankreich
oder anderen europaischen Landern.

(Karl-Heinz Ehlers CDU: Eben! In Luxemburg sind
sie in zehn Minuten drauf3en!)

Insofern kdnnen Sie nicht von Wettbewerbsverzerrungen
reden, aber damit haben Sie Probleme.

(Zuruf von Karl-Heinz Ehlers CDU)

— Herr Ehlers, wenn Sie reden méchten, dann melden Sie
sich.

(Beifall bei der SPD und der GAL)

Wir gehen doch immer noch recht verschwenderisch mit
der wertvollen und teuer importierten Energie Erdél um. Die
Statistik der Neuzulassungen von Kraftfahrzeugen zeigt,
daf} es einen ungebrochenen Trend zu PS-starken Fahr-
zeugen gibt, obwohl doch jeder weil3, dal3 diese Pkws mehr
Benzin verbrauchen als kleinere, langsamere Fahrzeuge.
Aber wie sagte ein Kommentar so treffend: ,Wer kauft
schon einen Vier-Liter-Lupo, ein spritfressender Gelénde-
wagen macht doch viel mehr Spai!”

(Petra Brinkmann SPD: Sehr richtig!)

Ich mdchte noch einmal zu den Fakten kommen. Das
Heizol ist aufgrund der Okosteuer um 4 Pfennige pro Liter
teurer geworden. Seit Einfihrung der Okosteuer am 1. April
1999 ist der Preis fur leichtes Heiz6l aber von circa 50 Pfen-
nigen auf 1,05 DM pro Liter gestiegen; das bedeutet eine
Steigerung von 55 Pfennigen oder 110 Prozent. Dieses
macht doch klar, daf3 die Preise nicht wegen der 4 Pfennige
fiir die Okosteuer in die Hohe getrieben wurden, sondern
aufgrund der von mir genannten anderen Faktoren. Au3er-
dem sieht die Steuerreform eine weitere Erh6éhung der
Okosteuer firr leichtes Heizé! nicht vor; es bleibt bei den ge-
nannten 4 Pfennigen. Hier wird oft etwas Falsches gesagt.

Zum Benzin: Die Preise fur Kraftfahrstoffe haben sich auf-
grund der Okosteuer um 12 Pfennige pro Liter erhoht.
Lagen die Preise fiir den Liter Normalbenzin in 1999 noch
bei circa 1,50 DM, liegen sie heute bei tiber 2 DM. Das sind
50 Pfennige mehr, und zwar nicht aufgrund der Okosteuer,
sondern wegen anderer Faktoren.

Was bewirkt die Okosteuer? Die Okosteuer wird zur Sen-
kung der Lohnnebenkosten verwendet. Sie bringt eine Ent-
lastung der Arbeitnehmerinnen und Arbeitnehmer. Der
Staat erzielt mit der Okosteuer keine Einnahmen! Deswe-
gen ist die Kampagne ,Die drei von der Tankstelle* falsch;
die Okosteuer hat das Ziel, den Faktor Arbeit billiger zu ma-
chen; die Einnahmen werden an die Rentenversicherung
weitergegeben. Das ist der entscheidende Punkt.

Ohne die Okosteuer waren die Rentenversicherungs-
beitrdge gestiegen, wie es zu Zeiten der Kohl-Regierung
der Fall war. Das ist aber nicht hinnehmbar. Insofern be-
trachten Sie Ihre Gehaltsabrechnung: Die Rentenversiche-
rungsbeitrage sind in 1999 von 20,4 auf 19,5 Prozent ge-

sunken und liegen jetzt bei 19,3 Prozent. Das wére ohne die
Okosteuer nicht mdglich gewesen.

Zum Thema Arbeitsplatze: Hiertiber wird viel geschrieben,
ich mochte die Studie des Rheinisch-Westfélischen Insti-
tuts fur Wirtschaftsforschung zitieren:

,Ein Verzicht auf die geplante weitere Anhebung der
Okosteuer wiirde fast eine halbe Million Arbeitspléatze
kosten.”

Mittels der Okosteuer, die die Lohnnebenkosten niedrig
halt, entstehen laut dieser Studie bis zum Jahre 2005 jahr-
lich rund 100 000 neue Arbeitspléatze. Die Okosteuer gibt
wichtige arbeitsmarktpolitische Impulse. Es ist falsch, die
Okosteuer und die Bundesregierung zum Siindenbock fiir
alle Widrigkeiten des Energiemarktes zu machen.

(Ole von Beust CDU: Alle nicht!)

Eines dirfte in den letzten Monaten durch die steigenden
Preise vor Augen gefiihrt worden sein: Gefragt ist das Um-
denken im Umgang mit den Ressourcen Rohdl und Gas.
Jeder verbrannte Liter Ol ist verloren und wirkt sich nega-
tiv auf unsere Atmosphéare aus. Das Signal muR3 sein,
Energie zu sparen, und zwar durch sparsame Fahrweise,
Fahrgemeinschaften, das Umsteigen auf offentliche Ver-
kehrsmittel, durch die Entwicklung von Motoren mit weni-
ger Benzinverbrauch und durch Warmeschutzmal3nahmen
in unseren Wohnungen.

(Beifall bei der SPD und der GAL)

Die Einfiihrung der Okosteuer, durch die die Arbeitskosten
entlastet und der Ressourcenverbrauch belastet wird, ist
eine sinnvolle und zukunftsweisende politische Entschei-
dung. Die Okosteuer ist ein wichtiger Beitrag zu mehr Kili-
maschutz und mehr Beschaftigung. Sie ist beizubehalten
und weiter umzusetzen. — Vielen Dank.

(Beifall bei der SPD und der GAL)

Vizeprasident Berndt Réder: Das Wort bekommt die Ab-
geordnete Frau Hajduk.

Anja Hajduk GAL: Herr Prasident, meine Damen und Her-
ren! Ich mdéchte im Rahmen dieser Debatte auf die CDU
eingehen. Die gestartete Kampagne ,Weg mit der K.-0.-
Steuer!”, die eine gewisse Bewertung verdient, hat das
Ziel, bis zum Dezember die Okosteuer abzuschaffen. Bitte
nehmen Sie einmal dazu Stellung, was Sie damit erreichen
wollen.

Wenn die Okosteuer abgeschafft wird, dann sollte man sich
fragen, warum wir sie Uberhaupt eingefiihrt haben.

(Barbara Ahrons CDU: Das fragen wir uns schon
lange!)

Sie haben die Einfihrung zwar zunéchst als notwendige
Zukunftsaufgabe angesehen, aber sich jetzt davon verab-
schiedet.

(Beifall bei der GAL und der SPD)

Die Okosteuer wird mit dem Ziel eingefiihrt, daR der Ener-
gieverbrauch verringert wird. Dies kann man damit errei-
chen, dall man eine gewisse Steuerpolitik macht. Diese
Lenkung kann die Politik leisten. Die Politik kann nicht alles
gestalten, aber sie hat die Verantwortung, in eine gewisse
Richtung zu lenken.

Das Erdélzeitalter wird nicht ewig sein, sondern man kann
sein Ende durchaus erkennen. Das wissen Sie auch.
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Herr Reinert, Sie sind schon in einem Teil lhrer Argumen-
tation darauf eingegangen, da? man sich mit diesem Pro-
blem auseinandersetzen muf3. Dann kdnnen Sie nicht sa-
gen: Weg mit der Okosteuer, es miisse nur auf européi-
scher Ebene ein biRchen harmonisiert werden.

(Bernd Reinert CDU: Nicht ein biRchen, sondern
viel!)

Sie missen ein Konzept vorlegen, das einer zeitlichen Kon-
trolle der Politik unseres Landes unterliegt. Sie haben kein
Konzept vorgelegt, mit dem Sie nahelegen, den Energie-
verbrauch zu verringern. Das entféllt, seitdem bei Ihnen
Herr Schauble nicht mehr das Sagen und sich Herr Stoiber
durchgesetzt hat, so daf? Frau Merkel schon jetzt aufgrund
lhrer Kehrtwende blamiert ist.

(Beifall bei der GAL und der SPD)

Wenn Sie von europaischer Harmonisierung reden, dann
werde ich mich nicht dagegenstellen. Sie haben aber die
Gesetzgebung der européischen Nachbarlander hinsicht-
lich der Wirkung der Okosteuer véllig unzureichend darge-
stellt. Sie kénnen doch nicht die noch viel teureren Benzin-
preise von Frankreich und GrofR3britannien mit den unsrigen
vergleichen und als Argument gegen die Okosteuer an-
fuhren. Das ist schlicht und ergreifend falsch.

(Beifall bei der GAL und der SPD)

Richtig schrecklich ist, wenn die Okologie gegen soziales
Mitleid ausgespielt wird. Diese Komponente |hrer Politik
und die Kampagne, dal3 es den Rotgriinen angeblich mit
einer gewissen Arroganz egal sei, wo dem Volk der Schuh
driickt, istinfam. Sie mussen in Ihrer Argumentation ein we-
nig weiterdenken, welche sozialen Kosten auf die Gesell-
schaft zukommen, wenn keine steuernde Wirkung beim
Energieverbrauch eingefuhrt wird. Wenn Sie ein Konzept
haben, wie der Energieverbrauch verringert und dies an-
ders als durch die Okosteuer gemacht werden kann, dann
hore ich Ihnen gern zu. Legen Sie dies hier und heute dar.
Sie kdnnen nicht nur Giber die eine Seite reden und die Wir-
kung, die mit der Okosteuer beabsichtigt ist, ignorieren, wo-
bei ich jetzt das Thema Renten auf3en vor gelassen habe.

(Bernd Reinert CDU: Was machen Sie denn in der
Rentenfinanzierung, wenn die Okosteuer wirklich
zieht?)

Mich interessiert nicht nur Ihre rentenfinanzierungs-, son-
dern auch die energiepolitische Argumentation.

(Beifall bei der GAL und vereinzelt bei der SPD)

Ich weil} nicht, ob Sie dazu eher sprachlos sind, weil Sie lie-
ber den Weg auf der StraRe suchen und das in lhr poli-
tisches Programm schreiben wollen. Insofern wirde ich
mich freuen, wenn Sie hierauf noch einmal eingehen wiir-
den.

Ansonsten glaube ich, dal Herr Merz mit der Ansage, dafd
die Okosteuer bis Dezember abgeschafft werden muR, als
Fraktionsvorsitzender in diesem Jahr seine zweite Nieder-
lage in Sachen Steuerpolitik erleben wird. Das kann ei-
gentlich nicht im Sinne der CDU sein. Weil Sie lhre Linie
verloren haben, sehe ich — das sagte ich schon — eine ge-
wisse Dominanz des Herrn Stoiber. Das wird Sie bei der
Bevélkerung auch nicht glaubwirdiger machen, weil man
in der Politik eine Linie braucht, die eine langerfristige Wir-
kung vorsieht. Sonst ist die Glaubwirdigkeit lhrer Partei
nicht mehr gegeben.

(Beifall bei der GAL und der SPD)

Vizeprasident Berndt Roder: Dann bekommt das Wort
der Abgeordnete von Beust.

Ole von Beust CDU: Herr Prasident, meine Damen und
Herren! Frau Hajduk, ich méchte gern einen Gedanken von
lhnen aufnehmen.

(Dr. Hans-Peter de Lorent GAL: Auch nicht
schlecht!)

Sie verwahren sich dagegen, daf? Thnen Politiker der Union
Arroganz vorwerfen. Das Verhalten von Bundesministern
bis hin zur Finanzsenatorin, die sich hier hinstellt und die
Menschen zur Sparsamkeit auffordert, Fahrgemeinschaf-
ten zu bilden, selbst aber mit einer gepanzerten Dienstka-
rosse durch die Gegend fahrt, ist arrogant und tiberheblich.

(Beifall bei der CDU — Uwe Grund SPD: Seit wann
fahren Sie mit dem Rad hierher?)

Es ist die alte Methode, Wasser zu predigen und Wein zu
trinken. Dal3 Sie so emport aufschreien, ist verstandlich.

(Uwe Grund SPD: Das ist eine Sauerei! Auch Sie
fahren mit dem Dienstwagen!)

— Ich stelle mich aber hier nicht hin und belehre die Men-
schen, daf sie sich anders als ich verhalten sollen. Sie tun
das aber und fordern die Menschen auf, zu sparen und
Fahrgemeinschaften zu bilden. Die Griinen haben friher
gesagt, daB3 sie — wenn sie Senatoren sind — als Beitrag
zum Energiesparen ihren Dienst mit dem Fahrrad verse-
hen. Aber zuerst haben Sie ein Auto gebucht. Das ist tiber-
heblich und unaufrichtig,

(Beifall bei der CDU)

und das ist nicht in Ordnung. Wer selbst nicht mit gutem
Beispiel vorangeht, sollte andere nicht ermahnen. Diese
schlichte Lebensweisheit gilt auch fiir Sie.

(Dr. Monika Schaal SPD: Das ist eine Hetzerei!)

— Da reagieren Sie empfindlich, weil Sie ertappt worden
sind; das kann ich menschlich verstehen, Frau Kollegin.

Dartber hinaus hat die Finanzsenatorin gesagt, daf3 nicht
allein die Okosteuer, die OPEC oder die Bundesregierung
bei den Preisen eine Rolle spielen, sondern auch die
ungunstige Situation des Euro. Frau Senatorin, ich habe
noch die Worte des Bundeskanzlers von letzter Woche im
Ohr: Er sehe es ganz gelassen, es ware prima fur die deut-
sche Wirtschaft und fiir den Export wunderbar; das sei
nicht schlimm. Was ist denn nun? Hat der Kanzler keine Ah-
nung oder haben Sie diese Ahnung nicht, Frau Senatorin?
Was ist die Wahrheit? So einfach kommen Sie nicht davon.

(Beifall bei der CDU)

Wenn wir im Grundsatz sagen, die Besteuerung von Ener-
gieverbrauch sei vernilinftig, um energiebewuf3tes Verhal-
ten zu erreichen, und diese europaweit angewendet wird —
darauf hat Herr Reinert zu Recht hingewiesen —, haben wir
doch das Problem, daR die von lhnen erlassene Okosteuer
in Wirklichkeit keine Okosteuer ist, und zwar aus folgendem
Grund:

Erstens werden nach Schatzungen zwischen 30 und 40
Prozent der Einnahmen der Okosteuer eben nicht verwen-
det, um dkologische Projekte durchzufiihren oder um So-
zial- oder Rentenversicherung zu finanzieren, sondern sie
landen als Haushaltsmittel im allgemeinen o6ffentlichen
Topf. Das ist Etikettenschwindel, und darum glaubt man Ih-
nen nicht!
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(Ole von Beust CDU)
(Beifall bei der CDU)

Als zweitens die Steuer eingefihrt wurde, wurden die wah-
ren Energienutzer — die GroRindustrie, die viel Energie ver-
braucht — als erste von dieser Steuer befreit. Das heil3t, die
kleineren und mittleren Unternehmen miissen bluten und
die grof3en werden befreit. Das hat auch nichts mit einer
glaubwurdigen Energiepolitik zu tun.

(Dr. Martin Schmidt GAL: Dann fordern Sie das
mal!)

Drittens: Wenn Sie schon von Okologie reden und die Men-
schen einerseits dazu auffordern, nicht mehr mit dem Auto
zu fahren, um weniger Benzin zu verbrauchen, anderer-
seits der von lhnen ins Amt gebrachte Herr Mehdorn aber
Plane vorlegt, mit denen 20 Prozent des Streckennetzes
bei der Bahn eingespart werden sollen, dann frage ich Sie,
was das mit Okologie zu tun hat. Uberhaupt nichts!

(Beifall bei der CDU — Dr. Roland Salchow CDU:
Genau!)

Sie nennen es Okosteuer, kassieren in Wirklichkeit einen
nicht unerheblichen Teil fir den allgemeinen Topf ein, und
dartiber hinaus werden beim 6ffentlichen Personennahver-
kehr bis hin zur Bundesbahn Streckennetze stillgelegt oder
schlecht behandelt. Das hat mit Okologie nichts zu tun. Die-
ser Etikettenschwindel ist es, der lhnen jetzt zu Recht um
die Ohren fliegt.

(Beifall bei der CDU und Oh-Rufe bei der GAL)

Vizeprasident Berndt Rdder: Das Wort bekommt sodann
Herr Senator Porschke.

(Zuruf von Norbert Hackbusch REGENBOGEN —
fur eine neue Linke)

— Das ist in der Verfassung der Freien und Hansestadt
Hamburg so vorgesehen.

(Norbert Hackbusch REGENBOGEN - fir eine
neue Linke: Ja, aber das gehdrt sich nicht! — Hei-
terkeit bei der SPD und der GAL)

Senator Alexander Porschke: Herr Hackbusch, es freut
mich, daR ich noch einmal den Tag erleben darf, an dem Sie
mich Uber gute Sitten zu belehren versuchen.

Man kann nicht so wie Herr von Beust argumentieren, son-
dern man mufR sich klarmachen, was auf dieser Welt pas-
siert. Wir haben vor wenigen Wochen in den Zeitungen
lesen kénnen, dall am Nordpol das seit 50 Millionen Jah-
ren ewige Eis heute zu Wasser geschmolzen ist. Dies ist ein
eindeutiges Indiz dafir, daf? die Veranderungen des Klimas
bereits begonnen haben. Man muf3 also gegen die Klima-
katastrophe ernsthaft etwas tun.

(Ole von Beust CDU: Kohlekraftwerke bauen, oder
was?)

— Sie missen hier nicht dazwischenbrillen. Das hilft ndm-
lich nicht bei der Bewaltigung der Klimakatastrophe.

Wir wissen auch, dal’ das zu Recht gegebene Versprechen
der friheren Bundesregierung, bis zum 2005 25 Prozent
der CO,-Emissionen zu reduzieren, gerade im Bereich des
Verkehrs massiv konterkariert wird. Es wurden nicht etwa
zwei Drittel — circa 16 Prozent — dieses Minderungszieles
erreicht, sondern der Wert hat sich um 11 Prozent erhoht.
Das darf man nicht einfach so hinnehmen.

(Beifall bei der GAL und der SPD)

Wir wissen auch — damit wurde auch in Ihrer Bonner Re-
gierungszeit argumentiert —, daf3 die Kosten der Arbeit ins-
besondere durch die enorm gestiegenen Lohnneben-
kosten ein Argument dafiir gewesen sind, dal? die Arbeits-
losigkeit in Deutschland so hoch war. Das war tber lange
Jahre einvernehmlich der Grund, dal’ der Umweltver-
brauch und die Emission von Klimaschadstoffen teurer ge-
macht und die Kosten der Arbeit gesenkt werden muissen.

Herr von Beust, ich habe einen Brief mitgebracht, den ich
im August an Herrn Professor Salchow geschickt habe, weil
ich von ihm das gleiche falsche Argument schon zweimal
gehort habe, daR die Okosteuer nicht voll und ganz zur Ent-
lastung der Rentenkassen eingesetzt wird. In diesem Brief
kénnen Sie haarklein nachlesen, dal3 nachweisbar mehr
Einnahmen durch die Okosteuer zu veranschlagen sind,
als fur die Entlastung der Rentenkassen eingesetzt wird.
Von daher ist es falsch, daf? die Okosteuer fiir diesen Zweck
nicht verwendet wiirde. Bringen Sie daher nichtimmer wie-
der dieses falsche Argument.

Man kann zu Recht so argumentieren wie Herr Hackbusch,
indem man sagt, da Okosteuer nur Okosteuer sein wiirde,
wenn daraus Sonnenenergie gefoérdert wiirde.

(Norbert Hackbusch REGENBOGEN - fir eine
neue Linke: Solarenergie!)

Aber was wére passiert, Herr Hackbusch, wenn wir mit den
Einnahmen nur 6kologische Ziele geférdert hatten? Dann
hatte die heute angegriffene Okosteuer keine zwei Wochen
durchgehalten. Man braucht ein breites politisches Blind-
nis, um zu einer Umverteilung zu kommen, und zwar weg
von den Lasten der Arbeit hin zu den Belastungen der Um-
weltressourcen.

Daflr braucht man ein politisches Biindnis, das nach mei-
ner Uberzeugung das eigentliche Geheimnis der Oko-
steuer tragt und das auch daflir sorgen wird, dai sie auch
das nachste Jahr noch leben wird.

(Beifall bei der GAL und der SPD)

Deshalb moéchte ich Sie von der CDU bitten, bei der Dis-
kussion zur Sachlichkeit zurlickzukehren.

(Hartmut Engels CDU: Ha! Ha! Ha! — Dr. Hans-Pe-
ter de Lorent GAL: Das schaffen die nie!)

Kehren Sie zu sachlichen Argumenten und nicht zu einer
billigen Gib-Gas-Rhetorik zuriick.

(Beifall bei der GAL und der SPD)

Vizeprasident Berndt Roéder: Das Wort bekommt nun-
mehr der Abgeordnete Jobs.

Lutz Jobs REGENBOGEN - fiir eine neue Linke:* Herr
Prasident, meine Damen und Herren! Herr von Beust und
Herr Reinert waren angesichts all dieser inhaltlichen Ruick-
schritte, die Sie in der letzten Zeit gemacht haben, richtig
atemlos geworden. Tatséchlich war die CDU im Bereich
Okosteuer, im Bereich Okologie schon einmal viel weiter,
auch hier im Haus. Das ist eine bittere Erkenntnis aus dem
ersten Teil der Debatte.

Auch die CDU hatte schon einmal erkannt, da} es not-
wendig ist, das Klima zu schitzen, daf3 es notwendig ist, die
Umwelt zu schiitzen. Selbst der ,Kofferkanzler* hat die Kli-
makonvention unterschrieben. Diese Erkenntnis zwingt Sie
doch dazu, MalRnahmen zu ergreifen, um die CO,-Emis-
sion zu verringern. Selbst Sie kénnen doch nicht umhin, zu
erkennen, daf3 der Verkehr ein ganz zentrales Problem da-
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(Lutz Jobs REGENBOGEN - fir eine neue Linke)

bei ist. Die von lhnen verschuldete Zunahme des Schwer-
lastverkehrs, die stéandige Besserstellung des Autofahrens
gegenlber anderen Verkehrssystemen ist ein Problem, das
durch Reduktion gelést werden muf3.

(Beifall bei Heike Sudmann REGENBOGEN — fur
eine neue Linke)

All das war auch schon einmal der CDU in diesem Haus be-
kannt. Aber nein, Sie sehen jetzt eine einmalige Chance,
aus lhrem Meinungsumfragentief herauszukommen. Da ist
es lhnen vollig egal, wie verlogen eine Kampagne ist.
Hauptsache, Herr Salchow, Sie werden einmal wieder so
richtig gemocht, und dafur lassen Sie sich vor jeden
Brummi spannen.

(Heiterkeit und Beifall bei REGENBOGEN —fiir eine
neue Linke, bei der SPD und der GAL)

Diese Okosteuer-Kampagne ist verlogen wie kaum eine
andere vorher. Denn wer verursacht denn die hohen Preise
fiir Benzin, Heizél und anderes? Diese popelige Okosteuer
ist doch ein Witz. Das sind doch ganz andere Mechanis-
men. Das Kartell der Mineraldlfirmen in Kooperation mit
den Erddlproduzenten hat sich doch inzwischen soweit
organisiert, daf sie gemeinsam den Preis und damit ihren
Profit erhéhen kénnen. Die sind natirlich ganz dankbar
dafir, daf3 sie so willige kleine Helfer von der CDU haben,
die gerne immer wieder Nebelkerzen in diese Debatte wer-
fen, um genau das zu verschleiern.

(Beifall bei REGENBOGEN - fiur eine neue Linke,
bei der GAL und der SPD)

Wichtig ist deshalb nicht, gegen eine gestiegene Okosteuer
zu lamentieren, sondern endlich dafiir zu sorgen, daf3 der
Verbrauch an Ressourcen abnimmt, denn die sind endlich.
Das haben wir auch schon gehért. Nicht nur, damit unsere
Enkel auch noch eine Kanne Ol férdern kdnnen, sondern
damit Natur und Umwelt so erhalten bleiben, daR sie in der
Welt auch wirklich gut leben kénnen, um diese Kanne Ol
auch zu fordern.

(Dr. Roland Salchow CDU: Oh, Sie Traumer!)

Und genau dafiir brauchen wir ein Umsteuern. Wer Klima
schitzen will, seinen Enkeln eine intakte Umwelt hinterlas-
sen mochte, der mul? als erstes den Verkehr reduzieren.
Deshalb, meine Herren von der CDU, haben Sie doch ge-
nau drei Moglichkeiten, konsequent darauf zu reagieren.
Entweder Sie fordern Fahrverbote oder aber eine Preisan-
hebung auf Benzin bei gleichzeitigem Ausbau des OPNV,
oder Sie stellen sich hier hin und erklaren, daf? lhnen das
Klima, daf3 Ihnen die Umwelt vollig wurscht ist. Ohne Zwei-
fel, dann wirden Sie mal wieder eine selten erreichte
Glaubwiirdigkeit an den Tag legen, wenn Sie das tatsach-
lich behaupten wurden.

(Beifall bei REGENBOGEN - fiir eine neue Linke
und vereinzelt bei der SPD)

Noch einmal zum tatséchlichen Okosteuer-Konzept. Es
stellt sich natiirlich die Frage, was eigentlich ,Oko* daran
ist. Diese winzigen Schritte, diese minimalen Preiser-
héhungen, die es gegeben hat, haben doch absolut keine
Lenkungswirkung, denn Okosteuer heil3t doch vom Prinzip
her, dafd das belohnt wird, was die Umwelt schiitzt, und be-
straft wird, was tatsachlich der Umwelt schadet. Genau die-
ses Prinzip nimmt die Okosteuerreform doch gar nicht auf,
denn belohnt werden hier sicherlich die rentenversiche-
rungspflichtigen Arbeitnehmer, aber in erster Linie doch die
Unternehmen, die riesige Summen sparen koénnen, aber

nicht diejenigen, die sich tatsachlich umweltbewuf3t verhal-
ten kénnen.

Der andere Aspekt. Es hiel3 auch mal 6kosoziale Steuer-
reform. Es sollten durchaus auch soziale Komponenten mit
eingefiihrt werden. Es sollten die Personengruppen, Be-
volkerungsgruppen, die tatsachlich keine Moglichkeit ha-
ben, davon zu profitieren, daR Rentenversicherungs-
beitrdge gesenkt werden, einen Ausgleich bekommen. Es
sollten Sozialhilfeempféngerinnen und Rentnerinnen, de-
ren Heizkosten natirlich gestiegen sind, einen Ausgleich
bekommen. All das ist bisher Uiberhaupt noch nicht passiert.
Es ist noch nicht einmal in der Debatte, sondern diese Men-
schen, die keine Chance haben, vom Auto auf den OPNV
umzusteigen, deren Olheizung nach wie vor das Geld ko-
stet, haben tatséchlich keine Chance bekommen, dafir ei-
nen Ausgleich zu erhalten.

Alles in allem bleibt festzustellen, daR das Okosteuer-Kon-
zept bisher den Namen kaum verdient. Aber es ist ein An-
fang, und deshalb ist es wichtig, daR diese Okosteuer ver-
teidigt und vor allem ausgebaut wird, damit sie tatsachlich
einmal lenken kann.

(Beifall bei REGENBOGEN — fiir eine neue Linke)

Vizeprasident Berndt Roder: Das Wort bekommt der Ab-
geordnete Professor Salchow.

Dr. Roland Salchow CDU: Herr Prasident! Zunachst ein-
mal muf3 man festhalten, daf3 all diejenigen von Rotgrin
und REGENBOGEN, die hier den Treibhauseffekt erwah-
nen, Krokodilstranen weinen. Denn in dem Moment, wo Sie
Atomkraft und Kernkraft abschalten, dirfen Sie nicht gleich-
zeitig wie der Kanzler vom Zubau von Kohlekraftwerken
reden. Darum war Ihr Argument unehrlich.

(Beifall bei der CDU)

Wer hat vom Senat die Hauptrede gehalten? Die Finanz-
senatorin! Und der Okosenator durfte noch ein paar Kom-
mentare hinterherliefern. Das ist ein typisches Zeichen fiir
die Okosteuer, denn sie ist zunachst einmal eine Steuer
zum Kassieren, und tiber Oko unterhalten wir uns danach.
Genau das haben Sie demonstriert durch Ihre Reihenfolge.

(Beifall bei der CDU)

Was war immer die Definition der Okosteuer? Erstens sollte
sie Okologisch regeln, und zweitens sollte sie die Lohn-
nebenkosten senken, damit Arbeit billiger wird. Das wollte
man auf dem Wege machen, den Rentenanteil an den
Lohnnebenkosten zu verringern.

Nun sollten wir sehen, ob das wirklich passiert ist. Bei der
ersten Stufe der Okosteuerreform ist es mit 12 Milliarden
DM ubrigens noch gelungen. Da wird tatsachlich das, was
man bei der ersten Stufe 1999 eingenommen hat, durch
eine Senkung des Rentenbeitrags von 20,3 auf 19,5 Pro-
zent umgesetzt.

Aber die zweite und dritte Stufe, die jetzt kommen, die 11
Milliarden DM — da hat Ole von Beust recht —, gehen eben
nichtin diese Zielsetzung, und das mussen Sie wirklich ein-
mal sehen, Herr Senator Porschke, wenn Sie dazu etwas
sagen. Da werden von diesem Aufkommen von 11 Milliar-
den DM 1,7 Milliarden DM zum Ausgleich von zusatzlichen
Zahlungen des Bundes abgezogen, die aufgrund eines
Rentenkorrekturgesetzes 1999 gemacht wurden. Das hat
nichts mit Oko zu tun. Das hat auch nichts mit Lohnneben-
kostensenkung zu tun.



3962

Birgerschaft der Freien und Hansestadt Hamburg — 16. Wahlperiode — 81. Sitzung am 20. September 2000

(Dr. Roland Salchow CDU)
(Zuruf von Dr. Hans-Peter de Lorent GAL)

— Nein, das geht nicht in die Lohnnebenkosten. Weitere
4,2 Milliarden DM werden aus dem Aufkommen der zwei-
ten und dritten Stufe Okosteuer abgezogen, um die Bun-
deskasse zu entlasten, weil ndmlich die Rentenbeitrage fuir
Arbeitslosenhilfebezieher finanziert werden sollten. Das
hatte immer der Bund getan. Das hat nichts mit Lohnneben-
kosten zu tun.

(Dr. Martin Schmidt GAL: Doch!)

— Was hat der Ersatz von Kosten fiir Arbeitslosenhilfebe-
zieher mit Lohnnebenkosten zu tun? Nichts und gar nichts.
Sie verstehen nichts von der Sache.

(Beifall bei der CDU)

Das geht weiter. Das sind alles Entlastungen des Bundes-
etats. Die haben weder etwas mit Oko zu tun, noch haben
sie etwas mit der Senkung von Lohnnebenkosten zu tun.
Da wird eine weitere halbe Milliarde DM abgezogen, um
Rentenbeitrage fur Wehr- und Zivildienstleistende zu zah-
len. Was hat das mit Oko zu tun? Was hat das mit der Sen-
kung der Lohnnebenkosten zu tun? — Nichts.

Weitere 1,1 Milliarden DM: Der Bund hat immer eingezahit
in die allgemeine Rentenkasse. Das war nie bestritten zwi-
schen irgendwelchen Parteien. Jetzt kommt Herr Eichel
und mochte aus dem Okosteueraufkommen noch einmal
1,1 Milliarden DM zusétzlich haben, weil er den Bundeszu-
schul® zur Rentenfinanzierung senken will. Auch das hat
nichts mit den Lohnnebenkosten und nichts mit Oko zu tun.

(Uwe Grund SPD: Solch eine Ignoranz ist nicht zu
fassen!)

Von diesen 11,5 Milliarden DM nehmen Sie 7,5 Milliar-
den DM, um den Etat von Herrn Eichel zu reduzieren und
zu sanieren. Darum ist es keine Okosteuer. Das muR man
sagen, damit diese Behauptung von Herrn Porschke nicht
stehenbleibt.

(Beifall bei der CDU)

Wir sind Volksvertreter. Das Volk ist zu 80 Prozent gegen
die Okosteuer, jedenfalls in dieser Formulierung. Das kann
auch nicht aufgewogen werden durch 6 Prozent Griine,
denn in meinen Augen sind 6 Prozent Griune nicht schlauer
als 80 Prozent des Volkes. Darum mussen wir hier etwas
tun. Daher kommt jetzt lhre Reparaturmasche.

(Dr. Hans-Peter de Lorent GAL: Das ist noch die
Frage!)

Weil Sie jetzt das Unsinnige Ihres Tuns und die deutlichen
sozialen Folgen sehen, versuchen Sie ja, Reparaturmali-
nahmen zu machen. Die Folgen sind ja bei den Leuten, die
weniger verdienen. Das ist ganz klar. Die Leute, die weni-
ger verdienen, haben dann Probleme mit der Okosteuer.
Wenn Sie die Kilometerpauschale erhéhen — da hat doch
Herr Hackbusch recht —, begiinstigt das die Reichen und
zunachst einmal die Autofahrer. Das kann es doch nicht
sein. Dann mifRten Sie in meinen Augen in der Tat schon
die allgemeine Entfernungspauschale machen. Dafur
wirde ich dann auch eintreten. Aber dagegen ist wieder Ihr
Bundesfinanzminister.

Die Zielsetzungen, die Idealisten immer mit der Okosteuer
gehabt haben, werden mit diesem Modell nicht erreicht,
sondern statt dessen schaffen Sie sich eine Reihe von so-
zialen Problemen, und unter diesen werden Sie unterge-
hen. — Vielen Dank, meine Damen und Herren!

(Beifall bei der CDU)

Vizeprasident Berndt Roder: Das Wort bekommt der Ab-
geordnete Dr. Schmidt.

(Dr. Hans-Peter de Lorent GAL: Erklare ihm das
noch mal!)

Dr. Martin Schmidt GAL: Herr Prasident, meine Damen
und Herren! Nachdem der Abgeordnete Salchow eben mit
sehr genauen Zahlen nachgewiesen hat, welchen Beitrag
die Okosteuer zur Verminderung der Rentenabgaben lei-
stet, brauche ich Uber dieses Thema nicht weiter zu reden.
Ich rede Uber anderes.

(Dr. Roland Salchow CDU: Das stimmt! — Dietrich
Wersich CDU: Er kneift!)

Es ist eingewandt worden, dal} die Situation der Transport-
betriebe in Deutschland im europédischen Maf3stab unge-
recht sei. Es kann sein, dal? dem so ist und daf3 in der Tat
zusammen mit Kraftfahrzeugsteuer, Mineraldlsteuer und
Okosteuer im Verhaltnis zu einzelnen Landern Europas in
Deutschland pro Kilometer mehr zu bezahlen ist. Das ist
moglicherweise richtig.

(Bernd Reinert CDU: Im Vergleich zu den Haupt-
konkurrenten!)

Was folgt daraus? Daraus folgt, daf} man sich darum kiim-
mern muf3, daf} es sehr bald eine einheitliche europaische
Regelung gibt. Daraus folgt, daf} wir uns darum bemihen
missen, dal3 Europa in solchen Fragen entscheidungs-
fahig wird, das heif3t, dafd wir uns sehr ernsthaft darum
bemuhen missen, daf die européische Verfassungsénde-
rung, die der Européischen Kommission Rechte auch ge-
geniber den einzelnen Staaten einrdumt, bald stattfindet.

(Beifall bei der GAL und bei Dr. Mathias Petersen
und Dr. Barbara Briining, beide SPD)

Daraus folgt aber keineswegs, daB3 das richtig sein kdnnte,
was uns die Regierungen in Frankreich, Belgien und
Holland vorexerziert haben, namlich den Protesten der
Lkw-Fahrer nachzugeben, denn das ist nun wirklich das
Ende der Geschichte, dal3 ein Land Europas nach dem an-
deren gewissermafien abgeraumt wird. Ich lobe ausdriick-
lich Herrn Blair, der diesem widerstanden hat und keinen
Millimeter nachgegeben hat.

(Rolf Kruse CDU: Warten Sie mal ab!)

Das einzige, was in Grof3britannien stattfindet, ist, daf3 die
seit der konservativen Regierung giiltige automatische An-
hebung der Benzinsteuer in jedem Jahr, und zwar in einer
Hohe Uber der Steigerung der Lebenshaltungskosten,
wahrscheinlich um ein Jahr verschoben wird.

(Dr. Roland Salchow CDU: Aha!)

— Seien Sie mal vorsichtig. England hat weit héhere Ben-
zinpreise als Deutschland. Und wir kdnnten uns vorstellen,
wir erreichen gemeinsam mal schnell den englischen Stan-
dard. Dann wirden Sie gleich aufhdren.

Zweiter Punkt. Ich gebe zu, Herr Salchow, daf3 die Erho-
hung der Kilometerpauschale, wenn sie nur so stattfinden
wirde, eine Katastrophe fiir die Energie- und Verkehrspo-
litik wére. Fur Hamburg besonders schlimm, weil uns daran
liegen muf3, daR sich die Verkehrsbeziehungen zwischen
Hamburg und dem Umland andern, dal mehr Leute nicht
das Auto, sondern den o6ffentlichen Personenverkehr be-
nutzen. Deswegen sage ich auch ganz laut: Die Erh6hung
der Kilometerpauschale ist fir einen Stadtstaat wie Ham-
burg ziemlich gefahrlich. Wenn man das in eine allgemeine
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Entfernungspauschale verwandelt, dann ist das schon viel
besser. Aber auch da wirde ich einwenden, wenn das in ei-
ner Hohe stattfindet, wie es jetzt diskutiert wird, ist auch das
fur Hamburg nicht gut, sondern schlecht.

(Beifall bei Axel Bihler GAL und bei REGENBO-
GEN - flr eine neue Linke)

Man wird sehen, was in Berlin herauskommt.

Hamburg hat schlief3lich ganz andere Interessen. Hamburg
hat nicht das Interesse, daf? es besonders leicht und billig
ist, von Hamburg ins Umland und zurtick zu fahren, denn
Hamburg hat das Interesse, daR die Zersiedelung des Um-
landes aufhort, und deswegen ist es energie- und ver-
kehrspolitisch an anderen Dingen interessiert.

Damit komme ich zum allgemeinen Thema, das schon
mehrfach angesprochen worden ist. Ol ist rar und zu billig.
Dieser Satz gilt heute noch immer, obwohl der Olpreis ge-
genuber den siebziger Jahren deutlich gestiegen ist. Was
wir jetzt erleben, ist doch eine Vorahnung dessen, was
noch stattfinden wird. Wir werden noch erleben, vielleicht
nicht mehr alle von uns, aber die meisten werden noch er-
leben, daR der Olpreis noch deutlich tiber das steigt, wie er
jetztist, und zwar unabh&ngig von der Okosteuer. Wie wol-
len wir dann damit umgehen? Wollen wir dann die Steuer
auf Null senken, wenn das Ol wirklich zu teuer wird, als daR
es sich jeder Mensch leisten kdnnte, Auto zu fahren? Es
muf3 doch endlich eine Politik gemacht werden, die sagt,
dafl} wir unabhangig von der Erpressung werden mussen,
die in der dauernden Olpreissteigerung liegt.

(Beifall bei Andrea Franken GAL)

Wir erleben doch jetzt folgendes. Die Zahlen, die tberall er-
scheinen, zeigen uns, dal3 wir in unserer Volkswirtschaft
vom Lkw-Verkehr in einem Mal3e abhangig sind, das uner-
traglich ist.

(Beifall bei der GAL)

Deswegen muf? doch Ihnen allen und auch der CDU daran
liegen — gut, Herr von Beust hat sogar die Bahn angespro-
chen, aber ich weil? nicht, wie ernst Sie das meinen —, daf}
der Eisenbahnverkehr zunimmt und der Staat und die Ge-
sellschaft nicht durch den Lkw-Verkehr erpre3bar ist, und
das ist das Allerwichtigste. Auch fiir uns muR es wichtig
sein, dal3 wir aus dieser Krise eine verkehrspolitische Ak-
tivitdt entwickeln. Es wére vielleicht besser, Deutschland
wirde —wie im Herbst 1973 — autofreie Tage ausrufen, da-
mit der Erpressung durch den Olpreis entgegengestanden
werden kann. — Vielen Dank.

(Beifall bei der GAL und der SPD)

Vizeprasident Berndt Roder: Das Wort bekommt der Ab-
geordnete Grund.

Uwe Grund SPD: Meine Damen und Herren! Ich will nicht
auf die tkologischen Aspekte der Okosteuerreform einge-
hen, sondern ich will einige der Anmerkungen von Herrn
Professor Salchow aufgreifen, bezogen auf das Thema
Lohnnebenkosten und Renten.

Um an Fakten klarzustellen: Seit die rotgriine Bundesre-
gierung im Amt ist, sind erstmals seit vielen, vielen Jahren
die Lohnnebenkosten in diesem Lande gesunken. Wer dies
nicht zur Kenntnis nimmt, geht an der Realitét vorbei.

(Beifall bei der SPD und der GAL)

Zweiter Fakt: Die vergangene Bundesregierung hat tber
Jahre hinweg die Arbeitgeber und Arbeithehmer in An-
spruch genommen, alle politischen, eigentlich nicht ver-
sicherungsrechtlich zulassigen Leistungen der Rentenver-
sicherung aus Beitrédgen zu finanzieren.

(Wolf-Dieter Scheurell SPD: So ist es!)

Das ist die Realitat. Heute sind wir bei 35 Prozent der Ren-
tenausgaben aus Staatsmitteln angekommen. Erstmals in
dieser Republik leistet der Staat per Ausgaben das in die
Rentenversicherung hinein, was er wirklich leisten muf3.
Durch Sie ist das nicht passiert.

(Beifall bei der SPD und vereinzelt bei der GAL —
Dr. Roland Salchow CDU: Sie wollen doch nicht
das eigentliche Rentensteuerproblem mit der Oko-
steuer vergleichen?)

Der Anteil der Bundeszuschiisse fir die Rentenversiche-
rungsausgaben wird in den néchsten Jahren auf bis zu
40 Prozent ansteigen, und das muf finanziert werden. Es
ist richtig, wenn das nicht die Arbeitgeber und Arbeitneh-
mer finanzieren, weil es einfach nicht mehr ertraglich ist,
meine Damen und Herren.

Die Steuer- und Sozialpolitik der letzten Regierung hat drit-
tens dazu gefihrt, daB jeder Arbeitnehmer, der eine Mark
mehr verdient, mehr als 50 Pfennige an Sozialversiche-
rungsbeitragen und Steuern abliefern muf3. Das sind Fak-
ten. Das haben wir gedndert, und das ist notwendig.

(Beifall bei der SPD und der GAL)

Vierter Fakt. Wenn Sie von dem Thema Rentenversiche-
rung der Arbeitslosen sprechen, dann geht es um dasselbe
Problem. Naturlich ist es notwendig, dall am Ende diese
Lasten nicht bei der Arbeitslosenversicherung landen, weil
auch das Lohnnebenkosten sind.

Meine Damen und Herren, das, was hier vorgefiihrt wird,
ist einfach billig und unakzeptabel. Wenn Sie mir nicht glau-
ben —was ich verstehen kann —, dann fragen Sie doch bitte
Herrn Dr. Walter, den Chefékonom der Deutschen Bank. Ich
mufd sagen, dal ich mit ihm so gut wie nie einer Meinung
war. Der hat gesagt, aus der Okosteuer darf nicht ausge-
stiegen werden. Der Mann hat recht.

(Beifall bei der SPD und der GAL)

Vizeprasident Berndt Réder: Sodann erhalt das Wort der
Abgeordnete Hackbusch.

Norbert Hackbusch REGENBOGEN - fiir eine neue
Linke: Herr Prasident, meine Damen und Herren! Herr Sal-
chow, ich denke, die Argumente, die Sie vorgetragen ha-
ben, sind richtig.

(Dr. Roland Salchow CDU: Das bitte ich im Proto-
koll festzuhalten!)

—Ja, das ist im Protokoll zu unterstreichen.

Erstens: Natlrlich geschieht die 6kologische Umsteuerung
nicht ausreichend. Herr Porschke hat auch deutlich gesagt:
Es reicht, es mi3te mehr sein. Das ist jetzt ein Kompromif3,
dal’ man in der Lage war, die Rentenversicherung mit hin-
einzunehmen. Die 6kologische Umsteuerung ware not-
wendig. Das ware das breite Blindnis, wenn Sie und wir —
und die in der Mitte bekommen wir auch noch zusammen
— das gemeinsam unterstitzen und sagen, daf} eine tko-
logische Umsteuerung notwendig ist. Das Problem der
CDU ist, dal? Herr Salchow hier schéne Reden halt, sie
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aber nach auRen etwas anders darstellt. Das ist die
Schwierigkeit, und das geféallt mir auch nicht dabei.

(Beifall bei REGENBOGEN - fiur eine neue Linke
und bei der GAL)

Zweitens: Womit er recht hat, ist natirlich das mit der Ren-
tenversicherung. Das muf3 man noch einmal deutlich sa-
gen, die Sache, daR die Arbeitslosen dort gestrichen wer-
den. Ich will Ihnen das einmal Ubersetzen. Die Situation
ware so, als wiirde Herr Eichel jetzt beschlie3en, den Rent-
nern 100 DM wegzunehmen. Wenn man dann sagt, o nein,
wir lassen denen aber nichts wegnehmen und bezahlen
das durch die Okosteuer, dann wiirde man auch sagen, toll,
die Renten sind gesichert durch die Okosteuer. Das ist
naturlich Unsinn. Deswegen ist das Beispiel von Herrn Sal-
chow vollig richtig. Damit sind die Kiirzungsprogramme von
Herrn Eichel bezahlt worden. Es ist richtig, das einmal hier
darzustellen und nicht so verlogen zu tun.

(Beifall bei REGENBOGEN - fiir eine neue Linke
und bei der CDU)

Drittens — und da méchte ich Herrn Schmidt noch einmal
unterstiitzen — freue ich mich, wenn die Entfernungspau-
schale eingefuhrt wird. Das ist durchaus gut und richtig,
weil die verschiedenen Verkehrstréger vergleichbar blei-
ben. In dem Augenblick, wo diese aber um 10 oder 15 Pfen-
nig erhdht wird — was gegenwartig in der Diskussion steht
—, ist die Okosteuer eine Karikatur. Dann sind die schénen
Reden, die Sie hier als GAL und SPD und Senat gehalten
haben, in gewisser Weise Hiihnerkacke geworden,

(Glocke — Heiterkeit — Karl-Heinz Ehlers CDU: Das
mit den Hihnern nehmen Sie zurlick, Herr Hack-
busch!)

weil alles nicht eingefiihrt worden ist, was man sich davon
versprochen hat.

Vizeprasident Berndt Roder (unterbrechend): Herr Ab-
geordneter, wenn die Glocke ertdnt, haben Sie erst einmal
lhre Rede zu unterbrechen, und jetzt rufe ich Sie zur Ord-
nung. — Fahren Sie bitte fort.

Norbert Hackbusch (fortfahrend): Ich mdchte in dem Zu-
sammenhang einen Vorschlag machen, um dieses Um-
steuern hinzubekommen. Unter der CDU-Regierung wurde
mit meiner Unterstitzung damals die sogenannte Dienst-
wagensteuer eingefiihrt.

(Dr. Martin Schmidt GAL: Wuliten sie das?)

— Das wuften sie nicht. Ich erzéhle Ihnen das jetzt. Das Ent-
scheidende dabei ist, daf? es notwendig ist, wenn man sich
die StralRen anguckt, zwei Dinge besonders zu treffen,
namlich die Lkws, die gegenwartig alles vollmachen —und
jeder, der mit dem Auto fahrt, weil3, da3 es begrenzt und
vorbei ist und daf? das nicht mehr geht, und das wird auch
die CDU zugeben mussen —, und diese neuen Autos, die
soviel Benzin verschlucken, daf3 einem schwindelig wird,
mit 20 Litern und Turbo und was da sonst alles dran ist. Da
Privatmenschen das nicht mehr haben, werden diese hau-
fig von Firmen bezahlt. Genau diese sind durch eine Dienst-
wagensteuer, die eingefuhrt worden ist, getroffen worden.
Genau diese 06kologischen Ferkel, die dort Uber die
StralRen fuhren, traf diese Steuer. Diese Steuer war gut.
Wenn Sie Mut hatten, Rotgriin, wiirden Sie diese wieder
einflhren, weil das die Richtigen trifft und sozial gerecht ist.

(Beifall bei REGENBOGEN - fiir eine neue Linke
und vereinzelt bei der CDU)

Vizeprasident Berndt Roder: Das Wort bekommt der Ab-
geordnete Rolf Kruse.

Rolf Kruse CDU: Herr Prasident, meine Damen und Her-
ren! Ich hatte mich eigentlich Uber den Begriff ,Zuriick zur
Sachlichkeit* gefreut. Nun ist der Kollege Grund wieder
weg. Immer, wenn es wichtig wird, gibt es keinen Grund fur
Grund, hier zu sein. Schade.

Der Preis fur Benzin oder Heizol besteht doch in Wirklich-
keit aus vier Teilen. Das Produkt, das haben die Scheichs,
die OPEC und einige andere, dann Transport und Verar-
beitung anbieten, das sind die sogenannten Konzerne, und
dann gibt es den Staat, der dieses Produkt unglaublich be-
steuert. Jetzt hore ich lustigerweise, es seien nur noch
70 Prozent, friher waren das 80 Prozent. Wenn sich die
Produktkosten verdreifachen, mufR man sich nicht wun-
dern, wenn der Anteil der Steuern sinkt. In Wahrheit zahlt
nattrlich jeder mehr Steuern. Das war auch der Sinn der
Sache. Mit relativen Zahlen kann man relativ prima flun-
kern.

(Dr. Holger Christier SPD: Aber wahr sind sie trotz-
dem!)

Deswegen sollte man tber das reden, was wirklich bezahlt
wird.

Mo6ge man auch sagen, wir wollten die Okosteuer. Der Witz
ist ja, ob wir sie nun Oko- oder weiterhin Mineraldlsteuer
nennen, es ist dieselbe Steuer. Sie hat nur fur die letzten
6 Pfennig und fiir die kommenden 6 Pfennig nicht mehr den
Namen Mineraltlsteuer, sondern Okosteuer. Das ist natiir-
lich eine Lugensteuer. Das weil jeder. Nur diese Koalition
kann das nicht zugeben, denn in Wahrheit wird sie — das ist
mehrfach dargelegt — fiir Oko nicht verwendet.

Nehmen wir mal eine andere Steuer, die auch gerechtfer-
tigt ist, die Tabaksteuer zum Beispiel, und binden an die Ta-
baksteuer die Bundeswehr. Die Bundeswehr wird aus der
Tabaksteuer bezahlt. Wir alle wiinschten uns, daR die Leute
Uberhaupt nicht rauchen. Die Logik wére, keine Bundes-
wehr. Das heif3t, diese Bindung an die Renten ist nattrlich
erkennbar unsinnig und unter allen Okonomen und Fi-
nanzwissenschaftlern Quatsch.

(Beifall bei der CDU)
Es ist ein reiner Finanzierungstrick.

Herr Grund hat naturlich recht. Wir als CDU und CSU ha-
ben immer gesagt, der Bund soll bei der Rente fir die Teile
eintreten, die er politisch gesetzt hat. Das sind Fremdren-
ten, Leistungen, die die Birgerinnen und Burger der DDR
vollig zu Recht aus der Rentenkasse bekommen. Aber er
soll uns nicht beflunkern mit Oko. Im (ibrigen wiirde ich
Herrn Grund sagen, wenn er hier wére, dald in den sech-
ziger Jahren der Anteil, der aus dem Bundeshaushalt be-
zahlt wurde, an der Rente héher war als heute. Das muf}
man nur wissen. Das haben wir offenbar gemeinsam — ein
paar Jahre haben ja auch Sozis in Bonn regiert — ver-
schlampt. All dies wére ein Thema zu neuer Sachlichkeit.

Aber der Bundeskanzler hat auch erklart, es hinge alles mit
allem zusammen. Da hat er recht. Nur weif3 er nicht, wo er
aufhoren soll, und da komme ich zuriick auf die Forderung
der CDU, die Okosteuer oder die Erhéhung der Mineral-
Olsteuer zum Jahreswechsel auszusetzen. Den einen Para-
meter haben wir nicht: Wir kdnnen kein eigenes Ol produ-
zieren, und wir haben auch keine grof3e nationale Ver-
arbeitungs- und Verteilungskapazitéat, das heif3t, die be-
rihmte Stellschraube ist die heimische Steuer.
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Ich kann lhnen nur sagen, daf3 es in Hamburg noch fréh-
lich werden wird zum 1. Oktober und danach, wenn alle un-
sere Mieterinnen und Mieter ihre Heizkostenabrechnung
fuir dieses Jahr und die Vorauszahlung fur das nachste Jahr
bekommen. Ich weil3 natiirlich, daf das nicht alles Steuern
sind. Das Problem ist nur, daR die Steuer auf das Drei- bis
Vierfache des Grundpreises erhoben wird und jede Er-
héhung 16 Prozent Mehrwertsteuer beinhaltet. Die soge-
nannte Okosteuer, die in Pfennigen gemessen wird, ist in-
zwischen in Jahresfrist viel weniger geworden als die aus
dem Gesamtprodukt resultierende Umsatzsteuer. Daran
sehen Sie, dal3 Sie an den falschen Dingen herumdoktern.
Wenn Sie meinen, Sie miRten bestimmte Preise bestim-
men, da hat eine grof3e deutsche Zeitung vor zwei Tagen
etwas sehr Hiibsches geschrieben:

-Wenn es dem Staat gelingen wirde, durch admi-
nistrierte Preise eine tlichtige Volkswirtschaft zu organi-
sieren, hatte die vor zehn Jahren untergegangene DDR
ein blihendes Staatswesen sein missen.”

Wir alle wissen, dal? das nicht so war und zu Recht nicht so
war. Deswegen kann ich alle Politiker nur hochgradig war-
nen, politische Preise mit verengten ideologischen Zielen
festsetzen zu wollen.

(Beifall bei der CDU)

Vizeprasident Berndt Réder: Das Wort erhalt Senator
Porschke.

Senator Alexander Porschke: Schonen Dank, Herr Pra-
sident! Herr Kruse, so kann man diskutieren.

(Rolf Kruse CDU: Das ist ein Anfang!)

Ich wirde mich deshalb auch gerne auf Ihre Diskussion
einlassen wollen. Natirlich trifft es zu, daR die Relation
70 Prozent, 80 Prozent nichts zu absoluten Zahlen sagt.
Also, sprechen wir Uiber absolute Zahlen.

Die Mineraldlsteuer betrégt zur Zeit ungefahr 1,10 DM. Da-
von sind von der rotgriinen Bundesregierung 12 Pfennig
festgelegt. Diese 12 Pfennig werden dafiir genutzt, die Ren-
tenkassen zu entlasten. Ich mdchte da noch einmal klar sa-
gen, auch wenn Herr Salchow hier versucht, ein bichen
Sand in die Augen zu streuen, es ist so, daf ohne diese
Entlastung die Rentenbeitrage von 20,3 auf 21 Prozent ge-
stiegen waren,

(Rolf Kruse CDU: Lassen Sie doch mal die Rente
weg!)

und mit der Okosteuer sinken sie auf 19,1 Prozent. Diese
Betrage entsprechen sich, und das ist das, was die Refi-
nanzierung der Absenkung der Rentenversicherung durch
die Okosteuer bedeutet. Das zu den Zahlen.

Jetzt komme ich zur Frage, wie die 1,10 DM Mineraldl-
steuer zustande kommt. Wir hatten schon mal eine Bun-
desregierung,

(Rolf Kruse CDU: Wir haben immer eine Bundesre-
gierung!)

die von der CDU gestellt war und die die Mineraldlsteuer
um 48 Pfennig erhtht und keinen Pfennig an die Burger
zuriickgegeben, sondern die Sozialabgaben auch noch um
10 Prozent erhéht hat; das nenne ich unsozial.

(Beifall bei der GAL und der SPD)

Ich wiirde mir wiinschen, auf die Ebene der Sachlichkeit
zurtickzukehren, dann kann man namlich erkennen, wer in

Wirklichkeit versucht hat, Lasten umzuverteilen, die Ko-
sten der Arbeit zu senken, und wer die Sozialabgaben in
die Hohe getrieben hat, ohne die Umwelt zu entlasten.

(Rolf Kruse CDU: Sie haben das alles nicht begrif-
fen!)

Jetzt komme ich zu dem Argument von Herrn Reinert, zu
dem ich etwas sagen mdchte, allerdings nicht, ohne mei-
nem Freund Martin Schmidt ein wenig zu widersprechen.
Die Belastung der Deutschen durch die Kraftstoffpreise ist
nicht besonders hoch. Ich méchte Ihnen eine Grafik zeigen
— ich weil3 nicht, ob Sie sie lesen kdnnen —, auf der Nor-
wegen mit 2,51 DM pro Liter angegeben ist. Als die Grafik
erstellt wurde, war Deutschland noch bei 1,95 DM je Liter,
das war aber schon nach der zweiten Stufe. Das heil3t, Sie
kénnen die Kurven einfach ein paar Zentimeter nach rechts
verschieben, namlich um die Werte, um die sich die Roh-
stoffpreise und der EURO entwickelt haben. Dann sehen
Sie, wo Deutschland im europaischen Vergleich der Preise
steht, ndmlich ziemlich am Ende. Das ist im ubrigen auch
der Grund dafir,

(Rolf Harlinghausen CDU: Sagen Sie doch mal was
zu den Kfz-Steuern in anderen Landern!)

daf es nicht ein spezielles Problem in Deutschland ist.

Sie kdnnen das im Fernsehen verfolgen — ich weil3 nicht,
ob Sie lhre Informationen nur aus deutschen Nachrichten
haben —; ich habe Brummiblockaden auch in anderen Lan-
dern der Europaischen Union gesehen. Das Grundpro-
blem, das alle an der Tankstelle merken, ist das schlechte
EURO-Dollar-Verhaltnis und daR die Rohélpreise auf den
Kraftstoffpreis durchschlagen. Natirlich ist die erste Reak-
tion eine Belastung fiir denjenigen, der an der Tankstelle
steht, und dalR es eine zusétzliche Belastung ist, will
niemand abstreiten. Wenn Sie, die Sie in der politischen
Sphéare Verantwortung Gibernehmen wollen, aber so tun, als
habe diese Belastung etwas mit der Okosteuer zu tun, dann
halte ich das fiir einen Fehler. Herr Reinert hat einen Betrag
angesprochen, der wirklich der Windfall-profit ist. Es gibt
eine kleine Marge, die durch die zusatzlichen Rohdlpreise
an Mehrwertsteuereinnahmen entstehen. Ich glaube, daf}
die Betroffenheit der sozial Schwacheren durch die Preis-
erhéhung, bei der die Mineraldlkonzerne abzocken, viel
groRer ist und daR diese durch die Heizdlkosten belastet
werden, da sie nicht viele Moglichkeiten haben, sich andere
Lieferanten zu suchen.

(Prasidentin Dr. Dorothee Stapelfeldt tbernimmt
den Vorsitz.)

Im Kraftfahrzeugverkehr ist das nicht so. Wenn Sie sich ein-
mal die Entscheidungskriterien beim Autokauf ansehen,
koénnen Sie erkennen, dal es nach wie vor die Drei-Liter-
Autos sind, die am Rande der Lieferpalette stehen; sie wer-
den kaum nachgefragt. Heute sind immer noch der elek-
trische Fensterheber, die vielen PS, die aktive Uberhol-
sicherheit und was es sonst noch alles fiir Dinge gibt, die
das Leben schén machen, aber die Umwelt belasten, ge-
fragt.

(Bernd Reinert CDU: Haben Sie das nicht in Ihrem
Dienstwagen?)

Solange das die entscheidenden Kriterien sind und von Ih-
nen politisch mit vertreten werden, erreichen wir das Ziel,
das wir uns gemeinsam gesetzt haben, namlich die Klima-
belastung zu verringern, nicht. Daher appelliere ich an Sie
in aller Ernsthaftigkeit: Machen Sie mit, helfen Sie mit beim
Steuersparen durch Energiesparen.
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(Rolf Harlinghausen CDU: Wieviel verbraucht denn
Ihr Dienstwagen?)

Motivieren Sie die Menschen, kleinere Autos zu kaufen,
und motivieren Sie die Autoindustrie, nicht immer grof3ere,
schwerere und aufgemotztere Fahrzeuge zu bauen, son-
dern ihre Intelligenz daflr einzusetzen, das Drei-Liter-Auto
endlich vernilinftig auf den Markt zu bringen.

(Beifall bei der GAL und bei Dr. Monika Schaal
SPD)

Prasidentin Dr. Dorothee Stapelfeldt: Ich habe jetzt eine
Wortmeldung von Herrn Professor Salchow. Herr Professor
Salchow, Sie haben das Wort.

Dr. Roland Salchow CDU: Ich habe bisher noch nicht von
irgend jemandem gehort, die Okosteuersystematik dafiir
nutzen zu wollen, das generelle Problem der Finanzierung
des Rentensystems durch die Okosteuer zu lésen. Es ging
doch darum, die Lohnnebenkosten zu verbilligen. Wenn die
Zuschisse, die der Bund in das Rentensystem hineinge-
geben hat, nunmehr durch das Aufkommen der Okosteuer
reduziert werden sollen, hat das nichts mit der Reduzierung
von Lohnnebenkosten und der Verbilligung von Arbeit zu
tun.

Darum dient das Herausnehmen von Geld aus dem Auf-
kommen der zweiten und dritten Tranche der Okosteuer
weder ,Oko* noch der Senkung der Lohnnebenkosten, son-
dern nur der Sanierung des Bundeshaushalts. Daran kon-
nen Sie nicht vorbei.

(Beifall bei der CDU)

Die Erstattung fur Kosten der Arbeitslosenhilfeempféanger,
der Zivildienstleistenden, der Wehrpflichtigen, des Renten-
korrekturgesetzes 1999, des allgemeinen Bundeszu-
schusses hat nichts mit Verbilligung der Arbeit zu tun, son-
dern nur mit der Sanierung der Bundeskasse.

Wenn jetzt nach dem Zusammenhang mit den Scheichs —
der OPEC — gefragt wird: Es wird geschétzt, daR die hohen
Energiepreise das Bruttosozialprodukt vielleicht um ein hal-
bes Prozent verringern. Das entspricht ungefahr 200 000
Arbeitsplatzen.

Die OPEC-Leute sagen auf die Klagen der Westeuropéer,
die hohen Spritpreise wirden die Konjunktur drosseln und
den sozialen Frieden gefahrden, diese sollten doch da ein-
greifen, wo der grof3te Teil der Kosten entstehe — und zwar
70 Prozent, die doch der Staat erhebe — und nicht die un-
gefahr 20 Prozent, die die OPEC erhalte. Das ist doch die
Logik. Das hat doch der Sozialdemokrat Vahrenholt schon
vor einem Jahr gesagt. Wenn wir die Preise durch das Auf-
satteln auf das Grundprodukt mit Steuern — Rolf Kruse hat
es eben beschrieben — weiter erh6hen, dann ist das eine
ideale Verlockung fur die OPEC, die Kosten mit der Be-
grindung zu erhéhen, das sei ja nur ein marginaler Teil. Die
Okosteuer ermuntert die OPEC geradezu — das kdnnen Sie
in allen Erklarungen der OPEC nachlesen —, die Preise wei-
ter zu erh6hen.

(Beifall bei der CDU — Dr. Hans-Peter de Lorent:
Klaren Sie die doch mal auf!)

Die gesamte Okosteuerproblematik liegt an folgendem: Sie
verbindet zwei ganz verschiedene Finanzierungskreise.
Dabei geht es um die Okosteuer, deren Erhebung nicht an
das Einkommen gekoppelt ist, also nicht die soziale Klas-
sifizierung des Zahlenden beachtet. Die Okosteuer wird
Uber das Benzin erhoben, egal wieviel der Mensch ver-

dient. Das heif3t, das ist eine ,un-soziale* Angelegenheit.
Und diese wird mit dem Rentenproblem verknipft.

Das Rentenproblem ist aber sehr wohl sozial gekniipft;
darin liegt die ganze grundsatzliche Problematik. Sie ver-
knlipfen zwei Finanzsysteme. Das eine ist an soziale
Starke und Schwéache gebunden und das andere nicht.
Dieses intellektuelle Grundproblem der Okosteuer haben
Sie hier noch gar nicht diskutiert. Aber die Folgen dieses
Problems sehen Sie jetzt schon. — Vielen Dank.

(Beifall bei der CDU)

Prasidentin Dr. Dorothee Stapelfeldt: Das Wort hat Herr
Zuckerer.

Walter Zuckerer SPD:* Frau Prasidentin, meine Damen
und Herren! Ich habe mich zum Schlu noch einmal ge-
meldet, weil einiges, was Sie eben gesagt haben, Herr Sal-
chow, doch ausgesprochen zum Widerspruch reizt.

(Bernd Reinert CDU: Obwohl es richtig ist!)

Wenn wir so sachlich diskutieren wollen, wie Herr Kruse es
versucht hat, dann kommen wir doch noch einmal auf den
sachlichen Kern. Der sachliche Kern gestiegener Mineral-
6l-, Benzin- und sonstiger Preise in diesem Bereich ist er-
stens die Preispolitik der OPEC und zweitens das EURO-
Dollar-Verhéltnis.

Dabei ist die interessante Frage, wie ein Staat mit seiner
Steuerpolitik auf die auf dem Weltmarkt gestiegenen Preise
reagieren soll. Jetzt muf3 ich Sie mit einem leisen Hauch
von Polemik fragen, Herr Kruse und auch die CDU: Ist die
Antwort des Staates auf die Globalisierung im 21. Jahr-
hundert, dal3 er seine Steuerpolitik jeweils von der Preis-
politik der internationalen Rohstoffkartelle und den Zu-
stéanden auf den Devisenmarkten abhéangig macht,

(Glocke)

oder muf3 es den Versuch geben, seine eigene Politik
durchsetzen zu wollen?

Prasidentin Dr. Dorothee Stapelfeldt (unterbrechend):
Lassen Sie eine Zwischenfrage zu?

Walter Zuckerer (fortfahrend): Nein, wir haben nur noch
wenige Minuten, aber wir kénnen das gern hinterher privat
diskutieren, Herr Kruse.

Das ist die eigentliche Frage, die wir zu beantworten haben.

Damals, bei der ersten Olkrise, wurde Helmut Schmidt an-
getragen, dal er die Steuern senkt. Er hat es nicht getan.
Es ist eine Einladung an die Kartelle, Herr Salchow, die
Steuern zu senken, wenn dort die Preise heraufgesetzt
werden. Ich kann lhnen auch schone Zitate aus dem
OPEC-Bereich nennen. Da heilt es: ,Jeder Preis, der die
Menschen veranlal3t, verstarkt nach alternativen Energie-
quellen zu suchen, ist aus unserer Sicht zu hoch.” Der Ge-
neralsekretar der OPEC sagte: ,Wir haben den Preis Gber
Steuern mit administriert.“ Dabei waren alle Parteien in der
Bundesrepublik bis vor wenigen Jahren immer der Mei-
nung, daR der Preis fur Ol eigentlich zu gering ist, um ver-
ninftige Energiepolitik zu machen.

Damit komme ich zu meiner zweiten Frage.
(Rolf Kruse CDU: Sie lassen ja nicht zurtickfragen!)

Sie haben — ganz sachlich gesehen, Herr Salchow — kri-
tisch angemerkt, daR die Okosteuer, wie die rotgriine Re-
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gierung sie gemacht hat, aus lhrer Sicht keine richtige Oko-
steuer ist.

(Rolf Kruse CDU: So ist es!)

Die interessante Frage dabei ist, welche 6kologische Be-
steuerung die CDU eigentlich vorschlagt. Sie rennen jetzt
Sturm gegen eine Okosteuer, das kénnen Sie tun, das ist
lhr gutes Recht.

(Rolf Kruse CDU: Das machen wir auch!)

Aber wo ist denn Ihre 6kologische Besteuerung? Ich frage
Sie das aus einem einfachen Grund. Schauble hat diese
Steuer eigentlich mit gefordert. Angela Merkel hat diese
Steuer ins Gespréch gebracht und noch vor zwei Jahren
5 Pfennige pro Jahr fiir sinnvoll gehalten. Heute sagen Sie,
Herr Salchow: Der Zorn des Volkes wird noch tiber euch zu-
sammenschlagen.

(Dr. Roland Salchow CDU: Es ist ja jetzt auch eine
andere Lage als vor zwei Jahren!)

—Ja, das ist eine andere Lage, was schert mich mein Ge-
schwatz von gestern. Okosteuer dann, wenn das Volk sich
Uiber den hohen Preis nicht aufregt.

(Dr. Roland Salchow CDU: Wir haben heute den
doppelten Benzinpreis!)

Das ist wirklich blanker Populismus, ein populistisches Ar-
gument.

(Beifall bei der SPD und der GAL)

Ich frage mich — offen gestanden —, ob lhnen Ihre ganze Ar-
gumentation eingefallen ist, als Sie bemerkten, daR die
Leute anfingen, witend zu werden. Dann haben Sie schnell
vergessen, was Sie friiher gesagt haben. Oder hatten Sie
die Argumente vorher auch schon? Wo waren denn die Vor-
schlége der CDU fur eine 6kologische Besteuerung wéh-
rend der ganzen Debatten? Heute machen Sie nichts an-
deres, als den ersthesten &ffentlich geauRerten Unmut des
Volkes zu nehmen und sich an die Spitze der Bewegung zu
stellen. Das hat mich angekotzt — ich bitte um Entschul-
digung! Ich fand es billig, hier zu sagen: Wenn Minister mit
ihren Dienstwagen fahren, sollen sie den Leuten nichts von
der Okosteuer erzahlen. Deswegen erzéhle ich lhnen jetzt
etwas. Als Angela Merkel mit dem Dienstwagen gefahren
istund ihrerseits Uber Energiebesteuerung im Ausgleich fur
Rentenversicherungsbeitrdge nachgedacht hat, war sie
nicht unglaubwirdig. Aber vielleicht haben Sie ja das ganze
Konzept aufgegeben, um die Glaubwiirdigkeitsliicke zwi-
schen dem Dienstwagen von Angela Merkel und Ihren ei-
genen Aussagen irgendwie zu schlieRen.

(Beifall bei der SPD und der GAL)

Prasidentin Dr. Dorothee Stapelfeldt: Meine Damen und
Herren, wir haben in der Aktuellen Stunde noch vier Minu-
ten. Herr Kruse, Sie haben das Wort.

(Dr. Roland Salchow CDU: Aber geh nicht auf den
Dienstwagen von Angela Merkel ein!)

Rolf Kruse CDU: Frau Prasidentin! Ich habe keinen Dienst-
wagen, deswegen muf3 ich darauf auch nicht eingehen.

(Peter Zamory GAL: Aber Herr von Beust hat ei-
nen!)

Herr Zuckerer, wenn Sie meine Zwischenfrage angehort
héatten, wirde ich hier jetzt nicht stehen. Ist es Ihnen ent-
gangen, Herr Zuckerer, daf die rotgriine Regierung bei der

Begriindung der sogenannten Okosteuer, also der Mine-
raldlsteuererhbhungen, gesagt hat, sie wollte die fort-
schreitenden jahrlichen Erhéhungen jeweils im Lichte der
konjunkturellen Situation und der Beschéftigungslage an-
sehen? Dazu sage ich:

(Bernd Reinert CDU und Dr. Martin Schmidt GAL:
Hort, hort!)

Die Lage ist da, wenn renommierte Okonomen sagen —das
koénnen Sie heute vom Weltwahrungsfonds aus Prag bis zur
Deutschen Bank héren —, es bestehe eine Wachstumsge-
fahr von minus 0,5 Prozent, was etwa 200 000 Beschéf-
tigungsplatzen entspricht und das etwa 1 Prozent Entla-
stung der sozialen Systeme entspricht. Da komme ich ins
Nachdenken, ob man sich diese Anpassung nicht im Lichte
der beschéaftigungs- und konjunkturellen Lage und der
Wachstumsentwicklung anschauen sollte. Mehr verlangt
nicht einmal meine Fraktion im Deutschen Bundestag.

Wir bekennen uns sogar zu den 42 Pfennigen Mineraldl-
steuererh6hungen, die in 16 Jahren der Regierung unter
Helmut Kohl bei der Mineral6lsteuer angehéuft sind. Ob das
aus heutiger Sicht immer klug war, ist eine andere Frage.

Vergessen wir aber eines nicht — da mdgen auch 6kologi-
sche Argumente eine grof3e Rolle gespielt haben — Wenn
ein Liter Heizdl um die 23/24 Pfennige kostet und 4 Pfen-
nige aufgesattelt werden, ist das eine andere Lage, als
wenn er — keine Verantwortung bei der Bundesregierung,
ich beschuldige sie nicht — plétzlich 90 Pfennig kostet. Da-
mit wird dem deutschen Markt beachtliche heimische Kauf-
kraft entzogen. Sie kdnnen dem Heizen in Nordeuropa,
und dazu gehort Deutschland, im wesentlichen, nicht aus-
weichen; Sie missen es iiberwiegend mit Gas und Ol tun.
Das mogen wir alle unter dkologischen Gesichtspunkten
beklagen. Nur, wo wir den Strom zum Heizen herkriegen,
sehe ich aufgrund lhrer Beschlisse, auf eine Form der
Stromerzeugung, die tragende fiir Heizungen, zu verzich-
ten, auch nicht. Zur Sachlichkeit gehort Nachdenken auf al-
len Seiten und das Richtige fur die Burger zu tun.

(Beifall bei der CDU)

Prasidentin Dr. Dorothee Stapelfeldt: Es liegen keine
weiteren Wortmeldungen zu diesem ersten Thema der Ak-
tuellen Stunde vor. Das zweite Thema werden wir in den
letzten Sekunden nicht mehr aufrufen kénnen. Damit
schlie3e ich die Aktuelle Stunde.

Ich rufe die Tagesordnungspunkte 3 und 57 auf. Es geht um
die Drucksachen 16/4295 und 16/4567, die GroRRe Anfrage
der CDU zur Stellplatzablésegebiihr und den Antrag der
CDU-Fraktion zur Stellplatzabgabe in der Innenstadt.

[GroRRe Anfrage der Fraktion der CDU:
Stellplatzabldsegebiihr — Drucksache 16/4295 —]

[Antrag der Fraktion der CDU:
Stellplatzabgabe in der Innenstadt
— Drucksache 16/4567 —]

Wer wiinscht das Wort? — Herr Roock, Sie haben das Wort.

Hans-Detlef Roock CDU: Frau Prasidentin, meine Damen
und Herren! Aktuelle Beispiele in unserer Stadt geben er-
neut Anlal, sich mit dem Thema Stellplatzablése zu be-
fassen.

Beispiel eins: Fir ein Bauvorhaben am Berliner Tor mit
etwa 90000 Quadratmetern Bruttogeschof3flache fordert
die Hamburger Bauordnung die Herstellung von 1200 Stell-
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platzen. Aufgrund bestehender Vorschriften dirfen jedoch
nur 600 Parkplatze gebaut werden. Fir die tbrigen 600 ist
ein Ablésebetrag von insgesamt 10,2 Millionen DM in die
Staatskasse zu zahlen.

Beispiel zwei: Fir ein Bauvorhaben an den Deichtorhallen
mussen eigentlich 250 Parkplatze errichtet werden, gebaut
werden dirfen allerdings nur 62. Die restlichen Stellplatze
sind mit 6 Millionen DM abzulsen. Fur diese zwei Bauvor-
haben kassiert die Baubehodrde also rund 16 Millionen DM.
So haben sich im Laufe der Jahre rund 133 Millionen DM
angesammelt. Besonders kritisch ist anzumerken, daf3
diese Gelder nicht zweckgebunden verwendet werden.

(Dr. Martin Schmidt GAL: Was heif3t denn zweck-
gebunden?)

Daher ist es zumindest aus meiner Sicht verfassungs-
rechtlich bedenklich, wenn damit unter anderem Radwege
finanziert werden und sich diese Parkplatzablése somit zu
einer Art Sondersteuer entwickelt hat.

In der GroRRen Anfrage, Drucksache 16/4295, wird diese
sachfremde Verwendung bestétigt. Von 1995 bis 1999 wur-
den von den insgesamt 17 Millionen DM ausgegebenen
Stellplatzablésebetrdgen fast die Halfte, circa 8 Millionen
DM, fur Velo-Routen und Férderung des Radverkehrs aus-
gegeben.

(Barbara Duden SPD: Na, bravo!)

Dazu mdchte ich nur bemerken, meine Damen und Herren,
daf die CDU-Fraktion andere Schwerpunkte als Rotgriin in
der Verkehrspolitik hat.

(Beifall bei der CDU — Barbara Duden SPD: Auto,
Auto, Auto!)

Sie kennen das mangelnde Stellplatzangebot in der Innen-
stadt, und seit geraumer Zeit wird beklagt, daf3 die Innen-
stadt zu veréden droht. Ein Grund ist mit Sicherheit der
mangelnde und teure Parkraum.

(Dr. Martin Schmidt GAL: O nein!)

Ein weiteres Problem liegt in der Héhe der Bemessungs-
werte fur die unterschiedlichen Branchen in den soge-
nannten Abminderungsgebieten. Ich will hnen die Unge-
rechtigkeiten, die ich bereits 1998 hier angesprochen habe,
nochmals anhand eines Beispiels zwischen einem norma-
len Ladengeschéft und einer Gaststétte deutlich machen.

Gibt beispielsweise ein Ladengeschéaft in der Innenstadt
auf und will sich dort eine Gaststéatte etablieren, so ist nach
heutigem Stand davon auszugehen, dal3 der Gaststatten-
betreiber je nach Anzahl seiner Sitzplatze im Lokal eine Ab-
I6segebiihr von circa 120 000 DM bis 200 000 DM zu zah-
len hat. Das ist eine Strafsteuer, die dem Betreiber dieser
Gaststétte aulRer einer grof3en finanziellen Belastung tber-
haupt nichts bringt und daher nur zentrumsfeindlich wirkt.

Zentrumsfeindlich und investitionshemmend wirkt diese
Abgabe auch fur andere Investoren, weil der Grund und Bo-
den in der City ohnehin schon teuer genug ist. Wenn dann
auch noch diese teure Stellplatzabgabe hinzu kommt, wird
mancher Investor von vornherein abgeschreckt. Um das
Gesagte noch einmal zu untermauern, nenne ich die aktu-
ellen Zahlen: In den Abminderungsgebieten innerhalb des
Wallringes muf3 fir jeden nicht gebauten Stellplatz
32 300 DM bezahlt werden. Aul3erhalb des Wallringes sind
es immerhin noch 17 600 DM Abldsegebihr. Damit nimmt
Hamburg hinsichtlich der Abldsesummen bundesweit eine
traurige Spitzenposition ein.

Die Stadt Berlin ist mit gutem Beispiel vorangegangen und
hat die Stellplatzablose abgeschafft. Der Hamburger Senat
sollte diesem guten Beispiel folgen. Er sollte den Investo-
ren aus den genannten Griinden nicht einerseits vor-
schreiben, wieviel Stellplatze sie zu bauen haben, ihnen
andererseits aber gleichzeitig verbieten, sie zu bauen, und
als Strafe anschlieBend auch noch bei ihnen abkassieren.
Das kann so nicht richtig sein, und daher gilt es, diese Re-
gelung abzuschaffen. — Vielen Dank.

(Beifall bei der CDU)

Prasidentin Dr. Dorothee Stapelfeldt: Das Wort hat Herr
Polle.

Rolf Polle SPD: Frau Prasidentin, meine Damen und Her-
ren! Der Vorwahlkampf naht, und die CDU wiederholt ihre
Antrage.

(Dr. Stefan Schulz CDU: Weil sie gut sind!)

Im Dezember 1998 haben wir haargenau das gleiche
Thema diskutiert; es ist aber interessant, wie sich die An-
trdge verandern. 1998 hielR es noch relativ moderat — ich
Zitiere —:

.Die Abminderungsgebiete werden starker differenziert
und in ihrem Umfang reduziert. Die geltenden Abminde-
rungssatze werden halbiert.”

Jetzt heildt es knapp und radikal: ,Die Abminderungsge-
biete entfallen.”

Innerhalb von eineinhalb oder fast zwei Jahren hat sich die
CDU radikalisiert, und das Ubel wird an der Wurzel ge-
packt: Weg mit den Abminderungsgebieten.

Interessant ist das Aussehen des zweiten Punktes. Er
wurde stilistisch Uberarbeitet, gekiirzt, sprachlich eleganter
gemacht — wahrscheinlich, damit nicht auffallt, daB es eine
Wiederholung ist —, aber ansonsten bleibt er gleich.

Punkt 3 ist neu. Darin steht: Die Abldsebetrage sind aus-
schlieBlich fir die Erstellung von Stellplatzen zu verwen-
den; das hat Herr Roock eben auch noch einmal betont.
Darauf hatte er damals auch hingewiesen, es aber nicht in
den Antrag geschrieben. Das war auch gut so, denn nun re-
giertin Hessen beispielsweise die CDU und trotzdem sieht
die hessische Bauordnung weiterhin ,investive Maf3nah-
men in den OPNV und den Fahrradverkehr* vor: das wird
in Hessen weiter praktiziert. Vielleicht hat aber die dortige
CDU-Regierung im Moment andere Probleme zu I6sen, als
daf sie sich solchen Angelegenheiten widmet.

Des weiteren sehen wir auf die séchsische Bauordnung;
auch dort gibt es schon seit langem eine CDU-Regierung.

(Volker Okun CDU: Gott sei Dank!)

In der sachsischen Bauordnung wird weiterhin der Fahr-
radverkehr wie auch der 6ffentliche Nahverkehr geférdert.

(Wolfhard Ploog CDU: Was haben Sie dagegen?)
Frage: Warum machen die das eigentlich?

Baden-Wiurttemberg — mit einer absoluten CDU-Mehrheit
—will den Bedarf an Parkeinrichtungen durch die Finanzie-
rung von Einrichtungen des OPNV und des Fahrradver-
kehrs verringern; so steht es in der dortigen Bauordnung.
Vielleicht sollte die CDU erst einmal dort die Bauordnung
andern, wo sie regiert, und nicht fordern, dal’ wir voranlau-
fen. Oder tut man so etwas nur, wenn man in der Opposition
ist? Dann ist das aber irgendwie eine doppelte Moral.

C

D
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Die Grundlage fur unsere Stellplatzabgabe ist — und daran
sei noch einmal erinnert —, daf3 neu errichtete Gebaude zu-
séatzlichen Verkehr erzeugen. Deswegen missen Stell-
platze gebaut werden, um die Stadt von ruhendem Verkehr
zu entlasten. Das kann aber auch dadurch geschehen, daf3
man potentiellen Autoverkehr vermeidet, indem man um-
weltfreundliche Verkehrsmittel attraktiver macht, und das ist
in erster Linie der offentliche Personennahverkehr, aber
auch der Fahrradverkehr.

(Beifall bei der GAL)

Deswegen wird die SPD-Fraktion weiterhin an der jetzigen
Regelung der Hamburgischen Bauordnung festhalten, da-
mit diese Mal3Bhahmen unterstiitzt werden kdnne. Das, sehr
geehrter Herr Roock, ist eben keine Steuer, sondern eine
Abgabe, die zweckgebunden ist. Die Zwecke sind in der
Hamburgischen Bauordnung definiert, die hier im Hause
beschlossen wurde.

In der Gro3en Anfrage der CDU steht einiges, wofiir ich
dem Senat ausdriicklich dankbar bin, ndmlich welche MaR3-
nahmenin der letzten Zeit geférdert wurden. Es ist eine ein-
drucksvolle Leistungsbilanz dessen, was in der Verkehrs-
politik hinsichtlich ruhendem und umweltfreundlichem Ver-
kehr gemacht wurde. Es sind viele P + R-Anlagen gefordert
worden — das kénnen Sie dort nachlesen —, um den inner-
stadtischen ruhenden Verkehr zu entlasten. Zwei Halte-
stellen wurden behindertenfreundlich ausgebaut. Quar-
tiersgaragen sind aufgefihrt, wo die Bewohner der Stadt-
teile ihre Autos abstellen kénnen, um dann bevorzugt mit
dem Nahverkehr oder dem Fahrrad in die Stadt zu fahren.
Tiefgaragen sind gebaut worden oder werden geplant, zum
Beispiel in Hamburg-Nord, Hamburg-Mitte und in Altona.
Ich erhoffe mir, dal3 viele weitere Tiefgaragen in den Stadt-
teilen in nachster Zeit finanziert werden kdnnen. Dafir ist
dieses Geld zurilickgelegt. Es sind nicht mehr 133 Millio-
nen DM oder ahnlich, sondern wir haben vor kurzem eine
Drucksache beschlossen, wodurch 65 Millionen DM schon
ausgegeben sind.

(Bernd Reiner CDU: Und wieviel geht davon in Stell-
platze?)

In Hamburg-Nord und in Eimsbuttel planen die SPD-Be-
zirksfraktionen eifrig daran, Flachen fiir weitere Quartiers-
garagen zu finden.

Ich begriiRe ausdriicklich, daR Radverkehrsanlagen gefor-
dert werden, zum Beispiel Velo-Routen. Im Bau- und Ver-
kehrsausschulR war es gerade das Thema, dal3 der Senat
den Fahrradverkehr nachdricklich férdert. Das ist gut so.
Dadurch werden unsere Straen und die Umwelt entlastet.
Die Fahrradfahrer trifft im Moment die Erh6hung der Mine-
raldlpreise nicht.

Im Dezember ist vom ,Hamburger Abendblatt* eine Unter-
suchung in Auftrag gegeben worden, um reprasentativ zu
erfahren, was die hamburgische Bevélkerung von der Ver-
kehrspolitik dieses Senats, speziell des Bausenators hélt.
Darin wurde deutlich, dal 62 Prozent der Hamburger fur
den weiteren Ausbau eines Netzes von Radwegen sind.
Diese 62 Prozent bedienen Sie mit Ihrer Politik iberhaupt
nicht. Die CDU wird hoffentlich bei der nachsten Wahl von
diesen Leuten die Quittung kriegen.

(Heike Sudmann REGENBOGEN - fir eine neue
Linke: Die bedienen Sie auch nicht, Herr Polle!)

Meine Damen und Herren, die CDU will mit ihnrem Antrag
erreichen, daR speziell auch in der inneren Stadt mehr

Stellplatze gebaut werden. Das wurde eben noch einmal in
den Ausfiihrungen von Herrn Roock deutlich. Das wiirde al-
lerdings bewirken, dal? weiterer Autoverkehr in die Innen-
stadt flieRt und damit die jetzt schon belasteten StraRen
weiter belastet. Es kénnte dann tatséchlich zu Staus kom-
men.

(Hans-Detlef Roock CDU: Die sind doch schon da!)

Vielleicht will die CDU das auch. Im ,Hamburger Abend-
blatt* vom 12. September war zu lesen, Uberschrift eines
Kommentars: ,Vergebliche Suche nach dem Stau"“. Darun-
ter steht: ,Die CDU hat ein Verkehrsproblem, es gibt zu we-
nig Staus in Hamburg.“ Deswegen wollen Sie wahrschein-
lich Parkplétze in der inneren Stadt bauen lassen, damit Sie
diese Staus, die Sie bisher schmerzlich vermissen, in Ihrer
Wahlkampagne verwenden kénnen. Diesen Gefallen tun
wir Ihnen nicht.

(Beifall bei der SPD und vereinzelt bei der GAL)

Prasidentin Dr. Dorothee Stapelfeldt: Herr Dr. Schmidt,
Sie haben das Wort.

Dr. Martin Schmidt GAL: Frau Prasidentin, meine Damen
und Herren! Herr Roock hat davon gesprochen, dal3 es
zweckfremde Bestimmungen sind, fur die derzeit das Geld
aus den Ablésesummen ausgegeben wird. Herr Polle hat
schon darauf hingewiesen, daf3 das entsprechend den Re-
geln der Hamburgischen Bauordnung geschieht. Er hat
auch darauf hingewiesen, daf3 alle deutschen Bundeslan-
der —er hat sie nicht alle aufgezéahlt, aber ich sage das dazu
— dieselben Regelungen haben. Es wird namlich tberall in
den Bauordnungen léngst die Férderung des 6ffentlichen
Personennahverkehrs und fast uberall auch des Fahrrad-
verkehrs als Zweck fuir die Ausgleichssummen angegeben.

Ich gebe lhnen aber recht, die CDU ist sich treu geblieben.
Bei der Verabschiedung der Hamburgischen Bauordnung
im September 1995 hat die CDU damals auch schon er-
klart, das, was da stattféande, sei verfassungswidrig. Es hat
sich aber bisher kein Gericht gefunden, das das als ver-
fassungswidrig erklart hat, und da es in allen deutschen
Landern so passiert, wird es auch wahrscheinlich nicht ver-
fassungswidrig sein.

Dann haben Sie einen wunderschdnen Satz gesagt: Die In-
nenstadt droht wegen der fehlenden Parkplatze zu ver-
o0den. Das ist das lustigste Argument, das ich hinsichtlich
der Innenstadt jemals gehért habe.

(Beifall bei Andrea Franken GAL)

In der gesamten Innenstadt befinden sich viele Parkplatze,
und zwar auf den schdnsten Platzen, die wir in Hamburg
haben: Auf dem Domplatz und dem Hachmannplatz. Und
da sagen Sie, die Innenstadt drohe zu veréden. Meinetwe-
gen wére es notwendig, dal diese Platze durch den Bau
von Tiefgaragen von den Autos befreit und von mehr Men-
schen genutzt wirden. Wenn Sie das beantragen wiirden,
ware ich zufrieden. Wir kénnen doch einmal gemeinsam ei-
nen Spaziergang durch die Innenstadt machen, um lhre
Behauptung zu Uberpriifen, sie sei wegen mangelnder
Parkplatze verddet.

Wabhr ist, daf3 die Innenstadt verddet ist, weil in Hamburg
seit 100 Jahren eine Politik betrieben wurde, die zustande
gebracht hat, daf3 in der Innenstadt nicht mehr gewohnt
werden kann. Wenn es gelange, zwischen der Méncke-
bergstrale und dem Deichtorplatz wieder 10 000 Men-
schen wohnen zu lassen, ware es vielleicht notwendig,
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noch einige Parkplatze zu bauen. Jedenfalls wére dann die
Innenstadt nicht mehr verddet.

(Vereinzelter Beifall bei der GAL und der SPD)

Es gibt wissenschaftliche Untersuchungen tUber die Benut-
zung von EinkaufsstralRen durch Menschen. In dieser Sta-
tistik steht die MonckebergstraRe bundesweit an achter
oder zehnter Stelle. Welche Stralen nehmen die Spitzen-
platze ein? Zum Beispiel die Kaufingerstraf3e in Miinchen.
Warum kaufen dort sehr viel mehr Leute ein? Weil direkt da-
neben Tausende von Menschen wohnen. Das ist der Un-
terschied. Horen Sie bitte damit auf, daB3 es in der Innen-
stadt zuwenig Parkplétze gibt; es gibt zuwenig Wohnplatze.

(Dr. Roland Salchow CDU: Die, die da wohnen,
brauchen auch Parkplatze!)

—Ja, das habe ich gesagt. Wenn es gelénge, ein Viertel wie-
der mit Wohnungen zu versehen, dann muf3te man viel-
leicht zusatzliche Parkplatze bauen. Aber dann lage der Fall
anders.

Sie haben die Abldsesummen fir Gaststatten als Straf-
steuer bezeichnet. Da haben Sie recht. Ich kenne eine
ganze Reihe von Ecken, wo sich nach SchlieBung von La&-
den Gaststéatten einmieten wollten, es aber wegen der ho-
hen Abldsesummen nicht konnten. Wie man dieses Pro-
blem 18st, ist doch relativ einfach: Man muf in der Lage
sein, diese Regelung groR3ztigiger zu handhaben. Wir hat-
ten friiher vorgeschlagen — diesen Vorschlag mache ich er-
neut —, daf? dafir gesorgt wird, daf? fur kleine Gewerbebe-
triebe die jeweils ersten drei nach der Berechnung not-
wendigen Stellplatze entfallen sollen. Fir die groRRen
Gewerbebetriebe ware dies belanglos, aber wenn ein Be-
trieb fiir finf oder zehn Stellplatze zahlen mif3te, wirde da-
von der Betrag fUr drei abgezogen. Fir ihn wére dies viel
rentabler, und es ware ein mittelstandsfreundliches Unter-
nehmen.

Ich komme dann zu Berlin. Ich finde dieses Argument be-
lustigend. Berlin hat anlaf3lich der Bebauung des Pots-
damer Platzes gegeniber Daimler-Benz in der Tat eine
freundliche Geste gezeigt und die Stellplatzverpflichtung
abgeschafft. Diese Tatsache ist in ihrer Bewertung sehr
strittig.

Daraus ergibt sich folgendes: Einerseits werden in Berlin in
der inneren Stadt Birogebaude ganzlich ohne die Ver-
pflichtung gebaut, Stellplatze zu errichten. Das bedeutet,
dal die Menschen auf den 6ffentlichen Personennahver-
kehr angewiesen sind; das ist gut so. Auf der anderen Seite
sagen uns die Verkehrspolitiker — in einer Anhérung des
Bau- und Verkehrsausschusses war ein Berliner Beamter
zu Gast —, dal3 die Berliner Bau- und Verkehrsverwaltung
nach wie vor eigentlich gegen dieses Modell sei, weil es die
Stadtplanung behindere. In Miinchen ist dies ebenso der
Fall. Es besteht unter den Stadt- und Verkehrsplanern in
deutschen Stadten bisher ein Konsens, dal? das Berliner
Modell nicht vorbildlich sei.

Trotzdem bin ich dafiir, es zu debattieren, weil die derzei-
tige Bau- und Verkehrsordnung gro3e Schwéachen hat. Sie
fordert ndmlich — im Gegensatz zu dem, was Sie glauben
— den Autoverkehr.

(Beifall bei Heike Sudmann REGENBOGEN - fur
eine neue Linke)

Es darf keine Wohnung gebaut werden, ohne dal? der Au-
toverkehr durch Garagen geférdert wird. Das fuhrt dazu,
daf jeder Neubaumieter, auch wenn er kein Auto besitzt,

die Garage seines autobesitzenden Nachbarn Uber die
Mietberechnung freundlicherweise mitfinanziert. Die Bau-
ordnung ist also extrem autofreundlich. Diesen Zustand
sollte man abschaffen und inshesondere bei Wohnungs-
bauten den Zwang durch eine Erlaubnis zum Garagenbau
ersetzen.

Dieser Vorschlag — das gebe ich zu — hat einen Pferdeful3.
Dies kann namlich nur dort stattfinden, wo es eine durch-
gehende parkraumbewirtschaftete Straf3e gibt, weil wir den
Autobesitzern nicht auch noch den o6ffentlichen Raum
schenken wollen. Man muf3 also sehr viel mehr andern.

Ich wére dafir, diesen Prozel in Gang zu setzen. Es kdme
naturlich genau das Gegenteil von dem heraus, was Sie
vorschlagen, Herr Roock: Weniger Stellplatze und weniger
Autoverkehr. — Vielen Dank.

(Beifall bei der GAL und vereinzelt bei der SPD)

Prasidentin Dr. Dorothee Stapelfeldt: Das Wort hat Frau
Sudmann.

Heike Sudmann REGENBOGEN - fiir eine neue Linke:
Wo Herr Schmidt recht hat, hat er recht. Und das ist genau
das Problem. Herr Roock, Sie haben es nur noch nicht er-
kannt. Denn die bisherige Stellplatzverordnung ist eine
reine Autoférderung, die genau in lhrem Sinne sein mufte.
Vor etlichen Jahrzehnten hétte ich lhnen auch zustimmen
kénnen, diese Stellplatzverordnung abzuschaffen, weil es
damals keine Forderung des OPNV gab. Sie kénnen aber
auch das Pferd andersherum aufzaumen. Vielleicht wird es
lhnen dann etwas Kklarer, in welche Richtung Sie gehen
mussen.

Es geht darum, daf3 errichtete Bauten von den Nutzerinnen
erreicht werden kdnnen. Erreichbarkeit ist nicht immer dem
Auto gleichzusetzen. Gerade dies ist Ihr Denkfehler, daR3
Sie sagen, dal3 Erreichbarkeit nur Uber das Auto zu ge-
wahrleisten sei. Deswegen macht es Sinn, daf? auch Geld
daflir bezahlt wird, daR der o6ffentliche Nahverkehr die
Wohngebiete erreicht, Fahrradabstellplatze geschaffen
werden und damit die notwendige Ver- und Entsorgung
stattfindet. Das ist richtig und sinnvoll; alles andere bringt
herzlich wenig.

Wenn fur die Stellplatze marktgerechte Preise bezahlt wer-
den muRten, hatten wir ein Problem, das Sie sehr erstau-
nen wirde. Ich méchte als Beispiel die Tiefgarage am
Ring 2, westlich der Breitenfelder Strale, nennen, die neu
errichtet wurde. Dort sind Stellplatze leer, weil die Anwoh-
nerinnen nicht bereit sind, die geforderten Preise, die noch
nicht einmal marktgerecht sind, zu zahlen. Wenn fir Stell-
platze in Hamburg tberall marktgerechte Preise erhoben
wiirden, gébe es ein Uberangebot. Dieses Problem hatte
ich ganz gern. — Vielen Dank.

(Beifall bei REGENBOGEN - fiir eine neue Linke
und bei Dr. Martin Schmidt GAL)

Prasidentin Dr. Dorothee Stapelfeldt: Das Wort hat Se-
nator Wagner.

Senator Eugen Wagner: Frau Prasidentin, meine sehr ver-
ehrten Damen und Herren! Ich mdchte auf die Zweckbe-
stimmung hinweisen, die in der Birgerschaft beschlossen
worden ist. Wenn ich mich richtig erinnere, hat die CDU die-
ser sogar zugestimmt.

(Bernd Reinert CDU: Ne! — Elke Thomas CDU: Se-
hen Sie, Sie wissen nicht alles!)
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(Senator Eugen Wagner)
— Dann haben wir unterschiedliche Erinnerungen.

In der Zweckbestimmung — das wird ebenfalls durch Para-
graph 49 der Hamburgischen Bauordnung geregelt — be-
stehen momentan folgende Verwendungsmaoglichkeiten fir
Ausgleichsbetrage:

Erstens: Fur Anlagen von Kraftfahrzeugen au3erhalb 6f-
fentlicher StralRen und von Fahrradern.

Zweitens: Fir Verbindungen zwischen Parkeinrichtungen
und Haltestellen des 6ffentlichen Personennahverkehrs.

Drittens: Fur Parkleitsysteme und andere Einrichtungen zur
Verringerung des Parksuchverkehrs.

Viertens: Fur Einrichtungen des o6ffentlichen Personennah-
verkehrs und von 6ffentlichen Radverkehrsanlagen.

Diese Vorgabe der Birgerschaft wird umgesetzt. Die Be-
hauptung, daf? die Stellplatzabgabe zentrumsfeindlich sei,
ist nicht richtig. Wenn Sie sich das Zentrum einmal anse-
hen, werden Sie feststellen, dal3 es — nach lhrer Auffassung
zwar zu wenig — bliiht und gedeiht. Auch die wirtschaft-
lichen Zahlen in Hamburg kénnen sich sehen lassen; wir
liegen danach mit an der Spitze.

Dariber hinaus kann man die Innenstadt mit dem Auto sehr
gut erreichen. Es gibt dort gentigend Parkhauser, und
selbst in Spitzenzeiten — das habe ich schon bei anderer
Gelegenheit gesagt — findet jeder einen Parkplatz.

(Dr. Holger Christier SPD: Das ist schon!)
Das ist also alles bestens geregelt.

Naturlich kann man auch etwas verschenken. Darin ist die
CDU besonders groR. Das habe ich bei der Okosteuerde-
batte wieder gesehen, die ich zwar nicht ganz mitbekom-
men habe, aber man hatte den Eindruck, daf3 Sie Geld ver-
schenken wollen. Das ist keine Politik, sondern Sie verfah-
ren hier nach dem alten rémischen Stil: Sie kaufen
Stimmen. Ob dies — das sage ich in aller Deutlichkeit — er-
gebnisorientiert ist, bezweifele ich.

Noch ein Hinweis, tiber den Sie nachdenken kdnnen: Die
gesamte City Siid ist mit dieser Stellplatzabgabe entstan-
den. Hier ist mir kein einziger Fall einer Unternehmensan-
siedlung bekannt, der wegen einer Stellplatzabgabe ge-
scheitert ist.

Naturlich missen sich Unternehmen bei ihren Investitionen
Uberlegen, ob diese rentabel sind. Hierbei spielt die Stell-
platzabgabe eine gewisse Rolle. Aber es kann doch nicht
so sein, dal3 wir ihnen das sténdig nachtragen. Die Unter-
nehmen missen richtig rechnen, dann investieren sie
auch. Ein Beispiel dafiir — ich kenne auch noch andere —ist
die City Sud.

Héren Sie also mit dem Unsinn auf, dal3 diese Abgabe wirt-
schafts- und metropolfeindlich fir die Stadt ware. Wir haben
hier die richtige Politik gemacht. Naturlich will ich nicht aus-
schlieBen, daf? es auch zu Verdnderungen kommen kann.
Das System ist aber richtig, wir miissen es beibehalten. Es
hat dazu gefiihrt, da sich sowohl die wirtschaftliche Ent-
wicklung der Innenstadt positiv entwickelt hat als dort auch
der Autoverkehr flie3en kann. — Vielen Dank.

(Beifall bei der SPD und der GAL)

Prasidentin Dr. Dorothee Stapelfeldt: Das Wort hat Herr
Roock.

Hans-Detlef Roock CDU: Frau Prasidentin, meine Damen
und Herren! Herr Polle, es ist nichts Neues, daf? Sie unbe-
dingt an einer Stellplatzabgabe festhalten wollen, um damit
zu verkaufen, welche vermeintlich tollen Leistungen Sie in
dieser Stadt vollbracht haben. Im tbrigen hinken Ihre Ver-
gleiche in bezug auf Flachen- und Stadtstaat doch erheb-
lich; das mussen Sie selbst zugeben.

Bei genauer Betrachtung ist festzustellen, daf der Schwer-
punkt rotgriner Politik nur auf die Férderung des Fahrrad-
verkehrs und auf den 6ffentlichen Personennahverkehr
ausgerichtet ist. Wir haben mit Sicherheit nichts gegen die
Attraktivitatssteigerung des offentlichen Personennahver-
kehrs, aber man darf dabei den Wirtschafts- und Individu-
alverkehr nicht vergessen. Bei lhrer Politik, Herr Senator,
fehlt mir die Ausgewogenheit. Sie nehmen Veranderungen
in dieser Stadt schlicht und ergreifend nicht wahr. Insofern
sollten Sie zur Kenntnis nehmen, daf3 sich Hamburg zu
einer modernen Dienstleistungsmetropole entwickelt hat.

Es kann doch nicht richtig sein, dal3 einem Investor nach
den Bauvorschriften auferlegt wird, fur vier Arbeitsplatze
einen Stellplatz herzurichten, von dem er letztlich in den
Abminderungsgebieten nur 25 Prozent erstellen darf. Das
bedeutet doch im Ergebnis, daR in einer Dienstleistungs-
metropole wie Hamburg ein Stellplatz fur zwolf Arbeitpléatze
vorzusehen ist. Mindestens drei Mitarbeiter miissen davon
aber mobil sein und ihr Geld im Au3endienst verdienen.
Meinen Sie vielleicht, da3 diese Mitarbeiter ihre Werk-
zeuge, Ersatzteile, Computer et cetera unter den Arm klem-
men und mit dem 6ffentlichen Personennahverkehr zu den
Kunden fahren? Wie stellen Sie sich das vor?

Die Probleme der Dienstleistungsbetriebe liegen doch auf
der Hand. Zum einen werden die Abldsebetrage auf die
Miete umgelegt und verursachen dadurch hdhere Kosten.
Zum anderen sind fiir die im AufRendienst tatigen Mitar-
beiter Parkplatze Mangelware. In der Konsequenz bedeu-
tet dies, da die modernen Dienstleistungsbetriebe ihre
Standortentscheidung von diesen Rahmenbedingungen
abhangig machen und mdéglicherweise Hamburg verlassen
beziehungsweise gar nicht erst hierherkommen.

(Barbara Duden SPD: Das ist doch Quatsch! — Dr.
Martin Schmidt GAL: Dann ziehen sie alle in die In-
nenstadt!)

Man hortimmer wieder, da® Bausenator Wagner sehr sym-
pathisch sei,

(Barbara Duden SPD: Bravo! — Dr. Martin Schmidt
GAL: Das mul3 doch mal gesagt werden!)

er wird als politisches Urgestein bezeichnet. Alles das kann
ich auch unterschreiben, aber Sympathie reicht allein nicht
aus, um in dieser Stadt die notwendigen Entscheidungen
zu treffen.

Herr Senator, Ihr Image als politisches Urgestein erhalten
Sie unter anderem dadurch, daR Sie die Mittel Ihres lange
gehorteten Abldsetopfes sehr geschickt rechtzeitig vor der
Wahl einsetzen. Sie haben dies auch freimitig im Ver-
kehrsausschul3 bestatigt.

Sie machen gerade — Herr Polle hat darauf hingewiesen —
65 Millionen DM fir die schwerpunktméaRige Férderung
des Fahrradverkehrs und die Verbesserung des offent-
lichen Personennahverkehrs locker. Sie sind aber mit Ruick-
sicht auf die Griinen nichtin der Lage, in dieser Stadt einen
ganzheitlichen Ansatz fir die Verkehrspolitik durchzuset-
zen, der den Anforderungen einer modernen Dienstlei-
stungsmetropole gerecht wird.
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(Hans-Detlef Roock CDU)

(Dr. Martin Schmidt GAL: Der steht unter meiner
Knute! — Gegenruf von Elke Thomas CDU: Das ha-
ben wir schon gemerkt! Sie verstehen sich ja so
gut!)
Um einer modernen Dienstleistungsmetropole gerecht zu
werden, Herr Dr. Schmidt, miiRten Sie unter anderem un-
sinnige investitionshemmende Vorschriften abschaffen. Be-
reits vor zwei Jahren haben Sie, Herr Polle, mit Hinweis auf
lhre Koalitionsvereinbarung erklart, eine Revision der Stell-
platzverordnung durchzufiihren. Bisher ist nichts passiert,
und der Bausenator sitzt weiterhin seine Probleme hart-
nackig aus. Er befindet sich mit seinem Kollegen Bundes-
kanzler in guter Gesellschaft: Stichwort Okosteuer.

(Barbara Duden SPD: Und Herrn Roland Koch vor
allem! — Dr. Holger Christier SPD: Kohl hat alles
ausgesessen!)

Im Ubrigen sollten Sie unter dem Gesichtspunkt der Ge-
rechtigkeit privaten Investoren einmal erklaren, warum die
Speicherstadt von der Stellplatzabgabe befreit ist.

(Barbara Duden SPD: Weil man auf dem Fleet nicht
parken kann!)

Héngt es vielleicht damit zusammen, dal3 es sich hier um
stadtisches Eigentum handelt? Haben Sie sich vielleicht
schon gefragt, wie sich das auf den freien Wettbewerb aus-
wirkt?

(Dr. Martin Schmidt GAL: Die Speicherstadt wurde
vor 100 Jahren gebaut!)

Einen letzten Punkt. Herr Senator, Sie haben sich in der
Vergangenheit im Hinblick auf die VerfassungsmaRigkeit
der Parkplatzablose bequem zuriickgelehnt und gesagt,
daR Sie einer Klage gelassen entgegensehen wirden. Im
Grunde seien die Grinde dafiir sehr weit hergeholt, es
wirde sich niemand finden, der ein solches Verfahren an-
strengt. Nach meiner Kenntnis ist ein Verfahren in Vorbe-
reitung.

(Dr. Martin Schmidt GAL: Hort! Hort!)

Sollte im Sinne des Klagers entschieden werden, wirde
dies ein weiteres Armutszeugnis lhrer Politik bedeuten.

Zusammenfassend kann ich nur feststellen, daf3 die Stell-
platzabgabe antiquarisch ist und in einer modernen Dienst-
leistungsmetropole nichts zu suchen hat. — Vielen Dank.

(Beifall bei der CDU)

Prasidentin Dr. Dorothee Stapelfeldt: Das Wort hat Herr
Ehlers.

Karl-Heinz Ehlers CDU: Frau Prasidentin, meine Damen
und Herren! Ich will mich nicht zu der Frage auf3ern, ob der
Einsatz der Mittel, die aus dieser Stellplatzablése geflossen
sind, verfassungsgeman ist oder nicht. Ich will dazu etwas
sagen, ob die Abgabe selbst verniinftig ist. Denn héatten wir
die Abgabe nicht, bestiinde auch nicht das Problem, ob wir
das Geld verfassungskonform oder -widrig ausgeben. Ich
bin dafir, da wir die Einnahmen reduzieren.

(Doris Mandel SPD: Was?)

Es kann nicht vernlinftig sein, wenn wir bei der Diskussion
Uiber die Dienstleistungsmetropole Hamburg nicht dariiber
reden, daf? auch die Stadt ihrerseits gegeniiber denjenigen,
die bereit sind, hier Geld zu investieren, selbst Dienstleister
sein muf3. Die beiden von Herrn Roock genannten Grund-
stiicke missen fir einen Investor finanziell verniinftig zu

beplanen sein. Dazu gehort — Herr Polle, das sollten Sie zur
Kenntnis nehmen —, dal Menschen erstens auf andere
Weise ihre Arbeitsstatte erreichen wollen und zweitens von
ihrer Arbeitsstétte aus fur die von ihnen zu erledigenden Ar-
beiten innerhalb der Stadt anders beweglich sein missen,
als Sie es gerne hatten. Ich kann mir nicht vorstellen, daf3
ein Mensch, der am Deichtorplatz oder am Berliner Tor ar-
beitet und in der MonckebergstralRe etwas zu erledigen hat
und dieses in einem halbwegs verniinftigen Zwirn tun muf3,
bei Wind und Wetter auf das Rad verwiesen werden kann.
Ich kann mir auch nicht vorstellen, dafd ich ihn auf die 6f-
fentlichen Verkehrsmittel verweisen kann, die er in diesem
Umfang nicht akzeptieren méchte.

Als Dienstleistungsmetropole miissen wir uns auch fragen,
was die Menschen eigentlich wollen, die hier arbeiten und
investieren wollen. Wir missen zur Kenntnis nehmen, dafR
sie nicht in dem Umfang auf die 6ffentlichen Verkehrsmittel
verwiesen werden kénnen. Was tun wir? Wir sagen dem In-
vestor par ordre du mufti, daf? er 100 Stellplatze bauen mufd
— die er auch bauen will, um sie mdoglicherweise zu ver-
mieten, weil das Potential fiir diese Stellplatze vorhanden
ist —, aber gleichzeitig sagen wir ihm, daf? er nur 50 bauen
darf.

(Barbara Duden SPD: Das ist aber ganz schon
grof3zugig!)

Auf die restlichen 50 Parkplatze verzichten wir nicht, son-
dern dafir wollen wir bares Geld haben. Wir verbieten den
Bau der 50 Stellplatze und zwingen ihn dazu, fur dieses
Verbot auch noch zu bezahlen. Das kann es doch wohl
nicht sein.

Das fuhrt zu aberwitzigen Konstruktionen, wenn beispiels-
weise ein bestimmter Wirtschaftszweig wie etwa der Multi-
mediabereich in dieser Stadt geférdert werden soll. Hier
gibt sich die Wirtschaftsbehérde sehr viel Mithe und inve-
stiert auch Geld. Damit bei der Erstellung von Firmenge-
b&uden die Mieten in der Anfangsphase ertréglich bleiben,
werden diese von der Wirtschaftsbehdrde mit einem nicht
unerheblichen Betrag von circa 7 Millionen DM subventio-
niert.

Von dieser Férdersumme der Wirtschaftsbehérde wird so-
fort wieder ein Betrag von 1,5 Millionen DM fiir Stellplatze,
die gebraucht oder vermietet werden kdnnten, die der In-
vestor aber nicht bauen darf, an den Topf von Eugen Wag-
ner weitergereicht. Dies kann nicht verniinftig sein.

Ich bitte Sie, dartiber ideologiefrei nachzudenken. Wir mus-
sen bereit sein, Wiinsche der Unternehmen zu akzeptieren,
weil auch wir als Stadt Dienstleister sind. Wenn wir diese
nicht akzeptieren, dann gehen uns die Investoren durch die
Lappen,

(Beifall bei Bernd Reinert und Hans-Detlef Roock,
beide CDU)

die wir ausweislich der Férderung gern hier hatten und die
wir mit dieser unsinnigen Abgabe aus der Stadt vertreiben.

(Beifall bei der CDU)

Prasidentin Dr. Dorothee Stapelfeldt: Herr Polle, Sie ha-
ben das Wort.

Rolf Polle SPD: Frau Prasidentin, meine Damen und Her-
ren, Herr Ehlers, Herr Roock! Am Berliner Tor — Herr Roock,
das sagten Sie selbst — werden 600 Stellplatze gebaut.
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(Rolf Polle SPD)

Nicht jeder mufd zum Berliner Tor mit seinem Auto fahren.
Dorthin kommt man mit S- und U-Bahnen, denn dieser
Standort liegt im zentralen Innenstadtbereich. Von daher ist
es doch klar, daB fiir die Menschen, die dazu gezwungen
sind, dorthin mit dem Auto zu fahren, die Stellplatze aus-
reichen.

Es missen aber nicht alle mit dem Auto dort hinfahren.
Wenn ein Unternehmen am Niendorfer Markt bauen will,
dann kann ich mir vorstellen, daf’ dort mehr Menschen mit
dem Auto hinfahren missen; aber das gilt nicht fur die City.
Unsere City ist derartig gut mit Nahverkehrsmitteln er-
schlossen, dafl} wir den Menschen zumuten kénnen, den
OPNYV zu benutzen.

Des weiteren sagen Sie, der Wirtschaftsverkehr héatte Vor-
rang. Das kodnnen Sie im Verkehrsentwicklungsplan nach-
lesen, und danach richten wir uns. Die Stellplatze sind fur
den Wirtschaftsverkehr nur bedingt betroffen. Ich mache
Sie noch einmal darauf aufmerksam: Wenn wir in der In-
nenstadt ibermafig viele Stellplatze bauen wiirden, wiirde
gerade der Wirtschaftsverkehr darunter leiden. Denn die
StralRen waren taglich mit Pendlern verstopft, die taglich
morgens zu und abends von den gemieteten Parkplatzen
fahren. Dann leidet der Wirtschaftsverkehr. Insofern ist es
fur den Wirtschaftsverkehr eine sinnvolle Sache, dafd dort
die Stellplatze abgeldst werden.

AuRBerdem habe ich bisher nicht den Eindruck, daf durch
die Stellplatzabgabe eine nennenswerte Menge an Inve-
storen abgeschreckt wurde, ihr Investitionsvorhaben durch-
zufiihren. Das Gegenteil ist der Fall. Ich glaube, daf} sie
durchaus die Wahimdglichkeiten wahrnehmen, sich in ei-
nem anderen Stadtteil niederzulassen.

Mir ist ein Fall bekannt, in dem die Stadt einem Investor an-
geboten hat, zusatzlich Gelder aus der Ablésesumme zu
bezahlen, damit er die Garage baut. Aber das lehnte er ab,
weil er lieber die Ablose bezahlen will. Dieses ist nicht gut-
zuheil3en.

Ablésesummen sorgen auch dafir, daf? Stellplatze gebaut
werden, die die Stadt bezuschuf3t. Wir erleben es haufig,
daR die Marktpreise fur Stellplatze von der Bevdlkerung
nicht akzeptiert werden. Wir haben selbst Schwierigkeiten,
Quartiersgaragen zu vermieten, auch wenn sie mit einer
groBen Summe bezuschuf3t wurden. Denn das Laternen-
parken istimmer noch zum Nulltarif zu haben, wahrend der
Stellplatz Geld kostet. Darum sind die Menschen nicht be-
reit, diese zu mieten. Uber leerstehende Stellplatze kann
lhnen die SAGA ganze Leidensgeschichten erzahlen, well
die Mieter auf der StralRe parken. Wenn Sie diese Bezu-
schussung auch noch abschaffen, werden die Stellplatze
teurer. Das hat dann zur Folge, dal? noch mehr Menschen
auf der StraBe parken. Genau das wollen wir nicht, denn
dann werden wertvolle Flachen blockiert.

Deswegen miissen weiterhin auch Tiefgaragen in der In-
nenstadt geférdert werden. In der Antwort auf lhre GroRRe
Anfrage wurden diverse P +R-Anlagen und Tiefgaragen
aufgeftihrt, die geférdert wurden. Sie kdnnen nicht einsei-
tig behaupten, es wurde nur der Fahrradverkehr in Ham-
burg geférdert. Das stimmt nicht.

Selbst in der Drucksache der Baubehorde steht zur Ver-
wendung der sagenhaften 65 Millionen DM, dal3 zum Bei-
spiel ein P+R-Haus in Rahlstedt mit 14 Millionen DM ge-
férdert wird.

(Barbara Duden SPD: Ja, genau!)

Was werden die Wandsbeker sagen, wenn die Einnahmen
gekirzt werden und das P +R-Haus nicht gebaut wird? Das
ware bestimmt nicht schon.

(Bernd Reinert CDU: Die Einnahmen haben sie
doch schon seit Jahrzehnten! Dummes Zeug!)

Oder nehmen wir den Zuschuf fir den Bau einer Tiefga-
rage in der Stolbergstrale in H6he von 1,7 Millionen DM.
Wollen Sie diese Mittel streichen? Das ist nicht gut, und
deswegen bleiben wir bei der Stellplatzabgabe.

(Beifall bei der SPD)

Prasidentin Dr. Dorothee Stapelfeldt: Das Wort hat Herr
Dr. Schmidt.

Dr. Martin Schmidt GAL: Die letzten AuRerungen von
Herrn Roock und Herrn Ehlers haben ein Problem aufge-
worfen. Es ist Giberraschend, wie Sie das machen.

Bisher gab es in dieser Stadt in den Grundprinzipien der
Stadtentwicklungspolitik eine relative Ubereinstimmung. Es
gab sogar eine Enquete-Kommission, die sich damit be-
fal3te. Im Ergebnis, dem alle Parteien zugestimmt haben,
war klar, da es das gemeinsame Ziel dieser Stadt sein
sollte, dafiir zu sorgen, daRR der Autoverkehr in der Innen-
stadt moglichst nicht zunimmt.

Jetzt ist offenbar etwas Neues angesagt. Die CDU méchte,
dafd wir die bisher politisch gewollten Barrieren abbrechen
und dafiir sorgen sollen, daf Freistil angesagt ist: Jeder
darf, was er will. Dal? Sie damit die Grundstutickspreise hef-
tig anheben, ist eine andere Sache. Aber vielleicht weil3
Herr Ehlers das besser als ich.

(Karl-Heinz Ehlers CDU: Herr Schmidt, das haben
Sie falsch verstanden!)

Doch was soll nun in der Stadtpolitik gelten? Soll Hamburg
einen relativ guten 6ffentlichen Personennahverkehr weiter
ausbauen und dafiir sorgen — wie dies seit Jahren ge-
schieht —, daf? der Parkplatzbau in der Innenstadt restriktiv
gehandhabt wird? Oder soll einerseits versucht werden,
den offentlichen Personennahverkehr weiter auszubauen
und andererseits die Restriktionen fiir den Bau von Park-
platzen zurtickzunehmen? Das miif3ten Sie einmal in lhre
okonomischen Uberlegungen einbeziehen. Es wiirde be-
deuten, daR die Rentabilitdt des offentlichen Personen-
nahverkehrs angeknabbert und daf der derzeit relativ flis-
sige Autoverkehr stark behindert wiirde. Sie mu3ten dann
—das hat Herr Polle schon gesagt — die Staus beklagen, die
Sie noch nicht gefunden haben.

(Barbara Duden SPD: Genau!)

Das wollen Sie aber eigentlich nicht. Ich kdnnte zwar iro-
nisch sagen, daf? das lhr Ziel sei, aber das glaube ich nicht.
Also werden Sie doch mit uns gemeinsam dariiber nach-
denken missen, was mit dem beschrankten Platz der Stadt
Hamburg zu geschehen hat.

Herr Reinert hat sich gestern im VerkehrsausschulR dahin
gehend geauRert, daf? die Fahrradwege ein Problem seien,
weil dafur der Platz in der Stadt begrenzt ist. Darin haben
wir ihm alle zugestimmt, aber der Platz ist ja nicht nur fur
Fahrradwege begrenzt. Sie kdnnen sich auch nicht vorstel-
len, daB alle Wege und Straf3en unterirdisch gebaut werden
kénnen. Das funktioniert nicht, denn es wurde schon zuviel
unterirdisch gebaut. Das heif3t, Sie missen das Problem
genauso ernst nehmen, wie es sich stellt, und sich fragen,
was Sie in dieser Stadt bauen lassen wollen.
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Zu den Freiheitsvorstellungen von Herrn Ehlers. Der
Spruch ,Freie Fahrt fur freie Burger* ist alt. In Wahrheit ist
diese Verheif3ung aber nicht erfiillbar. Es ist das eigentliche
Problem der zweiten Halfte des 20. Jahrhunderts, daR fiir
die Stadte die freie Fahrt nicht machbar ist.

Sie sagen aber, dal dies aber trotzdem zugelassen werden
muf. Das kénnen wir nicht, weil wir keine Versprechungen
machen kdnnen. Dies ist eine der Grundbedingungen,
warum auf dieser Ebene Politik gemacht werden muf3. Sie
sollten es sich Uberlegen, bevor Sie solche unpolitischen
Forderungen stellen.

(Beifall bei der GAL und der SPD)

Prasidentin Dr. Dorothee Stapelfeldt: Das Wort hat jetzt
Herr Ehlers.

Karl-Heinz Ehlers SPD: Frau Prasidentin! Herr Schmidt,
das war mir ein wenig zu einfach.

Wir reden Uber zwei Dinge, Herr Schmidt. Das erste ist, in
welchem Umfang man bereit ist, bei einem Investitionsvor-
haben Stellplatze vorzuschreiben. Sie haben gesagt, dafl
Sie das bei Wohnungen anders sehen wiirden als beim Ge-
werbe. Wir miissen also erstens dartiber nachdenken, ob
fur das Bauvorhaben X eigentlich 100 Stellplatze richtig
sind.

(Dr. Martin Schmidt GAL: Ich wirde sogar weiter-
gehen! Ich wiirde sagen, es gibt eine Hochstzahl!)

Sie kdnnen auch zu dem Schluf? kommen, daR keine Stell-
platze gebaut werden sollen. Das ist die erste Frage, die Sie
klaren missen.

Zweitens missen wir Uber folgende Frage reden, Herr
Schmidt: Ein Investor soll 100 Parkplatze erstellen. Ihm
wird aber vorgeschrieben, daf’ er 50 bauen muf3, die an-
deren 50 aber bezahlen muR3. Das ist das, was ich nicht ver-
stehe. Ich bin gern bereit, mit lhnen Uber die 100 Parkplatze
zu reden. Wenn ich 100 Parkplatze vorschreibe, dann muf3
es auch erlaubt werden, daf3 diese, wenn mdglich, gebaut
werden. Wenn das nicht méglich ist, dann muf3 bezahlt
werden. Wenn dieser Investor aber die 100 Parkplatze
bauen kann und will, darf er nicht bestraft werden, indem
er nur die Halfte bauen darf; das ist nicht in Ordnung.

(Dr. Martin Schmidt GAL: Das ist aber notwendig!)

Prasidentin Dr. Dorothee Stapelfeldt: Gibt es weitere
Wortmeldungen aus dem Plenum? — Das ist nicht der Fall.
Damit ist die GroRRe Anfrage aus der Drucksache 16/4295
besprochen.

Ich lasse Uber den CDU-Antrag aus der Drucksache
16/4567 abstimmen. Wer mochte diesen annehmen, den
bitte ich um das Handzeichen. —Vielen Dank. Gegenprobe.
— Enthaltungen? — Ohne Enthaltungen mit Mehrheit abge-
lehnt.

Dann rufe ich den Tagesordnungspunkt 60 auf: Drucksache
16/4603: Antrag der SPD-Fraktion zur Universitat der Bun-
deswehr.

[Antrag der Fraktion der SPD:
Universitat der Bundeswehr am
Wissenschaftsstandort Hamburg
— Drucksache 16/4603 -]

Hierzu liegt Ihnen als Drucksache 16/4805 ein Antrag der
Gruppe REGENBOGEN vor.

[Antrag der Gruppe REGENBOGEN —

fur eine neue Linke:

Universitat der Bundeswehr in staatliche
Hochschulen eingliedern —auch ein Beitrag zur
Abschaffung der Bundeswehr

— Drucksache 16/4805 —]

Wer mdchte das Wort? — Herr Marx wiinscht das Wort.

Wolfgang Marx SPD: Sehr geehrte Frau Préasidentin, sehr
geehrte Damen und Herren! GemaR einer Entscheidung
von Bundesverteidigungsminister Rudolf Scharping soll die
Universitat der Bundeswehr in Hamburg auch fir zivile Stu-
dierende geoffnet werden. Die SPD-Burgerschaftsfraktion
begriif3t diese Entscheidung ausdriicklich. Die zivilen Stu-
dierenden an der Bundeswehr-Uni in Hamburg werden ein
Gewinn fiir den Hochschulstandort Hamburg und eine Be-
reicherung der Bundeswehr-Universitét zugleich sein. Der
Studienort Hamburg wird dank dieser Entscheidung noch
attraktiver werden kdnnen. Frauen werden dadurch erst-
malig in gréRBerer Anzahl an der Universitat der Bundes-
wehr studieren kénnen.

Fur die SPD-Fraktion ist eine entscheidende Bedingung
dabei, daR die neuen zivilen Studierenden nicht nach finan-
zieller, sondern nach intellektueller Leistungsfahigkeit aus-
gewahlt werden. Durch eine entsprechende Stipendienver-
gabe muR sichergestellt werden, daf3 nicht allein der Geld-
beutel der Eltern Giber die Zulassung an dieser Hochschule
entscheidet. Die Trimester-Regelung an der Universitat der
Bundeswehr kann durch die Zulassung ziviler Studierender
auch auf die anderen staatlichen Hochschulen Hamburgs
ausstrahlen und womadglich ein wenig abfarben.

Schon heute nutzen zahlreiche zivile Studierende Ham-
burgs die Einrichtungen der Bundeswehr-Universitat auf
eigene Initiative oder wegen schon bestehender Koopera-
tionen mit Hamburger Hochschulen. Das belegt, wie at-
traktiv schon jetzt die Bundeswehr-Universitat fur Ham-
burgs Studierende ist. Die Offnung der Bundeswehr-
Universitat wird als Nebeneffekt die kinftigen Entschei-
dungstrager und Entscheidungstragerinnen der Bundes-
wehr noch starker als bisher in der Zivilgesellschaft veran-
kern. Die Offnung firr zivile Studierende wird das Studien-
angebot Hamburgs um eine weitere Perle bereichern und
noch mehr jungen Menschen die Chance einer guten
Hochschulausbildung geben. Die SPD-Fraktion mdchte,
daf der Senat der Burgerschaft tiber diese Fragen berich-
tet. Wir wiinschen der Bundeswehr-Universitat auf dem von
ihr beschrittenen Weg viel Erfolg.

(Beifall bei der SPD)

Ich will noch zwei, drei Satze zum REGENBOGEN-Zu-
satzantrag sagen. Eigentlich fehlen nur noch zwei Punkte
im Antrag, den Sie, Frau Koppke, vermutlich entworfen ha-
ben: Erstens wird die Bundeswehr abgeschafft, und zwei-
tens tritt Hamburg ersatzweise aus dem Bund aus. Auf je-
den Fall wird die SPD-Birgerschaftsfraktion den Zusatz-
antrag ablehnen. — Danke.

(Beifall bei der SPD)

Prasidentin Dr. Dorothee Stapelfeldt: Das Wort hat Frau
Spethmann.

Viviane Spethmann CDU: Verehrte Frau Prasidentin, sehr
geehrte Damen und Herren! Der Antrag wird auch von der
CDU unterstitzt. Es gilt ndmlich, insbesondere das Enga-
gement der Stadt fur diese Bundeswehr-Universitat darzu-

D
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stellen. Die Bundeswehr-Universitét ist ein wichtiger Stand-
ortfaktor fir diese Stadt. Es steht zu befiirchten, dal im
Rahmen der Einsparungen bei der Bundeswehr diese Bun-
deswehr-Universitat vielleicht sogar geschlossen wird;
diese Uberlegung gibt es durchaus. Wir sollten uns dariiber
im klaren sein, daf? 1500 Studenten, 100 Professoren und
200 Personen wissenschatftliches Personal mit Familien ein
sehr wichtiger Standortfaktor fir Hamburg sind.

Auch die Qualitat der Bundeswehr-Universitat ist ausge-
sprochen gut; Herr Marx hat das eben schon erlautert. Ich
selbst kann mich noch an meine Studienzeit erinnern, wo
ich statt in der Universitadt Hamburg lieber in der Bundes-
wehr-Universitat gesessen habe und dort in der tollen
Bibliothek meine Sachen zusammengeschrieben habe.

Wichtig ist insbesondere in diesem Zusammenhang, dald
der Senat mit der bayerischen Landesregierung zusam-
menarbeitet, da beide Hochschulstandorte gleichwertig
aufrechterhalten und nicht gegeneinander ausgespielt wer-
den. Ich halte es auch fir sehr vorteilhaft, daR die homo-
gene Studentenschaft aufgelockert werden kann, beileibe
aber nichtin dem Sinne, wie Frau Koppke das im Antrag ge-
schrieben hat. Es ist zwar gut, daf3 auch Zivile an der Bun-
deswehr-Universitat sind, aber man kann beileibe nicht sa-
gen, dalR die Bundeswehr-Universitat den militarischen
Charakter ausgesprochen stark nach draul3en trage.

Ein wichtiger Problembereich werden die Finanzierungs-
probleme sein, denn bisher erhalten die Offiziere, die dort
studieren, ein volles Gehalt und studieren in Trimestern.
Das wird einem zivilen Studenten so naturlich nicht mog-
lich sein. Der bekommt kein volles Gehalt, und er kann auch
nicht nebenbei jobben, denn bei Trimestern ist es ausge-
sprochen anstrengend, so zu studieren.

Insofern freuen wir uns darauf, daf der Senat hierzu eine
Ausarbeitung machen wird. Er kann sich der Unterstiitzung
der Birgerschaft sicher sein, diesen Standort zu erhalten.
Zum REGENBOGEN-Antrag méchte ich nur sagen: Das ist
ideologischer Schwachsinn. Wenn wir dies tatsachlich so
umsetzen wirden, dann wiirden wir die Bundeswehr-Uni-
versitéat nicht mehr lange hier haben. — Danke.

(Beifall bei der CDU und bei Elisabeth Schilling
SPD)

Prasidentin Dr. Dorothee Stapelfeldt: Das Wort hat Dr.
de Lorent.

Dr. Hans-Peter de Lorent GAL: Frau Prasidentin, meine
Damen und Herren! Jetzt haben wir endlich einen Antrag,
der uns wieder ein bil3chen vereint. Von uns wird dieser An-
trag auch begrif3t, genauso wie die neue Position des Bun-
desministeriums fur Verteidigung.

(Vizeprasident Berndt Rdder ubernimmt den Vor-
sitz.)

Wir wissen noch, daf3 es friiher Bemiihungen der Wissen-
schaftsbehdrde gegeben hat, in Zeiten begrenzter Kapa-
zitaten bei den Wirtschaftswissenschaftlern an der Univer-
sitat die Bundeswehr-Hochschule hierfir zu nutzen. Das ist
damals abgelehnt worden. Heute spielt sicherlich auch ein
o6konomisches Kalkul bei Minister Scharping eine Rolle. Es
wird von Ausbildungspartnerschaft mit der Wirtschaft ge-
sprochen, das heif3t, dal ganz genau zu klaren sein wird,
unter welchen Bedingungen, von wem finanziert, wie aus-
gewdhlt und mit welchen Stipendien zivile Studierende an
die Bundeswehr-Hochschule gehen werden.

Das Studium an der Bundeswehr-Hochschule ist sicherlich
reizvoll in bezug auf die Studienbedingungen. Es sind ex-
quisite Studienbedingungen, ein Professor fir 18 Studie-
rende, keine Wartezeiten auf Labor- oder Seminarpléatze;
Frau Spethmann hat die sehr gute Bibliothek schon ge-
nannt. Aus unserer Sicht ist es wiinschenswert, dal3 auch
Frauen in die Bundeswehr-Hochschule aufgenommen wer-
den, wobei das sicherlich ein hartes Brot sein wird. Ich kann
mir das ungefahr so vorstellen wie Ende der sechziger
Jahre, als die ersten Madchen in die Jungen-Gymnasien
kamen; das war fir die nicht ganz einfach. Frauen in die
Bundeswehr-Hochschule heif3t im Ubrigen auch Frauen in
die Lehrkorper der Bundeswehr-Hochschule. Das wird un-
gefahr so sein wie bei den ersten Frauen, die in die Leh-
rerkollegien kamen und am Anfang ganz alleine waren.
Aber Frauen setzen sich durch,

(Dr. Andrea Hilgers SPD: Genau!)

das wissen wir, das werden sie auch an dieser Hochschule
machen.

Ein zweiter wiinschenswerter Punkt wére die starkere Ko-
operation mit anderen Hochschulen in Hamburg. Meine
Damen und Herren, auch diese Hochschule wird sich Stiick
um Stiick weiterentwickeln, und das ist gut und richtig so.

Dritter und letzter Punkt: Mittelfristig ist sicherlich auch Gber
eine Externalisierung dieser Hochschule zu reden, da
zwangslaufig auch dartber zu diskutieren sein wird, die
Standards den Studienbedingungen anderer Hochschulen
anzugleichen.

Fir den REGENBOGEN-Antrag gibt es auch bei uns keine
Sympathie, wir werden ihn ablehnen.

(Beifall bei der GAL und bei Wolfgang Marx und
Erika Woisin, beide SPD)

Vizeprasident Berndt Réder: Das Wort bekommt die Ab-
geordnete Koppke.

Julia Koppke REGENBOGEN - fiir eine neue Linke: Herr
Prasident, meine Damen und Herren! Mit der im Mai ver-
kindeten Bundeswehr-Reform bot Verteidigungsminister
Scharping unserem Biirgermeister Runde die zivile Off-
nung der Bundeswehr-Uni in Hamburg an. Herr Runde fand
das damals schon ziemlich gut, und die SPD-Fraktion hat
nun einen entsprechenden Antrag daraus gebastelt.

Einmal abgesehen davon, daf die Reform der Bundeswehr
leider noch immer nicht ihre langst tberfallige Abschaffung
bedeutet, was sicherlich die meisten hier anders sehen,
was aber, Herr Marx, nicht zur Abstimmung steht und in-
sofern auch nicht die Begriindung fiir die Ablehnung unse-
res Antrags sein kann, bietet diese Reform zumindest jetzt
die Chance, Uber die Zukunft der Universitat der Bundes-
wehr in Hamburg nachzudenken. Und da muf3 ich fur un-
sere Gruppe ganz deutlich sagen, dal} die Chance mit die-
sem halbherzigen Versuch der SPD nicht vertan werden
sollte.

(Beifall bei REGENBOGEN — fiir eine neue Linke)

Die bisherige Praxis der Bundeswehr, ihre zukinftigen
FUhrungskrafte zwar ohne militarischen Drill, Frau Speth-
mann, jedoch weiterhin in einer abgeschotteten méanner-
bindlerischen Umgebung auszubilden, die der Heraus-
bildung eines elitaren Korpsgeistes zumindest nicht ab-
traglich ist, wiirde durch eine solche Offnung der Bundes-
wehr-Uni nur geringfligig abgeschwacht werden.
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Die Bundeswehr hat in Abgrenzung zur militaristischen Tra-
dition Deutschlands und als Lehre aus der Geschichte der
vorhergehenden deutschen Armee stets das Ideal des Sol-
daten als Staatsburger in Uniform als Ziel ihrer Ausbildung
benannt. Im Gegensatz zu ihren Vorgangerinnen definiert
die Bundeswehr ihren Platz in der Mitte der Gesellschaft
und begreift sich als integrierter Bestandteil des zivilen de-
mokratischen Staates.

(Frank-Thorsten Schira CDU: Sehr richtig!)

Dem widerspricht es, daf3 die Bundeswehr ihre Fihrungs-
kréfte getrennt von der Restgesellschaft ausbildet. Gerade
fur die Befehlshaber von morgen wére der intensive Aus-
tausch mit ihren zivilen Kommilitonen aber von entschei-
dender Bedeutung. Dieses Ziel ist nur durch eine Aufldsung
der Universitaten der Bundeswehr und die Ausbildung der
studierenden Soldaten an den zivilen staatlichen Hoch-
schulen tatséchlich zu verwirklichen.

(Beifall bei REGENBOGEN — fir eine neue Linke)

Das haben wir auch in unserem Antrag, der lhnen vorliegt,
so formuliert. Die weniger halbherzige Konsequenz daraus
ist die Eingliederung der einzelnen Teile der Bundes-
wehr-Uni in die staatlichen Hamburger Hochschulen bei
Zurverfugungstellung einer entsprechenden Anzahl von
Studienplatzen fur die Studierenden der Bundeswehr. Die
jahrlichen Aufwendungen des Bundes fir die Bundes-
wehr-Uni flieBen auf diese Weise dann dem Wissen-
schaftshaushalt Hamburgs zu, wobei die einmaligen orga-
nisatorischen Kosten im Rahmen der Bundeswehrreform
vom Bund getragen werden. Es ist Ubrigens auch nicht ein-
zusehen, dal’ den Soldaten eine Exklusivausbildung unter
besonders guten Studienbedingungen — man denke zum
Beispiel an die Bibliotheken — geboten wird. Statt dessen
ist die zivile Nutzung der gut ausgestatteten Bildungsein-
richtungen dringend geboten. Fir die zivilen Studierenden
ware die Eingliederung der Bundeswehr-Uni in den staat-
lichen Hochschulverbund eine deutliche Verbesserung der
Studienbedingungen, und die Studierenden der Bundes-
wehr wirden auf diese Weise ein erheblich breiteres Stu-
dienangebot vorfinden.

Vor diesem Hintergrund wiirde ich mich freuen, wenn Sie
unserem Antrag zustimmen wiirden und sich nicht auf die
relativ unqualifizierte Bemerkung von Herrn Marx einfach
so verlassen wirden.

(Beifall bei REGENBOGEN — fir eine neue Linke)

Vizeprasident Berndt Roder: Weitere Wortmeldungen lie-
gen mir nicht vor. Dann kommen wir zur Abstimmung.

Ich lasse zunachst Giber den Antrag der Gruppe REGEN-
BOGEN abstimmen. Wer mdchte denselben annehmen? —
Gegenstimmen? — Stimmenthaltungen? — Der Antrag ist
mit sehr groRer Mehrheit abgelehnt.

Wer méchte den SPD-Antrag aus der Drucksache 16/4603
annehmen? — Gegenstimmen? — Stimmenthaltungen? —
Der Antrag ist mit sehr grof3er Mehrheit angenommen.

Ich rufe den Tagesordnungspunkt 18 auf, Drucksache
16/4661: GroRRe Anfrage der Gruppe REGENBOGEN zur
Entschadigung von NS-Zwangsarbeiterinnen und -Zwangs-
arbeitern.

[GroRe Anfrage der Gruppe REGENBOGEN —
fur eine neue Linke:

Hamburgs Beitrag zu einer schnellstméglichen
Entschadigung aller tberlebenden
NS-Zwangsarbeiter und -Zwangsarbeiterinnen
— Drucksache 16/4661 —]

Wird hierzu das Wort gewiinscht? — Das ist der Fall. Die Ab-
geordnete Koppke hat es.

Julia Koppke REGENBOGEN - fiir eine neue Linke: Herr
Prasident, meine Damen und Herren! Bei der Entschadi-
gung ehemaliger Zwangsarbeiterinnen und Zwangsarbei-
ter hat sich gezeigt, daf3 politischer Druck tatsachlich etwas
bewirken kann. Die privaten Unternehmen Wempe und
Montblanc sind unmittelbar nach unserer Outing-Kampa-
gne dem Fonds beigetreten, und auch die Hamburger 6f-
fentlichen Unternehmen werden sich wohl nun endlich am
Fonds beteiligen.

(Beifall bei REGENBOGEN - fir eine neue Linke
und bei Elisabeth Schilling SPD)

Wir sind dartber erfreut, daf} der Senat vor wenigen Tagen
verlautbaren lie3, dafl alle Hamburger Unternehmen mit
Mehrheitsbeteiligung und die HGV dem Fonds beitreten
werden beziehungsweise der Senat zumindest auf diese
Beteiligung hinwirken wird, wie es in der Pressemitteilung
der Staatlichen Pressestelle heil3t. Wir hoffen aber nicht,
daf3, wie zumindest das ,Hamburger Abendblatt* berich-
tete, dies bedeutet, daR damit die Privatwirtschaft weiter
entlastet und der Beitrag dort angerechnet wird.

Die Ankindigung des Senats ist um so erfreulicher, als es
in der nur einen Tag zuvor bekanntgewordenen Antwort auf
unsere Grof3e Anfrage noch heil3t, daf kein einziges Ham-
burger offentliches Unternehmen sich bislang abschlie-
Rend mit der Frage nach einem Stiftungsbeitritt befal3t hat.
Die Initiative des Senats ist von daher nur zu begrifen,
wenngleich im selben Atemzug genannt werden muf3, daid
es bedauerlich ist, daf kein 6ffentliches Unternehmen dem
Beispiel der Gaswerke gefolgt ist und den Beitritt zum
Fonds aus eigenem Antrieb vollzogen und sich damit aktiv
seiner historischen Verantwortung gestellt hat. Die mora-
lische Selbstverstandlichkeit des Stiftungsbeitritts sowohl
privater als auch o6ffentlicher Unternehmen findet also lei-
der nur unter immensem politischen Druck statt. REGEN-
BOGEN - fur eine neue Linke wurde sich dartiber freuen,
wenn der Senat uns auch in weiteren Bestrebungen folgen
wirde.

Erstens halten wir es fiir notwendig, daR sich die Hambur-
ger offentlichen Unternehmen (ber den geplanten Beitritt
zum Stiftungsfonds hinaus mit ihrer Firmengeschichte aus-
einandersetzen und diese dann auch 6ffentlich machen. So
ist zum Beispiel Insidern bekannt, dal die Wasserwerke
1944 und 1945 mindestens 230 Zwangsarbeiterinnen und
Zwangsarbeiter im Einsatz hatten. Die Kenntnis Uber die
Geschichte Hamburger offentlicher Unternehmen sollte
aber kein Insiderwissen bleiben. Vielmehr handelt es sich
dabei um ein allgemeines 6ffentliches Interesse, dem auch
nachgekommen werden muf3.

(Beifall bei REGENBOGEN - fiir eine neue Linke
und bei Elisabeth Schilling SPD)

Die Anfrage behandelt aber noch mehr Themenkomplexe
als die Hamburger o6ffentlichen Unternehmen.

Insofern komme ich zum zweiten Punkt. Der Senat hat stets
die Notwendigkeit der Entschadigung ehemaliger Zwangs-
arbeiter und Zwangsarbeiterinnen in der Landwirtschaft be-
tont. In der Antwort auf die Grol3e Anfrage zieht er sich nun
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auf eine Position zuriick, die es den Partnerorganisationen
in den jeweiligen Landern Uberlaft, ob fir Zwangsarbeite-
rinnen und Zwangsarbeiter in der Landwirtschaft eine Ent-
schadigungssumme ,ibrig" ist. Das kann er natirlich ma-
chen, es geht aber weit hinter das zuriick, was er selbst als
notwendig erachtet hat. Wir wollen die heutige Debatte da-
her auch nutzen, noch einmal an den Senat zu appellieren,
sich selbst beim Wort zu nehmen und dahin gehend aktiv
zu werden, auch die Zwangsarbeiterinnen und Zwangs-
arbeiter zu entschadigen, die in Hamburg oder von den
AuBenlagern des KZ Neuengamme in der Landwirtschaft
eingesetzt wurden und durch die Maschen der Bundesstif-
tung fallen werden.

(Beifall bei REGENBOGEN — fiir eine neue Linke)

Drittens hat die GroRe Anfrage deutlich gemacht, dal3 es
dringend notwendig ist, Finanzmittel zur Beschleunigung
der Beantwortung von Anfragen ehemaliger Zwangsarbei-
terinnen und Zwangsarbeiter beim Staatsarchiv aufzubrin-
gen. In der Antwort auf die GroRRe Anfrage heil3t es, dal es
keine zentrale Stelle gebe, die einen Uberblick iiber samt-
liche in Hamburg vorhandenen Informationen bezuglich
ehemaliger Zwangsarbeiterinnen und Zwangsarbeiter
habe. Eine zentrale personenbezogene Datei sei beim
Staatsarchiv im Aufbau. Eine schnelle digitalisierte Beant-
wortung von Anfragen auf Beweisdokumenten kann das
Staatsarchiv also gar nicht leisten. Da die Antragsfrist aber
bereits lauft, ist es unbedingt notwendig, dal} der Senat
Finanzmittel zur Beschleunigung aufbringt und sie auch
einsetzt.

(Beifall bei REGENBOGEN — fir eine neue Linke)

Viertens und letztens méchte ich an dieser Stelle wieder
einmal betonen, dafd sich der Senat nicht weiter schiitzend
vor die Privatwirtschaft stellen, sondern Firmen o6ffentlich
benennen sollte, von denen bekannt ist, da3 sie Zwangs-
arbeiterinnen und Zwangsarbeiter eingesetzt haben, daf}
sie heute noch existieren und noch keinen Beitrag zur Stif-
tungsinitiative geleistet haben. Der Erfolg der Kampagne
von REGENBOGEN - fiir eine neue Linke macht deutlich,
daf dies ein sinnvoller und auch ergebnisreicher Weg ist.
Es kann aber eigentlich nicht unsere Aufgabe sein, diese
Recherche und Offentlichkeitsarbeit zu tilbernehmen.

(Beifall bei REGENBOGEN - fiir eine neue Linke)

Die Veréffentlichung der Firmengeschichte Hamburger 6f-
fentlicher Unternehmen, die Entschadigung von Zwangs-
arbeiterinnen und Zwangsarbeitern in der Landwirtschaft,
die in Hamburg und Umgebung im Einsatz waren, die Be-
reitstellung von Finanzmitteln zur Beschleunigung der Be-
antwortung von Anfragen ehemaliger Zwangsarbeiterinnen
und Zwangsarbeiter beim Staatsarchiv und die 6ffentliche
Nennung privater Hamburger Unternehmen, die Zwangs-
arbeiterinnen und Zwangsarbeiter einsetzten und der Stif-
tungsinitiative noch immer nicht beigetreten sind, sind aus
unserer Sicht die nachsten notwendigen Schritte.

(Beifall bei REGENBOGEN — fir eine neue Linke)

Vizeprasident Berndt Rdder: Das Wort bekommt der Ab-
geordnete Professor Dr. Kopitzsch.

Dr. Franklin Kopitzsch SPD: Herr Prasident, meine Da-
men und Herren! Frau Koppke hat sicher recht, daf3 poli-
tischer Druck hilfreich sein kann. Wir setzen aber nach wie
vor in genau dem gleichen oder vielleicht in h6herem MaRRe
auf die geduldige Information und vor allem auf die Ge-
sprachskultur. Ich bin sicher, daR sich viele Hamburger Fir-

men und Unternehmen beteiligt haben, weil wir versuchen,
diesen zweiten Weg weiter auszubauen und zu pflegen.
Der Biirgermeister wird versuchen, im Gesprach mit den
Organisationen der Wirtschaft —ich denke, er sollte es auch
mit einzelnen Firmen tun — weitere Beteiligungen am Stif-
tungsfonds zu erreichen.

Es ist gesagt worden, dal? es nach wie vor méglicherweise
Probleme geben konnte, was die Offnungsklausel und die
Partnerorganisationen betrifft, also den Paragraphen 11im
Gesetz uber die Bundesstiftung. Wir sollten hier dem in der
Antwort sehr differenziert vorgetragenen Vorschlag folgen,
abzuwarten, wie sich das darstellt; es istimmerhin auch ein
Vorbehalt darin. Hamburg schlie3t nicht aus, méglicher-
weise in Grenzfallen, die nicht erfalt werden kdnnen, noch
einmal dartiber nachzudenken. Ich glaube, das ist der rich-
tige Weg.

Es ist im Augenblick zu friih, Sonderwege einzuschlagen.
Wir miissen versuchen, daB die Bundesstiftung in der jetzt
beschlossenen Zusammenarbeit mit den Partnerorganisa-
tionen in den betreffenden Landern so schnell wie méglich
arbeiten kann. Dazu sind erhebliche Vorarbeiten geleistet
worden. Es gibt eine Arbeitsgruppe der hamburgischen In-
stitutionen, die Uber Archivmaterial verfugt und dies auch
koordiniert. Die zentrale Datei im Staatsarchiv istim Aufbau
und schreitet wirklich gut voran. Es ist also alles getan, da-
mit dieses weitergeftihrt wird. Natirlich ware es win-
schenswert, daf3 dies moglichst schnell digitalisiert zur Ver-
fugung steht.

Es werden — ich habe mich da noch einmal informiert —im
Staatsarchiv schon beachtliche Anfragen verzeichnet, und
es wird alles getan, wenn sie in anderen Sprachen kom-
men, diese so zugig wie moglich zu Ubersetzen und Aus-
kunft zu geben. Hier arbeitet das Staatsarchivim Rahmen
seiner Moglichkeiten wirklich sehr gut. Wir werden zu be-
obachten haben, ob es Unterstiitzung braucht, wenn, was
zu erwarten ist, die Anfragen deutlich steigen sollten.

(Julia Koppke REGENBOGEN - fiir eine neue
Linke: Die Antragsfrist lauft!)

Angesichts der von Frau Koppke genannten Fristen ist dies
eine Aufgabe, die der Senat sorgsam beobachten muR.
Und dann muf3 auch Hilfe aus anderen Teilen der Verwal-
tung gegeben werden, damit hier nichts verstellt wird.

Die Entscheidung, dal die Hamburger 6ffentlichen Unter-
nehmen sich beteiligen, begriiRen wir naturlich mit Nach-
druck, und wir sehen darin ein Vorbild fiir noch beiseite ste-
hende private Firmen. Es ware sicher schén gewesen,
wenn die Anfrage etwas konkreter auf diese bevorstehende
Entscheidung hingewiesen hétte. Das wére auch ein Zei-
chen in der AuRenwirkung dieser Anfrage gewesen. Aber
gut, die Entscheidung der Senatskommission ist wenige
Tage spater bekanntgegeben worden.

Ich méchte unterstreichen, was Frau Koppke zur For-
schung gesagt hat. Es gibt einige positive Beispiele, daf}
Hamburger 6ffentliche Unternehmen ihre Geschichte in der
NS-Zeit aufbereiten oder aufbereitet haben. Ich wei? zum
Beispiel, dal? die Feuerkasse das im Blick auf ihr Jubildum
im kommenden Jahr tun wird. Wir kénnen nur alle Ham-
burger Unternehmen auffordern, solche Untersuchungen
zu ermdglichen oder selber zu initiieren. Dies wird gerade
im Ausland als wichtiger Beitrag zur Selbstvergewisserung
und zur Ubernahme historischer Verantwortung verstan-
den.

Ich méchte an dieser Stelle noch einmal darauf aufmerk-
sam machen, dal3 wir nach wie vor davon ausgehen, daf}
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uns noch in diesem Jahr konkrete Auskiinfte Uber das Be-
suchsprogramm fir die Zwangsarbeiterinnen und Zwangs-
arbeiter gegeben werden. Wir haben hier mehrfach und ein-
vernehmlich unterstrichen, da wir dieses erwarten. Der
Senat ist bei der Arbeit, und es ware sehr gut, wenn uns das
noch im Laufe der Haushaltsberatungen im Dezember er-
reichen wirde.

Was die Stadt Hamburg tun kann, ist getan. Es ist wichtig,
daR die Erarbeitung der Datei ziigig vorangeht und auch
Uiber das bisher bereits in Gang Gesetzte hinaus vor allem
die offentlichen Unternehmen ermutigt werden, die For-
schung tatkraftig zu unterstiitzen beziehungsweise sich
selbst daran zu beteiligen. — Vielen Dank.

(Beifall bei der SPD und der GAL)

Vizeprasident Berndt Rdder: Das Wort bekommt der Ab-
geordnete Schira.

Frank-Thorsten Schira CDU:* Herr Prasident, meine Da-
men und Herren! Ich méchte zuerst, weil ich mich in der
letzten Zeit ein biBchen geérgert habe, etwas Uber die viel-
faltigen Aktivitaten der REGENBOGEN-Gruppe sagen.
Wer lhre Presseverlautbarungen liest — heute war das ja
recht moderat —, die sich in den letzten Tagen mit dieser
Thematik beschéftigt haben, und wer sich mit der Thema-
tik nicht so beschéftigt hat, muf3 den Eindruck bekommen,
daf Sie geradezu die Speerspitze im Kampf fir die Rechte
der ehemaligen Zwangsarbeiter sind. Mit dieser Avant-
garde-Attitide agieren Sie hier auch im Parlament: Nur
durch Ihren immensen Druck, den Sie als Gruppierung in
dieser Stadt austiben, sei es gelungen, daf &ffentliche Un-
ternehmen in den Fonds einzahlen, nur durch Ihre Politik
des Drucks kdmen private Unternehmen ihren Zahlungs-
verpflichtungen nach. Das ist nicht nur Unsinn, das ist gel-
tungssuichtig.

(Beifall bei der CDU)

Diese Art von Sucht ist an sich schon schwer ertréaglich,
aber bei diesem Thema génzlich unangebracht.

Wenn man Ihnen so zuhdrt, wiederholen Sie recht haufig
Begriffe wie ,immenser Druck®, ,beschdamende Antworten*,
,von uns geoutete Unternehmen*. Das ist eine Sprache, die
nicht verbindet oder gar Briicken schlagt, es ist eine Spra-
che, die abschreckt, die ausgrenzt und die letzten Endes of-
fenbar macht, daf3 Sie als Gruppierung nicht bereit sind, in
groRRen gesellschaftlichen, konsensualen Zusammenhan-
gen zu denken.

(Beifall bei der CDU)

lhre Reaktion auf die Zahlung oder die demné&chst erfolg-
ten Zahlungen der Hamburger 6ffentlichen Unternehmen
bestatigt dies eindrucksvoll. Sie beinhaltet mehr als nur
Anklange von Beleidigtsein und Besserwisserei.

(Heike Sudmann REGENBOGEN - fir eine neue
Linke: Ich weil3 nicht, was Sie da gelesen haben!)

Hamburgs offentliche Unternehmen zahlen insgesamt
circa 10 Millionen DM in die Stiftungsinitiative. Dal dieser
Entscheidung, wie der Kollege Dr. Schmidt es auch aus-
drickte, in Einzelpunkten Gesprachsbedarf vorausgeht,
halte ich fur ganz natirlich. Die CDU-Fraktion begrif3t je-
denfalls diese wichtige und richtige Entscheidung.

Wenn ich vorhin von Beispielen sprach, die der Sache an
sich eher abtraglich sind, méchte ich noch einmal deutlich
machen, welchen Weg wir flr den richtigen halten. Wir un-

terstutzen die Initiative der Blrgerschaftsprasidentin und
des Prases der Handelskammer, weitere Hamburger Un-
ternehmen durch Gespréache und direkte Ansprache fur die
Stiftungsinitiative zu gewinnen. Durch den Beschluf3 der
Birgerschaft im Dezember des vergangenen Jahres und
die eben genannten Initiativen beschreiten wir den richtigen
Weg.

Und noch ein Wort zum Druck: Es kommt auf die Art des
Druckes an. Wenn zum Beispiel junge Unternehmer aus
der Informationstechnologiebranche der Stiftungsinitiative
beitreten — von den Hamburger Beispielen konnten wir le-
sen —, wenn also diese jungen Firmen, deren Unterneh-
mensgeschichte in der Regel nicht mehr als einige Jahre
alt ist, sich der Gesamtverantwortung stellen, dann ist es
nicht nur lobenswert, sondern es erhéht auch den mora-
lischen Druck auf die Unternehmen, die eigentlich schon
langst hatten dabei sein missen.

(Beifall bei der CDU, der SPD und der GAL)

Das Reden Uber dieses Engagement gerade durch die Po-
litik bewirkt mehr, als mit dem Finger auf andere zu zeigen.

Wir alle wissen, dal3 keine Entschadigung veriibtes Un-
recht aufwiegen kann. Die Stiftungsinitiative muf3 ein Erfolg
werden, damit die Zahlungen die Lebenden und nicht die
Friedhofe erreichen. — Vielen Dank.

(Beifall bei der CDU, der SPD und der GAL)

Vizeprasident Berndt Roder: Das Wort erhélt der Abge-
ordnete Zamory.

Peter Zamory GAL: Herr Prasident, meine Damen und
Herren! Unsere Recherchen bei der Handelskammer ha-
ben ergeben, dal? mit dem heutigen Tage 240 Hamburger
Firmen der Stiftungsinitiative beigetreten sind. Als wir uns
vor der Sommerpause im Juli Uber dasselbe Thema hier
unterhalten haben, waren es 153. Ich will damit sagen, daf3
es sicher interessant und erfolgreich gewesen ist, was der
REGENBOGEN im Hinblick auf zwei Firmen bewirkt hat.
Die restlichen Firmen sind durch die Initiative der Handels-
kammer und der Blrgerschaftsprasidentin dazu bewogen
worden, der Stiftung beizutreten. Deswegen ist— das an die
Adresse des REGENBOGEN gerichtet — vielleicht etwas
mehr Bescheidenheit in dem Punkt nicht verkehrt.

(Beifall bei der CDU und vereinzelt bei der SPD)

Das gemeinsame Ziel ist, so viele Unternehmen wie mdg-
lich zu bewegen, der Stiftung beizutreten. Man muf3 unter-
scheiden zwischen den Firmen, die selbst Zwangsarbeiter
beschaftigt haben und bis heute nicht beigetreten sind, und
jenen, die auch Herr Schira erwahnt hat, die aus einer
historischen Gesamtverantwortung der Stiftung beigetre-
ten sind. Die Betriebe, die selbst Zwangsarbeiter beschéaf-
tigt haben und noch existieren — 1944 waren es in Hamburg
4000 Betriebe, die 80 000 Zwangsarbeiter beschéftigt ha-
ben, wovon viele heute nicht mehr existieren —, miissen al-
lerdings immer wieder durch uns, durch die Presse und
auch durch den Senat gefragt werden, warum sie noch
nicht beigetreten sind.

Die ,Financial Times Deutschland“ hat am 31. August geti-
telt ,GrofRfirmen verweigern Beitrag zu Zwangsarbeiter-
fonds" und eine Liste verdffentlicht, in der auch der Betrieb
A. C. Toepfer mit einem Jahresumsatz von 9 Milliarden DM
und viele Handelsunternehmen wie die REWE-Gruppe,
Edeka, Spar stehen, die bisher nicht eingezahlt haben.
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Ich mdchte an ein Beispiel einer Firma erinnern, die dem
Fonds beigetreten ist und ihrem Geschéftspartner ge-
schrieben hat, daf3 sie ihre Geschéftsbeziehungen uber-
denken musse, weil sie gehért habe, dal er noch nicht bei-
getreten sei. Solche Beispiele gibt es auch, und es gibt das
Beispiel aus Munchen, wo einer Brauerei vom Stadtrat an-
gedroht wurde, die Schankerlaubnis auf dem Oktoberfest
zu entziehen, wenn sie nicht beitrete. Auch das hatte seine
Wirkung in die richtige Richtung.

Ich denke, daf3 es verschiedene Wege geben mul3, weil die
Zeit knapper wird, die Unternehmen, die in einer besonde-
ren Bringeschuld sind, noch einmal deutlich daran zu erin-
nern, daR sie sie einldsen missen.

Was die offentlichen Unternehmen anbelangt, so ist es
wirklich der Beschluf? der Burgerschaft und des Senats ge-
wesen, dal die 6ffentlichen Unternehmen Hamburgs dazu
beitragen. Dazu bedurfte es nicht der Extraaufforderung
des REGENBOGEN. DaR jetzt 0,1 Promille des Jahres-
umsatzes

(Zurufe: Prozent!)

— Entschuldigung, 0,1 Prozent des Jahresumsatzes — ein-
gezahlt werden, ist okay. An die CDU gerichtet ist zu fragen,
welches andere Bundesland diesen Weg bisher gegangen
ist. Mir ist keines bekannt. Insbesondere denke ich, daf
Thiringen, Sachsen und Bayern da auch noch einen Nach-
holbedarf haben. Daran darf hier auch erinnert werden.
Grundsétzlich ist es so, dall zum Jahresende die fehlende
Summe von 1,8 Milliarden DM wirklich erbracht sein muf3.
Deswegen noch einmal der Appell an die Unternehmen
und auch an die Kirchen, ihren Beitrag zu leisten.

AuBerdem schlieRe ich mich dem Wunsch von Professor
Kopitzsch an, dal3 wir hoffen, bald die ersten Zwangsar-
beiter in ihrem Besuchsprogramm in Hamburg begriiRen zu
kdnnen.

(Beifall bei der GAL und der SPD)

Vizeprasident Berndt Rdder: Das Wort bekommt Sena-
torin Roth.

Senatorin Karin Roth: Herr Prasident, meine sehr ver-
ehrten Damen und Herren! Die Hamburger Biirgerschaft
hat sich mit der Entschadigung von Zwangsarbeitern und
Zwangsarbeiterinnen, die in Hamburger Unternehmen be-
schéftigt waren, wiederholt in groRer Einmutigkeit beschéf-
tigt. Diese Einmuditigkeit ist, glaube ich, wichtig bei diesem
Thema. Dabei kann man sich nicht auseinanderdividieren.
Hier gilt es, gemeinsam an einem Strang zu ziehen.

Seitens der Politik sind nunmehr auch die Voraussetzungen
geschaffen worden, um fiir die Uberlebenden von Ver-
schleppung und Zwangsarbeit gegen Ende ihres Lebens
einen geringen Ausgleich fur das erlittene Unrecht und eine
kleine Linderung, zumindest der materiellen Not zu errei-
chen.

Das Gesetz zur Errichtung der Bundesstiftung ,,Erinnerung,
Verantwortung und Zukunft ist am 12. August in Kraft ge-
treten. Zusténdig fir die Abwicklung des Antragsverfah-
rens sind die im Gesetz genannten Partnerorganisationen
der Stiftung, also die Aussdhnungsstiftungen und Zu-
kunftsfonds in den osteuropaischen Landern und in den
Ostlichen Staaten sowie fur die judischen Antragsteller, so-
weit keine Aussthnungsstiftungen bestehen, die Confe-
rence on Jewish Material Claims sowie die International
Organization for Migration.

Diese Organisationen haben es ubernommen, die Ent-
schadigungsregelungen umzusetzen, und die Bundesre-
gierung war gut beraten, diese Organisationen mit einzu-
beziehen, auch aufgrund ihrer Erfahrungen in den letzten
Jahren. Mit diesen starken und erfahrenen Partnerorgani-
sationen ist gewahrleistet, daf? die Informationen und auch
die Beratungen und die Zugangsmoglichkeiten zu den vor-
handenen Unterlagen zuigig und unburokratisch gewahr-
leistet werden. Unbirokratische Abwicklung ist wichtig, da-
mit tatséchlich eine schnelle Umsetzung geschieht.

Soweit keine Unterlagen vorhanden sind, geht das Gesetz
vom Grundsatz der Glaubhaftmachung aus. Das heif3t, fur
diese Beweismittel reicht das Vorliegen einer tiberwiegen-
den Wahrscheinlichkeit eines solchen Tatbestandes aus.
Von daher gibt es auch durch das Gesetz die Méglichkeit,
hier sehr groR3ziigig mit den vorliegenden Beweismitteln
umzugehen.

Unabhé&ngig von der weiteren Ausgestaltung des Antrags-
verfahrens im einzelnen hat der Gesetzgeber damit auch
den Willen bekundet, deutlich zu machen, dal3 der Nach-
weis fur die betroffenen Zwangsarbeiterinnen und Zwangs-
arbeiter so zu organisieren ist, dafd mit einem vertretbaren
Aufwand auch flr diejenigen, die davon betroffen sind, die
Durchsetzung ihrer Rechte leichter wird. Das heif3t, dieje-
nigen Menschen sollen im Rahmen des Verfahrens der An-
tragstellung nicht belastet, sondern entlastet werden.

Im Dezember 1999 hat die Burgerschaft in einem ein-
drucksvollen gemeinsamen Beschlu3 an alle Hamburger
Unternehmen und deren Rechtsnachfolger appelliert, dafd
sie sich der ,Stiftungsinitiative deutscher Unternehmen: Er-
innerung, Verantwortung und Zukunft“ anschlieen sollen.
In der letzten Woche hat die Senatskommission fur 6ffent-
liche Unternehmen nunmehr entschieden, dal alle Unter-
nehmen mit unmittelbarer Mehrheitsbeteiligung der Stadt
einen Beitrag zur Bundesstiftung in Hohe von 0,1 Prozent
ihres Umsatzes im Jahre 1999 zahlen werden. Diese Hohe
orientiert sich am Vorschlag der Stiftungsinitiative der deut-
schen Wirtschaft fir renditestarke Unternehmen. Damit
werden die offentlichen Unternehmen vom Thalia Theater
und Schauspielhaus tber die Hamburger Arbeit bis zu ei-
nem kleinen Unternehmen P & R Betriebsgesellschaft mbH
insgesamt 6,5 Millionen DM aufbringen.

Die Hamburgische Landesbank wird sich entsprechend ei-
nem Umlageschlissel des Sparkassenverbandes an der
Aufbringung der dort zugesagten 200 Millionen DM betei-
ligen, so daf sich der 6ffentliche Sektor mitinsgesamt circa
9 bis 10 Millionen DM im Rahmen der Stiftungsinitiative be-
teiligen wird. Die Entscheidung der Senatskommission wird
unverziglich in den Aufsichtsgremien der 6ffentlichen Un-
ternehmen umgesetzt. Das ist sozusagen der zweite Teil
des Beschlusses der Senatskommission, denn die Se-
natskommission kann das zwar beschlie3en, aber die je-
weiligen Organe der Einrichtungen missen das noch ein-
mal nachvollziehen.

Die Mittel werden in den Fonds der Privatwirtschaft flieRen.
Unter den beteiligten 6ffentlichen Unternehmen — das
mochte ich hier besonders betonen — sind dabei insbeson-
dere die beiden gré3ten Einzahler, ndmlich der Landesbe-
trieb Krankenhauser und die SAGA. Diese beiden Unter-
nehmen stehen mit anderen Unternehmen im Wettbewerb.
Deshalb, denke ich, da diejenigen Privatunternehmen,
die argumentieren, sie wiirden in einer besonderen Wett-
bewerbssituation stehen und deshalb nicht zahlen kdnnen,
sich an diesen Unternehmen ein gutes Beispiel nehmen
kénnen, denn auch diese beiden und auch andere 6ffent-
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liche Unternehmen stehen im Wettbewerb, das heil3t, sie
tragen auch dazu bei, mit dieser 6ffentlichen Initiative ein
Vorbild zu sein. Die 6ffentlichen Unternehmen gehen mit
gutem Beispiel voran, und die Hamburger Unternehmen,
die noch nicht dabei sind, sollten das gleichermal3en tun.

(Glocke)

Vizeprasident Berndt Réder (unterbrechend): Gestatten
Sie eine Zwischenfrage der Abgeordneten Koppke? — (Zu-
stimmung)

Zwischenfrage von Julia Koppke REGENBOGEN - fur
eine neue Linke: Habe ich das richtig verstanden, daf3 der
Anteil jetzt doch in den Teil des Fonds flief3t, der eigentlich
der Privatwirtschaft zugedacht ist?

Senatorin Karin Roth (fortfahrend): Sie haben es richtig
gehért, und so ist es auch.

Zwischenfrage von Julia Koppke REGENBOGEN - fur
eine neue Linke: Kénnen Sie uns erlautern, warum das so
ist?

Senatorin Karin Roth (fortfahrend): Ja, das ist ganz ein-
fach. Es ist eine zuséatzliche Initiative der Hamburger Un-
ternehmen, weil der andere Teil der 6ffentlichen Unterneh-
men durch die Bundesregierung abgedeckt ist. So ist das.

Die o6ffentlichen Unternehmen gehen mit gutem Beispiel
voran. Es ist auch ein gutes Zeichen, das wir hier in Ham-
burg mit dieser Entscheidung gesetzt haben. Hamburg
nimmt damit auch eine klare Position ein, namlich nicht nur
im Sinne, dafl} wir mit den 6ffentlichen Unternehmen vor-
angehen, sondern dartber hinaus ist diese Beteiligung
auch unabhangig davon, ob diese Unternehmen bei der
Griindung sozusagen Rechtsnachfolger waren oder erstim
nachhinein gegriindet worden sind, also keine unmittelbare
direkte Zuweisung von Schuld haben. Das ist auch flr die
privaten Unternehmen vorbildhaft, und es gibt in Hamburg
einige Beispiele dafur, die sich unabhéangig von direkt zu-
rechenbarer Schuld beteiligt haben. Herr Zamory, Sie ha-
ben das gerade erwahnt.

Dieses Zeichen der Verantwortung sollte von moglichst vie-
len Unternehmen in Hamburg aufgegriffen werden, die bis-
lang abseits gestanden haben und vielleicht auch noch
weiterhin abseits stehen wollen. Ich meine, wir missen
diese Verantwortung einfordern.

Es ware winschenswert, daf3 sich nunmehr nach dem
staatlichen Engagement auch die privaten Unternehmen
bewegen. Herr Zamory, wir haben jetzt unterschiedliche
Zahlen. Ich habe von 237 Firmen gesprochen, Sie haben
240 gesagt. Es scheinen also noch drei Firmen dazuge-
kommen zu sein. Aber Sie haben recht, Anfang Juli waren
es noch rund 160 Firmen, also in einer relativ kurzen Zeit
sind wir von 160 auf jetzt 240 gekommen. Ich bedanke mich
ganz besonders bei der Prasidentin der Birgerschaft und
dem Prases der Handelskammer, dalR eine solche Initiative
stattgefunden hat und daf? die gemeinsame Verantwortung,
die wir hier in der Stadt haben, offensichtlich Friichte tragt.

(Vereinzelter Beifall bei der SPD)

Ich hoffe und wiinsche, da seitens der Stiftungsinitiative der
deutschen Wirtschaft jetzt insgesamt 3,2 Milliarden DM
vorhanden sind, daf diese 5 Milliarden DM, die die deut-
sche Wirtschaft erbringen will, auch zustande kommen. Ich
denke, die offentlichen Unternehmen und diejenigen, die

sich dazu bekannt haben, daf das noch nicht ausreicht, ha-
ben in Hamburg ein Recht, zu sagen, dal3 wir auf einem
guten Weg sind. Am Ende des Jahres sollten wir eine posi-
tive Bilanz ziehen kdnnen. Dazu sollten wir alle in dieser
Stadt werben und insbesondere die Initiative der Présiden-
tin und des Prases der Handelskammer auch politisch ge-
meinsam unterstiitzen.

(Beifall bei der SPD, der GAL und der CDU)

Vizeprasident Berndt Réder: Das Wort bekommt die Ab-
geordnete Sudmann.

Heike Sudmann REGENBOGEN - fiir eine neue Linke:
Meine Damen und Herren! Seit gut einem Jahr diskutieren
wir hier in der Birgerschatft tiber die Frage des Zeitpunktes
der Entschadigung der Zwangsarbeiterinnen. In jeder
Debatte wird immer wieder gesagt, wir wollen keine Gréber
erreichen, wir wollen, dall die Zwangsarbeiterinnen so
schnell wie méglich entschadigt werden. Das sagen wir seit
einem Jahr.

Seit einem Jahr haben wir verschiedene Appelle beschlos-
sen, haben sehr oft Wiinsche an die Wirtschaft gerichtet,
einzuzahlen. Es sind mittlerweile mehrere Firmen, die zah-
len. Das ist richtig. Wir wissen aber alle — das ist zwar nicht
gesagt worden, aber ich hoffe, es wissen alle —, dal immer
noch nur ein kleiner Bruchteil von Firmen dabei ist, die da-
mals Zwangsarbeiterinnen beschéftigt haben. Ich glaube,
es gibt hier eine gewisse Ratlosigkeit, wie Sie und wir alle
damit umgehen, dal3 wir immer wieder die Appelle an die
Firmen gebracht haben, auf den Good will gesetzt haben,
und die Firmen aber bisher nicht gezahlt haben. Ich glaube,
daf Sie ein Problem haben, das wir fir uns mittlerweile ge-
klart haben. Sie haben das Problem, fiir sich noch einmal
zu beantworten, ob es richtig ist, Firmen zu outen oder
nicht. Uberlegen Sie noch einmal, ob Sie vielleicht Ihre
Meinung andern mussen. Wir haben vor etwa zwei Wochen
acht Firmen — in Anflhrungsstrichen — geoutet. Von diesen
acht Firmen sind zwei Firmen sofort beigetreten.

(Dr. Martin Schmidt GAL: Ganz groR3er Erfolg!)

Sie haben die Resonanz in der Presse gelesen, dal} sie ge-
sagt haben, es war uns gar nicht so bekannt. Natiirlich tre-
ten wir sofort bei. Mit weiteren Firmen haben wir einen
Briefwechsel, die auch sagen, ja, es ist richtig, wir werden
beitreten. Andere Firmen sagen zu uns, wir werden auch
dann beitreten, selbst, wenn wir keine Zwangsarbeiterin-
nen beschaftigt haben. Ich finde, das zeigt, dal der Weg
richtig ist. Wir haben keine Firmen, die gesagt haben, ihr
seid des Wahnes, so etwas zu machen, sondern es zeigt,
es braucht einen gewissen Druck, wenn wir wirklich noch
Menschen und keine Graber erreichen wollen.

(Beifall bei REGENBOGEN — fiir eine neue Linke)

Sie kénnen uns alles Mdgliche vorwerfen. Herr Schira, Ihr
Beitrag war im Prinzip ein dickes Lob fur uns, wenn Sie sa-
gen, Sie argern sich, dald wir es immer wieder auf die Ta-
gesordnung setzen und wir sind immer wieder da dran. Es
geht uns darum, daB wir die Leute erreichen. Sie alle sa-
gen auch, daf} Sie wollen, daR die Leute mdglichst schnell
Geld bekommen. Deswegen sollte die Blrgerschaft doch
noch einmal Uberlegen, ob man nicht einen neuen Be-
schluB fafdt und der Senat das macht, was wir schon ein-
mal gefordert haben, namlich die Namen der Firmen ver-
offentlicht, die Zwangsarbeiterinnen beschéftigt haben und
bisher nicht gezahlt haben. Diese Gesprachsrunden der
Birgerschaft sind irgendwann im Juli angefangen. Wir ha-

D
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ben jetzt Mitte September. Ob wir Ende des Jahres das
Geld haben, wissen wir immer noch nicht. Es gibt wirklich
keinen Grund und keine Argumentation dafir, weiterhin
darauf zu hoffen und zu vertrauen, die werden schon ein-
zahlen. Es geht leider nur mit Druck, und das mifiten alle
endlich akzeptieren.

(Beifall bei REGENBOGEN — fiir eine neue Linke)

Vizeprasident Berndt Rdder: Das Wort bekommt der Ab-
geordnete Ellger.

Dietrich Ellger SPD: Herr Prasident, meine Damen und
Herren! Den Standpunkt meiner Fraktion hat der Kollege
Kopitzsch hier ausfihrlich dargestellt. Insofern kann ich
mich kurz fassen.

Ich habe mich noch einmal zu Wort gemeldet, weil ich auf
das antworten mochte, was der REGENBOGEN hier vor-
getragen hat, da ich mit einigem davon doch nicht einver-
standen bin.

Wir wollen doch alle dasselbe. Wir wollen, dalR diese Stif-
tung ein Erfolg wird. Wir wollen, daf3 dieses Geld rechtzei-
tig zusammenkommt und daf nachher wirklich diejenigen,
die es betrifft — die wenigen, die davon noch leben —, es
auch wirklich erleben kdnnen.

Frau Koppke hat vorhin vier Punkte genannt, die ein
biBchen Uiber das hinausgehen. Einen Punkt davon fand ich
besonders erwdhnenswert, namlich der Appell, sich mit
der Geschichte der Firmen zu befassen. Man muf3 nur ein-
mal mit den Fachleuten, zum Beispiel an der Gedenkstatte,
sprechen, um zu wissen, daf3 eine riesige Menge von For-
schungsvorhaben und Unternehmungen in dem ganzen
Bereich schon laufen.

Eines ist richtig: Die Firmengeschichten sind gewisser-
malRen ein weil3er Fleck darin. Da gibt es Nachholbedarf,
da gibt es wirklich Notwendigkeiten, dal3 hier Uber die Stif-
tung hinaus Forschung betrieben wird. Da ist es kontrapro-
duktiv und geradezu schadlich, wenn man jetzt darangeht,
diese Firmen an den 6ffentlichen Pranger zu stellen. Man
wird sie geradezu davon abbringen, sich um ihre eigenen
Firmengeschichten zu kimmern. Man wird sie mit Sicher-
heit auch nicht dazu bringen, sich in groRerer Anzahl der
Verantwortung fir diese Stiftung zu stellen.

Ich glaube, der Weg, den die Burgerschaftspréasidentin dan-
kenswerterweise und auch der Prases der Handelskammer
eingeschlagen haben, ist der bessere. Die Zahlen, die wir
seit kurzem haben — ich denke nur einmal, was allein im
September dazugekommen ist, Mitte September waren es
225, jetzt sind es 240 —, beweisen, daf} das der richtige
Weg ist. Ich denke, auf diese Art und Weise sind wir eher
mit Erfolg gesegnet.

Insofern ist es meine feste Uberzeugung, daf? der Vorgang,
Firmen zu outen, was Sie, Frau Sudmann, vorschlugen, der
falsche Weg ist. Mit diesem Druck mdgen Sie ein, zwei, viel-
leicht auch zehn Firmen bekommen,

(Heike Sudmann REGENBOGEN - flir eine neue
Linke: Es werden mehrt)

die solch ein schlechtes Gewissen nicht Ianger vor sich her
tragen wollen, aber hier handelt es sich um eine Gesamt-
verantwortung der Wirtschaft, und gerade auch die Firmen,
die damals gar nicht existiert haben, die Firmen, von denen
heute schon einige mit dabei sind, solche Firmen werden
Sie auf keinen Fall mit Druck dazu bekommen.

(Heike Sudmann REGENBOGEN - flr eine neue
Linke: Um die geht es gar nicht! Wir loben diese
doch!)

— Aber dies ist ein schlechtes Klima. Es dreht sich darum,
daf wir hier mit einem guten Klima mehr erreichen kénnen.
Davon bin ich fest liberzeugt.

(Karl-Heinz Ehlers CDU: Da haben Sie recht, Herr
Ellger!)

Deshalb ist der Weg, der eingeschlagen wurde, der richtige
und erfolgversprechende. Wir sollten ihn weitergehen und
uns auch hier im Hause samtlicher Polemik enthalten. Das
ist ein gemeinsames Anliegen von allen.

Ich hétte nur noch gerne ein Wort an die Vertreter der Me-
dien gesagt. Es sind aber kaum noch welche da.

(Bernd Reinert CDU: Die sitzen alle im Ratswein-
keller! Gehen Sie doch auch dahin!)

Man liest immer soviel davon, daf3 von den 10 Milliar-
den DM 5 Milliarden DM vom Bund und 5 Milliarden DM von
den Firmen aufgebracht werden. Ich lese in der Hamburger
Presse bislang nicht—in anderer schon —, daf3 von den Gel-
dern, die die Firmen aufbringen, in Wirklichkeit nur etwa
3 Milliarden DM aufgebracht werden. Der Rest kommt tiber
Steuerabschreibungen wieder herein. Das sollte man der
Ehrlichkeit halber dazu schreiben, denn dann sieht man,
daf wir alle auch an dieser Zahlung beteiligt sind. Das nur
am Rande.

Insgesamt gesehen ist das Ganze auf gutem Wege und
sollte so auch weiterbetrieben werden.

(Beifall bei der SPD und vereinzelt bei der CDU)

Vizeprasident Berndt Rdder: Ich gebe das Wort dem Ab-
geordneten Dr. Schmidt.

Dr. Martin Schmidt GAL: Herr Prasident, meine Damen
und Herren! Wenn ich es richtig gelesen habe, so ist es
tatséchlich so gewesen, dal3 die Gruppe REGENBOGEN
bei einigen Firmen, Uber die sie sich Kenntnis verschafft
hat, daf sie Zwangsarbeiter beschaftigt haben, das 6ffent-
lich gemacht hat. Davon haben zwei gesagt, dann zahlen
wir. Wenn ich es richtig gelesen habe, hat wenigstens eine
dieser beiden Firmen erst durch die Offentlichmachung er-
fahren, dalR sie Zwangsarbeiter beschéftigt hat, und dar-
aufhin als Antwort gesagt, ja, dann zahlen wir auch. Was
ware denn gewesen, wenn Sie dieses dieser Firma nicht 6f-
fentlich mitgeteilt hatten? Den Test haben Sie nicht ge-
macht. Deswegen ist die Forderung nach politischem Druck
eine schwierige Frage.

Ein anderer Punkt — die Zahlen sind heute mehrfach ge-
nannt worden — ist, dal} die deutsche Industrie sich ver-
pflichtet hat, diese 5 Milliarden DM aufzubringen. Sie wird
—das konnten wir gestern in den tiberregionalen Zeitungen
lesen — jetzt mit groBen Anzeigenkampagnen darum wer-
ben, dal mdglichst viele ihrer Mitglieder das endlich auch
tun. Sie hat sich aber in der Tat verpflichtet, und deswegen
gehe ich davon aus, daf? diese 5 Milliarden DM — wie auch
immer — zustande kommen. Ich gebe zu, daR ich es nicht
fir meine Aufgabe halte, dafiir zu sorgen, auf welche Weise
die Industrie ihre 5 Milliarden DM zustande bringt. Ich hielte
es als Abgeordneter fir meine Aufgabe, dafir zu sorgen,
dafd der Senat von Hamburg seine Pflicht tut — die hat er
jetzt getan —, und das war es dann. Den Rest macht die In-
dustrie. Wenn sie am 31. Dezember versagt haben wird,
dann wird vielleicht die Geschichte neu aufgerollt, aber es
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gibt zur Zeit keine Indizien dafur, daf3 die deutsche Industrie
plant, von dieser Verpflichtung abzugehen. Deswegen ist
das mit dem berihmten politischen Druck mdglicherweise
komplementar nitzlich zu dem, was andere tun, aber be-
stenfalls so.

(Beifall bei der GAL und vereinzelt bei der SPD)

Vizeprasident Berndt Réder: Das Wort erhalt der Abge-
ordnete Hackbusch.

Norbert Hackbusch REGENBOGEN - flir eine neue
Linke: Herr Prasident, meine Damen und Herren!

Zwei Punkte. Der eine Punkt ist die Gesamtverantwortung
der Wirtschaft. Wir finden es natirlich richtig und gut, daf
sie diese Aufgabe und Funktion fur sich wahrgenommen
haben. Wir finden es richtig und gut, daB sie versuchen, die-
ses Geld zusammenzubekommen. Das ist der eine Teil.

Der andere Teil davon ist nattrlich die Art und Weise, wie
schleppend das Geld gezahlt wird und wie notwendig die
oOffentliche Diskussion dartuber ist. Diese 6ffentliche Dis-
kussion ist notwendig, damit man auch Uber bestimmte
schone Briefe hinweg, die vielleicht ein gutes Klima ma-
chen, die Beispiele dafiir anspricht. Das, was wir genannt
haben, ist nicht die Frage der Gesamtverantwortung der
Wirtschaft. Das finden wir selbstverstandlich richtig. Aber
wir finden, dal} es eine Provokation ist, wenn es Unterneh-
men gibt, in denen einige sich sicherlich noch daran erin-
nern kénnen, wie es in ihrer Geschichte war, und andere,
die von ihrer Geschichte gar nichts wissen und sich damit
nicht beschéftigen. Wir finden es notwendig, daR sich alle
Hamburger Unternehmen aufgrund solcher Outingdinge
einmal Uberlegen, wie es denn mit der Geschichte ihrer Fir-
men damals war. Kann es nicht gewesen sein, da} damals
doch Zwangsarbeiterinnen beschaftigt waren? Mul3 ich
nicht vielleicht einmal mein Firmenarchiv angucken? Das
ist eine wichtige Funktion, daf} wir in dieser Stadt daruber
diskutieren.

(Beifall bei REGENBOGEN — fiir eine neue Linke)

Wie sollen wir sie anders erreichen? Dementsprechend ist
es auch wichtig, daf? genau diese Unternehmen das im Zu-
sammenhang mit ihrer Geschichte Uberlegen, und das
mufl} man von auf3en anstof3en. Das weif3t du doch, Martin
Schmidt, das war die ganze Zeit liber so, in den sechziger,
siebziger und achtziger Jahren. Wenn man nicht von auf3en
gekniffen hat, dann ist nichts passiert, und diese schénen
gemeinsamen Klimageschichten haben da nicht beruhigt,
sondern haben die Leute weiterschlafen lassen.

(Beifall bei REGENBOGEN - fiir eine neue Linke)

Deswegen ist mir dieser schone Beschluf? vom Senat, der
mir natlrlich gut geféllt, auch noch wichtig. Ich finde ihn
richtig, und wir haben ihn auch unterstitzt. Ich méchte das
noch einmal unterstreichen, aber es ist wichtig zu sagen,
daRd der naturlich auch nicht ausreicht. Ich finde es merk-
wirdig festzustellen, wenn wir Uber die Zwangsarbeiter und
Uber unsere historische Verantwortung reden, dafl} sehr
viele Zwangsarbeiter im Hamburger Hafen gearbeitet ha-
ben und keiner Uber die Geschichte dieser Zwangsarbeiter
etwas weil3. Das ist offentlicher Bereich. Das sind 6ffent-
liche Unternehmen. Das ist Strom- und Hafenbau. Warum
kiimmert sich in diesem Unternehmen keiner darum, was
damals geschah? Wie ist das mit den Hamburger Wasser-
werken? 250 Zwangsarbeiter. Das wissen wir mittlerweile.
Diese Firmen kiimmern sich aber nicht darum. Ich finde, es
ist die Verantwortung des Senats, auch zu der eigenen Ge-

schichte zu stehen, uns diese zu erzdhlen, auch den Men-
schen zu erzéhlen, weil sie nur dadurch lebendig wird, und
nicht nur Geld zu sammeln.

(Beifall bei REGENBOGEN - fiir eine neue Linke
und bei Elisabeth Schilling SPD)

Vizeprasident Berndt Roder: Weitere Wortmeldungen
sehe ich nicht. Dann ist die GroRe Anfrage besprochen.

Ich rufe den Tagesordnungspunkt 35 auf: Drucksache
16/4701: Senatsmitteilung zum autofreien Tag am 22. Sep-
tember 2000.

[Senatsmitteilung:

Stellungnahme des Senats zu dem Ersuchen der
Burgerschaft vom 2./3. Februar 2000

(Drucksache 16/3713)

— Europaweiter autofreier Tag am 22. September 2000 —
— Drucksache 16/4701 —]

Wird hierzu das Wort gewiinscht? — Der Abgeordnete
de Lorent bekommt es.

Dr. Hans-Peter de Lorent GAL: Herr Prasident, meine Da-
men und Herren! Wir haben am 22. Februar 2000 tber die-
ses Thema schon einmal debattiert und beschlossen, uns
am autofreien Tag zu beteiligen.

Kurz zur Erinnerung: Es geht ja zurtick auf einen Beschlul
der Européaischen Union, des Prasidenten Prodi. 1998
wurde erstmals in Frankreich — vom Umweltministerium in-
itiiert — ein landesweiter Aktionstag durchgefuihrt unter dem
Motto: ,In die Stadt ohne mein Auto“. Man sieht, Frankreich
ist das Land mit Vorbildcharakter fiir verkehrsberuhigende
MaRnahmen. Das haben wir auch in letzter Zeit gesehen.

(Bernd Reinert CDU: Auch Vorbild fur die Mine-
ralélsteuer!)

Auffallig in dieser Debatte war der unernste Umgang der
CDU mit diesem Thema. Wenn Sie einmal nachlesen, was
hier gesagt wurde, dann haben Sie die Bittenrede des Ab-
geordneten Engels vor Augen, der das Bild von der Haus-
frau malte, die jetzt die schweren Einkaufe, den Sekt mit
dem Fahrrad nach Hause bringen muR3. Als ich die wichtig-
sten der 200 européischen Stadte aufzahlte, die sich auch
im Jahr 2000 an diesem autofreien Tag beteiligen — Paris,
Rom, Athen, Barcelona, Kopenhagen, Florenz, Turin —, da
registriert das Protokoll den Zwischenruf des Abgeordne-
ten Harlinghausen, der erganzte, Entenhausen. Meine Da-
men und Herren, so kann man mit einem solch ernsten
Thema nicht umgehen. Das ist vielleicht das kulturelle
Niveau, auf das sich der jugendpolitische Sprecher einer
Oppositionspartei bringen muf3, aber wir missen etwas
ernsthafter mit diesem Thema umgehen.

(Rolf Harlinghausen CDU: Da muf3 etwas mit lhrem
Ohr nicht in Ordnung gewesen sein! — Karl-Heinz
Ehlers CDU: Dafiir haben wir ja Sie mit Krista Sa-
ger auf dem Fahrrad!)

— Herr Ehlers, ich versuche, das Niveau ein bif3chen zu he-
ben durch ein paar Informationen und Argumente.

Am Tag der Birgerschaftsdebatte — das war vielleicht ein
biRchen betriblich fir die CDU — hat das ,Hamburger
Abendblatt* eine représentative Umfrage durchgefuhrt. Das
Ergebnis war bei der Frage nach der Meinung zur Ein-
fuhrung des autofreien Tages im Jahr 2000, daf? 70 Prozent
der Meinung waren, dalR es gut sei, so etwas durchzu-
fiihren. 65 Prozent der Manner fanden es gut, 31 Prozent
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der Manner schlecht. Bei den Frauen waren es sogar
73 Prozent, die es gut fanden, und nur 19 Prozent, die es
schlecht fanden.

(Beifall bei der GAL)

Das zeigt, dal Frauen immer schon einen etwas unge-
triibteren Blick fur Realitdten und gute Dinge haben.

(Beifall bei Elisabeth Schilling SPD)

Bei der Frage 2 nach der Bereitschaft, sich an diesem au-
tofreien Tag zu beteiligen, waren 62 Prozent der Méanner
und Frauen gleichermalRen sicher, sich daran zu beteiligen.
JVielleicht* sagten immerhin noch 8 Prozent. Wenn man
sich die Umfrage genau anguckt, ist es interessant, daf3 die
groRte Zustimmung — auch zu meiner Uberraschung — bei
beiden Fragen bei den Funfundzwanzig- bis Vierunddrei-
Rigjahrigen gewesen ist, also bei denen, die durchaus
schon ein Auto haben, aber auch wenn sie ein Auto haben,
trotzdem noch den Kopf zum Denken benutzen.

Was ist seitdem passiert? — Es hat sich ein Koordinations-
kreis gebildet, der seit April regelmafig gearbeitet hat. Ich
will die ganzen Organisationen nicht aufzéhlen. Es ist ein
relativ breites Bundnis, das daran gearbeitet hat. Sie kon-
nen das in den Materialien nachlesen. Das Ergebnis sind
54 angemeldete Veranstaltungen in allen Hamburger Stadt-
teilen, bei denen die jeweiligen StralBen an dem Tag alter-
nativ genutzt werden. 54 Veranstaltungen mit all dem, was
dazugehdrt. Dieses zu initiieren und durchzufiihren, ist eine
stolze Leistung. Es kénnten im néachsten Jahr mehr werden,
aber ich denke, es ist ein guter Anfang.

(Vereinzelter Beifall bei der GAL)

Ich will es im einzelnen nicht aufzahlen. Irgendwo habe ich
gesehen, dal die Beilage der ,taz" ausgelegt ist, wo die
einzelnen Veranstaltungen genannt werden. Wichtig ist bei-
spielsweise der Jungfernstieg. Am Jungfernstieg wird es
eine Umsteigermeile geben, Informationen und konkrete
Beispiele, sich von der OPEC und den Benzinpreisen un-
abhangig zu machen. Es wird eine solarbetriebene Stra-
Renbahn zu sehen sein. Es gibt eine Bihne mit Informatio-
nen, Kultur und Musik. Schwerpunkt werden Informationen
zur geplanten Stadtbahn sein, aber auch zu alternativen
Fortbewegungsmitteln. Es gibt eine Reihe kreativer Initiati-
ven Uber die ganze Stadt. Zu nennen sind vielleicht die
Fahrradtour entlang der geplanten Stadtbahntrasse vom
Rubenkamp zur Langen Reihe von 10 bis 13 Uhr oder die
Fahrt mit der musealen Hummelbahn von Farmsen zur City
Nord auch ab 10 Uhr.

Hohepunkt dann natirlich die gemeinsame Abschluf3-
demonstration fir Radfahrer, Skater und Kickboarder, und
es freut mich besonders, eine Demonstration fiir den Koor-
dinationskreis angemeldet zu haben, die dann auch ge-
nehmigt wurde. Sie findet um 20 Uhr vom Jungfernstieg aus
statt, 15 Kilometer durch Hamburgs schonste grofR3e
Straf3en in der Innenstadt.

Meine Damen und Herren! Worum geht es an diesem Frei-
tag? Es ist ein Tag, an dem sich die Hamburgerinnen und
Hamburger im wahrsten Sinne automobil verhalten, sich
selbst bewegen. Es ist ein AnlaB3, dariiber nachzudenken,
was wir eigentlich mit unserer Stadt machen, denn, meine
Damen und Herren von der CDU, alle wesentlichen eu-
ropaischen Grol3stadte sind am 22. September dabei, weil
sie gleichermaf3en unter den Blech- und Auspuffkarawanen
leiden.

88 Prozent der Bevolkerung in Frankreich und 92 Prozent
in Italien machen sich Sorgen Uber die Folgen des Auto-

verkehrs in den Innenstadten. Rom veranstaltet den au-
tofreien Tag mittlerweile viermal im Jahr. Herr Kollege Rei-
nert, nicht der schlechte StraRenbelag oder der ver-
langsamte Verkehr in den Straf3en bereiten die Probleme,
sondern zu viele Autos, die haufig nur mit einer Person be-
setzt sind. Die Konsequenz daraus kann nicht sein, noch
mehr Stadtautobahnen zu bauen, sondern tiber den sinn-
vollen Gebrauch des Autos nachzudenken und auf andere
Verkehrsmittel umzusteigen.

(Beifall bei Sabine Steffen GAL)

Die Autofahrer nutzen ihre Wagen zu 70 Prozent fir kurze
Wege. Ein Drittel aller Fahrten sind kirzer als fiinf Kilome-
ter. Hier mufd ein Umdenken stattfinden. Ich kdnnte viele
Beispiele nennen. Man kénnte damit anfangen, daf3 Grund-
schiler von ihren Mittern und Véatern nicht mehr in die na-
heliegende Schule kutschiert werden. Damit kénnte ein
gutes Beispiel gegeben werden, wenn man dieses redu-
zieren wirde. Schiller missen von klein auf lernen, sich
selbst zu bewegen; sie miissen nicht von ihren Elternin die
Schule gefahren werden.

(Beifall bei der GAL und bei REGENBOGEN - fir
eine neue Linke)

Am autofreien Tag des letzten Jahres reduzierte sich in Pa-
ris der CO,-Ausstol3 um 30 Prozent, der LArm ging um 50
Prozent zuriick. In Hamburg sind 115000 Menschen ge-
sundheitsgefahrdendem Verkehrslarm ausgesetzt, das
heif3t, sie mussen mehr als 65 Dezibel verkraften.

Zu den vehementesten Kritikern in der Diskussion um den
autofreien Tag zahle ich die Schreiber von Leserbriefen, die
Anrufer bei Radiosendern und die heute schon erwéhnten
Pendler. Das sind Menschen, die in Hamburg arbeiten, im
Speckgirtel wohnen und dort auch Steuern bezahlen. Da-
von kenne ich auch einige. Darunter sind auch Lehrer, die
aber von Natur aus verniinftig und nicht gegen einen au-
tofreien Tag sind.

(Ah- und Oh-Rufe)

—Die, die ich kenne, sind es jedenfalls. Ich méchte Sie aber
trotzdem beispielhaft nennen.

(Bernd Reinert CDU: Und bescheiden!)

— Sie sind auch bescheiden und selbstkritisch. Bei ihnen
sind viele Tugenden vereint.

Kommen wir zu den Pendlern zuriick und blenden Sie die
Lehrer aus. Das Mitleid fur die Pendler ist bei mir begrenzt.
Sie verlassen Hamburg, ziehen aus der GrofRstadt ins
Grune, aber erwarten, dal3 die Durchfahrt in Hamburg kom-
fortabel, schnell und klaglos gestaltet wird. Hier sagen wir:
Liebe Pendler, denken Sie um und steigen Sie dort um, wo
es mdglich ist!

(Beifall bei der GAL und bei Elisabeth Schilling und
Michael Dose, beide SPD)

Zum Schlu — wie fastimmer — ein Wort zur CDU. Die CDU
hat eine Neigung zu Auffalligkeiten. Vor kurzem sind Sie an
einem wirklichen Glanzstiick beteiligt gewesen. Eine
Hauptverkehrsstral3e wurde bei einer der langsten Einzel-
aktionen fir den Wirtschaftsverkehr, die Buslinien und die
ZubringerstraRen zum Altonaer Bahnhof gesperrt. Als Da-
vid Coulthard 750 PS auf der Reeperbahn bewegte, waren
Sie prominent vertreten. Wer stand auf der Bilhne? Oppo-
sitionsfuihrer von Beust, Volker Riihe und andere.

(Wolfgang Beuf? CDU: Aber du bist auch da gewe-
sen, oder?)
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— Nein, ich habe davon in der Zeitung gelesen.

Ich kann verstehen, daf3 ,Mika“ von Beust aufgrund der De-
pression von 40 Jahren Opposition auch einmal auf dem
Treppchen stehen und erleben méchte, wie Coulthard sei-
nen Rennwagen in 2,2 Sekunden von null auf 100 Stun-
denkilometer bringt. Ist das in Ordnung, dafurr Uber Stunden
eine HauptverkehrsstraBe in Hamburg mit dem Effekt zu
sperren, daf3 sich die Anwohner auch danach noch tber die
vielen Nachahmer &rgern missen, die in Héchstgeschwin-
digkeit die Reeperbahn so herunterbrettern, wie es ihr Vor-
bild David Coulthard vorgefiihrt hat? Meine Damen und
Herren von der CDU, hier sind falsche Impulse gesendet
worden. Ihre Krokodilstranen, dal3 an einem autofreien Tag
einmal die eine oder andere Stral3e gesperrt wird, sind be-
langlos, wenn man dies mit dem vorgenannten Beispiel ver-
gleicht.

(Beifall bei der GAL und der SPD)

Lassen Sie mich zum Schluf? uns alle noch einmal auffor-
dern, dafl wir uns an diesem Freitag an den zahlreichen Ak-
tivititen beteiligen und uns autofrei in Hamburg bewegen.
Es ist einmal ein Appell an die Hamburger Bevdlkerung,
aber insbesondere an uns Parlamentarier. Uns wird es re-
lativ leichtfallen, weil vorhin alle ihre Proficard umgetauscht
haben. Das heil3t, wir miissen noch nicht einmal von dem
Angebot des HVV Gebrauch machen. Wir sollten uns an
diesem Tag vorbildhaft verhalten. Ich bin gespannt, wie
Herr Engels darauf antworten wird.

(Beifall bei der GAL und der SPD)

Vizeprasident Berndt Roder: Nun erhélt das Wort die Ab-
geordnete Duden.

Barbara Duden SPD: Herr Prasident, meine Damen und
Herren! Immer wenn wir in diesem Haus und auch auf
Pressekonferenzen in der Stadt Uber den autofreien Frei-
tag, den 22. September, geredet haben, schlugen die Wo-
gen sehr hoch. Wir beide, Herr de Lorent, verhielten uns ja
sehr gemaRigt, aber ich glaube, wir sollten uns vor diesem
Hintergrund die Rede des Kollegen Engels aufmerksam
anhoren.

Herr de Lorent hat schon deutlich gemacht, daf3 die Zu-
stimmung zu einem autofreien Tag — in diesem Jahr ein au-
tofreier Freitag — in der Bevolkerung weitaus verbreiteter ist,
als wir es alle anfangs dachten. Die Zahlen hat Herr de
Lorent genannt. 70 Prozent aller Hamburger sind dafur, daf
ein autofreier Tag veranstaltet wird.

Wenn sich Verbande in dieser Stadt dariiber beklagen, dai3
an solchen Abstimmungen auch Menschen teilnehmen
durfen, die kein Auto besitzen, dann halte ich es fiir selbst-
verstandlich, denn ich glaube nicht, daf3 sich an einer sol-
chen Meinungsumfrage nur Menschen mit Automobilen be-
teiligen sollten.

Bei den meisten Debatten, in denen das Auto Hauptdar-
steller ist— das haben wir schon in der Aktuellen Stunde er-
lebt —, bleiben handfeste Argumente oft auf der Strecke und
Emotionen wird freier Lauf gelassen.

(Prasidentin Dr. Dorothee Stapelfeldt Gbernimmt
den Vorsitz.)

Oft wird das Thema mit zweierlei Mal3 gemessen. Ich
mochte hierzu ein relativ aktuelles Beispiel anfuhren:
Selbstverstéandlich wird in dieser Stadt — vermutlich auch
von allen Fraktionen — hingenommen, dal’ anlaRlich der
StraRenfeste — zum Beispiel beim Alsterverntigen oder an-

deren Festen —, auf denen es auch Getrénke gibt, auch im
inneren Bereich dieser Stadt oft Uber mehrere Tage
StralRen gesperrt werden. Diese Feste starken das Wir- und
das Lebensgefiihl in dieser Stadt und sind hinnehmbar.

Wenn wir aber daruber diskutieren, ob wir fir einen einzi-
gen Tag einen Teil des Jungfernstiegs sperren wollen, um
den autofreien Freitag zu begehen, ist sozusagen das Wur-
gen am Hals des Wirtschaftsverkehrs zu spuren. Das ist der
eine Teil des Zweierleimalies. Ich glaube, hier miissen sich
alle noch einmal auf ihr eigenes Verhalten und ihre Wort-
beitrége besinnen.

Ich méchte aber auch auf die Lkw-Demonstration am
Dienstag hinweisen. Diese Demonstration wirde einen An-
laf3 bieten, einmal laut Uber den Wirtschaftsverkehr — neu-
erdings ist die FlieRgeschwindigkeit eines der Lieb-
lingsthemen von Herrn Fischer — und vieles andere nach-
zudenken und meinetwegen auch dariiber zu lamentieren.
Doch ein Teil der Verbénde in dieser Stadt, die eigentlich —
salopp gesagt — hatten auf der Zinne sein missen, sahen
dies als politisch korrekt an und haben geschwiegen. Ich
glaube, daf dies ein deutliches Signal ist, daR viele Aktio-
nen, die wir in dieser Stadt durchfihren, mit zweierlei Maf3
gemessen werden. Dieses Verhalten ist fir die SPD-Frak-
tion nicht nachvollziehbar, dafl3 Gleiches nicht immer gleich
bewertet wird.

(Beifall bei der SPD und der GAL)

In den vergangenen Debatten hat die SPD-Fraktion immer
wieder darauf hingewiesen, dal ein einziger autofreier Tag
fur diese Stadt hinnehmbar und fiir die Bevélkerung durch-
aus akzeptabel sei. Der Wirtschaftsverkehr wird auch am
Freitag, dem 22. September, rollen. Es sei denn, Sie wollen
wieder — anders als am vergangenen Dienstag — demon-
strieren. Daran wird auch die Sperrung des Jungfernstieges
und eventuell einiger kleinerer Stral3en in den Bezirken
nichts &ndern.

Freiwilligkeit — das haben wir auch immer wieder deutlich
gemacht — ist die Basis fur den autofreien Tag. Einmal im
Jahr dartiber nachzudenken, ob ich das Auto brauche oder
nicht, kann eigentlich nicht der Untergang der abendlan-
dischen Autogesellschaft sein.

(Beifall bei der SPD und der GAL)

Man muf3 auch nicht so pragmatisch sein wie unsere Kol-
legen in Berlin, die die europaische Einigkeit ignoriert und
beschlossen haben, daR sie den autofreien Tag nicht am
Freitag, sondern am Sonntag veranstalten wollen. Das mag
fur viele vielleicht hinnehmbarer sein, aber es hilft auch
nichts.

(Heino Vahldieck CDU: Aber das hier, nicht?)

Ich glaube, die Aktion erhélt auch dadurch ihren Wert, daf3
wir in Europa an einem Tag festhalten.

(Beifall bei der SPD und der GAL)

Herr de Lorent hat es mir dankenswerterweise schon ab-
genommen, auf grof3e Teile des Programms hinzuweisen;
das kann ich mir also sparen. Es bleibt der SPD-Fraktion
die Bitte, dal? sich moglichst viele Hamburgerinnen und
Hamburger an diesem Tag beteiligen. Denn dieser macht
nur dann Sinn, wenn man in den Stral3en erkennen kann,
dal3 der Tag autofrei ist, und merkt, dal in dieser Stadt
irgend etwas anders ist.

Ich will noch einmal auf das hinweisen, was Herr de Lorent
gesagt hat. Die Schulbehdrde hat recht, wenn sie die Eltern
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(Barbara Duden SPD)

bittet, ihr Verhalten an einem Tag im Jahr zu &ndern und ihre
Kinder nicht mit dem Auto vor die Schulen zu fahren. In ei-
ner Grof3stadt wie Hamburg ist die Verkehrssicherheit fur
Kinder wichtig; sie miissen sie rechtzeitig lernen. Wer so-
zusagen Verkehr immer nur von der Ruckbank des elter-
lichen Autos wahrnimmt, ist in Zukunft kein gleichwertiger
Partner im StraBenverkehr dieser Stadt. Das sollten sich
die Eltern tberlegen, wenn sie sich dariiber aufregen, wenn
sie einmal mit ihrem Kind zu Fu3 zur Schule gehen.

(Beifall bei der SPD und der GAL)

Die SPD-Fraktion wiinscht allen Teilnehmerinnen und Teil-
nehmern, die an den Aktionen des 22. September teilneh-
men, viel Spal3. Ich hoffe natirlich auch, dal das Wetter
besser wird. Alle diejenigen, die sich am 22. September aus
wirtschaftlichen oder anderen Grinden nicht beteiligen
wollen und ihr Auto brauchen, werden sehen, dafd sich an
diesem Tag in dieser Stadt vielleicht etwas verandert, und
werden im nachsten Jahr sicher dabei sein. — Danke.

(Beifall bei der SPD und der GAL)

Prasidentin Dr. Dorothee Stapelfeldt: Das Wort hat Herr
Engels.

(Dr. Holger Christier SPD: Jetzt geht das Abendland
unter!)

Hartmut Engels CDU: Frau Préasidentin, meine Damen
und Herren! Herr de Lorent, Sie mussen sehr vorsichtig
sein, anderen eine Buttenrede vorzuwerfen und dann we-
nige Atemzuge weiter Lehrer als von Natur aus verninftige
Menschen zu bezeichnen.

(Heiterkeit im ganzen Hause und vereinzelter Bei-
fall bei der CDU)

Das ist gerade aufgrund Ihres Berufes problematisch, daf3
Sie weder Lehrer kennen und — was das Thema anbetrifft
— auch von der Natur wenig Ahnung haben.

(Dr. Hans-Peter de Lorent GAL: Ich habe dabei nicht
an Sie gedacht!)

Wenn Sie meine Rede in Génze gelesen hétten, dann wére
lhnen sicherlich nicht entgangen, daf ich gesagt habe, daf’
auch die CDU dafur eintritt, daR die Autofahrer der Umwelt
zuliebe und natirlich den anderen Mitbiirgern gegeniiber —
die Belastungen haben Sie genannt — behutsam und spar-
sam und entsprechend vorsichtig mitihrem Auto umgehen.
Es ist aus unserer Sicht grundsatzlich richtig, daf man ins-
besondere versucht, das Bewuf3tsein der Autofahrer zu
scharfen. Ich betone ,insbesondere das Bewul3tsein der
Autofahrer*.

(Dr. Martin Schmidt GAL: Genau, das haben Sie ge-
stern abend getan, was?)

— Darauf komme ich noch zu sprechen.

Da gibt es —das raume ich ohne weiteres ein — bei sehr vie-
len Autofahrern noch Nachholbedarf.

Damit Sie das verstehen: Es ist in erster Linie eine Be-
wultseinsschéarfung bei den Autofahrern. Ihre Aktion findet
aber an einem Freitag statt.

(Barbara Duden SPD: Was ist daran so schlimm?)

Freitag ist bekanntlich der letzte durchgehende Arbeitstag
der Woche. Uber 90 Prozent der Hamburger sind Arbeit-
nehmer. Wenn Sie an diesem Tag Aktionen durchfuhren —
lhre sind nicht die einzigen; auch zahlreiche Schulen flihren

noch Veranstaltungen durch —, dann sorgt dies flr zuséatz-
liche Staus und Verargerungen bei den Autofahrern. Sie er-
zeugen damit alles andere als Bewul3tseinsschérfung.

(Beifall bei der CDU — Zuruf von Dr. Martin Schmidt
GAL)

Dies ist, Herr Schmidt, der grundséatzliche Konstruktions-
fehler Ihres autofreien Tages, ndmlich die Wahl des letzten
vollen Werktags in der Woche. Sie verargern und provozie-
ren damit die Autofahrer und sorgen dafur, dal3 dies kein
autofreier, sondern ein ideologischer Kampftag gegen das
Auto und die Autofahrer wird. Das ist das Problem.

(Oh-Rufe bei der SPD und der GAL und Beifall bei
der CDU)

Es kommt doch darauf an, daf} gerade den Menschen, die
das Auto benutzen, die Herzen und das Bewuftsein flr
Probleme gedffnet werden, die das Auto natirlich bereitet.
Sie erzeugen mit dem Freitag genau das Gegenteil.

(Glocke)

Prasidentin Dr. Dorothee Stapelfeldt: Lassen Sie eine
Zwischenfrage zu?

(Hartmut Engels: Ja, Herr Schmidt, ich riskiere es
einmal, dal Sie eine Frage stellen wollen!)
Prasidentin Dr. Dorothee Stapelfeldt: Bitte, Herr

Schmidt, Sie haben das Wort.

Zwischenfrage von Dr. Martin Schmidt GAL: Herr Abge-
ordneter! Sie werfen uns ideologische Verblendung vor,
daf wir den autofreien Tag an einem Freitag durchfihren.
Koénnen Sie mir dann erklaren, warum sich fast alle christ-
lich-demokratisch regierten siddeutschen Grol3stadte am
Freitag daran beteiligen?

(Dr. Holger Christier: Das ist ja unerhdrt, da3 die
Christdemokraten so gegen das Auto sind!)

Hartmut Engels (fortfahrend): Erstens: Ich komme auf die
bestimmte ideologische Verblendung noch zu sprechen.

Zweitens: Ich bin Christ und habe nie behauptet, da? Chri-
sten absolut fehlerfrei sind.

(Heiterkeit und Beifall bei der GAL)

Damit Sie diesen Konstruktionsfehler einsehen, mochte ich
lhnen als Lehrer

(Heiterkeit und Beifall bei der GAL und der CDU)
ein plastisches Beispiel nennen.

Ein Kind, das am Vormittag sein Bewuf3tsein durch eine
Veranstaltung geschérft hat, kommt am Abend nach Hause
und erzahlt seinen Eltern: Stellt euch vor, wir haben eine
tolle Veranstaltung erlebt, und der Unterricht fiel sogar aus.
Die Eltern argern sich darliber, daB die Lehrer nicht viel ge-
arbeitet haben; aber das ist ein Nebenaspekt. Die Eltern
kommen genervt von der Arbeit nach Hause, nachdem sie
im Stau gestanden haben, und erleben dann ihr fréhliches
Kind. Gleichzeitig sind sie noch vom letzten Gang zur Tank-
stelle und damit tiber Ihre Okosteuer genervt.

(Lachen und Oh-Rufe bei der SPD und der GAL —
Dr. Holger Christier SPD: Meinen Sie das wirklich
ernst?)

Was geht aus Ihrer Sicht in einem solchen Kind vor? Ha-
ben Sie bei dem Kind das Bewuf3tsein geschéarft? Das Kind



3986

Birgerschaft der Freien und Hansestadt Hamburg — 16. Wahlperiode — 81. Sitzung am 20. September 2000

(Hartmut Engels CDU)

ist total verunsichert und irregefiihrt. Allein dieser Aspekt
zeigt, dal? sich daraus erhebliche Probleme — auch pad-
agogischer Art — ergeben.

(Beifall bei der CDU)

Im Ubrigen hinterlassen Veranstaltungen, bei denen die
Kinder keinen Unterricht haben, bei mir immer einen faden
padagogischen Beigeschmack. Ich habe schon die Schul-
kinder vor Augen, die Wimpel in der Hand tragen und vom
Unterricht befreit werden.

Es gibt aber auch noch einen anderen Aspekt: Die Kinder
gehen auf die StraRe zu den Veranstaltungen. Sie wollen
das BewuRtsein scharfen, fordern Opfer von anderen, brin-
gen selbst aber keine Opfer, denn sie sind keine Autofah-
rer.

(Heike Sudmann REGENBOGEN - fir eine neue
Linke: Bringen sie jeden Tag!)

Dies halte ich unter padagogischen Gesichtspunkten fiir
ein erhebliches Problem. Das ist bei sehr vielen Gruppen
so.

Herr Schmidt, und jetzt komme ich zu lhrer Ideologie. Hier
zelebrieren viele Veranstalter auch ihre Okoideologie. Das
ist ebenfalls ein Problem, weil sie selbst haufig nicht die Be-
troffenen sind.

Ich bin nicht dagegen, daf’ das Bewul3tsein gescharft wird.
Aber ich stelle Thnen auch die Frage: Warum haben Sie
nicht ernsthaft erdrtert, einen Sonn- oder Feiertag dafir zu
nehmen?

Die Frage beantworten Sie mir bitte spater.

(Dr. Holger Christier SPD: Das hat die EU ent-
schieden!)

Hier hatte man — hierzu mdchte ich auf mein vorgenanntes
Beispiel der Familien hinweisen — eine Gemeinsamkeit der
Autofahrer und der Nichtautofahrer erreichen kénnen. Mit
herabgesetzten Preisen oder einem Nulltarif vom HVV héat-
ten die Menschen die bauliche Schénheit unserer Stadt,
ihre Parks, Walder, Gewasser und Sehenswirdigkeit im
Hafen mit dem &ffentlichen Nahverkehr, mit dem Rad oder
zu FulR, aber eben nicht mit dem Auto

(Barbara Duden SPD: Niedlich!)

betrachten kénnen. Dann wéren beide Gruppen bewuf3t ge-
meinsam fUr einen autofreien Tag eingetreten. Aber was
machen Sie? Ohne nachzudenken, wird ein Freitag ge-
nommen, die Autofahrer miissen provoziert und geargert
werden. Das ist exakt der falsche Weg.

(Vereinzelter Beifall bei der CDU)

So 6ffnet man nicht die Herzen fir ,Weniger Autos — be-
hutsames Benutzen*. Das ist ein Grundfehler.

An dieser Stelle eine ernste Bemerkung an Umweltsenator
Porschke.

(Barbara Duden SPD: Die anderen waren also nicht
ernst gemeint?)

Sie haben sich als Mentor fur den tibermorgigen autofreien
Tag hergegeben. In der Uberschrift des ,Hamburger
Abendblatts steht am 16. September:

~Umweltsenator Porschke wirbt fiir den autofreien Tag
am 22. September*.

(Beifall bei Dr. Hans-Peter de Lorent GAL)

In diesem Zusammenhang — hieruiber werden Sie eventu-
ell auch an der falschen Stelle klatschen — bezeichnete
Herr Porschke die CDU-Kampagne gegen die Okosteuer
als

Lunverantwortlich,”

(Dr. Holger Christier SPD: Richtig!)
»Scheinheilig, verlogen,*

(Dr. Holger Christier SPD: Richtig!)
Lunchristlich.”

(Beifall bei der SPD und der GAL)

Das ist derselbe Senator, der angesichts dieser unver-
schamten AuRerungen noch vor zwei Stunden die Stirn be-
sal3, uns Abgeordneten zur Sachlichkeit in der Debatte auf-
zurufen.

(Manfred Mahr GAL.: Das ist ja auch richtig!)

Eine zweite Bemerkung: Vor zwei Stunden hat der Um-
weltsenator Porschke — auch woértlich — den Konzernen
vorgeworfen, sie wirden abzocken. Es gibt viele von Ihnen,
die dieses auch den Scheichs vorwerfen.

(Dr. Holger Christier SPD: Ja, alles sachlich kor-
rekt!)

Uberlegen Sie bitte sehr genau: Das sagen Sie alles im Zu-
sammenhang mit dem autofreien Tag, der alle Birger —dar-
unter sind auch CDU-W&hler — mit einbeziehen soll.

Was ist denn mit der Anhebung der Preise durch die von
Ihnen verteidigte Okosteuer? Sie bekommt plétzlich den
Heiligenschein einer Zukunftsvorsorge

(Antje Moller GAL: Sprechen Sie eigentlich zum
Thema? — Barbara Duden SPD: Zum Thema!)

und soll ein Umweltbeitrag sein. Nein, wer Preistreiber ist,
bleibt es auch. Man kann anderen nicht Vorwiirfe machen
und sich selbst mit einem Glorienschein umgeben. Das ist
— hier zitiere ich wiederum den Umweltsenator — schein-
heilig.
(Beifall bei der CDU — Barbara Duden SPD: Sie re-
den aber jetzt zum autofreien Freitag!)

Es ist eine Tatsache, daB Sie hier mit zweierlei Mal} mes-
sen. Wenn die einen die Preise erhdhen, ist es sozusagen
eine Wohltat fur die Umwelt.

(Barbara Duden SPD: Ich habe aber nicht zur Oko-
steuer gesprochen!)

— Umweltsenator Porschke hat das gesagt.

Wenn die anderen dieses tun, ist es Abzockerei. Wissen Sie
jetzt, was ein ZweierleimalR bedeutet? Das ist genau lhr
Mentor flr den Ubermorgigen autofreien Tag.

Mit dieser AuRerung, Herr Porschke, haben Sie sich aus
meiner Sicht insbesondere bei denjenigen — ich komme
nun zu den 70 bis 80 Prozent, die die Okosteuer ablehnen
— als Mentor fur den autofreien Tag disqualifiziert. Es wére
gut, wenn Sie sich bei meiner Fraktion fiir diese AuRerung
entschuldigen. — Danke schon.

(Beifall bei der CDU — Wolf-Dieter Scheurell SPD,
an Dr. Hans-Peter de Lorent GAL gerichtet: Den
Lehrer haben Sie vorhin nicht gemeint, nicht?)

Prasidentin Dr. Dorothee Stapelfeldt: Das Wort hat Frau
Sudmann.
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Heike Sudmann REGENBOGEN - fir eine neue Linke: Ir-
gendwie habe ich ein Problem mit den Lehrern. Es geht mir
so wie friher in der Schule. Die Lehrer stehen am Pult und
darfen reden, reden, reden, sagen Dinge, die nicht logisch
sind, und die armen Schilerinnen sollen alles abnicken.
Herr Engels, glicklicherweise durfen wir dagegenhalten;
und das werden wir gern tun.

Es ist interessant, wie Sie argumentieren. Sie sagen, am
autofreien Freitag wiirden alle Autofahrerinnen verérgert.
Sie machen einen kleinen Denkfehler. Nicht alle Hambur-
gerinnen sind Autofahrerinnen, sondern Uber die Halfte
fahrt kein Auto und sind auch keine Beifahrerinnen. Sie soll-
ten einmal fragen, wie viele von ihnen jeden Tag verargert
sind, weil ihre Radwege zugeparkt sind, die Luft verpestet
wird und ihre Kinder nicht spielen kénnen. Darliber kénnen
wir auch an 364 anderen Tagen im Jahr reden.

(Beifall bei REGENBOGEN - fiir eine neue Linke
und bei Dr. Dorothee Freudenberg GAL)

Aber ich glaube, der autofreie Freitag — der zwar nicht au-
tofrei sein wird, aber es wird zumindest versucht — wird zei-
gen, dal’ Menschen auch ohne Auto zum Ziel kommen kén-
nen und dies sogar sehr nett sein kann. Sie kennen das
vielleicht nicht, weil Sie nicht so oft mit der Bahn fahren,
aber Sie werden am Freitag feststellen, dafl3 es an vielen
Haltestellen witzige Aktionen und StraRentheater gibt, daf’
Kinder den 6ffentlichen StraRenraum wiederentdecken und
daR alle Menschen mehr Aufenthalts- und Lebensqualitét
finden werden.

Nun einige Worte in Richtung Senat. Damit viele Menschen
lernen, daf3 sie auf ihr Auto verzichten kénnen, muf noch
einiges getan werden. Denn Bahnen, in denen Menschen
wie Sardinen gestapelt werden, sind nicht attraktiv. Das Ziel
muf sein, langfristig jedem Fahrgast einen Sitzplatz anzu-
bieten. Herr Wagner, ich hoffe, darin stimmen Sie mir zu.
Der Wegfall der 1. Klasse in der S-Bahn darf deshalb nicht
dazu fihren, dal3 das Sitzplatzangebot verschlechtert wird.

(Beifall bei REGENBOGEN - fiir eine neue Linke)

Busse, die wie die Autos im Stau stehen, sind nicht attrak-
tiv. Deshalb muf3 es mehr Busspuren geben. Wir missen
mit der Busbeschleunigung die Vorteile des Busses deut-
licher und sichtbarer werden lassen. Auch hier muf3 der Se-
nat noch viel mehr tun.

Es wurden schon die Pendlerinnen angesprochen. Nah-
verkehrsziige, die nur unregelmafig fahren und als véllig
Uberfullte Bummelziige eingesetzt sind, bringen keine
Pendlerin zusétzlich in die Bahn. Deshalb mul’ der Senat
und mussen wir uns alle daflir einsetzen, daf die Bundes-
bahn inshesondere auch im Ballungsraum in und um Ham-
burg keine weiteren Ausdunnungen im Nahverkehr vor-
nimmt.

Der Senat selbst muR3 beim Thema Radwege aktiv werden.
Radwege, die handtuchschmal und voller Unebenheiten
sind — Herr Wagner sagt hierzu Dellen —, sind auch nicht at-
traktiv. Der Senat hat uns gestern in einer Drucksache mit-
geteilt, dal3 75 Prozent, also drei Viertel, aller Hamburger
Radwege verbesserungsbediirftig sind.

(Antje Mdller GAL: Was hat das mit dem autofreien
Tag zu tun?)

— Das hat ganz viel damit zu tun, weil du doch willst, da3
sich die Menschen irgendwie, aber nicht mit dem Auto,
sondern am besten mit dem Fahrrad fortbewegen. Mit sol-
chen Radwegen |af3t sich kein Blumentopf und erst recht
keine neue Radfahrerin gewinnen.

Das ist um so tragischer — ich komme zur Frage, die eben
eingeworfen wurde —, dal? der Senat selbst festgestellt hat,
daf jeden Tag in Hamburg 700 000 Autos eine Strecke von
weniger als vier Kilometern fahren. Das ist eine ideale Fahr-
radstrecke. Deswegen muf3 ein autofreier Tag daflr sorgen,
daf diese Situation endlich verbessert wird.

(Beifall bei REGENBOGEN — fiir eine neue Linke)

Zum Schlu® noch ein Wort zu Frau Duden. Sie haben zu
Recht gesagt, daR von den Mitgliedern auf der rechten
Seite dieses Hauses mit zweierlei MaR gemessen wird.
Dies wird aber auch von Rotgrun getan.

Sie haben als Beispiel den Jungfernstieg angefiihrt. Fir die
Reeperbahn war es trotz mehrerer Buslinien kein Problem,
sie fur den Autoverkehr zu sperren. Der Jungfernstieg als
der zentrale Veranstaltungsort wird nur halbseitig gesperrt.
Hier miRt der rotgriine Senat mit zweierlei MaR3. Das ist
schlecht.

(Beifall bei REGENBOGEN — fiir eine neue Linke)

Der autofreie Tag, den wir am kommenden Freitag begehen
werden, ist eine Anregung. Er soll an 365 Tagen im Jahr auf
mehr Geschmack und Lust, auf stref3freie Mobilitat, Le-
bens- und Umweltqualitat machen. Hoffen wir, daf? es et-
liche Burgerinnen mitbekommen. Das gilt auch fur den Se-
nat, dafd dieser autofreie Tag vor allem dort auch fruchtet.

(Beifall bei REGENBOGEN — fir eine neue Linke)

Prasidentin Dr. Dorothee Stapelfeldt: Das Wort hat Herr
Senator Porschke.

Senator Alexander Porschke: Frau Préasidentin! Herr Ab-
geordneter Engels, obwohl ich auf Ihre Vorhaltung ebenfalls
gern kontrovers reagieren wirde, bin ich daran aber den-
noch nicht interessiert. Ich méchte versuchen, Sie zu ge-
winnen,

(Hartmut Engels CDU, auf einen Zeitungsaus-
schnitt zeigend: Das war dieser Artikel hier!)

um festzustellen, wie breit unser Konsens ist.

Wir diskutieren hier haufiger Uber die Belastung des Kli-
mas. Es besteht bei uns ein Konsens, dal® etwas dagegen
getan werden muf3, daf? die Klimaschadgase in einem im-
mer starkeren Mal3e emittiert werden; sie mussen zuriick-
gehen. Soweit unser erster Konsens.

Zweiter Konsens: Sie sagen, die Autofahrer sollten behut-
sam mit der Nutzung ihres Autos umgehen.

Dritter Konsens: Sie sagen, man soll die Autofahrer nicht
verargern und provozieren. Das haben wir auch nicht vor.

(Hartmut Engels CDU: Da habe ich meine Zweifel!)

Es gibt zwischen uns einen Dissens bei der Frage, ob die
Erh6éhung des Gewinns eines Mineraltlkonzerns von 2 auf
6 Milliarden DM gleichzusetzen ist, wenn der Heizdlpreis in
einer Weise erhdht wird, wie ihn der Markt hergibt. Ich be-
werte das als Abzockerei. Es handelt sich dabei um Ge-
winne eines privaten Unternehmens, die ich anders als die
Umverteilung der Einnahmen bewerte, die der Staat be-
nutzt, um die Rentenversicherung zu entlasten.

(Beifall bei der GAL und der SPD)

Wenn dies aber aus lhrer Sicht das gleiche ist — dafir be-
finden wir uns in der politischen Debatte —, dann haben wir
unterschiedliche Bewertungen.
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Im Zusammenhang mit der Okosteuer geht es mir, Herr En-
gels, um etwas anderes. Ich nehme wahr, dal3 Sie nichts
davon halten, daf} der Staat mit solchen Mechanismen —
mit denen nicht nur der Finanzierungsteil der Rentenversi-
cherung sichergestellt wird — Druck auf die Autofahrer aus-
Gibt. Sie nehmen vor allen Dingen Ansto3 daran, daf der
Staat durch die Hohe der Mineraldlsteuer Druck auf die
Menschen ausibt, umzusteigen und weniger Benzin zu
verbrauchen. Das kann man im politischen Raum durchaus
kontrovers diskutieren.

Aber ich finde, wenn es um die Beteiligung an einem Tag
geht, der davon lebt, daf? die Teilnahme freiwillig ist, wenn
es darum geht, Autofahrerinnen und Autofahrer zu moti-
vieren, ihr Auto einmal stehenzulassen und tatséchlich in
die Stadt ohne Auto zu kommen, die ganz normalen Wege
zur Arbeit, ins Geschéft, kleine Erledigungen und so weiter
ohne Auto zu schaffen — und das ist das Konzept, das eu-
ropaweit verfolgt wird —, dann kann man das in Hamburg
genausogut wie in Rom, Paris und anderen grof3en und
schonen Stadten dieser Welt.

(Beifall bei der GAL)

Herr Engels, es wére schon, wenn die CDU da einmal Giber
ihren Schatten springen und sagen kdnnte, ja, wenn es um
freiwillige MalRnahmen geht und es darum geht, einmal
festzustellen, da es durchaus andere Formen der Mobi-
litat gibt, dann sind wir dabei. Dazu rufen wir auch auf. Ich
glaube, wenn Sie mit zur Beteiligung an diesem autofreien
Tag aufrufen wiirden, dann ware das ein Gewinn fiir den Er-
folg eines solchen autofreien Tages. Es ware ein Gewinn fur
die Lebensqualitat in der Stadt, und es wéare ein Gewinn fir
den Umweltschutz.

(Beifall bei der GAL — Hartmut Engels CDU: Gleich-
zeitig verunglimpfen Sie die Okosteuer damit!)

Ich finde, es ist zweierlei, ob man mit einer Okosteuer, die
alle trifft und die tatsachlich ein Regelungsmechanismus
des Staates ist, oder ob man eine freiwillige Malinahme be-
wirkt.

Aber ich méchte auch etwas zu den Staus sagen. Naturlich
wird es Veranstaltungen geben, die Stra3enraum fiir etwas
anderes als Autofahren in Anspruch nehmen. Das istimmer
wieder einmal mdoglich. Herr de Lorent hat schon darauf hin-
gewiesen, daR man zum Beispiel mit 750-PS-starken
Rennwagen die Stral3en fur Sportevents nutzen kann. Wir
hatten auch das Alstervergniigen. Da war der Jungfernstieg
mit angrenzenden Straf3en gleich fiir eine halbe Woche ge-
sperrt. Darauf will ich gar nicht alles abstellen, sondern ich
will darauf abstellen, von wem eigentlich der ganz normale
Stau, den Sie in jedem besseren Berufsverkehr beobach-
ten kdnnen, verursacht ist.

(Bernd Reinert CDU: In Hamburg gibt es Staus! Das
mussen Sie einmal Herrn Wagner erzahlen!)

Doch von den Autofahrern, die diesen Stau darstellen. Die
stehen sich gegenseitig im Weg und machen andere daflr
verantwortlich. Ich glaube, das mufd man sich einmal klar-
machen. Wenn wir uns an einem Tag im Jahr einmal die
Mihe machen, Schulen, Kindergarten, Sportgruppen und
so weiter, kleine Teile des o6ffentlichen StralRenraums ab-
seits vom Hauptverkehrswegenetz fur andere Erlebnisse
zugéanglich zu machen als die des Einfach-nur-da-durch-
Brausens, dann ist das doch wirklich keine Zumutung und
kein Sachverhalt zum Argern, sondern dann ist das ein
guter Beitrag dafir, festzustellen, daR es in dieser Stadt
noch etwas anderes gibt, als sich mit dem Auto von einem

Ort zum anderen zu bewegen, und die Stadt einmal auf
eine andere, noch schénere Weise zu erleben. Sie sollten
sich einen Ruck geben und dazu aufrufen mitzumachen.

(Beifall bei der GAL und der SPD)

Prasidentin Dr. Dorothee Stapelfeldt: Das Wort hat Herr
Reinert.

Bernd Reinert CDU: Frau Prasidentin, meine Damen und
Herren! Lieber Herr Senator Porschke, passen Sie auf, dal3
Sie keinen Arger mit Herrn Senator Wagner bekommen. Sie
haben eben behauptet, in Hamburg gebe es Stau.

(Barbara Duden SPD: Sie haben ihn doch lange ge-
sucht und nicht gefunden!)

Das bestreitet der Senator doch mit &uf3erster Konse-
quenz. Wenn wir hier bei dem Thema ,autofrei” sind, so hat
auch der Senator Porschke, zusammen mit seiner Kollegin
Sager, angekindigt, er werde sich an diesem autofreien
Tag beteiligen. Ich kann mir richtig vorstellen, wie im Sena-
torenbiro die Mannschaft rotiert hat, um ein ansprechen-
des Programm fur diesen Sondertag zusammenzustellen.

(Walter Zuckerer SPD: Ja, warum nicht!)

Es muf? mindestens eine Veloroute darin sein, mindestens
einmal die Fahrradmitnahme in der S-Bahn, man muf3 auch
bei einem SchulstralRenfest vorbeigekommen sein und der-
gleichen Dinge.

(Dr. Martin Schmidt GAL: Sie kénnten Sekretér bei
Senator Porschke werden! — Walter Zuckerer SPD:
Sie sind ein politisches Talent!)

Besonders sinnvoll in bezug auf eine normale Abwicklung
der Arbeiten ist das vielleicht nicht zwangslaufig. Dann
mussen wir uns einmal fragen, warum denn hier in Ham-
burg so viele Leute mit dem Auto fahren.

Da gibt es die berihmten 700 000 Fahrten unter vier Kilo-
metern. Ich sage lhnen einmal ganz ehrlich: Wenn ich ei-
nen Kasten Mineralwasser kaufe — das sind nur zwei Kilo-
meter —,

(Heike Sudmann REGENBOGEN - fir eine neue
Linke: Es gibt wunderbare Sprudlerzubereiter!)

dann stelle ich mir den Kasten Mineralwasser lieber ins
Auto als auf die Schulter

(Vereinzelter Beifall bei der CDU)

und halte das flr durchaus vernunftiges Verhalten. Es gibt
wenige Menschen, die hier in Hamburg Auto fahren, weil es
so unwahrscheinlich viel SpaR macht. Es gibt sehr viele
Menschen, die mit dem Auto fahren, weil es sehr viel
zweckmaRiger ist und weil der OPNV hier in Hamburg al-
les andere als SpalR macht.

(Glocke)

Prasidentin Dr. Dorothee Stapelfeldt (unterbrechend):
Lassen Sie eine Zwischenfrage zu? — (Zustimmung) Bitte,
Frau Sudmann.

Zwischenfrage von Heike Sudmann REGENBOGEN —
fur eine neue Linke: Herr Reinert, darf ich Sie einladen, daf3
wir beide einmal einen Kurs machen, wie man eine Kiste
Mineralwasser auf dem Fahrrad transportiert? Ich komme
gern nach Bergedorf. Machen Sie mit? Ich wiirde das tun.

C
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Bernd Reinert (fortfahrend): Gut, jetzt kdnnte ich das Sor-
timent noch erweitern.

(Heiterkeit)

Liebe Frau Sudmann, da ich eine flinfkdpfige Familie mit
Getranken versorge, ist es kein Vergnigen, das mit dem
Fahrrad oder zu FuR3 oder sonstwie zu transportieren.

(Heike Sudmann REGENBOGEN - flr eine neue
Linke und Dr. Hans-Peter de Lorent GAL: Wieviel
Mineralwasser trinken Sie denn? — Wolf-Dieter
Scheurell SPD: Was hat das mit dem autofreien Tag
am Freitag zu tun?)

— Herr Scheurell versteht, wie ublich, nichts, aber das
macht auch nichts, nur, daf} Sie immer dazwischenbdlken
mussen. Wenn Leute in Hamburg das Auto benutzen und
nicht den o6ffentlichen Nahverkehr, dann hat das sehr oft
den Grund, den Frau Sudmann hier an einigen Beispiel-
punkten nannte, weil wir hier im 6ffentlichen Nahverkehr
ganz gewaltige Defizite haben. Wenn viele Pendler von
aul’en mit dem Auto in unsere Stadt kommen, dann liegt
das daran, daf3 wir ihnen hier in Hamburg nicht das ent-
sprechende Angebot an Eigentumsmafnahmen gemacht
haben.

(Oh-Rufe bei der SPD und der GAL)

Wenn wir einmal auf den konkreten autofreien Tag zu spre-
chen kommen, so hiel3 es da in der Vorankindigung der
Jtaz“ vom 5. Februar 2000, daR teilnehmende Stadte sich
verpflichten,

»-. wenigstens fur diesen einen Tag ihr Angebot an 6f-
fentlichen Verkehrsmitteln zu verbessern.”

(Antje Mdller GAL: Ja, haben wir gemacht!)

— Haben Sie gemacht? Wodurch machen Sie das? Da-
durch, daR die Kinder zwei HVV-Busse anmalen dirfen?
Aber zu der Verbesserung des Angebots im HVV zitiere ich
den Sprecher der Verkehrsbetriebe Hamburg/Holstein laut
.Bergedorfer Zeitung":

»Wir haben uns nicht auf einen gré3eren Ansturm von
Fahrgasten vorbereitet. Sollte er wider Erwarten doch
einsetzen, werden die vorhandenen Reserven ausrei-
chen.”

Mit anderen Worten: Da ist nichts an zusétzlichem Ange-
bot. Ja, da fahrt ein Solarschiff auf der Alster — Donnerwet-
ter.

(Barbara Duden SPD: Das ist doch schon!)

Ja, schon ist das, und damit komme ich zum nachsten
Punkt.

Es heifldt dann auch in dieser Ankiindigung von www.au-
tofreier. tag: Die 6ffentlichen Verkehrsmittel haben etwas zu
bieten. Ich wiirde mir wiinschen, dal3 das an 364 anderen
Tagen im Jahr auch so wére, dal3 die oOffentlichen Ver-
kehrsmittel etwas zu bieten haben.

(Petra Brinkmann SPD: Ist es doch!)

Das Problem Graffiti an Bussen und anderen Verkehrsmit-
teln haben wir ganzjéhrig, aber das ist eigentlich nicht das,
was ich darunter verstehe. Die Teilnehmer werden ihren
Spafl? haben, aber ansonsten wird sich nichts &ndern, und
man sollte das tiefer hdngen.

Was Sie mit dieser Aktion an diesem Freitag erreichen, ist,
daR fur die Teilnehmer dabei riberkommt, die autolose Ge-
sellschaft bedeutet Spal3, Freizeit, Vergniigen,

(Dr. Hans-Peter de Lorent GAL: Aber kein Mineral-
wasser!)

schulfrei, StraBentheater, und fiir die anderen wird riiber-
kommen, mit Arbeit ist das nicht zu vereinbaren. Sie errei-
chen genau den gegenteiligen Effekt.

(Beifall bei der CDU — Barbara Duden SPD: Das ist
doch Blddsinn! Das nennt man Erklarungsnot-
stand!)

Prasidentin Dr. Dorothee Stapelfeldt: Herr Dr. Schmidt,
Sie haben das Wort.

Dr. Martin Schmidt GAL: Frau Prasidentin, meine Damen
und Herren! Wahrscheinlich ist der CDU entgangen, daf3
der HVV am Montag bekanntgegeben hat, da3 alle am
Freitag gelosten Tageskarten den Wert haben, auch am
Samstag zu gelten. Das ist in der Tat ein Sonderangebot
des HVV,

(Beifall bei Uwe Grund SPD)

und es entspricht im Ubrigen ziemlich genau dem, was
auch in siiddeutschen GroR3stadten stattfindet.

Zum zweiten Punkt, auch zur Kenntnis fur Herrn Engels.
Apropos Verblendung. Eine Gruppe, die bei Verblendung
auch immer auftaucht, ist wahrscheinlich die Nordelbische
Kirche. Die ist auch im Koordinationskomitee fiir den au-
tofreien Tag gewesen und arbeitet da mit und ruft auch dazu
auf. Nur, damit Sie Bescheid wissen.

Drittens zum Datum. Herr Engels, lhnen kann geholfen
werden. Der 22. September war im vorigen Jahr ein Don-
nerstag. Es ist in diesem Jahr ein Freitag. Nun raten Sie
mal, was es im Jahr 2002 sein wird?

(Barbara Duden SPD: Ein Sonntag!)

— Ein Sonntag. Dann sind Sie dabei. Sie haben zwei Jahre
Zeit, sich vorzubereiten. Das ist doch schon mal was.

Viertens: Noch einmal das, was ich vorhin mit meiner Frage
versucht habe, Ihnen zu vermitteln. Ich lese lhnen jetzt ein-
mal die verblendeten mehrheitlich christlich-demokratisch
regierten Grof3stadte Deutschlands vor, die sich am au-
tofreien Tag beteiligen: Dresden, Kdln, Leverkusen, Min-
ster, Stuttgart, Regensburg, UIm, alles CDU- oder CSU-be-
herrschte Stadte, die sich alle in der gleichen Weise am
Freitag beteiligen,

(Manfred Mahr GAL: Oh!)

obwohl bei denen auch am Freitag natirlich die Autofahrer
mit dem Auto fahren, wie Sie alles erzahlt haben.

Noch ein Argument zu den Staus. Sie sollten folgendes
beriicksichtigen: Wenn der Aufruf, die Autos zu Hause zu
lassen und mit anderen Mitteln in die Stadt zu fahren, er-
folgreich wird, dann kann es doch gar nicht mehr so viele
Staus geben, wie Sie befiirchten. Das heif3t, der autofreie
Tag sorgt gewissermal3en fur die hartnackigen Autofahrer
fur freie Fahrt. Ist das nichts?

(Beifall bei der GAL und vereinzelt bei der SPD)

Nun noch etwas Allgemeineres zu der Sache. Es ist klar,
daf in Hamburg — wie in anderen Grof3stadten dieser Welt
—in diesen Tagen und auch im nachsten und Ubernéchsten
Jahr und in zehn Jahren und vermutlich auch in 20 Jahren
viel Auto gefahren wird. Es wird zwar wahrscheinlich etwas
weniger werden, wenn die Olpreise sehr steigen, aber viel-
leicht ist die Industrie intelligent genug, dann andere Autos
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herzustellen. Das heif3t, wir gehen davon aus, daf? das Au-
tofahren fir viele Menschen und insbesondere fir die wirt-
schaftliche Entwicklung auf lange Zeit unverzichtbar sein
wird. Das ist die eine Seite.

(Jurgen Mehlfeldt CDU: Hoffen wir das Beste!)

Die andere Seite ist, da in den Grof3stadten schon jetzt
viele Menschen ohne Autos leben und andere auch gerne
ohne Autos leben wollen. Zur politischen Zielsetzung all
dieser Stadte, die sich daran beteiligen, gehdrt es, deutlich
zu machen, daf} das Leben ohne Autos in einer Gro3stadt
maoglich ist. Ich sage ausdriicklich Stadt, weil die Entwick-
lung auf dem Lande aus meiner Sicht viel schlimmer ist.
Dort kann man faktisch ohne Auto nicht leben, weil der 6f-
fentliche Verkehr dort im Gegensatz zu Hamburg oft rudi-
mentar ist und weil die Zersiedelung dazu gefiihrt hat, daf
viele Menschen weit ab vom o6ffentlichen Verkehr leben.
Deswegen ist das Leben in der Stadt ohne Auto ein sehr
wiinschenswertes, und deswegen sind die Stadte auch at-
traktiv. Sie werden vielleicht auch bemerkt haben, daR in
den letzten Jahren viele GroRstadte besonders diesen
Aspekt des Lebens in der Stadt betonen.

Sie kdnnen vielleicht meiner Rede entnehmen, dalR es mir
Uiberhaupt nicht darum geht, dafiir zu sorgen, daf® niemand
mit dem Auto fahren darf, sondern ich will das Gegenteil be-
tonen und sagen, dafl} moglichst viele Menschen ohne Au-
tos leben kdnnen sollen.

Zum SchluR moéchte ich alle Damen und Herren Abgeord-
neten dazu aufrufen, wenigstens am Freitag abend um
20 Uhr an der Fahrrad- und Skater- und sonstigen Demon-
stration, die hier am Jungfernstieg beginnt, teilzunehmen.

(Beifall bei der GAL und vereinzelt bei der SPD)

Prasidentin Dr. Dorothee Stapelfeldt: Frau Sudmann hat
das Wort.

Heike Sudmann REGENBOGEN —fiir eine neue Linke: Ich
moéchte noch einmal ein Beispiel von Herrn Engels auf-
greifen. Herr Engels sprach vorhin von den Autofahrerin-
nen, die so genervt sind, weil sie am Freitag ihr Kind nicht
abholen kénnen von der Schule, vom Kindergarten, vom
Sport oder sonst etwas.

(Hartmut Engels CDU: Nein, das haben Sie falsch
verstanden!)

Heute haben alle Fraktionen einen Brief bekommen, der
wohl gestern an den Bausenator ging, in dem eine Mutter
bitterlich beklagt, daR es im offentlichen Nahverkehr in
Hamburg keine Zeitkarte fir Menschen mit Kindern gibt.
Sie hat uns in diesem Brief geschrieben, daf3 sie gerne ihre
Kinder zur Schule bringen oder vom Sport abholen méchte,
und die einzige Karte, die es gibt, mit der man Kinder mit-
nehmen kann, ist die CC-Karte. Die CC-Karte gilt aber erst
ab 9 Uhr — bekanntlich fangt die Schule friiher an — und hat
zwischen 16 und 18 Uhr eine Sperrzeit. Herr Engels, da
muflte man ansetzen und sagen, es mufd auch fir Men-
schen mit Kindern besser moglich sein, ihre Kinder autofrei
zu transportieren.

Ich hoffe, dald der Senator diesen Brief auch beantworten
wird und uns eine Kopie davon gibt, damit wir sehen kon-
nen, wie diesen Familienanliegen auch gerecht wird, weil
das auch ein Beitrag dazu sein kénnte, Kindern weiterhin
nicht mehr die Windschutzscheibenperspektive zu zeigen.

(Beifall bei REGENBOGEN - fiir eine neue Linke)

Prasidentin Dr. Dorothee Stapelfeldt: Weitere Wortmel-
dungen sehe ich nicht. Die Birgerschaft soll Kenntnis neh-
men, und das hat sie getan.

Ich rufe den Tagesordnungspunkt 44 auf: Drucksache
16/4578: Bericht des Haushaltsausschusses tiber bauliche
Selbsthilfe mit Baubetreuung als Programmelement der so-
zialen Stadtteilentwicklung.

[Bericht des Haushaltsausschusses

Uber die Drucksache 16/4403:

Bauliche Selbsthilfe mit Baubetreuung als
Programmelement der Sozialen Stadtteilentwicklung
(Senatsantrag) — Drucksache 16/4578 —]

Wer méchte das Wort? — Herr Dr. Schulz, Sie haben das
Wort.

Dr. Stefan Schulz CDU: Frau Prasidentin, meine Damen
und Herren! Nach diesem spannenden Thema ein viel-
leicht etwas trockener Bereich, zu dem doch aber einiges
Zu sagen ist.

Der Bereich der baulichen Selbsthilfe ist die Fortfihrung
des sogenannten alternativen Baubetreuungsprogramms
der Vergangenheit. Die CDU lehnt die Fortfihrung dieses
alten Programmes in der jetzt vorgelegten Art und Weise
ab. Dabei lassen Sie mich am Anfang eine Feststellung tref-
fen.

Die Idee des Programmes, vor allem die Erhaltung preis-
werten Wohnraums fiir benachteiligte Gruppen, berufliche
Qualifizierungsansatze und eine Stadtteilaktivierung be-
grufden wir auch, finden es sinnvoll und wirden in der Ver-
gangenheit in dieser Art auch etwas gemacht haben. Das
Problem Hafenstralle mdchte ich hier einmal ausklam-
mern, da die Redezeit zu kurz ist. Wir sollten uns nur auf
die Drucksache in ihrem Kern beschrénken. Entscheidend
ist jedoch, ob wir auch gute Ziele mit diesen Mitteln erfil-
len kénnen und ob es sinnvoll ist, soundsoviel Geld fur die
Erreichung eines Zieles auszugeben, auch wenn das Ziel
gut ist.

Hier hat der Rechnungshof ein klares Wort gesprochen und
gesagt, das Programm ist einzustellen, weil die Mittel-/
Zweck-Relation nicht stimmt, das heif3t, das Programm war
in der Vergangenheit ineffizient, zu teuer und auch in der
Zielerreichung nicht punktgenau genug. Hier hat der Rech-
nungshof recht. Ich will Sie mit den einzelnen Zahlen nicht
langweilen.

Was ist weiter passiert? Der Senat hat dann eine Evalua-
tion in Auftrag gegeben, die mich insgesamt auch nicht
Uberzeugt. Zunachst ist darauf hinzuweisen, dal3 die Aus-
wabhl ein bil3chen problematisch ist, weil letztendlich die Sa-
nierungstrager und dabei die auch indirekt zu Uberpriifen-
den angegeben haben, wer denn gepriift werden soll. Das
ist ein Ansatz, dem man zumindest skeptisch gegeniiber-
stehen muf3. Gleichwohl gibt es auch sinnvolle Ansatze
und Argumentationen in dieser Evaluation.

Der Senat hat jedoch die Chance, die der Rechnungshofs-
bericht und die Evaluation bieten, nicht genutzt, obwohl er
auch positive Ansétze gemacht hat. Der Kritik des Rech-
nungshofs, daB3 die Quadratmeterzahl zu hoch ist, ist der
Senat gefolgt. Statt 33 Quadratmeter sind es jetzt nur 30.
Der Kernpunkt ist, daf? der Senat und auch die Evaluation
der Auffassung sind, die Mittel-/Zweck-Relation sei ge-
wahrt. Das ist letztendlich eine politische Beurteilung, weil
man immer sagt, der Rechnungshof guckt sich nur die Zah-
len an, sagt, die sind sehr viel hdher als etwas Vergleich-
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bares, und man dann behauptet, aber das Ziel — Stadtteil-
entwicklung, Erhaltung preiswerten Wohnraums — ist letzt-
endlich so toll, dal3 wir entscheiden, das wollen wir so,
ohne die Zahlen des Rechnungshofs im einzelnen widerle-
gen zu kdnnen, wobei ich auch hier auf die Einzelheiten
nicht eingehen kann.

(Ingrid Cords SPD: Warum sprechen Sie es denn
an?)

Zwei Punkte sind unverstandlich, Herr Senator Maier. Er-
stens: Der Rechnungshof sagt, der Anteil der Selbsthilfe,
der sozialpadagogisch sehr sinnvoll ist — das ist unstrittig —,
ist total ineffizient, vereinfacht ausgedrickt. Die Evaluation
sagt, nicht mehr als 15 Prozent Selbsthilfeanteil. Das ist ei-
ner der MaR3stébe, den die Evaluation gesetzt hat. Bei al-
lem Respekt und auch der grundséatzlichen Begrii3ung ge-
rade der sozialen und padagogischen und stadtteilbezo-
genen Elemente sagt die Evaluation, wir raten davon ab. In
der Drucksache steht, mindestens 5 bis 15 Prozent, also
auch gern ein héherer Anteil. Das begreife ich nicht und
halte ich auch fur wenig sinnvoll.

Zweitens: Der Vorschlag in der Evaluation, revolvierende
Fonds einzurichten, bedeutet in Kurzform folgendes: Es ist
erhebliches Geld — der Rechnungshof sagt, im Prinzip zu-
viel — einer kleinen Anzahl von Menschen zugute gekom-
men. Nun kann man sagen, das sei sinnvoll.

(Heike Sudmann REGENBOGEN - flr eine neue
Linke: Kohl hat mehr Geld gekriegt!)

Im Prinzip sagen wir, auch das ist sinnvoll. Man kann auch
darliber streiten, ob zuviel Geld ausgegeben wird. Aber
Uber eines kann man eigentlich nicht streiten, namlich Gber
die Ziele, die dahinter stehen. Billiges Wohnen, Aktivierung
und so weiter sollen ja verschiedenen Menschen zugute
kommen. Dann wird gesagt, was passiert denn in zehn Jah-
ren? Die Ziele des Objekts werden erreicht, das heil3t, es
sind ja nicht mehr Giberwiegend Arbeitslose, die in schlech-
ten Stadtteilen wohnen, die sozial schlechter gestellt sind,
sondern durch dieses Projekt und durch den ProzelR des
Alterwerdens steigt auch das Einkommen, und das soziale
Netz wird besser. Das heif’t, nach zehn, 15 Jahren ist die
Situation anders und den Leuten geht es dann relativ gut.
Gleichwohl bleiben sie natirlich diejenigen, die Leistung
empfangen haben. Hier sagt die Evaluation, die sollen so-
zusagen revolvierend das Geld, das sie einmal bekommen
haben, zuriickgeben, damit neue Projekte und andere
Menschen, die in der gleichen Lage sind, wie sie es in ih-
rer Jugend waren, Geld bekommen. Auf diesen Vorschlag
geht der Senat nicht ein.

Ein weiterer Punkt ist, daR3 der Zeitablauf nicht berticksich-
tigt wird. Im Moment der Einrichtung eines Projektes sagt
man, im Prinzip Sozialhilfeempfanger als Bewohner, aber
bei Einrichtung des Projektes sagt man, 50 Prozent So-
zialhilfeempfanger und 50 Prozent sonstige, die mehr Geld
verdienen, was auch Sinn macht, um das Projekt zu for-
dern, da vielleicht auch die beriihmten Lehrer oder Lehr-
amtsstudenten mitmachen sollen, um fir eine gewisse so-
ziale Stabilitdt zu sorgen. Das ist sinnvoll.

Dann wird immer gesagt, wenn Leute zuziehen, mussen
die logischerweise zu 100 Prozent Paragraph-5-Schein-
beziehungsweise sozialwohnungsberechtigt sein. Das
steht im alten und im neuen Programm. Auch hier werden
die Leute alter. Es bestehen ja gewisse menschliche Bin-
dungen derartiger Gruppen, und neue Leute kommen
hinzu. Hier verstehe ich nicht, da auch hier gesagt wird,
wir gucken im Prinzip Uberhaupt nicht, was eigentlich in

zehn, 20 Jahren passiert. In der Evaluation heil3t es dazu,
daf es vorgesehen ist, daf bei Nachbelegung Nachriicker
und Nachriickerinnen ausnahmslos einen Paragraph-5-
Schein haben missen. Dies wird intern von den jeweiligen
Gruppen geregelt. Es erfolgt derzeit keine Uberpriifung
durch die Trager oder eine andere Instanz oder Uber die
Behorde. In der neuen Drucksache steht auch der Satz,
Nachriicker mussen natirlich einen Paragraph-5-Schein
haben, aber angesichts der Tatsache, daf sich im Grunde
niemand gekiimmert hat, wen dann zuklnftige Leute rein-
holen, reicht es nicht zu sagen, das wollen wir machen. Das
geht nicht.

Die Fluktuation ist hoch, und zwar bis zu 80 Prozent. Das
heif3t, im Jahre X férdere ich solch ein Objekt — nach zehn
Jahren 80 Prozent neu —, da muf3 ich schon gucken, dai3
die, die dort neu reinkommen, profitieren. Das ist in Kurze
die Kritik, ohne jetzt die Zahlen hin und her zu rechnen, ob
nun der Rechnungshof mit 2300 DM pro Quadratmeter
oder der Senat mit 1700 DM recht hat. Das schaffen wir
nicht, aber das kdnnen wir im Ausschul3 erdrtern, wenn wir
die Drucksache dort mdglicherweise noch diskutieren.

Was macht man jetzt? Trotz der Kritik des Rechnungshofs
sagt der Senat, wir wollen das Programm ausweiten. Das
lehnen wir ab.

Erstens ist wenig erkennbar, daf? dieses Programm effi-
zienter wird, unabh&ngig davon, ob wir nun die Ziele teilen.

Zweitens ist im Grunde der Marktbedarf so nicht mehr da.
Wenn man sagt, nach ungeféhr 15 Jahren ist der Bedarf re-
lativ gedeckt, wenn ich mir die Gruppen zum Beispiel der
Hausbesetzer angucke und wie viele alte Hauser es noch
gibt. Das sagt der Senat im Prinzip auch. Die Konsequenz
ist jetzt, dies Programm mit den technischen Mangeln nicht
etwa zu reduzieren oder einzustellen, sondern da sagt
man, prima, dann missen wir etwas anderes machen. Jetzt
machen wir Neubaugebiete und sonstiges. Das halte ich fiir
falsch.

Sie sagen jetzt, wir machen Neubauobjekte auf diese Art
und Weise. Dann wollen Sie noch Gewerbeobjekte und so-
ziale Einrichtungen wie Kindergéarten und so weiter for-
dern.

In Kirze: Ein technisch schlechtes Programm einfach auf
neue Projekte anzuwenden ist schlecht. Die drei Elemente
sind auf den ersten Blick keineswegs Uberzeugend. Das
Spezifische des Programmes, sozial schwache Gruppen in
bestimmten Stadtteilen zu férdern, haut da nicht hin.

Zweitens: Selbsthilfeanteile bei Neubauobjekten funktio-
nieren im Prinzip relativ schlecht. Wenn man sich die Eva-
luation durchsieht, kann man natirlich einen Altbau ent-
millen — das macht schon viel Selbsthilfe aus —, wenn ich
einen Neubau hochziehe, haben wir da sehr grof3e Pro-
bleme, wie man das da machen soll. Hinzu kommt auch die
Konkurrenz zu Handwerkern.

Nachster Punkt: Soziale Einrichtungen. Das klingt auch
gut. Das will jeder fordern. Nur, wir férdern sie ja. Man kann
jetzt den Bezirken sagen, Landesjugendplan kiirze ich wie-
der und andere Geschichten auch und dann mache ich hier
etwas Tolles. Dann muf3 man schon sagen, will ich fir Ju-
gendeinrichtungen, Schulen Geld ausgeben. Dafiir gibt es
Schulbehoérde oder den Landesjugendplan. Wo will ich als
Senat insgesamt steuern und sagen, das Ziel will ich so er-
reichen? Aber nur, weil es hier keinen Bedarf gibt, haue ich
das hier noch rein, halte ich fur wenig sinnvoll.

Problematisch ist Gewerbe. Sosehr wir Ansatze Krause-
straf3e und so etwas gut finden, aber die Grundidee ist pro-
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blematisch, denn das wird denen ja nicht geschenkt, son-
dern man fordert Selbsthilfe.

(Ingrid Cords SPD: Das ist doch toll!)

— Die Drucksache ist schwierig. Lesen Sie sie erst einmal
durch.

Herr Maier, bei Gewerbe kommt ja etwas hinzu. Da kommt
hinzu, da? es Gewinn oder Verlust gibt. Wie soll das ei-
gentlich sein? Das heil3t, mit staatlichen Mitteln wird der
kleine Laden im Einkaufszentrum gefordert. Welcher La-
den? Nach welchen Kriterien? Es sind nicht alle Gewerbe-
treibenden gleich. Der Laden macht einen Riesengewinn.
Wer profitiert? Soll das nach dem Munchener Modell ab-
geschopft werden? Oder, wenn er dann reich wird, ist es
nicht ungerecht gegeniiber anderen Gewerbetreibenden?
Waére es dann nicht gerechter zu sagen, ich férdere eines
der SAGA-Einkaufszentren, die ein bilRchen abgangig sind
durch ein einheitliches Konzept? Was ist, wenn der Laden
pleite geht?

Letztendlich: Das Programm hat technische Mangel, und
es bietet sich daher Gberhaupt nicht an, andere Ziele, die
wiinschenswert sind, zu steuern durch hohe Reibungsver-
luste. — Vielen Dank.

(Beifall bei der CDU)

Prasidentin Dr. Dorothee Stapelfeldt: Das Wort hat Frau
Cords.

Ingrid Cords SPD: Frau Prasidentin, meine Damen und
Herren! Das war die soundsovielte Pflichtibung der CDU.
Ich wundere mich nur, was sie dazu veranlaf3t hat.

(Dr. Stefan Schulz CDU: Ich habe das durchgele-
sen! — Gegenruf von Holger Kahlbohm SPD: Mufite
das gerade jetzt und hier sein? — Heiterkeit bei der
SPD und der GAL)

Zwischen Lesen und Verstehen gibt es einen Unterschied.
Deshalb wére es seridser gewesen, Sie hatten die Chance
ergriffen, dieses Thema im Ausschuf3 ausfiihrlich zu disku-
tieren. Dann hatten Sie das vielleicht auch verstanden. Als
Sie das Thema angemeldet haben, war mir schon klar, daf
sie es sowieso grundsatzlich ablehnen. Also hatten Sie
sich lhren Beitrag ganz sparen kénnen. Ich bin gespannt,
was Herr Tants noch dazu sagen wird.

(Antje Blumenthal CDU: Bis jetzt haben Sie noch
nichts gesagt!)

Ich mdchte aus Sicht des Haushaltsausschusses etwas
dazu sagen, damit alle ein biBchen mitkoppeln kénnen. Der
Senat hat der Birgerschaft mit Drucksache 16/4403 — um
die geht es namlich — die aktualisierten Forderkriterien fir
das Alternative Bauprogramm vorgelegt.

(Dr. Stefan Schulz CDU: Formal')

Die Burgerschaft hat die Fortschreibung der Forderkriterien
zuletzt im Rahmen der Haushaltsberatung zum Haushalt
2000 dringlich angemahnt. Um der Sache Nachdruck zu
verleihen, hat sie eine Haushaltssperre verfugt. Das ma-
chen wir nicht umsonst.

Mit Vorlage der Drucksache 16/4403 ist den Forderungen
der Birgerschaft jetzt Rechnung getragen worden. Der
Haushaltsausschul hat in seiner Sitzung am 11. Juli 2000
gegen die Stimmen der CDU empfohlen, die Haushalts-
sperre fir diesen Titel aufzuheben.

Einige Anmerkungen zum Hintergrund des Ablaufs: Schon
1995 wurde das ABB-Programm vom Rechnungshof kri-

tisch geprift und eine Uberarbeitung beziehungsweise An-
passung der Programminhalte an geénderte gesell-
schaftspolitische Ausgangsformen fiir die Stadtentwicklung
gefordert. Parallel hat die Stadtentwicklungsbehérde 1995
auch ein Gutachten zur Evaluation des ABB-Programms in
Auftrag gegeben. Dieses Gutachterergebnis liegt seit 1997
vor. Es ist zwar kein umfangreiches Gutachten, aber eine
interessante Lektire. Herr Schulz hat schon etwas daraus
vorgetragen, aber er hat sich nur das herausgepickt, was
er lesen wollte. Einige Details am Rande: Von Bayern tber
das Saarland bis Berlin — also Uber die ganze Bundesre-
publik — werden alternative Wohnprojekte aus unterschied-
lichen Landesfordertdpfen finanziert. Die Aufregung der
CDU ist fur Hamburg unerklarlich, das Programm ist ndm-
lich keine Hamburger Erfindung. Aber nur Hamburg und
Berlin haben umfassende Forderkriterien festgelegt, denn
diese kbnnen eine transparente Begleitung der alternativen
Baubetreuungsprojekte ermdglichen. Darum geht es auch
der SPD.

Dal erst heute die aktualisierten Forderkriterien durch die
federfihrende Fachbehérde vorgelegt werden, sagt etwas
Uber die inhaltlich kleinteiligen, sensiblen und zu verzah-
nenden Faktoren aus, die zwischen mehreren Fachbehor-
den verhandelt und festgelegt werden muf3ten. Der Stadt-
entwicklungsausschufd wird sich nach dem Haushalts-
beschluf? noch im einzelnen mit den neuen Rahmen-
bedingungen des ABB-Programms befassen.

Aus Sicht des Haushaltsausschusses ist fiir die SPD schon
heute folgendes anzumerken: Mit diesen neuen Forder-
richtlinien fur das ABB-Programm kann Controlling im be-
sten Sinne stattfinden. Das heif3t unter anderem, eine stén-
dige Evaluation wird das ABB-Programm begleiten. Eine
behdérdenubergreifende Koordinierungsrunde soll gegebe-
nenfalls Ergebnisse und damit die Forderrichtlinien fort-
schreiben. Weiter ist vorzumerken, dal3 das Programm zum
Haushalt 2003 wieder auf dem Prifstand steht. Ein Se-
natsbericht an die Burgerschaft ist zugesagt. Fir das Par-
lament ist damit noch mehr Transparenz tber die Gestal-
tung und die Ergebnisse des ABB-Programms mdoglich. Die
Instrumente sind fur die neuen Forderrichtlinien installiert;
an uns, dem Parlament, ist es, sie zu benutzen. — Ich danke
fur Ihre Aufmerksamekeit.

(Beifall bei der SPD, bei Manfred Mahr und Sabine
Steffen, beide GAL)

Prasidentin Dr. Dorothee Stapelfeldt: Meine Damen und
Herren! Bevor ich Frau Mdller das Wort gebe, méchte ich
noch einmal darauf hinweisen, dafl} diese Anlage relativ
sensibel ist. Sie funktioniert vor allen Dingen dann nicht gut,
wenn der Larmpegel im Raum hoch ist. Deswegen bitte ich
Sie, den Rednerinnen und Rednern zu lauschen und lhre
Gesprache zu dampfen oder drauen zu fihren.

Das Wort hat jetzt Frau Moller.

Antje Mdller GAL: Frau Prasidentin, meine Damen und
Herren! Mir fallt es ein biRchen schwer, jetzt in die Debatte
einzusteigen. Herr Schulz, ich gebe zu, daB3 ich Probleme
mit lhrer Rede zum Bericht des Haushaltsausschusses
habe. Ich habe dem Bericht entnommen, daf3 die CDU sich
mehrheitlich gegen das Aufheben der Haushaltssperre
ausgesprochen hat. Sie haben aber zugestimmt, die Druck-
sache nachtraglich im Stadtentwicklungsausschul3 zu be-
raten. Das ist der richtige Ort, um all die Punkte, die Sie un-
ter uns gestreut haben, im einzelnen durchzugehen. Dann
kénnen wir uns darliber klarwerden, was von lhrer Kritik
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maoglicherweise Hand und FuR3 hat. Das hat sich mir aber
aus lhrer Rede nicht erschlossen.

(Vizeprasident Berndt Réder Gibernimmt den Vor-
sitz.)

Mir fehlt vor allem eine Auseinandersetzung damit, warum
wir das Programm der baulichen Selbsthilfe brauchen.
Warum ist es so dringend nétig, dal das Programm fort-
geschrieben wird? Das ist die grundlegende politische Ent-
scheidung, die hier vom Senat geféllt worden ist. Dartber
bin ich sehr froh. Vielleicht teilt die Opposition oder in die-
sem Fall nur die CDU - davon gehe ich aus — nicht die An-
sicht, dal es dringend notwendig ist, in dieser Stadt ein
schlagkréftiges Instrument zu haben, das im Quartier die
Initiative zur Unterstitzung aller anderen Férderpro-
gramme und aller anderen Projekte im Bereich der sozia-
len Stadtteilentwicklung férdert und voranbringt. Sie kriti-
sieren — ich greife einen Aspekt auf —, es sei nicht nach-
vollziehbar oder sogar falsch, daf? dieses Programm neben
den Altbauten in Neubaugebieten oder sogar bei Gewer-
beprojekten greifen soll. Ich verstehe nicht, warum Sie nicht
aufjauchzen und sagen, da wird Eigeninitiative im Bezirk
unterstitzt, die sagt, wir wollen auch einen gewerblichen
Betrieb griinden, ein Projekt, das Arbeitsplatze abseits der
Norm schafft und nicht nach dem Motto, wenn schon ein
Gewerbebetrieb gefordert wird, missen alle geférdert wer-
den. Das ist nicht das Thema.

(Beifall bei Andrea Franken GAL)

Es ist der Ansatz der selbstbestimmten Wohn- und Le-
bensform und der selbstbestimmten Schaffung von Ar-
beitsplatzen. Ich gebe zu, da® das etwas liberspitzt gesagt
ist, aber es ist vermutlich klar, was ich meine. Wir férdern
etwas, was es bisher so nicht gab, und ich bin auf die Er-
gebnisse gespannt. Es ist wichtig, dal} wir das auch in
Hamburg endlich einmal ausprobieren. Wir brauchen diese
Impulse flr die Quartiere und fir die ganze Stadt. Die Pro-
gramme, die uns die Wirtschaftsbehdrde dazu liefert, sind
der eine Weg. Aber aus den Quartieren heraus muf3 die
Lust kommen, damit die Initiative gestiitzt und geférdert
wird. Darum ist die Ausweitung und die Veranderung der
Zielsetzung genau die richtige Reaktion des Senats.

DaR die Haushaltssperre aufgehoben wurde, hat eben
schon meine Vorrednerin begriif3t. Auch wir begriiRen es.
Das Zerreden eines Projekts, bevor es begonnen hat, ist
nicht hilfreich. Warten wir ab, welche Ideen sich aufgrund
dieser neugeschaffenen Basis fiir die Quartiere ergeben.
Reden wir vorab im StadtentwicklungsausschulR Uber die
Details und treffen uns anschlieRend wieder hier. Dann ist
vielleicht auch lhr Fazit ein anderes. — Vielen Dank.

(Beifall bei der GAL und bei Ingrid Cords und Rolf
Polle, beide SPD)

Vizeprasident Berndt Réder: Das Wort hat die Abgeord-
nete Sudmann.

Heike Sudmann REGENBOGEN - fir eine neue Linke:
Der HaushaltsausschulR3 hat eine sehr weise Entscheidung
getroffen. Er hat namlich festgestellt, da der Umfang die-
ser Drucksache und der fachliche Inhalt unbedingt eine
ausdauernde Beratung im Fachausschul erfordern. Dem
mdchte ich nicht vorgreifen. Der Haushaltsausschuf? hat
aber auch erkannt, daf3 es sehr wichtig ist, jetzt die Mittel
zu entsperren. Das ist richtig und muf3 passieren. Im Fach-
ausschufd werden wir sehr viele Fragen klaren. Da wir das
alte ABB-Programm immer sehr unterstiitzt haben, inter-

essiert uns unter anderem brennend die Frage, wie der Se-
nat dafiir Sorge tragen wird, dal® der Koalitionsvertrag um-
gesetzt wird, dafl3 ndmlich jahrlich 200 neue Wohneinheiten
gefdrdert werden. Ich habe nicht verstanden, warum heute
so lange Uber dieses Thema gesprochen wird, wo wir doch
alle einstimmig Uberweisen werden. Aber Herr Schulz wird
seine Rede bis zum nachsten Mal perfektionieren, und wir
werden alle wissen, was los ist. — Danke.

(Beifall bei REGENBOGEN - fiir eine neue Linke
und bei Sabine Steffen GAL)

Vizeprasident Berndt Réder: Das Wort bekommt Sena-
tor Dr. Maier.

Senator Dr. Willfried Maier: Herr Schulz, ich habe mich
auch ein biRchen uber die technische Kritik gewundert, die
Sie geduRert haben. Wenn Sie sagen, dieses Programm
gefallt uns prinzipiell, weil Leute dazu aufgefordert werden,
ihre eigene Kraft im Hinblick auf ihre eigenen Interessen
einzusetzen, aber bisher damit Probleme hatten, dann
mif3ten Sie sich ein bilRchen mehr in die Konsequenz des
Programms hineindenken. Wenn der Rechnungshof ge-
sagt hat, das ist zu teuer, dann ist er zu diesem Ergebnis
gekommen, weil er zu den normalen Baukosten die Be-
treuungskosten gerechnet hat.

(Dr. Stefan Schulz CDU: Nein!)
— Doch, so ist es passiert.

Sonst ist es nicht teurer als andere vergleichbare Sanie-
rungen, die beispielsweise an vom Verfall bedrohten Bau-
ten vorgenommen werden. Das Programm ist lediglich teu-
rer durch die zusatzliche Betreuung. Die aber hatten wir an-
sonsten nichtim Programm der Stadtentwicklungsbehdrde,
sondern im Programm der BAGS - beispielsweise Betreu-
ung durch Sozialarbeiter — mit moglicherweise viel un-
sichererem Ergebnis beim Ansto3en eines Sozialisations-
prozesses. Darum ist es nicht gerecht, diesem Programm
vorzuhalten, die Betreuungskosten seien ein besonderer
Kostenaufwand.

(Beifall bei der GAL)

Natirlich sind wir dartiber froh, daR im Zusammenhang mit
diesem Programm die subjektive Fahigkeit bei den betreu-
enden Gruppen entstanden ist, mit diesem Bauprojekt um-
zugehen. Mir ist daran gelegen, diese Fahigkeit von Men-
schen, wie sie zum Beispiel bei der Stattbau Hamburg vor-
handen ist, weiterhin zu nutzen.

Nun haben Sie recht, wenn Sie sagen, daf3 es nicht dauer-
haft heruntergekommene Altbauten oder Hausbesetzun-
gen gibt. Wir stehen aber offenkundig vor dem Problem,
daf Jugendliche — meistens sprechen die Zeitungen von
Jungstruppen — beispielsweise in den Wohngebieten der
funfziger, sechziger, siebziger Jahren Verheerungen an-
richten, weil sie sich langweilen oder auf irgend etwas zor-
nig sind.

Hier haben wir die Aufgabe, etwas zu verandern. Bisher
machen wir Streetball- oder Nacht-Basketball-Angebote.
Eine Uberlegung ist, ihnen vorzuschlagen, ihre Arbeits-
fahigkeit und ihre Kraft darauf zu verwenden, die Bedin-
gungen, unter denen sie leben, zu verbessern. Nur ist es
normalerweise nicht sinnvoll, ihnen zu sagen, dann baut
euch Wohnungen aus. Das ist dort nicht das Problem, denn
dort missen keine neuen Wohnungen geschaffen werden.
Wohl aber fehlt es sehr h&dufig an sozialen Infrastrukturein-
richtungen, die von Jugendlichen angenommen und ge-
pflegt werden.
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Wir haben uns Uberlegt, ob wir die Fahigkeiten, die wir bei
den stadtischen Gesellschaften gewonnen haben, in den
groBen Wohnsiedlungen einsetzen kdnnen, um bei den
dort bestehenden Problemen zu neuen Lésungen zu kom-
men. Nun meinen Sie, mit 15 Prozent Selbsthilfe ist das
nicht zu machen. Darum haben wir gesagt, wir werden die
Selbsthilfe nicht erhéhen, sondern auf mindestens 5 bis
15 Prozent herunterfahren. Somit ist Selbsthilfe auch bei
5 Prozent mdglich. Das ist bei dem Programm bezogen auf
soziale Infrastruktur naheliegend, denn sonst ware eine
finfzehnprozentige Selbsthilfe fast eine Vollbeschéftigung
fur diejenigen, die dazu fahig wéaren. Mindestens heif3t
naturlich, es kann auch mehr sein, aber das Wort minde-
stens ist wichtig, damit die Forderung der Selbsthilfe ein-
setzen kann. Das geschieht also auch, wenn der Selbsthil-
fesatz niedriger ist als bei heutigen ABB-Projekten im Woh-
nungsbau.

Jetzt kdnnten Sie fragen, was passiert, wenn die Leute
zehn Jahre in der Wohnung leben und inzwischen nicht ge-
rade zu Wohlstand gekommen sind, aber {ber ein norma-
les Einkommen verfigen. Wir haben das jetzt in der Finan-
zierung umgestellt und behandeln die Wohnung wie ein
normales WK-gefordertes Objekt. Es werden in der Addi-
tion der Forderstufen die MaRRstabe der Wohnungsbaukre-
ditanstalt fir die Normalférderung lbernommen. Entspre-
chend werden die Steigerungen der Mieten wie fiir andere
Sanierungsobjekte mit den Abschlagen vorgenommen, die
man hat, wenn man Leistungen hineingesteckt hat. Das ist
dann sozusagen ein Eigentumsanteil, der dauerhaft ent-
golten wird.

Aber es gibt keinen Ubergang der Wohnungen in Eigentum
der Nutzer, also keine unverdiente Profitmacherei. Die
Wohnungen bleiben Mietobjekte stadtischer Gesellschaf-
ten. Das gleiche gilt Gbrigens fur LAden. Naturlich ist dann
das Geschatft privat, aber das Gebaude befindet sich in 6f-
fentlicher Hand und wird vermietet. Auch hier ist es nicht so,
daf derjenige, der den Laden zu giinstigerer Miete nutzen
kann, dauerhaft einen privaten Schnitt macht. Ich finde es
ausgesprochen merkwurdig, wenn Sie das diesen Mietern
vorwerfen. Bei anderen Wirtschaftsforderungsfallen haben
Sie diese Bedenken nie.

(Beifall bei der GAL und vereinzelt bei der SPD)

Ich habe von lhrer Fraktion zuvor noch nie das Verlangen
gehort, da jemand, der wirtschaftlich geférdert wird und
nachher Gewinn macht, diesen mdéglicherweise zurlick-
zahlen muR3. Darum empfinde ich das, was Sie vorgetragen
haben, nicht als Auseinandersetzung mit diesem Pro-
gramm, sondern als ein Ressentiment gegen &rmere
Leute, und das ist nicht angemessen.

(Beifall bei der GAL und vereinzelt bei der SPD so-
wie bei REGENBOGEN - fiir eine neue Linke)

Vizeprasident Berndt Roder: Das Wort erhalt der Abge-
ordnete Tants.

Henning Tants CDU: Herr Prasident, meine Damen und
Herren! Ich freue mich immer, daf Sie sich so freuen, wenn
ich ans Rednerpult trete.

(Heike Sudmann REGENBOGEN - fir eine neue
Linke: Immer, Herr Tants, immer!)

Aus Zeitgriinden mdchte ich es kurz machen. Sie fragen,
warum wir diese Debatte heute und nicht erst nach der Dis-
kussion im Ausschul? fiilhren? Sie wollen hier heute be-
schlieRen, damit die Offentlichkeit das Ganze gar nicht mit-

bekommt, wollen dann im stillen beraten und schieben hier
vor, das Ganze eilt. Wir wollen, daR die Offentlichkeit diese
Dinge mitbekommt.

(Ingrid Cords SPD: Nichts begriffen!)

Das Verfahren strotzt vor Grol3zugigkeit und steht im
groRen Gegensatz zu der Pingeligkeit bei der sonstigen Be-
rechnung von Einkommensgrenzen. Beispielsweise soll
jetzt das Baukindergeld bei einer ,normalen” Familie bei der
Kindertagesplatzgebiihr mit angerechnet werden. Hier
macht das Uberhaupt nichts, hier wird gro3zligig mit dem
Geld umgegangen.

Herr Senator, Sie sprechen von einem Ressentiment ge-
gen arme Leute. Was Sie sich hier leisten — das mufl man
sich auf der Zunge zergehen lassen —, ist ein Forderpro-
gramm fur Besserverdienende. In der Drucksache steht,
dafd 50 Prozent — also die Halfte der Bewohner dieser Ob-
jekte — Besserverdienende ohne Einkommensgrenzen sein
kénnen.

(Ingrid Cords SPD: Dann kénnen Sie sich ja noch
bewerben!)

Das ist ein Programm fUr besserverdienende Alternative.
(Glocke)
— Nein, keine Zwischenfrage.

Frau Mdller, Sie sprechen immer von der selbstbestimmten
Lebensform. Wenn Sie dieses auch so wollen, Herr Sena-
tor, warum dann bitte nicht die gleichen Rechte fur die
selbstbestimmte Lebensform der nicht alternativen Fami-
lien im Eigenheim? Wenn Sie das begriinden wirden. Das
normale Leben, das nicht alternative Leben, ist genauso
selbstbestimmit.

Die LOsung liegt meistens in der Mitte. Warum arbeiten Sie
das Ganze nicht um und stellen 50 Prozent dieser Mittel,
die wir zur Verfligung haben, der selbstbestimmten Lebens-
form der Familien im Eigenheim zur Verfligung? Dann hat-
ten Sie fur die Stadt eine gute Tat auf den Weg gebracht. —
Vielen Dank.

(Beifall bei der CDU)

Vizeprasident Berndt Roder: Weitere Wortmeldungen
sehe ich nicht. Ich lasse tUber den Bericht des Haushalts-
ausschusses abstimmen und beginne mit dem ersten
Spiegelstrich.

Wer mdéchte die Aufhebung der Teilsperre beschlieRen? —
Gegenstimmen? — Stimmenthaltung? — Dann ist dieses mit
Mehrheit so beschlossen.

Es bedarf einer zweiten Lesung. Stimmt der Senat einer so-
fortigen zweiten Lesung zu? —

(Der Senatsvertreter gibt seine Zustimmung zu er-
kennen.)

Das ist der Fall. Gibt es Widerspruch aus dem Hause? —
Das ist nicht der Fall.

Wer will den in erster Lesung gefal3ten Beschlul in zweiter
Lesung fassen? — Gegenstimmen? — Stimmenthaltungen?
— Der BeschluB ist auch in zweiter Lesung mehrheitlich ge-
fal3t und damit endgliltig beschlossen.

Wir kommen zum zweiten Spiegelstrich.

Wer moéchte die Drucksache 16/4403 zur nachtraglichen
Beratung an den Stadtentwicklungsausschuf3 tiberweisen?
— Gegenstimmen? — Stimmenthaltungen? — Dann ist die-
ses einstimmig so beschlossen und Gberwiesen.
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Ich rufe Tagesordnungspunkt 32 auf: Drucksache 16/4685:
Senatsmitteilung zur Beteiligung von Kindern und Jugend-
lichen und Beriicksichtigung ihrer Interessen.

[Senatsmitteilung:

Stellungnahme des Senats zu dem Ersuchen der
Birgerschaft vom 1./2. Juli 1998

(Drucksache 16/1056)

— Beriicksichtigung der Interessen und
Gewahrleistung der Beteiligungs- und
Mitwirkungsrechte von Kindern und
Jugendlichen in der Planung —

— Drucksache 16/4685 —]

Diese Drucksache mdchte die SPD an den Jugend- und
Sportausschuf? tberweisen. Wird hierzu das Wort ge-
wiinscht? — Das ist der Fall. Der Abgeordnete Kahlbohm
bekommt es.

Holger Kahlbohm SPD:* Dieses Thema ist nicht ganz so
schwierig und hoffentlich auch nicht so langlich, passend
jedenfalls zum heutigen Weltkindertag.

Herr Prasident, meine Damen und Herren! Beteiligung und
Mitwirkung sowie Beriicksichtigung der Interessen sind
Forderungen, die heute Uberall erhoben werden. Das ist
auch richtig so, denn Demokratie muf3 sich weiterent-
wickeln. Die Umsetzung ist jedoch h&ufig schwierig, denn
wer soll wann, was, wie schnell und fur wen entscheiden?
So viele wollen mitreden und mitbestimmen, und wer trégt
dann die Verantwortung?

Demokratie muf3 sich auch daran messen lassen, wie sie
die schwéachsten Gruppen der Gesellschaft in ihre Ent-
scheidungsfindung einbezieht und beteiligt. Kinder und Ju-
gendliche sind kaum organisiert. Fir sie entscheiden, spre-
chen und handeln eigentlich immer andere: die Erwachse-
nen, Eltern, Erzieher. Was kann man tun, und was ist schon
passiert?

Mit der Drucksache 14/4177 — das ist schon sieben Jahre
her — und mit der heute aufgerufenen Drucksache 16/4685
zeigt sich, daR die Beteiligung von Kindern und Jugend-
lichen ein seit langerem diskutiertes Kernthema moderne-
rer Jugendpolitik ist.

In der vorliegenden Senatsmitteilung wird ausgefiihrt, dai
sowohl im gesetzlichen Bereich — also bei der Festschrei-
bung und Normierung von Rechten — als auch im Bereich
der direkten Beteiligung und Mitwirkung an Projekten — im
Anhang der Drucksache sind immerhin 47 laufende und
durchgefiihrte Projekte aufgeflihrt — schon vieles erreicht
wurde. Insgesamt ist das eine beeindruckend positive
Bilanz.

Bei der Beteiligung von Kindern und Jugendlichen werden
im wesentlichen Ziele verfolgt, um junge Menschen an der
Entwicklung ihres Lebensraumes zu beteiligen und sie in
demokratische Entscheidungsprozesse mit einzubeziehen.
Etwas ganz Praktisches soll ebenfalls erreicht werden.
Fehlentscheidungen zum Nachteil der Jugendlichen sollen
vermieden werden.

Eine wirkungsvolle und funktionierende Beteiligung ist je-
doch nur méglich, wenn hierbei einige Grundsatze beach-
tet werden. Als Experten in der eigenen Sache muf3 den
Kindern und Jugendlichen eine echte Mitbeteiligung und
Mitbestimmung eingerdumt werden. BloRRe Alibiveranstal-
tungen sind abzulehnen und werden als solche auch durch-
schaut. Alter und Entwicklungsstand der Kinder und Ju-
gendlichen sind jeweils zu bertcksichtigen. Das Projekt
muf3 fir die Jugendlichen Uberschaubar sein und ihren

konkreten Lebensraum betreffen. Planung und Realisie-
rung eines Projektes missen in einem engen zeitlichen Zu-
sammenhang stehen. Hierzu einige wesentliche Beispiele.

Erstens: Das Jugendparlament in Horn. Dort ist hervorzu-
heben, dal3 der Jugendhilfeausschuf in Hamburg-Mitte
wegweisend das Jugendparlament bei der Bewertung und
Veranderung von Jugendhilfeeinrichtungen einbezieht. Zu-
dem verfiigen die Jugendlichen im Alter zwischen 16 und
21 Jahren Uber einen eigenstandigen Etat von 20 000 DM.
Da kann man tatsachlich etwas selber gestalten.

Zweitens: Die Planung des Madchentreffs Neu Allermdhe.
Schilerinnen haben in einer Zukunftswerkstatt ihre Win-
sche und Vorstellungen fir einen Madchentreff formuliert.
Sie wurden bei der Ausschreibung des Bauvorhabens und
bei der Auswahl eines Vorschlags konsequent beriicksich-
tigt. Der Siegerentwurf heil3t tUbrigens ,Lola“.

Drittens: Kinderstadtplane wurden bereits fir mehrere
Stadtteile erarbeitet. Sie machen fir alle sichtbar, wie Kin-
der ihren Stadtteil sehen und erleben. Hier konnten er-
wachsene Planer einiges dazulernen.

Bei der weiteren Festschreibung der Beteiligungsrechte
von Kindern und Jugendlichen scheinen mir folgende
Punkte besonders wichtig.

Erstens: Die Globalrichtlinien zur Kinder- und Jugendarbeit
und zur Jugendhilfeplanung bedeuten, daf die Beteiligung
von Kindern und Jugendlichen als verbindliches Qualitats-
merkmal formuliert ist.

Zweitens: Das Hamburgische Schulgesetz 6ffnet Kindern
und Jugendlichen Beteiligungsmaoglichkeiten, die diese,
wie man erfahren kann — ich denke, auch zur Freude der
Senatorin —, ausgiebig nutzen.

Drittens: Agenda 21 und Aalborg-Charta verpflichten die
Stadt im Sinne der nachhaltigen Stadtentwicklung, die Be-
durfnisse der Kinder zu bertcksichtigen. Ob es hier noch
weitere Festschreibungen geben muf3, mufd man fiir die Zu-
kunft und bei der zukuinftigen Beratung noch abwarten.

Insgesamt ist also festzustellen, daf’ die Beteiligung von
Kindern und Jugendlichen in Hamburg vielfach umgesetzt
und praktiziert wird.

Weiterentwicklung von flachendeckender Umsetzung muf3
jetzt auch durch die Praxis und ihre Erfolge durch positive
Anwendung erreicht werden. Wie immer braucht es dazu
weitere gute praxisorientierte Vorschlage und sicherlich
auch manchmal noch einige zusatzliche Bestimmungen.
Hiertber sollten sich der Jugend- und Sportausschuf3 —
vielleicht am besten mit Kindern und Jugendlichen und
einigen erwachsenen Fachleuten, die sich damit schon be-
schéftigt haben — Gedanken machen. Vielleicht kommt er
zu weiteren Vorschlagen. — Ich danke fir Ihre Aufmerk-
samkeit und bitte um Uberweisung der Drucksache an den
Jugend- und Sportausschuf3.

(Beifall bei der SPD und der GAL)

Vizeprasident Berndt Roder: Das Wort erhalt der Abge-
ordnete Harlinghausen.

Rolf Harlinghausen CDU:* Herr Prasident, meine Damen
und Herren! In der Tat ist heute Weltkindertag, und eine
Kindheit in Hamburg, so wissen wir nach der Lektire der
vorliegenden Senatsmitteilung und auch nach den Worten
von Herrn Kahlbohm, ist das Paradies auf Erden.

Zu verdanken haben wir dieses natirlich dem beispiellosen
Engagement des Senats und der Behérden.
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(Rolf Harlinghausen CDU)

(Beifall bei der SPD und der GAL — Jirgen Schmidt
SPD: Weiter so!)

Als vor zehn Jahren die Diskussion um eine verstarkte Be-
teiligung von Kindern und Jugendlichen begann, verstri-
chen nur zwei Jahre, bis ein innerbehordlicher Arbeitskreis
eingerichtet wurde. In rasantem Tempo nahm er sich aller
MiRstande dieser Stadt an. Man krempelte die Armel hoch
und raumte alles aus dem Weg, was dem Wohle unserer
Kinder im Wege stand.

(Karin Rogalski-Beeck SPD: Bravo!)

Derweil hatten die Oppositionsparteien nichts Besseres zu
tun, als die intensive Arbeit mit &rgerlichen Zwischenfragen
zu behindern. Ich erinnere nur an die Grol3e Anfrage der
CDU ,Beriicksichtigung der Belange von Kindern und Ju-
gendlichen bei der Planung von Neubaugebieten“ schon im
Jahre 1996. Geduldig beantwortete der Senat die Fragen,
wahrend man in den Amtsstuben hdhere Ziele verfolgte.
Wie wir jetzt erfahren diirfen, sollen Kinderspielplatze kinf-
tig hdchstens 400 Meter von den Wohnungen entfernt lie-
gen, padagogisch betreute Bauspielplatze sollen minde-
stens 4000 Quadratmeter grof3 und ganze Stadtréume be-
spielbar sein. In den Quartieren hat man dariiber eine
Unmenge pragmatischer und vor allen Dingen schneller
Lésungen gefunden.

Wie mir berichtet wurde, ist die Nutzung von Bauspielplat-
zen in der Gruppe der Uber Finfundzwanzigjahrigen dank
der intensiven Einbindung von Jugendlichen im Prozel der
Planung seit einigen Jahren rasant angestiegen. Kaum ein
Tag vergeht, an dem die Behorde nicht ein weiteres Vorha-
ben aus der Taufe hebt, das sich in die unzahligen heraus-
ragenden Projekte einreiht, bei denen die Beteiligung und
die Berucksichtigung von Kindern und Jugendlichen groR3-
geschrieben wird.

Stellvertretend fiir viele mochte ich hier nur eines nennen,
das durch seine innovative und zukunftsweisende Arbeit
besonders hervorsticht.

In einem der Bezirksémter entwickelte das Jugendamt ge-
meinsam mit der Garten- und Friedhofsabteilung ein Ver-
fahren, welches sicherstellt, daR in der Phase der Betei-
ligung der Trager offentlicher Belange Informationen zum
Planverfahren rechtzeitig begraben werden. Auf diese
Weise kénnen nicht nur soziale Brennpunkte entscharft,
sondern es kann auch wertvolle Kinder- und Jugendarbeit
geleistet werden.

Im Bereich des 6ffentlich geférderten Wohnungsbaus war
es die Baubehdorde, die sich durch einen geradezu brillan-
ten Schachzug fiir die Belange von Kindern und Jugend-
lichen einsetzte. Sie gab ndmlich ein Gutachten in Auftrag.
Dieses Gutachten mit dem pragnanten und einpragsamen
Titel ,Nutzungsqualitdten im offentlich geférderten Woh-
nungsbau im Hinblick auf Kinderinteressen und Frauenbe-
lange* brachte Atemberaubendes an den Tag. Ich zitiere:

+Auf die Belange von behinderten und alteren Men-
schen, alleinerziehenden Frauen und Kindern ist beson-
ders Ricksicht zu nehmen.”

Meine Damen und Herren! Dies ist nur ein kleiner Auszug
aus der Erfolgsgeschichte, die der Senat mit seiner Arbeit
im Bereich der Beteiligung von Kindern und Jugendlichen
geschrieben hat. Ist es wirklich eine Erfolgsgeschichte?
Schaut man in die einzelnen Stadtteile, so stellt sich das
Bild ganz anders da.

(Glocke)

Vizeprasident Berndt Réder (unterbrechend): Meine Da-
men und Herren! Darf ich noch einmal an die Beschal-
lungsanlage erinnern.

Rolf Harlinghausen (fortfahrend): ,,AuRer Runden Tischen
nichts gewesen" ist die Antwort, die man von Eltern, Kin-
dern und Jugendlichen erhalt, werden sie danach gefragt,
was sich in den letzten acht Jahren seit der Griindung der
innerbehdrdlichen Arbeitsgruppe ,Kinder-Leben in Ham-
burg” in ihrem Stadtteil verandert hat. Dieses ,Nichts" weil3
der Senat dann natirlich duRerst eloquent zu verkaufen.
Selbst fiur den, dem es gelingt, den Wortschwall zu enttar-
nen, hat der Senat noch eine Erklarung bereit. Ich zitiere
aus einer Drucksache:

»Kindern und Jugendlichen fehltin der Regel die Geduld,
langwierige Planungsprozesse zu begleiten. Dieses gilt
ganz besonders fur die Umsetzung der eigenen Maf-
nahmen, wo Kinder und Jugendliche am konkreten Ob-
jekt bis hin zur Ausfiihrung beteiligt sind.”

Wenn also gar nichts mehr geht, schiebt man ganz einfach
dem Betroffenen die Schuld in die Schuhe. Wahrscheinlich
ist dies auch der Grund, weshalb eine auf Kinder und Ju-
gendliche zugeschnittene Einladung oder Ansprache im
Rahmen o6ffentlicher Plandiskussionen nicht vorgesehen
ist. Das, worauf man sich zéhneknirschend eingelassen
hat, muf? man ja nicht unbedingt noch umsetzen.

Weitaus weniger Beriihrungsangste hat da zum Beispiel
die Hamburger Sportjugend, die mit ihrem lobenswerten
Projekt ,Korbe fur Kids" freie, einténige Flachen fir Kinder
und Jugendliche nutzbar macht. Dal3 dieses Konzept zu
den wenigen gehort, die tatsachlich erfolgreich sind, ist
vielleicht darauf zurtickzuftihren, daR die Schreibtische der
Initiatoren nicht in irgendeinem Amt stehen. Nimmt der Se-
nat etwas in die Hand, so folgt darauf sogleich die Einrich-
tung eines Arbeitskreises oder eines Runden Tisches. Dort
wird dann so lange diskutiert, bis auch das letzte Kind, das
von diesen MaflRnahmen profitieren kénnte, langst erwach-
sen ist. Doch das Motto, ,gut daf3 wir dariiber gesprochen
haben®, hilft den Kindern und Jugendlichen in den Quatrtie-
ren nicht. Junge Menschen, die in den durch jahrelange
Vernachlassigung abgerutschten Siedlungen leben mis-
sen, haben nicht endlos Zeit, auf die Ergebnisse von Kom-
missionen und Gutachten zu warten. Sie haben kein Ver-
standnis fur Fehlplanungen und leere Versprechungen, und
noch viel weniger kénnen sie akzeptieren, daf3 der tolle
Plan, den man mitihnen zusammen entwickelt hat, dann an
den leeren Kassen der Finanzsenatorin scheitert.

Die Einbindung von Kindern und Jugendlichen in Planun-
gen ist ein sinnvolles und &uferst erfolgversprechendes
Konzept. Das allerdings nur, wenn zwei Voraussetzungen
erfullt sind.

Erstens: Die erdachten Malinahmen mussen tatsachlich
zuigig umgesetzt werden.

Zweitens: Die Beteiligten miissen von den erdachten MaR3-
nahmen noch profitieren kdnnen.

Beides ist in Hamburg, wenn Uberhaupt, bisher nur in sehr
begrenztem Umfang geschehen. Vielleicht bringt die von
der SPD gewiinschte Ausschuf3iiberweisung und dann die
Beratung im Ausschufl Neues, Bahnbrechendes zutage.
Darauf freue ich mich. — Vielen Dank.

(Beifall bei der CDU — Holger Kahlbohm SPD: Ohne
Sie wird das nicht gehen!)
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Vizeprasident Berndt Roder: Das Wort bekommt die Ab-
geordnete Steffen.

Sabine Steffen GAL: Herr Prasident, meine Damen und
Herren! Ankniipfend an die Beispiele, die meine Vorredner
schon gebracht haben, war nicht nur die Sportjugend mit
den Streetballkdrben erfolgreich, sondern — das mif3te hier
auch noch einmal erwahnt werden — insbesondere auch
das Programm ,Spielraume Stadt“. Ansonsten will ich mich
aber an den Beispielen nicht festhalten, sondern méchte
noch einmal ins Blickfeld riicken, was diese Drucksache,
die hier beantwortet wird, eigentlich fir einen Sinn und
Zweck hatte.

Jugendhilfe ist eine Querschnittsaufgabe. Diejenigen, die in
der Jugendpolitik tatig sind, werden nicht mide, das zu er-
wéahnen, und stellen manchmal bei ihren eigenen Abge-
ordnetenkollegen fest, daR das nicht immer so ernst ge-
nommen wird, wenn es um andere Fachgebiete geht. Diese
Drucksache hat noch einmal deutlich gemacht, daf es eine
schwierige Aufgabe ist, Behdrden zu koordinieren, die
notwendigerweise natirlich zusammenarbeiten missen,
wenn man den Belangen und Beteiligungen von Kindern
und Jugendlichen sinnvoll Rechnung tragen will und alles,
was politisches Handeln ist, auch daraufhin abgleichen will,
ob es auch den Bedirfnissen der Kinder und Jugendlichen
entgegenkommt oder auch Gefahren von ihnen abwebhrt.
Das ist mit der Beantwortung dieses Ersuchens insoweit
sehr gut gelungen, als es deutlich wird, wo das Uberhaupt
alles berticksichtigt wird.

Ich habe in der Beantwortung tatsachlich drei Gesetze ge-
funden, in denen die unmittelbare und mittelbare Betei-
ligung von Kindern und Jugendlichen verankert ist. Es gibt
eine Reihe von weiteren Richtlinien und Globalrichtlinien,
Gesetzen, die aufgefiihrt wurden, bei denen dies nicht der
Fall ist und immerhin Handlungsbedarf erkannt wurde. Das
einmal festzustellen ist schon die Sache wert gewesen, die-
sen Ersuchensantrag zu stellen. In diesem Zusammen-
hang ist es vielleicht auch ganz sinnvoll, dal3 wir so etwas
der Stadtentwicklungsbehorde mit als Auftrag gegeben ha-
ben, als einer Behdrde, die auch in diesem Fall koordinie-
rend Ubergreifend tatig werden kann und vielleicht den
Nachbarbehdrden mehr auf die FiiRe gucken kann, ob sie
entsprechend handeln.

(Beifall bei Thomas Béwer SPD)

Etwas lacheln muf3te ich, als ich — darauf hatte auch Herr
Harlinghausen hingewiesen, und in diesem Fall muf3 ich
daran ankniupfen — in der Beantwortung der Drucksache
das Verhaltnis von Kindern und Verkehr gelesen habe. Es
ist schon, dal in diesem Zusammenhang immerhin deut-
lich wurde, daf? sich zuklinftig damit befal3t werden soll, wie
Kinder vom Verkehr beeintrachtigt werden oder wie auch
ihre Rechte im Zusammenhang mit Verkehr mehr Beriick-
sichtigung finden kénnen. Ich finde die Idee, dieses an zwei
Pilotgebieten zu erproben, sehr sinnvoll und hoffe natdrlich,
daf’ dann auch zukuinftig in der dafur zustandigen Behérde
nachgedacht wird, wie man Kinder mittelbar und unmittel-
bar beteiligen kann. An den vielen Beispielen, die meine
Vorredner zum Teil schon zitiert haben, ist durchaus deut-
lich geworden, dal’ es Methoden gibt, wie dies geschehen
kann, so daf es fur die Kinder und Jugendlichen nicht zur
Uberforderung wird, sondern daR das, was in ihren Mdg-
lichkeiten steht, dann auch von ihnen mit geleistet werden
kann.

Beim Verkehr sehe ich durchaus noch Nachholbedarf. Ich
mochte mir erlauben, an die Debatte, die wir vorhin hatten,

anzuknupfen. Bei den Beitragen wurde noch einmal deut-
lich, daf3 das, was Kinder und Jugendliche betrifft — auch
bei der Debatte um den autofreien Tag —, tberhaupt nicht
zum Tragen gekommen ist. Das hatte ich mir viel ausfiihr-
licher gewiinscht, wohl wissend von allen Abgeordneten,
die auch dazu geredet haben, daf3 wir dieses Thema heute
ebenfalls auf der Tagesordnung haben.

Wir werden der AusschuRiiberweisung zustimmen und uns
noch einmal ausfihrlich mit dieser Drucksache beschéf-
tigen. Ich hoffe, daf’ wir letztendlich dazu kommen, daf? es
mehr als drei Gesetze gibt, bei denen die mittelbare und un-
mittelbare Beteiligung von Kindern und Jugendlichen bei
der Planung fiir alle Belange, die sie betreffen, festge-
schrieben werden. Das ware fur die Jugendhilfe in diesem
Parlament wirklich ein grof3er Erfolg.

(Beifall bei der GAL, der SPD und bei REGEN-
BOGEN — fiir eine neue Linke)

Vizeprasident Berndt Roder: Das Wort erhélt der Abge-
ordnete Jobs.

Lutz Jobs REGENBOGEN - fiir eine neue Linke:* Herr
Prasident, meine Damen und Herren! Beteiligungs- und
Mitwirkungsrechte von Kindern und Jugendlichen starken
ist ein Thema, mit dem wir uns immer wieder befal3ten.
Wenn wir uns mit Jugendhilfe und den tatséchlichen Inter-
essen von Kindern und Jugendlichen befassen, sind wir
hier einer Meinung, dal3 es tatsachlich sehr viel Nachhol-
bedarf in dieser Stadt gibt.

Insofern bin ich ein biRchen unsicher, Herr Kahlbohm, ob
wir eigentlich Uber dieselbe Drucksache reden. Das, was
Sie hier an Zufriedenheit mit den tatsachlichen Beteili-
gungsmaglichkeiten prasentiert haben, kann ich nicht ein-
mal in der Drucksache wiederfinden und dariiber hinaus in
der Realitat nattrlich noch viel weniger. Dementsprechend
stellt sich das Ganze aus unserer Sicht ein bi3chen anders
dar, denn geregelte Verfahren zur Beteiligung von Kindern
und Jugendlichen gibt es in den Bereichen Jugendhilfe und
Schule wirklich nur ansatzweise. In allen anderen Poli-
tikfeldern sind sie — wie wir in der Drucksache immer wie-
der lesen kdnnen — Zitat: ,nicht vorgesehen*. Selbst die In-
teressenvertretungen fiir Kinder finden nur teilweise statt.
Das unschone Beispiel fur damit verbundene Ergebnisse
fur Kinder sind die Vorgaben im 6ffentlich geférderten Woh-
nungsbau, die Kindern gerade einmal 8 Quadratmeter
Wohnflache zugestehen, weniger als Autos zugestanden
wird. Herr Kahlbohm, wie Sie damit zufrieden sein kénnen,
ist und bleibt mir ein Ratsel.

(Beifall bei REGENBOGEN - fir eine neue Linke
und vereinzelt bei der CDU)

Gerade in den Bereichen Verkehrs- und Stadtplanung feh-
len geregelte Verfahren, wie sich die Betonherren in dieser
Stadt mit den Bedurfnissen von Kindern und Jugendlichen
auseinandersetzen und wie sie sie dartiber hinaus mog-
licherweise auch noch beteiligen. Da gibt es gewaltigen
Nachholbedarf.

Auch die Einschatzung der Jugendhilfeausschiisse ist
erniichternd. Die Beteiligung der Jugendhilfeausschiisse
an bezirklichen Planungen funktioniert bislang véllig unzu-
reichend. Wie die Jugendhilfeausschusse Kinder und Ju-
gendliche in geeigneter Weise beteiligen und beraten sol-
len, daruber fehlt jede Aussage. Es scheint nicht stattzufin-
den.
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(Lutz Jobs REGENBOGEN - fir eine neue Linke)

Wie ein roter Faden zieht sich durch den Bericht, daR die
einzelnen Beteiligungsmdglichkeiten Uberhaupt in irgend-
einer Art und Weise in ein Konzept minden. Dafur braucht
es aber auch einen politischen Willen, Kinder und Jugend-
liche konsequent zu beteiligen. Das wird aus der Druck-
sache nicht deutlich und scheint in der Politik des Senats
nicht prasent zu sein.

(Beifall bei REGENBOGEN — fir eine neue Linke)

Vizeprasident Berndt Rdder: Das Wort bekommt Sena-
tor Dr. Maier.

Senator Dr.Willfried Maier: Herr Prasident, meine Damen
und Herren! Herr Harlinghausen, Sie haben im Grunde mit
Hohn und Schméh versucht zu sagen, was in der Stadt zu-
gunsten der Kinder getan wird, ist gar nichts, es wird nur ge-
redet.

(Rolf Harlinghausen CDU: Da ist eine grof3e Dis-
krepanz zwischen der Drucksache und der Rea-
litat!)

Erstens ist das nicht richtig. Im Anhang zur Drucksache
sind 45 konkrete Projekte angefiihrt, dieser Spielplatz, jene
Verbesserung. Aber ich stimme lhnen in gewisser Weise
zu. Diese Drucksache ist von Leuten aus den Behérden ge-
macht worden, denen das Thema Kinder und Jugendliche
ganz besonders wichtig ist. Man merkt an verschiedenen
Punkten, daf} sie sich richtig Miihe gegeben haben her-
auszufinden, was dort getan worden ist, wie man verbes-
sern kann, wie man Leute besser heranziehen kann. Das
sind Leute gewesen aus der Schulbehorde, aus der Um-
weltbehorde, aus der Baubehorde, aus unserer Behorde,
ein ziemlicher Querschnitt durch viele Behdérden hinweg.

Dennoch, wenn ich das lese und mich an meine eigene
Kindheit erinnere, dann denke ich, was sind das doch fir
arme Kinder. Dann frage ich Sie aber, warum sind das denn
so arme Kinder? Weil der Imperialismus der Erwachsenen
ihnen die Stadt weggenommen hat.

(Beifall bei der GAL, der SPD und bei Heike Sud-
mann REGENBOGEN - fir eine neue Linke)

Ich bin im Jahr 1942 geboren. Die friihesten Erinnerungen
setzen gegen Ende des Krieges und in der unmittelbaren
Nachkriegszeit ein. Ich weil3, da hatten wir Hunger, da war
es haufig kalt, aber die Stadt gehdrte zumindest zu glei-
chen Teilen den Kindern wie den Erwachsenen. Die Trim-
mer gehdrten sogar uns alleine. Die Stral3en, die Blrger-
steige, die offentlichen Platze, alles das war Kindermég-
lichkeit. Heute missen die Kinder — oder manche Erwach-
sene stellvertretend — darum k&mpfen, daf3 irgendwelche
kleine Grinflachen fir sie als Kinderspielplatze eingerdaumt
werden, und Mitter missen hin- und herfahren und die Kin-
der kutschieren, damit sie die Griinflachen abwechselnd er-
reichen. Aber weswegen denn? Weil das, was wir friher mit
Erwachsenen gemeinsam nutzen konnten, namlich die
ganze Stadt, inzwischen tberhaupt nicht mehr gemeinsam
nutzbar ist. Die Fahrbahnen nehmen Sie in Anspruch und
demonstrieren auch noch dafur.

(Beifall bei der GAL, der SPD und bei REGEN-
BOGEN - fiir eine neue Linke)

Gleichzeitig stellen Sie sich hier hin und quengeln und sa-
gen, den armen Kindern wird alles weggenommen. Das
sind wir doch selber, die das tun

(Beifall bei der GAL, der SPD und bei REGEN-
BOGEN - fir eine neue Linke — Holger Kahlbohm
SPD: Jawohl!)

und anschlief3end sagen, es wird nicht geniigend von sei-
ten der Stadt getan. Dagegen kann gar keine Stadt anar-
beiten, was jedes Jahr durch neue Autozulassungen und
neue Autoverkehre weggenommen wird. Das ist einfach so
und wird durch zusatzliche Platze hier und dort nicht bes-
ser.

Die Leute haben ja recht. Die Kinder missen in die Planung
rein, aber trotzdem sind es arme Kinder. Das hatten wir
Uberhaupt nicht nétig, solch einen Quatschplanungspro-
zel3. Wir sind nachmittags rausgegangen und waren dann
fur etliche Stunden verschwunden. Wie wir die Stadt, die
StrafRen und die Trimmer genutzt haben, war véllig unsere
Sache, mit keinem Stadtplaner besprochen. Die Sache
wurde erst schwieriger, als die Stadtplaner die Gebaude
aufrichteten. Natirlich kann man nicht jetzt sagen, wo bleibt
die RAF, ich meine Royal Air Force, nicht die andere.

(Heiterkeit bei der GAL)

Es ist natirlich klar, daR das eine Sondersituation war.
Trotzdem mufd man sich einmal vergegenwartigen, wenn
man ehrlich zum Thema Kinder reden will, was hier eigent-
lich los ist, und nicht auf die Verwaltung losschimpfen, die
mithsam versucht, ein Stiickchen Raum zu schaffen, und
dabei den Versuch macht, Kinder mit einzubeziehen. Sie
wissen ganz genau, wenn Sie sich hier umgucken, das ist
aber uberall so, wo so hochpolitisch geredet wird, wenn
solch ein Thema drankommt, wird das nie als hartes Thema
genommen. Dazu dirfen dann die Leute aus den hinteren
Reihen sprechen. Das ist dann eher ein nicht ganz so wich-
tiges Thema. In diesem Haus werden meistens andere, so-
zusagen finanztrachtigere Themen viel wichtiger genom-
men, und gleichzeitig wird dann mit Emphase gesagt, der
Senat macht da zuwenig.

Man kann nicht sagen, Beriicksichtigung von Interessen
der Kinder unmittelbar und mittelbar in der Planung muf3
sein, und sich gleichzeitig hinstellen und sagen, wir ma-
chen eine Demonstration dafur, daf3 die Erddlvorréte der
Welt in dieser Generation billig und schnell verpulvert wer-
den kdnnen, und wer dabei nicht mitmacht, handelt gegen
Volksinteressen.

(Beifall bei der GAL, der SPD und bei REGEN-
BOGEN - fiir eine neue Linke)

Vizepréasident Berndt Roder: Weitere Wortmeldungen
sehe ich nicht. Dann lasse ich tiber den Uberweisungsan-
trag abstimmen.

Wer mdchte die Senatsmitteilung 16/4685 an den Ju-
gend- und Sportausschuld iberweisen? — Gegenstimmen?
— Stimmenthaltungen? — Dann ist dies einstimmig gesche-
hen.

Bevor ich nunmehr den Tagesordnungspunkt 4 aufrufe,
teile ich Ihnen mit, daR die Fraktionen und die Gruppe darin
Ubereingekommen sind, zu den Tagesordnungspunkten 59
~Personalpolitik fir Lehrerinnen und Lehrer* und 28 ,Natio-
nalpark Wattenmeer* keine Debatten mehr durchzufuhren.

Ich rufe sodann den Tagesordnungspunkt 4 auf: Drucksa-
che 16/4304: GrolRe Anfrage der GAL zur Wirtschafts- und
Umweltkriminalitat.
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[GroRRe Anfrage der Fraktion der GAL:
Wirtschafts- und Umweltkriminalitat
— Drucksache 16/4304 —]

Hierzu wird das Wort gewlnscht. Der Abgeordnete Mahr
bekommt es.

Manfred Mahr GAL: Herr Prasident, meine Damen und
Herren! Wirtschafts- und Umweltkriminalitdt bewegen die
Offentlichkeit gemeinhin nur, wenn spektakulare Einzelfalle
die Gemiiter erhitzen und eine Herstellung von Offentlich-
keit unvermeidlich ist. Ansonsten bestimmen —auch hier im
Parlament — leider eher Straen- und Jugendkriminalitat
die Debatte, wahrend man sich an das in weiten Teilen
aulRerst komplizierte Thema der sogenannten Weil3e-Kra-
gen-Kriminalitat kaum herantraut, es sei denn, man redu-
ziert die Gesamtproblematik, wie kirzlich die CDU, darauf,
ob bei der Staatsanwaltschaft und bei der Polizei genug
Vollzugsdienststellen vorgehalten werden. Meine Fraktion
mdchte sich diesem Thema etwas anders ndhern und hat
deshalb diese Grof3e Anfrage vorgelegt.

Wenn die auf Fachtagungen von Kennern der Problematik
in die Debatte geworfenen Schadenssummen nur anna-
hernd stimmen sollten, dann miissen wir davon ausgehen,
dal? es unserem Sozial- und Bildungssystem wesentlich
besser gehen kénnte, wenn wir in der Lage waren, die jahr-
lich durch Wirtschafts- und Umweltkriminalitat entstande-
nen volkswirtschaftlichen Schéaden nur um die Halfte min-
dern zu kénnen. Das sollte uns doch eigentlich alarmieren.

Der Senat hat sich bei der Beantwortung der GroRen An-
frage ohne Zweifel sehr viel Mihe gegeben, vorhandene In-
formationen zur Verfigung zu stellen. Insofern kann diese
Drucksache in gewisser Weise als eine Art Kompendium
des Status quo angesehen werden, an dem wir kiinftig bei
parlamentarischen Initiativen nicht vorbeikommen.

Ein Ergebnis méchte ich vorwegnehmen. Es wird durch die
Beantwortung der GroRRen Anfrage deutlich, was in Ham-
burg in diesem Bereich von Politik und Verwaltung geleistet
wird. Die Antworten des Senats machen aber auch klar, wo
noch Niemandsland ist und die besonderen Deliktsformen
krimineller Geschaftsgebaren eine wirkungsvolle Antwort
von Politik geradezu herausfordern.

Der Vorwurf trifft den Senat allerdings nur insofern, als ver-
gleichbare Anfragen in anderen Bundeslandern — egal,
welche politische Farbenlehre dort die Regierung stellt —
wahrscheinlich @hnlich mager ausfallen wirden. Hier wird
Politik ansetzen mussen. Ich habe Gberhaupt nichts dage-
gen, wenn wir hier in der Biirgerschaft in eine gesunde Kon-
kurrenz eintreten wirden, die sich mit guten Vorschlagen
gegenseitig zu Uberbieten trachtet.

Der GAL-Fraktion geht es vor allem um Straftaten, um Ver-
haltensweisen im rechtlichen Graubereich, die von vorder-
grundig respektablen Geschéftsleuten begangen bezie-
hungsweise an den Tag gelegt werden. Es handelt sich zum
Beispiel um Delikte, wie Korruption oder Subventionsbe-
trug, die im Interesse von Unternehmen begangen werden
und darauf zielen, im wirtschaftlichen Wettbewerb mithal-
ten zu kénnen oder dem Unternehmen einen Wettbe-
werbsvorteil zu verschaffen oder um Delikte, wie Anlage-
betrug — begangen von Unternehmen im Finanzdienstlei-
stungsbereich —, die zunehmend auch Birgerinnen und
Birger mit mittleren und geringen Einkommen schadigen.

Meine Damen und Herren! Die Ermittlungen solcher Straf-
taten gestalten sich besonders schwierig, weil die Strafta-

ten haufig in legale Ablaufe des Wirtschaftslebens einge-
bunden sind und die Verantwortlichen im rechtlichen Grau-
bereich agieren. Strafverfolgung allein kann diesem Pha-
nomen des modernen Wirtschaftslebens nicht Herr wer-
den. Dariiber sind wir uns, denke ich, einig. Uns geht es
deshalb auch darum, Méglichkeiten der Pravention auszu-
loten.

Als ein Ergebnis der GroRen Anfrage mul} festgehalten
werden, dafd zu den Fragestellungen, die uns insbesondere
interessierten, leider aulRergewdhnlich wenige Erkennt-
nisse vorliegen beziehungsweise tberhaupt keine geord-
nete Erkenntnissammlung stattfindet. Soweit unsere Fra-
gen beantwortet werden konnten, stammen diese Antwor-
ten —wen wundert es — fast ausschlie3lich aus Erkenntnis-
sammlungen der Strafverfolgungsbehdrden. Fir die Fest-
legung von Schwerpunkten in der Kriminalpolitik ist es nicht
unerheblich zu wissen, welche tatsdchlichen Schéaden
durch welche Delikte entstehen. Dem Senat stehen aber
leider — wie wir erfahren haben — keine Informationen dar-
Uber zur Verfiigung, in welcher Hohe der offentliche Haus-
halt durch Wirtschaftsdelikte geschadigt wird oder/und ob
den Schaden, die dem Haushalt durch Wirtschaftskrimina-
litat entstehen, durch die Ermittlungen der Strafverfol-
gungsbehdérden bisher wirksam begegnet werden konnte.
Besonders interessant ware dies im Hinblick auf die Scha-
densverursachung durch Unternehmen, da es sich hier um
gréRere Schadenssummen handeln dirfte.

Kommen wir zu einzelnen Delikten. Subventionsbetrug. Der
Senat konnte weder mitteilen, wie viele Falle dieses Delik-
tes zum Nachteil der Freien und Hansestadt Hamburg seit
1994 iberhaupt verfolgt worden sind, noch konnte er Fra-
gen beantworten, die sich méglicherweise mit strukturell
bedingten Defiziten auseinandersetzen.

Hinsichtlich des Dunkelfeldes beim Subventionsbetrug lie-
gen laut Auskunft des Senats keine wissenschaftlichen Un-
tersuchungen vor. In Zeiten, in denen wir es mit Einspa-
rungen im offentlichen Haushalt zu tun haben, die fir jeden
Birger und jede Blrgerin spirbar sind, ist es eigentlich nur
schwer nachvollziehbar, warum ein Delikt, das den ¢ffent-
lichen Haushalt doch unmittelbar schadigt, so wenig von In-
teresse ist.

Zur Korruption. In den vergangenen Jahren sind vielféltige
MafRnahmen zur Korruptionsbekdmpfung entwickelt wor-
den, die auch sehr haufig zu Erfolgen gefuhrt haben. Das
ist zu begriiBen. Der Senat hat hieriiber wiederholt berich-
tet, aber auch im Hinblick auf diesen Deliktsbereich zeigen
sich leider Informationsdefizite. So stehen dem Senat keine
abrufbaren Informationen dariiber zur Verfiigung, welche
Teile der hamburgischen Verwaltung von diesen Problemen
besonders betroffen waren oder sind.

Hessen hat 1995 ein sogenanntes Antikorruptionsregister
eingeflhrt, in das Unternehmen aufgenommen werden,
die nachweislich eine schwere Verfehlung, zum Beispiel in
Korruption, begangen haben, die ihre Zuverlassigkeit in
Frage stellt. Laut Antwort des Senats sind in Hamburg in le-
diglich zwolf Fallen gemaf den Vergabebedingungen Kor-
ruptionsvorwirfe gegen Unternehmen zutage getreten.
Dies hat in keinem Fall zum Ausschlufd von Unternehmen
im Vergabeverfahren gefiihrt. Es bleibt fraglich, ob alle Mit-
tel der Aufklarung und der EinfluBnahme auf Unternehmen
genutzt werden, um Korruption zu bekampfen. So hat die
hamburgische Verwaltung bei bundesweiten Ausschrei-
bungen bisher darauf verzichtet, bei der Zuverlassigkeits-
prufung auf das hessische Antikorruptionsregister zurtick-
zugreifen. Warum eigentlich? Auf die Einfihrung eines ent-
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sprechenden Registers in Hamburg wurde nach Auskunft
des Senats bisher von der zusténdigen Finanzbehdrde un-
ter anderem wegen der geringen Fallzahl verzichtet. Dieses
ist meines Erachtens eine etwas verengte Sichtweise.

Angesichts der Informationsdefizite des Senats zum
Thema Korruption im wirtschaftlichen Interesse von Unter-
nehmen kann nicht ohne weiteres davon ausgegangen
werden, dald es sich tatséchlich nur um wenige Falle han-
delt. Zudem sollten wir bei dieser Fragestellung nicht nur in
den engen Grenzen unserer Stadt denken, denn diese De-
likte machen bekanntlich nicht an den Stadtgrenzen halt.
Deshalb wére angesichts der internationalen Bemihun-
gen zur Bekéampfung der Korruption die Einfihrung eines
bundesweiten Antikorruptionsregisters als Mittel der Kon-
trolle und Sanktionierung von Unternehmen durchaus wiin-
schenswert.

Unternehmen des Finanzdienstleistungsbereiches werben
mit dem Versprechen hoher Renditen und mit Steuerer-
sparnissen fir Investitionen in Geschafte, die flr Laien oft
unerkannte Risiken in sich bergen. Diese Wissensliicken
wissen Firmen auszunutzen, um Anleger unter Vorspiege-
lung nicht existierender Gewinnaussichten um ihr Erspar-
tes zu betriigen. Auch aufgrund der 6ffentlichen Diskussion
Uber die Sicherheit der Renten und die Notwendigkeit der
privaten Altersvorsorge bemuihen sich immer mehr Birge-
rinnen und Biirger um Vermégensbildung. Auch diese Tage
konnten wir wieder groRe Berichterstattungen in den Me-
dien daruber lesen. Damit wachst naturlich auch die Ge-
fahr, die fir Birgerinnen und Birger vom sogenannten
grauen Kapitalmarkt ausgeht, und gewinnt diese Proble-
matik immer mehr an Aktualité&t.

Besonders schwerwiegende Folgen fur die Geschéadigten
unseriéser beziehungsweise betrugerischer Geschéfte
entstehen, wenn diese Kapitalanlagen mit Hilfe von Kredi-
ten finanziert werden. Bei hohen Verlusten droht den Ge-
schéadigten in solchen Fallen Verschuldung. Hier stellt sich
ohne Zweifel auch die berechtigte Frage nach der Verant-
wortlichkeit der kreditgebenden Banken. Der Markt ent-
wickelt sich in einem raschen Tempo, und es entwickeln
sich immer neue Formen der Kapitalanlagen. Geschadigte
kdnnen in der Regel nur durch langwierige und teure Zivil-
verfahren versuchen, ihre Vermdgensschaden ersetzt zu
bekommen. Es ware Aufgabe der Behdrden, Mal3nahmen
nicht nur mit dem Ziel einer effektiveren Strafverfolgung zu
entwickeln, sondern auch zu einer effektiveren Kontrolle
des Kapitalmarktes. Voraussetzung ware allerdings die sy-
stematische Sammlung und Auswertung anlaf3bezogener
Erkenntnisse durch die zustandigen Behdérden.

Diese Feststellung ist auch fur den Bereich der Umweltkri-
minalitdt zu treffen. Ob die Einflhrung eines Unterneh-
mensstrafrechtes nach Vorbild anderer européischer Lan-
der sinnvoll wére, sei dahingestellt. Die Sachversténdigen-
kommission zur Reform des strafrechtlichen Sanktionen-
systems hat sich dagegen ausgesprochen. Angesichts der
jahrelangen Diskussion um die Sanktionierung von Unter-
nehmen ist aber kaum nachvollziehbar, warum Erkennt-
nisse Uber die Ausschépfung der bestehenden Sanktions-
maoglichkeiten nicht gesammelt werden. Hier muf3, meine
ich, nachgebessert werden.

Meine Damen und Herren! Die Beantwortung der GroRRen
Anfrage wirft viele neue Fragen auf und sollte uns, denke
ich, zu weiteren politischen Initiativen ermuntern. Wenn wir
aber kunftig auf diesen Deliktsfeldern Erfolge erzielen wol-
len und die personellen und materiellen Ressourcen ziel-
gerichteter und sinnvoller einsetzen wollen, bendétigen wir

eine geordnete Erkenntnissammlung und eine seriése
Dunkelfeldforschung. Es ist zwar sicher nicht sinnvoll und
auch zu aufwendig und zu teuer, zu jedem Straftatbestand
alle méglichen verfigbaren Daten zu sammeln, auszuwer-
ten und in Statistiken zusammenzufassen, aber es ist an-
gesichts der hohen Sozialschadlichkeit der angesproche-
nen Verhaltensweisen im kriminellen und grauen Kapital-
markt Gberhaupt nicht einzusehen, warum entsprechende
Erkenntnisse Uiber Unternehmen nicht systematisch aus-
gewertet werden. — Vielen Dank.

(Beifall bei der GAL und vereinzelt bei der SPD)

Vizeprasident Berndt Rdder: Ich gebe das Wort der Ab-
geordneten Weise.

Helga Weise SPD: Herr Prasident, sehr geehrte Damen
und Herren! Die heute vorliegende Antwort des Senats auf
die GrofRe Anfrage der GAL-Fraktion betreffend die Wirt-
schafts- und Umweltkriminalitéatin Hamburg liefert uns jede
Menge Fakten zu allgemeinen und speziellen Fragen rund
um beide Themenfelder. Das kdnnen wir beim Umfang der
Drucksache mit bloBem Auge erkennen. Ob und inwieweit
sich hieraus politische Riickschlusse und Forderungen ab-
leiten lassen, bleibt aber aus meiner Sicht offen. Das Auf-
listen der verschiedenen Stellenkegel und inhaltlichen Zu-
standigkeiten ist zwar interessant, aber viel mehr laf3t sich
daraus nicht ableiten. Dariber hinaus muf3ten viele Fragen
nach statistischen Zusammenhangen — im ubrigen fir
beide abgefragten Bereiche — offenbleiben, weil es die ent-
sprechenden Statistiken nicht gibt. Eine Einschatzung, wie
gut die verschiedenen Bereiche von Wirtschaftsstraftaten
tatsachlich bekampft werden und wieviel im Dunkeln bleibt,
ist daher nur begrenzt méglich.

In diesem Zusammenhang mochte ich eine Bemerkung
zum vorhandenen Datenmaterial machen. Die Fallzahlen
sind bei einigen der im Anhang aufgefihrten Statistiken ge-
ring und lassen statistische Aussagen Giber Zunahmen oder
Verringerungen von bestimmten Straftaten Gber die Jahre
hinweg gar nicht zu. Wenn zum Beispiel bei der Abfall-Ein-
und -Ausfuhr zwischen 1998 und 1999 eine prozentuale
Zunahme um 400 Prozent zu verzeichnen ist, klingt das be-
sorgniserregend. Tatsachlich wurden aus einem Fall im
nachsten Jahr finf. Andererseits gab es bei Vermégensde-
likten, beim Betrug und beim Kapitalanlagebetrug im Jahre
1997 Fallzahlen von mehr als 18 000 beziehungsweise
19 000. In allen Ubrigen Jahren des Berichtszeitraums la-
gen die Zahlen im zwei- oder dreistelligen Bereich.

Hier ist klar, daf3 es sich im wesentlichen um die Auf-
deckung einer einzigen grofRen Betrugsaktion gehandelt
hat, ndmlich um die Vernichtung von 300 Millionen DM von
rund 25000 Anlegern, die durch die Hanseatische AG —
man erinnert sich vielleicht noch an diesen Namen — ge-
schadigt wurden. Darliber hinaus sind nattrlich auch Ham-
burger Birger — wahrscheinlich in nicht geringem Umfang
— Opfer von Wirtschaftskriminalitat aul3erhalb Hamburgs
geworden. Ich erinnere an die groRen Félle von Wirt-
schaftskriminalitat der vergangenen Jahre wie ,Balsam” —
Sportbodenbelag — oder ,Flowtex“, die in den Statistiken
nicht genannt werden.

Positiv ist in jedem Fall der Hinweis, dal Hamburg bei der
Fortbildung fur Wirtschaftskriminalisten bundesweit hoch-
anerkannt ist und dartiber hinaus zahlreiche Mdglichkeiten
fur entsprechende Fortbildung auch gemeinsam mit au3er-
hamburgischen Institutionen und Einrichtungen sowohl im
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polizeilichen als auch im juristischen Arbeitsfeld anbietet.
Was hier zu tun ist, wird also getan.

Ich habe meinen politischen Schwerpunkt in der Umwelt-
politik und werde deshalb im folgenden in erster Linie auf
die die Umweltkriminalitéat betreffenden Ergebnisse der
Grof3en Anfrage eingehen.

Zunéchst 1aRt sich der Eindruck gewinnen, die Umweltkri-
minalitat in Hamburg sei im Vergleich zur Wirtschaftskrimi-
nalitat deutlich geringer. Das wird aus den Tabellen im An-
hang deutlich. Sowohl bei den insgesamt bekannt gewor-
denen Straftaten als auch hinsichtlich der verschiedenen
Deliktsgruppen im Umweltbereich bleiben die Fallzahlen
sehr weit hinter denen bei den wirtschaftskriminellen
Straftaten zurtick. Oft liegen sie Uber die Jahre sogar nurim
einstelligen Bereich.

Deutlich an der Spitze der Umweltstraftaten liegt der uner-
laubte Umgang mit gefahrlichen Abféllen, gefolgt von
Straftaten betreffend die Verunreinigung eines Gewassers.
So nennt der Senat in seiner Antwort die Gesetzesverstofie
im Zusammenhang mit illegaler Abfall- und Abwasserbe-
seitigung als die wesentlichen im abgefragten Zeitraum.
Trotz allem ist Hamburg bei den Straftaten im Zusammen-
hang mit unerlaubter Abfallbeseitigung im bundesweiten
Vergleich eher unterdurchschnittlich betroffen. Wahrend
bundesdurchschnittlich 74 Prozent der Umweltstraftaten
hierunter fallen, liegt der Anteil in Hamburg nur bei 48 Pro-
zent. Weil Hamburg aber mit Sicherheit kein geringeres Ab-
fallproblem als andere Lander und Kommunen hat, kbnnte
eine der Ursachen fir diese Tendenz zum Beispiel in der
Einrichtung einer speziellen Dienststelle bei der Polizei —
konkret bei der Wasserschutzpolizei — liegen. Deren
Schwerpunkt liegt bei der Verfolgung von Umweltstraftaten,
die beim Betrieb von Unternehmen durch deren Beschéf-
tigte begangen werden.

Positiv zu vermerken ist im Ubrigen auch, dal3 das Um-
weltstrafrecht insoweit verscharft wurde, dall die soge-
nannten abstrakten Gefahrdungsdelikte eingeflihrt worden
sind. Das bedeutet: Wer beispielsweise genehmigungsbe-
durftige Anlagen in der Kerntechnik betreibt, fur die keine
Genehmigungen vorliegen, kann bereits allein aufgrund
der potentiell hiervon ausgehenden Gefahrdung empfind-
lich bestraft werden und nicht erst dann, wenn bereits ein
Storfall aufgetreten ist. Probleme bleiben nattirlich trotz al-
lem, und nicht alle Fragen sind zur Zufriedenheit geldst.
Zum Beispiel ist es bisher nicht gelungen, bundeseinheit-
lich den Abfallbegriff und die Ausgestaltung der Produkt-
verantwortung zu regeln. So versucht die natirlich tber-
regional agierende Abfallwirtschaft immer wieder, aus
Kostenersparnisgriinden billigere und oft 6kologisch frag-
wirdige Verwertungswege zu beschreiten, um sich der auf-
wendigen Beseitigung in 6kologisch hochanspruchsvollen
Entsorgungsanlagen zu entziehen. Hier werden beispiels-
weise im Rahmen von Bundesratsinitiativen weitere An-
strengungen notwendig sein, um solchem Verhalten kiinf-
tig einen Riegel vorzuschieben.

Viele Tabellen, viele Zahlen.

(Prasidentin Dr. Dorothee Stapelfeldt Ubernimmt
den Vorsitz.)

Die Umweltkriminalitat spiegelt sich als eher geringes Pro-
blem wider. Ist mit der Umwelt alles in Ordnung? Das, was
uns als Grof3stadtbewohner als Umweltverschmutzung &r-
gert und von uns manchmal nur unbewuf3t wahrgenommen
wird, liegt unterhalb der Schwelle des Strafgesetzbuches:
zum Beispiel auf die StraBe geworfene Getrankedosen,

Pappteller, Bonbonpapiere, Zigarettenstummel, Kaugum-
miplacken oder beschmierte Wande oder auch klingelnde
Handys. Das beste Umweltstrafrecht hilft nicht weiter, wenn
der Gesellschaft die notwendige Sensibilitat fir unerlaubte
Abfallbeseitigung verlorengeht.

(Beifall bei Dr. Monika Schaal und Michael Dose,
beide SPD)

Hier sind wir alle gefordert, unseren Teil hin zu einer 6kolo-
gischeren und sauberen Umwelt zu leisten. — Vielen Dank.

(Beifall bei der SPD und der GAL)

Prasidentin Dr. Dorothee Stapelfeldt: Das Wort hat Herr
Vahldieck.

Heino Vahldieck CDU: Frau Prasidentin, meine Damen
und Herren! Herr Mahr hat nattrlich in einem Punkt recht.

(Uwe Grund SPD: In mehreren!)

Wirtschaftskriminalitat wird von der Bevoélkerung erheblich
weniger als Problem wahrgenommen als andere Krimina-
litatsarten. StraRenraub, Alltagskriminalitat, all diese Dinge,
werden von der Bevélkerung als gravierendes Problem
wahrgenommen. Das, was sich im Bereich der Wirt-
schaftskriminalitat abspielt, ist scheinbar nicht so wichtig.
Wenn es einen dann allerdings erwischt, wenn man an
einen Kredithai oder einen Anlagebetriiger — einer von die-
sen Herren sitzt gerade in Sudafrika — geraten ist, dann
sieht man, dal3 das Ganze doch ein Problem ist; fir unsere
Volkswirtschaft allemal. Insofern ist es wichtig und richtig,
sich auch in diesem Parlament mit diesen Fragen zu be-
fassen.

Allerdings, Herr Mahr, Ihre Euphorie hinsichtlich dieser An-
frage kann ich nicht ganz teilen. Sie ist zwar eine hervorra-
gende FleiRarbeit sowohl der Fragenden als auch der Ant-
wortenden, aber das Ganze war aus meiner Sicht nicht be-
sonders ertragreich. So haufig, wie in dieser Anfrage, habe
ich noch nie den Satz gelesen ,darliber werden keine Sta-
tistiken gefuhrt“. Ich habe bei 25 aufgehort zu zéhlen, und
da hatte ich noch nicht einmal die Halfte der Anfrage durch-
geblattert. Woriiber alles keine Statistiken gefihrt werden,
fullt Bande.

(Manfred Mahr GAL: Das habe ich doch gesagt!)

Ich weil3 nicht, ob man das kritisieren sollte, denn das
FUhren von Statistiken ist nicht die Hauptaufgabe der Poli-
zei. lhre Hauptaufgabe sollte es sein, Kriminalitat zu be-
kampfen. DalR man daflr auch Vorfeldforschungen unter-
nehmen muR3 und dafiir bestimmte Erkenntnisse benétigt,
ist vollig klar. Aber wenn Uber das, was Sie alles abfragen,
Statistiken gefiihrt werden, mif3ten Dutzende von Polizi-
sten Tag und Nacht Statistik flihren. Das stelle ich mir nicht
unter Polizeiarbeit vor.

(Uwe Grund SPD: Manchmal muf3 man auch die
Statistiken bekampfen!)

Standig wurde gefragt, wenn ihr es schon nicht genau wif3t,
wie schétzt ihr dann die Lage? Schatzungen, meine Damen
und Herren — falls Sie die Anfrage nicht gelesen haben —,
nehme ich niemandem ubel. 70 Seiten zu lesen ist an der
Grenze des Zumutbaren fur einen Feierabendparlamenta-
rier, und nicht nur fir den.

(Manfred Mahr GAL: Das missen Sie schaffen! und
Zuruf von Farid Mller GAL)

—Haben Sie es gelesen, Herr Miller? Seien Sie ehrlich, Sie
interessieren sich doch fiir die Wirtschaft.
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Wir wollen das nicht hinterfragen. Ich gehe davon aus, dai3
jeder von Ihnen das nattrlich gelesen hat.

Schéatzungen nimmt der Senat aber nicht gerne vor, weil er
meint, das sei nicht serids. Recht hat er. Man benétigt feste
Zahlen, und die liegen nicht vor. Auch die ausfuhrlichen Ab-
handlungen Uber Rechtsfragen Uiber die Paragraphen 16
und 34 Gewerbeordnung waren sehr interessant, hatten
aber mit Politik nur am Rande zu tun. Auch die rechtspoli-
tischen AuRerungen (iber Unternehmensstrafrecht waren
interessant, aber ich weil3 nicht, welche Schliisse man dar-
aus ziehen soll.

(Uwe Grund SPD: Welche ziehen Sie denn?)

—Ich weil} es nicht. Fir mich war es tberzeugend, dafl3 man
keinen Straftatbestand Unternehmensstrafrecht einfiihren
will, aber dariiber kann man in der Tat diskutieren.

Zwei Punkte waren aber wichtig, und die sind in der Anfrage
auch offen angesprochen worden. Im Bereich der Wirt-
schaftskriminalitat sind bei der Kriminalpolizei 22 Stellen
nicht besetzt. Das ist ein Faktum.

(Manfred Mahr GAL: Das ist eben einfache Politik!)
— Das ist nicht einfach, das ist ein Faktum.

Hier fehlen 22 Leute, die Kriminalitat bekdmpfen kdnnten
und nicht Statistiken fiihren. Daran sollten wir den Erfolg der
Politik messen.

(Beifall bei der CDU)

Um bei diesem Thema zu bleiben: Auch bei der Staatsan-
waltschaft, bei der Spezialeinheit, die sich mit Wirtschafts-
kriminalitat befassen soll, sind zwei Stellen unbesetzt. Wir
werden diesen Fragen nachgehen. Das Thema ist zu wich-
tig, als daf3 man diese Stellen unbesetzt lassen kann.

Interessante Ausfuhrungen gibt es in der Anfrage zum
Thema Korruption. Die Bedeutung dieses Themas, Kor-
ruption als Krebsgeschwiir der Gesellschaft und als eine
groRe Gefahr fur die Wirtschaft zu sehen, wird nach und
nach erkannt. Das sieht man daran, daf3 wir dieses Thema
hier immer wieder diskutieren. Es fehlt in diesem Punkt
wirklich nicht an Erkenntnissen. Wie die Situation ist, wis-
sen wir ziemlich gut, und es gibt auch Rezepte. Das Ent-
scheidende ist, daR diese Rezepte wirklich angewandt wer-
den.

Einfache Prinzipien sind beispielsweise ein Vier-Augen-
Prinzip bei der Vergabe von Auftragen, ein funktionierendes
Controlling, eine funktionierende Innenrevision, ein Rota-
tionsprinzip, so dal3 beispielsweise nicht eine Person 14
Jahre lang auf dem Dom Uber die Aufstellung von Fahrge-
schéaften entscheiden darf. So etwas darf nicht wieder vor-
kommen. Es mul3 Konsequenzen bei Vergaben bezie-
hungsweise negative Konsequenzen fiir solche Unterneh-
men geben, die bei offentlichen Vergaben Korruption
angewandt haben. Sie haben das angesprochen. Hier sind
wir auf einem guten Wege.

Auch die Arbeit des Dezernats Interne Ermittlung ist hier
schon mehrfach positiv gewertet worden. Dem ist nichts
hinzuzufugen.

Wenn Sie, Herr Mahr, mehr Fakten in Form von Statistiken
haben wollen, missen Sie sich dartiber im klaren sein, daf3
diese von Mannern und Frauen angefertigt werden, die auf
der anderen Seite fUr die operationelle Arbeit der Polizei
nicht zur Verfigung stehen. Insofern sehe ich zwar lhren
Ansatz als richtig an, aber hier mu3 eine Abwagung vor-

genommen werden. Vieles hétte ich auch gerne gewuf3t
von den Dingen, die nicht beantwortet wurden. Die eine
oder andere Wissensliicke nehme ich gerne dafur in Kauf,
wenn diese Manner und Frauen tatsachlich Polizeiarbeit
machen und keine Statistiken flhren. — Vielen Dank.

(Beifall bei der CDU)

Prasidentin Dr. Dorothee Stapelfeldt: Das Wort hat Herr
Hackbusch.

Norbert Hackbusch REGENBOGEN - fiir eine neue
Linke: Guten Abend, meine Damen und Herren!

(Zurufe von der SPD und der GAL — Dr. Martin
Schmidt GAL: Hallo, ich dachte, Sie haben keine
Redezeit mehr!)

— Ja, ich habe noch ein biRchen Redezeit. Aber es ist ja
auch eine umfangreiche Anfrage gewesen, Uber die man
sehr lange reden mifte. Das Thema ist ein spannendes
Feld.

Herr Mahr, mir ist noch ein ganz anderer Bereich aufgefal-
len, zum Beispiel Betriebspriifungen durch das Finanzamt.
Eines der erstaunlichsten Phanomene dabei ist, dal jeder
dort eingesetzte Betriebsprifer pro Jahr insgesamt bei
allen Uberpriften Unternehmen 1,5 Millionen DM an Steu-
ern und Abgaben entdeckt, die nicht bezahlt worden sind.
Eigentlich ist die Aufgabe des Betriebspriifers, nur prohibi-
tiv zu wirken. Er soll erreichen, dal3 die Unternehmen ihre
Steuern und Abgaben normal bezahlen. Es ist im Wirt-
schaftsbereich, im sogenannten WeiRe-Kragen-Bereich,
also viel weiter verbreitet, illegal zu arbeiten, als man sich
das normalerweise vorstellt. Dort weif3 man nicht so richtig
zu unterscheiden zwischen Legalitat und lllegalitét, und
das, was man sonst immer anderen vorwirft, scheint da nor-
male Praxis zu sein. Dementsprechend ist es wichtig, sich
diesen Bereich genauer anzugucken und sich starker da-
mit zu beschéftigen.

(Beifall bei REGENBOGEN - fiir eine neue Linke
und bei Elisabeth Schilling SPD — Uwe Grund SPD:
Das ist keine Kriminalitat, sondern eine unter-
schiedliche Betrachtung des Sachverhalts!)

Auffallend ist, daB3 in der Grof3en Anfrage verschiedene Fel-
der nicht beantwortet worden sind, weil man gegenwartig
nichts dartiber weif3. In einigen Bereichen sind noch rich-
tige Weichen zu stellen, indem man sie sich genauer vor-
nehmen sollte, auch wenn Herr Vahldieck in einigen
Punkten recht hat. So genau kann ich das nicht beurteilen.
Korruption ist nicht nur intern fur die Behérden eine ent-
scheidende Fragestellung, sondern natiirlich auch, wie sie
sich nach aufRen darstellt. In der Darstellung nach auen
darf es keinerlei Liicken geben, um nicht den Anschein zu
erwecken, es gébe dort Versdumnisse. Das wére das
Schlechteste, was einer Behorde passieren kénnte.

Es gibt in den Behorden relativ viele Falle, die auffallen. In
der Wirtschaftsbehdrde gab es beispielsweise den ,Dom-
papst”.

(Heike Sudmann REGENBOGEN - flr eine neue
Linke: Dombherr!)

Auch da hat man vorher immer gesagt, alles sei zehnfach
abgesichert. Da dachte man als Abgeordneter beruhigt,
wenn die das sagen, dann stimmt das schon. Trotzdem gab
es diesen Fall. Dementsprechend ist es notwendig, Vor-
sorge zu treffen, damit die Behorden nicht in schlechten Ruf
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geraten. Zumindest dieser weiRe Fleck sollte verschwin-
den. — Danke.

(Beifall bei REGENBOGEN - fiir eine neue Linke)

Prasidentin Dr. Dorothee Stapelfeldt: Das Wort hat Frau
Senatorin Dr. Peschel-Gutzeit.

Senatorin Dr. Lore Maria Peschel-Gutzeit: Frau Prasi-
dentin, meine sehr geehrten Damen und Herren! Mit Riick-
sicht auf die fortgeschrittene Zeit will ich nur wenige Be-
merkungen machen.

Wenn durch diese Grof3e Anfrage und die darauf gegebene
Antwort der Eindruck entstanden sein sollte, Wirtschafts-
kriminalitét ist zwar sehr gesellschaftsschadlich, aber die
Bekampfung liegt im argen, dann wére dieser Eindruck
falsch. Richtig ist aber, daf es sich um Delikte handelt, die
raffiniert begangen werden und schwer zu fassen sind.
Wenn Herr Vahldieck sagt, ein StralRenraub ist etwas, was
die Bevolkerung merkt, und die Wirtschaftsdelikte fallen
nicht so auf — er hat das etwas anders ausgedrtickt —,
stimmt das. Natirlich merke ich einen StraRenraub, und
natirlich merke ich nicht ohne weiteres, wenn ein Unter-
nehmen Uber Jahre und Jahre Wirtschaftsdelikte und Um-
weltdelikte begeht. Aber der gesellschaftliche Schaden ist
nattrlich ungleich groRer. Deswegen gehen alle Strafver-
folgungsbehdrden — und das tun sie auch in Hamburg — ver-
scharft daran, diese Art von Delikten zu verfolgen.

Ich erinnere daran, dafl3 die Korruptionsbekampfung und
die Vorschriften im Strafgesetzbuch vor wenigen Jahren
entscheidend verscharft worden sind. Nicht etwa nur der
Strafrahmen wurde angehoben — das wére ja phantasielos
—, sondern der Tatbestand ist so verandert worden, dal er
heute ganz fruh greift. Er erfal3t solche Tatbestédnde mit, die
vor drei Jahren noch nicht erfaf3t worden sind. Beispiels-
weise ist schon die Annahme irgendeiner Vergunstigung,
ohne daflr etwas zu leisten, verboten, wenn man im 6f-
fentlichen Dienst oder — wie es im Gesetz heil3t — ein Amts-
trager ist.

Diese Initiative ist aus den Landern und nicht etwa von der
Bundesregierung gekommen. Es ist gelungen, durch die
Lander ein grof3es Antikorruptionspaket zu schniren mit
unmittelbarer Einbeziehung von Hessen. Ich habe mit
dem dortigen ,Korruptionshekampfer”, Oberstaatsanwalt
Schaupensteiner, wiederholt konferiert, und wir haben, als
ich noch in Berlin war, daraus viele Erkenntnisse gesogen.
Nur eines muf3 ich auch sagen: Das von lhnen immer wie-
der beschworene Korruptionsregister oder — so haben wir
das in Berlin genannt — der Korruptionsatlas hdren sich
prima an, aber es gibt eine Vielzahl Grinde, die gegen sie
sprechen.Wer einmal in dieses Korruptionsregister gelangt
ist, mul damit rechnen, daR er Uber Jahre mit allen moég-
lichen Dingen nicht mehr berucksichtigt wird, auch dann,
wenn er zu Unrecht in dieses Register gekommen ist. Sol-
che Falle hat es gegeben, und deswegen mufl} man auf-
passen. Das ist eine Diskriminierung, die kaum mehr aus
der Welt zu schaffen ist.

Sie haben Modelle angesprochen, wie man Korrupti-
onsdelikte besser und schneller bekampfen kann. Sie wer-
den wissen, dal3 es in Hamburg die Antikorruptionskonfe-
renz gibt, die in der Bundesrepublik in dieser Gestalt ein-
malig ist. Wir arbeiten dort auf engste mit einer eigenen,
extra daflr abgestellten Abteilung der Staatsanwaltschaft
und mit der DIE, der besonderen Dienststelle der Polizei,
zusammen. Hamburg ist in dieser Beziehung in der Bun-
desrepublik fihrend. Auch das muf3 man hier sagen.

Ein letzter Punkt, den ich noch erwéhnen will, ist die von
uns sehr intensivierte Gewinnabschdpfung, die uns auch
erst durch Gesetzesénderung der letzten Jahren so er-
moglicht worden ist. Hamburg hat es in wenigen Monaten
durch entsprechende Bereitstellung von Personal bei der
Polizei und bei der Staatsanwaltschaft geschafft, wirklich
endgultige Gewinne so einzubehalten, dal} sie zum Bei-
spiel fur Zwecke der Strafverfolgung und Verbrechens-
bekampfung wieder eingesetzt werden kénnen. Wenn wir
dieses schwierige Thema hier diskutieren, miissen wir aber
auch gleichzeitig sagen, daf} sich Hamburg bemiht, wie
sich Hamburg bemiiht und wie erfolgreich Hamburg dabei
arbeitet. — Vielen Dank.

(Beifall bei der SPD und vereinzelt bei der GAL)

Prasidentin Dr. Dorothee Stapelfeldt: Weitere Wortmel-
dungen sehe ich nicht. Damit ist die GroRe Anfrage be-
sprochen.

Ich rufe Tagesordnungspunkt 59 auf: Antrag der CDU zur
Neuorientierung in der Personalpolitik fir die Hamburger
Lehrerinnen und Lehrer: Drucksache 16/4600.

[Antrag der Fraktion der CDU:
Neuorientierung in der Personalpolitik fur die
Hamburger Lehrerinnen und Lehrer

— Drucksache 16/4600 —]

Wer den CDU-Antrag annehmen mdochte, den bitte ich um
das Handzeichen. — Gegenprobe. — Enthaltungen? — Bei
wenigen Enthaltungen ist der Antrag mit Mehrheit abge-
lehnt.

Ich rufe Tagesordnungspunkt 28 auf: Senatsmitteilung zur
Einrichtung eines Informationszentrums fiir den National-
park Hamburgisches Wattenmeer: Drucksache 16/4512.

[Senatsmitteilung:

Stellungnahme des Senats zu dem Ersuchen

der Burgerschaft vom 13./14./15. Dezember 1999
(Drucksache 16/3569)

— Einrichtung eines Informationszentrums

fur den Nationalpark Hamburgisches Wattenmeer —
— Drucksache 16/4512 -]

Die SPD-Fraktion hat beantragt, diese Drucksache an den
Umweltausschul? zu Uberweisen. Wer unterstiitzt diese
Uberweisung? — Gegenprobe. — Enthaltungen? — Die
Drucksache ist dann einstimmig so Uberwiesen.

Ich rufe Tagesordnungspunkt 40 auf: Berichte des Einga-
benausschusses.

[Bericht des Eingabenausschusses:
Eingaben — Drucksache 16/4718 -]

[Bericht des Eingabenausschusses:
Eingaben — Drucksache 16/4719 -]

[Bericht des Eingabenausschusses:
Eingaben — Drucksache 16/4720 -]

Ich lasse zuerst Uber die Empfehlungen aus dem Bericht
16/4718 abstimmen. Wer will zu den Eingaben 564/00,
567/00, 606/00, 614/00 und 665/00 den AusschuRempfeh-
lungen folgen? — Gegenprobe. — Enthaltungen? — Bei we-
nigen Gegenstimmen ist die Burgerschaft den Empfehlun-
gen gefolgt.

Wer will sich den Empfehlungen anschlieRen, die der Ein-
gabenausschulR auBerdem zu den Eingaben 564/00 und

D



4004

Birgerschaft der Freien und Hansestadt Hamburg — 16. Wahlperiode — 81. Sitzung am 20. September 2000

(Prasidentin Dr. Dorothee Stapelfeldt)

614/00 abgegeben hat? Ich bitte um das Handzeichen. —
Gegenprobe. — Enthaltungen? — Bei wenigen Gegenstim-
men, ohne Enthaltung mit Mehrheit angenommen.

Wer die Empfehlung zu der Eingabe 846/99 beschliel3en
will, den bitte ich um das Handzeichen. — Gegenprobe. —
Enthaltungen? — Ohne Enthaltungen, mit Mehrheit so ent-
schieden.

Wer folgt der Empfehlung zu der Eingabe 508/00? — Ge-
genprobe. — Enthaltungen? — Bei wenigen Enthaltungen ist
das so erfolgt.

Wer den tbrigen AusschuRempfehlungen aus dem Bericht
16/4718 zustimmt, den bitte ich um das Handzeichen.— Ge-
genprobe. — Enthaltungen? — Bei wenigen Enthaltungen ist
das so erfolgt.

Wir kommen zum Bericht 16/4719. Ich beginne mit der Zif-
fer 1. Wer will die Empfehlung zu der Eingabe 566/00 be-
schlieBen? — Gegenprobe. — Enthaltungen? — Ohne Ent-
haltungen, bei wenigen Gegenstimmen ist das so be-
schlossen.

Wer folgt der AusschulRempfehlung zu der Eingabe
641/00? — Gegenprobe. — Enthaltungen? — Bei wenigen
Enthaltungen ist das so entschieden.

Wer schlief3t sich der Empfehlung an, die der Eingaben-
ausschufl auBerdem zu der Eingabe 641/00 ausgespro-
chen hat? Ich bitte um das Handzeichen. — Gegenprobe. —
Enthaltungen? — Ohne Enthaltungen, bei wenigen Gegen-
stimmen ist das so beschlossen worden.

Wer stimmt den tibrigen Ausschulzempfehlungen zu? — Ge-
genprobe. — Enthaltungen? — Bei wenigen Enthaltungen ist
das so beschlossen.

Ich rufe Ziffer 2 des Berichts auf. Den soll die Burgerschaft
zur Kenntnis nehmen, und das hat sie getan.

Wir kommen zum Bericht 16/4720. Dieser Bericht enthalt
nur einstimmige AusschufRempfehlungen. Wer schlief3t sich
diesen Empfehlungen an? — Gegenprobe. — Enthaltungen?
— Bei wenigen Enthaltungen ist die Birgerschaft diesen
einstimmigen AusschufRempfehlungen gefolgt.

Die in der Geschaftsordnung fur bestimmte Punkte der Ta-
gesordnung vorgesehene Sammeliibersicht* haben Sie
erhalten.

Ich stelle zuné&chst fest, daf? die Biurgerschaft die darin un-
ter A aufgefiihrten Drucksachen zur Kenntnis genommen
hat.

Wer will den unter B aufgefiihrten Uberweisungen zustim-
men? — Gegenprobe. — Enthaltungen? — Das ist einstimmig
so erfolgt.

Wer will den unter C aufgefiihrten Uberweisungen zustim-
men? — Gegenprobe. — Enthaltungen? — Das ist dann so
beschlossen.

Ich rufe Tagesordnungspunkt 39 auf: Drucksache 16/4681,
die Unterrichtung durch die Prasidentin der Birgerschaft
zur Anpassung der Geldleistungen nach dem Fraktionsge-
setz.

[Unterrichtung durch die Prasidentin

der Birgerschaft:

Anpassung der Geldleistungen nach dem
Fraktionsgesetz — Drucksache 16/4681 —]

* Siehe Anlage Seite 4006.

Hierzu ist lhnen als Drucksache 16/4806 ein gemeinsamer
Antrag der drei Fraktionen sowie der Gruppe REGEN-
BOGEN - fiir eine neue Linke zugegangen.

[Interfraktioneller Antrag:
Anpassung der Geldleistungen nach dem
Fraktionsgesetz — Drucksache 16/4806 —]

Ich lasse zunachst liber den Antrag abstimmen. Wer das
Dritte Gesetz zur Anderung des Fraktionsgesetzes be-
schlieBen mochte, den bitte ich um das Handzeichen. - Ge-
genprobe. — Enthaltungen? — Das ist einstimmig so erfolgt.

Es bedarf einer zweiten Lesung. Stimmt der Senat einer so-
fortigen zweiten Lesung zu? —

(Der Senat gibt seine Zustimmung zu erkennen.)

Das ist der Fall. Gibt es Widerspruch aus dem Hause? —
Das sehe ich nicht.

Wer das soeben in erster Lesung beschlossene Gesetz in
zweiter Lesung beschlieBen will, den bitte ich um das
Handzeichen. — Gegenprobe. — Enthaltungen? — Dann ist
das einstimmig so geschehen.

Damit ist dieses Gesetz auch in zweiter Lesung und somit
endguiltig beschlossen worden.

Ich stelle fest, daR die Burgerschaft von der Unterrichtung
Kenntnis genommen hat.

Ich rufe Tagesordnungspunkt 43 auf: Drucksache 16/4505,
den Bericht des Haushaltsausschusses zur nachtraglichen
Genehmigung von UberplanméaRigen Ausgaben.

[Bericht des Haushaltsausschusses

Uber die Drucksache 16/3849:

Haushaltsjahre 1999 und 2000

Nachtragliche Genehmigung von tuberplanméafigen
Ausgaben nach § 37 Absatz 4 LHO (Senatsantrag)
— Drucksache 16/4505 —]

Wer den beantragten Mehrausgaben und den Ansatzén-
derungen zustimmen mdchte, den bitte ich um das Hand-
zeichen.— Gegenprobe. — Enthaltungen? — Dann ist das so
mit Mehrheit geschehen.

Es bedarf einer zweiten Lesung. Stimmt der Senat einer so-
fortigen zweiten Lesung zu? —

(Der Senat gibt seine Zustimmung zu erkennen.)

Das ist der Fall. Gibt es Widerspruch aus dem Hause? —
Das sehe ich nicht.

Wer will den soeben in erster Lesung gefal3ten Beschluf3 in
zweiter Lesung fassen, den bitte ich um das Handzeichen.
— Gegenprobe. — Enthaltungen? — Ohne Enthaltungen, mit
Mehrheit so beschlossen. Damit ist das Gesetz in zweiter
Lesung und endgultig beschlossen worden.

Ich rufe Tagesordnungspunkt 48 auf: Drucksache 16/4547,
den Bericht des Sozialausschusses zum Lohnkosten-
férderungsprogramm fiir Sozialhilfeempféanger.

[Bericht des Sozialausschusses

Uber die Drucksache 16/781:

Verbesserung des Lohnkostenférderungsprogramms
fur arbeitslose Sozialhilfeempfanger (CDU-Antrag)

— Drucksache 16/4547 —]

Wer stimmt der AusschuBempfehlung zu? — Gegenprobe.
— Enthaltungen? — Bei wenigen Enthaltungen ist die Bir-
gerschaft der AusschuRempfehlung mit Mehrheit gefolgt.
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Ich rufe Tagesordnungspunkt 53 auf: Drucksache 16/4735,
den Bericht des Stadtentwicklungsausschusses uber das
Gesetz Uber den Bebauungsplan Ottensen 2/Othmar-
schen 31/Altona-Altstadt 48.

[Bericht des Stadtentwicklungsausschusses

Uber die Drucksache 16/4509:

Gesetz Uiber den Bebauungsplan Ottensen 2/
Othmarschen 31/Altona-Altstadt 48 (Senatsantrag)
— Drucksache 16/4735 —]

Wer das Gesetz Uber den Bebauungsplan Ottensen 2/Oth-
marschen 31 und Altona 48 beschlieRen will, den bitte ich
um das Handzeichen. — Gegenprobe. — Enthaltungen? —
Bei wenigen Gegenstimmen ist das Gesetz so beschlossen
worden.

Es bedarf einer zweiten Lesung. Stimmt der Senat einer so-
fortigen zweiten Lesung zu? —

(Der Senat gibt seine Zustimmung zu erkennen.)

Das ist der Fall. Gibt es Widerspruch aus dem Hause? —
Das sehe ich nicht.

Wer das soeben in erster Lesung beschlossene Gesetz in
zweiter Lesung beschlieBen will, den bitte ich um das
Handzeichen. — Gegenprobe. — Enthaltungen? — Damit ist
das Gesetz bei wenigen Gegenstimmen, mit gro3er Mehr-
heit auch in zweiter Lesung und somit endgultig beschlos-
sen worden.

Anlage

Ich rufe Tagesordnungspunkt 69 auf: Drucksache 16/4741,
den Antrag der GAL-Fraktion zur Novel-Food-Verordnung.

[Antrag der Fraktion der GAL.:
Unzureichende Kennzeichnung durch
Novel-Food-Verordnung — Drucksache 16/4741 -]

Wer den Antrag annehmen méchte, den bitte ich um das
Handzeichen. — Gegenprobe. — Enthaltungen? — Dann ist
der Antrag so einstimmig von der Burgerschaft beschlos-
sen worden.

Das war unser letzter Tagesordnungspunkt, meine Damen
und Herren. Ich wiinsche Ihnen einen schénen Nachhau-
seweg. Die Sitzung ist geschlossen.

Schluf3 21.32 Uhr

Hinweis: Die mit * gekennzeichneten Redebeitrdge wurden in der
von der Rednerin beziehungsweise dem Redner nicht korrigierten
Fassung aufgenommen.

Fur diese Sitzung waren entschuldigt: die Abgeordneten Brigitte
Brockmoller, Wolfgang Drews, Wolfgang Franz, Michael Fuchs,
Dr. Leonhard Hajen, Klaus-Peter Hesse, Ulf Lafferenz, Jan
Riecken, Hans Schefe, Horst Schmidt, Rudiger Schulz, Susanne
Uhl, Rena Vahlefeld, Carmen Walter.
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Sammelubersicht gemaR §26 Absatz 5 GO
fur die Sitzung der Burgerschaft am 20.09.2000

A. Kenntnisnahmen

Anlage

TOP Drs-Nr. Gegenstand

23 16/4486 Jahresbericht der Kommission fiir Bodenordnung fur das Jahr 1999

25 16/4488 Forderung von Schulkindern in Tageseinrichtungen

26 16/4510 Hamburger Rahmenvertrag fir teilstationédre und stationére Leistungen und fur die
ambulanten Hilfen zur Erziehung

30 16/4646 Kinderstrom

34 16/4700 Stellungnahme des Senats zur Eingabe Nr. 546/99

36 16/4702 Verbesserung der Integration auslandischer Kinder

38 16/4678 Volksinitiative zur Sonntagsoffnung fur Videotheken

41 16/4281 Bericht Umweltausschul3

42 16/4576 Bericht Umweltausschuf3

45 16/4544 Bericht Innenausschufy

47 16/4546 Bericht Sozialausschuf3

50 16/4684 Bericht Gesundheitsausschuf3

51 16/4698 Bericht Wissenschaftsausschuf}

52 16/4721 Bericht Stadtentwicklungsausschufd

B. Einvernehmliche AusschuRempfehlungen

TOP Drs-Nr. Ausschufl
46 16/4545 Innenausschul3
51 16/4698 Wissenschaftsausschull

C. Einvernehmliche AusschuR3uberweisungen

TOP Drs-Nr. Gegenstand

19 16/4508 Entwurf Hamburgisches Gesetz
zum Schutz des Bodens

20 16/4525 Entwurf eines Grundwasser-
gebiihrengesetzes

21 16/4629 Anderung des Hamburgischen
Beamtengesetzes und des
Hamburgischen Richtergesetzes

22 16/4722 Entwurf eines Gesetzes Uber das
Versorgungswerk der
Rechtsanwaéltinnen und
Rechtsanwalte in der FHH

24 16/4487 Abfallwirtschaftsplan

Bau- und Abbruchabfalle

Gegenstand

Landerabkommen uber eine kostensparende
Einsatzbewadltigung bei bestimmten
polizeilichen Einsatzlagen

Erweiterung des Studienspektrums im Bereich
Gesundheit und Pflege an Hamburger
Hochschulen

Antrag von Uberweisung an
SPD Umweltausschul3
SPD Haushaltsausschuf3
(federfiihrend) und
Umweltausschul3
SPD Innenausschul’
SPD Rechtsausschul
SPD Umweltausschul
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TOP
29

31

33

37

54

55

62

66

Drs-Nr.
16/4645

16/4660

16/4686

16/4704

16/4507

16/4565

16/4689

16/4726

Gegenstand

Programm der Sozialen
Stadtteilentwicklung —
Zweiter Bericht tber die
Umsetzung

Initiativen Hamburgs zu
Tributylzinn in
Schiffsanstrichfarben

Entwicklung der City Nord

Einrichtung einer dauerhaften
Flache fur Gastspiele

E-Commerce-Portal fir den
Einkauf und die offentliche
Auftragsvergabe der FHH

Zukunft der Baderland
Hamburg GmbH

Optimierung des Hamburgischen
Tutor/innen-Programms

Starkung der Rechtsstellung von
Unionsburgern

Antrag von
SPD

SPD

SPD

SPD

GAL

GAL

Cbhu

GAL

noch Anlage

Uberweisung an

Stadtentwicklungs-
ausschuf

Umweltausschul3

Stadtentwicklungs-
ausschuf

Stadtentwicklungs-
ausschufl

Haushaltsausschuf3
(federfihrend) und
Wirtschaftsausschuf3

Haushaltsausschufl3
(federfiihrend) und
Umweltausschull

Wissenschaftsausschuf

Rechtsausschuf3
(federfiihrend) und
Europaausschuf}



