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Beginn: 15.00 Uhr

Prasidentin Dr. Dorothee Stapelfeldt: Meine Damen und
Herren! Die Sitzung ist erdffnet. Ich bitte, die Turen zu
schliefen. Ich beginne mit Glickwinschen. Sie gehen
heute an unsere Kollegin Frau Dr. Freudenberg, die Ge-
burtstag hat. Herzliche Glickwiinsche des ganzen Hau-
ses.

(Beifall im ganzen Hause)
Alles Gute fiir das neue Lebensjahr, Frau Dr. Freudenberg.
Wir kommen jetzt zur

Fragestunde

Die Gruppe REGENBOGEN hat um eine Anderung in der
Reihenfolge der Fragen gebeten. Die in der Ubersicht un-
ter Nummer 4 und 8 aufgefiihrten Fragen werden demnach
gegeneinander ausgetauscht. AulRerdem macht es Sinn,
die Fragen, die moglicherweise erst ganz am Ende der
Fragestunde aufgerufen werden, namlich Nummer 12 und
Nummer 15, sachlich miteinander zu verbinden, sie also
hintereinander aufzurufen.

Ich komme zu der ersten Fragestellerin. Frau Kiausch, Sie
haben das Wort.

Elisabeth Kiausch SPD: Frau Prasidentin, meine Damen
und Herren! Laut Medienberichterstattung ist aufgrund
einer Initiative von ,,Sterni-Park* die erste anonyme Geburt
in einem schleswig-holsteinischen Krankenhaus durchge-
fihrt worden. Des weiteren wird berichtet, dal im Kran-
kenhaus Elim Bestrebungen bestehen, hier anonyme Ge-
burten durchzufiihren.

Ich frage den Senat:

Wie beurteilt der Senat die Méglichkeit, anonyme Gebur-
ten in den Krankenh&usern des LBK zu ermdéglichen?

Gibt es diesbeziigliche Uberlegungen — auch im Hinblick
auf eine Kostentragerschaft —, und kann etwas Uiber einen
eventuellen Zeitrahmen der Verwirklichung ausgesagt wer-
den?

Prasidentin Dr. Dorothee Stapelfeldt: Fiir den Senat ant-
wortet Frau Senatorin Roth.

Senatorin Karin Roth: Frau Prasidentin, Frau Abgeord-
nete Kiausch! Wir verzeichnen bundesweit jahrlich etwa 40
Falle, in denen Frauen ihre neugeborenen Kinder ausset-
zen. Um fur diese Mutter und ihre Kinder die gesundheit-
lichen Gefahren zu minimieren, werden in letzter Zeit zu-
nehmend Lésungsansatze fir diese Problematik disku-
tiert. Seit Ende letzten Jahres sind auf verschiedenen
Ebenen verstarkt Uberlegungen zum Thema anonyme Ge-
burt, also die Mdglichkeit fur Frauen, die ihr Kind behalten
wollen, im Krankenhaus ohne Nennung der Personalien zu
entbinden, angestellt. Im Bundestag liegt hierzu ein Antrag
vor, der zur Zeit in den Ausschiissen beraten wird. Der Dis-
kussionsprozel} steht allerdings auch in Hamburg noch
ganz am Anfang. Entsprechende Erwagungen werden vor
allem auch von kirchlichen Einrichtungen vorgenommen.
Sie haben hier das Krankenhaus Elim genannt. Der dort fiir
die Abteilung Gynakologie und Geburtshilfe zustandige
Chefarzt hat uns bestétigt, daR im Kreis der konfessionel-
len Krankenh&user damit begonnen wird, verstérkt tiber
solche Mdglichkeiten nachzudenken.

Auch der Landesbetrieb Krankenh&duser hat seine grund-
satzliche Bereitschaft signalisiert, den Ansatz der anony-
men Geburt zu verfolgen und konstruktiv entsprechende
Lésungsmoglichkeiten und Konzepte zu erarbeiten. Es
geht vor allen Dingen um die Voraussetzungen, die dafir
noch nicht geschaffen sind. Nach aktuellen Rechtslagen
gibt es in diesem Zusammenhang zwei Probleme.

Erstens: Nach den Vorschriften des Personenstandsge-
setzes ist die Geburt eines Kindes dem zusténdigen Stan-
desbeamten innerhalb einer Woche anzuzeigen. Das ist
eine Pflicht. Dabei sind zur Fiihrung des Geburtenbuches
erforderliche Angaben zu machen, zu denen insbesondere
auch die Personalien der Eltern gehdren. Fiur die Durch-
fihrung einer anonymen Geburt waren hierzu zunachst
also rechtliche Klarungen durchzufiihren und deshalb eine
Anderung dieses Personenstandsgesetzes erforderlich.

Zweitens: Soweit die |dentitat der Mutter nicht bekannt ist,
besteht derzeit keine Méglichkeit der Kostenerstattung im
Rahmen der gesetzlichen Krankenversicherung. Hier
waren nach jetzigem Stand Lésungen jeweils im Einzelfall
zu finden, und, ich denke, das muf} auch maéglich sein. Da
gibt es aus meiner Sicht Mdglichkeiten, dies im Einzelfall
zu kléren. Daran kann es auf jeden Fall nicht scheitern.

Fir die Verwirklichung einer anonymen Geburt sind also
noch eine Reihe grundsétzlicher Fragen zu kléaren, aber ein
Handlungsbedarf besteht aus meiner Sicht doch. Ich be-
absichtige deshalb, mit meiner Kollegin aus Niedersach-
sen, die lhnen ja bekannt ist, und der Kollegin aus Schles-
wig-Holstein fir die nachste Fachministerkonferenz eine
entsprechende Initiative der Bundeslander einzubringen.
Aussagen dariiber, wann das sozusagen abgearbeitet
wird, kann ich zum heutigen Zeitpunkt nicht geben. Aber
die L4nder und auch der Bundestag arbeiten an diesem
Thema, und ich bin zuversichtlich, daR wir hier eine ge-
meinsame L&sung finden, denn es geht um die Gesund-
heit von Mutter und Kind, und deshalb sollten wir auch L6-
sungen finden.

(Beifall bei der SPD)

Prasidentin Dr. Dorothee Stapelfeldt: Gibt es weitere
Fragewinsche? — Das ist nicht der Fall.

Dann rufe ich als nachsten Fragesteller Herrn Lidemann
auf.

Carsten Ludemann CDU: Frau Prasidentin! Mit rund 1100
gesammelten Unterschriften gegen die Anmietung von 56
Neubauwohnungen fiir die Unterbringung von Zuwande-
rern im Stadtteil Sinstorf und der Bitte um einen Erdrte-
rungstermin mit Senatorin Roth wandte sich die Anwoh-
nerinitiative ,,Neue Nachbarn“ an die Sozialsenatorin, die
die Entgegennahme der Unterschriften zunéachst verwei-
gerte, diese spater durch Vermittlung von Ole von Beust
und Uberbringung durch eine Behérdenmitarbeiterin Mitte
Januar dann doch noch erhielt.

Ich frage den Senat:

Wann wird der Senat, vertreten durch Senatorin Roth, dem
Wunsch der Initiative nach einem personlichen Gesprach
nachkommen?

Prasidentin Dr. Dorothee Stapelfeldt: Fiir den Senat ant-
wortet Frau Senatorin Roth.

Senatorin Karin Roth: Frau Prasidentin, Herr Liidemann!
Die Entgegennahme der Unterschriften wurde von mir per-
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(Senatorin Karin Roth)

sonlich nicht verweigert, sondern aus terminlichen Grin-
den habe ich gebeten, diese der Amtsleiterin des Amtes fiir
Soziales und Rehabilitation zu Ubergeben. Die Listen wur-
den dann im Rahmen einer Veranstaltung am 17. Januar
2001 entgegengenommen, und ich habe anschlieBend
Uiber diese Listen mit Frau Lingner, der zustéandigen Amts-
leiterin, diskutiert und verabredet, wie das weitere Vorge-
hen sein soll.

Ich hatte Gbrigens im Rahmen der Befassung mit diesem
Thema schon am 24. November einen sehr ausfiihrlichen
Brief an diese Initiative gesandt und kurz nach der Unter-
schrifteninitiative noch einmal meine Position dargelegt.
Sowohl die Amtsleiterin als auch Mitarbeiter des fur
die Unterkunft vorgesehenen Betreibers, namlich pfle-
gen &wohnen, standen und stehen fir weitere Gespréche,
insbesondere im Zusammenhang mit dem Runden Tisch,
der bereits im Dezember eingerichtet worden ist, weiter zur
Verfugung. Ich denke, das reicht in diesem Zusammen-
hang aus.

Prasidentin Dr. Dorothee Stapelfeldt: Herr Lidemann,
bitte.

Carsten Liudemann CDU: Frau Prasidentin! Warum hat
Senatorin Roth, als Vorsitzende des Aufsichtsrates der An-
stalt 6ffentlichen Rechts pflegen & wohnen, trotz Vorlie-
gens einer Eingabe den Abschluf} eines Mietvertrages zur
Anmietung des Objektes zugelassen und somit vollendete
Tatsachen geschaffen, bevor das Parlament tber die Ein-
gabe entschieden hat?

Prasidentin Dr. Dorothee Stapelfeldt: Frau Senatorin.

Senatorin Karin Roth: Frau Prasidentin, Herr Lidemann!
Der Aufsichtsrat von pflegen & wohnen hat die Anmietung
des Objektes bereits am 7. Dezember 2000 beschlossen,
also vor Eingang der Eingabe, und diesem Objekt zuge-
stimmt.

Prasidentin Dr. Dorothee Stapelfeldt: Gibt es weitere
Fragen? — Herr Lidemann, bitte.

Carsten Lidemann CDU: Frau Senatorin! Trifft es zu, dald
die Eingabe am 15. Dezember beim Senat eingegangen ist
und der Mietvertrag am 19. Dezember unterschrieben wor-
den ist? Es war also immerhin noch genug Zeit, den Ver-
trag nicht zu unterschreiben.

Prasidentin Dr. Dorothee Stapelfeldt: Frau Senatorin,
bitte.

Senatorin Karin Roth: Frau Prasidentin, Herr Lidemann!
In einer ausfiihrlichen Antwort des Senats wurde diese
Frage schon beantwortet.

Prasidentin Dr. Dorothee Stapelfeldt: Herr Lidemann,
haben Sie eine weitere Nachfrage?

Carsten Lidemann CDU: Ja, ich habe eine weitere Nach-
frage, Frau Prasidentin.

Frau Senatorin, habe ich Sie bei der Beantwortung der er-
sten Frage richtig verstanden, dal} Sie es ablehnen wer-
den, ein personliches Gesprach - so, wie von der Initiative
gewiinscht — vor Ort zu fiihren?

Prasidentin Dr. Dorothee Stapelfeldt: Frau Senatorin.

Senatorin Karin Roth: Frau Prasidentin, Herr Liiddemann!
Ich habe deutlich gemacht, daR es zur Diskussion in die-
sem Stadotteil wichtig ist, einen Runden Tisch einzurichten.
Der ist eingerichtet worden, und dort wird mit den Anwoh-
nern Uber die Umsetzung des Projektes diskutiert. Von da-
her, denke ich, gehért es dort hin, auch Uber die Probleme
und Konflikte zu reden. Das ist der richtige Ort. Ich habe
der Initiative zweimal meine Position deutlich gesagt. Ich
denke, das reicht auch aus, denn es geht darum, das vor
allen Dingen vor Ort zu regeln, in dem Fall im Bezirk Har-
burg.

(Dr. Martin Schmidt GAL: Und im Ubrigen entschei-
det die Burgerschaft!)

Prasidentin Dr. Dorothee Stapelfeldt: Herr Frommann,
bitte.

Jorn Frommann CDU:* Frau Prasidentin, Frau Senatorin!
Wann wurde der Runde Tisch eingerichtet?

Prasidentin Dr. Dorothee Stapelfeldt: Frau Senatorin.
Senatorin Karin Roth: Im Dezember 2000.

Prasidentin Dr. Dorothee Stapelfeldt: Herr Frommann,
haben Sie noch eine Nachfrage?

Jorn Frommann CDU:* Ja, eine Nachfrage nach dem ge-
nauen Datum, bitte.

Senatorin Karin Roth: Anfang Dezember.

Prasidentin Dr. Dorothee Stapelfeldt: Gibt es weitere
Fragen dazu? — Herr Pumm, bitte.

Erhard Pumm SPD:* Frau Prasidentin, Frau Senatorin!
Konnen Sie einmal die Position des Senats erlautern, nach
welchen Grundsatzen die Unterkunfte fur Flichtlinge auf
das Stadtgebiet verteilt werden? Und kénnen Sie auch et-
was darliber aussagen, ob gerade in dem Stadltteil Uber-
maRig viele Fliichtlinge untergebracht wurden?

Prasidentin Dr. Dorothee Stapelfeldt: Herr Abgeordne-
ter, das waren zwei Fragen.

Frau Senatorin, bitte.

Senatorin Karin Roth: Frau Prasidentin, Herr Abgeordne-
ter Pumm! Es ist in der Tat so, dal? wir von seiten des Se-
nats darauf achten, die Fliichtlinge und die Spataussied-
ler, die zu uns kommen, in den Bezirken gleichermalen zu
verteilen. Harburg hat dadurch eine besondere Last, weil
Uber 100 Prozent in diesem Bezirk untergebracht werden.
Wir missen dann innerhalb des Bezirks Harburg darauf
achten, daB} in den Stadtteilen des Bezirkes eine Ausge-
wogenheit stattfindet. Diese Ausgewogenheit ist vorhan-
den, insbesondere in diesem Bereich des Bezirkes Har-
burg. 5 Prozent der Bewohnerinnen und Bewohner in die-
sem Stadtteil sind ausléndische Mitblrgerinnen und
Mitbirger, und wir sehen hier keine Problematik. In ande-
ren Teilen von Harburg gibt es einen héheren Auslander-
anteil, und von daher ware es in diesen anderen Stadtteilen
weniger sozial vertréaglich als beispielsweise in Sinstorf.

Prasidentin Dr. Dorothee Stapelfeldt: Gibt es weitere
Fragen aus dem Plenum? — Das ist nicht der Fall.

Dann rufe ich als nachsten Fragesteller Herrn Muller auf.
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Farid Miller GAL:* In der Burgerschaftssitzung vom
12. Dezember 2000 hat Senator Mirow im Parlament er-
klart, daB er sich persénlich gegeniiber der Sietas Werft KG
fur einen Beitritt in die Stiftungsinitiative Deutsche Wirt-
schaft stark machen will.

Ich frage daher den Senat:

Hat ein entsprechender Kontakt mit der Sietas Werft KG
stattgefunden und mit welchem Ergebnis?

Prasidentin Dr. Dorothee Stapelfeldt: Fir den Senat ant-
wortet Herr Staatsrat Professor Giszas.

Staatsrat Dr. Heinz Giszas: Frau Prasidentin, Herr Abge-
ordneter! Zu der ersten Frage kann ich Ihnen mitteilen, daf}
ein entsprechendes Gesprach mit Herrn Sietas stattge-
funden hat. Herr Sietas hat erklart, dal? die Werft der Stif-
tungsinitiative beigetreten ist.

Prasidentin Dr. Dorothee Stapelfeldt: Gibt es weitere
Fragen, Herr Muller?

Farid Muller GAL:* Die zweite noch.

Wieviel Werftenbeihilfen hat die Sietas KG bisher vom
Staat erhalten, und fur wieviel DM liegen bereits Anfragen
fur die Zukunft vor?

Staatsrat Dr. Heinz Giszas: Bisher hat die Sietas KG rund
330 Millionen DM an Wettbewerbshilfe, verteilt auf die
Jahre 1988 bis 2001, erhalten. Davon waren etwa 150 Mil-
lionen DM Bundesmittel, 181 Millionen DM Landesmittel.
Aus der jetzt laufenden achten Fortfuhrung fur die Jahre
2002 bis 2004 erhalt Sietas weitere 67,2 Millionen DM, da-
von 22,4 Millionen DM Bundesmittel, 44,8 Millionen DM
Landesmittel. Von den insgesamt flir Wettbewerbshilfe in
diesem Zeitraum aufgewendeten Mitteln in Hamburg von
518 Millionen DM entfallen somit 398 Millionen DM oder
rund 76 Prozent auf die Werft Sietas.

Prasidentin Dr. Dorothee Stapelfeldt: Frau Koppke.

Julia Koppke REGENBOGEN - fiir eine neue Linke: Ist
dem Senat bekannt, mit wieviel DM die Sietas dem Fonds
beigetreten ist?

Prasidentin Dr. Dorothee Stapelfeldt: Herr Staatsrat.

Staatsrat Dr. Heinz Giszas: Mir ist die Zahl bekannt, aber
ich sehe mich nicht in der Mdglichkeit, hier im Plenum
diese Zahl 6ffentlich zu sagen.

Prasidentin Dr. Dorothee Stapelfeldt: Eine weitere Frage,
Frau Koppke?

Julia Koppke REGENBOGEN - fiir eine neue Linke: Ja.
Kdnnen Sie denn sagen, wieviel Promille vom Jahresum-
satz?

Staatsrat Dr. Heinz Giszas: In einem weiteren Gespréch,
das ich mit Herrn Sietas personlich gefiihrt habe, hat er mir
erklart, daf3 er die Regularien des Stiftungsfonds einhalt.

Prasidentin Dr. Dorothee Stapelfeldt: Gibt es weitere
Fragen? — Das ist nicht der Fall.

Dann rufe ich als ndchstes die Fragestellerin Frau Sud-
mann auf.

Heike Sudmann REGENBOGEN - fiir eine neue Linke:*
Nach einem mir vorliegenden Bescheid hat das Sozialamt
Altona im Falle eines Neugeborenen einen Antrag auf
Baby-Erstlingsausstattung und Wickelkommode mit der
Begrindung abgelehnt, es sei zumutbar, vor vier Jahren
verschenkte Babysachen zurtickzufordern sowie ein neu-
geborenes Kind auf dem Fuf3boden zu wickeln.

Ich frage daher den Senat:

Erstens: Worauf stltzt der Senat die Erkenntnis, daf ,.es in
der Ubrigen Bevdlkerung durchaus ublich ist“, verliehene
oder verschenkte Babysachen nach vier bis funf Jahren
zuriickzufordern?

Zweitens: Weshalb ist der Senat der Auffassung, daR es
Sozialhilfeberechtigten zugemutet werden kann, Babies
auf dem FuBboden zu wickeln?

Prasidentin Dr. Dorothee Stapelfeldt: Fiir den Senat ant-
wortet Herr Staatsrat Strenge.

Staatsrat Hans-Peter Strenge: Frau Abgeordnete Sud-
mann! Aufgabe der Sozialhilfe ist es, den Beziehern der
Hilfe ein Leben zu ermdglichen, das der Wirde des Men-
schen entspricht. Die gewahrte Hilfe soll dazu beitragen,
dal’ die Leistungsbezieher in die Lage versetzt werden,
wieder unabhangig von der Hilfe zu leben. So schreibt es
Paragraph 1 Absatz 2 des Bundessozialhilfegesetzes vor.
Wer sich selbst helfen kann oder die erforderliche Hilfe von
anderen erhalt oder erhalten kann, hat keinen Anspruch
auf Sozialhilfe. Das ist das Prinzip der Nachrangigkeit.

Dann gibt es laufende Hilfe zum Lebensunterhalt und - in
Paragraph 21a BSHG geregelt — einmalige Leistungen.
Diese einmaligen Leistungen kdnnen fir besondere Lern-
mittel, fur Hausrat, fur Instandsetzung der Wohnung und
auch — darauf komme ich - fiir Babyausstattung bewilligt
werden. Hier gelten in Hamburg folgende Parameter:

In Hamburg werden aus Anlal3 einer Geburt regelméagig
275 DM fur Schwangerschaftsbekleidung, eine erste Ba-
bypauschale fiir den ersten bis vierten Lebensmonat von
651 DM und eine zweite Babypauschale vom fiinften bis
zum zwolften Lebensmonat von 424 DM bewiilligt.

Zur Frage 1 - das andere vorausgeschickt —: Der Verweis
auf Sauglingsausstattung, die vor mehr als vier Jahren be-
willigt und bereits vor vier Jahren verschenkt wurde, ist nur
in einem besonderen Einzelfall gerechtfertigt. In dem Alto-
naer Fall ging es darum, daR es sich um das dritte Kind
handelte und Erfahrungen dafir sprechen kénnten, daf? die
Babykleidung aus den vorherigen Babyphasen entweder
noch vorhanden war oder wieder zurlickerbeten werden
konnte.

Zur Frage 2: Der Senat ist dieser Auffassung nicht. Auch in
dem Einzelfall aus Altona ist vom Sozialamt nicht so argu-
mentiert worden. Vielmehr ist zum Thema Babywickeln —
wie folgt — argumentiert worden:

»Ausreichend und in weiten Bevdlkerungskreisen tblich
ist, dafl Kleinkinder auf einer Schaumstoffunterlage mit
Plastikbezug oder einer Decke mit daraufgelegtem
Handtuch gewickelt werden, und zwar unabhéngig da-
von, ob die Unterlage auf dem Fuf3boden, einem Bett
oder einem Tisch ausgebreitet wird. Eine solche Unter-
lage ware jedenfalls ohne weitere Schwierigkeiten, ent-
weder von den Eltern des Antragstellers — es war das
dritte Kind — oder fiir einen geringen Betrag selbst zu er-
werben. Sofern die Eltern des Antragstellers den vor-
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handenen Tisch daflr nicht benutzen wollen, kdnnte der
Antragsteller jedenfalls auf dem Boden oder auf einem
Bett gewickelt werden, zumal in diesem Fall die Verlet-
zungsgefahr bei etwaigen Stlrzen vergleichsweise ge-
ringer ware als bei der Benutzung eines Tisches.”

Das ist alles ein Originalzitat, Frau Abgeordnete, aus dem
von lhnen zitierten Bescheid. Wer das Wickeln selbst ein-
mal unternommen hat, und es soll im Senat — ich gehore
auch dazu - Vertreter geben, die das bei drei Kindern ge-
macht haben, kann das gut nachvollziehen.

Prasidentin Dr. Dorothee Stapelfeldt: Frau Sudmann.

Heike Sudmann REGENBOGEN - fiir eine neue Linke:* Zu
dem letzten Punkt, den Sie ausgefuihrt haben, méchte ich
gerne wissen, ob dabei berticksichtigt wird, dal3 bei Woh-
nungen von Sozialhilfempfangerinnen der Raum oft sehr
knapp ist und es in der Regel vielleicht auch nur einen
Tisch gibt, der dem Essen, den Schularbeiten und ande-
ren Aufgaben dient, und ob es dann weiterhin gerechtfer-
tigt ist zu sagen, man kdnne den Tisch benutzen.

Prasidentin Dr. Dorothee Stapelfeldt: Herr Staatsrat.

Staatsrat Hans-Peter Strenge: Frau Abgeordnete, aus
dem Zitat hinsichtlich des Bescheides wurde, glaube ich,
deutlich, daR nicht nur auf einen Tisch verwiesen wurde,
sondern auf andere Unterlagen. Aber ich mdchte noch ein-
mal auf meinen Vorspann Bezug nehmen. Es kann auch im
Einzelfall in Betracht kommen, eine Wickelkommode oder
eine Wickelauflage — beides ist hier alternativ beantragt
worden - zu bewilligen. Deswegen stimmt der Vorwurf
nicht, wie er in der Frage anklingt, dal? das Sozialamt pau-
schal auf ein Wickeln auf dem FuBboden verwiesen hat.
Das ist in der Tat nicht zumutbar.

Prasidentin Dr. Dorothee Stapelfeldt: Frau Sudmann.

Heike Sudmann REGENBOGEN - fiir eine neue Linke:* Zu
dem ersten Punkt. Habe ich Sie richtig verstanden, Herr
Staatsrat, dal? Familien, die Sozialhilfe empfangen und be-
reits drei Kinder haben, nicht zugestanden wird, zu diesem
Zeitpunkt zu sagen, unsere Familienplanung ist abge-
schlossen, wir wollen keine weiteren Kinder haben, des-
wegen verschenken wir unsere Babysachen?

Prasidentin Dr. Dorothee Stapelfeldt: Herr Staatsrat.

Staatsrat Hans-Peter Strenge: Nein, da haben Sie mich
falsch verstanden, Frau Abgeordnete. Es ist nur ein Indiz,
bei drei Kindern zu Uiberlegen, ob es wieder darum gehen
soll, erste Babyausstattung, zweite Babyausstattung,
Wickelkommode erneut zu bewilligen. Da es um den Ein-
zelfall und auch um Hilfe zur Selbsthilfe im Bundessozial-
hilfegesetz geht, kann solch eine Konstellation in Betracht
kommen, aber so pauschal, wie Sie mich eben verstanden
haben wollten, wollte ich nicht verstanden sein.

Prasidentin Dr. Dorothee Stapelfeldt: Herr Jobs.

Lutz Jobs REGENBOGEN - fiir eine neue Linke:* Herr
Staatsrat, wird denn in diesem zitierten Einzelfall eine er-
neute Uberpriifung der Entscheidung erfolgen? Wenn ja,
wird sie revidiert werden?

Prasidentin Dr. Dorothee Stapelfeldt: Herr Staatsrat.

Staatsrat Hans-Peter Strenge: Herr Abgeordneter, in
dem konkreten Einzelfall ist das Verwaltungsgericht ange-
rufen worden, um eine einstweilige Anordnung zu bean-
tragen. Dort sind die Schriftsdtze zwischen dem Antrag-
steller und dem Bezirksamt ausgetauscht worden, und es
wird zur Zeit Uberlegt, ob man den Fall in der Tat weiter
streitig bei der Gerichtsbarkeit austragen soll oder ob man
nicht doch noch zu einer gtitlichen Verstandigung kommt,
die so aussehen kénnte, dafl sich beim Thema Babypau-
schale das Amt bewegen koénnte, beim Thema Wickel-
kommode vielleicht etwas preiswertere Alternativen in
Frage kommen.

Prasidentin Dr. Dorothee Stapelfeldt: Gibt es weitere
Fragen? — Das ist nicht der Fall.

Dann rufe ich als nachsten Fragesteller Herrn Dr. Petersen
auf.

Dr. Mathias Petersen SPD: Frau Prasidentin, Herr Sena-
tor! Eine Studie im Auftrag des belgischen Umwelt-
ministeriums ergab, dall Chlor in Schwimmbé&dern be-
stimmte Atemwegserkrankungen, Asthma und Allergien
bei Kindern hervorrufen und begiinstigen kann.

Ich frage den Senat:

Welche Erkenntnisse hat der Senat Gber das Gefahren-
potential von Chlor in 6ffentlichen Schwimmbéadern, und
wie oft werden die Hamburger Schwimmbéder auf geféhr-
liche Zusatzstoffe kontrolliert?

Prasidentin Dr. Dorothee Stapelfeldt: Herr Senator
Porschke.

Senator Alexander Porschke: Herr Abgeordneter, als er-
stes mulR man deutlich machen, daR bereits die Aufnahme
von wenigen Krankheitserregern durch Schwimm- und Ba-
debeckenwasser in kurzer Zeit zu einer Infektion und zu
Krankheitssymptomen fiihren kann. Die Desinfektion, ins-
besondere mit Chlor, soll deswegen sicherstellen, dal mi-
krobiologische pathogene Erreger in kurzer Zeit abgetotet
werden und eine Gefahrdung der menschlichen Gesund-
heit nicht zu besorgen ist. Demgegeniiber kann es durch
sich bildende Desinfektionsnebenprodukte zu gesund-
heitlichen Nebenwirkungen, zum Beispiel Augenreizung,
kommen, die durch MaBnahmen zur Optimierung der Des-
infektion minimiert werden sollen. Diese formale Betrach-
tungsweise vorweg, weil man sich klarmachen muB, dal
sich hier zwei verschiedene Gefahren einander gegen-
Uberstehen kénnen.

Was jetzt die Untersuchung in Belgien angeht, hat unsere
Recherche folgendes erbracht:

Das Institut fir Gewerbetoxikologie und Arbeitsmedizin
der Universitat Louvain hat im Auftrag der Umweltbe-
hdérden der Region Briissel eine Untersuchung zur Evalua-
tion des Risikos von atmosphérischen Luftschadstoffen
durchgefiihrt. Die Ergebnisse der Untersuchung sind nach
unseren Kenntnissen bisher nicht in wissenschaftlichen
Zeitschriften verdffentlicht, so dal? eine wissenschaftliche
Diskussion der aufgestellten Hypothese und SchluRfolge-
rungen noch aussteht.

Vorbehaltlich der wissenschaftlichen Diskussion ist die
Studie aus unserer Sicht aus mindestens zwei Griinden in
ihrer Aussagekraft eingeschrankt.

Erstens: In dem Bericht stellen die Autoren die Hypothese
auf, daR Luftschadstoffe das Lungengerust zerstéren, also
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I6chrig machen. Als Beleg hierfur weisen die Autoren auf
freigesetzte Eiweille, sogenannte Surfactants im Blut der
betroffenen Kinder, hin.

Nach unseren Recherchen ist diese Hypothese bisher in
der Literatur nicht untersucht worden. Ferner ist die Be-
deutung der gefundenen Konzentration im Blut an Surfac-
tants unklar. Insbesondere nennen die Autoren hierfir
keine Referenz- oder Normwerte. Damit bleibt zunachst of-
fen, ob sich die gefundenen Konzentrationen im Normbe-
reich bewegen oder nicht. Auch die Autoren weisen selbst
darauf hin, daB die Bedeutung ihrer Untersuchungsergeb-
nisse derzeit noch unklar ist.

Zweitens: Die Autoren vermuten, daf es sich um Lang-
zeitschaden durch Luftschadstoffe handelt. Als mogliche
Wirkstoffe kdnnen verschiedene Stoffe der Auf3enluft, zum
Beispiel Ozon, sowie der Innenraumluft einschlieflich der
Schwimmbéder in Frage kommen. In der Studie selbst
wurden bestimmte Kohlenwasserstoffe in der Aufenluft
untersucht und eine Belastung gegeniiber verschiedenen
Innenraumquellen abgefragt. Inhaltstoffe der Hallenluft von
Schwimmbé&dern wurden im Rahmen dieser Abfrage nicht
behandelt. Offenbar wurde dann nachtraglich die Haufig-
keit des Schwimmbadbesuches wéhrend des Schulunter-
richts abgefragt. Weder die genaue Fragestellung noch die
Ergebnisse werden in dem AbschluBbericht dokumentiert.
Auch wurden die Haufigkeiten, Verweilzeiten der sonstigen
Schwimmbadbesuche nicht abgefragt sowie insbheson-
dere keine Daten zur Konzentration von Verunreinigungen
der Schwimmbadluft erhoben. Von daher kann nicht nach-
vollzogen werden, daR es durch Ausgasung von Chloramin
zu einer Erhdéhung der Lungenpermeabilitdt bei Kindern
kommt. Deswegen istin der Summe die Einschétzung, daf
diese Studie erhebliche systematische Mangel aufweist,
so daR hieraus abgeleitete Schluf3folgerungen nicht be-
griindet sind. Zudem sind Ergebnisse aus Schwimmbad-
untersuchungen aus Belgien nicht ohne weiteres auf bun-
desdeutsche Verhéltnisse tibertragbar, da es keine euro-
paweit gultigen einheitlichen Grenz- beziehungsweise
Richtwerte flr Chlor und Chlornebenprodukte im
Schwimmbadwasser gibt. Hatten Sie |hre Zusatzfrage
schon gestellt?

Dr. Mathias Petersen SPD: Ich hatte den zweiten Teil mei-
ner ersten Frage schon gestellt.

Prasidentin Dr. Dorothee Stapelfeldt: Herr Dr. Petersen
hatte zwei Fragen gestellt.

Senator Alexander Porschke: Dann sage ich gleich noch
etwas zur Grenzwertsituation. Ich habe schon gesagt, daly
es um die Abwéagung der mikrobiologischen Gefahr gegen
die Gefahr des Desinfektionsmittels Chlor geht. Der Ziel-
korridor, den die Badeanstalten einhalten sollen, liegt in
Deutschland zwischen 0,3 und 0,6 Milligramm pro Liter. In
Belgien gibt es im flamischen Teil Grenzwerte, die bei 3 Mil-
ligramm pro Liter liegen. In Hamburg werden die Kontrol-
len im Badebetrieb kontinuierlich durchgefuihrt, und dann
wird auch noch einmal hoheitlich kontrolliert. Aufgeschrie-
ben hat man mir, daR ungeféahr 1500 Proben im Jahr durch-
gefuihrt werden. Die liegen in und um den Zielkorridor, aber
jedenfalls unter der Obergrenze Belgiens.

Prasidentin Dr. Dorothee Stapelfeldt: Herr Dr. Petersen,
bitte.

Dr. Mathias Petersen SPD: Ich habe noch eine weitere
Frage. Wie reagiert der Senat auf die MelRergebnisse von
Professor Thiemann, Bremen, der in einem Hamburger
Freizeitbad deutlich berh6hte Werte des giftigen Trihalo-
genmethan festgestellt hatte.

Senator Alexander Porschke: Der besagte Professor
Thiemann, von dem ich inzwischen auch schon gehdrt
habe, hat auf Trihalogenmethan untersucht. Das ist eine
Verbindung, die entsteht, wenn das Chlor sich mit organi-
schen Stoffen, die im Badewasser herumschwimmen, ver-
bindet. Dazu mufR man erst einmal sagen, wie der Zielwert
ist. Der Zielwert liegt in Deutschland bei ungefahr 20 Mi-
krogramm pro Liter. Das ist der ibernommene Wert aus
der alten Trinkwasserverordnung. Man muR sich also klar-
machen, dal das der Wert ist, der in Deutschland norma-
lerweise vom Trinkwasser eingehalten sein sollte. Der ist
inzwischen gesenkt worden, im Trinkwasser liegt er jetzt
bei 10 Mikrogramm. In Kanada liegt er bei 350 Mikro-
gramm. Die gesundheitsbedenkliche Schwelle liegt nach
dem Bundesverband 6ffentliche Bader bei circa 400 Mi-
krogramm pro Liter. Gefunden hat man in der Alster-
schwimmhalle 11 und in Volksdorf 28 Mikrogramm. Das ist
um den Zielkorridor herum und von daher aus unserer
Sicht nicht gefahrlich. Es ist aber so, dal} Trihalogen-
methan zu den Stoffen gehort, die man nicht so gerne im
Wasser finden will. Deswegen werden Bemiihungen ange-
stellt, dieses unter dem Gesichtspunkt der Minimierung
weiter zu vermindern. Da gibt es in zwei Badern Versuche,
quasi im Wasserkreislauf mit einer entsprechenden Aktiv-
kohlefilterung diese Reste herauszufischen, und das ist der
Grund dafir, dall man in der Alsterschwimmbhalle — die ist
namlich eines dieser beiden Béder — bereits einen sehr
niedrigen Wert erreicht hat. Die anderen Werte sind die, die
man normalerweise erwarten muf.

Prasidentin Dr. Dorothee Stapelfeldt: Gibt es weitere
Fragen zu diesem Thema? — Das ist nicht der Fall.

Dann rufe ich als nachste Fragestellerin Frau Jirs auf.

Vera Jirs CDU:* Aus der Antwort des Senats auf meine
Schriftliche Kleine Anfrage 16/5518 geht hervor, daR das
UKE innerhalb des Gelandes fiir 7000 Mitarbeiterinnen und
Mitarbeiter im Drei-Schicht-Betrieb 1000 Parkplatze be-
reithalt. Die Mitarbeiterinnen und Mitarbeiter miissen nach
dem neuen Verkehrskonzept des UKE monatlich 35 DM fir
einen Parkplatz zahlen, ohne eine Garantie auf den Stell-
platz zu haben.

(Wolf-Dieter Scheurell SPD: Die kénnen auch mit
dem Bus fahren!)

Erstens: Wie ist die Auslastung der Stellplatze auf dem
Gelande des UKE, nachdem eine Gebihr von 35 DM pro
Parkplatz von den Mitarbeiterinnen und Mitarbeitern erho-
ben wird?

Zweitens: Gibt es Planungen der Stadt, die Parksituation
rund um das UKE zum Beispiel durch den Bau eines Park-
hauses zu entspannen?

Prasidentin Dr. Dorothee Stapelfeldt: Frau Staatsratin
Professorin Dirkop.

Staatsratin Dr. Marlis Dirkop: Frau Présidentin, Frau Ab-
geordnete! Auf Ihre erste Frage mdchte ich wie folgt ant-
worten: Fir die vom UKE fiir das eigene Personal bereit-
gestellten 1000 Parkplatze auf dem Gelénde des Klini-
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kums wurden nach dem Stand vom 31. Januar dieses Jah-
res von der UKE-Verwaltung insgesamt 1468 Berechti-
gungen in Form von Magnetkarten ausgegeben. Nur in
Spitzenzeiten, tagsiiber von 10 bis 14 Uhr, sind diese Stell-
platze annéhernd vollstandig belegt.

Es ist bisher nicht dazu gekommen, daR Inhaber von Ma-
gnetkarten abgewiesen werden muften. Die durchschnitt-
liche Nutzung liegt nach Auskunft des UKE bei taglich etwa
900 Stellplatzen.

Zu erheblichen Verkehrsbeeintrachtigungen am Hauptein-
gang MartinistralRe ist es nach Ricksprache des UKE mit
der Verkehrspolizei und mit dem HVV, der in der Martini-
stralle Buslinien betreibt, bisher nicht gekommen. Das
UKE - das ist vielleicht interessant — hat dartiber hinaus
1052 HVV-Proficards ausgegeben. Die Zahl der Umsteiger
von Privat-Pkw auf 6ffentliche Verkehrsmittel wurde vom
UKE auf circa 250 geschatzt. Belastbare Erhebungen gibt
es dazu allerdings noch nicht. AuRerdem scheint die Zahl
der Fahrradnutzer deutlich gestiegen zu sein.

Zu lhrer zweiten Frage: Die Stadt richtet regelhaft selbst
keine Parkh&user ein, sondern gibt Zuwendungen aus
Ausgleichsbetragen, mit denen private Quartiersgaragen
gefordert werden.

So wird zum Beispiel —wie in der Drucksache 16/4394 vom
Juni vorigen Jahres aufgefiihrt — eine Quartiersgarage mit
39 zusétzlichen Stellplatzen im Hans-Much-Weg gefor-
dert. Die Forderung von weiteren Quartiersgaragen im Um-
feld des UKE ist mdglich. Allerdings sind die hierfir not-
wendigen Entscheidungen noch nicht abschlieRend ge-
troffen worden.

Das Bezirksamt Nord steht dartber hinaus in konkreten
Verhandlungen mit einem Investor, um 300 Tiefgaragen-
platze, die im Rahmen eines Neubaus in der Nahe des UKE
geschaffen werden sollen, auch fir den Stadtteil zu 6ffnen.

Prasidentin Dr. Dorothee Stapelfeldt: Frau Jurs, haben
Sie weitere Fragen? — Nein. Herr Wersich, bitte.

Dietrich Wersich CDU:* Wann werden das UKE oder die
Wissenschaftsbehdrde dafir sorgen, daR der Stellplatzbe-
darf des Krankenhauses durch das Krankenhaus selbst
abgedeckt und nicht den umliegenden Wohngegenden,
die ohnehin schon Uberlastet sind, aufgedrickt wird?

(Dr. Martin Schmidt GAL: Das hat sie doch eben
gesagt! Zuhéren!)

Prasidentin Dr. Dorothee Stapelfeldt: Frau Staatsratin.

Staatsratin Dr. Marlis DUrkop: Dazu mdchte ich bemer-
ken, daR sich das UKE derzeit in der sogenannten Ma-
sterplanung fir eine gesamte Neuplanung des UKE-
Gelandes befindet. In diesem Zusammenhang werden
auch Uberlegungen zu Stellplatzen angestellt.

Prasidentin Dr. Dorothee Stapelfeldt: Eine weitere
Frage? — Herr Reinert.

Bernd Reinert CDU: Welche Uberlegungen zu Stellplatzen
werden im Rahmen dieses Masterplans angestellt?

Prasidentin Dr. Dorothee Stapelfeldt: Frau Staatsréatin.

Staatsratin Dr. Marlis Durkop: Es werden verschiedene
Uberlegungen angestellt, zu denen derzeit noch keine ab-

schlieRenden Antworten vorliegen; der ProzeR ist mitten im
Gange, so dal folgerichtig noch keine Antworten vorliegen
kénnen.

Prasidentin Dr. Dorothee Stapelfeldt: Herr Reinert.

Bernd Reinert CDU: Ist vielleicht bei diesem mitten im
Gange befindlichen ProzeR bereits absehbar, ob es zu ei-
ner Erhéhung oder zu einer Verringerung der Stellplatzzahl
auf dem Geldande kommen wird?

Prasidentin Dr. Dorothee Stapelfeldt: Frau Staatsratin.

Staatsratin Dr. Marlis Durkop: Es ist noch keine Ent-
scheidung getroffen.

Prasidentin Dr. Dorothee Stapelfeldt: Gibt es weitere
Fragen? — Herr BeuR.

Wolfgang BeuR CDU:* Welchen Realisierungszeitpunkt
haben Sie im Hinblick auf die Umsetzung der Ergebnisse
des Masterplans vor, und wann wird die Parkplatzmoég-
lichkeitim UKE in Form eines Parkhauses konkret werden?

Staatsratin Dr. Marlis Durkop: Ich hatte eingangs in der
Antwort zu der ersten Frage berichtet, daR derzeit keine
Uberfiillung auf dem UKE-Gelande auf den UKE-eigenen
Stellplatzen zu beobachten ist. Insofern ist der Hand-
lungsdruck auch nicht so stark, daR unverziglich solche
Entscheidungen zu treffen sind.

Die Masterplanung wird sich noch einige Zeit hinziehen. In-
sofern kann ich hier ber den Zeitpunkt der abschlieRen-
den Beschluf3fassung keine Aussagen machen.

Wolfgang BeuR CDU:* Vielleicht haben wir uns alle etwas
unklar ausgedruickt.

(Dr. Hans-Peter de Lorent GAL: Wie so haufig! — Dr.
Martin Schmidt GAL: Ja!)

Ich habe auch weniger das Problem innerhalb des UKE an-
gesprochen, sondern den Verdrangungswettbewerb vom
Gelande in die umliegenden Quartiere. Von daher sehe ich
schon einen Handlungsbedarf. Wenn Sie das bitte noch
einmal konkretisieren, was Sie fiir die Besucher tun wollen.

(Glocke)

Prasidentin Dr. Dorothee Stapelfeldt: Wenn ich reden
mochte, sollte schneller von der Technik reagiert werden.
Andererseits mochte ich Ihnen sagen, dal3 Sie, Herr Beuf,
zu lhrer Frage kommen missen. Aber das haben Sie ge-
rade noch geschafft.

(Anja Hajduk GAL: Das war keine Frage!)

Frau Staatsratin.

Staatsratin Dr. Marlis Durkop: Ich mdchte Sie bitten, Ihre
Frage noch einmal zu wiederholen. Vielleicht kann ich mich
dann besser darauf einstellen.

Prasidentin Dr. Dorothee Stapelfeldt: Kommen Sie bitte
gleich zu lhrer Frage.

Wolfgang BeuR CDU:* Ich komme sofort zu meiner Frage:
Die Bewohner sind betroffen und haben ein Anrecht dar-
auf, dall das UKE das Problem l6st.
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Wann wird das sein?

Staatsratin Dr. Marlis Durkop: Es finden auRerhalb des
UKE durchaus Gespréache tber weitere Vorhaben statt. Ich
hatte auch ausgefiuihrt, da in solchen Féllen Zuschisse
maoglich sind. Aber entsprechende Beschlisse sind nicht
spruchreif. Insofern kann ich hier auch nicht dariiber be-
richten.

Prasidentin Dr. Dorothee Stapelfeldt: Herr Wersich.

Dietrich Wersich CDU:* Ist dem Senat bekannt, daR vor
Ort bereits seit mehr als zehn Jahren Uber diese Stell-
platzfrage geredet wird, sich alle einig sind, dal3

(Dr. Hans-Peter de Lorent GAL: Besonders die
CDU)

der Stadtteil Eppendorf ohnehin schon unter Parkplatznot
leidet und daR mit dieser Entscheidung einseitig die Bela-
stung aus dem UKE auf die Anwohner ibertragen worden
ist, anstatt innerhalb des UKE gel6st zu werden?

Prasidentin Dr. Dorothee Stapelfeldt: Frau Staatsréatin.

Staatsratin Dr. Marlis Dirkop: Die jetzt eingefiihrte L6-
sung ist in langjahrigem Zusammenwirken zwischen dem
UKE und dem Bezirk gefunden worden.

(Bernd Reinert CDU: Aber nicht mit den Bewoh-
nern!)

Prasidentin Dr. Dorothee Stapelfeldt: Frau Jurs.

Vera Jiirs CDU:* Ich méchte doch noch etwas zu den An-
wohnern sagen. Fir sie fehlen nach den Angaben der Ant-
wort auf die Kleine Anfrage in den StraRen rund um das
UKE 2825 Parkplétze, wenn jeder Uber 18 Jahre alte An-
wohner ein Auto fahren wirde.

(Lachen bei der GAL — Glocke)

Prasidentin Dr. Dorothee Stapelfeldt: Entschuldigung,
Frau Jurs, horen Sie bitte auf. Die Regeln nach der Ge-
schéaftsordnung sehen vor, dal Sie Zusatzfragen in einem
unmittelbaren Zusammenhang stellen kénnen. Eine Erlau-
terung ist nur méglich, wenn Sie als Fragestellerin zu einer
Frage aufgerufen werden. Deswegen bitte ich Sie jetzt um
eine Frage. Sie hatten dann noch die Mdglichkeit zu zwei
Zusatzfragen.

Vera Jiurs CDU:* Es kommen noch 2000 Mitarbeiterinnen
und Mitarbeiter des UKE pro Schicht dazu. Hat der Senat
fur die umliegenden Anwohner eine Lésung?

Prasidentin Dr. Dorothee Stapelfeldt: Frau Staatsratin.

Staatsratin Dr. Marlis Durkop: Ich hatte bereits in den
Antworten auf die vorigen Fragen ausgefiihrt, daR diese
Uberlegungen auch Bestandteil der Masterplanung sind
und ich hierzu derzeit noch keine Aussagen machen kann.

Prasidentin Dr. Dorothee Stapelfeldt: Herr Scheurell.

Wolf-Dieter Scheurell SPD: Frau Staatsréatin, kdnnen Sie
mir die Frage beantworten, ob es einen Unterschied in der
Behandlung von 6ffentlichen und privaten Unternehmen
gibt?

Meine Zusatzfrage: Ist die Privilegierung — wie sie gefordert
wird — fur die Bereitstellung von Parkpléatzen fur 6ffentlich
Bedienstete gerechtfertigt?

Prasidentin Dr. Dorothee Stapelfeldt: Frau Staatsratin.

Staatsratin Dr. Marlis Durkop: Solche Unterschiede gibt
es meines Wissens nicht.

Prasidentin Dr. Dorothee Stapelfeldt: Gibt es weitere
Fragen zu diesem Thema? — Die sehe ich nicht. Dann rufe
ich als nachsten Fragesteller Herrn Dr. de Lorent auf.

Dr. Hans-Peter de Lorent GAL:* Nach Pressemeldungen
hat der Erste Burgermeister den Verantwortlichen des FC
St. Pauli zugesagt, dafl der FC St. Pauli bei seinen Pla-
nungen und der Realisierung eines Stadionneubaus eine
vergleichbare Unterstitzung wie der HSV erhalten werde.

Ich frage den Senat:
Erstens: Was bedeutet das im Detail?

Zweitens: Welcher Planungsstand ist dem Senat bekannt?

Prasidentin Dr. Dorothee Stapelfeldt: Herr Staatsrat Pro-
fessor Dr. Giszas.

Staatsrat Dr. Heinz Giszas: Herr Abgeordneter, zu lhrer
ersten Frage mochte ich mitteilen, dal die Sanierung des
Volksparkstadions im Zusammenhang mit der Errichtung
und dem Betrieb einer Mehrzweckhalle sowie einer stut-
zenden Mantelbebauung zu betrachten ist. Das Gesamt-
projekt sah als Beitrag der Stadt die Ubertragung geeig-
neter Flachen im Volkspark Altona auf die Investoren fiir
1 DM vor.

Der FC St. Pauli kann daher im Sinne einer vergleichbaren
Unterstitzung von einer Grundstucksubertragung zu ver-
gleichbaren Bedingungen ausgehen.

Zu der zweiten Frage mochte ich bemerken: 1999 ist dem
FC St. Pauli eine Baugenehmigung fir den Umbau und die
Erweiterung des St. Pauli-Stadions am Millerntor auf da-
maligem Planungsstand erteilt worden. Verhandlungen
Uber das Angebot der Stadt zur Grundstiicksiliberlassung
mit einer Erbbaurechtsldsung, die ein Einmalentgelt von
1 DM vorsah, haben zur Zeit der Prasidentschaft von Herrn
Weisener stattgefunden. Da vom Verein bislang kein
schlissiges Finanzierungskonzept fir das neue Stadion
vorgelegt wurde, sind aus unserer Sicht die Gespréache in-
sofern noch offen und auch ein erforderlicher Grund-
stiicksvertrag somit noch nicht abschlieRbar.

Prasidentin Dr. Dorothee Stapelfeldt: Herr de Lorent.

Dr. Hans-Peter de Lorent GAL:* Aus lhrer Antwort ent-
nehme ich, dal} die Pressemeldungen, der Biirgermeister
habe dem FC St. Pauli zugesagt, eine vergleichbare Un-
terstiitzung zu gewahren, offensichtlich nicht stimmen.

Prasidentin Dr. Dorothee Stapelfeldt: Herr Staatsrat.

(Jan Ehlers SPD: Das ist eine Feststellung und
keine Frage!)

Staatsrat Dr. Heinz Giszas: Herr Abgeordneter, meine
Antwort auf die Frage 1 war im Hinblick auf die Vergleich-
barkeit zu dem Projekt Volksparkstadion und der Arena
klar und deutlich. Insofern gibt es eine vergleichbare Un-
terstitzung.
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Im Ubrigen sieht der Senat in standiger Ubung - das teilt
er auch immer mit — davon ab, Pressevertffentlichungen
zu kommentieren.

Prasidentin Dr. Dorothee Stapelfeldt: Herr Dr. de Lorent.

Dr. Hans-Peter de Lorent GAL:* In der Offentlichkeit ist
wahrgenommen worden, daR die Summe von 21 Millio-
nen DM, die fir die Renovierungskosten des Volkspark-
stadions nicht ausgegeben wurde, aber dem HSV zur Ver-
fugung gestellt worden ist, relativ hoch ist.

Meine Frage lautet: Kann man davon ausgehen, dal dem
FC St. Pauli eine entsprechend hohe Summe nicht zur Ver-
fiigung gestellt wird?

Prasidentin Dr. Dorothee Stapelfeldt: Herr Staatsrat.

Staatsrat Dr. Heinz Giszas: Diese Frage, Herr Abgeord-
neter, fihrt uns in weitere Details. Ich mdchte darauf hin-
weisen, dal} das Volksparkstadion der Stadt gehérte und
insofern die Stadt die Unterhaltungs- und Erneuerungs-
pflicht hatte. Mit der Zuwendung von 21,4 Millionen DM hat
sich die Stadt auf Dauer gewissermafRen aus dieser lau-
fenden Unterhaltungsverpflichtung gelést.

Beim St. Pauli-Stadion haben wir eine andere Situation.
Dieses Stadion gehort dem Verein. Insofern kénnen wir hier
nur in Analogieschlissen verfahren.

Prasidentin Dr. Dorothee Stapelfeldt: Herr Okun.

Volker Okun CDU: Frau Prasidentin! Ich frage den Senat
im Hinblick auf den sich abzeichnenden Schwebezustand
hinsichtlich der zeitlichen Realisierung eines Neubaus.

Wie beurteilt der Senat den gegenwartigen baulichen Zu-
stand des vorhandenen Stadions im Hinblick der Aufrecht-
erhaltung von Sicherheit und Ordnung?

Prasidentin Dr. Dorothee Stapelfeldt: Herr Staatsrat.

Staatsrat Dr. Heinz Giszas: Das Stadion befindet sich im
Eigentum des FC St. Pauli. Insofern ist der Eigentimer fiir
die notwendige Verkehrssicherungspflicht und die Erhal-
tung des Stadions verantwortlich.

Prasidentin Dr. Dorothee Stapelfeldt: Herr Okun.

Volker Okun CDU: Frau Prasidentin! Dann stelle ich die
Zusatzfrage: Droht aus Sicht des Senats gegebenenfalls
eine Sperrung des Stadions zur Durchfiihrung von Veran-
staltungen, falls baulich nicht aktuell nachgebessert wird?

Prasidentin Dr. Dorothee Stapelfeldt: Herr Staatsrat.

Staatsrat Dr. Heinz Giszas: Herr Abgeordneter, es ist
mufig, Uber hypothetische Fragen zu diskutieren. Sie ha-
ben eine Wenn-Frage gestellt. Wenn sich ein verkehrssi-
cherheitsgeféhrdender Zustand ergeben sollte und Unter-
suchungen dieses auch belegen, dann missen die jewei-
ligen notwendigen Konsequenzen fiir den Einzelfall
gezogen werden.

Prasidentin Dr. Dorothee Stapelfeldt: Frau Sudmann.

Heike Sudmann REGENBOGEN - fiir eine neue Linke:*
Geht der Senat also davon aus, dalR der Zustand des Sta-

dions den 1. FC St. Pauli nicht daran hindern wird, in die
Erste Bundesliga aufzusteigen?

Prasidentin Dr. Dorothee Stapelfeldt: Herr Staatsrat.

Staatsrat Dr. Heinz Giszas: Der Senat unterstitzt nach-
dricklich die Bemihungen des HSV, mdglichst an die
Spitze der Ersten Bundesliga zu gelangen, und dal} der FC
St. Pauli dort hineinkommt.

(Beifall im ganzen Hause)

— Vielen Dank fur den Beifall. Aber ich mochte auf die
Haushaltslage des Senats hinweisen,

(Heike Sudmann REGENBOGEN - fiir eine neue
Linke: Daf Sie nicht FuRball spielen!)

dal} diese Unterstutzung in vollem Umfange und von
ganzem Herzen nur ideell ist.

Prasidentin Dr. Dorothee Stapelfeldt: Gibt es weitere
Fragen zu diesem Thema? — Das ist nicht der Fall.

Als nachsten Fragesteller rufe ich Herrn Hackbusch auf.

Norbert Hackbusch REGENBOGEN - fiir eine neue
Linke:* Die Baubehorde hat unter anderem den Bauamtern
der Bezirksamter mit Schreiben vom 30. Juni 2000 fol-
gende Mitteilung gemacht:

»Die seit 1989 bestehende Wertgrenze fiir Beschrankte
Ausschreibungen von zur Zeit 250 000 DM wird auf
500 000 DM angehoben.”

Erstens: Mit welcher Begrindung und aufgrund welchen
Umstandes hat die Baubehoérde sich dazu veranlalit gese-
hen, die damalige Wertgrenze fiir Beschrankte Ausschrei-
bungen von 250 000 DM auf 500 000 DM zu verdoppeln?

Zweitens: Wie sollen nach Ansicht des Senats die nach
VOB/A eigentlich grundséatzlich anzuwendende 6ffentliche
Ausschreibung von Bauauftradgen der Freien und Hanse-
stadt Hamburg und die mit ihr erwiinschten Wirkungen
wie Wettbewerb, Chancengleichheit unter den Betrieben,
Wirtschaftlichkeit und vor allem auch Prévention vor Kor-
ruptionsfallen sichergestellt werden, wenn durch die Ver-
doppelung der Wertgrenze noch mehr als bisher die Mog-
lichkeit er6ffnet wird, Beschréankte Ausschreibungen vor-
zunehmen?

Prasidentin Dr. Dorothee Stapelfeldt: Herr Senator Wag-
ner.

Senator Eugen Wagner: Auch bei Beschrankten Aus-
schreibungen missen Angebote von mehreren Firmen ein-
geholt werden. Die seit 1989 bestehende Wertgrenze fur
Beschrankte Ausschreibungen wurde im Jahre 2000 — das
haben Sie schon gesagt — unter anderem unter Berlick-
sichtigung der Kostensteigerungen in unterschiedlichen
Gewerken von 250 000 auf 500 000 DM angehoben.

Da die Beschrankte Ausschreibung ein Instrument ist, das
die Verdingungsordnung fur Bauleistungen — VOB - aus-
dricklich vorsieht — wobei die in der VOB festgesetzten
Voraussetzungen vorliegen missen —, erhdht diese Anhe-
bung nach unserer Ansicht nicht die Korruptionsgefahr.

Prasidentin Dr. Dorothee Stapelfeldt: Herr Hackbusch.

Norbert Hackbusch REGENBOGEN - flir eine neue
Linke:* Um welche Kostensteigerungen handelt es sich
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(Norbert Hackbusch REGENBOGEN - fir eine neue Linke)

denn? Wie hoch ist die Preiserh6hung in den letzten zehn
Jahren gewesen?

(Heike Sudmann REGENBOGEN - fir eine neue
Linke: 100 Prozent!)

Prasidentin Dr. Dorothee Stapelfeldt: Herr Senator.

Senator Eugen Wagner: Wenn ich von Kostensteigerun-
gen rede, rede ich nicht nur von Preiserhéhungen im Sinne
der Inflation, sondern es gibt bei den unterschiedlichen
Gewerken auch Umsténde, die zu beriicksichtigen sind
und die dazu fuihren, dal die Erstellung von gewissen Lei-
stungen teurer wird.

Prasidentin Dr. Dorothee Stapelfeldt: Gibt es weitere
Fragen? — Herr Hackbusch, eine Frage noch.

Norbert Hackbusch REGENBOGEN - fir eine neue
Linke:* Wer hat und welches Interesse besteht nach An-
sicht des Senats an der Verdoppelung dieses Satzes? An
einer Verdoppelung im Sinne der Transparenz kann es ja
wohl nicht liegen.

Prasidentin Dr. Dorothee Stapelfeldt: Herr Senator.

Senator Eugen Wagner: Ich kann nicht nachvollziehen,
was das mit Transparenz zu tun hat. Ich hatte ausgefuhrt,
daR die letzte Festsetzung von 250 000 DM im Jahre 1989
vorgenommen wurde und daf} wir die Wertgrenzen auf-
grund der Kostensteigerungen bis zum Jahr 2000 erhdht
haben.

Prasidentin Dr. Dorothee Stapelfeldt: Frau Sudmann.

Heike Sudmann REGENBOGEN - fiir eine neue Linke:*
Ich wiirde gerne wissen, was andere Behdrden, zum Bei-
spiel das Dezernat fur interne Ermittlungen — das DIE — der
Innenbehérde, zu dieser Verdoppelung der Wertgrenzen
gesagt haben.

Senator Eugen Wagner: Da Sie das vorher nicht schrift-
lich gefragt haben, kann ich Ihnen diese Frage heute nicht
beantworten.

(Heike Sudmann REGENBOGEN - fir eine neue
Linke: Ich kann das vorher schriftlich nicht fragen!)

Prasidentin Dr. Dorothee Stapelfeldt: Das ist nicht not-
wendig. Nach unserer Geschaftsordnung kénnen mind-
liche Zusatzfragen gestellt werden, die sich auf die Antwort
beziehen.

Senator Eugen Wagner: Dann beantworte ich das anders:
Diese Frage kann ich lhnen aus dem Stand nicht beant-
worten.

Heike Sudmann REGENBOGEN - fiir eine neue Linke:*
Ungeheuerlich. Ich wirde gern wissen - falls Sie das aus
dem Stand beantworten kdnnen, was eine gute Vorberei-
tung ja mit sich bringen wiirde —, welches Ergebnis die Ge-
sprache des Senats mit der Handwerkskammer ber die
Anhebung der Wertgrenzen gehabt haben.

Prasidentin Dr. Dorothee Stapelfeldt: Herr Senator.

Senator Eugen Wagner: Der Senat beziehungsweise die
zustandigen Behdrden fuhren sténdig Gesprache mit den

Kammern. Natirlich reden wir auch tber solche Dinge.
Aber der Grund der Anhebung der Wertgrenzen ist — das
wiederhole ich noch einmal —, daf} wir von 1989 bis 2000
Kostensteigerungen erfahren haben.

Prasidentin Dr. Dorothee Stapelfeldt: Gibt es weitere Zu-
satzfragen? — Herr Jobs.

Lutz Jobs REGENBOGEN - fiir eine neue Linke:* Wann
und wie wurde sichergestellt, dal die Haushaltsaus-
schusse der Bezirke, der Haushaltsausschuf? der Burger-
schaft, die Deputation und die Fachbehorden Uber die Ver-
doppelung der Wertgrenzen informiert wurden?

Senator Eugen Wagner: Die Erhéhung der Wertgrenzen
liegt in der Exekutivvollmacht des Senats.

Prasidentin Dr. Dorothee Stapelfeldt: Gibt es weitere
Fragen? — Die sehe ich nicht.

Dann rufe ich als nachste Fragestellerin Frau Dr. Briining
auf.

Dr. Barbara Briining SPD: Frau Prasidentin! 2001 ist das
»,Europdische Jahr der Sprache“. Es soll als EU-weite
Kampagne die Menschen zum Sprachenlernen motivieren.
In diesem Rahmen werden in Hamburg verschiedene Ver-
anstaltungen Uber das ganze Jahr verteilt durchgefiihrt. So
findet zum Beispiel vom 5. bis 11. Mai 2001 eine Aktions-
woche unter dem Motto ,Erwachsene lernen Sprachen*
statt, und der 26. September 2001 ist zum ,,Europaischen
Sprachentag” erklart worden.

Ich frage den Senat:

Erstens: In welcher Form beteiligt sich Hamburg am ,,Eu-
ropéischen Jahr der Sprachen®, insbesondere wéhrend
der Aktionswoche im Mai und zum ,Européischen
Sprachentag“?

Zweitens: Welche konzeptionellen Ziele verfolgt die BSJB
im Rahmen des ,,Européischen Jahres der Sprachen*?

Prasidentin Dr. Dorothee Stapelfeldt: Frau Senatorin
Pape.

Senatorin Ute Pape: Frau Présidentin, Frau Abgeordnete!
In Hamburg beteiligen sich eine Vielzahl von Institutionen
an dem ,,Européischen Jahr der Sprachen®, darunter be-
finden sich Verbande, Kammern und Konsulate.

Die Behorde fiir Schule, Jugend und Berufsbildung und die
Volkshochschule beteiligen sich am ,,Européischen Jahr
der Sprachen® im Jahre 2001 mit einer Reihe von Veran-
staltungen, Aktionen und Publikationen, die Uber das
ganze Jahr verteilt sind.

Ich habe gestern die Auftaktveranstaltung ,Informations-
basar Sprachenangebot in Hamburg — Lebenslanges Ler-
nen“ im Einkaufszentrum Hamburger Stralle erdéffnet.
Schon im vergangenen Jahr hat die BSJB allen Hambur-
ger Schulen in einer Broschiire mit dem Titel ,,2001 — An-
regungen fur Aktivitdten im Européischen Jahr der Spra-
chen* Beispiele angeboten, wie sie im ,,Européischen Jahr
der Sprachen* dem Sprachenunterricht neue Impulse ge-
ben kdnnen. Hamburg hat am 6. Februar Handreichungen
und Vorhaben auf der nationalen Eréffnungskonferenz in
Berlin vorgestellt.

Zur Europawoche und zur ,,Woche des européischen Jah-
res der Sprachen 2001* vom 7. bis 13. Mai planen die



4624

Birgerschaft der Freien und Hansestadt Hamburg — 16. Wahlperiode — 92. Sitzung am 15. Februar 2001

(Senatorin Ute Pape)

BSJB und die Volkshochschule schwerpunktmaRig fremd-
sprachige Filmtage im Cinemaxx, ein sogenanntes Spra-
chenspektakel in den Raumen der Volkshochschule Ham-
burg, ein Informationszelt zu den Sprachenwettbewerben
und zum europaischen Wettbewerb auf dem Rathaus-
markt, ein Fest der Begegnung vom 9. bis 10. Mai in der
Markthalle mit vielen Kooperationspartnern, vor allem mit
Konsulaten und Kulturinstituten, und ein Landessprachen-
fest am 15. Mai mit den Produktionen der Gruppenwett-
bewerbe.

Weiterhin werden wir in Hamburg am 11. und 12. Juni die
nationale Tagung der Bundeslander zum ,,Européischen
Jahr der Sprachen” im Haus der Patriotischen Gesellschaft
ausrichten. Thema dieser Tagung ist: ,,Brennpunkte des
Fremdsprachenlernens an beruflichen und allgemeinbil-
denden Schulen — Entwicklungsanstdfe im Européischen
Jahr der Sprachen 2001“. Hierzu haben bereits eine Viel-
zahl von Referenten aus der Bundesrepublik und dem eu-
ropaischen Ausland zugesagt.

Rund um den ,Europdischen Sprachentag” am 26. Sep-
tember sind weitere Veranstaltungen geplant, unter ande-
rem eine Fachtagung firr Sprachlehrerinnen und Sprach-
lehrer im Institut fir Lehrerfortbildung, ein Mehrsprachen-
turnier am 21. September, die Verotffentlichung der
mehrsprachigen Ergebnisse des européischen Wettbe-
werbs und schliefilich eine weitere Aktion der Volkshoch-
schulen.

Zu lhrer zweiten Frage nach den Konzeptionen: Wir verfol-
gen zwei Zielsetzungen. Erstens geht es um eine Innen-
wirkung, um die Belebung fremdsprachlicher Aktivitaten in
den Schulen mit Anregungen — auch mit den 2001-Anre-
gungen —, Neues zu probieren und Sprachen einmal an-
ders zu unterrichten. Geplant ist weiterhin am Ende des
Jahres eine Dokumentation und eine Evaluation der ge-
pruften durchgefuhrten Projekte.

Zweitens soll es aber auch darum gehen, mit den Veran-
staltungen eine AulRendarstellung der bereits jetzt vorhan-
denen schulischen Angebote und der zahlreichen Aktivita-
ten deutlich zu machen. Damit hangt auch die Offnung von
Schule fir lebensbegleitendes Sprachenlernen zur priva-
ten Freude oder aus der Notwendigkeit zusammen, um
dem Ziel der Mehrsprachigkeit von Blrgerinnen und Biir-
gern ndherzukommen.

Prasidentin Dr. Dorothee Stapelfeldt: Frau Dr. Briining.

Dr. Barbara Briining SPD: Die Européaische Union stellt fur
diesen Sprachentag circa 8 Millionen DM fiir ganz Europa
zur Verfligung. In welchem Umfang profitiert Hamburg von
den EU-MitteIn?

Senatorin Ute Pape: Die Européische Union stellt fiir das
»,Europaische Jahr der Sprachen“ 8 Millionen Euro zur
Verfigung. Davon entféllt die Halfte der Mittel auf die zen-
tralen MaBnahmen wie europaweite Informationskam-
pagnen, Logos, Slogans und ahnliches. Unter anderem
finanziert die EU aus dieser Hélfte auch nationale Veran-
staltungen der Mitgliedstaaten.

Ich hatte schon darauf hingewiesen, daf wir in Hamburg
Ausrichter der zentralen Tagung der Bundesrepublik
Deutschland sein werden. Dafur hat die Freie und Hanse-
stadt Hamburg 40 000 DM aus den zur Verfigung stehen-
den Mitteln bekommen.

Zweitens hat Hamburg noch fur ein weiteres Projekt eine
Finanzierung aus dem anderen Teil der Mittel beantragt.
Dieses Projekt ist aufgrund eines Bewerbungsverfahrens
bei der Auswahl leider nicht zum Zuge gekommen.

Prasidentin Dr. Dorothee Stapelfeldt: Herr Baar hat eine
Frage. Bitte schon.

Wolfgang Baar SPD: Frau Prasidentin! Gestatten Sie mir,
dal? ich zumindest die Frage in einer européischen Min-
derheitensprache stelle: Fru Senatorin, wi hebbt hier in’t
Huus ménnigmol dver de europdische Charta to de Min-
nerheitensproken snackt. Wi hebbt denn faststellt, dat dor
to wenig mokt ward. Nu froog ik mol den Senot: Wenn dat
nu um dat europaische Johr dver de Sproken geiht, ob de
Minnerheitensprok dor mit rinpalit in dat Programm, ob de
Senot doran dacht hett, oder anners rum, wenn he nich
doran dacht hett, ob he denn an denken will, dat wi dat mit
inbauen doot?

(Beifall bei der SPD)
Prasidentin Dr. Dorothee Stapelfeldt: Frau Senatorin.

Senatorin Ute Pape: Herr Abgeordneter, was diese Frage
angeht, méchte ich gerne auf die Darstellung des Senats
und auf die in der Birgerschaft zweisprachig gefiihrte De-
batte zu diesem Thema verweisen. Sie haben in platt- und
ich in hochdeutsch gesprochen.

Prasidentin Dr. Dorothee Stapelfeldt: Gibt es weitere
Fragen? — Herr Erdem, bitte.

Mahmut Erdem GAL: Frau Prasidentin, Frau Senatorin!

(Der Redner spricht tiirkisch.)

Prasidentin Dr. Dorothee Stapelfeldt: Herr Erdem, es tut
uns furchtbar leid, aber wir sind nicht in der Lage, lhre
Sprache zu Ubersetzen. Wir haben auch nicht die Mog-
lichkeit, dies dem Senat so schnell weiterzugeben. Ich
glaube auch nicht, daB das nach kurzer Riicksprache mit
dem Vizeprasidenten mdaglich ist.

Herr Erdem, sind Sie in der Lage, Ihre Frage noch einmal
zu wiederholen?

Mahmut Erdem GAL:* Frau Préasidentin! Ich kann lhnen
diese gerne noch einmal auf hochdeutsch, aber nicht auf
plattdeutsch vortragen.

In Hamburg leben circa 80 000 tirkisch- oder kurdisch-
sprachige Européer. Ich wollte wissen, ob auch fiir diesen
Personenkreis gewisse Angebote in ihrer Sprache ge-
macht werden.

Prasidentin Dr. Dorothee Stapelfeldt: Frau Senatorin.

Senatorin Ute Pape: Herr Abgeordneter! Uber die Ange-
bote, die im einzelnen von den vielen beteiligten Institutio-
nen, auf die ich hingewiesen habe, in dieser Stadt ge-
macht werden, kann ich Ihnen keine abschlieRende Ant-
wort geben. Sie sind mir nicht alle bekannt. Aber ich gehe
davon aus — weil wir eine so gro3e Zahl von Mitbirgerin-
nen und Mitburgern in dieser Stadt haben, die diese Spra-
che sprechen —, dal mit Sicherheit mindestens das tirki-
sche Generalkonsulat einen ahnlichen Beitrag zum ,,Eu-
ropéaischen Jahr der Sprachen” liefern wird.
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Prasidentin Dr. Dorothee Stapelfeldt: Weitere Fragen
sehe ich nicht. Wir sind an das Ende der Fragestunde ge-
kommen. Damit schlieRe ich diesen Tagesordnungspunkt.

Ich rufe sodann den Punkt 5a auf: Drucksache 16/5561.:
Wabhl eines stellvertretenden Mitglieds der Kommission fur
Bodenordnung.

[Unterrichtung durch die Prasidentin

der Birgerschaft:

Wahl eines stellvertretenden Mitglieds der
Kommission flr Bodenordnung

— Drucksache 16/5561 -]

Der Stimmzettel liegt Ihnen vor. Er enthélt Felder fur Zu-
stimmung, Ablehnung oder Wahlenthaltung. Ungultig sind
insbesondere Stimmzettel, die den Willen des Mitglieds
nicht zweifelsfrei erkennen lassen oder die Zusétze ent-
halten. Nehmen Sie nun lhre Wahlentscheidung vor. Ich
darf die Schriftfuhrerinnen und den Schriftfuhrer bitten, mit
dem Einsammeln der Stimmzettel zu beginnen.

(Die Wahlhandlung wird vorgenommen. — Vizepra-
sident Berndt Roder ibernimmt den Vorsitz.)

Vizeprasident Berndt Roder: Meine Damen und Herren!
Sind alle Stimmzettel abgegeben worden? — Das ist er-
kennbar nicht der Fall. Dann bitte ich, die letzten entge-
genzunehmen.

Aber nun sind wir soweit. Ich schlieBe die Wahlhandlung.
Das Wahlergebnis wird ermittelt. Ich gehe von Ihrem Ein-
verstandnis aus, dal wir ohne weitere Unterbrechung in
der Tagesordnung fortfahren und Ihnen das Ergebnis im
Laufe der Sitzung bekanntgegeben wird.*

Ich rufe Tagesordnungspunkt 42 auf: Drucksachen
16/5434 und 16/5483, Antrdge der SPD- und der CDU-
Fraktion zum Thema Olympiastitzpunkt.

[Antrag der Fraktion der SPD:
Olympia-Stitzpunkt — Drucksache 16/5434 -]

[Antrag der Fraktion der CDU:
Olympia-Stitzpunkt — Drucksache 16/5483 -]

Wird hierzu das Wort gewiinscht? — Der Abgeordnete
Schmidt hat es.

Jurgen Schmidt SPD: Herr Prasident, meine Damen und
Herren! Die Olympischen Spiele in Sydney liegen in der
raumlichen Distanz weit weg, zeitlich jedoch noch nicht so
lange zurlick, deshalb wissen wir, daR das Ergebnis fur die
deutsche Mannschaft wahrlich nicht berauschend war.
Diese Feststellung ist fur den Sport in der Bundesrepublik
Deutschland sicherlich deswegen von Bedeutung, weil die
Mannschaften sowie die einzelnen Teilnehmer bei Olympia
sehr wohl dafiir sorgen, dal der Sport eine grol3e Breiten-
wirkung bekommt. Die Aussage, es komme auf den olym-
pischen Geist oder allein auf die Teilnahme an, reicht also
nicht, weil der Breitensport auf Vorbilder im Leistungssport
angewiesen ist.

Der Deutsche Sportbund hatte auf eine andere Karte ge-
setzt und in Sydney auf gutes Abschneiden gehofft, war
aber nicht in der Lage, die im Mai 2000 mit dem Bun-
desinnenminister vereinbarte kritische Uberpriifung der
Olympia-Stitzpunkte Gberflissig zu machen.

* Ergebnis siehe Seite 4629 B.

In Deutschland gibt es 20 Olympia-Stitzpunkte, die in
erster Linie vom Bund und von den Landern unterstiitzt
werden. So hat Hamburg in den letzten elf Jahren Investi-
tionen in Héhe von 11 Millionen DM geleistet und fur den
laufenden Aufwand des Hamburger Stltzpunkts betréacht-
liche Mittel zur Verfigung gestellt. Dabei soll es bleiben.

Gerade ganz aktuell hat Hamburg fur das Haus der Athle-
ten die Baukosten von einer halben Million DM tGbernom-
men. Aber auch der Hamburger Sportbund tragt ein be-
trachtliches Scherflein dazu bei.

Welche Arbeit wird am Olympia-Stitzpunkt geleistet, und
wer profitiert davon? Es geht um professionelle Betreuung
im Hochleistungssport, als da unter anderem sind: trai-
ningsbegleitend — also kein eigentliches Training, das ma-
chen die Verbande selber — eine wissenschaftliche Beglei-
tung — Erkenntnisse tiber Bewegungsabldufe — sowie eine
medizinische Betreuung. Dieses geschieht in Zusammen-
arbeit mit Hochschulen in Hamburg oder mit sportwissen-
schaftlichen Instituten beziehungsweise niedergelassenen
Arzten. Und wenn die Muskeln einmal schlappmachen, ist
auch eine physiotherapeutische Betreuung vorhanden, da-
mit Verletzungen auskuriert werden beziehungsweise
diese Verletzungen gar nicht erst eintreten.

Auferordentlich wichtig ist die Ernahungsberatung, die,
wie wir alle leidvoll wissen, in den letzten Monaten von
ganz besonderer Bedeutung gewesen ist.

Als letzten Punkt mdchte ich in diesem Zusammenhang
die soziale Betreuung nennen, das heilt eine Art Lauf-
bahnberatung. Wir missen uns diese in der Weise vorstel-
len, als der berufliche Lebensweg, die schulischen, die be-
ruflichen und auch die finanziellen Probleme der Hochlei-
stungssportler beriicksichtigt werden und den Sportlern
mit Rat und Tat zur Seite gestanden wird.

Der Olympia-Stutzpunkt ist also keine Trainingsstatte. Er
ist eine Serviceeinrichtung von hoher Qualitat. Damit nicht
genug: Nachwuchsforderung in Form von sportbetonten
Klassen — seit dem Schuljahr 1998/1999 an der Gesamt-
schule Alter Teichweg, in unmittelbarer Nahe des Olympia-
Stitzpunkts — ist ein Beleg dafir, daB diese Nachwuchs-
férderung in Hamburg vorankommt. Andere Stiitzpunkte in
den alten Bundesléandern sind noch lange nicht so weit.
Sportbetonte Klassen und - als Fernziel — sportbetonte
Schulen waren sicherlich ein Bestandsteil fur sportliche Ta-
lentférderung. Es ist deutlich geworden, daB hier hervor-
ragende und erfolgreiche Arbeit geleistet wird.

Im Olympia-Stitzpunkt Hamburg-Kiel sind zur Zeit 180
Sportler, und es gibt eine steigende Tendenz. 24 Sportler
haben an den Olympischen Spielen teilgenommen. Von
ihnen sind funf mit Medaillen nach Hamburg gekommen,
unter anderem so erfolgreiche und beliebte Sportler wie
Sandra Volker oder die Beach-Volleyballer Ahmann und
Hager. Wenn Herr von Richthofen, der Prasident des Deut-
schen Sportbundes, nach den Olympischen Spielen ge-
fragt hat, ob alle Olympia-Stutzpunkte effektiv gearbeitet
haben, kann fur Hamburg die Antwort nur uneingeschrankt
ja lauten.

In diesem Zusammenhang ein paar Bemerkungen zu dem
zweiten Teil des CDU-Antrags; er spricht von der Lei-
stungssportentwicklung, die noch intensiviert werden
sollte. Nach unserer Auffassung wird diese Leistungs-
sportentwicklung im Olympia-Stiitzpunkt Hamburg-Kiel
erfolgreich vorgenommen und ist zuvorderst eine Sache
der Sportselbstverwaltung.
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Sie fordern Trainingsangebote fiir weitere Sportarten. Ich
habe den Eindruck, Sie haben das System noch nicht ganz
erkannt. Es sind keine Trainingszentren, sondern dort gibt
es, wie ich schon ausgefiihrt habe, nur eine trainingsbe-
gleitende Betreuung. Das ist schon ein kleiner Unter-
schied. Im Ubrigen sind neben Schwimmen, Rudern und
Hockey bereits Leichtathletik, Segeln und Volleyball zuge-
wiesen.

Es leuchtet ein, dieser Stitzpunkt darf nicht zur Disposi-
tion gestellt werden. Die Qualitat der Sportstadt Hamburg
wirde unséglich leiden.

Im Schwimmen — das ist sicherlich das Besondere dieses
Olympia-Stitzpunkts — hat Hamburg eine herausragende
Position mit der modernsten Gegenstromanlage, die es in
Europa gibt. Das Verfahren, das der Deutsche Sportbund
hier exerziert, ist sicherlich sehr angreifbar, namlich einen
Stein, mit der Ansage der Schlieung von bis zu sechs
Stutzpunkten, ins Wasser zu werfen und bisher keine
nachprufbaren Kriterien zu nennen. Hier bedarf es unver-
zuglich der Nennung von Parametern. Was soll dieser Ak-
tionismus, der nur Unruhe schafft? Ein bikchen habe ich
den Eindruck, daB die Fragesteller der GroRen Anfrage, die
wir in der nachsten Sitzung zur Debatte haben, auch da-
von infiziert worden sind, denn die Nachfrage von ver-
meintlich 40 Prozent Kirzungen gibt genug Belege und
trifft — so die Antwort Senats — ausdrucklich nicht zu.

Unbefriedigend und personalpolitisch Uberhaupt nicht ver-
tretbar ist in diesem Zusammenhang die lange Vakanz der
Stiutzpunktleitung. Ich hoffe sehr, daR es jetzt ztigig zu der
angestrebten Nachbesetzung kommt. Der Blrgermeister
hat sich friihzeitig und eindeutig zum Olympia-Stitzpunkt
bekannt. Senator Wrocklage hat auf der fachpolitischen
Ebene starke Pflocke eingeschlagen. Unser Antrag soll
dies noch einmal kréftig verdeutlichen.

Es freut uns, daR die CDU dem Hauptteil des Antrags iden-
tisch — sogar wortwortlich — zustimmt. Das Beiwerk in Teil
2 vergessen wir lieber.

Kurzsichtiges Handeln des DSB liegt vor. Das enorme Wis-
sen, die gewachsenen Partnerschaften, die gewachsenen
Strukturen einfach vom Tisch zu wischen, kann sicherlich
nicht richtig sein. Der Burgermeister hat es beim Empfang
der Olympioniken auf den Punkt gebracht. Schnellschiisse
solcher Art gehen erfahrungsgeman nach hinten los, und
was erst einmal kaputt gemacht wird, ist kaputt.

Hamburg will und muf} diesen Olympia-Stitzpunkt erhal-
ten. Der bewdahrte Olympia-Stitzpunkt Hamburg-Kiel — so
die Auffassung der SPD-Fraktion — darf nicht von der Land-
karte gestrichen werden. — Vielen Dank.

(Beifall bei der SPD und der GAL)

Vizeprasident Berndt Roder: Das Wort erhélt der Abge-
ordnete Okun.

Volker Okun CDU: Herr Préasident, meine sehr geehrten
Damen und Herren! Der Olympia-Stiitzpunkt in Hamburg
muB unbedingt erhalten bleiben, wenn Hamburg nicht in
die Bedeutungslosigkeit im Bereich des Leistungssports
zuruckfallen will. Der Erste Birgermeister — Herr Schmidt
hat darauf hingewiesen — hat dies bekraftigt und beim
Sportempfang im November des vergangenen Jahres ge-
sagt:

»,Der Schaden, der durch eine SchlieBung eintreten
wirde, wére nicht wieder gutzumachen.”

Wir unterstiitzen diese Position des Ersten Birgermeisters
voll und ganz und sind uns — davon gehe ich, nach dem,
was Herr Schmidt gesagt hat, aus — zwischen den Frak-
tionen in der Zielsetzung einig. Nicht einig sind wir uns,
Herr Schmidt — das hat Ihr Beitrag deutlich gemacht —, in
der Analyse des Zustandes und in der weiteren Entwick-
lung. Da liegt die Crux. Ihr Antrag, den Sie heute ein-
gebracht haben, scheint mir bei unserer gemeinsamen
Zielsetzung wenig hilfreich. Der Antrag ist schlichtweg
substanzlos, weil er keinerlei sportkompetente Hand-
lungsrahmen an die Hand gibt, die aber fir den Erhalt des
Olympia-Stitzpunkts von entscheidender strategischer
Bedeutung sind. Bekanntlich ist nicht der Senat sportpo-
litisch fur die Aufrechterhaltung entscheidend, sondern die
Entscheidung, ob der Stitzpunkt erhalten bleibt oder
nicht, wird in der Eigenkompetenz des Sports getroffen.
Der Senat, und das ist wichtig — darauf mu3 immer wieder
hingewiesen werden —, ist aber zusténdig und verantwort-
lich fur die Rahmenbedingungen.

Eine der wesentlichen Rahmenbedingungen in diesem Be-
reich sind die Finanzen. Da ist es bekanntlich nicht so gut
bestellt. Der Sport — das gilt fir Bund und Land gleicher-
malen - ist in den finanziellen Wirgegriff von rotgriinen
Regierungen gekommen.

(Beifall bei der CDU)

Wenn man sich die Entwicklung der Sportférderung an
Zahlen verdeutlicht, ist das auch plausibel. Die rotgriine
Bundesregierung hat bereits im Jahre 2000 — also in einem
olympischen Jahr — die Sportférderung um 8,2 Millionen
DM reduziert; drastisch gekirzt allein um 2,1 Millionen DM
fur Olympia-Stutzpunkte. Diese Kurzungspolitik schlagt
Jahr fur Jahr durch, insbesondere bei der sportmedizini-
schen Betreuung und den leistungsdiagnostischen Unter-
suchungen. Das kann vom Sport in Eigenverantwortung
natdrlich nicht aufgefangen werden. Das haben Sie auch
gesagt.

Die Sportministerkonferenz hat dies tUbrigens bundesweit
sehr fruh auf ihre Fahnen geschrieben und die drastischen
Kurzungen kritisiert. Genau deswegen drohen jetzt mog-
licherweise sechs Streichungen von 20 Olympia-Stitz-
punkten. Hamburg ist Kandidat, weil der drohende Wegfall
von rund 900 000 DM Bundeszuschuf? zur Zeit nicht alter-
nativ darstellbar ist.

Zur Landesentwicklung. In den letzten Jahren hat Ham-
burg im Bereich der Sportférderung im Titel 8200 im Etat
der Innenbehdrde kontinuierlich eingespart. Gleichwohl,
das will ich bestéatigen, hat Hamburg seinen Kofinanzie-
rungsanteil, die Komplementarmittel, in Hohe von 298 000
DM laufend, auch fur das Jahr 2001 eingebracht und sei-
nen Anteil an den Gesamtkosten erbracht. Mit diesem An-
teil, der allerdings bundesweit vergleichsweise nur Mittel-
mabf ist, ist das Olympia-Stitzpunkt-bezogene finanzielle
Soll - wenn man so will — erfolgt. Dieses darf aber
grundsatzlich nicht davon ablenken, daR der Leistungs-
sport in anderen Bundesléandern auch in der Politik eine
deutlich héhere Prioritat hat. Andere Lander sind nicht der
Auffassung, daB die finanzielle Férderung der A- und B-Ka-
der, um die es im wesentlichen geht, ausschliefilich Bun-
desangelegenheit ist. Dartiber muf? in Hamburg neu nach-
gedacht werden.

(Beifall bei der CDU)

Zu beklagen ist dartiber hinaus — da wird es grundsatzlich
schwierig —, dal? die Forderung des Sports in Hamburg im
Landervergleich am Ende rangiert. Nach einer Datentber-
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sicht des Bundes von 1993 bezahlt Hamburg pro Einwoh-
ner und pro Jahr 14 DM und liegt damit noch hinter Berlin
mit 25 DM und Bremen und nur ganz knapp vor Nordrhein-
Westfalen mit 12 DM und dem Saarland mit 6 DM.

Ich muf} deswegen feststellen — Herr Schmidt, was Sie hier
ausgefuhrt haben, macht dies auch deutlich —, Senat und
Koalitionsfraktionen haben die Zusammenhénge zwischen
Einrichtung, dem laufenden Betrieb und der Entwicklung
eines Olympia-Stitzpunkts offensichtlich nicht richtig ver-
standen. Ursé&chlich fir die aktuelle Entwicklung und die
Geféahrdung dieses Stitzpunkts — das wird latent so blei-
ben, wenn der Senat fiir die Rahmenbedingungen nicht
rasch andere Prioritaten setzt — sind neben den durch Kiir-
zungen entstandenen finanziellen Engpassen primar struk-
turelle oder auch konzeptionelle Rahmenbedingungen die-
ser Stadt, die internationale sportliche Spitzenleistungen in
einer anderen Zahl, als wir uns das alle wiinschen, nicht er-
warten lassen kénnen. Deswegen spricht der DSB in be-
zug auf Hamburg - das haben Sie leider nicht ausgefihrt,
Herr Schmidt — im Zusammenhang mit der Frequentierung
durch die Athleten von Stiitzpunkten, die nicht hinreichend
von Athleten frequentiert werden.

Die anstehende drohende SchlieRung hat vorrangig etwas
mit anderen Dingen zu tun, ndmlich mit einer jahrelangen
Geringschéatzung des Sports durch den Senat und die ihn
tragenden Fraktionen.

(Dr. Hans-Peter de Lorent GAL: Das ist doch Un-
sinn!)

Ich will das an drei Beispielen deutlich machen.

Wer erstens konsequent, Herr de Lorent, Uber Jahre den
Schulsport an allgemeinbildenden Schulen aushéhlt, wer
zweitens den Berufsschulsport konsequent abgeschafft
hat und wem es drittens nicht gelingt, Leistungssport und
Wirtschaft mit der Stadt Hamburg zu identifizieren und zu
vernetzen und deutliche Akzente zu setzen, der hat sein
sportpolitisches Soll verfehlt.

(Beifall bei der CDU)

Der darf sich nicht wundern, neben den mittelmaRigen Zu-
wendungen auch nicht nur als Mittelmal3 bezeichnet zu
werden.

(Dr. Hans-Peter de Lorent GAL: Da ist dein Zettel-
kasten ein biBchen durcheinandergeraten!)

— Herr de Lorent, seien Sie doch ein bichen zuriickhal-
tender mit Ihren AuRerungen. Sie gehéren einer Fraktion
an, die den Spitzensport als Luxus bezeichnet, an dem
kréftig gespart werden soll.

Diese Debatte gibt Gelegenheit, tiber solche Bezeichnun-
gen und Ausfiihrungen ernst nachzudenken. Ich ware Ih-
nen dankbar, wenn Sie das bei dieser Debatte korrigieren
wurden.

(Beifall bei der CDU — Dr. Martin Schmidt GAL: Das
mufite mal gesagt werden!)

Der Sport braucht in dieser Stadt einen anderen Stellen-
wert, und zwar sowohl der Breiten- als auch der Spitzen-
und Leistungssport, denn sie bedingen sich wechselseitig.
Statt auf gutgemeinte, sportbetonte Klassen zu setzen, die
wir haben, die wir unterstiitzen und mit entwickelt haben,
die primar von den Verbanden alimentiert werden, braucht
Hamburg wie in Berlin, was ein gutes Beispiel ist, gesetz-
lich verankerte sportbetonte Schulen mit einer sachge-
rechten Ausstattung. Wir brauchen Leistungskursforde-

rung im Fachbereich Sport und entsprechende ausrei-
chende Bereitstellungen von Lehrer-Trainer-Stellen, die
Madchen und Jungen - entsprechend ihren sportlichen
Neigungen — konsequent unterstiitzen und férdern.

Wenn diese innerbehdordliche Vernetzung, Sportamt und
Schulbehdrde mit bestimmten geeigneten Schulen einer-
seits und dem HSB zusammen mit bestimmten Vereinen
und Verbanden andererseits, auf der fachlichen Ebene und
die konsequente Forderung nicht erfolgt, dann brauchen
wir den Senat mit diesem hohlen Antrag, Herr Schmidt, wie
Sie ihn gestellt haben, nicht langer antragsweise aufzufor-
dern, sich fur den OSP-Erhalt einzusetzen. Dann erledigt
sich dieser Stutzpunkt in aller Kiirze von ganz alleine. Wer
das will, meine Damen und Herren, sollte den CDU-Antrag
ablehnen, andererseits zustimmen. — Ich danke Ihnen.

(Beifall bei der CDU)

Vizeprasident Berndt Roéder: Ich gebe das Wort dem Ab-
geordneten de Lorent.

Dr. Hans-Peter de Lorent GAL:* Herr Prasident, meine
Damen und Herren! Es war interessant, wie der Kollege
Okun die Kurve von der Flexibilisierung der Stundentafel in
den Grundschulen zur Frage der Uberpriifung des beste-
henden Stitzpunktsystems auf Bundes- und Landerebene
gekriegt hat. Ich glaube, daf? Ihnen Ihr sportpolitischer Zet-
telkasten ein biichen durcheinandergeraten ist.

Es sind bei diesem Thema ja nicht alles Experten im Hause.
Lassen Sie mich einige Informationen zum Olympia-Stiitz-
punkt in Hamburg geben.

Die meisten von lhnen werden nicht wissen, dal} schwer-
punktméfig die Sportarten Schwimmen und Rudern ge-
fordert werden, dal? es um einen Etat fir 2001 von unge-
fahr 1,5 Millionen DM geht, daB im Olympia-Stitzpunkt
ungefahr 130 bis 170 Athleten geférdert werden — mit stei-
gender Tendenz — und dal? jedes Mitglied der A-, B- oder
C-Nationalmannschaft Anspruch hat, dort zu trainieren.

Wenn wir die Argumente ein biBchen abchecken, werden
wir zu dem Ergebnis kommen, daR der SPD-Antrag unter-
stitzt werden mufl. Ein Pro-Argument ist: Bei einer
SchlieBung des Olympia-Stutzpunkts ware der gesamte
norddeutsche Raum bis Wolfsburg mit Angeboten dieser
Art nicht abgedeckt. Es muf? unser gemeinsames Ziel sein,
talentierte Sportlerinnen zukinftig in Hamburg zu halten
und auch weiter nach Hamburg zu holen. Ohne diese wére
ein Serviceangebot des OSP deutlich geféhrdet, denn es
ist klar, daR talentierte Nachwuchssportler dort hingehen,
wo sie die beste Unterstiitzung erhalten.

Die Zusammenlegung des Olympia-Stitzpunkts Hamburg
und Kiel mit Mecklenburg-Vorpommern scheint uns auch
nicht sinnvoll zu sein, weil aufgrund der rdumlichen Ent-
fernung zusétzliche Kosten entstehen wirden. Fur uns ist
ein wichtiges Argument, dal} Leistungssport immer noch
wichtige Impulse fir den Breiten- und Gesundheitssport
gibt. Das kann man an vielen Beispielen sehen. Ein Paar,
das in Sydney eine Bronzemedaille gewonnen hat, sind die
beiden Hamburger Beach-Volleyballspieler Hager und
Ahmann. Ein solcher Impuls geht auch in den Breitensport.
Das hat man in den anderen Sportarten ebenfalls erlebt.

Vielleicht noch zwei Kontra-Argumente. Wir sind ja sonst
immer dabei, nur positive Argumente zu finden. Wirklich
angewiesen sind die Aktiven in ihrer téglichen Trainings-
arbeit nicht auf einen Olympia-Stitzpunkt. Es gibt zum Teil
sehr gute Rahmenbedingungen bei gutsituierten und re-
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nommierten Sportvereinen, vielleicht mit der Ausnahme
des Schwimmsports in Hamburg. Sandra Volker trainiert
hier, weil es in Hamburg eine exquisite Gegenstromanlage
gibt, die eine gute Voraussetzung fiir herausragende Lei-
stungen ist. Fir Jugendliche ist der Weg nach Dulsberg
oftmals zu weit. Jugendliche, die auch noch anders als nur
mit Sport beschéftigt sind, trainieren haufig lieber in ihren
Heimatvereinen.

Bevor ich zu dem Fazit komme, dal} der Olympia-Stitz-
punkt in Hamburg erhalten bleiben muf3, mochte ich noch
folgendes feststellen: Herr Okun, ich halte das Prinzip fir
richtig, die bestehenden Stiitzpunktsysteme auf Bundes-
ebene, das heilt die Olympia-Stutzpunkte und die Bun-
desleistungszentren, nach bestimmten Kriterien zu Uber-
prifen, um festzustellen, ob wirklich effektiv gearbeitet
wird. Das ist legitim. Ich komme allerdings zu dem Ergeb-
nis, dafl der Olympia-Stitzpunkt in Hamburg diesen Lei-
stungskriterien standhalt und von daher auch weiter ge-
fordert werden muf3.

(Beifall bei der GAL und der SPD)

Wenn der Prasident mich fragen wurde, ob ich eine Zu-
satzfrage zulassen wiirde, wirde ich dies verneinen. Aber
er hat mich noch nicht gefragt.

(Glocke)

Vizepréasident Berndt Roder (unterbrechend): Herr Ab-
geordneter, darf ich das dahin gehend deuten, dal? Sie auf
keinen Fall eine Zwischenfrage des Abgeordneten Okun
zulassen wollen?

Dr. Hans-Peter de Lorent (fortfahrend): Nein, mdchte ich
nicht, weil ich weilR, Herr Okun meldet sich immer noch ein-
mal wieder. Dann kann er im Zusammenhang sagen, was
er an dem, was der Kollege Schmidt und ich vorgetragen
haben, nicht Gberzeugend findet.

(Rolf Harlinghausen CDU: Schnack nicht rum!)

— Solange ich hier stehe, schnacke ich herum, wie ich
mochte.

(Glocke)

Vizeprasident Berndt Roder (unterbrechend): Herr Ab-
geordneter, ich weise darauf hin, Sie reden maximal noch
66 Minuten.

(Heiterkeit im ganzen Hause)

Dr. Hans-Peter de Lorent (fortfahrend): Danke schén, das
sieht meine Fraktionsgeschéaftsfiihrerin, glaube ich, an-
ders.

Mein Fazit.

Erstens: Der Olympia-Stitzpunkt muf3 erhalten bleiben,
damit Hamburg im Bereich des Leistungssports nicht wei-
ter ins Hintertreffen gerat.

Zweitens: Die Spitzenathleten gehen dort hin, wo sie die
besten Bedingungen haben. Es ist richtig, daR eine Ham-
burger Spitzensportlerin wie Sandra Volker, die auch
auRerhalb Hamburgs und der Bundesrepublik bekannt ist,
in Hamburg trainiert.

Drittens — und dieser Punkt geht Giber den unmittelbaren
Antrag hinaus —: Die jetzige Diskussion tber den Olympia-
Stutzpunkt sollte Anlal? sein, in Hamburg grundsétzlich
Uber Leistungssport nachzudenken und neue Wege ins

Visier zu nehmen. Man sollte beispielsweise dartiber nach-
denken, ob es nicht sinnvoll ist, halbkommerzielle Trai-
ningszentren fur Leistungssportler zu errichten, sowie tiber
eine eventuelle direktere finanzielle Unterstitzung der Ath-
leten. Man sollte starker dafiir sorgen, daB Hilfestellung bei
der Akquise von Sponsoren geleistet wird, die fur den Lei-
stungssport notwendig sind.

Unabhéngig von der Frage des Erhalts des Olympia-Stiitz-
punkts muf} im Sport verstarkt etwas fur die Nachwuchs-
férderung getan werden. Da mdchte ich zum SchluR noch
einmal drei Felder nennen.

Erstens halte ich es fir richtig und notwendig, weiterhin
den Aufbau von sportbetonten Schulen zu férdern. Sie
wissen, dafll nach dem Hamburger Schulgesetz Schulpro-
gramme mit besonderem Schwerpunkt Sport entwickelt
werden kdnnen. Wir wiirden uns wiinschen, wenn davon
Gebrauch gemacht wird. Das kann allerdings nach dem
Schulgesetz nicht vom Senat verordnet werden, sondern
auf den Gedanken mussen Schulen in Schulkonferenzen
selber kommen. Aber wenn Eltern und Schiler und Lehrer
das wollen, wére es sinnvoll und gut, wenn mehr sportbe-
tonte Schulen in Hamburg entwickelt werden, damit Kin-
der und Jugendliche, die besondere Fahigkeiten in dem
Bereich haben, besonders geftrdert werden.

Zweitens: Im Juniorbereich sind Forderstrukturen zu
schaffen, die eine stérkere Verbindung zwischen Bildung
und Sport berlicksichtigen. Es kann nicht sein, dal} Vier-
zehn- bis Sechzehnjahrige sich entscheiden miissen, ob
sie lieber Hochleistungssport betreiben oder eine quali-
fizierte Schulbildung haben wollen. Was dabei heraus-
kommt, sieht man an Boris Becker, der mit 15 Jahren auf-
gehdrt hat, zur Schule zu gehen. Der hat zwar viel Geld ver-
dient, aber es hapert bei anderen Dingen, wie man in letzter
Zeit sehen konnte.

(Jan Ehlers SPD: Worauf mul man denn verzichten
in so einer Entscheidungsfrage?)

Ich pladiere firr eine starkere Verzahnung von Hochlei-
stungssport und einer qualifizierten Schul- oder Berufs-
ausbildung. Das ware eine gesellschaftliche und eine poli-
tische Aufgabe.

(Beifall bei der GAL — Karl-Heinz Ehlers CDU:
Schutzt aber nicht vor Waschekammern!)

— Nein, davor nicht.

Wichtig wére in dem Zusammenhang eine starkere Ko-
operation zwischen Schulen und Sportvereinen. Darin sind
sich alle Fraktionen einig.

Drittens: Notwendig ist es natirlich auch, in den folgenden
Altersstufen eine optimale Betreuung zu haben. Die For-
derung darf nicht mit dem Ubertritt ins Erwachsenenalter
beendet sein. Arbeit, Studium und sportlicher Wettkampf
kénnten besser miteinander kombiniert werden. Ich halte
es nicht fir der Weisheit letzter Schluf3, daR alle Lei-
stungssportler in Bundeswehrsportkompanien tétig sind,
wie es heute noch ist, weil es fir sie haufig keine Alterna-
tive gibt, ihren Hochleistungssport mit Beruf oder Ausbil-
dung zu verbinden.

Das Thema Nachwuchsforderung wird fur uns alle ge-
meinsam in der ndchsten Zeit ein wichtiger Punkt sein.

(Beifall bei der GAL und der SPD)

Vizeprasident Berndt Roder: Das Wort erhélt der Abge-
ordnete Hackbusch.



Burgerschaft der Freien und Hansestadt Hamburg — 16. Wahlperiode — 92. Sitzung am 15. Februar 2001

4629

Norbert Hackbusch REGENBOGEN - fir eine neue
Linke:* Meine Damen und Herren, wir merken, der Olym-
pia-Stitzpunkt regt die Phantasie an. Nach meiner Mei-
nung ist es auch dringend notwendig, diese Fragen kritisch
zu Uberprifen, denn spétestens das Ergebnis von Sydney
hat gezeigt, daR es mit den Ergebnissen, die dort produ-
ziert wurden, nicht so weit her ist. Dementsprechend ist es
auch nur allzu verniinftig, da? man ein Konzept auf den
Prifstand stellt, inwieweit es den Anforderungen, die man
daran hat, genugt.

Wichtig ist auch zu sagen — Herr de Lorent hat es bereits
ausgedriickt —, da der Spitzensport ansonsten in die Krise
geraten ist. Das betrifft nicht nur solche Erscheinungen wie
bei Boris Becker und seinen Aussetzern, sondern ferner
die Dopingfélle, bei denen es bestimmte Entwicklungen im
Spitzensport gibt, die in der zugespitzten Art und Weise zu
schlechten bis katastrophalen Ergebnissen gefiihrt haben.
Deswegen ist das auch kritisch zu bewerten.

Oft ist auch die Verbindung zum Nachwuchssport nicht
ausreichend. Mir gegeniiber wurden teilweise schon kri-
tische Stimmen erhoben, wie es beispielsweise in Duls-
berg um den Nachwuchssport steht, wie man sich dort
Uberhaupt integrieren kann. Diese kritischen Fragen soll-
ten noch einmal untersucht werden. Demzufolge bin ich fur
eine kritische Uberprifung, denke aber, daR ein dezentra-
les Prinzip von Olympia-Stiitzpunkten notwendig ist, das
Hamburg auch weiterhin haben wird.

(Jurgen Schmidt SPD: Sehr gut!)

Neben den direkten sportpolitischen Angelegenheiten
muf3 aber noch eine weitere Sache besprochen werden. Im
Zusammenhang mit allen Sportdiskussionen ist in den
letzten Jahren auch aufgefallen, daR sich im Bereich der
Sportverbande mittlerweile eine derartig unbewegliche
und katastrophale Burokratie, ein Filz — ein Begriff, den Sie
hier vielleicht besser kennen —,

(Walter Zuckerer SPD: Wie? Was?)

verfestigt hat, der es aulerst fraglich erscheinen |ait, ob
diese Clique von Sportfunktiondren noch in der Lage ist,
die Geschicke des deutschen Sports gut zu verwalten.
Genau darauf sollten wir kritisch achten, weil dort meiner
Meinung nach bestimmte Entwicklungen véllig kontrapro-
duktiv sind. — Danke.

(Beifall bei REGENBOGEN - fir eine neue Linke)

Vizeprasident Berndt Réder: Weitere Wortmeldungen
sehe ich nicht. Dann lasse ich zunachst iber den CDU-An-
trag aus der Drucksache 16/5483 abstimmen. Wer mochte
denselben annehmen? — Gegenstimmen? — Stimmenthal-
tungen? — Dann ist der Antrag mehrheitlich abgelehnt.

Wer stimmt dem SPD-Antrag aus der Drucksache 16/5434
zu? — Gegenstimmen? — Stimmenthaltungen? — Dann ist
der Antrag mehrheitlich angenommen.

Bevor ich nun den nachsten Tagesordnungspunkt aufrufe,
gebe ich Ihnen das Ergebnis der Abstimmung bekannt.
Bei der Wahl eines stellvertretenden Mitglieds der Kom-
mission fiir Bodenordnung sind 81 Stimmzettel abgege-
ben worden, davon waren 80 Stimmzettel gliltig. Es ent-
fielen auf Herrn Kerstan 67 Ja-Stimmen bei 7 Nein-Stim-
men und 6 Enthaltungen. Damit ist Herr Kerstan gewahlt
worden.

Ich rufe den Tagesordnungspunkt 6 auf, Drucksache
16/4931, Grolie Anfrage der CDU-Fraktion zu Spurrillen.

[GroRRe Anfrage der Fraktion der CDU:
Spurrillen — Drucksache 16/4931 -]

Wird das Wort gewiinscht? — Das ist der Fall. Der Abge-
ordnete Reinert hat es.

(Barbara Duden SPD: Das wird der Hohepunkt des
Tages!)

Bernd Reinert CDU: Nein, warten Sie mal ab, Frau Duden.

Herr Prasident, meine Damen und Herren! In der Antwort
auf die GroRe Anfrage schildert der Senat, und zwar véllig
richtig, da Spurrillen nachteilig fur die Verkehrssicherheit
sind. Wenn man sich allerdings die Punkte ansieht, die der
Senat auffiihrt, dann sagt er, daf} das Risiko nur bei hohen
Geschwindigkeiten bestehe. Herr Senator, das ist schlicht
und ergreifend falsch. Gerade im innerstadtischen Verkehr
ist man zu relativ haufigem Spurwechsel gezwungen, und
dabei gibt es einen zusatzlichen Risikofaktor, den Sie in
Ihrer Antwort nicht auffihren.

Wenn Sie also immerhin mit einer teilweise richtigen Ant-
wort beginnen, dann kommen Sie in lhrer Antwort zu den
Fragen 4 und 5 sozusagen wieder zum Ublichen, das heift,
Sie gieRen grof3ziigig Baldrian tUber die ganze Stadt und
sagen: Es ist doch alles in Ordnung, was wollt ihr eigent-
lich. Denn es heil3t in der Antwort:

,Die Beseitigung von Spurrillen erfolgt insoweit im Rah-
men der normalen ErhaltungsmalRhahmen. Eines spezi-
ell und nur auf Spurrillen abgestellten Konzeptes bedarf
es daher nicht. Alle Erhaltungsmalnahmen dienen auch
der Gewahrleistung der Verkehrssicherheit.“

Das Problem ist nur, dall an den ganz normalen Erhal-
tungsmafinahmen hier in Hamburg viel zuwenig passiert,
also passiert auch viel zuwenig zur Beseitigung von Spur-
rillen. Wenn Sie tatséachlich einmal vorhandene Spurrillen
beseitigen, dann machen Sie das mit der Billigmethode, in-
dem einfach der hochstehende Teil der Stralle abgefrast
wird, aber ansonsten passiert nichts.

Nun sagen Sie in Ihrer Antwort auch, daR dieses Problem
zahlenmafig gar nicht relevant ist, denn es sind nur zwolf
StraBen, auf denen Warnschilder ,,Spurrillen* aufgestellt
sind. Die Realitat, Herr Senator, sieht anders aus. Allein im
Bezirk Hamburg-Mitte kann ich lhnen funf weitere Haupt-
verkehrsstraen nennen, auf denen Warnschilder stehen —
Sie scheinen das lustig zu finden, ich finde es eher be-
triblich -, von denen Sie offenbar gar nichts wissen. Ent-
weder Sie kennen sie nicht, oder Sie verschweigen sie be-
wuldt. Beides ist nicht hinzunehmen.

(Klaus-Peter Hesse CDU: Er kennt sie nicht!)

Daruber hinaus gibt es zahlreiche weitere Hauptverkehrs-
stralRen mit Spurrillen, aber ohne Warnschilder, obwohl die
Rillen dort genau so tief sind oder womdglich noch tiefer.

Nicht verschweigen will ich allerdings auch das Gegenbei-
spiel, die Spaldingstralie. Diese haben Sie im November
2000 mit einer neuen Deckschicht versehen lassen, folg-
lich sind die Spurrillen weg. Heute mittag standen die
Warnschilder ,,Spurrillen* aber immer noch da. Das hat
wahrscheinlich den Grund, dal Sie mit einem baldigen
Wiederauftreten der Spurrillen rechnen, was auch nicht
ganz unwahrscheinlich ist, denn neue Erkenntnisse im
Strallenbau werden von Ihnen schlicht ignoriert. Sie beru-
fen sich darauf, daB Sie 1984 in bezug auf StraBenbau-
technik den Stein der Weisen gefunden haben, und sind
nicht bereit, zur Kenntnis zu nehmen, daf} es hier neue Ver-
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fahren und neue Zusatze fur die Fahrbahndecken gibt, die
dazu fuhren, dal das Ganze eine sehr viel langere Le-
bensdauer hat, da Spurrillen nicht so leicht auftreten.

(Beifall bei der CDU)

Das Fazit, meine Damen und Herren, der Senat und ins-
besondere der Verkehrssenator sind ahnungslos, was den
wirklichen Zustand unserer StralRen angeht. Er ist konzep-
tionslos, was die Sanierung betrifft, und die Spurrillen ha-
ben mehr verkehrspolitisches Profil als dieser Senat.

(Beifall bei der CDU)

Vizeprasident Berndt Rdder: Das Wort bekommt der Ab-
geordnete Polle.

Rolf Polle SPD:* Herr Prasident, meine Damen und Her-
ren!

(Dr. Roland Salchow CDU: Heute gibt er wieder
Pollen-Alarm!)

Bereits mehr als ein viertel Jahr ist es her, da flitzte der
CDU-Spurrillenforscher, der Abgeordnete Reinert, mit sei-
nem blauen Polo durch die Stadt, um geféhrliche Spurril-
len zu finden. Die CDU hat damals einen netten Artikel dar-
Uber geschrieben, in dem es hie — ich zitiere -

LAUf allerlei Asphaltadern legte der Bergedorfer Lehrer
sein meterlanges MefRgerat und entlarvte: Hamburgs
Hauptstralien sind hubbelig. Die Beweisfotos, sieben-
mal Reinerts Wasserwaage auf leerer StralRe, prasen-
tierte der CDU-Plattdeutschbeauftragte (...) einer er-
schutterten Offentlichkeit.”

(Bernd Reinert CDU: Sie kbénnen ja nicht einmal
Plattdeutsch!)

Wer nach diesem Medienecho nun geglaubt hatte, die
GroRe Anfrage der CDU wirde in der Ablage verschwin-
den, sieht sich getauscht, wir haben es heute gehort.

Am Beispiel der Spurrillen — ich habe es beflrchtet —
mochte die CDU die erfolgreiche Verkehrspolitik unseres
Senators Wagner schlechtreden. Fallt lhnen eigentlich
nichts anderes ein? Wollen Sie mit Spurrillen lhren Wahl-
kampf bestreiten? Glauben Sie etwa, dal die Spurrillen
Ihre einseitige, ideologisch auf das Auto fixierte Verkehrs-
politik mehrheitsfahig machen kann? Ich glaube es nicht.

Dabei schreibt doch der Senat in seiner Antwort auf die
GroR3e Anfrage — Herr Reinert hat es auch schon zitiert —,
dal sich die zustéandige Fachbehérde seit 1984 des The-
mas Spurrillen angenommen hat. Wenn das nichts ist!

(Bernd Reinert CDU: Das ist ja Wahnsinn!)

Das kann kein Zufall sein. 1983 wurde Senator Wagner
Bausenator und hat sich des Themas angenommen.

(Bernd Reinert CDU: Seitdem hat er nichts mehr
gemacht!)

Wir lesen in der Antwort des Senats die fir mich sehr be-
ruhigende Information — ich zitiere —:

... IN Zusammenarbeit mit der Bundesanstalt fir
StralRenwesen (...) gewonnene Erkenntnisse fiihrten zur
Konzeption besonders verformungsbestandiger As-
phaltschichten, deren Verarbeitung im StraBenbau in
das Hamburger Regelwerk ibernommen wurde.*

Am Material kann es also nicht liegen, Herr Reinert, daf? Sie
sich uber Spurrillen argern. Ich gebe lhnen mal ein ande-

res Ziel: Vielleicht ist die Européische Union daran schuld.
Ein Lkw, der Uber unsere StrafRen brettert, darf inzwischen
44 Tonnen wiegen, und damit fahrt er die Spurrillen in die
Strallendecken.

(Glocke)

— Nein, Zwischenfragen erlaube ich nicht, die Zeit ist
knapp.

(Bernd Reinert CDU: Ware auch gefahrlich gewe-
sen!)

Wie zu vernehmen ist, versuchen die Lobbyisten bestan-
dig, weitere Erhéhungen der Gesamttonnage zu erreichen,
was unsere Vertreter bisher zum Gliick verhindert haben.

Aus der Antwort des Senats erfahren wir weiterhin —ich zi-
tiere —:

»Bei ungiinstigen Gefalleverhaltnissen behindern Spur-
rillen den AbfluR des Oberflachenwassers.“

Das haben Sie nun nicht zitiert. Ich méchte es aber tun,
weil wir jetzt wenigstens wissen, da3, wenn jemand bei Re-
genwetter die Stral3e Giberquert und nasse FiiRe bekommt,
die Spurrillen und damit der Hamburger Senat schuld sind.
Wenn Sie das damit nachweisen wollten, dann haben Sie
es geschafft.

So fragt sich der aufgeweckte Zeitgenosse, warum die
CDU diese Grof3e Anfrage zur Debatte angemeldet hat. Ich
mochte lhnen ein paar andere Vorschlage machen und
wundere mich, warum Sie die nicht angenommen haben:
den CDU-Antrag zu ,Patenschaften der Generationen®;
oder die GroRRen Anfragen zu ,, Jugendlichen Intensiv- und
Mehrfachtatern®, wie ferner die 75 Seiten starke GroRRe An-
frage der CDU mit Antwort ,,Zuwendungen des Amtes fur
Jugend”. Warum debattieren Sie nicht darlber? Ich
glaube, dafir interessieren sich ein paar mehr Leute als fur
Spurrillen.

(Antje Blumenthal CDU: Befassen Sie sich mal mit
dem Thema!)

Die Antwort liegt nahe: Wenn man den Artikel im ,,Ham-
burger Abendblatt® vom 9. Dezember 2000 aufmerksam
liest, kann man feststellen: Der CDU-Spurrillenforscher
Reinert hatte dann nicht eine erneute Mdglichkeit gehabt,
sich die grof3e Verdienstmedaille des ADAC zu erwerben.

Gonnen wir ihm, zusammen mit dem ,,Hamburger Abend-
blatt”, diese Medaille und die Gelegenheit, hier noch ein-
mal auf die Spurrillen einzugehen.

(Beifall bei der SPD und der GAL)

Vizeprasident Berndt Réder: Das Wort bekommt der Ab-
geordnete Herr Dr. Schmidt.

Dr. Martin Schmidt GAL: Herr Prasident, meine Damen
und Herren! Als ich horte, daR der Abgeordnete Reinert
sich mit Spurillen beschéftigt, dachte ich mir, das sei be-
stimmt eine schéne Beerensorte, denn er hat mir schon
einmal einen Beerenstrauch aus seinem Garten geschenkt.
Aber es sind keine Marillen und keine Spurillen,

(Karl-Heinz Ehlers CDU: Er hat lhnen einen Béaren
aufgebunden!)

sondern Spurrillen. Also habe ich gelernt, was Spurrillen
sind.

Seit heute weild ich, dal? es folgende Sorten Spurrillen gibt.
Erstens welche, die dem Senat bekannt sind und in Druck-
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sachen aufgelistet werden. Zweitens welche, die dem Se-
nat bekannt sind, aber nicht in Drucksachen aufgelistet
werden. Drittens: Es gibt welche, die dem Senat nicht be-
kannt sind und infolge dessen auch nicht aufgelistet wer-
den; also erstens alle die mit Schild. Dieselben drei Sorten
gibt es noch einmal ohne Schild,

(Barbara Duden SPD: Spurrillen inkognito!)

wir haben also sechs Sorten Spurrillen. Die missen quali-
fiziert werden.

Zweitens: Die Spurrillen mussen beseitigt werden. Das ist
wahrscheinlich in diesem Hause Konsens. Vielleicht soll-
ten wir einfach einen Beschlul} fassen, dal alle Spurrillen
beseitigt werden sollen.

(Karl-Heinz Ehlers CDU: Auch bei Ihnen?)

Strittig ist nur die Frage, erstens: Wer ist schuld an den
Spurrillen? Das ist aus Sicht der CDU Herr Senator Wag-
ner, der Spurrillenproduzent der Stadt. Zweitens: Ich habe
eine andere Theorie. Ich behaupte, die schweren Lkws
sind schuld an den Spurrillen.

(Bernd Reinert CDU: Aber darauf mufz man
straBenbautechnisch reagieren!)

Zur Unterstitzung habe ich mir dazu aus dem Blattchen
des ADAC eine Aussage des jetzigen Bundesverkehrs-
ministers geholt, der uns belehrt, dal die Achslast eines
40-Tonners eine etwa 55 000fach hoéhere Druckwirkung
auf die StraRRen hat als ein Pkw. Die Universitat Cambridge
geht sogar von der 160 000fachen Druckwirkung aus. Also
wiirde ich sagen, nicht Eugen Wagner, sondern die Lkws
sind schuld. — Vielen Dank.

(Beifall bei der GAL und der SPD)

Vizeprasident Berndt Rdder: Das Wort bekommt die Ab-
geordnete Sudmann.

Heike Sudmann REGENBOGEN - fiir eine neue Linke:*
Ich finde, es gibt einen Punkt in der Antwort des Senators,
der erschreckend ist, némlich der, daR fast alle Spurrillen,
die festgestellt wurden, in Harburg liegen. Das sollte uns
dariiber nachdenken lassen, ob wir ein Nord-Siud-Gefélle
in Hamburg haben.

(Dr. Martin Schmidt GAL: Das hangt mit der Witte-
rung zusammen!)

— Genau! Im Stiden ist es eigentlich warmer.

Aber nun ernsthaft: Ich finde, dall Herr Polle und Herr
Schmidt schon mal auf die Ursachen hingewiesen haben.
Wenn wir Giber die Ursachen reden und etwas gegen den
starken Lkw-Verkehr tun wollen, sind wir uns ganz schnell
einig.

Glucklicherweise trifft Ihre Befurchtung nicht zu — das ist
nicht erwahnt worden, Herr Reinert —, dal? die Spurrillen
dazu beitragen, dall motorisierte Zweiradfahrer verun-
glicken. Seit 1997 gab es deswegen keine Unfélle mehr,
und wir wollen hoffen, da das so bleibt.

Als Sie davon sprachen, welche Stralen neue Deck-
schichten brauchen, ist mir eingefallen, daf wir nicht mehr
Uber Deckschichten sprechen sollten, sondern mehr tiber
Denkschichten. Ich wirde vorschlagen, dal? die CDU ein-
mal eine neue Denkschicht im Bereich Verkehr auflegen
sollte.

(Dr. Holger Christier SPD: Die haben auch eine!)

— Die haben mehrere. Wobei ich durchaus nicht verhehlen
mochte, dald ich das Gefluihl habe, dalk neue Denkschich-
ten im Verkehr unbedingt auch bei Rotgriin angesagt
waren; aber darlber diskutieren wir ja gleich beim Ver-
kehrsentwicklungsplan.

(Beifall bei REGENBOGEN - fiir eine neue Linke)

Vizeprasident Berndt Ro&der: Nun bekommt aber
tatséchlich Senator Wagner das Wort.

Senator Eugen Wagner: Herr Préasident, meine Damen
und Herren! Ich mache es ganz kurz, weil darliber aus-
fuhrlich gesprochen worden ist, Herr Reinert. Wir leisten
Erhebliches, was die Beseitigung von Strallenschaden in
Hamburg betrifft. Dabei verweise ich auf die zweimal
10 Millionen DM Sonderprogramm. Wir haben allein im
Jahr 2000 Mittel in Hohe von 250 Millionen DM fur das
Strallennetz vorgesehen und ausgegeben. Sie sehen also,
daf wir dabei sind, auch diese Schaden mit zu beseitigen.
Wir werden sie im Rahmen der ErhaltungsmafRnahmen und
Instandsetzungsarbeiten beseitigen.

Es wird auch weiterhin Spurrillen geben, dariber mache
ich mir keine Sorgen. Insofern werden Sie lhren For-
schungsauftrag, den Sie sich selbst erteilt haben, so
schnell nicht los. Gehen Sie aber mal davon aus, daf die
Strallen in Hamburg befahrbar sind, und das wird auch
weiterhin so sein. — Danke schon.

(Beifall bei der SPD und der GAL)

Vizeprasident Berndt Roder: Das Wort erhélt der Abge-
ordnete Reinert.

Bernd Reinert CDU: Herr Prasident, meine Damen und
Herren! Ich méchte noch zwei Sétze sagen. Es geniigt
nicht, dal3 die StralRen befahrbar sind, sie missen gut be-
fahrbar sein.

(Ingrid Cords SPD: Ohne Spurrillen! — Heike Sud-
mann REGENBOGEN - fur eine neue Linke: Lang-
sam befahrbar miissen sie sein!)

Zu den anderen Anmerkungen, die hier gemacht wurden,
ist zu sagen, daR in den letzten 20 Jahren die zulassigen
Achslasten fiir Lkw natirlich erhéht worden sind. Hinzu
kommt der Ubergang von dem Doppelreifen auf den Ein-
zelleichtlaufreifen, auch das hat den Druck erhoht. Aber
das Schlimme ist doch, dal} hier in Hamburg die StralRen-
bautechnik immer noch die alte ist, wie bei den alten Achs-
lasten, das heilt, hier wird fahrlassig gehandelt.

(Beifall bei der CDU)

Vizeprasident Berndt Réder: Weitere Wortmeldungen
sehe ich nicht. Dann ist die GroRRe Anfrage besprochen.

Ich rufe den Tagesordnungspunkt 20 auf, Drucksache
16/5219, Senatsmitteilung zur Verkehrsentwicklungspla-
nung fur Hamburg.

[Senatsmitteilung:
Verkehrsentwicklungsplanung fir Hamburg
— Leitlinien und Handlungskonzept —

— Drucksache 16/5219 -]

Die Gruppe REGENBOGEN md&chte diese Drucksache an
den Bau- und VerkehrsausschuR Uberweisen. Hierzu wird
das Wort gewiinscht. Der Abgeordnete Dr. Schmidt be-
kommt es.
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Dr. Martin Schmidt GAL: Herr Prasident, meine Damen
und Herren! Nach diesem eher heiteren Auftakt vielleicht
etwas ernster zur Verkehrspolitik dieser Stadt.

Wir haben als Senatsmitteilung den Verkehrsentwick-
lungsplan bekommen, der in diesem Haus schon mehrfach
debattiert worden ist, zuletzt bei der Verabschiedung des
Haushaltsplans im vorigen Dezember. Er ist auch im Bau-
und Verkehrsausschuf3 in der ersten Jahreshélfte des vo-
rigen Jahres ausfuhrlich und griindlich und mit vielen Teil-
aspekten erdrtert worden. Deswegen halte ich die neuer-
liche Uberweisung an den Bau- und Verkehrsausschug,
wie sie die Gruppe REGENBOGEN beantragt, fur Gber-
flissig.

Der Verkehrsentwicklungsplan, wie er jetzt vorliegt, tragt
deutlich den Charakter eines Kompromisses zwischen ver-
schiedenen Anspriichen, die an den Strallenverkehr wie an
den Personen- und Giiterverkehr gestellt werden. Auf der
einen Seite ist es erforderlich, daR sich Menschen bewe-
gen kénnen, und auf der anderen Seite ist es notwendig,
dal Guter bewegt werden kdnnen. Die Stadt hat einen be-
grenzten Platz fur beides, und deswegen muB sie dafir
sorgen, daR beides so gut wie mdglich stattfindet.

Deswegen ist es das Ziel dieses Verkehrsentwicklungs-
plans, dafir zu sorgen, dal3 in den n&chsten zehn Jahren
die Mobilitat der Menschen weitmd&glichst gesichert wer-
den kann. Dazu bedarf es einer deutlichen Hinwendung
und Verstarkung des offentlichen Personennahverkehrs,
damit die Menschen nicht darauf angewiesen sind, mit den
Autos unterwegs zu sein, weil wir den Platz auf den
StraBen sehr viel mehr fir den Giterverkehr bendtigen.
Das ist der andere Teilaspekt. Es soll dafiir gesorgt werden,
daR die wirtschaftliche Entwicklung Hamburgs, wie sie
sich auch im StralRenguterverkehr abspielt und widerspie-
gelt, gewéhrleistet werden kann.

Das ist im groRen und ganzen die Philosophie des Planes,
und den hat der Senat jetzt verabschiedet. Er soll fiir Ham-
burg gelten. Ich bin dafiir, daB es so stattfindet. Ferner bin
ich dafur, daR in Zukunft mindestens in jeder Legislatur-
periode eine griindliche Uberpriifung der erreichten Ziele
und Methoden fur diesen Verkehrsentwicklungsplan statt-
findet. Nur so hat ein solcher Plan einen Sinn, wenn er —
wie man neudeutsch sagt — hinreichend oft evaluiert wird.

Das ist das, was wir den néchsten Legislaturperioden ge-
wissermalien in die Hand geben. Es ist Sache des Senats,
in der nachsten Legislaturperiode die Uberpriifungen vor-
zunehmen. Es ist Sache der ndchsten Burgerschaft, dar-
tiber zu debattieren und im Zweifel Anderungen vorzuneh-
men. Ich bin fest davon Uberzeugt, so schén das Buch ge-
worden ist, so schnell wird es notwendig sein, an der einen
oder anderen Stelle Korrekturen anzubringen.

Ich mdchte noch auf einige, meiner Meinung nach wichtige
Hauptpunkte der Verkehrsentwicklung eingehen. Wenn es
gelingen sollte, die im Verkehrsentwicklungsplan genannte
Ausweitung des offentlichen Personennahverkehrs statt-
finden zu lassen, dann muB} eine energische Politik dort
hinfihren. Meiner Meinung nach mul man davon ausge-
hen, daf es deutlich stérker als bisher notwendig ist, im 6f-
fentlichen Personennahverkehr dort eine Angebotspolitik
zu machen, wo Fahrgéste erwartet werden kénnen. Es gibt
trotz der guten Tradition im 6ffentlichen Personennahver-
kehr Stadtteile, die schlecht versorgt sind und wo es viele
Menschen gabe, die Busse und Bahnen benutzen wiirden,
wenn sie hinreichend praktisch bei ihnen vorbeikamen.

Insbesondere mu3 man sagen, dafl im Hamburger Osten,
in Teilen des Bezirks Wandsbek, der 6ffentliche Personen-

nahverkehr relativ unterentwickelt ist. Die Baubehorde hat
damit begonnen, ein wichtiges Projekt in Gang zu setzen,
namlich die Wiedereinfilhrung der Hamburger StraRen-
bahn, der Stadtbahn, und die wird in ihren verschiedenen
Entwicklungsphasen einen Teil dieser notwendigen Ange-
botspolitik ausmachen. Ich glaube aber, daB es noch weit
dariiber hinausgeht. Es wird Uber das, was langstim Gang
ist, auch in Zukunft notwendig sein, die einzelnen Stadt-
teile auf ihre Kapazitat fir neuen 6ffentlichen Personen-
nahverkehr neu zu untersuchen.

Der zweite Punkt trifft fast hnlich zu, die notwendige Aus-
weitung und Vermehrung des Fahrradverkehrs. Auch hier
ist mittlerweile einiges Positives in Gang gesetzt worden.
Die Planung der Velo-Routen ist voll in Betrieb. Es gibt
zahlreiche neue Aktivitaten, die auf der Stral3e auch schon
sichtbar sind.

Dennoch ist sehr viel notwendig, um zu erreichen, daB in
Hamburg mehr Fahrrad gefahren wird als jetzt. Das ist
auch deswegen notwendig, weil es praktisch und umwelt-
freundlich ist und weil in der Tat in der Zukunft nicht fir alle
Platz auf den StraRen sein wird, die Auto fahren wollen.

Auch hier, meine ich, muf3 viel deutlicher als bisher darauf
geachtet werden, wo die wahrscheinlich glinstigsten Vor-
aussetzungen sind, daR sehr viel mehr Leute Fahrrad fah-
ren. Nach wie vor sind in Hamburg beispielsweise die Rad-
wege zu Einkaufszentren oder Schulen hin und her nicht
besonders gut. Dazu mussen genaue Programme erstellt
werden, wie man es besser macht, und da gibt es in den
nachsten Jahren viel zu tun.

Was in den letzten Jahren auch nicht gesehen wurde und
wobei noch viel verbessert werden konnte, ist, die Mdg-
lichkeiten des Zufufgehens zu verbessern. Meiner Mei-
nung nach mifte es in den ndchsten Jahren ein Programm
geben, dal? die Schnellbahnstationen griindlich dahin ge-
hend untersucht werden, wie man zu ihnen kommt. Es gibt
Schnellbahnstationen, die so abgrundhaflich sind und der
Weg zu ihnen so graflich schlecht, dal sie schon allein
deswegen wenig Publikum haben. Das ist ein ganz wich-
tiger Teil, um dafiir zu sorgen, dal mehr Menschen kleinere
Strecken gern zu Fufl und damit auch zum o6ffentlichen
Personennahverkehr gehen.

(Bernd Reinert CDU: Das ist ja eine revolutionare
Erkenntnis!)

Im Verkehrsentwicklungsplan gibt es eine ganze Seite tiber
ein wichtiges Thema, das ich heute ansprechen méchte,
namlich die zukinftige Notwendigkeit der Bekadmpfung
des Strallenlarms.

Die Umweltbehérde hat in den letzten Jahren Untersu-
chungen anstellen lassen mit dem Ergebnis, dal etwa hun-
derttausend Menschen in Hamburg einem StralBenlarm
ausgesetzt sind, der in dieser Hohe nicht zulassig und ge-
sundheitsschadlich ist.

Der Senat hat mit diesem Verkehrsentwicklungsplan jetzt
die Bekdmpfung dieses Larms zu seinem erklarten Ziel ge-
macht.

(Dr. Roland Salchow CDU: Zur Chefsache!)

Wie das vonstatten gehen soll, steht noch nicht im Plan.
Dennoch meine ich, daB es eine der Aufgaben der néch-
sten Jahre ist, die in Gang gesetzt werden mufR.

Im Verkehrsentwicklungsplan wird auch deutlich, daB die
Sicherheit von Menschen ein erklartes Ziel ist. Wir haben
in den letzen Tagen ein ganz wunderbares Resultat der
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Statistik des letzten Jahres bekommen. Es ist deutlich ge-
worden, dall die Zahl der im Stralenverkehr gettteten
Menschen in Hamburg im letzten Jahr so niedrig war wie
noch nie, seit diese Zahlen in der Nachkriegszeit erhoben
wurden. Das ist ein auf3erordentlicher Erfolg. Ich habe hier
schon mehrfach betont, dal? es so ganz genau nicht er-
klarbar ist, welche Ursachen dafiir verantwortlich sind. Mit
Sicherheit ist dafur unter anderem die Tatsache verant-
wortlich, daR eine Grof3stadt mit so vielen Autos den Ver-
kehr naturgemaf’ langsamer macht.

Deswegen finde ich es erschreckend und voéllig unverant-
wortlich, wenn die CDU uns fiir die nachste Birgerschaft
den Antrag vorlegen will, daR in der Nacht die Ampeln ab-
geschaltet werden sollen, damit die Autofahrer méglichst
schnell durch die Stadt fahren kénnen und das ZufuRge-
hen nachts fur die Hamburger unmdglich gemacht wird.

(Beifall bei REGENBOGEN - fiir eine neue Linke,
bei Rolf Polle und Wolfgang Baar, beide SPD)

Ich kann nicht verstehen, wie Sie zu solchen Antrédgen
kommen. Selbst der ADAC - bestimmt unverdachtig —
sagt, dall man wenigstens jeden Einzelfall genau prifen
mute.

Vielleicht erinnern Sie sich nicht, dal3 es in Hamburg bereits
einmal so ein Programm gab. Die FD.P. hatte das in ihrer
Regierungszeit durchgesetzt, und es wurde sehr bald wie-
der zurickgenommen, weil sich herausstellte, daB in der
Tat die Unfélle an den Stellen, an denen die Ampeln abge-
baut wurden, gewaltig gestiegen sind. Vielleicht wollen Sie
diese Erfahrung noch einmal machen.

Zum SchluB komme ich nun noch auf die Ereignisse der
letzten Tage. Wir hatten gestern und einige Tage zuvor ge-
waltige Staus in der Stadt, mit Problemen, die nicht zu be-
waltigen waren.

Nun kann man sagen, dafl} wir an Stelle des jetzigen Elb-
tunnels an der A7 noch einmal drei weitere Rohren bauen,
damit wir immer, wenn eine Rohre zu ist, eine andere zur
Verfiigung haben. Ich glaube, dall das niemand vorschla-
gen wird. Dennoch ist mir nicht ganz klar, ob die Bewalti-
gung des Chaos der letzten Tage gut stattgefunden hat.
Zum Beispiel habe ich die Rundfunkdurchsage vermifit,
dall wegen Verkehrsproblemen allen Menschen Ham-
burgs, die keine schweren Sachen zu befordern haben,
empfohlen wird, auf U- und S-Bahnen umzusteigen. Ich
habe die Mitteilungen an die potentiellen Passanten ver-
mifit, dal die Buslinien teilweise eingestellt werden. Das
hei3t, dal wir in der Vorbereitung auf solche Situationen,
die auf Dauer niemals zu verhindern sein werden, besser
werden.

Es gibt zwei Dinge, die Vorrang haben missen, ndmlich
einmal der 6ffentliche Personennahverkehr und zweitens
der Wirtschaftsverkehr; das muf} auch fir solche Chaos-
tage gelten. Das, was der Verkehrsentwicklungsplan im
Ganzen sagt, muB3 auch an Krisentagen fir Hamburg sicht-
bar sein. Ich wiinsche mir, daf3 der Senat das in Zukunft
besser schafft als gestern. — Vielen Dank.

(Beifall bei der GAL und der SPD)

Vizeprasident Berndt Rdder: Das Wort bekommt die Ab-
geordnete Duden.

Barbara Duden SPD:* Herr Vorsitzender, liebe interes-
sierte Offentlichkeit! Wir haben uns das Thema heute auf-
geteilt: Martin Schmidt hat heute den staatstragenden Teil

genommen, darum bleibt mir nicht mehr so viel zu sagen.
Er hat ausfihrlich in die Philosophie des Verkehrsentwick-
lungsplans eingefiihrt.

(Vizeprasidentin Sonja Deuter Gibernimmt den Vor-
sitz.)

Der Verkehrsentwicklungsplan ist in diesem Hause schon
mehrfach und unter anderem auch in den Haushaltsbera-
tungen, im Bau- und Verkehrsausschuf? und vielen ande-
ren Gremien beraten worden. Das Ergebnis: Es besteht ein
breiter Konsens in diesem Haus und mit den meisten Ver-
banden dieser Stadt. Er ist eine sinnvolle Grundlage fir die
Hamburger Verkehrspolitik. Autoverkehr muf? fur alle er-
traglich gesteuert werden. Die Schwerpunkte will ich mir
sparen; Herr Dr. Schmidt hat sie in seiner Rede schon aus-
fihrlich dargelegt.

Der Verkehrsentwicklungsplan wird — auch das ist deutlich
geworden — nicht wie alle anderen erstellten Gutachten in
die Schublade gelegt und vergessen, sondern es wird in
den kommenden Jahren durch Berichte in der Blrger-
schaft und im VerkehrsausschuB eine Erfolgskontrolle ge-
ben, so dal wir auch in der nachsten Legislaturperiode das
Vergniigen haben werden — in welcher personellen Kon-
stellation auch immer —, Uber Verkehrsentwicklung mitein-
ander zu streiten, zu beraten und zu diskutieren.

Viele Projekte, die immer wieder gefordert werden — der
Autobahnring um Hamburg, Briicken Uber Kreuzungen im
Bereich der B 75, die Elbtunnelréhren funf bis sieben und
andere Lieblingskinder der Verkehrspolitik —, haben wir in
diesen Verkehrsentwicklungsplan nicht aufgenommen.
Zum einen, weil sie sich nicht mit einem der Leitmotive des
Verkehrsentwicklungsplans vereinbaren lassen — dem Ver-
meiden, Vermindern und Verlagern von Verkehr —, zum an-
deren, weil sie schlichtweg Quatsch sind — auch das mufy
man hier einmal deutlich sagen — oder weil von Menschen
BaumaRnahmen gefordert werden, die verkennen, wie
Hamburgs Stadtgrenzen wirklich verlaufen.

Wenn wir eine 8stliche Elbquerung brauchen — daB wir sie
brauchen, diirfte in diesem Hause Konsens sein —, dann
kénnen wir diese nicht auf Hamburger Gebiet bauen, son-
dern missen erst mehrere andere Bundeslander davon
Uberzeugen. Sie wissen alle, wie schwierig das ist.

Unser Credo bleibt weiterhin eine Verkehrspolitik mit Au-
genmabt, die dieser Verkehrsentwicklungsplan gewahrlei-
stet.

(Bernd Reinert CDU: Aber mit sehr kurzsichtigem
Augenmall! — Gegenruf von Petra Brinkmann SPD:
Dann missen Sie eine Brille aufsetzen!)

— Uber die Hohe der Dioptrien kdnnen wir hinterher disku-
tieren; heute fehlt mir daftir die Stimme.

Was die Uberweisung betrifft, so werden wir eine digitale,
endlose Beratungsschleife des Verkehrsentwicklungs-
plans zwischen dem Ausschufl und dem Plenum auf kei-
nen Fall mitmachen.

Dr. Schmidt hat in seiner Rede danach gefragt, wie wir mit
den aktuellen Ereignissen der letzten Tage in dieser Stadt
umgehen wollen. Die Staus kdnnen auch nicht durch die
beste Verkehrspolitik der Welt aufgeldst werden. Das, was
im Elbtunnel heute passierte, ist durch eine Verkettung un-
glucklicher Umsténde entstanden. Das mufl man in den
Diskussionen immer wieder deutlich machen.

Wir sollten im Bauausschul} oder hier im Plenum einmal
daruiber diskutieren, unter welchen Arbeitsbedingungen
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die Lkw-Fahrer teilweise von Termin zu Termin hetzen. Nur
so kann man erklaren, daf es zu solchen Unféallen kommt.
Der Lastwagenfahrer hatte vergessen, daR sein Kipper
noch oben war. Auch durch die hohe Geschwindigkeit, mit
der die Lkw-Fahrer durch den Elbtunnel rasen, kommt es
zu derartigen Unféllen. Alles andere, vielleicht der pole-
mische Teil, kdnnte in der letzten Debatte des Tages an-
gebracht werden. — Danke.

(Beifall bei der SPD und der GAL)

Vizeprasidentin Sonja Deuter: Das Wort erhalt Herr Rei-
nert.

(Dr. Rolf Lange SPD: Nicht so bissig!)

Bernd Reinert CDU: Frau Prasidentin, meine Damen und
Herren! Ich habe bisher relativ wenig Neues in dieser De-
batte gehort. Aber in einem Punkt war ich von Herrn Dr.
Schmidt arg enttauscht.

Ich muf3 ehrlich zugeben, daR meine Kenntnisse in Altgrie-
chisch den lhren sicher nicht standhalten kénnen. Sie ha-
ben das, was wir gestern in Hamburg erlebt haben, als
,,Chaos auf den StralRen* bezeichnet. Das Wort ,,Chaos*
heiBt meines Wissens ,,gahnende Leere“. Ich glaube, es
war eher das Gegenteil davon.

(Beifall bei der CDU — Karl-Heinz Ehlers CDU: Tref-
fer, Herr Schmidt!)

Hier stellt sich die Frage: Wenn wir die Ereignisse der letz-
ten Tage betrachten — ich beziehe mich auf den Titel des
Verkehrsentwicklungsplans ... Aber bevor ich das tue, un-
terbreche ich, denn es mdchte jemand eine Zwischenfrage
stellen.

Vizeprasidentin Sonja Deuter: Gestatten Sie diese Zwi-
schenfrage?

(Bernd Reinert CDU: Ja.)

Zwischenfrage von Dr. Martin Schmidt GAL: Herr Abge-
ordneter Reinert, wirden Sie die Erkenntnis von mir ent-
gegennehmen, daR Chaos nicht die gdhnende Leere, son-
dern die ungeordnete Masse ist?

Bernd Reinert (fortfahrend): Ich bedanke mich fur die Be-
lehrung. Ich lag also mit meiner Vermutung richtig, dafi
meine Griechischkenntnisse nicht ausreichen, und be-
schranke mich lieber auf das,

(Manfred Mahr GAL: Wovon Sie etwas verstehen!)

wovon ich Ublicherweise rede. Ob ich dann etwas davon
verstehe, moégen andere beurteilen.

Wenn ich mich auf den Titel ,,An Arbeit und Umwelt orien-
tiert“ dieser Verkehrsentwicklungsplanung beziehe, dann
stelle ich die Frage: Ist es eine an Arbeit und Umwelt ori-
entierte Verkehrspolitik, wenn in West-Ost-Richtung ganz
Hamburg stundenlang im Stau steht? Wieviel Arbeitszeit
wurde im Stau vergeudet, und wie sehr wurde die Umwelt
geschadigt?

(Beifall bei der CDU)

Der Stillstand durch den zweimaligen Stau dieser Woche
dient dem Benzin- und dem Dieselverbrauch, aber nicht
der Fortbewegung, von der die Handelsdrehscheibe ab-
héngig ist, sondern fihrt nur zur Umweltbelastung.

Es zeigt sich, dal? erstens ein flieRender Verkehr sauberer
und umweltfreundlicher ist als ein Stau und dal} zweitens
das Hamburger StraBennetz extrem storungsanfallig ist,
weil es immer am Rand der Uberlastung arbeitet und

(Beifall bei der CDU)

es keine aufnahmefahigen Ausweichstrecken gibt, wenn
eine Hauptverbindung lahmgelegt ist.

(Wolf-Dieter Scheurell SPD: Dann missen wir die
Unfélle abschaffen!)

Das heif3t, wir brauchen das, was in anderen grof3en Stad-
ten Deutschlands und Europas Standard ist: Wir brauchen
einen Autobahnring mit dynamischer Richtungswegwei-
sung um unsere Stadt herum,

(Beifall bei der CDU)

wie dies im Raum Hannover geschieht. Aber in Hamburg
findet so etwas nicht statt.

Wenn gestern die Verkehrsleitzentrale dazu aufrief, die A7
bei Neuminster zu verlassen, dann ist dies ein Beleg dafir,
daR eine hamburgnahe Umfahrung fehlt. Es beweist auch
— Frau Duden hat das Thema Elbquerung angesprochen —,
dal? wir oberhalb und unterhalb Hamburgs weitere Elb-
querungen brauchen.

Noch einen Hinweis zu Einschatzungen anderer Stadte zu
dem Autoring. Was passiert in einer relativ unverdachtigen
Stadt wie Muinchen, in der die Regierung die gleiche farb-
liche Zusammensetzung wie der Hamburger Senat hat?
Die Verlangerung der A99 zur Komplettierung des Auto-
bahnrings um Munchen herum soll von der Stadt vor-
finanziert werden, weil sie weil3, wie dringend erforderlich
dies ist. Aber in Hamburg wird gesagt: Das brauchen und
wollen wir nicht. Das ist unverantwortlich!

(Beifall bei der CDU - Barbara Duden SPD: Das ha-
ben wir nie gesagt!)

Der Verkehrsentwicklungsplan will beim motorisierten In-
dividualverkehr auf den Stand von 1990 zuriick. Das ist
vollig illusorisch. In diesem Fall kann ich die rotgriin zu-
sammengesetzte Bundesregierung als unverdéchtigen
Kronzeugen vorweisen.

Schauen Sie doch einmal in den Verkehrsbericht der Bun-
desregierung hinein. Darin werden drei Szenarien vorge-
stellt: Laisser faire, Integration und Uberforderung. Die Ver-
kehrsleistung wird nach dem sogenannten Integrations-
szenario im Guterverkehr um 64 Prozent und im
Personenverkehr um 20 Prozent steigen. Was der Senator
fur Hamburg hier erreichen will, ist das, was die Bundes-
regierung als Uberforderungsszenario bezeichnet. Das
sollte lhnen zu denken geben.

(Dr. Martin Schmidt GAL: Aber nicht fur GroR3-
stadte!)

Wenn wir letztlich einen Blick auf Modernitat und OPNV
werfen, geht es hier nicht nur um attraktive Zugange zu den
Bahnsteigen, Herr Dr. Schmidt — obwohl Sie in der Sache
recht haben —, es geht um sehr viel mehr. In den heutigen
Zeitungen stand: Die AKN kann technisch gesehen jetzt
bis zum Hauptbahnhof durchfahren. Was sagt die Bau-
behorde, was sagt der Verkehrsentwicklungsplan? — Nein,
daran ist nicht gedacht.

Hier lieBen sich fur den 6ffentlichen Personennahverkehr
7500 Fahrgaste dazugewinnen. Sie aber wollen das nicht;
ein Uberzeugendes Argument dafir gibt es meines Erach-
tens nicht.
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Wenn Sie den o6ffentlichen Personennahverkehr fordern
wollen, dann missen Sie auch das Umsteigen fordern und
einen entsprechenden Ausbau der P+ R-Anlagen vorneh-
men. Hamburg will in den néchsten zehn Jahren insgesamt
1000 und Minchen 11800 P+ R-Platze zusatzlich schaf-
fen. Das sind Kennzahlen!

(Beifall bei der CDU — Michael Dose SPD: Und wie-
viel haben wir, und wieviel haben die?)

Vizeprasidentin Sonja Deuter: Das Wort erhéalt Frau Sud-
mann.

Heike Sudmann REGENBOGEN - fiir eine neue Linke:*
Wenn ich mir den Verkehrsentwicklungsplan nicht als
Sprachwissenschaftlerin, sondern als Verkehrsteilnehme-
rin ansehe, dann muR ich feststellen, dal auch unter Rot-
griin FuB, Rad, Bus und Bahn vom Auto Uberrollt werden.

Wenn Sie einen Blick auf die MalRnahmentibersicht werfen,
dann verstehe ich ehrlich gesagt nicht, warum Herr Reinert
so traurig ist. Die MaBnahmen, die uns in dem beschlos-
senen Verkehrsentwicklungsplan vorgestellt werden, sind
genau dieselben wie vor einem Jahr, die auch schon vor
sechs Jahren unter Rotgrau Uberlegt wurden.

(Bernd Reinert CDU: Die gentigten damals auch
nicht!)

Herr Reinert hat gerade so traurig herumgequakt, weil so
vieles nicht gebaut wirde. Er muf} aber nur genau hinse-
hen, denn im Verkehrsentwicklungsplan sind die A252,
die Westumfahrung Hamburg, die A 26 bis zur A7, die A21,
die K80 und die A1 aufgefuhrt. Das sind alles Projekte, die
Sie fordern und die vom Senat auch gemacht werden.

(Vereinzelter Beifall bei der SPD)

Insofern miRten Sie eigentlich jubilieren. Rotgriin sollte
darlber nicht klatschen, sondern mite eher blaR werden,
weil genau die Verkehrspolitik gemacht wird, die die CDU
fordert.

(Beifall bei REGENBOGEN - fiir eine neue Linke)

Ich muf3 mich in einem Punkt korrigieren, bei dem ich Rot-
grin unrecht getan habe. Es wurden néamlich zwei Buch-
staben veréndert. Im Entwurf des Verkehrsentwicklungs-
plans hiel3 es noch:

»-Eine Anhebung der Parkgebiihren in der Innenstadt
und in den Bezirkszentren solle stattfinden.*

Jetzt heifdt es nicht mehr Anhebung, sondern ,.eine Erhe-
bung der Parkgebiihren solle stattfinden®. Das ist eine tolle
Leistung, weil es schon lange Parkgebihren gibt. Wenn
das der Fortschritt ist, dann sieht es fiir uns schlecht aus.

(Beifall bei REGENBOGEN - fir eine neue Linke)

Es gab im Verkehrsausschul? — das ist richtig — sehr viele
Anhérungen und Debatten zum Verkehrsentwicklungs-
plan. Jetzt haben Sie aufgrund dieser Anhdrungen und
Debatten einen Plan beschlossen. Dann ist es doch ganz
normal, dafl} Sie zu diesem Plan stehen und sich auch den
entsprechenden Fragen stellen.

(Barbara Duden SPD: Dazu hatten Sie doch nun
wirklich Gelegenheit!)

Ich méchte schon gern wissen, warum Sie dies und das
beschlossen haben, was aber zum Beispiel die Experten
nicht vorschlugen. Wir haben damals etwas ganz anderes
diskutiert. Deswegen ist es eher ein Trauerspiel, dal} Sie

den Verkehrsentwicklungsplan nicht an den Ausschufy
Uberweisen wollen. Aber bitte, das ist Ihre Art von Politik.

Wenn wir uns die wichtigsten Anderungen zum Verkehrs-
entwicklungsplan ansehen, die der Senat in seiner Pres-
semitteilung verkiindet hat, dann kénnen wir nicht fest-
stellen, daf der 6ffentliche Personennahverkehr geférdert
wird, sondern daf? der Senat konkret den Ausbau von vier
StralBen nennt: Beim Ring 2 soll gepruft werden, inwieweit
er an bestimmten Kreuzungen ausgebaut wird, der Ring 3
soll komplettiert werden — die K 80 wird verlangert —und so
weiter. Ich méchte das nicht alles einzeln ausfihren.

Unkonkret wird der Senat immer dann, wenn es um die
Forderung des offentlichen Personennahverkehrs oder
des Radverkehrs geht. Herr Schmidt, fir die Einfihrung
der Stadtbahn - sie taucht auf, keine Frage — fehlt immer
noch — das mussen Sie mir zugestehen — die Grund-
satzentscheidung.

Mich freut einzig, dal? Konzepte fir die Larmminderung er-
arbeitet werden. Das hatten Sie schon vor Gber einem Jahr
haben kdnnen, als wir genau das in der Blrgerschaft be-
antragt hatten. Aber das war natirlich schlecht, weil es un-
sere |dee war; Pech fir uns.

(Dr. Martin Schmidt GAL: Deine Idee? Ach!)

Aber, Martin Schmidt, ich komme gerne auf dein Lieb-
lingsthema, den Radverkehr, zuriick.

Beim Radverkehr finden wir auf Seite 62 eine Darstellung,
daR die Baubehorde festgestellt hat, von den werktéglich
700 000 unter vier Kilometern zuriuckgelegten Fahrten in
Hamburg wiirden 30 bis 40 Prozent auf den Radverkehr
entfallen. Wahrend diese Aussage ganz deutlich im alten
Verkehrsentwicklungsplan stand, wird dies jetzt — das ist
phanomenal — anders formuliert.

Fest steht, dal? es werktaglich 700 000 Fahrten von weni-
ger als vier Kilometern gibt. Jetzt wird gesagt — Zitat —:

»Man kann daher grundsétzlich theoretisch von einem
Potential von rund 700 000 werktéglichen Pkw-Fahrten
ausgehen, die eine Fahrstrecke bis zu vier Kilometern
ausmachen.”

Im alten Entwurf hiel? es noch, dall davon ausgegangen
werden kdnne, dal diese 700 000 Fahrten auf das Fahrrad
verlagert werden kdnnten.

(Dr. Martin Schmidt GAL: Wie macht man das? Mit
Gewalt?)

— Du hast es damals selbst gesagt, Martin Schmidt: Nicht
mit Gewalt, sondern mit guten Angeboten.

Es nitzt nichts, dal wir den Radverkehr foérdern wollen,
aber gleichzeitig schreiben wir in den Verkehrsentwick-
lungsplan, dal3 dies immer von der jeweiligen Finanzlage
abhénge, aber kein Wort davon, daf} die von lhnen ge-
planten StraBenbauvorhaben von der Haushaltslage ab-
héangen.

Insofern 143t sich feststellen, da mit diesem Verkehrsent-
wicklungsplan Rotgriin meilenweit von einer Verkehrs-
wende entferntist. Es reicht eben nicht, hier das Scheitern
des Klimagipfels zu beklagen oder zu sagen, es wiirde al-
les schlechter, aber gleichzeitig im eigenen Stadtstaat
keine ernsthaften Schritte zur Reduzierung des Autover-
kehrs einzuleiten. Das ist traurig.

(Beifall bei REGENBOGEN - fir eine neue Linke)
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Vizeprasidentin Sonja Deuter: Das Wort erhélt Senator
Wagner.

Senator Eugen Wagner: Frau Prasidentin, meine sehr ver-
ehrten Damen und Herren! Dieser Verkehrsentwicklungs-
plan hat eine ausfiihrliche Beratung im biirgerschaftlichen
Bau- und VerkehrsausschuR erfahren. Wir haben dort Ex-
perten gehdrt, die zu meiner groRen Befriedigung in den
Anhérungen feststellten, dall wir, was die Tendenz, die
Aussagen und die Manahmen angeht, auf dem richtigen
Weg sind.

Diese Tatsache kann ich gar nicht oft genug wiederholen.
Die CDU bemékelt jetzt das eine oder andere. |hr sei ge-
sagt: Der Verkehrsentwicklungsplan ist eine Aussage fir
die Zukunft. Es geht um Grundsatzliches und um detail-
lierte Fragen; es geht nicht so sehr um das kleine Karo,
Herr Reinert.

(Bernd Reinert CDU: Ach, der Autobahnring als
kleines Karo?)

Das sollten Sie einmal zur Kenntnis nehmen.

Was ich bisher von Frau Sudmann und Herrn Reinert heute
gehort habe, ist immer das kleine Karo.

(Zuruf von Bernd Reinert CDU)

Dazu mochte ich lhnen folgendes sagen: Wenn ich mir
Uiberlege, daR Sie anlaBlich der heutigen Debatte bei der
Beurteilung tUber den Verkehrsentwicklungsplan als Mef3-
latte die zweimalige Elbtunnelblockierung durch Lkw anle-
gen, dann muR ich lachen. Das ist noch nicht einmal ein
kleines Karo, Sie liegen vollig daneben! Ich mdchte hier
keine harteren Ausdriicke gebrauchen, mdchte aber noch
einen Satz dazu sagen.

Erstens: Als der Lkw auf der A7 gegen eine neue, sichtbare
Verkehrsleitbriicke fuhr, hat er offensichtlich auch festge-
stellt, daR er dies tat, weil dies die Verkehrspolitik in Ham-
burg befohlen oder sie ihn dazu angeleitet hat.

Zweitens: Als gestern ein Lkw auf einen anderen Lkw auf-
gefahren ist, ihn hochschob und anschlieBend noch vier
weitere beschadigte, so dall es zu einem riesigen Stau
kam, lag es natiirlich auch daran, daf? die Verkehrspolitiker
nicht richtig gehandelt haben. So einen Unsinn habe ich
noch nicht gehort!

(Beifall bei der SPD und bei Dr. Hans-Peter de Lo-
rent GAL)

Herr Reinert, Sie kdnnen nicht so viele Stral’en und Tunnel
bauen, daR Sie gegen die Tatsachen ankommen, daR die
Fahrer beispielsweise nicht ausgeschlafen sind oder sie
verkehrswidrig zu dicht auffahren.

Wer einmal durch den Elbtunnel gefahren ist, wird fest-
stellen, daR mitunter nicht einmal ein Abstand von zwei
Metern vorhanden ist, so eng fahren die Autos hinterein-
ander.

Auf diese Argumente braucht man eigentlich nicht einzu-
gehen. Ich habe es aber getan, um deutlich zu machen, mit
welchem kleinen Karo die CDU mif3t.

(Dr. Rolf Lange SPD: Da brauchte sie ein halbes
Jahr zu!)

—Ja, der Spurrillenforscher. Ich habe mir lange Uberlegt, ob
ich mich uberhaupt zu Wort melde. So ein Unsinn, um das
einmal mit aller Deutlichkeit zu sagen.

Auch das Thema AKN wird als Beispiel genannt und be-
hauptet, der 6ffentliche Personennahverkehr wiirde nicht
gefordert. Darliber kdnnen wir meinetwegen auch im Aus-
schuf diskutieren. Sie verschweigen aber, daR die S-Bahn
von Eidelstedt zum Hauptbahnhof fahrt.

Das heif3t, wenn wir die Ertiichtigung, die wir natirlich wol-
len, weil wir vielleicht noch mehr im Hinterkopf haben, zum
Anlal? nehmen, dal? die AKN von Eidelstedt zum Haupt-
bahnhof fahrt, dann fahren zwei Linien, so daf} auch zwei-
mal fir die gleiche Strecke bezahlt werden miite. Das
missen Sie sich einmal Gberlegen.

Forderungen zu stellen, ist immer leicht. Es gibt eine Ver-
bindung von Eidelstedt zum Hauptbahnhof. Natirlich kann
man sich dariiber unterhalten. Sollen doch zwei Linien fah-
ren, warum nicht drei? Wir kbnnen auch noch einen Hub-
schrauber einsetzen, dann gibt es vier Méglichkeiten. So
ein Quatsch! Ich kénnte Ihre Argumente nach und nach
immer weiter aufrollen.

Der Verkehrsentwicklungsplan ist einige Male mit den Ver-
banden abgestimmt worden. Wir wollen damit die groRRe
Linie fur Hamburg gestalten; der Verkehrsentwicklungs-
plan ist eine der Zukunftsformeln fir die Freie und Hanse-
stadt Hamburg. Davon hat nicht nur eine Seite etwas, son-
dern es sollen moglichst alle Biirger dieser Stadt etwas da-
von haben, die Wirtschaft, die hier wohnenden Menschen,
die Menschen, die sich in Hamburg vergnugen wollen,

(Beifall bei der SPD und vereinzelt bei der GAL)

und andere, die hier nur durchfahren. Das ist das erklarte
Ziel dieses Entwicklungsplans. Und dann kommen Sie hier
mit dem kleinen Karo. — Ich danke lhnen.

(Beifall bei der SPD und der GAL)

Vizeprasidentin Sonja Deuter: Weitere Wortmeldungen
zu diesem Thema sehe ich nicht. Dann kommen wir zur
Abstimmung.

Wer stimmt einer Uberweisung der Drucksache 16/5219
an den Bau- und Verkehrsausschul zu? — Gegenstimmen?
—Enthaltungen? — Diesem Begehren wurde somit nicht ge-
folgt. Dann stelle ich fest, dal3 die Burgerschaft von der
Drucksache Kenntnis genommen hat.

Ich komme zum Tagesordnungspunkt 41: Antrag der
Gruppe REGENBOGEN zum Thema: Der A380 und die
Gutachtenvergabe.

[Antrag der Gruppe REGENBOGEN -
fir eine neue Linke:

Der A380 und die Gutachtenvergabe
— Drucksache 16/5431 (Neufassung) -]

Wer wiinscht das Wort? — Herr Hackbusch.

Norbert Hackbusch REGENBOGEN - fur eine neue
Linke:* Frau Prasidentin, meine Damen und Herren! Nach
den Diskussionen der letzten Wochen haben wir den Ein-
druck, dal? das Niveau der Debatte Uber die Ausweitung
des Finkenwerder Werkes von EADS angehoben werden
kénnte und dringend angehoben werden sollte. Dement-
sprechend ist es auch notwendig, dal uns die Gutachten,
die dazu in Auftrag gegeben worden sind, auch bekannt-
gegeben werden, weil es — zumindest in der 6ffentlichen
Debatte — sehr viele Informationsdefizite gibt. Das ist mir
besonders im Zusammenhang mit der Sozialdemokratie
und den Arbeitsplatzen aufgefallen.
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(Norbert Hackbusch REGENBOGEN - fir eine neue Linke)

Es gab eine Demonstration, die die SPD mit unterstiitzt
hat, auf der von allen Rednern gesagt wurde, da es um
4000 Arbeitsplatze geht, die diesem Werk direkt — so war
die AuRerung, die dort gesagt worden ist — zugute kommen
werden. Selbst die offiziellen Gutachten sahen das nicht
so, sondern sprachen nur von 2000 Arbeitsplatzen, die
dem Werk direkt zugute kommen. Wir wissen, daf selbst
diese Zahl in gewisser Weise kritisch diskutiert werden
sollte, weil es eigentlich die wichtigste Debatte im Zusam-
menhang mit der EADS-Erweiterung ist.

Die IG Metall hat in den letzten Wochen versucht, dort
einen Haustarif abzuschlielen. Sie hat diesen immer noch
nicht abgeschlossen und auch keine rechtsverbindliche
Grundlage daflr bekommen. In diesem Haustarifvertrag ist
nur noch die Rede von 1500 Arbeitsplatzen in allen nord-
deutschen Werken, die in den nachsten Jahren entstehen,
noch nicht einmal nur auf den A380 bezogen, sondern
auch — was wir wissen — auf die Veranderung der Single-
Aisle-Produktion nach Hamburg. Wenn man sich das tiber-
legt, heift das, daR ungefahr nur die Halfte der norddeut-
schen Beschaftigten in Hamburg beschéftigt sein wird.
Somit geht es nur noch um 700 oder 800 Arbeitsplatze, die
in Hamburg beschéftigt sein werden. Wenn wir dann noch
davon ausgehen, daf es nur um die Endmontage geht und
die Rumpfproduktion auch auf dem bisherigen Gelande
stattfinden kdnnte, dann geht es eigentlich nur noch um
300 oder 400 Arbeitsplatze, die hier zuséatzlich geschaffen
werden, und nicht um die 4000 Arbeitspléatze, von denen
immer gesprochen wird. Ich halte das fiir unverantwortlich,
dal das die realen Zahlen sind und die SPD nicht in der
Lage ist, das ehrlich zu sagen.

(Beifall bei REGENBOGEN - fir eine neue Linke —
Dr. Rolf Lange SPD: Alles Blédsinn!)

— Wir haben diesbezuglich unsere Erfahrungen mit der
SPD. Wie waren denn die Zusagen im Zusammenhang mit
Altenwerder? Man kann das nicht oft genug sagen. Im
nachhinein ist es immer schwierig, dariiber zu meckern. Da
stand der Wirtschaftssenator hier und sprach von minde-
stens 4000 Arbeitspléatzen. Jetzt werden es nach Progno-
sen zwischen 300 und 600 Arbeitsplatze. Wir glauben
lhnen diese Zahlen einfach nicht mehr, und sie sind auch
durch nichts belegt.

(Beifall bei REGENBOGEN - fiir eine neue Linke)

Wenn man sich das genau anguckt, bedeutet das fiir 300
bis 400 Arbeitsplatze, die dort existieren, eine Subventio-
nierung in Millionenhohe fiir jeden Arbeitsplatz. Ich habe
ausgerechnet, dal’ auf jeden Arbeitsplatz 300 000 DM pro
Jahr entfielen, wenn man nur die Zinsen zugrunde legen
wiirde. Die Frage ist, inwieweit sich das lohnt? Jeder Ham-
burger bezahlt 1000 DM dafir, dal das Muhlenberger Loch
zugeschuttet wird,

(Dr. Rolf Lange SPD: Was heil3t denn eigentlich zu-
geschuttet?)

ob der gerade geboren ist oder 70 Jahre alt ist. Man sollte
sich gut tiberlegen, ob diese 1000 DM dort verniinftig ein-
gesetzt sind.

(Beifall bei REGENBOGEN - fiir eine neue Linke)

Meine Damen und Herren! Das bedeutet auch — um an die
gewerkschaftliche Diskussion anzukniipfen —, daB sich da-
von Tausende von Arbeitsplatzen im 6ffentlichen Bereich
schaffen lieRen, und zwar jedes Jahr allein durch die Zins-
zahlungen finanziert, weil wir diese jedes Jahr aufbringen
missen. 3000 Arbeitsplatze, die im Zusammenhang mit

den Offentlichen Biicherhallen und den Kindergérten drin-
gend fehlen, und Sie wollen das nicht machen, weil Sie
sich bei bestimmten Uberlegungen vergaloppiert haben.
Das ist auch die Veranderung, die dort stattgefunden hat,
auf die ich gleich noch genauer eingehen werde.

Wir werden dazu in der ndchsten Woche eine Entschei-
dung des Gerichts héren. Ich denke, Herr Senator Mirow
wird hier noch einmal in dem Sinne reden, wie die SPD-
Fraktion gestern auch geredet hat, und noch einmal deut-
lich die Unabhéngigkeit der Gerichte loben und von der
Formulierung abgehen, die Herr Runde gewéhlt hat, nAm-
lich die Entscheidung wére abwegig, was auch Herr Mirow
gesagt hat und darauf hingewiesen hat, er miufite den Ge-
richten auch noch mal erzahlen, daf} sie auch ein Teil die-
ser Stadt wéaren. Das hort sich nach Bedrohung an und
nicht danach, was man in dem Zusammenhang eigentlich
an Unabhangigkeit entscheiden sollte, wie Herr Kleist das
gestern auch noch einmal deutlich hervorgehoben hat.

Die Gerichte haben eine schwierige Entscheidung zu tref-
fen im Ausgleich zwischen Arbeitsplatzen, Okologie und
dem Kulturland Altes Land. Die Argumente, die Sie bisher
dafir gewahlt haben, sind so schwerwiegend gewesen,
dal} die Arbeitsplatze nicht gesichert sind, dal? das Alte
Land angegriffen wird, daB man nach meiner Meinung
durchaus sagen kann, daB es wahrscheinlich eine Ent-
scheidung geben wird, die durchaus in Richtung Unter-
stiitzung der Natur und fur das Kulturland Altes Land ge-
hen wird. Diese Unabhéngigkeit sollte gewahrt und auch
akzeptiert werden und hier nicht noch einmal der Anschein
verbreitet werden, es ginge nur um einige larmbelastigte
Menschen auf dem Nordufer. Das ist nicht die Diskussion,
und das ist auch nicht der Stand der Auseinandersetzung,
um die es geht.

(Beifall bei REGENBOGEN - fir eine neue Linke —
Dr. Martin Schmidt GAL: Wann hast du eigentlich
den Antrag gemacht? Worauf bezieht sich der?)

Es gab von der GAL immer den Hinweis, wir sollten einmal
sehen, was sich eigentlich seit dem Koalitionsvertrag zu
heute verandert hat. Was ist eigentlich anders geworden
im Zusammenhang mit der Entscheidung? Es sind drei
wichtige Dinge, die sich verandert haben, damit das allen
noch einmal deutlich wird.

Erstens: Vor zwei Jahren war die Diskussion, dal es um
eine Endmontage geht. Was die EADS gemacht hat, ist,
dal? sie Toulouse als einen Standort und Hamburg als den
anderen Standort gegeneinander ausgespielt hat und noch
einmal deutlich gesagt hat, da Hamburg noch einmal
nachlegen muRte, weil Toulouse ein so tolles Angebot ge-
macht habe und beide sich gegeneinander hochgeschau-
kelt haben. Was hat die EADS gemacht? Sie hat beide
Subventionspakete genommen, was ein riesiger Unter-
schied ist.

Zweitens: Es war zu dem damaligen Zeitpunkt nicht die
Rede davon, daB die verlangerte Landebahn ins Dorf Neu-
enfelde hineingeht. Das Dorf Neuenfelde wird dadurch be-
lastet. Das hat das Verwaltungsgericht auch noch einmal
dargestellt. Das sind wichtige Veranderungen, die uns
heute dazu veranlassen, dal} dieser Plan nicht stattfinden
sollte. Hamburg fahrt besser damit, wenn der A380 nicht
hier endmontiert wird, sondern hier nur Teilproduktionen
stattfinden. Das ist geslinder fur die Stadt, es ist billiger fir
die Stadt, und es ist fur die Entwicklung verninftig.

(Beifall bei REGENBOGEN - fir eine neue Linke)
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Vizeprasidentin Sonja Deuter: Das Wort erhélt Herr Pro-
fessor Dr. Hajen.

Dr. Leonhard Hajen SPD: Frau Prasidentin, meine sehr
geehrten Damen und Herren! Ich stimme Herrn Hackbusch
in einem Punkt ausdriicklich zu, daf? die Debatte ein hdhe-
res Niveau verdient hat, aber Sie sollten das als erstes sel-
ber berlcksichtigen.

(Beifall bei der SPD und der CDU)

Herr Hackbusch, was Sie hier in Folge immer machen, ist,
daR Sie falsche Informationen verbreiten, die die Men-
schen in dem betroffenen Gebiet verunsichern und ver-
angstigen. Dann kommen Sie wieder hierher und beklagen
diese Reaktionen, und das ist nicht in Ordnung.

(Beifall bei der SPD)

Ihr Antrag spiegelt auch wider, dal? Sie immer wieder ver-
zweifelt nach Punkten suchen, wie Sie dieses flr die Stadt
wichtige Projekt kippen kénnen. Ich kann, Herr Hack-
busch, sehr gut verstehen, daR Sie in lhrer verzweifelten
politischen Lage - es ist ja absehbar, dal es Sie in der
nachsten Legislaturperiode hier als Gruppe nicht mehr ge-
ben wird — nach Modellen suchen, wie Sie lhre Gruppie-
rung starten kdnnen. Sie meinen, Sie kdnnen aus dem
A380 eine Wiederholung von Moorburg machen, aber mit
Verlaub, Herr Hackbusch, Sie sind nicht Thea Bock, und
wir sind auch ein paar Jahre weiter. Wir haben mit dem
A380 ein Projekt in Hamburg, das sehr groe Zustimmung
hat, weil die Menschen in dieser Stadt sehr genau sehen,
dal das eine ganz wesentliche Zukunftschance fir Ham-
burg ist.

(Beifall bei der SPD - Glocke)

Ich will jetzt keine Zwischenfrage beantworten.

Vizeprasidentin Sonja Deuter (unterbrechend): Habe ich
das richtig verstanden, Herr Professor Hajen, daB Sie eine
Zwischenfrage nicht akzeptieren?

Dr. Leonhard Hajen (fortfahrend): Ja.

Ich will das illustrieren, wie Sie vorgehen. Sie diskutieren
offentlich und fragen in Schriftlichen Kleinen Anfragen und
im Ausschuf} danach, ob es denn zutrifft, daf? die Frau des
Staatssekretars Mosdorf Geschéftsfuhrerin bei PROGNOS
ist, und PROGNOS hat das Arbeitsplatzgutachten erstellt.
Beide Fakten sind wahr. Sie rechnen genau mit der Reak-
tion, dal? viele Menschen sagen, da sieht man es mal wie-
der. Aber worauf es doch wirklich ankommt, ist, dafl? Sie
den Menschen sagen mifiten, das Gutachten ist an PRO-
GNOS, Bremen, im Juli 1998 vergeben worden. Wenn Sie
sich entsinnen, haben wir im Herbst 1998 eine neue Bun-
desregierung gewabhlt, also zu der Zeit war Herr Mosdorf
noch gar nicht Staatssekretar. Ich habe weder persénliche
Kenntnisse von Herrn Mosdorf noch von seiner Frau, aber
ich konnte in der Zeitung lesen, daR sie zu diesem Zeit-
punkt noch nicht einmal verheiratet waren. Was wollen Sie
eigentlich, Herr Hackbusch, bei Gutachtenvergaben? Soll
der Senat vorher fragen, welcher Gutachter oder welche
Gutachterin welchem Mann oder Frau tief in die Augen ge-
guckt hat? Das kann es doch nicht sein.

Es geht darum, Schmutz zu verbreiten, und das ist der Stil,
den man auch in den anderen Einwendungen, die Sie vor-
bringen, nachvollziehen kann. Sie stellen im Ausschuf? Fra-
gen zum Gutachten, die alle im Dezember beantwortet
wurden. Es gab Vorwirfe — die kamen ausnahmsweise

nicht von Ihnen —, dal} es eine Verflechtung zu dem Biro
Bodo Fischer gibt. Das einzige, worauf sich das stitzte,
war, dafd Herr Fischer vor 19 Jahren hier unser Parlaments-
kollege war. Das kann nicht der Grund sein, dal? man einem
ausgewiesenen Umweltberatungsbiiro keine Auftrage
gibt.

Wir haben vom Senat jede Frage beantwortet bekommen.
Eine Frage konnte der Senat in der Sitzung nicht beant-
worten, aber natirlich wabert so etwas immer weiter rum.
Es wurde der Vorwurf erhoben, dall ein luftfahrttech-
nisches Gutachten von einem Mitarbeiter der Wirtschafts-
behdrde erstellt worden ist. Faktisch handelte es sich um
eine Namensverwechslung. Der Gutachter hatte nie etwas
mit der Wirtschaftsbehorde zu tun. Sie fordern aber jetzt
wieder allgemein in lhrem Antrag, der Senat solle einmal
die Gutachten vorlegen. Die Frage Arbeitsplatze — direkt
und indirekte Wirkung — haben wir hier und im Ausschuf}
rauf und runter diskutiert, und wir haben mehrheitlich ak-
zeptiert, daf? natirlich ein Unternehmen, das in dem Markt
agiert, nicht auf die dritte Stelle genau sagen kann, wieviel
Arbeitsplatze es denn werden. Aber gucken Sie sich doch
jetzt schon den realen Ausbau der Arbeitsplatze an.
Warum zitieren Sie nicht richtig, wenn Sie von der Kund-
gebung berichten. Ich war auch dort und erinnere mich
nicht, daf? da von 4000 Arbeitsplatzen gesprochen wurde.
Warum zitieren Sie nicht auch den Betriebsrat des Werkes,
der gesagt hat, mit wieviel Hunderten von Arbeitsplatzen
sie jetzt schon Vereinbarungen mit dem Vorstand getroffen
haben. Das lassen Sie aus.

(Beifall bei der SPD)

Dieses ist eine politische Kampagne, die Sie betreiben, um
das Projekt zum Scheitern zu bringen. Daflr werden Sie
uns nicht gewinnen.

Das zweite ist, daB Sie sich naturlich auch breiter abstiit-
zen kdnnen. Das gebe ich gerne zu. Da bin ich sehr wohl
bereit, den Widerstand gegen dieses Projekt zu sehen und
zu sagen, wer argumentiert hier aus welchen Griinden. Ich
kann jeden Obstbauern in der Region Neuenfelde heute
verstehen. Die sind im hohen MaRe durch die Verkehrser-
schlieBungen, die wir machen mussen, und die Erweite-
rung des Werkes belastet. Das ist keine Frage. Aber das
wirtschaftliche und ganz sicher auch das regionale, das
kulturelle Interesse, das Stick Heimat, das man mdg-
licherweise verliert — auch das Ubertreiben Sie und ver-
breiten falsche Argumente —, ist doch abzuwagen gegen
das, was es fiir die Stadt bringt. Diese Stadt lebt davon,
dal? sie immer gewachsen ist. Auch Sie, Herr Hackbusch.
Ich habe lhnen das schon einmal gesagt, Sie waren dar-
Uber sehr betroffen. Aber so ist es, und dafiir stehen wir als
Politiker auch ein.

Das zweite sind die Betroffenen auf der nérdlichen Elb-
seite. Das ist gar keine Frage. Auch die werden zusétzliche
Larmbelastungen haben. Aber das ist genau der Typ, die
Amerikaner sagen ,,nimby“ — not into my backyard -, also
ihr kénnt alles machen, aber nicht in meinem Vorgarten.
Das ist eine Politik, die unser Gemeinwesen zerstort, wenn
alle so denken.

(Beifall bei der SPD)

Dazu missen Sie doch etwas sagen, ob dieses individu-
elle Interesse an einem ruhigen Platz im Garten der Zu-
kunftsperspektive gegenibergestellt werden kann, die mit
dem A380 verbunden ist. Es macht auch mich betroffen —
was man gar nicht sagen mag —, aber Politik ist manchmal
so einfach, und auch Journalismus ist manchmal so ein-
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(Dr. Leonhard Hajen SPD)

fach, weil man sich angucken kann, wer welchen Artikel
geschrieben hat und wo der wohnt oder wo denn der Her-
ausgeber eines grofRen Magazins wohnt. Da ist natirlich
eine personliche Betroffenheit, aber dann darf man das
auch ,Kampagnenjournalismus zu Lasten dieser Stadt”
nennen, bei dem nicht die Fakten genannt werden, son-
dern Vermutungen gehandelt werden und man hofft, da
diese bdse Saat aufgeht.

(Beifall bei der SPD)

Der neueste Einfall ist jetzt das Gutachten von Herrn Gu-
dehus. Die Qualifikation von Herrn Gudehus als Boden-
wissenschaftler steht auller Frage. Aber was ist denn die
Aussage? Die Aussage ist, daB der Elbhang gefahrdet sei.
Ich lebe jetzt seit 30 Jahren in Hamburg. Ich weild nicht, wie
oft Blankenese schon in der Elbe versunken ist, weil immer
wieder dieses Argument kam. Aber das einzige, was sich
real verandert hat, ist die Dichte der Bebauung auf dem
Geesthang. Das ist das Problem, dal man im Zweifelsfalle
leichtfertig Drainagen durchschneidet und damit auch
Risse provoziert. Das kénnen wir uns als Politiker auch an-
hangen.

(Beifall bei der SPD und der CDU)

Aber das ist kein Argument, das in irgendeiner Weise neu
ist. Der Senat ist doch keine Versammlung von Hasardeu-
ren. Sie kdnnen sicher sein, daR diese Fragen gepriift wor-
den sind. Glauben Sie denn, wir machen Vertrage tber
Bauten und verlangen nicht, daR eine Baufirma auch sagt,
ja, sie erreichen das, was wir haben wollen. Diese Fragen
sind vielfach gepruft.

Das zweite Argument, das Herr Gudehus bringt, ist, man
kénne auf modderigem Boden erst nach zwei Jahren
bauen. Das stimmt. Aber auch das weil3 doch jeder Ham-
burger. Er ist hier geboren, aber wohl schon lange weg. So-
weit Hamburg in der Marsch gebaut ist, bauen wir auf
Pféhlen. Die Halle, um die er sich Sorgen macht, daB sie ir-
gendwie zur Seite wegkippt oder Risse bekommt, kdnnten
wir auch auf der Wasseroberflache bauen. Die wird in den
tragenden Schichten verankert, doch nicht auf den aufge-
sptilten Schichten. Wortiber reden wir denn dann? Auf je-
den Fall, Herr Hackbusch, nicht dartiber, daf Herr Gude-
hus sich Uber diesen Punkt beim Senat kundig gemacht
hat, wie er denn eigentlich diesen Bau in dieser — zugege-
benermaflen — kurzen Zeit realisieren will. Soweit ich weil3,
hat es da keine Kontakte gegeben.

Deswegen sehe ich auch gar nicht die Notwendigkeit, dal3
man sozusagen durch einen Ruf von der Seite wieder al-
les anhélt und sagt, jetzt missen wir aber noch mal pru-
fen. Was Sie und Ihre Gruppe machen, Herr Hackbusch,
ist Storfeuer legen. Man spiirt die Absicht, und man ist ver-
stimmt. Das ist das, was man Ihnen entgegensetzen kann,
und ich hoffe — weil Sie fragen, wie es denn nun mit dem
Gericht ist — auf die Vernunft der Gerichte. Wenn Vernunft
waltet, dann wird auch das eintreten, was sich die Mehr-
heit der Burgerschaft, denke ich, fiir die Zukunft Hamburgs
winscht. Genauso deutlich sage ich, falls wir unverniinf-
tige Gesetze gemacht haben sollten — was ich nicht glaube
—, dann mussen wir dartiber in der Tat hier neu reden.

(Beifall bei der SPD, der GAL und vereinzelt bei der
CDU)

Vizeprasidentin Sonja Deuter: Das Wort erhélt Herr Karl-
Heinz Ehlers.

Karl-Heinz Ehlers CDU: Frau Préasidentin, meine Damen
und Herren! Herr Hajen, wir teilen fast uneingeschrankt
das, was Sie Uber die Motivation der REGENBOGEN-
Gruppe gesagt haben, einen solchen Antrag zu stellen. Die
wollen ndmlich eigentlich etwas ganz anderes initiieren, als
der Antrag — wenn man ihn so blank liest — hergibt.

Wir ziehen allerdings einen anderen Schlul? aus der Frage,
ob wir uns dagegen wehren sollen, diese Gutachten vorle-
gen zu lassen. Wir sind der Meinung, wenn es denn so ist,
wie Sie gesagt haben, daR es weder an der Form der Ver-
gabe des Auftrages noch an den Inhalten dieser Gutach-
ten irgendwelche Geheimnisse gibt, dann kénnen wir sie
auch angucken. Deswegen werden wir dem Antrag RE-
GENBOGEN zustimmen, weil REGENBOGEN ja nicht er-
funden hat, dafl es bei Gutachtenvergaben — auch durch
den Rechnungshof 1999 festgestellt — Probleme gibt, so-
wohl was das ,,Wer bekommt die Gutachtenauftrage an-
geht als auch tber das ,,Wie die Gutachten vergeben wer-
den®.

Sie erinnern sich, dal} wir eine GroRe Anfrage gestellt und
bedauert haben, daR eben leider nicht mehr aus dem
Haushalt zu entnehmen ist, wer Gutachten bekommt und
zu welchem Zweck diese Auftrage erteilt werden, weil alles
unter der groRen Uberschrift lauft, Unternehmensberater
haben den Auftrag bekommen. In einem solchen sensiblen
Bereich, wie hier der EADS-Werkserweiterung, glauben
wir, daf3 nicht die Spur von Zweifeln Gbrigbleiben darf. Wir
machen uns ausdricklich nicht zu eigen, was in der ,\Welt*
auch als Spekulation Giber die Frage der Gutachtenvergabe
gestanden hat. Dartiber haben wir im Wirtschaftsausschufy
gesprochen, und der Senat hat die Fragen aus unserer
Sicht zufriedenstellend beantwortet.

(Werner Dobritz SPD: Das stammt doch von lhnen!)

Wir machen uns ausdriicklich nicht zu eigen, was dartber
gestanden hat. Aber dafl man kritisieren kann, da die
freihédndige Vergabe bei Auftragswerten von tber 20 000
DM von Gutachten in 80 Prozent der Félle praktiziert wird,
daR da gar nicht ausgeschrieben wird, da Gutachten in
einem Auftragswert von tiber 300 000 DM freih&éndig ver-
geben werden, ist etwas, von dem wir finden, dafl wir uns
damit beschaftigen missen.

(Bernd Reinert CDU: Sehr richtig!)

Aber — um diese Frage geht es eigentlich bei der heutigen
Debatte nur am Rande — Herr Hajen hat es richtig gesagt,
Herr Hackbusch hat auch selber die Debatte in eine andere
Richtung gefihrt. Viel wichtiger ist aus unserer Sicht, dal
Hamburg die Chance, eines der wichtigsten industriepoli-
tischen Projekte fur dieses Jahrhundert in dieser Stadt an-
zusiedeln, nicht versdumen darf. Darum geht es.

(Beifall bei der CDU und der SPD)

Es gibt eine Vielzahl von Grunden. Ich will mich auf ein Dut-
zend beschréanken.

Erstens: Die zunehmenden Passagierzahlen und das stei-
gende Frachtaufkommen qualifizieren die Luftfahrtindu-
strie zu der wichtigsten Wachstumsindustrie dieses Jahr-
hunderts, und zwar nicht nur strohfeuerhaft. Die langfristi-
gen Prognosen sind positiv. Hamburg ist mit 26 000
Beschaftigten weltweit der drittgré3te Standort. Worum es
schlicht und ergreifend bei dieser Entscheidung geht, ist
die Frage, ob Toulouse und Hamburg zusammen als eu-
ropéischer Standort der zweitgrof3te in der Welt, nicht im
Sinne von Ranking, sondern im Sinne von ,,in dieser Stadt



4640

Birgerschaft der Freien und Hansestadt Hamburg — 16. Wahlperiode — 92. Sitzung am 15. Februar 2001

(Karl-Heinz Ehlers CDU)

diese Technologie anzusiedeln* bleiben. Das ist die Ent-
scheidung, und es geht um diese Entscheidung fir diese
Stadt, und das, denke ich, hat sogar — zweiter Gesichts-
punkt —inzwischen die EU erkannt, die nicht dafiir bekannt
ist, daR sie Erkenntnisse sofort und immer durchdringend
gewinnt. Aber selbst die hat es erkannt. Die Luftfahrtindu-
strie wird von der Kommission als einer der wichtigsten
Technologiesektoren tiberhaupt eingestuft. Das Airbus-
Programm genielBt héchste industriepolitische Prioritét,
und daran muB sich die Metropole Hamburg, denken wir,
beteiligen.

Drittens: EADS wird — unabhangig von den Investitionen
von Hamburg — noch einmal fast das Doppelte dessen,
was Hamburg investiert, seinerseits investieren. Es ist von
2 Milliarden DM in Finkenwerder und in anderen norddeut-
schen Standorten die Rede. Das ist ein gigantisches Pro-
jekt fur mittelstéandische Zulieferer.

Viertens: Die Luftfahrtindustrie hatim 21. Jahrhundert etwa
die Rolle der Schwerindustrie im 19. und 20. Jahrhundert.
Das ist ein Strukturwandel, der uns in einer sich ent-
wickelnden und wachsenden Volkswirtschaft wiinschens-
wert erscheint und nétig ist. Wenn sich Norddeutschland
davon abkoppelt, diese Industrie hier in Hamburg anzu-
siedeln, wird es langfristig deutlich schlechter gestellt sein
als andere Regionen in dieser Republik.

Strukturwandel — das mufl man sagen, und darauf hat Herr
Hajen hingewiesen - ist aber nicht nur Chance, sondern
bedeutet - so ist das eben im Leben - natirlich auch Be-
lastungen. Da will ich es auf die Kurzformel bringen, Herr
Hajen, auf die Sie es — langer ausgefuhrt, deswegen kann
ich mich reduzieren — auch gebracht haben. Mein Ver-
standnis fur die Klagen und Belastungen in den Elbdorfern
ist groRer als die fur die nérdlichen Elbhange dieser Stadt.
Ich sage sehr deutlich — und das habe ich schon mehrfach
auch in dieser Diskussion gesagt —, mein Verstandnis fur
die Herrschaften im Norden der Elbe halt sich in sehr viel
engeren Grenzen als fur die im Siden. Die waren immer
vorneweg, wenn es darum ging, von dem Wachstum die-
ser Stadt zu profitieren. Ich glaube, diese Stadt kann von
ihnen auch mal erwarten, sich ein wenig zu reduzieren,
wenn es darum geht, dieses Wachstum dauerhaft fur diese
Stadt zu sichern.

(Beifall bei der CDU und der SPD)

Meine Damen und Herren! Wenn Hamburg das Zentrum
der Luftfahrtindustrie bleiben will, mul es Wachstums-
chancen gewahren. Wachstum hatimmer auch die Folgen,
die ich eben geschildert habe. Aber ich bin fest davon
Uberzeugt, daR sich auch das Gericht daran orientieren
wird, das o6ffentliche Interesse fir diese Stadt im Gegen-
satz zu der ersten Instanz zu bejahen, weil ich denke, dal3
der Sachverhalt ist, dal? finf Parlamente — drei regionale,
ein nationales und ein internationales européisches - ih-
rerseits durch ihr Engagement bekundet haben, daR es
offentliches Interesse gibt. Dies wird auch das Gericht
nicht unbeeindruckt lassen, jedenfalls hoffe ich das sehr.
Es zu reduzieren auf ein Privatinteresse einer Firma, glaube
ich, ist zu kurz gesprungen.

Sechstens: Wir glauben, dal? der A380 bendtigt wird, weil
die Fluggesellschaften grélRere Maschinen brauchen. Auch
der Luftraum und die Flughéafen sind nicht beliebig erwei-
terbar, das heift, wir miissen mit Geraten arbeiten, die
groRer sind. Die 50 Bestellungen und 42 Optionen, die in-
zwischen vorliegen, machen deutlich, dafl} das offenbar
auch bei der Luftfahrtindustrie so gesehen wird. DaR jetzt

der Mitbewerber Boeing ganz offenbar auf seine Weise
nachzieht, nachdem er zwei Jahre versaumt hat, macht mir
deutlich, dal hier insgesamt das Konsortium Airbus auf
dem richtigen Weg gewesen ist.

Siebtens: EADS verfiigt in Norddeutschland tber 3000
Fachleute im Bereich Forschung und Entwicklung. Die di-
rekte Beschéaftigungswirkung des A380 liegt im hochqua-
lifizierten Bereich weit ber den 4000 in Norddeutschland,
von denen ich mit Herrn Hajen davon ausgehe, daf3 sie hier
in Hamburg alleine angesiedelt werden.

Achtens: Finkenwerder bietet eine logistische Mdglichkeit,
etwa mit dem Seetransport, der deutliche Mdglichkeiten
bietet, sich beispielsweise auch international besser zu
stellen als Toulouse. Diese Chance fur diese Stadt nicht zu
nutzen, fanden wir wenig ertraglich, Herr Hackbusch, wo-
bei wir der Meinung sind, daR auf der Strale deutliche Ver-
besserungen nétig sind. Hier ist in der Tat der Kritikpunkt
an der Politik des Senates in der Vergangenheit.

Neuntens: Der A380 profitiert ganz deutlich von der wis-
senschaftlichen Kompetenz des Raums Hamburg, wie
auch die wissenschaftliche Kompetenz dieses Raums
Hamburg davon profitieren wird, dafl diese Ansiedlung in
der Stadt gelingt. Es wird eine Wechselwirkung sein, und
diese Wechselwirkung wird insgesamt dem Standort Ham-
burg nitzen.

Zehntens: Das Bestellvolumen des A380 ist ein giganti-
sches Forderungsprogramm fir die mittelstandische Wirt-
schaft in diesem Raum. Bereits das heutige Bestellvolu-
men flr mittelstdndische Wirtschaft von etwa 1 Milli-
arde DM wird sich durch die Neuansiedlung des A380
deutlich erhéhen.

Elftens ist dieses ein Programm, das eine Laufzeit von
etwa 30 Jahren hat, das heif’t, das Strohfeuer, das viele an-
dere Industrieansiedlungen deutlich auszeichnet, die auch
von der Stadt gefordert werden, wird es in diesem Bereich
nicht geben. Es wird allein in der Anfangsphase — zwolfter
Grund - einen groRen Beschéftigungsschub fur die gar
nichts mit der Airbus-Industrie zu tun habende Bauwirt-
schaft in dieser Stadt geben, denn dieses Programm ist in
zweiter Linie eines, das flugzeugtechnologisch interessant
ist, aber es istin erster Linie auch ein deutliches Programm
fur eine — im Moment jedenfalls — daniederliegende Bau-
wirtschaft.

Das heildt, der A380 ist fiir Hamburg eine technologische
Jahrhundertchance. Wenn dieses Projekt gestoppt wird,
werden auch die schon vorhandenen Arbeitsplatze darun-
ter leiden. Wir dirfen uns einen zweiten Flop, wie den
Transrapid, in dieser Stadt nicht leisten. Mir tranen die Au-
gen,

(Dr. Martin Schmidt GAL: Oh, oh, oh!)

wenn ich sehe, daB ein Super-Zukunftsprojekt dieser Stadt
degradiert worden ist, Herr Schmidt, zu einer Vorortbahn
in Shanghai.

Wir hoffen sehr, dal? der Senat seine Schularbeiten gut ge-
macht hat. Wenn wir die Gutachten zu sehen bekommen,
kdénnen wir beurteilen, ob das so ist. Und wir hoffen sehr,
dal3, wenn diese Schularbeiten gut gemacht sind, das Ur-
teil, das wir in der nachsten Woche zu erwarten haben, ein
erfreuliches Urteil fir diese Stadt sein wird, und ein erfreu-
liches Urteil, Herr Hackbusch, ware nicht das Urteil, das
Sie erhoffen, sondern das Gegenteil. — Vielen Dank.

(Beifall bei der CDU und der SPD)
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Vizeprasidentin Sonja Deuter: Das Wort erhalt Frau Haj-
duk.

Anja Hajduk GAL:* Ich finde, das ist eine ganz eigentim-
liche Debatte, wenn ich auch dem Satz, den Herr Hack-
busch einfihrend gesagt hat, sehr viel Aufmerksamkeit
geschenkt habe, namlich was das Niveau der Debatte an-
geht. Mir fiel auf, dal? das, was Herr Hackbusch einge-
bracht hat, weitgehend Dinge einer gelaufenen Debatte
hier im Hause waren.

Sie haben mit Deutlichkeit und Konsequenz an lhrem An-
trag vorbeigeredet, aber Sie haben uns trotzdem noch eine
Neufassung présentiert, und in dieser Form haben Sie es
natirlich organisiert, kurz vor der Gerichtsentscheidung
noch einmal eine Debatte zu inszenieren. Ich finde das ein
bikchen fraglich, weil ich nicht genau weif3, wie ernst Sie
Ihren eigenen Antrag dabei genommen haben. Im Grunde
war es dann die logische Folge, daf® wir durch die Bewer-
tung von Herrn Hajen ein bilichen eine Debatte hatten, wel-
che Intention denn wohl der REGENBOGEN hat. Das
wurde dann unter dem Begriff Stdrfeuer diagnostiziert, und
so landeten wir schlieBlich wieder bei dem Projekt. Das hat
Herr Ehlers auch genutzt, doch noch einmal ein langes Be-
kenntnis flir das Projekt abzulegen.

Ich méchte mich nicht dazu entscheiden, die Debatte, die
wir sowohl im Haushaltsausschuf3 als auch in der Burger-
schaft hinsichtlich des Projekts hatten, noch einmal zu
wiederholen. Ich finde, das braucht man nicht zu tun. Es
ist jetzt wichtig, ins Auge zu fassen und méglicherweise
weitere Debatten zu fuhren, wenn die Gerichtsentschei-
dung gefallen ist. Wir werden diese Gerichtsentscheidung
so oder so zu akzeptieren haben, und von politischer Seite
mussen wir dann die besten und kliigsten Konsequenzen
daraus ziehen. Wir werden sehen, ob die Vorbereitung, die
die politische Mehrheit getroffen hat und durch die Oppo-
sition zu einer grolRen Mehrheit geworden ist, ausgereicht
hat und uns dem Ziel naher bringt. Dieses Ziel war von den
Grinen immer noch konditioniert worden mit dem Ausmaf}
der Arbeitsplatze, die entstehen, und auch mit der Sicher-
stellung fur die Ausgleichsmanahmen. Eines ist sicherlich
richtig: Wenn das Projekt A380 nach Hamburg kommt,
werden wir mit der Zuschittung des Mihlenberger Lochs
einen nicht nur teuren Preis in Sachen Umwelt bezahlen,
sondern es wird auch viel Geld kosten. Aber es ist viel dazu
gesagt worden, mit welchen Griinden wir dieses Projekt
mittragen.

Was ich dann aber nicht nachvollziehen kann, ist, da3 die
CDU diesem Antrag ihre Zustimmung geben will.

(Karl-Heinz Ehlers CDU: Das Gutachten eben!)

Ich héatte das vielleicht noch verstanden, wenn Sie sagen
wurden, wir sind fiir punktweise Abstimmungen. Aber ich
will jetzt noch einmal auf das Niveau, wenn nicht der De-
batte, so doch des Antrags eingehen.

Es wird der Senat in der Neufassung unter zweitens auf-
gefordert, darzulegen, welche Konsequenzen er aus der
fachlichen Stellungnahme des - ich nenne das einmal ver-
kirzt — Gudehus-Gutachtens zu ziehen gedenkt. Fir mich
ist das kein vernuinftiger Vorschlag. Dieses Gutachten ist
nicht vom Senat angefertigt worden. Das Gutachten liegt
jetzt beim Gericht. Es wird dort vielleicht irgendwie in die
Beurteilung eingehen. Ich kann keinen Sinn darin sehen,
den Senat aufzufordern, uns darzulegen, welche Konse-
quenzen er daraus zieht. Ich weild nicht, welches politische
Ziel wir damit verbinden sollten, den Senat in der Weise zu

beauftragen. Ich glaube auch, daf} Ihnen der Punkt nicht
so wichtig ist. Sie sind auf den ersten eingegangen.

Ich méchte aber auf folgendes hinweisen: Es gibt immer
die schnelle Forderung — dann wird das Schlagwort Trans-
parenz bemiht -, man solle alle Gutachten vorlegen. Wenn
man seine Rolle als Parlamentarier ernst nimmt, dann
sollte man auch die Pflicht haben und auswéhlen, welche
Gutachten man sehen will. Ich bin nicht dagegen, daf’ wir
uns schlau machen und versuchen, uns eine gute Grund-
lage fur Entscheidungen zu schaffen, die wir mittragen.
Eine pauschale Vorlage von Gutachten zeugt eigentlich
von der Unkenntnis, welchen Auftrag Gutachten haben.

(Dietrich Wersich CDU: Welches schlagen Sie denn
auf?)

—Ich schlage in diesem Falle mal keines vor. Herr Wersich,
ich gehe auf den Antrag ein. Sie mussen doch tberlegen,
daR Sie diverse Projekte haben, wo Sie Gutachten erstel-
len lassen, um Risiken zu mindern. Wollen Sie als Parla-
ment, wenn es um ganz unterschiedliche Interessenlagen
bei einer Projektverwirklichung geht, einer Regierung
ernsthaft sagen, ich mochte alle Gutachten haben, egal ob
sie zu einer Risikoabwégung in der einen oder anderen
Frage sind. Ich weil3, da der REGENBOGEN das will. Das
ist aber politisch eine unkluge und im Grunde auch nur eine
populistische InformationsbeschaffungsmaRnahme, die
dann namlich keine eingehende Uberpriifung zur Folge
haben wird. Deswegen finde ich es auch ein bichen in-
konsequent von der CDU, dal} Sie diesen Antrag damit
aufwerten.

(Glocke)

Vizeprasidentin Sonja Deuter (unterbrechend): Frau Haj-
duk, akzeptieren Sie eine Zwischenfrage? (Zustimmung)

Zwischenfrage von Heike Sudmann REGENBOGEN -
fiir eine neue Linke:* Wie soll die Opposition nach Ihrer
Auffassung die Aufgabe wahrnehmen, die in der Verfas-
sung steht, ndmlich das Regierungsprogramm und -han-
deln kritisch zu begleiten, wenn sie sich nur auf das ver-
lassen soll, was der Senat als Ergebnis — aus welchem Gut-
achten auch immer - herausfiltert, und wir keine
Kontrollmdglichkeiten haben?

Anja Hajduk (fortfahrend): Es ist wichtig, dal sich die Op-
position nicht mit Papier zuschmeifit. Ich finde es ebenfalls
wichtig, daf? sich die Regierungsfraktionen und die Oppo-
sition in den entsprechenden Ausschiissen - das ist bei
uns auch so geregelt — intensiv mit den Dingen befassen,
die uns vorgelegt werden,

(Dietrich Wersich CDU: Aber das findet doch nicht
statt, Frau Hajduk!)

und vor dem Hintergrund nachfragen. Es gibt naturlich de-
finierte Rechte, was man sich vorlegen IaRt. Diesbezuglich
will ich niemanden beschneiden. Aber ich mdchte lhrer
lllusion vorbeugen, dal? Sie glauben, es ware politischen
Zielen férderlich, alle Gutachten, die eine Regierung in Auf-
trag gibt, vorzulegen.

(Heike Sudmann REGENBOGEN - fiir eine neue
Linke: Das mussen wir selbst entscheiden! —
Dietrich Wersich CDU: Wir wissen ja leider nicht,
welche Gutachten es gibt, dann kénnen wir auch
nicht auswahlen — Heike Sudmann REGENBOGEN
— fur eine neue Linke: Ja, genau!)
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Sie kdnnten immer nachfragen, welche Gutachten es gibt.
Ich will nicht Ihr Frageverhalten kommentieren. Da sind Sie
laut unserer Geschaftsordnung und Verfassung komplett
frei. So soll das auch bleiben. Dagegen wollte ich nicht ge-
redet haben.

Mich hat gewundert, dal? Sie in lhrem Debattenbeitrag
nicht noch einmal naher auf den Sinn Ihres Antrags einge-
gangen sind, obwohl die Nachfrage von Frau Sudmann ge-
zeigt hat, dal Sie darauf soviel Wert legen. Als Zeitungsle-
ser konnte man auf den Gedanken kommen, dafR es bei der
Diskussion um die Gutachten darum geht, das eine als Ge-
falligkeitsgutachten zu diffamieren und das andere, was
vielleicht auch mit dem Wort ,,Gefalligkeit” behaftet sein
kénnte, spontan als eine Senatsentscheidung aufzuwer-
ten, obwohl es bei Gericht vorliegt. Beides ist eine Kon-
struktion, heute eine Debatte zum A 380 zu inszenieren.
Nach dem Urteil werden wir bestimmt noch weitere De-
batten zu der ganzen Gemengelage — Miihlenberger Loch
und A380 - zu fiihren haben, weil dieses ein grolies Pro-
jekt ist, das Uber einen langen Zeitraum gehen wird. Wir
werden es im Parlament und im HaushaltsausschufR noch
lange verfolgen missen.

(Beifall bei der GAL und der SPD)

Vizeprasidentin Sonja Deuter: Das Wort erhéalt Herr
Hackbusch.

Norbert Hackbusch REGENBOGEN - fiir eine neue
Linke:* Frau Prasidentin, meine Damen und Herren!
Schade, dalR Herr Mirow nicht redet.

(Anja Hajduk GAL: Also, ganz klappt die Inszenie-
rung dann nicht! — Michael Dose SPD: Das ist im-
mer ein Genul3, oder!)

— Nein, es geht jetzt erst einmal um die Inszenierung, die
dort stattgefunden hat.

Frau Hajduk, Sie haben deutlich gemacht, warum es not-
wendig ist, dalR wir den Inhalt dieses Gutachtens erfahren,
gerade um diese Diskussion zu erflllen, um Transparenz
zu bekommen und um zu sehen, dafl das PROGNOS-Gut-
achten kein Gefalligkeitsgutachten oder ein Gutachten mit
Substanz ist. Das zu Uberpriifen, ist eine wichtige Aufgabe
der Opposition.

Es ist frech von der Regierung, uns zu sagen, wir sollten so
etwas nicht bekommen. Sie wirde schon aufpassen, dal3
wir nicht mit Papier vollgeschmissen werden. Das ist un-
verfroren.

(Beifall bei REGENBOGEN - fiir eine neue Linke)

Herr Hajen, es ist auch unverfroren, wenn Sie behaupten,
ich spreche von falschen Informationen und wiirde etwas
mit Schmutz iberziehen, aber dafiir keine Beispiele liefern.
Das geht nicht.

(Beifall bei Heike Sudmann REGENBOGEN - fir
eine neue Linke)

Man mulR mir belegen, daR ich falsche Sachen sage. Im
Zusammenhang mit den Arbeitspléatzen habe ich aktuelle
Informationen uber Verhandlungen zwischen EADS-Be-
triebsrat und der Geschaftsleitung, und Sie meinen, nicht
einmal ein Wort dazu sagen zu miissen. Sie meinen, es gibt
irgendein Gutachten, es wird von 2000 Arbeitsplatze ge-
sprochen, was aber keiner so genau weil3, und das reicht
dann. Wenn ich versuche, genauere Informationen zu nen-
nen, werde ich verunglimpft. Das ist nicht serios.

(Beifall bei REGENBOGEN - fir eine neue Linke)
Das einzige Beispiel, das Sie liefern, ist die Kleine Anfrage.

(Présidentin Dr. Dorothee Stapelfeldt Gbernimmt
den Vorsitz.)

In dem Augenblick, als wir festgestellt haben, dal} diejeni-
gen, die das Gutachten erstellt haben, und Herr Mosdorf
Ubereinstimmen, haben wir in der Kleinen Anfrage nach-
gefragt, fur welchen Zeitpunkt es Verbindungen gab. Esist
das Recht der Opposition, solche Fragen zu stellen. Herr
Mirow hat mir gesagt, dal} ihm von dieser Verbindung zu
dem Zeitpunkt nichts bekannt war. Mir auch nicht. Es ist
richtig, wenn die Opposition hier solche Fragen stellt. Es
ist nicht richtig, dann von Schmutzkampagnen oder &hn-
lichem zu sprechen.

(Beifall bei REGENBOGEN - fiir eine neue Linke)

Ich bin der felsenfesten Meinung, daR sich die Regie-
rungsparteien in vielen Punkten nicht seriés und nachhal-
tig mit dem Thema beschéftigt haben. Wie kann es pas-
sieren, dal3 die Endmontage nicht in Hamburg stattfindet?
Ich meine die Entscheidung vom Sommer letzten Jahres.
Sie haben das noch nicht einmal realisiert und kénnen
nicht sagen:

(Werner Dobritz SPD: Erklaren Sie doch mal, was
Sie unter einer Endmontage verstehen!)

Okay, die Endmontage findet nicht hier statt, trotzdem fin-
den wir das richtig. Diese Aussage ist nicht von lhnen ge-
kommen.

(Werner Dobritz SPD: Hor doch auf!)

Hier wird der A380 nicht gebaut. Sie wissen immer noch
nicht, was eine Endmontage ist. Sie kbnnen hier zwar ir-
gendwelche Flugzeuge aufstellen, aber Sie haben keine
Ahnung, was eine Endmontage ist.

(Werner Dobritz SPD: Das ist ein Flugzeug und
keine Schute! — Glocke)

Vizeprasidentin Sonja Deuter (unterbrechend): Herr
Hackbusch, lassen Sie eine Zwischenfrage zu? (Zustim-
mung)

Zwischenfrage von Anja Hajduk GAL:* Herr Hackbusch,
kénnen Sie sich wenigstens mit mir daran erinnern, dafd wir
im letzten Herbst eine ausfiihrliche Debatte zum A3XX hat-
ten zu Fragen der Endmontage oder zum Ergebnis und daf
das, was Sie jetzt hier machen, insofern noch einmal eine
Wiederholung und eine Betonung eines Themas ist, dem
sich das Parlament durchaus gewidmet hat? Kénnen Sie
das wenigstens bestétigen?

Norbert Hackbusch (fortfahrend): Ich weil3 zwar nicht so
recht, was dieser padagogische Unterton und das Wort
~wenigstens” bedeuten. Aber ich weil} natirlich, dall es
eine Debatte gegeben hat, und darauf habe ich mich be-
zogen. Die Regierungsparteien konnten noch nicht einmal
feststellen, daB die Endmontage nicht in Hamburg statt-
findet. Genau das ist meine Erinnerung,

(Ingrid Cords SPD: Selektive Wahrnehmung!)

und genau das wage ich bei Ihnen zu bezweifeln. Sie set-
zen sich nicht mit den aktuellsten Situationen auseinander.

Eine letzte Anmerkung dazu, meine Damen und Herren.
Heute sind in der ,International Herald Tribune® und in der
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(Norbert Hackbusch REGENBOGEN - fir eine neue Linke)

.New York Times* Anzeigen von internationalen Natur-
schutzverbanden erschienen.

(Dr. Martin Schmidt GAL: Das stand vorgestern in
der FAZ!)

In ihnen wurde dargestellt, daR es wenig glaubwurdig ist,
wenn ein so reiches Land wie Deutschland an dieser Stelle
die Naturschutzgesetzgebung nicht akzeptiert.

(Barbara Ahrons CDU: Die sollen sich um ihren
eigenen Kram kiimmern!)

Das ist eine internationale Kampagne. Es ist unvorstellbar
und erstaunlich, daR} Sie das nicht realisieren. Sie missen
sich damit auseinandersetzen.

(Dr. Monika Schaal SPD: Die hiesigen Verbande ha-
ben immer gesagt, daB es inszeniert war!)

Sie haben die Verpflichtung, sich mit dem internationalen
Ruf dieser Stadt auseinanderzusetzen und das hier nicht
niederzuschreien. Das wird Ihnen auch nichts nitzen.

(Beifall bei REGENBOGEN - fiir eine neue Linke)

Wir warten ab, wie das Gerichtsurteil sein wird. Ich bin mir
aber sicher, da wir — selbst bei den gespaltenen Ent-
scheidungen, die augenblicklich in der Sprache sind — sehr
genau abwagen missen, ob es verniinftig ist, den A380
hier produzieren zu lassen. Katastrophenszenarien an die
Wand zu schreiben, da dann alles zusammenbricht, wer-
den lhnen noch bitterb6se wehtun, weil das nur Katastro-
phengesabbel ist. Hamburg kann gut ohne den Bau des
A380 existieren. Sie sollten die Katastrophe nicht an die
Wand schreiben, solange sie nicht da ist.

(Beifall bei REGENBOGEN - fiir eine neue Linke)

Prasidentin Dr. Dorothee Stapelfeldt: Das Wort hat Herr
Dr. Schmidt.

Dr. Martin Schmidt GAL: Frau Prasidentin, meine Damen
und Herren! Ich mdchte noch einmal die Begriindung des
Antrags der Gruppe REGENBOGEN zu Punkt 1 genauer
darstellen. Dabei moéchte ich betonen, dal Herr Hack-
busch auf das, was Herr Hajen gesagt hat, gar nichts zu
antworten hatte, denn was der Antrag macht, ist wirklich
ein ziemlich schmutziges Ding.

(Heike Sudmann REGENBOGEN - fir eine neue
Linke: Ach!)

Es heilt hier wortlich:
,Die jungste Verdffentlichung*
—und nun kommen Anfilhrungszeichen —

.».familiérer Verflechtungen* im Zusammenhang mit der
Bearbeitung eines der zentralen Gutachten zur Erweite-
rung des EADS-Werkes in Finkenwerder 1aBt Zweifel an
der Unvoreingenommenbheit und niichternen Abwéagung
des vorgelegten Priifauftrags aufkommen.*

Deswegen sollte der Senat alle Mdglichkeiten der Trans-
parenz nutzen.

Zu dem Zeitpunkt, als die Abgeordneten der Gruppe
REGENBOGEN diesen Antrag geschrieben haben, wuflten
sie schon alles ganz genau. Sie wufdten bereits, dal} es
tatséachlich familiare Verflechtungen gibt, die nicht in An-
fihrungszeichen zu setzen sind. Sie wuten auch, daB
diese familiaren Verflechtungen mit der Frage des Gutach-
tens und seinem Inhalt nichts, aber auch gar nichts zu tun
hatten.

Das war der Stand. Deshalb schreiben sie ihre familidren
Verflechtungen in Anfihrungszeichen, damit mdglichst ir-
gend etwas hangenbleibt. Und die CDU fallt darauf herein
und sagt: Bei so einem edlen Begehren missen wir zu-
stimmen.

(Beifall bei der GAL und der SPD)

Prasidentin Dr. Dorothee Stapelfeldt: Das Wort hat Herr
Ehlers.

Karl-Heinz Ehlers CDU: Herr Schmidt, wenn Sie meiner
Rede zugehort hatten, hatten Sie mitgekriegt, dalt ich aus
ganz anderen Griinden als denen, die im Antrag stehen,
der Meinung war, dafl wir diesen annehmen sollten; dies
dirfte lhnen als altem Parlamentarier sicher bekannt sein.

(Beifall bei der CDU - Dr. Hans-Peter de Lorent
GAL: Das ist wohl wahr!)

Prasidentin Dr. Dorothee Stapelfeldt: Weitere Wortmel-
dungen sehe ich nicht. Wir kommen zur Abstimmung. Wer
stimmt dem Antrag der Gruppe REGENBOGEN aus der
Neufassung der Drucksache 16/5431 zu? — Gegenprobe.
—Enthaltungen? — Bei wenigen Enthaltungen ist der Antrag
mit Mehrheit abgelehnt.

Meine Damen und Herren, die Fraktionen und die Gruppe
haben sich einvernehmlich darauf verstandigt, die beiden
folgenden Tagesordnungspunkte zu tauschen. Das heif3t,
ich rufe zundchst den Tagesordnungspunkt 36 auf und
dann erst den Tagesordnungspunkt 24. Das ist nach Para-
graph 26 Absatz 4 der Geschéftsordnung méglich. Erhebt
sich Widerspruch aus dem Hause? — Das ist nicht der Fall.
Dann verfahren wir so.

Tagesordnungspunkt 36: Antrag der CDU-Fraktion zur
Halbierung des Schnellbuszuschlages, Drucksache
16/5414.

[Antrag der Fraktion der CDU:
Halbierung des Schnellbuszuschlages
— Drucksache 16/5414 -]

Wer mochte das Wort? — Herr Roock, Sie haben es.

Hans-Detlef Roock CDU: Frau Préasidentin, meine Da-
men und Herren! Die Abschaffung der 1. Klasse in der S-
Bahn im November letzten Jahres hat nicht nur ungeteilte
Freude bei den HVV-Kunden hervorgerufen. Zur Verarge-
rung haben unter anderem auch die langen Warteschlan-
gen im Kundenzentrum der Hochbahn gefuhrt. Es war
keine organisatorische Meisterleistung und insofern ein
schlechter Service fur die Abonnenten, die ihr Abo &ndern
mufiten.

Hauptkritikpunkt bei den Abonnenten und CC-Karten-In-
habern war und ist jedoch das verminderte Qualitadtsange-
bot, zum Beispiel der Wegfall der Sitzplatzgarantie, und
das bei gleichbleibendem Tarif. Diese verdeckte Preiser-
héhung hat selbst der HVV 6ffentlich zugegeben. An eine
Anderung wird jedoch nicht gedacht. Hinzu kommt, daR
das Qualitatsmerkmal der Sitzplatzgarantie durch den ver-
mehrten Einsatz von Kurzziigen weiter zurtickgefahren
wird. Das ist fUr uns AnlaR genug, eine tarifliche Nachbes-
serung einzufordern.

Die von mir angesprochene Neuregelung benachteiligt
CC-Karten-Inhaber und insbesondere die Berufspendler,
die zu Hauptverkehrszeiten auf den Schnellbus und die
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S-Bahn angewiesen sind. Die Ungerechtigkeiten mdchte
ich lhnen an folgendem Beispiel erlautern. Die Schnell-
buslinie 39 als einzige Zubringerlinie im Hamburger Westen
— im Bereich Osdorf-Nienstedten zur S1, S11 zum Bahn-
hof Hochkamp — kann als Verkehrsmittel zur Innenstadt nur
in geringem Umfang, also nur fur eine kurze Fahrstrecke,
genutzt werden. Der Bus hat zudem einen unattraktiven
20-Minuten-Takt, oftmals Verspatungen und insofern eine
schlechte Abstimmung auf die S-Bahn-Fahrzeiten der Li-
nie S1 und S11.

Demzufolge missen die HVV-Kunden dort haufig lange
Wartezeiten in Kauf nehmen. Eine direkte Anbindung des
39er Schnellbusses an die Innenstadt, ohne umzusteigen,
ist ebenfalls nicht gegeben. Daher verwundert mich die
Aussage des Senats — nachzulesen in der Drucksache
16/4759 -, der in diesem Zusammenhang die direkte An-
bindung an die Innenstadt als Komfortmerkmal bezeichnet
und damit versucht, die unveranderte Hohe der Zu-
schlagspflicht zu rechtfertigen. Die Begriindung des Se-
nats ist nicht stichhaltig und trifft zumindest fur den 39er
Schnellbus nicht zu.

Hier wird versucht, einen Zuschlag fiir ein Verkehrsmittel in
voller Hohe aufrechtzuerhalten, das dem schienengebun-
denen Verkehr in bezug auf Punktlichkeit, Schnelligkeit,
Platzangebot und Fahrkomfort haushoch unterlegen ist.

Zusammenfassend kann ich nur feststellen, daR der Senat
dem Ersuchen der Birgerschaft, zu prifen, ob die 1.
Klasse der Hamburger S-Bahn sowie die erhdhten Fahr-
preise fir die Schnellbuslinien ohne betrachtliche Ein-
buBen an Fahrgasten und Einnahmen abgeschafft werden
koénnen, nur teilweise nachgekommen ist.

Sinn und Zweck des biirgerschaftlichen Ersuchens war es,
den o6ffentlichen Personennahverkehr attraktiver zu ge-
stalten, mehr Kunden zu gewinnen und dadurch die In-
nenstadt vom Individualverkehr zu entlasten. Dieses Ziel
ist nicht erreicht worden, und die vielen Proteste der
HVV-Kunden unterstreichen das. Insofern ist eine Tarifan-
passung fir alle Tarifbereiche dringend erforderlich. Daher
bitte ich Sie, unserem Antrag zuzustimmen. — Vielen Dank.

(Beifall bei der CDU)

Prasidentin Dr. Dorothee Stapelfeldt: Das Wort hat Herr
Dose.

Michael Dose SPD: Frau Préasidentin, meine Damen und
Herren! Ich finde es gut, daR sich die CDU mit dem Thema
OPNV beschaftigt. Das ist mir allemal lieber, als daR wir
wieder Uber Spurrillenalarm oder Schlaglochsuche spre-
chen mussen. Man kann feststellen, dafd wir jetzt mit der
CDU auf dem richtigen Weg sind, den OPNV angemessen
in die Verkehrspolitik einzubeziehen. Diesem Antrag wer-
den wir allerdings trotzdem nicht zustimmen; Herr Roock,
bitte nicht zu traurig sein, ich will es begriinden.

Zunéchst zur CC-Karte. Dazu muf3 man deutlich sagen,
daR diese Karte zwischen 30 und 50 Prozent giinstiger ist
als der normale Tarif. Er gilt allerdings erst ab 9 Uhr und ist
auch in der Zeit von 16 Uhr bis 18 Uhr nicht glltig. Das be-
deutet aber auch, daR eine Sitzplatzgarantie fur die
CC-Kartenbesitzer praktisch weiterhin gegeben ist, denn
in dieser Zeit sind die S-Bahnen erfahrungsgeman nicht
sehr voll.

Wir haben von der S-Bahn auch erfahren, dal} in den
AuRenbezirken beispielsweise — das gilt auf der Linie S2
bereits ab Rothenburgsort — eine Sitzplatzgarantie von

80 Prozent bis 100 Prozent eingehalten wird. Auch fur die
inneren Bereiche ist man der Auffassung, dal 60 Prozent
Sitzplatzgarantie jederzeit gegeben werden kann.

Trotzdem gebe ich lhnen recht, Herr Roock, dal man kri-
tisch sein muR. Ich habe auch kritische Anrufe in der Bir-
gersprechstunde erhalten, daf’ wir dort hellwach sein mis-
sen. Ich kann lhnen aber sagen, dal die S-Bahn beab-
sichtigt — in ihren Renovierungswagen 472 und 473 fihrt
sie es bereits durch —, automatische Zahlanlagen einzu-
bauen, so dall man verlaBliche Daten hat, ob die Sitz-
platzgarantie eingehalten wird.

(Bernd Reinert CDU: Und deswegen muissen wir
den Schnellbuszuschlag weiter zahlen!)

— Zum Schnellbuszuschlag komme ich jetzt, nur Geduld.

Ihr Antrag beinhaltet zwei Punkte, einmal die CC-Karte,
wozu ich eben Stellung genommen habe, und den Schnell-
buszuschlag. Die Unterlagen ergeben, dal? nur 6 bis 10
Prozent der Schnellbusfahrgdste auch die S-Bahn benut-
zen. Das ist auch logisch, weil Schnellbusse normaler-
weise dort verkehren, wo keine schienengebundenen Nah-
verkehre vorhanden sind. Deshalb ist es auch nicht ver-
wunderlich, daR sich die Proteste sehr in Grenzen halten.
Die Fahrgaste sind insofern nur zu einem geringen Teil auf
beide Verkehrssysteme angewiesen. Fur den Schnellbus-
zuschlag werden natirlich auch kirzere Fahrzeiten mit
mehr Komfort

(Antje Blumenthal CDU: Wann sind Sie das letzte
Mal Schnellbus gefahren?)

—ich fahre jeden Tag Schnellbus —, mit bequemeren Sitzen
und grofleren Abstanden zwischen den Sitzreihen gebo-
ten. Dabei muRR man nattirlich auch das Finanzielle im Auge
behalten.

(Dietrich Wersich CDU: Er lachelt die ganze Zeit!)

—Ich bin freundlich gestimmt, weil ich mich freue, da Sie
dieses Thema Uberhaupt aufgreifen.

Wenn also der Schnellbuszuschlag verringert wird, bedeu-
tet das natirlich geringere Einnahmen — das mifte man
wieder durch eine eventuelle Tariferh6hung kompensieren
— oder Leistungseinschrankungen. Dafir bitte ich um Ver-
sténdnis, aber das ist mit uns nicht zu machen.

Wenn der Schnellbuszuschlag wedfiele, wirde die Inan-
spruchnahme der Schnellbusse wachsen. Es mufiten mehr
Busse eingesetzt werden, die Kosten wiirden dadurch
ebenfalls steigen. Sinnvoller wéare es fiir den HVV, eine
Busnetziberplanung zu tiberlegen mit dem Ziel, zumindest
die wichtigsten Buslinien konsequent in engen Taktzeiten
fahren zu lassen. Das ist eine Forderung der Gruppe RE-
GENBOGEN, die ich hier auch schon gehért habe.

(Beifall bei Heike Sudmann REGENBOGEN - fur
eine neue Linke: Ja, genau!)

Ich denke, das kommt uns allen sehr entgegen.

Im dbrigen behaupte ich, daR die Hamburger mit ihrem
HVV weiterhin zufrieden sind, und dann sollten wir es auch
sein. — Vielen Dank.

(Beifall bei der SPD und vereinzelt bei der GAL)

Prasidentin Dr. Dorothee Stapelfeldt: Das Wort hat Herr
Dr. Schmidt.

Dr. Martin Schmidt GAL: Frau Prasidentin, meine Damen
und Herren! Die Forderung, die Schnellbuszuschlage ab-
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zuschaffen oder zu halbieren, ist falsch. Sie lai3t sich schon
gar nicht mit der Abschaffung der 1. Klasse der S-Bahn
verbinden. Mein Vorredner hat bereits gesagt, Uberprii-
fungen hétten ergeben, dal die HVV-Benutzer in der Re-
gel entweder den erhdhten Zuschlag fir die 1. Klasse der
S-Bahn oder fir die Benutzung der Schnellbusse bezahlt
haben. Nur ganz wenige haben beide benutzt; ich bin einer
von ihnen.

Die Proteste gegen die Abschaffung der 1. Klasse der
S-Bahn haben sich sehr in Grenzen gehalten. Vor etwa drei
oder vier Wochen habe ich erfahren, dal} insgesamt acht
Personen ihr Abo gekiindigt haben, weil die 1. Klasse ab-
geschafft worden ist. Das ist zahlenmaRig gleich null. Man
muf3 zunéchst davon ausgehen —als ehemaliger 1.-Klasse-
Fahrer muB ich das leidvoll feststellen —, da der Erfolg der
Abschaffung der 1. Klasse darin besteht, dal} diese Wagen
nun mit Fahrgésten voll besetzt sind.

Darliber hinaus gibt es bei den Schnellbussen tatséchlich
einige Probleme.

Erstens: Manche Schnellbusse sind nicht besonders
schnell, weil sie durch alle moglichen Hinderungen des
sonstigen Autoverkehrs verlangsamt werden.

Zweitens: Einige Schnellbusse fahren durch Gegenden, in
denen es keinen sonstigen 6ffentlichen Personennahver-
kehr gibt. Sie haben somit eine reale ErschlieRungsfunk-
tion.

Deswegen bin ich dafir, daR man es anders macht, und
zwar nicht, wie Sie es vorschlagen, den Zuschlag zu hal-
bieren, sondern den Schnellbus zu verbessern.

(Beifall bei Heike Sudmann REGENBOGEN - fir
eine neue Linke: Ja!)

Das heif’t, die Beschleunigung, den Komfort, der jetzt
schon deutlich besser ist als bei sonstigen Bussen, min-
destens beizubehalten — wenn nicht zu verbessern — und
im Ubrigen dafiir zu sorgen, daB die Schnellbusse nir-
gendwo die sogenannte Erschlielungsfunktion wahrneh-
men mussen. Sie durfen in keiner Gegend fahren, in der die
Menschen, wenn sie mit dem Bus fahren wollen, auf einen
Schnellbus angewiesen sind. Ich kann lhnen auf dem
Stadtplan einige zeigen; das mull geandert werden.
Schnellbusse, bei denen man fur die Beférderung mehr
bezahlt als im Normalbus, sind jedoch fir den 6ffentlichen
Personenverkehr auRerst wichtig und sollten weiterent-
wickelt werden.

(Beifall bei der GAL und der SPD)

Prasidentin Dr. Dorothee Stapelfeldt: Das Wort hat Frau
Sudmann.

Heike Sudmann REGENBOGEN - fiir eine neue Linke:*
Der CDU gebiihrt Dank, weil sie ein wichtiges Thema auf-
gegriffen hat, wobei ich jedoch ihre Schlufolgerung nicht
teile.

Der Unterschied zwischen Herrn Schmidt und mir ist aber
schon gravierend, denn ich habe dieselben Forderungen,
sitze aber in der Opposition. In der Regierungsfraktion,
Herr Schmidt, kdnnten Sie etwas tun. Wenn es den Zu-
schlag weiterhin geben soll, muR er auch gerechtfertigt
sein. Er soll ja gerade den Unterschied zwischen den nor-
malen Linienbussen und den Schnellbussen darstellen.
Deswegen mussen sie nicht nur schnell werden, sondern
die Fahrgéaste hatten auch komfortablere Fahrzeuge ver-
dient.

(Dr. Martin Schmidt GAL: Das haben sie!)

Herr Schmidt hat nicht erwéahnt, daR zur Schnelligkeit auch
zahlt, dal fur diese Linien ebenfalls eine Bus-Vorrang-
schaltung vorhanden sein muf3. Sie mussen pinktlicher
werden.

Zu uberlegen waére, den Schnellbuszuschlag zu differen-
zieren. Viele Menschen fahren wahrend der Hauptver-
kehrszeit mit dem Schnellbus, viele aber auch auRRerhalb
der Zeiten, beispielsweise mit der CC-Karte. Deswegen
waére eine unterschiedliche Staffelung der Tarife zu Uberle-
gen. Vielleicht kann das der Bausenator einmal mit der
Hochbahn diskutieren.

Der Tarif der CC-Karte sollte nicht gesenkt werden. Es
sollte lieber das Angebot erweitert werden — das haben wir
schon oft diskutiert, bisher wurde es aber noch nicht um-
gesetzt —, die Sperrzeit fur die Nachmittagszeit endlich
wegfallen zu lassen. Das wére besser als eine Preissen-
kung. Ich bin sehr gespannt, ob der Senat in die Hufe oder
besser in den Bus oder in die Bahn kommt, um das end-
lich durchzusetzen.

(Beifall bei REGENBOGEN - fir eine neue Linke)

Prasidentin Dr. Dorothee Stapelfeldt: Weitere Wortmel-
dungen sehe ich nicht. Wir kommen zur Abstimmung. Wer
den CDU-Antrag aus der Drucksache 16/5414 annehmen
mdochte, den bitte ich um das Handzeichen. — Gegenprobe.
- Enthaltungen? - Bei wenigen Enthaltungen ist der Antrag
mit Mehrheit abgelehnt.

Ich rufe den Tagesordnungspunkt 24 auf, Drucksa-
che 16/5343, Bericht des Sozialausschusses uber das
Thema Leitlinien der Hamburger Arbeitsmarktpolitik.

[Bericht des Sozialausschusses

uber das Thema:

Leitlinien der Hamburger Arbeitsmarktpolitik
(Selbstbefassungsangelegenheit gemaR § 53 Absatz
2 Geschéaftsordnung) — Drucksache 16/5343 -]

Von wem wird das Wort gewinscht? — Herr Grund, bitte
schon.

Uwe Grund SPD: Frau Prasidentin, meine Damen und
Herren! Zuné&chst bitte ich das Haus um Entschuldigung
dafir, daR ich durch meine verspatete Anreise aus Miin-
chen hier tagesordnungsmagige Verwirrung verursacht
habe. Ich bitte um Nachsicht.

(Carsten Lidemann CDU: Das beriihrt uns tber-
haupt nicht!)

—Dannist es in Ordnung.

RegelmalRige Normalarbeitsverhaltnisse, wie wir es frither
genannt haben, heif3t, die Arbeit beginnt am Montagmor-
gen um acht Uhr und endet am Freitagnachmittag, voll-
zeitbeschéftigt. Solche Arbeitsverhéltnisse machen in die-
ser Republik aber nur noch weniger als ein Viertel aller Ar-
beitsverhéltnisse aus. Dies ist ein Beispiel daftr, wieviel
sich in dieser Republik in den letzten zwanzig Jahren im
Bereich der Arbeit veréandert hat.

Es ist notwendig, dal? dies im Bereich der Arbeitsmarkt-
politik berticksichtigt wird und daf sich die Politik auf diese
Veranderungen einstellt.

Die CDU hat in der Anh6rung des Sozialausschusses, als
es um die Frage der Leitlinien der hamburgischen Arbeits-
marktpolitik ging, von einem Paradigmenwechsel gespro-
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chen. Ich méchte das unterstreichen und zunachst aber
einmal darauf schauen, was sich in der Arbeitsmarktpoli-
tik grundsétzlich verandert hat.

Ich will nicht weiter darauf eingehen, denn Sie alle wissen
es, daf die Arbeitslosigkeit deutlich gesunken ist. Dartiber
sind offensichtlich alle froh und dankbar. Wir haben im Ar-
beitsmarkt eine grundlegende Anderung in der Form, daR
es nicht mehr die Arbeitsuchenden sind und die man-
gelnde Nachfrage, die das Giberwiegende Problem stellen,
sondern wir befinden uns inzwischen auf der Schwelle,
daR umgekehrt die nicht befriedigte Nachfrage ein zuneh-
mend wachsendes Problem der Arbeitsmarktpolitik ist.

Das ist allerdings ein so grundlegender Wandel in Ham-
burg, daR sich Arbeitsmarktpolitik komplett Gberprifen
muf3. Die bisherigen Instrumente waren, wie Sie wissen,
aus Mangel an Arbeitsplatzen sehr viel auf Beschéftigung
von Arbeitslosen ausgerichtet, die keinen Arbeitsplatz fin-
den konnten. Sie muR sich neu orientieren und sortieren.
Nichts anderes wollen die Leitlinien zur Arbeitmarktpolitik
sagen.

Was ist das Besondere an diesen Leitlinien, warum haben
wir sie diskutiert und wollen sie auch heute mit lhnen dis-
kutieren?

Ich will auf die Kernsétze eingehen, aber zunachst bemer-
ken, das Entscheidende ist, daR es nicht nur von Fachleu-
ten aus dem Bereich der Arbeitsmarktpolitik und dem Se-
nat formuliert wurde, sondern daf sie von allen relevanten
Kraften in diesem Bereich getragen werden, nicht nur von
den Tragern der Arbeitsmarktpolitik, den Verbanden, Ein-
richtungen, Beschaftigungstragern und so weiter, sondern
insbesondere auch von den Kammern, den Arbeitgeber-
verbanden, den Gewerkschaften und den Sozialverban-
den und -institutionen dieser Stadt. Das scheint eine wich-
tige Voraussetzung dafir zu sein — das hoffe ich jedenfalls
—, daR es uns gemeinsam gelingen kann, in der Zukunft ar-
beitsmarktpolitisch nach und nach umzusteuern, und zwar
noch starker als bisher in Richtung Vermittlung auf den Er-
sten Arbeitsmarkt.

Um aber MiRverstéandnissen und Einwanden, die gleich
kommen werden, schon vorzugreifen, sei an der Stelle ge-
sagt: Es wird ohne beschéftigungspolitische Mafnahmen
nicht gehen. Ich halte die HAB in dieser Stadt fir ein un-
verzichtbares Modell. Ich bin auch der Auffassung, daf
ABM nicht ersatzlos zu streichen ist. Eine Metropole wie
Hamburg braucht ein breites Angebot an arbeitsmarktpo-
litischen Instrumenten, um allen Zielgruppen gerecht zu
werden. Es kann nicht sein, dafl? wir uns in der gegenwar-
tigen Situation allein darauf konzentrieren, die schnell ver-
mittelbaren Arbeitslosen sofort in den Ersten Arbeitsmarkt
zu integrieren. Nach Meinung der SPD-Fraktion ist es ge-
rade jetzt notwendig, noch mehr Augenmerk auf jene zu
richten, die sich aus unterschiedlichsten Griinden schwer-
tun, einen Arbeitsplatz zu finden.

Welches sind die Kernpositionen? Wir brauchen noch bes-
sere Informationen Uber die Qualifikationsanforderungen
der Wirtschaft und entsprechend palRgenaue Qualifikatio-
nen seitens der Arbeitslosen. Der Informationsaustausch
Uber diese Qualifikationsanforderungen und -angebote
muf3 deutlich verbessert werden. Wir kénnen das auch er-
reichen, dafir sind Modelle entwickelt.

Wir wollen aber auch ungenutzte Beschaftigungspoten-
tiale fur niedrig qualifizierte Arbeitnehmer lokalisieren. Wir
glauben, daR es in vielen Bereichen der Wirtschaft ver-
schittete Beschaftigungsmaglichkeiten gibt, die man mo-

bilisieren kann, wenn wir uns darum mit besonderen An-
geboten bemuhen.

Es gibt gerade auch im Bereich der Dienstleistungsar-
beitsplatze, also in den sogenannten unternehmens- und
personenbezogenen Dienstleistungen, viele Arbeitspléatze,
die nicht nur hochqualifiziert wie etwa die IT-Berufe sind,
Uber die in diesem Hause schon viel gesprochen wurde.

Wir glauben — und sind uns dann ja wohl auch mit der CDU
wieder einig —, da3 wir in Hamburg Modelle erproben soll-
ten, wie sie in Skandinavien etwa im Bereich Jobrotation
ausprobiert worden sind. Was ist damit gemeint? Es geht
darum, daB wir wissen, daf} in vielen Unternehmen Arbeit-
nehmer Uber langere Zeitrdume, oft Monate, manchmal
sogar uber ein Jahr hinaus, fur besondere Aufgaben qua-
lifiziert werden. Wir wollen versuchen, durch Programme,
die auch von der Bundesanstalt fur Arbeit unterstiitzt wer-
den, zu erreichen, daR die fiir diese Zeit freien Arbeitsplatze
befristet mit Arbeitslosen besetzt werden kénnen, in der
Hoffnung — und diese Hoffnung ist nicht unberechtigt, wie
andere Erfahrungen etwa in Skandinavien zeigen -, daR
diese Arbeitnehmer nach der Zeit des Einsatzes auf diesen
konkreten befristeten Arbeitsplatzen in unbefristete Arbeit
Ubernommen werden kdnnen. Das ist ein weiteres wichti-
ges, und wie wir finden, hervorragendes Beispiel erfolgrei-
cher Arbeitsmarktpolitik.

Meine Damen und Herren, wir wollen ein besonderes Au-
genmerk auf unsere Jugendlichen richten. Wir alle haben
in diesem Haus mehrfach Uiber das Thema Jugendsofort-
programme diskutiert, iber den Versuch Hamburgs, fest-
zustellen, was unsere jungen Leute kdnnen, die bisher viel-
leicht ohne BerufsabschluB und Chancen auf dem Ausbil-
dungs- und Arbeitsplatzmarkt gewesen sind. Diese
Trainee-Programme mussen aber in der Praxis weiter um-
gesetzt werden, im Sinne von noch starkerer und besserer
Integration in praktische Arbeit und Ausbildung. Es ist fest-
gestellt worden — was viele vielleicht nicht Uberrascht hat
—, daR insbesondere die Sprachbarrieren bei Migrantinnen
und Migranten, die einen nicht kleinen Teil dieser Jugend-
lichen ausmachen, in diesen Sofortprogrammen eines der
groften Probleme sind. Wir wollen gemeinsam dafiir sor-
gen, dal? die Qualifizierung auf der sprachlichen Ebene
vorangebracht wird.

Wir glauben weiter —auch das ist ein Thema, das dazu pafdt
—, daB die Potentiale in sogenannten ausléandischen Be-
trieben noch nicht im ausreichenden Umfang mobilisiert
worden sind. Die Zahl der Unternehmen in Hamburg, Uber-
wiegend mittelstandische Unternehmen, die von nicht-
deutschen Hamburgerinnen und Hamburgern — wenn ich
es einmal so formulieren darf — verantwortlich betrieben
werden, wachst jahrlich. Wir glauben, dalR nicht nur das
Beschaftigungspotential, sondern auch das Ausbildungs-
potential in diesen Betrieben genutzt werden muf3. Die
Handelskammer hat auf diesem Sektor Vorbildliches ge-
leistet. Ich glaube, daf’ das fur die Handwerkskammer ge-
nauso gilt. Das soll und wird ausgebaut werden. Wir wol-
len die Dinge gemeinsam voranbringen.

Die Chancen fiir altere Langzeitarbeitslose und selbst fiir
behinderte Arbeitnehmer auf dem Arbeitsmarkt sind bes-
ser geworden. Wir missen diese Chancen konzentriert
nutzen. Das wollen wir gemeinsam tun. Wir wollen auch
eine Erfolgsgeschichte in Hamburg noch weiter nach vorne
bringen, die heilt: Eigenstandigkeit aus Arbeitslosigkeit.
Es ist fur mich immer erstaunlich gewesen —ich weif3 nicht,
wie es lhnen ergeht, wenn Sie seitens des Arbeitsamtes
diese Zahlen vernehmen —, wie es gelungen ist, so viele
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Arbeitslose direkt in selbstandige Tatigkeit hineinzufor-
dern, indem man sie unterstiitzt und ihnen bei der Exi-
stenzgriindung hilft. Am Ende wurde damit zunachst nicht
nur die Arbeitslosigkeit fir die Betroffenen unmittelbar be-
seitigt, sondern wir wissen aus der praktischen Erfahrung,
dal3, wenn diese Unternehmen erfolgreich arbeiten, sie
einige Jahre spater zunéchst ein, zwei und dann drei Ar-
beitnehmer beschaftigen werden. Das sagen jedenfalls die
Erfahrungen der Vergangenheit. Insofern ist diese Exi-
stenzgriindung aus der Arbeitslosigkeit heraus auch ein
Modell, das wir férdern wollen.

Damit bin ich am Schlu meiner kurzen Ansprache ange-
kommen. Wir meinen, Férdern und Fordern ist das, worum
es geht. Wir wollen Arbeitnehmer férdern, damit sie Arbeit
finden, und wollen sie da fordern, wo der Eindruck ent-
steht, daR sie sich nicht bewegen und selbst bemuhen.
Das ist notwendig, und wir glauben, es wird gelingen, am
Ende dieser Legislaturperiode das Ziel zu erreichen, ein
Drittel weniger Arbeitslosigkeit zu haben. Das wollen wir
gemeinsam schaffen. — Vielen Dank.

(Beifall bei der SPD und der GAL)

Prasidentin Dr. Dorothee Stapelfeldt: Das Wort hat Herr
Mehlfeldt.

Jurgen Mehlfeldt CDU:* Frau Prasidentin, meine sehr ver-
ehrten Damen und Herren! Wir freuen uns immer, wenn der
rotgriine Senat versucht, CDU-Politik umzusetzen.

(Oh-Rufe und Heiterkeit bei der SPD und der GAL)

So sind die Leitlinien der Hamburger Arbeitsmarktpolitik
ein guter Schritt in die richtige Richtung. Er kommt zwar
reichlich spét, ist aber dennoch sehr zu begriRen.

Besonders positiv bewerten wir, da der Erste Arbeits-
markt wieder hdchste Prioritét genief3en soll. Bedauerlich
ist jedoch, dal} Sie zun&chst nicht den Weg einer partner-
schaftlichen Zusammenarbeit im Interesse unserer Stadt
gesucht haben. Vielmehr lehnen Sie unsere Antrédge immer
wieder mit fadenscheinigen Argumenten ab, um dann bei
néchster Gelegenheit den abgelehnten CDU-Antrag als
neuen Geistesblitz des Senates zu verkaufen.

(Beifall bei der CDU - Petra Brinkmann SPD: Das
ist eine Platte, die lief gestern schon!)

In diesem Zusammenhang mdéchte ich nur beispielhaft un-
seren Antrag vom 6. August 1997, Durchfiihrung des Pro-
jektes ,,Jobrotation“, nennen.

(Zuruf: Jobrotation?)
—Ja, wir nennen es inzwischen auch in der Kammer so.

Wir begrufien aber ausdriicklich, daf Sie im zweiten Anlauf
nun doch das Gesprach gesucht haben und zur Erarbei-
tung der Leitlinien einen Dialog mit den Kammern, Ge-
werkschaften, Arbeitgebern, Verbanden, Tragern und dem
Arbeitsamt gefiihrt haben.

Im November letzten Jahres haben die Mitglieder des Dia-
logs flir Arbeit und Soziales die Leitlinien der Hamburger
Arbeitsmarktpolitik einstimmig verabschiedet. Fir die ge-
leistete Arbeit gebihrt allen Beteiligten unser ausdriick-
licher Dank.

(Beifall bei der CDU und bei Uwe Grund SPD)

Kommen wir aber auf die Leitlinien zurtick. Im einleitenden
Teil werden zunéchst die Tendenzen des Hamburger Ar-
beitsmarktes reflektiert und einige allgemeine Leitziele dar-

gelegt. Dieses ist grundsatzlich richtig und durchaus sinn-
voll. Beriicksichtigen mussen wir nattrlich, daf ein Teil des
Rickganges der Arbeitslosigkeit demographisch bedingt
ist. Zum Beispiel scheiden im Hamburger Handwerk zur
Zeit etwa 4500 bis 5000 Personen aus Altersgriinden aus.
Am anderen Ende kommen nur 2000 junge Menschen neu
in das Handwerk hinein.

In der Statistik fir Arbeitslose sind naturlich auch die circa
11000 Menschen nicht mitgezahlt, die in Umschulungs-,
Qualifizierungs- oder ArbeitsbeschaffungsmalRnahmen
beschéftigt sind. Das zentrale Problem ist allerdings, dafy
jahrlich rund 15 Prozent der Schulabgénger aufgrund ihrer
extremen Leistungsschwache keine berufliche Ausbildung
durchlaufen und insofern das Heer der Langzeitarbeitslo-
sen laufend durch diese jugendlichen Problemgruppen
wieder aufgefllt wird.

(Uwe Grund SPD: So viele sind es nicht ganz!)

Von den 15 Prozent der Schulabganger kdnnen im Héchst-
fall etwa ein Drittel noch durch Forder- oder Vorberei-
tungsmafinahmen zu einer beruflichen Ausbildung gefuhrt
werden. Der verbleibende Anteil, 10 Prozent aller jahrlichen
Schulabgéngerzahlen, ist weiterhin deutlich wachsend.
Wenn dieser Personenkreis nicht dauerhaft ausgegrenzt
werden soll, muB fir diese Jugendlichen eine angepafte
Ausbildung mit Abschliissen auch unterhalb der Gesellen-
ebene gefunden werden. Dieses Thema ist lhnen aus der
Diskussion mit den Hamburger Kammern bekannt, und es
ist wichtig, dort jetzt etwas zu tun.

Aufgrund der nach wie vor massiven Widersténde der Ge-
werkschaften ist diese brisante Frage in den Leitlinien der
Hamburger Arbeitsmarktpolitik weitgehend ausgeklam-
mert worden. Die Initiative fir Arbeit und Ausbildung unter
der Leitung des Ersten Biirgermeisters Runde hat nun be-
schlossen, dafl im Sommer 2001 modellhafte Erprobun-
gen erfolgen sollen. Ich bezweifle jedoch sehr, dal3 dieses
tatsachlich geschieht. Darum bleibt von den in den Leit-
linien festgelegten Zielsetzungen bis zur Verwirklichung
noch einiges zu tun. Damit die versprochene klare Strate-
gie kein leeres Versprechen wird, ist jetzt eine zligige Um-
setzung dringend geboten. Hier sind Sie gefordert, sehr
geehrte Frau Senatorin Roth.

Bei naherer Betrachtung der Leitlinien wird dieses deutlich:
Ihr oberstes Ziel, die schnelle und zielgenaue Integration
von Arbeitslosen in den Ersten Arbeitsmarkt, ist leider noch
weit von der Umsetzung entfernt. Wer die Leitlinien genau
liest, wird ein Wort finden, das nach allen wichtigen Ge-
sichtspunkten auftaucht: Es wird entwickelt.

(Dr. Hans-Peter de Lorent GAL: Na, immerhin!)

Mir fallt in diesem Zusammenhang auch auf, dal? der Se-
nat bisher folgende Fragen offen gelassen hat: Wann wird
wer mit der Entwicklung der MalRnahmen und Verfahren
beauftragt? Wie zeichnet sich die erwahnte verstarkte Ent-
wicklung der MaRnahmen aus? Wann kann mit dem Ende
der Entwicklungsphasen der jeweiligen MalRinahmen ge-
rechnet werden? Wie soll die Organisation der Jobrota-
tionprogramme erfolgen? Was ist konkret mit dem Aufbau
von Modellen zur Existenzgriindung fir Arbeitslose ge-
meint? Es gibt leider noch viele weitere offene Fragen, die
dringend der Klarung bedurfen.

Der Zweite Arbeitsmarkt darf kein eigenstandiger Arbeits-
markt sein, sondern muf immer auf konkrete Vermittlung
ausgerichtet sein. Denn es gibt in Hamburg eine grolRe
Fulle von Gesellschaften, die davon leben, dal? Langzeit-
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arbeitslose und Sozialhilfeempfanger mdglichst lange in
ihren Institutionen verbleiben. Hier besteht ein dichtes
Netzwerk, das sich einer solchen Politik intensiv entzieht.
Ein Durchbruch und eine konsequente Realisierung dieser
Politik setzt aber voraus, dafl die MalRhahmen auch aus-
geschrieben werden, die Vermittlung in den Ersten Ar-
beitsmarkt wichtigstes Ziel und Hauptaufgabe der Auf-
tragsmaRnahme ist und eine erfolgsorientierte Honorie-
rung fur derartige Maflnahmen nach dem Grundsatz, es
wird derjenige besonders belohnt, der am effektivsten ver-
mittelt, erfolgt.

(Beifall bei Barbara Ahrons CDU)

Wichtig erscheint uns auch, dal? die MaRnahmen nicht an
den Interessen und Bedirfnissen der kleinen und mittel-
stéandischen Unternehmen vorbeigehen.

(Barbara Ahrons CDU: Genau so ist es!)

Die Leitlinien sind zunachst nur fir das gesamte Stadtge-
biet ausgelegt. Wir vermissen sehr stark eine regionale
Ausrichtung, denn unsere Hamburger Handwerksunter-
nehmen und Mittelstandler sind doch in erster Linie in
ihrem Quartier orientiert und verwurzelt, aber doch nicht
hamburgweit.

Nun fragen wir uns natirlich, ob der Senat ernsthaft gewillt
ist, die guten Gedanken der Leitlinien auch wirklich umzu-
setzen, denn schdne Worte sind ohne konkrete Taten wert-
los. Zu einer optimalen Umsetzung gehdrt ein konkreter
Zeitplan, und es ist erforderlich, dal? die entsprechenden
Rahmenbedingungen stimmig sind. Was bisher fehlt, ist
ein Handlungsplan, aus dem verbindlich hervorgeht, wer
was bis wann und mit wem umzusetzen hat.

Die Hamburger Senatspolitik demonstriert zur Zeit aber
genau das Gegenteil. Beispiel: Im Rahmen der letzten Sit-
zung des Sozialausschusses am 23. November 2000
wurde von der CDU gefordert, das angelaufene Modell-
projekt in Rheinland-Pfalz — Eingliederung von Sozialhilfe-
empfangern mit Kindern in den reguldren Arbeitsmarkt —
auf Hamburg zu projizieren. Die Senatorin lehnte dies je-
doch strikt ab.

(Uwe Grund SPD: Das ist doch gar nicht wabhr!)

Trotzdem koénnen wir endlich mit den Leitlinien der Ham-
burger Arbeitsmarktpolitik ein Umdenken erkennen. Daf
nun endlich alte CDU-Forderungen aufgegriffen wurden,
sehen wir durchaus als Bestatigung unserer Position.

(Beifall bei der CDU)

Darum noch einmal und kurz: Lassen Sie nun den Worten
auch konkrete Taten folgen. Mit dem Aufgreifen unserer
Forderungen werden Sie uns an lhrer Seite haben.

(Glocke)

Prasidentin Dr. Dorothee Stapelfeldt (unterbrechend):
Herr Mehlfeldt, lassen Sie eine Zwischenfrage zu?

Jurgen Mehlfeldt (fortfahrend): Ich komme zu meinem
letzten Satz, das konnen wir vielleicht anschlielend be-
sprechen, liebe Kollegen.

Ich wiederhole noch einmal.
(Zurufe von der GAL: Ne, ne!)

Lassen Sie nun den Worten auch konkrete Taten folgen.
Mit dem Aufgreifen unserer Forderungen werden Sie uns
an lhrer Seite haben. Das ist gut fir die Arbeitnehmer, die

Betriebe und somit gut fiur unsere schone Stadt. Ich be-
danke mich.

(Beifall bei der CDU)

Prasidentin Dr. Dorothee Stapelfeldt: Das Wort hat Frau
Simon.

Heide Simon GAL: Frau Prasidentin, meine Damen und
Herren! Herr Mehlfeldt, die Taten sind zum grof3en Teil be-
reits erfolgt. Sie wissen, dal} die Arbeitslosigkeit in der
Stadt erheblich gesunken ist. Daran haben sehr viele Leute
in der Stadt einen Anteil. Ich glaube nicht, dal Sie be-
haupten kdnnen, wir wiirden hier CDU-Politik machen;
darauf werde ich jetzt im einzelnen auch noch einmal ar-
gumentativ eingehen.

(Dr. Roland Salchow CDU: Habt ihr die Arbeits-
losigkeit heruntergebracht?)

Wir machen hier in Hamburg aktive Arbeitsmarktpolitik mit
230 Millionen DM. Wir wissen aufgrund der veréanderten
Situation unter den Arbeitsuchenden in der Stadt, daf? wir
in Zukunft aktivierende Momente der Arbeitsmarktpolitik
SO zu gestalten haben, dal sie den Arbeitsuchenden ge-
recht werden. Das ist zumindest der griine Ansatz, von
dem ich die SPD und besonders meinen Kollegen Herrn
Grund noch ein Stiick weit Uberzeugen muf, damit er nicht
wieder sagt, sie hatten die CDU-Argumentation aufgegrif-
fen, denn ich dachte immer, GAL und SPD betreiben ge-
meinsam eine aktivierende Arbeitsmarktpolitik, zumindest
war das bislang so, und ich hoffe, das wird auch weiterhin
so bleiben.

Herr Grund hat das Fordern und Fordern genannt, wir nen-
nen es aktive Arbeitsmarktpolitik, die motiviert, integriert,
die den Arbeitsuchenden auf dem Weg in die Arbeit be-
hilflich ist und so die Eigenmotivation in Gang kommt und
weniger Zwang erforderlich ist.

DaR das nicht leicht ist, Herr Mehlfeldt, wissen sicherlich
auch Sie. Die Expertinnen in dieser Stadt schéatzen, daf wir
ungeféhr noch 30000 Menschen mit sogenannten ver-
mittlungshemmenden Merkmalen, also schon mit gewis-
sen Schwierigkeiten, zu vermitteln haben. Darauf muf3 ein
Teil unserer Anstrengungen abzielen, denn die gut quali-
fizierten Kréafte bringen wir in der Tat sehr schnell auch in
den Ersten Arbeitsmarkt.

Was heiflt das? Es heildt Zielgenauigkeit durch eine aktive
Hilfeplanung, die ganz auf die Kompetenzen und Quali-
fikationen und Bedirfnisse der jeweiligen Zielgruppe der
Arbeitsuchenden eingestellt ist, um langfristig eine palige-
naue Vermittlung in Arbeit zu erreichen. Dal} dies gelingt,
Herr Mehlfeldt, zeigen die ersten Ergebnisse in der Praxis.
Wir sind da durchaus gut und kdnnen in Hamburg stolz zei-
gen, dall wir einen Teil dieser Umsteuerung schon ge-
schafft haben.

(Beifall bei Dr. Hans-Peter de Lorent)

DaR wir dort weitere Verbesserungen einfihren werden, ist
ganz Klar, gerne auch mit lhrer Hilfe, der Hilfe des Hand-
werks.

Das heil3t also, aktivierende Hilfeplanung bedeutet fur uns
in erster Linie nicht Zwang, nicht irgend etwas streichen,
sondern mit den Arbeitsuchenden so umzugehen, daf wir
ihnen etwas anbieten kénnen, und die Programme und
MaRnahmen durchaus auch zum Teil im Interesse der Ar-
beitgeber, die diese Arbeitsplatze anbieten.
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Dazu mussen wir ganz am Anfang einen Punkt setzen,
namlich bei der Erstberatung. Egal, ob eine Beratung im
Sozialamt, in einer sogenannten Vermittlungsagentur oder
im Arbeitsamt stattfindet, mufl man wissen, wie eine Star-
ken- und Schwachenanalyse vorzunehmen ist. Was heif3t
das? Was heift hilfs- und palRgenau? Es muf3 ganz genau
hinterfragt werden, wer diese arbeitsuchende Person ist.
Welchen Hintergrund haben er oder sie, welche Qualifika-
tion, Kompetenzen oder Schlisselqualifikation, Alter, Ge-
schlecht und so weiter; das alles kennen Sie. Dann sind wir
an dem Schwerpunkt, gemeinsam mit dieser Person — das
Gewicht liegt auf dem Wort gemeinsam — einen Hilfeplan
zu entwickeln, nach Méglichkeit auf den Weg in den Ersten
Arbeitsmarkt. Auch das gelingt in weiten Teilen schon in
der Stadt, davon sind wir gar nicht so weit entfernt, aber
wir missen es natirlich noch verstarken.

Das heif3t, nur wenn man aufgrund einer Stéarken- und
Schwéchenanalyse, bezogen auf die arbeitsuchende Per-
son, dazu kommt, sie auf ihrem aktiven Weg in den Arbeits-
markt zu motivieren und anzureizen, wird man Freiwilligkeit
und Motivation vorfinden, um die entsprechende Arbeits-
stelle auch anzutreten. Es muB3 gar nicht groRartig mit
Zwang gearbeitet werden, das zeigen die Erfahrungen,
das geht von ganz allein, weil fast alle Menschen in dieser
Stadt, die Arbeit suchen, auch tatsachlich arbeiten wollen.

Qualifikation ist ein ganz wichtiges Wort, ich will dazu nicht
mehr viel sagen. Wir wissen, daR wir eine Qualifizierungs-
offensive auf allen Ebenen brauchen. Das beginnt an den
Grundschulen. Wir werden es sicher gemeinsam errei-
chen, dal? zukiinftig Schilerinnen aus den Grundschulen
mit einer Grundqualifikation herauskommen, die das Pa-
pier wert ist, auf dem sie geschrieben steht. Wir brauchen
aber ebenfalls Anpassungsfortbildungen, zusammen mit
dem beriihmten Wort Jobrotation. Dazu hatten Sie, Herr
Mehlfeldt, von lhrem Antrag gesprochen, der durchaus et-
was anspricht, das wir auch sinnvoll finden.

Wir wissen auf der einen Seite, dal3 wir einen Fachkrafte-
mangel zu verzeichnen haben, auf der anderen Seite ha-
ben wir noch eine hohe Zahl von Arbeitsuchenden, die
durchaus noch recht gut qualifiziert ist, aber nicht genau
dieser Nachfrage des Arbeitsmarktes entspricht. Das Fa-
tale daran ist, daR Studien des JAB und anderer uns schon
lange darauf hingewiesen haben, daR dieser Fachkréfte-
mangel auf uns zukommen wird. Um in Zukunft zu ver-
meiden, daB Frihwarnsysteme mdglicherweise versagen,
mussen wir andere Methoden finden und damit eine Zu-
kunftsperspektive in dem Sinne entwickeln, um zu sehen,
wohin die Anforderungen im Bereich der Berufe gehen.

Ich mdchte etwas aufgreifen, was auch Sie, Herr Mehlfeldt,
sehr richtig gesagt haben. Das, was wir auf Senatsebene
haben, namlich alle an einen Tisch zu bekommen, um zu
besprechen, wie man in Hamburg am besten Arbeits- und
Ausbildungsplatze schaffen kann, sollten wir wieder ein-
fuhren; ich nenne es jetzt einmal Runde Tische, weil mir
kein besserer Begriff einfallt, oder Kooperation in den Be-
zirken vor Ort. Denn all diese Entscheidungstréger, die Be-
triebe, das Handwerk, die Gewerkschaften, die Wirt-
schaftsforderer, die Arbeitsvermittler, aber auch die loka-
len Beschéftigungstrager vor Ort kdnnen gemeinsam —
Herr Mehlfeldt ist vielleicht auch beteiligt, das weif? ich
nicht — am besten entscheiden, wo Bedarfe sind und wo
man maoglicherweise Ausbildungs- und Arbeitsplatze hat
und wohin eine Weiterqualifizierung gehen kdnnte. Das
heif3t, es sollte die Bildung eines Netzwerkes erfolgen, eine
Kooperation auch durchaus wieder innerhalb der Bezirke,

um diesen Strukturwandel zu begleiten. Diese Runden Ti-
sche haben einen grofRen Vorteil, zumindest zeigen uns
das die Erfahrungen in Hamburg auf Senatsebene, aber
auch aus anderen Landern, wie in Danemark; sie sind ein
wirkliches Fruhwarnsystem. Dort wird gemeinsam ent-
schieden, auch bei Lohnzuriickhaltung, in welche Rich-
tung um- und weiterqualifiziert werden kann. So ist es in
Danemark beispielsweise gelungen, ein ganzes Heer von
Arbeitslosen oder arbeitsuchenden Menschen in andere
Berufe zu qualifizieren, und zwar motiviert mit gewissen
Anreizsystemen. Dazu mufte niemand gezwungen wer-
den, sondern es ging alles relativ freiwillig; und genau so
stellen wir uns das auch vor.

Ich komme zu den einfachen Jobs, die Herr Grund eben er-
wahnt hat. Ich bin mir nicht so sicher, ob in den unterneh-
mensbezogenen Dienstleistungen tatsachlich ein so
groBes Potential vorhanden ist. Zumindest hat es im Be-
reich der Haushaltschecks und der haushélterischen Be-
rufe, die man damals so hoch gelobt hat, nicht den Effekt
gehabt. Ich will aber zugeben, daR wir das auch fir Ham-
burg vorurteilsfrei eruieren und sehen mussen, was wir
daraus machen, denn fiir den beschéftigungspolitisch
groBBen perspektivischen Wurf halten wir das nicht.

Fir uns ist wichtig, daR die Arbeitsuchenden eine gewisse
Qualifikation, eine Perspektive erwerben und mit ihrem
Einkommen zumindest ihre Existenz sichern kdnnen.
Wenn diese Jobs fiir eine gewisse Zeit einen Einstieg bie-
ten sollten, dann kdnnten wir als GAL vielleicht noch damit
leben, aber die Frage ist, was kommt danach.

Ich erinnere einmal an unseren Hamburger Verkehrsbe-
gleitservice, dariiber kann man durchaus geteilter Meinung
sein. Wenn Sie einen Einstieg fiir Leute in eine weitere be-
rufliche Perspektive bieten, ist das in Ordnung, aber be-
schaftigungspolitisch, denke ich, daB uns in der Koalition
noch eine ganze Menge anderer Dinge einfallen wird, be-
vor wir eventuell die einfachen Jobs oder den sogenann-
ten Niedriglohnsektor im groRen Stil fahren. Dazu fehlen
uns aber noch die Daten. Wir miissen das noch sehr ge-
nau untersuchen.

Herr Mehlfeldt, Sie sprachen von Fdrderpolitik bezie-
hungsweise davon, daR die Kriterien und das Controlling
fehlten, wer wann was und wie genau macht. Wir hatten
kurzlich die Festbetragsdrucksache, und ich muR geste-
hen, daR ich meinen Redeeinsatz leider verpallt habe und
Sie daher dariiber auch nicht informieren konnte, was wir
im einzelnen alles festgelegt haben. Darin steht aber ge-
nau, was wir in welcher Zeit eruieren, daR fir alle Trager in
der Stadt, ob sie Hamburger Arbeit oder freier Beschafti-
gungstrager XY heiBen, die gleichen Kriterien angelegt
werden und alles im Sinne von Transparenz und Chancen-
gleichheit und vor allen Dingen im Sinne der Arbeitsuchen-
den erfolgt. Dort muf3 genau festgestellt werden, wer was
macht, mit wieviel Aufwand, zu welchem Preis, welche
Zielgruppe wohin integriert wird, wird sie langfristig inte-
griert oder produzieren wir auf dem Arbeitsmarkt neue
Warteschleifen. Diesbeziglich kann ich Sie beruhigen,
diese Evaluation liegt uns gemeinsam sehr am Herzen, weil
wir nur so beurteilen kénnen, ob die arbeitsmarktpoli-
tischen Akzente, die wir in der Stadt setzen, tatsachlich
auch fruchten.

Nun komme ich zur Wirtschaft, die wie das Handwerk und
andere auch beteiligt und angesprochen sind, entspre-
chend zu qualifizieren, auszubilden oder vielleicht Arbeits-
platze im Rahmen von Jobrotation zur Verfligung zu stel-
len
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— Herr Mehlfeldt ganz besonders, weil er heute hier ge-
sprochen hat — und nicht nur, was wir hier haufig haben —
das sage ich in Anflihrungszeichen —, mitzunehmen, was
es an Lohnkostenforderungsmanahmen oder Program-
men gibt.

Aufraumen will ich mit dem Irrtum, Herr Mehlfeldt, da wir
den Zweiten Arbeitsmarkt schnell los werden oder nicht
mehr gebrauchen wirden. Natirlich ist fur uns alle der Er-
ste Arbeitsmarkt in unseren Bemuihungen das Ziel und
»learning by doing“, denn jeder, der Arbeit sucht, lernt nur
etwas hinzu, wenn er oder sie sich im Alltag beweisen kén-
nen. Nur dann weil jeder um die Defizite, wohin er sich
qualifizieren mufl oder was Uberhaupt zu tun ist, um kon-
kurrenzféhig zu bleiben. Dabei wissen wir, daf} wir sehr
viele Menschen in der Stadt haben, die wir nicht mehr
leicht in Arbeit bekommen; dazu gehéren leider auch die
Migrantinnen.

Ferner gibt es einen Schwerpunkt — Herr Grund hatte ihn
genannt — , der heilt ABM, SAM, also Arbeitsbeschaf-
fungsmalinahmen, Strukturanpassungsmafnahmen und
dhnliche, um diesen Ubergang nach und nach zu gestal-
ten, denn wir kdnnen diese Leute nicht einfach auf der
Stralle stehenlassen. Wir haben als Politikerinnen die Ver-
pflichtung, auch fir diese Leute etwas zu tun, und manch-
mal ist die Ubung auf dem Zweiten Arbeitsmarkt die qua-
lifizierte Vorstufe auf den Ersten. Wir kénnen Ubergénge
schaffen, dazu gibt es Beispiele, wenn auch zu wenige,
aber auch darauf missen wir ein Augenmerk richten.

Kurzum, es bedarf, glaube ich, einer konzertierten Aktion
aller Beteiligten hier in Hamburg; ich hatte das vorhin bei
den Runden Tischen gesagt. Wir kénnen nicht erwarten,
dal wir durch bestimmte Férderprogramme von heute auf
morgen die Zielgruppen, gerade die mit den Vermittlungs-
hemmnissen, noch dazu durch Zwang, zu irgendeinem
guten Job hinbewegen kdnnen, den jemand von lhnen, aus
Ihrem Verbund beispielsweise, anbietet. Das heil3t, es sind
einerseits leider noch viele Zwischenschritte nétig, weil wir
nicht von gut ausgebildeten qualifizierten Menschen spre-
chen. Dazu sind alle gefragt, die Beratungen der Sozial-
und Arbeitsdmter sowie Vermittlungsagenturen, die in die-
sem Geschéft arbeiten. Auf der anderen Seite sind die
zuklnftigen Arbeitgeber gefragt, Ausbildungs- und Ar-
beitsplatze zur Verfigung zu stellen und in Zusammenar-
beit mit den Beraterinnen und Vermittlerinnen einen Spa-
gat zu wagen, durchaus einmal mehr Menschen mit soge-
nannten Vermittlungshemmnissen, wie zum Beispiel
Altere, Frau ist Frau, oder jemanden einzustellen, der eine
Weile ausgestiegen ist. Das alles ist kein groRes Drama, es
sind Leute, die mit einer gewissen Anleitung relativ schnell
wieder in Arbeit kommen.

Das heil3t, wir sind alle gefordert, samtliche MaRhahmen
miteinander abzustimmen. Wir werden das tun. Die Koali-
tion wird sich die MaBhahmen im einzelnen zusammen mit
der Senatorin genau angucken und sehen, was wir ver-
bessern missen, wo es Synergieeffekte und Effektivitat
gibt.

(Vizeprasident Berndt Réder tbernimmt den Vor-
sitz.)

Was das Controlling und die Auswertung anbelangt, haben
wir die Drucksache. Wir sind sehr daran interessiert, denn
wir wollen das Rad nicht neu erfinden, sondern uns den Er-
fordernissen des Arbeitsmarktes im Moment und den Ar-
beitsuchenden anpassen und lernen tagtaglich dazu.

(Beifall bei der GAL und vereinzelt bei der SPD)

Vizeprasident Berndt Roder: Das Wort erhélt der Abge-
ordnete Hackbusch.

Norbert Hackbusch REGENBOGEN - fiir eine neue
Linke:* Herr Prasident, meine Damen und Herren! Ich habe
leider nur noch relativ wenig Redezeit, denn es wiirde sich
schon lohnen, sich damit intensiver auseinanderzusetzen,
weil Herr Grund ja recht hat.

Es hat ein Paradigmenwechsel stattgefunden. Es hat eine
wirkliche Veranderung in der Arbeitsmarktpolitik stattge-
funden, die man sich auch einmal genauer ansehen sollte,
was denn wirklich wie stattgefunden hat. Meiner Meinung
nach ist das im Rahmen dieser arbeitsmarktpolitischen
Leitziele relativ undeutlich formuliert worden. Es gibt zwar
diese schénen Formulierungen, wie Soziales, Modernisie-
rung und so weiter, so dal? man es zum Teil kaum ent-
decken kann. Aber wo die Krisenzeichen dieser Arbeits-
marktpolitik der groBen Koalition plus GAL-Anhang ge-
genwartig zu sehen sind, das mdchte ich mal darstellen.

Diese Arbeitsmarktpolitik der groBen Koalition plus GAL-
Anhang hat das eine Krisenszenario, praktisch zu sagen,
ein Zweiter Arbeitsmarkt sei nicht mehr notwendig, weil —
wie Herr Grund gesagt hat — dort schon relativ gute Zah-
len erreicht worden seien. Wir wissen alle, dafl3 das in ge-
wisser Weise nicht stimmt, dal? die alleinige Orientierung,
nur den Ersten Arbeitsmarkt im Kopf zu haben, nicht aus-
reicht.

(Uwe Grund SPD: Sie haben ja gar nicht zugehort!)

Es ist notwendig, solche Modelle, die wir hier lange disku-
tiert haben, wie das Steilshooper Café, als eine standige
und wertvolle sozialpolitische Einrichtung im Rahmen der
Arbeitsmarktpolitik zu erhalten, und das sehe ich gegen-
wartig durch diese Leitlinien gefahrdet.

(Beifall bei REGENBOGEN - fir eine neue Linke)

Das zweite ist, da nach meiner Meinung die unkontrol-
lierte und uniberlegte Art und Weise, auf Teufel komm
raus alles in den Ersten Arbeitsmarkt zu integrieren, rich-
tige Probleme im Ersten Arbeitsmarkt schafft. Jeder, der
sich in den letzten Jahren mit dem Ersten Arbeitsmarkt
auseinandergesetzt hat, weil3, daR es dort richtige Pro-
blemfelder gegeben hat. Gerade als Gewerkschafter stel-
len wir fest, dal wir mit den Tarifen standig runtergegan-
gen sind, um auch noch die untersten Tarife in irgendeiner
Form absenken zu kénnen. Es muR auch ein wichtiger Teil
von Arbeitsmarktpolitik sein, den Arbeitsmarkt so zu er-
halten, dal dort L6hne gezahlt werden, von denen man le-
ben kann. Das ist ein groRes Ziel, aber im Zusammenhang
mit diesen Leitzielen taucht diese Fragestellung gar nicht
mehr auf, obwohl es natirlich ein entscheidendes Moment
sein mul. Es missen auch entsprechende Kriterien daflr
existieren, wie die Mindestchancen sind, die wir dort ha-
ben. Dieser Bereich, sichere soziale Verhaltnisse im Ersten
Arbeitsmarkt zu garantieren, wird hier auch beschadigt.
Soweit zu den ersten zwei Punkten. Wenn ich mehr Zeit
hatte, wirde ich gerne noch mehr Punkte aufzahlen, aber
Sie merken, die groRRe Koalition der Arbeitsmarktpolitik
plus GAL-Anhang steht nicht allein in dieser Stadt, sondern
sie wird auch Kritik erleben.

(Beifall bei REGENBOGEN - fiir eine neue Linke)
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Vizeprasident Berndt Réder: Weitere Wortmeldungen
sehe ich nicht. Die Burgerschaft soll Kenntnis nehmen.
Das hat sie getan.

Ich rufe den Tagesordnungspunkt 16 auf: Drucksache
16/5403: GroRe Anfrage der GAL-Fraktion zum Thema
»Lernen fir eine zukunftsfahige Entwicklung in den Ham-
burger Schulen“.

[GroRRe Anfrage der Fraktion der GAL:
Lernen fir eine zukunftsfahige Entwicklung in den
Hamburger Schulen - Drucksache 16/5403 -]

Wer meldet sich zu Wort? — Die Abgeordnete Goetsch.

Christa Goetsch GAL: Herr Prasident, meine Damen und
Herren! Je spater der Abend, desto spannender und inter-
essanter vielleicht die Themen, aber auf jeden Fall werden
Sie viel erfreulicher.

(Dr. Hans-Peter de Lorent GAL: Desto besser der
Redner!)

Lassen Sie mich ein wenig entlang der Antwort des Senats
gehen und mir besonders wichtige Aspekte und Erkennt-
nisse herausnehmen.

Hamburgs Schulpolitik hat in den letzten Jahren Rahmen
gesetzt, die Umweltlernen nicht nur ermdglichen, sondern
tatsachlich zum festen Bestandteil im Schulleben gemacht
haben. Daran geht Giberhaupt kein Weg vorbei, vor allen
Dingen auch, was die BewuRtseinsentwicklung in diesem
Bereich in den letzten Jahren in den Schulen bewirkt hat.
Das ist nicht nur im Hamburger Schulgesetz und in den
Stundentafeln der Schulen, vor allem der Sekundarstufe |,
fest verankert, sondern hier ist der besondere Bildungs-
und Erziehungsauftrag Umweltlernen und Bildung fir eine
nachhaltige Entwicklung fest verankert, wie auch die Ver-
kehrserziehung, interkulturelle Erziehung als Querschnitts-
aufgaben.

Die Unterstlitzung — das haben Sie ja sehr plastisch gese-
hen, und, ich glaube, solch einen netten Flyer hatten wir
noch nie bei einer GrofRen Anfrage in der Biirgerschaft —ist
dabei vor allem durch das Zentrum fur Schulbiologie und
Umwelterziehung — ZSU — und das neue Zentrum fur Na-
turwissenschaften - NWZ — gegeben.

Zum ZSU kann ich nur sagen, daR ich es friher genutzt
habe, um weifle Mause fir die Labyrinthversuche auszu-
leihen. Es bietet jetzt eine Vielfalt, nicht nur ein Gras-
froschset. Es kann sinnvoll genutzt werden, um tatsachlich
ganzheitlich Umwelt und Biologie zu erfassen und zu un-
terrichten. Manch einer von uns hétte sich friher ge-
winscht, einen solch anschaulichen Unterricht gestalten
zu kdnnen.

Unterstiitzung gibt es durch das ZSU und NWZ des Insti-
tuts fur Lehrerfortbildung. Ich denke, was hier besonders
hervorzuheben ist, ist, daR die Mitarbeiterinnen auch Mo-
tor fur die Weiterentwicklung verschiedenster Projekte
sind, sei es die Umweltschule in Europa, seien es auch
Bund/Lander-Projekte, die — von ihnen initiiert — hier in
Hamburg auf den Weg gebracht wurden, Wettbewerbe,
wie ich schon sagte, die ,,Ecoschool“. Ich méchte an die-
ser Stelle ganz besonders auch die Fifty-Fifty-Kolleginnen
hervorheben,

(Dr. Hans-Peter de Lorent GAL: Genau!)

die das, denke ich, erfolgreichste Bildungsprojekt, Ener-
gieprojekt in dieser Stadt mitinitiiert und mit der Umwelt-

behdrde zusammen weiterentwickelt haben. Ich denke,
das ist einen Sonderapplaus wert.

(Beifall bei der GAL und der SPD)

Aber nicht nur die Lehrerinnen, sondern nicht zu verges-
sen — Herr Schefe ist heute nicht da — sind die aktiven
Hausmeisterinnen, Eltern und die Schilerinnen, die das
Ganze tragen. Wenn man sich das einmal auf der Zunge
zergehen laRt: 9,1 Millionen DM Ersparnis oder — in Strom
ausgedrickt — 14,9 Millionen Kilowattstunden, das ist ein
Wert, der sich sehen lassen kann.

Ich méchte an dieser Stelle besonders das Schulcafé 21
erwdhnen mit der besonderen Einbeziehung des
~Eine-Welt-Gedanken“. Es wird durch die Schulbehdrde
als EU-Projekt mit gefordert und verbindet Projekte zum
Umweltlernen und globalen Lernen. Dazu ist mir eine
Schriftliche Kleine Anfrage der CDU von 1999 in die Hande
gefallen, in der dieses Projekt Schulcafé 21 als besonde-
rer Unterrichtsausfall deklariert und hinterfragt wird. Ich
habe mich gefragt, welch Geist spricht aus solch einem
Unsinn, wie rickgewandt ist in dem Fall nicht nachhaltige,
sondern rickgewandte CDU-Schulpolitik.

Meine Damen und Herren! Auch alle anderen Zahlen an der
Beteiligung der Hamburger Schulen sprechen fir sich.
Hamburg zeichnet sich durch eine hohe Beteiligung an den
Projekten aus: Gesunde Schule, Umweltschule und vieles
mehr. Eine weitere positive Errungenschaft in dieser Le-
gislatur ist — auch durch unseren Haushaltsantrag initiiert
— das 6kologische Bauen. Wenn Sie die Antworten zu den
Fragen 2 a bis ¢ betrachten, dann hat mich besonders ge-
freut, dal? dieser Haushaltsantrag von 1998 jetzt die Tech-
nischen Richtlinien fur 6kologisches Bauen verbindlich ge-
macht hat.

(Beifall bei der GAL und bei Luisa Fiedler SPD)

Verbindlich — Sie haben die Checkliste hinten im Anhang -,
das heil3t, jeder Bau und jede Renovierung von Hambur-
ger Schulen ist unter diesen Aspekten durchzufiihren. Ich
selbst hatte das Glick, an meiner Schule von der ersten
Planung an den Neubau der Grundschule mitzuverfolgen
und jedes Protokoll mit den Beteiligten durchzulesen bis
hin zum Richtfest. Es ist schon sehr spannend zu sehen,
was Okologisches Bauen eigentlich heilt, vom Warme-
dammaterial bis hin zu den Farben. Ein gewisses Hemm-
nis ist immer noch die Zwei-Drittel-Wirtschaftlichkeit, die
vorausgesetzt wird, wobei jetzt die Mdglichkeit besteht, es
im Rahmen von Modellschulen entsprechend durchzu-
fihren, auch wenn keine Zwei-Drittel-Wirtschaftlichkeit ge-
wahrleistet ist.

Wir bekommen zum Beispiel keine solarthermische An-
lage, sondern nur eine photovoltaische, weil solarther-
mische nur fir Sporthallen vorgesehen sind. Da wir aber
einen Mittagstisch haben und eine Ganztagsschule sind
und naturlich auch Warmwasser brauchen, ist es naturlich
ein biBchen bléde, dal man nicht auch noch einen Son-
nenkollektor einsetzt, der den Sparertrag letztlich erhoht.

(Dr. Hans-Peter de Lorent GAL: Dann mift ihr in
der Turnhalle essen!)

Aber das nur als Apercu am Rande.

Zur Antwort 4; Fir die GAL ist die Autonomieentwicklung
der Schulen immer eine wichtige Frage. Ich behaupte —
und sehe auch meine Thesen bestétigt —, ohne autonome
Schule kann nachhaltige Schule gar nicht durchgefuhrt
werden. Wenn wir mit der &uf3eren Schulverwaltung, aber
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(Christa Goetsch GAL)

auch mit der wichtigen Kooperation mit Stadtteileinrich-
tungen, wie Schulcafé, wie Experten von der Umwelt-
behoérde, nicht so weit waren, kdnnten wir dieses gewal-
tige Projekt gar nicht durchfihren. Wenn ich daran denke,
daR ich jahrelang mit meinen Schulerinnen im Physik-
unterricht immer zur Motte ,,getapert” bin, um mir dort die
Photovoltaik-Anlage anzusehen, so ist dieses Lernen auch
nur moglich, wenn ich auch auferschulische Lernorte
nutze.

Weiterhin sage ich aber auch, daR Autonomie schén und
gut ist, aber ohne eine staatliche Steuerung wird die Ent-
wicklung der nachhaltigen Schule der Autonomieentwick-
lung von Schule zum Opfer fallen. Das heif3t, wir knnen
bei aller Autonomie den Schulen keine Beliebigkeit der In-
halte Giberlassen. Ich denke, es muB eine Garantie der In-
halte geben, ndmlich — wie es im Hamburger Schulgesetz
festgeschrieben ist —, dal? die Agenda 21 festgelegt und
eine Querschnittsaufgabe ist. Man kann nicht sagen, ein
biBchen globales Lernen, aber dafiir laBt Interkulturelles
weg oder macht Verkehrserziehung und dafur ist eben
»,Eine Welt* nicht nétig. So nicht. Es muf3 eine Quer-
schnittsaufgabe sein.

Die zweite Problematik ist, daf? man bei Schule auch nicht
total den Markt regieren lassen kann. Stichwort Gebau-
demanagement. Auch da ist es wichtig, dal? die Schule
eine besondere Einheit ist und nicht mit jedem anderen 6f-
fentlichen Dienst zu vergleichen ist.

Ich sage mal, und zwar konstruktiv in Richtung BSJB, nicht
als Kritik: Wenn die Entwicklung und Steuerung von nach-
haltiger Schule nur in der Schulbehérde bleibt, ist das Pro-
jekt auch zum Scheitern verurteilt, weil es auch eine Quer-
schnittsaufgabe fur viele Ressorts ist. Da ist die Umwelt-
behdrde mit drin, da ist die Stadtentwicklungsbehdrde mit
drin. Die Bezirke sind ganz wichtig fur die Schulen. Inso-
fern ist nachhaltige Schule eine Querschnittsaufgabe vie-
ler Ressorts. Diese Kooperationen mit dem Bezirk sind
wichtig, weil Schulen, die sich zum Stadtteil nicht 6ffnen,
auch nicht entwicklungsfahig sind.

Meine Damen und Herren! Jetzt kommen wir zum eigent-
lichen Wort ,,nachhaltig”. Das ist schon sehr besetzt. Wie
erreichen wir nachhaltig das Ziel der nachhaltigen Bildung?
Hier sind auch sehr interessante Antworten in der Senats-
drucksache. Gerade zur Agenda 21 gibt es interessante
Ansétze, wie das Bund/Lander-Projekt 21, an dem sieben
Schulen teilnehmen, um — wie beim Okoaudit in der Indu-
strie — eine Nachhaltigkeitsauditierung durchzufuhren. Hier
sabbeln zwei parlamentarische Geschéftsfuhrer, ne,
stimmt gar nicht.

Wollen Sie eine Zwischenfrage stellen, dann beantworte
ich die gerne. Das ist kein Problem.

(Glocke)

Vizepréasident Berndt Rdder (unterbrechend): Frau Ab-
geordnete, ich hatte gestern bereits einmal Gelegenheit,
auf den Sprachstil des Hauses hinzuweisen. Die parla-
mentarischen Geschéftsfiihrer dieses Hauses sabbeln
nicht.

(Dr. Hans-Peter de Lorent GAL: Die anderen auch
nicht! — Manfred Mahr GAL: Und quatschen auch
nicht!)

Christa Goetsch (fortfahrend): Nachhaltigkeitsaudit. Es
ist schon eine spannende Sache, daR Schulen - &hnlich
wie in der Industrie — die Verpflichtungen eingehen, die

Nachhaltigkeit — Schuler, Lehrer und so weiter — tatséch-
lich einzuhalten. Das ist ein Bund/Lander-Projekt. Ich finde,
das ist ein hochinteressanter Ansatz. Ich glaube, wenn
Schulen nicht den AuBenblick zulassen und sich von
aufien nicht auch einmal messen lassen, kénnen sie sich
nicht weiterentwickeln. Insofern ist eine professionelle Be-
gleitung von Schule auch eine sehr sinnvolle Sache.

Die Ausbeute in den Schulprogrammen zur Agenda 21 ist
allerdings —im Gegensatz zur Fifty-Fifty-Beteiligung — noch
nicht tUberwaéltigend. Von 380 bisher durchgesehenen
Schulprogrammen haben gerade mal 18 allgemeinbil-
dende Schulen und vier berufsbildende Schulen die Frage
der Nachhaltigkeit tatsachlich explizit ausgewiesen. Inso-
fern kann man nicht sagen, dal3 die Schulen, die am Fifty-
Fifty-Programm teilnehmen, per se noch nicht Agenda-21-
féhig oder -entwickelt sind. Dort ist noch einiges zu tun,
das ist ein ProzelR. Ich bin da sehr optimistisch. Ich habe
vorgestern eine Schule besucht, in der viele kleine Bei-
spiele ineinandergriffen, von der gesunden Ernéhrung bis
hin, daR aus dem Bistro die Gewinne wieder umgesetzt
wurden in eine Photovoltaik-Anlage und das wieder in
Konzepte zur Nachhaltigkeit umgesetzt wurde. Insgesamt
ist alles in allem die Antwort des Senates sehr erfreulich.
Ich denke, da ist Hamburg auf dem Weg. — Danke.

(Beifall bei der GAL und der SPD)

Vizeprasident Berndt Réder: Das Wort bekommt der Ab-
geordnete Rocksien.

Jens Rocksien SPD:* Herr Prasident, meine Damen und
Herren! Die Agenda von Rio enthélt die Verpflichtung, die
Bildung auf eine nachhaltige Entwicklung auszurichten.

(Dr. Hans-Peter de Lorent GAL: Genau!)

Nur so kann es gelingen — das ist vollig klar —, das Nach-
haltigkeitskonzept in der Gesellschaft zu verankern. Dar-
aus ergibt sich eine unbestrittene, nicht ganz neue, aber
gewandelte und verstarkte Aufgabe fiir schulische Erzie-
hung. Dabei gilt es, im Sinne der Agenda Umweltbildung
und entwicklungspolitische Bildung mit weiteren Berei-
chen - Frau Goetsch hat sie genannt — zu verzahnen und
zu erganzen. Das klingt in den langen Erklarungen der ver-
antwortlichen Gremien und Ubrigen Beteiligten alles etwas
abgehoben und langatmig. Kongresse, Arbeitskreise, Len-
kungsgruppen, Seminararbeit und Resolution sind das
eine. Um im schulischen Bereich bei den Abnehmern aber
Wirkung zu erzielen, bedarf es der konkreten Umsetzung.

Die Antworten auf die GrolRe Anfrage belegen eindrucks-
voll, daR die Aufgaben durch die zustéandige Behérde viel-
faltig unterstitzt werden. Das geschieht durch Veranke-
rung in den Lehrplanen. Die jetzt zu erwartenden Bildungs-
und Rahmenpléne werden auch auf diesen Aspekt hin zu
bewerten sein durch Einbeziehung auBerschulischer Insti-
tutionen, durch das bereits erwahnte erfolgreiche Fifty-
Fifty-Projekt, durch Wettbewerbe, Pilotvorhaben, Veran-
kerung in Schulprogrammen, wenn auch nicht in dem ge-
wiinschten MaRe, Fortbildungsangebote und das bereits
erwahnte, vielleicht nur bei Lehrern bekannte segensreiche
Institut Zentrum fur Schulbiologie und Umwelterziehung.

Natirlich ist die Aufzahlung nicht vollstandig, die in der
Antwort geliefert wird. Die Behérde weill zwar viel von
dem, was in Schulen passiert und dort lauft, aber langst
nicht alles, im guten wie im schlechten nicht. Ich bin Uber-
zeugt, dal’ es noch viel mehr gibt, als in der Antwort — viel-
leicht zum Glick — Erwahnung findet. So gibt es — Frau
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(Jens Rocksien SPD)

Goetsch hat dafir Beispiele genannt und auch eigene Er-
fahrungen beigesteuert — vielfach Projektwochen zu Um-
weltthemen, Mitmachaktionen im Stadtteil, bewulte
Erndhrungsangebote in Schulklche, Kiosken, gesundes
Fruhstick und vieles mehr; viele Umweltgruppen im schu-
lischen Bereich, wie Greenteam, Arbeitsgemeinschaften,
Neigungsgruppen und vieles andere; umweltgerechte Ge-
staltung von Schulhéfen, Fassaden, Spielflachen und so
weiter. Sehr viel, das im kleinen wirkt, Vorbild- und Bei-
spielcharakter hat.

So wichtig diese Modell- und Pilotprojekte zur Erprobung
und Sammlung von Erfahrungen auch sind, entscheidend
ist nicht, da sich die eine oder andere Schule mit einer
Auszeichnung schmiicken kann und Erwéhnung findet,
sondern wie das Beispiel in die Breite wirkt, ob und wie Er-
kenntnisse kommuniziert, wie Erfolge von anderen nach-
gemacht und angenommen werden. Hier muf} besser als
bislang sichergestellt werden, dal? bei der Vielzahl der Er-
probungsvorhaben und Angebote — die gibt es fiir andere
schulische Bereiche in der gleichen Fulle — fur potentielle
Abnehmer nicht jegliche Ubersicht verlorengeht. Bei allem,
was bisher erfolgreich lauft, kbnnte manches natirlich
noch besser sein. Auch Gutes |aRt sich noch verbessern.
Zu Recht gab es Beifall fiir das Fifty-Fifty-Projekt. Das ist
wirklich eine grofie Leistung. Warum aber soll dieses Pro-
jekt bei 84 Prozent der Schulen stagnieren? Das ist gar
nicht einzusehen. Es ist ressourcenschonend, CO,-min-
dernd, erziehend und spart insgesamt 9,1 Millionen DM.
Freiwilligkeit und Uberzeugtes Handeln sind bestimmt gute
Voraussetzungen, um auch Erfolge zu haben, aber sicher
gibt es auch Méglichkeiten, das letzte Siebtel der Schulen
auch noch zum Mitmachen zu bewegen.

(Beifall bei der SPD und der GAL)

Einen zweiten Punkt méchte ich noch abschlieBend nen-
nen. Ich denke, dall es im Bereich der Milltrennung auch
Madglichkeiten zu besserem und umweltgerechterem Ver-
halten und zur Einsparung gibt, wenn die Schulen ihren
Restmull, das Papier und die DSD-Verpackung trennen
waurden. Ich glaube, das ist auch zumutbar. Die Entsorgung
von Papier ist kostengiinstiger, die von Leichtverpackun-
gen gibt es sogar umsonst, weil sie durch den Griinen
Punkt schon bezahlt ist.

In einem Punkt kann ich Hoffnung machen, bei dem es
wohl Entlastung geben wird. Dazu mussen allerdings der
Bundesumweltminister und die Bundesratsmehrheit
standhaft bleiben. Stichwort: Dosenpfand, Dosenrecy-
cling. Leere Getrankedosen werden zur Bickware, wenn
sie denn Uberhaupt noch im Abfalleimer oder auf dem
Schulhof landen, auch ein kleiner Beitrag zur Nachhaltig-
keit und gute Aussichten fur Schulhdfe und Stadtbild. —
Vielen Dank.

(Beifall bei der SPD und der GAL)

Vizeprasident Berndt Roder: Dann gebe ich das Wort
dem Abgeordneten Engels.

(Dr. Hans-Peter de Lorent GAL: Jetzt wird wieder
Wasser in den Wein gegossen!)

Hartmut Engels CDU:* Herr Prasident, meine Damen und
Herren! Frau Goetsch, das war ja eine Jubelrede, eine Hul-
digungsrede an die Verantwortlichen im Senat und in den
Behorden. Ich kann mich daran erinnern, dafl} die Reden
aus lhrer Fraktion vor vier Jahren noch erheblich kritischer
waren, obwohl die von Ihnen gelobten Modelle zum Teil

schon zehn, fiinfzehn Jahre alt sind. Insofern ist es be-
merkenswert, daf} Sie hier so fréhlich die Programme be-
jubeln.

(Dr. Hans-Peter de Lorent GAL: Fifty-Fifty istimmer
gelobt worden!)

Meine Damen und Herren! Nichtsdestotrotz — und da be-
steht Einigkeit in diesem Haus - sind die Umweltprobleme,
Agenda 21, die wirtschaftlichen und sozialen Probleme
dieser Welt ein ganz wesentlicher und wichtiger Bestand-
teil der Politik, nicht nur bei uns, sondern weltweit. Dem-
entsprechend muB naturlich die Voraussetzung geschaffen
werden, daR das Wissen um diese Probleme auch bei der
nachwachsenden Generation verankert wird. Daher be-
griBen selbstversténdlich auch wir alle Bemihungen, die
in diese Richtung gehen. Ohne Wissen, ohne Kénnen kén-
nen auch diese Probleme auf dieser Welt nicht gelost wer-
den. Daher mussen Umwelterziehung, aber dartiber hinaus
auch die anderen angesprochenen Probleme, Bestandteil
der Schule sein, nicht nur des Unterrichts, sondern auch
in einer Vielfalt von zusatzlichen MalRnahmen, Veranstal-
tungen und so weiter.

Allerdings — Sie haben ja das Wort Querschnittsaufgabe
haufiger verwendet — muf bei aller fachubergreifenden
Problematik der Probleme auch beachtet werden, daR
ohne solides Kernwissen, ohne solide und fundierte Kennt-
nis der einzelnen Fachbereiche, insbesondere der natur-
wissenschaftlichen Fachbereiche, die Lésung der Pro-
bleme so ohne weiteres nicht mdglich ist.

(Beifall bei der CDU - Wolfgang Beu3 CDU: Ge-
nau!)

Sonst kommen wir in Richtung eines globalen Geschwa-
fels, aber nicht eines zielgerichteten Lernens. Aber — auch
hier von mir ein Lob an den Senat - insofern ist es sehr ver-
niinftig, dal nur 10 Prozent der Stundentafel fur diese
fachiibergreifenden Fragen vorgesehen sind. Im Ubrigen
mul} hierzu angemerkt werden — wir reden immer von
Schulfachern, so ist das nun auch nicht —, dal} es erstens
selbst in den harten Kernféachern der Naturwissenschaften
durchaus begriiRenswerte Ansatze gibt, um einen engeren
Bezug auch zu anderen Fragestellungen Uber das Fach
hinausreichend herzustellen, und zweitens sind die aller-
meisten Schulfacher eigentlich keine richtigen Facher,
sondern von vornherein fachibergreifend angelegt, zum
Beispiel Deutschunterricht, Gemeinschaftskundeunter-
richt oder Politik. Das kann Uberhaupt nicht allein fach-
spezifisch gemacht werden. Sie sind von vornherein keine
Fachfacher. Insofern rennen Sie da offene Turen ein.

Zu den einzelnen Themen haben sich die Vorredner leider
fast so ahnlich geduRert, wie ich mich auch zu &uflern ge-
denke. Eine ganz prima Geschichte — darliber gibt es tiber-
haupt keinen Zweifel und ist von uns auch immer unter-
stitzt worden — ist dieses Fifty-Fifty-Projekt. Beklagt wird
naturlich auch von unserer Seite, Herr Rocksien, dafR noch
nicht 100 Prozent, sondern erst 84 Prozent der Schulen
daran teilnehmen.

(Christa Goetsch GAL: Dann miissen wir mehr Per-
sonal haben!

Ich gehe aber davon aus, daf die Entwicklung in Richtung
100 Prozent geht, und dafiir gibt es durchaus gute Hin-
weise. Nachdem jetzt viele Schulen diesen quélenden Pro-
zel3 des Schulprogramms hinter sich gebracht haben, wo
viel Papier fabriziert worden ist, und endlich auch die
Schulbehérde daran geht, stiickweise die Bildungsplane
herauszurlicken, kénnte in den Schulen méglicherweise
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wieder die notwendige MuRRe und Zeit vorliegen, die vielen,
vielen Buchstabenfriedhodfe, die mittlerweile geschaffen
worden sind — wir wissen ja, es sind 430 oder 431 Schul-
programme —, nun endlich auch in die Realitat umzusetzen,
mdglicherweise auch die 18 Schulprogramme, die sich
ausdrucklich dieser Thematik gewidmet haben. Dal3 es ein
biRchen wenig ist, hat mich auch erstaunt.

Im Gbrigen mochte ich, was die Fifty-Fifty-Geschichte an-
geht, sagen, daB es sehr gut lauft. Da gibt es gar nichts.
Aber mittlerweile tritt an einigen Schulen ein Gewoh-
nungseffekt ein, so dall immer weniger Schilerbeteiligung
vorhanden ist, sondern im wesentlichen die Hausmeister
zu loben sind. Es ware zu Uberlegen —ich habe im Moment,
das gestehe ich ein, auch noch nicht die richtige Idee;

(Dr. Hans-Peter de Lorent GAL: Das uberrascht
uns!)

die haben Sie ja auch nicht —, einen neuen Push in dieses
Fifty-Fifty-Programm hineinzubringen.

(Dr. Hans-Peter de Lorent GAL: Wir haben auf Sie
gesetzt!)

Maoglicherweise, Herr de Lorent, haben wir dadurch eine
Chance, weil jetzt die Einstellung junger Lehrer angesichts
der hohen Pensionierungszahlen anzulaufen beginnt und
damit natdrlich auch frisches Blut und vor allen Dingen fri-
sches Hirn von den Universitdten in die Schulen hinein-
kommt. Da habe ich begriindete Hoffnung.

Das Zentrum fur Schulbiologie und Umwelterziehung lie-
fert in der Tat zahlreiche Mdéglichkeiten fiir die Hamburger
Lehrer und vor allen Dingen nattrlich auch fiir die Schiiler,
die dieses besuchen, um sich die Dinge anschaulicher zu
machen. Ich wiinschte mir allerdings noch eine starkere
Frequentierung. Ich war ein paarmal dort und habe nicht
den Eindruck, dafl} die Ressourcen hundertprozentig ge-
nutzt werden.

Nicht so doll lauft das Bund/Lander-Kommissions-Pro-
gramm Agenda 21. Ich finde die Beteiligung von sechs
Schulen - das lauft ja seit dem Schuljahr 1999 - eigentlich
ein wenig dirftig. Hier miiBte noch nachgebessert werden.
Gleichzeitig — vielleicht, wenn die Bildungsplane dann end-
lich fertig sind, und zwar alle — kdnnte auch die Revision
der Lehrerbildung und -fortbildung so weit kommen, dald
das Thema ,Zukunftsfahige Entwicklung®“ auch in der
Lehrerbildung stérker verankert wird, auch im Wissen der
unterrichtenden Kollegen.

Eine letzte Anmerkung zu den zahlreichen Anlagen, insbe-
sondere zu den Turn- und Sporthallenbauten und Schul-
bauten insgesamt. Wir begriiRen ausdriicklich, daf es dort
jetzt technische Richtlinien und Hilfestellungen gibt. Aller-
dings hat mich eine Richtlinie doch etwas belustigt, ndm-
lich, daR es aus energieeffizienten Grinden darauf an-
kame, ein gunstiges Oberflachenvolumenverhéltnis zu er-
zielen. Das bedeutet im Klartext — das wissen Sie auch, wir
sind ja Kollegen -, dal wir die Schulgebdude demnéchst
in Kugelform errichten missen, aber deswegen habe ich
auch die Einschrankung verstanden, dal es aullerdem
noch auf Funktionalitat und Architektur ankéame.

Meine Damen und Herren! Ich mdchte mit dem Schluf
einen kleinen Beitrag dazu leisten, daf3 Sie morgen ausge-
schlafen am Hauptbahnhof sind. — Schénen Dank.

(Beifall bei der CDU)

Vizeprasident Berndt Réder: Das Wort erhalt Senatorin
Pape.

Senatorin Ute Pape: Herr Prasident, meine Damen und
Herren! Es mag sein, daR das Thema der nachhaltigen Ent-
wicklung nicht mehr die gleiche Aufmerksamkeit genief3t
wie noch vor einigen Jahren. Ganz besonders zu denken
gegeben hat mir heute ein Erlebnis, als eine wirklich gebil-
dete, junge Frau bekannt hat, daR sie keine Ahnung habe,
was der Begriff Uberhaupt besage.

(Dr. Hans-Peter de Lorent GAL: Wer war das denn?)

In Hamburgs Schulen ist das allerdings deutlich anders, da
ist es namlich schon sehr lange ein Thema. Es war schon
ein Thema, bevor der Begriff ,,Nachhaltigkeit” Uberhaupt in
den deutschen Sprachgebrauch Einzug gehalten hat, be-
vor der zugrunde liegende Begriff Sustainability tiberhaupt
gefunden worden war. Zu diesem Zeitpunkt haben namlich
schon engagierte Kolleginnen und Kollegen mit Umwelter-
ziehung begonnen. Ozon-Loch und El Nifio waren bis da-
hin nicht festgestellt, und das hier mehrmals freundlich er-
wéhnte ZSU hat sich damals in den Anfangen noch damit
beschéftigt, die berihmte mongolische Wiistenrennmaus
und sehr kompliziert zu ziehende Salzwasserwirmer aus-
zuleihen.

Frau Goetsch, Sie haben schon gesagt, dal? aus kleinen
Anféngen bis heute eine ganze Menge geworden ist, aber
eines unterscheidet uns: Sie haben das Zentrum besucht,
ich habe es gegriindet.

An Hamburgs Schulen haben die Themen der Agenda 21
und des Lernens fur eine zukunftsfahige Entwicklung hohe
Konjunktur. Der Schutz der natirlichen Umwelt ist in vie-
len Fachern, Projekten und Aufgabengebieten Gegen-
stand. Aber Erziehung zur Verantwortung kann sich nicht
auf Wissensvermittlung beschréanken, sondern fordert im-
mer auch Einuben von Verhaltensweisen durch eigenes
Handeln. Schlerinnen und Schiler sowie Lehrerinnen und
Lehrer und die gesamte Schulgemeinschaft sollten einbe-
zogen werden. Umwelterziehung, Gesundheitsférderung,
interkulturelle Erziehung und Verkehrserziehung sind ver-
ankerte Bildungsziele im Schulgesetz. Sie spiegeln sich in
der Gestaltung des Unterrichts und des Schullebens auf
eindrucksvolle Weise wider. Die Resonanz, die Bereitschaft
und das Engagement, mit denen das Lernen fir eine
zukiinftige Entwicklung an Hamburgs Schulen aufgegriffen
und betrieben wird, ist grof.

Die Vielzahl und die Vielschichtigkeit der Malinahmen und
Wettbewerbsteilnahmen, der Konzepte und Projekte zu
diesem Thema koénnen sich wirklich sehen lassen. Die
Schulen finden zum einen Unterstiitzung beim Zentrum fiir
Schulbiologie und Umwelterziehung, das seine Palette ge-
geniiber dem Zustand aus den eben geschilderten An-
fangszeiten sehr deutlich verbreitert hat, und zum anderen
bei Institutionen wie der Beratungsstelle fir Geographie
und Globales Lernen, aber auch dem Naturwissenschaft-
lich-technischen Zentrum Mimmelmannsberg.

Lassen Sie mich zwei Projekte hervorheben. Ein echter
Renner ist das Fifty-Fifty-Projekt, das hier schon in allen
Aspekten dargestellt worden ist. Es ist deswegen so vor-
bildlich, weil es Erziehung zu Umweltbewuf3tsein und Ver-
haltensénderungen und die Moglichkeiten zu eigenem
Handeln in vorbildlicher Weise miteinander vereinbart.

Fur genau solche Projekte, die unverzichtbarer Bestandteil
der Umwelterziehung sind, muB es in Zukunft noch ver-
besserte Mdglichkeiten geben. Bundesweite Programme
wie OPUS - Offenes Partizipationsnetz und Schulgesund-
heit —, das ,,Netzwerk Gesundheitsférdernde Schulen* der
Hamburger Arbeitsgemeinschaft fir Gesundheitsférde-
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rung oder Preise wie ,,Umweltschule in Europa“ und ,,Ge-
sunde Schule in Hamburg“ ergénzen die Mdoglichkeiten
zum Mitmachen fir die Schulen.

Zweitens mochte ich auf das ,,Nachhaltigkeits-Audit“, das
hier auch schon erwéahnt worden ist, hinweisen. Die be-
sondere Wichtigkeit erklért sich daraus, da méglichst
viele Personen zum Mitwirken einbezogen werden sollen.
Lehrerinnen und Lehrer, Schillerinnen und Schuler, Eltern
und alle an Schule Beteiligten sollen in diesen ProzeR ein-
bezogen werden, und es soll Bestandteil des Schulent-
wicklungsprozesses werden; daraus resultiert die Wirk-
samkeit dieses Ansatzes. Nachhaltigkeits-Audit-Verfah-
ren, 6kologische Verbesserungen auch in Elternhdusern
und Unternehmen, Umwelterziehung, Umweltschutzmal3-
nahmen und moderne Padagogik gehen hier gemeinsame
Wege zum Nutzen und zum Wohle aller.

Lokales Lernen in globalen Zusammenhangen wird an
Hamburger Schulen auch in Zukunft ein besonders wich-
tiges Thema sein. Wir werden mit Nachdruck fir eine Bil-
dung, fur nachhaltige Entwicklung sorgen, damit unsere
Kinder im BewuBtsein ihrer Verantwortung fiir das Leben
auf unserem Planeten und das Zusammenleben der Men-
schen aufwachsen, damit sie den Zusammenhang zwi-
schen ihrem persdnlichen Verhalten und der Umwelt er-
kennen kdnnen.

Aus diesen Griinden werden wir dem Anliegen einer zu-
kunftsfahigen Entwicklung in den Entwurfen fur die neuen
Rahmenpléane in besonderer Weise Rechnung tragen. Mein
Ziel ist es, ihm eine wesentlich starkere Bedeutung zu-
kommen zu lassen als in den jetzt geltenden Lehrplanen
und auch die fachlichen Moglichkeiten der Vernetzung die-
ser Aspekte zu verbessern. Die Rahmenplane der Aufga-
bengebiete werden hierzu einen wichtigen Beitrag leisten.
Die Rahmenpléane der einzelnen Facher werden Hinweise
auf andere Facher und Aufgabengebiete enthalten, und
beides wird die Wahrnehmung der gemeinsamen Aufgabe
Lernen flr eine zukunftsfahige Entwicklung in den Ham-
burger Schulen in besonderer Weise unterstiitzen. — Vielen
Dank.

(Beifall bei der SPD und der GAL)

Vizeprésident Berndt Roder: Weitere Wortmeldungen
sehe ich nicht. Dann ist die GroRRe Anfrage besprochen.

Ich rufe den Tagesordnungspunkt 51 auf, Drucksache
16/5535: Antrag der SPD-Fraktion zu Gender-Mainstrea-
ming und Arbeitsmarktpolitik.

[Antrag der Fraktion der SPD:
Gender-Mainstreaming und Arbeitsmarktpolitik
— Drucksache 16/5535 -]

Auch wenn es sich um ein fremdsprachiges Wort handelt,
warne ich Neugierige; ich lese sonst die lange Ubersetzung
VOr.

(Dr. Roland Salchow CDU: Das war eine Drohung,
Herr Prasident!)

Wer wiinscht das Wort? — Die Abgeordnete Fiedler hat das
Wort.

Luisa Fiedler SPD:* Herr Prasident, meine Damen und
Herren! Die Gleichberechtigung von Frauen und Mannern
auf dem Arbeitsmarkt zu verwirklichen, ist ein wichtiger
Bestandteil unserer Hamburger Politik, und sie erschépft

sich nicht in den traditionellen Handlungsfeldern der Frau-
enpolitik, sondern sucht immer wieder neue Gewasser.

Die SPD-Fraktion stellt deswegen heute einen Antrag zur
Abstimmung, der sich im weitesten Sinne mit einem neuen
Aspekt der Gleichstellungspolitik befafit. Mit diesem An-
trag fordern wir den Senat auf, auf alle laufenden und kiinf-
tigen MalRnahmen der Hamburger Arbeitsmarktpolitik das
Prinzip des Gender-Mainstreaming anzuwenden. Damit er-
ganzen wir die klassischen Instrumente der Gleichstel-
lungspolitik, mit deren Hilfe wir uns seit Jahren fiur eine
gleichberechtigte Teilhabe von Frauen auf dem Arbeits-
markt einsetzen, mit einem fir uns neuen Handlungsan-
satz. Dieser Handlungsansatz verlangt aber zuerst einen
griindlichen Paradigmawechsel in unseren eigenen Kop-
fen.

(Beifall bei der SPD und vereinzelt bei der GAL)

Ist Gender-Mainstreaming ein neues Modewort oder
tatsachlich ein neuer Ansatz; auf jeden Fall zuerst einmal
ein Begriff, der von Frauen und Ménnern gleichermafen er-
schlossen werden muf3, um die Mdglichkeit eines neuen
Dialogs zwischen den Geschlechtern zu initiieren, denn mit
Gender-Mainstreaming sollen neue Strategien entwickelt
werden, um dem gewunschten Ziel der Gleichstellung
néaherzukommen, indem politische Konzepte sich starker
an den tatsachlichen Bedurfnissen, Fahigkeiten und Fer-
tigkeiten von Frauen und Mannern orientieren. Dies be-
deutet, vereinfacht ausgedruckt, daf alle Entscheidungs-
prozesse auf die tatséchliche Gleichheit zwischen den Ge-
schlechtern gerichtet sein sollten, und zwar in allen
Bereichen und auf allen Ebenen.

Hier sollen naturlich mit der Gleichheit nicht alle Uber einen
Kamm geschoren werden, sondern unterschiedliche Vor-
aussetzungen, Bedingungen, Kompetenzen und Lebens-
biographien von Frauen und Mannern erkannt und diese
bei der politischen Gestaltung beriicksichtigt werden, zum
Beispiel die von allein erziehenden Vatern oder Teilzeit-
wiunsche von mannlichen Fuhrungskraften.

Das Prinzip ist, zugegeben, radikal, die Bezeichnung ist
gerade firr die Offentlichkeit noch recht sperrig. Das Fest-
halten an dem englischen Begriff Gender-Mainstreaming
hat zwar den gro3en Vorteil, eine international entwickelte
Strategie bekanntzumachen und somit eine bessere Ver-
wirklichung auf internationaler Ebene zu ermdéglichen.
Dennoch finde ich gerade im Zuge der sprachlichen und
kulturellen Vielfalt persénlich die Bezeichnung in meiner
Muttersprache lItalienisch durchaus erwéahnenswert, und
sie lautet: Movimento principale del genere.

(Beifall bei der SPD, der GAL und vereinzelt bei der
CDU - Dr. Roland Salchow CDU: Molto bene! - Dr.
Hans-Peter de Lorent GAL: Und nun auf platt-
deutsch!)

Ihr kénnt sie natdrlich notieren, und wir kbnnen versuchen,
diesen Begriff hier durchzusetzen.

Jetzt noch ein paar Worte zur Historie dieser Strategie. Sie
ist zwar in der Bundesrepublik Deutschland durch die Po-
litik der Européischen Union bekanntgeworden, ihre Wur-
zeln liegen jedoch in der Weltfrauenpolitik und ihren Erfah-
rungen mit der Durchsetzung von Forderungen an die Re-
gierungen. Diese Erfahrungen fuhrten zu Diskussionen
daruber, wie eine weltweite Frauenpolitik aus der Position
der Bittstellerinnen herauskommen und die berechtigten
Forderungen wirksam umgesetzt werden kdnnen. Aus der
Taufe gehoben wurde das Konzept auf der Vierten Welt-
frauenkonferenz in Peking anno 1995. Seit 1999 bindet der
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Amsterdamer Vertrag die europaischen Mitgliedstaaten an
dieses Prinzip.

Um MiBverstandnisse zu beseitigen: Das Gender-Main-
streaming oder Movimento principale del genere ersetzt in
keiner Weise die Ublichen kompensatorischen Programme
der Frauenférderung und der Diskriminierungsabwehr.
Vielmehr ist sie als vierte Saule zu den klassischen Strate-
gien der Gleichstellungspolitik zu verstehen und darauf
angelegt, schon im Vorfeld die Durchsetzungsdefizite zwi-
schen den Geschlechtern effektiver zu beseitigen. Die
Hamburger Arbeitsmarktpolitik beriicksichtigt bereits seit
einiger Zeit die besondere Situation von Frauen, die bei-
spielsweise nach der Erziehungsarbeit den Wiedereinstieg
ins Berufsleben planen.

Aber trotz dieser positiven Entwicklung in den letzten Jah-
ren in bezug auf die Frauenerwerbstatigkeit gibt es immer
noch erhebliche strukturelle Benachteiligungen fir sie auf
dem Arbeitsmarkt. So wissen wir doch alle, dal} Frauen
Uberproportional hoch in Berufen mit niedriger Bezahlung
arbeiten und im Durchschnitt nur 70 Prozent des Lohnes
ihrer ménnlichen Kollegen erhalten, von den Migrantin-
nenléhnen ganz zu schweigen. Frauen riicken vor allem in
Berufe nach, die von Mannern wegen ungunstiger Ar-
beitsbedingungen verlassen werden, obwohl es noch nie
eine so gut ausgebildete Frauengeneration gegeben hat
wie heute.

(Elke Thomas CDU: Ja, das stimmt!)

Aber gerade an dieser Schnittstelle beginnt die lange Liste
der ungleichen Verteilung von Rechten und Pflichten zwi-
schen den Geschlechtern. Darum wollen wir mit unserem
Antrag erreichen, da MalRnahmen der Hamburger Ar-
beitsmarktpolitik nach dem Prinzip des Gender-Mainstrea-
ming oder Movimento principale del genere konzipiert und
realisiert werden. Und jetzt die Frage: Wie missen Ar-
beitsbeschaffungsmalinahmen angelegt sein, um weder
Frauen noch Mé&nner von vornherein auszuschlieBen? Die
frihere Gestaltung im gewerblichen Bereich hat Frauen
faktisch, wenn auch nicht gesetzlich, ausgegrenzt. Des-
wegen mussen die Folgen der Ausrichtung von Projekten
und Programmen kinftig im Vorfeld gepruft werden, um
Beschaftigungsdefizite bei Frauen effektiv zu vermeiden
oder sie wenigstens zu verringern.

Selbstverstandlich heil3t es fir uns in diesem Kontext auch,
die Hirden fur Manner bei sogenannten typischen Frau-
enberufen sinnvoll zu Gberwinden, und ich glaube, dafl an
dieser Stelle noch viel Aufklarungsarbeit vonnéten ist.

(Beifall bei der SPD, der GAL und vereinzelt bei der
CDU)

Mit unserem Antrag wollen wir erreichen, da MaBnahmen
der Hamburger Arbeitsmarktpolitik an Transparenz gewin-
nen. Wir wollen Informationen dariiber erhalten, ob und wie
das Gender-Mainstreaming-Prinzip bereits in der Arbeits-
marktpolitik zum Beispiel hinsichtlich der Vereinbarkeit von
Familie und Beruf verankert ist. Auf die Ergebnisse sind wir
alle sehr gespannt. Ich bitte Sie, unserem Antrag zuzu-
stimmen, und danke lhnen fiir lhre Aufmerksamkeit.

(Beifall bei der SPD, der GAL, der CDU und bei
REGENBOGEN - fiir eine neue Linke)

Vizeprasident Berndt Roder: Das Wort bekommt die Ab-
geordnete Koop.

Karen Koop CDU: Herr Prasident, meine Damen und Her-
ren! Die sehr ausfuhrlichen und gehaltvollen Darstellungen
von Frau Fiedler wecken Hoffnungen. Wenn ich zurtick-
blicke, dann war mein frauenpolitisches Engagement im-
mer von dem Motto gepragt: ,,Hoff’, o du arme Seele, hoff’
und sei unverzagt.“ Unverzagt bin ich geblieben, und Hoff-
nungen habe ich immer noch, und deswegen unterstutze
ich auch jede Initiative — ich betone: jede —, die Frauen an-
gemessen in EinfluR- und Entscheidungsbereichen vertre-
ten sieht, die fiir eine gerechte Verteilung von Arbeit auf al-
len Gebieten zustéandig ist und die Frauen nachhaltig ma-
teriell eigenstéandig macht.

Eine besondere Freude ist es mir natirlich, da ich selber
vor einigen Wochen hier von der Neuorientierung der
Gleichstellungspolitik gesprochen habe, dall Sie jetzt
einen neuen Aspekt in die Gleichstellungspolitik hinein-
bringen. Wenn es denn der Sache dient, so sind wir natiir-
lich auch dafr.

(Dr. Hans-Peter de Lorent GAL: Setzen Sie es in der
CDU durch!)

— Wir sind genauso lernféhig wie Sie.

Die bekannten MaRnahmen haben nicht unbedingt den Er-
folg gebracht, mit dem wir eigentlich gerechnet haben,
denn erst nachdem die strukturellen Hindernisse beseitigt
wurden, kamen die Frauen in Arbeit, und diese Opferrolle,
in der sich die Frauen befunden haben, ist nicht das, was
wir wollen. Die 68er haben nicht von den strukturellen Hin-
dernissen gesprochen, sie haben von der strukturellen Ge-
walt gesprochen, und das sollten wir manchmal nicht ver-
gessen. Wir driicken uns heute etwas sanfter, etwas
gemaRigter aus, aber das ist schon in manchen Bereichen
damit gleichzusetzen.

Gender-Mainstreaming soll praventiv — das haben Sie sehr
schon deutlich gemacht — bereits im Vorfeld einsetzen, um
diese strukturellen Hindernisse gar nicht erst aufkommen
zu lassen.

(Uwe Grund SPD: Das ist es! Genau!)

Jede MaRnahme, die die strukturellen Hindernisse gar
nicht erst aufkommen IaRt, ist zu begriiRen, aber ich habe
selten so viele Fragen zu diesem Begriff Gender-Main-
streaming erlebt wie in der letzten Zeit.

(Dr. Hans-Peter de Lorent GAL: Nicht nur in der
CDU))

— Nein, nicht nur in der CDU.

Was ist das eigentlich? MuRR es denn immer auf englisch
sein, haben wir denn keinen verniinftigen deutschen Be-
griff dafir? Italienisch horte sich viel schéner an, das war
melodisch, aber verstehen konnten wir es vielleicht trotz-
dem nicht. Wir haben eine Fille von Uberflissigen An-
glizismen - ich frage mich zum Beispiel, ob das Wort
Waste-Watcher unbedingt notwendig war, aber das gehort
hier nicht hin —, aber in diesem Fall ist es tatsachlich not-
wendig, den Begriff ,,Gender” zu nehmen, denn im Deut-
schen unterscheiden wir nicht zwischen Sex und Gender,
dem biologischen und dem sozialen Geschlecht, sondern
subsumieren das alles. Sie wissen das vielleicht, Weih-
nachten ist noch nicht so lange her, da heifdt es: , Josef ...,
weil er aus dem Haus und Geschlecht Davids war ...“, und
es heil3t nicht, dal? er wie David ein Mann war, denn seine
Frau stammte auch aus dem Geschlecht. Den Historikern
unter lhnen ist vielleicht auch der sogenannte Geschlech-
terfriedhof in Lunden in meiner Heimat Dithmarschen be-
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kannt. Auf dem Friedhof werden nicht Mannlein und Weib-
lein getrennt beigesetzt, sondern es wird nach bestimmten
sozialen Gruppierungen unterschieden, und hier geht es
um die soziale Gruppierung Mann und die soziale Grup-
pierung Frau. Da mussen wir ansetzen, das IaRt sich eben
im Deutschen nicht trennen und deswegen dieses Gender.

Es hat nicht unbedingt nur Nachteile, wenn man das mal
auf englisch sagt. Wenn nicht jeder weif, dall mit Gen-
der-Mainstreaming Frauenférderung gemeint ist, dann
werden vielleicht die eine oder der andere strukturellen
personellen Hindernissen einer MalBnahme eher zustim-
men; das kann ja auch von Vorteil sein. Der Nachteil ist
allerdings — wir sollten natirlich darauf achten, was wirk-
lich umgesetzt wird —, daB jemand, der das nicht versteht,
sagt, ehe ich etwas Verkehrtes mache, lasse ich es lieber.

Also beobachten wir das, fiihren wir es zum Prinzip der
Hoffnung vom Anfang meiner Rede zurlick und sagen,
moge es denn etwas niitzen. Deswegen stimmen wir dem
Antrag zu.

(Beifall bei der CDU, der SPD und der GAL)

Vizeprasident Berndt Rdder: Ich gebe das Wort der Ab-
geordneten Simon.

(Uwe Grund SPD: Jetzt auf schwébisch!)

Heide Simon GAL: Herr Prasident, meine Damen und Her-
ren! Schwébisch werde ich hier nicht sprechen. Ich bin
froh, wenn ich heute tberhaupt sprechen kann.

Ich habe mir gerade Uberlegt, was das wohl auf deutsch
heiRen konnte, weil wir in diesem Hohen Hause weder
englisch noch italienisch, obwohl das die Kollegin Fiedler
so hervorragend spricht, es ist noch schéner als spanisch
—Movimento principale, ich kann das gar nicht —, noch tiir-
kisch reden durfen.

(Glocke)

Vizeprasident Berndt Roder (unterbrechend): Frau Ab-
geordnete, so ist das nicht korrekt wiedergegeben. Rich-
tig ist, daR die Ubersetzung fiir Gender-Mainstreaming in
der Drucksache selber in deutscher Sprache aufgefuhrt ist.

Heide Simon (fortfahrend): Aha,
(Heiterkeit und Beifall bei der SPD und der CDU)

dann habe ich die Drucksache nicht richtig in Erinnerung.
Jedenfalls fallt mir kein so schénes Wort ein zu Gen-
der-Mainstreaming wie der Kollegin Fiedler. Aber den An-
trag finde ich klasse, weil er zeigen wird, woflr wir als
Grune gekampft haben und was wir mit der BAGS schon
lange vereinbart haben. Deswegen sage ich jetzt: Schuster
Kollege/Kollegin SPD, bleibt bei euren Leisten. Ich freue
mich darlber, weil wir im Koalitionsvertrag vereinbart ha-
ben, die Zielgruppe der Frauen entsprechend ihrem Anteil
an den Programmen zu beteiligen, und damals noch mit
Frau Fischer-Menzel

(Petra Brinkmann SPD: Die war gar nicht dabei!)

in der ersten Runde der Verhandlungen, spater mit Frau
Senatorin Roth —in den ersten Verhandlungen, Frau Kolle-
gin, in der Behorde;

(Petra Brinkmann SPD: Ach so, als Senatorin!)

ja, genau — erreicht haben, daR wir Frauen aufgrund des
geschlechtsspezifischen Arbeitsmarkts, aufgrund struktu-

reller Ungleichheiten anders an Arbeitsmarktprogrammen
in der Stadt beteiligen. Deswegen, Kollegin Fiedler: Schu-
sterin, bleib bei deinen Leisten. Ich finde den Antrag zwar
klasse, will aber deutlich sagen, da ohne uns Griine das
nicht passiert ware.

(Oh-Rufe bei der SPD)
Aber trotzdem ist der Antrag gut.
(Dr. Andrea Hilgers SPD: Dann ist ja gut!)

Es freut uns ganz besonders, dal3 wir auch euch als Kolle-
gen von dieser Idee tiberzeugen kénnen, und noch mehr
freut es mich fur alle Frauen und Gleichstellungspolitike-
rinnen, dal? die Idee der strukturellen Ungleichheit, wie wir
das nennen, jetzt von Peking Uber Brissel zu uns nach
Hamburg in Form von Auflagen schwappt. Im Ubrigen ist
es in der Entwicklungspolitik schon lange Praxis, daf} der
Ressourcenzugang fur Frauen aufgrund struktureller Un-
gleichheiten geregelt werden muf3, um eine Gleichstellung
zu erreichen. Das haben wir in Hamburg mit der Senatorin
in Sachen Arbeitsmarktpolitik schon wirklich klasse hinge-
kriegt. Ich finde den Antrag auch deswegen gut, weil uns
die Antwort zeigen wird, dafl es auch geht, ochne daR wir
den Begriff Gender-Mainstreaming vorher kannten und
diese Auflage vorher nutzen muf3ten.

Kollegin Fiedler und Frau Koop haben schon einen Teil die-
ses Gender-Mainstreaming-Begriffs erkléart. Ich freue mich
wirklich, daB es jetzt einen Oberbegriff auf EU-Ebene gibt
und Ressourcenverteilung mit gleichstellungspolitischen
Auflagen im Sinne des Gender-Mainstreaming verknipft
ist. Ich glaube aber nicht, daB die Schwierigkeiten, die wir
bisher in unserem viel beschworenen Gleichstellungsaus-
schuB erlebt haben, sich pl6tzlich verandern werden. Das
ist wieder ein Bohren der dicksten Bretter, denn ihr kdnnt
euch und Sie kénnen sich alle daran erinnern, daR es, als
wir zum Beispiel den Antrag stellten, alle haushaltspoliti-
schen Entscheidungen in der Stadt im Gleichstellungs-
ausschuBl zu verhandeln, und zwar nicht, weil wir Lange-
weile in diesem Ausschuf3 haben, sondern weil wir wissen
wollten, welche Relevanz welche Entscheidung in wel-
chem Ressort auf die Birgerinnen und Birger dieser Stadt
hat, schon oft dazu gefuhrt hat, daR die Behdrdenvertreter
aus den unterschiedlichsten Ressorts bei uns salRen, auf
die Uhr guckten und nicht genau wuf3ten, was wir eigent-
lich im Gleichstellungsausschuf} von ihnen wollten.

Ich hoffe, wenn wir jetzt gemeinsam durch den Begriff
Gender-Mainstreaming und die Auflagen der EU das Ge-
wicht des Gender-Mainstreaming vielleicht erkannt haben
und tatsachlich zu Strukturveranderungen in den einzelnen
Ressorts kommen, daR wir dann in Zukunft auch in den
Ausschiissen ganz anders Uiber Ressourcen, die wir in die-
ser Stadt vergeben, oder Uber MaRnahmen, die wir fahren,
sprechen kénnen.

Ich sage noch einmal: Es ist ein toller Antrag. Die BAGS
wird gute Ergebnisse prasentieren, denn ich kenne die
Zahlen, und ich freue mich, daR griine Politik unsere
SPD-Kolleginnen und -Kollegen so tberzeugt hat.

(Beifall bei der GAL — Dr. Roland Salchow CDU: Ein
wertvoller Beitrag zur Weltgeschichte!)

Vizeprasident Berndt Rdder: Das Wort erhélt die Abge-
ordnete Koppke.

Julia Koppke REGENBOGEN - fiur eine neue Linke: Herr
Prasident, meine Damen und Herren! Das Gender-Main-
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streaming haben nicht die Grinen erfunden, das sollte
vielleicht auch einmal gesagt werden.

(Dr. Roland Salchow CDU: Sondern REGEN-
BOGEN! und Beifall bei Anja Hajduk GAL)

Das haben die européischen Frauenbewegungen erfun-
den, das hat Ihnen aber auch Frau Fiedler gesagt.

Wir finden dieses Berichtsersuchen natirlich sinnvoll, auch
wenn es noch etwas unkonkret in seiner konkreten Aus-
formulierung ist, und sehen im Gender-Mainstreaming-In-
strument grundsétzlich eine Chance, Frauenpolitik wieder
nach vorne zu bringen. Es gibt leider im Begriindungstext
noch einige MiRverstéandnisse, was das Instrument Gen-
der-Mainstreaming Uberhaupt ist; wir hatten das schon
einmal in den Haushaltsberatungen thematisiert. Vor allem
geht es dabei nicht um unterschiedliche Geschlechterper-
spektiven der Manner und der Frauen — das ist auch nicht
die Ubersetzung von Gender —, sondern Gender-Politics
gehen sehr richtig davon aus, dal? es keine wesensmafi-
gen Unterschiede zwischen Mannern und Frauen gibt. In-
sofern gibt es auch keine differenten Geschlechterper-
spektiven, die beim Gender-Mainstreaming gegeneinan-
der oder miteinander ausgelotet werden sollen, sondern es
gibt ungerechte Lebensrealitaten, und das ist dann doch
elementar etwas anderes, und dieser Unterschied ist wich-

tig.

Wir haben leider nur noch wenig Zeit, insofern ein Punkt
zur Umsetzung des Gender-Mainstreaming, den ich unbe-
dingt loswerden mdchte und bei dem ich auch erwarte,
daR der Senat in seiner Beantwortung darauf eingeht. Es
geht um die Finanzen, und da bin ich noch etwas weiter-
gehender als Frau Simon.

Das Instrument Gender-Mainstreaming kann — das sagen
Ihnen auch alle Expertinnen und Praktikerinnen in diesem
Bereich — nur dann sinnvoll eingesetzt werden, wenn es mit
finanziellen Dimensionen gekoppelt wird. Gucken Sie sich
Schweden an, die schon sehr viel weiter als wir sind. Dort
werden zum Beispiel MittelfluRanalysen gemacht, es wird
gepruft, ob Jungen oder Madchen mehr Gelder Uber die
Zuwendungen an Sportvereine bekommen, und nach die-
ser Analyse wird das Geld dann anders verteilt. Oder
gucken Sie sich die EU-Ausfihrungsbestimmungen an,
die auch fur Hamburg gelten. Durch staatliche Zuwendun-
gen diirfen zukiinftig nur noch Projekte gefordert werden,
die eine Gender-Analyse gemacht haben. Zuwendungs-
empfanger und -empfangerinnen, die dies nicht geleistet
haben - die dann ja so tun, als sei die Gesellschaft derzeit
geschlechtsneutral strukturiert —, unterstiitzen damit die
ungerechten Geschlechterverhéaltnisse und werden
zukinftig von der Férderung ausgenommen. Insofern ist
die politische Finanzmittelbindung, also der Druck durch
Geld, ein elementarer Bestandteil des Gender-Mainstrea-
ming, und - ich sagte es bereits — ich erwarte auch vom
Senat, daB er in seinem Bericht zu diesem Antrag, auch
bezogen auf die bisherigen Zuwendungsempfanger im
Arbeitsmarktbereich, eindeutige Schritte vorzuweisen hat.

(Beifall bei REGENBOGEN - fir eine neue Linke)

Vizeprasident Berndt Réder: Weitere Wortmeldungen lie-
gen mir nicht vor. Dann lasse ich Gber den SPD-Antrag aus
der Drucksache 16/5535 abstimmen. Wer mdchte dem-
selben seine Zustimmung geben? — Die Gegenstimmen? —
Stimmenthaltungen? - Dieses ist einstimmig so beschlos-
sen.

Ich rufe den Tagesordnungspunkt 35 auf, Drucksache
16/5388: Antrag der CDU-Fraktion zur Beseitigung von
Staus auf Hamburger Autobahnen.

[Antrag der Fraktion der CDU:
Beseitigung von Staus auf Hamburger Autobahnen
— Drucksache 16/5388 -]

Wird das Wort hierzu gewunscht? — Das ist der Fall. Der
Abgeordnete Hesse hat es.

Klaus-Peter Hesse CDU:* Herr Prasident, meine sehr ver-
ehrten Damen und Herren! Da wir morgen um 6.58 Uhr
zum groBten Teil einen Bahntermin haben, werde ich es
kurz machen. Ich denke, daf} wir alle wissen, wortber wir
sprechen. Frau Duden, ich versuche auch, lhnen zuliebe
auf Polemik zu verzichten,

(Barbara Duden SPD: Das kdnnen Sie doch gar
nicht!)

die wir, wie ich meine, bei diesem Tagesordnungspunkt
auch nicht brauchen. Denn das, wortiber wir uns heute un-
terhalten, ist allen bekannt.

Wir haben seit einigen Wochen eine elektronische Ver-
kehrsbeeinflussungsanlage auf der A7 und der A23, die
leider noch nicht so richtig in Funktion kommen kann; die
Autos stauen sich trotzdem. Wir erleben Schnecken-
tempo, erhéhte Abgase und weiterhin entnervte Autofah-
rer.

Das sieht dann, wie auf diesem Bild zu sehen, folgender-
mafen aus — Sie haben es vielleicht heute gesehen —, es
zeigt einen Abschnitt auf der A7 zwischen dem Dreieck
Nord-West und Stellingen.

(Zurufe von der SPD)

- Ich wulite, daB diese Zwischenrufe kommen, liebe Kol-
legen von der SPD.

Natlirlich handelt es sich hierbei um ein Foto von einem
Autounfall, durch den der Stau entstanden ist, aber es
sieht immer so aus.

(Dr. Leonhard Hajen SPD: Die rechte Spur ist doch
freil)

Es sieht auf diesem Autobahnabschnitt auch morgens und
abends so aus, wenn es keine Autounfélle gibt. Das kén-
nen Sie live erleben, wenn Sie sich mal zu diesen Zeiten
dort hinbegeben.

(Manfred Mahr GAL: Ja, dann lassen Sie doch mal
Ihr Auto stehen!)

Ich mdchte auch noch auf ein paar Feinheiten ...
(Glocke)

Vizeprasident Berndt Roder (unterbrechend): Meine Da-
men und Herren, der Abgeordnete hat so viel Redezeit,
daR wir es etwas ruhiger Uber die Runden bringen sollten.

(Dr. Holger Christier SPD: Bléattern Sie doch mal
den Sportteil auf!)

Klaus-Peter Hesse (fortfahrend): Herr Christier, dal Sie
mehr Interesse flr den Sportteil als fur den Politikteil ha-
ben, habe ich mir fast gedacht.

Ich mochte auf eine Feinheit hinweisen, und zwar auf die
Standspur. Auch in der letzten Reihe sollte man erkennen,
dal auf diesem Foto die Standspur absolut frei war. Das
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muB nicht sein. Eine Standspur kénnte auch anders aus-
sehen. Ich habe hier ein Foto, das leider etwas kleiner ist:
Es zeigt eine Autobahn mit Verkehrsleitsystem in den Nie-
derlanden, wo dies funktioniert und wo auch zeitweise eine
Standspur freigegeben wird.

(Werner Dobritz SPD: Meinen Sie die Standspur?)

Meine sehr verehrten Damen und Herren, wir alle hier im
Haus, zumindest die SPD, die Griinen und auch die CDU,
wollen den sechsspurigen Ausbau der A7 und der A23;
zumindest, Herr Senator, steht es im Verkehrsentwick-
lungsplan.

Da wir wissen, dal es bis zum sechsspurigen Ausbau der
A7 und A 23 voraussichtlich noch sehr viele Jahre dauern
wird, wollen wir, dall man sich tGberlegt, welche MalRnah-
men man rechtzeitig treffen kann, um auch vor Fertigstel-
lung dieses Ausbaus etwas fiir die vielen Autofahrerinnen
und Autofahrer tun zu kdnnen. Diesbeziglich ist lhr Kol-
lege, Herr Dr. Rohwer, bisher etwas kreativer gewesen. Er
hat namlich gesagt: Auch wir aus schleswig-holsteinischer
Sicht haben ein Interesse daran, dafl sich die Situation
schon vor Fertigstellung des sechsspurigen Ausbaus ver-
bessert. Deswegen kénnen wir uns vorstellen, da man
beispielsweise die Standspur als Fahrstreifen mitbenutzt.

(Michael Dose SPD: Dann kriegen wir mehr Spur-
rillen!)

Wir als Hamburger CDU gehen sogar noch ein Stiick wei-
ter und sagen: Wir kdnnen uns auch vorstellen, dal man,
ahnlich wie es schon in Bahrenfeld geschehen ist, Auto-
bahnausfahrten verlangert, so da zumindest die Ham-
burgerinnen und Hamburger, die auf den Autobahnen im
Stau stehen, bereits vorzeitig herausfahren kénnen, um an-
dere Wege zu wahlen, anstatt auf der Autobahn zu stehen.

Meine sehr verehrten Damen und Herren, ich moéchte an
eine Fragestunde hier in der Blrgerschaft erinnern, in der
wir als CDU dieses Thema bereits einmal angesprochen
hatten. Da gab es eine Nachfrage von Herrn Polle, wie der
Senator die Freigabe der Standspuren fiir den flieRenden
Verkehr beurteile. Ich zitiere aus dem Biirgerschaftsproto-
koll Herrn Senator Wagner:

,Mit den Standspuren ist es ein Problem, weil sie fir eine
solche Nutzung, wie es der schleswig-holsteinische Kol-
lege mochte, in Teilbereichen aufgeristet werden mis-
sen; das heifdt, der Untergrund ist nicht so sehr geeig-
net.

Die Standspuren werden, wenn sie fur den laufenden
Verkehr freigegeben werden, in erster Linie von den
Lkws benutzt. Da der Lkw durch sein Gewicht eine be-
sondere Belastung darstellt, muB hier etwas getan wer-
den.”

(Andrea Franken GAL: Dann gibt’s wieder Spurril-
len!)

Herr Senator, auch hier scheint |hr schleswig-holstei-
nischer Kollege eine andere Auffassung zu haben, denn
er hat in einer Presseerklarung am 9. Juni 2000 fur den
schleswig-holsteinischen Bereich bekanntgegeben:

»Im stidlichen Schleswig-Holstein haben die Standstrei-
fen der A7 und A 23 Fahrbahnqualitat.“

(Barbara Duden SPD: Schdén!)

Meine sehr verehrten Damen und Herren, Hamburgs
StadtstralRen sind zwar allgemein fir ihren schlechten Zu-
stand bekannt, es ist aber aus meiner Sicht sehr schwer

nachvollziehbar, dalk die Standspuren der Autobahnen auf
schleswig-holsteinischem Gebiet Fahrbahnqualitét haben,
dies jedoch mit Beginn der Hamburger Landesgrenze
plétzlich nicht mehr der Fall sein soll. Das ist nicht nach-
vollziehbar.

Ich habe eher den Eindruck, es fehlt hier am nétigen Um-
setzungswillen

(Manfred Mahr GAL: Genau!)

dieser rotgriinen Regierung. Bei meiner Recherche muRite
ich lesen, was dazu ein Hamburger SPD-Verkehrsexperte,
Jorg Lewin, gesagt hat:

»,Da werden nur ein paar Linien aufgemalt, mehr nicht.
Das zieht noch mehr Pendler auf die StraRe.“

Daran wird etwas deutlicher, was die SPD will. Man
mochte, daf} sich die Autos auf der A7 und der A 23 stau-
en, und hat gar kein Interesse, dort irgend etwas zu tun.

(Jens Rocksien SPD: Jetzt ist es raus!)

Herr Lewin hat es in diesem Artikel im ,,Hamburger Abend-
blatt“ vom 9. Oktober 2000 sehr deutlich gesagt.

Ich denke, dal wir, bis es zur Realisierung dieses Ausbaus
kommt, Herr Senator, kreativ Uberlegen mussen, in wel-
chen Bereichen und wie man etwas zur Verbesserung der
Situation tun kann. Ich wiirde mich freuen, wenn Sie viel-
leicht auch einmal sagen, bis wann der sechsspurige Aus-
bau realisiert sein soll, damit man zumindest eine Per-
spektive hat, denn die haben die vielen Autofahrerinnen
und Autofahrer nicht, die weiterhin von Ilhnen auf die Ge-
duldsprobe gestellt werden. — Vielen Dank.

(Beifall bei der CDU)

Vizeprasident Berndt Rdder: Das Wort erhélt die Abge-
ordnete Duden.

Barbara Duden SPD:* Herr Prasident, meine Damen und
Herren! Die interessierte Offentlichkeit brauche ich nicht zu
begrufien. Von den Spurrillen bis zur Staudebatte haben
wir sozusagen einen bunten Straul3 von Vorstellungen
christdemokratischer Verkehrspolitik erlebt, und ich habe
nicht den Eindruck, da uns das in irgendeiner Form vor-
anbringt.

Auch ich méchte meinen Wortbeitrag nicht zu lang ma-
chen, weil ich morgen nicht daran schuld sein méchte, daly
verschiedene Abgeordnete den Zug nicht bekommen, weil
sie unseren Ausfiihrungen so angestrengt gelauscht ha-
ben.

(Farid Mller GAL: Genau!)

Herr Hesse hat darauf hingewiesen, daf} wir uns im Ver-
kehrsentwicklungsplan dazu gedulert haben, wie man mit
einer Erweiterung der A7 verfahren soll, indem wir gesagt
haben, es ist sicherzustellen, daf’ es gepriift wird.

In diesem Zusammenhang mdchte ich noch einmal eines
ganz deutlich machen, auch wenn ich mich nicht der Hoff-
nung hingeben kann, dalR hier noch sehr viele Leute
zuhoren. Herr Hesse, mit dem Auto in die Stadt zu kom-
men, ist das eine. Wir missen aber gerade, wenn wir Giber
Stadtautobahnen diskutieren, ob wir auf sechs oder acht
Spurenin die Stadt kommen, immer daran denken, daf® wir
vorhin Uber Larm diskutiert haben, auch im Bereich des
Verkehrsentwicklungsplans. Wer sagt, man kénne Auto-
bahnen, die durch dichtbesiedelte Gebiete wie Stellingen

C
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fuhren, mal eben ganz kurz erweitern, denke ich, handelt
etwas leichtfertig.

(Beifall bei der SPD und der GAL)

Es geht ebenfalls darum, daR wir uns gemeinsam Uberle-
gen sollten, ob wir Autobahnausfahrten verlangern sollten,
damit die Leute versuchen, Giber Bahrenfeld unkontrolliert
auf Nebenstraen ins Stadtzentrum zu gelangen, wenn es
ihnen auf der Autobahn zu voll wird. Ist es das, was die
christdemokratische Verkehrspolitik will? Zu den Stand-
spuren und dem Mut von Herrn Rohwer mit seiner Ent-
scheidung, die Standspuren freizugeben, weil, ich sage
mal, schleswig-holsteinische Standspuren richtige Stand-
spuren sind, auf denen auch Lkws fahren kénnen, hat man
geradezu den Eindruck, dal} es der kreative Schub des
Jahres gewesen ist. Ich denke, daR die Schleswig-Hol-
steiner, wenn sie sich ernsthaft mit diesem Vorschlag be-
schaftigen, feststellen, dafl es durchaus Probleme gibt.
Dazu nenne ich das Stichwort Briickenprofile und vieles
andere.

Sie kbnnen nun gern darliber lamentieren, da Hamburger
Standspuren in lhren Augen selbstverstandlich nicht das
wert sind, was eine Autobahnspur ausmacht. Dazu hatten
wir so ironische Zwischenrufe, dal Standspuren eben
Standspuren heif3en.

Es &rgert mich aber eins besonders, und das will ich hier
noch einmal deutlich machen: Wir sollten noch einmal die
Staus diskutieren. Ich habe vorhin gesagt, dal? wir in die-
ser Debatte etwas polemischer agieren kénnen, auch
wenn Sie sagen, Sie seien Uiberhaupt nicht polemisch, aber
man hat doch stets den Eindruck, es gelingt Ihnen nicht so
ganz. Leider habe ich jetzt die ,,Bild“-Zeitung nicht dabei
mit dem wunderbaren Bild des Elbtunnels. Man hat den
Eindruck, daR Sie die Staus geradezu genuBlich zelebrie-
ren. Ich habe dazu schon gesagt, dafl niemand dagegen
gefeit ist. Das ist sozusagen der Supergau, der auf Ham-
burgs Strallen, und nicht nur auf diesen, sondern wie heute
auch in Bremen, passieren kann. Staus sind selbst fir so-
zialdemokratische Fahrradpolitiker nicht die Erfullung von
Verkehrspolitik, das mu3 man ganz deutlich sagen.

(Dietrich Wersich CDU: Die wollen nach Hause
oder zu ihrem Arbeitsplatz kommen!)

Deshalb glaube ich, daR Sie dieses Foto aufbewahren wer-
den und es uns noch in vielen Reden, wenn Sie in der
nachsten Legislaturperiode noch dabei sind, immer wieder
vorhalten. Wir initiieren diese Staus nicht, sondern haben
immer gesagt, dal? es aufgrund dringender Wartungsar-
beiten gelegentliche Sperrungen einer Elbtunnelréhre ge-
ben wird. Diese Wartungsarbeiten sind auch von lhnen
Uiberall gutgeheilen worden, sie sind dringend notwendig.
DaR} es nach lhrer Meinung aber immer gerade dann ver-
kehrt ist, war uns allen klar.

DaR Sie das Argument der Staus gerade zu diesem Zeit-
punkt bringen und sagen, aus diesem Grund sei Hamburgs
Verkehrspolitik in diesen Bereichen so furchtbar, ist nicht
in Ordnung. Ich glaube, jeder aufmerksame Zeitungsleser,
auch der, der dieses Bild gesehen hat, kann erkennen, dal3
man die beste Verkehrspolitik der Welt machen kann —ich
behaupte gar nicht, dal? wir es tun, aber wir sind in der obe-
ren Klasse dabei;

(Bernd Reinert CDU: Das wiirde auch zu erheb-
licher Heiterkeit fuhren!)

Herr Reinert, Sie brauchen sich gar nicht aufregen — und
dennoch Staus und Unfélle nicht verhindert.

(Beifall bei der SPD und der GAL)

Vizeprasident Berndt Réder: Das Wort bekommt der Ab-
geordnete Dr. Schmidt.

(Dr. Hans-Peter de Lorent: Der staupolitische Spre-
cher der GAL!)

Dr. Martin Schmidt GAL: Herr Prasident, meine Damen
und Herren! Heute wird so viel italienisch gesprochen, also
nehme ich das italienische Wort aus den friihen siebziger
Jahren — das es schon vorher in Italien und den Nachfol-
georganisationen der dortigen Studentenbewegungen gab
—von einer Gruppe mit dem schénen Namen ,,Lotta Con-
tinua“, die unaufhdrlich kdmpften und deren Hauptmotto
das schéne Wort ,Vogliamo tutto“ war. Das heifl3t auf
deutsch: Wir wollen alles, und zwar immer gleich und so-
fort, pronto. Die CDU-Verkehrspolitik macht heute richtig
»Vvogliamo tutto“.

(Helga Christel R6der CDU: Ja, naturlich!)

Erstens wollen sie, dal? die Leute mit der AKN ganz schnell
zum Hauptbahnhof fahren kénnen.

(Dr. Stefan Schulz CDU: Habt ihr was dagegen?)

Dieselben Leute sollen aber auch auf der Standspur bis
zum Hauptbahnhof fahren kénnen.

(Heiterkeit bei der GAL und der SPD — Beifall bei Dr.
Andrea Hilgers SPD)

Ich wirde vorschlagen, daf wir uns einmal einigen, was
wichtiger ist. Ist es wirklich wichtig, daR wir die Standspur
ausbauen, damit die Autos schnell in die Stadt Hamburg
fahren kénnen, oder ist es wichtiger, da wir die Eisen-
bahnlinien ausbauen.

(Barbara Ahrons CDU: Das eine schliet das an-
dere doch nicht aus!)

Diese Debatte wirde ich gern mit lhnen fuhren, weil sie
wirklich wichtig ist. Es kann nicht beides funktionieren,
schon aus 6konomischen Griinden, weil man ein Ver-
kehrssystem mit dem anderen bankrott macht. Wenn wir
ernsthaft Gber den Verkehrsentwicklungsplan Hamburgs
diskutieren wollen, missen wir uns der Frage stellen, was
wir wollen; dabei kommt dann vielleicht auch noch einmal
die allgemeine Grundsatzfrage vor.

Bei der letzten Verkehrsdebatte, als der schnelle Zug nach
Stockholm gefordert wurde, haben Sie alle gelacht, als ich
gesagt habe, wir sollten grundsatzlich einmal anerkennen,
dal es die Ostsee gibt. Ich gehe so weit ...

(Glocke)

Vizeprasident Berndt Roder (unterbrechend): Gestatten
Sie eine Zwischenfrage des Abgeordneten Hesse?

Dr. Martin Schmidt (fortfahrend): Ich mdchte gern meinen
Satz zu Ende reden, und dann habe ich vielleicht keine Re-
dezeit mehr. Erst mal: Nein.

Ich gehe mal so weit zu sagen, Hamburg sollte doch ein-
mal grundsatzlich tiberlegen, ob die Elbe da sein soll oder
nicht.

(Barbara Duden SPD: Genau!)

Manchmal kommt einem die Hamburger Politik auf allen
Ebenen wie der ewige Dauerkampf gegen die Elbe vor. Von
oben, von unten, von Uberall kdmpfen wir gegen die Elbe.
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Nun komme ich zu meinem letzten Punkt mit den Stand-
spuren. Gut, machen Sie doch alle Standspuren auf, aber
was machen Sie dann am Elbtunnel? Wo sind denn da die
Standspuren? Kurzum, lhre Produktion vom Fahren auf
den Standspuren fuhrt zum grotmaoglichen Stau auf der
A7. - Vielen Dank.

(Beifall bei der GAL und der SPD)

Vizeprasident Berndt Roder: Weitere Wortmeldungen
sehe ich nicht. Ich lasse Uber den Antrag 16/5388 abstim-
men. Wer moéchte denselben annehmen? - Gegenstim-
men? — Enthaltungen? — Dann ist der Antrag mehrheitlich
abgelehnt.

Ich rufe nunmehr den Tagesordnungspunkt 17 auf, Druck-
sache 16/5413, GrolRe Anfrage der GAL-Fraktion zur Ver-
sorgung der Hamburger Bevoélkerung mit Breiten-, Frei-
zeit-, Gesundheits- und Leistungssportangeboten.

[GroRRe Anfrage der Fraktion der GAL:

Versorgung der Hamburger Bevolkerung mit Breiten-,
Freizeit-, Gesundheits- und Leistungssportangeboten
— Drucksache 16/5413 -]

Wird hierzu eine Besprechung beantragt? — Das ist der Fall.
Wird dies unterstiitzt? — Das ist auch der Fall. Dann wird
die Besprechung fir die nachste Sitzung vorgesehen.

Ich rufe den Tagesordnungspunkt 14 auf, Drucksache
16/5361, GroRe Anfrage der GAL-Fraktion zum Thema
S 4" als Teil des 6ffentlichen Personennahverkehrs.

[GroRRe Anfrage der Fraktion der GAL.:
-S4 als Teil des 6ffentlichen Personennahverkehrs
— Drucksache 16/5361 -]

Wird hierzu eine Besprechung beantragt? — Das ist eben-
falls der Fall, dann wird auch hier die Besprechung fur die
nachste Sitzung vorgesehen.

Ich rufe nunmehr den Tagesordnungspunkt 23 auf, Druck-
sachen 16/5474, 16/5475, 16/5476 und 16/5551, Berichte
des Eingabenausschusses.

[Bericht des Eingabenausschusses:
Eingaben — Drucksache 16/5474 -]

[Bericht des Eingabenausschusses:
Eingaben — Drucksache 16/5475 -]

[Bericht des Eingabenausschusses:
Eingaben — Drucksache 16/5476 -]

[Bericht des Eingabenausschusses:
Eingaben — Drucksache 16/5551 -]

Ich rufe zunéchst den Bericht 16/5474 auf. Hierzu wird aus
den Reihen der CDU-Fraktion geméaR Paragraph 26 Absatz
6 unserer Geschéftsordnung das Wort begehrt. Ist das der
Fall? — Das ist der Fall. Der Abgeordnete Liidemann hat es
fur maximal finf Minuten.

Carsten Ludemann CDU: Herr Prasident, meine Damen
und Herren! Ich werde mich beeilen, weil alle wohl morgen
noch rechtzeitig zum Zug wollen.

Normalerweise stimmen wir tiber die Eingaben ab und he-
ben die Hand, weil unser Fraktionsgeschéftsfuhrer es sagt,
dem wir blind vertrauen. Denn in der Regel wissen wir gar
nicht - bis auf die Leute, die im Eingabenausschuf} sitzen
—, Uber welche Eingabe und deren Inhalt wir abstimmen.

In diesem Fall mdchte ich aber Ihr Augenmerk darauf rich-
ten, weil es ein besonderer Fall ist. Wir haben zwar ein-
stimmig beschlossen, aber der Inhalt ist schon sehr spek-
takular und das Verhalten des Senats gegentuber den Pe-
tenten eher skrupellos und skandal®s.

Es handelt sich um ein Grundsttick im Ohmoor, bebaut mit
einem Fliichtlingshaus in Hamburg-Niendorf.

(Dr. Monika Schaal SPD: Quatsch, ein Haus ist das!)

Es ist ein einfaches Haus ohne Keller, mehr oder weniger
ein Raum mit einem Bad, das nicht einmal vier Quadrat-
meter hat, mit einer Sickergrube, die fur maximal zwei Per-
sonen ausgestattet und im Moment auch noch defekt ist.
Es handelt sich also um eine Hitte, die man nur noch platt-
machen kann, weil sie keiner haben will.

Es gab aber ein junges Paar, ein Malermeister und seine
Frau, die Burokauffrau ist, die sich darin verliebt haben,
weil es ein schénes Grundstlick ist und landschaftlich so
wunderschon gelegen.

(Dr. Monika Schaal SPD: Das ist Landschafts-
schutzgebiet!)

— Es ist Landschaftsschutzgebiet und wunderschén, dort
zu wohnen, weil die Umgebung so schdn ist.

(Barbara Ahrons CDU: Niendorf ist auch sehr
schon!)

Die Leute haben gesagt, wir sind Handwerker und viele un-
serer Freunde auch und in Eigenarbeit schaffen wir es,
diese Hitte irgendwie schdn und bewohnbar zu machen.
Sie haben das Haus, auf dem allerdings ein Vorkaufsrecht
der Stadt lag, im Herbst 1999 fur 240 000 DM erworben.
Das Notarbiiro hat sich erkundigt und bekam die Antwort:
Das Vorkaufsrecht wird nicht ausgeibt.

Weitere Schwierigkeiten bestanden darin, dal? der Verkau-
fer eine Erbengemeinschaft war. Die Zustimmung des Vor-
mundschaftsgerichts war erforderlich, weil eine Person un-
ter Betreuung stand. All das hat das Ehepaar bewerkstel-
ligt, so daR die Angelegenheit im Februar 2000 unter Dach
und Fach war und der Vertrag unterschrieben werden
konnte. Sie haben das Geld auf ein Notar-Anderkonto ein-
gezahlt und damit begonnen, das Haus zu sanieren.

Zunachst wurde der gesamte Mill entfernt, dann haben sie
das Dach notdiirftig repariert und haben daran drei Monate
gearbeitet.

Nach drei Monaten meldete der Senat seinen Anspruch auf
das Grundstiick an, um von seinem Vorkaufsrecht Ge-
brauch zu machen. Das war fur das Ehepaar ein Schlag.
Formaljuristisch kann man sagen, daf3 das in Ordnung ist,
denn das Vorkaufsrecht war an erster Stelle als dingliches
Vorkaufsrecht eingetragen. Allerdings war das Vorkaufs-
recht deshalb eingetragen, damit die Stadt dort ein Land-
schaftsschutzgebiet herstellt. Deswegen haben die Leute
es zunachst auch akzeptiert.

Spéater wurde dann aber der eigentliche Grund deutlich,
und das ist der eigentliche Skandal: Das Bezirksamt will
das Haus unbedingt und ganz dringend haben, nicht, um
es abzureilen und das Landschaftsschutzgebiet herzu-
stellen, sondern um dort eine vielkdpfige Aussiedlerfami-
lie unterzubringen. Diese Aussiedlerfamilie ist durch ver-
schiedene Einrichtungen gegangen, hat tberall alles kurz
und klein geschlagen, und es gibt riesigen Arger mit ihr.
Derzeit ist die Familie in einem Hotel untergebracht, was
den Staat jeden Monat 15000 DM kostet, und auch der
Hotelier fordert hdnderingend, die Leute herauszunehmen,
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da sie sémtliche Einrichtungen zerschlagen. Es ist eine Fa-
milie, die sich sténdig kloppt, und tags darauf findet wie-
der die gro3e Verbriderung statt.

(Dr. Martin Schmidt GAL: Und Sie diirfen so dar-
Uber herreden?)

Ich glaube, daR die Stadt wirkliche Probleme hat, weil der
Druck zur Unterbringung sehr grof? ist. In diesem Fall aber
sozusagen das Lebensgliick eines jungen Paares zu zer-
storen, das fur 240 000 DM ein Grundstuck gekauft hat, ist
nicht nachvollziehbar. Um das Haus tiberhaupt bewohnbar
zu machen, miissen nach Meinung des Bezirksamts min-
destens 100 000 DM investiert werden. Ein Architekt, der
sich das Objekt sehr grindlich angesehen hat, hat be-
stéatigt, dal mindestens 300 000 DM fur die Instandsetzung
nétig sind. Somit kostet der ganze Spall 540 000 DM mit
der MalRgabe, daR das Haus nach ein paar Jahren wieder
abgerissen wird, weil es dem Landschaftsschutz zuge-
fuhrt werden soll. Das ist nicht nachzuvollziehen. Daher ist
der AusschuB auch einstimmig zu dem Beschlufl gekom-
men, daf man mit der Familie so nicht umgehen kann.

(Manfred Mahr GAL: Aber nicht mit der Begrin-
dung!)

Das ginge nur mit der Begrundung, daf3, wenn das Vor-
kaufsrecht ausgetibt wird —was formal in Ordnung ist —, es
dem Landschaftsschutz zugefihrt wird, und nicht, um es
nach einer Investition von 300 000 DM fir ein paar Jahre
zu nutzen. Wir bitten dieses zu beriicksichtigen. Ich fordere
den Senat auf, dem Willen der Volksvertretung, der ersten
Gewalt, zu folgen und unseren heutigen BeschluR auch zu
achten.

(Beifall bei der CDU)

Vizeprasident Berndt R6der: Das Wort bekommt der Ab-
geordnete Polle.

Rolf Polle SPD:* Herr Prasident, meine Damen und Her-
ren! Ich méchte die Marchenstunde von Herrn Liidemann
nicht fortsetzen und auch sparsam mit den Details sein,

(Buh-Rufe von der CDU)

da gerade Grundsticksgeschéfte sehr sensibel sind und
sicherlich einem erhdhten Datenschutz unterliegen. Inso-
fern verzichte ich darauf, hier irgend welche Kommentare
Zu Summen zu geben.

(Carsten Lidemann CDU: Die Familie hat es schon
grof3 in die Zeitung gesetzt, was soll denn da noch
der Datenschutz?)

Es ist richtig, daR wir diesen Beschlul im Eingabenaus-
schul einstimmig gefalt haben. Das liegt daran, daf® wir
im Vordergrund natirlich die Interessen der Petenten ge-
sehen haben und uns deren Lage — sozial, ethisch gese-
hen — auch problematisch und unterstitzungswirdig er-
scheint.

Das mufiten wir aber gegen andere Faktoren abwéagen,
beispielsweise gegen die Tatsache, dal3 der Bezirksabge-
ordnete Roland Hinze fir die CDU-Bezirksfraktion Eims-
blttel gegenliber dem Bezirksamtsleiter im August 2000
schriftlich das Einverstandnis der CDU-Fraktion in dieser
gesamten Angelegenheit erklart hat. Ich frage mich, wie ein
CDU-Abgeordneter aus Harburg seinen Eimsbdittler Par-
teikollegen so in die Parade fahren kann. Das ist doch ko-
misch. Was meinen denn hierzu die Eimsbuttler?

(Zurufe von der CDU)

Das ist natirlich fir Sie nicht angenehm anzuhéren, daf3
wir das herausgekriegt haben.

(Unruhe im Hause — Glocke)

Wir haben das Schicksal dieser Familie in der Tat in den
Vordergrund gestellt, obgleich wir es fir richtig halten, dal
das Bezirksamt in Eimsbittel jede Anstrengung unter-
nimmt, diese hohen Mietkosten im Hotel zu vermeiden
und diese Familie anderweitig unterzubringen. Nur der Ort
erscheint uns angesichts dieser Umstande als nicht gut
geeignet. Selbst wenn in Eimsbuttel alle Fraktionen zuge-
stimmt haben.

(Beifall bei der SPD und der GAL)

Vizeprasident Berndt Rdder: Das Wort bekommt der Ab-
geordnete Erdem.

Mahmut Erdem GAL:* Herr Prasident, meine Damen und
Herren! Heute erleben wir wieder Stimmungsmache. Die
Wabhlen stehen kurz bevor, und Herr Lidemann will viel-
leicht seinen Platz sichern, weil es in Harburg gerade Pro-
bleme gibt.

(UnmutsauBerungen bei der CDU)

Herr Polle hat eben gerade gesagt, dal im Eingabenaus-
schuf’ einstimmig dartiber beschlossen wurde,

(Elke Thomas CDU: Das ist aber empdrend, was
Sie sagen!)

dal? wir der Familie, die das Haus gekauft hat, helfen
wollen, dal der Senat sein Vorkaufsrecht zurticknimmt.
Es wurde aber nicht diskutiert, ob eine Aussiedler- oder
Romafamilie dort hineinkommt,

(Carsten Lidemann CDU: Das sind aber Tat-
sachen!)

sondern beschlossen, dieser jungen Familie den Einzug zu
ermdglichen und nichts anderes. Alle Fraktionen haben
einhellig eingesehen, dal der Senat in diesem Fall kein
gutes Gesplir bewiesen hat, und deswegen wollten wir
eine Korrektur. Das ist unser Votum zur Beruicksichtigung
in dieser Sache. Alles andere, was Herr Lidemann ge-
macht hat, ist Stimmungsmache.

Herr Lidemann, ich mochte Sie noch einmal bitten, daR
Sie sich an Vorgaben orientieren, die wir im Eingabenaus-
schuB diskutiert haben, und sich nicht der Stimmungsma-
che und Selbstprofilierung bedienen.

(Beifall bei der GAL und vereinzelt bei der SPD)

Vizeprasident Berndt Réder: Weitere Wortmeldungen
sehe ich nicht. Dann kommen wir jetzt zur Abstimmung.
Der Bericht 16/5474 enthalt nur einstimmige Empfehlun-
gen. Wer will sich denselben anschlielen? — Gegenstim-
men? — Enthaltungen? — Dann ist dieses einstimmig be-
schlossen.

Wir kommen zum Bericht 16/5475. Wer will zu den Einga-
ben 12, 19, 26, 34 und 36 aus 2001 den AusschuBemp-
fehlungen folgen? — Gegenstimmen? — Enthaltungen? —
Dann ist dieses mit sehr groRer Mehrheit beschlossen. Wer
stimmt den Ubrigen AusschuRempfehlungen aus dem Be-
richt 16/5475 zu? — Gegenstimmen? — Enthaltungen? —
Dann ist dieses einstimmig beschlossen.

Ich lasse sodann Uber die Empfehlungen aus dem Bericht
16/5476 abstimmen. Wer will die Empfehlungen zu der
Eingabe 878 des Jahres 2000 beschlieBen? — Gegenstim-
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men? — Enthaltungen? — Dann ist dieses mit sehr grofl3er
Mehrheit beschlossen.

Wer will sich den Empfehlungen anschlielen, die der Ein-
gabenausschuB zu den Eingaben 540 und 879 aus 2000
abgegeben hat? - Gegenstimmen? - Enthaltungen? -
Dann ist dieses bei einigen Stimmenthaltungen einstimmig
beschlossen. Wer stimmt den tbrigen AusschuRempfeh-
lungen aus dem Bericht 16/5476 zu? — Gegenstimmen? —
Enthaltungen? — Dann ist dieses einstimmig beschlossen.

Ich komme schliefflich zum Bericht 16/5551 und beginne
mit der Ziffer 1. Wer will sich den Empfehlungen an-
schlielen, die der Eingabenausschul3 zu den Eingaben 37
und 47 aus 2001 abgegeben hat? —- Gegenstimmen? — Ent-
haltungen? — Dann ist dieses mit sehr groRer Mehrheit be-
schlossen.

Wer stimmt der Empfehlung zu, die der Eingabenausschuf
auBerdem zu der Eingabe 47/01 abgegeben hat? — Ge-
genstimmen? — Enthaltungen? — Dann ist dieses mit sehr
groRBer Mehrheit beschlossen.

Wer will die Empfehlung zu der Eingabe 42 aus 2001 be-
schliefen? — Gegenstimmen? — Enthaltungen? — Dann ist
dieses mit sehr groRer Mehrheit beschlossen.

Wer stimmt der Empfehlung zu der Eingabe 952 des Jah-
res 2000 zu? — Gegenstimmen? — Enthaltungen? — Dann ist
dieses bei einigen Stimmenthaltungen einstimmig be-
schlossen. Wer stimmt den tbrigen Ausschufempfehlun-
gen zu? — Gegenstimmen? — Enthaltungen? — Dann ist die-
ses bei einigen Stimmenthaltungen einstimmig beschlos-
sen. In Ziffer 2 wird eine Kenntnisnahme gewiinscht. Diese
ist erfolgt.

Die in der Geschaftsordnung fiir bestimmte Punkte der Ta-
gesordnung vorgesehene Sammeliibersicht* haben Sie
erhalten.

Ich stelle zun&chst fest, dal? die Burgerschaft die darin un-
ter A aufgeftihrten Drucksachen zur Kenntnis genommen
hat. Wer stimmt der AusschuRempfehlung unter B zu? -
Gegenstimmen? — Enthaltungen? — Dann ist dieses ein-
stimmig beschlossen. Wer will den unter C aufgefiihrten
Uberweisungen zustimmen? — Gegenstimmen? — Enthal-
tungen? — Dann ist dieses einstimmig beschlossen.

Ich rufe den Tagesordnungspunkt 28 auf, Drucksache
16/5455, Bericht des Europaausschusses zum Thema
Hamburgs Chancen in einer gréf3eren Europaischen Union
nutzen.

[Bericht des Ausschusses

fur Europa und Stadtepartnerschaften

Uber die Drucksache 16/4813:

Hamburgs Chancen in einer gro3eren Europaischen
Union nutzen (CDU-Antrag) — Drucksache 16/5455 -]

Wer schlieft sich der AusschuBempfehlung an? — Gegen-
stimmen? — Enthaltungen? — Dann ist dieses mehrheitlich
beschlossen.

Ich rufe den Tagesordnungspunkt 30 auf, Drucksache
16/5507, Bericht des Stadtentwicklungsausschusses tiber
den Entwurf eines Zehnten Gesetzes zur Anderung des
Hafenentwicklungsgesetzes.

* Siehe Anlage Seite 4665.

[Bericht des Stadtentwicklungsausschusses

uber die Drucksache 16/4998:

Entwurf eines Zehnten Gesetzes zur Anderung des
Hafenentwicklungsgesetzes (Hafen EG):

Ubergang vom Hafenplanungs- zum Stadtebaurecht
im Gebiet der HafenCity (Senatsantrag)

— Drucksache 16/5507 -]

Wer mochte der AusschulRempfehlung folgen und das
Zehnte Gesetz zur Anderung des Hafenentwicklungsge-
setzes beschlieRen? — Gegenstimmen? — Enthaltungen? —
Dann ist dieses einstimmig beschlossen.

Es bedarf einer zweiten Lesung. Stimmt der Senat einer
sofortigen zweiten Lesung zu? —

(Der Senat gibt seine Zustimmung zu erkennen.)

Das ist erkennbar der Fall. Gibt es Widerspruch aus dem
Haus? — Das ist nicht der Fall. Wer will das in erster Lesung
beschlossene Gesetz nunmehr in zweiter Lesung be-
schlieBen? — Gegenstimmen? - Enthaltungen? — Dann ist
das Gesetz auch in zweiter Lesung und somit endgultig
beschlossen.

Ich rufe den Tagesordnungspunkt 31 auf, Drucksache
16/5517, Bericht des Umweltausschusses uber den Ent-
wurf eines Hamburgischen Gesetzes zum Schutz des Bo-
dens.

[Bericht des Umweltausschusses

Uber die Drucksache 16/4508:

Entwurf eines Hamburgischen Gesetzes zum Schutz
des Bodens - HmbBodSchG - (Senatsantrag)

— Drucksache 16/5517 -]

Wer méchte die vom AusschuR empfohlenen Anderungen
beschlieBen? — Gegenstimmen? — Enthaltungen? — Dann
ist dieses bei einigen Stimmenthaltungen einstimmig be-
schlossen.

Wer méchte das Hamburgische Gesetz zum Schutz des
Bodens mit den soeben beschlossenen Anderungen nun-
mehr beschlieen? — Gegenstimmen? — Enthaltungen? —
Dann ist das Gesetz bei einigen Stimmenthaltungen in er-
ster Lesung einstimmig beschlossen.

Es bedarf einer zweiten Lesung. Stimmt der Senat einer
sofortigen zweiten Lesung zu? —

(Der Senat gibt seine Zustimmung zu erkennen.)

Das ist erkennbar der Fall. Gibt es Widerspruch aus dem
Haus? - Das ist erkennbar nicht der Fall. Wer will das in er-
ster Lesung beschlossene Gesetz nunmehr in zweiter Le-
sung beschlieBen? — Gegenstimmen? — Enthaltungen? —
Dann ist das Gesetz auch in zweiter Lesung einstimmig bei
einigen Stimmenthaltungen beschlossen.

Ich rufe den Tagesordnungspunkt 32 auf, Drucksa-
che 16/5522, Bericht des Gesundheitsausschusses zur Si-
cherstellung ambulanter Entgiftung.

[Bericht des Gesundheitsausschusses

Uber die Drucksache 16/3521.:

Sicherstellung ambulanter Entgiftung

(Antrag der Gruppe REGENBOGEN - fur eine neue
Linke — Drucksache 16/5522 -]

Wer schlief3t sich der AusschuBempfehlung an? — Gegen-
stimmen? - Enthaltungen? — Dann ist die Ausschufemp-
fehlung mehrheitlich beschlossen.
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Ich rufe den Tagesordnungspunkt 37 auf, Drucksa-
che 16/5415, Antrag der CDU-Fraktion zur Vorbereitung
auf den Bau der A26 in Hamburg.

[Antrag der Fraktion der CDU:
Vorbereitung auf den Bau der A26 in Hamburg
— Drucksache 16/5415 -]

Wer méchte den Antrag annehmen? — Gegenstimmen? —
Enthaltungen? — Dann ist der Antrag mehrheitlich abge-
lehnt.

Ich rufe den Tagesordnungspunkt 39 auf, Drucksa-
che 16/5417, Antrag der Fraktion der CDU zu Patenschaf-
ten der Generationen.

[Antrag der Fraktion der CDU:
Patenschaften der Generationen
— Drucksache 16/5417 -]

Wer stimmt dem Antrag zu? — Gegenstimmen? — Enthal-
tungen? — Dann ist der Antrag mehrheitlich abgelehnt.

Ich rufe den Tagesordnungspunkt 40 auf, Drucksa-
che 16/5429, Antrag der Gruppe REGENBOGEN zum
Thema Keine Abschiebung von Flichtlingen in das Ko-
Sovo.

[Antrag der Gruppe REGENBOGEN -

fur eine neue Linke:

Keine Abschiebung von Flichtlingen in das
Kosovo - Drucksache 16/5429 -]

Wer nimmt den Antrag an? — Gegenstimmen? — Enthal-
tungen? — Dann ist der Antrag mit groBer Mehrheit abge-
lehnt.

Ich rufe den Tagesordnungspunkt 46 auf, Drucksache
16/5516, gemeinsamer Antrag der drei Birgerschaftsfrak-
tionen und der Gruppe zur Situation der Privattheater in
Hamburg.

Anlage

[Interfraktioneller Antrag und der Gruppe
REGENBOGEN - flr eine neue Linke:

Privattheater in Hamburg - die Situation im Schatten
der Staatstheater — Drucksache 16/5516 -]

Wer mdchte den Antrag beschlielen? — Gegenstimmen? —
Enthaltungen? — Dann ist der Antrag einstimmig beschlos-
sen.

Ich rufe den Tagesordnungspunkt 52, Drucksache
16/5536, auf, Antrag der GAL-Fraktion zu Umkleide- und
Duschméglichkeiten fiir Freizeitsportlerinnen und -sportler
im Stadtpark.

[Antrag der Fraktion der GAL:

Umkleide- und Duschmadglichkeiten fir
Freizeitsportlerinnen und -sportler im Stadtpark
— Drucksache 16/5536 -]

Wer mochte den Antrag annehmen? — Gegenstimmen? —
Enthaltungen? — Dieser Antrag ist einstimmig angenom-
men.

Meine Damen und Herren, wir sind damit am Ende der Ta-
gesordnung angekommen. Ich schlieBe die Sitzung und
wunsche lhnen einen sicheren Heimweg.

Schluf3: 20.32 Uhr

Hinweis: Die mit * gekennzeichneten Redebeitrage wurden in der
von der Rednerin beziehungsweise dem Redner nicht korrigierten
Fassung aufgenommen.

Fir diese Sitzung waren entschuldigt: die Abgeordneten Axel
Bihler, Rolf-Rudiger Forst, Dr. Michael Freytag, Michael Fuchs,
Prof. Dr. Ulrich Karpen, Antje Mbdller, Hans Schefe, Susanne Uhl,
Carmen Walther.
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Sammelibersicht geméaR §26 Absatz 5 GO
fur die Sitzungen der Burgerschaft am 14. und 15.02.2001

A. Kenntnisnahmen

TOP
26
27
29
33

Drs-Nr.

16/5451
16/5452
16/5485
16/5523

Gegenstand

Bericht des Gleichstellungsausschusses

Bericht des Gleichstellungsausschusses

Bericht des Kulturausschusses
Bericht des Gesundheitsausschusses

B. Einvernehmliche AusschuRempfehlung

TOP
25

Drs-Nr.
16/5519

Ausschul’

Sozialausschuf}

C. Einvernehmliche AusschuBuberweisungen

TOP
18

21

22

34

43

44
45

47

Drs-Nr.
16/5454

16/5453

16/5488

16/5377

16/5489

16/5490
16/5491

16/5521

Gegenstand

Gesetz zum Staatsvertrag zwischen
der FHH und dem Land
Schleswig-Holstein tber die
Zusammenarbeit auf dem Gebiet
der amtlichen Statistik

Forderung der maritimen Wirtschaft

Private Sicherheitsunternehmen in
Hamburg — Kontrolle und Kooperation

U-Bahn-Station Johnsallee/Universitat

Freiwilliger Einsatz von Jugendlichen
als Verkehrshelfer

Hamburgisches Reisekostengesetz
SAGA-GWG-Card

Bessere Ruckholquoten beim
Unterhaltsvorschuf}

Gegenstand

Anlage

Hilfen fur Blinde bei der Euro-Einfiihrung

Uberweisungs-
antrag von

SPD

GAL

GAL
SPD
SPD

SPD
GAL

SPD

Uberweisung an

Haushaltsausschuf

Wirtschaftsausschul}
(federftihrend) und
Umweltausschuld

Innenausschul’

Bau- und Verkehrs-
ausschuf}

Innenausschuf}

Innenausschul’

Bau- und Verkehrs-
ausschuf

Jugend- und Sport-
ausschuB (federfihrend)
und Rechtsausschuf}



