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Beginn: 15.00 Uhr

Prasidentin Dr. Dorothee Stapelfeldt: Meine Damen und
Herren! Die Sitzung ist erdffnet. Ich begriBe Sie sehr herz-
lich.

(Die Anwesenden erheben sich von ihren Platzen.)

Meine Damen und Herren! Ich habe die traurige Aufgabe,
Sie heute Uber den Tod einer langjéhrigen Abgeordneten
dieses Hauses in Kenntnis zu setzen. Es handelt sich um
Elisabeth Ostermeier, die am vergangenen Freitag im Alter
von 89 Jahren gestorben ist.

32 Jahre lang, von 1946 bis 1978, gehorte Elisabeth Oster-
meier der Hamburgischen Birgerschaft an. Sie war Mit-
glied der SPD-Fraktion und engagierte sich besonders in
der Sozialpolitik und fiir ihren Bezirk Harburg.

Elisabeth Ostermeier war nach dem Krieg die jingste von
17 Frauen in der ersten frei gewahlten Birgerschaft. Als sie
1978 ausschied, hatte sie diesem Haus l&nger angehdrt als
jede andere Frau in Deutschland in einem Landesparla-
ment.

Fur ihre Lebensleistung wurde sie 1980 mit der ,Medaille
flr treue Arbeit im Dienste des Volkes*® in Silber geehrt.

Die Hamburgische Burgerschaft wird Elisabeth Ostermeier
ein ehrendes Andenken bewahren.

Meine Damen und Herren! Sie haben sich zu Ehren von
Frau Ostermeier erhoben. Ich danke lhnen.

Liebe Kolleginnen und Kollegen, meine sehr verehrten
Damen und Herren! Heute haben wir wieder ein Geburts-
tagskind unter uns, ndmlich unseren Kollegen Herrn Braak.
Sehr geehrter Herr Braak, im Namen der Hamburgischen
Burgerschaft gratuliere ich lhnen sehr herzlich zu Ihrem
Geburtstag

(Beifall bei allen Fraktionen)

und winsche lhnen alles Gute fiir das nachste Jahr.

Ich rufe nun den

Einzelplan 3.3:
Kulturbehérde

auf.

Wer mdchte das Wort? — Herr Dr. Christier, Sie haben es.

Dr. Holger Christier SPD: Frau Prasidentin, meine sehr
verehrten Damen und Herren! Niemand wird ernsthaft
bezweifeln, dass wir als Opposition lhnen, Frau Senatorin,
ausreichend Zeit eingerdumt hétten, lhre kulturpolitische
Handschrift deutlich zu machen.

Wir haben dem Haushalt 2002 zugestimmt. Wir haben
manchen mutlosen und zdgerlichen Umgang mit unseren
Initiativen im Ausschuss erduldet und uns mit Kritik weit-
gehend zurtickgehalten.

Die Verdreifachung der Schonfrist geschah in der Erwar-
tung, dass Sie im Interesse der Kultur dieser Stadt schnell
in die groBen Schuhe lhrer Vorgangerin hineinwachsen
mdgen. Heute missen wir feststellen, dass diese Hoffnung
offenbar getrogen hat. Hamburgs Kulturpolitik verzeichnet
krisenhafte atmosphérische Stérungen und das ist lhre
ganz personliche Verantwortung.

(Beifall bei der SPD)

Ich mache dieses fest an der Antwort auf drei Fragen: Was
ist mit aktuellen Problemen? Was verlautet Gber Zukunfts-
projekte und vor allem, welcher Geist, welcher Stil
bestimmt gegenwartig die Kulturpolitik?

Die erste Antwort ist ganz eindeutig. Wichtige Dinge gehen
nicht voran, Hausaufgaben werden nicht gemacht, zum
Beispiel bei den Theatern. Im Frihjahr wurde eine Veran-
derung der Privattheaterférderung angekundigt, passiert
ist nichts. Die Staatstheater — jeder weiB es — bedrfen
einer mehrjahrigen Planungssicherheit, da die jetzige 2003
endet. Passiert ist nichts.

An dem Geb&ude des Theaters im Zimmer gibt es auch ein
Interesse vonseiten der Kultur, auch einen CDU-Antrag in
Eimsbdttel. Passiert ist nichts. Auswandererhalle, Beat-
les-Point, nichts ist passiert, nichts geht voran. Die Pro-
bleme der Clubszene sind bekannt. Auch hier Lippen-
bekenntnisse. Nichts geht voran. Bei der Filmférderung
hdren wir, dass jetzt das Vergabevolumen um 700 000 Euro
abgesenkt wird, der NDR aussteigen wird. Auch hier geht
nichts voran. Sie haben zentrale Hausaufgaben nicht
gemacht und das kritisieren wir.

(Beifall bei der SPD und der GAL)

Stattdessen gibt es in einem geradezu rauschahnlichen
Stakkato immer neue Anklindigungen und dies geschieht
zulasten der tagtéglichen Leistung von vielen Menschen in
dieser Stadt im Bereich der Kultur. Am schlimmsten ver-
heddert haben Sie sich mit dem Begriff Glanz, der sich
mittlerweile verselbststandigt hat und als Bumerang
geféhrlich in der Gegend herumvagabundiert. Dazu gibt es
nur zwei Dinge zu sagen. Erstens: Es ist nicht alles Geist,
was glanzt. Zweitens: Wer eine neue Luxusklasse einzieht,
macht alles andere ein Stick kleiner und das ist nicht
gerechtfertigt, Frau Senatorin.

(Beifall bei der SPD und der GAL)

Bestehendes herabzusetzen, scheint ohnehin ein Marken-
zeichen dieser Politik zu sein. Wohlgemerkt: Niemand, der
in der Offentlichkeit steht, auch im kulturellen Bereich, ist
frei von Kritik. Aber was Sie so alles zum Schlechten
geben, das halten wir ausdrtiicklich fir eine falsche Bewer-
tung der Leistungen Hamburger Kulturschaffender.

(Beifall bei der SPD)

Aber wenn schon Kritik, dann kann man erwarten, dass
man sich die Sachen wenigstens vorher anguckt. Das ist
ein Gebot der Fairness.

(Beifall bei der SPD)

Wir sind allerdings eine konstruktive Opposition. Ich ma-
che Ihnen ein konstruktives Angebot: Falls es von Ihnen
irgendwelche Schwellenéngste geben sollte, zum Beispiel
beim Schauspielhaus, gehe ich auch gerne mit lhnen
gemeinsam dort hin. Nehmen Sie das Angebot an.

(Beifall bei der SPD und der GAL)

Im Ubrigen gilt, wenn man Glanz will, dann muss man sich
ihn eben leisten. Wo aber findet sich das in diesem Haus-
halt? Nirgends findet sich das in diesem Haushalt. Nehmen
Sie doch Geld in die Hand - ich denke, Herr Langevoort ist
sicher bereit, den Boden in der Staatsoper entsprechend
zu verstdrken — und engagieren Sie Pavarotti. Das wiirden
wir nie Kritisieren.

(Beifall bei der SPD und der GAL)

Wir haben auch nichts gegen eine zweite Musikhalle. Das
kénnte sich ja nach den Andeutungen des Blrgermeisters
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in die Richtung bewegen. Aber ist es Aufgabe der Kultur-
politik, sich mit einer zweifelhaften Kompetenz in Aquari-
umsfragen aus dem Fenster zu hdngen? Ist das die Auf-
gabe?

(Beifall bei der SPD)

Nun sind Sie heute zu Recht vom Blirgermeister zurlick-
gepfiffen worden. Das wére in der Tat ein tolles Biindnis
geworden aus Karajan und Kabeljau.

(Beifall bei der SPD und der GAL)

Was ist eigentlich mit Neumeiers Ballettzentrum? Wir war-
ten. Ebenso unausgegoren das Hamburg-Festival. Nach
Professor Kaufmanns herrlich ironischem Distanzierungs-
interview im ,Hamburger Abendblatt sind wir gespannt.
Aber solange wir auf dem Papier wenigstens Salzburg und
Bayreuth in den Schatten stellen, ist ja alles in Ordnung.

(Beifall bei der SPD und der GAL)

Vorlaufiger Héhepunkt ist die Idee eines Terrormuseums.
Da geht es sicher nicht darum, dass Hamburg diesen
Aspekt aufarbeiten muss. Das muss Hamburg eines Tages
tun. Aber lhnen ging es doch darum, mit diesem spekta-
kuldren Ereignis billige Effekthascherei zu betreiben, und
das war eine Geschmacklosigkeit, Frau Senatorin.

(Beifall bei der SPD und der GAL)

Alle diese Projekte summieren sich mihelos auf einen vor-
weihnachtlichen Wunschzettelhaushalt von mehr als
100 Millionen Euro neben den offiziellen 206 Millionen
Euro. Dafiir bekommen Sie von uns keinen Blankoscheck.

(Beifall bei der SPD und der GAL)

Jetzt komme ich zur Mentalitat, zum Stil der Kulturpolitik.
Das ist namlich das eigentliche Thema. Ein kleines Beispiel
vorweg.

Das Frauenmusikzentrum hatte die Senatorin eingeladen
und im Prinzip wohl auch eine Zusage erhalten. Das
Nachste, was man dann horte, war die Streichung der
Mittel, gegen den Haushaltsplan, kurz am Telefon. So kann
man mit Einrichtungen nicht umgehen.

(Beifall bei der SPD)

Die Ablésung von Waller und Tukur bei den Kammerspie-
len vollzog sich in einem Nebel aus intrigenhaften Umstéan-
den und willkirlicher Mittelvergabe, inklusive Nachtreten
letzte Woche. Auch das ein wiirdeloses Schauspiel.

(Beifall bei der SPD)

Zur Abwechslung wird dann ein konfuses Scharmutzel mit
dem Generalmusikdirektor angezettelt. Neuer Tiefpunkt
dieser Entwicklung ist die Auseinandersetzung um das
Schauspielhaus. Selbstverstandlich — das ist doch eine
Plattitide — muss auch hier vernlinftig gewirtschaftet wer-
den. Aber darum ging es doch in Wirklichkeit gar nicht. Die
Botschaft war vielmehr — und das geht mehr in Richtung
Herrn Ehlers —: Wenn du, lieber Herr Stromberg, nicht nach
meinem Politikgeschmack inszenierst, dann kommt die
Kindigung.

(Beifall bei der SPD und der GAL - Dietrich Wersich
CDU: Das ist doch Quatsch!)

Da sage ich Ihnen: diese Mischung aus Zensur und Bor-
niertheit sucht seines- und ihresgleichen.

(Beifall bei der SPD und der GAL)

Wenn das so weitergeht, gibt es angesichts der rasch fort-
schreitenden Vernaddelung der Hamburger Kulturpolitik
wirklich nur noch eine Frage: Wann kommt endlich der Ret-
ter des deutschen Buchhandels Dieter Bohlen.

(Beifall bei der SPD und der GAL)

Schlimmer noch. Bei der Artgenda haben Sie zugelassen,
dass sich der Innensenator als Kunstzensor auffihren
durfte. Auch wenn dieses Projekt hundertmal Blédsinn
war: Zu solchen Vorgangen darf Kulturpolitik nicht schwei-
gen, wenn sie diese Dinge selbst genehmigt hat. Das war
nicht in Ordnung.

(Beifall bei der SPD und der GAL)

Jetzt gibt es polizeiliche Vorwiirfe gegen eine Einrichtung
in Altona. Sofort steht die Kulturbehérde Gewehr bei FuB3.
Zu Befehl: Zuschuss gestrichen. Kulturpolitik als beflisse-
nes Exekutivorgan der Innenpolitik, mit Verlaub, Frau
Senatorin, das ist mehr als eine Dummheit, das ist ein Feh-
ler.

(Beifall bei der SPD und der GAL)

Dabei beobachten wir immer das gleiche Strickmuster,
namlich Personen und Einrichtungen gegeneinander aus-
zuspielen. Tukur gegen Horwitz, gute Stadtteilkultur gegen
bdse, Symphoniker gegen Philharmoniker, Kunstgewer-
bemuseum gegen Altonaer Museum,

(Dietrich Wersich CDU: Sie machen das!)

Khuon gegen Stromberg, immer das gleiche Strickmuster
und das ist nicht in Ordnung.

(Beifall bei der SPD und der GAL)

In der Kulturszene jedenfalls — das ist meine feste Uber-
zeugung und auch meine Beobachtung — genieB3t das
keine Akzeptanz. Es ist Uberall mit Hdnden zu greifen, dass
es dafur keine Sympathie gibt. Die Kulturschaffenden mer-
ken schon, dass Kultur keine Sympathie bei diesem Senat
hat, dass sie nicht ernst genommen werden und kein
ernsthafter Dialog gesucht wird.

Wir erwarten von lhnen, Frau Senatorin, dass Sie bei allen
Konflikten grundsétzlich vor den Kulturschaffenden in die-
ser Stadt stehen. Das muss ganz klar sein.

(Beifall bei der SPD und der GAL)

Bei Christina Weiss und Rolf Mares war es immer so. Sie
sollten eigentlich die erste Botschafterin fiir Hamburgs Kul-
tur sein. Daran fehlt es aber im Moment. Deshalb lehnen
wir mit diesen Argumenten den Kulturhaushalt dieses Mal
ab. Wir haben einen eigenen umfassenden Antrag mit eini-
gen, denke ich, sehr interessanten und nach vorne fuh-
renden Prufauftrdgen. Verniinftige Projekte werden wir
zukinftig selbstverstandlich mittragen. Wir unterstitzen
aber nicht einen Kurs der Banalisierung und der Polarisie-
rung.

(Beifall bei der SPD und der GAL)

Sie haben den Intendanten Stromberg in dem beriihmten
Interview in der ,,Bihne® aufgefordert, nun kraftig loszule-
gen. Zeigen Sie bitte nicht mit dem Finger auf andere, fan-
gen Sie bei sich selbst an. Es gibt viel zu tun.

Personlich, Frau Senatorin, tun Sie im Interesse der Kultur
vorrangig bitte eines: Rdumen Sie den Verdacht aus, bevor
er sich zur Gewissheit verdichtet, dass Sie flr eine Haupt-
rolle auf dieser Blihne vielleicht doch Uberfordert sind. —
Vielen Dank.

(Beifall bei der SPD und der GAL)
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Prasidentin Dr. Dorothee Stapelfeldt: Das Wort hat Herr
Ehlers.

Karl-Heinz Ehlers CDU: Frau Prasidentin, meine Damen
und Herren! Herr Christier, Sie wollen in einen ernsthaften
Dialog eintreten? Aber doch nicht nach dieser Rede.

(Beifall bei der CDU, der Partei Rechtsstaatlicher
Offensive und der FDP — Werner Dobritz SPD:
Salambo! Puffl)

Die Fakten, meine Damen und Herren, sind andere.
(Werner Dobritz SPD: Salambo! Puff!)

— Herr Dobritz, Sie kriegen es gleich noch.
(Glocke)

Prasidentin Dr. Dorothee Stapelfeldt (unterbrechend):
Herr Dobritz, ich rufe Sie zur Ordnung.

(Beifall bei der CDU, der Partei Rechtsstaatlicher
Offensive und der FDP)

Karl-Heinz Ehlers (fortfahrend): Meine Damen und Her-
ren! Das spricht fir sich und nicht fiir Herrn Dobritz.

In Zeiten wie diesen kann sich die Hamburger Kultur
glucklich schatzen, denn das Haushaltsvolumen der Kul-
turbehdrde steigt im Vergleich zu 2002 um 3,6 Prozent,
nachdem es bereits zu Beginn dieses Jahres einen 4-Milli-
onen-Euro-Nachschlag gegeben hat. Das zeigt deutlich,
welchen hohen Stellenwert die Kultur in Hamburg besitzt.

(Beifall bei der CDU, der Partei Rechtsstaatlicher
Offensive und der FDP)

Der Anteil der Kultur am Gesamthaushalt steigt von 2,1 auf
2,2 Prozent. Das ist so hoch wie nie

(Dr. Willfried Maier GAL: Kein Geld mehr, eher weni-
ger!)
und das trotz lhrer hinterlassenen Haushaltsmisere.

(Beifall bei der CDU, der Partei Rechtsstaatlicher
Offensive und der FDP)

Aber mehr Geld, Herr Maier, zur Verfiigung zu haben, ist
nicht der einzige Grund zur Freude, denn im Gegensatz zu
Ihren Regierungen wird die jetzige das zur Verfligung ste-
hende Geld auch noch sinnvoll ausgeben.

Uns allen muss bewusst sein, dass auch in Zukunft Kultur
wohl mit den gleichen, wenn nicht gar weniger Mitteln aus-
kommen muss. Es ist nicht so, dass wir das Geld beliebig
nachdrucken kénnen, auch wenn lhre Regierung in Berlin
gelegentlich so tut.

Wir konzipieren die Kulturpolitik so, dass wir sie auch
bezahlen kdnnen. Es reicht ndmlich nicht aus, nur gute
Ideen zu haben, man bendtigt auch eine solide Finanzie-
rung und dieser Senat hat beides.

(Beifall bei der CDU, der Partei Rechtsstaatlicher
Offensive und der FDP)

Aber, meine Damen und Herren, der Senat macht nicht die
Kunst, er ermdglicht sie. Inhalte miissen die Kinstler lie-
fern und das haben die Klnstler in dieser Stadt bisher mit
viel Engagement, Vielfalt und groBer Kreativitat getan. Sie
sind es, die Hamburg zur Metropole der Kunst machen und
das tun sie aus der Sicht der CDU und fUr diese hervorra-
gende Arbeit spreche ich ihnen im Namen der CDU und,
ich denke, der gesamten Koalition unseren Dank aus.

(Beifall bei der CDU, der Partei Rechtsstaatlicher
Offensive und der FDP)

Ich sage das zum Beginn meiner Rede, um der Legenden-
bildung vorzubeugen, die CDU, die Koalition oder —ich bin
Uberzeugt davon —, auch der Senat wirden die Arbeit nicht
ausreichend wirdigen. Das Gegenteil ist der Fall. Die
Museen, die meisten Theater, Privattheater, die Musik-
szene und neuerdings auch besonders wieder die Musical-
szene leisten vorbildliche Arbeit und tragen damit als wei-
cher Standortfaktor ganz erheblich zur Attraktivitdt Ham-
burgs als Wirtschaftsstandort und zur Férderung des
Tourismus bei.

Doch, meine Damen und Herren, die Kunstschaffenden
aller Bereiche mussen sich eben auch an leistungsorien-
tierte Begriffe gewohnen, auch wenn das schwer féllt. Con-
trolling und Ziel- und Leistungsvereinbarungen dirfen
keine Fremdworte mehr sein, vor allen Dingen nicht im
kaufmannischen Bereich. Was private Kunstinstitutionen
langst wissen, missen staatliche eben auch endlich ler-
nen. Die meisten tun das im Ubrigen auch und handeln
langst danach.

(Beifall bei der CDU, der Partei Rechtsstaatlicher
Offensive und der FDP)

Leistungsdenken trégt in Zeiten allgemein knapper Kassen
dazu bei, die zur Verfigung stehenden Mittel so effektiv
wie mdglich zu nutzen, und darauf haben die Steuerzahler
dieser Stadt ein Recht und das Parlament ist der Sach-
walter der Interessen unserer Birger. Was wir von den
Schilern fordern, darf man von Kinstlern auch erwarten.

(Beifall bei der CDU, der Partei Rechtsstaatlicher
Offensive und der FDP)

Wenn Sie denn davon sprechen, die Hausaufgaben wur-
den nicht gemacht, Herr Christier, dann kann es nicht
angehen, dass ein Intendant in aller Seelenruhe die
aktuelle Saison 2002/2003 mit einem Defizit von 62 000
Euro beginnt und das, nachdem er die letzte Saison mit
einem Defizit von 1,5 Millionen Euro abgeschlossen hat. In
zwei Spielzeiten hat der Intendant des ehemals gréBten
deutschen Sprechtheaters die Summe von 2,5 Millio-
nen Euro Uber das Budget hinaus in den Biihnenboden
versenkt. Das ist doppelt so viel wie das Altonaer Theater
in den letzten acht Jahren an Subventionen Uberhaupt
bekommen hat, Uber das Budget hinaus, meine Damen
und Herren.

(Beifall bei der CDU, der Partei Rechtsstaatlicher
Offensive und der FDP)

Herr Christier, ich muss mir nicht jedes Spiel von HSV und
St. Pauli angucken, um festzustellen, dass die schlecht
spielen. Da gentgt ein Blick auf den Tabellenplatz, den die
einnehmen, und hier sind die Zahlen der Tabellenplatz.

(Beifall bei der CDU, der Partei Rechtsstaatlicher
Offensive und der FDP)

Dieses Theater hat in den letzten beiden Spielzeiten hinter-
einander weniger Zuschauer gehabt, als es in der schlech-
testen Saison des Vorgangers hatte. Dieses Theater hatte
noch nie so wenig vollzahlende Zuschauer wie jetzt, nur
etwa die Halfte. Aber Gliickwunsch, dem Intendanten ist
es gelungen, die Zahl der Platze in dem Theater zu redu-
zieren, was dann relativ die Auslastungsquote auch bei
schlechten Zuschauerzahlen erhéht. So kann man das
eben auch machen.

(Rolf Kruse CDU: Das ist Statistik!)

C
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Meine Damen und Herren! Mit ganz ruhigem Gewissen
blickt der Intendant dieses Hauses darauf, dass zum Ende
des Jahres auch noch neue Tarifrunden in seinem Haus
anstehen. Das war erlaubt, die Ricklagen zu verbraten,
damit wir uns nicht falsch verstehen. Aber ich nenne es
unverantwortlich, das angesichts dieser Lage zu tun. Jeder
Geschéftsfuhrer mit solchen Bilanzen hétte 1&ngst seinen
Platz gerdumt. Aber — Gott sei Dank — die Kulturpolitik
Hamburgs wird nicht allein von der Dickkdpfigkeit Einzel-
ner bestimmt. Aber es muss klar gesagt werden: Staatlich
geférderte Kunst ist nicht das Instrument der kinstle-
rischen Selbstbefriedigung, sondern sie hat Aufgaben, die
eben von dieser Biihne nicht erfillt werden. L’art pour I'art
kann man betreiben, wenn man sie selber bezahlt.

(Beifall bei der CDU, der Partei Rechtsstaatlicher
Offensive und der FDP)

Aber es gibt ja auch tolle Gegenbeispiele in dieser Stadt:
Die nur gering subventionierten Privattheater oder Kunst-
initiativen, die gar keine Férderung erhalten, gehéren dazu.
Sie pragen die kulturelle Landschaft in Hamburg entschei-
dend mit. Auch aus Fairness ihnen gegeniiber kénnen und
wollen wir uns Nischen, wo unkontrolliert Speck angesetzt
worden ist, nicht mehr leisten. Das sind wir denen schul-
dig.

(Beifall bei der CDU, der Partei Rechtsstaatlicher
Offensive und der FDP)

Ein gutes Beispiel fur intensive und erfolgreiche Werbung
fir ein Haus und fir Sponsorensuche ist neben anderen
Museen vor allen Dingen auch das Museum fiir Kunst und
Gewerbe mit seinem Chef Wilhelm Hornbostel. Er ist
erfolgreich, weil er sich um die fiir sein Museum wichtigen
Menschen in dieser Stadt kimmert. Der Intendant des gro-
Ben Staatstheaters mag die Bauwagenbewohner fiir wich-
tig halten und sich um sie kimmern und bemihen. Was die
Geschmacklosigkeit angeht, die er der Senatorin im Zu-
sammenhang mit dem Terrormuseum vorwirft, kann ich nur
sagen: Dieser Intendant mag auch seine eigene Meinung
zu den Attentatern des 11. September haben und ein
Forum dafur bieten, sie nicht als brutale Mérder, was sie
sind, sondern als bemitleidenswerte Menschen darzustel-
len. Das mag er alles gerne tun, aber bitte erst in seiner
Freizeit, nachdem er sein Haus in Ordnung gebracht und
sich um sein Haus gekimmert hat und in seinem Verant-
wortungsbereich daflir gesorgt hat, dass die Zahlen stim-
men: Zuschauerzahlen, Eintrittspreise und Budgets.

(Beifall bei der CDU, der Partei Rechtsstaatlicher
Offensive und der FDP)

Meine Damen und Herren, wenn er diese Aufgabe ernst
nimmt, dann bin ich mir sicher, dass er fir seine Freizeit-
gestaltung nur noch relativ wenig Zeit haben wird.

(Beifall bei der CDU, der Partei Rechtsstaatlicher
Offensive und der FDP)

Die Freiheit der Kunst, um das deutlich zu sagen, ist ja
nicht bestritten. Ich halte es mit Lothar Spath, der sagt:
»lch respektiere die Freiheit der Kunst, ich mache mich
doch nicht lacherlich, wenn ich postuliere, dass Kunst nur
dann Kunst ist, wenn ich sie verstehe.” Recht hat er. Aber
das bedeutet doch nicht, dass jeder Kunstschaffende dar-
aus den Anspruch auf staatliche Férderung dessen, was er
selber zur Kunst erklart, ableiten kann. Das funktioniert mit
uns nicht.

(Beifall bei der CDU, der Partei Rechtsstaatlicher
Offensive und der FDP)

Jirgen Flimm hat gesagt: ,,Ich bin Kiinstler auf Lebenszeit
und ich bin Manager auf Zeit.“ Recht hat er mit beiden Tei-
len seiner Aussage.

(Beifall bei der CDU, der Partei Rechtsstaatlicher
Offensive und der FDP)

Fur die kiinstlerische Selbstbefriedigung und die Extrava-
ganzen Einzelner und auch deren Nebentétigkeit haben die
Birger und die Regierung, unsere Regierung, erst dann
Verstandnis, wenn die wirtschaftliche Situation der anver-
trauten Hauser Uber jeden Zweifel erhaben ist. Erst dann,
das ist die Reihenfolge.

Was den Geschmack von Ehlers angeht, Herr Christier,
vielleicht wére das, was ich Kopulationstheater genannt
habe, sogar meiner, aber nicht in einem Staatstheater. Das
ist der Punkt, Herr Christier.

(Beifall bei der CDU, der Partei Rechtsstaatlicher
Offensive und der FDP - Glocke)

Prasidentin Dr. Dorothee Stapelfeldt (unterbrechend):
Herr Abgeordneter, flir das Wort rufe ich Sie zur Ordnung.

Karl-Heinz Ehlers (fortfahrend): Ich habe mich, Frau Pra-
sidentin, zitiert.

(Dr. Willfried Maier GAL: Das muss zitierbar sein!)

Der verantwortungsvolle Umgang mit Haushaltsmitteln
umfasst wesentlich die Kontrolle der Ausgaben. Dazu zahlt
die Kontrolle dessen, was mit der Férderung erreicht wird.
Nachdem die Kulturférderung in Hamburg, vor allem der
Stadtteilkultur, jahrzehntelang und sorgenfrei ein relativ
unkontrolliertes Dasein filhren konnte, werden wir nun
sorgfaltiger prifen, was da im Einzelnen geférdert wird.
Anstatt das wenige Geld in ein Fass ohne Boden zu ver-
senken, werden wir nachfragen, zu welchem Zweck die
Fordermittel eingesetzt werden. Es reicht eben nicht, Geld
an die Bezirke zu geben, die damit dann ihre Schafchen
pflegen und die gewohnte Klientel versorgen.

(Michael Neumann SPD: Das ist doch auch lhre
Bezirksversammlung!)

Wir werden verstérkt Projektférderung betreiben und die
Projekte priifen, bevor, Herr Neumann, wir sie férdern. Wir
wollen im Gegensatz zu den vorherigen Regierungen klare
Konzepte sehen und dann geben.

(Christian MaaB GAL: Was hat denn Herr Neumann
damit zu tun?)

— Weil er dazwischengerufen hat; damit zu tun hat er — Gott
sei Dank — nichts. Da haben Sie Recht.

Bevor wir die Mittel geben, wollen wir also die Konzepte
sehen, und im Bereich der Stadtteilkultur scheint uns dies
mehr als angebracht. Es wird bei uns, anders als bei lhnen
bisher Ublich, nicht mehr allein ausreichen, Vorhaben oder
Initiativen nur mit dem Zusatz ,,Frauen“ oder ,,Oko“ zu ver-
sehen, um sie fast automatisch férderungswirdig zu
machen.

(Beifall bei der CDU, der Partei Rechtsstaatlicher
Offensive und der FDP)

In diesem Zusammenhang, Frau Senatorin, empfehle ich
Ihnen, sich einmal das Harburger Frauenkulturhaus anzu-
schauen, um zu sehen, ob dort iberhaupt das mit viel Geld
geforderte Café betrieben wird oder ob Sie sich nicht die
Zuwendungen wieder zurlickholen missten. Ich weiB auch
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schon —das sage ich lhnen nachher, Frau Senatorin —, wen
Sie besser zur Kontrolle dort nicht hinschicken.

Meine Damen und Herren, Tabuisierung tber Etiketten wird
es nicht mehr geben.

(Beifall bei der CDU, der Partei Rechtsstaatlicher
Offensive und der FDP)

Weil sich die wachsende Stadt als europaische Kulturme-
tropole etablieren will - und das gehért zum Anspruch die-
ses Senats -, darf sie nicht den Vergleich zu einer
Geschichtswerkstatt in der Stadt Griinspan an der Knatter
suchen, sondern muss sich mit anderen Metropolen mes-
sen. Dieser neue Ansatz hat mit dem Untergang der Kultur
in Hamburg Uberhaupt nichts zu tun. Im Gegenteil, er
sichert dessen Zukunft. Dieser Blrgersenat hat in einem
Jahr Regierungszeit fiir die Kultur der Stadt Vorhaben rea-
lisiert, fir die Sie nicht einmal eine Idee, geschweige denn
Konzepte hatten:

(Beifall bei der CDU, der Partei Rechtsstaatlicher
Offensive und der FDP)

Umbau der Deichtorhallen, die in Zukunft die bedeutende
Fotosammlung Gundlach beherbergen wird, zu einem
wichtigen Zentrum zeitgendssischer Fotokunst. Den Dom-
platz, diese Wunde des letzten Krieges, haben Sie jahr-
zehntelang als Parkplatz bluten lassen. Wir werden diesen
Platz neu gestalten und mit kulturellem Leben erfiillen.
Unter diesem Gesichtspunkt muss wohl dann auch der
Sinn einer Zwischenverlagerung der Hamburger Offent-
lichen Blcherhallen noch einmal geprift werden. Oder die
international bekannte Sammlung Tamm erhalt in der alten
Seefahrtsschule eine ihr angemessene Ausstellung. Wir
investieren 30 Millionen Euro fir ein richtungsweisendes
Konzept der Public-private-partnership, das im nachsten
Jahr begonnen wird.

In einer guten Kombination privater Initiative und staat-
licher Férderung schaffen wir flr dieses Kleinod der Ham-
burger Kultur eine wirdige Fassung, ein maBgeschneider-
tes Haus. Ein Mensch wie Herr Tamm vertraut diesem
Senat und dieser Stadt sein Herzblut an und wir sind stolz
darauf und revanchieren uns mit einem Haus fir diese
Kleinodien, die er gesammelt hat.

(Beifall bei der CDU, der Partei Rechtsstaatlicher
Offensive und der FDP)

Dass die Handelskammer die Chance bekommt, auf der
Veddel eine Auswanderungshalle, ein Auswanderungs-
museum zu realisieren, sei nur am Rande erwahnt. Wir rea-
lisieren neben dem Anbau fiir die Oper am angestammten
Platz - eine richtige Entscheidung des alten Senats - eine
neue Musikhalle in der HafenCity und setzen auch von
Anfang an hier in diesem neuen Stadtteil ein kulturelles
Highlight. Das sind Beispiele fur attraktive Kulturpolitik,
meine Damen und Herren, bereits nach einem Jahr Bir-
gersenat.

Herr Maier, ich nehme an, nachdem ich lhre Presseerkla-
rung gelesen habe — Herr Christier hat das eben deutlich
gemacht —, dass Sie es sich da bekanntlich einfacher
machen. Es gab in Teilen auch in der Vergangenheit durch-
aus richtige Entscheidungen und MaBnahmen. Das zu
bestreiten, wére weder fair noch richtig. Die Museen wur-
den selbststandig gemacht, das Gebaudemanagement
professionalisiert. Aber dann haben Sie Hamburg finanziell
an den Abgrund gefahren. Sie haben geférdert, ohne zu
fordern, und heute fordern Sie, ohne zu wissen, wie es
bezahlt werden soll. Das zeigt, wie inhaltslos lhre Kritik ist.

Wenn Herr Maier davon spricht, dass die Stimmung der
Kulturszene ,,irgendwo zwischen hoch gereizt und fatalis-
tisch auf der nach unten offenen Ablehnungsskala“ sei, so
kann er zumindest die Filmférderung nicht gemeint haben,
zu der er ja ein besonders enges Verhaltnis hat.

(Christa Goetsch GAL: Das ist eine Unverschamt-
heit!)

Meine Damen und Herren, Herr Christier hat sogar eine kri-
senhafte Stimmung ausgemacht. Ich méchte einmal wis-
sen, wo das denn wohl sein soll? Sie, meine Damen und
Herren, lehnen leider den Kulturhaushalt ab, wohl, weil Sie
glauben, das gehdre sich so fir die Opposition. Wir lehnen
Ihre Antrage ab, nicht, weil es sich so gehért, sondern weil
sie nichts taugen.

(Beifall bei der CDU, der Partei Rechtsstaatlicher
Offensive und der FDP)

Prasidentin Dr. Dorothee Stapelfeldt: Das Wort hat Herr
Hardenberg.

Gerd Hardenberg Partei Rechtsstaatlicher Offensive: Frau
Prasidentin, meine Damen und Herren! Die Hamburger
Kultur lebt von der vielschichtigen, hervorragenden und
kreativen Arbeit aller Kulturschaffenden dieser Stadt, von
den Mdglichkeiten, die Politik und M&zenatentum hierflr
bieten. Die Haushaltszahlen zeigen, dass der Senat der
Kultur einen hohen Stellenwert einrdumt. Ich wiederhole
das gerne noch einmal, auch wenn Herr Ehlers das schon
einmal gesagt hat: Der Kulturhaushalt steigt 2003 um
3,6 Prozent auf 206,2 Millionen Euro.

(Dr. Willfried Maier GAL: Das sind technische
Tricks! — Gegenruf von Karl-Heinz Ehlers CDU:
Davon verstehen Sie ja etwas, Herr Maier!)

— NOo, dies sind 2,2 Prozent des Gesamthaushaltes.

(Beifall bei der Partei Rechtsstaatlicher Offensive,
der CDU und der FDP)

Und dies, obwohl er 2002 bereits um 7 Prozent stieg und
damit einen Anteil am Gesamthaushalt von 2,1 Prozent
hatte. Wahrend andere SPD-gefiihrte Lander beziehungs-
weise auch GroBstadte wie Berlin massive Einschneidun-
gen vornehmen, setzt der Hamburger Senat wichtige poli-
tische Signale: Er stellt der Kultur mehr Geld als je zuvor
zur Verfligung. Hierflr entscheidend eingesetzt hat sich
unsere Kultursenatorin Frau Dr. Horakova und ihr gebuhrt
der Dank dafr.

(Beifall bei der Partei Rechtsstaatlicher Offensive,
der CDU und der FDP)

Auch die mittelfristige Investitionsplanung des Senats von
2004 bis 2007 fir den Bereich Kultur kann sich sehen las-
sen. Hierfiir sind runde 100 Millionen Euro vorgesehen, und
zwar fir den Umbau der Deichtorhallen zur Aufnahme der
Gundlach-Sammlung, fiir die Bebauung des Domplatzes
inklusive eines Archdologiezentrums, fiir einen Neubau zur
Aufnahme der Tamm-Sammlung, flr die Verteuerung des
neuen Betriebsgeb&dudes der Staatsoper sowie fur kultu-
relle Schwerpunkte in der HafenCity.

Lassen Sie mich noch zwei Glanzlichter des vergangenen
Jahres hervorheben, die wir unserer Kultursenatorin zu
verdanken haben.

(Britta Ernst SPD: Da bin ich einmal gespannt!)

C
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— Da brauchen Sie nicht gespannt zu sein. Hoéren Sie zu:

Da wére erstens die Aktion ,,Eine Stadt liest ein Buch®, die
ein sensationeller Erfolg wurde.

(Beifall bei der Partei Rechtsstaatlicher Offensive,
der CDU und der FDP)

Das erste Mal setzte sich hierbei eine deutsche Metropole
eine Woche lang mit einem Buch auseinander. Die Veran-
staltungen waren zu 90 Prozent ausgebucht und hatten
5500 Besucher. Weiterhin ist es gelungen, der Gundlach-
Sammlung, einer der bedeutendsten deutschen Foto-
sammlungen, in Hamburg eine Heimat zu geben. Sie ist
eine Bereicherung der Stadt und stérkt den Museums-
standort Hamburg.

Lassen Sie mich auch auf eine hervorragende, fur die
Hamburger Kultur wichtige Grundlage kommen, das han-
seatische Mazenatentum. In keiner deutschen Stadt gibt
es so viele Stiftungen, namlich genau 850, wie in Hamburg.
Die Tendenz ist sogar noch steigend. Stellvertretend fiir
alle Mazene, Sponsoren und Spender mdchte ich hier drei
aktuelle Beispiele anflihren: Die Hubertus-Wald-Stiftung
finanziert mit 1,8 Millionen Euro den Umbau des Thalia in
der Kunsthalle zu einem Ausstellungs- und Veranstal-
tungszentrum. Am kommenden Freitag wird in unmittel-
barer Nahe des Rathauses die ZEIT-Stiftung das Bucerius-
Kunstforum offiziell er6ffnen. Hierhinein flieBen jahrlich
rund 2 Millionen Euro.

(Werner Dobritz SPD: Was hat das mit dem Senat
zu tun?)

Vor einigen Tagen haben sich vier Stifter bereit erklart, vier
weitere Arbeitsstipendien fir bildende Kinstler zu finan-
zieren. Meine Damen und Herren! An dieser Stelle méchte
ich allen groBen und kleinen Férderern der Hamburger Kul-
turlandschaft meinen Dank und den Dank unserer gesam-
ten Fraktion aussprechen.

(Beifall bei der Partei Rechtsstaatlicher Offensive,
der CDU und der FDP)

Zum Haushalt und der aktuellen Situation ist eigentlich
alles vorgebracht,

(Dr. Andrea Hilgers SPD: Tschus!)

wenn da nicht noch die beiden Antrage der Opposition
waéren.

(Barbara Duden SPD: Der ist ja richtig gut!)
-Ja.

Fangen wir mit dem Antrag der SPD an. Nehmen wir dort
die Polemik, die Uberspitzten Angriffe gegen die Senato-
rin, die bereits jetzt Uberholten Forderungen sowie die
nicht finanzierbaren Wiinsche heraus, bleibt nicht mehr viel
Ubrig.
(Beifall bei der Partei Rechtsstaatlicher Offensive,
der CDU und der FDP)

Herr Dr. Christier, ein verninftiger Ansatzpunkt ihres
Antrags ist der Ausbau der, wie Sie sagen, ,Museums-
meile“. Aber — und das kénnen Sie natrlich nicht wissen
— das ist bereits in Arbeit und wir kdnnen uns dartber in
Kirze im Kulturausschuss unterhalten.

(Ingo Egloff SPD: Man muss immer alles erst aus
den Medien erfahren, nicht in der Ausschusssit-
zung!)

Jetzt zu dem Antrag der GAL. Natirlich, wie war es anders
zu erwarten, ist der Absatz zum Thema Filmférderung der

ldngste. Dieses Thema liegt lhnen, Herr Dr. Maier, im
wahrsten Sinne des Wortes am Herzen. Aber der Etat hier-
furr ist gleich geblieben. Die Vernetzung in Hamburg ist her-
vorragend, die neue Medienakademie wird auch mit zur
Standortsicherung beitragen. So viel zu 2003 und Gber das
nachste Jahr reden wir dann, wenn es so weit ist.

Die von lhnen angesprochenen Themen, Férderung von
Privattheatern, Offentliche Blicherhallen, Museen, Stadt-
teilkultur und auch die eventuelle Bewerbung zur Nomi-
nierung als Kulturhauptstadt Europas 2010, sind Bereiche,
die, wie Sie wissen, bereits als Themen fiir das kommende
Jahr vorgesehen sind. Auch dartber brauchen wir jetzt
kein Wort zu verlieren.

Ich komme nun zu Punkt 2 |hres Antrags, Herr Dr. Maier.
Sie schreiben dort, dass die Stimmung der Kulturszene in
Hamburg schlecht wie lange nicht mehr ist. Ich habe in den
letzten Wochen viele Gesprache mit Beteiligten der Ham-
burger Kulturszene geflihrt. Diesen Eindruck habe ich aller-
dings nicht gewonnen.

(Beifall bei der Partei Rechtsstaatlicher Offensive,
der CDU und der FDP)

Hierbei geht es Ihnen wahrscheinlich — und das zeigt ja
auch Ihre Pressekonferenz vor einigen Tagen — ganz ein-
fach um das Thema ,geringe Nachfrage im Schauspiel-
haus®. Von 1993 bis 2000 wurde das Schauspielhaus in der
Kritikerumfrage der Zeitschrift ,, Theater heute” viermal zum
besten deutschsprachigen Theater, zum Theater des Jah-
res beziehungsweise Theater des Jahrzehntes gekurt,
dagegen im August 2001 zum zweitargerlichsten Ereignis
der Theatersaison erklért.

(Barbara Duden SPD: Das ist doch auch etwas!)
—Ja, das ist auch etwas. Da haben Sie Recht, Frau Duden.

Noch zwei Zitate zu diesem Thema. Der damalige Inten-
dant sagte im ,Hamburger Abendblatt”“ vom 8. Juli 2000:

~Wenn die Nachfrage nicht da ist, spiele ich ein Stiick
nicht.“

Und im selben Interview:

.»,Wenn du schlecht besucht bist, keine Abonnenten und
nur 300 Freiwillige hast.* Da kann man sich eigentlich nur
die Kugel geben.*”

So weit zum Thema ,leere Theater”. Rolf Mares sagte zu
diesem Thema im ,Hamburger Abendblatt“ vom 9. Mai
2001:

»Die Auffassung von Tom Stromberg, ,das Publikum
muss sich an uns gewéhnen, nicht umgekehrt* hat keine
Chance. Jeder Intendant, der gegen das Publikum
gespielt hat, ist hier gescheitert.”

(Beifall bei der Partei Rechtsstaatlicher Offensive,
der CDU und der FDP)

Meine Damen und Herren! Lassen Sie mich noch einiges
zur derzeitigen Situation des Schauspielhauses sagen. Es
geht uns nicht nur um Besucherzahlen und Auslastung.
Gerne fllhren wir auch eine Diskussion Uber Asthetik,
Publikumsstrukturen und die Ausrichtung und kinstleri-
sche Leitung des Theaters. Es gibt jedoch etliche Men-
schen in dieser Stadt, die sich vom Spielplan des Schau-
spielhauses unterfordert fuhlen, weil inhaltlich zu wenig zu
sehen ist, mit dem man sich auseinander setzen kann, die
enttduscht nach einer Vorstellung nach Hause gehen, die
dem Schauspielhaus, dem Sie 20 Jahre treu waren, nun
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aber fern bleiben. Und genau diese Entwicklung belegen
die Zahlen, mit denen wir uns zwangsldufig auseinander
setzen missen. Gleichwohl, die Zuschauer, die wahrend
der Auffihrung das Haus verlassen — und das sind nicht
wenige, das weiB ich aus eigener Erfahrung —, tauchen in
keiner Statistik auf. Ich méchte mich den Worten von Han-
nes Stein anschlieBen, der in der Ausgabe der ,Welt“ vom
27. Mérz 2001 im Kommentar schrieb:

»Die Hallen des Deutschen Schauspielhauses sind nicht
heilig, sie sind nur hoch subventioniert. Deshalb sollte
dort ein Intendant das Sagen haben, der die schonen
alten Stlicke gelegentlich so auffiihren lasst, dass man
auch eine Schulklasse hinschicken kann.“

(Beifall bei der Partei Rechtsstaatlicher Offensive,
der CDU und der FDP)

Das ist ein Zitat.

AbschlieBend moéchte ich auf die Zusammenarbeit aller
Fraktionen mit sehr viel Konsens im Kulturausschuss ein-
gehen. Der ist wahr. Hierzu wiinsche ich mir, trotz aller
unterschiedlichen Auffassungen zur Schwerpunktbildung
in einzelnen Bereichen, zum Wohle der Stadt und zur
Weiterentwicklung der hervorragenden Kulturszene eine
intensive und fruchtbare Zusammenarbeit, auch mit der
Opposition. — Danke.

(Beifall bei der Partei Rechtsstaatlicher Offensive,
der CDU und der FDP)

Prasidentin Dr. Dorothee Stapelfeldt: Das Wort Herr Dr.
Maier.

Dr. Willfried Maier GAL: Frau Prasidentin, meine Damen,
meine Herren! Frau Senatorin, Sie haben tatsachlich bei
den Einsparungen im Haushalt verhaltnisméaBig gut abge-
schnitten, nicht, wie hier immer tduschenderweise gesagt
wird, mit plus 3,6 Prozent, sondern mit minus 0,9 Prozent,
wie die Finanzbehdrde zu Recht feststellt, denn die Ubri-
gen Steigerungen, die Sie immer anfihren, sind lediglich
technischer Art. Die Filmférderung wird nicht mehr von der
Wirtschaftsbehorde zur Halfte finanziert, sondern ist zu
Ihnen gerutscht und die Museen zahlen jetzt Miete und
daflir bekommen sie Geld Uberwiesen. Das heiBt, das ist
ein reiner buchungstechnischer Vorgang, der Sie auf plus
3,6 Prozent gehoben hat. Darum sagt die Finanzbehérde
in ihrem Finanzbericht auch richtig, der Haushalt der Kul-
turbehdrde sinke um 0,9 Prozent. Aber dieses Mandver
versuchen Sie schon die ganze Zeit und lhre Fraktionen
folgen lhnen darin.

(Beifall bei der GAL und der SPD)

Eine zweite Geschichte, wo Sie auch gut dastehen, wie ich
finde: Wenn fiir 50 Millionen im Bereich der HafenCity eine
neue Musikhalle entstehen soll, ist das eine tolle Sache.
Nur, das Problem des Blirgermeisters ist: Leider haben Sie
die 50 Millionen schon kommunikativ in ein Aquarium ver-
senkt. Das heiBt, das, was eigentlich eine groBe Idee sein
sollte, wird jetzt mit dem Bild ,,eine Musikhalle umgeben
von Fischen® wahrgenommen. Das ist das, wortiber sich
die Stadt erheitert, statt sich tber eine groBe, neue Inves-
tition zu freuen.

(Burkhardt Miiller-Sénksen FDP: Wassermusik von
Handel!)

Wie kann man erkléren, warum eigentlich in der Kultur-
szene die Stimmung schlecht ist? Sie werden wahr-
scheinlich haufig freundliche Téne héren, denn Sie sind im

Moment die Geldgeber. Die unfreundlichen Téne hdren Sie
weniger. Aber dass die Stimmung schlecht ist, kann ich
Ihnen mit Sicherheit bestatigen. Man kann es sich auch an
zwei Schlaglichtern klar machen, warum das so ist. Neh-
men Sie das Thema Schauspielhaus: Jetzt haben Sie die
ganze Zeit hier Uber Geldversenken gesprochen.

(Burkhardt Miller-Sénksen FDP: Nein, Sie spre-
chen Uber das Versenken von Geld!)

— Ich habe Uberhaupt noch nicht Gber Geldversenken
gesprochen. Herr Miiller-Sénksen, Sie haben darliber
gesprochen, dass Mittel in H6he von 2,3 Millionen Euro
verbraucht worden seien, die just zu diesem Zwecke ange-
sammelt worden sind, damit sie in der Planungszeit ver-
braucht werden durften. Aber die Kultursenatorin hat sich
gar nicht speziell dartiber aufgeregt. Die Kultursenatorin
sagt im Theatermagazin ,,Die Deutsche Buhne", es han-
dele sich bei Herrn Stromberg um eine personelle Fehl-
entscheidung. Dann sagt sie weiter: Enttduschend sei
jedoch nicht nur die geringe Zahl der Besucher, damit
konnte sie leben — Herr Ehlers, damit kénnen Sie nicht
leben,

(Karl-Heinz Ehlers CDU: Das ist richtig!)

Frau Horakova schon -, wenn zumindest das vor Ort
Gebotene die Stadt inspirieren wiirde.

Das heift, die Kultursenatorin fuhrt die Hauptkritik gegen
das, was da gespielt wird und was sie nicht gesehen hat,
wovon sie sich aber hat erzdhlen lassen. Gut. Wenn das
aber der Fall ist, frage ich mich: Warum kommt diese Dia-
gnhose just zu einem Zeitpunkt, wo die Feuilletons der
Republik gerade feststellen, das seien tolle Sachen, die da
jetzt inszeniert werden?

(Beifall bei der GAL und der SPD)

,Vorher/Nachher“, ,Der Menschenfeind“ finden in allen
Uberregionalen Feuilletons positive Erwdhnung, bis auf
eine Ausnahme: In der ,,Bild“-Zeitung, sozusagen im Zen-
tralorgan fir schlechten Geschmack in Deutschland,

(Burkhardt Miller-Sénksen FDP: Frechheit! Zahlen
»Bild“-Zeitungsleser nicht auch Steuern?)

findet sich das Stichwort — auch flir Sie, Herr Ehlers —, da
ist die Rede, in keiner anderen Zeitung im Ubrigen, von
»Kopulieren® — Verzeihung, Frau Présidentin, aber es steht
wirklich in der ,,Bild“-Zeitung -, aus dem Sie das ,Kopula-
tionstheater“ gemacht haben. Und da findet sich dann
auch der Vergleich, den Sie auf ,,.Salambo* hin fortflhren,
denn der ,Bild“-Zeitungsredakteur, Herr Dr. Fest, findet
das Schauspielhaus schlechter in der Darstellung hib-
scher nackter Frauen als die ,,Bild“-Zeitung. Ja, gut. In bei-
den Punkten ist Ihnen also die Bahn fiir lhre Kritik gelegt
worden, die dann ja so aussah:

(Beifall bei der GAL und der SPD)

Das Schauspielhaus soll Sprechtheater machen, ,Vorher/
Nachher” ist Kopulationstheater und das konnten die vom
Salambo viel besser.

(Glocke)

Prasidentin Dr. Dorothee Stapelfeldt (unterbrechend):
Herr Abgeordneter Maier, ich habe das Wort einmal geriigt.
Ich glaube, es wird auch nicht besser dadurch, dass es
mehrmals erwahnt wird.

(Zurufe)
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Dr. Willfried Maier (fortfahrend): Frau Prasidentin, ich
fange mir jetzt eine Rlige ein, aber das finde ich unerhért,
dass ich hier nicht eine Zeitung zitieren darf!

(Beifall im ganzen Hause — Glocke)

Prasidentin Dr. Dorothee Stapelfeldt (unterbrechend):
Herr Maier, eine Diskussion mit der Prasidentin ist an die-
ser Stelle nicht gestattet. Im Ubrigen haben Sie mich nicht
aussprechen lassen. Ich habe gesagt: Das Wort wird nicht
besser dadurch, dass es hier haufig wiederholt wird.

(Christa Goetsch GAL: Es ist trotzdem ein Zitat!)

Dr. Willfried Maier (fortfahrend): Gut. Darliber mussen wir
uns einmal im Altestenrat unterhalten.

Aber es geht ja nicht nur um das Deutsche Schauspiel-
haus. Wahrend der Sommerpause, wenn alle Intendanten
im Urlaub sind, setzt die Senatorin eine Pressekonferenz
an und stellt dar, dass alle Bihnen in der Stadt schlecht
gewirtschaftet hatten. Die Intendanten konnten sich zu
diesem Zeitpunkt nicht melden, aber sie wurden alle
reihum abgewatscht. Und das wird dann vorgestellt als ein
Sich-vor-die-Theater-der-Stadt-Stellen. Ich verstehe nicht,
wie man auf eine solche Idee kommen kann, es sei denn,
man hat nur die Idee, man wolle auf irgendeine Weise in der
Zeitung erscheinen.

(Beifall bei der GAL und der SPD)

Der zweite Punkt, den ich aber fast noch gravierender
finde, ist folgender Vorgang: In der Bezirksversammlung
Altona stellt die CDU-Fraktion eine Anfrage beziiglich der
,2Gemeinwesenarbeit St. Pauli“ und der ,Werkstatt 3“ unter
der Uberschrift ,,Dritte-Welt-Zentren oder Sammelpunkte
gewalttatiger Autonomer?“. Daraufhin antwortet die Kul-
turbehdrde auf diese Anfrage und sagt:

»Der Kulturbehérde sind keine gewalttatigen Mitglieds-
gruppen der Werkstatt 3 und der Gemeinwesenarbeit
bekannt. Die Kulturbehdrde plant nach dem derzeitigen
Stand, die Werkstatt 3 in gleichem Umfang wie 2002 zu
férdern.“

Das war Ende Oktober dieses Jahres. Diese Antwort der
Kulturbehdrde muss Uber den Schreibtisch der Senatorin
gegangen sein, muss also von ihr abgesegnet worden
sein. Antworten auf Anfragen gibt man nicht so hinaus. Das
kenne ich. Das lauft Gber den Schreibtisch des Senators
oder der Senatorin. In der ,,Bild“-Zeitung vom 27. Novem-
ber kommt dann: groB3e Uberschrift,

,840 000 Euro — Kulturbehorde forderte Chaoten. Sena-
torin verspricht: Damit ist jetzt Schluss.”

»lch werde es nicht dulden, wenn staatliche Zuschiisse
an Stadtteilkultureinrichtungen zur Finanzierung von
Gruppierungen genutzt werden, die zu rechtswidrigem
Handeln aufrufen. Die Vorwirfe werden geprift und bei
Erh&rtung zu Konsequenzen fiihren.“

(Beifall bei der GAL und der SPD - Burkhardt Miil-
ler-Sénksen FDP: Ich wusste gar nicht, dass Sie so
viel ,Bild“-Zeitung lesen, Herr Senator a.D.!)

Ich frage mich, warum die Senatorin nicht sagt: Wir haben
die Vorwurfe gerade geprift, vor einem Monat ndmlich, es
ist nichts daran. Sie hatte vorher die Antwort abgesegnet,
jetzt aber zieht sie mit der ,,Bild“-Zeitung zusammen eine
Kampagne gegen diese Einrichtung hoch.

(Beifall bei der GAL und der SPD)

Das hat mit Fairness, mit sauberer Amtsfiihrung Gberhaupt
nichts mehr zu tun. Dann stelle ich dazu eine Anfrage und
da kriege ich wieder als Antwort, dass alles in Ordnung sei,
dass nichts daran sei, es werde nichts an der Stadtteilkul-
turférderung geadndert. Vorher war aber der Anschein
erzeugt worden, es sei so. Das, finde ich, ist bodenlos flr
eine Kulturpolitikerin, die die kulturellen Einrichtungen die-
ser Stadt zu schltzen hat. Damit wird sie tatséchlich zu
einem Risiko fir die kulturellen Einrichtungen.

Ich finde aber auch, man soll jetzt nicht Ubertreiben.

(Frank-Thorsten Schira CDU: Genau! — Beifall bei
Reinhold J.W. Schaube Partei Rechtsstaatlicher
Offensive und Dr. Wieland Schinnenburg FDP)

Frau Horakova ist ein knappes Jahr im Amt. Dass sie aus
einer anderen Welt gekommen ist, ist klar. Sie ist doppelt
aus einer anderen Welt gekommen. Zum einen als Dissi-
dentin in Prag. Ich habe groBen Respekt vor der Rolle, die
sie dort gespielt hat. Zum anderen hat sie als Redakteurin
gearbeitet und ist neu auf dem Felde der Politik. Trotzdem,
das muss sie anders anfangen. Sie muss sich vor die kul-
turellen Einrichtungen der Stadt stellen.

(Karl-Heinz Ehlers CDU: Nicht um jeden Preis!)

Das hat bisher noch jeder Kultursenator und jede Kultur-
senatorin in dieser Stadt getan.

(Beifall bei der GAL und der SPD)

Ich glaube aber, das Problem ist ein anderes. Die Kultur-
senatorin und Sie zusammen haben Daffke gegeniber
Zeitgendssisch-Kritischem. Das ist lhnen verdachtig.
Sonst wéren die ganzen Einlassungen von Herrn Ehlers,
der ja immer noch einen draufgelegt hat, schwer ver-
sténdlich.

(Dietrich Wersich CDU: Das ist doch lacherlich!)
— Nein, das ist nicht lacherlich.

Ich m&chte es Ihnen einmal darstellen. Im Theatermagazin
»Die Deutsche Biihne“ wird die Senatorin gefragt, ob fir
sie der Begriff der Avantgarde eine Bedeutung hatte.

Daraufhin sagt sie:

»~Absolut. Wie wirrde es denn weitergehen ohne Avant-
garde? Ohne Teenagerjahre wird kein Mensch erwach-
sen. So einfach ist das.”

(Dr. Michael Freytag CDU: Das ist doch gar nicht
gesagt worden!)

Nun, so ist es gerade nicht. Avantgardekunst ist gerade
keine Teenagerkunst, keine Kunst fur Nichterwachsene.
Dieser Vergleich féllt einem doch nur ein, wenn man die
Idee hat, Avantgardekunst sei etwas, Uber das man hin-
auswachsen musse, in den Erwachsenenstatus hinein, der
sich dann auf Solid-Sicherem bewegt.

(Beifall bei der GAL und der SPD)

Wenn die Stadt in Gestalt ihrer Kaufleute solche Ideen pfle-
gen wirde, nicht auf das Neue, nicht auf das Zeitgendssi-
sche zuzugehen, dann kénnten wir uns alle diese groBe
Stadt Hamburg abschminken. Wir tun das auf jedem Feld.
Nur auf dem Felde der Kultur haben wir Angst davor und
das ist ein Fehler.

(Richard Braak Partei Rechtsstaatlicher Offensive:
Angst haben wir nicht!)

Man muss verstehen, dass die zeitgendssisch kritische
Moderne in mancher Hinsicht komplexer ist, weil sie vor
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dem Hintergrund der Tradition, die sie mitnimmt, Neues
versucht und dadurch den Komplexitatsgrad noch erhéht.
Der Ulysses ist etwas Komplexeres als Effi Briest. Dazu ist
Anstrengung nétig, dazu muss ein Publikum geférdert und
gefordert werden.

(Beifall bei der GAL und der SPD)

Darum halte ich eine Initiative, die in der letzten Zeit in
Hamburg ergriffen worden ist, fir besonders verdienstvoll.
Philharmonisches Staatsorchester Hamburg, Thalia in der
GauBstraBe, Literaturhaus Hamburg, Abaton-Kino, Echo-
chamber, Hamburger Kunsthalle, Planetarium und ,,Szene-
Hamburg“ haben einen Club fiir Zeitkunst gegriindet, den
,hordpuls®. Ich habe das erste Abonnement dieses Clubs
erworben.

(Rolf Harlinghausen CDU: Glickwunsch!)

Ich mdéchte dazu beitragen, bei der Senatorin eine neue
Liebe zu erwecken.

(Dr. Michael Freytag CDU: Nun wollen wir mal nicht
Ubertreiben!)

Im letzten Jahr bin ich von Herrn Metzmacher zum Silves-
terkonzert eingeladen worden. Dieses Jahr gehe ich sogar
gerne freiwillig hin. Ich hoffe, &hnliche Entwicklungen
befordern zu kénnen. Frau Senatorin, lhr Abonnement.

(Beifall bei der GAL und der SPD - Karl-Heinz
Ehlers CDU: Was hat das nun gebracht?)

Prasidentin Dr. Dorothee Stapelfeldt: Das Wort hat Herr
Woestmeyer.

Martin Woestmeyer FDP:* Frau Prasidentin, meine
Damen und Herren!

,Die Kunst braucht den Betrachter und der Betrachter
braucht die Kunst.”

Damit Sie keine Angst bekommen, das ist schon das ein-
zige Zitat, das ich heute bringen werde. Ich werde also
nicht, wie Herr Maier, mit einer groBen Zitatensammlung
aus dem breiten Pressearchiv der ,Bild“-Zeitung aufwar-
ten, sondern will diesen Satz in den Mittelpunkt stellen.

(Dr. Verena Lappe GAL: Das kann auch nicht jeder!)

Diesen Ausspruch habe ich nicht aus einer Zitatensamm-
lung mitgebracht, sondern mit diesem Satz wird der Besu-
cher der Staatsgalerie in Stuttgart freundlich empfangen.
Ich habe die Staatsgalerie am vergangenen Sonntag
besucht und dieser Satz ist es durchaus wert, sich ihn
genauer anzugucken. Ich fange mit dem zweiten Teil des
Satzes an: Der Betrachter braucht die Kunst.

Weil das so ist, macht Hamburg eine Kulturpolitik, die den
Menschen den Zugang zur Kunst erméglicht. Dies
geschieht auf sehr vielfaltige Weise. Unsere Kulturpolitik
schafft Freirdume fir kiinstlerische Prozesse, sie schitzt
und férdert diese Freirdume, in denen etwas entstehen
kann. Sie finanziert Staatstheater, sie finanziert Privatthe-
ater, sie finanziert Museen, Gedenkstatten, Spielorte flr
Film, fir Musik und Kunst im 6ffentlichen Raum. Einige tau-
send Menschen in dieser Stadt arbeiten mit oder in dieser
Kultur, fur die die Kulturbehérde den Rahmen stellt, einen
Rahmen, der nicht zu eng sein darf, wie es manchmal in
der Debatte den Anschein hat, aber auch nicht zu weit, und
zugleich einen Rahmen, der auch stabil sein muss.

Aber zum ersten Teilsatz dieses Zitats: Die Kunst braucht
den Betrachter. Wenn die Menschen den Weg der Kunst

nicht mitgehen, dann verkommt die Kunst zum reinen
Selbstzweck. Wenn als einziger Zweck eine Art Off-Men-
talitat bleibt, wie bei Herrn Stromberg, dann reicht das
nicht.

(Beifall bei der FDP, der CDU und der Partei
Rechtsstaatlicher Offensive)

Mir liegt es wirklich fern, kiinstlerische Prozesse zu zerre-
den, in sie hineinzureden, aber Theater im Off oder alleine
Theater fiir das Off ist eben zu wenig fir ein Staatstheater.

(Beifall bei der FDP, der CDU und der Partei
Rechtsstaatlicher Offensive)

Es ist einerseits rein quantitativ zu wenig. Herr Stromberg
spricht stolz von steigenden Besucherzahlen und doch
sind es weniger als in den schlechtesten Zeiten wahrend
der Zeit der Intendanz von Herrn Baumbauer. Und es ist
qualitativ zu wenig. Theater mit Bauwagenmentalitat ist ein
zu schmaler Ausschnitt unserer Stadt. Es ist ein legitimer
Ausschnitt, das ist richtig — ich respektiere diesen legitimen
Ausschnitt auch —, aber es ist zu wenig fiir ein Haus, das
wir im Haushalt als Staatstheater und nicht als Off-Thea-
ter fUhren.

Die FDP-Fraktion steht dazu. Die Staatstheater sollen,
soweit es geht, eigenwirtschaftlich handeln. Dazu gibt es
Zuwendungsgarantien mindestens fur drei Jahre und
zudem ermdglicht dieser Staat, diese neue Regierung,
etwas, wozu Rotgrin jahrelang nicht imstande war: Er
sichert die Tarifsteigerungen. Ich erinnere mich an viele
Diskussionen im Wahlkampf. An dieser Stelle hat bei den
Staatstheatern der Schuh gedriickt. Man hat sich bitterlich
beklagt, immer weniger fir die Kunst ausgeben zu kénnen,
weil man wusste, dass einem die nach und nach steigen-
den Léhne die Kasse eng machen wirden. Dass die neue
Regierung hier handelt, ist fiir mich ein Glanzstlick dieses
Haushalts. Hier zeigen wir doch, wie wichtig uns die
Staatstheater und ihre Beschéftigten sind.

(Beifall bei der FDP, der CDU und der Partei
Rechtsstaatlicher Offensive — Michael Fuchs CDU:
Sehr schoén!)

Nun handelt also das Schauspielhaus wirtschaftlich eigen-
stdndig und bekommt zudem noch die Tarife ausge-
glichen. Bestens, kdnnte man meinen. Aber die wirt-
schaftliche Lage ist dort katastrophal. Sie, meine Herren
Kulturpolitiker von der Opposition, Herr Christier und Herr
Maier, reden an dieser Stelle nur Uber Intendanten-Mob-
bing.

(Dr. Holger Christier SPD: Er redet darlber!)

Wir reden Uber eine Auslastung von nur 40 Prozent. Sie
reden Uber Intendanten-Mobbing, wir reden Uber Einnah-
men, die offensichtlich bei mehr Zuschauern zu weniger
Geld fiihren. Wir reden tber 62 000 Euro weniger zu Beginn
dieser Spielzeit, was vielleicht in Staatstheater-Dimensio-
nen wenig erscheint, aber wir befinden uns am Beginn
einer Spielzeit, und zwar im Herbst, im Winter fast. Das ist
die Hochsaison eines jeden Theaters. Ich weiB, wovon ich
spreche. Wer an der Stelle mit einem Minus anféngt, der
wird mit einem dicken Minus enden. Das gilt es zu verhin-
dern, meine Damen und Herren.

(Beifall bei der FDP, der CDU und der Partei
Rechtsstaatlicher Offensive)

Sie reden nur Uber Intendanten-Mobbing, das ist alles,
was |lhnen dazu einféllt, wir reden dariber, dass das Haus
nun von sich aus eine Spielstatte schlieBt. Wann hat es das
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denn gegeben? Die machen das Neue Cinema zu, nicht
wir. Stellen Sie sich vor, was das fiir einen Aufschrei gege-
ben hatte, wenn die Kulturbehdrde eine Spielstatte ge-
schlossen hétte. Aber wenn Herr Stromberg das macht,
dann reden Sie nur von Intendanten-Mobbing.

(Beifall bei der FDP, der CDU und der Partei
Rechtsstaatlicher Offensive)

Ich mache mir groBe Sorgen um das Schauspielhaus, aber
Ihnen scheint nicht das Deutsche Schauspielhaus in Ham-
burg wichtig zu sein, sondern eher der Intendant.

(Dr. Willfried Maier GAL: Die Art und Weise ist das
Problem!)

Wem was wichtig ist, wei} ich nicht genau. Ich wei} nicht,
ob Herr Stromberg noch im Saale ist, es ist jetzt drei Minu-
ten vor vier. Um 4 Uhr beginnt eine Deputationssitzung der
Kulturdeputation in seinem Hause. Ich kann ihm nur raten,
diese Deputierten, die jetzt als Géste in seinem Hause sind
und auf ihn warten, wichtiger zu nehmen als die groB3e Poli-
tik hier an dieser Stelle.

(Beifall bei der FDP, der CDU und der Partei
Rechtsstaatlicher Offensive — Wolfgang Franz SPD:
Peinlich!)

Herr Maier und Herr Christier, Sie haben in der vergange-
nen Woche zwei umsténdliche Pressekonferenzen zu
Herrn Stromberg gemacht und natdrlich auch zu Ihren kul-
turpolitischen ldeen. Zu einem richtigen Haushaltsantrag
hat es dabei nicht gereicht,

(Dr. Willfried Maier GAL: Wer ist denn vom Senat
bei Deputationssitzungen?)

lediglich zu einem Ersuchen. Wenn Sie sich lhre Antréage
ansehen, ist das kein richtiger Haushaltsantrag, dann ist es
ein Ersuchen und dann folgt viel Lyrik, die offensichtlich
immer dann bei Ihren Haushaltsantrdgen kommt, wenn
Sie mit den Zahlen nicht rechnen kdnnen; statt Zahlen-
spielchen also dieses Mal Wortakrobatik in Ihren Antrégen.

Herr Maier, Sie auBern in Ihrem Antrag 13 fromme Wiin-
sche, Leitlinien, wie Sie es nennen, fromme Wiinsche, wie
ich es nenne, denn zu Leitlinien reicht es wahrhaft nicht. Es
ist vielmehr ein Wunschkonzert mit schrdgen Ténen und es
ist ein Wunschkonzert aus der Konserve, was Sie uns vor-
gelegt haben. Wenn es um die Privattheater geht oder um
das Frauenmusikzentrum, die lhnen jeweils eigene Punkte
lhrer 13 Leitlinien wert sind, dann steht da nichts anderes,
als dass alles so bleiben soll, wie es vor Jahren einmal war
oder hatte werden sollen, wenn es nach Ihnen geht. Sie
predigen mit Ihren Leitlinien Fortschritt und befinden sich
selbst dabei im Rickwartsgang.

(Beifall bei der FDP, der CDU und der Partei
Rechtsstaatlicher Offensive — Dr. Willfried Maier
GAL: Nein! Wir sagen, mehr Projektférderung!)

Dann fangen Sie auch noch an, den Haushaltsansatz Pro-
jektférderung Privattheater als Klirzung zu verkaufen. Das
ist doch grober Unfug. Der Ansatz bleibt 2003, wie er 2002
war. Wo ist denn da die Kiirzung?

(Dr. Willfried Maier GAL: Wo wollen Sie ihn denn
klirzen?)

2001 gab es gar nichts. Wenn Sie sich 2002 vor der Wahl
etwas anderes ausgedacht haben und dann nicht gewahlt
worden sind, dann dirfen Sie das gerechterweise nicht
zum MaBstab lhres Haushaltsersuchens machen.

(Beifall bei der FDP, der CDU und der Partei
Rechtsstaatlicher Offensive — Dr. Willfried Maier
GAL: In Abstimmung mit den Fraktionen!)

Herr Maier, wenn lhnen schon die kleinen Zahlenspielchen
nicht gelingen, dann wundert es mich auch nicht, dass Sie
sich mit lhren Antrédgen in die Wortakrobatik gefllichtet
haben.

(Beifall bei der FDP, der CDU und der Partei
Rechtsstaatlicher Offensive)

Unser Haushalt férdert die Staatstheater, garantierte
Zuwendung plus Ausgleich der Tarifsteigerungen. Unser
Haushalt férdert die Privattheater mit Hilfe der erstmals
vergebenen Projektférderung ebenso umfangreich wie nie
und unser Haushalt férdert die Museen und verbessert
das Gebdudemanagement. Unser Haushalt fordert Kiinst-
lerinnen und Kiinstler mit Stipendien, mit Arbeits- und Auf-
trittsmoglichkeiten und mit Beschaftigung, und zwar
wegen ihrer Kunst und nicht wegen ihres Geschlechts.

Unser Haushalt férdert den zligigeren Ausbau der Gedenk-
statte Neuengamme, er finanziert Orchester und stérkt der
Musikstadt Hamburg endlich den Ricken. Unser Haushalt
fordert Kinder- und Jugendkultur und er vernetzt, was frii-
her nur nebeneinander existierte.

(Beifall bei Burkhardt Mdller-Sénksen FDP)

Unser Haushalt fordert Stadtteilkultur, Denkmalschutz,
Planetarium, Film und Kino und er bleibt stabil, wahrend
andere Haushalte in anderen Stadten und Bundeslandern
schrumpfen. Wéahrend die neue Kulturstaatsministerin
Christina Weiss eine Abwehrschlacht nach der anderen
gegen lhre Kabinettskollegen bestehen muss, hat Frau
Horakova hier den Ricken frei fiir die Projekte der Zukunft.

(Beifall bei der FDP, der CDU und der Partei
Rechtsstaatlicher Offensive)

Sie hat den Rucken frei fir die Projekte der Zukunft, fir die
Zukunft der HafenCity, fir die Kulturolympiade 2011, ein
Jahr vor den Olympischen Spielen in dieser Stadt und
auch fir den Aquadom, fir die neue Musikhalle. Hamburg
ist Hafenstadt, Hamburg ist Musikstadt. Wahrend ich mich
schon auf Musik freue, die zum Sinnesfest wird, wo mich
Seepferdchen auf meinem Weg in den Konzertsaal beglei-
ten, wo ich beim Feuerfisch meine Zigarette in der Pause
rauche und nach der Premiere den Kugelfischen mit einem
Glas Wasser zuproste, scheinen Sie ja noch zu Uberlegen,
wo Fische Uberhaupt ihre Ohren haben.

(Beifall bei der FDP, der CDU und der Partei
Rechtsstaatlicher Offensive)

Prasidentin Dr. Dorothee Stapelfeldt: Das Wort hat jetzt
Senatorin Dr. Horékova.

Senatorin Dr. Dana Horakova: Sehr geehrte Frau Prasi-
dentin, meine Damen und Herren! Ich habe hier eine dpa-
Meldung von letzter Woche mit den Ergebnissen des
Arbeitskreises Kulturstatistik. Da steht, dass die 6ffent-
lichen Kulturausgaben in diesem Jahr ,absolut drama-
tisch“ gefallen sind.

Wie dieser unabhangige Arbeitskreis weiterhin feststellen
musste, trifft dieser Negativtrend jetzt auch die so genann-
ten finanzstarken Bundeslander wie Bayern, Baden-W(rt-
temberg und Nordrhein-Westfalen.

Doch es gibt eine einzige Ausnahme: Hamburg!

C
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(Beifall bei der CDU, der Partei Rechtsstaatlicher
Offensive und der FDP)

Ich zitiere:

»~Hamburg — mit einem positiven Ergebnis — konnte
sogar gegen den Negativtrend steuern.”

Und wie? Hamburg erhéht seinen Kulturetat.

Das ist weder Zufall noch ein Geschenk des Himmels, son-
dern ein Beweis dafilr, welchen Stellenwert dieser Senat
der Kultur beimisst.

(Beifall bei der CDU, der Partei Rechtsstaatlicher
Offensive und der FDP)

Einige konkrete Beispiele haben Sie schon gehort, aber es
kann nicht schaden, sie noch einmal aufzuzéhlen, damit
man sie verinnerlicht und nicht fir selbstverstandlich halt.

Museen: Die Museumsgebaude werden ab 1. Januar 2003
in ein professionelles Gebaudemanagement Uberfihrt.
Dies gibt 47 Millionen Euro fir die Museen.

Die Stiftung zur Forderung der hamburgischen Kultur-
sammlungen erhalt 160 000 Euro, weil sie mehr Privatgel-
der als geplant aufbringen konnte und weil wir mit dieser
Investition ein Zeichen flr eine produktive Public-private-
partnership setzen wollten.

FUr Kinderkultur stehen ab 2003 140000 Euro mehr zur
Verfligung.

Neuengamme. Um den Mehrbedarf fir die KZ-Gedenk-
stétte finanzieren zu kdnnen, mussten wir 350 000 Euro
umschichten. Das war nicht einfach, eine nicht gerade
schmerzlose Aufgabe, aber auch das haben wir geschafft.

Gestern wurde der Investitionsplan beschlossen. Wir spre-
chen von tber 94 Millionen Euro fir die Kultur. Dies ist eine
Investition in die geistige Zukunft dieses Landes, dies ist
einfach groBartig, das muss uns erst einmal jemand nach-
machen.

(Beifall bei der CDU, der Partei Rechtsstaatlicher
Offensive und der FDP)

Eigentlich missten Sie sich, meine Damen und Herren von
der Opposition, mit uns freuen. Eigentlich missten Sie
stolz darauf sein, wie gut es uns geht, verglichen mit ande-
ren Stadten, wie Minchen, in denen Haushaltssperren
verhd&ngt wurden oder in denen Theaterfusionen drohen,
wie in Berlin oder Frankfurt.

Aber nein, Sie freuen sich nicht, Sie fordern — wie ich der
Presse entnehmen konnte — noch mehr Geld. Das zeigt
doch bloB, in welchen Traumwelten Sie leben, wie wirk-
lichkeitsfremd Sie geworden sind.

(Beifall bei der CDU, der Partei Rechtsstaatlicher
Offensive und der FDP - Dr. Michael Freytag CDU:
Jawohl! - Dr. Willfried Maier GAL: Das stimmt doch
gar nicht!)

Sie fordern zum Beispiel, dass die Projektmittel fir Privat-
theater von 130 000 auf 300 000 Euro erhdht werden. Eine
wunderbare Idee. Nichts tate ich lieber als das. Nur, wem
soll ich das Geld wegnehmen?

(Beifall bei der CDU, der Partei Rechtsstaatlicher
Offensive und der FDP - Erster Vizeprasident
Berndt Réder Gibernimmt den Vorsitz.)

Soll ich es dem Museum der Arbeit wegnehmen, das im
Moment ein Defizit von 200 000 Euro ausweist, oder dem
Altonaer Museum, das sogar ein Defizit

(Wolfgang Franz SPD: Ich denke, das ist kein Defi-
zit?)

von 600 000 Euro hat? Mit einer Kiirzung wiirde man doch
die Konsolidierungskonzepte beider Hauser unterlaufen.
Oder soll ich es den Symphonikern nehmen, die erstmals
seit zwolIf Jahren eine strukturelle Erhdhung erhalten? Oder
vielleicht dem Schauspielhaus? Wem nun?

Sie sehen, Sie haben keine Lésungen und auch keine
Argumente, sondern nur Vorwdirfe.

(Beifall bei der CDU, der Partei Rechtsstaatlicher
Offensive und der FDP)

Sie, meine Damen und Herren von der Opposition, werfen
mir vor, ich wiirde zu oft das Wort Glanz benutzen. Tja, was
heiBt denn zu oft? Dreimal im Jahr? Einmal am Tag? Wer
entscheidet das?

Ware es lhnen denn lieber, wenn ich, wie ,,Der Spiegel” es
tut, Uber , Alltags-Tristesse und Schmuddelasthetik“ reden
wirde? Oder soll ich vielleicht 6fter Gber die Berliner
Regierung reden, die — so war es in der ,,FAZ" zu lesen —
die Lige

(Ingo Egloff SPD: Herr Prasident, achten Sie mal
darauf, was da gesagt wird! — Petra Brinkmann
SPD: Das ist ein Ordnungsruf! — Werner Dobritz
SPD: Gehen Sie zur ,,Bild“-Zeitung zurtick!)

zum Bestandteil ihrer politischen Kultur machte und die mit
ihrem Steuer-Hickhack potenzielle M&zene und Sponsoren
abschreckt?

(Beifall bei der CDU, der Partei Rechtsstaatlicher
Offensive und der FDP)

Sie meinen auch, meine Damen und Herren von der Oppo-
sition, die Stimmung in der Szene sei schlecht. Das Gegen-
teil ist doch wahr. Wo immer ich auch hinkomme —und ich
bin fast jeden Abend bei irgendeiner Veranstaltung -,
erlebe ich Aufbruchstimmung.

(Beifall bei der CDU, der Partei Rechtsstaatlicher
Offensive und der FDP)

Ich habe in den letzten Monaten eine Menge wunderbarer
Kinstler kennen gelernt, die den Mut haben, Gber Ham-
burgs Tellerrand hinauszuschauen, und die méchten, dass
Hamburg durch ihre Arbeiten auch tberregional glanzt.

Noch ein Vorwurf: Ich wiirde verdiente Kulturschaffende
wegmobben. Das Einzige, was ich von den Geschaftsfiih-
rern unserer Einrichtungen erwarte und verlange, sind sau-
bere Bilanzen.

(Beifall bei der CDU, der Partei Rechtsstaatlicher
Offensive und der FDP)

Ich habe selbstversténdlich diejenigen, die jetzt schon rote
Zahlen schreiben, aufgefordert, KonsolidierungsmaBnah-
men zu treffen. Ich erwarte und verlange, dass sie mit dem
Geld, das sie von den Steuerzahlern bekommen, verant-
wortlich wirtschaften.

(Beifall bei der CDU, der Partei Rechtsstaatlicher
Offensive und der FDP)

Nur so kann man verhindern, dass sich ihre Hauser so ver-
schulden, dass sie am Ende nicht mehr betriebsféhig sein
werden.

Meine Damen und Herren der Opposition, Sie haben ange-
kindigt, dass Sie dem Haushalt nicht zustimmen werden.
Schade. Aber eigentlich ist es gut so, denn damit wird klar,
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dass lhnen lhre rhetorischen Pirouetten wichtiger sind als
das Wohl und die Vitalitdt der Hamburger Kultur,

(Beifall bei der CDU, der Partei Rechtsstaatlicher
Offensive und der FDP — Werner Dobritz SPD:
Gehen Sie doch zur ,Bild“-Zeitung zuriick, da ist
ein Posten freil)

die mir, nein, die uns am Herzen liegt.

Naturlich gibt es Probleme — nicht nur finanzieller, sondern
auch struktureller Art. Aber daran arbeiten wir. Dieser
Senat setzt sich mit verkrusteten Strukturen auseinander,
die jahrzehntelang gewachsen sind. Aber es lohnt sich.

Wie sagte doch Herr Grund am Montag in der Generalde-
batte?

(Zurufe von der CDU: Ver.di, wo ist er?)
»~Hamburg glanzt mit kultureller Vielfalt.“
Dem kann man natirlich nur zustimmen.

(Beifall bei der CDU, der Partei Rechtsstaatlicher
Offensive und der FDP)

Diese Stadt hat ein unglaubliches Kreativitats-Potenzial
und wir werden alles tun, um es zu erhalten und es auszu-
bauen.

(Ingo Egloff SPD: Das ist nicht lhr Verdienst!)

Meine Damen und Herren, ich habe schon vor knapp acht
Monaten, als ich hier erstmals stand, gesagt — und ich bin
nach wie vor fest davon Uberzeugt —, dass Kultur eine
Sache ist, die nicht spalten, sondern verbinden soll, quer
durch die Parteien.

(Beifall bei der CDU, der Partei Rechtsstaatlicher
Offensive und der FDP)

Ich bitte Sie, an einer konstruktiven Diskussion tiber Ham-
burgs Kultur teilzunehmen.

(Gdnter Frank SPD: Sie missten beginnen!)

Und ich biete Ihnen, meine Damen und Herren von der
Opposition, einen konstruktiven, sachlichen Dialog auch
mit den Kulturschaffenden an. Nutzen Sie ihn. — Danke.

(Anhaltender Beifall bei der CDU, der Partei
Rechtsstaatlicher Offensive und der FDP — Barbara
Duden SPD: Den Eindruck habe ich aber nicht!)

Erster Vizeprasident Berndt Réder: Das Wort hat der
Abgeordnete Christier.

Dr. Holger Christier SPD: Nur eine Bemerkung zu Herrn
Ehlers. Ich nehme in Anspruch, bei vielen Premieren zu
sein. Sie habe ich da nie gesehen. Wessen Kompetenz-
zentrum aber offenbar das ,Salambo® ist, der sollte zum
Schauspielhaus gefalligst schweigen.

(Beifall bei der SPD und der GAL)

Wir lehnen jedenfalls jede Form telepathischer und res-
sentimentgesteuerter Beurteilung von Kulturleistung ab,
das unterscheidet uns von lhnen.

(Beifall bei der SPD und der GAL)

Sie haben hier wider besseren Wissens Behauptungen
aufgestellt. Sie kennen auch die Aussagen des Intendan-
ten zum Haushalt und zur Frage ,11. September”. Sie
haben dies wider besseren Wissens aufrechterhalten. Dies
ist eine unerhérte Entgleisung.

(Beifall bei der SPD und der GAL)

Frau Senatorin, Sie haben das eben noch getoppt. Sie
haben gesagt: ,,Der hat eine unsaubere Bilanz vorgelegt.”

(Elke Thomas CDU: Das hat sie nicht gesagt! —
Manfred Mahr GAL: Ja, genaul)

Der Vorwurf der unsauberen Bilanz muss aus der Welt. So
geht das nicht. Unsaubere Bilanz - nicht!

(Beifall bei der SPD und der GAL)

Ich werbe nochmals ausdriicklich fir das Thalia Theater,
flr die Staatsoper, auch flir das Schauspielhaus. Ich bin im
letzten Jahr mindestens zwanzig- bis dreiBigmal unter-
wegs gewesen. Es gibt hervorragende Aufflihrungen, es
lohnt sich, dahin zu gehen. Machen wir doch alle gemein-
sam Werbung daflir, dann kommen wir einen Schritt wei-
ter.

(Beifall bei der SPD und der GAL)

Das Wort ,,;spalten” aus lhrem Munde zu héren, Frau Sena-
torin, ist wirklich eine richtig komische Nummer. Dies hét-
ten Sie nicht sagen sollen.

(Beifall bei der SPD und der GAL — Burkhardt Miil-
ler-Sénksen FDP: Das ist daneben!)

SchlieBlich noch eine Bemerkung zu Herrn Woestmeyer.
Offenbar ist Ihnen die Anwesenheit vieler Kulturschaffen-
der hier unangenehm. Wir jedenfalls freuen uns dartber,
dass sie heute hier sind.

(Beifall bei der SPD und der GAL — Elke Thomas
CDU: Sie mussen lhren Stil andern!)

Und die Bemerkung Richtung Deputation habe ich Uber-
haupt nicht verstanden. Wenn da Deputationssitzung ist,
was macht denn die Senatorin mit ihrem Staatsrat hier?
Die mUssten doch dann eigentlich da sein, das ist ja nun
ein lacherlicher Vorwurf.

(Beifall bei der SPD und der GAL)

Herr Ehlers hat alles, was ihm an Feindbild, an Spaltung,
an Mobbing vorgeworfen wird, bestéatigt. Da kann ich nur
sagen: Frau Senatorin, wenn sich das durchsetzt, haben
Sie den Hauptschaden und fir Hamburg gilt ,,Gute Nacht*.

(Beifall bei der SPD und der GAL)

Ich glaube, dass die Zusammenarbeit in Sachen Kultur ein
hohes Gut ist, aber auf dieser Basis geht es nicht. Es
bedarf einer Umkehr des Stils von lhrer Seite. Sie, als Kul-
tursenatorin, sind vielleicht die wichtigste Person in einem
vergleichbaren Amt. Sie miissen Ihre Rolle wirklich anders
wahrnehmen, dann kommen wir auf eine neue Basis, sonst
nicht.

(Anhaltender Beifall bei der SPD und der GAL)

Erster Vizeprasident Berndt Réder: Weitere Wortmel-
dungen sehe ich nicht. Dann kommen wir zu den Abstim-
mungen. Zundchst die Ausschussberichte. Zuerst der
Bericht des Haushaltsausschusses, Drucksache 17/1732.

[Bericht des Haushaltsausschusses

liber die Drucksache 17/1406:

Mehrkosten fiir den Neubau eines Betriebsgebaudes
fiir die Hamburgische Staatsoper

in Héhe von 6 993 000 Euro

Einzelplan 3.3

Titel 3920.893.02

Haushaltsplan 2002 und Haushaltsplan-Entwurf 2003,
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Finanzplan 2002 bis 2006 (Senatsvorlage)
- Drucksache 17/1732 -]

Wer schlieBt sich den Ausschussempfehlungen an und
stimmt den Ziffern 1 und 2 zu? — Gegenstimmen? - Ent-
haltungen? — Dies ist einstimmig beschlossen.

Hierzu bedarf es einer zweiten Lesung. Stimmt der Senat
einer sofortigen zweiten Lesung zu? —

(Der Senat gibt seine Zustimmung zu erkennen.)

Das ist der Fall. Gibt es Widerspruch aus dem Hause? —
Dies ist nicht der Fall.

Wer will den soeben in erster Lesung gefassten Beschluss
in zweiter Lesung fassen? — Gegenstimmen? — Stimment-
haltungen sehe ich nicht. Dann ist dies auch in zweiter
Lesung und somit endgiltig beschlossen.

Wer schlieBt sich der Ausschussempfehlung an und
stimmt Ziffer 3 des Senatsantrags zu? — Gegenstimmen?
- Enthaltungen? — Ebenfalls einstimmig so beschlossen.

Bericht des Haushaltsausschusses, Drucksache 17/1908.

[Bericht des Haushaltsausschusses

liber die Drucksache 17/1090:

Neuorganisation des Gebaudemanagements:
Einbeziehung von Museumsgebauden und weiteren
Objekten (3. Tranche) (Senatsvorlage)

- Drucksache 17/1908 -]

Wer schlieBt sich der Ausschussempfehlung an? — Gegen-
stimmen? - Stimmenthaltungen? - Einstimmig beschlos-
sen.

Es bedarf auch hier einer zweiten Lesung. Stimmt der
Senat einer sofortigen zweiten Lesung zu? -

(Der Senat gibt seine Zustimmung zu erkennen.)

Das ist der Fall. Gibt es Widerspruch aus dem Hause? -
Das ist nicht der Fall.

Wer will die soeben in erster Lesung gefassten Beschliisse
in zweiter Lesung fassen? — Gegenstimmen? — Stimment-
haltungen? - Dies ist ebenfalls einstimmig und endgultig
beschlossen.

Wir kommen jetzt zu den Fraktionsantragen. Ich rufe den
Antrag aus der Drucksache 17/1838 auf, den die SPD-
Fraktion an den Kulturausschuss Uiberweisen mochte.

[Antrag der Fraktion der GAL.:
Haushalt 2003

Einzelplan 3.3

Leitlinien der Kulturpolitik 2003
- Drucksache 17/1838 -]

Wer stimmt dem Antrag zu? — Gegenstimmen? — Enthal-
tungen? - Dieser Antrag ist mehrheitlich abgelehnt.

Ich lasse in der Sache abstimmen. Wer nimmt den Antrag
der GAL-Fraktion an? — Gegenstimmen? — Enthaltungen?
— Dieser Antrag ist ebenfalls mehrheitlich abgelehnt.

SPD-Antrag aus der Drucksache 17/1856.

[Antrag der Fraktion der SPD:

Haushalt 2003

Einzelplan 3.3

Das Kulturleben der Stadt auf hohem Niveau
erhalten - in die kulturelle Zukunft Hamburgs
investieren — Drucksache 17/1856 -]

Wer mdchte diesen beschlieBen? — Gegenstimmen? — Ent-
haltungen? — Der Antrag ist mehrheitlich abgelehnt.

Nun zu den Antrdgen des Haushaltsausschusses. Zuerst
die Textzahl 213 aus der Drucksache 17/1800.

[Textzahl 213]

Wer mdchte diese beschlieBen? — Gegenstimmen? — Ent-
haltungen? — Der Antrag ist mehrheitlich so beschlossen.

Textzahl 214.
[Textzahl 214]

Wer stimmt den Empfehlungen der Textzahl 214 zu? -
Gegenstimmen? — Enthaltungen? — Dieses ist mehrheitlich
so beschlossen.

Uber die Abschlusszahlen stimmen wir spater, im Laufe
des Tages ab.

Ich rufe auf den

Einzelplan 4:
Behorde fiir Soziales und Familie

Wird das Wort gewlinscht? — Dies ist der Fall. Die Abge-
ordnete Brinkmann bitte.

Petra Brinkmann SPD: Herr Prasident, meine Damen und
Herren, verehrte Frau Senatorin Schnieber-dastram! Wir
freuen uns, Sie wieder hier zu sehen, und ich méchte Ihnen
im Namen der SPD-Fraktion eine weiterhin gute Genesung
winschen.

(Beifall im ganzen Hause)

Auf unsere inhaltlichen Auseinandersetzungen mdchte ich
natUrlich nicht verzichten, aber Sie sicher auch nicht. Sie,
Frau Senatorin, und lhr Staatsrat haben in diesen Tagen
Ihre gréBte fachpolitische Niederlage erlitten.

(Barbara Ahrons CDU: Wo denn?)

Leider hat die Offentlichkeit nicht sehr viel davon bemerkt,
Frau Ahrons. Es wurde sehr wenig dariiber berichtet. Es ist
eine Niederlage — das muss ich betonen — gemessen an
Ihren eigenen Ankiindigungen und das auch noch bei
einem lhrer selbst ernannten Schwerpunkte.

Sie brauchen fiir den Haushalt 2003 fast 22 Millionen Euro
mehr fir die Leistungen nach dem Bundessozialhilfe-
gesetz, ganz plétzlich 22 Millionen Euro mehr, als Sie noch
am 29. Oktober 2002 im Haushaltsausschuss auf unsere
Nachfragen erkléart haben. Benchmarking war Ihr Zauber-
wort, mit dem Sie seit einem Jahr versuchen, uns zu Uiber-
zeugen, dass Sie damit die Zahlen der Sozialhilfeemp-
fanger erheblich reduzieren kdnnten. Nachdem das
Benchmarking nun seit November 2002 endlich umgesetzt
wird, kommen auch Sie zu der Erkenntnis, dass Sie damit
Ihr Ziel nicht erreichen werden.

Schon im Haushalt 2002, aber verstarkt seit August dieses
Jahres, haben wir nachweislich in jeder Sitzung vorausge-
sagt, dass |hre Fehlplanung lhnen auf die FlBe fallen wird.
Wir haben lhnen gesagt, dass nur die Verbesserung der
Situation am Arbeitsmarkt Abhilfe schaffen kann.

(Dr. Wieland Schinnenburg FDP: Ja, das stimmt!)

Man kann nicht in einer ohnehin schwierigen Zeit die
Arbeitsmarktpolitik so drastisch zuriickfahren.

(Beifall bei der SPD und der GAL)
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Nach mehreren Jahren sinkender Sozialhilfezahlen in
Hamburg steigen diese nun seit Januar 2002 von 114 634
auf 118 190 Ende Oktober 2002 und es geht weiter. Sie
haben sich um Uber 7000 Félle verschatzt. Was ich nicht
in Ordnung finde, ist, dass die Sozialbeh&rde mit diesem
22-Millionen-Flop nicht einmal selbst in die Offentlichkeit
tritt. Vielmehr versucht sie, dass der Finanzsenator das
Ganze unter der Uberschrift sNovember-Steuerschitzung*”
Ubernimmt.

Diese, lhre fachpolitische Niederlage hat mit der Novem-
ber-Steuerschétzung absolut nichts zu tun.

(Beifall bei der SPD und der GAL)

Jahrelang ist die CDU durch die Stadt gezogen und hat
allen erklart, wie einfach es sei, die Sozialhilfezahlen in
Hamburg zu senken. Sie haben jetzt seit fast einem Jahr
steigende Zahlen. Frau Senatorin, stehen Sie zu Ihren Feh-
lern. Stehen Sie endlich zu lhrer Verantwortung.

(Beifall bei der SPD und der GAL)

Was gibt es sonst aus der Sozialbehorde? Es gibt weiter-
hin, trotz fester Zusage und Ankiindigung, kein Landes-
Behindertengleichstellungsgesetz, auch nicht in diesem
Haushalt. Weder gibt es etwas von der Senatsseite, noch
gibt es etwas von den Fraktionen, obwohl es im Septem-
ber auf Initiative der SPD- und der GAL-Fraktion eine
Sachverstandigenanhérung im Sozialausschuss gegeben
hat und seitens der Opposition ein Eckpunktepapier der
SPD-Fraktion und ein Gesetzentwurf der GAL-Fraktion
vorliegen.

Im Mai dieses Jahres hat Herr Schira hier in der Debatte zu
unseren Vorschldgen Uber die ,kommenden Vorschldge“
der CDU gesprochen. Das war vor sieben Monaten,
gekommen ist nichts, gar nichts.

Was bringt der Sozialhaushalt fir die Bezirke? In lhrem
Vorwort zum Haushaltsplan 2003 heift es:

»Die Starkung der Bezirke als direkte Leistungserbringer
fur die Birgerinnen und Blrger wird angestrebt.“

Das Ziel kénnen wir unterstreichen. Anstatt die Bezirke
wirklich zu starken, zeichnet sich aber deutlich ab, dass die
Bezirke wieder einmal zu den gréBten Verlierern bei den
SparmaBnahmen werden.

(Beifall bei der SPD und bei Dr. Verena Lappe GAL)

Gerade beim Service fiir Altere und Behinderte soll einge-
spart werden. Die Rentenberatungsstellen sind bereits
zentralisiert, die Behindertenberatungen in den Bezirken
werden folgen. Konkret bedeutet das, die Schwéachsten
der Gesellschaft sind betroffen. Die Obdachlosenberatung
wollen Sie dezentralisieren, in die Bezirke geben und die
Beratung aus einer Hand anbieten.

Dem kann die SPD-Fraktion nur zustimmen. Nur, Frau
Senatorin, mal ganz ehrlich, dieses Ziel hatte auch lhre Vor-
gangerin, es ist also keine Idee des konservativen Senats.
Die Pléne lagen doch schon bei der Amtstibernahme in
den Schubladen und wir fragen uns, wieso wir immer noch
kein Konzept zur Betreuung Obdachloser vorliegen haben.

(Vereinzelter Beifall bei der SPD)

Bedeutet das effizientes Arbeiten? Immer wieder mit riesi-
gen Vorschusslorbeeren angekiindigt, immer wieder mit
tollen Ergebnissen vorausgesagt, bis heute gibt es kein
Konzept.

Ein Konzept, aber kein verninftiges, liegt zur Aufldsung
und Privatisierung der bezirklichen Schuldnerberatung vor,

wodurch erstens bereits erfolgte Schulungen und Investi-
tionen zunichte gemacht werden und zweitens es keine
Hilfe aus einer Hand fur Obdachlose geben wird. Hier
widersprechen Sie lhren eigenen Ankindigungen. Die
Uberlappung der Probleme Wohnungslosigkeit und Uber-
schuldung ist auch lhnen bekannt. Drittens ist offen, was
in der Ubergangszeit der Privatisierung der Schuldnerbe-
ratung passieren soll. Ich prophezeie Ihnen hier einen Rein-
fall wie bei den Sozialhilfezahlen. Die Beispiele Rentenbe-
ratung, Beratungsstelle fiir Kérperbehinderte und Schuld-
nerberatung zeigen, dass die Resolution der eigenen
Fraktionsvorsitzenden der CDU in den Bezirken — unter
anderem auch an Sie gerichtet, Frau Senatorin —richtig ist.
Ich zitiere:

»In Anbetracht einer dramatischen Verschiebung der
Kompetenzen von den Bezirken in die Fachbehdrden
gerat das Ziel in den Koalitionsvereinbarungen, eine
Starkung der Bezirke vorzunehmen, in Gefahr.“

Zentralisierung statt Blrgernahe, das ist lhre Politik.
(Beifall bei der SPD und bei Dr. Verena Lappe GAL)
Blrgernahe erhalten, das ist unsere Politik.
(Beifall bei der SPD und der GAL)

Zum Schluss mdchte ich lhnen noch zum Grundsiche-
rungsgesetz ganz konkret sagen, wie wir uns das vorstel-
len. Dieses Gesetz, fir altere Menschen ab dem 65.
Lebensjahr und flr Vollerwerbsgeminderte, tritt zum 1. Ja-
nuar 2003 in Kraft. Sie, Frau Senatorin, haben die Vorbe-
reitung dieses Gesetzes in der Hoffnung auf einen Sieg bei
der Bundestagswahl verzégert. Wir werden in den kom-
menden Wochen und Monaten ein Auge darauf haben, ob
die Hamburgerinnen und Hamburger — es geht hier um
Altere, insbesondere um Altere Frauen sowie um Men-
schen mit Behinderung —die Leistungen erhalten, die ihnen
zustehen.

Mein Fazit an die Senatorin und auch an die Regierungs-
fraktionen gerichtet, auch wenn sie nicht zuhoren, es
scheint ja offensichtlich nicht interessant zu sein:

(Michael Neumann SPD: Unglaublich! — Dr. Andrea
Hilgers SPD: Unerhort! — Norbert Frihauf Partei
Rechtsstaatlicher Offensive: Das ist langweilig!)

Ihre Politik gentigt unseren Anspriichen an eine moderne
und effiziente Sozialpolitik nicht.

(Beifall bei der SPD und der GAL)

Dariiber sollten Sie, die Regierungsfraktionen, auch nach-
denken. Ihre Politik wird Ihren eigenen Ankiindigungen und
Ansprichen nicht gerecht.

(Beifall bei der SPD und der GAL)

Erster Vizeprasident Berndt Rdder: Das Wort erhélt der
Abgeordnete Schira.

Frank-Thorsten Schira CDU: Herr Prasident, meine
Damen und Herren! Wir beraten hier heute eigentlich den
ersten Haushalt der Behorde flir Soziales und Familie. Der
andere war ja noch in weiten Teilen der alte.

Ich finde es schon sehr bemerkenswert, dass es um das
»Haus Sozialbehdrde” richtig ruhig geworden ist. So lange
ist es noch nicht her, dass der Name ,,Sozialbehorde —
Hamburger StraBe” immer so etwas wie Angst und Schre-
cken in der Stadt ausgel6st hat,
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(Frank-Thorsten Schira CDU)
(Doris Mandel SPD: Bei wem das denn?)

selbst bei Sozialdemokraten, das weiB ich aus person-
lichen Gesprachen. Die kamen nun nicht aus dem Kreis-
verband Nord, Frau Mandel, das ist schon klar, aber einige
haben mir schon interessante Sachen gesagt: Filz, Unpro-
fessionalitét, Intransparenz, das war die sozialdemokra-
tische Dreieinigkeit in der Sozialbehérde.

(Beifall bei der CDU und der Partei Rechtsstaat-
licher Offensive)

Senatorin Frau Schnieber-Jastram hat damit griindlich auf-
gerdumt und das ist gut so.

(Beifall bei der CDU und der Partei Rechtsstaat-
licher Offensive)

Frau Brinkmann, Sie und die Opposition sprechen gebets-
muhlenartig von der sozialen Kélte des Blrgersenats.

(Petra Brinkmann SPD: Das Wort habe ich tber-
haupt nicht benutzt!)

- Indirekt haben Sie es natirlich benutzt, Frau Brinkmann.

(Petra Brinkmann SPD: Da haben Sie gerade
geklont!)

— Das machen Sie die ganze Zeit, aber darauf werde ich
noch gesondert eingehen.

Soziale Kalte war es von lhnen, die Menschen zu bevor-
munden, einzuengen und zu reglementieren. Soziale Kalte
war es von lhnen, die Menschen nicht nach ihren Fahig-
keiten, ihren Unterschiedlichkeiten zu férdern. Soziale
Kélte war es von lhnen, nicht zu erkennen, dass die Ver-
antwortung fur den einzelnen Menschen elementar fir
unser Zusammenleben ist.

(Beifall bei der CDU und der Partei Rechtsstaat-
licher Offensive)

Liebe Kollegen in der SPD! Sozial kalt und zynisch ist es,
in kirzester Zeit dem Burger, dem Wahler das Gefihl zu
geben, betrogen und belogen worden zu sein wie noch nie
in der Geschichte der Bundesrepublik Deutschland.

(Doris Mandel SPD: Von lhrer Senatorin!)

Sie machen den Menschen Angst, Angst den Arbeitsplatz
zu verlieren, Angst,

(Glocke)

Erster Vizeprasident Berndt Roder (unterbrechend):
Hatte ich das Wort ,belogen® gehért? Dann habe ich Sie
zur Ordnung zu rufen.

Frank-Thorsten Schira (fortfahrend): Ich will und darf
nicht mit dem Présidenten diskutieren, es geht mir um
Gefuihle von Menschen,

(Norbert Frithauf Partei Rechtsstaatlicher Offen-
sive: Aber Recht hat erl)

um Angst, keinen Arbeitsplatz zu bekommen, Angst vor
notwendigen Investitionen, Angst vor Personaleinstellun-
gen bei Unternehmen. Kein Konsum, Angstsparen. Die
Stimmung in unserem Land ist so schlecht wie noch nie.
Das ist soziale Kélte durch Rotgrun.

(Michael Neumann SPD: Wir reden Gber Hamburg!
— Petra Brinkmann SPD: Wir reden Uber die Sozial-
behdrde!)

Liebe Frau Brinkmann! In einem Jahr ist in der Sozialpoli-
tik durch Frau Schnieber-Jastram viel geschehen. Exem-
plarisch einige Aufzahlungen: Bekdmpfung des Sozialhilfe-
missbrauchs.

(Lachen bei Petra Brinkmann SPD)

— Das ist nicht lacherlich, Frau Brinkmann. Die Behorde
greift durch mit einem erfolgreichen Datenabgleich mit den
Rentenversicherungstragern.

(Petra Brinkmann SPD: Das ist nicht neu!)

— Das haben Sie nie gemacht. Mehr als 2700 Menschen
wurden des Missbrauchs UberfUhrt. Die préventive Wir-
kung ist auBerordentlich hoch.

Hilfe fur behinderte Menschen. Trotz schlechter Haus-
haltslage gibt es keine Einsparungen fir behinderte Men-
schen, die auf Eingliederungshilfe angewiesen sind. Dies
ist ein Erfolg.

R&umung der BerzeliusstraBe. Seit August dieses Jahres
ist diese Sache erledigt. Wir haben dort gerdumt —auch ein
Erfolg.

SchlieBung des Wohnschiffes bei Neumihlen: Ein Schiff
wurde zum 31. August dieses Jahres geschlossen, wieder
ein Erfolg. Benchmarking in der Sozialhilfe: Die bezirk-
lichen Sozialdmter sind mit der Erprobung im Oktober
gestartet, Lernen vom Besseren ist das Stichwort, wieder
ein Erfolg. Rabatte — Frau Brinkmann, das haben Sie nie
gemacht — bei Apotheken: Seit Anfang des Jahres werden
endlich Apothekenrabatte geltend gemacht.

(Doris Mandel SPD: Da haben Sie Recht!)

Zum 1.Oktober Einsparungen in der Sozialhilfe von
430000 Euro, wieder ein Erfolg. Soll ich weitermachen,
Frau Brinkmann? Ich mache weiter.

Beispiel Integrationsbeirat. Auslénder, Deutsche, Ver-
béande, Sportvereine und Unternehmen engagieren sich
seit einiger Zeit im von der Behdrde geschaffenen Integra-
tionsbeirat. Liebe GAL, liebe SPD, es war ein Fehler, eine
falsche Entscheidung von Ihnen, die Einladung der Sena-
torin fiir den Integrationsbeirat abzuweisen.

(Michael Neumann SPD: Fur was? Gibt es den?)

Sie sollten sehen, wie engagiert und konstruktiv sich viele
Hamburger Persdnlichkeiten im Integrationsbeirat fUr ein
Zusammenleben zwischen Deutschen und Ausléndern in
unserer Stadt einsetzen.

(Wolf-Dieter Scheurell SPD: Und das war vorher
nicht so?)

Was haben wir noch gemacht? Fast 600 000 Euro, insge-
samt 12,9 Millionen Euro, werden von der Sozialbehorde
zur Verhinderung und Uberwindung von Obdachlosigkeit
zur Verfligung gestellt.

(Beifall bei der CDU, der Partei Rechtsstaatlicher
Offensive und der FDP)

Wir haben die Ausgaben fiir Menschen, die Opfer einer
Gewalttat geworden sind, um 4 Prozent auf insgesamt
4,86 Millionen Euro erhoht.

(Vereinzelter Beifall bei der Partei Rechtsstaatlicher
Offensive — Petra Brinkmann SPD: Aber ohne Kon-
zeptel)

Heute konnten wir in der Zeitung lesen, dass Hamburg die
Hauptstadt der Stiftungen bleibt. Ich komme gleich darauf
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(Frank-Thorsten Schira CDU)

zu sprechen, was Sie damit zu tun haben oder vielleicht
doch nicht.

(Doris Mandel SPD: Oh!)

Wir haben mehr als 850 selbststandige Stiftungen, mehr
als in jeder anderen Stadt. Diese gemeinnitzigen Stiftun-
gen als auch Vereine, Verbé&nde oder Einzelpersonen sind
fir uns ein wichtiger Pfeiler flir den sozialen Frieden in
unserer Stadt. Die Gedanken - insbesondere von Herrn
Eichel, Frau Mandel — der rotgriinen Bundesregierung zur
Streichung der steuerlichen Absetzbarkeit von Spenden an
gemeinnitzige Stiftungen haben dem Ehrenamt einen
schweren Schaden zugefigt.

(Beifall bei der CDU, der Partei Rechtsstaatlicher
Offensive und der FDP — Doris Mandel SPD: Ver-
graulen Sie die doch nicht! — Burkhardt Miiller-
Sénksen FDP: Bei Ihnen sind die Stifter stiften
gegangen!)

Auch die Diskussion um Hamburger Persénlichkeiten, die,
wie es am Montag der Erste Blrgermeister ausflihrte, fast
steckbrieflich von der Gewerkschaft Ver.di an den Pranger
gestellt werden, schadet dem Stiftungswesen in unserer
Stadt.

(Doris Mandel SPD: Das waren wir nicht!)

— Ach, Frau Mandel, fragen Sie doch einmal lhren Frak-
tionsvorsitzenden.

(Beifall bei der CDU und der Partei Rechtsstaat-
licher Offensive)

Wir bekennen uns zum Ehrenamt und férdern es; 50 000
Euro dafir und 250 000 Euro fir Helfer und Betreuer in der
Alten- und Pflegehilfe driicken dies aus. Trotz aller Spar-
zwange macht es Freude, zusammen mit Frau Senatorin
Schnieber-Jdastram, mit Herrn Staatsrat Meister, den Kol-
legen Herrn Rutter und Herrn Dr. Schinnenburg die Sozial-
politik der Koalition zu formulieren und umzusetzen. Frau
Dr. Freudenberg, Frau Brinkmann, wir sind nicht so bdse,
wie wir vielleicht aussehen.

(Petra Brinkmann SPD: Oh doch!)

Ich habe immer den Eindruck, Sie haben ein Riesenfeind-
bild. Wir bieten lhnen an, in den entscheidenden Fragen
mit uns zum Wohle der schwachen Menschen in unserer
Stadt zusammenzuarbeiten. — Vielen Dank.

(Beifall bei der CDU und der Partei Rechtsstaat-
licher Offensive - Petra Brinkmann SPD: I|hre
Zusammenarbeit haben wir gerade gesehen!)

Erster Vizeprasident Berndt Réder: Das Wort bekommt
der Abgeordnete Rutter.

Rolf Gerhard Rutter Partei Rechtsstaatlicher Offensive:
Sehr geehrter Herr Prasident, meine sehr geehrten Damen
und Herren! Die erste MaBnahme zu Beginn der Legisla-
turperiode war, Arbeit und Soziales zu entflechten; daran
mdochte ich einmal erinnern. Es sind zwar zwei Dinge, die
indirekt zusammenhangen, aber eben nur indirekt.

Bei uns zu Hause war es so, dass es in Haus und Garten
immer etwas zu arbeiten gab, und wenn ich fleiBig war,
dann hatte ich Taschengeld, und wenn ich nicht fleiBig war,
hatte ich kein Taschengeld. Das war ein ganz einfaches
Verfahren und funktionierte wunderbar. Das Besondere
war, ich brauchte nicht einmal eine Beratungsstelle dafr,
um das zu begreifen.

(Vereinzelter Beifall bei der Partei Rechtsstaatlicher
Offensive, der CDU und der FDP - Jens Pramann
Partei Rechtsstaatlicher Offensive: Bravo! — Petra
Brinkmann SPD: Der Beifall ist aber mager!)

Der Ansatz fir Soziales im Einzelplan 4 betragt 1,5578
Milliarden Euro; das ist ein Minus von 55 Millionen Euro
gleich 3,5 Prozent. Damit wir noch einmal die GréBenord-
nung vor Augen haben: Das ist der drittgroBte Posten in
unserem Haushalt.

Wir haben uns natirlich viele Gedanken gemacht, wo wir
einsparen kdnnen, unter anderem auch Kleinigkeiten wie
Sozialhilfemissbrauch, und wir hatten die Hoffnung, dass
wir weniger Sozialhilfeempfénger haben wirden. Aber
unsere ,Bundesreagierung” —ich betone: Reagierung, weil
sie ja nicht agiert, sondern immer reagiert — hat uns da
einen Strich durch die Rechnung gemacht.

(Barbara Duden SPD: Sehr feinsinnig!)

Wir haben zu Beginn der Legislaturperiode erst einmal
einen Zuwendungskatalog erstellt, damit wir wussten,
wohin das Geld geflossen ist; das wusste man ja gar nicht
so genau. Es wurden ganz viele Stellen bedient, und zwar
aus den unterschiedlichsten Tépfen, und das haben wir
erst einmal durchsichtig machen mussen, damit wir wuss-
ten, wo wir méglicherweise einsparen kénnen, und da sind
wir auf einiges gestoBen.

Beschéftigungsforderung nach vernlnftigen Gesichts-
punkten muss selbstverstandlich sein. Da muss einer
unserer Schwerpunkte liegen und das wird auch weiterhin
gemacht.

Die Tagespflegeeinrichtungen haben wir um 25 Platze auf
284 erhoéht, aber insgesamt mussten wir umsteuern. In
einer der groBen Handelszentralen, Rewe-Leibbrand in
Norderstedt, ist in der Empfangshalle ein groBes Ruder
und darunter steht: Wenn der Wind nachlasst, greife zum
Ruder. Wir missen also umsteuern. Wenn wir insgesamt
weniger Geld haben, missen wir uns etwas einfallen las-
sen. Wir haben da eine ganze Menge verédndert und teil-
weise andere Schwerpunkte gesetzt,

(Doris Mandel SPD: Schwerpunkte? Das habt ihr
doch gestrichen!)

teilweise auch mehr Geld ausgegeben als in der Vergan-
genheit. Wir haben zum Beispiel die ambulanten Hilfen ver-
andert, die in der Vergangenheit mit hohem Verwaltungs-
aufwand individuell geprift worden sind. Das Geld, das
jetzt im Verwaltungswege eingespart wird, wird den Fami-
lien mit behinderten Kindern zur Verfligung gestellt, und
zwar unblrokratisch als Pauschale.

(Doris Mandel SPD: Welche ambulanten Hilfen
meinen Sie?)

— Ambulante Hilfen fir Behinderte.
(Karen Koop CDU: Lassen Sie sich nicht verwirren!)

Die Zahl der Zuwanderer ist deutlich gesunken und des-
halb konnten die Sozialleistungen nach dem Asylbewer-
bergesetz fur 2003 auf 75,8 Millionen Euro gesenkt wer-
den, immer noch eine ziemlich beachtliche Zahl. Die
Zuwanderer sollen schneller in Wohnungen vermittelt wer-
den

(Barbara Duden SPD: Die bauen Sie doch gar nicht
mehr!)

und die nicht mehr benétigten Einrichtungen sollen zlgig
abgebaut werden.

C
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(Rolf Gerhard Rutter Partei Rechtsstaatlicher Offensive)

(Doris Mandel SPD: Da haben Sie Glick gehabt,
dass es keinen Biirgerkrieg in Europa gab!)

Zur Vermeidung von Wohnungslosigkeit wird durch frih-
zeitiges Eingreifen das unnétig, was in der Vergangenheit
Geld geschluckt hat. Wir haben dafir zusatzlich 140 000
Euro zur Verfigung gestellt und haben jetzt insgesamt
17,3 Millionen Euro, eine notwendige MaBnahme, damit
die Leute gar nicht erst in die Wohnungs- und Obdachlo-
sigkeit fallen.

Fur die Versorgung der Opfer von Gewalttaten stehen
4,4 Prozent mehr zur Verfigung und damit insgesamt
4,86 Millionen Euro, was auch eine positive Verdnderung
darstellt.

Die Starkung des Ehrenamts nimmt einen ganz gewichti-
gen Teil ein: 50 000 Euro sind in einen neuen Titel einge-
bracht worden zu den zusétzlichen 250 000 Euro, die fir
den Aufbau fachlicher Anleitung von ehrenamtlichen
Betreuergruppen und Helferkreisen eingesetzt werden.

(Doris Mandel SPD: Dafur habt ihr nichts einge-
setzt!)

An den bezirklichen Beratungsstellen, am Service fir
Behinderte, wird nichts verdndert. Auch wenn Sie uns
Katastrophen prognostizieren, dort tut sich nichts.

Die zentrale Anlaufstelle flir Obdachlose bleibt nach wie
vor bestehen. Ich weiB nicht, woher Sie lhr Wissen neh-
men, dass daran etwas geédndert werde; es wird nichts
geandert. Wir arbeiten noch daran, die Zahl der Platze fir
stationdre Dementenbetreuung zu erhdhen. Es bleibt also
noch eine ganze Menge zu tun.

Sie haben uns vorhin soziale Kalte vorgeworfen.

(Petra Brinkmann SPD: Das haben wir Ihnen nie
vorgeworfen!)

Man muss sehr wohl zwischen sozialer Kélte und person-
lichen Befindlichkeiten unterscheiden. Zwischen person-
lichen Befindlichkeiten und wirklicher Not ist aber ein
erheblicher Unterschied und wir sollten uns auf die wirk-
liche Not konzentrieren und nicht auf persdnliche Befind-
lichkeiten.

(Beifall bei der Partei Rechtsstaatlicher Offensive,
der CDU und der FDP)

Meine Damen und Herren! In Zeiten leerer Kassen ist es
notwendig, alle Leistungen auf den Priifstand zu stellen
und nach preiswerten Alternativen zu suchen. Nicht zuletzt
ist man es denen schuldig, die das Geld aufbringen mis-
sen und dafir jeden Tag zur Arbeit gehen. Sozial ist eben
nicht nur, Geld auszugeben, sondern es auch verantwor-
tungsbewusst einzusetzen.

(Beifall bei der Partei Rechtsstaatlicher Offensive,
der CDU und der FDP)

Erster Vizeprasident Berndt Roder: Das Wort bekommt
die Abgeordnete Dr. Freudenberg.

Dr. Dorothee Freudenberg GAL: Herr Prasident, meine
Damen und Herren! Der Haushaltsplan der Sozialbehoérde
stellt uns vor die interessante Frage, warum die Senatorin
die Behauptung aufgestellt hat, dank stdndig sinkender
Sozialhilfeempféngerzahlen fast 20 Millionen Euro an Sozi-
alhilfe einsparen zu kénnen, und warum sie bis vor kurzem
daran festgehalten hat.

(Barbara Duden SPD: WEeil sie keine Ahnung hat!)

Die Differenz von 20 Millionen Euro
(Petra Brinkmann SPD: 22 Millionen Euro!)

hat sie nun zugegeben, indem sie die ersten Zahlen mit den
jetzt realistischen verglichen hat, und diese Differenz wird
ja wohl nur mit einem Nachtragshaushalt zu bewerkstelli-
gen sein.

Frau Senatorin, wir haben Ihren Optimismus nie geteilt,
aber wir fragen uns, warum Sie sich so verkalkuliert haben,
denn dass Sie nicht bldd sind, wissen wir.

(Beifall bei Elke Thomas und Dietrich Wersich,
beide CDU)

Wir meinen, Sie haben ganz bewusst diese unrealistischen
Minderausgaben in Ihren Haushalt eingestellt, um lhren
Kollegen, den Finanzsenator, ruhig zu stellen.

(Dr. Andrea Hilgers SPD: Genau!)

Wir sind der Meinung, Sie haben ganz bewusst diese vol-
lig unrealistische Einsparquote vorgeschlagen, um lhren
Etat zu schonen. Das ist ganz schon raffiniert, aber abso-
lut unserids.

(Beifall bei der GAL und der SPD)

Angesichts der standig steigenden Sozialhilfeempfanger-
zahlen, die in der wirtschaftlichen Situation und darin
begriindet sind, dass der Zweite Arbeitsmarkt immer wei-
ter abgebaut wird, halten wir das Herumreiten auf angeb-
lichem Sozialhilfemissbrauch fir argerlich. Ich finde es
auch argerlich, dass Herr Schira dies als erste Leistung des
neuen Senats in der Sozialpolitik betont hat.

(Michael Fuchs CDU: Ist es ja auch!)

97,6 Prozent der Sozialhilfeempfangerinnen und Sozialhil-
feempfanger — das haben Ihre Untersuchungen ergeben -
sind absolut ehrlich.

(Beifall bei der GAL und der SPD - Dietrich Wersich
CDU: Deshalb muss man die anderen finden!)

Die Einsparquote ist relativ gering; es ist ein Marginalpro-
blem. Die Steuerehrlichkeit ist insgesamt in der Bevdlke-
rung langst nicht so hoch und darum sollten wir uns mehr
kiimmern, das wirde mehr bringen.

(Beifall bei der GAL und der SPD)

Ein weiterer wichtiger Punkt, den Sie Uberhaupt nicht
angepackt haben und der flr das nachste Jahr ein erheb-
liches Haushaltsrisiko darstellt, ist die Grundsicherung; da
ist einfach nichts passiert. Inzwischen sagen auch Sie,
dass Sie mit 20 bis 30 Prozent zusétzlichen Antragstellern
bei den Uber Funfundsechzigjahrigen rechnen. Dann brau-
chen wir doch mindestens 5 Millionen Euro mehr und die
stehen auch noch nicht im Haushaltsplan. Wir missen
sehen, wie wir das im n&chsten Jahr alles finanzieren.

Wir kritisieren auch, dass die Grundsicherung zu wenig
vorbereitet wird, wir sind aber im Gegensatz zur SPD nicht
der Meinung, dass man gesonderte Beratungsstellen ein-
richten sollte, weil wir auf keinen Fall wollen, dass die Men-
schen, die weiterhin Sozialhilfe brauchen, dieses als abso-
lut beschdmend empfinden. Wir wollen, dass die Beratung
weiterhin fir beide Gruppen gemeinsam durchgefiihrt
wird, aber sie muss endlich verbessert werden und in die
Gange kommen.

(Beifall bei der GAL)

Nicht gesprochen wurde bisher Uber die Situation in der
Pflege, die absolut prekér ist. Die Pflegeversicherung ist
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(Dr. Dorothee Freudenberg GAL)

eine Teilkaskoversicherung, das wissen wir, und die demo-
graphische Entwicklung wird dazu fiihren, dass der Sozi-
alhilfetrager einen immer gréBeren Anteil der Pflegeleis-
tungen bezahlen muss, weil die wenigsten Menschen das
alles selbst zahlen kénnen.

(Doris Mandel SPD: Genau!)

Wir haben uns Gedanken gemacht, weil wir als Griine der
Meinung sind, dass wir die Pflegeversicherung nicht auf-
satteln kénnen. Die Lohnkosten missen stabil bleiben
oder sogar gesenkt werden und darum miissen wir von
stationdr zu ambulant umsteuern und damit aufhéren,
dass in Hamburg ein viel hdherer Anteil der Pflegebedurf-
tigen in Heimen ist als in anderen Regionen. Wir bitten Sie
deshalb, unserem Antrag zuzustimmen.

Noch ein Wort zum Integrationsbeirat. Dieser Integrations-
beirat hat bisher gar nichts gebracht. Er ist mit sich selbst
und sténdig damit beschaftigt zu verhindern, dass die
Streitereien nach auBen dringen. Den Leuten, die eigent-
lich davon profitieren sollten, hat es bisher iberhaupt
nichts gebracht.

(Beifall bei der GAL und der SPD)

Erster Vizeprasident Berndt Réder: Das Wort erhalt der
Abgeordnete Dr. Schinnenburg.

Dr. Wieland Schinnenburg FDP: Herr Prasident, meine
Damen und Herren! Sehr geehrte Frau Brinkmann, ich
bewundere Ihren Mut. Wir haben es immer wieder erlebt,
dass derjenige, dessen Partei Ursache eines Problems ist,
versucht, einem anderen dieses Problem aufzuhalsen.

Sie erwahnten die Mehrausgaben bei der Sozialhilfe, was
doch ein groBer Fehler der Senatorin und des Senats ins-
gesamt wére. Frau Brinkmann, Ihre Partei und die Griinen
insgesamt sind das Problem. Warum gibt es denn mehr
Sozialhilfeempfanger? Antwort: Weil die Wirtschaftspolitik
im Bund schlecht ist.

(Beifall bei der FDP, der CDU und der Partei
Rechtsstaatlicher Offensive — Petra Brinkmann
SPD: Stimmt nicht! — Dr. Willfried Maier GAL: Die
waren zu lhrer Zeit noch hoher, 95/96!)

Ich kann mir auch gar nicht vorstellen, dass Ihnen das ent-
gangen sein sollte, wenn Sie die Mitteilung des Senats,
Drucksache 17/1782, gelesen héatten. Da wird in wohlfei-
len Worten, wie es dem Senat angemessen ist, gesagt,
dass die lahmende wirtschaftliche Entwicklung die Ur-
sache sei oder, um das besonders freundlich im Senats-
deutsch zu formulieren:

»,Nach Ricknahme der Erwartungen der Bundesregie-
rung Ende September 2002

— war das wenige Tage nach einem anderen Ereignis? —

»kann auch fir 2003 nicht von einer deutlichen Verbes-
serung ... ausgegangen werden.”

Das ist die Ursache fiir hdhere Sozialhilfeausgaben in
Hamburg, das ist nicht der Senatorin oder uns anzulasten,
sondern ausschlieBlich Ihnen.

(Vereinzelter Beifall bei der FDP, der CDU und der
Partei Rechtsstaatlicher Offensive — Doris Mandel
SPD: Das sind alle die, die in der Ich-AG arbeiten.
Alle, die kleine Jobs haben, kriegen das dazu!)

Sie hatten am Anfang gesagt, Sie fanden es schade, dass
dieser Punkt nicht 6ffentlich diskutiert wiirde. Ich persén-

lich finde es auch schade, ich wiirde das gerne diskutie-
ren. 22 Millionen Euro muss diese Stadt ausgeben, um die
Fehler lhrer Bundesregierung auszugleichen; das ist die
Situation.

(Vereinzelter Beifall bei der FDP, der CDU und der
Partei Rechtsstaatlicher Offensive)

Ich wisste wesentlich bessere Dinge, woflr ich 22 Millio-
nen Euro ausgeben wirde, zum Beispiel fir StraBen und
Verkehr, fur Kitas oder Schulen. Aber wir miissen 22 Milli-
onen Euro ausgeben, um die Fehler Ihrer Regierung zu
reparieren.

Ein anderer Punkt ist fast untergegangen, da haben Sie
allerdings Recht, Frau Brinkmann, und dass das nicht
erwahnt wurde, bedauere ich nun wiederum. Letzte Woche
wurde im gegenseitigen Einvernehmen der Vorstand von
pflegen &wohnen von seinen Aufgaben entbunden. Das
war eine sehr gute MaBnahme und darlber hatten wir
durchaus noch ein bisschen léanger diskutieren kdnnen,
damit in diesem Bereich sozialdemokratischen Filzes ein-
mal ein bisschen aufgerdumt wird. Das ist in der Tat ein
Punkt, Gber den man gerne diskutieren kann.

(Vereinzelter Beifall bei der FDP, der CDU und der
Partei Rechtsstaatlicher Offensive)

So weit zu lhren Ausflihrungen.

Jetzt zum Haushalt und zur Sozialpolitik in Hamburg. Aus
meiner Sicht und aus Sicht der FDP ist insgesamt in der
Sozialpolitik ein véllig neuer Ansatz erforderlich. Uber viele
Jahre wurde immer gesagt, Sozialpolitik bedeute, mog-
lichst viel Geld in sozial klingende Projekte zu investieren,
dann ist das Ganze schon sozial. Dieser Ansatz ist véllig
Uberholt und verfehlt.

(Dr. Andrea Hilgers SPD: Genau wie Sie!)

Man muss mehrere Fragen stellen; ich nenne einige. Die
erste Frage ist, wie kann ich die vorhandenen Mittel még-
lichst effizient einsetzen, und nicht, wie viel ich méglichst
ausgebe.

Die zweite Frage ist, wie kann ich méglichst vielen Men-
schen helfen, dass sie sich kinftig selber helfen kénnen,

(Beifall bei der FDP, der CDU und der Partei
Rechtsstaatlicher Offensive)

oder wie kdnnen Behdrden Reglementierungen durch
partnerschaftliche Hilfe ersetzen.

Diese und weitere Fragen hat sich der neue Senat gestellt
und auf diese Weise sehr erfolgreich die Sozialpolitik in die-
ser Stadt umgestaltet. Wir waren noch erfolgreicher, wenn
wir nicht Geld flr lhre Probleme ausgeben mdissten; ich
mdchte ein paar Initiativen nennen.

Die Ausgaben fur den so genannten Zweiten Arbeitsmarkt,
dessen Effizienz nie belegt wurde, wurden gesenkt. Aus
Sicht der FDP-Fraktion kann man mit dieser Senkung
durchaus noch weiter fortfahren.

Der zweite Punkt: Es wirden endlich einmal Anreize
geschaffen, in den Ersten Arbeitsmarkt aufgenommen zu
werden, es gibt aber auch Sanktionen. Frau Freudenberg,
es hat Uberhaupt keinen Sinn, herumzulamentieren, es
ware doch gemein, jetzt mit dem Missbrauch von Sozial-
hilfe anzufangen. Was ist das denn fiir ein Verstandnis? Es
geht hier um Steuergeld, es geht um das Geld der Blirger
dieser Stadt und es muss doch angebracht sein zu prifen,
ob das Geld auch richtig ausgegeben wird. Also herzlichen
Applaus der Senatorin fiir diese MaBnahme.
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(Dr. Wieland Schinnenburg FDP)

(Beifall bei der FDP, der CDU und der Partei
Rechtsstaatlicher Offensive)

Benchmarking ist ein gutes Konzept. Es muss doch erlaubt
sein zu fragen, wie die Verwaltung die Sozialhilfe besser
Uberprifen kann.

Ein ganz wichtiger Punkt ist die Reduzierung der &ffent-
lichen Unterbringung. Wir sind einer Meinung, dass es
nicht nur menschlicher und sozialer, sondern auch noch
billiger ist, nicht 6ffentlich unterzubringen, sondern in ganz
normalen Wohnungen. Aber warum haben Sie das nur in
sehr geringem Umfang geschafft? Antwort: Weil Sie immer
reglementiert haben. Sie sind nicht auf die Vermieter zuge-
gangen und haben ihnen gesagt, wir helfen euch bei viel-
leicht schwierigen Mietern, sondern Sie haben ihnen mit
Zwangseinweisung, Mietklrzungen und Reglementierun-
gen gedroht. Damit erreichen Sie natirlich keine Unter-
bringung in normale Wohnungen, dann mussen Sie eine
teure Offentliche Unterbringung vornehmen. Das macht
dieser Senat anders und das ist genau richtig.

(Vereinzelter Beifall bei der FDP)

Ebenso ist der Ansatz, endlich alles aus einer Hand zu
machen - das ist das Fachstellenkonzept flir Wohnungs-
lose —, ein richtiger Ansatz.

SchlieBlich die Starkung des Ehrenamts. Wir hatten eine
Anhdrung in der Birgerschaft und die Koalitionsfraktionen
haben hierzu einen Antrag eingebracht und den Stein ins
Rollen gebracht. Es ist der eigentliche innovative kinftige
Ansatz moderner Sozialpolitik, das Engagement der BUr-
ger zu stlitzen, zu koordinieren und ihnen dabei zu helfen.

Zu den Oppositionsantrédgen: Die SPD fordert die Umset-
zung des Grundsicherungsgesetzes; der Senat tut das
selbstverstandlich. Dieser Senat — ich wei3 nicht, wie Sie
es gehalten haben - braucht nicht per Antrag aufgefordert
zu werden, Gesetze einzuhalten, dieser Senat tut es, also
ist Ihr Antrag Uberflissig.

(Dr. Dorothee Freudenberg GAL: Dann soll er aber
auch Geld reinstecken!)

Zu den Beratungsstellen: Es muss wiederum méglich sein,
nach Effizienz zu fragen. Es darf nicht sein, dass die Betrof-
fenen schlechter versorgt werden, aber es muss doch
mdglich sein zu Uberprifen, warum fir dieselbe Arbeit in
dem einen Bezirk flinf Bedienstete notwendig sind und in
einem anderen Bezirk nur zwei. Es muss doch erlaubt sein,
diese Frage zu stellen, oder nicht, meine Damen und Her-
ren?

(Doris Mandel SPD: Vielleicht wohnen da mehr
Bedurftige!)

Dann hat die GAL in der Drucksache 17/1845 Wohnungs-
bau flr Flichtlinge gefordert. Das ist nun wirklich ein
Antrag aus der uralten Mottenkiste. Aufgabe des Staates
ist es doch nicht, Wohnungen zu bauen, Aufgabe des
Staates ist es, in Kooperation mit den Vermietern dafiir zu
sorgen, dass diese Wohnungen bauen.

(Jens Kerstan GAL: Warum passiert das dann
nicht?)

Vierter Punkt: Frau Freudenberg beliebte gerade, auf das
Problem der Pflege einzugehen. Sie haben im Prinzip
Recht, ambulant vor stationér ist die richtige Devise. Aber
dies so pauschal und platt zu fordern, geht natirlich véllig
an den Problemen der Betroffenen vorbei. Erkundigen Sie
sich einmal, wie es den Pflegediensten geht, was Pflege-

dienste zu der birokratischen Belastung sagen, die gerade
Ihre Gesetze herbeigeflhrt haben. Oder fragen Sie einmal,
wie es den Pflegeheimen geht, wenn sie ndmlich, was
durchaus richtig ist, die Pflegebedurftigen ambulant ver-
sorgen und nicht mehr stationdr. Das kann doch nur hei-
Ben, dass die vergleichsweise wenig Pflegebedirftigen
langer aus den Pflegeheimen ferngehalten werden. Ergeb-
nis: In den Pflegeheimen konzentrieren sich immer mehr
die besonders schwer Pflegebedurftigen. Das ist eine
zusétzliche Arbeitsbelastung fur die Mitarbeiter der Pfle-
geheime und nebenbei verursacht es auch mehr Kosten.
Da missen Sie den zweiten Schritt gehen.

Mit anderen Worten: Ihre Antrédge zum Bereich Sozialpoli-
tik sind entweder ohne Deckung oder schlicht und ergrei-
fend nicht zu Ende gedacht. Vor allem aber haben Sie
noch nicht einmal mit neuem Denken angefangen. Sorgen
Sie dafiir, dass Ihre Bundesregierung fur einen Wirt-
schaftsaufschwung sorgt, dann sparen wir Sozialhilfe und
kénnen das Geld sinnvoller ausgeben. — Vielen Dank.

(Beifall bei der FDP, der CDU und der Partei
Rechtsstaatlicher Offensive)

Erster Vizeprasident Berndt Rdoder: Das Wort bekommt
Frau Senatorin Schnieber-Jastram.

Senatorin Birgit Schnieber-Jastram: Herr Prasident,
meine sehr geehrten Damen und Herren! Im April habe ich
anlasslich der Vorstellung des Haushalts 2002 die ersten
programmatischen Aussagen zur Gestaltung der Familien-
, der Jugend- und der Sozialpolitik dieser Regierung erlau-
tert. Und seitdem sind Sie, verehrte Abgeordnete der
Opposition, nicht miide geworden, in einer Allianz mit den
Gewerkschaftsvertretern, zum Teil Ubrigens auch in Per-
sonalunion, diesen Senat der sozialen Kalte oder gar des
sozialen Kahlschlags zu bezichtigen.

Vermeintliche Paukenschlage dieser Art mbgen ja dazu
angetan sein, 6ffentliches Interesse zu wecken, sie ent-
behren allerdings jeder sachlichen Grundlage.

(Beifall bei der CDU, der Partei Rechtsstaatlicher
Offensive und der FDP)

- Es ist gut, dass Sie zuhéren, Herr Pumm, Sie werden es
an dieser Stelle erlauben miissen, dass ich Sie mit den
Fakten konfrontiere.

Die Gesamtausgaben der Behorde fiir Soziales und Fami-
lie belaufen sich auf 1582 900 000 Euro. Damit ist dieser
Einzelplan 4 der drittgroBte, wenn man die Finanzverwal-
tung nicht mitzahlt,

(Doris Mandel SPD: Und was sagt uns das jetzt?)

sogar der zweitgroBte Einzelhaushalt in dieser Stadt. Dabei
ist eines ebenso klar, selbst wenn gerne anderes behaup-
tet wird: Der Einzelplan 4 ist nicht die Melkkuh fiir andere
Bereiche, aber er tragt auch nach der aktuellen Korrektur
in der Sozialhilfeveranschlagung wie bereits im vergange-
nen Jahr, fachpolitisch vertretbar und geboten im Sinne
gesamtstédtischer Verantwortung, zur Konsolidierung des
Haushalts bei.

Lassen Sie mich eines deutlich sagen: Die Veranschla-
gung ist, entgegen einem hartnackig wiederholten Vor-
wurf, keineswegs ein Zeichen sozialer Kélte, im Gegenteil.
Sie dokumentiert, dass wir denen zur Seite stehen, die
unsere Hilfe brauchen,
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(Senatorin Birgit Schnieber-Jastram)

(Beifall bei der CDU, der Partei Rechtsstaatlicher
Offensive und der FDP)

dass wir aber genauso konsequent an der Linie festhalten,
dass derjenige, der sich selbst helfen kann, dieses auch
tun soll. Sie dokumentiert, dass wir die Erziehungsverant-
wortung der Familie achten und stérken, dass wir aber
auch bereit sind, zum Wohle der Kinder konsequent ein-
zugreifen, wenn es Not tut.

(Beifall bei der CDU, der Partei Rechtsstaatlicher
Offensive und der FDP)

Unsere Hilfsangebote sind verldsslich, aber sie sind keine
EinbahnstraBe und sie gelten den Menschen und nicht den
Tragern, insbesondere nicht den Tragern, die zu ihren
Gunsten den BAT besser beherrschen als die Verwaltung,
nicht denen, die ihre Besitzstande verteidigen, die verken-
nen, dass sie nicht zusatzliche Bestandteile des Berufs-
beamtentums sind.

(Beifall bei der CDU, der Partei Rechtsstaatlicher
Offensive und der FDP)

Diesen Kurs der Politik mit AugenmaB zu halten — das wis-
sen Sie auch sehr gut —, wird uns nicht leicht gemacht.
Hamburg befindet sich ja nicht isoliert im Raum. Die unver-
standliche Wirtschaftspolitik und die weitgehend orientie-
rungslose Beschaftigungspolitik dieser Bundesregierung
sind es, die den Arbeitsmarkt zum Erliegen gebracht haben
mit untbersehbaren Folgen fur die Sozialsysteme und,
was uns betrifft, fir die Sozialhilfe und das wissen Sie
auch.

(Beifall bei der CDU, der Partei Rechtsstaatlicher
Offensive und der FDP)

Sie wissen so gut wie wir, dass dadurch soziale Kalte in
dieser Stadt produziert wird, wenn Uberhaupt.

(Beifall bei der CDU, der Partei Rechtsstaatlicher
Offensive und der FDP)

Wenn der Fraktionsvorsitzende der SPD, Herr Grund, vor-
gestern in der Generaldebatte unterstellt, fir den Senat
seien immer nur die anderen schuld, dann mochte ich hier
klarstellen, dass es mir Uberhaupt nicht um Schuldzuwei-
sung geht, aber da, wo andere Verantwortung tragen,
muss man das auch sagen dirfen. Diesen Schuh werden
wir uns jedenfalls nicht anziehen.

(Beifall bei der CDU, der Partei Rechtsstaatlicher
Offensive und der FDP)

Zurick zu den Fakten. Wir wenden mit circa 60 Millionen
Euro nach wie vor sehr viel Geld fir die Beschéftigungs-
férderung auf. Anders Ubrigens als die Bundesanstalt fur
Arbeit werden wir die Zahl der Teilnehmer in den Beschéf-
tigungsmaBnahmen nicht weiter reduzieren. Wir werden
den Menschen weiterhin die notwendige und wirkungs-
volle Hilfe flr ihren Weg in den Ersten Arbeitsmarkt gewah-
ren.

Aber das muss auch klar sein: Wir werden dabei von den
Beschaftigungstragern mehr Transparenz und mehr Effek-
tivitat fordern.

(Beifall bei der CDU)

Ab Januar 2003 erhalten die Trager zur Deckung ihrer not-
wendigen Sach- und Intendanzkosten nach der Zahl der
tatséchlichen Teilnehmer bemessene Pauschalen und das
beseitigt in der Tat auf einen Schlag den Skandal hoher
Festbetragsfinanzierungen.

Sie erinnern sich sicher — das missen Sie eigentlich alle,
das haben Sie ja alles mitgemacht —, dass diese in der Ver-
gangenheit unabhangig davon gewahrt wurden, fir wie
viele Menschen und wie erfolgreich tatséchlich Hilfe zur
Arbeit geleistet wurde. Das war lhre Politik, meine Damen
und Herren von der Opposition: Wohlklingende MaBnah-
men ohne Effizienzkontrolle. Und Effizienz heit hier, wie
vielen Menschen wurde wirklich geholfen? Darauf nicht zu
achten, das ist soziale Kalte.

(Beifall bei der CDU, der Partei Rechtsstaatlicher
Offensive und der FDP - Vizeprésident Peter Paul
Mdiller tUbernimmt den Vorsitz.)

Bei aller Sorgfalt, die wir bei der Umsteuerung walten las-
sen, gehen wir im Angebotsspektrum weiter. Weil wir der
Uberzeugung sind und auch an dieser Uberzeugung fest-
halten, dass diejenigen, die staatliche Hilfe in Anspruch
nehmen, auch bereit sein missen, nach ihren Kraften eine
Gegenleistung zu erbringen, werden wir die Angebote
gemeinnutziger Arbeit ausweiten und auch auf Empfénger
von Leistungen nach dem Asylbewerberleistungsgesetz
ausdehnen.

(Beifall bei der CDU, der Partei Rechtsstaatlicher
Offensive und der FDP)

Gegenwartig diskutieren wir im Senat, wie wir diese Ziel-
setzung mit dem umwelt- und ordnungspolitischen Ziel der
Verbesserung von Sicherheit und Sauberkeit in unserer
Stadt verbinden kdnnen. Derartige Arbeiten — das ist meine
feste Uberzeugung - sind keineswegs unzumutbar. Im
Gegenteil. Sie geben dem Hilfeempfanger endlich die
Moglichkeit, sich fur die Allgemeinheit einzusetzen und
sich dadurch der notwendigen Unterstiitzung auch wirdig
zu fuhlen.

(Beifall bei der CDU, der Partei Rechtsstaatlicher
Offensive und der FDP)

Dass gemeinnitzige Arbeit es schon aus Termingriinden
erschwert, neben einer Erwerbstéatigkeit missbrauchlich
Sozialhilfe in Anspruch zu nehmen, ist Ubrigens ein
gewunschter Nebeneffekt. Die Berichte Uber die Drogen-
kuriere heute machen das wieder einmal deutlich. Wer
selbst eine bessere Arbeit findet, der braucht Ubrigens
unsere Hilfe nicht.

(Beifall bei der CDU, der Partei Rechtsstaatlicher
Offensive und der FDP)

Den Menschen so zu helfen, sehr geehrte Damen und Her-
ren, insbesondere von der Opposition, das ist nicht sozi-
ale Kélte. Und was leistet — ich kann es Ihnen auch an die-
ser Stelle nicht ersparen — die Bundesregierung? Sie lobt
sich selbst flr die Verabschiedung des Grundsicherungs-
gesetzes. Das bringt Kosten und Vollzugsaufwand fiir die
Kommunen, ohne das Ziel, alte Menschen frei von Sozial-
hilfebezug und finanzieller Abhangigkeit gegeniber bisher
Unterhaltsverpflichteten leben zu lassen, wirklich zu errei-
chen. Sie werden es erleben und Sie werden erleben, dass
wir in der Rentenversicherung eine Diskussion bekommen,
die sich gewaschen hat, weil dieses ein Einstieg in unge-
rechte Finanzierungsverhéltnisse ist. Jeder, der sich in der
Rentenversicherung auskennt, weil um dieses Problem.

(Beifall bei der CDU, der Partei Rechtsstaatlicher
Offensive und der FDP)

Sie versuchen seit Wochen, den Hamburgern weiszuma-
chen, der Hamburger Senat sei zu spat dran mit der
Umsetzung. Ich kann verstehen, dass Sie dadurch versu-
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(Senatorin Birgit Schnieber-Jastram)

chen, von den eigenen Unzulénglichkeiten abzulenken.
Aber stellen Sie sich doch bitte den Tatsachen: Hamburg
ist eines der Bundeslander, das dieses Gesetz am zligigs-
ten umsetzen wird. Wir sind bereit fiir den 1. Januar 2003.
Schneller macht es kein anderes Bundesland.

(Beifall bei der CDU, der Partei Rechtsstaatlicher
Offensive und der FDP)

Auch hier missen wir wieder feststellen, dass die Einfliisse
der hilflos herumschusternden Bundesregierung schwer
wiegen. Dass wir eine Sozialpolitik mit AugenmaB betrei-
ben, kdnnen Sie auch daran sehen, dass wir unter in der
Tat hértesten Haushaltsbedingungen bei der qualitativ
angemessenen Pflege und der Betreuung alter und von
Behinderung betroffener Menschen keine Abstriche
machen werden. Der Senat sieht deshalb fir diesen Be-
reich als Basis eine Veranschlagung vor, die dem bishe-
rigen Niveau entspricht, und er sichert qualitative Weiter-
bildung. Pflege wird dann gut, wenn sich professionelle
und ehrenamtliche intensive Firsorge und Zuwendung
erganzen. Wir bereiten deshalb als einen Schwerpunkt
unserer Offentlichkeitsarbeit des kommenden Jahres eine
hamburgweite Kampagne zur Verbesserung des Ansehens
der Altenpflege und zur Sicherung des Pflegekréftenach-
wuchses vor.

(Dr. Dorothee Freudenberg GAL: Das reicht nicht!)

Wir haben erstmals im Haushalt 2003 fiir den Aufbau und
die fachliche Anleitung ehrenamtlicher Betreuungsgrup-
pen und Helferkreise im Bereich der Altenpflege und Pfle-
gehilfe 250 000 Euro zur Verfigung gestellt. Im weitldufigen
Bereich der Betreuung alter und von Behinderung betrof-
fener Menschen habe ich bei meinem Amtsantritt als
Hinterlassenschaft unserer Vorganger eine GroBbaustelle
vorgefunden. Der gréBte und keineswegs der fur die
Bewohner kostengiinstigste Anbieter stationdrer Alten-
pflege und Betreuung behinderter Menschen ist nach wie
vor die Anstalt 6ffentlichen Rechtes pflegen &wohnen. Der
Betrieb ist trotz hoher Preise finanziell Not leidend. Er hat
keine Pensionsrickstellungen fiir die von der Stadt Gber-
nommenen Mitarbeiter bilden kénnen. Es war ihm auch bei
der Griindung nichts mitgegeben worden. Mitarbeiter und
Unternehmen sind weiter auf die Gewahrtragerhaftung
Hamburgs angewiesen, um einen Konkurs zu vermeiden.
pflegen &wohnen - diejenigen, die sich im Haushalt aus-
kennen, wissen das - schreibt weder im laufenden
Geschéft schwarze Zahlen, noch gibt es ein schlussiges
Konzept, jedenfalls dieses Teilziel zu erreichen. Die Lippen
spitzen, aber nur ein bisschen und dann doch nicht pfei-
fen kdnnen, mag in der Vergangenheit gereicht haben, jetzt
ist Schluss damit. Wir werden den Pflegezentren und
Behinderteneinrichtungen eine Struktur geben, die vor
allem den Bewohnern eine bezahlbare, eine verlassliche,
eine gute Betreuung sichert, auf Dauer aber auch eine
UbermaBige finanzielle Belastung der Stadt vermeidet und
ich frage Sie: Wo bitte ist das unsozial?

(Beifall bei der CDU, der Partei Rechtsstaatlicher
Offensive und der FDP)

Derzeit stimmt die Behorde fir Soziales und Familie ein
neues Konzept zur Umstrukturierung der Wohnungslosen-
hilfe mit den am System Beteiligten und unter den Behor-
den ab. Greift dieses System, ist ab 2004 mit einem Ruick-
gang der Zahl wohnungsloser Menschen zu rechnen,
wodurch nach und nach erhebliche Einsparungen méglich
sein werden. Bis es so weit ist, bis die Menschen die Not
Uberwunden haben, stehen wir aber selbstverstandlich zu

unserem Bekenntnis, denen zu helfen, die unsere Hilfe
bendétigen. Deshalb sind flir MaBnahmen zur Verhinderung
und Uberwindung von Obdachlosigkeit 12,9 Millionen Euro
vorgesehen, was eine Steigerung von 600 000 Euro bedeu-
tet. Das diesjahrige Winterprogramm umfasst mehr Uber-
nachtungsplatze als in den Vorjahren und wird von einem
intensiveren Betreuungsangebot mit dem Ziel der Vermitt-
lung von Wohnraum flankiert. Ich frage Sie: Wo bitte ist das
soziale Kalte?

(Beifall bei der CDU, der Partei Rechtsstaatlicher
Offensive und der FDP)

Die Ausgaben fiir die Zuwanderung sinken, sowohl was die
Unterbringungskosten als auch was die Leistungen nach
dem Asylbewerberleistungsgesetz betrifft, und zwar in
erster Linie infolge des Riickgangs der Zahl unterzubrin-
gender und zu versorgender Menschen. Wir gehen davon
aus, dass es bei dem Rickgang um rund 3000 Personen
seit Sommer letzten Jahres bleibt und demgemaB die um
13,5 Millionen Euro auf 70,9 Millionen Euro gesenkten
Mittel fr Leistungen nach dem Asylbewerberleistungsge-
setz sowie die mit 80,7 Millionen Euro um 14 Millionen Euro
niedriger veranschlagten Mittel fur die Unterbringung aus-
kémmlich sein werden. Alles, was der Senat dazu durch
zligige Klarung des Bleiberechtes einerseits und durch
zlgige Integration in eigenen Wohnraum andererseits bei-
tragen kann, das wird er auch tun, und da bin ich mir mit
den Kollegen Schill und Mettbach absolut einig. Wo bitte,
meine Damen und Herren von der Opposition, ist das sozi-
ale Kalte?

(Beifall bei der CDU, der Partei Rechtsstaatlicher
Offensive und der FDP)

An dieser Stelle lassen Sie mich das Thema Integration
noch ein wenig ausfihrlicher angehen. Da haben Sie mir,
sehr geehrte Frau Goetsch, vor zwei Tagen entgegengeru-
fen, die Schaffung des Integrationsbeirates sei ein Siin-
denfall. Sie haben zum wiederholten Male eine Kausalitat
zwischen der Ehrenamtlichkeit der Mitglieder und einer
angeblich mangelnden Professionalitat zu suggerieren ver-
sucht. Ich bitte Sie, bleiben Sie doch bei den Tatsachen.
Was niitzen denn den Zuwanderern hauptamtlich akade-
mische Diskussionen zum Thema Integration?

(Beifall bei der CDU, der Partei Rechtsstaatlicher
Offensive und der FDP — Christa Goetsch GAL: Wir
haben genlgend akademische Diskussionen
gefiihrt!)

Was gebraucht wird, ist das ehrenamtliche Engagement
leistungsbereiter Burger mit ihren unterschiedlichen pro-
fessionellen Kenntnissen, mit der Fahigkeit, viele pragma-
tische Schritte zu gehen. Dieser Beirat, an dem |hre Frak-
tion es bislang abgelehnt hat mitzuwirken, der verkdrpert
genau dieses und wird genau diese Schritte gehen.

(Christa Goetsch GAL: Ich habe noch keinen einzi-
gen gesehen!)

Ihre Vokabel vom Siindenfall ist ein Affront an die vielen
Organisationen, Institutionen, Gemeinschaften, die sich
auf diesem Feld engagieren.

(Beifall bei der CDU, der Partei Rechtsstaatlicher
Offensive und der FDP)

Vizeprésident Peter Paul Milller (unterbrechend): Gestat-
ten Sie eine Zwischenfrage?
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Senatorin Birgit Schnieber-Jdastram (fortfahrend): Ja,
Frau Moller.

Zwischenfrage von Antje Moéller GAL: Frau Senatorin,
kénnen Sie mir bitte erklaren, wie der Integrationsbeirat
das alles verkérpern soll, was Sie eben beschrieben
haben, wenn er aufgrund lhrer Entscheidungen besetzt
wird, neu besetzt wird, oder Menschen auch wieder abbe-
rufen werden und in keinem Fall irgendeiner der Integra-
tionsverbénde oder der Nationalitdtenverbénde wie auch
immer Uberhaupt nur ein Mitspracherecht hat?

Senatorin Birgit Schnieber-Jastram (fortfahrend): Frau
Moller, Sie sind eingeladen, dort mitzuwirken. Dann kén-
nen Sie sich vor Ort die Kenntnisse holen.

(Beifall bei der CDU, der Partei Rechtsstaatlicher
Offensive und der FDP — Christa Goetsch GAL: Da
sind Sie billig!)

Ich fiihre hier keine ideologischen Debatten Uber Integra-
tionsbeirate, sondern wir machen eine pragmatische Poli-
tik in diesem Bereich. Deswegen sage ich lhnen: Die Inte-
gration der Zuwanderer, die auf Dauer hier bleiben wollen
und durfen, ist und bleibt ein wichtiges Politikziel, fir das
in der Vergangenheit unstrittig zu wenig getan wurde.

(Beifall bei der CDU, der Partei Rechtsstaatlicher
Offensive und der FDP — Zuruf von Antje Mdller
GAL)

Wir setzen deshalb die Integrationsbemihungen unge-
achtet der riickldufigen Zuwandererzahlen in unverénder-
tem finanziellen Umfang fort und ich frage Sie: Wo bitte ist
das unsozial?

(Beifall bei der CDU und der Partei Rechtsstaat-
licher Offensive — Christa Goetsch GAL: Das ist
eine Farce, was Sie da veranstalten!)

Was haben wir in dieser Frage von der Bundesregierung zu
erwarten? Da haben Sie ja alle Chancen, zu zeigen, was
Sie kdnnen. Statt mit den Ladndern gemeinsam nach einem
verniinftigen, von allen zu akzeptierenden Weg in der exis-
tenziellen Frage der Zuwanderung zu suchen, hélt sie an
einem zweifelhaften Gesetzgebungsverfahren fest. Das
zusténdige Ministerium strickt zur Umsetzung mit der ganz
heiBen Nadel eine Integrationsverordnung und diese muss
schon vor In-Kraft-Treten in wiederholten Sitzungen der
Staatssekretdre dauernd geflickt werden, um auch nur den
Anschein einer halbwegs praktikablen Lésung und gerech-
ten Kostenverteilung zwischen Bund und Landern zu er-
wecken.

(Unruhe im Hause - Glocke)

Vizeprasident Peter Paul Miiller (unterbrechend): Frau
Senatorin, ich méchte Ihnen zundchst einmal ein bisschen
mehr Gehor verschaffen.

Meine Damen und Herren! Das Gemurmel im Hintergrund
ist so laut, dass die Sprecherin nicht mehr durchdringen
kann. Bitte stellen Sie die Gespréche ein oder verlegen Sie
sie auBerhalb des Plenarsaals. Bitte, Frau Senatorin.

Senatorin Birgit Schnieber-Jastram (fortfahrend): Weil
der alte Grundsatz, wer bestellt, der zahlt auch, bei den
Genossen offensichtlich in Vergessenheit geraten zu sein
scheint, missen wir fir den Fall des In-Kraft-Tretens die-
ser Verordnung mit zurzeit nicht vorhersehbarem Mehr-
aufwand rechnen. Das ist tibrigens vom Bund gelebte sozi-
ale Verantwortungslosigkeit.

(Beifall bei der CDU, der Partei Rechtsstaatlicher
Offensive und der FDP - Tanja Bestmann SPD: In
den Haushaltsberatungen haben Sie das Gegenteil
gesagt!)

Ich wiirde gerne noch einige Worte zur Jugend- und Fami-
lienpolitik sagen,

(Petra Brinkmann SPD: Das war gestern schon
dran!)

aber ich verzichte jetzt darauf, weil es dort ein Missver-
standnis gegeben hat. Teile sind gestern schon beraten
worden. Trotzdem einige wenige Sétze. Mir ist es wichtig,
dass das Thema Familie ein ernstes ist und dass wir den
Familien viel mehr Unterstiitzung zukommen lassen. Des-
wegen haben wir Reserven im Haushalt, wo wir neue Hil-
fen, insbesondere flir Familien in Not, bereitstellen kbnnen
und werden. Wir haben einige Projekte sehr deutlich unter-
stitzt. Das Hebammenprojekt, das Wellcome-Projekt,
denn diese Stadt ist eine wachsende Stadt, eine Stadt, die
nicht Uber soziale Kalte klagen muss. Wenn die soziale
Kélte so groB wére, wie Sie das jetzt gehdrt haben, dann
kann man hier eigentlich die Heizung abstellen. —Ich danke
fur lhre Aufmerksamekeit.

(Beifall bei der CDU, der Partei Rechtsstaatlicher
Offensive und der FDP)

Vizepréasident Peter Paul Miiller: Weitere Wortmeldungen
liegen mir nicht vor. Dann kommen wir zur Abstimmung,
zunéchst zu den Fraktionsantragen.

Zur Drucksache 17/1839 mdchte ich darauf hinweisen,
dass diese bereits im Einzelplan 8.2 abgestimmt wurde.

Der GAL-Antrag zur Einrichtung einer Hartefallkommis-
sion, Drucksache 17/1840, wird auf Wunsch der GAL-
Fraktion beim Einzelplan 8.1 mitbehandelt und abge-
stimmt.

Drucksache 17/1842.

[Antrag der Fraktion der GAL.:

Haushalt 2003

Einzelplan 4

Verbesserung der Betreuung in Wohngruppen
und Jugendwohnungen statt geschlossener
Unterbringung — Drucksache 17/1842 -]

Wer stimmt dem GAL-Antrag aus der Drucksache 17/1842
zu? — Gegenprobe. — Dieser Antrag ist mit Mehrheit abge-
lehnt.

Drucksache 17/1843.

[Antrag der Fraktion der GAL:
Umsteuern in der Pflege: ambulant vor stationar!
- Drucksache 17/1843 -]

Zu dem GAL-Antrag aus der Drucksache 17/1843 hat die
SPD-Fraktion um eine ziffernweise Abstimmung gebeten.

Wer stimmt Ziffer 1 des Petitums zu? — Gegenprobe. — Ent-
haltungen? — Das ist mit groBer Mehrheit abgelehnt.

Wer méchte die Ziffer 2 annehmen? — Gegenprobe. — Ent-
haltungen? — Auch Ziffer 2 ist mit groBer Mehrheit abge-
lehnt.

Wer schlieBt sich der Ziffer 3 an? — Gegenprobe. — Ziffer 3
ist mit Mehrheit abgelehnt.
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(Vizepréasident Peter Paul Muiller)
Drucksache 17/1844.

[Antrag der Fraktion der GAL:

Haushalt 2003

Einzelplan 4

Sozialraumbudgets und sozialraumorientierte
Jugendhilfe — Drucksache 17/1844 -]

Wer stimmt dem GAL-Antrag aus der Drucksache 17/1844
zu? — Gegenprobe. — Auch dieser Antrag wird mit Mehrheit
abgelehnt.

Wir kommen zu dem SPD-Antrag, Drucksache 17/1857.

[Antrag der Fraktion der SPD:

Haushalt 2003

Einzelplan 4

Biirgerndhe erhalten - hilfsbediirftige Menschen
unterstiitzen - Drucksache 17/1857 -]

Hierzu hat die GAL-Faktion um ziffernweise Abstimmung
gebeten.

Wer stimmt Ziffer 1 des Petitums zu? — Gegenprobe. — Ent-
haltungen? - Ziffer 1 wird mit Mehrheit bei einigen Enthal-
tungen abgelehnt.

Wer stimmt Ziffer 2 zu? — Gegenprobe. — Ziffer 2 ist mit
Mehrheit abgelehnt.

Wer schlieBt sich Ziffer 3 an? — Gegenprobe. — Enthaltun-
gen? — Auch Ziffer 3 ist mit Mehrheit abgelehnt.

Drucksache 17/1858.

[Antrag der Fraktion der SPD:
Haushalt 2003

Einzelplan 4

Das Grundsicherungsgesetz (GSIG)
verantwortungsvoll umsetzen

- Drucksache 17/1858 -]

Wer stimmt dem Antrag zu? — Gegenprobe. — Auch dieser
Antrag ist mit Mehrheit abgelehnt.

Drucksache 17/1880.

[Antrag der Fraktionen der CDU, der Partei
Rechtsstaatlicher Offensive und der FDP:

Haushalt 2003

Einzelplan 4

Weiterentwicklung der Jugendhilfe; Konkretisierung
fir den Haushalt 2003

Bezug: Drucksache 17/664

- Drucksache 17/1880 (Neufassung) -]

Wer stimmt dem Antrag der Koalitionsfraktionen aus der
Drucksache 17/1880 in der Neufassung zu? - Gegen-
probe. — Enthaltungen? — Dieser Antrag ist mit Mehrheit
angenommen.

Drucksache 17/1881.

[Antrag der Fraktionen der CDU, der Partei
Rechtsstaatlicher Offensive und der FDP:
Haushalt 2003

Einzelplan 4

Gewaltschutzgesetz — Drucksache 17/1881 -]

Wer méchte diesen Antrag beschlieBen? — Gegenprobe. —
Der Antrag ist mit Mehrheit angenommen.

Drucksache 17/1882.

[Antrag der Fraktionen der CDU, der Partei
Rechtsstaatlicher Offensive und der FDP:
Haushaltsplan-Entwurf 2003

Einzelplan 4

Gleiche Leistungen fiir Bezieher von Krankenhilfe
(Sozialhilfeempfanger) und gesetzlich
Krankenversicherte — Drucksache 17/1882 -]

Wer nimmt den Antrag an? — Gegenprobe. — Enthaltungen?
— Der Antrag ist mit groBer Mehrheit angenommen.

Wir kommen zum Antrag, Drucksache 17/1950. Die korri-
gierte zweite Neufassung ist, wie mir gerade signalisiert
wird, bereits verteilt worden.

[Antrag der Fraktionen der CDU, der Partei
Rechtsstaatlicher Offensive und der FDP:
Mietzuschuss fiir das Obdachlosenmagazin

Hinz & Kunzt - Drucksache 17/1950 (2. Neufassung) -]

Mir ist mitgeteilt worden, dass hierzu von der SPD-Fraktion
gemaB Paragraph 26 Absatz 6 unserer Geschéaftsordnung
das Wort begehrt wird. Das Wort begehrt und erhélt Frau
Brinkmann.

Petra Brinkmann SPD: Vielen Dank, Herr Prasident!
Meine Damen und Herren! Herr Schira hat seine Rede
damit beendet, dass er uns, der SPD und der GAL, eine
gute Zusammenarbeit vorgeschlagen hat. Ich méchte
gerne der Offentlichkeit und vor allen Dingen der Presse

(Ej-Rufe bei der CDU, der Partei Rechtsstaatlicher
Offensive und der FDP - Beifall bei Dr. Ingrid Stéckl
SPD)

einmal darstellen, wie diese gute Zusammenarbeit aus-
sieht.

(Burkhardt Mller-Sénksen FDP: Jetzt kommt die
1000-Euro-Rede!)

Es war die Initiative der SPD-Fraktion, einen interfraktio-
nellen Antrag fir Hinz & Kunzt zu stellen. Ich persénlich
habe den Fraktionsvorsitzenden der CDU, Herrn Dr. Frey-
tag, angerufen und ihm einen Vorschlag unterbreitet und
gesagt, wir hatten einen Antrag gemacht. Herr Dr. Freytag
hat mir dann gesagt, ich mdchte das bitte mit dem sozial-
politischen Sprecher der Fraktion abstimmen, und dieser
Antrag ging am selben Tag an Herrn Schira. In der Sache
waren wir uns sehr schnell einig, so weit, so gut.

Dann erreichte mich am Freitag ein Anruf des Geschéfts-
fihrers der CDU-Fraktion, Herrn Schwippert, es gebe da
nur noch die Kleinigkeit der Reihung der Fraktionen.

(Burkhardt Mdller-Sénksen FDP: Ja!)

Fir unsere Fraktion war es ganz klar: Der Antrag kam von
uns und es ist Usus in diesem Hause, dass stets die groBte
Fraktion,

(Burkhardt Miller-Sénksen FDP: Die kleinste Frak-
tion, die FDP!)

die SPD mit 36,5 Prozent, an erster Stelle steht und dann
die néchste Fraktion, die CDU mit 26 Prozent. Herr
Schwippert hat mir dann gesagt, dass wir das noch einmal
am Montag mit Herrn Schira besprechen sollten. Ich habe
am Montag von der CDU-Fraktion das Okay bekommen,
dass das so laufen wird.
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(Petra Brinkmann SPD)

(Wolfgang BeuBB CDU: Ihnen geht es doch gar nicht
um die Sache!)

Zwei Minuten bevor dieser Antrag jetzt diskutiert und
angesprochen wird, bekomme ich ein Signal, dass das mit
der CDU nicht laufen wird. Der Antrag ist gedndert worden.
Der Gewinner in der Sache ist Hinz & Kunzt, weil die Ande-
rung in 1000 Euro besteht.

(Beifall bei der CDU, der Partei Rechtsstaatlicher
Offensive und der FDP)

Deshalb werden wir diesem Antrag zustimmen. In der
Sache zeigt das eine Zusammenarbeit, die wir ablehnen.

(Beifall bei der SPD und der GAL)

Vizeprasident Peter Paul Miiller: Das Wort hat der Abge-
ordnete Schira.

Frank-Thorsten Schira CDU: Frau Brinkmann, nach lhrer
Rede weiB ich, warum Sie eigentlich keine Wahl mehr
gewinnen.

(Beifall bei der CDU, der Partei Rechtsstaatlicher
Offensive und der FDP - Tanja Bestmann SPD:
Kleingeist!)

—Nun regen Sie sich doch nicht so auf. Was ist denn klein-
geistiger, als wer nun da oben oder da unten steht?

(Zurufe von der SPD)

Sie kommen mit dem Argument der starksten Fraktion.
Dann sage ich Ihnen, dass wir hier regieren und die
Deckung beigebracht haben. Sie haben einen allgemeinen
Antrag eingebracht.

(Jenspeter Rosenfeldt SPD: Gegen alle Regeln des
Anstands!)

Wir haben mit unseren Koalitionsfraktionen gesprochen,
haben die Deckung beigebracht und legen jetzt noch
1000 Euro drauf,

(Beifall bei der SPD und vereinzelt bei der Partei
Rechtsstaatlicher Offensive)

sodass in der Sache in der Tat — da gebe ich Ihnen Recht,
Frau Brinkmann — Hinz & Kunzt gewonnen hat. Aber lhr
Verhalten, Frau Brinkmann, das gebe ich gerne zurlick, ist
kleingeistig. — Danke schoén.

(Beifall bei der CDU, der Partei Rechtsstaatlicher
Offensive und der FDP)

Vizeprasident Peter Paul Miiller: Das Wort hat die Abge-
ordnete Goetsch.

Christa Goetsch GAL: Herr Prasident, meine Damen und
Herren! Wo sind wir hier eigentlich?

(Beifall bei der GAL, der SPD und bei Leif Schrader
FDP)

Wir sind hier im Parlament und es ist vollkommen egal, wer
einen Antrag einbringt. Es ist Gepflogenheit im Parlamen-
tarismus in der ganzen Republik, dass der Reihe nach die
Fraktionen, nach der GroBe der Fraktionen, bei interfrak-
tionellen Antrédgen im Kopf stehen. Was ich als Fraktions-
vorsitzende irritierend finde, ist, dass wir, die Fraktionsvor-
sitzenden, in einem Treffen gemeinsam solch eine Verein-
barung getroffen haben und dariiber hier solch ein
Kasperletheater stattfindet.

(Frank-Thorsten Schira CDU: Das machen Sie
doch!)

Ich kann es noch deutlicher sagen: Es ist wie eine Korin-
thenkackerei oder wie bei den Nibelungen.

(Beifall bei der GAL und der SPD - Glocke)

Vizeprasident Peter Paul Miiller (unterbrechend): Ich
muss Sie mit einem Ordnungsruf fir das Wort Korinthen-
kackerei belegen.

(Heiterkeit bei der SPD)

Christa Goetsch (fortfahrend): Ja. Man kann es auch
anders ausdriicken: Es ist wie bei den Nibelungen, sich zu
streiten, wer als Erster durch die Domtir zu Worms geht.
Darum geht es nun wirklich nicht. Ich finde es sehr bedau-
erlich, dass diese Gepflogenheiten, Herr Dr. Freytag, die
wir vereinbart haben, nicht eingehalten werden und dann
dieses Theater hin und her ging. Um Hinz & Kunzt wegen
— das ist mir wesentlich wichtiger — geht es darum, diese
1000 Euro mehr naturlich zu akzeptieren,

(Beifall bei Burkhardt Mdller-Sénksen FDP)

aber wir sind hier im Parlament und nicht bei einer Auktion,
wo es darum geht, wer bietet mehr.

(Beifall bei der GAL und der SPD)

Vizeprasident Peter Paul Miiller: Das Wort hat der Abge-
ordnete Freytag.

Dr. Michael Freytag CDU: Herr Prasident, meine Damen
und Herren! Eines ist eben wieder deutlich geworden: Die
unertragliche Arroganz von SPD und GAL, soziale Einrich-
tungen vor ihren Karren spannen zu wollen, meine Damen
und Herren.

(Beifall bei der CDU, der Partei Rechtsstaatlicher
Offensive und der FDP)

Ich sage lhnen einmal ganz ehrlich: Wir haben die Faxen
dicke. Ihnen geht es gar nicht um die Sache, Ihnen geht es
um lhre Partei und nicht um die Menschen von Hinz &
Kunzt. Uns geht es um die Menschen und um die Sache.

(Oh-Rufe bei der GAL)

Deshalb helfen wir mit 41 000 Euro, wahrend Sie hier Spri-
che klopfen.

(Beifall bei der CDU, der Partei Rechtsstaatlicher
Offensive und der FDP)

Wenn es Ihnen wirklich um die Sache gehen wiirde, dann
wurden Sie doch anerkennen, dass es dieser Senat ist, der
das Geld bereitstellt. Wir haben ganz schwer dafiir gear-
beitet, dass dieses Geld umgeschichtet wird. Nicht Sie von
der Opposition sind es gewesen. Wir haben das Geld mit
diesem Senat bereitgestellt und deshalb ist es auch in
Ordnung, dass wir diesen Antrag so stellen, wie er gestellt
ist. Sie reden, wir handeln. Wir helfen den Menschen und
nicht der SPD.

(Beifall bei der CDU, der Partei Rechtsstaatlicher
Offensive und der FDP)

Vizeprasident Peter Paul Miiller: Das Wort hat der Abge-
ordnete Egloff.
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Ingo Egloff SPD: Herr Prasident, meine sehr verehrten
Damen und Herren! Herr Dr. Freytag, das war ja nun eine
schrage Nummer, die Sie hier hingelegt haben.

(Beifall bei der SPD und der GAL)

Ich will lhnen einmal sehr deutlich sagen, worum es lhnen
geht. Ihnen geht es nicht darum, Hinz & Kunzt zu unter-
stiitzen, sondern Ihnen geht es darum, hier faule Spiele zu
spielen, die mit dem parlamentarischen Gebrauchen in
dieser Republik nicht zu vereinbaren sind. Darum geht es
Ihnen.

(Beifall bei der SPD und der GAL - Dr. Michael
Freytag CDU: Das ist eine Diffamierung!)

Uns geht es darum, Hinz & Kunzt zu helfen. Deswegen
werden wir diesem Antrag zustimmen,

(Stephan Mdiller Partei Rechtsstaatlicher Offensive:
Das missen Sie nicht, das geht auch ohne Sie!)

obwohl ich noch einmal in aller Scharfe sagen muss, dass
wir dieses Verhalten von Ihnen — und das ist nicht das erste
Mal, dass Sie das hier versuchen — aufs Schérfste missbil-
ligen.

(Beifall bei der SPD)

Vizeprasident Peter Paul Miiller: Das Wort hat der Abge-
ordnete Dr. Maier.

Dr. Willfried Maier GAL: Herr Freytag, ich m&chte Sie nur
auf einen Umstand hinweisen: Sie haben nicht das Geld
der CDU, nicht das Geld von der Partei Rechtsstaatlicher
Offensive, nicht das Geld der FDP, sondern das Geld der
Birgerinnen und Blrger dieser Stadt, Uber das wir hier
gemeinsam entscheiden, jetzt an lhre Fahne geheftet. —
Tschis.

(Beifall bei der GAL und der SPD)

Vizeprasident Peter Paul Miiller: Das Wort hat der Abge-
ordnete Scheurell.

Wolf-Dieter Scheurell SPD: Herr Freytag, ich will nur dar-
auf hinweisen, wie freundlich Sie es meinen. Sie haben
freundlicherweise die beteiligten Fraktionen SPD und GAL,
die alle dazu beitragen wollten, den Beitrag fur Hinz &
Kunzt zu leisten, in lhrem Antrag Uberhaupt nicht mehr
drin.

(Dr. Michael Freytag CDU: Weil Sie es nicht woll-
ten!)

— Das ist nicht wahr und deswegen habe ich mich auch zu
Wort gemeldet. Wir ziehen unseren Antrag zugunsten von
Hinz & Kunzt zurlick und werden Ihrem Antrag zustimmen.
Aber das beweist lhre GréBe.

(Beifall bei der SPD und der GAL)

Vizeprasident Peter Paul Miiller: Wird weiter das Wort
gewuinscht? - Ich sehe, das ist nicht der Fall. Wir kommen
zur Abstimmung.

Wer schlieBt sich dem Antrag der Koalitionsfraktionen aus
der Drucksache 17/1950 in der zweiten Neufassung an? —
Gegenprobe. — Enthaltungen? — Bei einer Stimmenthaltung
ist dieser Antrag damit angenommen.

Drucksache 17/1949.

[Antrag der Fraktionen der SPD und der GAL:
Mietzuschuss fiir das Obdachlosenmagazin
Hinz & Kunzt - Drucksache 17/1949 -]

Der Antrag der Fraktionen der SPD und der GAL aus der
Drucksache 17/1949 wurde zurlickgezogen.

Nun zu den Antragen des Haushaltsausschusses.

Textzahl 216.
[Textzahl 216]

Wer m&chte die Textzahl 216 aus der Drucksache 17/1800
beschlieBen? — Gegenprobe. — Enthaltungen? - Das
Erstere war die Mehrheit. Dann ist die Textzahl 216 so
beschlossen.

Textzahl 217.
[Textzahl 217]

Wer stimmt der Textzahl 217 zu? — Gegenprobe. — Enthal-
tungen? — Auch Textzahl 217 ist mit Mehrheit beschlossen.

Textzahl 218.
[Textzahl 218]

Wer nimmt die Textzahl 218 an? — Gegenprobe. — Enthal-
tungen? — Auch die Textzahl 218 ist mit Mehrheit ange-
nommen.

Textzahl 219.
[Textzahl 219]

Wer mochte die Textzahl 219 beschlieBen? — Gegenprobe.
— Enthaltungen. — Auch die Textzahl 219 ist mit Mehrheit
beschlossen.

Uber die Abschlusszahlen aus der Textzahl 220 stimmen
wir spéter ab.

Ich rufe auf den

Einzelplan 6:
Behorde fiir Bau und Verkehr

Die Fraktionen haben sich darauf versténdigt, diesen Ein-
zelplan in zwei Teilen zu behandeln, und zwar zunachst die
Bereiche Stadtentwicklung und Bau und anschlieBend den
Bereich Verkehr.

Wer mochte das Wort zu den Bereichen Stadtentwick-
lung und Bau? - Es ist der Abgeordnete Quast und er
erhalt es.

Jan Quast SPD: Herr Prasident, meine Damen und Her-
ren! Gestern hat der Senat die Eckwerte zum Wohnungs-
bauprogramm 2003 verdffentlicht. Unter der Uberschrift
~Was ist neu?“ werden Veranderungen der bisherigen For-
derkonditionen genannt. Doch die wichtigsten Verédnde-
rungen hat der Senat ausgelassen. Vergessen wurde nam-
lich, dass in Hamburg kinftig weniger Wohnungen gefor-
dert werden, dass das Wohnen fiir Mieter teurer wird und
dass der Senat die Mieter mit seinen Verkaufsplénen wei-
ter verunsichert.

(Beifall bei der SPD)

Der Senat redet von der wachsenden Stadt, bezeichnet
dies sogar als seine landespolitisch wichtigste Frage und
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tut in seiner Flachen- und Wohnungsbaupolitik genau das
Gegenteil von dem, was fir die wachsende Stadt richtig
ist.

Im so genannten Sofortprogramm Wohnungsbau - in der
Jahresbilanz nennt der Senat es einen richtungsweisenden
Eckpunkt — haben Sie im Friihjahr zehn Flachen ausge-
wiesen. Doch was ist daraus geworden? — Auf der Halfte
der Flache wird mdglicherweise niemals eine einzige Woh-
nung gebaut. Bei zwei Fldchen sind Birgerbegehren
anhéngig, bei drei weiteren haben sich die Bezirksver-
sammlungen beziehungsweise die Ortlichen Parteien
dagegen ausgesprochen, und zwar in der Mehrzahl mit
UnterstlUtzung der értlichen Fraktionen von CDU und PRO.
Ist das die neue Richtung? Warum betreiben Sie die Poli-
tik fUr die wachsende Stadt gegen die Blrgerinnen und
Burger dieser Stadt? Das Konzept kann doch nur aufge-
hen, wenn die Menschen, die in Hamburg leben, auch hier
wohnen bleiben und es sich vor allem auch leisten kénnen.

(Beifall bei der SPD und vereinzelt bei der GAL)
Genau das setzt der Senat aber leichtfertig aufs Spiel.

(Stephan Midiller Partei Rechtsstaatlicher Offensive:
Sagen Sie mal, wie viel Antrdge die SPD gestellt
hat!)

Er rickt von der verantwortungsvollen Wohnungs- und
Mietenpolitik ab, die sozialdemokratische Senate Uber
Jahrzehnte ausgezeichnet hat.

(Beifall bei der SPD - Vereinzeltes Lachen bei der
CDU, der Partei Rechtsstaatlicher Offensive und
der FDP)

— Lachen Sie nur. Fragen Sie einmal die Mieter in dieser
Stadt.

Der Mieterverein warnt bereits vor einer Wohnungsnot. Der
Senat fahrt aber das Volumen des geférderten Wohnungs-
baus, das seit Jahren bei 3500 Wohnungen gelegen hat,
weiter zurtick auf nunmehr nur 3000 Wohnungen. Er
streicht die Férderung des sozialen Wohnungsbaus im Ver-
gleich zu dem, was noch der rotgriine Senat geplant hat,
um ein Viertel zusammen. So dachte ich wenigstens bis
gestern. Tatsachlich kommt es noch schlimmer.

(Klaus-Peter Hesse CDU: Was kommt denn aus
Berlin?)

Nicht einmal mehr 1800 Mietwohnungen wollen Sie im
Neubau férdern. Nein, jetzt wollen Sie diesen Topf auch
noch nutzen, um Modernisierungen zu finanzieren. Wie
viel Neubauwohnungen werden denn am Ende geférdert?
Werden es noch 1000 sein oder weniger, Herr Senator?

Es ist vor diesem Hintergrund erstaunlich, dass Sie, Herr
Senator Mettbach, noch davon sprechen, der soziale Woh-
nungsbau wirde auf einem gleich bleibend hohen Niveau
gefordert. Wie kommen Sie dazu?

Doch Sie tragen nicht allein zur Verknappung bezahlbaren
Wohnraums bei. Sie betreiben eine Politik der Mietpreis-
treiberei. Sie zwingen die Wohnungsbaukreditanstalt, die
Zinsen fir geférderte Wohnungen anzuheben, und billigen
so Mietsteigerungen fir jede vierte Sozialwohnung. Sie
greifen 40000 Bewohnerinnen und Bewohnern dieser
Wohnungen ins Portmonee. Uber den Mietenspiegel wer-
den dieses am Ende alle Hamburger Mieter zu splren
bekommen.

Noch 2001 lag die Mietpreissteigerung bei 1 Prozent. Fir
das néchste Jahr werden schon 5 Prozent prognostiziert.
Dazu tragt Ihre mieterfeindliche Politik erheblich bei.

(Beifall bei der SPD)

Dieser Senat will angeblich die wachsende Stadt. Tat-
séchlich betreibt er eine Politik der schrumpfenden Stadt.

(Michael Neumann SPD: Der wachsenden Mieten!)

Wirde er das Konzept ernst nehmen, misste das Woh-
nungsbauprogramm erheblich hochgefahren werden.
Stattdessen wird durch Rhetorik verschleiert, dass die
Férderung tatséchlich rickléaufig ist.

Das Landesprogramm Modernisierung wird auf ein Drittel
zusammengestrichen. Es sollen nur noch 1250 Wohnun-
gen gefordert werden. Dabei war schon im Sommer die-
ses Jahres das Modernisierungsprogramm 2002, das
immerhin noch 3500 Wohnungen umfasste, ausgeschdpft.
Die Antragsteller wurden auf das nachste Jahr verwiesen.
Was bleibt aber dann noch? Das alles verschweigt der
Senat bisher.

Meine Damen und Herren! Diesem Senat ist es mit der
wachsenden Stadt offenbar nicht sehr ernst. Presseveréf-
fentlichungen kann man entnehmen, dass sich der Finanz-
senator — immerhin der Vater des Begriffs ,Wachsende
Stadt“, der allerdings viel besser fur die Politik des vorhe-
rigen Senats gepasst hatte — sogar noch gegen dieses
dirre Wohnungsbauférderungsprogramm gewendet hat.

(Dr. Andreas Mattner CDU: Wachsendes Chaos!)

Kehren Sie zu einer verninftigen, mieterfreundlichen Poli-
tik zuriick, wie sie diese Stadt verdient. Unterstitzen Sie
unseren Antrag und lassen Sie das, was Sie bisher getan
haben. — Danke.

(Beifall bei der SPD und der GAL)

Vizeprasident Peter Paul Miiller: Das Wort hat der Abge-
ordnete Mehlfeldt.

Jiirgen Mehlfeldt CDU:* Herr Prasident, meine Damen
und Herren! Hamburg ist auf die Zukunft gut vorbereitet.
Das mdchte ich Ihnen an den drei zentralen Bereichen der
Stadtentwicklung deutlich machen.

Erstens: Die Leistungen des Senats und der Regierungs-
koalition fur die Bewerbung, die Olympischen Spiele im
Jahre 2012 austragen zu kdnnen, tragen erste Friichte.
Erste Weichenstellungen wurden getroffen.

Zweitens: Parallel zu Hamburgs Olympia-Bewerbung
nimmt die HafenCity immer mehr Gestalt an. An diesen
Entwicklungen hat der Vorgangersenat zweifelsfrei seinen
Anteil. Aber — und das ist entscheidend - seit dem Wech-
sel sind so viele Projekte erfolgreich angeschoben worden
wie nie zuvor.

(Beifall bei der CDU, der Partei Rechtsstaatlicher
Offensive und der FDP)

Drittens: Dartber hinaus kénnen wir auch eine deutliche
Kurskorrektur der neuen Regierung bei der sozialen Stadt-
entwicklung in den Randbereichen der HafenCity erleben.
Die an die HafenCity angrenzenden Stadtteile sollen mit
dem hochwertigen Stadtteil HafenCity zusammenwach-
sen.

Zunichst zur Olympia-Bewerbung. Hamburg ist gut auf
den Zuschlag des Nationalen und des Internationalen
Olympischen Komitees vorbereitet. Wir haben vor einigen
Wochen die zeitliche Abwandlung des Masterplans Hafen-
City beschlossen. Anstatt die dstliche HafenCity erst im
Jahre 2020 bauen zu kénnen, besteht nun die M&glichkeit,
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umgehend mit konkreten Planungen an den Elbbriicken
sowie rechts und links der VersmannstraBe zu beginnen.

Wahrend sich die Vorgéngerregierung mit der Frage der
Umsetzung von Visionen in der 6stlichen HafenCity nicht
beschéftigt hat, haben wir hier angepackt und dabei auch
neue Visionen vorgestellt.

(Jan Quast SPD: Nur umsetzen tun Sie nichts!)

Das olympische Medienzentrum soll nach den Bewer-
bungsunterlagen in einem Hochhaus an den Elbbriicken
stehen. Wir haben mit dem bereits erwdhnten Antrag
sichergestellt, dass dieser Bau nicht erst 2020, sondern
rechtzeitig fir die Olympischen Spiele im Jahre 2012
bezugsbereit sein kann.

(Beifall bei der CDU, der Partei Rechtsstaatlicher
Offensive und der FDP)

Hamburg hat sich unter dem neuen Senat auf die Zukunft
eingestellt. Das Konzept der ,Wachsenden Stadt“ greift
endlich die Entwicklungschancen der zur Verfligung ste-
henden Flachen auf.

Ich méchte bei einem Nachbarstadtteil der HafenCity blei-
ben. Der ehemalige Huckepackbahnhof in Rothenburgsort
hat eine Flache von 110 000 Quadratmetern. Dort kénnen
wir uns an der B4/75 nicht nur die Ansiedlung von Kon-
zernen, sondern auch den Bau von Hotels im mittleren
Preissegment vorstellen. Auf den Flachen zum Rothen-
burgsorter S-Bahnhof hin sollten Handwerksbetriebe und
ein moderner Technologiepark angesiedelt werden. Das
sind keine vagen Vorschlage, sondern konkrete Vorstel-
lungen, die von Eigentimern und Investoren immer inten-
siver mit uns diskutiert werden.

(Wolf-Dieter Scheurell SPD: Diskutieren, jal)

Auch das ist ein Beleg fir den neuen Schwung in unserer
Stadt.

Lassen Sie mich ein letztes Wort zu den Erfolgen in der
HafenCity sagen. Das Geb&ude von SAP steht vor der Fer-
tigstellung. Mit den Kibbelstegbriicken wurde nicht nur ein
wesentlicher Fluchtweg vor Sturmfluten gebaut, sondern
auch ein wichtiger weiterer direkter Zugang in das Herz der
HafenCity realisiert.

(Ingo Egloff SPD: Und das haben Sie alles ge-
macht?)

Auch die westliche HafenCity wird ein neues Gesicht
bekommen. Mitte Dezember fallt dort das Urteil im inter-
nationalen stadtebaulichen Wettbewerb zur Freiraumpla-
nung. Dann wissen wir, wie die Wege, Kaimauern und
Bepflanzungen im ersten Abschnitt unseres gréBten stad-
tebaulichen Projekts aussehen werden.

Hamburgs neuer Senat und die Regierungskoalition haben
bewiesen, dass wir Hamburgs Weichen flr die Zukunft
nicht nur auf dem Papier, sondern auch im echten Leben
stellen.

(Beifall bei der CDU, der Partei Rechtsstaatlicher
Offensive und der FDP)

Mit diesem Haushalt wird deutlich, wie der Senat in
Abstimmung mit der Burgerfraktion die Schwerpunkte fiir
die Stadtentwicklung setzt. Hamburg ist gut auf die
Zukunft vorbereitet. — Ich bedanke mich.

(Beifall bei der CDU, der Partei Rechtsstaatlicher
Offensive und der FDP)

Préasident Peter Paul Miiller: Das Wort der Abgeordnete
Stephan Miller.

Stephan Miiller Partei Rechtsstaatlicher Offensive:* Herr
Prasident, meine Damen und Herren! Sehr geehrter Herr
Quast! Ich beflirchte, wir haben eine unterschiedliche Auf-
fassung darliber, was ,Wachsende Stadt“ bedeutet.

(Michael Neumann SPD: Ja; egal was Sie jetzt
sagen!)

Sozialer Wohnungsbau spielt sicherlich eine Rolle, aber
nicht flr Sie hauptsachlich, denn das ist nicht mit dem
Thema ,,Wachsende Stadt” vereinbar.

Dass die wachsende Stadt fir die GAL mehr Bauwagen-
platze bedeutet, leuchtet uns sicherlich allen ein. Auch das
ist sicherlich vollkommen verfehlt.

(Manfred Mahr GAL: Wir wohnen auch alle dal)

Was Bauen und Wohnen in der Hansestadt angeht, stehen
wir nattrlich vor gewaltigen Herausforderungen

(Jan Quast SPD: Dann nehmen Sie sie doch an!)

—das ist unbestritten —, neuen Herausforderungen, die wir
uns selbst gestellt haben, die wir zligig angehen und
schnell umsetzen werden, und Leichen, die Sie uns im Kel-
ler Uberlassen haben, an denen wir ebenfalls noch arbei-
ten muissen.

(Ingo Egloff SPD: Bisher setzen Sie nur die Pléne
des alten Senats um! Etwas anderes tun Sie nicht,
Herr Miller!)

Eine erste organisatorische Weiterentwicklung ist die
Grindung des Landesbetriebs Geoinformation und Ver-
messung. Dies ist ein wichtiger Baustein fUr eine zeitge-
maBe Vermarktung von Geoinformationen.

Des Weiteren hat das Leitbild — damit spannen wir den
Bogen wieder zuriick — der ,Wachsenden Stadt“ mit dem
Sofortprogramm der Senatskommission fir Stadtteilent-
wicklung Gestalt angenommen.

Die Baupolitik der SPD und der GAL hat gezeigt, dass das
Flachenangebot fir eine erfolgreiche Wohnungsbaustrate-
gie und Ansiedlungspolitik flir Gewerbebetriebe nicht aus-
reichend ist. Es ist lhnen weder gelungen, wichtige
Akzente gegen die Umlandsabwanderung zu setzen - Sie
waren es, vergessen Sie es bitte nicht —, noch den Gewer-
bebetrieben ein hinreichend attraktives, raumlich differen-
ziertes Gewerbefldchenangebot zu bieten.

(Jan Quast SPD: Das stimmt doch nicht!)

Selbstversténdlich ist ein kritischer Umgang mit dem sozi-
alen Wohnungsbau im Kontext mit der wachsenden Stadt
gefragt. Das ist klar. Sie, meine Damen und Herren, haben
in der Vergangenheit sprichwdértlich ins Blaue hinein gefér-
dert und dabei die Basis, die Wirtschaft, die soziale und
okologische Vertraglichkeit straflich vernachlassigt.

(Beifall bei der Partei Rechtsstaatlicher Offensive,
der CDU und der FDP - Dirk Kienscherf SPD: Nen-
nen Sie ein Beispiel! Nur eines!)

Nicht ohne Grund gibt es heute vermehrt Problemstadt-
teile und soziale Brennpunkte, die tickenden Zeitbomben
gleichkommen und auf lhre Bau- und Wohnungspolitik
zurUckzufuhren sind. Gute Wohnungspolitik zeichnet sich
nicht dadurch aus, dass mit viel Geld dort Sozialwohnun-
gen gebaut werden, wo sie mehr Schaden als Nutzen brin-
gen. Soziale Wohnungspolitik, wie Sie sie sich auf lhre
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Flagge geschrieben haben, bedeutet auch nicht, sozial
starke und schwache Mieter voneinander zu trennen. Viel-
mehr ist eine zukunftsorientierte Stadtentwicklung gefragt,
die koordiniert verlauft, qualitative Standards bietet und
vor allem dem Anspruch der Birger gerecht wird.

Wir sind natlrlich gezwungen zu sparen, das gebietet die
Haushaltslage, aber nur dort, wo es auch mdglich ist, wo
die Qualitat letztendlich nicht verliert. Eines sollte Ihnen
bewusst sein: Ohne eine verniinftige Wirtschaft gibt es
keine zukunftstrachtige Stadtentwicklung und keine wach-
sende Stadt.

(Beifall bei der Partei Rechtsstaatlicher Offensive,
der CDU und der FDP)

Deshalb miissen wir uns um eine Optimierung der Stadt-
teilentwicklung kimmern und Projekte unterstitzen, die
diesen Zyklus férdern. Trotz der schwierigen Haushalts-
lage, die aus der Misswirtschaft der Vergangenheit er-
wachsen ist, wird die Regierung die von ihr proklamierten
Ziele erreichen.

(Beifall bei der Partei Rechtsstaatlicher Offensive,
der CDU und der FDP - Dr. Willfried Maier GAL: Sie
haben keine einzige Neuansiedlung hinbekom-
men!)

Ein Teil, lieber Herr Maier, war heute und gestern auch der
Presse zu entnehmen. Ich mache mich damit vollkommen
unverdachtig, es stand in der ,,Hamburger Morgenpost*,
Sie werden den Artikel gelesen haben.

(Jan Quast SPD: Sie haben nur abgeschrieben,
was Sie getippt haben!)

— Ach, die ,Hamburger Morgenpost“ schreibt ab, was wir
ihnen sagen? Das ist eine vollkommen neue Erkenntnis.
Ich wirde mich freuen, wenn es so wére. Sie zeigen, wie
realitatsfern Sie sind.

(Beifall bei der Partei Rechtsstaatlicher Offensive,
der CDU und der FDP)

Die ,Hamburger Morgenpost“ hat unter anderem geschrie-
ben, dass Zuschusse fir Wohnungs- und Gewerbegebiete
um 5,2 Millionen Euro aufgestockt werden.

Ein Kollege sagte gestern hier im Hause - ich denke, es ist
zwingend notwendig, dass man das betont, damit Sie das
begreifen —: Obendrauf, meine Damen und Herren. Wenn
Sie das nicht verstehen, sind Sie bei mir unten durch.

(Beifall bei der Partei Rechtsstaatlicher Offensive,
der CDU und der FDP - Zuruf: Unméglich!)

Vizeprasident Peter Paul Miiller: Das Wort hat die Abge-
ordnete Mdller.

Antje Moller GAL: Herr Prasident, meine Damen und Her-
ren! Sozialwohnungen stimmen nicht mit den Zielen der
wachsenden Stadt tberein, hat mein Vorredner Herr Muil-
ler eben gesagt.

(Klaus-Peter Hesse CDU: Das hat er etwas anders
gesagt! — Norbert Frihauf Partei Rechtsstaatlicher
Offensive: Man muss auch Mannern zuhéren!)

Ich glaube, daran erkennt man die bodenlose Ignoranz, mit
der in dieser Stadt Stadtentwicklungspolitik gemacht wird.

(Beifall bei der GAL)

Vielleicht sollten wir ad hoc eine kleine Befragung unter
den 121 Kolleginnen und Kollegen machen, um zu erfah-

ren, wer in einer geférderten Wohnung wohnt. Stellen wir
nun ein Abbild der Gesellschaft dar oder nicht? Haben Sie
eigentlich verstanden, wie pluralistisch die Stadt struktu-
riert ist, oder wollen Sie Gberhaupt nur noch die Menschen,
die Ihnen hundertprozentig gefallen? Auf diese peinliche
Frage lasst sich die Stadtentwicklungspolitik in dieser
Stadt reduzieren.

(Stephan Mdiller Partei Rechtsstaatlicher Offensive:
Sie missen zuhoren! Griine Auffassungsgabel)

Das Leitziel war einmal die wachsende Stadt. Was Sie in
einem Jahr geschafft haben, flihrt uns nicht einen Deut
weiter. Es geht in die andere Richtung.

(Beifall bei der GAL und vereinzelt bei der SPD)

Sie haben nach vier Monaten schon nicht mehr von zwei
Millionen Einwohnern gesprochen, Sie haben die Zahl am
liebsten weggelassen. Was Sie hier machen, ist Klecker-
kram. Sie fordern massiv Einfamilienhausférderung. Sie
propagieren althergebrachte Familienleitbilder einerseits
aus Sicht der Sozialbehorde, aber auch immer wieder
gerne in dem, was Sie Stadtentwicklung und Wohnungs-
baupolitik nennen. Sie propagieren hergebrachte Bilder
von Wohnwiinschen, die zu mehr als 50 Prozent nicht mehr
der Realitéat in dieser Gesellschaft entsprechen, zulasten
landwirtschaftlich genutzter Flachen, zulasten der Grin-
flachen in den AuBenbezirken, den Gewd&sserschutz igno-
rierend.

(Klaus-Peter Hesse CDU: In der Luft kénnen wir
nicht bauen!)

— Was fiir ein Gliick, Herr Hesse.

(Beifall bei der GAL — Dr. Michael Freytag CDU:
Luftschlésser bauen Sie!)

— Wir kommen noch einmal darauf zurlick, wer die Luft-
schldsser baut.

(Dietrich Wersich CDU: Die GAL hat die Lufthoheit
Uber die Luftschlosser!)

Sie geben quasi Versiegelungspramien an die Bezirke aus,
wenn lhnen noch Griinflichen oder andere unbebaute Fl&-
chen gemeldet werden.

Das Interessante daran ist, dass Sie auch lhrer eigenen
Klientel dabei nicht immer folgen mégen. Die Blrgerinnen-
und Birgerproteste zum Beispiel am Immenhorstweg oder
auch in Schnelsen ignorieren Sie einfach. Die demokra-
tischen Entscheidungsmuster und Entscheidungswege
sind nicht unbedingt lhr Ding.

(Beifall bei der GAL und bei Jan Quast SPD)

Es ist aber letztendlich, von der Wohnungsbauférderung
einmal abgesehen, nicht eine stadtebaulich zielgerichtete
Entwicklung erkennbar. Herr Mehlfeldt, ich bedaure, das
sagen zu mussen, aber ich habe zum Beispiel von der
HafenCity eine ganz andere Einschatzung als Sie.

(Stephan Mdller Partei Rechtsstaatlicher Offensive:
Alles GAL-Wohnungen!)

Alles das, was Sie aufgezahlt haben - beispielsweise die
positiv verlaufenen Ausschreibungen und Fortschritte im
Bereich des Dalmannkais —, sind rotgrine Projekte, so
Leid, wie es mir tut. Was wir aus lhrer Regierungskoalition
horen, sind auBerst destruktive Entwicklungen in Bezug
auf die HafenCity. Ich erinnere an die kleinen Entschei-
dungen, die von der FDP-Fraktion und von der CDU-Frak-
tion geféllt worden sind in Bezug auf den Kaispeicher A
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und die Verlangerung der Anhandgabe beziehungsweise
die Fortfihrung des Projektes Media-City-Port.

(Glocke)

Vizeprasident Peter Paul Miiller (unterbrechend): Frau
Abgeordnete, gestatten Sie eine Zwischenfrage?

Antje Moller (fortfahrend): Nein, meine Zeit ist knapp.

Sie haben beschlossen, dass das nicht mehr gebaut wer-
den soll. Das einzige Problem, das es in Bezug auf den Kai-
speicher A gab, war die Tatsache, dass der B-Plan noch
keine Vorweggenehmigungsreife hatte und keine Bauge-
nehmigung vorlag. Da musste man, abgesehen davon,
dass die Fraktionen gar nicht zustandig waren, tberhaupt
nicht das Signal in die Offentlichkeit geben, wir wollen das,
was am Kaispeicher A geplant ist, jetzt pldtzlich nicht mehr.
Was flr ein positiver Hinweis an den Investor!!

Es gibt keine innovativen Elemente in Ihrer Stadtentwick-
lungspolitik.

(Jargen Mehlfeldt CDU: Ach, Frau Méller!)

— Sie haben keine genannt, Herr Mehlfeldt. Aber vielleicht
kommen wir noch einmal dazu.

Wenn Sie etwas Giber neue Wohnformen héren, denken Sie
moglicherweise, wie Herr Miller auch, an Bauwagen-
platze. Wenn Sie etwas Giber Baugemeinschaften horen, ist
das mindestens ebenso ,.chaotisch®. Wohnprojekte sind
noch schlimmer. Das, was Sie urspriinglich einmal wollten,
was die CDU im Ubrigen in der letzten Legislatur auch ein-
mal wollte, die Einrichtung einer Bauagentur, gibt es noch
nicht. Hier sollten sich Menschen, die sich selbstbestimmt,
ohne Vorschaltung eines groBen Bautragers, zu einer eige-
nen Wohnform entschlieBen, zusammentun, um ihre eige-
nen Wohnwi{insche zu realisieren. Denen wollten Sie eine
verstéarkte Beratung zukommen lassen. Auf diese Bau-
agentur warten wir noch.

Zu der Wohnungsbauférderung hat mein Vorredner von
der SPD schon sehr viel gesagt. Ich méchte noch einmal
den Beitrag der Fraktionen erwahnen, die hier so aktiv
dabei sind. Wir hatten diverse Debatten zum Wohnungs-
bau und zur Stadtentwicklung immer nur in diesem Raum
und nie wurde im Ausschuss inhaltlich dartiber debattiert.
Sie wollten gern alles dem Senat Uberlassen. Bis jetzt
haben wir vom Senat noch nichts dazu gehért. Ich denke
auch, dass sich mindestens die Halfte lhrer Antrage erle-
digt hat, weil sie Gberhaupt nicht realistisch und realisier-
bar sind.

(Stephan Midiller Partei Rechtsstaatlicher Offensive:
Welche Antrdge haben Sie denn eingebracht?

Ich warte auf die Perspektive, wie es weitergehen soll. Ich
prophezeie Ihnen aber fir diese Stadt, dass Sie eine Stim-
mung entstehen lassen, die sich gegen Menschen in
offentlich geférdertem Wohnraum richten wird, von Ihnen
fahrlassig provoziert. Sie werden die Kurve nicht mehr krie-
gen dahin gehend, dass es die Aufgabe der Stadtentwick-
lungspolitik ist, eine heterogene Gesellschaft in einer
heterogenen Stadt zu einem gemeinsamen Zusammen-
leben zu motivieren. — Vielen Dank.

(Beifall bei der GAL und der SPD)

Vizeprasident Peter Paul Miiller: Das Wort hat Herr
Rumpf.

Ekkehard Rumpf FDP: Herr Président, meine Damen und
Herren! Ich habe eigentlich aufgrund der Diskussionen des
vergangenen Jahres — wir hatten das Thema Bau und
Stadtentwicklung oft hier — gedacht, dass Stadtentwick-
lung und Wohnungsbau auch fur die Opposition ein wich-
tiges Thema ist. Umso enttuschter bin ich tber die An-
und Beitrdge von SPD und GAL in dieser Haushaltsde-
batte.

(Barbara Duden SPD: Na, da kommt jetzt von lhnen
etwas Dolles!)

Zwei Bemerkungen vorab, Frau Méller. Sie haben die Bir-
gerinitiative in Schnelsen angesprochen. Ich gehe davon
aus, dass Sie die Blrgerinitiative ,Marchenviertel“ meinen.
Diese Blrgerinitiative beschwert sich Uber einen Bebau-
ungsplan, der von dem rotgriinen Bezirk in Eimsbuttel ver-
abschiedet worden ist, nicht von diesem Senat.

(Stephan Mdller Partei Rechtsstaatlicher Offensive:
Hort, hort!)

Wir missten dem Bezirk diesen Bebauungsplan wegneh-
men, um ihn zu andern. Das wollen wir im Moment nicht,
weil es noch Gesprache gibt. Aber die Leute beschweren
sich Uber Rotgriin, nicht Gber uns.

(Beifall bei der FDP, der CDU und der Partei
Rechtsstaatlicher Offensive)

Zweitens: Eine kurze Bemerkung zu dem, was Sie zur
HafenCity gesagt haben, Frau Mdller. Vielleicht war es zu
Ihrer Zeit nicht Sache der Fraktionen, sich um zukinftige
Projekte in dieser Stadt zu kimmern. Zu unseren Zeiten ist
das so, dass wir uns darum kiimmern.

(Beifall bei der FDP, der CDU und der Partei
Rechtsstaatlicher Offensive)

Dann zu den Antréagen.
(Glocke)

Vizepréasident Peter Paul Milller (unterbrechend): Gestat-
ten Sie eine Zwischenfrage von Herrn Dobritz?

Ekkehard Rumpf (fortfahrend): Nein, nicht von Herrn
Dobritz.

(Bernd Reinert CDU: Wir wollen ihn vor weiteren
Ordnungsrufen schiitzen! — Glocke)

Vizeprasident Peter Paul Miiller (unterbrechend): Ge-
statten Sie eine Zwischenfrage der Abgeordneten Frau
Moller?

Ekkehard Rumpf (fortfahrend): Ja.

(Beifall und Heiterkeit bei der FDP, der CDU und der
Partei Rechtsstaatlicher Offensive — Werner Dobritz
SPD: Sie sind eben nur ein Rimpfen, kein Rumpfl)

Zwischenfrage von Antje Moéller GAL: Herr Rumpf, ist
Ihnen bekannt, dass die Entscheidung Uber Anhandgabe
oder Nichtanhandgabe nicht von den Fraktionen zu féllen
ist, sondern von der Kommission fiir Bodenordnung?

Ekkehard Rumpf (fortfahrend): Das ist mir bekannt, aber
kiimmern kann man sich trotzdem, Frau Moller.

(Beifall bei der FDP, der CDU und der Partei
Rechtsstaatlicher Offensive)
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Da gibt es einmal den Antrag zum Wohnungsbau fir
Fliichtlinge mit dem Kerngedanken, die Stadt misse spe-
ziell auf Flichtlingsbedirfnisse zugeschnittene Wohnun-
gen bauen. Es stellt sich durchaus die Frage, ob wir damit
die im Antrag genannten Probleme, wie die Ballung auf ein-
zelne Stadtgebiete, I6sen kénnen oder ob wir sie noch ver-
scharfen.

Zweitens gibt es einen Antrag, den ehemaligen Bauwa-
genplatzbewohnern einen neuen Platz anzubieten, den wir
— unabhédngig von der rechtlichen Bewertung - dann
hinterher wieder in das Flachensanierungsprogramm auf-
nehmen miissen, weil der Boden total kontaminiert ist.
Dass dieser Antrag ausgerechnet von einer Partei kommt,
die sich dem Umweltschutz verschrieben hat, ist mehr als
verwunderlich.

(Beifall bei der FDP, der CDU und der Partei
Rechtsstaatlicher Offensive)

Wir kdnnen uns an anderer Stelle Uber alternative Wohn-
formen in dieser Stadt unterhalten, beispielsweise Uber
Wohnen in Hausbooten oder — von mir aus — auch auf
Wohnwagenplatzen. Aber dann bitte so, dass die Leute
erstens vertraglich abgesichert sind und zweitens Recht
und Gesetz einhalten.

Das war es dann aber auch schon von der GAL zum Thema
Stadtentwicklung und Bau.

Vor dem Hintergrund, dass ich eigentlich immer den Ein-
druck hatte, dass Sie sich mit dem Thema grundsétzlich
auseinander setzen, ist die Reduzierung auf Flichtlinge
und Bambule ein bisschen wenig.

Dann gibt es einen Antrag der SPD, der einiges offenbart.
(Jan Quast SPD: Der tut Ihnen weh!)
- Nein, Uberhaupt nicht. Das zeige ich Ihnen auch gleich.

Die Sozialdemokraten haben immer noch nicht begriffen,
dass wir das Ziel der wachsenden Stadt nicht durch sozi-
alen und auch nicht durch Geschosswohnungsbau errei-
chen.

(Dr. Andrea Hilgers SPD: Wie denn?)

Wir verfolgen nicht das Ziel, dass so viele Menschen wie
mdglich nach Hamburg ziehen, sondern vor allem solche,
die zumindest langfristig mehr Geld bringen, als sie kosten.

(Beifall bei der FDP, der CDU und der Partei
Rechtsstaatlicher Offensive — Dr. Andrea Hilgers
SPD: Gesichtskontrolle an den Stadttoren!)

Das geht bei dieser Haushaltslage auch gar nicht anders.
Da ist nicht Masse, sondern Klasse gefragt und der Senat
geht hier, wie das Beispiel Neugraben-Fischbek, NF 65,
zeigt, den richtigen Weg.

(Beifall bei der FDP, der CDU und der Partei
Rechtsstaatlicher Offensive)

Die SPD rennt auch in diesem Politikbereich Senat und
Koalition hinterher, ohne die Chance zu haben, sie einzu-
holen. Es wird in Inrem Antrag davon geredet, ausreichend
Flachen vorzuhalten, als ob es die GroBe Anfrage der GAL
und die Antwort darauf nie gegeben hatte. Lassen Sie uns
die sanierten, die Konversionsflachen und die durch das
neue Programm entstehenden doch erst einmal abarbei-
ten, bevor wir uns tGber mehr unterhalten. Dann sind wir im
Jahre 2010 — und Sie sind neun Jahre in der Opposition.

(Jan Quast SPD: Und Sie nicht im Parlament!)

Sie wollen jahrlich 2400 gefdrderte Mietwohnungen. Abge-
sehen davon, dass wir uns langfristig Uberlegen missen,
ob wir weiterhin Wohnungen férdern wollen oder nicht bes-
ser die Mieter, betrégt das Férderprogramm des Senats
trotz angespanntester Haushaltslage insgesamt 263 Milli-
onen Euro flir 4250 Wohnungen, zum Teil als WK-Darlehen,
zum Teil als Zuschuss zur Modernisierung und Instandset-
zung.

Bis Sie lhre Antrage geschrieben haben, haben wir langst
gehandelt und sind mit dem Thema durch.

(Beifall bei der FDP, der CDU und der Partei
Rechtsstaatlicher Offensive)

Weiterhin — und das zieht sich wie der leibhaftige rote
Faden durch die gesamten Haushaltsberatungen — bleiben
Sie uns die Antwort auf die wichtigste Frage schuldig:
Woher soll das Geld kommen? Herr Grund kommt gerade
und den hat am Montag die Presse zitiert. ,,Hamburger
Abendblatt®:

~Wie das Sparpaket der SPD aussehen soll, verrieten
Grund und Zuckerer allerdings nicht.“

,Die Welt*:

»Was fir den Senat und die Koalition gelten soll, mach-
ten sich die Sozialdemokraten nicht zu Eigen. So blie-
ben sie Antworten auf das von ihnen geltend gemachte
intelligente Sparen schuldig.“

Die ,taz“:

~S0zialdemokraten wollen vermeintliche Sparvor-
schldge ganz fir sich behalten.”

»Hamburger Morgenpost*:

»Einsparungen halt die SPD fur erforderlich, verrat aber
nicht, wo.*

Die ,,Bild“ titelt zu guter Letzt:
~Schon vergessen? lhr seid in der Opposition.“

(Beifall bei der FDP, der CDU und der Partei
Rechtsstaatlicher Offensive — Karl-Heinz Ehlers
CDU: Alles sehr bitter!)

Sollten Sie es vergessen haben, sind Sie in den letzten drei
Tagen schmerzlich daran erinnert worden. Sollten Sie sich
zur Finanzierung all lhrer Vorschldge wieder auf die Wun-
derwaffe Vermdgensteuer berufen, helfen wir lhnen jetzt
ein bisschen. Wir kdnnen namlich die Kompetenz fir die
Erhebung der Vermdgensteuer ganz zur Landersache
machen. Dann kénnen Sie hier darlber philosophieren,
was Sie taten, hatten Sie sie denn, und Herr Gabriel, so ihm
noch die Zeit bleibt, und Frau Simonis kdnnen sie einflh-
ren und so dazu beitragen, dass wir das Ziel der wach-
senden Stadt viel schneller als geplant erreichen.

(Beifall bei der FDP, der CDU und der Partei
Rechtsstaatlicher Offensive — Burkhardt Miiller-
Sénksen FDP: Ganz genau!)

Vizeprasident Peter Paul Miiller: Herr Senator Mettbach,
Sie haben das Wort.

Senator Mario Mettbach: Herr Prasident, meine Damen
und Herren! Ich gebe zu, ich hatte den Wortbeitrag von
Frau Duden noch gerne abgewartet.

(Barbara Duden SPD: Ja, das war eine Frage der
Nerven!)
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Lassen Sie mich zundchst mit dem Wohnungsbau begin-
nen und einen Hinweis geben. Ich stimme dem Kollegen
Rumpf hundertprozentig zu, wenn er die Frage in den
Raum stellt, wie weit und wie lange wir uns es noch leisten
kénnen, Objekte zu férdern, statt Subjektférderung zu
gestalten.

(Beifall bei der Partei Rechtsstaatlicher Offensive,
der CDU und der FDP - Vizepréasident Farid Muller
Ubernimmt den Vorsitz.)

Wenn Sie sich hier hinstellen und argumentieren, wir wiir-
den zu wenig im ersten Férderweg bauen, dann geht das
insofern am Bedarf vorbei, weil dieser stéandig variabel ist
und wir in einem Jahr vielleicht in diesem Bereich mehr
Wohnungen brauchen und im n&chsten Jahr weniger. Das
ist das, was in der Vergangenheit leider viel zu wenig
bertcksichtigt wurde. Es niitzt nichts, wenn sich die SPD
hinstellt und sagt, wir haben viel mehr Wohnungen im sozi-
alen Wohnungsbau gebaut als dieser Senat.

Welche Griinde hatte das? Es hatte den Grund, dass die
Grenze zwischen der ehemaligen DDR und der Bundesre-
publik weggefallen ist. Viele Menschen sind zu uns gekom-
men und wollten hier wohnen. Es blieb Ihnen also gar
nichts anderes Ubrig. Des Weiteren dirfen wir bei der gan-
zen Sache nicht vergessen, dass es eine Mogelpackung
ist, die Sie aufmachen, wenn Sie propagieren, in Ihrer Woh-
nungsbauférderung wurden 6000 Wohnungen geférdert,
aber nur fir 3000 Wohnungen Férdermittel abgerufen.

(Beifall bei der Partei Rechtsstaatlicher Offensive,
der CDU und der FDP)

Herr Quast, Sie sagen, 50 Prozent der Wohnbauflachen,
die wir beschlossen haben, wirden vermutlich niemals
bebaut. Sehen Sie, das ist das Problem, das die Opposi-
tion hat. Sie machen nichts anderes, als sich hinzustellen,
etwas anzuprangern, schlechte Stimmung in die Stadt zu
bringen, und nichts steht dahinter, weil das alles nur Ver-
mutungen sind.

(Beifall bei der Partei Rechtsstaatlicher Offensive,
der CDU und der FDP)

Wenn gerade die SPD von verantwortungsvoller Woh-
nungsbaupolitik spricht und ich durch die Stadt nach
Mimmelmannsberg, nach Steilshoop fahre —ich kénnte da
noch mehr aufzéhlen —, dann weiB ich, was verantwor-
tungsvolle und verantwortungslose Wohnungsbaupolitik
ist.

(Beifall bei der Partei Rechtsstaatlicher Offensive,
der CDU und der FDP)

Vielleicht schafft es die SPD irgendwann einmal, Herr
Quast, von ihrer schlechten Stimmungsmache, von der
Angstmacherei, die Sie stdndig in dieser Stadt verbreiten,
auf Tatsachen zurlickzukommen.

Sie sprechen von Mietpreistreiberei in dem Zusammen-
hang, dass wir fir etwa 40 000 Wohnungen die Zinsen
erhoht haben. Sie vergessen dabei zu sagen, dass die
letzte Zinserhéhung fUr den Bereich im Jahre 1988 statt-
gefunden hat. Wenn wir die Steigerung der Kosten flr die
Stadt berechnen, dann kdénnen Sie feststellen, was dies
der Stadt jedes Jahr zusétzlich kostet. Sie stellen sich hin
und sagen, 5 Prozent Mietpreissteigerung seien prognos-
tiziert. Woher haben Sie denn diese Zahl? Wahrscheinlich
wieder irgendwo aus der Zeitung, weil der Mieterverein
irgendwelche Beflrchtungen geduBert hat. Wenn Sie dann
noch verbreiten, der Finanzsenator hétte sich gegen das

Wohnungsbauférderungsprogramm mit Hénden und
FiBen gewehrt, so ist das einfach nicht wahr. Der Finanz-
senator nimmt seine Verantwortung in dieser Stadt flir den
Haushalt wahr und muss sehen, dass er den Haushalt ord-
nungsgemaB und einen ausgeglichenen Betriebshaushalt
hinbekommt. Dass er da um jeden Euro k&mpft, ist véllig
klar. Dieser Finanzsenator ist sich seiner Verantwortung fur
diese Stadt sehr wohl bewusst.

(Beifall bei der Partei Rechtsstaatlicher Offensive,
der CDU und der FDP)

Wenn die SPD Uber soziale Verantwortung spricht, Uber die
Frage, ob man sich Wohnraum heute noch leisten kann,
dann stelle ich lhnen einfach die Frage: Wer hat denn die
Eigenheimzulage gestrichen? Ich glaube, das war der
Bund, das war lhre Regierung in Berlin.

(Beifall bei der Partei Rechtsstaatlicher Offensive,
der CDU und der FDP)

Wer sorgt daflr, dass sténdig die Lohnnebenkosten stei-
gen, dass die Arbeitslosen immer mehr werden und wir
immer mehr Armut in diesem Land haben? lhre verfehlte
Politik in Berlin ist das.

(Beifall bei der Partei Rechtsstaatlicher Offensive,
der CDU und der FDP)

Manchmal sitzt man hier oben und schuttelt nur mit dem
Kopf, wenn man die Argumente der Opposition hért.

(Barbara Duden SPD: Das geht uns genauso, wenn
Sie reden!)

— Das ist mir schon vollkommen Klar.

Frau Méller, auch wenn Sie hier die Behauptung verbreiten,
dieser Senat wiirde den Biirgerwillen ignorieren, dann neh-
men Sie bitte zur Kenntnis, dass besonders ich sehr viel
Wert darauf lege, mit den Birgern stédndig Gesprache zu
fihren, nicht Uber die Kdpfe hinweg zu handeln, sondern
mit ihnen zusammen Lésungen zu finden in der Hoffnung,
sie davon zu Uberzeugen und nicht zu Uberreden.

(Beifall bei der Partei Rechtsstaatlicher Offensive,
der CDU und der FDP)

Sie haben kaum Ahnung von dem, was Sie erzahlen. Wenn
Sie sich die Drucksachen durchlesen wirden, Frau Méller,

(Manfred Mahr GAL: Kommt darauf an, welche!)

dann wlrden Sie auch sehen, dass die Behorde flr Bau
und Verkehr in der Drucksache ,,Wachsende Stadt“ einen
klaren Auftrag bekommen hat. Wenn Sie sich die Unterla-
gen einmal genau durchlesen und meine Aussagen einmal
richtig verfolgen wiirden, dann wirden Sie feststellen, dass
ich mich sehr wohl dafir einsetze, dass auch Baugemein-
schaften gefordert werden.

(Beifall bei der Partei Rechtsstaatlicher Offensive,
der CDU und der FDP — Burkhardt Miller-Sénksen
FDP: Sehr gut!)

Ich méchte einen letzten Punkt aufgreifen, den Bereich zur
Entwicklung der HafenCity. Ich méchte eines nicht ver-
hehlen und hier auch nicht in den gleichen Trott verfallen
wie die Opposition, ndmlich alles kaputtzureden. Die Vor-
bereitung mit Masterplan und allem Drum und Dran, die
Entwicklung der HafenCity, die ja auch unter der Verant-
wortung von Herrn Dr. Maier steht, ist nicht schlecht, sie
ist sogar gut. Aber sie ist nicht gut genug, weil sie nicht
schnell genug ist. Wir missen hier zu Instrumentarien
kommen, die uns in die Lage versetzen, dies schnell zu
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entwickeln, um keinen toten Stadtteil zu bekommen. Des-
halb ist der unter Ihrer Verantwortung erbrachte Ansatz,
Herr Dr. Maier, sicherlich richtig, aber er ist meiner Meinung
nach nicht konsequent zu Ende gedacht. Deswegen wer-
den wir hier noch sauber nachsteuern missen mit dem
Ziel, die HafenCity 2012 bis 2015 fertig entwickelt zu
haben, damit dort Menschen wohnen und arbeiten kon-
nen. — Vielen Dank.

(Beifall bei der Partei Rechtsstaatlicher Offensive,
der CDU und der FDP)

Vizepréasident Farid Miiller: Frau Duden wiinscht das
Wort.

Barbara Duden SPD:* Herr Prasident, meine Damen und
Herren! Lieber Senator, es war lhr Zitat, als gesagt wurde,
mit dem Burgerwillen in dieser Stadt sei das so eine Sache.

(Beifall bei der SPD und der GAL)

Ferner haben Sie in Ihrer Rede ja ganz munter angefangen,
bei den Zahlen des Wohnungsbaus Mietwohnungen und
Sozialwohnungen miteinander zu verwechseln. Ich kann
Ihnen hinterher, weil ich wenig Redezeit habe,

(Stephan Midiller Partei Rechtsstaatlicher Offensive:
Das ist aber argerlich!)

gerne noch einmal erklaren, wo die Unterschiede liegen
und wie wir zu diesen Zahlen gekommen sind.

1988 sind das letzte Mal Zinserhéhungen im sozialen Woh-
nungsbau durchgefihrt worden. Sie tun gerade so, als ob
es ein Versdumnis von Sozialdemokraten gewesen sei,
dass dies nicht alle drei Jahre gemacht wurde. Es ist ein
Ergebnis sozialer Wohnungspolitik, das in so groBen Zeit-
abstanden zu machen, das ist kein Verdienst.

(Beifall bei der SPD und vereinzelt bei der GAL)

Dann méchte ich noch einmal auf Montag hinweisen. Am
Montag hat Herr Miller-Sénksen gesagt, er sei traurig dar-
Uber, dass es so unheimlich viele Wohnungen in der Hand
von SAGA und GWG gebe. Das ist genau der Unterschied
unserer Mietenpolitik und unserer Politik fiir Mieterinnen
und Mieter; wir sind darlber nicht traurig.

(Beifall bei der SPD und der GAL — Burkhardt Miil-
ler-Sénksen FDP: Sagen Sie das den Leuten!)

Deshalb achten wir sehr gut darauf, dass gestern vom
Ersten Blrgermeister gesagt worden ist, SAGA und GWG
stehen in dieser Legislaturperiode nicht zum Verkauf.

(Burkhardt Miller-Sénksen FDP: Das wollen wir
auch gar nicht! — Klaus-Peter Hesse CDU: Im Wahl-
kampf haben Sie etwas anderes gesagt!)

Was dann kommt, ist ganz offenkundig.

(Beifall bei der SPD und der GAL - Burkhardt Miil-
ler-Sénksen FDP: Marktwirtschaft!)

Damit man auch weiB, wo die Reise hingeht, sollte man
deutlich machen, dass das, was die FDP hier zu dem Punkt
»,Wachsende Stadt” gesagt hat, fiir uns nicht das Profil der
wachsenden Stadt ist. Wir wollen eine wachsende Stadt
flr alle sein und nicht nur eine wachsende Stadt der Scho-
nen und Reichen.

(Beifall bei der SPD und der GAL)

In diesem Zusammenhang muss man sich noch einmal
den Satz von Herrn Miller vor Augen fuhren, der gesagt

hat, Sozialwohnungen richteten mehr Schaden als Nutzen
an.

(Stephan Mdiller Partei Rechtsstaatlicher Offensive:
Das hat er nie gesagt!)

Das sollten sich insbesondere all diejenigen, die in Sozial-
wohnungen leben, wirklich aufmerksam auf der Zunge zer-
gehen lassen. Sie sind auch schuldig geblieben, wo es in
dieser Stadt zukiinftig Mietwohnungsbau und Sozialwoh-
nungsbau geben soll. Wenn ich Herrn Rutter hore, der in
diesem Zusammenhang sagt, dass man nattrlich dazu
Ubergehen musse, Zuwanderer schneller in Wohnungen zu
bringen, dann sind Sie auch weiterhin die Antwort schul-
dig geblieben, wo das denn sein soll.

Ein Wort noch zur HafenCity. Es war Ihre Seite des Hauses,
die 6ffentlich Uber die Verldngerung von Anhandgaben dis-
kutiert hat, die 6ffentlich dazu beigetragen hat, ein investi-
tionsfeindliches Klima in der HafenCity zu schaffen. Das ist
das, was Sie in der Politik der HafenCity bis jetzt erreicht
haben, das ist schlimm genug.

(Beifall bei der SPD und der GAL)

Ich will noch ein paar Sétze zur sozialen Stadtentwicklung
sagen, da ist bis jetzt wenig zu spiren gewesen. AuB3er
dass diese Mittel auf sieben Bezirke atomisiert worden
sind und Sie eine Koordinierungsfunktion verwehrt haben,
haben wir wenig Neues in diesen Bereichen gehort. Wenn
der Senator nach Sydney, Amsterdam oder wohin auch
immer fahrt, kénnte er sich sehr wohl nicht nur U-Bahn-
Projekte anschauen, sondern auch einmal sehen, wie dort
sozialer Wohnungsbau betrieben wird. Dann wirde er nicht
so Uber diese Stadt reden.

(Beifall bei der SPD und der GAL)

Von Herrn Mdller ist in diesem Zusammenhang gesagt
worden, dieser Senat sei ganz toll. Man muss auch manch-
mal an das Gute im Leben glauben.

(Bernd Reinert CDU: Dem muss man immer glau-
ben!)

Wer sich aber hier hinstellt und sagt, es gebe 5,2 Millionen
Euro mehr fir GewerbefldchenerschlieBung, der sollte sich
auch einmal die Miihe machen, in den Haushaltsplan der
Wirtschaftsbehdrde zu gucken, denn dort gibt es deutlich
weniger Geld bei der Gewerbeflachenherrichtung. Wohin
soll die Reise denn nun gehen? Das missten Sie uns
schon einmal beantworten.

(Beifall bei der SPD und der GAL)

Wer Zahlen zum Wohnungsneubau nennt, die man sich fur
dieses Jahr Uiberlegen kénne, und vergisst, dass es noch
keinen B-Plan in dieser Stadt gibt, der kann nicht behaup-
ten, dass es das Kind dieser Seite des Hauses sei. Das
sind weiterhin Flachen, die Sie vorratig haben, flr die Sie
noch keine eigene Vorsorge betrieben haben. Wer dann in
Presseerkldrungen von gestern so tut, als ob neue Tir-
klinken und Fenster zur Erhéhung der Mietwohnungen in
dieser Stadt beitrligen und diese Zahlen nach oben brin-
gen, der muss einmal schauen, wo er eigentlich lebt.

(Ekkehard Rumpf FDP: Das ist doch albern! — Burk-
hardt Muiller-Sénksen FDP: Gut Ding will Weile
haben!)

Zum Eigentumsfetischismus, der von vielen betrieben
wird, ist zu sagen, dass 70 Prozent aller Leute zwischen 30
und 40, die gefragt worden sind, wo sie denn in Zukunft
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(Barbara Duden SPD)

wohnen wollen, gesagt haben, keinesfalls in Wohnungs-
eigentum.

(Burkhardt Miller-Sénksen FDP: Sozialismus —
Fetischismus!)

Da sehen Sie einmal, wohin die Reise geht.
(Beifall bei der SPD und der GAL)

Vizeprasident Farid Miiller: Das Wort hat Herr Roock.

Hans-Detlef Roock CDU: Herr Prasident, meine Damen
und Herren! Lassen Sie mich zu Beginn meiner Ausfiih-
rungen ehrlicherweise sagen, dass es schon mehr Spal3
gemacht hat, zur Bau- und Stadtentwicklungspolitik zu
sprechen.

(Manfred Mahr GAL: Wenn man in der Verantwor-
tung steht, ist es immer schwerer!)

Ich sage lhnen auch, warum. Sie haben uns einen finanz-
politischen Trimmerhaufen hinterlassen.

(Beifall bei der CDU, der Partei Rechtsstaatlicher
Offensive und der FDP)

Die katastrophale Berliner Politik von Rotgriin in der letz-
ten Legislaturperiode hat zugegebenermaBen dazu beige-
tragen. Dieses Desaster wird durch die Neuauflage von
Rotgrin in Berlin in einem unertraglichen MaBe getoppt,
meine Damen und Herren!

(Barbara Duden SPD: Der Stadtentwicklungssena-
tor heiBt doch Peiner und nicht Mettbach!)

Der neue Senat und die Regierungsfraktion haben im
Wohnungsbauprogramm den Schwerpunkt auf Eigen-
tumsbildung gelegt, Frau Duden. Dies steht nicht im
Widerspruch zum SPD-Regierungsprogramm, in dem
steht:

»Wir férdern das selbstgenutzte Wohneigentum als Neu-
bau, insbesondere in den Zentren, aber auch im Be-
stand.”

Im Gegensatz zur SPD handeln wir auch so. Von Ihnen
haben wir dazu nichts gehért.

(Beifall bei der CDU, der Partei Rechtsstaatlicher
Offensive und der FDP)

Unser Handeln richtet sich an dem Leitziel der wachsen-
den Stadt aus, deshalb haben wir mit dem Sofortpro-
gramm zur beschleunigten Bereitstellung von Wohnbau-
flichen eine richtungsweisende Entscheidung getroffen,
das hat der Kollege Quast richtig erkannt. Es erméglicht
die Herstellung von 1700 Wohnungen. Diese Zahl umfasst
gleichzeitig die Mdglichkeit, rund 1400 Einfamilienhduser
zu erstellen.

Weitere Tranchen zur Flachenbereitstellung werden im
nachsten Jahr auf den Weg gebracht. Damit wird Hamburg
trotz des engen finanzpolitischen Bewegungsraums fiir die
Zukunft gut geristet sein.

Herr Quast, Sie haben hier mit Schlagworten operiert: Mie-
ter verunsichern, mieterfeindlich. Das sind haltlose Vor-
wirfe, die vielleicht in lhrer Phantasie entstanden sind. Wo
ist denn |hr strategischer Ansatz zur Wohnungsbaupolitik?
Klein-Klein, heiBe Luft, sonst nichts.

(Beifall bei der CDU, der Partei Rechtsstaatlicher
Offensive und der FDP)

In diesem Zusammenhang mdéchte ich anmerken, dass
sich nach den jingsten steuerlichen Ankindigungen Rot-
grin in der Regierungspolitik offenbar das Eigentum —
Haus- und Grundbesitz — als Feindbild auserkoren hat.

(Christa Goetsch GAL: So ein Blédsinn! — Gegen-
ruf von Norbert Frihauf Partei Rechtsstaatlicher
Offensive: Das haben wir gerade gehort!)

Diese alten ideologischen Denkstrukturen einer giganti-
schen Umverteilungspolitik werden von lhnen wieder aus
der Mottenkiste geholt.

(Beifall bei der CDU, der Partei Rechtsstaatlicher
Offensive und der FDP)

Ich nenne hier nur die Punkte der Verschlechterung der
steuerlichen Abschreibung im Mietwohnungsbau, AfA —
Abschreibung fir Abnutzung -, die Wertzuwachssteuer
sowie die Klirzung der Zulage im Eigenheimbereich.

Trotz dieser einschneidenden bundespolitischen MaBnah-
men flr die Bau- und Immobilienwirtschaft sowie fir den
Wohnungsbau unternehmen wir in Hamburg gréBte
Anstrengungen, dem zukinftigen Bedarf auch gerecht zu
werden.

Wenn Sie sich die Zahlen im Hamburger Haushalt genau
ansehen — darliber reden wir ja heute —, dann stellen Sie
fest, dass die Mittel fiir den Wohnungsbau den gréBten
Subventionsposten ausmachen. Die Eckpunkte des Woh-
nungsbauprogrammes sind bereits genannt, deshalb will
ich nicht weiter darauf eingehen. Hamburg hat, um viel-
leicht einer Legendenbildung vorzubeugen, die héchste
jahrliche Wohnungsbauférderung pro Kopf der Bevolke-
rung.

Ich will noch einige soziale Gesichtspunkte der Woh-
nungspolitik beleuchten, die wir in der Koalition in diesem
Jahr bereits angeschoben haben. Darunter féllt insbeson-
dere die Abschaffung der Fehlbelegungsabgabe. In den
Jahren 2002 und 2003 werden die Birgerinnen und Bulr-
ger um insgesamt 7 Millionen Euro entlastet. Durch Ver-
zicht der Abgabenerhebung wird ein Bleibeanreiz fir die
Haushalte geboten, von denen eine Stabilisierung der
Wohnsituation in sozial schwachen Stadtteilen erwartet
werden kann. Gleichzeitig wollen wir dadurch Abwande-
rungstendenzen entgegenwirken.

Aus Zeitgrinden kann ich weitere Initiativen nur stich-
punktartig aufzéhlen. Ich nenne Antrage beziehungsweise
Ersuchen an den Senat: Freistellung von Belegungsbin-
dungen, zielgerichtete Wohnungsbauférderung von sozial
schwachen Mietern, Zusammenlegung von Wohnungen,
Novellierung der Férderkriterien der Wohnungsbaukredit-
anstalt, sozial stabile Wohnquartiere durch gerechtere Ver-
teilung von Sozialwohnungen. Sie sehen daran, dass
unsere Wohnungsbaupolitik an den Bedarfen und insbe-
sondere fir die Bedurftigen ausgerichtet ist. Das betrifft
sowohl die Férderungs- als auch die von uns geforderte
flexible Belegungspolitik.

Zum Schluss ist zu bemerken, dass wir die Altlasten, die
sozialen Schieflagen in GroBsiedlungen, verursacht durch
die SPD-gefiihrten Senate, mit aufzuarbeiten haben.

Mein abschlieBender dringender Appell an die Opposition
ist, auf das Berliner Chaos von Rotgriin einzuwirken, damit
die guten Anséatze in Hamburg nicht standig torpediert
werden. — Vielen Dank.

(Beifall bei der CDU, der Partei Rechtsstaatlicher
Offensive und der FDP)
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Vizeprasident Farid Miiller: Das Wort hat Frau Mdller.

Antje Moller GAL: Herr Prasident, meine Damen und Her-
ren! Das Chaos, von dem Sie reden, ist hausgemacht, und
zwar von lhnen in dieser Stadt seit einem Jahr.

Zwei Punkte. Der Senator hétte gerne konstruktive Vor-
schldge. Wir haben im Sozialausschuss, genau wie im
Bau- und Verkehrsausschuss, lange darlber geredet, auch
noch in der Haushaltsberatung, wie es eigentlich mit der
Auflésung der 6ffentlichen Unterbringung, mit der Unter-
bringung der Zuwanderinnen und Zuwanderer und der
Obdachlosen in normalem Wohnraum gehen soll. Dazu
gab es weder von der Sozialsenatorin noch von lhnen
einen konstruktiven Vorschlag. Sie haben auf die Sozial-
senatorin verwiesen und umgekehrt. Es liegt ein konstruk-
tiver Vorschlag auf dem Tisch. Ich finde, den sollten Sie
Ubernehmen und annehmen.

(Beifall bei der GAL)

Weil die Senatorin noch da ist, méchte ich noch einmal
sagen: Frau Schnieber-Jastram, ich nehme Ihre Einladung
an, in den Integrationsbeirat zu kommen, wenn Sie auf die-
ser Sitzung zum Thema ,,Zuwanderer in Wohnraum® reden
mogen. — Vielen Dank.

(Beifall bei der GAL)

Vizeprasident Farid Miiller: Das Wort hat Herr Rumpf.

Ekkehard Rumpf FDP: Herr Prasident, meine Damen und
Herren! Drei Bemerkungen zu Frau Duden. Frau Duden, es
geht nicht um die Schénen und Reichen,

(Barbara Duden SPD: Oh doch!)
sondern um den Mittelstand,
(Barbara Duden SPD: Ne, nel)

den Sie in den letzten Jahrzehnten aus dieser Stadt ver-
trieben haben.

(Beifall bei der FDP, der CDU und der Partei
Rechtsstaatlicher Offensive)

Es geht um die Leistungswilligen und Leistungsféahigen,
die wir in dieser Stadt brauchen, damit diese Stadt nach
vorne kommt. Sozialer Wohnungsbau kann auch unsozial
sein, wenn er falsch gemacht wird. Diese Fehler, die Sie in
vielen Stadtteilen Hamburgs gemacht haben, wollen wir
verhindern.

(Werner Dobritz SPD: Sie leben doch erst seit finf
Jahren in Hamburg! Sie haben doch keine Ahnung
davon!)

— Ich lebe aber im richtigen Teil von Hamburg, im Gegen-
satz zu Ihnen, Herr Dobritz.

(UnmutsauBerungen bei der SPD und der GAL)

Was den Verkauf von SAGA und GWG angeht, so haben
Sie auf die Umfrage, die in einer Zeitung verdffentlicht war,
hier reflektiert. Uns interessiert in diesem Zusammenhang
nur eine Frage: Was halten die Mieter davon, dass ihre
Wohnung im Eigentum von SAGA und GWG steht? Wenn
sie ndmlich nichts davon halten, dann sollen sie kaufen
durfen, nur dirfen, sie missen es nicht. — Danke.

(Beifall bei der FDP, der CDU und der Partei
Rechtsstaatlicher Offensive)

Vizeprasident Farid Miiller: Das Wort hat der Abgeord-
nete Silberbach.

(Barbara Duden SPD: Oh nein!)

Manfred Silberbach Partei Rechtsstaatlicher Offensive:
Frau Duden, ich kann es nachvollziehen, dass Sie sich
freuen, wenn ich an das Rednerpult gehe.

(Vereinzelter Beifall bei der Partei Rechtsstaatlicher
Offensive und der CDU)

Sie haben gesagt, es gebe keine Bebauungsplane flr den
sozialen Wohnungsbau. Sie wissen doch, dass Bebau-
ungsplane ungefahr drei Jahre dauern, bis es so weit ist,

(Barbara Duden SPD: Die Sie gemacht haben!)

dass gebaut werden kann. Warum haben Sie eigentlich
keine geschaffen?

(Beifall bei der Partei Rechtsstaatlicher Offensive,
der CDU und der FDP - Barbara Duden SPD:
Haben Sie schon einen angefangen?)

Sie waren doch an der Regierung.

Frau Moller, Einzel- und Reihenhauser vernichten Grin-
flachen. Das stimmt zum Teil, aber wir brauchen auch Buir-
ger, die Steuern zahlen, um die 118 000 Sozialhilfeemp-
fanger zu bezahlen, die von Jahr zu Jahr bei Ihnen ange-
wachsen sind. Die missen von den Blrgern, die Steuern
zahlen, bezahlt werden.

(Beifall bei der Partei Rechtsstaatlicher Offensive,
der CDU und der FDP)

Eines ist sicher, von griinen Baumen, unter die man sich in
den Schatten legen kann, werden wir diese Biirger nicht
bezahlen kénnen. Aber eines ist auch sicher, wir werden
keine Gelder von Toulouse oder Korea bekommen, um die
Probleme dieser Stadt zu I6sen. Von den Bambulisten, fir
die Sie sich besonders einsetzen und mit denen Sie
zusammen demonstrieren, werden wir auch keine Gelder
bekommen.

(Beifall bei der Partei Rechtsstaatlicher Offensive,
der CDU und der FDP - Barbara Duden SPD: Das
war ja noch schlimmer als sonst! — Werner Dobritz
SPD: Manfred, was sagt deine Frau eigentlich zu
solchen Reden?)

Vizeprasident Farid Miiller: Gibt es noch weitere Debat-
tenbeitrage zur Stadtentwicklung? — Die sehe ich nicht.

Wir kommen jetzt zum Bereich Verkehr. Wer wiinscht das
Wort? — Herr Dose, bitte.

Michael Dose SPD: Herr Prasident, meine Damen und
Herren! Der Senat und seine Unterstitzer in der Birger-
schaft haben in den Debatten der letzten Tage schon deut-
lich gemacht, dass sie sich in der Verkehrspolitik dauernd
zu Unrecht auf die Schultern klopfen.

Besonders stolz sind sie auf zwei Dinge. Es wurden rund
60 StraBen grundinstandgesetzt. Konkret heiBt das aber in
den meisten Féllen, dass eine neue Asphaltdecke lberge-
stilpt worden ist und Poller abgebaut wurden.

(Bernd Reinert CDU: Damit sind die Schlaglécher
auch weg!)

— Herr Reinert, einen Augenblick Geduld, Sie sind gleich
dran.
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(Michael Dose SPD)

Auf beide Punkte will ich kurz eingehen. Der Senat hat in
diesem Jahr tatséchlich mehr StraBen neu asphaltiert als
der Vorgéngersenat; das ist richtig.

(Beifall bei der CDU, der Partei Rechtsstaatlicher
Offensive und der FDP)

Erreicht hat er dies durch einen plumpen Haushaltstrick.
(Bernd Reinert CDU: N&!)

Er hat die aus laufenden Einnahmen zu finanzierenden
StraBenbauunterhaltungsmittel gekirzt und die kreditfi-
nanzierten Instandsetzungsmittel stark erhéht und damit
ein Strohfeuer an StraBenbaumaBnahmen ausgeldst, das
im Herbst diesen Jahres an vielen Stellen zu erheblichen
Staus und Zwangsumwegen fiihrte.

(Barbara Ahrons CDU: Aber damit hat er Beschaf-
tigung geschaffen!)

Dieses Strohfeuer, Frau Ahrons, ist jetzt ausgebrannt und
im néchsten Jahr ist die nackte verbrannte Erde zu sehen.
Der wichtigste StraBenbautitel im Betriebshaushalt betragt
im n&chsten Jahr nédmlich nur noch wenig mehr als die
Halfte dessen, was er im letzten Jahr von Rotgriin betra-
gen hatte. Er wurde von 14,2 auf 7,4 Millionen Euro abge-
senkt.

(Dr. Andrea Hilgers SPD: Hort, hort!)

Bei den StraBenbauinvestitionen sieht es nicht viel besser
aus. Die vier wichtigsten Investitionstitel enthalten im
néchsten Jahr circa 15 Prozent weniger Mittel als im Jahr
2001 unter Rotgriin. Hamburgs Autofahrer werden im
nachsten Jahr von Schwarz-Schill und seinen Claqueuren
sicherlich noch viele verbale Streicheleinheiten zu horen,
aber in der Realitdt immer mehr und gréBere Schlaglécher
serviert bekommen.

(Martin Woestmeyer FDP: Da klatschen nicht ein-
mal Ihre Claqueure!)

Gegen den Abbau von Uberflissigen Pollern ist sicherlich
nichts einzuwenden. Der Abbau beschrénkt sich aber lei-
der nicht nur auf Uberflissige Poller. Die Vorgabe des
Senats war, mdglichst viele Poller ohne Riicksicht auf die
Folgen abzubauen. Die Folgen miissen Radfahrer

(Ekkehard Rumpf FDP: Die Frauen nicht verges-
sen!)

und FuBgénger tragen. lhre Wege sind nun noch haufiger
zugeparkt und sie sind fast oder ganz unpassierbar.

(Vereinzelter Beifall bei der GAL)

Die damit verbundene Gefédhrdung von Leib und Leben
von Radfahrern und FuBgéangern ist diesem Senat aber
gleichgultig.

(Burkhardt Mdller-Sénksen FDP: Sie vernachlassi-
gen die Frauen!)

— Bei Radfahrern und FuBgangern regt sich bei lhnen
immer etwas, das ist so eine Art Reizeffekt.

Er will FuBgéanger und Radfahrer ja nicht beschiitzen, son-
dern bekdmpfen. Dagegen ist die Freiheit der Falschpar-
ker dem Senat ein wichtiges Anliegen.

(Beifall bei der SPD und der GAL)

Absurd und l&cherlich ist es auch, wie Entscheidungen
Uber den Auf- und Abbau von Pollern geféllt werden. Sol-
che Entscheidungen sind eigentlich typische kommunale
Entscheidungen, die in den Bezirks- und Ortsdmtern mit

genauer Sachkenntnis getroffen werden kénnen. Unter
diesem Senat wurden sie zu Chefsachen der Leitungen
von Zentralbehdrden. Wenn die nichts Besseres zu tun
haben, als tiber einen Poller in irgendeiner NebenstraBe am
Rande Hamburgs zu entscheiden, sind sie entweder Uber-
flissig, aber zumindest Uberbezahlt.

(Beifall bei der SPD)

Mir fallt dazu noch ein Lieblingsspruch von mir ein: Es gibt
Zentralisten und Demokraten und bei Pollern wird deutlich,
wes Geistes Kind die Innen- und Bausenatoren sind.

(Vereinzelter Beifall bei der SPD — Bernd Reinert
CDU: Fr ein Gedicht war es sehr schlecht!)

Uberlasst das doch den Bezirken und Ortsdmtern, die kén-
nen das alles.

Der OPNV bleibt fiir diesen Senat ein ungeliebtes Stiefkind.
Ich wirde das gerne noch weiter begriinden, aber da wir
wenig Zeit haben, hore ich erst einmal auf. Vielleicht kon-
nen wir das an einer spéateren Stelle in der Debatte weiter-
fihren. — Vielen Dank.

(Beifall bei der SPD und vereinzelt bei der GAL)

Vizeprasident Farid Miiller: Das Wort hat Herr Reinert.

Bernd Reinert CDU: Herr Prasident, meine Damen und
Herren! Lieber Herr Dose, lhre nostalgische Trauer um die
Poller zeigt Ihre Perspektiviosigkeit in der Verkehrspolitik.

(Beifall bei der CDU, der Partei Rechtsstaatlicher
Offensive und der FDP)

Sie gehdren zu den Leuten, die so etwas als Stadtmdblie-
rung bezeichnen. Wir finden, diese Mébel gehéren zum
allergroBten Teil auf den Sperrmdill.

(Beifall bei der CDU, der Partei Rechtsstaatlicher
Offensive und der FDP)

Zu lhren Ausfiihrungen zum Haushalt mdchte ich sagen,
dass man einen Haushaltsplan lesen kdnnen muss.

(Ingo Egloff SPD: Das war ja wegweisend!)

Es genugt nicht, die Globaltitel zu addieren, wie Sie es ge-
macht haben, Herr Dose. Wenn Sie sich einmal anschauen,
was im kommenden Jahr an GroBmaBnahmen lauft, dann
werden Sie feststellen, dass sich auch im kommenden
Jahr sehr viel mehr im Verkehrsbereich tun wird, als es
unter lhrer politischen Fihrung je der Fall war.

(Beifall bei der CDU, der Partei Rechtsstaatlicher
Offensive und der FDP)

Wir haben ein sehr erfolgreiches erstes Jahr in der Ver-
kehrspolitik hinter uns. Das gibt uns Grund zum Opti-
mismus fur das Jahr 2003 und die folgenden Jahre. Wir
haben mit dem Sonderprogramm den Verfall des Hambur-
ger StraBennetzes und der Hamburger Radwege gestoppt.

(Rolf Polle SPD: Das merkt nur keiner!)

Wir haben mit der Einflihrung des ,,Griinen Pfeils® den Ver-
kehr erleichtert. Wir reduzieren die Staus und damit die
Staukosten. Mit den geplanten Investitionen, die der Senat
gestern gerade beschlossen hat, werden Busse und
Bahnen im jetzt erweiterten HVV attraktiver. Wir werden
die Engpésse im StraBenverkehr, zumindest die aller-
schlimmsten, durch Bypésse ersetzen kdnnen, damit es
hier wieder lauft.
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(Bernd Reinert CDU)

(Beifall bei der CDU, der Partei Rechtsstaatlicher
Offensive und der FDP)

Der verstérkte Einsatz von Telematik, die Umgestaltung
von Kreuzungen werden ihren Beitrag dazu leisten, dass
der StraBenverkehr wieder fllissiger wird. Wir werden das
StraBennetz auch ausbauen, etwas, was Sie lange Jahre
aus rein ideologischen Griinden stréflich vernachlassigt
und abgelehnt haben. Wir werden die SengelmannstraBe
bis zum Ring 2 durchfiihren und erst dadurch die Ortsum-
gehung Fuhlsbittel richtig komplettieren.

Wir werden den auBerst stauanfélligen Horner Kreisel
umbauen, sodass er besser imstande ist, den Verkehr auf-
zunehmen, und wir werden den Ring 3 komplettieren. Aber
wir werden nicht nur etwas flr die StraBe tun, sondern
ebenso fir den &ffentlichen Personennahverkehr.

In 2003, Herr Egloff, steigen die Zuschusse flr den Betrieb
des OPNV um 23 Millionen Euro. Gucken Sie sich einmal
an, was an zusatzlichen Investitionen ins Haus steht:
die U-Bahn-Linie HafenCity—Bramfeld, der zusétzliche S-
Bahn-Haltepunkt Ottensen

(Barbara Duden SPD: Der Zug fahrt nach nir-
gendwo!)

- liebe Frau Duden, das ist ein CDU-Antrag aus dem Jahre
1976 -, der zweigleisige Ausbau der S1 Silldorf-Iser-
brook. Ich schlage vor, das zweite Gleis nach Martin
Schmidt zu benennen.

(Barbara Duden SPD: Ja, das hat er auch verdient!)

Der hat das lange Jahre gefordert. Mit uns wird es Wirk-
lichkeit, mit uns kommt die Verkehrspolitik voran.

(Ingo Egloff SPD: Sie kénnen froh sein, wenn Sie
mit der Draisine in die HafenCity fahren kénnen!)

Wir tun das Nétige und das machen wir richtig.

(Beifall bei der CDU, der Partei Rechtsstaatlicher
Offensive und der FDP)

Vizeprasident Farid Miiller: Herr Winkler hat das Wort.

Karl-Heinz Winkler Partei Rechtsstaatlicher Offensive:
Herr Prasident, meine Damen und Herren! Werter Herr
Dose, ich hatte ja die Hoffnung auf die Lernfahigkeit der
SPD noch nicht ganz aufgegeben, aber man muss heute
wiederum konstatieren, dass Sie immer noch am ideologi-
schen Gangelband der GAL sind.

Dariliber hinaus, Herr Dose, war Ihr Beitrag auBerordentlich
unsachlich. Er war voller Plattitiden Uber Autofahrer und
das Recht des Starkeren, sehr viel Polemik auf beschei-
denem Niveau.

(Beifall bei der Partei Rechtsstaatlicher Offensive,
der CDU und der FDP)

In die Hamburger Verkehrspolitik ist mit Antritt des neuen
Senats wieder Bewegung gekommen und viele Signale
stehen auf Griin. Wir haben einen Senator, der sich nicht
im Planen erschdpft, sondern willens ist, Entscheidungen
zu treffen.

(Beifall bei der Partei Rechtsstaatlicher Offensive,
der CDU und der FDP)

Und wenn man Zwischenbilanz zieht, dann ist seine Hand-
schrift im positiven Sinne schon deutlich erkennbar.

Unsere Verkehrspolitik beruht auf pragmatischen Ansatzen
sowie einer zukunftsfédhigen Mobilitatsplanung. Diese tragt
der Bedeutung des OPNV ebenso Rechnung wie dem
motorisierten Individualverkehr. Schwerpunkte dieser Ver-
kehrspolitik sind deshalb — das reflektiert auch unser Haus-
halt — erstens Substanzerhaltung, zweitens Verbesserung
des Verkehrsflusses und drittens Férderung des OPNV.

Zum ersten Punkt. Vom Sonderinvestitionsprogramm des
Jahres 2002 entfiel mit 18 Millionen Euro der gréBte Bro-
cken auf den Einzelplan der BBV. Wir haben mit diesem
Geld den lange Uberfélligen Schritt vorwérts bei der Sanie-
rung maroder StraBen gemacht. Es wurden nicht nur deut-
lich mehr StraBenkilometer bei HauptverkehrsstraBen
instand gesetzt, sondern — Herr Dose, das ist nicht gering
zu schatzen — das Ganze war auch noch deutlich glinsti-
ger, ndmlich sechsmal so viel Sanierung flr das gleiche
Geld.

(Beifall bei der Partei Rechtsstaatlicher Offensive,
der CDU und der FDP - Bernd Reinert CDU: Rich-
tig! — Jens Pramann Partei Rechtsstaatlicher Offen-
sive: Ein Wunder)

Ein ahnliches Bild zeigt sich bei den StraBen, die in der
Zustandigkeit der Bezirke liegen. Hier gab es fast eine Ver-
doppelung der sanierten StraBenkilometer. Dieses beson-
dere Programm kann angesichts der knappen Mittel im
Haushalt 2003 leider nicht weitergefihrt werden. Aber der
Senat hat umgesteuert, indem er das Gesamtvolumen fiir
Unterhaltung und Grundinstandsetzung von StraBen, FuB-
ganger- und Fahrradwegen fiir 2002 von 32,7 auf 39 Milli-
onen Euro erhéht hat.

(Bernd Reinert CDU: Eben!)

Hierbei ist besonders hervorzuheben, dass die so genann-
ten Rahmenzuweisungen an die Bezirke flr die StraBen-
unterhaltung von 3,5 auf 6,6 Millionen Euro erhéht wurden.
Der Fokus wird also trotz massiver Sparzwénge auf den
Investitionshaushalt ausgerichtet.

Nachdem wir den Sanierungsstau bei den StraBen endlich
abgebaut haben, kann auch die Verbesserung des Ver-
kehrsflusses in Angriff genommen werden. Das ist ein in
groBem MaBe mittel- und langfristiges Programm. Was
schnell machbar ist, ndmlich die Einflihrung des griinen
Pfeils, hat unser Senat in kiirzester Zeit umgesetzt. Weitere
MaBnahmen, wie zum Beispiel die Erhéhung der zulés-
sigen Héchstgeschwindigkeit, sind in der Uberpriifung.

Ein entscheidender Baustein unserer erfolgreichen Ver-
kehrspolitik ist der Aufbau einer modernen Verkehrstele-
matik. Daran knupft sich der Aufbau eines effektiven Bau-
stellenmanagements und auch der Aufbau eines digitalen
Managementsystems zur StraBenerhaltung an. Das groB3e
Projekt Verkehrstelematik, das nicht nur den motorisierten
Individualverkehr, sondern genauso gut den motorisierten
OPNV und auch die Radfahrer und FuBgénger betrifft,
kann natirlich erst begonnen werden, wenn die StraBen
wieder in einem annehmbaren Zustand sind. Krokodils-
tranen flr die Autofahrer, die vermehrt im Stau stehen mus-
sen, weil endlich die StraBen repariert werden, sind heuch-
lerisch, Herr Dose und auch Herr Grund.

Im OPNV wurde eine umfassende Neustrukturierung durch
Ausweitung des Tarifverbunds auf das schleswig-holstei-
nische Umland durchgeflihrt und zugleich eine tarifliche
Harmonisierung erreicht. Gerade dies stieB bei unseren
Nachbarn auf groBe Begeisterung. Das gilt ebenso fir das
Projekt der S-Bahn-Verlangerung nach Buxtehude und
Stade.
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Drei andere GroBprojekte tragen ebenfalls zur Attraktivitat
des OPNV bei. Die Schnellbahnanbindung des Flughafens
wird mit Hochdruck vorangetrieben, ebenso wie die Auf-
hebung der Bahniibergange in Wandsbek und der zwei-
gleisige Ausbau der AKN.

Einige Worte noch zum Zukunftsprojekt U4 und der Kritik
daran. Es stimmt, dass es teuer ist, aber es hat viele Vor-
teile, die weit Uber eine leistungsfahige Anbindung der
HafenCity und eine Unterstiitzung der Olympia-Bewer-
bung hinausgehen und die es rechtfertigen, ein so groBes
Projekt in Angriff zu nehmen und die Investitionsmittel
dafir einzuplanen: Erstens die seit Jahren diskutierte und
geplante, aber nie verwirklichte Schnellbahnanbindung
von Bramfeld und Steilshoop, zweitens die Neustrukturie-
rung der U-Bahn-Linien mit der Wiederherstellung des
urspriinglichen Ringverkehrs auf der jetzigen U3 und drit-
tens die neue Linienfihrung der U3 von Mimmelmanns-
berg nach Niendorf, die mit einem Umbau des Bahnhofs
Berliner Tor verbunden ist. Der entscheidende Vorteil hier-
bei ist, dass auch die neuen sicheren DT4-Zlige mit einer
Lénge von 120 Metern bis nach MUmmelmannsberg fah-
ren kdnnen. Dies ist meiner Meinung nach eine wichtige
Verbesserung der Leistungsfahigkeit dieser stark frequen-
tierten Linie und steigert die Attraktivitat des OPNV in die-
sem Gebiet.

(Beifall bei der Partei Rechtsstaatlicher Offensive,
der CDU und der FDP)

Die U4 ist keine Luftnummer,
(Barbara Duden SPD: Die kommt nicht!)

wie Sie es, Frau Goetsch, vorgestern behauptet haben,
sondern sie ist in ein vernlnftiges stimmiges Gesamtkon-
zept eingebunden mit so vielen Vorteilen fiir groBe Teile des
Stadtgebiets, dass die hohen Kosten durchaus gerecht-
fertigt sind.

All diese MaBnahmen finden nach auB3en statt und sind fur
die Birgerinnen und Burger sichtbar und machen Ham-
burg attraktiver. Nach innen, das heif3t verwaltungsintern,
hat der Prases der Behorde flir Bau und Verkehr nach der
erfolgreichen Integration der ehemaligen Stadtentwick-
lungsbehdrde eine grundlegende Umstrukturierung seines
Hauses eingeleitet. Statt wie bisher elf wird es in Zukunft
nur noch sechs Amter geben.

Aber auch dieses nicht so sichtbare Handeln kommt dem
Steuerzahler zugute, denn es ist Voraussetzung flr eine
effektive Arbeit der Verwaltung, fur sparsameres Wirt-
schaften gerade beim bedeutendsten Kostenfaktor, den
Personalaufwendungen, und somit fir die dringend not-
wendige Absenkung des Defizits im Betriebshaushalt.

Eine funktionierende Mobilitat ist die zentrale Basis fir die
Wirtschafts- und Verkehrsmetropole Hamburg. Deshalb
muissen wir Mobilitat durch effiziente MaBnahmen férdern
und sie nicht einschranken. Das hei3t aber auch, dass wir
Mobilitat nicht durch unsinnige Lésungen erzwingen kon-
nen, wie sie die StraBenbahn darstellt.

(Barbara Duden SPD: Warum das denn?)

Das erste Jahr der neuen Hamburger Verkehrspolitik zeigt,
dass die Richtung stimmt. Im Interesse der Gesamtstadt
muss der Kurs beibehalten und die Koalitionsvereinbarung
konsequent umgesetzt werden, auch wenn dies nicht
immer im Konsens mit allen Betroffenen moglich sein wird.
Die Folgen rotgriner Staupolitik sind nicht von heute auf
morgen zu beheben, die Regierung, die Hamburger brau-
chen einen langen Atem. — Vielen Dank.

(Beifall bei der Partei Rechtsstaatlicher Offensive,
der CDU und der FDP)

Vizeprasident Farid Miiller: Das Wort hat Herr Lihmann.

Jorg Liilhmann GAL: Herr Prasident, meine Damen und
Herren! Mobilitat stellt in dieser Stadt einen bedeutenden
Anteil an Lebensqualitét aller Menschen dar

(Beifall bei Ekkehard Rumpf FDP)

und wir miussen feststellen, dass Mobilitdt insgesamt
enorm wéchst. Weil das so ist und weil beim Verkehr wie
bei kaum einem anderen Thema oft gegenlaufige Interes-
sen ziemlich haufig unvermittelt aufeinander stoBen, be-
steht die Hauptaufgabe darin, den Verkehr so zu organi-
sieren, dass einerseits die Mobilitdt so weit wie irgend
mdglich gewahrleistet wird, gleichzeitig aber auch die
berechtigten Interessen derer beriicksichtigt werden, die in
der Stadt leben und arbeiten.

(Beifall bei der GAL und bei Klaus-Peter Hesse
CDU und Jens Pramann Partei Rechtsstaatlicher
Offensive)

Eine entsprechend umfassende Ldsungsstrategie muss
daher vor allem sicherstellen, dass die Stadt erstens auch
bei wachsenden Verkehrsstrémen als Wohnstandort
geschitzt und weiter entwickelt wird, das heift, dass ge-
sunde Wohn- und Arbeitsbedingungen gewahrleistet wer-
den, dass zweitens — das folgt aus dem ersten — stadt- und
umweltvertrégliche Verkehrsarten wie das ZufuBgehen,
das Radfahren und die Nutzung des 6ffentlichen Perso-
nennahverkehrs gezielt gefordert werden und dass drit-
tens, weil wir jetzt den Haushalt diskutieren, die finanziel-
len Méglichkeiten der Stadt Hamburg bei all diesen MaB-
nahmen berticksichtigt werden; darauf komme ich spéater
noch zurtick.

Wir fordern daher in unserem Antrag erstens eine Attrakti-
vitdtssteigerung des Fahrradfahrens unter anderem
dadurch, dass das Velo-Routen-Konzept umgesetzt und
der entsprechende Haushaltstitel zur Férderung des Fahr-
radverkehrs wieder entsprechend ausgestattet wird. Wir
fordern fir den 6ffentlichen Personennahverkehr weitere
Ausweisungen von Bussonderspuren, die man wirklich
erkennen kann und nicht solche, die im Bau- und Ver-
kehrsausschuss zur StresemannstraBe dazu definiert
wurden.

(Ekkehard Rumpf FDP: Dirfen Taxis darauf fah-
ren?)

— Natirlich dirfen Taxen darauf fahren, das haben Sie
schon richtig verstanden.

Wir fordern zweitens MaBnahmen, die die S4, demnachst
R10, so attraktiv machen, dass sie ihr Fahrgastpotenzial
tatsachlich abschopft und die Leute nicht vergrault.

Drittens fordern wir — jetzt kommen wir zu einem Einspar-
vorschlag, der in dieser Stadt massiv ausfallt — die Einflih-
rung der StraBenbahn.

(Gunnar Butenschén Partei Rechtsstaatlicher Of-
fensive: Erst abschaffen, dann wieder einflhren!)

Nach dem, was wir mittlerweile Uber die Presse erfahren
mussten — Ubrigens interessanterweise Uber die Presse,
denn dieser Senat scheint es vorzuziehen, seine Planun-
gen nicht dieser Burgerschaft direkt mitzuteilen und auch
nicht den fachlichen Ausschiissen, wenn wir einmal daran
denken, wie wir vom Grindelhof und der Tarifgestaltung
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des HVV erfahren haben —, eréffnet die StraBenbahn dem
gebeutelten Etat der Stadt eine ganz erhebliche Entlas-
tung. Am letzten Donnerstag berichtete das ,,Hamburger
Abendblatt” Gber die Plane des Senats zur U4 mit einem
Gesamtetat von 550 Millionen Euro. Davon sind knapp
40 Millionen Euro fir den Umbau des Berliner Tors vorge-
sehen; das ist in Ordnung, sofern diese Mittel tatséchlich
benutzt werden, den Astaustausch U2/U3 hinzubekom-
men. Es bleiben also 510 Millionen Euro fiir zwei neue
U-Bahn-Aste. Allein die U-Bahn zur HafenCity kostet laut
»Hamburger Abendblatt“ 235 Millionen Euro; das wissen
wir und die Offentlichkeit jetzt tatsdchlich seit dem
4. Dezember. Bleibt die nicht uninteressante Frage, seit
wann der Senat diese Summe kannte.

Noch bei der zweiten Lesung des Haushaltsausschusses
am 25. Oktober hat Herr Senator Mettbach auf die kon-
krete Frage: ,,Sie haben sich also fiir die U-Bahn-Erschlie-
Bung entschieden, ohne die genauen Kosten zu kennen®,
frohgelaunt geantwortet: ,Ja, das kann man so sagen*
und dann nach einer Sitzungspause prazisiert, die Kosten
kenne man schon, aber eine Kosten-Nutzen-Analyse habe
man nicht. Das ist allerdings mehr als nur bedauerlich,
denn eine Kosten-Nutzen-Analyse ist die Grundvoraus-
setzung dafiir, iberhaupt Bundesmittel einfordern zu kén-
nen, und wenn man das nicht tut, dann vergibt man diese
Chance im vorhinein. Dieses Vorgehen nannte Herr Sena-
tor Mettbach dann mutig.

(Christian MaaBB GAL: Unserids ist das! — Klaus-
Peter Hesse CDU: Sehr mutig!)

Da frage ich mich, wie ich als Steuerzahler so etwas finde.
Als Steuerzahler erwarte ich, nicht ganz zu Unrecht, einen
sorgsamen Umgang mit den Steuermitteln

(Beifall bei der GAL und der SPD)

und dazu gibt es eine einfache Alternative. 510 Millionen
Euro stehen jetzt fir zwei U-Bahn-Aste im Raum. Die
Gesamtstrecke HafenCity bis Steilshoop kdnnte mit einer
modernen Stadtbahn fir 130 Millionen Euro erstellt wer-
den, zur Halfte finanzierbar vom Bund, macht fir Hamburg
ergo 65 Millionen Euro und in der Summe einen Einspar-
vorschlag — leider ist Herr Peiner nicht mehr da — zwischen
510 und 65 Millionen, also eine Differenz von sage und
schreibe rund 450 Millionen Euro. Und wir unterhalten uns
hier bei Hinz-&-Kunzt-Antragen Gber 1000 und 2000 Euro
mehr oder weniger.

(Beifall bei der GAL und der SPD - Barbara Duden
SPD: Das sind Peanuts!)

Fir diese im Vergleich nur 65 Millionen Euro kdnnte sich
Hamburg ein innovatives, sauberes und vor allen Dingen
beliebtes Verkehrsmittel zulegen.

Herr Winkler, Sie haben vorhin bestritten, dass bei allen
Befragungen und auch uberall dort, wo es eine StraBen-
bahn gibt, diese StraBenbahn bei den Menschen unge-
heuer beliebt ist.

(Glocke)

Vizeprasident Farid Miiller (unterbrechend): Gestatten
Sie eine Zwischenfrage?

Joérg Lihmann (fortfahrend): Nein, ich gestatte keine
Zwischenfrage.

Die StraBenbahn ist aber eines der wenigen Mittel, in das
die Menschen gerne umsteigen und woflr sie gerne ihr

Auto stehen lassen. Damit bauen Sie ganz nebenbei auch
die Staus auf den StraBen ab.

(Beifall bei der GAL — Jens Pramann Partei Rechts-
staatlicher Offensive: Die SPD hat sie abgebaut!)

Dieser Senat ist in Verkehrsfragen leider derart ideologisch
festgelegt, dass er sich noch nicht einmal traut, die Stra-
Benbahn in eine vergleichende Untersuchung mit einzube-
ziehen.

(Zuruf von Barbara Ahrons CDU)

- Ja, Frau Ahrons, Sie wollen sie nicht. Dieses ,,ich will das
aber nicht” reicht flr einen politischen Willen nicht aus.

(Beifall bei der GAL und der SPD)

Ein politischer Wille ist begriindbar und belegbar und nicht
einfach die Aussage, es nicht zu wollen. Wenn Sie am
Ende feststellen, dass Sie diese 510 Millionen Euro nicht
aufbringen kénnen, dann wird der visionare Titel der Pres-
semitteilung vom gestrigen Tage wahrscheinlich wirklich
wahr. GHS und HHA: ,Mit dem Metrobus direkt in die
HafenCity*“; darauf wird es hinauslaufen.

(Beifall bei der GAL und der SPD)
Vizeprésident Farid Miller: Das Wort hat Herr Rumpf.

Ekkehard Rumpf FDP: Herr Prasident, meine Damen und
Herren! Ich erinnere an die Haushaltsberatungen zum
Haushalt 2002 im April.

(Dr. Andrea Hilgers SPD: Es ist nicht viel zu verste-
hen, Herr Rumpf)

- Ich rede etwas lauter, damit Sie es auch verstehen.

(Ingo Egloff SPD: Verstehen ist nicht immer eine
Frage der Lautstérke!)

Da hatte die Opposition noch Uber 60 eigene, meist tber-
flussige Antrdge eingebracht. Nun scheint sie entweder
ihrem 6kologischen Gewissen gefolgt zu sein und hat das
Papier deutlich reduziert oder sie hat keinen mehr gefun-
den, der ihr die Antrége schreibt. Und wer gedacht hat,
jetzt komme etwas Neues, der hat sich getauscht.

Doch eine Sache ist neu. Die SPD ist nach Jahren des
Misstrauens der Deckel-Initiative beigetreten. Willkommen
im Club! Wenn Sie jetzt noch daflir sorgen, dass der Bund
seinen Anteil dazu beitragt, dann hatten Sie endlich einmal
etwas flr die Stadt getan.

(Beifall bei der FDP, der CDU und der Partei
Rechtsstaatlicher Offensive — Dr. Willfried Maier
GAL: Das haben wir schon bei Herrn Wissmann
versucht!)

— Keine Kritik an lhnen, Herr Maier.

Ansonsten neue Gesichter, Herr Lihmann, alte Konzepte.
Da schreibt die GAL fast so etwas wie einen Leitantrag zur
Verkehrspolitik und was ist ausschlieBlich wieder drin? Die
Stadtbahn.

(Manfred Mahr GAL: Das war doch auch besser!
Sie haben jetzt eine U-Bahn!)

Sie schreiben und reden immer von Unterlagen Uber eine
moderne Stadtbahn, die in der Baubehorde liegen sollen.
Wir haben uns redlich bemuiht, solche Unterlagen in der
Baubehdrde zu finden, ein modernes Konzept ohne Inan-
spruchnahme der Null-Ebene, ohne Oberleitungen et
cetera. Gefunden haben wir aber lediglich Plane iber eine
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altmodische Stadtbahn, sozusagen eine Geisterbahn fir
verkehrspolitische Nostalgiker. Wie wir erfahren durften,
hat Herr Wagner das Projekt gar nicht in Berlin angemel-
det.

Ich verweise jetzt auf ein paar Kleine Anfragen der letzten
Legislaturperiode, die ich zu zitieren gedenke. Da gibt es
zunachst die Kleine Anfrage, Drucksache 16/4939, des
Kollegen Klaus-Peter Hesse vom 24. Oktober 2000. Da
fragt er:

,Welche Projekte wurden zum OPNV-Bundesprogramm
2000 bis 2004 von Hamburg angemeldet?*

Antwort des Senats:

,,Zun] Bundesprogramm 2000 bis 2004 fiir die Vorhaben
des OPNV wurden folgende Projekte angemeldet:

— AKN, Hamburg-Eidelstedt-Landesgrenze
— U-Bahn, Barmbek-Steilshoop-Bramfeld*“.

Zweite Kleine Anfrage, Drucksache 16/6561, vom 21. Au-
gust 2001. Frage:

»oind die beim Bund beantragten Mittel fir den
U-Bahn-Anschluss Barmbek-Steilshoop-Bramfeld be-
reits zurlickgezogen worden? Wenn ja, wann? Wenn
nein, warum nicht?“

Antwort des Senats:

»Nein. Dies wird im Zusammenhang mit der Beantra-
gung von Fordermitteln fiir die Stadtbahn geschehen.”

(J6rg Lihmann GAL: So weit waren wir schon mal!)
Und weiter:

»Bei der Fortschreibung des Bundesprogramms werden
laufende Vorhaben vorrangig berlcksichtigt. Neue Vor-
haben werden im Rahmen der verfigbaren Mittel unter
Berucksichtigung ihrer Dringlichkeit und der angemes-
senen Bericksichtigung aller Lander eingeplant. Damit

ist sichergestellt, dass Mittel nicht ,verfallen’.

Sie sind also noch da. Und dann als Top die Drucksache
16/6603 vom 4. September 2001. Frage:

»~Wie bewertet der Senat die Aussage der parlamentari-
schen Staatssekretarin, Angelika Mertens, dass ,ein
Anspruch des Landes, statt eines eingeplanten Vorha-
bens die Fordermittel fir ein anderes zu bekommen,
nicht besteht’, im Zusammenhang mit den zu beantra-
genden Mitteln flr die Stadtbahn?“

Antwort des Senats:

»,Der Senat sieht in stédndiger Praxis davon ab, zu
tatsichlichen oder behaupteten AuBerungen
seiner Mitglieder sowie zu AuBerungen Dritter Stel-
lung zu nehmen. Im Ubrigen handelt es sich um die
Darlegung der Rechtslage.“

Was bedeutet das? Da hat er Sie so richtig hereingelegt,
der Herr Wagner.

(Beifall bei der FDP, der CDU und der Partei
Rechtsstaatlicher Offensive)

Damit dirfte sich auch die Forderung nach einem Ver-
kehrsentwicklungsplan, die von dieser Seite immer
kommt, ertibrigen. Wenn der ndmlich nur dazu dient, klei-
nere Koalitionspartner zu foppen, haben wir etwas dage-
gen.

(Beifall bei der FDP, der CDU und der Partei
Rechtsstaatlicher Offensive)

Wir geben lhnen lhre moderne Stadtbahn. Wir bauen lhnen
eine U-Bahn von der HafenCity Uber Steilshoop nach
Bramfeld. Das Teilstlick ist bereits angemeldet, dafur
bekommen wir Bundesmittel und Sie werden sehen, dass
wir die ruck, zuck bauen. Wir werden den Bau der S-Bahn
nach Stade, den zweigleisigen Ausbau der S-Bahn von
Iserbrook nach Sdlldorf — ich habe Ubrigens nichts dage-
gen, sie nach Martin Schmidt zu benennen, wenn Herr Kol-
lege Reinert das vorschlagt —, den Umbau des Horner Krei-
sels, den Ausbau der SengelmannstraBe, die Verbindung
Rahlstedt zur A1, den Umbau der Kreuzungsbereiche im
Bereich des Rings 2 und die Einflihrung telematischer Sys-
teme vornehmen.

Ich habe an dieser Stelle Uber Sinn und Zweck computer-
gesteuerter Verkehrsleitsysteme zur Senkung von Emis-
sionen und zur Verbesserung des Verkehrsflusses schon
einiges gesagt. Bei Frau Sager hatte ich das zwischen-
zeitlich aufgegeben. Herr Lihmann, bei lhnen habe ich
noch Hoffnung. Auf der gemeinsamen Motorradtour, die
ich ja annehme, kénnen wir uns dann auch Uber den Vor-
teil von telematischen Systemen unterhalten.

(Manfred Mahr GAL: Aber nicht wahrend der Fahrt!)

- Nicht wahrend der Fahrt, das hatten wir schon vereinbart.
Vielleicht fahren wir auch nach Stade. Dann kann der Rest
der GAL-Fraktion lhrem Antrag gemaB mit dem Fahrrad
hinterherfahren und Herr MaaB hat dann vielleicht die Gele-
genheit, bei den Bauern einmal nachzufragen, fiir die er
hier immer Antrage stellt, ohne sie vorher gefragt zu haben.

Weiterhin werden wir verstarkt nachts Ampeln abschalten.
Es ist Ihnen vielleicht schon einmal aufgefallen, dass
Deutschland, wenn Sie haufiger im Ausland sind, das ein-
zige Land ist ...

(Glocke)

Vizeprasident Farid Miiller (unterbrechend): Meine
Damen und Herren! Ich wei nicht, woran es momentan
liegt. Aber ich verstehe den Redner nicht mehr.

(Barbara Duden und Uwe Grund, beide SPD: Wir
auch nicht! — Gegenruf von Burkhardt Miiller-Sénk-
sen FDP: Das ist kein akustisches Problem, son-
dern ein intellektuelles!)

Herr Rumpf, versuchen Sie es ein bisschen lauter, aber ich
habe eben nichts mehr verstanden.

Ekkehard Rumpf (fortfahrend): Ich glaube nicht, dass das
ein akustisches Problem ist, das ist eher ein intellektuelles.

(Beifall bei der FDP, der CDU und der Partei
Rechtsstaatlicher Offensive)

Vielleicht ist Ihnen schon einmal aufgefallen, dass
Deutschland wahrscheinlich das einzige Land ist, wo man
nachts um 3 Uhr an eine total verlassene Kreuzung kommt,
die Ampel auf Rot steht und derjenige, der dort steht, sich
auch wirklich daran hélt und so lange stehen bleibt, bis die
Ampel griin wird, auch wenn er genau weil3, dass in den
nachsten anderthalb Stunden kein anderes Auto vorbei-
fahrt. Solche Ampeln kénnen wir abschalten, die kénnen
wir zu grundséatzlichen Verbesserungen der Beleuch-
tungssituation benutzen, indem wir energiesparende Sys-
teme verwenden. Dann wird es in der Stadt heller und das
alles auch noch flr weniger Geld.

Alles in allem ist der Einzelplan 6 der Behoérde fiir Bau und
Verkehr ein Paradebeispiel fiir verniinftige Haushaltspoli-
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tik in schlechten Zeiten, ndmlich eine Senkung der
Betriebsausgaben bei einer gleichzeitigen Steigerung der
Investitionen. Daran gibt es nichts zu kritisieren, lhre Kritik
hilft Ihnen auch nichts, denn wir machen das weiter. —
Danke schon.

(Beifall bei der FDP, der CDU und der Partei
Rechtsstaatlicher Offensive)

Vizeprasident Farid Miiller: Herr Winkler hat das Wort.

Karl-Heinz Winkler Partei Rechtsstaatlicher Offensive:
Meine Damen und Herren! Herr Lihmann, damit mir das
Essen etwas besser schmeckt, muss ich jetzt noch ein
bisschen Polemik loswerden. Uber Ihr ideologisches Spiel-
zeug StraBenbahn ist schon alles gesagt worden, nur noch
nicht von allen, wie mir scheint. Ich erspare mir deshalb
weitere Bemerkungen.

Aber ich muss noch etwas zu Frau Goetsch sagen. Frau
Goetsch, Ihre vorgestrige Rede war doch unter die Frage
gestellt: In welcher Stadt wollen wir leben? In Bezug auf die
Verkehrspolitik haben Sie diese Frage langst selbst beant-
wortet. In Klarsprache heiBt das: Wir fahren mit dem Rad,
wir fahren mit der StraBenbahn und wir gehen zu FuB.

(Manfred Mahr GAL: Und wohnen im Bauwagen
und essen Musli! — Beifall bei Dr. Dorothee Freu-
denberg und Dr. Verena Lappe, beide GAL)

Das, Frau Goetsch, ist viel zu wenig, um die Verkehrspro-
bleme einer Metropole zu I8sen, das ist weltfremd.

(Beifall bei der Partei Rechtsstaatlicher Offensive,
der CDU und der FDP)

Radfahren und StraBenbahn, lhre Verkehrspolitik ist so
rickwérts gewandt, da fehlen nur noch die Fuhrwerke.
Aber bevor Sie einen derart gearteten Antrag hier einrei-
chen sollten, seien Sie gewarnt. Im Berlin des Jahres 1875
hat es mehr Verkehrstote durch Pferdefuhrwerke gegeben
als in der gleichen Stadt im Jahre 1998 mit 1,4 Millionen
zugelassenen Fahrzeugen und 3,5 Millionen Einwohnern.
Damit sind wir bei der Verkehrssicherheit, die Sie am Mon-
tag ja auch angesprochen haben. Hamburg hatte im ver-
gangenen Jahr den starksten Riickgang der Verkehrstoten
unter allen Bundeslandern zu verzeichnen. So viel zu den
Vorwurfen, dieser Senat untergrabe die Verkehrssicher-
heit.

Zum Schluss noch einen ganz besonderen Arger, Frau
Goetsch, den ich mir nicht verkneifen kann. Sie haben
Ihren famosen Vergleich zwischen Schlagléchern und Bil-
dungsdefiziten wohl fir gelungen gehalten, fiir uns ist er
schlichtweg entlarvend.

Erstens: Kenntnis wirtschaftlich-verkehrlicher Zusammen-
hénge darf man Ihnen nicht unterstellen. Das wére wahr-
scheinlich auch fur eine Karriere bei der GAL nicht gerade
férderlich.

Zweitens: Von welchen Lese- und Schreibschwéchen
reden Sie eigentlich, doch wohl nicht etwa von denen,
deren Verursacher lhre Gesinnungsgenossen in den letz-
ten Jahrzehnten waren?

Mein letzter Satz: Es ist schlichtweg unverfroren, dass die
Vertreter der SpaB-, Schon- und Erleichterungspédagogik,
der curricularen Beliebigkeit in der Schule und der Mittel-
maBigkeit,

(Ingo Egloff SPD: Was haben wir eigentlich fir eine
Debatte! — Barbara Duden SPD: Wir reden Uber
Verkehrspolitik!)

jene Herrschaften, die die kulturelle Erfindung des Schul-
unterrichts zur Disposition gestellt haben, heute Krokodils-
tranen Uber Bildungsdefizite vergieBen. Unkenntnis und
Unverfrorenheit gehen Hand in Hand, das ist es, was
GAL-Politik ausmacht.

(Beifall bei der Partei Rechtsstaatlicher Offensive,
der CDU und der FDP)

Vizeprasident Farid Miiller: Meine Damen und Herren! Ich
unterbreche jetzt die Sitzung und hoffe, dass Sie spates-
tens gegen 20 Uhr wieder hier sind.

Unterbrechung: 19.00 Uhr
Wiederbeginn: 20.00 Uhr

Vizeprasident Peter Paul Miiller: Meine sehr verehrten
Damen und Herren, liebe Kolleginnen und Kollegen! Ich
bitte, Ihre Platze wieder einzunehmen, damit wir fortfahren
und heute Abend noch rechtzeitig zu einem gemeinsamen
Abschlussdrink kommen kdnnen.

Wir setzen die Beratungen zum Einzelplan 6 — Bau und Ver-
kehr — fort. Gibt es weitere Wortmeldungen zu diesem
Thema? — Der Senator bekommt das Wort.

Senator Mario Mettbach: Herr Prasident, meine Damen
und Herren! Ich m&chte versuchen —um Ihnen nicht so viel
Zeit zu stehlen —, mit wenigen Worten auf die Fragen mei-
ner Vorredner zum Bereich Verkehr einzugehen.

Ich méchte mit Herrn Dose beginnen. Es ist schon inter-
essant, wenn Sie sagen, das 18 Millionen-Euro-Sonder-
programm oder aber die Grundinstandsetzung von Stra-
Ben waren ein plumper Haushaltstrick mit dem Ziel, den
Betriebshaushalt abzusenken.

(Wolf-Dieter Scheurell SPD: Plump hat er nicht
gesagt!)

Ich hatte mir gewlinscht, dass Sie zum Ende der letzten
Legislaturperiode mit dem Auto durch Hamburg gefahren
waren. Dann hatten Sie gemerkt, in welchem Zustand sich
die StraBen befanden. Wir haben das Notwendige getan
und nichts anderes. Wir haben da, wo wir es konnten, die-
ses marode StraBenwerk grundinstandgesetzt und des-
wegen zusatzlich 18 Millionen Euro ausgegeben.

(Beifall bei der Partei Rechtsstaatlicher Offensive,
der CDU und der FDP)

Ich sage lhnen dazu noch eines, Herr Dose: Den Blrgerin-
nen und Biirgern der Freien und Hansestadt Hamburg ist
es vollig egal, ob wir die Schlaglécher mit Betriebs- oder
Investitionsmitteln beseitigt haben, die Hauptsache ist,
dass sie wieder vernunftig fahren kénnen.

(Beifall bei der Partei Rechtsstaatlicher Offensive,
der CDU und der FDP)

Dass es natlrlich erhebliche Staus gegeben hat, wenn
man auBBer dem normalen Instandsetzungsprogramm zu-
sétzlich noch einmal 18 Millionen Euro fir weitere Instand-
setzungen einsetzt, ist vollkommen klar. Das gebe ich
gerne zu. Aber ich bin sicher, dass die Blrger uns das im
nachsten Jahr danken werden, wenn Sie Uber instand
gesetzte StraBBen rollen kénnen.

C
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(Senator Mario Mettbach)

(Beifall bei der Partei Rechtsstaatlicher Offensive,
der CDU und der FDP)

Sie stellen hier die Behauptung auf, dass wir 2003 nur noch
verbrannte Erde sehen wirden. Ich habe das Geflihl, Sie
haben zu oft die Kindersendung ,Léwenzahn“ gesehen.

(Heiterkeit und Beifall bei der Partei Rechtsstaat-
licher Offensive, der CDU und der FDP)

Es ist Ubrigens auch nicht unser Ziel, Freiheit fir die
Falschparker zu gewahren und besonders viele Poller
abzubauen.

(Barbara Duden SPD: Nein?)

Unser Ziel ist es, den Parkraum zusatzlich zu schaffen, den
Sie durch Poller vernichtet oder von vornherein durch das
Raubrittertum der Stellplatzabgabe verhindert haben.

(Beifall bei der Partei Rechtsstaatlicher Offensive,
der CDU und der FDP)

Es tut mir Leid, Herr Dose, aber eine kleine Lehrstunde
muss doch sein.

Wenn Sie glauben, die Bezirke wéren fur die Entscheidung
zusténdig, wo Poller auf- oder abgebaut werden, dann
irren Sie. Daflir war schon immer die StraBenverkehrsbe-
hérde zustandig. Die Bezirksversammlungen und die Orts-
ausschisse haben hier nur ein zustimmendes oder ableh-
nendes Votum abgegeben. Zustdndig war immer die
Behorde fur Inneres und das ist heute noch genauso.

(Beifall bei der Partei Rechtsstaatlicher Offensive,
der CDU und der FDP)

Herr Lihmann, ich weiB nicht, woran es im Bau- und Ver-
kehrsausschuss gelegen hat. Lag es daran, dass Sie das
erste Mal dabei waren und sich noch nicht so richtig ein-
gelesen hatten? Ich ware lhnen dankbar, wenn Sie in
Zukunft richtig zitieren wirden.

(J6rg Lihmann GAL: Was habe ich denn gesagt?)

Ich habe auf die Frage nach den Kosten der U-Bahn nicht
gesagt, dass diese nicht bekannt seien, weil ndmlich die
Frage nach der Kosten-Nutzen-Analyse gestellt wurde.

(Manfred Mahr GAL: Das hat er doch gesagt!)

Ich gebe zu, dass wir an dieser Stelle vielleicht ein wenig
aneinander vorbeigeredet haben. Ich habe gesagt, dass
wir noch keine standardisierte Bewertung hatten. Nur
diese interessiert den Bund, wenn wir Uber eine Kosten-
Nutzen-Analyse der U-Bahn reden. Sie liegt bis heute nicht
vor und kann auch noch gar nicht vorliegen.

Die Fragen, was die U-Bahn kostet — ndmlich 550 Millio-
nen Euro — und welchen Nutzen sie uns bringt, haben wir
selbstversténdlich, bevor wir den Vorschlag machten, die
U4 zu bauen, vorher abgewogen.

(Beifall bei der Partei Rechtsstaatlicher Offensive,
der CDU und der FDP)

Interessant war lhr Vortrag auch dahin gehend, als er sich
auf relativ wenige Punkte beschrénkte: Fahrradverkehr,
Bussonderspur, Férderung des 6ffentlichen Personennah-
verkehrs. Dann habe ich noch etwas Uber ein kleines Spiel-
zeug auf der Schiene gehort. Das waren lhre Schwer-
punkte.

Sie behaupten, dass wir uns nicht dariiber duBern wiirden,
warum wir diese Bahn nicht wollen. Sie saB3en, als wir uns
intensiv Uber diese Frage unterhalten haben, noch nicht als
Abgeordneter in diesem Parlament. Das muss ich Ihnen

zugute halten. Wenn Sie die Protokolle der Birgerschaft
nachlesen, dann finden Sie darin eine ausfuhrliche Begrtin-
dung,

(Manfred Mahr GAL: Eine Antwort haben Sie nicht
gegeben!)

warum die StraBenbahn fiir den Hamburger Verkehr volli-
ger Unsinn ist.

(Beifall bei der Partei Rechtsstaatlicher Offensive,
der CDU und der FDP)

Wir werden im Bereich Verkehr das fortfiihren, was wir sehr
erfolgreich begonnen haben. Wir werden daflir sorgen,
dass die Autofahrer in Zukunft ihr Fahrzeug bewegen kén-
nen und nicht in Staus stehen. Wir werden alles dafiir tun,
um den OPNV zu starken mit dem Ziel, dass die Personen,
die notwendigerweise mit ihnren Fahrzeugen nicht durch die
Stadt rollen missen, auf den OPNV umsteigen. Wir wer-
den auch daflir sorgen, dass der Wirtschaftsverkehr eini-
germaBen staufrei rollen kann. — Vielen Dank.

(Beifall bei der Partei Rechtsstaatlicher Offensive,
der CDU und der FDP)

Vizeprasident Peter Paul Miiller: Das Wort hat die Abge-
ordnete Duden.

Barbara Duden SPD:* Herr Vorsitzender, meine Damen
und Herren! Ich méchte noch kurz etwas dazu sagen.

Was die FDP vor der Pause gesagt hat, macht eines deut-
lich: Die FPD ist, was die Verkehrspolitik in dieser Stadt
betrifft, eine weitgehend kompetenzfreie Zone.

(Beifall bei der SPD und der GAL)

Wir haben gestern lesen kénnen, dass durch die Investi-
tionsbeschlisse des Senats die U-Bahn gebaut wird. Mit
der Summe, die Sie gestern bewilligt haben, kénnen Sie
diese natirlich nicht bauen. Das wissen Sie genauso gut
wie ich. Sie sagen, dass die rotgriine Koalition in Berlin
etwas dafir tun misse,

(Dr. Michael Freytag CDU: Mal etwas tun fur diese
Stadt, das tun Sie nicht!)

dass Geld nach Hamburg flieBt. Es hat sehr viele Ver-
kehrsminister und hochrangige CDU-Politiker gegeben,
die in diesem Land fiir lange Zeit Verkehrspolitik betrieben
haben. Von denen haben wir nie etwas gehdrt. Jetzt sollen
wir uns dafir einsetzen, dass rotgriine Verkehrspolitiker
Geld fiir den Bau dieser U-Bahn in Hamburg zur Verfligung
stellen,

(Ekkehard Rumpf FDP: Das habe ich zum Ver-
kehrsdeckel gesagt!)

von der wir heute schon sagen kénnen, dass dafiir das
Geld in Wirklichkeit in den Sand gesetzt wird.

(Beifall bei der SPD und der GAL)

Dabei kommt Folgendes heraus: Der Umbau des Bahn-
hofs Berliner Tor wird ein kosmetischer Eingriff bleiben, der
aus Hamburger Mitteln bezahlt wird. Die Menschen wer-
den in Zukunft in die HafenCity — da gebe ich Herrn Lih-
mann Recht — mit dem Bus fahren missen, weil sie ver-
mutlich das, was Sie wollen, zeitlich nicht erleben werden.
Die von lhnen geplante U-Bahn ist doch — um es deutlich
zu sagen — ein Zug nach Sankt Nimmerlein.

(Beifall bei der SPD und der GAL)
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(Barbara Duden SPD)

Sie sagen, dass wir aus ideologischen Griinden fiir eine
Stadtbahn waren. Sie sollten sich einmal in Ruhe fragen,
wie weit Sie sich in Sachen Verkehrspolitik am ideologi-
schen Gangelband des ADAC befinden.

(Dr. Michael Freytag CDU: Sie werden Daueroppo-
sition!)

Das ist das Problem.

(Beifall bei der SPD und der GAL — Ekkehard Rumpf
FDP: Es lohnt sich nicht, darauf zu antworten!)

Vizeprasident Peter Paul Miiller: Meine sehr verehrten
Damen und Herren! Weitere Wortmeldungen liegen nicht
vor. Ich lasse nun abstimmen.

Zu den Berichten des Bau- und Verkehrsausschusses.

Drucksache 17/1798.

[Bericht des Bau- und Verkehrsausschusses
tiber die Drucksache 17/699:
Konversionsflachen in Hamburg

(GroBe Anfrage der GAL)

- Drucksache 17/1798 -]

Hierzu wird eine Kenntnisnahme empfohlen. Die ist erfolgt.

Drucksache 17/1799.

[Bericht des Bau- und Verkehrsausschusses

tiber die Drucksache 17/1053:

Entwurf eines Gesetzes iiber den Bebauungsplan
Rahlstedt 108 (Senatsantrag) — Drucksache 17/1799 -]

Wer schlieBt sich der Ziffer 1 der Ausschussempfehlung an
und méchte das Gesetz Uiber den Bebauungsplan Rahl-
stedt 108 beschlieBen? — Gegenprobe. — Enthaltungen? —
Das ist einstimmig beschlossen.

Es bedarf einer zweiten Lesung. Stimmt der Senat zu? -
(Der Senat gibt seine Zustimmung zu erkennen.)

Gibt es Widerspruch im Hause? — Das ist nicht der Fall. Wer
will das soeben in erster Lesung beschlossene Gesetz in
zweiter Lesung beschlieBen? — Gegenprobe. — Enthaltun-
gen? — Somit ist das Gesetz einstimmig und damit end-
gultig beschlossen.

Zu Ziffer 2 empfiehlt der Ausschuss eine Kenntnisnahme.
Diese ist erfolgt.

Drucksache 17/1822.

[Bericht des Bau- und Verkehrsausschusses

tiber die Drucksache 17/1564:

44. Anderung des Flichennutzungsplans fiir die
Freie und Hansestadt Hamburg sowie 42. Anderung
des Landschaftsprogramms einschlieBlich Arten-
und Biotopschutzprogramm fiir die Freie und
Hansestadt Hamburg (Neue Wohnbauflachen und
naturbestimmte Flachen 6stlich der Kieler StraB3e in
Eidelstedt) (Senatsantrag) — Drucksache 17/1822 -]

Wer méchte die in Ziffer 1 der Ausschussempfehlung emp-
fohlenen Anderungen beschlieBen? — Gegenprobe. — Ent-
haltungen? — Auch das ist einstimmig ohne Enthaltungen
beschlossen. Im Ubrigen hat die Biirgerschaft Kenntnis
genommen.

Ich komme nun zum Dringlichen Senatsantrag, Druck-
sache 17/1781.

[Dringlicher Senatsantrag:
Verlangerung der S-Bahn von Neugraben nach Stade
- Drucksache 17/1781 -]

Diesen Antrag méchte die SPD-Fraktion an den Bau- und
Verkehrsausschuss Gberweisen. Wer stimmt zu? — Gegen-
probe. — Enthaltungen? — Das ist mit Mehrheit abgelehnt.

Dann lasse ich in der Sache abstimmen. Wer stimmt dem
Dringlichen Senatsantrag zu? — Gegenprobe. — Enthaltun-
gen? — Damit ist dieser Senatsantrag in erster Lesung
beschlossen.

Es bedarf einer zweiten Lesung. Stimmt der Senat einer
sofortigen zweiten Lesung zu? -

(Der Senat gibt seine Zustimmung zu erkennen.)

Gibt es Widerspruch aus dem Hause? — Das ist nicht der
Fall. Wer will den soeben in erster Lesung gefassten
Beschluss in zweiter Lesung fassen? — Gegenprobe. — Ent-
haltungen? — Damit ist dieser Antrag auch in zweiter
Lesung und damit endgultig beschlossen.

Drucksache 17/1823.

[Bericht des Bau- und Verkehrsausschusses

tiber die Drucksache 17/1589:

45, Anderung des Fliachennutzungsplans fiir die
Freie und Hansestadt Hamburg (Erhalt weiterer
Waldflachen in der Neugrabener Heide) sowie

43. Anderung des Landschaftsprogramms
einschlieBlich Arten- und Biotopschutzprogramm fiir
die Freie und Hansestadt Hamburg (Senatsantrag)

- Drucksache 17/1823 -]

Wer will die in Ziffer 1 der Ausschussempfehlung empfoh-
lenen Anderungen beschlieBen? — Gegenprobe. — Enthal-
tungen? — Damit ist diese einstimmig beschlossen.

Im Ubrigen hat die Birgerschaft Kenntnis genommen.

Drucksache 17/1824.

[Bericht des Bau- und Verkehrsausschusses
liber die Drucksache 17/1590:

46. Anderung des Flachennutzungsplans fiir die
Freie und Hansestadt Hamburg (Erweiterung des
Bezirkszentrums Harburg) (Senatsantrag)

- Drucksache 17/1824 -]

Ich méchte bekannt geben, dass sich der Abgeordnete Dr.
Mattner fir befangen erklart und an dieser Abstimmung
nicht teilnehmen wird.

Wer mdchte die in Ziffer 1 der Ausschussempfehlung emp-
fohlenen Anderungen beschlieBen? — Gegenprobe. — Ent-
haltungen? - Das ist einstimmig beschlossen.

Im Ubrigen hat die Biirgerschaft Kenntnis genommen.
Wir kommen zu den Fraktionsantragen.

Drucksache 17/1845.

[Antrag der Fraktion der GAL:

Haushalt 2003

Einzelplane 4 und 6

Wohnungsbau fiir Fliichtlinge — Drucksache 17/1845 -]

Wer nimmt den GAL-Antrag an? — Gegenprobe. — Enthal-
tungen? — Wer stimmt dagegen? — Damit ist der Antrag mit
groBBer Mehrheit abgelehnt.
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(Vizepréasident Peter Paul Muiller)
Drucksache 17/1846.

[Antrag der Fraktion der GAL:

Haushalt 2003

Einzelplan 6

Wachsenden Verkehr stadtvertraglich organisieren
- Drucksache 17/1846 -]

Die SPD-Fraktion beantragt eine Uberweisung an den
Bau- und Verkehrsausschuss. Wer schliet sich an? -
Gegenprobe. — Dies ist mit Mehrheit abgelehnt.

Dann lasse ich in der Sache abstimmen. Wer mdchte den
GAL-Antrag beschlieBen? — Gegenprobe. — Enthaltungen?
— Dieser Antrag ist mit Mehrheit abgelehnt.

Drucksache 17/1859.

[Antrag der Fraktion der SPD:

Haushalt 2003

Einzelplan 6

Acht Spuren - Deckel drauf - Drucksache 17/1859 -]

Zu diesem SPD-Antrag hat mir der Abgeordnete Herr
Kleist mitgeteilt, dass er beruflich betroffen sei und deshalb
an der Abstimmung nicht teilnimmt.

Wer schlieBt sich dem SPD-Antrag an? — Gegenprobe. —
Dieser ist mit Mehrheit abgelehnt.

Drucksache 17/1860.

[Antrag der Fraktion der SPD:

Haushalt 2003

Einzelplan 6

Wohnungsmangel verhindern - Politik fiir Mieterinnen
und Mieter — Drucksache 17/1860 -]

Wer mdchte den SPD-Antrag annehmen? — Gegenprobe.
— Enthaltungen? — Auch dies ist mit Mehrheit abgelehnt.

Drucksache 17/1883.

[Antrag der Fraktionen der CDU, der Partei
Rechtsstaatlicher Offensive und der FDP:
Haushalt 2003

Einzelplan 6

Titel 6300.542.01

Lichtanlagen - Drucksache 17/1883 -]

Wer mdchte den Antrag der Koalitionsfraktionen beschlie-
Ben? — Gegenprobe. — Das ist mit Mehrheit so beschlos-
sen.

Drucksache 17/1884.

[Antrag der Fraktionen der CDU, der Partei
Rechtsstaatlicher Offensive und der FDP:
Haushalt 2003

Einzelplan 6

Titel 6100.663.50

Titel 6100.831.01

Zielgerichtete Wohnungsbauférderung fiir sozial
schwache Mieter - Drucksache 17/1884 -]

Wer nimmt den Antrag der Koalitionsfraktionen an? —
Gegenprobe. — Enthaltungen? — Dieser ist mit Mehrheit so
beschlossen.

Drucksache 17/1885.

[Antrag der Fraktionen der Partei Rechtsstaatlicher
Offensive, der CDU und der FDP:
Haushaltsplan-Entwurf 2003

Einzelplan 6

Ingenieurleistungen behdérdlicher Stellen und
Kostentransparenz - Drucksache 17/1885 -]

Wer schlieBt sich dem Antrag der Koalitionsfraktionen an?
— Gegenprobe. — Auch dies ist mit Mehrheit so beschlos-
sen.

Drucksache 17/1917.

[Antrag der Fraktionen der FDP, der CDU und der
Partei Rechtsstaatlicher Offensive:

Haushalt 2003

Einzelplan 6

Titel 6300.542.01

Beleuchtungssituation verbessern

- Drucksache 17/1917 -]

Wer mdchte den Antrag der Koalitionsfraktionen anneh-
men? — Gegenprobe. — Dieser ist mit Mehrheit so be-
schlossen.

Drucksache 17/1918.

[Antrag der Fraktion der GAL.:

Haushalt 2003

Einzelplan 6

Bauwagenplitze - Drucksache 17/1918 -]

Wer mochte den GAL-Antrag annehmen? — Gegenprobe.
— Dieser ist mit groBer Mehrheit abgelehnt.

Nun zu den Antragen des Haushaltsausschusses.

Textzahl 221.

[Textzahl 221]

Hierzu wird eine Kenntnisnahme empfohlen. Diese ist
erfolgt.

Textzahl 222.

[Textzahl 222]

Wer méchte der Textzahl 222 zustimmen? — Gegenprobe.
- Enthaltungen? - Dies ist mit Mehrheit so beschlossen.
Textzahl 223.

[Textzahl 223]

Wer schlieBt sich der Textzahl 223 an? — Gegenprobe. —
Enthaltungen? — Auch dies ist mit Mehrheit so beschlos-
sen.

Textzahl 224.

[Textzahl 224]

Wer stimmt der Textzahl 224 zu? — Gegenprobe. — Enthal-
tungen? — Auch dies ist mit Mehrheit angenommen.

Uber die Abschlusszahlen aus der Textzahl 225 stimmen
wir spéter ab.
Ich rufe auf den

Einzelplan 7:
Behorde fiir Wirtschaft und Arbeit

Wer wiinscht das Wort? — Der Abgeordnete Egloff be-
kommt es.
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Ingo Egloff SPD: Herr Préasident, meine sehr verehrten
Damen und Herren! Schon am Montag ist in der Debatte
darauf hingewiesen worden, dass die arbeitsmarktpoliti-
sche Bilanz dieses Senats katastrophal sei. In Hamburg
gibt es lber 78 000 Arbeitslose; das ist gegeniiber Sep-
tember 2001 eine Steigerung von 11,5 Prozent. Hamburg
hat im Bundesgebiet die zweithdchste Steigerungsrate zu
verzeichnen; daran kommen Sie nicht vorbei.

(Beifall bei der SPD und der GAL)

Das war in der Vergangenheit anders. Hamburg hat die
letzten Jahre unter Rotgriin — dariiber wurde schon &fter
diskutiert und berichtet — die Arbeitslosigkeit um Uber
30000 Arbeitslose — teilweise gegen den Bundestrend —
konsequent abgebaut.

(Dr. Michael Freytag CDU: 30 000 Arbeitsplatze be-
stimmt!)

— Es waren sogar 44 000 Arbeitsplatze, Herr Dr. Freytag.
Das hat natirlich etwas mit der Infrastrukturentwicklung zu
tun, aber damit haben Sie ja lhre Probleme. Ohne die SPD
wrden Sie fir diese Stadt bestimmte Infrastrukturprojekte
wie Airbus Uberhaupt nicht hinbekommen, weil lhnen der
Koalitionspartner von der Fahne geht.

(Beifall bei der SPD)

Was macht der Senat in dieser Situation? Der Senat hat
aus den Etats der Behorden fir Bildung, Sport und Fami-
lie — BSF — und Wirtschaft und Arbeit — BWA — Arbeits-
marktmittel in Héhe von 15 Millionen Euro fiir die Sanie-
rung des Haushalts 2002 benutzt. Im Jahre 2003 sollen es
noch einmal 8 Millionen Euro werden. In einer Situation, in
der die Arbeitslosigkeit in dieser Stadt steigt, hat der Senat
nichts Besseres zu tun, als diese Mittel herauszuziehen
und fir die Haushaltssanierung zu benutzen, anstatt sie fir
die Schaffung von Arbeitsplatzen einzusetzen. Das ist ein
Skandal.

(Beifall bei der SPD und bei Jens Kerstan GAL)

Wie sieht das arbeitsmarktpolitische Konzept aus? Der
Senat hat kein Konzept. Es fing mit der Zersplitterung der
Kompetenzen fir den Arbeitsmarkt zwischen BWA und
BSF an. Es gab Konfusionen bei allen Institutionen und
Tragern, weil sich die Sinnhaftigkeit dieser Zersplitterung
bis heute nicht erschlossen hat. Diese Konfusionen — das
zeige ich lhnen gleich auf — halten an.

Es ging damit weiter, dass Senator Uldall das Job-AQTIV-
Gesetz der rotgriinen Bundesregierung als Unsinn be-
zeichnete. Drei Wochen spéter hat er dieses als eigene
Idee verkauft, ohne mit einem Wort zu erwéhnen, dass die
Ideen fir dieses Gesetz von Rotgriin aus Berlin stammen.

(Ekkehard Rumpf FDP: Keiner klatscht!)

Jetzt lauft Herr Senator Uldall herum und erzahlt, dass der
Zweite Arbeitsmarkt ineffektiv gewesen sei. Wir kénnen
jetzt schéne Berechnungen lesen, aber bei seinen Berech-
nungen haben sich alle Milchm&dchen dieser Erde verei-
nigt.

(Beifall bei der SPD und J6rg Lithmann GAL — Ekke-
hard Rumpf FDP: Spéarlicher Beifall!)

Vor diesem Hintergrund wird gleichzeitig erklart, dass man
zum 1. Januar 2003 die Finanzierung der Trager auf eine
Fallkostenpauschale umstellen wolle. Dieses wurde den
Tragern am 28. November von der Behdrde mitgeteilt;
heute ist der 11. Dezember. Bis heute wissen die Trager
nicht, welche Zuweisung sie bekommen. Es heit, dass

das Kontingent zwischen den Trégern, der Behérde und
dem Arbeitsamt vereinbart werden soll. Wann soll denn
das geschehen? Am Heiligen Abend unter dem Tannen-
baum oder wann?

(Beifall bei der SPD und der GAL)

Erzdhlen Sie doch einmal dem Geschéftsfiihrer eines
Beschaftigungstragers, was er lhrer Meinung nach tun soll.
Soll er sein Personal vorsorglich kiindigen? Soll er Konkurs
anmelden, weil er Geschaftsfihrer einer GmbH ist? Mir
liegt ein Schreiben von 19 Tragern der Arbeitsmarktpolitik
vor, die fast 50 Fragen an die BWA formuliert haben. Sie
mussten eigentlich bis zum 1. Januar 2003 beantwortet
sein, damit die Tréger eine hinreichende Klarheit haben.
Das wird nicht passieren. In dieser Stadt wird eine unver-
antwortliche Politik im Bereich des Arbeitsmarktes prakti-
Ziert.

(Beifall bei der SPD und der GAL)

Das zeigt die Konzeptionslosigkeit; denn hier wird in
héchstem MaBe dilettiert.

Im Ubrigen geht die BSF - wie man aus der Szene der
Arbeitsmarkttradger hért — anscheinend einen anderen
Weg. Es wurden zumindest Ubergangszeiten vereinbart,
damit sich diese entsprechend darauf einstellen kénnen.

Es wird immer wieder das berihmte Hamburger Modell
zitiert. Das Hamburger Modell: 556 Antrdge wurden laut
Senat gestellt, 399 bewilligt und 157 befinden sich noch in
Bearbeitung. Wenn ich der GAL glauben darf, sind zurzeit
elf Personen in diesem Modell beschéftigt. Ist das der
groBe arbeitsmarktpolitische Erfolg, den man in die
gesamte Bundesrepublik transportieren will? Ich glaube, er
ist es nicht, er ist ein Flop. Wenn dieser Senat nichts ande-
res anzubieten hat, dann hat er sich in dieser Frage selbst
ein Armutszeugnis ausgestellt.

(Beifall bei der SPD und der GAL)

Lassen Sie mich noch kurz zum Hartz-Konzept kommen.
Herr Senator Uldall hat mitteilen lassen, dass er deswegen
heute in Berlin sei. Ich hoffe, er bringt etwas Anstandiges
fur diese Stadt mit und der Senat gibt endlich seine Blo-
ckadepolitik

(Ekkehard Rumpf FDP: Das hat doch etwas mit
Ihrer Bundesregierung zu tun!)

gegen eine vernlinftige arbeitsmarktpolitische Konzeption
auf, der Sie nichts entgegenzusetzen haben.

(Beifall bei der SPD und der GAL)

Wenn Sie dartiber nachdenken, dann wiirden Sie merken,
dass allein die Reduzierung der Arbeitslosigkeit um eine
Woche 115000 weniger Arbeitslose und 1 Milliarde Euro
an Einsparungen bedeuten wiirde. Sie schieben hier aber
etwas vor, um Uber die Landtagswahlen zu kommen, und
werden auBerdem der Verantwortung fiir diese Stadt nicht
gerecht. Das ist Fakt.

(Beifall bei der SPD und der GAL)

Lassen Sie mich zum Schluss noch etwas zum Thema
Mittelstandspolitik sagen, was hier oft genug diskutiert
wurde.

(Stephan Midiller Partei Rechtsstaatlicher Offensive:
Seit wann interessiert Sie das?)

Auch hierzu haben wir viele Ankiindigungen gehért, aber
passiert ist bisher relativ wenig. Es gab eine Novellierung
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(Ingo Egloff SPD)

des Mittelstandsforderungsgesetzes und es wurde im
Wirtschaftsausschuss tber das Thema diskutiert. In die-
sem Parlament findet es nicht so oft statt, dass die Koali-
tionsfraktionen bereit sind, Antrdge zur Diskussion in die
Ausschulsse zu Uberweisen.

(Beifall bei der SPD und der GAL)

Welches merkwiirdige parlamentarische Verstandnis Sie
haben, kann man heute wieder sehen. Es gibt eine Mittei-
lung — einen Terminkalender — von der Staatlichen Presse-
stelle der Freien und Hansestadt Hamburg. Hierin wird
angekundigt, dass am Montag der Birgermeister und
Senator Uldall mit den Présides und Hauptgeschéftsfih-
rern der Handels- und Handwerkskammer an der Unter-
zeichnung des Mittelstandspaktes teilnehmen werden.

(Beifall bei Stephan Mtiller Partei Rechtsstaatlicher
Offensive und Dr. Andreas Mattner CDU)

Warum ist dies mit keinem Wort in der Ausschusssitzung
am 21. November erwdhnt worden?

(Uwe Grund SPD: Oder hier!)

Warum geben Sie den Abgeordneten des Parlaments
keine Moglichkeit, Uber Ihre Ideen zu diskutieren und
gemeinsam nach besseren Ldsungen zu suchen?

(Beifall bei der SPD und der GAL)

Das ist nicht nur ein merkwirdiges parlamentarisches Ver-
stdndnis, sondern damit stellen Sie sich selbst auch ein
Armutszeugnis aus. — Vielen Dank.

(Beifall bei der SPD und der GAL)

Vizeprasident Peter Paul Miiller: Das Wort hat der Abge-
ordnete Dr. Mattner.

Dr. Andreas Mattner CDU: Herr Prasident, meine Damen
und Herren! Lieber Herr Egloff, das waren starke Worte.
Wer aber Schréder und Eichel in Berlin als Arbeitsplatz-
vernichter hat, der muss in Hamburg eigentlich in Sack und
Asche gehen.

(Beifall bei der CDU, der Partei Rechtsstaatlicher
Offensive und der FDP)

Es ist schade, dass Senator Uldall heute ausgerechnet fur
Sie und auch fur uns in Berlin fir das Hartz-Konzept kdmp-
fen muss; das ist eigentlich grotesk.

(Ingo Egloff SPD: Das wird sich noch zeigen!)

Herr Egloff, Hamburg hat — bezogen auf die Arbeitsmarkt-
zahlen — endlich den hochsten Stand an freien Stellen. Das
ist gut und zeigt auch Perspektiven auf. Sie wissen ganz
genau, warum und wieso unsere Arbeitslosenzahlen sich
heute so darstellen.

(Dr. Andrea Hilgers SPD: Uberdurchschnittlich!)

Hamburg war und ist ein bedeutender Standort der New
Economy und hat daher in diesem Bereich nattirlich Gber-
proportionale EinbuBen. Das wissen Sie. Diese sind nicht
von Herrn Senator Uldall hausgemacht, sondern — wenn
Uberhaupt — von Ihnen.

(Ekkehard Rumpf FDP: So ist es!)

Wir wollen eine intelligente Privatisierung und einen eige-
nen Hamburger Kurs in der Wirtschaftspolitik. Trotz
schwieriger finanzieller Rahmenbedingungen schreibt der
Senat im Haushalt 2003 deutlich seine politischen Schwer-

punkte fort, Hamburg als fihrende Metropole fir Nord-
und Osteuropa zu positionieren.

(Beifall bei der CDU, der Partei Rechtsstaatlicher
Offensive und der FDP)

Ziel unserer Wirtschaftspolitik ist und bleibt es, Hamburgs
Chancen im weltweiten Wettbewerb der Stadte und Regio-
nen konsequent zu nutzen und die Stadt zur wirtschafts-
freundlichsten Metropole Deutschlands zu machen.

(Beifall bei der CDU, der Partei Rechtsstaatlicher
Offensive und der FDP)

Die schwache Konjunkturentwicklung in der Bundesrepu-
blik belastet zunehmend auch die Wirtschaftspolitik in
Hamburg. Jede Woche erreichen uns neue steuer- und
abgabenpolitische Hiobsbotschaften aus Berlin. Sie rei-
chen von einer ominésen Mindeststeuer Uber die Hydra
der Wertzuwachssteuer bis zur Wiedereinflhrung der Ver-
mdgensteuer; Steuern wie die Tonnagesteuer kommen
und gehen. Jeder weiB, welche verheerende Wirkung dies
auf unsere Konjunktur hat. Diese unprofessionelle Vorge-
hensweise der Regierung Schréder ist unverantwortlich.

(Beifall bei der CDU, der Partei Rechtsstaatlicher
Offensive und der FDP - Farid Miller GAL: Was
macht Hamburg denn jetzt?)

Durch die richtige Wirtschaftspolitik des Senats gestaltet
sich die Ausgangslage in Hamburg glnstiger als im
Bundesgebiet.

Bundesweit hatten wir kein reales Wachstum, sondern
eine Senkung des Brutto-Inlandsproduktes um 0,4 Prozent
zu verzeichnen, wahrend es in Hamburg einen Anstieg von
0,3 Prozent gab. Hamburg hat seit vielen Jahren endlich
einmal die besten Zahlen - sonst waren sie immer
schwach - bei der Eintragung von neuen Unternehmen.
Zum ersten Mal gibt es bei den Unternehmensneueintra-
gungen eine Steigerung von 7,9 Prozent. Damit stehen wir
in ganz Deutschland absolut an der Spitze. Das ist bemer-
kenswert.

Wir sehen gut aus im Bereich des Hafens und der Luft-
fahrtindustrie. Wir haben hohe Umschlagzahlen im Hafen,
die Steigerung in den ersten drei Quartalen liegt bei
5,6 Prozent.

(Uwe Grund SPD: Das haben alles Sie bewirkt?)

Die Luftfahrtindustrie, die wir unterstitzt haben, nimmt
weiter zu.

Der Hafen, einer der wichtigsten Wirtschaftsbereiche in
unserer Stadt, wartet im Seegulterumschlag mit 5,6 Pro-
zent und im Containerumschlag mit 13,6 Prozent Steige-
rung mit neuen Rekordzahlen auf. Die weitere Elbvertie-
fung haben wir vorbereitet.

Herr Egloff, sie haben das Hamburger Modell mehrfach
angesprochen. Es wurden — obwohl das Modell erst im
ersten Quartal eingeflihrt worden ist — circa 600 Falle bear-
beitet. Knapp 400 Menschen sind mehr oder weniger wie-
der in Brot und Arbeit

(Uwe Grund SPD: Eher weniger!)

und 66 Falle wurden schon verlangert. Mehr kann es gar
nicht sein, weil man eine Bilanz bestenfalls erst nach dem
ersten Quartal 2003 ziehen kann. So schnell funktionieren
die Systeme nicht, das wissen Sie. Dafiir sind die 400 ein-
gestellten Menschen und die bearbeiteten Falle ein groBer
Erfolg. Wenn man diese mit den Bundeszahlen und den

D
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Zahlen des Mainzer Modells vergleicht, sind es circa zehn-
mal so viel. Das ist der Grund daflr, warum wir mit einer
Bundesratsinitiative das Mainzer Modell ablésen wollen.

(Beifall bei der CDU, der Partei Rechtsstaatlicher
Offensive und der FDP)

Zum Bereich Privatisierung schlagen wir vor zu prifen, die
Voraussetzungen fiir das LIT zu untersuchen. Mehr kann
ich im Moment dazu nicht sagen, weil die Redezeit weg-
lauft. Ich mdchte aber noch erwéhnen, dass sich die
Metropole Hamburg als wachsende Stadt etabliert. In die-
sem Zusammenhang ist das Stichwort Olympia-Bewer-
bung wichtig. Der Mittelstand und die Unternehmen haben
in dieser Stadt wieder eine Lobby. Frihere Blindnisse
rechter SPD-Burgermeister mit der Wirtschaft sind Ver-
gangenheit. Stattdessen erinnern die SPD-Beitrage am
Montag hier eher an Klassenkampf. — Danke schon.

(Beifall bei der CDU, der Partei Rechtsstaatlicher
Offensive und der FDP)

Vizeprasident Peter Paul Miiller: Das Wort hat der Abge-
ordnete Frihauf.

Norbert Friihauf Partei Rechtsstaatlicher Offensive: Herr
Président, meine Damen und Herren! Der Kollege Egloff
hat hier

(Wolf-Dieter Scheurell SPD: ... die Wahrheit ge-
sagt!)

zu meiner gewissen Enttduschung das zunichte gemacht,
was ich eigentlich sagen wollte. Ich wollte sagen, Herr
Egloff ist eigentlich zu loben, weil er in der Vergangenheit
in Sachen Mittelstandspolitik sachlich mitgearbeitet hat.
Was ich heute erlebt habe, lasst mich diese Passage aus
meiner Rede streichen,

(Michael Fuchs CDU: Ja, besser ist es!)

denn Sie haben sich einzig und allein wieder auf den Zwei-
ten Arbeitsmarkt bezogen und damit gezeigt, wo es bei der
SPD eigentlich lang geht und wo es vor allen Dingen auch
aufhort.

(Beifall bei der Partei Rechtsstaatlicher Offensive,
der CDU und der FDP — Werner Dobritz SPD: Wo
geht es denn bei Ihnen lang?)

Sie haben allein den Zweiten Arbeitsmarkt im Auge. Das
bedeutet, Sie empfinden sich hier als Konkursverwalter der
gescheiterten Politik in Berlin — und sonst nichts.

(Beifall bei der Partei Rechtsstaatlicher Offensive,
der CDU und der FDP)

Sie versuchen das, was vom Ersten Arbeitsmarkt Ubrig
bleibt, noch in Arbeit zu bringen, was I6blich ist, aber das
geht am Kernproblem vorbei. Sie schwédrmen von der
Vergangenheit, da sei alles anders gewesen. Ja, meine
Damen und Herren, Herr Egloff, in der Vergangenheit hat
in Berlin auch die CDU regiert. Da hatte Ihre Telekom-Aktie
noch einen Wert und da war der Erste Arbeitsmarkt noch
in Bearbeitung. Aber was ist jetzt?

(Ingo Egloff SPD: Jetzt haben wir 4,8 Millionen
Arbeitslose!)

Jetzt haben wir eine Hartz-Kommission, die hat — so hat
Herr Schréder gesagt — Konzepte erarbeitet, die er 1:1
umsetzen wollte. Daraus ist nichts geworden. Die Gewerk-
schaften des Herrn Grund und des Herrn Pumm haben es
verhindert.

(Erhard Pumm SPD: Dummes Zeug!)

Jetzt bleiben ein paar Dinge Uber, die in der Tat schnells-
tens umgesetzt werden missen. Dazu hat auch Herr Hartz
unsere Zustimmung. Wenn das jetzt passiert, werden wir
dem nicht entgegenstehen. Herr Uldall ist heute dabei zu
gucken, wie man das in die Tat umsetzen kann. Dafir hat
Herr Uldall unsere Unterstitzung.

(Beifall bei der Partei Rechtsstaatlicher Offensive,
der CDU und der FDP)

Die SPD hatte in Hamburg richtungsweisende Entschei-
dungen fur Hafen und Airbus getroffen.

(Erhard Pumm SPD: 44 Jahre!)

Wie die von der Gewerkschaft inzwischen gefiihrte SPD
aber heute redet und agiert, kann ich nicht mehr glauben,
dass wir hier Airbus durch die SPD angesiedelt haben,
sondern es verstarkt sich immer mehr der Eindruck, dass
wir Airbus trotz der SPD hier nach Hamburg holen konn-
ten.

(Beifall bei der Partei Rechtsstaatlicher Offensive,
der CDU und der FDP - Ingo Egloff SPD: Die Sie
nicht geschafft hatten, wenn wir nicht mitgemacht
héatten, mein Lieber!)

Fast wére es ja noch an der mangelhaften handwerklichen
Vorbereitung durch den ehemaligen Wirtschaftssenator
gescheitert. Aber, ich denke, das Projekt ist inzwischen
auch durch die Ergdnzungsgesetze dieses Senats gefes-
tigt und wir kdnnen mit einer Luftfahrtindustrie in Hamburg
rechnen.

Hamburgs wirtschaftliche Lage wurde erst richtig bedroh-
lich, als 1998 Rotgriin mit der falschen Weichenstellung in
der Bundespolitik anfing. Rotgriin hat mit der Reform der
Unternehmensteuer erst dafiir gesorgt, dass ausgerechnet
GroBkonzerne so gut wie keine Steuern mehr bezahlen.
Dies ist letztlich die Hauptursache fir Hamburgs drama-
tische Steuerausfille. Es geht bergab.

(Heidemarie Scherweit-Mdller SPD: Mit lhnen geht
es bergab!)

Zur Beschleunigung der Talfahrt haben Sie noch Herrn
Scholz und Frau Sager nach Berlin geschickt.

Deutschland ist Pleitenspitzenreiter in Europa. Dem Mittel-
stand geht die Luft aus, erstickt unter zunehmender Buro-
kratie und Abgabenlast.

(Uwe Grund SPD: Immer feste schlecht reden, das
ist gut!)

In Berlin fehlen die Reformen in der Wirtschaftspolitik und
es fehlt hier vor allen Dingen, Herr Grund, der wirtschafts-
politische Sachverstand.

(Ingo Egloff SPD: Ein Quatsch!)

Sie haben in Ihrer gestrigen Rede, die nur von gewerk-
schaftlichen Ideen Ihres Chefs Rose gepragt war, gezeigt,
dass Sie von Wirtschaftspolitik absolut null Ahnung haben.
Herr Grund, Herr Pumm und die anderen Gewerkschafts-
mitglieder schweigen betreten und héren nur noch, was
Herr Rose von Ver.di zu verkiinden hat.

(Uwe Grund SPD: Sie haben ja Verfolgungswahn!)

Dieser verkiindet, Hamburg sei ein Paradies fir Milliar-
dare, die kdnnten schlieBlich blechen, die kdnnten doch
alles bezahlen und alles regeln.
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(Norbert Fruhauf Partei Rechtsstaatlicher Offensive)

(Erhard Pumm SPD: Wer sagt das? So einen
Schwachsinn habe ich lange nicht gehort!)

Eine tolle Idee, wie man hier Arbeitsplatze schafft.

Das Gegenteil schaffen Sie damit. Sie vergraulen treue
Arbeitgeber dieser Stadt, Sie verjagen Sie vielleicht ins
Ausland, aber vielleicht auch nur nach Ahrensburg,

(Ingo Egloff SPD: Da regiert Rotgriin, mein Lieber!)

wo man schon eine deutliche Entlastung hinsichtlich der
Gewerbesteuer erfahren kdnnte.

(Wolf-Dieter Scheurell SPD: Sagen Sie mal etwas
zu lhren haushaltspolitischen Zielen!)

Mit Ihren AuBerungen, Herr Grund, haben Sie der Stadt
geschadet und Sie haben den Arbeitspléatzen in dieser
Stadt keinen Gefallen getan. Sie vernichten mit Ihren AuBe-
rungen Arbeitsplétze. Sie haben einen Ruckfall in den
Klassenkampf gehabt. Sie reden, als gebe es noch die Zei-
ten von Hugo Strasser und Gerhard Schrdder, von Ver-
staatlichung, Investitionslenkung, Enteignung. Herr Grund,
die Zeiten sind vorbei.

(Beifall bei der Partei Rechtsstaatlicher Offensive,
der CDU und der FDP)

Kollege Grund, wenn ich mir Ihre (iberzogene Rede von
gestern noch einmal vor Augen flihre, dann ist auch
Schnitzlers Schwarzer Kanal vorbei.

(Beifall bei der Partei Rechtsstaatlicher Offensive,
der CDU und der FDP - Dr. Willfried Maier GAL: Sie
sind ein Krawallredner! Sie reden gar nicht zur
Sache!)

Ihr Kanzler Schroder hat Recht. Die Vermdgensteuer ist
das falsche Konzept. Pfeifen Sie lhre Gewerkschafter
zurlick, bringen Sie Hamburg nicht in die Gefahr eines
enormen Arbeitsplatzverlustes. Sie wissen genauso wie
Ihre Gewerkschaftsfunktiondre, die Unternehmer sind
bereits auf der Flucht vor Rotgriin. Die Zeitungen schrei-
ben es allerorten: Unternehmen auf der Flucht vor Rotgrtin.

Hier handelt es sich leider nicht um irgendeine Schlagzeile,
hier handelt es sich um die Realitat dessen, was sich deut-
sche Mittelstédndler und Unternehmen einer Befragung
zufolge bereits Uberlegen. Sie tberlegen sich in der Tat, wo
sie noch wirtschaftlich arbeiten kdnnen und wo sie Uber-
haupt noch willkommen sind. Da ist das Ausland inzwi-
schen weiter als wir. Die bieten namlich wettbewerbsfahige
Standorte.

(Wolf-Dieter Scheurell SPD: Die Radlaufmaschine
haben Sie im Keller!)

Es kommt deshalb darauf an, nicht nur den Zweiten
Arbeitsmarkt auszubauen, sondern in erster Linie einen
wettbewerbsfahigen Standort zu haben, Standortmarke-
ting zu betreiben und das Wirtschaftsumfeld so zu gestal-
ten, dass Unternehmen sich hier Giberhaupt ansiedeln und
entfalten konnen, denn nur erfolgreiche Unternehmen wer-
den hier erfolgreich Arbeitsplatze schaffen.

(Beifall bei der Partei Rechtsstaatlicher Offensive,
der CDU und der FDP - Wolf-Dieter Scheurell SPD:
Sie haben aber auch von nichts, von gar nichts eine
Ahnung! - Dr. Andrea Hilgers SPD: Das schaffen
Sie nichtl)

Genau das Gegenteil bewirken Sie mit lhren Klassen-
kampfparolen und mit Ihrer Neidkampagne gegen ver-

diente Unternehmer dieser Stadt wie Werner Otto und
andere. Schamen Sie sich.

(Beifall bei der Partei Rechtsstaatlicher Offensive,
der CDU und der FDP - Dr. Willfried Maier GAL:
Das war eine Hassrede. So etwas ist préagend fiir
Ihre Seite des Hauses!)

Vizeprasident Peter Paul Miiller: Das Wort hat der Abge-
ordnete Kerstan.

Jens Kerstan GAL: Herr Prasident, meine Damen und
Herren! Der neue Schwarz-Schill-Senat wollte in der
Arbeitsmarktpolitik alles anders und vor allem besser
machen.

(Burkhardt Mller-Sénksen FDP: Sie haben die FDP
vergessen!)

Die groBen Versprechungen sind geplatzt wie Seifenbla-
sen. Trotz eines bundesweit Uberdurchschnittlichen Wirt-
schaftswachstums, Herr Mattner — da haben Sie aus-
nahmsweise einmal Recht —, steigt die Arbeitslosigkeit in
Hamburg doppelt so schnell wie im Bundestrend. 78 382
Arbeitslose — das ist eine Steigerung von 11,5 Prozent zum
Vorjahr — zeigen sehr deutlich das Versagen der Arbeits-
marktpolitik des neuen Senats.

(Beifall bei der GAL und der SPD)

Binnen eines Jahres haben Sie es geschafft, die Hambur-
ger Vorreiterrolle in der Arbeitsmarktpolitik zu verspielen.
Es gibt nur zwei Bundeslander in der Bundesrepublik, die
in diesem Bereich der schnell steigenden Arbeitslosen-
zahlen noch schlechter sind als dieser Senat. Das sind
Bayern und Baden-Wirttemberg, beide konservativ
regiert. Sie verstarken die negative konjunkturelle Dynamik
durch eine verfehlte ideologische Politik. Wenn wir einen
schlagenden Beweis dafiir brauchen, dass die Verantwor-
tung fiUr diese verheerende Misere nicht in Berlin, sondern
bei diesem Senat liegt, hier haben Sie ihn.

(Beifall bei der GAL und der SPD)

Paradebeispiel Ihrer neuen Politik sollte das so genannte
Hamburger Modell sein. Herr Senator Uldall hat verspro-
chen, dass innerhalb kiirzester Zeit 1000 Menschen eine
Beschéftigung im Ersten Arbeitsmarkt bekommen sollen.

(Rose-Felicitas Pauly FDP: Das ist nicht wahrl)

Wie ist nun nach zehn Monaten die Ergebnisbilanz dieses
Modells, vor allem auch vor dem Aspekt der Integration in
den Ersten Arbeitsmarkt, denn das, so sagen Sie immer, ist
das einzige Kriterium, das zahlt? Da kann man nur sagen:
Das war ja wohl nichts mit dem Hamburger Modell; sage
und schreibe elf Hamburger haben dariiber einen unbe-
fristeten Arbeitsplatz im Ersten Arbeitsmarkt bekommen.

(Christian MaaB GAL: Eine tolle Leistung! — Beifall
bei der GAL)

Gemessen an den Versprechungen sind auch die 320 For-
derfalle nicht besonders groBartig und die Integrations-
quote von nicht einmal 5 Prozent ist mehr als lausig.

(Beifall bei der GAL und der SPD)

Dass die Koalitionsfraktionen vor diesem Hintergrund auch
noch einen Antrag stellen, diesen Flop bundesweit auszu-
weiten, zeigt nur eines: Sie leiden unter einem absoluten
Realitatsverlust.
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(Beifall bei der GAL und der SPD — Heidemarie
Scherweit-Muiller SPD: Genau!)

Der Fehlschlag des Experiments Hamburger Modell wére
nicht so schlimm, wenn es als Ergénzung zu den beste-
henden Instrumenten der Arbeitsmarktpolitik durchgeftihrt
worden wére. Aber stattdessen wurden funktionierende
Instrumente — beispielsweise die Hamburger Arbeitsplatz-
initiative, das Frauentransfer-Programm, der Job-Start -
eingestellt und ABM-Stellen massiv abgebaut.

Besonders bitter ist, dass Senator Uldall durch die Finan-
zierungsumstellung auf eine Fallkostenpauschale Be-
schéftigungstréager in den Konkurs treibt, die Integrations-
quoten von 25 bis 30 Prozent erzielen, wovon das Ham-
burger Modell auch nur ansatzweise meilenweit entfernt
ist.

Nicht dass wir uns falsch verstehen. Eine Verbesserung der
Effizienz der Arbeitsmarktpolitik ist sicherlich dringend not-
wendig. Aber daran wird auf Bundesebene im Rahmen des
Hartz-Konzeptes gearbeitet. Wir hoffen, dass Sie in Zu-
kunft in diesem Bereich lhre verfehlte Blockadepolitik auf-
geben.

(Beifall bei der GAL und der SPD)

Bisher profilierte sich dieser Senat einzig und allein da-
durch, massiv Geld aus der aktiven Arbeitsmarktpolitik
abzuziehen. Durchgefiihrte und geplante Einsparungen
allein in diesem und im nachsten Jahr belaufen sich auf
23 Millionen Euro.

Anstatt Arbeit zu finanzieren, drangt Senator Uldall Lang-
zeitarbeitslose durch das Ein-Euro-Programm dauerhaft in
die Sozialhilfe. Kosten werden dadurch natirlich nicht
gespart, sondern Belastungen werden nur von der linken
in die rechte Tasche verschoben. Die Behdrde fur Soziales
und Familie beklagt sich tber stark ansteigende Ausgaben
in der Sozialhilfe. Frau Schnieber-Jastram, dafir liegt nicht
die Verantwortung in Berlin oder laut Ihrem Generalver-
dacht bei dem Beschéftigungstrager, sondern daftir kén-
nen Sie sich einzig bei Ihrem Kollegen Uldall bedanken.

(Beifall bei der GAL und der SPD)

Bei den Anklindigungen, die in diesem Bereich erfolgten,
kann man nur sagen, das war vorhersehbar. Das konnte
auch gar nicht anders kommen. Aber in diesem Senat weil3
offenbar die linke Hand nicht, was die rechte Hand tut.

(Peter Lorkowski Partei Rechtsstaatlicher Offen-
sive: Schon, dass ihr Bescheid wisst!)

Ein weiteres Beispiel fur dieses unabgestimmte Chaos ist
die Umstellung der Finanzierung von Beschéftigungstréa-
gern auf die Fallkostenpauschale. Herr Egloff hat bereits
darauf hingewiesen.

Planungssichere Aussagen, Umstellungsfristen oder Ver-
trauensschutz fir die Trager sind inzwischen zu Fremd-
worten geworden. Die vielen offenen Fragen machen eine
Einflhrung dieser Pauschale zum 1. Januar 2003 unmdg-
lich. Bitte &ndern Sie Ihre verfehlte Politik.

(Beifall bei der GAL und der SPD - Dr. Michael
Freytag CDU: Dem Wunsch wird nicht entspro-
chen!)

Bei aller Verbesserung der Effektivitat der Arbeitsvermitt-
lung durch das Hartz-Konzept, Herr Egloff hat darauf hin-
gewiesen, wird es natlrlich weiterhin Arbeitsmarktpolitik
gerade flUr arbeitsmarktferne Zielgruppen geben missen.
Nach 16 Jahren Kohl-Regierung mit einer verfestigten

Massenarbeitslosigkeit gibt es dort viel zu tun. Wir wollen
diese Arbeitsmarktpolitik mit der sozialen Stadtteilent-
wicklung verzahnen, um die Lebensverhéltnisse der Men-
schen und die Wirtschaftlichkeit der Betriebe in benach-
teiligten Gebieten Hamburgs zu verbessern.

Viele Beschéftigungsprojekte sind in den Stadtteilen zu
unverzichtbaren Bestandteilen der lokalen Okonomie
geworden. Dieses ist ein wichtiger Baustein, um der Spal-
tung zwischen Arm und Reich in dieser Stadt, die Sie wei-
ter verschérfen, entgegenzuwirken.

(Beifall bei der GAL)

Gestern beklagte Senator Drager in der Debatte, dass im
Bereich Forschung und Entwicklung in dieser Stadt Mittel
in zukunftstrachtigen und wissensbasierten Zukunftsbe-
reichen fehlen wie Luftfahrtindustrie, Medizintechnik,
Gesundheitsbereich oder Multimedia. Herr Drager, auf der
Suche nach Deckungsmaglichkeiten fur Zukunftsinvesti-
tionen schauen Sie doch einmal in den Hamburger Hafen.
Wissen Sie, wie hoch die niedrigste Miete im Hamburger
Hafen ist? 38 Cent pro Quadratmeter. Wohlgemerkt, das ist
die Jahresmiete.

(Dr. Willfried Maier GAL: BambulemaBig!)

Und das angesichts der horrenden Investitionsmittel, die in
den Hafen flieBen. Die Stadt verschleudert ihr Vermdgen,
fur zukunftsgerichtete Investitionen fehlt ihr das Geld.

(Beifall bei der GAL)

Gespart wird ausschlieBlich im Bereich der Arbeitsmarkt-
politik. Die Besitzstédnde im Hafen und in den Wirtschafts-
férderungsbereichen tasten Sie nicht an, von Jahr fir Jahr
nicht abflieBenden Mitteln aus nicht effizienten Férderpro-
grammen gar nicht zu reden.

Meine Damen und Herren! Den Beweis der viel beschwo-
renen Wirtschaftskompetenz der birgerlichen Parteien
sind Sie in diesem Jahr schuldig geblieben. Nein, dieser
Senat ist in der Wirtschafts- und Arbeitsmarktpolitik seinen
Aufgaben nicht gewachsen. — Vielen Dank.

(Beifall bei der GAL und der SPD)

Vizeprasident Peter Paul Miiller: Das Wort hat die Abge-
ordnete Pauly.

Rose-Felicitas Pauly FDP: Herr Prasident, meine Damen,
meine Herren! Herr Kerstan! Jahr fir Jahr abflieBende
Mittel ...

(Jens Kerstan GAL: ... nicht abflieBende Mittell —
Dr. Andrea Hilgers SPD: Das ist ein Unterschied!)

... — abflieBend oder nicht abflieBend - in nicht effiziente
Férderprogramme sind ja wohl lhre Programme, wenn sie
so alt sind.

Das einstige Wirtschaftswunderland Deutschland ist heute
der kranke Mann Europas, Schlusslicht beim Wirtschafts-
wachstum und Spitze im Wachstum der Arbeitslosigkeit,
leider auch in Hamburg.

(Uwe Grund SPD: Immer schlecht reden, das ist
ganz wichtig!)

Der Sachverstandigenrat erwartet fir Deutschland in 2003
nur noch 1 Prozent Wachstum und genau das doppelte
Wachstum, némlich 2 Prozent, im Ubrigen Europa und in
der Euro-Zone. Es ist dieses AusmaB der wirtschaftlichen
Misere, wofiir die Bundesregierung Verantwortung tragt —
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ich habe das am Montag bereits gesagt und ich wiederhole
es wieder —,

(Wolf-Dieter Scheurell SPD: Deswegen wird es
nicht richtiger!)

und zwar ganz allein die Bundesregierung.

Aufgrund handwerklicher Fehler bei der Steuerreform ist
im vergangenen Jahr zwar die Steuerquote von 23 Prozent
auf 20 Prozent gesunken. Gleichzeitig kletterte aber in den
letzten Jahren die Abgabenlast der Blirger auf 42 Prozent.
Das ist wahrlich kein Beitrag zur Forderung der Leistungs-
bereitschaft.

(Uwe Grund SPD: Die war unter lhrer Regierung viel
hoéher!)

Wenn wir uns jetzt die Grenzabgabenlast ansehen — von
jedem zusétzlichen verdienten Euro muss der Blrger mehr
als zwei Drittel an den Staat abfuhren fir Steuern oder an
sonstigen Umverteilungslasten —,

(Werner Dobritz SPD: Wie haben Sie denn die deut-
sche Einheit bezahlt?)

dann ist es doch kein Wunder, dass die Leute nicht mehr
arbeiten wollen.

(Glocke)

Vizeprasident Peter Paul Miiller (unterbrechend): Frau
Pauly, gestatten Sie eine Zwischenfrage?

Rose-Felicitas Pauly (fortfahrend): Nein, ich habe nicht so
sehr viel Zeit.

Im Durchschnitt wandert jeder zweite in Deutschland
erwirtschaftete Euro zunachst einmal durch die Hande des
Staates.

(Uwe Grund SPD: Davon bauen wir StraBen,
bezahlen Schulen und bauen Hauser!)

- Ja, ja, ich komme noch dazu, was alles davon gemacht
wird.

(Dr. Willfried Maier GAL: Wir bezahlen Ostdeutsch-
land!)

Dieses AusmaB an staatlicher Aktivitat ist mit den Prinzi-
pien einer marktwirtschaftlichen Ordnung Gberhaupt nicht
mehr zu vereinbaren,

(Beifall bei der FDP)

denn es lahmt die Wirtschaft, férdert die Arbeitslosigkeit
und erweitert schlussendlich den bereits heute viel zu gro-
Ben Anteil der Bevdlkerung, der ganz oder teilweise von
staatlichen Transferleistungen lebt.

(Beifall bei der FDP und vereinzelt bei der CDU und
der Partei Rechtsstaatlicher Offensive)

Bereits ein Drittel des Bruttoinlandsprodukts wird derzeit
fir Sozialtransfers ausgegeben. Kein Geringerer als der
Vorsitzende der SPD-Bundestagsfraktion will nun diesen
Teufelskreis noch ein bisschen mehr beschleunigen, indem
er die derzeit sowieso Ubersparsamen Blrger dazu aufruft,
noch weniger zu konsumieren und daflr lieber noch mehr
Geld an den Staat zu geben. Ein Irrsinn sondergleichen.
Wem nitzt das eigentlich?

(Beifall bei der FDP, der CDU und der Partei
Rechtsstaatlicher Offensive)

Das ntzt nicht der Wirtschaft, denn die Talfahrt wird sich
dadurch weiter beschleunigen. Wohl aber niitzt es dem
Erhalt rotgriiner Macht, die sich mehrheitlich auf Transfer-
leistungsbezieher stitzt und mit ihrer Politik, noch mehr
Menschen in Staatsabhéngigkeit zu ziehen, ihre eigene
Wahlerklientel vergroBert.

(Michael Neumann SPD: Wollen Sie erzahlen, dass
alle Wahler der SPD Sozialhilfeempfanger sind?)

In all dieser Misere, meine Damen, meine Herren, setzt die-
ser Senat Signale der Umkehr und der Hoffnung.

Zunachst einmal leistet die Wirtschaftsbehérde auch einen
Beitrag zur Haushaltskonsolidierung. Das soll man hier
nicht schlecht reden. Die Einnahmen werden um 2 Millio-
nen Euro erhéht und die Ausgaben insgesamt um 21 Milli-
onen Euro gesenkt. Das ist insgesamt eine Haushaltsver-
besserung um 23 Millionen Euro.

Die wirtschaftspolitische Leitlinie des Senats, Hamburg zur
wirtschaftsfreundlichsten Stadt Deutschlands zu machen
und auch zur fiihrenden Wirtschaftsmetropole in Nord-
und Osteuropa, ist genau das richtige Rezept. Dem dienen
die geplante Elbvertiefung, die Hafenmodernisierung, ich
nenne hier beispielhaft den Ausbau des Containertermi-
nals Altenwerder und des Predodhlkais, die Messeerweite-
rung, die Stérkung des Luftfahrtstandortes.

(Michael Neumann SPD: Gerade die FDP!)

—Wir haben ja lhre Altlasten Gbernommen und haben noch
genug zu tun, das noch einigermaBen verninftig Uber alle
gesetzlichen, rechtlichen und gerichtlichen Hiirden zu brin-
gen.

(Uwe Grund SPD: Dazu darf die FDP gar nichts
sagen!)

Wegen l|hrer Flickschusterei bei dem Abschluss der Ver-
trdge haben wir hier heute das Problem.

(Beifall bei der FDP — Uwe Grund SPD: Unverfroren
ist das!)

Nicht zuletzt dient dem Wirtschaftsstandort Hamburg
natdrlich auch die Férderung der mittelstdndischen Wirt-
schaft. Ein erster Anlauf ist mit der ersten Novellierung des
Mittelstandsférderungsgesetzes geschehen, durch das
die Vergabepraxis bei Auftrdgen von 6ffentlichen Unter-
nehmen mittelstandsfreundlicher gestaltet wird. Wir haben
uns vorgenommen, im né&chsten Jahr noch mehr dazu zu
bringen.

(Werner Dobritz SPD: Das ist rechtlich gar nicht
zulassig! Werfen Sie lhre Rede weg!)

— Nun warten Sie es mal in aller Ruhe ab.

Die Investitionen werden wieder steigen und jeder, der
Volkswirtschaft studiert hat, hat es in den ersten Semes-
tern gelernt: Jede Investition hat einen Multiplikatoreffekt,
indem namlich das Mehrfache der Investitionssumme wie-
der in den Wirtschaftskreislauf hineinflihrt und diesen in
Schwung bringt.

Gerade gestern hat der Senat ein Paket von insgesamt
61 Millionen Euro fur die Jahre 2004 bis 2007 beschlossen.
Das ist in der augenblicklich angespannten Haushaltslage
eine gute Leistung.

Transferleistungen — jetzt komme ich zu einem wichtigen
Punkt —, soweit nicht gesetzlich festgelegt und wir daran
nichts ritteln konnen, kommen natirlich auf den Prif-



1740

Burgerschaft der Freien und Hansestadt Hamburg — 17. Wahlperiode - 30. Sitzung am 11. Dezember 2002

(Rose-Felicitas Pauly FDP)

stand. Insbesondere die Beschéftigungspolitik erfahrt in
Hamburg eine grundlegende Reform.

(Uwe Grund SPD: Reform nennen Sie das?)

Uber das Hamburger Modell mag man ja heute noch las-
tern, weil es erst angefangen hat. Vielleicht ist es nicht viel
besser, aber es ist immerhin etwas besser als alle anderen
Modelle, die bisher auf dem Markt sind, zumindest besser
als das Modell in Rheinland-Pfalz.

Zum Hartz-Konzept: Herr Hartz hat sich inzwischen dage-
gen verwahrt, dass das, was aus seinen Entwirfen durch
den Beschluss der Bundesregierung und der rotgriinen
Bundestagsfraktionen herausgekommen ist, noch langer
den Titel ,Hartz“ tragt. Damit sollten Sie lieber nicht ange-
ben.

(Beifall bei der FDP, der CDU und der Partei
Rechtsstaatlicher Offensive)

Wir werden jedenfalls die Mittel fuir arbeitslosenstrukturer-
haltende MaBnahmen weiter senken. Das trifft natlrlich
Beschéftigungsgesellschaften ebenso wie andere Orga-
nisationen, die in der Vergangenheit in Hamburg kréftig
zur Entwicklung einer Arbeitslosenindustrie beigetragen
haben, die ndmlich zufrieden in sich selbst ruht und schon
aus reinem Selbsterhaltungstrieb kein Interesse an sin-
kenden Arbeitslosenzahlen haben kann. Dementspre-
chend ist das Ziel bei den meisten nicht die Vermittlung.
Der Erfolg, ndmlich die Vermittlung in den Ersten Arbeits-
markt, ist in Hamburg in der Vergangenheit auch niemals
ernsthaft kontrolliert worden. Das eigentliche Ziel war nur,
Arbeitslose ruhig zu stellen.

Mit der Mittelherabsetzung wird der Verschwendung der
Vergangenheit ein Ende gesetzt. Ich nenne ein Beispiel. Im
Jahre 2001 haben die Hansestadt 54 Millionen Euro und
das Arbeitsamt 45 Millionen Euro — zusammen also
99 Millionen Euro — fir ABM und Strukturanpassungs-
maBnahmen — SAM - ausgegeben. Fir jeden Arbeitslosen
waren das 38 000 Euro.

Wenn man diese Rechnung noch einmal unter Erfolgs-
gesichtspunkten rekapituliert, hat das ganze Unternehmen
pro vermitteltem Arbeitslosen 143 000 Euro gekostet. Da-
fur hatte man sie dauerhaft in Pension schicken kdnnen,
das ware immer noch billiger gewesen.

Wir wollen jedenfalls keine Arbeitslosenruhigstellungsin-
dustrie, sondern wir wollen eine méglichst dauerhafte Ein-
gliederung in normale Unternehmen férdern, also in den
Ersten Arbeitsmarkt.

(Uwe Grund SPD: Das wollen wir alle!)

— Nach den Ergebnissen Ihrer Arbeitsmarktpolitik in den
vergangenen Jahren habe ich daran meine Zweifel.

(Ingo Egloff SPD: Wir haben 30 000 abgebaut. Sie
haben sie aufgebaut!)

Nur wenn wir es schaffen, Arbeitslose in den Ersten
Arbeitsmarkt zu bringen, gewinnen Arbeitslose wieder
Selbstvertrauen und die Kraft, inr Leben selbst in die Hand
zu nehmen.

(Beifall bei der FDP)

Dabei werden wir strengere MaBstébe als bisher ansetzen.
Wir werden ein transparentes Controllingverfahren haben.
Wir werden versuchen, héhere Zahlen beziiglich des Uber-
gangs in reguldre Arbeitsplatze zu erreichen. Wir werden
Leistungsvereinbarungen mit den Beschéaftigungstragern

abschlieBen. Man muss darauf dringen, dass nattirlich das
Lohnabstandsgebot eingehalten wird. Auch das muss man
kontrollieren.

(Beifall bei der FDP, der CDU und der Partei
Rechtsstaatlicher Offensive)

Nicht zuletzt wollen wir Existenzgriindungen, insbeson-
dere solche aus Arbeitslosigkeit oder aus bedrohter
Arbeitslosigkeit, fordern.

Meine Damen und Herren! Soziale Marktwirtschaft ist nicht
sozial, wenn moglichst viele Menschen vom Staat alimen-
tiert werden. Sie ist nur dann sozial, wenn der Staat mog-
lichst nahe an die Vollbeschaftigung herankommt. Dieses
muss unser Ziel sein und sonst gar nichts.

(Beifall bei der FDP, der CDU und der Partei
Rechtsstaatlicher Offensive)

Vizeprasident Peter Paul Miiller: Das Wort hat die Abge-
ordnete Ahrons.

Barbara Ahrons CDU: Herr Prasident, meine Damen,
meine Herren! Herr Egloff, es prallen wieder unsere Ideo-
logien aufeinander. Die ersten Erfolge der vom Senat
durchgefiihrten Neuausrichtung der Arbeitsmarktpolitik
zeigen, wie wichtig die enge Verzahnung von arbeits-
marktpolitischen MaBnahmen auf der einen Seite und die
konkreten Bedurfnisse der Wirtschaft auf der anderen
Seite sind.

Wahrend in den vergangenen 20 Jahren erhebliche Mittel
fir den Aufbau eines Zweiten Arbeitsmarkts verwendet
wurden, wobei die Integrationsquote in den Ersten Arbeits-
markt bei nur 25 Prozent lag,

(Uwe Grund SPD: Ein Méarchen! — Holger Kahlbohm
SPD: Sie haben null Prozent. Was ist denn besser?)

steht bei uns der Erste reale Arbeitsmarkt im Mittelpunkt
der Beschéftigungspolitik. Die Entwicklung neuer arbeits-
marktpolitischer MaBnahmen wird kinftig direkt auf die
betrieblichen und strukturellen Erfordernisse der Hambur-
ger Wirtschaft ausgerichtet.

(Ingo Egloff SPD: Darauf warten wir die ganze Zeit!)

Vor diesem Hintergrund geht auch |hre Kritik an der Spar-
politik ins Leere. Im Jahre 2003 werden fast 37 Millionen
Euro fur die Hamburger Arbeitsmarktpolitik zur Verfligung
stehen, eine hohe Summe, die wir deutlich wirkungsvoller
einsetzen werden als bisher. Die eingesparten Mittel wer-
den fur die Haushaltskonsolidierung und zur Verstarkung
der Wirtschaftsforderung eingesetzt. Die BTG - Beteili-
gungsgesellschaft — erhélt im nachsten Jahr zusatzlich
2 Millionen Euro und kann hierfiir etwa 80 weitere Unter-
nehmen unterstiitzen. Damit wird sich die Zahl der BTG-
Beteiligungen nahezu verdoppeln und es werden neue
Arbeitsplatze geschaffen.

Wir werden die gute und enge Zusammenarbeit mit dem
Hamburger Arbeitsamt, dem wichtigsten Partner vor Ort,
fortsetzen, aber auch konstruktiv mit Arbeitgeber- und
Arbeitnehmervertretern zusammenarbeiten. Dieser Zu-
sammenarbeit kommt namlich bei der Umsetzung der Vor-
schldge der Hartz-Kommission im ndchsten Jahr eine
Schilisselrolle zu, wobei ich an dieser Stelle noch einmal
ausdricklich betone, dass die Union die Umsetzung der
Kommissionsvorschlage 1:1 fordert, ohne Wenn und Aber.
Nur wenn es uns gelingt, die Arbeitsmarktprojekte auf die
spezifischen Bedirfnisse der Wirtschaft auszurichten,
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werden wir in den n&chsten Jahren bei der Bek&mpfung
der Arbeitslosigkeit einen entscheidenden Schritt voran-
kommen.

(Wolf-Dieter Scheurell SPD: Das ist doch Tetje mit
de Utsichten!)

Ein Beispiel ist der Mittelstand. Dort entstehen Uberwie-
gend die Arbeitsplatze, in die Arbeitslose integriert werden
koénnen. Die Betriebe sind darauf angewiesen, dann, wenn
inre wirtschaftliche Situation es erfordert, schnell und
passgenau zusatzliche Arbeitskréfte einzustellen, die nach
kurzer Einarbeitungszeit motiviert und engagiert die ihnen
Ubertragenen Aufgaben erflllen.

(Uwe Grund SPD: Und Sie glauben, die fallen vom
Himmel?)

— Nein, daran wirken wir ja mit.

Wir férdern in den Arbeitsmarkt hinein, der gefordert wird.
Vor diesem Hintergrund ist die von der Behérde fir Wirt-
schaft und Arbeit geplante Einrichtung eines Arbeitskréaf-
tepools vor allem fir kleinere und mittlere Unternehmen
sowie Handwerksbetriebe ein sehr hilfreicher Ansatz.

Erhebliche Beschéftigungspotenziale bieten die Branchen
Haushaltsdienstleistungen und Sicherheitsdienstleistun-
gen, insbesondere fiir gering Qualifizierte. Hier setzen wir
neue Prioritaten. Die Nachfrage nach Haushaltsdienstleis-
tungen wird gegenwartig fast ausschlieBlich durch
Schwarzarbeit gedeckt. Dies verhindert das Entstehen
eines funktionstlichtigen Teilzeitmarkts fir Haushaltshil-
fen.

(Uwe Grund SPD: Was tun Sie denn dagegen?)

Wir versuchen, dagegen an zu gehen. Die Sozialforscher
sehen ein Potenzial von mehreren hunderttausend sozial-
versicherungspflichtigen Arbeitsplatzen, wenn es gelingt,
diesen Bereich fUr reguldre Beschéftigung attraktiv zu
machen.

Im Rahmen einer nachhaltigen Arbeitsmarktpolitik richtet
der Senat sein Augenmerk aber auch auf die Sicherung
und Schaffung neuer Arbeitsplatze. Dazu zahlt die Quali-
fikation von Mitarbeitern, die nach Meinung der Unterneh-
mer ein riesiger Standortfaktor ist, der sich immer mehr
herausbildet.

(Beifall bei Farid Mdller GAL)

Sie merken, meine Damen und Herren, unsere Arbeits-
marktpolitik geht in eine direkte Férderung in den realen,
bei den mittelstdndischen Unternehmen angeforderten
Arbeitsplatz.

(Uwe Grund SPD: Und die Arbeitslosigkeit steigt
und steigt!)

Zusammen mit unserer verstérkten Mittelstandsférderung
— sowohl mit ihrer neuen Ausrichtung, die wir jetzt vorneh-
men, als auch mit unserer Investitionslinie — geben wir
einen Schub in die gesamte Hamburger Wirtschaft.

(Beifall bei der CDU, der Partei Rechtsstaatlicher
Offensive und der FDP)

Vizeprasident Peter Paul Miiller: Das Wort hat Herr Farid
Mdller.

Farid Miiller GAL: Herr Prasident, meine Damen und Her-
ren! Was ich heute von der Koalition gehért habe, war nun
wirklich der Offenbarungseid in der Wirtschaftspolitik.

(Dirk Nockemann Partei Rechtsstaatlicher Offen-
sive: Das kennen wir schon!)

Von |hrer so genannten Kompetenz in Wirtschaftspolitik —
konservativ-liberal — war nichts zu héren, nur Phrasen und
Spriiche. Wo sind die strategischen Schwerpunkte fir
Hamburgs Wirtschaft?

(Beifall bei der GAL und der SPD)
Nichts habe ich gehort.

(Dr. Andreas Mattner CDU: Sie haben nicht zuge-
hort!)

Weder zu den Medien noch zur Medizintechnik oder zur
Osterweiterung, die eine groBe Chance fir Hamburg
bedeutet. Sie haben keine Konzepte.

(Dirk Nockemann Partei Rechtsstaatlicher Offen-
sive: Grine und Technik war schon immer ein
Widerspruch!)

Sie schlafen vor sich hin und pflegen Ihre Ideologie. Das ist
es doch, was wir hier erleben missen.

(Beifall bei der GAL)

Zurzeit verhandelt der Bauer-Verlag Uber die Ubernahme
von Kirch Media. Das wére eine groBe Chance, TV wieder
nach Hamburg zu holen. Kein Wort von lhnen.

Das Einzige, was Sie hier machen — und das werden Sie in
den nachsten Jahren noch bitter spliren —, ist, dass Sie mit
Ideologie gegen ABM reiten. Und zu Ihnen, Frau Ahrons,
was Arbeitsplatze im Mittelstand betrifft, muss ich sagen,
dass nicht alle Arbeitslosen sofort féhig sind, in den Ersten
Arbeitsmarkt zu gehen. Das ist doch das Problem.

(Beifall bei der GAL)

Deswegen muss man sehr zielgerichtet gucken, welche
Arbeitslosengruppen man wohin vermitteln kann. Nehmen
Sie da lhre Verantwortung fir Hamburg wahr. Gucken Sie
sich genau die Probleme der Arbeitslosen an, gucken Sie
sich die Probleme der Unternehmen an und vermitteln Sie
bitte ganz genau nach den Beddrfnissen. Sie werden mer-
ken, dass Sie ABM brauchen. Dass das alles effektiver und
transparenter werden muss, ist doch gar nicht die Frage.
Aber Sie gehen ideologisch vor, wollen alles zerschlagen
und bringen die Leute in die Sozialhilfe. Damit werden
keine neuen Arbeitsplatze geschaffen.

(Beifall bei der GAL und der SPD)

Vizeprasident Peter Paul Miiller: Das Wort hat Senator
Mettbach.

Senator Mario Mettbach: Herr Prasident, meine Damen
und Herren! Wie Sie wissen, ist der Kollege Uldall heute in
Berlin im Vermittlungsausschuss und kann deswegen sei-
nen Haushalt nicht selbst vorstellen.

Ich méchte mich auf einige wenige wichtige Punkte
beschranken, um die mich Herr Kollege Uldall gebeten
hat, Ihnen vorzutragen. Ansonsten ist von den Vorrednern,
insbesondere der Regierungskoalition, der Schwerpunkt
schon deutlich dargelegt worden.

(Wolf-Dieter Scheurell SPD: Nichts ist gesagt wor-
den!)

Ich wiirde Sie langweilen, wenn ich dieses wiederholen
wirde.
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Die Wirtschafts- und Arbeitsmarktlage im Bundesgebiet ist
ein Desaster: Schwaches Wirtschaftswachstum, geringe
Wachstumsraten und miserable Konjunkturaussichten. Die
Steuer- und Finanzpolitik des Bundes bremst das Wirt-
schaftswachstum in den nachsten Jahren um rund einen
Prozentpunkt. Die Arbeitslosigkeit steigt auf Gber vier Milli-
onen. Das sind die harten Fakten, meine Damen und Her-
ren, an denen sich Hamburg orientieren muss, die aber in
Berlin hausgemacht sind.

(Beifall bei der Partei Rechtsstaatlicher Offensive,
der CDU und der FDP — Wolf-Dieter Scheurell SPD:
Aber damit missen Sie umgehen!)

Mit einem bundesdeutschen Wirtschaftswachstum von 1
Prozent bis 1,5 Prozent im néchsten Jahr kédnnen wir
unsere Wirtschafts- und Arbeitsmarktprobleme nicht
I6sen. Die Umsetzung des urspriinglichen Hartz-Konzep-
tes, und zwar 1:1, reicht allein nicht aus. Die bundesdeut-
sche Konjunkturlage belastet auch immer starker die Wirt-
schaftsentwicklung in Hamburg mit der Folge sinkender
Beschéftigungszahlen und steigender Arbeitslosigkeit.
Trotzdem, meine Damen und Herren, ist die Lage in Ham-
burg zur Jahreswende etwas giinstiger als im Bundes-
durchschnitt. Das liegt sicherlich daran, dass wir die ersten
Weichen richtig gestellt haben, die Sie in lhrer Regie-
rungszeit falsch gestellt haben.

(Beifall bei der Partei Rechtsstaatlicher Offensive,
der CDU und der FDP - Lachen bei der SPD - Wer-
ner Dobritz SPD: Sie haben gar keine gestellt!)

— Umso besser, Herr Dobritz, das habe ich auch nicht
anders erwartet von lhnen.

(Werner Dobritz SPD: Schuster bleib bei deinen
Leisten! Sie haben keine Ahnung!)

— Das, Herr Dobritz, mag vielleicht das sein, was die SPD
mit mir da verbindet: In Wirtschaftsfragen null Ahnung.
Genauso ist es auch.

(Beifall bei der SPD - Ingo Egloff SPD: Einsicht ist
der erste Weg zur Besserung!)

Das Wirtschaftswachstum in Hamburg wird 2002 voraus-
sichtlich etwas héher als im Durchschnitt des Bundes lie-
gen, ndmlich 0,6 Prozent gegeniber 0,4 Prozent. Die
Unternehmenseintragungen in Hamburg nahmen nach
jungsten Auswertungen im abgelaufenen Jahr in Hamburg
zu, wéhrend sie bundesweit zuriickgingen.

Vor dem Hintergrund der bedrlickenden Perspektiven fur
die Bundeskonjunktur wird aber auch in Hamburg das
Wirtschaftswachstum im n&chsten Jahr nur bescheiden
ausfallen kénnen. Im Zuge der Belebung des Welthandels
werden vermehrt Giter Gber den Hamburger Hafen umge-
schlagen mit positiven Ausstrahlungen auf den gesamten
Logistikbereich.

(Erster Vizepréasident Berndt Réder Gibernimmt den
Vorsitz.)

Von der erwarteten Zunahme der Nachfrage nach Unter-
nehmensdienstleistungen und Software-Produkten wird
Hamburg allein schon aufgrund der hohen Bedeutung die-
ser Branche beglnstigt. SchlieBlich tragen unsere struk-
turpolitischen Initiativen zunehmend Friichte: Bei der Luft-
fahrtindustrie, bei ihren Zulieferern, in der Medienwirt-
schaft, in der Medizintechnik und vor allem, meine Damen
und Herren, im Mittelstand.

(Beifall bei der Partei Rechtsstaatlicher Offensive,
der CDU und der FDP)

Trotz extrem angespannter Finanzlage hat der Senat mit
dem Haushalt der Behérde fiir Wirtschaft und Arbeit
bewiesen, dass er durch Effizienzsteigerung und neue
Ansédtze in der Arbeitsmarktpolitik, Prioritdtensetzung
zugunsten kleinerer und mittlerer Unternehmen sowie
Setzung investiver Schwerpunkte, in der Lage ist, einen
wesentlichen Beitrag zur Realisierung der Strategie
~Wachsende Stadt” und damit Zukunftsgestaltung in
Hamburg zu leisten. Im Interesse dieser Zukunftsbedin-
gungen unseres Landes wurde ich mir diese Konsequen-
zen auch in Berlin wiinschen. — Vielen Dank.

(Beifall bei der Partei Rechtsstaatlicher Offensive,
der CDU und der FDP - Werner Dobritz SPD: Die
Rede hatten Sie auch zu Protokoll geben kdnnen!)

Erster Vizeprasident Berndt Réder: Das Wort bekommt
der Abgeordnete Egloff.

Ingo Egloff SPD: Herr Prasident, meine sehr verehrten
Damen und Herren! Herr Senator Mettbach, dat war nicht
so doll, aber Sie sind ja auch nur als Ersatz aufgetreten und
das hat man deutlich gemerkt.

(Beifall bei der SPD - Norbert Frihauf Partei
Rechtsstaatlicher Offensive: Wie Sie!)

Zu lhrer Rede mdchte ich nur so viel sagen: Wie der Senat
sich hier hinstellen kann und sich das, was in dieser Stadt
in der Luft- und Raumfahrtindustrie oder im Bereich Medi-
zintechnik an Arbeitsplatzerfolgen erreicht worden ist, auf
seine Fahnen schreibt, das ist wirklich dreist.

(Beifall bei der SPD und der GAL)

Diese Ansiedlungserfolge sind Folge vierundvierzigjahriger
sozialdemokratischer Wirtschaftspolitik dieser Stadt.

(Beifall bei der SPD und der GAL — Norbert Friihauf
Partei Rechtsstaatlicher Offensive: Ludwig Erhard!)

— Herr Frihauf, ich finde es gut, dass Sie mir die Freund-
schaft zu dem Thema entzogen haben.

(Michael Neumann SPD: Die gab es hoffentlich nie!)

Aber was mich wirklich argert, ist, dass wir im Ausschuss
versuchen, dartiber eine anstandige Diskussion zu flhren,
und man dann Uber die Presse erfahrt, dass in dieser Stadt
Dinge passieren, ohne dass das im Ausschuss mit einem
Wort erwahnt wird. Sie haben kein Interesse daran, diese
Dinge im Ausschuss zu diskutieren. Ich befiirchte auch,
dass Sie das, was in unserem Antrag an guten Ansatzen
steht, zum Beispiel zur Férderung von kleinen und mittel-
standischen Unternehmen im Bereich der Auslandsmesse,
zum Beispiel im Bereich der AuBenwirtschaftspolitik, auch
wieder nicht an den Ausschuss liberweisen, weil Sie dar-
Uber nicht diskutieren wollen, weil Sie selber keine Ideen
haben, weil Sie ideenlos sind, weil Sie in Innovationsdin-
gen keine Ahnung haben.

(Norbert Frithauf Partei Rechtsstaatlicher Offen-
sive: Ganz falsch!)

Das merkt man an dieser Stelle und deswegen diirfen
andere dieses dann auch nicht beschlieBen.

(Beifall bei der SPD und der GAL)

Zum Thema Mittelstandspolitik. Wenn es denn so doll
ware, Frau Ahrons, was dieser Senat hier gemacht hat,
dann frage ich mich, warum er so wenig Zutrauen zu seiner
eigenen Politik hat. Im Haushaltsplan der Wirtschaftsbe-
hdrde steht in den Produktbeschreibungen, dass durch die
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(Ingo Egloff SPD)

Mittelstandspolitik 2001 circa 200 Arbeitsplatze geschaf-
fen wurden und dies im Jahre 2003 auch 200 Arbeitsplatze
betragen soll. Das miussten doch viel mehr sein, wenn Sie
so erfolgreich sind.

(Beifall bei der SPD und der GAL)

Erster Vizeprasident Berndt Réder: Weitere Wortmel-
dungen sehe ich nicht. Dann kommen wir zu den Abstim-
mungen.

Zunéchst die Berichte des Haushaltsausschusses.

Bericht Drucksache 17/1901.

[Bericht des Haushaltsausschusses

tiber die Drucksache 17/1703:

Haushaltsplan 2002

Titel 7300.892.11 ,,Wettbewerbshilfen fiir die Werften*
hier: Nachforderung einer
Verpflichtungserméachtigung in Héhe

von 4 Millionen Euro zulasten 2004 und 2005
(Senatsvorlage) - Drucksache 17/1901 -]

Wer schlieBt sich der Ausschussempfehlung an? — Gegen-
stimmen? - Stimmenthaltungen? — Dann ist dieses ein-
stimmig bei einigen Stimmenthaltungen beschlossen.

Es bedarf einer zweiten Lesung. Stimmt der Senat einer
sofortigen zweiten Lesung zu? -

(Der Senat gibt seine Zustimmung zu erkennen.)

Das tut er. Gibt es Widerspruch aus dem Hause? — Das ist
nicht der Fall.

Wer will den soeben in erster Lesung gefassten Beschluss
in zweiter Lesung fassen? — Gegenstimmen? — Stimment-
haltungen? — Dann ist dieses auch in zweiter Lesung ein-
stimmig bei einigen Stimmenthaltungen und damit end-
gultig beschlossen worden.

Bericht 17/1936.

[Bericht des Haushaltsausschusses

tiber die Drucksache 17/1490:

Kofinanzierung von FérdermaBnahmen des
Europaischen Sozialfonds (ESF) im Bereich
Arbeitsmarktpolitik

hier: Haushalt 2002

Erhéhung der Ansétze der Titel 7450.971.03 und
7450.972.01 um jeweils 1000 000 Euro
(Senatsvorlage) - Drucksache 17/1936 -]

Wer schlieBt sich der Ausschussempfehlung an und
stimmt dem Senatsantrag aus der Drucksache 17/1490
zu? — Gegenstimmen? — Stimmenthaltungen? - Dieses
war einstimmig.

Es bedarf einer zweiten Lesung. Stimmt der Senat einer
sofortigen zweiten Lesung zu? —

(Der Senat gibt seine Zustimmung zu erkennen.)

Das ist der Fall. Gibt es Widerspruch aus dem Haus? — Das
ist nicht der Fall.

Wer will den soeben in erster Lesung gefassten Beschluss
auch in zweiter Lesung fassen? — Gegenstimmen? —
Stimmenthaltungen? — Dann ist dieses auch in zweiter
Lesung einstimmig und somit endgultig beschlossen.

Ich komme zu den Fraktionsantréagen.

Drucksache 17/1847

[Antrag der Fraktion der GAL:

Haushalt 2003

Einzelplane 3.1,4und 7

Arbeitsmarktpolitik und soziale Stadtteilentwicklung
- Drucksache 17/1847 -]

Den GAL-Antrag 17/1847 méchte die SPD-Fraktion feder-
fihrend an den Wirtschaftsausschuss und mitberatend an
den Sozialausschuss und den Bau- und Verkehrsaus-
schuss Uberweisen.

Wer stimmt zu? — Gegenstimmen? — Stimmenthaltungen?
— Damit ist der Uberweisungsantrag mehrheitlich abge-
lehnt.

Ich lasse in der Sache abstimmen. Wer méchte den GAL-
Antrag aus der Drucksache 17/1847 annehmen? — Gegen-
stimmen? — Stimmenthaltungen? — Damit ist der Antrag
mehrheitlich abgelehnt.

Drucksache 17/1848.

[Antrag der Fraktion der GAL:

Haushalt 2003

Einzelplan 7

Effektive und verldssliche Finanzierung fiir
Arbeitsmarktprojekte — Drucksache 17/1848 -]

Wer moéchte den GAL-Antrag 17/1848 beschlieBen? —
Gegenstimmen? - Stimmenthaltungen? — Damit ist der
Antrag mehrheitlich abgelehnt.

Drucksache 17/1849.

[Antrag der Fraktion der GAL:

Haushaltsplan 2003

Einzelplan 7

Kapitel 7400

Titel 7400.683.01

Titel 7400.683.03

Titel 7400.892.02

Landwirtschaft im Interesse von Verbrauchern und
Umwelt: Agrarwende voranbringen - Okologische
Landwirtschaft férdern — Drucksache 17/1849 -]

Wer mdchte den GAL-Antrag Drucksache 17/1849 anneh-
men? — Gegenstimmen? — Stimmenthaltungen? — Damit ist
der Antrag mehrheitlich abgelehnt.

Drucksache 17/1861.

[Antrag der Fraktion der SPD:

Haushalt 2003

Einzelplan 7

Standort Hamburg - Eine Wirtschafts- und
Arbeitsmarktpolitik gegen den Konjunkturriickgang
in Hamburg - Drucksache 17/1861 -]

Zu dem SPD-Antrag 17/1861 hat die GAL-Fraktion darum
gebeten, Uber die Buchstaben A bis F getrennt abstimmen
zu lassen.

Wer stimmt dem Petitum unter A zu? — Gegenstimmen? -
Stimmenthaltungen? — Petitum A ist mehrheitlich abge-
lehnt.

Wer méchte B beschlieBen? — Gegenstimmen? — Stimm-
enthaltungen? — Petitum B ist bei einigen Enthaltungen
ebenfalls mehrheitlich abgelehnt.

Wer schlieBt sich C an? — Gegenstimmen? — Stimmenthal-
tungen? - C ist mehrheitlich abgelehnt.



1744

Burgerschaft der Freien und Hansestadt Hamburg — 17. Wahlperiode - 30. Sitzung am 11. Dezember 2002

(Erster Vizeprésident Berndt Rdder)

Wer nimmt D an? — Gegenstimmen? — Stimmenthaltun-
gen? — D ist mehrheitlich abgelehnt.

Wer mdchte E annehmen? — Gegenstimmen? — Stimment-
haltungen? — Dann ist E mit groBer Mehrheit abgelehnt.

Wer stimmt F zu? — Gegenstimmen? — Stimmenthaltun-
gen? — Dann ist F ebenfalls mit groBer Mehrheit abgelehnt.

Nun zum Koalitionsantrag aus der Drucksache 17/1886.

[Antrag der Fraktionen der CDU, der Partei
Rechtsstaatlicher Offensive und der FDP:

Haushalt 2003

Einzelplan 7

Ausweitung des Hamburger Modells auf das gesamte
Bundesgebiet - Drucksache 17/1886 -]

Wer stimmt zu? — Gegenstimmen? — Stimmenthaltungen?
— Dann ist dieses mit Mehrheit angenommen.

Drucksache 17/1887.

[Antrag der Fraktionen der FDP, der CDU und der
Partei Rechtsstaatlicher Offensive:

Haushalt 2003

Einzelplan 7

Titel 7100.682.01

Zuschiisse an die Trager der Hamburg-Werbung
- Drucksache 17/1887 -]

Wer mdchte dem Antrag Drucksache 17/1887 folgen? —
Gegenstimmen? — Stimmenthaltungen? — Der Antrag ist
mehrheitlich angenommen.

Drucksache 17/1888.

[Antrag der Fraktionen der FDP, der CDU und der
Partei Rechtsstaatlicher Offensive:

Haushalt 2003

Einzelplan 7

Titel 7300.538.01

Férderung von Existenzgriindungen

- Drucksache 17/1888 -]

Wer mdchte den Antrag der Koalitionsfraktionen Drucksa-
che 17/1888 annehmen? — Gegenstimmen? — Stimment-
haltungen? — Der Antrag ist einstimmig angenommen.

Ich komme zu den Antrédgen des Haushaltsausschusses.

Textzahl 225a.
[Textzahl 225a]

In der Textzahl 225a aus der Drucksache 17/1800 wurde
eine Kenntnisnahme empfohlen. Die ist erfolgt.

Textzahl 226.
[Textzahl 226]

Wer mdchte die Textzahl 226 beschlieBen? — Gegenstim-
men? — Stimmenthaltungen? — Das ist mehrheitlich so
beschlossen.

Textzahl 227.
[Textzahl 227]

Wer schlieBt sich der Textzahl 227 an? — Gegenstimmen?
— Stimmenthaltungen? — Das ist mehrheitlich so beschlos-
sen.

Textzahl 228.
[Textzahl 228]

Wer stimmt der Textzahl 228 zu? - Gegenstimmen? —
Stimmenthaltungen? — Das ist mehrheitlich so beschlos-
sen.

Textzahl 229.
[Textzahl 229]

Wer mochte die Textzahl 229 annehmen? - Gegenstim-
men? - Stimmenthaltungen? — Das ist mehrheitlich so
beschlossen.

Die Abschlusszahlen bekommen wir spéter.

Ich rufe auf den

Einzelplan 8.1:
Behorde fiir Inneres

Wird das Wort gewlinscht? — Das ist der Fall. Der Abge-
ordnete Neumann bekommt es.

Michael Neumann SPD: Sehr geehrter Herr Prasident,
meine sehr geehrten Damen, meine Herren!

(Unruhe im Hause — Glocke)

Erster Vizeprasident Berndt Réder (unterbrechend): Herr
Neumann, ich will gleich zu Beginn fiir ein bisschen Ruhe
sorgen. Sie haben das Wort.

Michael Neumann (fortfahrend): Im April dieses Jahres
debattierten wir bereits den Haushalt fur das laufende Jahr
2002. Herr Schrader von der FDP sprach damals davon,
dass sich eine Behdrdenleitung kundig machen misse,
bevor sie diktiere, wo sie einzusparen habe. Der Innense-
nator hat mit diesem Haushaltsplan genau das Gegenteil
von dem getan, was die FDP gefordert hat.

(Beifall bei der SPD und der GAL — Dirk Nockemann
Partei Rechtsstaatlicher Offensive: Woher wissen
Sie das?)

Er diktierte in Jesteburg, ohne sich kundig zu machen, die
Direktionen bei unserer Polizei und Feuerwehr abzuschaf-
fen. Wir alle hier im Hause, aber auch alle in der Stadt Ham-
burg, haben allen Grund, den Kollegen der Berufsfeuer-
wehr und auch den Kameraden der Freiwilligen Feuer-
wehren flr ihren aufopfernden Dienst zu danken.

(Dr. Michael Freytag CDU: Das tun wir auch!)

Wir verfigen gerade mit den Freiwilligen Feuerwehren in
unserer Stadt Uber einen Schatz, den wir hegen und pfle-
gen mussen.

(Beifall bei der SPD und der GAL und vereinzelt bei
der CDU, der Partei Rechtsstaatlicher Offensive
und der FDP)

Wir Sozialdemokraten lehnen deshalb auch jeden Abbau
in diesem Bereich der freiwilligen Wehren ab und mit uns
wird es auch keine Reduzierung auf 65 Wehren bei der
Freiwilligen Feuerwehr geben.

(Dirk Nockemann Partei Rechtsstaatlicher Offen-
sive: Deswegen haben Sie auch 330 Stellen abge-
baut! Das wissen Sie auch, das war lhr Schatz!)

Wir vertrauen unserer Freiwilligen Feuerwehr, wir stehen zu
ihr.
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(Michael Neumann SPD)
(Beifall bei der SPD und der GAL)

Fir die Polizeidirektionen gilt: Die gesamte Polizeifihrung
und die Gewerkschaften laufen fortwéhrend Sturm gegen
diese fachlich nicht zu begriindende Entscheidung, die
Direktionen abzuschaffen. Aber dies ist dem Senat egal.
Die Entscheidung wird ohne Sachkenntnis, ohne die
Fahigkeit des Zuhdrens kalt durchgesetzt und durchge-
setzt nur,

(Glocke)

—ich lehne die Zwischenfrage ab —, um 5 Prozent Geld bei
unserer Polizei zu kiirzen.

Das Gleiche setzt sich bei der Frage der Ausbildungsre-
form fort. Auch hier sollen bewéahrte Bildungseinrichtun-
gen, wie die Landespolizeischule und die Fachhochschule,
zerschlagen werden. Die beabsichtigte Schaffung — mehr
als eine Berufsschule wird es wohl nicht mehr sein —
gefahrdet die bisherige hohe Qualitét der polizeilichen Aus-
und Fortbildung und stellt damit einen Schritt — wie auch
in der Bildungspolitik — in die FUnfzigerjahre dar.

(Beifall bei der SPD und der GAL - Dr. Andrea Hil-
gers SPD: Genau!)

In diesem Konzept des Senates steht eben nicht mehr der
mindige Polizist im Vordergrund, sondern einzig der
Gedanke des Obrigkeitsstaates.

(Dr. Michael Freytag CDU: Glauben Sie das wirk-
lich?)

Dabei beruht die Autoritét unserer Polizei doch gerade auf
ihrer Ausbildung, auf ihren Kenntnissen, auf ihrem freund-
lichen, aber bestimmten Auftreten. Und in der Ausbildung
werden die Fundamente gelegt, die mit darlber entschei-
den, ob unsere Polizei in unserer Gesellschaftsordnung
bestehen und erfolgreich arbeiten kann.

(Frank-Thorsten Schira CDU: Diese Ausbildung
missten Sie mal machen!)

Deshalb lehnen wir diese Ausbildungs- wie auch die Orga-
nisationsreform des Senates entschieden ab.

(Beifall bei der SPD und der GAL)

Wir Sozialdemokraten stehen fir eine Biirgerpolizei und —
wenn ich das einmal aus den Siebzigerjahren zitieren darf
— fur den ,,Freund und Helfer” in Uniform, eben flir eine
Polizei, die fir die Menschen da ist und nicht gegen die
Menschen.

(Beifall bei der SPD und der GAL - Dr. Michael
Freytag CDU: Deswegen haben Sie auch 800 Stel-
len abgebaut!)

Wir haben gerade in diesem Zusammenhang in den letz-
ten Wochen erleben missen, wie unsere Polizei durch poli-
tische Willklr in mehr als schweres Fahrwasser gebracht
worden ist.

(Dr. Michael Freytag CDU: Was heiB3t das?)

Ich will deutlich sagen, dass die Rdumung des Bauwa-
genplatzes sicherlich rechtens, die Art und Weise des Vor-
gehens jedoch mehr als kritikwirdig war. Gleiches gilt fur
die Einschrdnkungen des Demonstrationsrechtes in den
Tagen und Wochen danach. Immer wieder goss der Innen-
senator — aus unserer Sicht véllig unverantwortlich — durch
seine dummen AuBerungen —ich nehme das Wort zuriick,
Verzeihung -,

(Dirk Nockemann Partei Rechtsstaatlicher Offen-
sive: Dass Sie keinen Stil haben, haben wir schon
immer gewusst!)

durch seine AuBerungen Ol in das Feuer der &ffentlichen
Diskussion. Man hatte sehr oft den Eindruck, er wolle Stra-
Benschlachten herbeireden, um von seinem sonstigen Ver-
sagen in der Innenpolitik abzulenken.

(Beifall bei der SPD und der GAL)

Auch hier stehen wir Sozialdemokraten zum konsequenten
Vollzug des Wohnwagengesetzes, das wir beschlossen
haben, aber eben auch zum friedlichen Demonstrations-
recht.

(Dr. Michael Freytag CDU: Dass Sie dazu nicht ste-
hen, haben wir schon immer gewusst!)

In unserem Antrag ,,Freiheit und Sicherheit — Fir eine gute
Innen- und Rechtspolitik“ haben wir das zusammen-
gefasst. Weil fir uns Innen- und Rechtspolitik zusammen-
gehodren, machen wir dies auch deutlich. Wir nehmen nicht
hin, dass tausende von friedlich demonstrierenden Men-
schen in unserer Stadt durch einen Innensenator krimina-
lisiert werden.

(Beifall bei der SPD und der GAL)

Wir stehen zu unserem friedlichen Demonstrationsrecht
und auch zu unserer Polizei. Wir danken unserer Polizei flr
ihren schweren Dienst, denn sie steht an der Front und
nicht derjenige, der durch seine unverantwortlichen Spri-
che und sein Handeln schuld daran ist.

(Beifall bei der SPD und der GAL — Dirk Nockemann
Partei Rechtsstaatlicher Offensive: Sie haben die
Bauwagenplatze hinterlassen!)

Der Widerstand in unserer Stadt wachst. Aber auch der
Widerstand aus den eigenen Reihen in der Innenbehdrde
wird immer stérker. Anfangs wurden Polizeifiihrer, die es
wagten, kritisch, aber konstruktiv zu sein, oder sich auch
fur schwule Mitarbeiter engagierten, strafversetzt. Nun
wird auch der Leiter der Rechtsabteilung, weil er das Vor-
gehen gegen die Bambule in Teilen fiir rechtswidrig halt,
abgekanzelt, dem alten Grundsatz folgend, wer nicht
spurt, fliegt.

(Beifall bei der SPD und der GAL)

Dabei hatte der Innensenator doch noch im April erklart —
und ich habe hier das wértliche Zitat —:

~Kompetenz und Professionalitat werden wir fordern,
nicht Parteiblicher.”

Nun sind wir in der Opposition einmal gespannt, wie sich
die Personalie Marc Marz weiterentwickeln wird.

(Rolf Harlinghausen CDU: Da werden Sie noch
lange gespannt sein!)

Der personliche Referent des Senators, Herr Model, hat
bereits vorgeschlagen, eine Scheinausschreibung vorzu-
nehmen,

(Frank-Michael Bauer Partei Rechtsstaatlicher
Offensive: Sie kdnnen sich ja bewerben, Herr Neu-
mann!)

bei der das Ergebnis von vornherein feststeht. Offensicht-
lich scheint in der Innenbehdrde unter Staatsrat Welling-
hausen und seinem Senator ein Regime der Angst zu herr-
schen.



1746

Burgerschaft der Freien und Hansestadt Hamburg — 17. Wahlperiode - 30. Sitzung am 11. Dezember 2002

(Michael Neumann SPD)

(Dirk Nockemann Partei Rechtsstaatlicher Offen-
sive: Angst und Schrecken!)

Die Erfahrung der Menschen zeigt, dass ein solches
Regime der Angst nicht lange Bestand hat, denn Fihrung,
die auf Angst basiert, wird niemals bestehen und sie findet
keine Akzeptanz bei den Menschen, weder in der Behérde
noch in der Stadt.

(Beifall bei der SPD und der GAL)

Noch ein personliches Wort zu Herrn Schill, unserem
Innensenator. Wenn er Uber seine Kritiker immer wieder
von Psychopathen spricht, dann glaube ich, dass dies
mehr Uber ihn selbst verrét als tber seine Kritiker.

(Beifall bei der SPD — UnmutsauBerungen bei der
CDU, der Partei Rechtsstaatlicher Offensive und
der FDP - Glocke)

Erster Vizeprasident Berndt Réder (unterbrechend): Herr
Neumann, ich rufe Sie zur Ordnung.

(Uwe Grund SPD: Was hat er denn gesagt?)

Michael Neumann (fortfahrend): Im Kampf gegen den Ter-
ror —und das ist ein wichtiges Thema - brauchen wir Harte,
Entschlossenheit, aber vor allem auch AugenmaB, also
genau das, was der Innensenator bisher straflich vermis-
sen lasst. Das Spannungsverhéltnis — Herr Freytag hat das
hier auch schon angesprochen — zwischen Freiheit und
Sicherheit muss immer wieder im Angesicht der Heraus-
forderungen neu austariert werden und das verantwortlich
zu tun, daflir stehen wir Sozialdemokraten.

(Beifall bei der SPD — Dirk Nockemann Partei
Rechtsstaatlicher Offensive: Das haben Sie
gezeigt!)

Nicht ohne Grund habe ich in der letzten Debatte um das
Verfassungsschutzgesetz unserem Verfassungsschutz
ausdrticklich unser Vertrauen ausgesprochen und den Mit-
arbeiterinnen und Mitarbeitern fir ihren schweren Dienst
gedankt.

(Dirk Nockemann Partei Rechtsstaatlicher Offen-
sive: Abgebaut haben Sie!)

Diesem Senator jedoch ist eben nicht zu trauen.
(Beifall bei der SPD und der GAL)

Die Gewaltphantasien, die sich nun mit den neuesten Vor-
schldgen des Innensenators Bahn gebrochen haben,
sprengen aus meiner Sicht jedweden rechtlichen, aber
auch jeden menschlichen Rahmen.

(Beifall bei der SPD und der GAL - Dirk Nockemann
Partei Rechtsstaatlicher Offensive: Das ist unge-
heuerlich!)

Wir leben weder in Hamburg noch in Deutschland in einem
Birgerkrieg und wir sollten dankbar dafiir sein. Deshalb,
Herr Schill,

(Norbert Friithauf Partei Rechtsstaatlicher Offen-
sive: Das haben wir Herrn Schill zu verdanken, dass
wir das nicht tun!)

fordere ich Sie auch auf, dass Sie damit aufhoren, die fei-
gen Terroranschldge, die es sicherlich gewesen sind, dazu
zu missbrauchen, die Freiheitsrechte der Menschen stan-
dig einschranken zu wollen. Machen Sie den Menschen
Hoffnung, aber machen Sie den Menschen nicht unver-
antwortlich Angst.

(Beifall bei der SPD und der GAL)

Sie haben als Senator vor dieser Blrgerschaft, vor unse-
rer Stadt einen Amtseid geleistet, Herr Schill.

(Norbert Frihauf Partei Rechtsstaatlicher Offen-
sive: Aber nicht vor Ihnen!)

Wenn Sie diesem nicht gerecht werden kénnen, dann soll-
ten Sie endlich Konsequenzen ziehen. Sie schaden Ham-
burg und mehren nicht den Nutzen unserer Stadt. — Vielen
Dank.

(Beifall bei der SPD und der GAL)

Erster Vizeprasident Berndt Réder: Das Wort bekommt
der Abgeordnete Lidemann.

Carsten Liidemann CDU: Herr Prasident, meine Damen
und Herren! Herr Neumann, Sie haben hier einen Rund-
umschlag gemacht, der sich hauptséachlich gegen die Per-
son des Senators Schill gerichtet hat.

(Christa Goetsch GAL: Gegen seine Politik!)

Sie sind aber inhaltlich nicht auf die Politik des Senats ein-
gegangen.

(Uwe Grund SPD: Wo waren Sie gerade?)

Herr Grund sprach am Montag auch schon Uber die ver-
fehlte Politik des Senats. Lassen Sie uns doch jetzt einfach
einmal Uber Fakten sprechen und dann beurteilen Sie die
Politik von Herrn Schill.

(Beifall bei der CDU, der Partei Rechtsstaatlicher
Offensive und der FDP)

Dieser Senat ist angetreten, mehr fur die Innere Sicherheit
dieser Stadt zu tun.

(Beifall bei der CDU, der Partei Rechtsstaatlicher
Offensive und der FDP)

Fakt ist, dass wir in Hamburg — entgegen dem Bundes-
trend - einen Kriminalitatsrickgang von 16,3 Prozent
haben.

(Beifall bei der CDU, der Partei Rechtsstaatlicher
Offensive und der FDP - Uwe Grund SPD: Sie wis-
sen doch, dass das nur Statistik ist!)

Das nennen Sie verfehlte Politik. Mit dem Erfolg, dass nicht
mehr Hamburg — wie zu |hrer Zeit — die Hauptstadt des Ver-
brechens ist, sondern mit dem Erfolg, dass nun Berlin die
Hauptstadt des Verbrechens ist.

(Beifall bei der CDU, der Partei Rechtsstaatlicher
Offensive und der FDP)

Haben Sie sich eigentlich einmal gefragt, warum immer da,
wo die SPD regiert, die Hauptstadt des Verbrechens ent-
steht?

(Beifall bei der CDU, der Partei Rechtsstaatlicher
Offensive und der FDP)

Allein diese Tatsache ist schon Beweis genug, dass die
SPD von Innerer Sicherheit keine Ahnung hat.

(Beifall bei der CDU, der Partei Rechtsstaatlicher
Offensive und der FDP)

Erfreulicherweise —ich will nicht alle Zahlen sagen - ist aber
insbesondere auch ein Rickgang bei der Kinder- und
Jugendkriminalitat zu verzeichnen und auch — ganz wich-
tig fur diese Stadt - ist die Drogenkriminalitét erheblich
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zurtckgegangen. Wir haben von Anfang an gesagt, dass
wir keine offene Drogenszene akzeptieren werden. Wir
haben zunachst die Drogenszene am Hauptbahnhof ver-
drangt — das ist richtig —, aber wir werden sie immer, wo sie
auftaucht, sofort wieder verdrangen. Das ist der richtige
Weg.

(Beifall bei der CDU, der Partei Rechtsstaatlicher
Offensive und der FDP - Petra Brinkmann SPD:
Gehen Sie doch mal hin zum Hauptbahnhof!)

Ihr Weg war es ja, bestimmte Rdume zum Drogenkonsum
zuzulassen, und Sie haben auch das Drogendealen 6ffent-
lich zugelassen. Das hat dazu geflhrt, dass sich die Jun-
kies der ganzen Bundesrepublik aufgemacht und gesagt
haben: Wir fahren nach St. Georg, weil wir dort unseren
Stoff billig kriegen, dort werden wir nicht bedrangt und dort
kénnen wir in Ruhe dealen. Das ist der verkehrte Weg
gewesen, weil die ganze Bundesrepublik Hamburg als
Magnet fUr Drogenkriminalitdt und Drogenkonsum ge-
nommen hat.

(Beifall bei der CDU, der Partei Rechtsstaatlicher
Offensive und der FDP - Farid Mdller GAL: Die sind
immer noch da in St. Georg!)

Fakt ist: Deutlicher Rickgang bei den Rauschgiftdelikten
von 16,5 Prozent. Handel oder Schmuggel von Rauschgif-
ten, illegale Einfuhr von Betdubungsmitteln: Riickgang von
19,4 Prozent.

(Wolf-Gerhard Wehnert SPD: Weil ihr sie nicht mehr
zu fassen kriegt!)

Brechmitteleinsatze zur Beweissicherung waren so erfolg-
reich, dass dreimal so viele Haftbefehle gegen Drogen-
dealer wie unter Rotgrlin ausgesprochen werden konnten,
und wir werden diesen Weg weitergehen.

(Beifall bei der CDU, der Partei Rechtsstaatlicher
Offensive und der FDP)

Die GAL ist mittlerweile dafiir, Brechmittel nur noch auf frei-
williger Basis zu verabreichen, das hei3t, den Leuten frei-
zustellen, ihr konnt es schlucken oder ihr lasst es bleiben.

(Christian MaaBB GAL: Wir setzen sie auf den Pott!)

— Genau. Sie setzen die auf den Pott. Das heiBt, wenn
jemand sagt, freiwillig nehme ich das Mittel nicht, soll er fir
funf Tage eingesperrt werden,

(Manfred Mahr GAL: Besser als wenn er stirbt!)

um dann die Ausscheidungsprodukte zu untersuchen.
Was machen Sie eigentlich, wenn Sie finf Tage Freiheits-
beraubung anordnen und sich nach finf Tagen heraus-
stellt, dass er nichts geschluckt hat? Dann haben Sie
einem Unschuldigen funf Tage Freiheitsberaubung zuge-
mutet.

(Christian MaaB GAL: Besser als umgebracht, Herr
Ludemann!)

Das ist rechtswidrig.

(Beifall bei der CDU, der Partei Rechtsstaatlicher
Offensive und der FDP)

Fakt ist auch, dass fast keine Gewalt mehr angewendet
werden muss, weil die Drogendealer wissen, wenn ich es
nicht freiwillig schlucke,

(Dr. Dorothee Freudenberg GAL: Dann kann ich
hopps gehen!)

wird es mit Gewalt getan. Wir alle wissen, dass das Mittel
an sich ungefahrlich ist. Sie werden mir zustimmen, dass
der Sirup an sich ungeféhrlich ist. Das Geféhrliche ist
nattrlich die Gewaltanwendung. Faktisch fuhrt das aber
dazu, dass die Leute heute sagen, bevor ich mir diese Tor-
tur antue, schlucke ich es freiwillig.

(Christian MaaB GAL: Tortur, das ist es!)
—Ja, zu Recht eine Tortur.

(Unruhe im Hause - Glocke)

Erster Vizeprasident Berndt Réder (unterbrechend):
Meine Damen und Herren! Ob Zustimmung oder Missmut,
ich darf fir etwas mehr Ruhe fir diesen Redner bitten.

Carsten Liidemann (fortfahrend): Was Sie wollen, ist,
dass Sie jemandem zumuten wollen, nach fiinf Tagen diese
Ausscheidungsprodukte durchzusieben.

(Christian MaaBB GAL: Das ist doch Quatsch!)

Es ist schon eine Zumutung, das Erbrochene durchzu-
sehen. Aber Sie wollen diesen Beamten auch noch zumu-
ten, die Ausscheidungsprodukte durchzusieben. Dazu
sagen wir: Schluss mit dem Dealerschutz.

(Beifall bei der CDU, der Partei Rechtsstaatlicher
Offensive und der FDP)

Zum Thema Verfassungsschutzgesetz. Ich will die ganze
Debatte nicht noch einmal fihren, aber Fakt ist auch, dass
wir ein gutes Gesetz vorgelegt haben, es zligig, entgegen
der Kritik der SPD — die kam ja heute nicht —, umgesetzt
haben und mit zu den schnellsten Landern gehéren, die
das Schily-Paket und hier ein sehr gutes Gesetz verab-
schiedet haben.

(Michael Neumann SPD: Das Paket haben Sie nicht
umgesetzt!)

Herr Neumann, lhr Dank an die Mitarbeiter des Verfas-
sungsschutzes nlitzt denen Uberhaupt nichts. Geben Sie
diesen Leuten die Mittel an die Hand, damit sie erfolgreich
arbeiten kdnnen. Dann tun Sie den Leuten einen Gefallen.

(Beifall bei der CDU, der Partei Rechtsstaatlicher
Offensive und der FDP — Michael Neumann SPD: In
Ihrem Haushaltsplan steht nichts drin!)

Wahrend Sie, die SPD-Regierung, 67 Prozent der Stellen
gestrichen haben, hat dieser Senat aufgrund der veran-
derten Sicherheitslage sofort 15 neue Mitarbeiter beim
Verfassungsschutz eingestellt.

(Beifall bei der CDU, der Partei Rechtsstaatlicher
Offensive und der FDP)

Auch in einem anderen Bereich sind wir sehr erfolgreich.
Die Zahl der Abschiebungen ist um 60 Prozent erhéht wor-
den.

(Beifall bei der CDU, der Partei Rechtsstaatlicher
Offensive und der FDP)

Das ist auch gut so. Es ist in der Regel ein langes recht-
liches Verfahren. Aber wenn irgendwann der Punkt erreicht
ist, wo alles durchprobiert worden und es absehbar ist,
dass diese Person nach den jetzigen Regelungen des Aus-
landergesetzes hier keinen Aufenthaltsstatus bekommen
wird und nur noch eine Duldung gegeben ist, dann kann
man diesen Zustand natirlich noch Uber Jahre hinaus-
schieben, aber was nitzt es denn, wenn man den Leuten
jetzt schon sagen muss, du wirst hier trotzdem niemals ein
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solides Aufenthaltsrecht bekommen. Wenn Sie diesen
Zustand andern wollen, dann andern Sie das Auslander-
gesetz auf Bundesebene. Ihr neues Zuwanderungsgesetz
andert an diesem Zustand Uberhaupt nichts.

(Beifall bei der CDU, der Partei Rechtsstaatlicher
Offensive und der FDP)

Zu lhrem Antrag, Herr Neumann. Sie versuchen ja, der SPD
so ein Law-and-order-Image Uberzustilpen.

(Michael Neunann SPD: Uberhaupt nicht!)

Einige lhrer Kollegen missen da doch etwas schlucken.
Aber mit Ihren Antrdgen folgen Sie immer mehr unserer
Politik. Ob es um Brechmitteleinsétze geht, was Sie jahre-
lang abgelehnt haben, ob es um geschlossene Heimplatze
fur jugendliche Intensivtater geht, da sind Sie langsam
schon bei uns angekommen, ob es um Arbeitslose zur
Sauberhaltung der Stadt geht. Sie laufen uns und unserem
Programm immer mehr hinterher. Das einzige Problem ist
nur, dass Sie dabei immer zu sp&at ankommen.

(Beifall bei der CDU, der Partei Rechtsstaatlicher
Offensive und der FDP)

Wenn Sie nun versuchen, mit diesem Antrag unsere Posi-
tion zu Ubernehmen, kann ich lhnen nur sagen: Der Wah-
ler will das Original, wir sind das Original, Herr Neumann,
Sie sind allenfalls eine billige Kopie.

(Beifall bei der CDU, der Partei Rechtsstaatlicher
Offensive und der FDP — Michael Neumann SPD:
Sie haben ihn wieder nicht gelesen. Sie sind nicht
originell!)

Innerhalb eines Jahres ist objektiv flr die Innere Sicherheit
dieser Stadt sehr viel getan worden. Wir sind auf dem rich-
tigen Weg und den werden wir erfolgreich weiterbeschrei-
ten.

(Beifall bei der CDU, der Partei Rechtsstaatlicher
Offensive und der FDP)

Erster Vizeprasident Berndt Roder: Das Wort bekommt
der Abgeordnete Nockemann.

Dirk Nockemann Partei Rechtsstaatlicher Offensive:
Meine sehr verehrten Damen und Herren, Herr Prasident.
Wir haben heute hier eine Haushaltsdebatte, deshalb rede
ich Uber Zahlen, bevor ich mich den Ausfihrungen von
Herrn Neumann konkret zuwende.

Der Einzelplan 8.1 steht fur Zeitenwende und Paradig-
menwechsel im Zeichen der Inneren Sicherheit. Der politi-
sche Wille dieser Koalition dokumentiert sich in den kon-
sequenten Umschichtungen, unter anderem zugunsten
dieses Einzelplanes. Der Betriebshaushalt weist im Ver-
héltnis des Jahres 2003 zu 2001 eine Steigerung von 8,9
Prozent aus. Fir den Polizeihaushalt werden im Jahre 2003
fast 547 Millionen Euro eingestellt, das sind gut 9 Millionen
Euro mehr als in diesem Jahr.

Mit der Vorlage dieses Haushalts, insbesondere wenn man
das Verhaltnis der Einzelplane zum Gesamthaushalt
bericksichtigt, hat dieser Senat, im Gegensatz zur rotgri-
nen Bundesregierung in Berlin, bewiesen, dass Wahlver-
sprechen auch angesichts dramatischer Steuerminderein-
nahmen konsequent eingehalten werden kénnen.

(Beifall bei der Partei Rechtsstaatlicher Offensive,
der CDU und der FDP)

Dieser Senat hat damit einen wichtigen Beitrag zur Wieder-
herstellung der Glaubwirdigkeit von Politik geleistet.

(Beifall bei der Partei Rechtsstaatlicher Offensive,
der CDU und der FDP)

Auch wenn Sie es nicht glauben, Herr Neumann, Sie
gucken ja so unglaubig,

(Michael Neumann SPD: Glauben kann ich in der
Kirche!)

vergleichen Sie mal unsere Versprechen, weniger Krimina-
litdt, mehr Polizeibeamte, mit lhren Versprechen. Wir sind
auf dem richtigen Weg, 1286 Polizeibeamte mehr in 2002
und 2003, Ruckgang der Kriminalitatsrate um 16,3 Pro-
zent.

(Uwe Grund SPD: Schon wieder die Unwabhrheit!)

Wenn Sie wissen wollen, was die Bevoélkerung von lhren
Versprechungen halt, dann gucken Sie in die Zeitung,

(Norbert Frihauf Partei Rechtsstaatlicher Offen-
sive: 27 Prozent!)

da haben Sie es jeden Tag. lhre Umfrageergebnisse, ich
glaube, Sie liegen bei 26,5 Prozent, das ist es, was die
Bevdlkerung von lhren Versprechungen halt.

(Beifall bei der Partei Rechtsstaatlicher Offensive,
der CDU und der FDP - Michael Neumann SPD:
Und das ist immer noch mehr als Sie!)

Das ist auch der Unterschied zwischen unserer Blrger-
koalition und lhrer, auf reinen Machterhalt ausgerichteten
rotgrinen Bundesregierung in Berlin.

(Beifall bei der Partei Rechtsstaatlicher Offensive,
der CDU und der FDP)

Versuchen Sie es einmal mit der gebotenen Wahrheit und
Klarheit und dann klappt es auch wieder mit dem Wahler.
Dort oben sitzt der Mann, der flir den Zuwachs im
Betriebshaushalt gesorgt hat. Der daflir gesorgt hat, dass
im Einzelplan 8.1 die angemessenen Finanzmittel ausge-
wiesen werden. Der Mann, der diesem Haushalt seinen
Stempel aufgedriickt hat, der getan hat, wozu er von den
Wéhlern gewahlt worden ist.

(Beifall bei der Partei Rechtsstaatlicher Offensive,
der CDU und der FDP)

Rotgriin hat dagegen die Polizei, die Feuerwehr und den
Verfassungsschutz jahrelang erheblich geschwécht. Rot-
grin hat in der Zeit von 1994 bis 2001 1220 Stellen bei der
Polizei gestrichen. Die Feuerwehr, die Sie ja so gelobt
haben, haben Sie um 355 Stellen reduziert. Der Verfas-
sungsschutz wurde innerhalb eines Jahrzehnts personell
nahezu halbiert. Das ist das, was Sie fiir diese Dienste
getan haben.

Wir haben konsequent gegengesteuert. In diesem Jahr
bereits 838 Polizisten neu eingestellt, im Jahre 2003 wird
es 448 Neueinstellungen geben. Insgesamt sind 642 neue
Stellen geschaffen worden.

(Beifall bei der Partei Rechtsstaatlicher Offensive,
der CDU und der FDP - Dirk Kienscherf SPD: Das
ist geschummelt! — Michael Neumann SPD: Was
erzahlt Herr Schill denn gleich?)

Zur Motivation der Polizeibeamten und als Leistungsanreiz
werden néchstes Jahr 70 Hebungen vom Polizeikommis-
sar, A9, zum Oberkommissar, A10, sowie 53 Hebungen
vom Oberkommissar zum Hauptkommissar, A11, vorge-
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nommen. Fur den Kripobereich werden 40 Hebungen im
Eingangsbereich von A9 nach A10 vorgesehen.

Herr Kollege Maier, da helfen lhnen auch Ihre Wasser-
standsmeldungen von Montag nicht, als Sie davon spra-
chen, in einem Protokoll des Haushaltsausschusses wiirde
von zwolf Képfen mehr bei der Polizei geredet.

(Michael Neumann SPD: Das hat doch Herr Wel-
linghausen!)

Es war eine Sitzung am 1. Oktober 2002 und Sie wissen,
wie unserios das ist, denn bereits am 1. Oktober sind zehn
Klassen Polizeibeamte mit insgesamt 240 Polizisten ein-
gestellt worden. Das heiBt, Ihre Meldung ist bereits seit
zwei Monaten Uberholt.

(Beifall bei der Partei Rechtsstaatlicher Offensive,
der CDU und der FDP)

Herr Maier, Sie sind doch einer der ganz wenigen analy-
tischen Kopfe der Opposition. Sie wissen doch, dass die
ausgebildeten Polizeibeamten nicht aus dem Himmel fal-
len, sondern die missen ausgebildet werden und Sie
haben keine entsprechenden Ausbildungskapazitdten
geschaffen. Brauchen Sie wirklich eine derart billige Ef-
fekthascherei?

(Michael Neumann SPD: Oh, da kennen Sie sich
aus!)

Schauen Sie sich die Streifenwagen an. Kein Polizeiwagen,
in dem nicht ein junger Praktikant sitzt und das ist die
Wahrheit. An diesen positiven Zahlen fiir 2002 und 2003 ist
ja nichts zu deuteln. Deswegen Ubt sich der Herr Neu-
mann, der Innenexperte, standig in neuen Tatarenmeldun-
gen. Herr Neumann, am 15. November 2002 haben Sie in
der ,Welt“ gesagt:

»150 Stellen fallen bei der Polizei weg. Nach Berech-
nungen des SPD-Innenexperten fallen wegen des Spar-
kurses allein in den Jahren 2005 und 2006 150 Stellen
im Vollzugsdienst weg. Innensenator Schill gaukele den
Birgern standig wechselnde Zahlen vor.“

Ich kann nichts daflr, dass Sie zwischen Stellen, Kdpfen
und Neueinstellungen nicht differenzieren kénnen.

(Dr. Andrea Hilgers SPD: Das ist doch Ihr Problem!)

Sie verstehen einfach nicht, was der Senator da von sich
gibt.

(Beifall bei der Partei Rechtsstaatlicher Offensive,
der CDU und der FDP — Michael Neumann SPD: Da
haben Sie Recht!)

Der Herr Innenexperte fihrte weiter aus, dass die Stadt
jetzt Polizisten ausbilde, die sie nicht tbernehmen kénne.
Dagegen geht die klare Aussage des Innenstaatsrates,
wortlich:

»1rotz der klaren Einsparungsvorgaben aus der Finanz-
behdrde fallen keine Stellen weg und diese Stellen sind
in der mittelfristigen Finanzplanung ausgewiesen.*

(Michael Neumann SPD: In der Sicherheit wird
gespart?)

Bitte, Herr Innenexperte, verschonen Sie uns in Zukunft mit
Ihren netten Berechnungen.

Meine Damen und Herren! Die Wahrheit ist auch, dass wir
demnéchst mehrere hundert gut ausgebildete Berliner
Polizeibeamte Ubernehmen, die gerne nach Hamburg
kommen.

(Beifall bei der Partei Rechtsstaatlicher Offensive,
der CDU und der FDP)

In Hamburg ist mittlerweile Schluss mit manipulierten und
fingierten Polizeiskandalen. Sie kommen gerne nach Ham-
burg, weil Sie wissen, hier steht die Politik hinter ihnen,
besser gesagt, vor ihnen, und féllt ihnen nicht in den
Ricken.

(Beifall bei der Partei Rechtsstaatlicher Offensive,
der CDU und der FDP)

Wie dramatisch mag der Rickgang der Kriminalitét erst
ausfallen, wenn wir diese zusatzlichen Beamten erst bei
uns haben.

Die Leistungsbilanz dieses Senats bei der Inneren Sicher-
heit ist beeindruckend. In Hamburg gibt es keine rechts-
freien Rdume mehr. Hier gibt es nach einem Jahr Blrger-
koalition fur jugendliche Gewaltkriminelle keinen Freibrief
mehr. Es gibt Konzepte gegen Jugendgewaltkriminalitat.
Jede Schule hat einen Ansprechpartner.

(Michael Neumann SPD: Und Burgernahen Beam-
ten!)

Daneben wurden alle rechtlichen MaBnahmen zur nach-
haltig wirksamen Bekampfung der offenen Drogenszene
ausgeschopft. Die Tater kommen in Strafhaft, ins Jugend-
gefangnis beziehungsweise werden in geschlossenen Hei-
men untergebracht. Daneben schieben wir die kriminellen
Dealer ab.

Die Behorde fiir Inneres wird in erheblichem Umfang in die
Zukunft der Stadt investieren. Daflr stehen im Finanzplan
in den Jahren 2003 bis 2007 insgesamt 167 Millionen Euro
zur Verfligung.

Bei der Feuerwehr werden 28 Beamtinnen und Beamte
ihre Ausbildung an der Landesfeuerwehrschule beginnen.
Der Feuerwehrhaushalt wird zur Erhaltung der Einsatzfa-
higkeit um 500 000 Euro angehoben.

(Michael Neumann SPD: Nachdem in diesem Jahr
Stellen gestrichen wurden!)

Die Ruckfuhrung von vollziehbar ausreisepflichtigen Aus-
landern wird forciert. Wir rechnen mit bis zu 3000 Ruck-
fihrungen im Jahre 2003. Die Neuordnung in dem Inten-
danzbereich, die Aufldsungen der Polizeidirektionen wer-
den im n&chsten Jahr vollzogen. Dadurch werden wir
Umschichtungen herbeiftihren. Wir werden dafiir sorgen,
dass mehr Polizeibeamte auf die StraBe kommen.

(Beifall bei der Partei Rechtsstaatlicher Offensive,
der CDU und der FDP)

Zum Verfassungsschutz hat Kollege Lidemann gerade
Ausfihrungen gemacht. Wir hatten uns im Bereich des
Verfassungsschutzgesetzes sicherlich etwas weiterge-
hende Regelungen gewlnscht, denn wirksame Mittel im
Bereich der Terrorismusvorsorge werden im Vorfeld
erprobt, werden im Vorfeld durchgefihrt. Man kann eben
nicht neben jedes Kernkraftwerk, neben jede gefdhrdete
Stelle eine Batterie Abwehrraketen aufstellen.

(Dr. Willfried Maier GAL: Da sind wir vor! — Michael
Neumann SPD: Wollen Sie die auch noch fiir die
Polizei?)

Im kommunalen Ordnungsdienst, Herr Neumann, sind Sie
nachgezogen. Sie haben gesagt, Sie wollten eine andere
Form von Ordnungsdienst. Ich will Innen sagen, wenn Sie
weiter mit der GAL regiert hatten, hatte es gar keinen Ord-
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nungsdienst gegeben, denn mit denen war so etwas nicht
machbar. Ob Sie das wirklich gewollt haben, steht in den
Sternen.

(Beifall bei der Partei Rechtsstaatlicher Offensive,
der CDU und der FDP)

Der Innensenator tut seine Pflicht, er erledigt seine Auf-
gabe. Er fragt nach allen Optionen, die es ermdglichen,
erfolgreich im Kampf gegen den Terrorismus zu sein. Wenn
er das tut und alle Optionen durchdenkt, dann sprechen
Sie davon, dass er mit Kampfgas, obwohl er mit Narkose-
gas arbeiten mochte, die halbe Stadt vergiften will. Das ist
bésartig, Herr Neumann.

(Beifall bei der Partei Rechtsstaatlicher Offensive,
der CDU und der FDP)

Sie reden davon, er nehme Tote billigend in Kauf. Kein Wort
davon, dass es sich um neue Dimensionen des Terrors
handelt, kein Wort davon, dass diese Terroristen ihr eige-
nes Leben aufs Spiel setzen und tausende von Menschen
mit in den Tod nehmen wollen.

Ich m&chte noch kurz auf Bambule eingehen. Hier hat die
Polizei umsichtig und angemessen reagiert. Der Dank gilt
allen Polizeibeamten, die Tag und Nacht im Einsatz waren.
Herr Neumann, ich hore von lhnen immer nur Kritik, aber
kein Wort dazu, dass im Internet dazu aufgerufen wird, die
Palaste in Hamburg zu stlrmen, sie zu entglasen. Das ist
Ihre Realitaitswahrnehmung. Was wir geleistet haben, ist
ein beeindruckendes Mehr an Innerer Sicherheit und Sau-
berkeit, und zwar nicht nur als subjektive Wahrnehmung,
sondern tats&dchlich objektiv messbar am Riickgang der
Kriminalitdt und an der Zunahme der Polizeibeamten.
Uberzeugend, eindrucksvoll und vor allem solide aus-
finanziert, das ist unsere Bilanz.

(Beifall bei der Partei Rechtsstaatlicher Offensive,
der CDU und der FDP)

Vielleicht haben Sie von der Opposition dies gar nicht
wahrgenommen, es ging auch ein bisschen schnell, das
verarbeitet man mental auch nicht so gut, denn nach so
vielen Jahren Stillstand fallt es einem wirklich schwer, das
wahrzunehmen, Herr Neumann.

(Beifall bei der Partei Rechtsstaatlicher Offensive,
der CDU und der FDP)

Vielleicht sollte man auch einmal nach lhrer Jahresleis-
tungsbilanz fragen, denn Oppositionsarbeit ist auch ver-
antwortungsvoll, sollte Sie jedenfalls sein, Herr Neumann.
Was haben wir da? Abschreiben, abschreiben, abschrei-
ben, fremde Gedanken als eigene ausgeben und dabei den
Blrgern noch einreden, man habe sich im Bereich der
offentlichen Sicherheit umorientiert, man habe gelernt.
Nichts haben Sie gelernt, wenig haben Sie getan.

(Beifall bei der Partei Rechtsstaatlicher Offensive,
der CDU und der FDP)

Beim Entwurf zum Verfassungsschutzgesetz sind Sie
nachgezogen, den Brechmitteleinsatz in diesen GroBen-
ordnungen méchten Sie nicht. Zu den Berliner Polizeibe-
amten haben Sie sich noch gar nicht geduBert, da wissen
Sie noch nicht, was Sie wollen. Beim Ordnungsdienst
haben Sie nichts gemacht, den Senator haben Sie be-
schimpft, dem Senator unterstellen Sie stédndig Schlech-
tes. Sie haben noch nicht einmal Respekt vor dem Amt,
Herr Neumann.

(Beifall bei der Partei Rechtsstaatlicher Offensive,
der CDU und der FDP - Lachen bei der SPD)

Habe ich etwas bei Ihrer Leistungsbilanz vergessen? — Da
fallen uns lhre Kleinen Anfragen ein, Herr Neumann. Das
sind wahre Meisterwerke, die Sie da machen, Meister-
werke analytischen Sachverstandes.

(Ingo Egloff SPD: Hért, hortl)

Am Anfang haben Sie das Privatleben des Senators aus-
spioniert. Mit wie vielen Leibwachtern ist der Senator in
welchen Restaurants gewesen? Wie ist der Senator von
Hamburg nach Miinchen gekommen, zu FuB3 oder mit dem
Flugzeug?

(Michael Neumann SPD: Er wusste es doch nicht!)

Es wird immer doller mit lhnen. Ist der Senat der Auffas-
sung, dass ein Polizistenhasser die alten Uniformen ent-
worfen hat? Das sind Ihre Anfragen. WeiB Herr Welling-
hausen, dass es zu bestimmten Rechtsfragen unter-
schiedliche Rechtsauffassungen gibt?

(Norbert Frithauf Partei Rechtsstaatlicher Offen-
sive: Wann macht er Pipi?)

Herr Neumann, das sind die Fragen, die die Welt bewegen,
und das ist das Holz, aus dem ein Innenexperte ist.

(Beifall bei der Partei Rechtsstaatlicher Offensive,
der CDU und der FDP - Michael Neumann SPD:
Die der Senat nicht beantworten kann!)

Wahrend Sie diese netten Anfragen formuliert haben, hat
dieser Innensenator gehandelt und Uber 100 Polizeibe-
amte von Berlin nach Hamburg geholt. So wird Politik
gemacht.

(Beifall bei der Partei Rechtsstaatlicher Offensive,
der CDU und der FDP)

Wenn Sie sich einen wirklichen SPD-Innenexperten an-
schauen wollen, dann fahren Sie nach Berlin zu Herrn
Schily, aber da werden Sie rot vor Scham. Sie ergehen sich
in Allgemeinplatzen zum Thema Inneres, sprechen ab-
strakt von neuen Sicherheitskonzepten, heile Luft, nichts
als heiBe Luft.

(Beifall von Joachim Lenders und Elke Thomas,
beide CDU - Guinter Frank SPD: Bundestagsrede!)

Viel Theater, Schaumschlagerei auf hochstem Niveau.

(Beifall bei der Partei Rechtsstaatlicher Offensive,
der CDU und der FDP)

Dass Sie im Bereich der Inneren Sicherheit umgeschwenkt
sind, Herr Neumann, das glaube ich Ihnen sowieso nicht.
Denn da, wo es konkret wird, fehlt es bei lhnen. Wo sind
Ausfihrungen zum Antiterrorgesetz Ill. Deutschland ist im
Fokus des internationalen Terrorismus, das scheint Sie
aber nicht zu kimmern, Antiterror Ill gibt es fir Sie nicht.
Schily will es, Sie wollen es nicht. Sie haben friher argu-
mentiert, hier hatten Sie einen griinen Klotz am Bein und
kénnten nicht so, wie Sie wollten. Was wollen Sie eigent-
lich? — Wollen Sie Antiterror Il oder nicht? Ich glaube, Sie
wollen es nicht, und damit entlarven Sie sich.

(Beifall bei der Partei Rechtsstaatlicher Offensive,
der CDU und der FDP)

Herr Neumann, wer so lange, so konsequent und so nach-
haltig den Bereich der Inneren Sicherheit gegen die Wand
gefahren hat, der schwenkt nicht tber Nacht um. Wir wol-
len im Bereich der Inneren Sicherheit eine echte Wende.
Wir sind authentischer, wir sind origineller, wir werden das
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dem Wahler auch besser vermitteln als Sie. — Herzlichen
Dank.

(Beifall bei der Partei Rechtsstaatlicher Offensive,
der CDU und der FDP)

Erster Vizeprasident Bernd Réder: Das Wort bekommt
der Abgeordnete Mahr.

(Oh-Rufe aus den Regierungsfraktionen)

Manfred Mahr GAL: Herr Prasident, meine Damen und
Herren! Herr Nockemann, Sie haben sich mit dem kleinen
Ausflug zum Respekt vor dem Amt ein Stick weit selbst
entlarvt.

(Wolfgang Franz SPD: Das stimmt!)

Respekt vor dem Amt kann man nur dann haben, wenn
sich diese Person, die dieses Amt ausflihrt, selbst Respekt
verdient hat.

(Beifall bei der GAL und der SPD)

Alles andere, Herr Nockemann, ist der Charakter des
Obrigkeitsstaates.

(Beifall bei der GAL und der SPD)

Meine Damen und Herren! Die Haushaltsberatungen 2003
erfolgen, man kann es nicht oft genug wiederholen, im
Schatten der Forderung von Innensenator Ronald Schill,
Giftgas nach Moskauer Vorbild bei der Hamburger Polizei
einzufuhren.

(UnmutsauBerungen bei der CDU, der Partei
Rechtsstaatlicher Offensive und der FDP)

Wenn jemand geglaubt hat, die verheerende Wirkung der
Rede vor dem Deutschen Bundestag sei nicht mehr zu
Uberbieten, so musste er sich am Wochenende eines Bes-
seren belehren lassen. Interessant finde ich, dass ja am
Wochenende selbst durchaus kritische Stimmen aus der
Fraktion zu héren waren.

(Karl-Heinz Warnholz CDU: Nennen Sie Ross und
Reiter!)

Jetzt klatschen Sie alle Beifall. Das finde ich interessant.
Das Entsetzen aus der Offentlichkeit spricht fir sich. Ole
von Beust ist sich selbst nicht zu schade, den durchsich-
tigen und wabhrlich kalkulierten Manévern seines Stellver-
treters auch noch das Siegel seridser Politik aufzudriicken.

(Carsten Liidemann CDU: Das war ein vertrauliches
Gesprach, kein undurchsichtiges Mandverl)

Es gibt auch eine Verpflichtung, Senatoren zu entlassen,
die dem Ansehen dieser Stadt nachhaltig schaden.

(Beifall bei der GAL und der SPD)

Den Innensenator bestimmt offensichtlich die Regel, das
kann man nach einem Jahr Rechtssenat ohne weiteres
feststellen, auch eine schlechte Nachricht sei eine gute
Nachricht, Hauptsache Herr Schill istim Gesprach und das
ist ihm ohne Zweifel gelungen.

Meine Damen und Herren! Der Innenhaushalt kann ohne
das offentliche Agieren des Innensenators Ronald Schill
Uberhaupt nicht beurteilt werden. Wenn wir zur Kenntnis
nehmen, wie dieser Mann kompetente Menschen seiner
Behorde aus ihren Amtern dréngt, mit welcher Menschen-
verachtung er tiber Minderheiten im Deutschen Bundestag
hergezogen ist, wenn wir zur Kenntnis nehmen mussen,
dass im Fall des todlichen Brechmitteleinsatzes seit einem

Jahr vernebelt und verschleiert wird und die Einsétze ohne
Skrupel fortgesetzt werden, wenn wir jetzt hdren, dass ein
tédliches Giftgas die Gewaltfantasien dieses Senators
anregen, um damit die Hamburger Polizei auszuristen,
dann ist

(Christian Brandes Partei Rechtsstaatlicher Offen-
sive: Narkosegas!)

das schlichtweg eine Verniedlichung, das ist Giftgas!

(Christian Brandes Partei Rechtsstaatlicher Offen-
sive: Sie reden nicht die Wahrheit, es war ein Nar-
kotikum!)

Und wenn wir uns erinnern, dass Herr Schill auch schon
mal 6ffentlich Uber die Todesstrafe schwadroniert hat,
dann meine Damen und Herren, dann erscheinen die
innenpolitischen Schwerpunkte ...

(UnmutsduBerungen bei der CDU, der Partei
Rechtsstaatlicher Offensive und der FDP — Glocke)

Erster Vizeprasident Berndt Réder (unterbrechend):
Meine Damen und Herren, ein paar Zwischenrufe sind ja
schén, aber man muss den Redner noch verstehen kon-
nen.

Manfred Mahr (fortfahrend): Meine Damen und Herren!
Vor diesem Hintergrund erscheinen die innenpolitischen
Schwerpunkte dieses Senats in einem sehr eigenen Licht.
Das Zurlickfahren der Kontrolle der Polizei durch Abschaf-
fung der Polizeikommission,

(Stephan Mdller Partei Rechtsstaatlicher Offensive:
Ach darum geht es!)

die Absicht, die Fachhochschule fiir Offentliche Verwal-
tung zu zerschlagen und de facto eine Berufsschule fur
Polizisten einzufiihren, die die Freiheit der Lehre und For-
schung ignoriert, eine zentralistische Umstrukturierung der
Polizei, die in Verkennung der Aufgabe eines Polizeipréasi-
denten diesen zum Superpolizisten kirt, und ein Senator,
der 6ffentlich behauptet, Polizisten brauchen fir ihr Selbst-
bewusstsein blaue Uniformen,

(Ekkehard Rumpf FDP: Blau macht gliicklich, dass
wissen wir!)

dies alles und noch viel mehr steht fir eine Politik, die
weder Polizisten ernst nimmt noch die Blrgerinnen und
Birger.

(Beifall bei der GAL und der SPD - Zurufe von der
Partei Rechtsstaatlicher Offensive)

Wie ernst sind der Senator und die ihn tragenden poli-
tischen Krafte noch zu nehmen, wenn vor einem Jahr noch
hochtrabend von der wichtigen Unterstiitzung der Ham-
burger Polizei durch bayerische Polizisten gesprochen
wurde und jetzt dieses peinliche Projekt stillschweigend
beerdigt wurde? Was ist von einem Senator zu halten, der
seinen Behoérdenmitarbeitern in den Ricken fallt, wenn er
mal eben versucht, die Entglasung der MonckebergstraBe
herbeizureden, wahrend seine Fachleute 6ffentlich davon
ausgehen, dass mit keinen gravierenden Stérungen bei der
Ver.di-Demonstration zu rechnen sei? Meine Damen und
Herren, wenn eine Gefahr fir die 6ffentliche Sicherheit in
unserer Stadt droht, dann durch diesen Senator, der ei-
nerseits geschworen hat, die ihm obliegenden Pflichten als
Innensenator gewissenhaft zu erfillen, das Wohl der Freien
und Hansestadt Hamburg zu férdern, gleichzeitig aber
ohne Scham die Gewalt herbeiredet, (iber Minderheiten
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herzieht und das Ansehen dieser Stadt liber Deutschlands
Grenzen hinaus nachhaltig schadigt.

(Beifall bei der GAL und der SPD)

Vor dem Hintergrund dieser gesamten Feststellungen sind
alle innenpolitischen MaBnahmen, die Sie eben hier ver-
kiindet haben, sind alle innenpolitischen Aktivitaten dieser
Regierung duBerst misstrauisch zu beurteilen.

(Zuruf von Karl-Heinz Warnholz CDU)

Die strukturpolitischen Ver&nderungen bei der Polizei, Herr
Warnholz, dienen auf der einen Seite dazu, die notwendi-
gen Sparleistungen zu erbringen, damit kdnnte man ja viel-
leicht noch leben. Tatsachlich dienen Sie aber einer Poli-
tik, die Widerstand im eigenen Apparat nicht duldet, die auf
einfache Lésungen setzt und die Infragestellung exekutiver
Anordnungen und MaBnahmen als Teufelswerk betrachtet.

Die Personalpolitik dieses Senators war bereits der Lack-
mustest, der deutlich gemacht hat und erahnen I&sst, was
moglicherweise noch auf uns zukommt. Die GAL-Fraktion
setzt nicht auf eine weitere Erhdhung des Etats der Innen-
behorde, weil diese engfiihrende politische Schwerpunkt-
arbeit des Senats die Zukunft unser Kinder aus dem Blick
verloren hat. Es geht wahrlich nicht darum, auch wenn Sie
es uns unterstellen, die Polizei kaputtzusparen,

(Joachim Lenders CDU: Doch, Sie wollen das!)

aber wer die Frage der 6ffentlichen Sicherheit so eng fasst
wie dieser Senat und dabei die Schul- und Bildungspolitik
austrocknet, der wird scheitern.

(Beifall bei der GAL und der SPD - Wolfgang Drews
CDU: Das ist vélliger Blédsinn! — Glocke)

Vizeprasident Berndt Roder (unterbrechend): Ich rufe
den Abgeordneten Drews zur Ordnung.

Manfred Mabhr (fortfahrend): Wer, wie dieser Senat, den
verfassungsrechtlich gebotenen Resozialisierungsbemu-
hungen schwarze Padagogik entgegensetzt und Opfer-
schutz zum Torso verkommen lasst, der gefahrdet in Wahr-
heit die 6ffentliche Sicherheit in dieser Stadt.

(Beifall bei der GAL und der SPD)

Deswegen werden und kdénnen wir diesem Haushaltsent-
wurf auch nicht ansatzweise zustimmen.

(Karen Koop CDU: Oh nein, das hatte ich anders
erwartet!)

Zu Herrn Ludemann. Mit den 16,3 Prozent bezliglich der
Kriminalstatistik, Herr Lidemann, haben Sie formal natir-
lich Recht. Was noch aussteht, ist aber noch ein sehr gro-
Bes Wirtschaftsstrafverfahren, was bei uns in jedem Jahr,
in jeder Kriminalstatistik eine Rolle gespielt hat. Das heiBt,
es wird wahrscheinlich noch halbiert werden. Darliber hin-
aus sind die Rlckgénge im Bereich der Gewalt- und
Jugendkriminalitat bereits durch die Programme der rot-
grinen Regierung eingedammt wurden.

(Lachen bei der CDU, der Partei Rechtsstaatlicher
Offensive und der FDP)

— Darliber brauchen Sie gar nicht so zu lachen. Die Pro-
gramme zur Raubbek&mpfung sind nicht unter lhrer Regie-
rungsverantwortung entwickelt worden.

(Beifall bei der GAL und der SPD)

Zum Ruckgang der Rauschgiftdelikte: Sie kénnen ja so
tun, als ob es diesbezlglich nichts mehr gibt. Wenn es aber
hinter verschlossenen Tiren stattfindet und nicht auf der
StraBe,

(Dirk Nockemann Partei Rechtsstaatlicher Offen-
sive: Dann sind wenigstens nicht mehr die Kinder
geféhrdet!)

kénnen Sie nicht sagen, dass es nicht mehr stattfindet. Die
Rauschgiftstichtigen sind in dieser Stadt weiter vorhan-
den, sie brauchen ihren Stoff und sie haben ihren Stoff.
Also missen Sie sich doch fragen, woher sie ihn kriegen.
Darauf haben Sie keine Antwort.

(Beifall bei der GAL und der SPD - Dirk Nockemann
Partei Rechtsstaatlicher Offensive: Sie klauen!)

Rauschgiftdelikte sind Kontrolldelikte. Sie kénnen sie nur
dann in der Statistik zahlen, wenn Sie sie auch festge-
nommen haben.

Meine Damen und Herren! Einige Anmerkungen zum SPD-
Antrag. Er stellt den durchaus lobenswerten Versuch dar,
eine gesamte Alternative zur Innen- und Rechtspolitik des
Senats darzustellen, wenn er auch falschlich den Haushalt
8.1 dem Strafvollzug und der Drogenpolitik zuweist, aber
das ist lediglich ein formaler Mangel.

Es gibt viele Themen und gute Ansétze, wo die GAL-Frak-
tion &hnliche, wenn auch nicht gleichlautende Ansétze ver-
folgt. Bei einigen Punkten steckt aber der Teufel im Detail.
So sprechen sich die Sozialdemokraten jetzt fiir geschlos-
sene Heime aus,

(Stephan Mdller Partei Rechtsstaatlicher Offensive:
Fir die Griinen!)

ohne darzulegen, was den Sinneswandel gegentber ihrem
Verhalten in der Enquete-Kommission herbeigefuhrt hat,
auBer, dass die Biirgerschaftswahl verloren ist.

(Dr. Andreas Mattner CDU: Genau!)

Nicht nachvollziehen kann ich die Haltung der SPD zu den
Brechmitteleinsatzen. Warum kommen Sie nach dem
Todesfall vor einem Jahr nicht wie wir zu dem Ergebnis,
dass Sie sich, dass wir uns geirrt haben kénnten? Wie kann
man dem Brechmitteleinsatz noch zustimmen, wo noch
immer unklar ist, warum sich dieser Todesfall ereignen
konnte? Ich verstehe dies nicht.

(Beifall bei der GAL)

Zustimmen kann ich der Kritik bei der geplanten Anderung
der Polizeiausbildung. Nur, meine Damen und Herren von
der SPD, wir hatten unter Rotgrin ein fertiges Konzept in
den Schubladen,

(Dr. Michael Freytag CDU: Ja, da gehért es auch
hin!)

das, wie Sie ja zu Recht formulieren, eine Offnung zur
Gesellschaft vorsah. An uns hat es nicht gelegen, dass
dies nicht umgesetzt worden ist.

Meine Damen und Herren! Wir haben eine Uberweisung
des SPD-Antrages an den Innenausschuss beantragt, weil
es Sinn macht, die doch sehr vielfaltigen, aber im Einzel-
nen nicht unumstrittenen MaBnahmen dort ausfihrlicher
zu diskutieren.

(Dr. Michael Freytag CDU: Da wird es nicht hin-
kommen!)

Ab Januar 2003 tritt das neue Zuwanderungsgesetz in
Kraft. Damit wird die Méglichkeit geschaffen, per Rechts-

C
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verordnung eine Stelle zu schaffen, die in Féllen besonde-
rer Harte, abweichend von sonst vorgesehenen Aufent-
haltstiteln, ein Bleiberecht aus humanitaren Griinden
gewadhren kann. Meine Damen und Herren, das ist Uber-
féllig. Deshalb beantragt die GAL-Fraktion die Einrichtung
einer Hartefallkommission und wir bitten Sie um lhre
Zustimmung.

Lassen Sie mich noch eine Bemerkung zu dem Antrag zu
den Sicherheitskonferenzen machen, den Sie vorgestern
abgelehnt haben. Er ist ein zentrales Element unseres
innenpolitischen Ansatzes, wenn er auch nicht formal dem
Innenhaushalt zuzurechnen ist. Die Regierungsfraktionen
haben im Haushalt unverdndert Geld fiir die Sicherheits-
konferenzen in Harburg und Altona bereitgestellt. Gleich-
wohl frage ich mich, warum man in Harburg die Sicher-
heitskonferenz offensichtlich am langen Arm verhungern
lasst. Daflrr habe ich nur eine Antwort.

(Carsten Liidemann CDU: Das sind die Mittel, die
fur die Intendanz verschleudert worden sind!)

Die CDU hatte urspringlich Himmel und Hélle in Bewe-
gung gesetzt, um die Sicherheitskonferenzen infrage zu
stellen. Nachdem sie aber in Harburg gute Arbeit geleistet
und sich einen Namen gemacht hatte, wére eine Einstel-
lung der Sicherheitskonferenzen &ffentlich kaum noch zu
vermitteln gewesen, zumal von einem Senat, der sich die
Bewahrung der 6ffentlichen Sicherheit auf die Fahnen
geschrieben hatte. Deshalb soll mittelfristig offensichtlich
durch Inaktivitat die Uberfliissigkeit der von uns angereg-
ten und von Rotgriin initiierten Sicherheitskonferenzen
bewiesen werden.

(Joachim Lenders CDU: Brauchen wir auch nicht!)

Alles in allem kann gesagt werden, die Politik des Senats
setzt auf Ausgrenzung und einfache Losungen und auf
Ordnungspolitik in fast allen Politikfeldern. Das findet auf
keinen Fall die Unterstlitzung der GAL-Fraktion.

(Beifall bei der GAL und der SPD)

Vizeprasident Berndt Réder: Das Wort bekommt der
Abgeordnete Schrader.

Leif Schrader FDP: Herr Prasident, meine Damen und
Herren! Es war ja ganz spannend, einmal einen Dissens
zwischen SPD und GAL in zentralen Fragen der Inneren
Sicherheit zu héren.

(Beifall bei der FDP, der CDU und der Partei
Rechtsstaatlicher Offensive — Michael Neumann
SPD: Sie regieren!)

Ich will das gar nicht kritisieren, es zeigt nur,

(Uwe Grund SPD: Es sind zwei verschiedene Par-
teien!)

wenn eine Koalitionsregierung aus diesen Parteien jemals
wieder die Méglichkeit hatte, diese Stadt zu regieren, was
dann von den angeblich so revolutiondren neuen Ansatzen
der SPD-Fraktion in der Inneren Sicherheit noch Ubrig
bliebe.

(Beifall bei der FDP, der CDU und der Partei
Rechtsstaatlicher Offensive)

Innere Sicherheit ist einer der Schwerpunkte dieser Koali-
tion, Bildungspolitik Gbrigens ein anderer; das haben wir
auch gestern bei der Mittelzuweisung gesehen. Mit dem

vom Senat vorgelegten Haushaltsplan wird dieser Schwer-
punkt deutlich.

(Aydan Ozoguz SPD: Das zeigt die Vielzahl der
Antrage!)

Ich bin sehr dankbar, dass wir vorhin schon ein paar Zah-
len in dieser Haushaltsdebatte hoéren konnten, denn dar-
Uber reden wir schlieBlich. Ein wesentliches Erfolgsmerk-
mal im Bereich der Innenbehérde ist die weitere Erhéhung
der Personalstérke der Polizei. 448 Neueinstellungen von
Polizeibeamten sind im n&chsten Jahr geplant. Mit den
neuen Stellen des vergangenen Jahres und den einge-
stellten Polizeimitarbeitern im Angestelltenverhéltnis kann
sich dieser Senat mit Fug und Recht zurechnen lassen,
nach zwei Jahren etwa tGber 1000 Polizeibeamte oder Poli-
zeiangestellte eingestellt zu haben; das ist doch zunéchst
ein Erfolg.

(Beifall bei der FDP, der CDU und der Partei
Rechtsstaatlicher Offensive — Uwe Grund SPD: 600
gehen in Rentel)

Im letzten Wahlkampf waren sich auch die drei Koalitions-
parteien nicht in allen Punkten einig. Vielleicht hat der eine
oder andere bei einem gewissen Wahlversprechen, was
die Polizeistdrken angeht, noch geldchelt. Mittlerweile
wurde ich mich das nicht mehr trauen.

(Prasidentin Dr. Dorothee Stapelfeldt Gbernimmt
den Vorsitz. — Beifall bei der FDP, der CDU und der
Partei Rechtsstaatlicher Offensive — Aydan Ozoguz
SPD: Ja, weil Sie es nicht halten kénnen!)

Jetzt zum SPD-Antrag. Es war mihsam, ihn zu lesen, weil
er so lang war und diese anderen Bereiche enthielt, aber
es war dann relativ angenehm, diese ganze Lyrik zu lesen.
Es sind viele Positionen dieses Senats wiederzufinden, die
Sie kopiert haben, und nur in einigen Sachpunkten Abwei-
chungen vorzufinden, wie zum Beispiel bei den Polizeimit-
arbeitern im Angestelltenverhéltnis. Sie haben offenbar
immer noch nicht verwunden, dass lhnen in Ihrer Regie-
rungsverantwortung nicht die ldee gekommen ist, den
Objektschutz auf Angestellte zu verteilen.

(Beifall bei der FDP, der CDU und der Partei
Rechtsstaatlicher Offensive)

Ich sehe Uberhaupt keine Vermischung darin,

(Michael Neumann SPD: Die Welt ist nicht so ein-
fach, wie die FDP sie macht!)

Spezialaufgaben auf speziell ausgebildete Krafte zu Uber-
tragen und die allgemeinen Polizeiaufgaben auf fachlich
weiter ausgebildete Beamte.

(Michael Neumann SPD: Angestellte und Beamte
zu vermischen, das wére uns nicht eingefallen, da
haben Sie Recht!)

Alle Koalitionsparteien haben die Erhéhung der Personal-
starke der Polizei, insbesondere die Schaffung einer
erhdhten Polizeiprasenz, zu einem vordringlichen Forde-
rungspunkt im Wahlkampf gemacht; im Haushaltsplan
sehen wir die Umsetzung.

Ein weiterer wichtiger Punkt ist aber die Motivationsstei-
gerung der Polizei.

(Aydan Ozoguz SPD: Die Uniform!)

Dartber haben wir heute Abend noch gar nicht gespro-
chen. Fir Stellenhebungen sind 6,6 Millionen Euro vorge-
sehen,



1754

Burgerschaft der Freien und Hansestadt Hamburg — 17. Wahlperiode - 30. Sitzung am 11. Dezember 2002

(Leif Schrader FDP)

(Wolf-Gerhard Wehnert SPD: |hr Senator hat
gesagt, das liegt an der Aufklarungsquote! Die ist
niedriger geworden!)

Stellenhebungen, die der Vorgangersenat mit keiner Mark
mehr finanzieren konnte. Es ist aber sehr wichtig, dass die
Beamten im taglichen Einsatz auch eine finanziell ange-
messene Perspektive haben, und deshalb bin ich froh,
dass wir auch diesen Punkt im Haushaltsplan umsetzen
konnten.

Meine Damen und Herren! Man kann nicht bestreiten, dass
nach den Anschlagen vom 11. September 2001 das
Sicherheitsbediirfnis der Menschen gestiegen ist. Die FDP
hat deshalb deutlich gemacht, dass sie alle geeigneten
MaBnahmen unterstiitzt, die zu einer verbesserten effekti-
ven Terrorismusbekdmpfung flihren und rechtsstaatlichen
Anforderungen entsprechen. Das so genannte Sicher-
heitspaket Schily 1 hat die FDP aus diesem Grund auch auf
Bundesebene mitgetragen. Beim Sicherheitspaket 2 hatte
die FDP auf Bundesebene Bedenken, aber es hat eine
breite Mehrheit gefunden und deswegen sind wir als gute
Demokraten selbstverstandlich in Hamburg in der Not-
wendigkeit, die landesrechtliche Umsetzung zu schaffen.

Mit den Neuregelungen im Landesverfassungsschutzge-
setz konnten die Regierungsfraktionen ein ausgewogenes
Verhéltnis zwischen den bundesgesetzlichen Vorgaben
und den Notwendigkeiten, die sich durch die gestiegenen
Sicherheitsanforderungen stellen, einerseits und den
rechtsstaatlichen Bedenken andererseits herstellen.

(Michael Neumann SPD: Auf Landesebene nicht!
Da haben Sie alles mitgemacht!)

In jedem Fall aber gilt fir uns Liberale: Wir brauchen nicht
immer neue Gesetze, sondern Polizisten, Staatsanwélte
und Richter, die die vorhandenen Gesetze effektiv ausfiih-
ren,

(Beifall bei der FDP, der CDU und der Partei
Rechtsstaatlicher Offensive — Michael Neumann
SPD: Das haben sie ja nicht gemacht!)

und zu diesen Stellenhebungen sehen wir im Haushalts-
plan die Umsetzung.

(Aydan Ozoguz SPD: Und was ist mit denen, die Sie
kontrollieren?)

Lassen Sie mich noch zwei Worte zu dem ach so span-
nenden Thema von Narkosemitteleinsétzen bei der Polizei
sagen.

(Michael Neumann SPD: Die sollen doch nicht bei
der Polizei eingesetzt werden!)

Es wird in Hamburg ganz gewiss keinen Alleingang auf die-
sem Gebiet geben und es wird vorher bis ins Letzte zu pri-
fen sein, ob dadurch irgendeine Gesundheitsgefédhrdung
entsteht. Lassen Sie doch die Innenminister auf ihren
Innenministerkonferenzen Gedanken &uBern.

Wir sorgen dafir, dass solche Gedanken erst nach sorg-
féltigster Prifung und selbstversténdlich nur im Einver-
nehmen mit allen Sicherheitsfachleuten umgesetzt wer-
den.

(Beifall bei der FDP, der CDU und der Partei
Rechtsstaatlicher Offensive — Aydan Ozoguz SPD:
Da muss manchmal die Opposition nachhelfen!)

Wir sehen aber auch, dass die Innenbehdrde mit notwen-
digem Einsatz von Personal auf Unvorhergesehenes ange-

messen reagieren kann, und die Demonstrationen der ver-
gangenen Wochen sind da das beste Beispiel. Es besteht
fir uns kein Zweifel, dass die Rdumung des Bauwagen-
platzes Bambule geboten und auch erforderlich war. Ich
habe Uiberhaupt kein Verstandnis dafiir, dass Bewohner die
Befristung einer Nutzungsdauer schlechthin ignorieren. Ich
habe auch kein Versténdnis dafiir, dass manche hier im
Hause lange Reden tber Okologie halten und dann dort
Leute unterstiitzen, deren umweltschadliches Verhalten 80
Zentimeter Bodenaushub erforderlich machen, damit man
die Altélreste und Batteriesaure beseitigen kann.

(Beifall bei der FDP, der CDU und der Partei
Rechtsstaatlicher Offensive)

Dieser Umgang mit dem Boden in einem Wohngebiet zeigt
doch wohl, fir welche Klientel sich die GAL hier einsetzt.

(Beifall bei der FDP, der CDU und der Partei
Rechtsstaatlicher Offensive)

Hier war konsequentes Handeln durch die Polizei ange-
zeigt; das ist Uberhaupt keine Frage.

(Aydan Ozoguz SPD: Es geht um die Demonstra-
tionsrechte, Herr Schrader. Verstehen Sie das
nicht?)

Auf einem ganz anderen Blatt steht jedoch, ob es fiir Bau-
wagenplétze einen Raum in der Weltstadt Hamburg gibt,
wenn sich eventuelle Bewohner dort rechtstreu verhalten
und dem st&dteplanerisch nichts entgegensteht. Hier
nimmt die FDP-Fraktion sehr zustimmend zur Kenntnis,
dass der Staatsrat der Innenbehérde entsprechende Ver-
handlungen mit Interessierten aufgenommen hat

(Christa Goetsch GAL: Wie lange hat es gedauert!)

und sich eine private Nutzungsermdglichung eines sol-
chen Platzes an geeigneter Stelle vorstellen kann. Dage-
gen spricht aus unserer Sicht (berhaupt nichts.

(Beifall bei der FDP, der CDU und der Partei
Rechtsstaatlicher Offensive — Manfred Mahr GAL:
Manchmal muss man zum Jagen getragen wer-
den!)

Meine Damen und Herren! Innere Sicherheit ist nicht nur
Polizei. Auch hier sehen wir mit Freude, dass die SPD in
ihrem Antrag ein paar Worte fur die Freiwillige Feuerwehr
verwendet.

(Michael Neumann SPD: Ein bisschen mehr auch
als ein paar Worte!)

Tatsachlich ist es jedoch diesem Senat das erste Mal
gelungen, eine Mittelzuweisung an die Freiwilligen Feuer-
wehren im Haushaltsplan transparent zu machen, und das
ist eine Schatzung des Ehrenamts, die ich nur begriiBen
kann.

(Beifall bei der FDP, der CDU und der Partei
Rechtsstaatlicher Offensive)

Die Elbtunnelfeuerwehr ist ein weiterer Aspekt, den Sie in
Ihrem Antrag ansprechen und bei dem wir einen groBen
Dissens haben. Es ist natirlich billig, das Problem Elbtun-
nel, das nach den entstandenen Tunnelbranden von allen
Brandfachleuten als eines der dringendsten Sicherheits-
probleme dieser Stadt angesehen wird, jahrelang zu igno-
rieren. Und dass dies, wenn man die notwendigen Mittel
dafir schnell bereitstellt, leider zulasten anderer Feuer-
wehrzuge in dieser Stadt geht und eine Licke aufreifit, die
wehtut, ist immer noch besser, als wenn man weiter das
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Risiko in Kauf nimmt, dass eines Tages vielleicht doch
etwas im Elbtunnel passiert. Hier hat der Senat schnell
gehandelt und dass an anderer Stelle weitere Liicken zu
flllen sind, ist eine Aufgabe der Zukunft. Ich bin sicher,
dass dies auch gelingen wird. Das ist ebenfalls ein Erfolg,
den wir im Haushaltsplan sehen.

(Beifall bei der FDP, der CDU und der Partei
Rechtsstaatlicher Offensive)

Der Senat ist in der Innenpolitik auf dem richtigen Weg. Vie-
les ist erreicht, jedenfalls viel mehr, als es in der Vergan-
genheit von unseren Vorgangersenaten erreicht worden
ist. Und wenn ich mir anhdre, welche Vorstellungen die
GAL im Bereich Innere Sicherheit immer noch hat, kann ich
nur sagen, nichts gelernt. Wir werden es weiterhin besser
machen. — Danke schon.

(Beifall bei der FDP, der CDU und der Partei
Rechtsstaatlicher Offensive)

Prasidentin Dr. Dorothee Stapelfeldt: Das Wort hat Herr
Lidemann. Sie haben noch eine Redezeit von zwei Minu-
ten und 20 Sekunden.

Carsten Liidemann CDU: Frau Prasidentin, meine Damen
und Herren! Ich will nur ein paar Bemerkungen zu dem
machen, was Herr Mahr hier geduBert hat. Wenn Sie dem
Innensenator bei seiner AuBerung unterstellen, es handele
sich um ein kalkuliertes Mandver, dann kann man das wohl
kaum nachvollziehen. Am Rande der Innenministerkonfe-
renz, wo es abends eine vertrauliche Runde gibt und man
sich bislang darauf verlassen konnte, dass das, was dort
besprochen wird, auch vertraulich behandelt wurde,

(Beifall bei der CDU, der Partei Rechtsstaatlicher
Offensive und der FDP — Wolf-Gerhard Wehnert
SPD: Die Kopflosigkeit spricht fir sich selber! Da
haben Sie Recht!)

muss man damit rechnen oder kann sich darauf verlassen,
dass das garantiert von einem SPD-Minister weitergetra-
gen wird. Das ist sehr, sehr traurig.

(Beifall bei der CDU, der Partei Rechtsstaatlicher
Offensive und der FDP)

Diese gute Institution, in der bislang die Innenminister plus
Bundesinnenminister, abgesehen von jeder Parteipolitik,
Probleme vertraulich ansprechen konnten, hat durch diese
Indiskretion einen ganz schweren Schaden genommen,
weil in Zukunft jeder weiB, dass er hier nicht mehr so reden
kann, wie er denkt.

(Beifall bei der CDU, der Partei Rechtsstaatlicher
Offensive und der FDP — Michael Neumann SPD:
Das ist bei Herrn Schill auch besser so! Noch bes-
ser ware, er wirde nicht denken!)

Herr Mahr, héren Sie auf, in diesem Zusammenhang von
t6dlichem Giftgas zu reden.

(Manfred Mahr GAL: Das ist es doch!)

Sie setzen damit einen Herrn Putin mit einem Herrn Sad-
dam Hussein gleich.

(Beifall bei der CDU, der Partei Rechtsstaatlicher
Offensive und der FDP — Michael Neumann SPD:
129 tote Menschen!)

Mehrere hundert Menschen haben Uberlebt und sind
gerettet worden.

(Beifall bei der CDU, der Partei Rechtsstaatlicher
Offensive und der FDP)

Zu lhrer Kriminalitatsstatistik, Herr Mahr: Wenn es denn so
ist, dass man die Kriminalitatsstatistik immer so gut hoch-
rechnen kann, warum ist sie dann bei Rotgrtin immer ange-
stiegen, wenn man sie doch so schdnreden kann.

(Beifall bei der CDU, der Partei Rechtsstaatlicher
Offensive und der FDP — Manfred Mahr GAL: Das
stimmt doch Uberhaupt nicht!)

Und wenn Sie sagen, der Rickgang rechne sich auch
dadurch, dass noch soundso viele Delikte im Bereich der
Wirtschaftskriminalitat ausstehen, so ist Fakt — wir reden
hier nur Gber Fakten —, dass auch im Bereich der Kinder-
und Jugendkriminalitdt die Kriminalitdt erheblich zuriick-
gegangen ist. Und jetzt sagen Sie mir, dass diese Kinder
und Jugendlichen alles Wirtschaftskriminelle sind?

(Beifall bei der CDU, der Partei Rechtsstaatlicher
Offensive und der FDP - Glocke)

Prasidentin Dr. Dorothee Stapelfeldt (unterbrechend):
Herr Lidemann, die Redezeit fiir die CDU ist abgelaufen.

Carsten Liidemann (fortfahrend): Ein letzter Satz zu den
Sicherheitskonferenzen. Die Mittel sind in Harburg
gesperrt worden, weil bislang die Arbeit gut war, aber Uber
die Hélfte der Mittel nur allein fir die Intendanz und nicht
flr die Projekte ausgegeben wurde. Das soll gedndert wer-
den und dann wird auch die Sicherheitskonferenz fortge-
fuhrt.

(Beifall bei der CDU, der Partei Rechtsstaatlicher
Offensive und der FDP — Manfred Mahr GAL: Seit
einem Jahr machen Sie das!)

Prasidentin Dr. Dorothee Stapelfeldt: Das Wort hat jetzt
der Zweite Blrgermeister, Herr Schill.

Zweiter Biirgermeister Ronald Barnabas Schill:* Frau
Prasidentin, meine Damen und Herren! Noch nie ist in
Hamburg binnen eines Jahres so viel fiir die Innere Sicher-
heit auf den Weg gebracht worden wie im zurlickliegenden
Jahr.

(Beifall bei der Partei Rechtsstaatlicher Offensive,
der CDU und der FDP)

Das war aber auch bitter nétig, denn durch das Versagen
der SPD bei der Inneren Sicherheit, das ihr innenpolitischer
Sprecher nun ausdriicklich einrdumte,

(Uwe Grund SPD: 44 Jahrel)

war Hamburg zur Verbrechenshauptstadt in Deutschland
verkommen, Herr Neumann.

(Beifall bei der Partei Rechtsstaatlicher Offensive,
der CDU und der FDP -Ingo Egloff SPD: Haben Sie
mal was Neues?)

Durch dieses Versagen, das kann man gar nicht oft genug
wiederholen, wurde die gréBte offene Drogenszene Euro-
pas herangeziichtet, die Polizei systematisch demoralisiert

(Wolf-Gerhard Wehnert SPD: Der Mann ist so lang-
weilig!)

durch erfundene Polizeiskandale, durch Polizeikommis-
sionen, die Herr Mahr ja ganz gerne behalten hatte, und
véllig ungeeignete Polizeiprédsidenten

C
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(Barbara Duden SPD: Das ist doch eine Rede vom
Aprill)

mit der Folge der niedrigsten Aufklarungsquote deutsch-
landweit. Das war Ihnen recht, Herr Neumann.

(Beifall bei der Partei Rechtsstaatlicher Offensive,
der CDU und der FDP)

Dank unseres konsequenten Eintretens fiir die Innere
Sicherheit verzeichnen wir den stérksten Kriminalitats-
riickgang in ganz Deutschland mit dem Ergebnis, dass wir
schon nach einem Jahr nicht mehr Kriminalitdtshauptstadt
sind.

(Uwe Grund SPD: Alles Statistiktricks!)

Ganz viele Burger fuhlen sich bereits jetzt sicherer und
wohler in ihrer Stadt. In nur einem Jahr Regierungsverant-
wortung konnten die Sicherheitsorgane Polizei, Feuerwehr
und Verfassungsschutz insgesamt erheblich gestérkt und
fur die Bewaltigung der Zukunftsaufgaben der Stadt neu
aufgestellt werden. Hamburg ist dadurch sicherer gewor-
den, die Birger werden vor Straftatern konsequent
geschutzt.

Far Straftater und fundamentalistische Extremisten bietet
Hamburg keinen Unterschlupf mehr. Rechtsfreie Rdume
dulden wir im Gegensatz zu lhnen, die sie gepflegt und
gehegt haben, nicht.

(Beifall bei der Partei Rechtsstaatlicher Offensive,
der CDU und der FDP)

Das zaghafte und wenig Uberzeugende Handeln gegen-
Uber ausreisepflichtigen auslandischen Staatsangehdrigen
ist vorbei.

Der Senat |6st Probleme, die Sie, meine Damen und Her-
ren von der Opposition, jahrelang vor sich hergeschoben
haben.

(Petra Brinkmann SPD: 44 Jahre!)
Wo bleiben |hre Alternativen zum Handeln des Senats?

(Wolf-Gerhard Wehnert SPD: Lassen Sie uns mal
ran! Wir machen das schon!)

Herr Nockemann hat darauf hingewiesen, dass sie nicht
existieren. Die Innere Sicherheit bleibt bei Rotgriin weiter
Stiefkind.

(Beifall bei der Partei Rechtsstaatlicher Offensive,
der CDU und der FDP)

Sie kdnnen schwarz auf weif3 aus dem Haushalt die posi-
tiven Wendungen der Inneren Sicherheit ablesen. Die
Innere Sicherheit hat in Hamburg wieder Prioritéat. Das ist
das, was die Birgerinnen und Birger dieser Stadt erwar-
ten und was sie auch schon splren und wahrnehmen.
Anders als die SPD empfinden die Birger, dass Hamburg
sicherer geworden ist.

(Antje Méller GAL: Sagen Sie doch mal ein Bei-
spiell)

Die Menschen wollen Hamburg als eine sichere und sau-
bere Stadt erleben. Sie wollen ohne Angst vor Kriminalitét
leben kdénnen. Darauf haben sie einen Anspruch und den
erfillen wir.

(Beifall bei der Partei Rechtsstaatlicher Offensive,
der CDU und der FDP)

Wéhrend Hamburg in Ihrer Regierungszeit einen traurigen
Spitzenplatz in der Kriminalitdtsbelastung bundesweit ein-
nahm, zeigen die Zahlen fiir das laufende Jahr in die rich-

tige Richtung. Sie werden es erleben, dass auch die Kri-
minalstatistik, die wir Anfang ndchsten Jahres veréffent-
lichen, diese Tendenz deutlich weiter fortschreibt.

Die Zahlen zeigen zum Teil sehr deutliche Rickgéange in
allen wichtigen Kriminalitatsbereichen. Von Januar bis
September sind die Zahlen, wie bereits gesagt, um
16,3 Prozent zuriickgegangen, wahrend in anderen
Bundeslandern teilweise Kriminalitatszuwachse von 30
und 40 Prozent zu verzeichnen waren.

Die StraBenraube sind im gleichen Zeitraum um 7,3 Pro-
zent zurlckgegangen. Bei den Kraftfahrzeugdelikten ist
ein Rickgang um 9 Prozent festzustellen. Die Wohnungs-
einbriiche gingen um 15,6 Prozent zurlick. Hamburg ver-
liert nicht nur das Image der Verbrechenshauptstadt, Ham-
burg gewinnt das Image einer sicheren Stadt. Das steigert
die Attraktivitat der Stadt, des Standorts, und ist auch
urséchlich dafir, dass die Gastezahlen in Hamburg deut-
lich steigen, weil man sich als Gast, als Besucher wieder
wohl fihlen kann in einer Stadt, die Sie haben verlottern
lassen.

(Beifall bei der Partei Rechtsstaatlicher Offensive,
der CDU und der FDP - Lachen bei der SPD und
der GAL - Jan Ehlers SPD: Besonders am Bis-
marck-Denkmall)

Zur Vorsorge gehoért auch eine Planung flr Notfélle, wie
etwa bei Geiselnahmen eingegriffen wird. Dass in allen
Féllen von Geiselnahmen das Leben und die Gesundheit
Unschuldiger Vorrang hat, ist fiir mich oberstes Gebot.

(Beifall bei der Partei Rechtsstaatlicher Offensive,
der CDU und der FDP - Uwe Grund SPD: Fir wen
denn nicht?)

Wer als Politiker wie Sie aber nicht bereit oder in der Lage
ist, sich mit allen Moglichkeiten terroristischer Angriffe vor-
ausschauend auseinander zu setzen

(Holger Kahlbohm SPD: Das tun wir schon!)

und GegenmaBnahmen vorurteilsfrei ohne Denkverbote zu
prifen, der versiindigt sich an den Menschen, deren
Sicherheit uns anvertraut worden ist.

(Beifall bei der Partei Rechtsstaatlicher Offensive,
der CDU und der FDP - Uwe Grund SPD: Sie wol-
len nur Angst und Panik verbreiten! Das ist alles!)

Nach Einschétzung von Bundesinnenminister Schily ist die
terroristische Bedrohung aus dem islamistischen Lager
heute groBer als jemals zuvor seit dem 11. Septem-
ber 2001. Das steht im krassen Gegensatz zu der naiven
Vorstellung von Herrn Neumann, der sagt, wir miissen den
Burgern Hoffnungen machen, wir dirrfen sie nicht beunru-
higen, wir missen wie der Vogel Strau3 unseren Kopf in
den Sand stecken; das ist Ihre Strategie.

(Beifall bei der Partei Rechtsstaatlicher Offensive,
der CDU und der FDP — Uwe Grund SPD: Quatsch!)

Deswegen waren Sie nicht nur in der Vergangenheit un-
tauglich, fur Innere Sicherheit zu sorgen, sondern sind es
auch in der Gegenwart und werden es in der Zukunft blei-
ben.

(Beifall bei der Partei Rechtsstaatlicher Offensive,
der CDU und der FDP - Michael Neumann SPD:
Das entscheiden Gott sei Dank nicht Sie!)

Wer sich oder anderen, wie Sie jetzt, Denkverbote aufer-
legt, der gefahrdet morgen das Leben Unschuldiger, wenn
es namlich zu Geiselnahmen kommt.



Birgerschaft der Freien und Hansestadt Hamburg — 17. Wahlperiode — 30. Sitzung am 11. Dezember 2002

1757

(Zweiter Burgermeister Ronald Barnabas Schill)

(Beifall bei der Partei Rechtsstaatlicher Offensive,
der CDU und der FDP - Michael Neumann SPD:
Ach, sind wir schuld? - Richard Braak Partei
Rechtsstaatlicher Offensive: Ja, traumt man weiter
da drliben!)

Die Vorstellung, das kénne zwar in Moskau passieren, aber
nicht in Deutschland, ist an Naivitdt Gberhaupt nicht zu
Uberbieten, ist verantwortungslos und provoziert in der
Zukunft Opfer.

(Beifall bei der Partei Rechtsstaatlicher Offensive,
der CDU und der FDP)

Meine sehr verehrten Damen und Herren! Dieser Senat
handelt fir die Burger. Der rotgriine Senat hat dagegen
Innere Sicherheit bekanntermaBen stréflich vernachlassigt
und hat dafiir von den Hamburger Birgern zu Recht eine
Quittung bekommen. Das Bedauerliche ist nur, dass der
Opposition nichts zur Starkung von Polizei, Feuerwehr und
Verfassungsschutz eingefallen ist.

(Uwe Grund SPD: Das denken nur Sie!)

Das hat allein die Debatte gezeigt. Ihre Antrdge zum Haus-
halt der Inneren Sicherheit enthalten wiederum nur hei3e
Luft. Sie mékeln im Allgemeinen und haben keinerlei Alter-
nativen zu unserer Politik. |hr Eintreten fir die Innere
Sicherheit ist nach wie vor lasch. Sie haben, als Sie noch
Regierungsverantwortung hatten, jahrelang die groBte
offene Drogenszene Europas herangeziichtet.

(Barbara Duden SPD: Das kennen wir schon!)

Wir haben dagegen im Gegensatz zu lhnen sofort mit
einem Biindel von MaBnahmen gehandelt, auch mit Brech-
mitteleinsétzen zur Beweismittelgewinnung und in einer
Schwerpunktaktion die offene Drogenszene in Hamburg
groBtenteils zerschlagen. Im Angesicht des drohenden
Wabhlverlustes war Herr Scholz auf diese Idee verfallen und
hatte sogar die GAL auf Ihre Seite gezogen,

(Dr. Willfried Maier GAL: Seine Seite!)

aber es war halbherzig, es war ein Lippenbekenntnis. Die
ersten Brechmitteleinsatze sind gescheitert und insgesamt
kam es bis zur Wahl héchstens zu einem halben Dutzend.
Auf die Art und Weise lassen sich die Dealer nicht beein-
drucken und nicht verhaften.

(Manfred Mahr GAL: Ach, die Dealer missen
beeindruckt werden?)

Die offene Drogenszene rund um den Hauptbahnhof ist
aufgeldst, die Polizei hat Giber 500 Dealer den Haftrichtern
zugefihrt. Das ruiniert fir Hamburg den Standort fiir Dea-
ler und das ist unser Ziel.

(Beifall bei der Partei Rechtsstaatlicher Offensive,
der CDU und der FDP - Uwe Grund SPD: Die sind
alle noch da! Die Drogenversorgung funktioniert
wunderbarl)

Der Hauptbahnhof ist vom ADAC zum zweitsichersten
Deutschlands gewahlt worden, wéhrend er noch vor einem
Jahr durch lhre Hilfe das Drogen-Eldorado von Deutsch-
land war.

(Beifall bei der Partei Rechtsstaatlicher Offensive,
der CDU und der FDP)

Soweit sich die Szene vorlibergehend verlagert, setzt die
Polizei konsequent und erfolgreich nach.

Rotgrin hat Polizei, Feuerwehr und Verfassungsschutz
jahrelang erheblich geschwéacht. Rotgrun hat in den Jah-

ren 1994 bis 2001 insgesamt sage und schreibe 1220 Stel-
len bei der Polizei gestrichen. Die Feuerwehr, die lhnen ja
so am Herzen liegt, musste auf 355 Stellen verzichten. Der
Verfassungsschutz wurde innerhalb eines Jahrzehnts per-
sonell nahezu halbiert. Die Folgen — gerade die letzteren,
wie wir wissen — waren verheerend und katastrophal. Ich
spreche lhnen daher auch heute noch die Regierungsfa-
higkeit ab.

(Beifall bei der Partei Rechtsstaatlicher Offensive,
der CDU und der FDP — Michael Neumann SPD:
Das haben Sie nicht zu bestimmen! Das entschei-
den die Hamburger!)

Bedauerlicherweise haben Sie ausweislich lhrer Antrage
zum Haushalt 2003 aus den Fehlern der Vergangenheit
nichts gelernt.

(Uwe Grund SPD: 70 Prozent der Hamburger wol-
len, dass Sie gehen!)

Die Reaktionen des Senats auf krasse Versdumnisse
kamen dagegen sofort. Nachdem Hamburg im Jahre 2002
838 Polizisten neu einstellen konnte, werden im Jahr 2003
448 folgen. Somit sind 1286 Neueinstellungen bis 2003
fest eingeplant. Damit Sie, Herr Grund, das besser rech-
nen kdnnen, was lhnen offenbar schwer fallt — Sie haben
immer ein bisschen Schwierigkeiten, die Stellen und die
Personen auseinander zu halten,

(Uwe Grund SPD: Nein, das Problem haben Sie!)

auch die Sache mit den Pensionierungen macht lhnen
groBBe Schwierigkeiten —, kann ich lhnen das einfach vor-
rechnen; héren Sie einmal ganz genau zu. Wir werden
Ende 2003 Uiber 1000 Polizisten mehr im Vollzug haben als
Ende 2001 - diese Aussage kdnnen auch Sie begreifen —,

(Beifall bei der Partei Rechtsstaatlicher Offensive,
der CDU und der FDP — Uwe Grund SPD: Das wer-
den wir dann sehen!)

und zwar unter Berticksichtigung der Pensionierungen.

(Karl-Heinz Ehlers CDU: Und die werden nicht bei
Ver.di sein!)

Dies wird natiirlich durch weitere Ubernahmen aus dem
Bundesland Berlin erheblich begunstigt. Mit Stand 6. De-
zember haben sich insgesamt 834 Polizisten aus Berlin in
Hamburg beworben. Mit der Ubernahme stehen kurzfris-
tig fertig ausgebildete GroBstadtpolizisten zur Verfiigung,
die in Hamburg sofort an den Brennpunkten eingesetzt
werden kénnen. Zudem spart Hamburg die Ausbildungs-
kosten bei diesen Beamten.

Das Uberwéltigende Interesse der Polizeibeamten aus Ber-
lin, aber auch von Menschen aus Hamburg, die Polizeibe-
amte werden wollen, beweist, dass es uns innerhalb eines
Jahres gelungen ist, den Beruf Polizist in Hamburg wieder
attraktiv zu machen.

(Ingo Egloff SPD: Deswegen fahren die Peterwa-
gen alle mit dem Sternzeichen!)

Gegenwartig hat Hamburg 320 Berliner Polizisten Einstel-
lungen zugesagt.

Der Senat wirdigt dartber hinaus die Leistungsbereit-
schaft unserer Polizei. Im nachsten Jahr werden im Rah-
men des weiterentwickelten Konzepts 2000 zusétzlich 163
Beférderungen fir den Polizeivollzug ausgesprochen, und
zwar ohne dafiir die Polizei zahlenmaBig kaputtzusparen,
wie Sie es gemacht haben.



1758

Burgerschaft der Freien und Hansestadt Hamburg — 17. Wahlperiode - 30. Sitzung am 11. Dezember 2002

(Zweiter Burgermeister Ronald Barnabas Schill)

(Beifall bei der Partei Rechtsstaatlicher Offensive,
der CDU und der FDP - Uwe Grund SPD: Erst
haben Sie sie langer arbeiten lassen!)

Das merken auBer lhnen von der Opposition auch unsere
Polizeibeamten,

(Wolf-Gerhard Wehnert SPD: Weil sie langer arbei-
ten dirfen!)

denen ich fir den Dienst meinen ausdriicklichen Dank aus-
spreche. Gerade in den letzten Wochen wurde aus Anlass
der Demonstrationen die hohe Einsatzbereitschaft der
Polizei aufgrund unserer Politik der klaren Linie deutlich.

(Beifall bei der Partei Rechtsstaatlicher Offensive)

Die Beamten Ubten mit unserer Rickendeckung ihren
Dienst trotz erheblicher Uberstunden mit Konsequenz aus.
Ganze Zlge, zum Beispiel die Alarmhundertschaft, mel-
deten sich freiwillig zum Dienst.

(Wolf-Gerhard Wehnert SPD: BloB3 weg vom Chef!)

Der Personalrat der Polizei unterstiitzt in eindrucksvoller
Weise unser Handlungskonzept und unsere klare Linie.
Hierflr danken wir dem Personalrat auch im Namen der
Birger der Stadt.

(Beifall bei der Partei Rechtsstaatlicher Offensive,
der CDU und der FDP)

An dieser Stelle spreche ich daher den Sicherheitskraften
von Feuerwehr, Verfassungsschutz und Katastrophen-
schutz die Anerkennung fir ihren Dienst aus. Sie haben in
vorbildlicher Weise zum Wohle unserer Stadt auch in
schwierigen Situationen diesen Dienst erfillt.

Einige wenige Anmerkungen zur Fuhrungsstruktur der
Polizei, die Sie auch beanstanden. Die staatliche Verwal-
tung soll effektiv, effizient und schlagkraftig sein. Auch die
Organisation der Polizei wurde unter diesem Gesichts-
punkt Uberpriift. Die Polizei hat nunmehr ein modernes
Organisationsmodell vorgeschlagen, das im Kern vor allem
die Auflésung der Polizeidirektion als Mittelinstanz vor-
sieht. Die Fiihrung der Polizeikommissariate und der regio-
nalen Dienste wird kinftig in einer Hand liegen. Die Fih-
rungsféhigkeit des Polizeiprasidenten — er sitzt dort oben
— wird wirkungsvoll unterstitzt und gestérkt, die Abldufe
werden schlanker.

(Beifall bei der Partei Rechtsstaatlicher Offensive,
der CDU und der FDP - Wolf-Gerhard Wehnert
SPD: Der sah auch schon mal glicklicher aus! —
Gegenruf von Michael Neumann SPD: Der hat mitt-
lerweile verstanden, worauf er sich eingelassen
hat!)

Eine Kurskorrektur ist auch bei der Feuerwehr eingeleitet.
Statt regelmaBiger Stellenstreichungen, wie von Rotgrin
verflgt, wird die Feuerwehr 2003 durch 28 Feuerwehrbe-
amte als Ersatz fur die Elbtunnelfeuerwehr verstarki.

(Michael Neumann SPD: Nachdem Sie vorher
1 Million Euro in den Sand gesetzt haben fir baye-
rische Polizisten!)

Der Feuerwehrhaushalt wird zur Erhdhung der Leistungs-
féhigkeit um rund 500 000 Euro aufgestockt.

(Beifall bei der Partei Rechtsstaatlicher Offensive,
der CDU und der FDP)

Zwischen Berufsfeuerwehr und Freiwilligen Feuerwehren
gibt es Einvernehmen Uber eine verbesserte Transparenz.

Uber die Zuordnung der eingesetzten Mittel fiir die Frei-
willigen Feuerwehren gibt es erstmalig in der Geschichte
eine schriftliche Vereinbarung, die die Leiter von Berufs-
und Freiwilliger Feuerwehr unterschrieben haben. Der
Antrag der SPD zum Einzelplan 8.1 flihrt dagegen zur Spal-
tung zwischen Berufsfeuerwehr und Freiwilliger Feuer-
wehr. Das wollen wir nicht und das will insbesondere die
Feuerwehr auch nicht.

Allen ehrenamtlichen Kréaften der Freiwilligen Feuerwehr
danken wir besonders fur ihren hervorragenden Einsatz
nicht nur in Hamburg, sondern auch bei der Beseitigung
der Hochwasserschaden.

(Beifall bei allen Fraktionen — Michael Neumann
SPD: Der Beifall gilt der Feuerwehr, nicht Herrn
Schill!)

Das Landesamt fUr Verfassungsschutz hat in den vergan-
genen 15 Monaten den Schwerpunkt seiner Arbeit auf die
Beobachtung des fundamentalistischen Islamismus und
der daraus resultierenden weltweiten Terrorbekdmpfung
verlagert. Die Kenntnisse Uber die islamistische Szene in
Hamburg sind deutlich besser, als dies vor Jahresfrist der
Fall war; es kommt Hamburg ja auch eine besondere Ver-
antwortung zu. Das Entscheidende ist, dass die Mitarbei-
terzahl des Hamburger Verfassungsschutzes im Laufe des
Jahres um 15 aufgestockt werden konnte, was deren Még-
lichkeiten erheblich verbessert.

Uber das Verfassungsschutzgesetz ist lange gesprochen
worden und wir sind froh, dass der Verfassungsschutz jetzt
in die Lage versetzt worden ist, im Vorfeld islamistischen
Terrors Ermittlungen durchzuftihren und ihn entsprechend
zu verhindern.

(Beifall bei der Partei Rechtsstaatlicher Offensive,
der CDU und der FDP - Michael Neumann SPD:
Nicht nur da!)

Lassen Sie mich aus gegebenem Anlass abschlieBend
noch Folgendes hinzufligen.

Angesichts unserer unbestreitbaren Erfolge kommt der
innenpolitische Sprecher der SPD-Fraktion, Herr Neu-
mann, nicht darum herum, das Versagen der SPD bei der
Inneren Sicherheit einzurdumen, wie Sie es in Wilhelms-
burg gemacht haben.

(Michael Neumann SPD: Wo steht das denn alles?
—Jens Kerstan GAL: Meinen Sie sich?)

Es sind unsere unbestreitbaren Erfolge, angesichts derer
er nun unser Programm kopiert und unsere seit Jahren auf-
gestellten Forderungen tbernimmt. Das gilt nicht nur fir
geschlossene Heime und fiir die Verabreichung von Brech-
mitteln flr Dealer, die — da bin ich mir sicher — bei der SPD
allerdings nur so lange mehrheitsfahig sind, wie sie in der
Opposition ist. Ich kann fir Hamburg und fur die Hambur-
ger nur wiinschen, dass dies noch lange so bleiben wird.

(Beifall bei der Partei Rechtsstaatlicher Offensive,
der CDU und der FDP — Michael Neumann SPD:
Bin gespannt, was Sie in drei Jahren sagen!)

Was bedeutet es eigentlich, wenn eine Regierungspartei
einrdumt, so, wie es Herr Neumann sagt, dass sie jahrelang
bei der Inneren Sicherheit versagt hat? Ist es so, als wiirde
man sich einen Irrtum beim Ausflllen eines Lottoscheines
geleistet haben oder beim Einkauf im Supermarkt den
Gouda mit Edamer verwechseln? Das ist der Eindruck, den
man hat, bei der Intuition dieses Vorhabens.
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(Zweiter Birgermeister Ronald Barnabas Schill)
(Uwe Grund SPD: Quatsch ist das, ein Quatsch!)

Nein, mit einer derartigen Nonchalance kdnnen Sie Uber
das jahrelange Versagen |hrer Partei auf dem Gebiet der
Inneren Sicherheit nicht hinwegtauschen.

(Beifall bei der Partei Rechtsstaatlicher Offensive,
der CDU und der FDP)

Herr Neumann, durch das Versagen bei der Inneren Sicher-
heit wurden die Hamburger den Verbrechen jahrelang
schutzlos ausgeliefert.

(Uwe Grund SPD: Quatsch ist das!)

Ich erinnere an die vielen Opfer. Stellvertretend dafiir an
den Feinkosthandler Dabelstein, der lnrem gescheiterten
Konzept ,Menschen statt Mauern“ zum Opfer fiel,

(Beifall bei der Partei Rechtsstaatlicher Offensive,
der CDU und der FDP)

oder an den jugendlichen Schiler Mirko, der Ihrem Kon-
zept ,Erziehen statt Strafen” zum Opfer fiel. Er wurde sei-
nen Peinigern so lange schutzlos ausgeliefert, bis er kei-
nen anderen Ausweg mehr sah,

(Uwe Grund SPD: Unglaublich! — Christian Maal3
GAL: Das ist unglaublich, was Sie sich hier leisten!)

als sich in Neuwiedenthal vor eine fahrende S-Bahn zu
werfen. Ich erinnere an die vielen Opfer des Tyrannen von
Berne und an die anderen unzahligen Opfer unverhinder-
ter Gewaltverbrechen.

(Christian MaaB3 GAL: Sie haben nicht alle Tassen
im Schrank! — Uwe Grund SPD: Soll ich Ihnen jeden
Mord aufzéhlen, den Sie nicht verhindert haben?)

Das sind Opfer Ihres Versagens und lhrer gescheiterten
Innenpolitik.

(Beifall bei der Partei Rechtsstaatlicher Offensive,
der CDU und der FDP - Dr. Willfried Maier GAL:
Das ist ein unglaublicher Vorgang!)

Und nun zur entscheidenden Frage, Herr Neumann: Als Sie
das Versagen l|hrer Partei auf dem Gebiet der Inneren
Sicherheit einraumten, haben Sie sich stellvertretend fir
Ihre Partei bei den Hinterbliebenen der Opfer flr lhr Ver-
sagen entschuldigt? Wenn nicht, dann ist Ihr Richtungs-
wechsel nicht glaubhaft, Ihre Einsicht vorgetduscht und
nur an wahltaktischen Uberlegungen orientiert. — Ich danke
Ihnen.

(Anhaltender Beifall bei der Partei Rechtsstaat-
licher Offensive, der CDU und der FDP — Christian
MaaB GAL: Sie sollten sich schamen!)

Prasidentin Dr. Dorothee Stapelfeldt: Herr Neumann, Sie
haben noch zwei Minuten und sieben Sekunden Redezeit.

Michael Neumann SPD: Frau Présidentin, meine sehr
geehrten Damen, meine Herren! Herr Lidemann sprach
davon, Fakten flir den Senat sprechen zu lassen. Das will
ich gerne tun.

Es werden 37 Prozent der Feuerwehrkréafte im Stiderelbe-
raum und auf Finkenwerder gestrichen. Das spricht nicht
fur diesen Senat. Es wurde eine 40-Stunden-Woche bei
der Polizei durchgesetzt, die nach der Aussage des
Finanzsenators refinanziert werden muss. Dementspre-
chend muss fiir 150 Stellen das Geld abgeliefert werden.
Herr Nockemann hat mittlerweile aus Frust tUber die Rede

seines Senators den Raum verlassen. Das sind Fakten, die
nicht fiir den Senat sprechen.

(Beifall bei der SPD und der GAL)

Ich komme zu guter Letzt zum Thema Aufklarungsquote.
Herr Schill hat wieder einen Wahlkampfauftritt geliefert und
davon gesprochen, dass die Aufklarungsquote in Ham-
burg so niedrig sei, weil die Polizei von den Sozialdemo-
kraten so fertig gemacht worden sei.

(Norbert Frihauf Partei Rechtsstaatlicher Offen-
sive: Endlich haben Sie es erkannt!)

Herr Schill, sie war jedoch noch nie so niedrig wie unter
Ihnen. Sie ist noch weiter gesunken. Das heiBt, die Polizei
ist unter Ihnen demotivierter denn je.

(Beifall bei der SPD und der GAL)

Zur Frage des Kampfgaseinsatzes. Haben Sie — bevor Sie
beim Kamingesprach waren — niemals einen Priifauftrag an
die Bfl gegeben? Denken Sie einmal nach, Herr Schill, ob
davon wirklich etwas aus der Kaminrunde herausgekom-
men ist.

(Beifall bei der SPD und der GAL)

Zum Schluss mdchte ich ein Wort an den Blrgermeister
richten. Sie haben in lhrer Regierungserkldrung gesagt,
dass die Uberschrift des Regierungswechsels laute: Tole-
ranz, Bewusstsein und Verantwortung fur die deutsche
Geschichte. Ich frage Sie: Ist das Ausdruck hanseatischer
Tugenden und Toleranz, was lhr Innensenator gerade wie-
der gesagt hat? Ist der Antrag von Herrn Bauer tolerant,
der davon spricht, dass tirkische Menschen qualitativ
schlechter seien als dénische oder belgische?

(Norbert Frihauf Partei Rechtsstaatlicher Offen-
sive: Wer macht das denn wieder? Verleumder!
Giftzwerg!)

Herr Blrgermeister, diese Fragen muissen Sie beantwor-
ten.

(Beifall bei der SPD und der GAL)

Wenn Sie diese ehrlich beantworten, gibt es zwei Még-
lichkeiten fir Sie: Entweder wird Herr Schill aus dem Senat
entlassen oder ein Ricktritt allein reicht nicht. — Vielen
Dank.

(Beifall bei der SPD und der GAL)

Prasidentin Dr. Dorothee Stapelfeldt: Das Wort hat Frau
Goetsch. lhnen steht noch eine Redezeit von zwei Minu-
ten und 50 Sekunden zur Verfligung.

(Rolf Harlinghausen CDU: Es hilft alles nichts! Es
bleiben drei bittere Tage fiir die Opposition!)

Christa Goetsch GAL: Frau Prasidentin, meine Damen
und Herren! Mich hat die Debatte nicht zum Johlen veran-
lasst, sondern nachdenklich gemacht. Ich ware froh, wenn
wir wirklich in Hamburg eine konservativ-liberale Regie-
rung und nicht die derzeitige Situation hatten. So ist nun
mal Demokratie.

(Dr. Michael Freytag CDU: Das Gluck ist aber neu
bei Ihnen!)

Meine Damen und Herren von der CDU und der FDP! Wir
kénnen nicht nur entsetzt Uber das schweigen, was wir
heute wieder von Herrn Schill gehort haben.
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(Burkhardt Mdller-S6nksen FDP: Fangen Sie damit
an!)

Es handelt sich nicht um ein Narkose-, sondern um ein
Giftgas, durch das 129 Menschen ums Leben gekommen
sind. Herr Schrader, das ist nicht Iacherlich. Wir dlirfen hier
nicht schweigen! Die GAL wird es jedenfalls nicht tun. Es
verbietet sich aus ethischen Griinden, diese menschen-
verachtende Politik mitzutragen.

(Beifall bei der GAL und der SPD)

Prasidentin Dr. Dorothee Stapelfeldt (unterbrechend):
Frau Goetsch, gestatten Sie eine Zwischenfrage?

Christa Goetsch (fortfahrend): Nein, ich gestatte keine
Zwischenfrage. Ich méchte mich abschlieBend an den
Birgermeister wenden.

Bei einer Wahlkampfveranstaltung sagte ein CDU-Mit-
glied, dass Herr von Beust ein zutiefst liberaler Mensch sei.
Deshalb brauche er Menschen wie die Herren Kusch und
Schill, die fur ihn die Drecksarbeit machen.

(Zurufe von der CDU, der Partei Rechtsstaatlicher
Offensive und der FDP: Pfui! — Carsten Lidemann
CDU: Das ist keine Drecksarbeit, die der Senat
macht! — Unruhe im Hause)

- Ich bitte die Prasidentin um Ruhe, damit ich reden kann.
(Glocke)

In der ,,Norddeutschen Rundschau“ schrieb Thomas Wol-
gast Uber die Korpersprache, die wahrend der General-
debatte bei Herrn von Beust zu sehen war: Sie hat den
gréBtmaoglichen Abstand zu seinem Innensenator gezeigt.

(Norbert Frithauf Partei Rechtsstaatlicher Offen-
sive: Sie haben den gréBtmdglichen Abstand zur
Fairness!)

Herr von Beust, es war abenteuerlich. Ihre Argumen-
tationslinie in der Generaldebatte hat mir den Atem sto-
cken lassen.

(Oh-Rufe und Zurufe von der CDU, der Partei
Rechtsstaatlicher Offensive und der FDP — Glocke)

Prasidentin Dr. Dorothee Stapelfeldt (unterbrechend):
Meine Damen und Herren, ich bitte um etwas mehr Ruhe.

Christa Goetsch (fortfahrend): Frau Prasidentin, es ist
interessant, dass bei bestimmten Abgeordneten nicht um
Ruhe gebeten wird. Das ist unverschamt.

(Beifall bei der GAL und der SPD — Zurufe von der
CDU, der Partei Rechtsstaatlicher Offensive und
der FDP)

Herr von Beust hat gesagt, Undenkbares muss gedacht
werden dirfen. Auch der Gedanke ist schon ein Siinden-
fall. Sie aber johlen mit und

(Burkhardt Miiller-Sénksen FDP: Das ist nicht rich-
tig!)
Herr Muller-Sénksen verteilt dabei noch Gummib&rchen.
Fir mich ist das entsetzlich.

(Beifall bei der GAL und der SPD - Burkhardt Miil-
ler-Sénksen FDP: Haben Sie nichts abgekriegt?
Was ist das fir ein Niveau!)

Machen Sie sich einmal Gedanken darlber: Mitlauferinnen
und Mitldufer machen sich auch mitschuldig.

(Beifall bei der GAL und der SPD — Dr. Andreas
Mattner CDU: Schlechte Verlierer!)

Prasidentin Dr. Dorothee Stapelfeldt: Meine Damen und
Herren! Weitere Wortmeldungen liegen nicht vor; es ist
auch keine Redezeit mehr vorhanden. Wir kommen zu den
Abstimmungen.

Zunéchst zu den Fraktionsantragen.

Drucksache 17/1840.

[Antrag der Fraktion der GAL:
Haushalt 2003

Einzelplan 4

Einrichtung einer Hartefallkommission
- Drucksache 17/1840 -]

Den GAL-Antrag aus der Drucksache 17/1840 méchte die
SPD-Fraktion an den Innenausschuss Uberweisen. Wer
stimmt der Uberweisung zu? — Gegenprobe. — Enthaltun-
gen? — Das Uberweisungsbegehren ist mehrheitlich abge-
lehnt.

Dann lasse ich in der Sache abstimmen. Wer schlieBt sich
dem GAL-Antrag aus der Drucksache 17/1840 an? -
Gegenprobe. — Enthaltungen? — Der Antrag ist mit groBer
Mehrheit abgelehnt.

Drucksache 17/1862.

[Antrag der Fraktion der SPD:

Haushalt 2003

Einzelplan 8.1

Freiheit und Sicherheit - Fiir eine gute Innen- und
Rechtspolitik - Drucksache 17/1862 -]

Fiir den Antrag aus der Drucksache 17/1862 liegt ein Uber-
weisungsantrag der GAL-Fraktion federfihrend an den
Innenausschuss und mitberatend an den Rechtsaus-
schuss vor. Wer méchte so Uberweisen? — Gegenprobe. —
Enthaltungen? - Das Uberweisungsbegehren ist mehr-
heitlich abgelehnt.

Dann lasse ich in der Sache abstimmen. Wer mdchte den
SPD-Antrag aus der Drucksache 17/1862 annehmen? —
Gegenprobe. — Enthaltungen? — Der Antrag ist mehrheitlich
abgelehnt.

Zu den Antrégen des Haushaltsausschusses.

Textzahl 231.

[Textzahl 231]

Wer méchte die Textzahl 231 aus der Drucksache 17/1800
beschlieBen? — Gegenprobe. — Enthaltungen? — Bei sehr
vielen Enthaltungen ist dies einstimmig so beschlossen
worden.

Textzahl 232.

[Textzahl 232]

Wer stimmt der Textzahl 232 zu? — Gegenprobe. — Enthal-
tungen? - Dies ist mehrheitlich beschlossen worden.
Textzahl 233.

[Textzahl 233]

Wer nimmt die Textzahl 233 an? — Gegenprobe. — Enthal-
tungen? — Auch diese ist mehrheitlich beschlossen.
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(Prasidentin Dr. Dorothee Stapelfeldt)

Uber die Abschlusszahlen aus der Textzahl 234 stimmen
wir spater ab.

Es folgen jetzt die Abstimmungen fiir die Einzelpléne 9.1
und 9.2: Finanzbehérde und Allgemeine Finanzverwal-
tung.

Zunachst zum Bericht des Haushaltsausschusses, Druck-
sache 17/1909.

[Bericht des Haushaltsausschusses

liber die Drucksache 17/1586:

Entwurf eines Gesetzes zum Staatsvertrag zwischen
der Freien und Hansestadt Hamburg und dem

Land Niedersachsen liber die Zugehorigkeit der
Steuerberater und Steuerbevollméachtigten in der
Freien und Hansestadt Hamburg zum
Versorgungswerk der Steuerberater und
Steuerbevoliméchtigten im Land Niedersachsen

- Drucksache 17/1909 -]

Wer schlieBt sich der Ausschussempfehlung an und
mochte das Gesetz zum Staatsvertrag zwischen der Freien
und Hansestadt Hamburg und dem Land Niedersachsen
Uber die Zugehorigkeit der Steuerberater und Steuerbe-
vollm&chtigten in der Freien und Hansestadt Hamburg zum
Versorgungswerk der Steuerberater und Steuerbevoll-
méchtigten im Land Niedersachsen beschlieBen? -
Gegenprobe. — Enthaltungen? — Die Biirgerschaft hat dies
einstimmig beschlossen.

Es bedarf einer zweiten Lesung. Ist der Senat einverstan-
den? -

(Der Senat gibt seine Zustimmung zu erkennen.)

Das ist so. Gibt es Widerspruch aus dem Haus? — Das ist
nicht der Fall.

Wer will das soeben in erster Lesung beschlossene Gesetz
in zweiter Lesung beschlieBen? — Gegenprobe. — Enthal-
tungen? — Das Gesetz ist damit auch in zweiter Lesung ein-
stimmig und somit endgiltig beschlossen worden.

Zu den Antragen der Fraktionen.

Drucksache 17/1891.

[Antrag der Fraktionen der CDU, der Partei
Rechtsstaatlicher Offensive und der FDP:
Haushalt 2003

Einzelplan 9.1

(Teil-)Privatisierung des Landesamtes fiir
Informationstechnik (LIT) - Drucksache 17/1891 -]

Wer méchte den Antrag der Koalitionsfraktionen aus der
Drucksache 17/1891 annehmen? — Gegenprobe. — Enthal-
tungen? - Das ist einstimmig.

Drucksache 17/1892.

[Antrag der Fraktionen der Partei Rechtsstaatlicher
Offensive, der CDU und der FDP:

Haushalt 2003

Zuwendungen - Drucksache 17/1892 -]

Zum Antrag der Koalitionsfraktionen aus der Drucksache
17/1892 liegt Ihnen als Drucksache 17/1933 ein Antrag der
SPD-Fraktion vor.

[Antrag der Fraktion der SPD:

Haushalt 2003

Einzelplan 9.1

Zuwendungen - Verfahrens- und Fachcontrolling
sichern - Drucksache 17/1933 -]

Wer stimmt diesem zu? — Gegenprobe. — Enthaltungen? -
Der Antrag ist mehrheitlich abgelehnt.

Wer nimmt den Antrag der Koalitionsfraktionen aus der
Drucksache 17/1892 an? — Gegenprobe. — Enthaltungen?
— Das ist einstimmig bei einer Enthaltung so beschlossen.

Drucksache 17/1893.

[Antrag der Fraktionen der Partei Rechtsstaatlicher
Offensive, der CDU und der FDP:
Haushaltsplan-Entwurf 2003

Einsparung von 5 Prozent der Personalkosten im
Intendanzbereich fiir das Haushaltsjahr 2003

- Drucksache 17/1893 -]

Wer schlieBt sich dem Antrag der Koalitionsfraktionen aus
der Drucksache 17/1893 an? — Gegenprobe. — Enthaltun-
gen? — Bei einigen Enthaltungen ist auch dies einstimmig
beschlossen.

Drucksache 17/1894.

[Antrag der Fraktionen der Partei Rechtsstaatlicher
Offensive, der FDP und der CDU:
Haushaltsplan-Entwurf 2003

Einzelplan 9.1

Privatisierung 6ffentlicher Unternehmen und
Unternehmensbeteiligungen - Drucksache 17/1894 -]

Wer mochte dem Antrag der Koalitionsfraktionen aus der
Drucksache 17/1894 folgen? — Gegenprobe. — Enthaltun-
gen? — Das ist mehrheitlich so beschlossen.

Drucksache 17/1895.

[Antrag der Fraktionen der Partei Rechtsstaatlicher
Offensive, der CDU und der FDP:
Haushaltsplan-Entwurf 2003

Einzelplan 9.2

Vermégensmobilisierung durch verbesserte
Verwertung und den Verkauf von Immobilien

- Drucksache 17/1895 -]

Wer stimmt dem Antrag der Koalitionsfraktionen aus der
Drucksache 17/1895 zu? — Gegenprobe. — Enthaltungen?
— Das ist mehrheitlich beschlossen.

Drucksache 17/1896.

[Antrag der Fraktionen der Partei Rechtsstaatlicher
Offensive, der CDU und der FDP:
Haushaltsplan-Entwurf 2003

Einzelplan 9.1

Betriebspriifung bei Einrichtungen und Betrieben
nach §§ 15 und 26 LHO - Drucksache 17/1896 -]

Zu dem Antrag der Koalitionsfraktionep, Drucksache
17/1896, beantragt die SPD-Fraktion eine Uberweisung an
den Haushaltsausschuss.

Wer stimmt zu? - Gegenprobe. — Enthaltungen? - Das
Uberweisungsbegehren ist mehrheitlich abgelehnt.

Dann lasse ich in der Sache abstimmen. Wer mdchte den
Antrag der Koalitionsfraktionen, Drucksache 17/1896,
annehmen? — Gegenprobe. — Enthaltungen? — Bei einigen

D
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Gegenstimmen ist der Antrag mit groBer Mehrheit ange-
nommen.

Drucksache 17/1897.

[Antrag der Fraktionen der Partei Rechtsstaatlicher
Offensive, der CDU und der FDP:
Haushaltsplan-Entwurf 2003

Einzelplan 9.2

Einnahmeerhéhungen bei der Steuererhebung

und Erhaltung der Steuergerechtigkeit

- Drucksache 17/1897 -]

Wer mochte den Antrag der Koalitionsfraktionen aus der
Drucksache 17/1897 annehmen? — Gegenprobe. — Enthal-
tungen? — Dann ist der Antrag mehrheitlich so entschie-
den.

Drucksache 17/1898.

[Antrag der Fraktionen der FDP, der CDU und der
Partei Rechtsstaatlicher Offensive:

Haushalt 2003

Einzelplan 9.1

Reform der Hamburger Haushaltsrechnung und
Einfliihrung einer ,,Generationenbilanz*

- Drucksache 17/1898 -]

Wer schlieBt sich dem Antrag der Koalitionsfraktionen aus
der Drucksache 17/1898 an? — Gegenprobe. — Enthaltun-
gen? — Der Antrag ist einstimmig beschlossen.

Drucksache 17/1899.

[Antrag der Fraktion der GAL:

Haushalt 2003

Einzelplan 9.2

Titel 9500.971.01

Verwendung der Troncabgabe - Drucksache 17/1899 -]

Wer méchte den GAL-Antrag aus der Drucksache 17/1899
annehmen? — Gegenprobe. — Enthaltungen? — Der Antrag
ist mit groBer Mehrheit abgelehnt.

Zu den Antrégen des Haushaltsausschusses.

Textzahl 241.
[Textzahl 241]

Wer mochte die Textzahl 241 aus der Drucksache 17/1800
beschlieBen? — Gegenprobe. — Enthaltungen? — Die Text-
zahl ist mehrheitlich beschlossen.

Uber die Abschlusszahlen stimmen wir gleich ab.

Wir haben noch tber den am Montag beim Einzelplan 1.0
vertagten interfraktionellen Antrag aus der Drucksache
17/1767 abzustimmen. Er liegt Ihnen heute in einer zwei-
ten Neufassung vor.

[Interfraktioneller Antrag:

Schaffung eines Sondervermégens
»versorgungsfonds fiir die Altersversorgung
der Abgeordneten der Bilirgerschaft der
Freien und Hansestadt Hamburg*

- Drucksache 17/1767 (2. Neufassung) -]

Wer mdchte das Gesetz lber einen Versorgungsfonds fir
die Altersversorgung der Abgeordneten der Blirgerschaft
der Freien und Hansestadt Hamburg beschlieBen? —
Gegenprobe. — Enthaltungen? — Die Blrgerschaft hat dies
einstimmig beschlossen.

Es bedarf einer zweiten Lesung. Stimmt der Senat einer
sofortigen zweiten Lesung zu? —

(Der Senat gibt seine Zustimmung zu erkennen.)

Das tut er. Gibt es Widerspruch aus dem Hause? — Das ist
nicht der Fall.

Wer will das soeben in erster Lesung beschlossene Gesetz
in zweiter Lesung beschlieBen? — Gegenprobe. — Enthal-
tungen? — Das Gesetz ist damit auch in zweiter Lesung ein-
stimmig und somit endgultig beschlossen worden.

Wir kommen jetzt zu den bei den Einzelplanen ausge-
setzten Abstimmungen Uber die Abschlusszahlen, und
zwar unter Beriicksichtigung der Anderungen, welche sich
durch unsere BeschlUsse ergeben haben.

Wir beginnen mit dem Einzelplan 1.0.
Einzelplan 1.0.

Wer will die Einnahmen auf 134 000 Euro festsetzen? —
Gegenprobe. — Enthaltungen? — Bei einigen Gegenstim-
men ist dieses mit groBer Mehrheit beschlossen.

Wer will die Ausgaben auf 30447 000 Euro festsetzen? —
Gegenprobe. — Enthaltungen? — Bei einigen Gegenstim-
men ist dieses ebenfalls mit groBer Mehrheit so beschlos-
sen worden.

Einzelplan 1.1.
Einzelplan 1.1.

Wer will die Einnahmen auf 2 370 000 Euro festsetzen? —
Gegenprobe. — Enthaltungen? — Das ist mehrheitlich so
geschehen.

Wer will die Ausgaben auf 113 854 000 Euro festsetzen? —
Gegenprobe. — Enthaltungen? — Auch dies ist mehrheitlich
so geschehen.

Einzelplan 1.2.
Einzelplan 1.2.

Wer will die Einnahmen auf 32 853 000 Euro festsetzen? —
Gegenprobe. — Enthaltungen? - Das ist mehrheitlich so
beschlossen.

Wer will die Ausgaben auf 62 117000 Euro festsetzen? —
Gegenprobe. — Enthaltungen? - Das ist mehrheitlich so
beschlossen.

Einzelplan 1.3.
Einzelplan 1.3.

Wer will die Einnahmen auf 12 302 000 Euro festsetzen? -
Gegenprobe. — Enthaltungen? — Das ist mehrheitlich so
beschlossen.

Wer will die Ausgaben auf 46 366 000 Euro festsetzen? —
Gegenprobe. — Enthaltungen? — Das ist mehrheitlich so
beschlossen.

Einzelplan 1.4.
Einzelplan 1.4.

Wer will die Einnahmen auf 9 063 000 Euro festsetzen? -
Gegenprobe. — Enthaltungen? — Das ist mehrheitlich so
beschlossen.

Wer will die Ausgaben auf 39 379 000 Euro festsetzen? —
Gegenprobe. — Enthaltungen? — Das ist mehrheitlich so
beschlossen.
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Einzelplan 1.5.
Einzelplan 1.5.

Wer will die Einnahmen auf 22 799 000 Euro festsetzen? —
Gegenprobe. — Enthaltungen? — Dieses ist mehrheitlich so
beschlossen.

Wer will die Ausgaben auf 50 290 000 Euro festsetzen? —
Gegenprobe. — Enthaltungen? — Auch das ist mehrheitlich
so beschlossen.

Einzelplan 1.6.
Einzelplan 1.6.

Wer will die Einnahmen auf 16 338 000 Euro festsetzen? —
Gegenprobe. — Enthaltungen? — Das ist mehrheitlich so
beschlossen.

Wer will die Ausgaben auf 56 761 000 Euro festsetzen? —
Gegenprobe. — Enthaltungen? — Das ist mehrheitlich so
beschlossen.

Einzelplan 1.7.
Einzelplan 1.7.

Wer will die Einnahmen auf 11658 000 Euro festsetzen? —
Gegenprobe. — Enthaltungen? — Das ist mehrheitlich so
beschlossen.

Wer will die Ausgaben auf 24 141 000 Euro festsetzen? —
Gegenprobe. — Enthaltungen? — Das ist mehrheitlich so
beschlossen.

Einzelplan 1.8.
Einzelplan 1.8.
Wer will die Einnahmen auf 11921 000 Euro festsetzen? —

Gegenprobe. — Enthaltungen? — Das ist mehrheitlich so
beschlossen.

Wer will die Ausgaben auf 45491 000 Euro festsetzen? —
Gegenprobe. — Enthaltungen? — Das ist mehrheitlich so
beschlossen.

Einzelplan 2.
Einzelplan 2.

Wer will die Einnahmen auf 129 134 000 Euro festsetzen?
— Gegenprobe. — Enthaltungen? — Das ist mehrheitlich
beschlossen.

Wer will die Ausgaben auf 408 594 000 Euro festsetzen? —
Gegenprobe. — Enthaltungen? — Auch dies ist mehrheitlich
so beschlossen.

Einzelplan 3.1.
Einzelplan 3.1.

Wer will die Einnahmen auf 19 423 000 Euro festsetzen? —
Gegenprobe. — Enthaltungen? — Das ist mehrheitlich so
geschehen.

Wer will die Ausgaben auf 1813 531 000 Euro festsetzen?
— Gegenprobe. — Enthaltungen? — Das ist mehrheitlich so
beschlossen.

Einzelplan 3.2.
Einzelplan 3.2.

Wer will die Einnahmen auf 84 743 000 Euro festsetzen? —
Gegenprobe. — Enthaltungen? — Das ist mehrheitlich so
beschlossen.

Wer will die Ausgaben auf 744 391 000 Euro festsetzen? —
Gegenprobe. — Enthaltungen? — Das ist mehrheitlich so
beschlossen.

Einzelplan 3.3.
Einzelplan 3.3.

Wer will die Einnahmen auf 3 753 000 Euro festsetzen? —
Gegenprobe. — Enthaltungen? — Das ist mehrheitlich
beschlossen.

Wer will die Ausgaben auf 206 228 000 Euro festsetzen? —
Gegenprobe. — Enthaltungen? — Auch das ist mehrheitlich
beschlossen.

Einzelplan 4.
Einzelplan 4.

Wer will die Einnahmen auf 110311 000 Euro festsetzen?
— Gegenprobe. — Enthaltungen? — Das ist mehrheitlich
beschlossen.

Wer will die Ausgaben auf 1582 855 000 Euro festsetzen?
— Gegenprobe. — Enthaltungen? — Auch dies ist mehrheit-
lich beschlossen.

Einzelplan 6.
Einzelplan 6.

Wer will die Einnahmen auf 275 920 000 Euro festsetzen?
— Gegenprobe. — Enthaltungen? — Das ist mehrheitlich
beschlossen.

Wer will die Ausgaben auf 782 397 000 Euro festsetzen? —
Gegenprobe. — Enthaltungen? - Das ist mehrheitlich
beschlossen.

Einzelplan 7.
Einzelplan 7.

Wer will die Einnahmen auf 47 485 000 Euro festsetzen? —
Gegenprobe. — Enthaltungen? — Das ist mehrheitlich so
beschlossen.

Wer will die Ausgaben auf 380 212 000 Euro festsetzen? —
Gegenprobe. — Enthaltungen? — Auch das ist mehrheitlich
so beschlossen.

Einzelplan 8.1.
Einzelplan 8.1.

Wer will die Einnahmen auf 80 686 000 Euro festsetzen? —
Gegenprobe. — Enthaltungen? — Das ist mehrheitlich so
beschlossen.

Wer will die Ausgaben auf 746 990 000 Euro festsetzen? —
Gegenprobe. — Enthaltungen? — Das ist mehrheitlich so
beschlossen.

Einzelplan 8.2.
Einzelplan 8.2.

Wer will die Einnahmen auf 152 152 000 Euro festsetzen?
— Gegenprobe. — Enthaltungen? — Das ist mehrheitlich so
beschlossen.

Wer will die Ausgaben auf 368 357 000 Euro festsetzen? —
Gegenprobe. — Enthaltungen? — Das ist mehrheitlich so
beschlossen.
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Einzelplane 9.1. und 9.2.
Einzelplane 9.1 und 9.2.

Wer will im Einzelplan 9.1 die Einnahmen auf 140 705 000
Euro festsetzen? — Gegenprobe. — Enthaltungen? — Das ist
mehrheitlich so beschlossen.

Wer will im Einzelplan 9.1 die Ausgaben auf 356 796 000
Euro festsetzen? — Gegenprobe. — Enthaltungen? — Auch
das ist mehrheitlich so geschehen.

Wer will im Einzelplan 9.2 die Einnahmen auf 8 812 345 000
Euro festsetzen? — Gegenprobe. — Enthaltungen? — Das ist
mehrheitlich beschlossen.

Wer will die Ausgaben auf 2 116 898 000 Euro festsetzen?
— Gegenprobe. — Enthaltungen? — Auch das ist mehrheit-
lich beschlossen.

Damit sind die Abstimmungen Uber die Einzelpldne abge-
schlossen.

Wir stimmen nun Uber die Abschlusszahlen des Gesamt-
plans ab.

Wer will die Gesamteinnahmen auf 9976 095 000 Euro
festsetzen? — Gegenprobe. — Enthaltungen? — Das ist
mehrheitlich so beschlossen.

Wer will die Gesamtausgaben ebenfalls auf 9 976 095 000
Euro festsetzen? — Gegenprobe. — Enthaltungen? — Das ist
mehrheitlich so beschlossen.

Wir kommen jetzt zur Textzahl 245 aus der Drucksache
17/1800.

[Textzahl 245]

Wer will die darin genannten Erginzungen und Anderun-
gen beschlieBen? — Gegenprobe. — Enthaltungen? — Das ist
mehrheitlich so beschlossen.

Wer will den Haushaltsplan der Freien und Hansestadt
Hamburg fiir das Haushaltsjahr 2003 durch Beschluss
gemaB der Anlage zu der Drucksache 17/1000 unter
Berlicksichtigung aller hierzu beschlossenen Ergénzungen
und haushaltsméaBigen Anderungen feststellen? — Gegen-
probe. — Enthaltungen? — Das ist mit Mehrheit beschlos-
sen.

Ich habe jetzt noch festzustellen, dass die Blrgerschaft
von dem Finanzplan 2002 bis 2006 Kenntnis genommen
hat. Damit ist die erste Lesung beendet.

Wir kommen jetzt zur zweiten Lesung. Ich frage den
Senat, ob er einer sofortigen zweiten Lesung zustimmt. —

(Der Senat gibt seine Zustimmung zu erkennen.)

Das tut er. Ich darf wohl davon ausgehen, dass es aus dem
Haus keinen Widerspruch gibt. Wird das Wort in zweiter
Lesung gewilinscht? — Auch das ist nicht der Fall.

Wer dem Beschluss liber die Feststellung des Haus-
haltsplanes der Freien und Hansestadt Hamburg fiir
das Haushaltsjahr 2003 einschlieBlich des Zahlenwerks
und der Wirtschaftspléne jeweils in der in erster Lesung
beschlossenen Fassung in zweiter Lesung seine Zustim-
mung geben will, den bitte ich um das Handzeichen. —
Gegenprobe. - Enthaltungen? - Enthaltungen gab es
nicht. Dies ist mehrheitlich von der Birgerschaft beschlos-
sen.

(Beifall bei der CDU, der Partei Rechtsstaatlicher
Offensive und der FDP)

Damit ist der Haushaltsplan 2003 auch in zweiter Lesung
und somit endguiltig beschlossen.

Meine sehr verehrten Damen und Herren! Wir sind jetzt am
Ende der sehr arbeitsreichen Haushaltsberatungen ange-
langt. Ich méchte mich im Namen des gesamten Hauses
noch bei all denjenigen bedanken, die unsere Beschlisse
und Arbeit Uberhaupt mdéglich gemacht und nicht nur
unsere schwierigen Haushaltsberatungen, sondern uns
auch im Verlauf des gesamten Jahres untersttitzt haben.

(Beifall im ganzen Hause)

Der Dank, meine Damen und Herren, gilt heute ganz
besonders den Kolleginnen und Kollegen des Haushalts-
ausschusses und ihren Mitarbeiterinnen und Mitarbeitern
im parlamentarischen Raum, den Fraktionsgeschéaftsstel-
len und den Mitarbeiterinnen und Mitarbeitern der Finanz-
behoérde. Ihnen allen herzlichen Dank.

(Beifall im ganzen Hause)

Noch in der letzten Woche hat der Haushaltsausschuss
getagt und zu den Beratungen in dieser Woche insgesamt
noch elf Drucksachen vorgelegt. Ich glaube, das haben wir
selten in dieser Art und Weise erlebt.

Danken mdéchte ich auch den Mitarbeiterinnen und Mitar-
beitern der Burgerschaftskanzlei, insbesondere dem Ple-
nardienst flr die gute Vorbereitung und den reibungslosen
Ablauf der Beratungen und dem Protokolldienst fir die
Mitschriften und die noch zu erstellenden Protokolle.

(Beifall im ganzen Hause)

Weiterhin méchte ich denjenigen danken, die uns in den
vergangenen drei Tagen so freundlich und gekonnt wie
immer betreut und gut versorgt haben. Sie haben einen
wichtigen Beitrag dazu geleistet, dass wir uns ganz auf
unsere Arbeit konzentrieren konnten und uns genug Ener-
gie flr die Abarbeitung dieses groBen Pensums zur Verfi-
gung stand. Mein herzlicher Dank gilt den Ratsdienern, der
Polizei und dem Ordnungsdienst.

(Beifall im ganzen Hause)

Natlrlich, meine Damen und Herren — wie konnte es
anders sein —, zum Schluss auch ein groBes Dankeschon
an die Journalistinnen und Journalisten, die uns in diesen
Tagen und Uber das ganze Jahr aufmerksam begleitet
haben und auf die wir angewiesen sind, um unsere
Beschliisse in die Offentlichkeit zu tragen, sie stadtbe-
kannt und transparent zu machen.

(Beifall im ganzen Hause)

Meine Damen und Herren! Ganz wie es der Tradition ent-
spricht, méchte ich Sie sehr gerne und herzlich zu einem
Glas Wein oder Bier in den Ratsweinkeller einladen. Viel-
leicht wird das auch die Gelegenheit fir Sie sein, sich von
einem der Mitarbeiter unserer Kanzlei, der uns zum Ende
des Jahres verlassen wird, zu verabschieden. Herr Mix, der
die Protokollarbeit, die Offentlichkeitsarbeit und die Pres-
searbeit fur die Burgerschaft gemacht hat, wird uns ver-
lassen. Vielleicht gibt es noch Gelegenheit, dass Sie sich
bei ihm verabschieden. Ich wirde es auch schoén finden,
wenn wir diese Haushaltsberatungen, die nicht immer
ganz einfach waren, bei einem Glas Wein oder einem Glas
Bier in freundlichen, entspannten und kollegialen Gespra-
chen ausklingen lassen kdnnten.
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Meine Damen und Herren, von dieser Stelle aus wiinsche
ich Ihnen eine schdne restliche Vorweihnachtszeit und
schéne und besinnliche Weihnachtstage, einen guten
Rutsch und ein schones, erfolgreiches und glickliches
neues Jahr. Die Sitzung ist geschlossen.

(Beifall im ganzen Hause)

Schluss: 23.03 Uhr

Hinweis: Die mit * gekennzeichneten Redebeitrége wurden in der
von der Rednerin beziehungsweise vom Redner nicht korrigierten
Fassung aufgenommen.

In dieser Sitzung waren nicht anwesend: die Abgeordneten Luisa
Fiedler und Sabine Steffen.



