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Beginn: 15.22 Uhr

Prasidentin Carola Veit: Meine Damen und Her-
ren! Nach einer Sitzung des Altestenrats werden
wir jetzt etwas spater beginnen. Ich darf Sie bitten,
Platz zu nehmen. Die Sitzung ist erdffnet.

Beginnen mochte ich auch heute mit Glickwin-
schen. Diese richten sich zum einen an unseren
Kollegen Kai Voet van Vormizeele, der heute sei-
nen Geburtstag begeht. Lieber Herr van Vormizee-
le, im Namen des ganzen Hauses die allerbesten
Gluckwinsche.

(Beifall bei allen Fraktionen)
Alles Gute fur das neue Lebensjahr.

Darlber hinaus kann ich lhnen eine freudige Mittei-
lung machen. Der Kollege Dennis Thering ist nam-
lich gestern Vater einer kleinen Tochter mit Namen
Alina geworden. Herzliche Gluckwinsche.

(Beifall bei allen Fraktionen)

Sodann setzen wir die

Aktuelle Stunde

von gestern fort. Ich rufe das dritte Thema auf, das
gestern wegen Zeitablaufs nicht mehr behandelt
werden konnte. Es wurde angemeldet von der
CDU-Fraktion und lautet:

Alarmierende Wirtschaftsdaten, Kirzun-
gen bei der Uni — Weiter so heillt Abstieg

Wird dazu das Wort gewlinscht? — Herr Wersich
von der CDU-Fraktion hat es.

Dietrich Wersich CDU: Frau Prasidentin, meine
sehr geehrten Damen und Herren! Die SPD plaka-
tiert im Moment in Hamburg etwas brutal und et-
was kopflos "Hamburg weiter vorn".

(Urs Tabbert SPD: Nicht so wie die CDU in
Billstedt!)

Ich bin zurzeit viel auf den Marktplatzen unter-
wegs, und die Leute fragen mich, wo eigentlich bei
der SPD "vorn" ist. Heif3t das viel Kriminalitat und
wenig Aufklarung oder viel Stau und viel Verkehrs-
chaos?

(Beifall bei der CDU)

Aber auch angesichts der Realitat in Wirtschaft
und Wissenschaft ist diese Behauptung etwas
dreist. Ich wirde sogar sagen, es ist der Versuch,
die Hamburgerinnen und Hamburger Gber die Rea-
litdt hinwegzutauschen.

(Beifall bei der CDU)

Dieses behauptete "Vorn" Ubersieht namlich die
aktuellen Alarmsignale in Hamburgs Wirtschaft.
Wir haben eine Uberdurchschnittliche Arbeitslosig-
keit in Hamburg. Hamburg ist das einzige Bundes-
land, in dem im vergangenen Jahr die Arbeitslosig-
keit gestiegen ist. Wir haben eine seit vier Jahren
ricklaufige Produktivitat pro Erwerbstatigem. Wir
haben einen Anstieg der Firmeninsolvenzen gegen
den Bundestrend, und Hamburg ist im Jahr 2014
preisbereinigt sogar auf dem letzten Platz in
Deutschland beim Wirtschaftswachstum gelandet.
Das ist wirklich nicht vorn, und deswegen darf es
auch kein "Weiter so" geben.

(Beifall bei der CDU)

Ich bin Uberzeugt davon, wer Hamburg liebt, der
muss ehrlich sein. Wer selbstgefallig ist, dem droht
der Abstieg, das ist bei der Stadt nicht anders als
beim HSV.

(Beifall bei der CDU — Arno Miinster SPD:
Da muss er selbst schmunzeln!)

Deshalb dirfen wir nicht nur dartiber reden, wie wir
leben wollen, sondern wir missen vielmehr dar-
Uber reden, wovon wir in Zukunft in Hamburg leben
wollen. Gerade fiir die wirtschaftliche Zukunft fehlt
aber Olaf Scholz und der SPD ein Leitbild fir Ham-
burg, ein Leitbild, das die Ziele der Stadt be-
schreibt, das die Aktivitaten biindelt und das vor al-
len Dingen in der Lage ist, wirklich alle Beteiligten
und auch alle beteiligten Behdrden dabei einzubin-
den.

Wir von der CDU wollen wieder an das erfolgreiche
Leitbild "Metropole Hamburg — Wachsende Stadt"
ankniipfen. Dieses Leitbild muss erneuert und wei-
terentwickelt werden.

(Beifall bei der CDU — Dirk Kienscherf SPD:
Wie Sie es mit den vielen Wohnungen getan
haben, die Sie gebaut haben!)

Ich sehe vier Punkte, bei denen wir in den kom-
menden flinf Jahren handeln missen. Wir miissen
mehr fur den Hafen tun, die Fahrrinnenanpassung
muss kommen. Wir missen mehr investieren, min-
destens 50 Millionen Euro mehr im Jahr, als die
SPD es vorhat. Und wir missen die Wertschop-
fungskette verlangern, wir missen mehr Industrie
und Hightech wagen.

(Beifall bei der CDU)

Das Zweite ist, dass wir in den kommenden finf
Jahren die norddeutsche Zusammenarbeit wieder
verbessern mussen, und wir mussen die norddeut-
sche Infrastruktur ausbauen. Dazu muss Schluss
mit dem Zoégern der SPD gemacht werden, aber es
muss auch Schluss gemacht werden mit dem
Bremsen der GRUNEN in den anderen norddeut-
schen Landesregierungen. Wir brauchen den Wei-
terbau der A 20 mit der westlichen Elbquerung.
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(Dr. Andreas Dressel SPD: Deshalb muss
die SPD auch alleine regieren!)

Wir brauchen die Hafenquerspange, wir brauchen
den Ausbau des Schienenverkehrs und wir brau-
chen den Ausbau der Binnenschifffahrt auf der El-
be.

(Beifall bei der CDU)

Das Dritte, das unsere Stadt beschaftigt, ist der di-
gitale Wandel. Da gibt es Innovation, aber viele
sprechen nicht zu Unrecht auch von einer disrupti-
ven Entwicklung, die viele bisherige Geschaftsmo-
delle und Gewissheiten infrage stellt, auch hier in
Hamburg — in der Kommunikation, im Handel, in
den Medien, in der Finanzwirtschaft, bei der Logis-
tik, bei der Mobilitdt, der Medizin und der Indus-
strie. Es geht um nichts weniger als die Frage, ob
wir in Hamburg und Europa abhangig werden, ab-
hangig auch von amerikanischen Unternehmen,
oder ob wir es schaffen, selbst an die Spitze der
Entwicklung zu kommen. Damit das gelingt, mis-
sen wir Innovationen férdern und die richtigen poli-
tischen Rahmenbedingungen in Hamburg schaf-
fen. Dazu gehort auch, dass wir Hamburg zur Wis-
sensmetropole ausbauen und Schluss machen mit
den Kirzungen bei der Universitat und Schluss
machen mit dem BAf6G-Betrug.

(Beifall bei der CDU und vereinzelt bei den
GRUNEN)

Meine Damen und Herren! Die SPD ist schon nach
vier Regierungsjahren ohne Ideen und selbstgefal-
lig, sie zeigt sogar Anzeichen einer gefahrlichen
Realitatsverweigerung. So selbstzufrieden, so
selbstgefallig bringt man unsere Stadt nicht voran.
Hamburg kann mehr, und Hamburg muss mehr
tun. — Vielen Dank.

(Beifall bei der CDU)

Prasidentin Carola Veit: Das Wort bekommt Herr
Dr. Dressel von der SPD-Fraktion.

Dr. Andreas Dressel SPD:* Frau Prasidentin, mei-
ne sehr verehrten Damen und Herren! In der Tat
tourt der Kollege Wersich mit einem schwarzen
Bus durch Hamburg, der allerdings auch viel dar-
Uber aussagt und erklart, warum Sie gegen die
Modernisierung des Bussystems sind. Wenn je-
mand mit einem Bus von 1963 durch die Stadt
fahrt, dann ist klar, dass dieser Mann mit der
Modernisierung des Bussystems nicht viel am Hut
hat.

(Beifall bei der SPD)

Und dass Sie sich bei der krampfhaften Suche
nach Wahlkampfthemen jetzt ausgerechnet die
Wirtschaftspolitik als Thema ausgesucht haben, ist
schon interessant,

(Dietrich Wersich CDU: Sagen Sie doch mal
etwas zu den Fakten!)

weil wir gerade in diesem Bereich eines besonders
deutlich sehen. Schauen Sie noch einmal in die
NDR-Umfrage: Die Zufriedenheitswerte mit diesem
Senat, die Ubrigens Uberall sehr hoch sind und in
Bezug auf den Birgermeister ganz besonders
— das nur einmal zum Thema, wer hier Realitaten
wahrnimmt und wer nicht —,

(Beifall bei der SPD)

sind nirgendwo so hoch wie im Bereich Wirtschaft
und Arbeit, und das hat auch gute Griinde. Uber
den Hafen hat der Spitzenkandidat der CDU eben
auch gesprochen, aber auch da stellen wir gerade
Boomzahlen zum Jahresende 2014 fest, und was
die Wachstumsraten insgesamt flr die nachsten
Jahre angeht, so werden vom Weltwirtschaftsinsti-
tut Uberdurchschnittliche Wachstumszahlen pro-
gnostiziert. Kommen wir zu den Beschaftigten. Wir
haben 910 000 sozialversicherungspflichtige Be-
schaftigte, eine Rekordzahl fir Hamburg, und dar-
auf kdnnen wir stolz sein.

(Beifall bei der SPD)

Auch hier muss man sich einmal die Entwicklung
anschauen. 2011, 2012 und 2013 war sie mit plus
3,8 Prozent Uberdurchschnittlich gegentiber dem
Bund, und — wir missen es einfach sagen — im
Vergleich zu dem Senat, wo Sie Arbeitssenator ge-
wesen sind, haben 50 000 mehr Hamburgerinnen
und Hamburger Arbeit. Das ist eine gute Entwick-
lung.

(Beifall bei der SPD)

Dass es Hamburg gutgeht, dass es boomt und an
ganz vielen Stellen brummt, sieht man auch bei
den Steuereinnahmen. Dass wir jetzt eine solche
Rekordzahl zum Jahresende haben, zeigt doch,
dass diese Stadt stark ist und wachst. Das ist das
Ergebnis von vier Jahren erfolgreicher SPD-Politik
fur diese Stadt.

(Beifall bei der SPD)

Wenn Sie Vorschldage machen, dann finde ich es
redlich, wo Sie von Ehrlichkeit sprechen, auch bitte
zu sagen, wie es finanziert werden soll. Naturlich
wulnschen wir uns auch, dass wir immer noch zu-
satzliche Euros in den Hafen investieren konnen,
aber hier 50 Millionen Euro mehr zu fordern, ohne
es sauber zu finanzieren, das ist unredlich.

(Beifall bei der SPD)

Auch in dem anderen Bereich, gerade bei der Ver-
knipfung von Wirtschaft und Wissenschaft, haben
wir noch einmal kraftig draufgelegt, wenn man sich
die Entscheidungen der letzten Monate anschaut.
Fraunhofer-Standort sind wir geworden, und viele
Forschungseinrichtungen bis hin zum ZAL nehmen
jetzt ihre Arbeit auf, wo die Verknipfung von Wirt-
schaft und Wissenschaft ganz konkret funktioniert
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und neue Arbeitsplatze geschaffen werden. Auch
das zeigt, dass die Stadt in diesem Bereich in gu-
ten Handen ist.

(Beifall bei der SPD)

Schauen wir uns an, welchen Sanierungsstau Sie
an den Hochschulen hinterlassen haben. Sie ha-
ben jahrelang diskutiert, ob die Uni an den Gras-
brook ziehen soll, und in der Zwischenzeit ist Uber-
all in den Hochschulen der Putz herunterge-
bréckelt. Wir gehen es jetzt an. 1 Milliarde Euro
wird in dieser Dekade fiir die Sanierung von Hoch-
schule und Wissenschaft investiert — gut angeleg-
tes Geld, meine Damen und Herren.

(Beifall bei der SPD)

Eine Sache, die zu Beginn dieser Wahlperiode ein-
geleitet worden ist, wird dann immer schén verges-
sen. Wir investieren in die Kdpfe und in die Bil-
dungsgerechtigkeit. Wir haben die Studiengebih-
ren abgeschafft, weil das ein wichtiger Punkt fir
Bildungsgerechtigkeit in dieser Stadt ist und Bil-
dung damit nicht vom Geldbeutel der Eltern ab-
hangt. Das war gut investiertes Geld.

(Beifall bei der SPD)

Sie haben gesagt, es dirfe kein "Weiter so" geben.
Schauen wir uns ein bisschen um, wie dazu die
Meinung ist, gerade in der Wirtschaft, wo man im-
mer denkt, die CDU habe hier einen nattrlichen
Kompetenzvorsprung.

(J6rg Hamann CDU: Hat sie ja auch!)

— Hatten Sie vielleicht einmal, aber in Hamburg ha-
ben Sie ihn erkennbar nicht, sonst waren die Zah-
len fiir die CDU andere.

(Beifall bei der SPD)

Ich habe es in der Haushaltsrede angefiihrt und
mochte, weil es so schoén war, einfach noch einmal
Michael Westhagemann vom Industrieverband
Hamburg zitieren, der gesagt hat:

"Wir wollen, dass die verlassliche Politik des
aktuellen SPD-Senats bis zum Jahr 2020
fortgesetzt wird. Deshalb sind wir als Indus-
trie fir eine absolute Mehrheit fir Olaf
Scholz [...]"

Wir auch. — Vielen Dank, meine Damen und Her-
ren.

(Lang anhaltender Beifall bei der SPD)

Prasidentin Carola Veit: Das Wort bekommt Herr
Kerstan von der GRUNEN Fraktion.

Jens Kerstan GRUNE:* Frau Prasidentin, meine
Damen und Herren! Hochmut kommt vor dem Fall,
und wir haben eben von Kollege Dressel ein sehr
gutes Beispiel fur die selbstgefallige und arrogante
Politik dieses SPD-Senats gehdrt.

(Beifall bei J6rg Hamann CDU)

Die gleiche Haltung wird auch auf den GroRplaka-
ten der SPD mit einem kopflosen Blrgermeister
und ohne Hinweis auf die eigene Partei zum Aus-
druck gebracht, und ich glaube, das ist Ihr groftes
Problem: die Selbstgefalligkeit, die Selbstiiber-
schatzung und der Hochmut. Das wird in dieser
Stadt, auch in der Wirtschaft, durchaus wahrge-
nommen.

(Beifall bei den GRUNEN und der CDU —
Zuruf von Séren Schumacher SPD)

Was wollten Sie nicht alles in der Wirtschaft anders
machen. Und was ist in den vergangenen vier Jah-
ren passiert? Business as usual. Bei der Elbvertie-
fung wird die politische Entscheidung an die Ge-
richte vertagt.

(Wolfgang Rose SPD: So ein Quatsch!)

— Naturlich, die Politik wartet auf die Entscheidun-
gen der Gerichte.

(Beifall bei den GRUNEN — Zurufe von der
SPD)

Ein weiteres Beispiel flir Arroganz ist, wenn man
noch nicht einmal im Parlament bereit ist, der Op-
position zuzuhoéren. Auch das ist nach vier Jahren
ein bezeichnender Punkt, meine Damen und Her-
ren.

(Beifall bei den GRUNEN und vereinzelt bei
der CDU)

Denn Sie waren doch Uberrascht, dass vor Gericht
dieser SPD-Senat in der letzten Instanz nicht er-
folgreich war.

(Dr. Andreas Dressel SPD: Es gab nur eine
Instanz!)

Anstatt das zu tun, was wir vorher schon fur den
Hamburger Hafen getan haben, namlich Rechtssi-
cherheit zu schaffen, indem dieser einseitige Kon-
flikt zwischen Okonomie und Okologie durch Ver-
handlungen aufgeldst wird, wollten Sie diesen Weg
nicht gehen, und damit sind Sie daflir verantwort-
lich, dass der Hamburger Hafen keine Rechtssi-
cherheit hat. Das wird auch bei einer Entscheidung
des Bundesverwaltungsgerichts fir zwei, drei oder
mehr Jahre immer noch der Fall sein. Das ist ein
klassischer Fall von Politikversagen und auch hier
Ausdruck von Hochmut und Selbstiiberschatzung
zum Schaden des Hamburger Hafens.

(Beifall bei den GRUNEN)

Naturlich gdbe es doch innovative Dinge, die den
Hamburger Hafen abseits einer Elbvertiefung vor-
anbringen wirden. Auch daran besteht bei diesem
Senat Uberhaupt kein Interesse.

(Dr. Andreas Dressel SPD: Warst du vier
Jahre nicht da, oder was?)
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Es gibt Unternehmer in dieser Stadt, die im Ham-
burger Hafen eine Stromversorgung der Schiffe
von der Seeseite mit LNG betreiben wollen — ein
wichtiges Zukunftsfeld fir Unternehmerschaft hier
in Hamburg. Wen interessiert das in Bezug auf
Containerschiffe, das Hauptgeschaft des Hambur-
ger Hafens, GUberhaupt nicht? Diesen SPD-Senat.

(Hansjérg Schmidt SPD: Das stimmt doch
Uberhaupt nicht!)

Es gibt einen Unternehmer, der schon seit Jahren
bei diesem Senat vorstellig wird und dafir wirbt,
mit einer Feeder Barge den Stau, der die Wirt-
schaft im Hafen immer belastet, zu entlasten. Wen
interessiert das nicht? Diesen Wirtschaftssenator
und diese Mehrheitsfraktion, die auch hier einseitig
nur auf die Elbvertiefung setzen. Innovation und
SPD, das passt nicht zusammen, und das zeigt
sich auch im Hamburger Hafen zulasten des Ham-
burger Hafens.

(Beifall bei den GRUNEN und bei Karin
Prien CDU)

Dass Reden und Handeln nicht zusammenpassen,
wird nirgendwo so deutlich wie bei dem Ziel, das
dieser Burgermeister ausgegeben hat, namlich
Hamburg zur Innovationshauptstadt Deutschlands
zu machen. Erklaren Sie einmal, wie man Ham-
burg zur Innovationshauptstadt Europas machen
will, wenn an den Universitaten Studienplatze ge-
strichen werden, Professuren abgebaut werden
und Hamburg in diesem wichtigen Bereich noch
mehr den Anschluss verliert als je zuvor. Die tradi-
tionelle Wissenschaftsfeindlichkeit der SPD ist das
grélte Standortrisiko fir Hamburg und die Ham-
burger Wirtschaft.

(Beifall bei den GRUNEN und bei Dietrich
Wersich CDU)

Sie werden in diesem Bereich auch wortbrichig,
Herr Birgermeister, wo Sie doch immer so stolz
darauf sind, Ihre Versprechen zu halten. Der Ver-
trag mit den Hochschulen, in welchem den Hoch-
schulen noch nicht einmal die Tarifsteigerungen
und der Ausgleich der Inflationsrate garantiert wur-
den, hatte eine Klausel: Wenn die Tarifsteigerun-
gen 2 Prozent Ubersteigen, dann wird neu verhan-
delt. Wir alle wissen, dass das der Fall ist. Was ist
mit lThrem Versprechen, wo ist da der Wille, Wort
zu halten? Die Professoren sind zur Wissen-
schaftssenatorin gegangen, ihnen ist die kalte
Schulter gezeigt worden, und der Hochschulpakt
ist von diesem Senat einseitig gebrochen worden.
Ein schlimmes Versprechen in einem wichtigen Zu-
kunftsbereich in Hamburg, und so viel ist Ihr Wort
in diesem Bereich wert: nichts und auch das zum
Schaden der Hamburger Wirtschaft.

(Beifall bei den GRUNEN)

Damals kam der Hinweis, man habe verhandelt,
30 Millionen Euro aus der BAfoG-Erstattung gehen

an die Wissenschaft. Und wen hat dieser Birger-
meister im Regen stehen lassen?

(Glocke)
— Ich komme zum Schluss.
(Dr. Andreas Dressel SPD: Sehr gut!)

Seine Zweite Birgermeisterin, die davon keinen
einzigen Cent bekommen hat, und die Universita-
ten zulasten des Wissenschafts- und Wirtschafts-
standorts Hamburg. So darf es nicht weitergehen.
— Vielen Dank.

(Beifall bei den GRUNEN und vereinzelt bei
der CDU)

Prasidentin Carola Veit: Herr Dr. Schinnenburg
von der FDP-Fraktion hat jetzt das Wort.

Dr. Wieland Schinnenburg FDP: Frau Prasiden-
tin, meine Damen und Herren! Sehr geehrter Herr
Dr. Dressel, die Zeit des Lamentierens ist vorbei.
Auch dem Letzten ist nun klar, die Hamburger SPD
spart die Hochschulen kaputt.

(Beifall bei der FDP)

Sie koénnen den Burgermeister auf den Plakaten
verstecken wie Sie wollen, Sie kénnen ihn sogar
von hinten fotografieren, aber jeder weil}, dass die
Hamburger Hochschulen schlechte Karten haben,
seitdem dieser Blrgermeister regiert. Das ist die
Situation, meine Damen und Herren.

(Beifall bei der FDP und bei Jens Kerstan
GRUNE)

Wenn es dafiir noch eines Beweises bedurft hatte,
dann sind es die Kapazitatsvereinbarungen, die
vor zwei Wochen zwischen der Universitat und der
Behorde abgeschlossen wurden. Darin stehen die
Zahlen, die Sie aber nicht wahrhaben wollen: fast
400 Studienanfangerplatze weniger, eine drasti-
sche Senkung der Professorenstellen und trotz all
dieser drastischen Kirzungen wird die Universitat
Hamburg in den Jahren 2015 und 2016 ein opera-
tives Minus von nicht weniger als 55 Millionen Euro
haben. Anders ausgedriickt: Die Universitat Ham-
burg lebt dank dieser Senatorin und dieses Burger-
meisters von der Substanz. Das ist lhre Hoch-
schulpolitik.

(Beifall bei der FDP)

Nun ist die Frage, wer eigentlich daran schuld ist.
Wenn man die SPD hort, dann ist es vielleicht der
bose Professor Lenzen von der Uni oder der bose
Herr Schinnenburg von der FDP.

(Zurufe von der SPD: Ah!)

Nein, meine Damen und Herren, in der Kapazitats-
vereinbarung steht genau, wer schuld daran ist,
dass die Universitdt Hamburg Studienplatze und
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Professorenstellen abbaut und trotzdem Minus
macht. Wortliches Zitat auf Seite 7:

"Dies erfolgt in Reaktion auf budgetar nicht
abgebildete Kostensteigerungen der UHH

[...]"
— Zitatende.

Dieses Papier kommt nicht von dem bdsen Profes-
sor Lenzen oder dem bdsen Herrn Schinnenburg,
es ist von Ihrer Senatorin Dr. Stapelfeldt personlich
unterschrieben. Diese Senatorin bescheinigt sich
selbst, dass sie die Uni kaputtspart. Das ist die
Wahrheit, von Ihnen selbst bestatigt.

(Beifall bei der FDP und bei Dr. Eva
Gimbel, Jens Kerstan, beide GRUNE, und
Dr. Walter Scheuerl fraktionslos)

Es ist schon ein beachtlicher Kontrast: Derselbe
Senat, der bereit ist, (ber 400 Millionen Euro in ei-
ne Reederei zu investieren, schafft es nicht einmal,
30 Millionen Euro, von Berlin kommend, in Ham-
burg bei den Hochschulen abzuliefern. Das ist typi-
sche SPD-Politik. Die Staatswirtschaft wird gefor-
dert, aber fir Bildung und Wissenschaft, fur unsere
Zukunft hat man kein Geld. Meine Damen und Her-
ren, das muss geandert werden. — Vielen Dank.

(Beifall bei der FDP und bei Dr. Eva Gimbel
GRUNE und Dr. Walter Scheuerl fraktions-
los)

Prasidentin Carola Veit: Frau Heyenn von der
Fraktion DIE LINKE bekommt das Wort.

Dora Heyenn DIE LINKE:* Frau Prasidentin, mei-
ne Damen und Herren! Zu dem Titel der CDU:
Wenn wir von Wirtschaft sprechen, dann reden wir
nicht nur Uber das Bruttoinlandsprodukt und Gber
Wachstumsraten, sondern wir reden auch Uber Ar-
beitsplatze.

(Beifall bei Dr. Andreas Dressel SPD — Diet-
rich Wersich CDU: Genau, das war das Ers-
te, was ich genannt habe!)

Und wenn wir uns das in Hamburg anschauen,
dann missen wir leider feststellen, dass wir es hier
mit einem sehr negativen Phanomen zu tun haben,
namlich mit einer ausgedehnten prekaren Beschaf-
tigung, was wir ausgesprochen stark kritisieren.

(Beifall bei der LINKEN)

Wenn Sie, Herr Dr. Dressel, davon sprechen, dass
50 000 Arbeitsplatze mehr geschaffen worden
sind, dann ist das zwar richtig, aber wir missen
uns fragen, was denn das fur Arbeitsplatze sind.
Das Problem ist, dass wir in Hamburg eine sehr
hohe Anzahl von Aufstockern haben und dass der
der Landesmindestlohn 8,50 Euro ausmacht. Sie
werden sagen, das sei besser als gar keiner, aber
eines mussen Sie zugeben, und das hat auch der
DGB schon ofter vorgerechnet: Ein Mindestlohn

von 8,50 Euro bedeutet nicht, dass man ein Leben
in Wirde fihren kann. Er hat zur Konsequenz,
dass man ein Leben in Armut fihrt, und das kriti-
sieren wir.

(Beifall bei der LINKEN)

Wir haben in Hamburg die Situation, dass wir eine
viel zu hohe Anzahl an Minijobs haben, und viele
dieser 50 000 Arbeitsplatze fallen genau in den
Bereich prekare Beschaftigung, Aufstocker und Mi-
nijobs. Das ist kein Grund zum Jubeln, das muss
geandert werden.

Wir sind der Auffassung, dass es viel zu viel preka-
re Beschaftigung gibt, und das Problem ist, es trifft
Frauen, es trifft Alleinerziehende, es trifft Altere, es
trifft Migranten und es trifft vor allen Dingen junge
Leute, insbesondere auch in der Universitat und in
den Hochschulen. Nun hat die CDU als Titel heute
angemeldet: "Alarmierende Wirtschaftsdaten, Kiir-
zungen bei der Uni [...]". Von dem Zweiten habe
ich bei lhnen, Herr Wersich, irgendwie gar nichts
gehdrt.

(Finn-Ole Ritter FDP: Vielleicht kommt das
noch!)

— Vielleicht kommt das noch, wollen wir mal sehen,
aber auf jeden Fall haben Sie dazu nichts gesagt.

Ich will einmal zitieren, was die Senatorin in der
letzten Sitzung des Wissenschaftsausschusses ge-
sagt hat, als wir die Kapazitatsvereinbarungen be-
sprochen haben. Sie hat auf die Vorhaltungen der
Opposition, dass im Hochschulbereich entschieden
zu wenig Finanzen zur Verfligung stehen, gesagt,
ich habe es mitgeschrieben: Wir haben eine sehr
gute wirtschaftliche Lage an den Hamburger Hoch-
schulen, dort befinden sich 300 Millionen Euro
Rucklagen. Das ist dahergesagt und es stimmt in
keinem Punkt, denn in diesen Kapazitatsvereinba-
rungen selbst findet sich folgender Absatz:

"Die grundfinanzierten Bachelor-Anfanger-
platze werden in einigen Fakultaten in 2014
gegenlber den Vorjahren geringfligig absin-
ken. Dies erfolgt in Reaktion auf budgetar
nicht abgebildete Kostensteigerungen der
Hochschulen und dient dem Ziel, die Quali-
tat des Studiums auf hohem Niveau auf-
recht[zu]erhalten [...]"

Dieses budgetar nicht Abgebildete heilt, dass es
eine Erhéhung von 0,88 Prozent gibt, die Tarifstei-
gerungen aber bei 2,5 Prozent liegen. Ich habe
nachgefragt, wie hoch denn der Anteil sei, der bud-
getar nicht abgebildet werden koénne. Daraufhin
hat die Senatorin gesagt, dazu kénne sie leider
nichts sagen, und es war dauernd von den Ent-
wicklungspfaden in der Hochschulpolitik die Rede.
Und das hat Herr Schinnenburg richtig benannt:
Die Entwicklungspfade in der Hochschulpolitik die-
ses Senats bestehen darin, dass Professorenstel-
len, Doktorandenstellen und Studierendenzahlen
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abgebaut werden und dass insgesamt den Univer-
sitdten und der Hochschule viel zu wenig Finanzen
zur Verfugung stehen. Am 9. Dezember sind unge-
fahr 5000 Studierende und Professoren auf die
Stralle gegangen und haben einen Sternmarsch
durchgefihrt, und der Vorsitzende des Personal-
rats des wissenschaftlichen Personals der Univer-
sitat, Professor Dr. Burger, hat noch einmal deut-
lich darauf hingewiesen, dass die Hochschulfinan-
zierung nichts anderes beinhaltet als eine konstan-
te und stabile Unterfinanzierung, die von Jahr zu
Jahr groRer wird. Er hat vorgerechnet, dass bis
2018 voraussichtlich eine Unterfinanzierung von
rund 10 Prozent allein an der Uni bestehen wird.
Das sind nur fir die Universitat Hamburg ungefahr
30 Millionen Euro. Auch wir fordern, dass die
BAfoG-Millionen, 30 bis 35 Millionen Euro, entspre-
chend dem Anteil der Studierenden, sprich 90 Pro-
zent dieses Betrags, in die Hochschulbildung ge-
hen, und zwar nicht in Beton, sondern in die Kdpfe.
Wir fordern, dass es eine Ubernahmegarantie fiir
Bachelor-Absolventen in  Master-Studiengénge
gibt, und zwar 1:1, und wir fordern auch, dass die
Lehrverpflichtungen verringert werden, damit die
Qualitat des Studiums stimmt.

(Beifall bei der LINKEN)

Prasidentin Carola Veit: Jetzt bekommt Herr Klei-
bauer von der CDU-Fraktion das Wort.

Thilo Kleibauer CDU:* Frau Prasidentin, meine
Damen und Herren! Frau Heyenn, Sie haben
schon angemerkt, dass auch das Thema Kiirzun-
gen bei der Universitat Teil der Themenanmeldung
ist, und es gehort nicht so viel dazu, zu erkennen,
dass Wirtschaftsdaten, die langfristige wirtschaftli-
che Entwicklung der Stadt und der Metropole und
die Entwicklung der Hochschulen und Kirzungen
bei den Hochschulen zusammengehdren. Das
steht in einem Zusammenhang, und deshalb ha-
ben wir das auch bewusst zusammen angemeldet.
Ich fand die Argumentation von lhnen, Herr Dres-
sel, ziemlich bezeichnend. Sie haben gesagt: Was
wollt ihr denn? Die Steuereinnahmen sind doch in
Hamburg gestiegen. Natlrlich sind diese seit dem
konjunkturellen Einbruch 2009/2010 massiv gestie-
gen, aber wir diirfen doch nicht nur die Hamburger
Binnensicht haben. Wir mussen uns doch an-
schauen, dass die wirtschaftliche Entwicklung in
anderen Bundeslandern wesentlich dynamischer
war und dass anderswo die Steuereinnahmen
deutlich starker gestiegen sind. Das muss uns als
Metropole doch zu denken geben, wenn wir mit an-
deren Regionen im Wettbewerb stehen.

(Beifall bei der CDU)

Wenn man sich anschaut, was im Unibereich und
an den Hochschulen gelaufen ist, dann gab es in
dieser Legislaturperiode von Anfang an eine Kette
gravierender Fehler. Einiges ist schon angespro-

chen worden. Sie haben die Hochschulen gleich
Anfang 2011 auf einen Abbaukurs geschickt, in-
dem Sie aufgekindigt haben, was jahrelang Kon-
sens war, namlich Tarifsteigerungen beim Perso-
nal auszufinanzieren. Sie sind den Hochschulen
von Anfang an mit groRem Misstrauen begegnet.
Sie haben sich jahrelang mit einem Hochschulge-
setz beschaftigt, in das Sie viele kleine Rege-
lungen hineingeschrieben haben. Gegen jegliche
Expertenkritik haben Sie dieses Gesetz durchge-
drickt, anstatt einfach einmal verninftig mit den
Hochschulen zu reden und sich bei dem Gesetz
aufs Wesentliche zu beschréanken.

(Beifall bei der CDU)

Sie haben die Infrastruktur fir die Forschungsfoér-
derung und auch das Volumen der Forschungsfor-
derung, das mit der Wissenschaftsstiftung gerade
aufgebaut worden war, gleich wieder plattgemacht.
Wichtige Bereiche, um Schwerpunkte an den
Hochschulen auszubauen, um neue ldeen voran-
zubringen und auch neue Forschungsbereiche zu
fordern, haben Sie kaputtgemacht. Drei Jahre pas-
sierte gar nichts, jetzt wurden kleinere Férderlinien
wieder ausgeschrieben. Das ist lhr Ansatz, immer
weniger Geld immer mehr in die Breite zu investie-
ren. Das verpufft, das hat keine Wirkung, und das
kann nur im Desaster enden.

Und last, but not least das Thema BAfoG-Mittel.
Sie reduzieren die Landesmittel im Wissenschafts-
haushalt um 30 Millionen Euro und kassieren die
BAfoG-Mittel flir andere Zwecke. Jahrelang haben
diese Senatorin und dieser Senat geklagt, hatten
wir doch mehr Bundesmittel, dann koénnten wir
mehr bei den Hochschulen finanzieren. Jetzt kom-
men die Mittel, und sie flieRen an den Hochschulen
komplett vorbei. Das ist doch ein Totalversagen,
meine Damen und Herren.

(Beifall bei der CDU und bei Dr. Thomas-
Sénke Kluth FDP)

Herr Schinnenburg ist auf die Kapazitatsvereinba-
rung mit der Universitat eingegangen, und die
spricht wirklich Bande. Die Lehrleistung wird bin-
nen kurzer Zeit um 5 Prozent reduziert, die Studi-
enanfangerplatze um 7 Prozent. Wenn man sich
anschaut, wo die Studienplatze besonders gekirzt
werden, auch aufgrund der Leitlinien und Vorga-
ben dieser Behorde, dann ist das doch bezeich-
nend: An der MIN-Fakultdt mit den Naturwissen-
schaften ist es zweistellig, mehr als 10 Prozent in
einem kurzen Zeitraum. Das ist der Bereich, wo wir
die zwei Exzellenzcluster in Hamburg haben. Das
ist doch schon sehr merkwurdig. In der Betriebs-
wirtschaftslehre werden die Bachelor-Anfangerplat-
ze in einem sehr kurzen Zeitraum um 15 Prozent
reduziert. Diese Fakultat ist im Forschungsranking
bundesweit gerade auf Platz 2 in Deutschland ge-
landet. Sie hat sich sukzessive verbessert, und an-
statt zu sagen, hier haben wir starke Bereiche, die
starken wir und die bauen wir auf, wird Erfolg bei
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Ihnen bestraft. Das ist doch merkwiirdig, und so
funktioniert die Zukunftsausrichtung des Hoch-
schulstandorts nicht.

(Beifall bei der CDU)

Die Hochschulen selbst haben in der vergangenen
Woche eine Studie vorgestellt, wo sie noch einmal
dargelegt haben, welche enorme wirtschaftliche
Bedeutung die Hochschulen fir den Standort, fur
die Bruttowertschopfung, die hier erwirtschaftet
wird, haben. Fir jeden Euro, den wir hinein-
stecken, flieflen im Prinzip zwei zurick. Ich will die
Hochschulen nicht nur auf ihre wirtschaftliche Be-
deutung fur die Stadt reduzieren, weil sie eine viel
grolRere Bedeutung haben, aber allein die wirt-
schaftliche Bedeutung spricht doch fir sich, und
das sollten Sie auch zur Kenntnis nehmen. Im Um-
kehrschluss heif3t das doch auch, wenn der Multi-
plikatoreffekt 1:2 ist, dass es dann entsprechend
deutliche negative Effekte hat, wenn der Etat um
30 Millionen Euro abgesenkt wird. Das ist kurzsich-
tig und verantwortungslos.

(Beifall bei der CDU und bei Dr. Thomas-
Sénke Kluth FDP)

Deshalb sagen wir sehr deutlich: Fir uns spielen
Wissenschaft und Forschung eine Schlisselrolle
fur die zukinftige Entwicklung und die Zukunftsfa-
higkeit der Stadt. Viele andere Stadte und Metro-
polen haben sich hier auf den Weg gemacht, und
Hamburg darf sich heute nicht auf Zufriedenheits-
werten ausruhen, Herr Dr. Dressel, sondern Ham-
burg muss auch in die Zukunft blicken und mittel-
und langfristige Perspektiven verfolgen. Wir wollen
einen Zukunftspakt fir die Hochschulen und die
Wissenschaft in dieser Stadt, wir wollen eine Sa-
nierungsoffensive und eine klare Schwerpunktset-
zung fur diesen Politikbereich.

(Beifall bei der CDU)

Prasidentin Carola Veit: Herr Kilhn von der SPD-
Fraktion bekommt nun das Wort.

Philipp-Sebastian Kiihn SPD:* Frau Prasidentin,
meine Damen und Herren! Herr Kerstan und Herr
Wersich, ich moéchte noch einmal ein Zitat von
Herrn Westhagemann aufgreifen, den mein Frakti-
onsvorsitzender eben schon zitiert hat, denn des-
sen Interview im "Hamburger Abendblatt" ging
noch viel weiter. Er hat ndmlich gesagt, Birger-
meister Scholz

"hat Hamburg zu einer Innovationsstadt ge-
macht, hat Zukunftsbranchen wie die Elek-
tromobilitat und die Windkraft hier fest ver-
ankert. Auf diesem Weg unterstitzt Ham-
burgs Industrie Scholz voll."

(Beifall bei der SPD — Jens Kerstan GRUNE:
Das waren eigentlich wir!)

Herr Wersich und Herr Kerstan, Sie sprachen Leit-
bilder an. Dann will ich Sie einmal daran erinnern,
dass wir Sozialdemokraten und dieser Senat zu
Beginn dieser Legislaturperiode eine entscheiden-
de Neujustierung vorgenommen haben, namlich im
Bereich der Wirtschaft mit dem Thema Innovation.

(Dietrich Wersich CDU: Das stimmt doch gar
nicht!)

Es ist das Anliegen dieses Senats und dieser Frak-
tion gewesen, das Thema Innovation in dieser
Stadt voranzubringen, und das ist uns auch deut-
lich gelungen.

(Beifall bei der SPD)

Das will ich Ihnen an einigen Beispielen erlautern.
Wir haben beispielsweise die Wirtschaftsférderung
in Hamburg komplett neu aufgestellt. Wir haben
2013 die Neuausrichtung der Investitions- und For-
derbank in Hamburg vorangebracht. Wir haben die
Fraunhofer-Strategie, sie ist schon von meinem
Fraktionsvorsitzenden erwahnt worden, vorange-
bracht. Wir werden 2015 und 2016 52 Millionen
Euro in neue Industrieflachen investieren. Ich will
nur einmal das Beispiel Billbrook nehmen, weil wir
gestern diese absurde Debatte um Parkplatzsitua-
tionen in Hamburg hatten. Wir sehen uns die alten
Industriestandorte an und revitalisieren sie, um
neue Schlisselindustrien in dieser Stadt ansiedeln
zu kénnen. Dazu war von |hnen Uberhaupt nichts
zu horen, Herr Wersich.

(Beifall bei der SPD)

Es erstaunt mich schon, Herr Kerstan, dass Sie
sich jetzt plétzlich zum Oberhafenmeister erklaren.

(Beifall bei Dr. Monika Schaal und Urs Tab-
bert, beide SPD)

Und es wundert mich auch, dass Sie zum Thema
erneuerbare Energien Uberhaupt nichts gesagt ha-
ben.

(Beifall bei der SPD)

Ich habe noch einmal die Zahlen herausgesucht.
Im Jahr 2009 gab es in dieser Stadt ungefahr
2000 Unternehmen, die im Bereich regenerative
Energien tatig waren. Mittlerweile haben wir
4347 Unternehmen, die sich mit diesen Zukunfts-
feldern beschaftigen.

(Beifall bei der SPD — Zurufe von den GRU-
NEN)

Ein Thema ist mir besonders wichtig, weil es in der
Vergangenheit, in den zehn Jahren der CDU-Re-
gierung, Uberhaupt keine Rolle gespielt hat, und
das war das Thema Grinderzentren und Innovati-
onsparks. Wir haben zwei Innovationsparks in Ber-
gedorf und Harburg vorangebracht mit dem
Schwerpunkt erneuerbare Energien, vor allem
Windenergie.
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(Jens Kerstan GRUNE: Das stand schon in
der schwarz-grinen Koalitionsvereinba-
rung!)

Wir machen jetzt mit dem CHYN, dem Centrum fiir
Hybride Nanostrukturen, weiter. Worum geht es da
eigentlich? Wir hatten vor ein paar Wochen die
Grundsteinlegung dort, und einer der leitenden
Professoren hat sehr pragnant dargestellt, worum
es beim Centrum fir Hybride Nanostrukturen geht.
Es geht darum, die Frage zu beantworten, wie wir
Energie kinftig effizienter speichern kénnen, und
dabei ist einer der Schlisselbegriffe Nanoteilchen
und Nanostrukturen. Und im Innovationspark in Lu-
rup geht es eben nicht nur um die Frage, wie wir
regenerative Energien erzeugen, sondern wie wir
sie auch speichern, und daher wird Hamburg Spit-
zenreiter sein, was die Forschung angeht.

(Beifall bei der SPD)

Wir werden nicht nur Spitzenreiter sein, was die
Forschung angeht, sondern Ziel ist es, die Grund-
lagenforschung, die wir dort betreiben, moglichst
schnell in anwendungsnahe Produkte umzuwan-
deln, damit wir gut bezahlte Arbeitsplatze in dieser
Stadt haben. Wir wollen Innovationsstadt werden,
und wir sind Treiber der Innovation in dieser Stadt,
meine sehr verehrten Damen und Herren.

(Beifall bei der SPD)

Die Hochschulvereinbarungen sind ein Abbild der
1-Prozent-Regel, die wir fest vereinbart haben, und
dass diese 1-Prozent-Regel fir den Gesamthaus-
halt richtig, notwendig und erfolgreich war, haben
wir in den letzten vier Jahren deutlich bewiesen.
Auch die Hochschulen missen dazu ihren Beitrag
leisten. Aber was mich wirklich erstaunt, Herr Klei-
bauer, ist, dass Sie sich hier hinstellen und sagen,
Sie wollten eine Sanierungsstrategie fiir die Hoch-
schulen. Dazu kann ich lhnen nur einmal die Zah-
len nennen. Wir haben als Senat und Fraktion fest
vereinbart, Uber 400 Millionen Euro in drei Bauab-
schnitten fur die MIN-Fakultat auszugeben. Wir ha-
ben vor Kurzem den Trautwein-Bau fiir die Musik-
hochschule beschlossen. Der Philosophenturm
wird fir 50 Millionen Euro saniert. Wir haben
20 Millionen Euro fir die Kinderklinik am UKE be-
schlossen, 50 Millionen Euro firs CSSB und
60 Millionen Euro furs CHYN.

Meine sehr verehrten Damen und Herren! Das
zeigt deutlich, dass dieser Senat und diese Frakti-
on die Hochschulen voranbringen wollen. Wir wol-
len die bauliche Sanierung angehen, und wir tun
das auch. Hatten Sie in diesem Bereich mehr ge-
tan, dann hatten wir heute in anderen Bereichen
viel mehr Spielraum. — Vielen Dank.

(Lang anhaltender Beifall bei der SPD)

Prasidentin Carola Veit: Frau Dr. Gimbel von der
GRUNEN Fraktion hat nun das Wort.

Dr. Eva Giimbel GRUNE:* Sehr geehrte Frau Pra-
sidentin, meine Damen und Herren! Die Glaubwr-
digkeit von Politik misst sich auch am Mitteleinsatz,

(Hansjérg Schmidt SPD: Das haben wir ja
eben gehort!)

und es ist bezeichnend, dass die SPD-Fraktion in
dieser Frage, die sich auf die Wissenschaft be-
zieht, immer auf Projekte Bezug nimmt, die vom
Bund finanziert werden. Das wissen Sie, Herr
Kihn, sehr genau. Alle Projekte, die Sie erwahnt
haben, stehen in sehr engem Zusammenhang mit
der Finanzierung aus Berlin, und wir haben an die-
ser Stelle schon oft gesagt, dass wir es sehr be-
gruRen, dass die vorherige Regierung, aber jetzt
auch die GroRe Koalition in Berlin, die auf3eruni-
versitdren Forschungseinrichtungen mit einem
sehr starken Mittelaufwachs, namlich 5 Prozent in
finf Jahren, ausgestattet hat, und wir sind sehr
froh, dass auch wir hier in Hamburg auReruniversi-
tare Forschungseinrichtungen haben. Wir sind, mit
Ihnen zusammen Ubrigens, sehr froh, dass diese
einen ordentlichen Output haben und wirklich enor-
me Forschungsergebnisse auch fiir diese Region
liefern.

Nur ist das nicht lhr Verdienst. lhre Verantwortung
ware, mit Landesmitteln Landeseinrichtungen zu
fordern, gerade an der Stelle, wo der Bund Sie fi-
nanziell entlastet, Stichwort BAf6G oder Aufwuchs
der auleruniversitdren Forschungseinrichtungen.
Sie sind aber, das haben meine Vorredner schon
angesprochen, in keiner Weise bereit, diese frei
werdenden Mittel in die Landesfinanzierung zu
stecken, und damit kommen wir zum Kern des Pro-
blems. Wenn Sie eine auf Innovationen gerichtete
Politik feiern, dann ernten Sie die Erfolge, die die
Senate vor lhnen — und zwar der letzte, der vor-
letzte und der davor — gesat haben.

(Heiterkeit bei der SPD)

Sie koénnen Innovationen nur darum ernten, weil
die Strukturen vorhanden sind und Ergebnisse
langsam reifen. Wenn Sie sich dartber lustig ma-
chen, meine Damen und Herren von der SPD,
dann zeigt das sehr deutlich, dass Sie nicht ver-
standen haben, wie anspruchsvoll Standortent-
wicklung tatsachlich ist.

(Beifall bei den GRUNEN und der CDU)

Ich mdchte Ihnen an dieser Stelle sehr deutlich sa-
gen, dass ich von einem SPD-Birgermeister, der
mit absoluter Mehrheit in dieser Stadt regiert, mehr
erwarte, als dass er nur die eigene Regierungs-
mehrheit im Blick hat. Er muss die Zukunftsfahig-
keit dieser Stadt im Blick haben,

(Jan Quast SPD: Das muss eine GRUNE
sagen!)

und dann reicht es nicht, wenn man nur auf die
nachste Wahl schaut. Man muss auch im Hinblick
auf die Ubernachste und UberlUbernachste Legisla-
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turperiode im Sinne dieser Stadt agieren. Ein Ka-
puttsparen der Hochschulen, die sozusagen das
Fundament und den Humus all der Entwicklungen
bilden, die Sie eben beschrieben haben, ist sehr
toricht.

Wenn Sie diese Politik fortfilhren und die Wissen-
schaft und die Wissenschaftsfreiheit in der eigentli-
chen Struktur Universitdt von Landesseite aus
nicht mehr férdern, dann werden Sie es weiter mit
den Themen zu tun haben, die im "Code of Con-
duct" beschrieben sind, zum Beispiel mit der pre-
karen Beschéaftigungssituation im Mittelbau. Bun-
desministerin Frau Wanka hat Ihnen, Frau Stapel-
feldt, das Instrument zur Lésung dieses Problems
geliefert. Mit den 30 Millionen Euro, um die der
Bund Hamburg durch die BAf6G-Zahlungen ent-
lastet, ware es sehr gut mdglich, Daueraufgaben
an der Universitat in Dauerstellen zu verwandeln
und die prekare Beschaftigungssituation — Ketten-
vertrage mit Laufzeiten von unter einem Jahr bei
der Halfte der Beschéftigten — zu verandern.

Herr Kihn, von den Podiumsdiskussionen, die wir
gemeinsam bestreiten, wissen Sie genau, wie
schwach |hre Position ist. Sie wissen genauso gut
wie ich, dass Frau Stapelfeldt diese Mittel wahr-
scheinlich auch sehr gerne in ihrer Hand behalten
hatte, aber der Blirgermeister nicht bereit war, die
30 Millionen Euro hier zu investieren. Er hat kalku-
liert, dass Hochschulpolitik im Wahlkampf keine
Rolle spielt. Lieber verehrter Herr Birgermeister,
ich glaube, Sie haben sich verrechnet. Die Ham-
burgerinnen und Hamburger sind nicht so doof,
dass sie nicht verstehen wirden, wie wichtig es ist,
dass Hamburg als zweitgroRRte Stadt dieser Repu-
blik auch bei den Hochschulen mit vorn dabei ist
und nicht nur bei Instituten wie dem DESY, die
vom Bund finanziert werden.

(Beifall bei den GRUNEN, der CDU und der
FDP)

In diesem Sinne kann ich lhnen nur zurufen: Uber-
denken Sie Ihre Wissenschaftspolitik. Ich glaube,
sie ist bei der SPD wirklich in sehr schlechten Han-
den.

(Beifall bei den GRUNEN, der CDU und bei
Dr. Walter Scheuerl fraktionslos)

Prasidentin Carola Veit: Frau Suding bekommt
das Wort flr eine Minute, wenn sie es noch moch-
te. Das ist nicht der Fall.

Herr Stemmann, wiinschen Sie das Wort? — Sie
haben es.

Hjalmar Stemmann CDU:* Die Minute sollte man
nutzen, um lhnen, lieber Herr Kilhn, zu sagen, was
in der Wirtschaft auch gedacht wird; ich verweise
auf den Prases der Handelskammer, Herrn Mels-
heimer. Sie sollten nicht nur Uber Innovationen re-
den, sondern handeln. Das Wirtschaftswachstum

in Hamburg betragt 0,7 Prozent, damit sind wir
bundesweit Schlusslicht. Die Arbeitslosenquote in
Hamburg ist in 2014 gestiegen, bundesweit ist sie
gesunken. Das Bruttoinlandsprodukt in Hamburg
liegt unter dem Niveau von 2005, deutschlandweit
4 Prozent daruber. Hamburg kann mehr, als nur
bei schlechten Zahlen vorne zu sein, Herr Kihn.

(Beifall bei der CDU)

Prasidentin Carola Veit: Damit ist die Aktuelle
Stunde beendet.

Wir kommen zu den Debatten.

Ich rufe Punkt 90 unserer Tagesordnung auf,
Drucksache 20/14184, Antrag der FDP-Fraktion:
Eigentum sichern, Enteignung durch Uberschwem-
mungsgebiete stoppen.

[Antrag der FDP-Fraktion:

Eigentum sichern, Enteignung durch Uber-
schwemmungsgebiete stoppen

— Drs 20/14184 -]

[Antrag der Fraktion DIE LINKE:

Grundsatz der VerhaltnismaBigkeit wahren! -
Abweichende Regelungen fiir HQ100-Uber-
schwemmungsgebiete an oberirdischen Ge-
wassern in Hamburg

— Drs 20/14369 -]

Hierzu liegt lhnen als Drucksache 20/14369 ein
Antrag der Fraktion DIE LINKE vor.

Die SPD-Fraktion méchte beide Drucksachen gern
an den Umweltausschuss Uberweisen.

Herr Dr. Duwe von der FDP-Fraktion bekommt das
Wort.

Dr. Kurt Duwe FDP:* Sehr geehrte Prasidentin,
meine sehr geehrten Damen und Herren! Dasselbe
Thema, derselbe Redner, dieselbe Verunsicherung
der Bewohnerinnen und Bewohner in den Uber-
schwemmungsgebieten und fast dieselbe Lage in
der BSU. Ich sage fast, denn wir haben erfahren,
dass die BSU sich ein klein wenig bewegt hat. Sie
ist bereit, weitere Berechnungen vorzunehmen,
wie die Uberschwemmungsgebiete in Hamburg
vielleicht doch etwas anders gestaltet werden kén-
nen.

(Vizeprasidentin Barbara Duden Ubernimmt
den Vorsitz.)

Das ist natirlich nur ein kleiner Schritt. Ich schlage
vor, dass die BSU, wenn sie schon so viel Geld in
die Hand nimmt, sich auch gleich lberlegt, was sie
an Informationen aus den Modellrechnungen zie-
hen kann, um einzuschatzen, ob die Klagewelle,
die sie wahrscheinlich erreichen wird, erfolgreich


http://www.buergerschaft-hh.de/parldok/tcl/PDDocView.tcl?mode=get&lp=20&doknum=14184&dokart=drucksache
http://www.buergerschaft-hh.de/parldok/tcl/PDDocView.tcl?mode=get&lp=20&doknum=14369&dokart=drucksache

7884 Burgerschaft der Freien und Hansestadt Hamburg - 20. Wahlperiode - 105. Sitzung am 22. Januar 2015

(Dr. Kurt Duwe)

sein wird oder nicht. Sie wird in diesen Verfahren
auf jeden Fall nachweisen missen, dass das, was
sie verbieten oder einschranken will, alternativios
ist und dass ihre MalRnahmen verhaltnismaRig
sind. Sie wird auch darlegen muissen, wer eigent-
lich die Verursacher der Uberschwemmungen sind,
die in den vergangenen 20, 30 Jahren vermehrt
aufgetreten sind beziehungsweise angeblich in
100 Jahren auftreten werden. Das kann man mit
solchen Modellen sehr schén tun. Dabei wird sie
sehen, dass in den Einzugsgebieten kleinerer Ge-
wasser wie der Berner Au oder der Kollau andere
Verhaltnisse bestehen als in den grof3en Einzugs-
gebieten von Donau, Elbe oder Rhein. Das aber ist
im jetzigen Gesetz, dem Wasserhaushaltsgesetz,
nur unzureichend bericksichtigt worden. Deshalb
missen wir in Hamburg mit einem Gesetz leben,
das gar nicht auf die Verhaltnisse in diesem Stadt-
staat eingeht.

(Beifall bei der FDP)

Zum Verursacherprinzip. Es ist relativ einfach, die
ganzen Neubaugebiete in den Einzugsgebieten
herauszunehmen und zu berechnen, was passie-
ren wirde, wenn die Versiegelungen der letzten
Jahrzehnte nicht stattgefunden hatten. Sie werden
feststellen, dass die Uberschwemmungsgebiete,
die jetzt festgelegt werden sollen, sehr stark zu-
sammenschmelzen werden. Dann stellt sich natur-
lich die Frage, ob man gerade den Menschen, die
in diesen Gebieten wohnen, die gesamten Lasten
auferlegen will fiir etwas, das die Gesellschaft ins-
gesamt durch ihre Siedlungspolitik verursacht hat.

Des Weiteren muss man natirlich schauen, ob es
alternativlos ist, was da gemacht wird, oder ob es
Alternativen gibt, die die Uberschwemmungen, zu-
mindest zu einem gewissen Teil, vermeiden. Man
kénnte zum Beispiel die Regenrlckhaltebecken
wieder einmal auskoffern, sprich das, was sich dort
in Jahrzehnten angesammelt hat, endlich wieder
ausheben. Das kostet Geld. Leider hat dieser Se-
nat Budgetkiirzungen gerade im Bereich des Was-
serhaushalts vorgenommen. Es ist also nicht so,
dass dies eine Prioritat dieses Senats war.

(Beifall bei der FDP)

Zur VerhaltnismaRigkeit. Wenn Sie den Grund-
stlcksbesitzern quasi verbieten wollen, etwas auf
ihrem Grundstlick zu verandern, zum Beispiel ihr
Haus um 50 Prozent zu vergréRern, dann kénnte
man in dem Modell doch einfach einmal alle beste-
henden Gebdude um 50 Prozent vergréRern und
schauen, wie das Uberschwemmungsgebiet dann
aussehen wirde, welche Auswirkungen das auf
die Umgebung hatte und welche Schaden in ande-
ren Gebieten auftreten wiirden. Dann wirden Sie
sehen, dass Sie Eigentum in Millionenhdhe ver-
nichten, um alle 100 Jahre einmal die Grundstlcke
im Umkreis von 500 Metern nicht vielleicht 5 Zenti-
meter unter Wasser zu setzen. Es stellt sich hier
natirlich die Frage nach der VerhaltnismaRigkeit

und ob nicht andere Mittel angewandt werden koén-
nen, die weniger tief in Eigentum eingreifen.

(Beifall bei der FDP)

In der Argumentation wird auch gern auf die euro-
paischen Vorgaben Bezug genommen. Wir kennen
die deutschen Gesetzgeber, die Ubernehmen euro-
paische Richtlinien nicht 1:1, sondern mdglichst
5:1, weil man gern auf der sicheren Seite sein will.
Wenn man sich dann anschaut, dass in anderen
Mitgliedslandern der EU nicht nur die Praxis eine
andere ist, sondern auch die Gesetze anders ge-
schrieben werden, und dass selbst in anderen
Bundeslandern wie etwa in Bayern das Ausflih-
rungsgesetz anders aussieht und der Ermessens-
spielraum der lokalen Behdrden viel grofer ist,
dann missen wir dringend etwas an der Gesetzes-
grundlage verandern, um den Menschen zu helfen,
die in diesen Gebieten wohnen, und ihnen nur die
Lasten auferlegen, die wirklich notwendig sind. —
Vielen Dank.

(Beifall bei der FDP)

Vizeprasidentin Barbara Duden: Das Wort be-
kommt Frau Dr. Schaal von der SPD-Fraktion.

Dr. Monika Schaal SPD:* Frau Prasidentin, meine
Damen und Herren! Um es gleich klarzustellen:
Wir werden die Antrdge zum Thema Uberschwem-
mungsgebiete an den Umweltausschuss Uberwei-
sen. Wir haben in dieser Legislaturperiode keine
Sitzung des Umweltausschusses mehr,

(Finn-Ole Ritter FDP: Deswegen kann man
es ja Uberweisen!)

aber die Diskussion wird auch nach der Wahl nicht
vom Tisch sein. Die FDP fordert in ihrem Antrag,
mit einer Bundesratsinitiative dafiir zu sorgen, dass
der Ermessensspielraum der Lander bei der Aus-
weisung von Uberschwemmungsgebieten vergro-
Rert wird. Ehe wir aber das Ermessen mithilfe des
Bundesrats zu vergroRern suchen, missen wir
doch erst einmal erfahren, welche Ermessensspiel-
rdume es gibt und wie die Behdrde sie ausschdp-
fen will. Alles andere hielte, das Pferd vom
Schwanze her aufzuzaumen.

Der Gesetzgeber hat ein Ermessen vorgesehen.
Nach Paragraf 78 Absatz 3 Wasserhaushaltsge-
setz kann in den festgesetzten Uberschwem-
mungsgebieten die Errichtung und Erweiterung ei-
ner baulichen Anlage unter bestimmten Bedingun-
gen genehmigt werden. Bedingungen sind — ich
verklrze das einmal —, dass die Hochwasserrick-
haltung nicht oder nur unwesentlich beeintrachtigt
wird und der verlorene Rickhalteraum zeitgleich
ausgeglichen werden kann, und dass Wasserstand
und Abfluss des Wassers sich nicht nachteilig ver-
andern. Kurz: Der Hochwasserschutz darf nicht be-
eintrachtigt werden. Ermessen kann nur das Er-
gebnis einer Einzelfallprifung sein. Fir uns steht
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fest, dass wir die rechtlichen Spielraume, die sich
dabei ergeben, auch ausschopfen werden.

(Beifall bei der SPD)

Meine Damen und Herren! Vom grundsatzlichen
Ziel des vorbeugenden Hochwasserschutzes wer-
den wir aus gutem Grund nicht abweichen, und
das wird auch kein anderes Bundesland tun. Dar-
um wird die Ausschépfung des Ermessens auf kei-
nen Fall dazu fihren, dass die BSU die Auswei-
sung von Uberschwemmungsgebieten aufgibt. Da-
mit wirde der Sinn des Gesetzes unterlaufen wer-
den. Das ist nicht beabsichtigt und auch nicht zu-
lassig. Es geht bei der Ausweisung schlie3lich um
Vorsorge und Schutz vor Hochwasserschaden. Ex-
tremniederschldge nehmen zu, das wissen wir alle,
und mit ihnen wéachst die Gefahr von Uberschwem-
mungen in Siedlungsgebieten an Binnengewas-
sern wie zum Beispiel der Berner Au, der Kollau
oder auch weiterer Gewasser in dieser Stadt.

Die vorldufige Festsetzung von Uberschwem-
mungsgebieten hat in der Tat bei den Betroffenen
Sorge ausgelost. Wir nehmen diese Sorgen ernst
und haben deshalb darauf hingewirkt, dass zu-
nachst einmal die Frist fir die Stellungnahmen bis
Ende Oktober des vorigen Jahres verlangert wurde
und der Dialog zwischen Burgerinnen und Bilrgern
und Verwaltung intensiv weitergefuhrt werden
konnte.

(Beifall bei der SPD)

Inzwischen liegen der BSU nahezu 400 Stellung-
nahmen vor, die nun abgearbeitet werden. Alle Ab-
sender bekommen detailliert Antwort; es wird
nichts vom Tisch gewischt, wie immer behauptet
wurde.

(Birgit Stéver CDU: Das ist doch normal,
dass das beantwortet wird!)

Ganz im Gegenteil: Durch das Engagement vor Ort
und auch durch unsere Initiative wurde einiges in
Bewegung gesetzt.

(Beifall bei der SPD)

Aus der BSU ist zu héren, dass alle Uberschwem-
mungsgebiete neu berechnet werden. Diese Be-
rechnungen sollen, vereinfacht gesagt, nicht mehr
nur vom stationdren Bild der Uberflutung ausge-
hen, sondern zusatzlich den zeitlichen Verlauf der
Ausbreitung und des Abflusses des Wassers im
Gelande bericksichtigen. Daraus kénnen sich
noch Veranderungen bei der Gebietsausweisung
ergeben. Darlber werden die Betroffenen dann
naturlich ausreichend informiert. Als Pilotgewasser
wird zunachst das Gebiet an der Lottbek neu be-
rechnet, danach die Gebiete Berner Au und Kollau.
Es folgen alle weiteren Gebiete, erst im Geestbe-
reich, dann im Marschgebiet. Die Berechnungen
fur die Lottbek kdnnen bereits im April zum Ab-
schluss kommen, fiir alle anderen Gebiete aller-

dings erst gegen Ende des Jahres. Hier geht
Grundlichkeit vor Schnelligkeit.

(Beifall bei der SPD)

Wer in der Neuberechnung eine bloRe Hinhaltetak-
tik vermutet, liegt ebenso falsch wie diejenigen, die
die Ausweisung von Uberschwemmungsgebieten
als Enteignung bezeichnen. 2004 hat das Bundes-
verwaltungsgericht bereits entschieden, dass eine
Festsetzung von Uberschwemmungsgebieten kei-
ne Enteignung ist. Wer trotzdem von Enteignung
spricht, hilft den Eigentimern nicht. Nachweisbar
tritt keine pauschale Wertminderung ein, wenn ein
Gebiet als Uberschwemmungsgebiet festgestellt
wird.

(Finn-Ole Ritter FDP: Nein, natirlich nicht!
Woher wissen Sie das denn?)

Banken und Versicherungen kennen die Recht-
sprechung, und wenn nicht, kann man sie auf das
Urteil hinweisen. — Vielen Dank.

(Beifall bei der SPD)

Vizepréasidentin Barbara Duden: Das Wort be-
kommt Frau Stover von der CDU-Fraktion.

Birgit Stover CDU: Sehr geehrte Frau Prasidentin,
meine Damen und Herren! Frau Dr. Schaal, ich ha-
be eine deutlich andere Wahrnehmung Ihrer bir-
gerfreundlichen Politik. Es ist nicht blrgerfreund-
lich, wenn man erst in einer Pressekonferenz elf
Uberschwemmungsgebiete festlegt, also Fakten
schafft, bevor der Senat nach einer Flut von Pro-
testen einknickt und jetzt, Mitte Januar, sagt, die
Uberschwemmungsgebiete wiirden neu vermes-
sen und ausgewiesen. Das ist nicht blrgerfreund-
lich. Das ist ein Skandal.

(Beifall bei der CDU, den GRUNEN und der
FDP)

Das Vorgehen des Senats war offensichtlich ohne
Sinn und Verstand, denn die tieferliegenden Aus-
dehnungsflachen fir Wasser werden jetzt mit dem
neuen 2D-Berechnungsmodell erneut vermessen.
Das ist alles schdn und gut.

Frau Dr. Schaal, Sie haben gesagt, das kdme kei-
ner Enteignung gleich. In Uberschwemmungsge-
bieten gilt baurechtlich, dass man keine Neubau-
ten mehr errichten darf. Man darf nicht mehr pflan-
zen, was man gerne mdchte. Der Eigentimer wird
quasi enteignet; er kann sein Haus nicht mehr ge-
winnbringend verkaufen, die Altersvorsorge geht
fléten. Das ist ein Skandal.

(Beifall bei der CDU)

Liebe Kollegen von der SPD! Herr Dr. Duwe hat es
schon gesagt, wir diskutieren dieses Thema be-
reits das dritte Mal. lhr Vorgehen ist dabei immer
dasselbe: Erst Verteidigung der eigenen Linie,
dann Ablehnung von konstruktiven Vorschlagen,
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und einige Wochen spater vielleicht Einsicht und
Umkehr. Meinen Sie ernsthaft, dass Sie das kom-
petent erscheinen lasst? Nehmen Sie so lhre Ver-
antwortung gegeniber den Birgern wahr? Ich
nenne diese Politik schwach.

(Beifall bei der CDU und bei Christiane BI6-
meke GRUNE)

Ein paar Worte zur Chronologie. Den Antrag zur
Festsetzung der Uberschwemmungsgebiete haben
Sie abgelehnt, stattdessen gab es die Fristverlan-
gerung fir Einwendungen und einen Faktencheck.
Da habe ich gedacht, die SPD ist auf dem richtigen
Weg und hat die Lehren aus ihrem bisherigen Vor-
gehen gezogen. Das war nicht der Fall. Der
nachste Antrag der FDP, ein integriertes Gesamt-
konzept zu entwickeln und Ldsungen fur den Ge-
wasserschutz zu finden, wurde ebenfalls abgelehnt
und auf den Aktionsplan "Anpassung an den Kii-
mawandel" verwiesen. Keine Uberweisung an den
Ausschuss, keine Befassung im Ausschuss, das
nenne ich keine sachliche Politik. Hinzu kommt,
dass man eine Anhdérung im Ausschuss ebenfalls
verweigert hat.

Zur Berner Au. In den letzten 100 Jahren ist dieses
Flusschen nicht einmal tber die Ufer getreten. Das
ist eine Posse, die es sogar bis ins ZDF geschafft
hat. Ist die Neuausweisung, die jetzt kommt, ernst
gemeint oder ein Wahlkampfgeschenk? Wie wer-
den Sie diese Prifung durchziehen? Neuberech-
nung schén und gut, aber das reicht nicht.

Natiirlich kann der Senat Uberschwemmungsge-
biete festlegen. Er ist auch zu Hochwasserschutz-
malnahmen verpflichtet; das ist richtig.

(Dr. Monika Schaal SPD: Das hatten Sie
auch schon machen kénnen, Frau Stover!)

Bei genauerem Hinsehen ist die Entscheidungsfin-
dung bei Ihnen allerdings, gelinde gesagt, fraglich
gelaufen. Sie haben Ihre Hausaufgaben nicht ge-
macht. In Hamburg verschlammen Regenriickhal-
tebecken. Ufer- und Kanalflachen werden nicht ge-
pflegt und sind in einem wirklich schlechten Zu-
stand. Der Landesbetrieb Stralen, Brucken und
Gewasser hat schon 2009 gefordert, die Wirkungs-
weisen der Rlckhaltebecken zu optimieren. Nichts
ist geschehen.

(Beifall bei der CDU — Séren Schumacher
SPD: Bei Schwarz-Grln auch nicht!)

Seit Jahren, das mochte ich noch einmal wiederho-
len, wird die Pflege von Graben und Uferrandstrei-
fen von der Stadt vernachlassigt. Der Senat spart
beim Gewasserschutz und bei der Grinpflege;
Herr Dr. Duwe hat es schon gesagt. Das ist nicht
richtig. Bevor man Uberschwemmungsgebiete aus-
weist, miUssen zuerst die Grinde sorgfaltig analy-
siert werden — das ist nicht geschehen —, und erst
am Ende der Kette darf die Ausweisung von Uber-
schwemmungsgebieten stehen. Dies geschieht

dann zu Recht zum Wohle der Allgemeinheit, darf
aber erst nach reiflicher Abwagung erfolgen. Dabei
ist besonders zu berticksichtigen, dass die betrof-
fenen Anwohner nachhaltig geschadigt, quasi ent-
eignet werden. lhr Grund und Boden ist dann
nichts mehr wert.

Die Uberweisung an den Ausschuss ist eine nette
Geste der SPD. Ich frage noch einmal: Wahige-
schenk oder ernst gemeint? Wir missen uns in der
nachsten Legislaturperiode ernsthaft damit ausein-
andersetzen. — Vielen Dank.

(Beifall bei der CDU und bei Farid Mdiller
GRUNE und Finn-Ole Ritter FDP)

Vizeprasidentin Barbara Duden: Das Wort be-
kommt Herr Bill von der GRUNEN Fraktion.

Martin Bill GRUNE: Frau Prasidentin, meine sehr
geehrten Damen und Herren! Es ist in der Tat nicht
die erste Debatte, die wir zu den Uberschwem-
mungsgebieten flihren, und es wird auch nicht die
letzte sein; hoffentlich die letzte in dieser Legisla-
turperiode.

(Dr. Andreas Dressel SPD: Das kdnnen wir,
glaube ich, zusagen!)

So kann man vielleicht schon einmal ein kleines
Resumee der drei Debatten ziehen. Es begann mit
einem Fehlstart und ging weiter mit einer grandio-
sen Salamitaktik gepaart mit einem Bumerang-Ef-
fekt. Das Ergebnis in der Bevolkerung ist totale
Verunsicherung vor Ort, Angste bei den Eigenti-
mern und viele Proteste. Da hilft es auch nicht,
Frau Dr. Schaal, wenn man die Rechtsprechung zi-
tiert. Die Angste sind real. Ob es nun formal eine
Enteignung ist oder nicht, die Leute haben Aufla-
gen, kénnen nicht bauen und wissen nicht, was mit
ihrem Eigentum geschieht.

Mich persoénlich argert das, weil es der Sache
schadet. Uberschwemmungsgebiete werden nicht
ausgewiesen, weil sich jemand gedacht hat, man
misse einmal ein schones Uberschwemmungsge-
biet in den Plan zeichnen, sondern Uberschwem-
mungsgebiete werden ausgewiesen, weil das
europarechtliche und bundesrechtliche Vorgaben
sind. Es ist richtig, Eigentum und Werte zu schiit-
zen und darauf zu schauen, wo das Wasser hin-
geht, wo Hochwassergefahren bestehen und wo
man noch etwas tun muss. Allerdings, und das ar-
gert mich besonders, bekommt die BSU es einfach
nicht hin, mit den Leuten vor Ort verniinftig zu be-
sprechen, was sie tut, was sie plant und welche
Auswirkungen das hat. Die BSU ist die Behorde in
Hamburg, die zustandig ist fur Stadtentwicklung
und Wohnungsbau. Das musste eigentlich die Be-
hoérde sein, die am besten mit den Betroffenen vor
Ort kommunizieren kann.

(Beifall bei den GRUNEN)
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Aber stattdessen macht sie heimlich — zur WM-Zeit
und mitten in den Sommerferien — eine Veroffentli-
chung im Amtlichen Anzeiger und versucht, Fakten
zu schaffen. Das bleibt nattrlich dennoch nicht un-
bemerkt. Proteste und Verunsicherung sind die
Folge. Das ist ein klassischer Fehlstart gewesen.

(Beifall bei den GRUNEN und bei Birgit Sté-
ver CDU)

Es war die rot-griine Bezirksregierung, die gesagt
hat, so kann es nicht gehen, wir miissen das auf
die Tagesordnung setzen. Salamitaktik zum Ers-
ten: Die BSU reagiert auf die Proteste vor Ort,
setzt die vom Bezirk vorgeschlagene Anhdrung an,
veroffentlicht Informationsmaterialien endlich nicht
mehr nur im Amtlichen Anzeiger, verléangert die
Einwendungsfrist und hofft, die Kuh damit vom Eis
zu bekommen. Doch der Bumerang-Effekt schlagt
knallhart zu, die Proteste verstummen naturlich
nicht.

Salamitaktik zum Zweiten: Im Ausschuss der Bur-
gerschaft wurde eine Debatte Uber dieses Thema
kontinuierlich verhindert. Zu keinem Zeitpunkt in
dieser Legislaturperiode hatten wir die Chance, im
Umweltausschuss (iber die Uberschwemmungsge-
biete zu diskutieren. Alle Antrage auf Anhérung
wurden abgelehnt, obwohl in den Behérden schon
langst neue Erkenntnisse vorlagen. Das Kalkil
war, das Thema uber die Wahl zur retten. Doch
auch hier trat der Bumerang-Effekt ein. Es ging
grandios schief, die Burgerproteste vor Ort sind an-
haltend und konstant.

Salamitaktik zum Dritten: die Anklndigung, neu zu
vermessen, noch einmal neu zu planen. Das wur-
de erst Uber die Medien verbreitet und heute,
punktlich zur Debatte, dann auch offiziell vom Se-
nat bestatigt. Ich finde das schon ganz schon
dreist. Bisher hiell es immer, das Berechnungsver-
fahren sei anerkannt und die Berechnung alterna-
tivios, und nun heifdt es auf einmal, man koénne
doch noch einmal neu berechnen. Ich frage mich:
Ist das ein Wahlkampftrick oder waren diese Be-
rechnungen vielleicht schon immer nicht so ein-
deutig? Auf jeden Fall hilft auch das nicht, die Pro-
teste zu befrieden.

Es wird — zum Antrag der FDP — auch nicht helfen,
jetzt einfach die Bundesgesetze zu andern. Eine
Lex Hamburg hilft uns nicht weiter. Was wir brau-
chen, ist ein kompletter Neuanfang. Wir brauchen
ein offenes, transparentes Verfahren, das zusam-
men mit den Betroffenen vor Ort die notwendigen
Dinge regelt. Und wir brauchen Anstrengungen,
die Uberflutungsgefahren der Grundstiicke zu mini-
mieren. Neue Uberflutungsgebiete miissen gefun-
den und ausgebaggert werden. Das steht sowieso
im Gesetz. Damit kdnnte man jetzt schon anfangen
und mit den Betroffenen zusammen konstruktiv
daran arbeiten. — Vielen Dank.

(Beifall bei den GRUNEN und bei Thilo Klei-
bauer und Dennis Thering, beide CDU)

Vizeprasidentin Barbara Duden: Das Wort be-
kommt Frau Heyenn von der Fraktion DIE LINKE.

Dora Heyenn DIE LINKE:* Frau Prasidentin, mei-
ne Damen und Herren! Die Hochwasserereignisse
der vergangenen Jahre haben gezeigt, dass es
wichtig ist, aktiv vorzusorgen, um Hochwasser-
schaden zu minimieren, und die Prognosen auf-
grund des Klimawandels erfordern das erst recht.
Eine Voraussetzung dafir ist, die Gebiete zu ermit-
teln, die bei Hochwasser voraussichtlich Uber-
schwemmt werden. Die Richtlinie 2007/60/EG des
Europaischen Parlaments und des Rates vom
23. Oktober 2007 Uber die Bewertung und das Ma-
nagement von Hochwasserrisiken sowie das Was-
serhaushaltsgesetz verpflichten deshalb die Freie
und Hansestadt Hamburg, die Uberschwem-
mungsgebiete in Hamburg zu ermitteln und zu kar-
tieren.

Im Sommer hat der Hamburger Senat elf neue
Uberschwemmungsgebiete  vorldufig gesichert;
Herr Bill hat auf die Umstande hingewiesen. Sie
haben recht, Frau Dr. Schaal, damit haben Sie in
der Tat einiges in Bewegung gebracht, es hat
namlich einen Riesenaufschrei gegeben. Nach den
Diskussionen, die in den vergangenen Wochen
und Monaten mit den Anwohnern der kinftigen
Uberschwemmungsgebiete gefiihrt wurden, gibt es
nun erhebliche Bedenken an dem Berechnungs-
verfahren zur Ermittlung der Uberschwemmungs-
gebiete Berner Au, Lottbek, Kollau und Falkengra-
ben.

DIE LINKE ubt Kritik am bisherigen Verfahren bei
der Ausweisung von Uberschwemmungsgebieten,
da es intransparent und nicht nachvollziehbar ist.
Dazu muss es Alternativen geben;

(Beifall bei der LINKEN)
es gibt Ubrigens immer Alternativen.
(Beifall bei der LINKEN)

Auch deshalb haben die Bezirksfraktionen von
GRUNEN und LINKEN in Harburg in dieser Woche
in einem interfraktionellen Antrag die Aufhebung
der Uberschwemmungsgebiete Falkengraben/
Scheidebach durch die zustandige Fachbehdérde
gefordert. Wir finden, es ist verantwortungslos, ein
Berechnungsmodell zur Ermittlung von Uber-
schwemmungsgebieten anzuwenden, mit dem we-
der die in jungster Vergangenheit noch die in den
vergangenen Jahrzehnten aufgetretenen Wasser-
stédnde nachvollzogen werden kdénnen.

Nun hatten wir im Dezember, quasi Uber Weih-
nachten, ein Hochwasser. Ich habe das zum An-
lass genommen, eine Schriftliche Kleine Anfrage
zu stellen, und den Senat unter anderem gefragt:
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"Welche Kenntnisse hat der Senat Uber das
Ausmall der Schadenslagen infolge des
Hochwassers im Dezember 2014 [...]?"

AuRerdem habe ich gefragt:

"In welchen Uberschwemmungsgebieten be-
ziehungsweise in welchen kiinftigen Uber-
schwemmungsgebieten entstanden im Mo-
nat Dezember 2014 Schadenslagen durch
Hochwasser?"

Und drittens:

"In welchen Nichtiberschwemmungsberei-
chen entstanden im Monat Dezember 2014
Schadenslagen durch Hochwasser?"

Zusammengefasst lauten die Antworten, erstens:
Die Auswertungen der Schadenslagen dauern
noch an.

Zweitens: Schaden in Nicht-Uberschwemmungs-
gebieten, das heilt in Gebieten, die nicht als Uber-
schwemmungsgebiet ausgewiesen worden sind,
sind nicht bekannt.

Das untermauert noch einmal, wie unzulanglich die
Kriterien fir die Ausweisung von Uberschwem-
mungsgebieten sind. Auflerdem sind die Anwohner
in den Entscheidungsprozess nicht gentgend ein-
bezogen worden. Inzwischen haben wir wahrge-
nommen — das wurde heute schon mehrfach ge-
sagt —, dass die BSU zugesagt hat, die Uber-
schwemmungsgebiete neu zu berechnen. Das be-
griRen wir. Dafiir soll die Topografie der Stadt neu
vermessen und auf dieser Basis die Uberschwem-
mungsgebiete neu berechnet werden. Diese sollen
dann als Ausdehnungsflachen fur Binnenhochwas-
ser vorgehalten werden.

Offenkundig ist allerdings — und das teile ich mit ei-
nigen meiner Vorredner —, dass diese Anklndi-
gung auch etwas mit Wahlkampf zu tun hat und mit
den massiven Burgerprotesten. Aber immerhin, es
wird nun neu berechnet und im Grunde damit zu-
gegeben, dass es echte Kriterien fir die Auswei-
sung wohl nicht gegeben hat.

Ich will an dieser Stelle noch einmal betonen, dass
es eine weitere Herausforderung gibt, ndmlich die
Frage der VerhaltnismaRigkeit. Es geht um die
VerhaltnismaRigkeit der Belastung der Grundei-
gentimer im Hinblick auf den gegebenenfalls zu
erwartenden Schaden durch Uberschwemmungen.
Man kann das Problem Hochwasserschutz nicht in
einer Weise aufziehen, dass Grundeigentimern,
deren Grundstiick sich in einem Uberschwem-
mungsgebiet befindet, erhebliche Einschrankun-
gen auferlegt werden, und zwar unabhangig da-
von, ob das hundertjahrliche Hochwasser mehr-
fach oder nur einmal oder vielleicht gar nicht auf-
tritt. Senat und Blrgerschaft missen dafir sorgen,
dass die Einschrankungen fir die Anwohner mog-
lichst gering gehalten werden, und diese Moglich-
keit hat Hamburg, und zwar unabhangig von einer

Bundesratsinitiative, die viele Jahre dauern wirde
und den Anwohnern an der Berner Au, Lottbek,
Kollau und am Falkengraben nichts bringen wurde.
Seit dem 1. Marz 2010 durfen die Lander, aulRer
bei stoff- und anlagenbezogenen Vorschriften, von
den Regelungen des Bundes abweichen nach Arti-
kel 72 Absatz 3 Nummer 5 des Grundgesetzes.

Der Titel des FDP-Antrags stellt sich fiir uns als li-
berale Ideologie dar; Frau Dr. Schaal hat schon et-
was dazu gesagt. Die Note der Anwohnerinnen
und Anwohner werden dadurch und auch durch Ih-
ren Antrag in keiner Weise gemindert.

Hochwasserschutz ist sehr wichtig, das sieht die
Mehrheit der Hamburgerinnen und Hamburger aus
Erfahrung auch so, und im Wasserrecht sind infol-
ge der Fdéderalismusreform landesrechtliche Rege-
lungen moglich. Auch deshalb haben wir einen ei-
genen Antrag eingebracht, um hier einen machba-
ren und schnellen Weg zu unterbreiten. DIE LINKE
fordert eine nachvollziehbare Ausweitung von
Uberschwemmungsgebieten, die die Verhaltnisma-
Rigkeit der Belastung der Grundeigentimer im Hin-
blick auf den gegebenenfalls zu erwartenden
Schaden durch Uberschwemmungen berlicksich-
tigt. Wir freuen uns, dass er Uberwiesen wird und
dass er dann im Umweltausschuss der nachsten
Legislaturperiode auch behandelt wird.

(Beifall bei der LINKEN)

Vizeprasidentin Barbara Duden: Das Wort be-
kommt Herr Dr. Duwe von der FDP-Fraktion.

Dr. Kurt Duwe FDP:* Frau Prasidentin, meine
sehr geehrten Damen und Herren! Vorhin wurde
von "Grundlichkeit vor Schnelligkeit" gesprochen.
Stellen Sie sich vor, niemand hatte den "Amtlichen
Anzeiger" gelesen.

(Dr. Andreas Dressel SPD: Es gab doch ei-
ne Pressemitteilung der BSU!)

Dann ware jetzt die Rechtslage so, wie sie ist, aber
die Uberschwemmungsgebiete waren de facto
falsch ausgewiesen, was die BSU schon zugege-
ben hat. Und ich kann lhnen auch sagen, warum.
Nur stationare Berechnungen zu machen, ist Wis-
senschaft aus den Sechzigerjahren.

(Beifall bei der FDP)

Gewasser sind nicht eindimensional, so wie auch
die Politik nicht eindimensional ist. Gewasser sind
normalerweise dreidimensional wie die Welt auch.
Sie ist sogar vierdimensional, wenn man den zeitli-
chen Verlauf mit einbezieht, und man sollte das
tun.

(Dr. Andreas Dressel SPD: Was sollen wir
nur ohne Sie machen!)

Wenn namlich ein Geldande um 1 Zentimeter fiir
1 Sekunde innerhalb von 100 Jahren einmal tber-
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schwemmt wird und daraus dann abgeleitet wird,
dass auf diesem Grundstiick nichts mehr verandert
werden darf, dann denke ich, ware das ein Hohn
gegenuber denjenigen, die auf diesen Grund-
stlicken wohnen und dort Eigentum besitzen.

(Beifall bei der FDP)

Wenn Sie jemandem weismachen wollen, dass der
Wert eines Grundstiicks oder eines Hauses in ei-
nem neu definierten Uberschwemmungsgebiet
nicht geringer wird, dann glauben Sie das doch
nicht im Ernst. Das kdnnen Sie ganz einfach Uber-
prifen, indem Sie versuchen, dieses Haus zu ver-
kaufen. Sie kénnen auch versuchen, die Hypothek
abzuandern beziehungsweise einen anderen Kapi-
talgeber zu finden. Dann werden Sie sehen, dass
dem so ist. Deshalb ist der Staat auch verpflichtet
nachzuweisen, dass dieser Eingriff wirklich not-
wendig ist.

Dieser Staat hat durch seine eigenen Planungen
viele Bereiche in dieser Stadt versiegelt. Daher ist
die Allgemeinheit unter anderem auch verpflichtet,
dort Alternativen aufzuweisen. Wenn wir sogar
Vorschlage machen, wie man das kostenneutral
machen kann, indem man Hochwasserschutz und
die MaRnahmen zur europaischen Wasserrahmen-
richtlinie zusammenpackt — ein Nullsummenspiel,
mit dem man aber vielen Leuten sehr helfen
kann —, und Sie das dann einfach in der Burger-
schaft abbugeln, dann ist das namlich die SPD-Po-
litik 2014. Und ich hoffe, dass 2015, 2016, 2017
und 2018 eine andere Politik in diesem Hause
herrscht. — Vielen Dank.

(Beifall bei der FDP und bei Birgit Stéver
CDU - Finn-Ole Ritter FDP: Mit Sicherheit!)

Vizeprasidentin Barbara Duden: Das Wort be-
kommt Frau Dr. Schaal von der SPD-Fraktion.

Dr. Monika Schaal SPD:* Frau Prasidentin, meine
Damen und Herren! Das Verfahren ist weitgehend
vorgegeben. Wir haben zunachst eine vorlaufige
Sicherung der Uberschwemmungsgebiete gehabt,
dann sind die Betroffenen beteiligt worden. Wir ha-
ben dafiir gesorgt, dass die Frist zur Stellungnah-
me verlangert wurde, dass es nochmals 6ffentliche
und auch bilaterale Kontakt- und Erdrterungsmaég-
lichkeiten gegeben hat. 400 Betroffene haben ihre
Stellungnahmen eingereicht. Diese werden nun mit
der neuen Berechnungsmethode noch einmal
durchgearbeitet, und dann gibt es wieder Informa-
tionen insbesondere fir die Betroffenen, die Ver-
anderungen erfahren werden. Dann ist vorgesehen
— das hatte ich auch bereits gesagt —, dass es fur
jedes Uberschwemmungsgebiet eine maRge-
schneiderte Verordnung gibt, in der auch generelle
Ausnahmen festgelegt werden kénnen. Das mis-
sen wir erst einmal abwarten, und dann wird das
ein Prozess sein, den wir diskutieren kénnen. Vor-
her gab es doch im Grunde genommen flr uns kei-

nen Ansatzpunkt fir die Diskussion im Umweltaus-
schuss.

Frau Stover, eines mdchte ich auch noch sagen.
Sie haben oberlehrerhaft — pardon — bemangelt,
dass die SPD ihre Schularbeiten nicht gemacht ha-
be. In dem Zusammenhangmochte ich Sie daran
erinnern, dass das Wasserhaushaltsgesetz 2009
geandert worden ist. Mir ist nicht bekannt, dass die
damalige CDU/GAL-Regierung diese Aufgabe,
Uberschwemmungsgebiete auszuweisen, aufge-
nommen hatte. Da haben Sie, glaube ich, lhre
Schularbeiten nicht gemacht, wenn wir schon bei
diesem Kanon bleiben.

(Beifall bei der SPD)

Ich sage noch eines, um der Chronistenpflicht ge-
nige zu tun. Wir haben die Griinmittel nicht ge-
kirzt, sondern sie im Gegenteil um 8,5 Millionen
Euro pro Jahr, auch zugunsten der Bezirke, er-
héht, und das sollten Sie auch zur Kenntnis neh-
men. Jedes Jahr finden in den Bezirken an den
Gewassern Gewasserschauen statt, dann werden
die Gewasser gereinigt. So zu tun, als ob dort
nichts passiere, ist unredlich, Frau Stover.

(Beifall bei der SPD)

Vizeprasidentin Barbara Duden: Das Wort be-
kommt Frau Stover von der CDU-Fraktion.

(Jan Quast SPD: Sie wollen sich entschuldi-
gen, wahrscheinlich!)

Birgit Stover CDU: Sehr geehrte Frau Prasidentin!
Frau Dr. Schaal, unredlich ist auch lhre Scheinhei-
ligkeit, was die Burgerbeteiligung angeht.

(Beifall bei der CDU und der FDP)

Ich habe davon Kenntnis, dass Sie in einer 6ffentli-
chen Anhoérung gesagt haben, die Anwohner seien
doch selbst schuld, wenn sie in Uberschwem-
mungsgebiete ziehen, sie hatten doch nicht dort
hinziehen missen. Das ist Ihre Form von Birger-
freundlichkeit. Sie haben den Ablauf noch einmal
skizziert, vorlaufiges Festlegen und dann die Bir-
gerbeteiligung, aber das sind Informationsveran-
staltungen gewesen. Auch bei der Fristverlange-
rung tun Sie so, als ob es etwas sehr, sehr Tolles
gewesen sei. Die SPD reagiert wirklich erst auf
Druck, erst dann bewegt sie sich zentimeterweise.

(Beifall bei der CDU — Hans-Detlef Roock
CDU: Millimeterweise!)

— Millimeterweise.

Dass man Uberschwemmungsgebiete ausweist
und hierdurch den Biirgern einfach die Altersvor-
sorge wegnimmt, das nenne ich einen Skandal. —
Danke schon.

(Beifall bei der CDU und der FDP)
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Vizeprasidentin Barbara Duden: Habe ich ir-
gendetwas Ubersehen?

(Zurufe aus dem Plenum)

Entschuldigung. Ich war gerade bei dem Test, ob
ein Wort, das Frau Stéver gebraucht hatte, parla-
mentskonform ist oder nicht. Es tut mir leid. Herr
Dr. Dressel, mdchten Sie noch einen Wortbeitrag
bringen?

(Zuruf von Dr. Andreas Dressel SPD)
Gut.

Ich sehe jetzt keine weiteren Wortmeldungen
mehr, dann kénnen wir zur Abstimmung kommen.

Wer nun einer Uberweisung der Drucksachen
20/14184 und 20/14369 an den Umweltausschuss
zustimmt, den bitte ich um das Handzeichen. — Die
Gegenprobe. — Enthaltungen? — Damit ist das
Uberweisungsbegehren einstimmig angenommen
worden.

Wir kommen zum Punkt 40 der Tagesordnung, der
Drucksache 20/13722, Bericht des Ausschusses
fur Wirtschaft, Innovation und Medien: Rustungs-
exporte kontrollieren — Ein restriktives Ristungsex-
portgesetz fur Deutschland sowie der Drucksache
20/14180, Antrag der Fraktion DIE LINKE: Export
von Kriegswaffen und sonstigen Ristungsgltern
durch den Hamburger Hafen stoppen.

[Bericht des Ausschusses fiir Wirtschaft, Inno-
vation und Medien liber die Drucksachen 20/
10866 und 20/10975:

Riistungsexporte kontrollieren — Ein restrikti-
ves Ristungsexportgesetz fiir Deutschland
(Antrag der GRUNEN Fraktion) und
Ristungsexporte kontrollieren — ein restrikti-
ves Riistungsexportgesetz fiir Deutschland
(Antrag der Fraktion DIE LINKE)

— Drs 20/13722 -]

[Antrag der Fraktion DIE LINKE:

Exporte von Kriegswaffen und sonstigen Riis-
tungsgiitern durch den Hamburger Hafen
stoppen!

— Drs 20/14180 —]

Wer wiinscht das Wort? — Frau Schneider von der
Fraktion DIE LINKE.

Christiane Schneider DIE LINKE:* Meine Damen
und Herren, Frau Prasidentin! Sie haben es viel-
leicht mitbekommen, im Dezember demonstrierten
Angehérige und Freunde der verschleppten und
ermordeten Studenten aus Iguala im mexikani-
schen Bundesstaat Guerrero vor der Deutschen
Botschaft. Auf einem ihrer Transparente war zu le-
sen — ich zitiere —:

"Eure Waffen haben meine Brider getotet.
Wir wollen sie lebend zuriick."

Zuvor hatte die Untersuchung der Leiche eines
aufgefundenen, ermordeten Studenten ergeben,
dass er mit an Sicherheit grenzender Wahrschein-
lichkeit mit einem G36-Sturmgewehr von Heckler &
Koch getdtet worden war. Das Massaker an den
Studenten warf ein Schlaglicht nicht nur auf die
Komplizenschaft von Regierung, Polizei und orga-
nisierter Kriminalitédt in Mexiko, sondern auch auf
die Rolle und Problematik deutscher Waffenexpor-
te.

2007 hatte Heckler & Koch mehr als 9000 dieser
Sturmgewehre an Mexiko geliefert. Zwar hatte das
Bundesamt fir Wirtschaft und Ausfuhrkontrolle nur
zugestimmt, nachdem vier Bundesstaaten, darun-
ter Guerrero, von der Liste gestrichen worden wa-
ren, doch landete die Halfte der Waffen in den vier
verbotenen Provinzen.

Vor ziemlich genau elf Monaten haben wir in der
Blrgerschaft eine Debatte Uber die Problematik
von Ristungsexporten und Uber die Notwendigkeit
eines restriktiven Rustungsexports...

— Konnen Sie ein bisschen leiser reden, Herr
Roock? Store ich Sie, Herr Roock?

(Hans-Detlef Roock CDU: Kann ich meine
Fraktion hier ein bisschen flihren oder nicht?
Reden Sie ruhig weiter!)

— Okay.

Wir haben eine Debatte ber die Notwendigkeit ei-
nes restriktiven Ristungsexportgesetzes gefihrt.
Ich erinnere mich gut, sie war zumindest von den
drei Fraktionen auf der linken Seite des Hauses
engagiert gefuihrt worden, und ich erinnere mich
auch gut an |hre engagierte Rede, Herr Rose. Von
diesem Engagement ist in der Folgezeit leider
nichts Ubrig geblieben. Die Antrdge der GRUNEN
und der LINKEN wurden an den Wirtschaftsaus-
schuss Uberwiesen und schlummerten dort viele
Monate. Als sie dann im November endlich debat-
tiert wurden, war es mit dem Engagement nicht
mehr weit her. Die GRUNEN waren zur Begrin-
dung und Verteidigung ihres eigenen Antrags nicht
einmal anwesend. Die SPD ersetzte alle Forderun-
gen unserer Antrage — also die Antrédge der GRU-
NEN und der LINKEN - durch die Aufforderung,
der Senat solle sich fur eine strenge Rustungsex-
portkontrolle, fir den Ausschluss von Ristungsex-
porten zum Beispiel in Lander, in denen schwere
Menschenrechtsverletzungen begangen werden,
oder flir das Verbot des Exports von kleinen und
leichten Waffen einsetzen. Unsere Forderungen
wurden also durch zahnlose, unverbindliche For-
mulierungen oder sogar de facto gegenteilige For-
derungen ersetzt. So solle der Senat die Bundes-
regierung — heif3t es dann im Petitum der SPD —
bei ihrer Reduzierung von Ristungsexporten in ge-
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eigneter Weise unterstitzen. Das finde ich fast
schon zynisch.

(Beifall bei der LINKEN)

Von einer Politik der Bundesregierung, Rustungs-
exporte zu reduzieren, kann kaum die Rede sein,
auch wenn der Umfang der Einzelausfuhrgenehmi-
gungen fir Rlstungsexporte im ersten Halbjahr
2014 gegenuber dem Vorjahr etwas zurickgegan-
gen ist. Alarmierend ist aber, dass der Anteil der
Drittlander bei den Einzelausfuhrgenehmigungen
seit Jahren steigt, und zwar absolut und relativ,
und auch 2014 weiter angestiegen ist. Dieser An-
teil lag im 1. Quartal des vergangenen Jahres bei
63,5 Prozent gegentiber 50 Prozent im Vorjahres-
zeitraum.

Zu den Drittlandern gehdren nicht nur Mexiko, da-
zu gehoren auch und vor allem Lander wie Saudi-
Arabien oder Katar, Lander mit extrem autoritaren
Regimen. Aber nicht nur das. Es sind auch Lander,
aus denen dem IS viele Millionen zugeflossen
sind — Uber einen langen Zeitraum. Auch diese
Terrororganisation, der IS, verfligt verschiedenen
Berichten, Bildern und Videos zufolge Uber deut-
sche Waffen, zum Beispiel altere Fabrikate deut-
scher Handgranaten, von denen unklar ist, aus
welchen Bestanden sie stammen und wie genau
sie den Weg zum IS gefunden haben. Aber das ist
doch das Problem, sind die Waffen erst einmal in
der Welt, ist nichts mehr zu kontrollieren.

(Beifall bei der LINKEN)

Nichts aus den Antradgen der GRUNEN und von
uns, die im Ausschuss abgelehnt worden sind, hat
sich erledigt, wirklich nichts. Deshalb haben wir
diese Debatte heute erneut angemeldet und dazu
auch einen neuen Antrag eingebracht. Unsere re-
gelmaRige Abfrage nach dem Umschlag todlicher
Fracht, die Uber den Hamburger Hafen in die Welt
gelangt, ergibt bei leichten Schwankungen im Vier-
teljahresrhythmus eine steigende Tendenz, und
zwar Uber einen grofleren Zeitraum, seit wir das
namlich abfragen.

Bei unserer letzten Anfrage Mitte Januar lag die
Zahl der Munitionscontainer um 35 Prozent hdher
als im Vorjahreszeitraum. Der Senat und auch die
SPD berufen sich darauf — man kann es im Aus-
schussbericht nachlesen —, dass Hamburg fir die
Waffenexporte Uber den Hamburger Hafen nicht
zustandig sei. So leicht kann man sich das nicht
machen.

(Beifall bei der LINKEN)

Schon gar nicht, wenn die Stadt sich per Verfas-
sung auf die durch Geschichte und Lage zugewie-
sene besondere Aufgabe verpflichtet, im Geiste
des Friedens eine Mittlerin zwischen allen Erdtei-
len und Volkern der Welt zu sein. Die allererste
Frage ist doch: Was will eigentlich die Hamburgi-
sche Birgerschaft? Bekennt sie sich und setzt sie

sich gegenliber der Bundesregierung fir die aus-
schlieBlich friedliche und zivile Nutzung des Ham-
burger Hafens ein? Oder will sie sich in ihrer Mehr-
heit nicht dazu bekennen? So oder so, die Birger-
schaft muss Farbe bekennen, deshalb wollen wir
diesen Punkt unseres Antrags auch getrennt ab-
stimmen lassen.

(Beifall bei der LINKEN)

Wie viele der deutschen Rustungsartikel, die Krie-
ge und Konflikte befeuern, gelangen Uber den
Hamburger Hafen in die Welt? Fir die offentliche
Meinungs- und Willensbildung ist grof3tmogliche
Transparenz wichtig. Oder glauben Sie etwa, das
interessiert die Offentlichkeit nicht? Man kdnnte
annehmen, dass Sie darauf setzen, denn der Ein-
ladung zu einer Ubrigens wirklich gut besuchten
und sehr interessanten Veranstaltung des Okume-
nischen Forums HafenCity zu Ristungsexporten
sind nur die GRUNEN und die LINKEN gefolgt. Die
anderen waren einfach nicht da. Das Thema Waf-
fenexporte ist in der 6ffentlichen Debatte, es wird
darin bleiben, und es wird an Bedeutung eher zu-
als abnehmen. Da lasst DIE LINKE nicht locker.

(Beifall bei der LINKEN)

Es geht also um Transparenz. Den Umschlag von
Munition fragen wir regelmafig ab. Diese Informa-
tionen will der Senat zukinftig Uber das Informati-
onsregister 6ffentlich machen. Das ist gut, aber in
der Sache natirlich kein wesentlicher Fortschritt.
Wichtiger ist, was der Senat bisher unternommen
hat, um Daten Uiber Waffenexporte tiber den Hafen
vom Bundesfinanzministerium, dem Statistischen
Bundesamt und den Zollbehérden zu erhalten.
Welches Ergebnis hatte das? Was soll veroffent-
licht werden? Hier geht es namlich nicht nur — in
Anflhrungszeichen — um Munition, sondern tat-
sachlich um die Waffen, um Panzer et cetera.

Selbst unterhalb der Ebene einer mdglichen Teil-
entwidmung des Hafens fir Ristungsexporte — wir
fordern das — gibt es viel zu tun. Und das gilt nicht
nur fir den Bereich der Ristungsexporte Uber den
Hamburger Hafen, sondern ebenso fiir den weiten
Bereich der RuUstungsproduktion, auch in Ham-
burg. Mein Bundestagskollege Jan van Aken hat
durch eigene Recherche

(Thilo Kleibauer CDU: Ist der im Bundes-
tag?)

93 Unternehmen in Hamburg und im Umland aus-
findig gemacht, die in das Geschaft mit dem Tod
verstrickt sind. Und er hat es in einem Rustungsin-
dex zusammengefasst, den kann jeder im Internet
finden.

Wir kennen das Argument Arbeitsplatze. Deshalb
fordern wir auch eine aktive Politik des Senats,
Wirtschaftsférderung und Wirtschaftspolitik sind
ausschlieBlich auf die Ansiedlung ziviler Industrie-
produktionen auszurichten.
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(Beifall bei der LINKEN)

Unterstitzen Sie Hamburger Unternehmen und
Beschéftigte, die nach Alternativen zur Rustungs-
produktion suchen. Schaffen Sie mit einem Kon-
versionsprogramm Anreize zur Konversion.

(Beifall bei der LINKEN)

Es gibt so viel zu tun, gerade in Zeiten, in denen
sich kriegerische Konflikte ausweiten, auch des-
halb, weil es allen Konfliktparteien und auch Terror-
organisationen wie dem IS so leichtfallt, sich zu
bewaffnen. Setzen Sie heute ein Zeichen, nehmen
Sie die Verfassung ernst. Hamburg soll im Geiste
des Friedens Mittlerin sein und sich weltweiter Auf-
rustung und Ausweitung von Kriegen mit allen sei-
nen Mitteln verweigern.

(Beifall bei der LINKEN)

Vizeprasidentin Barbara Duden: Das Wort be-
kommt Herr Rose von der SPD-Fraktion.

Wolfgang Rose SPD:* Frau Prasidentin, meine
Damen und Herren, liebe Kolleginnen und Kolle-
gen! Die erste Debatte zu diesem Thema haben
wir an dieser Stelle vor fast einem Jahr gefiihrt,
das ist schon gesagt worden. Ich méchte heute flr
die SPD erneut bekraftigen, dass es auf dieser
Welt immer noch ein unertraglich hohes Mal} an
Kriegen, Blrgerkriegen, Menschenrechtsverletzun-
gen und Gewaltakten gibt. Es hat sogar den An-
schein, als wirden gewalttdtige Konflikte wieder
zunehmen. Unsere Medien sind voll von grauen-
vollen Nachrichten und Bildern aus der Ukraine,
aus Syrien und dem lIrak, aus Nigeria, Kamerun
und auch Saudi-Arabien, wo barbarische Strafen
gegen Menschen vollstreckt werden, die auf ihre
Meinungsfreiheit pochen. Und es ist immer noch
so, dass bei viel zu vielen dieser gewalttatigen
Konflikte, Morde und Menschenrechtsverletzungen
auch Waffen aus deutscher Produktion eingesetzt
werden. Noch immer sind wir, jedenfalls nach dem
Stand von 2013, der drittgrofite Waffenexporteur
der Welt.

Fir uns Sozialdemokratinnen und Sozialdemokra-
ten qgilt deshalb nach wie vor: Wir wollen, dass die-
se schrecklichen Kriege, Birgerkriege, Uberfalle
und Menschenrechtsverletzungen irgendwann,
moglichst bald, ein Ende haben. Wir wollen, dass
nicht mehr so viele unschuldige Menschen, Kinder,
Familien und Alte als Opfer derartig viel Leid und
Angst ertragen missen. Und wir wollen, dass die
deutsche Waffenindustrie nicht mehr langer zu die-
sem Leid beitragt. Wir wollen, dass die Riustungs-
ausfuhren deutlich reduziert werden und in Krisen-
und Konfliktgebieten mdglichst ganz unterbleiben.

(Beifall bei der SPD)

Darin waren wir uns in diesem Hause bereits vor
einem Jahr weitgehend einig. Trotzdem hatten wir

auf Wunsch der GRUNEN als Antragsteller lhren
Antrag an den Wirtschaftsausschuss tberwiesen.
Auch wir waren verwundert dartber, dass die
GRUNEN Fraktion dann im Wirtschaftsausschuss
bei der Debatte ihres eigenen Antrags gar nicht
anwesend war. Ich hoffe, dass die heutige Anmel-
dung zur Debatte durch die Links-Fraktion nicht
nur den Zweck verfolgt, dieses Thema noch einmal
fir sich zu besetzen und die bereits zu diesem
Thema aufgestellten Plakate in den Mittelpunkt zu
ricken. Dafur ist dieses Thema viel zu ernst und
viel zu wichtig.

In dem knappen Jahr seit unserer Debatte hat sich
bereits eine Menge getan, und zwar in unserem
gemeinsamen Sinne. Die Bundesregierung, da-
mals noch sehr kurz im Amt, hat inzwischen auf
Drangen und Betreiben der SPD ihre Ristungsex-
portpolitik deutlich verandert. Die seit dem Jahr
2000 unverandert geltenden politischen Grundsat-
ze — damals war es eine rot-grune Koalition —, in
denen die Kriterien fir die Ausfuhrgenehmigungen
vor allem in die Drittlander auf3erhalb von EU und
NATO konkret formuliert sind, werden wieder strikt
zur Geltung gebracht und Uberpruft. Die laxe, die
Grundsatze oft missachtende Genehmigungspra-
xis der vorherigen Jahre wird beendet. Der im Ge-
nehmigungsverfahren federfiGhrende Bundeswirt-
schaftsminister Sigmar Gabriel hat diese neue Pra-
xis deutlich sichtbar in Angriff genommen und, an-
ders als seine Vorganger, die Entscheidung Uber
samtliche Ausfuhrantrage personlich an sich gezo-
gen.

(Beifall bei der SPD)

Er hat auch gegeniber den Gewerkschaften und
Betriebsraten der betroffenen Ristungsunterneh-
men deutlich gemacht, dass der Erhalt von Ar-
beitsplatzen in diesen Betrieben nicht die politi-
schen und moralischen Grundsatze unserer Au-
Ren- und Friedenspolitik iberwiegen kann und das
alles gegen den wirklich harten Widerstand der
Rustungslobby. Ich finde, das ist eine starke Leis-
tung des Bundeswirtschaftsministers.

(Beifall bei der SPD)

AuRerdem hat der Bundestag auf Antrag der Koali-
tionsparteien beschlossen, eine wesentlich gréRe-
re Transparenz Uber die Genehmigungen herzu-
stellen als bisher. So wird der jahrlich umfangrei-
che RuUstungsexportbericht der Bundesregierung
nunmehr bereits zum Sommer des Folgejahres
veroffentlicht, nicht erst zu seinem Ende. Dazwi-
schen erfolgen noch zeitndhere, halbjahrliche Zwi-
schenberichte. Davon unbenommen wird der Bun-
destag Uber jede einzelne abschlieRende Ausfuhr-
genehmigung unverziglich unterrichtet.

Es stimmt, noch sind die Ausfuhren nicht in dem
MaRe zurickgegangen, wie wir das wollen, und
noch immer gibt es einzelne Ausfuhren, die wir ei-
gentlich fur falsch halten. Allerdings gehen diese
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zumeist auf Genehmigungen zurtick, die unter der
alten Bundesregierung stattgefunden haben. Aber
die Richtung der Politik der Bundesregierung ist
klar und sie stimmt: Wir wollen und wir werden we-
niger Waffen in solche Lander exportieren, in die
sie nicht hingehdren.

(Beifall bei der SPD)

In dieser Debatte soll es aber auch darum gehen,
was wir in Hamburg tun kénnen, um diese neue,
restriktive Politik der Bundesregierung zu unterstut-
zen. Von manchen gibt es den Vorschlag, den
Hamburger Hafen symbolisch oder méglichst auch
faktisch fir Ristungsausfuhren zu sperren. Ich ha-
be bereits vor einem Jahr deutlich gemacht, dass
ich symbolische Politik dann gut und richtig finde,
wenn sie geeignet ist, auch tatsachliche Verande-
rungen zu beférdern und nicht nur der Beruhigung
des eigenen Gewissens dient.

Wir und der Senat haben uns zwischenzeitlich aus-
fuhrlich mit der Frage befasst, ob eine solche Sper-
rung des Hafens rechtlich Uberhaupt mdglich ware.
Sie ist es nicht. Aber selbst, wenn sie es ware,
missen wir die Frage stellen, was damit gewonnen
ware. Wir Hamburger kénnten uns vielleicht besser
fihlen, aber wirde dadurch auch nur ein einziges
Gewehr oder eine einzige Patrone aus deutscher
Produktion weniger in die Kriegsgebiete dieser
Welt gelangen? Nein, das ware nicht der Fall,
selbst dann nicht, wenn alle deutschen Seehafen
es ebenso machen wirden. Dennoch, und das will
ich ausdricklich sagen, halte ich das Engagement
der Birgerinnen und Birger und auch der Hambur-
ger Initiative natirlich weiterhin fir sehr gut und
sehr wichtig, denn es lenkt die 6ffentliche Aufmerk-
samkeit auf das Thema, und das ist die beste Un-
terstitzung, die sich Sigmar Gabriel und die SPD
in der Bundesregierung winschen kénnen.

(Beifall bei der SPD)

Deshalb wollen wir mit unserem Antrag auch ge-
nau das erreichen, namlich mehr Offentlichkeit her-
stellen. Wir wollen den bundesrechtlichen Rahmen
voll ausschopfen, um so viel Transparenz wie
moglich Uber Ristungsglter im Hamburger Hafen
herzustellen. Dieses Mehr an Transparenz, genau
wie es der Bundestag auch beschlossen hat, wird
zu einem Mehr an &ffentlicher Aufmerksamkeit und
damit zu einem Mehr an Unterstlitzung fur eine re-
striktive Ausfuhrpolitik fihren, und das ist die Ziel-
setzung, die wir damit verbinden.

Ich méchte daher an Sie alle appellieren, liebe Kol-
leginnen und Kollegen, lassen Sie uns gemeinsam
daflr eintreten, dass von Hamburg das klare Si-
gnal ausgeht: Hamburg unterstutzt die Bundesre-
gierung darin, die Rustungsexporte zu begrenzen.
Und Hamburg fordert die Bundesregierung auf,
dies zu entscheiden und so konsequent zu betrei-
ben wie mdglich. Damit und mit dem Mehr an
Transparenz in Hamburg tragen wir gemeinsam

dazu bei, dass es tatsachlich weniger Waffen und
weniger Leid und Opfer in der Welt gibt. Darauf
kommt es an und nicht auf kleinliche Gelandege-
winne im Wahlkampf. Lassen Sie uns gemeinsam
dafur arbeiten. — Danke schon.

(Beifall bei der SPD)

Vizeprasidentin Barbara Duden: Das Wort be-
kommt Herr Stemmann von der CDU-Fraktion.

Hjalmar Stemmann CDU:* Frau Prasidentin, liebe
Kolleginnen und Kollegen! Vor fast einem Jahr ha-
ben wir die beiden Antrage der GRUNEN und der
Links-Fraktion bereits im Plenum debattiert, Kolle-
ge Rose erwahnte es eben.

(Vizeprasidentin Antje Méller Gbernimmt den
Vorsitz.)

Kollege Rose und ich sind damals sehr dezidiert
darauf eingegangen, dass die Ristungspolitik in
der ausschlieBlichen Gesetzgebungskompetenz
des Bundes liegt. Ich selbst rief auch dazu auf,
dass wir uns in diesem Haus doch auf die spezifi-
schen Interessen der Hansestadt konzentrieren
sollten, anstatt die foderale Gewaltenteilung aufzu-
kiindigen. Weder an der Sach- noch an der
Rechtslage hat sich etwas geandert, und dennoch
beantragt die DIE LINKE, dass sie hier und heute
noch einmal ein bisschen Bundespolitik spielen
darf. Langsam frage ich mich wirklich, ob Ihnen die
Landespolitik eigentlich zu langweilig geworden ist,
liebe Kolleginnen und Kollegen von der LINKEN.

(Heike Sudmann DIE LINKE: Sie haben
nicht begriffen, was sie in Hamburg ma-
chen!)

Mittlerweile setzen Sie dem Ganzen auch noch die
Krone auf. Mit lhrem neueren Antrag zum Verbot
von Rustungsexporten Gber den Hamburger Hafen
wollen Sie in diesem Rathaus den Verfassungs-
bruch beschlielRen. Bereits im Wirtschaftsaus-
schuss erklarten die Senatsvertreter, dass die
Sperrung des Hafens fir Atomtransporte verfas-
sungsrechtlich unzuldssig ware; ich zitiere den
Ausschussbericht. Es sei nicht serids, Gesetzge-
bungskompetenzen zu nutzen, um zielgerichtet
das Verfassungsgeflige auszuhebeln.

(Dora Heyenn DIE LINKE: Ich denke, das
kann so nicht richtig sein!)

Das kann so stehenbleiben, dem habe ich auch
nichts hinzuzufligen. Sie, Frau Schneider, haben
eben gemahnt, die Verfassung ernst zu nehmen,
dann machen Sie das doch bitte auch hier.

Ein abschliefiendes Wort will ich aber auch noch
an die GRUNEN richten. Es waren vor allem auch
Sie, die vor einem Jahr sehr engagiert in die De-
batte gegangen sind. Nicht zuletzt deshalb wurden
die beiden Antrage Uberhaupt erst an den Aus-
schuss Uberwiesen. Doch da war, Kollege Rose er-
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wahnte es bereits, von lhnen leider nichts zu se-
hen. Bei der Ausschussberatung war kein einziges
Mitglied lhrer Fraktion anwesend. Die offentliche
Bdhne in diesem Plenum wussten Sie fir lhre
Imagepflege zu nutzen, aber danach verlieR Sie
offensichtlich Ihr Engagement. Das ist auch nicht
wirklich serids, und vom Stil wollen wir gar nicht
sprechen.

Mit dem geanderten Petitum im Ausschussbericht
kann die CDU-Fraktion leben. Aber ich werde nicht
mude zu betonen: Die Rustungspolitik liegt nicht im
Aufgabenbereich dieses Landesparlaments.

(Beifall bei der CDU)

Den vorliegenden Antrag der LINKEN wird meine
Fraktion selbstverstandlich ablehnen. — Vielen
Dank.

(Beifall bei der CDU)

Vizeprasidentin Antje Maller: Das Wort bekommt
nun Frau Fegebank von der GRUNEN Fraktion.

Katharina Fegebank GRUNE:* Frau Prasidentin,
meine Damen und Herren! Bevor ich inhaltlich ein-
steige — es ist wohl von allen Fraktionen angespro-
chen worden, dass wir bei der entsprechenden
Ausschusssitzung nicht da gewesen sind —, mdoch-
te ich mich vor den wenigen jetzt anwesenden Ab-
geordneten dafir ausdricklich entschuldigen. Ich
glaube, gerade die kleineren Fraktionen kennen
die Probleme, die sich manchmal bei Ausschuss-
kollisionen oder anderen Terminen ergeben. Man
muss ganz ehrlich sagen, dass wir hier tatsachlich
gepennt haben, das will ich so dem Hause mittei-
len.

(Beifall bei Christiane Schneider DIE LINKE)

Wir sind bei dieser Ausschusssitzung nicht da ge-
wesen, was aber nicht bedeutet, dass uns das
Thema nicht wichtig ist. Wir haben uns nicht nur
vor einem Jahr sehr engagiert verhalten, sondern
uns auch jenseits dieses Hauses und der Aus-
schisse in unterschiedlichen Veranstaltungsforma-
ten immer wieder damit auseinandergesetzt, auch
mit der Schwierigkeit, die Sie gerade noch einmal
angesprochen haben, Herr Stemmann, dass es
nattrlich um etwas geht, das auf Bundesebene be-
wegt werden muss. Ich glaube jedoch sehr Klar,
dass wir hier als Tor zur Welt, auch als Dreh- und
Angelpunkt — Herr Rose hat es im vergangenen
Jahr erwahnt und auch heute wieder — und grofRer
Waffenumschlagsort einfach eine Verantwortung
tragen, eine Verantwortung, uns damit auseinan-
derzusetzen, was mit Waffen aus Deutschland
passiert, auch mit Waffen aus anderen Staaten,
die Uber die Drehscheibe Hamburg in aller Herren
Lander exportiert werden, und zwar nicht nur an
Blndnispartner, sondern auch in Krisen- und Kon-
fliktgebiete, in autoritare Staaten, wo Menschen-
rechte mit FURen getreten werden und die Sicher-

heitslage dramatisch und verheerend ist. Wir mus-
sen sogar vermuten — Frau Schneider hat es ange-
deutet —, dass dem islamischen Terror dort auch
Waffen zugeliefert und dann mit diesen Waffen
brutale Morde begangen werden. Deshalb ist es
natdrlich auch Aufgabe dieses Hauses, sich damit
auseinanderzusetzen und zu schauen, ob es
rechtliche Spielrdume gibt, ob es Madglichkeiten
gibt, auch von Hamburg aus etwas zu tun. Deshalb
finde ich es richtig, dass aus dem Ausschuss her-
aus diese Debatte noch einmal angemeldet wurde.

(Beifall bei den GRUNEN und bei Christiane
Schneider DIE LINKE)

Herr Rose hat eben auch noch einmal die Aus-
schussempfehlung dargestellt — ich zitiere —:

"Die Hamburgische Biirgerschaft unterstitzt
das politische Ziel der Bundesregierung, [...]
die Exporte von Rustungsgutern soweit als
moglich zu reduzieren, und vor allem eine
Ausfuhr [...] in Krisen- und Konfliktgebiete
grundsatzlich zu vermeiden."

Das ist erst einmal ein Appell, eine Aufforderung,
die wir unterstitzen kénnen. Wenn ich mir dann
aber die Zahlen anschaue, Herr Rose — und ich
weil nicht, ob wir auf unterschiedliches Material
oder unterschiedliche Drucksachen zurickgrei-
fen —, dann erscheint mir die Forderung doch sehr
wohlfeil, weil die Realitat ganz anders aussieht.
Diese Ausschussempfehlung suggeriert doch,
dass wirklich ein Fortschritt passiert sei. Tatsach-
lich ist es aber so, dass die Grof3e Koalition genau
so weitermacht wie bisher, sei es, dass es beste-
hende Genehmigungen aus der schwarz-gelben
Regierungszeit sind, oder dass man hier und da
noch einmal einen anderen Bundnisschluss getra-
gen oder vereinbart hat. Ich sehe keine drastische
Reduzierung, wie Sie es dargestellt haben. Laut
mir vorliegenden Zahlen sind die Ausfuhrgenehmi-
gungen in Drittlander unter Sigmar Gabriel — dass
es im Wirtschaftsministerium liegt und nicht beim
Auswartigen Amt war auch ein Punkt, den wir kriti-
siert haben — von 50 Prozent auf 63,5 Prozent ge-
stiegen. Das steht in meinen Augen in einem deut-
lichen Widerspruch zu dem, was wir gern unter-
stlitzen wirden, was sich aber in der praktischen
Realitdt und im Handeln der Bundesregierung in
keiner Weise abbildet.

(Beifall bei den GRUNEN und der LINKEN)

Ich vermisse einige Punkte — aber wir waren nicht
anwesend und konnten uns deshalb im Ausschuss
nicht in die Debatte einklinken —, und ich hatte
mich sehr gefreut, wenn man diese Punkte, die
auch die Bundesebene betreffen und aus dem Be-
grindungszusammenhang heraus sicherlich ein
gutes Zeichen gewesen waren, Uiber eine Bundes-
ratsinitiative eingebracht hatte. Das betrifft namlich
die Frage nach einem Kontrollgremium, die Frage
nach dem Endverbleib deutscher Waffen, die ge-
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klart werden muss, die Frage des Verbots der Li-
zenzabgabe fur Kriegswaffen an Drittstaaten und
auch die Frage, wie man eigentlich mit Dual-Use
und Uberwachungstechnologien umgeht. Das sind
lauter Fragen, die in dem verabredeten Beschluss
in keiner Weise mehr auftauchen. Wir finden das
schade und méchten das gern wieder aufrufen.

Zum Antrag der LINKEN. Es gibt einige Punkte,
denen wir zustimmen werden und von denen wir
denken, dass sie eine Bekraftigung des alten An-
trags darstellen, angereichert durch einige Forde-
rungen, die wir auch in unserem Ursprungsantrag
hatten. Dem ersten Punkt der vollstandig friedli-
chen Nutzung kénnen wir nicht zustimmen, weil es
einmal um die Frage Dual-Use geht und zum an-
deren darum, dass Deutschland nicht nur Mitglied
der Européischen Union ist, sondern auch der NA-
TO. Es gibt Bindnisverpflichtungen, und natirlich
gibt es auch Waffenlieferungen, die an Bindnis-
partner gehen, und hier starkt das Bundnis eher
das Vertrauen untereinander. Wir sagen nicht,
dass wir uns wieder in alte Nationalismen zuriick-
werfen mussen, sondern wir wollen und miissen
diesen Bundnisverpflichtungen nachkommen, und
das schlie3t fur uns lhre Forderung aus, eine voll-
standig friedliche Nutzung des Hamburger Hafens
auf den Weg zu bringen. Wir stimmen dieser For-
derung nicht zu, aber bei anderen Punkten sind wir
dabei. — Vielen Dank.

(Beifall bei den GRUNEN)

Vizeprasidentin Antje Moéller: Das Wort hat Herr
Dr. Kluth von der FDP-Fraktion.

Dr. Thomas-Sonke Kluth FDP:* Es ist zutreffend,
was der Kollege Rose vorhin gesagt hat, Deutsch-
land ist weltweit der drittgroRte Exporteur von
Rustungsgutern und weltweit der sechstgrofite Ex-
porteur von Kriegswaffen. Ich denke, das ist nichts,
worauf wir stolz sein sollten, und es ist auch nichts,
womit wir uns rihmen konnten. Daher wird die
FDP-Fraktion dem Petitum, das wir im Wirtschafts-
ausschuss beschlossen haben und das die Bun-
desregierung bei Rustungsexporten zu einer re-
striktiven Politik auffordern wird, ausdriicklich zu-
stimmen.

Wenn mit deutschen Waffen Menschen getétet,
bewaffnete Konflikte gefihrt oder Menschenrechte
und Demokratie durch autoritdre Regime verletzt
werden, dann sind die Exportchancen der deut-
schen Industrie — und ich will das ausdricklich sa-
gen — kein ftriftiger, kein ausreichender Grund fir
Ausfuhrgenehmigungen.

(Beifall bei der FDP, den GRUNEN und der
LINKEN)

Warum ist das so? Weil die sogenannte Endver-
bleibkontrolle nach Paragraf 12 Kriegswaffenkon-
trollgesetz, oder wie sie sich auch in den politi-

schen Grundsatzen flir den Export von Kriegswaf-
fen und Rustungsgltern wiederfindet, in der Reali-
tat meist nicht einmal das Papier wert ist, auf dem
sie geschrieben steht. Konkret: In Nigeria totet ge-
genwartig Boko Haram mit Waffen, die von korrup-
ten Teilen der nigerianischen Armee erworben
worden sind, also genau mit solchen Waffen, die
Uberwiegend amerikanische, russische, aber eben
auch europaische Unternehmen an die nigeriani-
sche Armee geliefert haben.

Dass das so ist, kbnnen Sie dem Ristungsexport-
bericht 2013 entnehmen, den Wirtschaftsminister
Gabriel im Juni 2014 veroffentlicht hat. In diesem
Bericht namlich weist das Wirtschaftsministerium
selbst darauf hin, dass in den internen, aber auch
in den grenziberschreitenden Konflikten die
weitaus meisten Opfer durch den Einsatz von
Kleinwaffen und leichten Waffen, also zum Beispiel
Handfeuerwaffen oder kleinen Kanonen, verur-
sacht werden. Diese wirden, so der Rustungsex-
portbericht von Minister Gabriel, am haufigsten von
den urspriinglichen Empfangerlandern weiterver-
kauft werden.

Aber wenn das so ist und wenn Wirtschaftsminister
Gabriel das auch als zutreffend erkannt hat, wie
kann es dann eigentlich angehen, dass das Volu-
men der Ausfuhrgenehmigungen an Drittlander
— also solche Staaten, die nicht Mitglied der EU
oder der NATO sind — im ersten Halbjahr 2014 mit
1,4 Milliarden Euro nahezu genauso hoch und also
konstant ist, wie das Ausfuhrvolumen im ersten
Halbjahr 2013. Wohlgemerkt, alles lupenreine Ge-
nehmigungen der jetzigen Regierung, keine nach-
laufenden Genehmigungen der schwarz-gelben
Regierung. Mit anderen Worten, deutsche Ris-
tungsunternehmen haben im ersten Halbjahr
2014 unter Wirtschaftsminister Gabriel beinahe
ebenso gute Waffengeschafte gerade mit den um-
strittenen Drittlandern gemacht wie unter der Vor-
gangerregierung. Das ist alles nachzulesen in dem
Mitte Oktober verdffentlichten Zwischenbericht,
dem ersten Zwischenbericht der Bundesregierung,
also zeitlich exakt einen Monat, bevor uns die
SPD-Fraktion im Wirtschaftsausschuss einen An-
derungsantrag mit salbungsvollen Worten Uber die
angeblich so restriktive Rustungspolitik ihres Wirt-
schaftsministers prasentiert hat.

Meine Damen und Herren! Das ist entweder dumm
oder dreist, auf jeden Fall aber scheinheilig.

(Beifall bei der FDP und der LINKEN)

In diesem Zusammenhang will ich noch etwas an-
deres sagen. Zu den Empfangerlandern der unter
dieser Bundesregierung genehmigten Ristungsex-
porte gehdren Agypten, Algerien, Indonesien, Ka-
tar, Nigeria, Pakistan und Saudi-Arabien. Das sind
Lander, die in Krisenregionen liegen oder in denen
die Wahrung der Menschenrechte nicht gewahr-
leistet ist. Ich zitiere einmal Paragraf 6 Kriegswaf-
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fenkontrollgesetz: Exporte dirfen nicht genehmigt
werden, wenn

"die Gefahr besteht, dass die Waffen bei ei-
ner friedensstérenden Handlung [...] ver-
wendet werden."

Sturmgewehre nach Saudi-Arabien, Maschinenpi-
stolen nach Indonesien — wie Sie das mit Para-
graf 6 Kriegswaffenkontrollgesetz in Ubereinstim-
mung bringen wollen, bleibt in der Tat das Geheim-
nis dieser Bundesregierung.

(Beifall bei der FDP, der LINKEN und bei
Dr. Eva Giimbel GRUNE)

Das ist keine restriktive Ristungspolitik, das ist das
Legen von Lunten an offene Pulverfasser.

(Beifall bei der FDP und der LINKEN)

Rustungsexporte, insbesondere von Kriegswaffen,
sind kein Mittel der Wirtschaftspolitik, das hat Herr
Kollege Rose gesagt, das sagt auch Wirtschaftsmi-
nister Gabriel, und ich stimme ihm da ausdrtcklich
zu. Ich mache mir angesichts der Innovationsfahig-
keit unserer Industrie und dem geringen Umfang
der Ristungsgtiter am Gesamtexportvolumen — wir
reden von etwa 0,8 Prozent — auch keine Sorgen,
dass das beschaftigungspolitisch nicht zu ver-
kraften sei. Es reicht aber eben nicht aus, nur da-
von zu reden, sondern die Bundesregierung muss
danach handeln.

(Beifall bei der FDP und bei Christiane
Schneider DIE LINKE)

Die Antrage der GRUNEN und der LINKEN wer-
den wir ablehnen, weil sie die ausschlie3liche Zu-
standigkeit des Bundes verkennen, wie sie sich
aus Artikel 26 Grundgesetz ergibt; darauf hat der
Kollege Stemmann zu Recht hingewiesen. Bei
dem Antrag der LINKEN haben wir dariber hinaus
auch verfassungsrechtliche Bedenken, wie sie im
Wirtschaftsausschuss eroértert worden sind. — Vie-
len Dank.

(Beifall bei der FDP)

Vizeprasidentin Antje Méller: Meine Damen und
Herren! Wenn nun keine weiteren Wortmeldungen
mehr vorliegen, dann kommen wir zu den Abstim-
mungen.

Wir beginnen mit dem Antrag der LINKEN aus
Drucksache 20/14180. Die Fraktionen der GRU-
NEN und der LINKEN haben hierzu eine ziffern-
weise Abstimmung beantragt.

Wer mdchte nun zunéchst unter I. der Ziffer 1 des
Antrags der LINKEN seine Zustimmung geben? —
Die Gegenprobe. — Enthaltungen? — Damit ist die
Ziffer 1.1 abgelehnt.

Wer moéchte nun unter I. die Ziffer 2 annehmen? —
Die Gegenprobe. — Enthaltungen? — Auch dieses
ist abgelehnt.

Wer mdéchte dann unter Il. der Ziffer 1 mit Ausnah-
me von 1.a und 1.b folgen? —

(Finn-Ole Ritter FDP: Das ist sehr kompli-
ziert!)

Gegenprobe. — Enthaltungen? — Auch dieses wur-
de abgelehnt.

Wer mdchte nun unter Il. auch die Ziffern 1.a und
1.b annehmen? — Die Gegenprobe. — Enthaltun-
gen? — Das ist ebenfalls mit groRer Mehrheit abge-
lehnt.

Wer moéchte nun unter Il. die Ziffern 2 und 3 an-
nehmen? — Die Gegenprobe. — Enthaltungen? —
Das ist mit grof3er Mehrheit abgelehnt.

Wer mdchte schlief3lich unter Il. den Ziffern 4 und 5
folgen? — Auch hier die Gegenprobe. — Enthaltun-
gen? — Das ist ebenfalls mit groRer Mehrheit abge-
lehnt.

Nun kommen wir zum Ausschussbericht aus
Drucksache 20/13722.

Wer mochte hier zunachst Ziffer 1 der Aus-
schussempfehlungen seine Zustimmung geben? —
Die Gegenprobe. — Enthaltungen? — Damit ist die
Ziffer 1 angenommen.

Wer moéchte dann Ziffer 2 der Empfehlungen fol-
gen? — Die Gegenprobe. — Enthaltungen? — Auch
die Ziffer 2 wurde angenommen.

Wer mdéchte dariiber hinaus das in Ziffer 3 enthal-
tene Ersuchen beschlieRen? — Die Gegenprobe. —
Enthaltungen? — Auch dieses Ersuchen in Ziffer 3
wurde angenommen.

Damit kommen wir zum Tagesordnungspunkt 22,
Drucksache 20/14117, Senatsmitteilung: Stromauf-
warts an Elbe und Bille — Wohnen und urbane Pro-
duktion in HamburgOst.

[Senatsmitteilung:

Stromaufwarts an Elbe und Bille — Wohnen und
urbane Produktion in HamburgOst

— Drs 20/14117 -]

Diese Drucksache mochte die CDU-Fraktion an
den Haushaltsausschuss Uberweisen. Wer
winscht dazu das Wort? — Herr Kienscherf von der
SPD-Fraktion.

Dirk Kienscherf SPD:* Frau Prasidentin, liebe
Kolleginnen und Kollegen! Wir haben am gestrigen
Tag uber das erfolgreiche Wohnungsbauprogramm
des Senats gesprochen und darlber, wie wir es als
Sozialdemokraten geschafft haben, nach schwarz-
grunem Stillstand sehr viele neue Wohnungen flr
die Menschen in dieser Stadt zu bauen.


http://www.buergerschaft-hh.de/parldok/tcl/PDDocView.tcl?mode=get&lp=20&doknum=14117&dokart=drucksache
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(Dietrich Wersich CDU: Haben wir das nicht
schon gestern gehdrt? Sie haben die falsche
Rede rausgeholt!)

Aber es geht nicht nur darum, dass wir viele Bau-
genehmigungen erteilen, Herr Wersich, und nicht
nur darum, dass wir es wieder geschafft haben,
6000 Wohnungen fertigzustellen, sondern neben
dem Wohnungsbau war ein weiterer Schwerpunkt
eine sozialvertragliche Stadtentwicklungspolitik.
Und auch hier haben wir deutliche Fortschritte er-
Zielt.

(Beifall bei der SPD)

Ich will etwas in diesem Zusammenhang kurz er-
wahnen. Im Gegensatz zu Schwarz-Griin haben
wir die HafenCity anders fortentwickelt.

(Dietrich Wersich CDU: Was? Was?)

Im Gegensatz zu Schwarz-Griin ging es uns nicht
darum, hochpreisigen Wohnraum weiter zu ver-
mehren, sondern es ging darum — und das schaf-
fen wir gerade —, die Planungsgrundlagen fiir den
ostlichen Bereich zu schaffen,

(Birgit Stéver CDU: Wo waren wir blof3 ohne
die SPD?)

den Bereich des Baakenhafens. Hier wird wieder
sozialer Wohnungsbau stattfinden, das ist eine
neue Stadtentwicklungspolitik in diesem wichtigen
Bereich.

(Beifall bei der SPD — Zuruf von Hans-Detlef
Roock CDU)

Auch im Uberseequartier, Herr Roock, wenn Sie
einmal genau nachlesen, haben wir es ebenfalls
geschafft, mehr Wohnungen zu bauen und endlich
den Wohnungsbau auch in diesem Bereich voran-
zutreiben. Aber es geht weiter, Herr Roock. Mitte
Altona, dort haben Schwarz-Grin und wir alle ge-
meinsam die Bebauung vorangetrieben, aber auch
hier haben wir mit dem Kauf der Flache des Bahn-
hofs den entscheidenden Grundstein gelegt. Auch
hier wird es nun gelingen, einen véllig neuen stadt-
entwicklungspolitischen Akzent zu setzen. Auch
hier schaffen wir es, sozialen Wohnungsbau an
zentraler Stelle in dieser Stadt zu realisieren. Auch
das ist ein Erfolg unserer Stadtentwicklungspolitik.

(Beifall bei der SPD — Glocke)

Vizeprasidentin Antje Moller (unterbrechend):
Herr Kienscherf, darf ich Sie an das exakte Thema
der Debatte erinnern? Und lassen Sie eine Zwi-
schenfrage von Frau Sudmann zu?

Dirk Kienscherf SPD: Zu dem konkreten Thema
oder zu den Ausfihrungen davor?

(Heiterkeit im Plenum)

Zwischenfrage von Heike Sudmann DIE LINKE:*
Ich brauche ein bisschen Nachhilfe, weil ich gera-
de nicht verstanden habe, wo die Mitte Altona an
der Elbe oder der Bille liegt. Vielleicht kbnnen Sie
das erklaren.

(Beifall bei Dr. Eva Giimbel GRUNE)

Dirk Kienscherf SPD (fortfahrend): — Gut.

Dann will ich nur kurz sagen — sonst ware ich auf
das andere noch eingegangen —, dass der "Sprung
Uber die Elbe" ein richtiges Projekt seitens der
CDU war. Es war richtig, dass Sie es initiiert ha-
ben. Wir setzen das mit der IBA erfolgreich fort.

Frau Sudmann, um auf lhre Frage zurtickzukom-
men: Jetzt schlieBen wir dem eine Entwicklung im
Hamburger Osten an. Mit dem Konzept "Stromauf-
warts an Elbe und Bille", das im letzten Frihsom-
mer prasentiert worden ist, schaffen wir das grofite
stadtentwicklungspolitische Projekt Hamburgs, ein
Gebiet, das sich von der Alster beziehungsweise
von der Bille an der 6stlichen HafenCity bis nach
Mimmelmannsberg entwickeln wird. Wir wollen,
dass die Potenziale, die dort ohne Zweifel vorhan-
den sind, nun endlich langfristig strategisch ent-
wickelt werden, fir die jetzigen Bewohner, aber
auch fir neue Bewohner und flr neue Arbeitsplat-
ze.

(Beifall bei der SPD)

Wir alle haben es erlebt, dieses Konzept hat einen
groBen Widerhall in der Presse und in der Offent-
lichkeit gefunden. Es hat aber auch einen grofien
Widerhall vor Ort gefunden. Die Menschen sind si-
cher, dass nun erstmals, nachdem schon viele Din-
ge vor Ort entwickelt worden sind, nichts Uberge-
stllpt wird, sondern dass ihre Ideen aufgegriffen
und zusammengeflihrt werden.

Ziel ist es, in diesem neuen Stadtentwicklungsge-
biet letztendlich mehr Wohnungen zu realisieren,
das habe ich eben schon gesagt. Wir reden von ei-
ner Groflenordnung von 15 000 bis 20 000 Woh-
nungen. Es geht aber auch darum, neue Ar-
beitsplatze zu realisieren, und es geht insbesonde-
re auch darum, das Thema Wohnen und Arbeiten,
die Verknupfung dieser beiden Funktionen, neu zu
definieren und damit eine véllig neue Qualitat zu
schaffen, eine Qualitat, die nicht nur den Hambur-
ger Osten beeinflussen wird, sondern die dariber
hinaus auf die ganze Stadt ausstrahlen wird. Das
wollen wir. Wir wollen, dass der Hamburger Osten
Vorbild fur moderne Stadtentwicklung wird.

(Beifall bei der SPD)

Es ist gut, dass der Senat nun mit dieser Drucksa-
che erste Entwicklungsschritte vorlegt. Wir haben
damals die Pressekonferenz mitbekommen, wir
haben — und das finden wir noch viel wichtiger — in
den vergangenen Monaten erlebt, dass den vielen
Stadtteil- und Quartiersbeirdten dieses Konzept
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eingehend vorgestellt worden ist. Der Oberbaudi-
rektor hat dies vorgestellt, die SAGA hat sich daran
beteiligt, ebenso der Bezirksamtsleiter und die Be-
zirksversammlungsabgeordneten. Es ist dort zu ei-
ner sehr konstruktiven Diskussion gekommen.

(Hans-Detlef Roock CDU: Wo war die Blr-
gerschaft?)

— Ich war auch da, aber das wollte ich nun nicht
extra erwahnen, Herr Roock. Ich habe Sie an der
einen oder anderen Stelle vermisst. Jedenfalls wa-
ren die SPD-Birgerschaftsabgeordneten selbstver-
standlich auch da.

(Hans-Detlef Roock CDU: Die anderen wa-
ren nicht eingeladen!)

— Herr Roock, entschuldigen Sie bitte, wenn man
sich fur Stadtentwicklung interessiert, dann schaut
man sich ein bisschen um und geht auch vor Ort.
Aber es interessiert mich, ehrlich gesagt, herzlich
wenig, ob Sie eingeladen worden sind oder ich.
Unser Prinzip und unser Verstandnis von sozialer
Stadtteilentwicklung sind, dass primar die Bewoh-
nerinnen und Bewohner vor Ort eingeladen wer-
den. Das ist passiert, die haben wir beteiligt.

(Beifall bei der SPD)

Es gab aber eine Veranstaltung, zu der auch Sie
eingeladen worden sind, das war namlich die
Stadtwerkstatt, bei der viele Hunderte von Men-
schen dieses Konzept diskutiert haben. Die Be-
geisterung dafiir war zu spiren, dass man nun ge-
meinsam im Osten Uber diese positiven Entwick-
lungen der vergangenen Jahre hinaus Neues
schaffen will.

Der Senat legt mit dieser Drucksache nun erste
Entwicklungsschritte vor. Damit greift er nicht dem
Beratungsprozess oder der Analyse der Ergebnis-
se vor, sondern er schafft die Grundlage dafir,
dass es zligig vorangeht. In der Drucksache sind
vier Punkte deutlich definiert.

Zum einen schaffen wir ein neues Bindnis. Das
Blndnis flir Wohnen — dartiber haben wir gestern
schon gesprochen — ist, nachdem wir es initiiert
haben und nachdem es vier Jahre lang erfolgreich
gearbeitet hat, ein Modellprojekt fir den Rest der
Republik geworden. Wir wollen diese positiven Er-
fahrungen aufgreifen. Es ist nun eine Rahmenver-
einbarung zum Thema Bindnis fir Quartiere ge-
troffen worden. Das ist ein neues, innovatives In-
strument einer kooperativen Stadtteilentwicklung.
Wir lassen damit namlich gerade diesen Gebieten,
in denen die RISE-Férderung planmaRig auslauft
— was auch die CDU, die GRUNEN und DIE LINKE
wussten —, eine andere Férderung zukommen, und
zwar indem private Unternehmen, die Stadt, aber
auch die Bewohner gemeinsam etwas fortent-
wickeln. Das, was in den vergangenen Jahren zum
Beispiel im Osterbrookviertel im stidlichen Hamm
an positiven Dingen geschehen ist, wird jetzt in an-

derer Konzeption fortgefiihrt, aber mit demselben
Ziel, und es wird diesen Stadtteil weiter voranbrin-
gen. Es stoRt zudem auf hohe Akzeptanz der Be-
wohnerinnen und Bewohner.

(Beifall bei der SPD)

Die genaue Konzeption wird, nachdem dieser Rah-
menvertrag geschlossen ist, unter Federfuhrung
des Bezirksamts Hamburg-Mitte vor Ort entwickelt
werden, ebenfalls im Bereich Rothenburgsort. Und
wir werden es schaffen, diese beiden Bereiche als
Pilotprojekte voranzubringen und die Stadtentwick-
lung, die Stadtteilentwicklung und damit die Lage
fur die Menschen vor Ort noch einmal deutlich zu
verbessern.

Lassen Sie mich ein zweites Thema ansprechen,
das Thema Billebogen. Wir alle kennen die Situati-
on Ostlich der HafenCity im Bereich des ehemali-
gen Huckepackbahnhofs. Die Blirgerschaft hat zu-
sammen mit dem Senat entschieden, dass dort der
U-Bahnfundus realisiert werden soll. Dartber hin-
aus bietet diese Flache aber die einmalige Chan-
ce, innovativ Gewerbe anzusiedeln, und zwar nicht
mehr, wie es friher war, mit riesigem Flachenver-
brauch, sondern indem wir eine zweite Speicher-
stadt schaffen, Flachen Ubereinander stapeln, so-
dass wir es schaffen — und das sind wir aus 6kolo-
gischen Grinden der Stadt auch schuldig —, mit
begrenzten Flachen noch viel effizienter umzuge-
hen. Der Billebogen wird ein Musterbeispiel fur in-
novative Gewerbepolitik in Deutschland sein. Es
freut uns, dass der Senat dieses Konzept umset-
zen will. Und die HafenCity GmbH ist aus unserer
Sicht auch der richtige Partner.

(Beifall bei der SPD)

Es wird auch darauf ankommen — und auch das ist
vorhin schon von meinem Kollegen Kihn ange-
sprochen worden —, wie wir mit unserer Industrie in
Hamburg umgehen. Die Industrie ist nach wie vor
fur uns ein wichtiger Partner. Diese Stadt lebt doch
von der Industrie, und ich finde, wir alle sollten uns
dazu bekennen, damit wir nicht den Fehler anderer
Grol3stadte machen, die heute darunter leiden. Wir
wollen der bedeutende Industriestandort in
Deutschland bleiben, und wir wollen alles dafiir
tun. Dazu kann das Thema Billbrook, das innovati-
ve Gewerbegebiet, einen deutlichen Beitrag lie-
fern. Daher ist es richtig, dass wir diese Flache an-
gehen wollen. Auch dies zeigt, dass wir stadtent-
wicklungspolitisch die richtigen Impulse setzen.

(Beifall bei der SPD)

Wir werden das nicht mit dem Bezirk allein tun,
sondern der Bezirk wird durch die Wirtschaftsfor-
derung und die IBA unterstiitzt werden. Es wird
darum gehen, Teilrdume zu definieren, und es wird
darum gehen, das Thema Okologie in diesem In-
dustriegebiet besser zu bertcksichtigen. Es wird
darum gehen, das Thema Mobilitdt und Aufent-
haltsqualitdt besser zu berucksichtigen, und es
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wird auch darum gehen, dieses Industriegebiet
besser in den Ubrigen Stadtentwicklungsraum ein-
zubinden.

Ein weiterer Punkt, den ich kurz ansprechen will,
ist das Thema Burgerbeteiligung.

(Heike Sudmann DIE LINKE: Ach, kurz!)

Viele Burgerinnen und Blrger haben immer Angst,
wenn es um groRe Plane geht, dass es irgendet-
was geben konnte, bei dem sie nicht mitmachen
kdnnten. Sie haben das Gefiihl, das komme Uber
sie und sie mussten das akzeptieren. Die Starke
dieses Konzepts ist es, schon von der Grundaus-
richtung her, dass man alles, was es schon gibt
— die Menschen im Hamburger Osten kdnnen stolz
darauf sein, was sie in den vergangenen Jahren
entwickelt haben —, wirklich aufgreift. Ich habe in
meiner Rede eingangs schon betont, dass nicht al-
les neu ist, was in diesem Konzept steht. Es greift
— und das ist seine Starke — die bereits vorhande-
nen guten Vorschlage auf, es greift auch die vor-
handenen guten Beteiligungsstrukturen auf. Es er-
ganzt sie durch neue Beteiligungsstrukturen und
durch neue Ideen, aber es ist vollig klar, dass das
Thema Birgerbeteiligung und Beteiligungsstruktu-
ren fixiert worden ist. Wir werden mit den Blrgerin-
nen und Birgern gemeinsam den Hamburger
Osten entwickeln, das ist fiir uns Sozialdemokraten
ein sehr wichtiger Beitrag.

(Beifall bei der SPD)
Lassen Sie mich schliel3en.

(Heike Sudmann DIE LINKE: Gerne! Sehr
gerne!)

Der Hamburger Osten, liebe Frau Sudmann, bietet
heute schon viele attraktive Quartiere, dort hat sich
viel getan. Zum ersten Mal packen wir das alles zu
einem grofRartigen Gesamtkonzept zusammen.
Zum ersten Mal schaut die gesamte Stadt in den
Hamburger Osten. Er hat es verdient. Wir wollen
den Hamburger Osten gemeinsam mit der Bevol-
kerung voranbringen. Dieses Papier bietet dazu
die erste Grundlage. — Vielen Dank.

(Beifall bei der SPD)

Vizeprasidentin Antje Moéller: Das Wort hat nun
Herr Hamann fir die CDU-Fraktion.

Jorg Hamann CDU:* Frau Prasidentin, liebe Kolle-
gen! Das war eine der Scheinjubelreden, wie wir
sie schon haufig gehdrt haben. Allerdings frage ich
mich, womit diese begrindet werden sollen. Wie
heil’t es so schon: Mit das Beste an der Demokra-
tie ist, dass alles auf Zeit ist und Regierungen ir-
gendwann enden. Von daher hoffe ich, dass es zu-
mindest fur diese Legislaturperiode eine der letzten
Reden dieser Art war. Ich firchte, wir werden von
der Frau Senatorin wahrscheinlich noch eine ahnli-

che Jubelrede hoéren, dann missen wir noch ein-
mal stark sein, aber auch das Uberstehen wir.

(Dr. Andreas Dressel SPD: Wir mussten
auch zehn Jahre sehr stark sein!)

Das wirklich Beste allerdings beziehungsweise das
Typische fur Regierungen und Demokratie ist
doch, dass man haufig, wenn es zum Schluss
kommt, noch einmal versucht, so richtig Action zu
veranstalten und fleiRig zu werden.

(Juliane Timmermann SPD: Kommen Sie
doch mal zum Thema!)

— Bin ich doch gerade.

Am Schluss versuchen Sie, fleil3ig zu werden. Sie
kommen doch tatsachlich nach vier Jahren mit die-
sem Thema an und sagen, Sie hatten den Ham-
burger Osten entdeckt. Ihnen ist doch bisher nicht
vorgeworfen worden, in der Stadtentwicklungspoli-
tik oder bei grolRen Themen fiir die Stadt beson-
ders kreativ zu sein. Sie haben auch immer ge-
sagt, das wollten Sie gar nicht, Sie wollten doch
nur ordentlich regieren, ohne irgendwelche Visio-
nen. Sie sagen, wir gehen doch nicht zum Arzt, da
waren wir alle schon, wir machen ordentliche Re-
gierungsgeschichte.

(Beifall bei der CDU)

Aber jetzt fallt Ihnen plétzlich ein, dass Hamburg
auch noch einen Osten hat. Dann machen Sie da-
zu ein Konzept, weitestgehend abgekupfert von
dem, was der Bezirk dort Uber die Parteigrenzen
hinaus seit Jahrzehnten macht. Aber gut, man
kann einmal versuchen, das in irgendeinen Pro-
spekt zu gielRen. Vier Jahre lang machen Sie prak-
tisch wirklich nichts und jetzt, kurz vor dem Ende
der Legislaturperiode, kommen Sie mit so etwas
an. Das ist schon recht peinlich.

(Beifall bei der CDU)

Richtig peinlich wird es dann, wenn Sie vom Ham-
burger Osten sprechen und ich mir anschaue, was
Sie unter Hamburgs Osten verstehen. Dort haben
wir verschiedene Stadtteile, die ohne Zweifel zum
Bezirk Hamburg-Mitte gehdren, aber man kdénnte
doch auch noch ein Stlickchen weiter nach oben
blicken. Was ist denn mit Jenfeld, gehdrt das nicht
zum Osten?

(Dirk Kienscherf SPD: Ach!)

Da stéhnen Sie, Herr Kienscherf; es ist natiirlich zu
kompliziert, auch noch etwas mit Jenfeld zu ma-
chen. Sie schneiden sich lieber ein Stiick heraus.
Fir Jenfeld kdnnen Sie den Burgern dann Anfang
der nachsten Legislaturperiode etwas versprechen,
so Sie denn die Chance dazu haben in Regierung
oder Opposition, vielleicht kommen lhnen dann ir-
gendwelche Ideen. Die kann ich in lhrem grof3en
Konzept jedenfalls nicht erkennen.
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(Hansjérg Schmidt SPD: Sagen Sie mal was
zum Thema!)

— Etwas dazu zu sagen, ist schwierig,

(Arno Miinster SPD: Ja, weil ihr keine Ideen
habt! lhr seid ja nur am rumndlen!)

darin steht ja nichts.

In Threm komischen Heftchen hier bedienen Sie
sich schon auf der ersten Seite der Maklersprache.
Hammerbrook soll "Raum flir Stadtpioniere" wer-
den. Mussen wir jetzt Pioniere nach Hammerbrook
schicken? Ist es dort so gefahrlich, passiert dort ir-
gendetwas?

Schauen wir auf die anderen Uberschriften, die Sie
sich ausgedacht haben: "Sudliches Hamm: Innova-
tive Mischung aus Wohnen und Gewerbe am Was-
ser". Das ist noch nicht einmal mehr Maklerspra-
che; Makler kénnen das besser formulieren als so
ein Blabla.

(Beifall bei der CDU, der FDP und bei
Dr. Walter Scheuerl fraktionslos - Zuruf von
Arno Miinster SPD)

Und das geht durchweg so weiter: "Am Tiefstack-
kanal: Der Ort fur produktive Welten".

(Hansjérg Schmidt SPD: Nun lies das doch
erst einmal!)

Der Ort fur produktive Welten — das sind lhre Ideen
und Visionen, die Sie den Birgern verkaufen wol-
len.

Zu Billstedt, wo ich Ubrigens herkomme, schreiben
Sie: "Das attraktive Zentrum". Ich fand Billstedt
schon immer toll, aber wenn ich am Infostand ste-
he, mich mit den Leuten unterhalte und sage, die
SPD sagt euch, ihr seid das attraktive Zentrum,
was glauben Sie, was lhnen ein Billstedter dann
sagt? Haben Sie schon einmal versucht, einem
Billstedter zu sagen, laut SPD seid ihr das attrakti-
ve Zentrum dieser Stadt? Ganz grofRartig.

(Beifall bei Birgit Stéver CDU und Martina
Kaesbach FDP)

In Billborook, so meinen Sie, ist "Die Industrie von
morgen". Aha, die Industrie von morgen ist in Bill-
brook. Das wird die Industrie, die heute dort ist,
sehr interessieren.

Mummelmannsberg ist dann "Das internationale
Quartier". Auch hier stelle ich mir vor, auf einem
der nachsten Infostdnde den Leuten zu sagen:
Hier gibt es eigentlich keine Probleme, liebe Men-
schen, ihr seid das internationale Quartier.

Der gesamte Ansatz dieses Konzepts ist von vorne
bis hinten nicht ausgegoren. Sie schauen nicht ein-
mal in Richtung Jenfeld, um zu Uberlegen, ob Sie
nicht vielleicht ein Gesamtkonzept schaffen kdnn-
ten. Wenn ich nur daran denke, wie sehr Sie Uber
die grine Stadtentwicklungssenatorin gemeckert

und gelastert haben, was die alles falsch gemacht
habe. Von der griinen Stadtentwicklungssenatorin
habe ich in drei Monaten mehr gehdrt als von |h-
nen in vier Jahren, was Konzepte und Ideen anbe-
langt.

(Beifall bei der CDU)

Zur Beteiligung der Burgerschaft hat der Kollege
Roock schon zu Recht seine Stimme erhoben. In
einer der letzten Sitzungen dieser Legislaturperi-
ode kommen Sie mit Ihrem Konzept und mit Su-
perlativen. Ich habe bei 14 aufgehoért zu zahlen.
Herr Kienscherf, Sie schmunzeln; Sie wissen, es
waren noch mehr als 14 Superlative, wahrschein-
lich haben Sie sie in Ihrer Rede nachgezahlit. Das
GroBte, das Tollste, das Beste, das GroRartigste,
das Schénste. Wenn das alles so groRartig ist,
warum machen Sie es dann erst jetzt, wo die Le-
gislaturperiode zu Ende ist? Das soll ein Aufschlag
sein? Das ist ein Fehlschlag. Schade um die ver-
gebene Chance. Schade um die verlorenen vier
Jahre, so wird das nichts. Ich kann nur hoffen,
dass uns eine weitere lhrer Reden erspart bleibt. —
Danke.

(Beifall bei der CDU und bei Martina Kaes-
bach FDP und Dr. Walter Scheuerl frakti-
onslos)

Vizeprasidentin Antje Moller: Das Wort bekommt
Herr Duge von der GRUNEN Fraktion.

Olaf Duge GRUNE: Frau Prasidentin, meine Da-
men und Herren! Man kann es nicht verkennen:
Nach vier Jahren legt die SPD die erste stadtpla-
nerisch-strategische Vision auf den Tisch. Es ist
schon merkwirdig, dass das genau zu diesem
Zeitpunkt kommt. Wenn man sich anschaut, was
eigentlich gemacht worden ist, dann kann man se-
hen, dass eine Reihe von schon existierenden Pla-
nen in einem Konglomerat zusammengefasst wur-
den und als neue Vision auf den Tisch gebracht
worden sind. Wir sehen auf’erdem in diesem Pa-
pier, dass Sie offenbar die Thematik dieser Mona-
te, namlich Plakate und plakatives Formulieren, in
den Vordergrund gestellt haben und die inhaltliche
Ausgestaltung vernachlassigt wurde, bis auf einige
organisatorische Dinge, auf die ich noch im Einzel-
nen eingehen werde.

Eigentlich ist es zu begriRen, wenn der Osten in
den Blick kommt, aber das sollte dann auch glaub-
haft sein und nicht am Ende der Legislaturperiode
geschehen. Es ware glaubhafter gewesen, wenn
Sie Ihre Uberlegungen frilher auf den Tisch ge-
bracht hatten. Dazu braucht man nicht dreieinhalb
Jahre.

(Beifall bei den GRUNEN)

Ganz neu sind die Dinge, die in lhrer Drucksache
enthalten sind, thematisch nicht. Wohnen und Ar-
beiten als Vorbild fiir etwas Neues zusammenzu-
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bringen hat namlich die IBA schon in Wilhelmsburg
gemacht. Dort gibt es dieses Projekt Wohnen und
Arbeiten in einem Quartier. Das ist hier entspre-
chend weitergefiihrt worden, weil die in Wilhelms-
burg bereits gezeigte Entwicklung eine richtige ist.
Das ist also nichts vollig Neues, aber es ist positiv,
dass Sie es wieder aufgegriffen haben. Gleichzei-
tig muss ich sagen: Wenn man das eine in den
Blick nimmt, darf man das andere nicht lassen.
Wenn Sie den Osten in den Blick nehmen, dann
dirfen Sie Wilhelmsburg und den "Sprung Uber die
Elbe" nicht vernachlassigen, so wie es passiert ist.

(Dirk Kienscherf SPD: Nein! — Jan Quast
SPD: Herr Duge, Sie wissen doch, dass das
nicht stimmt!)

Wir haben das in der 6ffentlichen Anhdrung gehdrt.
Die Beteiligungsverfahren sind schlecht gelaufen.

(Dirk Kienscherf SPD: Nein, die waren bei
Ihnen schlecht gelaufen!)

Die Birger sind aufgestanden. Die Verkehrsproble-
matik ist nach wie vor ungeldst. Es gibt zum Bei-
spiel Diskussionen um die Frage, was unten am
Haulander Weg passieren soll. Das war anders ge-
plant, als Sie es uns mit einem Mal weismachen
wollen.

Ich méchte noch auf einen anderen Aspekt einge-
hen. Sie sind reichlich optimistisch, wenn Sie sa-
gen, mit lhrem Stadtentwicklungsprojekt Ham-
burgOst sollten die Probleme, die wir aktuell in den
stark nachgefragten Stadtteilen im Wohnungsbe-
reich haben, gelést werden. Ich vermisse in der
Drucksache einen Zeithorizont; in der Stadtwerk-
statt ist von Jahrzehnten gesprochen worden.
Wenn wir die Wohnungsentwicklung betrachten,
dann lage es doch eigentlich erst einmal nahe,
dass man die Gebiete weiterentwickelt, wo wir in
einer gewissen Zeit auch etwas umsetzen kdénnen.

(Dirk Kienscherf SPD: Machen wir doch!)

Und das sind eben Projekte, die nicht unter lhrer
Agide angesetzt worden sind. Ich erinnere an den
A7-Deckel, wo es wahrend lhrer Regierungszeit
eher zu Verzdégerungen gekommen ist, was letzt-
endlich auch auf lhre Politik zurtickzufiihren ist. Ich
mochte naturlich auch auf die neue Mitte Altona
hinweisen; das Gebiet der Holsten-Brauerei ist an-
gesprochen worden. Auch dort verharren Sie in
Stockstarre, und wir kommen im Augenblick nicht
weiter. Die Trabrennbahn in Bahrenfeld ist ein wei-
teres Thema.

(Arno Miinster SPD: Frau Prasidentin, er
spricht nicht zum Thema! Ja, das wollen Sie
nicht héren!)

All dies sollten wir nicht aus dem Blick verlieren.
Wir sollten nicht vergessen, dass es auch andere
Entwicklungsachsen gibt, beispielsweise nach
Rahistedt — da haben wir die S-Bahn-Entwick-

lung — oder nach Bramfeld und Farmsen; ich kénn-
te noch einige andere nennen.

Ich mdchte noch auf ein weiteres Thema einge-
hen. Die Organisationsstrukturen sind in Ihrer
Drucksache relativ umfangreich beschrieben. Es
gibt eine Lenkungsgruppe, projekt- und aufgaben-
bezogene Arbeits- und Steuerungsgruppen, eine
Koordinierungsgruppe und weitere Steuerungs-
gruppen. Das ist also relativ stark durchdacht. Und
es gibt, als Ergdnzung zum Bulindnis fur das Woh-
nen, das Bundnis fur die Quartiere. Die Frage nach
dem Verhaltnis von Blindnis fir das Wohnen und
Biindnis fur die Quartiere wird nicht geklart. Das
sieht fast wie eine hierarchische Ordnung aus mit
Ubergeordnetem und Untergeordnetem. Das ist zu
diskutieren und zu klaren, denn wir haben es nicht
mit einem Thema zu tun, sondern mit rdumlich be-
grenzten Bereichen, die entwickelt werden sollen.
Von daher ist die Frage, ob das eine dem anderen
Ubergeordnet ist.

Zur Zusammensetzung des Bindnisses fir die
Quartiere. Beim Bindnis fir das Wohnen fehlen
die Mieterverbande in der Unterschriftenliste. Die
sind aber mit aufgenommen worden, wird erzahlt.
Wir sprechen von regionalen Bereichen. Wo sind
die lokalen Akteure in diesem Bilindnis fir die
Quartiere? Sie stehen nicht in der Konzeption,
sondern sind irgendwie nachgeordnet.

(Dirk Kienscherf SPD: Nee, die sind bei den
einzelnen Biindnissen vor Ort!)

Hier fangt das Problem an, namlich Transparenz
fur die Offentlichkeit zu schaffen. Ich halte das
Ganze noch fiur sehr, sehr wenig durchdacht, teil-
weise nebulds.

(Dirk Kienscherf SPD: Sie haben es nicht
begriffen!)

Das sieht man auch bei der Finanzierung. Ich habe
im Stadtentwicklungsausschuss im Rahmen der
Haushaltsberatungen einmal nachgefragt. Es gibt
keinen eigenen Titel und auch keine definierte
Summe fir die weitere Entwicklung nach Osten
hin. Es ist vdllig allgemein formuliert, und nirgend-
wo wird etwas genauer festgehalten. Das alles
deutet darauf hin, dass die Frage der Beteiligung
von Offentlichkeit und lokalen Organisationen
Uberhaupt noch nicht geklart ist. In der Drucksache
ist dazu nichts zu finden, es bleibt nebulds. Es ist
zu beflirchten, dass es zu einem Appendix kommt,
der wenig Einflussmdglichkeiten hat. Es geht nicht
nur darum, mitreden zu dirfen, sondern es geht
um aktive Mitgestaltung der ortlichen Entwicklung.
Das zumindest sollte ein Schwerpunkt sein, wenn
es denn dazu kommt und nicht eine Absichtserkla-
rung bleibt. Wenn es dazu kommt, werden wir uns
an der Stelle mit Sicherheit besonders einbringen.

(Beifall bei den GRUNEN)
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Vizeprasidentin Antje Moller: Ich habe zwar kei-
ne Meldung wahrgenommen, aber ich gehe davon
aus, dass Herr Dr. Duwe von der FDP-Fraktion
nun gern das Wort hatte. — Sie haben es.

Dr. Kurt Duwe FDP:* Vielen Dank, Frau Prasiden-
tin. Es ist fast schon Tradition, dass ich nach Herrn
Duge ans Rednerpult trete.

(Dirk Kienscherf SPD: Ja, das hat was mit
Fraktionsstarke zu tun!)

Der Grund dafir ist wahrscheinlich, dass meine
Fraktion mich gerade in diesen Fachbereich abge-
ordnet hat; es hat mir in den vergangenen vier
Jahren aber Spald gemacht.

Herr Kienscherf, ein Wort in lhrem Vortrag war kor-
rekt: endlich. Nachdem grof3e Teile dieser Stadttei-
le im Zweiten Weltkrieg zerstort worden sind, ist in
den vergangenen 70 Jahren eigentlich nur Stlick-
werk passiert, wenn tberhaupt.

(Dirk Kienscherf SPD: Da kann ich gleich
mal was zu lhrem Harburg sagen!)

Stadtentwicklungspoltisch war das Stlckwerk. Zu-
erst wurden dort Gewerbebetriebe angesiedelt,
weil man die Flachen dafir hatte, dann wurde es
ein Wildwuchs. lhre Parteifreunde in Hamburg-Mit-
te haben es in den Bezirksversammlungen Uber
Jahrzehnte immer wieder zum Thema gemacht,
dass man dort endlich etwas machen sollte. Ich
freue mich, dass nach sieben Jahrzehnten auch
bei der SPD in Birgerschaft und Senat die Vision
angekommen ist, dass dort etwas grundsatzlich
geandert werden muss und es kein weiteres Stuck-
werk geben sollte.

Ich bin bei diesem Buindnis flr die Quartiere ein
wenig skeptisch, ob man nicht wieder versucht, et-
was kleinteilig nebeneinanderher zu entwickeln,
und dabei das grol3e Ganze vergisst. Wir haben in
diesem Gebiet 85 000 Wohneinheiten. Sie wollen
noch 20 000 hinzufiigen. Man weil}, dass in diesen
Stadtteilen sehr viele Gewerbebetriebe angesiedelt
sind und die meisten auch dort bleiben missen.
Das gilt ebenso flr Industriebetriebe. Die kann
man nicht wegdefinieren. Ich freue mich, dass die
SPD darauf hingewiesen hat, dass wir Industrie
und Gewerbe nicht vertreiben sollten, aber man
muss sehen, dass wir hier grof3e Interessenkonflik-
te haben. Diese Interessenkonflikte missen aus-
getragen werden. Das ist eine Sache von Jahr-
zehnten. Wenn man sich hinstellt und sagt, die
SPD habe seit ungefahr einem Jahr eine Vision,
dann stimmt das naturlich exakt nicht, sondern wir
haben einen groRen Bedarf in dieser Stadt, den
Osten zu entwickeln. Wir sollten intensiv planen
und dariber nachdenken — und zwar nicht nur in
den Quartieren selbst, sondern auch Ubergrei-
fend —, wie viel Gewerbe wir wo haben mdéchten,
damit wir die Lebensqualitat im Osten verbessern
und gleichzeitig Arbeitsplatze schaffen und erhal-

ten. Das sind alles Sachen, die nicht tGber Nacht
geandert werden mussen.

Des Weiteren sollte man sich tberlegen, in diesem
Bereich auch Zukunftstechnologien anzusiedeln.
Das sage ich als Harburger. Was die Technische
Universitat dem Bereich Harburg an Nebeneffekten
gebracht hat, sollte man nicht kleindenken. Es ist
anzudenken, auch im Osten einen Schwerpunkt
auf Technologiezentren zu legen.

Zu lhrem Reisekatalog. Ich mdchte dem, was Herr
Hamann schon gesagt hat, nicht mehr viel hinzufi-
gen. Bunte Bilder sind manchmal ganz schén, aber
man sollte sich dann auch hinsetzen und ein Ge-
samtkonzept erarbeiten, was der Osten flir Ham-
burg bedeuten soll, damit wir aus allen Stadtteilen,
ob im Suden, Osten, Westen oder Norden, das
Beste fur die Freie und Hansestadt gewinnen kon-
nen. Dabei wiirden wir gern mithelfen, wie, glaube
ich, alle Parteien in diesem Hause im grofien Be-
reich Stadtentwicklung helfen wollen. Wir missen
nur sehen, dass wir nicht im Kleinteiligen und bei
schonen bunten Bildern verharren. Die Menschen,
die dort leben, wissen, dass es auch einige sché-
ne, lebenswerte Bereiche gibt.

(Hansjérg Schmidt SPD: Einige!)

— Einige, ja. Ich sage es einmal so: Es gibt Berei-
che, die einen schlechten Ruf haben, und es ist
nicht einfach, einen schlechten Ruf loszuwerden.

Das gilt auch fir andere Bereiche der Stadt. Wil-
helmsburg ist immer noch nicht so weit, dass man
es einfach allein lassen kdonnte. Dort muss weiter-
gearbeitet werden, generell beim "Sprung Uber die
Elbe". Es kann also nicht heillen, Osten statt Si-
den oder Westen, sondern Osten und die Stadt
insgesamt. — Vielen Dank.

(Beifall bei der FDP)

Vizeprasidentin Antje Moller: Das Wort bekommt
nun Frau Sudmann von der Fraktion DIE LINKE.

Heike Sudmann DIE LINKE:* Es stellt sich heute
ganz besonders die Frage, was der Anlass fir die
Vorlage des Senats und die heutige Debatte ist.
Ging es darum, ein Forum fur den Lautsprecher
und Einpeitscher Herrn Kienscherf zu schaffen?
Ging es darum, etwas zur Birgerschaftswahl zu
machen? Oder ging es darum, etwas Neues zu
verkiinden? Die Suche nach etwas Neuem ist mir
wirklich schwergefallen. Im Sommer 2014, es ist
schon erwahnt worden, gab es eine Pressekonfe-
renz zu der Entwicklung stromaufwarts an Elbe
und Bille. Es gab damals schon ein Papier dazu.
Dieses zusammengeheftete Papier vergleichen wir
mit der Hochglanzbroschiire, die Sie jetzt aufgelegt
haben, und stellen fest: Viel Neues ist darin nicht
zu finden.
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(Dirk Kienscherf SPD: Sie sollen die Druck-
sache lesen!)

Wenn Herr Kienscherf sagt, das total tolle Neue
sei, dass nun das erste Mal gesamtstadtisch auf
die Entwicklung der &stlichen Stadtteile geschaut
werde, dann ist das ein Armutszeugnis flir den Se-
nat.

(Beifall bei der LINKEN)

Das wurde heilen, dass die Behorden gegenein-
ander arbeiten und nicht gemeinsam in Wirt-
schaftsbehdrde, Stadtentwicklungsbehérde, Schul-
behérde und Kulturbehérde geplant wird, was Sie
da tun. Insofern ist nichts Neues festzustellen. Also
kénnen wir annehmen, dass Wahlkampf der An-
lass ist.

Wenn wir noch einmal auf die Worte schauen, die
schon im Sommer 2014 verwendet wurden und die
auch jetzt wieder zu finden sind, dann klingt das
ein bisschen nach der eierlegenden Wollmilchsau.
Wie oft Sie "innovativ" verwenden, habe ich nicht
gezahlt. Es sind schéne Begriffe in lhrer Drucksa-
che, so ist von der "Speicherstadt des 21. Jahrhun-
derts" die Rede, das Gewerbe soll hoch gestapelt
werden — auch ein guter Ansatz —, und ein
"adressbildender Industrieboulevard Billbrook" ge-
schaffen werden. Ich habe einen Vorschlag fir Sie:
Vielleicht sollte der Boulevard Olaf Scholz heif3en,
das ist auch sehr adressbildend.

(Beifall bei der LINKEN und bei Jérg Ha-
mann CDU)

Um bei Olaf Scholz zu bleiben: Die Pressekonfe-
renz, das noch einmal zur Erinnerung, ist nicht von
Frau Blankau, Herrn Horch oder wem auch immer
gehalten worden, sondern Herr Scholz und der
Oberbaudirektor haben die Vision verkindet. Herr
Scholz hat dort auch gesagt: Wir werden es schaf-
fen, Aufwertung ohne Verdrangung zu machen.
Aber so geht das nicht. Sie puschen den Stadltteil,
und die ersten Erfolge — in Anflihrungszeichen —
sind schon zu sehen. Hamm ist, so ist im Immobili-
en-Kompass des Wirtschaftsmagazins "Capital" zu
lesen, der Geheimtipp flr Anleger. Ich glaube,
auch die SPD weil}, was es bedeutet, wenn es ir-
gendwo heildt, ein Stadtteil sei der Geheimtipp fur
Anleger. Wir sehen es in Hamm jetzt schon. Es
gibt dort eine Tendenz, mehr Eigentumswohnun-
gen zu schaffen, und es gibt eine Tendenz zu stei-
genden Mieten. Das kann nicht das Ziel des SPD-
Senats sein, oder?

Und nun kommt die Frage: Ist vielleicht doch alles
alt? Liest man die Broschiire oder das Papier vom
Sommer 2014, wird darauf verwiesen — Herr Kien-
scherf sagte es eben auch —, dass es schon sehr
viele bestehende Konzepte gebe; wir haben schon
hier geplant, wir haben schon dort geplant. Das
war auch die Begriindung dafiir, dass nicht so viel
beteiligt werden musse; alles sei schon vor Ort ge-
klart worden.

Herr Kienscherf sagte — das finde ich besonders
schén —, Sie wirden wunderbare Beteiligung ma-
chen. Mich hat ein Anschreiben eines Blrgers aus
Rothenburgsort erreicht, aus dem ich gern einige
Punkte zitieren mdchte. Er schreibt, auch an den
Taten der SPD-geflhrten Behdrden sei zu erken-
nen, dass sie an wirklicher Burgerbeteiligung nicht
interessiert seien, sondern das Wort nur im Munde
fihrten, um den Birgern Sand in die Augen zu
streuen. Nicht einmal die vorhandenen und be-
wahrten Beteiligungsgremien in den Quartieren
seien bislang darlber informiert gewesen, dass
diese Drucksache — namlich die, die wir heute vor-
liegen haben — online gestellt wurde.

Es wird noch viel schlimmer. Er schreibt weiter, die
BSU verweigere einer Arbeitsgruppe des Stadtteil-
beirats Rothenburgsort zunachst die Dokumentati-
on der sie betreffenden Plantischergebnisse der
Stadtwerkstatt vom 7. November. Nur unter Beru-
fung auf das Transparenzgesetz wurden diese In-
formationen schlieBlich am 8. Januar zur Verfi-
gung gestellt. Und wissen Sie was? Gebihren-
pflichtig. Das ist doch keine Beteiligung, das ist ei-
ne Ausgrenzung der Burger und Blrgerinnen.

(Beifall bei der LINKEN)

Das war gerade mein Satz; ich mache weiter mit
dem Brief des Burgers. Er schreibt, zusammenge-
fasst stelle sich die Blrgerbeteiligung bei "Strom-
aufwarts an Elbe und Bille" bislang als Desaster
dar. In Rothenburgsort habe es eine Informations-
veranstaltung gegeben — bei der der Redeanteil
von Herrn Roock gering war —, aber der Redeanteil
der Amtsvertreter derart hoch gewesen sei, dass
Bilrger und Birgerinnen so gut wie gar nicht mehr
zu Wort kommen konnten.

Sie sagen, alle seien herumgereist und hatten al-
les vorgestellt, nur, wenn man die Leute tot-
quatscht, bringt das auch nichts. Deswegen ist die
spannende Frage, wie |hre Beteiligungsverfahren
verandert werden sollen. Und auch dazu finden wir
wieder nur Absichtserklarungen. Es hei3t namlich,
welche Informations- und Beteiligungsformate an-
gewendet werden sollen, misse noch entwickelt
werden. Das ist schon einmal spannend. Wenn ich
nett bin, sage ich, gut, Sie wollen etwas ent-
wickeln, aber dann schaue ich in die Drucksache
und stelle fest, dass es daflir kein Geld gibt; es gibt
keinen einzigen Cent mehr. Was Sie jetzt ent-
wickeln wollen — was wahrscheinlich nicht kosten-
los ist —, wird aus dem bereits vorhandenen Topf
genommen. Meine lieben SPDler und SPDlerin-
nen, das, was Sie hier machen, ist leider nur Wahl-
kampf, und das hat der Hamburger Osten nicht
verdient.

(Beifall bei der LINKEN)
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Vizeprasidentin Antje Moller: Ich sehe nun keine
weiteren Wortmeldungen mehr. Damit kommen wir
zur Abstimmung.

Wer stimmt einer Uberweisung der Drucksache
20/14117 an den Haushaltsausschuss zu? — Die
Gegenprobe. — Enthaltungen? — Damit ist die
Uberweisung abgelehnt.

Dann stelle ich fest, dass die Burgerschaft die Se-
natsmitteilung aus Drucksache 20/14117 zur
Kenntnis genommen hat.

Wir kommen zum Tagesordnungspunkt 84, Druck-
sache 20/14176, Antrag der CDU-Fraktion: Schul-
versorgung in Altona sicherstellen — Holsten in
Hamburg halten.

[Antrag der CDU-Fraktion:

Schulversorgung in Altona sicherstellen — Hol-
sten in Hamburg halten

— Drs 20/14176 —]

Wird hierzu das Wort gewlinscht? — Frau Prien von
der CDU-Fraktion, Sie bekommen es.

Karin Prien CDU:* Frau Prasidentin, meine sehr
geehrten Damen und Herren Kolleginnen und Kol-
legen! Ich habe die Debatten lber Stadtentwick-
lung und Wohnungsbau in den vergangenen zwei
Tagen sehr interessiert verfolgt, auch die Selbstbe-
weihraucherung. Herr Kienscherf ist nicht mehr da,
mein Selbstbeweihraucherungsfreund, der uns im-
mer erzahlt, wie erfolgreich Sie in diesem Bereich
seien. Wir haben lhnen gestern nachgewiesen,
dass es nur dann ein Erfolg ist, wenn man be-
stimmte Bereiche, zum Beispiel die Entwicklung
beim sozialen Wohnungsbau, vollig ausklammert.

(Glocke)

Vizeprasidentin Antje Moéller (unterbrechend):
Frau Prien, entschuldigen Sie bitte. — Meine Da-
men und Herren! Sie kénnen sich gerne aullerhalb
des Plenarsaals unterhalten, oder Sie setzen sich
hin und lauschen der Debatte. Vielen Dank. — Frau
Prien, fahren Sie fort.

Karin Prien CDU (fortfahrend): Danke schén, Frau
Prasidentin.

Es gibt aber auch noch andere Dinge im Zusam-
menhang mit lhrer Stadtentwicklungspolitik, die
uns und vielen Burgerinnen und Birgern grof3e
Sorge bereiten. Es stellt sich namlich die Frage, in-
wieweit Sie in der Lage sind, Quartiere, die Sie
massiv ausbauen, mit der notwendigen Infrastruk-
tur zu versorgen. Das betrifft in erster Linie das
Thema Schulbau. Wie sieht es damit eigentlich in
diesen Neubaugebieten aus? Besonders drama-
tisch ist die Situation im Augenblick im Kerngebiet

von Altona. Die Entwicklung dort ist fiir uns eigent-
lich nur so etwas wie Pars pro toto, und deshalb
haben wir das zur Debatte angemeldet.

Meine Damen und Herren! Wenn Sie sich einmal
den Schulentwicklungsplan von 2012 anschauen,
der immer noch Grundlage fiir den Schulbau in
Hamburg ist, und dort den Bereich 4, der sich mit
dem Kerngebiet Altona beschaftigt, dann lesen Sie
ganz wundersame Dinge. Es ist zum Beispiel die
Rede davon, dass die beiden Gymnasien Allee
und Altona vierzlgig sein sollen, es ist die Rede
davon, dass die Kurt-Tucholsky-Stadtteilschule in
der neuen Mitte Altona neu errichtet werden soll,
und viele andere wundersame Dinge mehr, die
heute absolut nicht mehr aktuell sind. Trotzdem ist
dieser Schulentwicklungsplan immer noch Grund-
lage fur die Schulbauplanung des Senats. Leider
ist es so, dass der dringend notwendige Schulbau
im Kerngebiet von Altona nicht nur nicht voran-
geht, sondern schlicht und ergreifend nicht stattfin-
det. Das wiederum ist fur die Schilerinnen und
Schiler im Kerngebiet von Altona eine ziemliche
Katastrophe, weil das bedeutet, dass an den bei-
den Gymnasien, die beide aus allen Nahten plat-
zen, in Containern beschult wird, und zwar Uber
Jahre hinweg, weil es nach wie vor keine gesicher-
ten Planungen gibt, weder fur ein neues Gymnasi-
um in Altona noch fir die Stadtteilschule.

Diese Entwicklung ist aus unserer Sicht unverant-
wortlich. Wenn man bereits bei Regierungstber-
nahme weil}, dass erheblicher Neubau stattfinden
wird — auf dem Hermes-Gelande, auf dem Kolben-
schmidt-Gelande, in der neuen Mitte Altona, in den
Othmarscher Hofen —, wie kann man es dann ver-
saumen, parallel eine vernlnftige Schulentwick-
lungsplanung zu machen? Wir haben Sie, Herr Se-
nator Rabe, 2011 darauf hingewiesen, dass sich
die Schilerzahlen in Altona entwickeln werden,
und zwar zum einen, weil es dort viel mehr junge
Familien mit Kindern geben wird, zum anderen
aber auch, weil die Menschen inzwischen ihr
Wohnverhalten andern. Kinder sind eben kein
Grund mehr, aus der Stadt ins Griine oder an den
Stadtrand zu ziehen, sondern viele jingere Famili-
en ziehen es vor, in Innenstadtlage und den Zen-
tren zu wohnen, auch wenn sie Familie haben.

Meine Damen und Herren! Das Beispiel der Schul-
entwicklungsplanung in Altona steht fiir eine Schul-
entwicklungsplanung, die nie regional war, die sich
mit den regionalen Entwicklungen und den Veran-
derungen der Gewohnheiten der Menschen nicht
auseinandergesetzt hat und die deshalb keines-
wegs im Interesse der Menschen ist. Sie geht an
den Bedurfnissen der Menschen vorbei.

In Altona gibt es noch andere Skurrilitdten. Zum
Beispiel platzt die Max-Brauer-Schule, die auch
der Senator heute wieder zu Recht gelobt hat, aus
allen Nahten, wahrend die Kurt-Tucholsky-Schule
in unmittelbarer Nahe keinen besonderen Zulauf
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zu verzeichnen hat, weil ihr Schulkonzept die Men-
schen leider nicht Uberzeugt. Dann fragt man sich,
wieso in der neuen Mitte Altona ein Neubau fiir die
Kurt-Tucholsky-Schule entstehen soll und keine
Dependance der Max-Brauer-Schule, die stark an-
gewahlt wird, weil das Schulkonzept offensichtlich
Uberzeugt. Das sind Ungereimtheiten, die kdnnen
Sie niemandem klar machen, meine Damen und
Herren von der SPD. Wir wiirden dringend dazu
raten, noch einmal nachzudenken.

(Beifall bei der CDU)

Ubrigens ist die Schulentwicklung in Altona keines-
wegs ein Einzelfall. Auch in Lurup ist zum Beispiel
zu beobachten, dass die dort geplanten Schulneu-
bauten — was wir ausdricklich begrifen — nach
wie vor auf Planzahlen basieren, die aus 2012
stammen. Auch dort haben wir einen massiv an-
steigenden Wohnungsbau, und auch dort werden
die Zahlen nicht verniinftig aktualisiert.

(Frank Schmitt SPD: Das ist berlcksichtigt
worden!)

Das geht dann wie immer bei Herrn Rabe, ganz
nach dem Motto: Das wird sich schon alles zu-
rechtruckeln, und wir werden mal sehen, wenn es
soweit ist. Wir halten das nicht fir eine verninftige,
vorausschauende Politik, Herr Schmitt, auch nicht,
wenn Sie dazwischenbrillen. Sie konnen sich mel-
den, wenn Sie etwas zu sagen haben. Das ist ein-
fach eine unverantwortliche Politik, die den Bediirf-
nissen der Menschen nicht gerecht wird.

(Beifall bei der CDU)

Hier zeigt sich — ich komme zuriick auf unsere De-
batten der vergangenen beiden Tage —, dass
Stadtentwicklung eben mehr ist, als irgendwohin
neue Wohnungen zu bauen. Stadtentwicklung ist
mehr als Betongold, Stadtentwicklung heif3t auch,
den Bediirfnissen der Menschen entsprechend die
notwendige Infrastruktur zur Verfligung zu stellen.

Wir wirden es befirworten, wenn Sie mit der
Standortplanung fur das Gymnasium in Altona
endlich vorankdmen. Ich weil}, es gibt da verschie-
dene ldeen. Wir wirden dazu raten, sowohl die
Vorschlage fir die KonigstraBe als auch andere
Vorschlage, etwa fir das Holsten-Gelande, ver-
ninftig und sorgfaltig zu prifen. Ebenso wirden
wir lhnen dringend raten, mit der Stadtteilschule in
der neuen Mitte Altona zu Potte zu kommen, damit
die Menschen dort eine Perspektive haben. Sie
haben es ohnehin zu verantworten, dass bis 2018
eine groRe Zahl von Schilerinnen und Schiilern in
Containern unterrichtet werden muss, und dafir
werden Sie dann auch den politischen Preis zah-
len missen.

Abschlielend noch ein, zwei Worte zur Holsten-
Brauerei. Wir wissen seit heute, dass der HSV wie-
der im Volksparkstadion spielen darf. Das finden
wir gut, das begriflen wir ganz ausdricklich. Wir

wirden es auch sehr begriifien, wenn die Traditi-
onsmarke Holsten in Hamburg verbleiben kénnte
und ein vernlnftiges Gelande fir diesen Traditi-
onsbetrieb und seine Arbeitnehmer gefunden wiir-
de.

(Zuruf von Arno Miinster SPD)

Hier kénnten wir uns ein bisschen mehr Dynamik
in Ihrer proaktiven Wirtschaftspolitik vorstellen;

(Zuruf von Arno Miinster SPD)

das ware ein gutes Zeichen fur Hamburg. — Herr
Miunster, bitte schon, Sie haben das Wort.

(Beifall bei der CDU)

Vizeprasidentin Antje Moller: Frau Prien, das war
ein Irrtum. Herr Minster hat nicht das Wort, son-
dern Herr Holster von der SPD-Fraktion bekommt
es.

Lars Holster SPD: Frau Préasidentin, meine Da-
men und Herren! Liebe Frau Prien, man muss die-
sen Antrag einmal etwas sortieren. Es gibt hier
namlich drei Themen, und diese wirde ich auch
gern themenweise genau abarbeiten. Sie haben
alles ein bisschen durcheinandergewdrfelt. Zu-
nachst haben Sie Uber die Stadtteilschule in der
neuen Mitte Altona gesprochen, und wie Sie wis-
sen, werden dort zur Realisierung dieses Schul-
baus in einer 6ffentlich-privaten Partnerschaft jetzt
umfangreiche wirtschaftliche Priifungen geman der
Landeshaushaltsordnung durchgefiihrt. Hier laufen
die Verhandlungen, und von irgendetwas verschla-
fen oder nicht geniigend Zugang kann keine Rede
sein, sondern hier wird ordentlich gepruft, wie die-
ser Schulbau realisiert werden kann.

(Zuruf von Hans-Detlef Roock CDU — Vize-
prasident Dr. Wieland Schinnenburg Uber-
nimmt den Vorsitz.)

— Immer mit der Ruhe, Herr Roock.

Dann wollen Sie, dass eine flnf- bis sechszlgige
Kurt-Tucholsky-Stadtteilschule als Dependance
der Max-Brauer-Schule eroffnet wird. So haben Sie
es gerade ausgefiihrt, und so steht es auch im An-
trag: Der Standort Mitte Altona soll eine Depen-
dance werden. Sie haben, glaube ich, das Beispiel
Stadtteilschule HumboldtstralRe/Heinrich-Hertz-
Schule im Kopf, aber dort haben wir ganz andere
Voraussetzungen gehabt. Die Stadtteilschule Hum-
boldtstralRe ist aus der auslaufenden Haupt- und
Realschule Winterhuder Weg entstanden. Dort gab
es gar keine Schiler mehr, und mit der Stadtteilini-
tiative und Inneninitiative der SPD-Fraktion haben
wir hier gesagt, an diesem Standort eréffnen wir ei-
ne Dependance der Heinrich-Hertz-Schule. Nach
dem zweiten Jahr hat sich gezeigt, dass diese De-
pendance an der Humboldtstrafle stark angewahlt
wird, und deshalb ist dort eine neue Stadtteilschule
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entstanden. Aber dieses Beispiel kann man hier
nicht gut als Vergleich heranziehen.

(Beifall bei der SPD)

Auch bei der Situation der Gymnasien in Altona
muss man einmal genauer hinschauen. Das Gym-
nasium Allee wird ausgebaut, hier kommen zusatz-
liche Zige hinzu. Dann zur Idee, auch am Gymna-
sium Altona einen Zubau zu planen: Dort hat sich
die Mehrheit der Gremien dagegen entschieden.
Dieses Votum nehmen wir ernst, und deshalb ist
zunachst einmal zu sagen, dass keine Zubauten
am Gymnasium Altona entstehen werden, sondern
es gibt die Idee, ein zusatzliches Gymnasium in Al-
tona zu bauen. Wo dieses zusatzliche Gymnasium
stehen soll, muss sorgfaltig geprift werden, und es
ist ein bisschen voreilig, mit irgendwelchen Stand-
ortvorschlagen zu kommen, denn das birgt auch
eine gewisse Gefahr. Jetzt zu priifen, ob dieses
neue Gymnasium auf dem Gelande gebaut wer-
den soll, wo momentan die Holsten-Brauerei steht,
wobei noch gar nicht klar ist, ob die Holsten-Braue-
rei einen neuen Standort bekommt oder wann sie
wegzieht und wie das Zeitgeflige dort aussieht, ist
nicht sinnvoll. Nun bin ich kein Experte fir Stadt-
entwicklung, aber wenn wir jetzt in eine intensive
Prifung fir die Realisierung eines Gymnasium-
standorts auf dem Grundstiick der Holsten-Braue-
rei einsteigen wirden, dann wusste ich als Eigen-
timer dieses Grundstlicks genau, wie ich mich ver-
halten wirde. Aber vielleicht kann Herr Duge das
gleich noch genauer erklaren, er ist namlich der
Experte dafr.

Noch ein Satz zur Holsten-Brauerei. Natrlich
muss es unser aller Interesse sein, dass die Hols-
ten-Brauerei in Hamburg bleibt, aber ich glaube,
dafur brauchen wir diesen Antrag der CDU-Frakti-
on nicht. —=Vielen Dank.

(Beifall bei der SPD)

Vizeprasident Dr. Wieland Schinnenburg: Vielen
Dank, Herr Holster. — Das Wort hat Herr Duge von
der GRUNEN Fraktion.

Olaf Duge GRUNE: Herr Prasident, meine Damen
und Herren! Ich habe hauptsachlich natlrlich den
Standortaspekt im Blick, auch wenn ich selbst im
Schulbereich tatig bin. Aber wenn ich zunachst
einen kleinen Schwenker in den Schulbereich ma-
chen darf: Einerseits ist es sicherlich lobenswert,
sich Gedanken uber Standorte flr Schulen zu ma-
chen, und das auch im Hamburger Westen. Das ist
wichtig und muss auch getan werden, aber ich
kann mir beim besten Willen nicht vorstellen, dass
eine Stadtteilschule in der neuen Mitte Altona die
Dependance einer anderen Schule werden soll.
Hier ist doch wichtig, dass dies eine eigenstandige
Schule wird, und in dem Zusammenhang gibt es
natiirlich auch die Uberlegung, die Kurt-Tucholsky-
Schule durch eine Verlagerung attraktiv zu ma-

chen, damit sie wieder mehr von den Eltern ange-
steuert wird.

Manches in lhrem Antrag ist etwas merkwurdig
und unschlissig. Unter Punkt 3 steht, wenn die
Verhandlungen fiir den Bau der Schule in der neu-
en Mitte Altona nicht zligig zum Erfolg flihrten,
dann solle das bisherige Holsten-Gelande gepriift
werden. Man kann doch wirklich nicht davon aus-
gehen, dass das dann schneller geht, zumal wir ei-
ne Option haben, wenn wir nicht innerhalb eines
Jahres zu einer Einigung Uber den Standort der
Schule in der Mitte Altona kommen, dass dann die
Stadt das selbst in die Hand nehmen kann, und
das ist nicht einmal mehr ein Jahr hin. Insofern ha-
ben wir hier die zeitlich sehr viel kirzere Option.
Deswegen ist mir auch nicht verstandlich, dann
Uber diese Alternative Holsten-Gelande weiter
nachzudenken.

(Beifall bei den GRUNEN)

Dann sprechen Sie von — hier ist die Formulierung
etwas problematisch — einem Schulentwicklungs-
plan fir Altona. Es gibt einen Hamburger Schulent-
wicklungsplan, und wahrscheinlich meinen Sie, der
Hamburger Schulentwicklungsplan im Bereich Al-
tona sei zu verandern, aber das musste dann et-
was genauer dargestellt werden.

Aber das Problematischste — wir hatten das Thema
mit einem unserer Antrdge auch schon im Stadt-
entwicklungsausschuss — ist die Frage, was ei-
gentlich passiert, wenn man nun anfangt, dartber
nachzudenken, auf der Flache der Holsten-Braue-
rei Stadtentwicklung zu betreiben, das heif3t durch
Veranderung des Baurechts oder wie auch immer.
Sobald wir anfangen, Planungen zu machen — das
wissen wir aus der neuen Mitte Altona —, steigt al-
lein schon dadurch der Wert des Grundstucks;
man spricht von sogenannten Planwertgewinnen.
Diese Planwertgewinne flielRen natirlich dem Ei-
gentiimer zu, der dann womdglich wartet, bis wir
weitere Planungen vornehmen, denn wenn man
dort schon ein Gymnasium hat, dann werden na-
turlich auch weitere Anlagen und hdherwertige
Nutzungen dazukommen bis hin zu Uberlegungen,
dort, wo Infrastruktureinrichtungen wie Schulen
sind, sinnvollerweise auch Wohnungen hinzuset-
zen. Wenn wir damit anfangen, dann schneiden wir
uns ins eigene Fleisch, und dem kdnnen wir nur
entgehen, wenn wir — da verstehe ich auch das
Verhalten der CDU nicht — nach Paragraf 165 Bau-
gesetzbuch eine vorbereitende Untersuchung zur
Einleitung einer stadtebaulichen Entwicklungsmal-
nahme beschlieRen. Dann namlich kénnen wir die-
se Planungen durchflihren, ohne dass die Plan-
wertgewinne dem Eigentimer zuflieRen. Leider ha-
ben Sie das abgelehnt. Wir werden deshalb lhren
Antrag, mit Ausnahme des letzten Punktes, weil
wir natdrlich auch wollen, dass Holsten in Hamburg
bleibt, ablehnen.

(Beifall bei den GRUNEN)
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Vizeprasident Dr. Wieland Schinnenburg: Vielen
Dank, Herr Duge. — Das Wort hat Frau von Treu-
enfels von der FDP-Fraktion.

Anna-Elisabeth von Treuenfels FDP:* Sehr ge-
ehrter Herr Prasident, meine Damen und Herren!
Wir, das sage ich gleich vorweg, stimmen dem An-
trag der CDU zu. Wir sind auch der Auffassung,
dass die Schulentwicklungsplanung einige grofRe
Licken aufweist. Es geht uns nicht darum, ob ein
neuer Schulentwicklungsplan aufgestellt werden
muss. Wir waren schon skeptisch, als er damals
herauskam, weil er namlich auf die Bezirke so gut
wie gar nicht angepasst ist. Das Beispiel Altona ist
meiner Meinung nach ein sehr eklatantes und gu-
tes Beispiel dafur. Hier verfolgt die Behorde einen
Zickzackkurs. Ich bin kein Stadtentwicklungsplaner
und kann das nicht so ausfiihren wie Herr Duge,
aber dennoch weil} ich von vielen Eltern, die Kin-
der an diesen Schulen haben, dass sie das so
empfinden und dass sie vor allen Dingen empfin-
den, dass es ein sogenanntes Schulloch ist, weil
sie namlich gar nicht wissen, wo sie ihre Kinder an-
melden sollen. Es geht nicht darum, neue Entwick-
lungsplane zu schaffen, sondern Schulentwick-
lungsplanung muss auf die Bezirke angepasst
sein, und genau das ist in Altona nicht passiert.
Wenn die SPD immer davon spricht, dass sie da-
bei sei zu prifen, dann haben wir damit relativ
schlechte Erfahrungen gemacht, denn Prifauftra-
ge und Prufungen dauern einfach zu lange fur die
Eltern, fir die Schiler und auch fiir die Schulen,
und deswegen stimmen wir diesem Antrag zu. —
Vielen Dank.

(Beifall bei der FDP)

Vizeprasident Dr. Wieland Schinnenburg: Vielen
Dank, Frau von Treuenfels. — Das Wort hat Herr
Hackbusch von der Fraktion DIE LINKE.

(Finn-Ole Ritter FDP: Herr Hackbusch kann
alles!)

Norbert Hackbusch DIE LINKE:* Herr Prasident,
meine Damen und Herren! An Herrn Holster der
einfache Hinweis: Sehen Sie sich einmal die Con-
tainer an, die am Gymnasium Allee stehen, und
wie eng das dort insgesamt geworden ist, und
dann ziehen Sie einmal Bilanz, wie die Planung im
Zusammenhang mit dem Schulentwicklungsplan
und den Schulen im Zentrum von Altona gelaufen
ist. Dann stellen Sie fest, die Planung war schlecht.
Das konnten Sie doch auch einmal selbstkritisch
hier vorstellen. Auf die Art und Weise lasst sich
das doch einfach messen, und jeder, der dort
wohnt, stellt das fest. Dann missten Sie das doch
wenigstens auch feststellen kénnen und nicht sa-
gen, Sie planten und priften das ordentlich und
damit sei das Problem gelést. Das ist schon ein
Zeichen, dass Etliches schiefgelaufen ist.

Eine weitere Sache im Zusammenhang mit den
Planungen der Schule in der neuen Mitte Altona:
Erstens ist das Problem sowieso, dass diese
Schule aufgrund ihrer unheimlich hohen Konstruk-
tion selbst die HafenCity-Schule noch einmal top-
pen wird. Das zweite Problem ist, dass sie nach
den gegenwartigen Planungen zu klein sein wird,
da natdrlich in der neuen Mitte Altona, wie immer
in Neubaugebieten, viele neue Kinder sein werden,
und das muss fertig sein, wenn 2018 die ersten
einziehen. Dann kénnen Sie nicht sagen, Sie plan-
ten immer noch ordentlich, sondern das muss zu
diesem Augenblick stehen.

Die dritte Baustelle, die Sie im Zusammenhang mit
den Schulen haben, ist die Kurt-Tucholsky-Schule,
wo im Moment voéllig unklar ist, ob die Schule ei-
gentlich bleibt. Als jemand, der durchaus beim
Thema Nachverdichtung dann und wann skeptisch
ist, finde ich, sie hat daflir Potenzial. Daraus konn-
te man eine wunderbare, etwas grofRere Schule
machen — vielleicht auch mit einem besseren Kon-
zept, das ist aber eine andere Diskussion —, und
dann ware man dort in der Lage, die Zukunftspla-
nung anzugehen. Aber gegenwartig haben Sie das
nicht, sondern da stehen Container, und bei allen,
die dort hinziehen, besteht die Befirchtung, dass
die Schulen nicht richtig fertig sein werden. Das ist
eine schlechte Planung, und wenn Sie noch nicht
einmal diese Selbstkritik einrAumen kdnnen, dann
werden Sie die Politik auch nicht richtig verandern
kénnen.

(Beifall bei der LINKEN)

Ein weiteres Problem ist im Zusammenhang mit
dem Holsten-Gelande angesprochen worden. Wir
haben in Altona — und deswegen bin ich bei sol-
chen Antrdgen auflerst skeptisch und lehne es in
dieser Form auch ab — die bése Erfahrung mit dem
Kolbenschmidt-Gelande gemacht. Ich weil nicht,
ob sich noch jemand daran erinnert, auf welche
Ganovenart die Firma Rheinmetall versucht hatte,
nicht nur alle Arbeitsplatze abzubauen, sondern
auch noch einen Riesengewinn mit dem Verkauf
des Geladndes in Richtung Wohnungsbau zu ma-
chen. Das ist eine Unverschamtheit von diesem
Unternehmen gewesen, und wir sollten aufpassen,
dass solch eine Unverschamtheit nicht wieder mit
einem neuen Unternehmen passiert.

(Beifall bei der LINKEN)

Es ist doch die gemeinsame Kraft der Politik, das
anders zu gestalten, und die einfache Auffassung
dazu ist, dass Holsten auf diesem Gelande doch
erst einmal bleiben kann. Das sollte unsere Auffas-
sung dazu sein. Holsten selbst duRert sich uns ge-
genlber dahingehend, sie brduchten unbedingt
neue Investitionen, dann wirden sie in Hamburg
bleiben, aber nur, wenn sie das Gelande so und so
teuer verkaufen konnten. Das darf nicht gesche-
hen.
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(Beifall bei der LINKEN)

Es darf nicht geschehen, dass diese Unternehmen
die Stadt ausnehmen wie eine Weihnachtsgans.
Dagegen sollten wir uns gemeinsam wehren, und
deswegen werden wir diesen Punkten nicht zu-
stimmen. Damit sind Sie Ubrigens auch einen an-
deren Pfad gegangen als lhre Bezirks-CDU, und
daruber bin ich sehr erstaunt.

(Beifall bei der LINKEN)

Vizeprasident Dr. Wieland Schinnenburg: Vielen
Dank, Herr Hackbusch. — Nun hat Herr Roock von
der CDU-Fraktion das Wort.

Hans-Detlef Roock CDU:* Herr Prasident, meine
Damen und Herren! Herr Holster und auch Herr
Duge, ich mdchte einmal versuchen, ganz einfach
das Hauptproblem in der Mitte Altona zu erklaren.
Das Hauptproblem ist — darauf hat Herr Hackbusch
hingewiesen —, dass wir 2018 rund 2000 neue
Wohnungen haben werden, und die Wohnfolgeein-
richtungen wie zum Beispiel die Schule sind nicht
da. Hier wird wieder der alte Fehler gemacht. Sie
rihmen sich einerseits, massiv in den Wohnungs-
bau einzusteigen, aber die Wohnfolgeeinrich-
tungen, ob das die Verkehrsinfrastruktur ist, ob das
in den Bereichen Kultur, Sport, Griin

(Dirk Kienscherf SPD: In der Mitte Altona, da
machen wir doch einen Park!)

und auch Schule ist, die fehlen.

(Lars Holster SPD: Wieso? Die Tucholsky-
Schule ist doch noch da!)

Das ist der alte Fehler, und da haben wir als CDU
eine ganz andere Position. Wir setzen auf Qualitat,
und zur Qualitdt gehoért die Wohnumfeldversor-
gung, wenn dort neue Familien hinziehen. Das ist
ganz einfach zu begreifen.

Herr Duge, Sie sagten, dass wir das Thema im
Stadtentwicklungsausschuss gehabt haben. Dass
man hier aufgrund der Prifung einer Schulflache
auf einem Gelande, das mdglicherweise von Hols-
ten verkauft wird, Planwertgewinne machen kénn-
te, ist doch grober Unfug. Die Flache wird im Ge-
genteil weniger wert sein, wenn Sie dort eine
Schulflache nach einem Bebauungsplanverfahren
ausweisen. Lassen Sie hier diese groflen Spekula-
tionen von irgendwelchen Investoren oder wie
auch immer, blenden Sie die einmal bitte schén
aus. Es ist nicht so, wie Sie das gern hatten.

(Beifall bei der CDU und bei Anna-Elisabeth
von Treuenfels FDP)

Insofern muss man doch, wenn man dort 2000
neue Wohnungen baut, eine Alternative haben.
Wenn die nicht zu Potte kommen mit den Investo-
ren und dort keine neue Schule gebaut wird, dann
muss man doch andere Flachen prifen kénnen,

und nichts anderes sagt der Antrag aus. Geben
Sie sich einen Ruck und stimmen Sie zu.

(Beifall bei der CDU)

Vizeprasident Dr. Wieland Schinnenburg: Vielen
Dank, Herr Roock. — Nun liegen mir keine weiteren
Wortmeldungen mehr vor, und wir kommen damit
zur Abstimmung. Der Abgeordnete Robert Heine-
mann hat mir mitgeteilt, dass er an der Abstim-
mung nicht teilnehmen werde. Die Fraktionen der
GRUNEN und der LINKEN méchten den CDU-An-
trag aus der Drucksache 20/14176 ziffernweise ab-
stimmen lassen.

Wir beginnen zunachst mit den Ziffern 1, 5 und 6
des CDU-Antrags.

Wer mdchte diese annehmen? — Gegenprobe. —
Enthaltungen? — Das ist mehrheitlich abgelehnt
worden.

Wer méchte den Ziffern 2 bis 4 zustimmen? — Ge-
genprobe. — Enthaltungen? — Das ist mehrheitlich
abgelehnt worden.

Wer mdchte Ziffer 7 annehmen? — Gegenprobe. —
Enthaltungen? — Das ist ebenfalls mehrheitlich ab-
gelehnt worden.

Ich rufe dann Tagesordnungspunkt 20 auf, Druck-
sache 20/14065, Senatsmitteilung: Umsetzung des
Volksentscheids Uber die Hamburger Strom-, Fern-
warme- und Gasleitungsnetze — Vertrage mit E.ON
zum Erwerb der Hamburg Netz GmbH.

[Senatsmitteilung:

Umsetzung des Volksentscheids liber die Ham-
burger Strom-, Fernwdrme- und Gasleitungs-
netze — Vertrage mit E.ON zum Erwerb der
Hamburg Netz GmbH

— Drs 20/14065 -]

Wer wiinscht das Wort? — Frau Dr. Schaal von der
SPD-Fraktion, bitte schon.

Dr. Monika Schaal SPD:* Herr Prasident, meine
Damen und Herren! SPD-Senat und —Fraktion set-
zen den Volksentscheid um. Beim Stromnetz ha-
ben wir 74,9 Prozent dazugekauft und sind jetzt Al-
leineigentiimerin. Den Zuschlag bei der Konzessi-
on haben wir erhalten, weil wir uns mit einem aus-
gelbten und eingerichteten Gewerbebetrieb, also
Netzbetrieb, und vor allen Dingen mit einer kompe-
tenten Belegschaft bewerben konnten. Alle ande-
ren Bewerber um die Konzession haben vorher
das Feld geraumt.

(Beifall bei der SPD)

Diesen Weg werden wir auch beim Gasnetz be-
schreiten. Wir werden die noch fehlenden
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74,9 Prozent Anteile dazukaufen und uns dann um
die Gasnetzkonzession bewerben. Auch hier rech-
nen wir uns gute Chancen aus, den Zuschlag im
Konzessionswettbewerb zu bekommen und als
Sieger daraus hervorzugehen.

(Beifall bei der SPD)

Ohne ein betriebserfahrenes Unternehmen im
Rucken wirde eine Vergabe an die Stadt Gefahr
laufen, vor Gericht zu scheitern. Das beste Beispiel
daflir kdbnnen Sie in Berlin bewundern. Wir wollen
keine Experimente, wir wollen den Volksentscheid
umsetzen.

(Beifall bei der SPD)

Wir werden das Gasnetz am 1. Januar 2018 kom-
plett erwerben. Dann wird auch der Kaufpreis, wei-
tere 275 Millionen Euro, fallig. Die Kaufoption wird
bereits zum 1. Februar 2017 erklart und bis zum
30. Oktober 2017 ausgeulbt. Der Kaufvertrag zwi-
schen HGV und der Hamburg Netz GmbH sowie
der HanseWerk ist namlich bereits aufgesetzt, und
er wird dann unterschrieben.

(Beifall bei der SPD)

Meine Damen und Herren! Allen, denen diese Be-
dingungen nicht passen, sage ich einmal, dass
zum Kaufvertrag immer zwei gehéren, und umge-
setzt werden kann nur, was von beiden Seiten un-
terschrieben wurde. E.ON hat sich als Unterneh-
men vollig neu aufgestellt. Das haben wir zugleich
mit der Nachricht erfahren, dass der Vertrag mit
E.ON aufgesetzt wurde. AulBer um erneuerbare
Energien wird sich der Energieriese E.ON kinftig
nur noch um Energieinfrastruktur und Energie-
dienstleistung kimmern. Unter diesen Umstanden
halte ich es nachgerade fur sensationell, dass es
der HGV gelungen ist, E.ON beziehungsweise
HanseWerk in schwierigen Verhandlungen ein be-
sonders grofdes und lukratives Stiick dieser Infra-
struktur abzuringen. Eine friihere Ubernahme vor
2018 beziehungsweise eine Option, vor 2018 eine
Ubernahme durchzufiihren, war bei E.ON nicht
durchsetzbar. Nach Ubernahme des Stromnetzes
und der Kaufoption fir die Fernwarme, die wir
auch zum vereinbarten Zeitpunkt ziehen werden,
werden wir beim letzten Punkt des Volksent-
scheids, namlich dem Rickkauf des Gasnetzes,
dann insgesamt den Rickkauf der Energienetze
umgesetzt haben. Wir haben nun die Weichen da-
fur zuverlassig gestellt.

(Beifall bei der SPD)

Der Gasvertrag wird nach dem Transparenzgesetz
im Internet verdffentlicht.

Meine Damen und Herren! Der SPD ging es und
geht es nicht allein um die rechtssichere Umset-
zung des Volksentscheids, sondern auch um Ar-
beitsplatz- und Versorgungssicherheit der Beschaf-
tigten von HanseWerk. Alle 274 Mitarbeiterinnen
und Mitarbeiter im Netzbetrieb und alle weiteren

208 Beschaftigten, die im Gasnetzbereich tatig
sind — dazu gehdrt Personal, Controlling oder Fi-
nanzen —, werden im Oktober 2017 komplett von
der stadtischen Gasnetzgesellschaft ibernommen,
so wie wir das auch beim Stromnetz gemacht ha-
ben. Damit werden alle Arbeitsplatze und Rechte
der Arbeitnehmerinnen und Arbeitnehmer gesi-
chert, und auch die Pensionszusagen und zugeho-
rigen Pensionsdeckungsmittel werden dann Uber-
tragen.

(Beifall bei der SPD)

Wir haben immer gesagt, dass die Rekommunali-
sierung der Netze nicht zulasten der Belegschaften
gehen darf. Ihren Interessen fiihlen wir uns ver-
bunden und in hohem Male verpflichtet, und wir
werden sie auch wahren.

(Beifall bei der SPD)

Meine Damen und Herren! Durch die erfolgreichen
Verhandlungen haben wir auch hier die besten
Voraussetzungen flr eine erfolgreiche Bewerbung
um die Gasnetzkonzession geschaffen, und das
lassen wir uns nicht kaputtreden.

(Beifall bei der SPD)

Wir haben uns ubrigens von Anfang an darum be-
muht, die Graben wieder zuzuschutten, die bei der
zugespitzten Auseinandersetzung im Laufe des
Volksentscheids aufgerissen wurden. Wir versu-
chen, alle mitzunehmen, die damaligen Beflrwor-
ter genauso wie ihre Gegner. Das ist uns insofern
wichtig, weil die formale Umsetzung des Volksent-
scheids allein nicht hinreichend ist, um seinem ge-
samten Inhalt gerecht zu werden. Darum wollen
wir neben den Kundenbeiraten kiinftig auch Ener-
giebeirate bei den Netzgesellschaften einrichten.
Die Einrichtung eines entsprechenden Beirats
beim Stromnetz ist bereits im Konzessionsvertrag
beziehungsweise im Kooperationsvertrag geregelt.
Er wird in den nachsten Monaten konstituiert und
wichtige Informations- und Beratungsfunktionen
haben. Eine entsprechende Regelung fur die an-
deren Netze wird folgen. Den Beiraten werden
nicht nur Fraktionsvertreterinnen und —vertreter an-
gehoren, sondern auch Vertreterinnen und Vertre-
ter der Wirtschaft und der Gewerkschaften sowie
derjenigen, die friher der Netzinitiative angehor-
ten. Wir kénnen uns vorstellen, dass die Beirate,
genauso wie spater auch die Netzgesellschaften,
zu gegebener Zeit zusammengeflihrt werden, um
dann auch Synergien zu heben. Mit den Beiraten
werden wir auch in Sachen Transparenz und de-
mokratische Kontrolle Ma3stabe setzen. Ich wiss-
te nicht, wo es so etwas noch gibt.

(Beifall bei der SPD)

Vollig neu ist auch, dass dieser Personenkreis be-
reits seit einigen Monaten gemeinsam mit uns un-
ter Beteiligung eines Gutachters aus Augsburg,
der BET, die Mdoglichkeiten einer Ersatzlésung fur
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das Kohlekraftwerk Wedel erortert. Die Arbeitser-
gebnisse der letzten Sitzung kurz vor Weihnachten
werden uns in Kirze erreichen, und wir werden
diesen Prozess wie auch den Prozess zum War-
mekonzept in der ndchsten Wahlperiode fortset-
zen.

(Beifall bei der SPD)

Meine Damen und Herren! Auch wenn sich in der
Hitze des Wahlkampfs so manch einer dazu hinrei-
Ren lasst, Blrgerinnen und Blrger der Stadt hin-
ters Licht zu flihren, sollte man vorsichtig sein mit
einer Fundamentalkritik an der Umsetzung des
Volksentscheids. Ansonsten missten sich die Kri-
tiker dann auch fragen lassen, ob sie die Umset-
zung des Volksentscheids Uberhaupt noch mittra-
gen. — Vielen Dank.

(Beifall bei der SPD)

Vizeprasident Dr. Wieland Schinnenburg: Vielen
Dank, Frau Dr. Schaal. — Das Wort hat Frau Stéver
von der CDU-Fraktion.

Birgit Stover CDU: Sehr geehrter Herr Prasident,
meine Damen und Herren! Diese Drucksache ist
eine Kenntnisnahme, wir haben im Ausschuss
schon ausflhrlich dariiber gesprochen. Wir haben
im Ausschuss auch Uber mehr gesprochen als
Uber das Gasnetz, namlich uber Strom und Fern-
warme. Also ist diese Debatte eindeutig unter "Er-
folge verkaufen" zu verbuchen, und ich wirde es
auch ein wenig Wahlkampfgetése nennen.

(Beifall bei der CDU — Dr. Monika Schaal
SPD: Wollen Sie es denn unter den Teppich
kehren?)

— Das werden Sie nicht und das tun Sie auch gar
nicht, Frau Dr. Schaal. Verkaufen Sie Ihre Erfolge,
aber dann missen Sie meine Kritik daran auch ab-
kénnen. Danke schon.

(Beifall bei der CDU und vereinzelt bei den
GRUNEN)

Wahrend Frau Schaal hier groRspurig von Erfolgen
berichtet, die SPD habe alle Inhalte des Volksent-
scheids auf den Weg gebracht, und das unum-
kehrbar, sollten wir doch wirklich ein bisschen bei
der Wahrheit bleiben. Bisher ist das Stromnetz
Uberteuert gekauft worden, und fiir das Gas- und
Fernwarmenetz bestehen lediglich Kaufoptionen
fur 2017 und 2019. Das ist keine Feier wert, son-
dern das zeigt nur, wie bereitwillig der Senat auf
Kosten des Steuerzahlers draufzahlt, damit die Ru-
he gewahrt bleibt. Frau Dr. Schaal hat es doch
ausflihrlich ausgefihrt. Die PM der SPD, die wir
nach der Ausschussdebatte zu lesen bekamen, of-
fenbart auch ein bisschen den Zwist zwischen SPD
und GRUNEN - oha, das ist doch der liebe Koaliti-
onspartner in spe.

(Dr. Andreas Dressel SPD: Was ja heilt,
dass Sie damit das nachste Mal nichts zu
tun haben!)

— Das ist die Frage, oder haben Sie gerade einen
Keil dazwischengetrieben?

(Dr. Andreas Dressel SPD: Ich habe nur ei-
ne Gegenfrage gestellt!)

Wahrend tatsachlich die SPD grof3spurig Uber ihre
Erfolge berichtet, suchen die GRUNEN das Haar in
der Suppe und stellen die Frage, ob der Senat
nach der Wahl noch zu den selbst ausgehandelten
Optionen steht und ob ein mdglicher Preisverfall
des Fernwarmenetzes und dessen Erzeugungsan-
lagen die Stadt doch noch von einem Kauf entbin-
den konnte. Lieber Herr Kerstan — er ist gar nicht
da -, diese Spitzfindigkeiten sind mir auch ein we-
nig unverstandlich, aber sei's drum, es sind Wahl-
kampfzeiten, und so muss man dann auch agie-
ren.

Bleiben wir doch bei den Fakten. Das Volk hat
zwar sehr knapp, aber letztendlich entschieden,
dass alles getan werden solle, um die Hamburger
Strom-, Fernwarme- und Gasnetze 2015 wieder
vollstandig in 6ffentliche Hand zu tbernehmen. Der
zweite Satz lautet:

"Ziel ist eine sozial gerechte, klimavertragli-
che und demokratisch kontrollierte Energie-
versorgung aus erneuerbaren Energien."

Dieser Entscheid ist bindend fur die Politik; jede
Fraktion in diesem Hause hat sich dazu bekannt,
den Volksentscheid anzuerkennen. Aber, und das
merken wir jetzt auch, Ausgestaltung lasst Spiel-
raum zu, denn eindeutig sind die Formulierungen
des Volksentscheids nicht. Ausgestaltung nur in
Richtung erneuerbare Energien wirde zu héheren
Verbraucherpreisen fihren, Ausgestaltung nur in
Richtung Preis wirde die Umwelt vielleicht nicht
ausreichend mitnehmen, und das ist im Moment
auch das Dilemma, in dem die SPD steckt.
Dementsprechend handelt sie in ihrem Rahmen
S0, wie sie es tun muss. Jetzt ist die Zeit, um Erfol-
ge zu verkaufen, aber ist die Senatspolitik, die hier
betrieben wird, wirklich ohne jeden Widerspruch
erfolgreich? Ich sage Nein.

(Beifall bei Dr. Roland Heintze CDU)
— Danke schon.
(Beifall bei der CDU)

Ich sage Nein. — Da muss ich auch eine Pause
machen, Sie haben recht.

Die SPD und Frau Dr. Schaal haben es als pfiffige
Idee verstanden, die 74,9 Prozent Anteile vom
Stromnetzbetreiber vor dem Konzessionsverfahren
zu kaufen. Dem mdgen viele in diesem Hause zu-
stimmen, die das Ziel verfolgt haben, dem stadti-
schen Betreiber im Konzessionsverfahren den Zu-
schlag unbedingt geben zu wollen. Damit hat sich
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aber die Stadt in eine schlechte Verhandlungslage
gebracht, und aller Wahrscheinlichkeit nach hat die
Stadt zu viel fir das Stromnetz bezahlt. Das ist
nicht gut, sondern schlecht fir den Verbraucher
und den Steuerzahler, und ich wiederhole, es zeigt
noch einmal, wie bereitwillig der Senat auf Kosten
des Steuerzahlers draufzahlt, damit die Ruhe ge-
wahrt bleibt.

(Beifall bei der CDU und der FDP)

Weiter hat der vorzeitige Anteilskauf dazu gefiihrt,
dass sich die Wettbewerber friihzeitig aus dem
Verfahren verabschiedet haben. Frau Dr. Schaal
hat das begriuRt, aber der Wettbewerb hatte dazu
geflhrt, dass beim Preis und bei der inhaltlichen
Ausgestaltung das fir die Stadt und den Verbrau-
cher beste Konzept gewonnen hatte. Chance ver-
tan, Unwagbarkeiten vor Gericht oder die Hange-
partie um die Beschaftigten hin oder her — alle Ar-
gumente haben ihre Berechtigung, aber Harmonie
hat halt auch ihren Preis.

Und dann sind wir schon wieder in Wahlkampfzei-
ten. Frau Dr. Schaal hat gesagt, wir nehmen alle
mit und beziehen alle ein. Sie wollen sich bei je-
dem lieb Kind machen, allen gefallen, nur nicht an-
ecken. Das gibt ein desolates Bild und flhrt zu
nichts. Entscheidungen treffen, das ist die wahre
Erwartungshaltung an eine Regierung. Sie ver-
stecken sich stattdessen hinter der Argumentation,
die Energieversorgung sei eine Daueraufgabe.
Das ist richtig, lenkt aber nur von lhrer eigenen Un-
fahigkeit ab.

Meine Damen und Herren! Eine Regierung, die
nicht entscheidungsfreudig ist, sollte man abwah-
len. — Danke schén.

(Beifall bei der CDU)

Vizeprasident Dr. Wieland Schinnenburg: Vielen
Dank, Frau Stover. — Das Wort hat Herr Bill von
der GRUNEN Fraktion.

Martin Bill GRUNE: Herr Prasident, meine sehr
geehrten Damen und Herren! Ein bisschen ver-
wundert es dann doch, dass diese Anmeldung ge-
rade von der SPD-Fraktion kommt und die SPD
sich jetzt fur die Rekommunalisierung der Netze in
Hamburg feiern lasst.

(Beifall bei den GRUNEN)

Erinnern wir uns: Vor gut anderthalb Jahren hat die
SPD sich noch mit Handen und FulRen gegen die
Rekommunalisierung gewehrt. 2 Milliarden Euro
neue Schulden, Schuldenbremse in Gefahr, keine
Gelder mehr fir Investitionen vorhanden — Sie ha-
ben Schreckgespenster durch die Stadt gejagt. An-
fang der Wahlperiode haben Sie dann noch den
Deal mit Vattenfall und E.ON geschlossen. Sie ha-
ben mit den beiden Konzernen gekuschelt und ih-
nen Privilegien zugesichert.

Klarstellen muss man: Die Rekommunalisierung
der Netze ist die grofite und die wichtigste umwelt-
politische Entscheidung dieser Legislaturperiode.
Klarstellen muss man aber auch: Es war keine Ent-
scheidung der SPD.

(Beifall bei den GRUNEN — Dr. Andreas
Dressel SPD: Das hat auch keiner behaup-
tet!)

Es waren die Hamburgerinnen und Hamburger, die
daflr gestimmt haben, und es war die SPD, die da-
gegen war. Sich jetzt dafiir zu feiern, finde ich
peinlich.

(Dr. Andreas Dressel SPD: lhr seid nur trau-
rig, dass ihr das nicht umsetzen dirft!)

Gut ist, dass Sie den Volksentscheid akzeptieren.
Daflr haben wir Sie von Anfang und, wie ich finde,
auch ausreichend gelobt. Gut ist auch, dass das
Stromnetz mittlerweile wieder Hamburg gehdrt,
dass die Konzession gewonnen wurde. Aber, und
das sage ich sehr deutlich, ich mache mir nach wie
vor Sorgen um die Ubernahme des Fernwarmenet-
zes und des Gasnetzes. In der Drucksache heil3t
es, mit dem Abschluss der Verhandlungen mit
E.ON habe der Senat den letzten Schritt zur Um-
setzung des Volksentscheids getan. Das st
schlicht falsch. Die Ubernahme der Netze ist bei
Weitem noch nicht abgeschlossen, und die inhaltli-
che Abarbeitung des Volksentscheids hat erst be-
gonnen.

Kommen wir zunachst zur Ubernahme der Netze.
Sie haben bei den Gasnetzen nur eine Option aus-
gehandelt, keinen Kauf, und ich fand es schon im-
mer sehr dreist, wenn Sie sagen, dass Sie diese
Option natirlich ziehen werden. Sie wissen ganz
genau, dass wir eine Wahl vor der Nase haben.

(Glocke)

Vizeprasident Dr. Wieland Schinnenburg (unter-
brechend): Gestatten Sie eine Zwischenfrage des
Abgeordneten Dr. Dressel?

Martin Bill GRUNE: Ja.

Zwischenfrage von Dr. Andreas Dressel SPD:*
Lieber Herr Bill, das ware doch nur dann ein Pro-
blem, wenn Sie nicht vorhatten, die Kaufoption
auch zu ziehen. Wie stehen denn die GRUNEN
dazu? Werden Sie die Kaufoption ziehen, wenn es
auf Ihre Stimme mit ankommt?

Martin Bill GRUNE (fortfahrend): Ich finde, wenn
eine Wahl bevorsteht, dann sollte man nicht jetzt
schon sagen, dass man dieses und jenes mit Si-
cherheit tun wird,

(Dr. Andreas Dressel SPD: Doch, das tun
wir, seit vier Jahren! — Gabi Dobusch SPD:
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Wir machen Wahlversprechen und halten
siel)

weil man sicher ist, dann an der Regierung zu sein.
Ich springe doch jetzt nicht Uber das Stdockchen,
Ihnen zu sagen, natirlich sind wir dann an der Re-
gierung und werden das und das tun. Sie stellen
sich hin und sagen, uns gehért die Stadt; wir ma-
chen das und das und das 2017, 2018, 2021 und
2030. Das sagen wir nicht. Wenn wir die Mdglich-
keit haben, dann werden wir natirlich die Option
ziehen.

(Vereinzelter Beifall bei der SPD - Jan
Quast SPD: Das hat aber ganz schon lange
gedauert, den Satz rauszukriegen!)

Als Nachstes wird sich die Frage nach dem Preis
stellen. Wir haben eine Option in der Zukunft, aber
der Preis ist jetzt schon festgelegt. Wir haben flr
das E.ON-Netz einen eindeutigen Preis festgelegt
und fur das Fernwarmenetz einen Mindestpreis.
Sie wissen genau, dass nach haushaltsrechtlichen
Vorgaben das Unternehmen, das dann durch das
Ziehen der Option zu kaufen ist, auch so viel wert
sein muss, wie heute vereinbart wurde. Ich glaube,
die beiden groRen Energieversorger, sowohl Vat-
tenfall kurz vor Vergabe der Stromkonzession als
auch E.ON kurz vor der Wahl, haben es gut hinbe-
kommen, ihre Verhandlungsposition auszunutzen,
weil sie genau wussten, dass Sie als SPD kurz vor
der Wahl noch einmal Erfolge vermelden wollen.

(Beifall bei den GRUNEN)

Das wird bei der Fernwarme noch viel deutlicher.
Bei der Fernwarme haben wir eine Option und
einen Mindestpreis, aber sie bleibt bis 2019 weiter
in der Hand von Vattenfall — einem Konzern, der
aus den Geschéften in Deutschland aussteigen will
und dabei ist, alles zu verkaufen, ein Konzern also,
der sicherlich kein Interesse mehr daran hat, die
Fernwarme in Hamburg klimafreundlich weiterzu-
entwickeln.

Damit bin ich bei Satz 2 des Volksentscheids. Auf-
gabe ist der Umbau der Netze, sozial gerecht, kli-
mafreundlich und demokratisch kontrolliert. Das ist
die groflere Aufgabe, und die steht noch komplett
vor uns. Eine erste Prifung wird der Umgang mit
dem Standort Wedel sein. Mit Vattenfall haben Sie
vereinbart, entweder ein Gas- und Dampfkraftwerk
zu bauen oder das Kohlekraftwerk zu ertlichtigen.

(Dr. Monika Schaal SPD: Oder was anderes!
Da missen Sie schon richtig gucken!)

Dass ein GuD-Kraftwerk kommt, ist relativ unwahr-
scheinlich, zumindest ware das in der derzeitigen
Situation schlicht unrentabel. Kohle ist alles andere
als klimafreundlich und daher eigentlich keine Al-
ternative. Somit brauchen wir eine andere Lésung.
Diese andere Losung haben Sie aber mit Vattenfall
nicht vereinbart. Sie schreiben in Ihren umweltpoli-
tischen Hochglanzbroschiren,

(Dr. Monika Schaal SPD: Welche Hoch-
glanzbroschiren?)

dass Sie auch andere Lésungen umsetzen wollen,
aber mit Vattenfall haben Sie das nicht vertraglich
vereinbart. Dieses Kraftwerk ist der erste Meilen-
stein, bei dem sich zeigen wird, ob die inhaltliche
Umsetzung des Volksentscheids, also Satz 2, ge-
lingt.

(Beifall bei Dr. Eva Giimbel GRUNE)

Wir sollten die Entscheidung nicht taktisch auf
nach der Wahl verschieben. Anstatt den E.ON-
Deal zu feiern, sollten wir lieber Satz 2 anpacken.
Ein erster Schritt ware, alle Unterlagen des Beteili-
gungsverfahrens zum Kraftwerk Wedel online zu
stellen, damit sich alle Hamburgerinnen und Ham-
burger vor der Wahl einen eindeutigen Eindruck
Uber die Umsetzung verschaffen kénnen. — Vielen
Dank.

(Beifall bei den GRUNEN)

Vizeprasident Dr. Wieland Schinnenburg: Vielen
Dank, Herr Bill. — Das Wort hat Herr Dr. Kluth von
der FDP-Fraktion.

Dr. Thomas-Sonke Kluth FDP:* Herr Prasident,
meine Damen und Herren! Der Senat berichtet uns
in seiner Drucksache Uber die Umsetzung des
Volksentscheids zu den Energienetzen und des
nachfolgenden Beschlusses der Birgerschaft vom
25. September 2013. Sie alle wissen, dass die
FDP damals Position gegen die Volksinitiative be-
zogen hat. Der Volksentscheid ist mit knapper
Mehrheit anders ausgefallen. Die FDP als Befur-
worter der Volksgesetzgebung und als Demokrat
respektiert diese Entscheidung natirlich. Damit
stellt sich die Folgefrage, wie erfolgreich der Senat
bislang bei der Umsetzung des Volksentscheids
gewesen ist. Daflr gibt es einen klaren Malistab,
der sich wiederum aus der Vorlagefrage des Volks-
entscheids ergibt. Es lohnt daher, sich diese Vorla-
gefrage noch einmal zu vergegenwartigen — ich zi-
tiere —:

"Senat und Birgerschaft unternehmen frist-
gerecht alle notwendigen und zulassigen
Schritte, um die Hamburger Strom-, Fern-
warme- und Gasleitungsnetze 2015 wieder
vollstandig in die Offentliche Hand zu Uber-
nehmen."

— Zitatende.

Weiter heil3t es, verbindliches Ziel sei unter ande-
rem eine sozial gerechte, also doch wohl zuverlas-
sige und preiswerte Energieversorgung. Nach Arti-
kel 48 der hamburgischen Verfassung hat dieser
Auftrag mit dem Ausgang des Volksentscheids
— wir wollten es nicht, aber es ist so gekommen —
Gesetzesrang. Er stellt also eine unmittelbar bin-
dende Verpflichtung fir Senat und Verwaltung dar.
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Wenn man sich nun nach Durchsicht der Drucksa-
che die Frage stellt, ob der Senat dieser gesetzli-
chen Verpflichtung im Bereich der Gasnetze nach-
gekommen ist, so lautet die Antwort eigentlich
ziemlich klar: Nein, das ist er nicht. Wenn man das
anders sieht, Frau Kollegin Dr. Schaal, dann hat
man schon eine ziemlich verzerrte Wahrnehmung
der Realitat.

(Beifall bei der FDP und vereinzelt bei der
LINKEN)

Das spliren Sie auch, wenn Sie unter Ziffer 3 der
Drucksache die Bewertung des Verhandlungser-
gebnisses durch den Senat lesen. Dort finden Sie
namlich keineswegs die Verkindung eines Ver-
handlungserfolgs, sondern das genaue Gegenteil,
namlich eine Rechtfertigung daflrr, dass die Um-
setzung des Volksentscheids eben nicht gelungen
ist.

Ich will unsere Kritik an dem Verhandlungsergeb-
nis an zwei Punkten verdeutlichen. Der Volksent-
scheid verpflichtet den Senat, alle notwendigen
und zulassigen Schritte zu unternehmen, die Gas-
leitungsnetze 2015 wieder vollstandig in die offent-
liche Hand zu bekommen, aber Uber 2015 lesen
Sie in der Drucksache nichts. Herausgekommen ist
stattdessen eine Option, nach der die Stadt die An-
teile an der Hamburg Netz GmbH zum 1. Januar
2018 kaufen kann. Eine Option ist ein Recht und
keine Pflicht. Nirgendwo in der Drucksache — der
Kollege Bill hat zutreffend darauf hingewiesen —
finden Sie auch nur ein Wort dartiber, dass der Se-
nat von seinem Recht auch Gebrauch machen
wird.

(Glocke)

Vizeprasident Dr. Wieland Schinnenburg (unter-
brechend): Herr Abgeordneter, gestatten Sie eine
Zwischenfrage des Abgeordneten Dr. Dressel?

Dr. Thomas-Sonke Kluth FDP: Herr Kollege
Dressel, bitte.

Zwischenfrage von Dr. Andreas Dressel SPD:*
Vielen Dank. — Ich wirde Ihnen gerne die gleiche
Frage stellen, die ich eben dem Kollegen Bill ge-
stellt habe. So Sie in der nachsten Blrgerschaft
vertreten sein sollten und so Sie die Mdglichkeit
hatten, auf die Auslibung der Kaufoption politisch
Einfluss zu nehmen, werden Sie die Kaufoption
wahrnehmen, ja oder nein?

Dr. Thomas-Soénke Kluth FDP (fortfahrend): Vie-
len Dank fur die Frage, Kollege Dressel; sie war
nicht ganz Uberraschend. Wir werden alles dafur
tun, dieses Ergebnis nachzuverhandeln, weil es fir
die Stadt ein schlechtes Geschéft ist.

(Beifall bei der FDP)

Wie gesagt, lber 2015 lesen Sie in der Drucksa-
che nichts. Keine Pflicht; wir haben eben darlber
gesprochen. Das Bemerkenswerte bei diesem Er-
gebnis ist, dass es Uberhaupt kein Problem gewe-
sen ware, eine solche Selbstverpflichtung in den
Vertrag mit hineinzunehmen, denn fir den Kauf
der Anteile haben die Stadt und E.ON bereits
einen Festpreis in Héhe von 275 Millionen Euro
vereinbart. Man hatte also durch eine Selbstver-
pflichtung — die Aussage, man werde die Option
auch ausuben — keinerlei Verhandlungsposition
preisgegeben.

Restimee: Wenn ich Beflirworter der Volksinitiative
gewesen ware, was ich bekanntlich nicht war,
dann wirde ich heute sehr genau hinschauen, ob
sich der Senat nicht in Wahrheit eine Hintertlr of-
fen halt. Und als Beflirworter der Volksgesetzge-
bung, der ich wiederum bin, stelle ich fest, dass
der Senat seiner gesetzlichen Verpflichtung aus
dem Volksentscheid bislang nicht nachgekommen
ist.

(Beifall bei der FDP)

Der zweite Kritikpunkt bezieht sich auf den Preis.
2011 hat der Senat fir 25 Prozent Beteiligung an
der Hamburg Netz GmbH 80,4 Millionen Euro ge-
zahlt, demnach mussten die restlichen 75 Prozent
etwa 241 Millionen Euro kosten. Tatsachlich aber
hat der Senat einen Festpreis von 275 Millionen
Euro vereinbart — eine Preissteigerung von satten
34 Millionen Euro in zweieinhalb Jahren. Diese
Preissteigerung wird nicht plausibilisiert. Sie wird
stattdessen mit dirren Worten unter Hinweis auf
die Bewertung einer Wirtschaftsprifungsgesell-
schaft begriindet. Die Formulierung, die die Wirt-
schaftsprifer gewahlt haben und die in der Druck-
sache wiedergegeben wird, muss man sich wirklich
auf der Zunge zergehen lassen — Zitat —:

"KPMG hat bestatigt, dass der Transaktions-
preis innerhalb einer Bandbreite von [...]
Werten [...] vergleichbarer Transaktionen
liegt[...]."

— Zitatende.

Weicher geht es kaum noch.
(Beifall bei der FDP)

Da hat man dann schon den Eindruck, dass der
Senat in Wahrheit nur ein fur ihn lastiges Thema
rechtzeitig vor dem Wahlkampf abraumen wollte.
Die Zeche zahlen einmal mehr die Hamburger
Steuerzahler.

Der Senat bleibt dariiber hinaus eine plausible Ant-
wort darauf schuldig, warum, und das ist anders
als beim Optionsvertrag fur das Fernwarmenetz.
Bereits jetzt wird ein hoher Kaufpreis festgelegt
und nicht erst bei Austibung der Option im Jahre
2018 durch einen unabhangigen Wirtschaftsprifer
ermittelt. Es ist doch voéllig klar, dass ein Unterneh-
men, das damit rechnen muss, sein Gasnetz 2018
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fir einen bereits heute festgelegten Kaufpreis ver-
kaufen zu mussen, fortan keinen unnétigen Cent
mehr in die Modernisierung dieses Netzes investie-
ren wird. Das ist ein schlechter Deal fur die Stadt.

(Beifall bei der FDP und bei Birgit Stéver
CDU)

Um es zusammenzufassen: Der Senat hat dabei
versagt, gegenuber E.ON Hanse eine vollstandige
Ubernahme der Netzgesellschaft vor 2018 auf dem
Verhandlungsweg durchzusetzen. Das ist keine
Polemik, ich habe es mir auch nicht ausgedacht,
sondern das flihrt der Senat auf Seite 6 der Druck-
sache selbst aus. Wenn dem aber so ist, dann wa-
re es zur Umsetzung des Volksentscheids der rich-
tige Weg gewesen, die 25-Prozent-Beteiligung an
der Netzgesellschaft riickabzuwickeln — was Ubri-
gens den Nebeneffekt gehabt hatte, dass 80 Millio-
nen Euro in die Hamburger Kassen gespult worden
waren — und sich dann mit einer eigenen Netzge-
sellschaft am Konzessionsverfahren zu beteili-
gen. — Vielen Dank.

(Beifall bei der FDP)

Vizeprasident Dr. Wieland Schinnenburg: Vielen
Dank, Herr Dr. Kluth. — Das Wort hat Frau Heyenn
von der Fraktion DIE LINKE.

Dora Heyenn DIE LINKE:* Herr Prasident, meine
Damen und Herren! In der Drucksache 20/14065
finden wir auf Seite 6 folgenden Satz:

"Mit dem erfolgreichen Abschluss der Ver-
handlungen mit E.ON hat der Senat den
letzten Schritt zur Umsetzung des Volksent-
scheids unternommen."

Diese Ansicht teilen nicht alle. Der Hamburger
Energietisch zum Beispiel kritisiert scharf, dass es
fur die Fernwarme- und Gasnetze lediglich Kaufop-
tionen gibt, fir die Gasnetze 2018 und fir die
Fernwarmenetze 2019. Er zieht sogar die Bilanz,
dass der Volksentscheid damit gebrochen worden
sei. So weit wirden wir vielleicht nicht gehen, von
einer vollstdndigen Umsetzung des Volksent-
scheids sind wir aber noch weit entfernt.

(Beifall bei der LINKEN und vereinzelt bei
den GRUNEN)

Das Problem ist, dass die Erfillung des Volksent-
scheids jetzt von Senat und Birgerschaft der
nachsten Legislaturperiode abhangt. Fir den Fall,
dass Herr Dressel mich auch fragen will, ob DIE
LINKE und so weiter: Wir gehen, wie Sie wissen,
aufrechten Hauptes in die Opposition, raten aber
dem neuen Senat und der neuen Birgerschaft
sehr dringend, die Kaufoption fiir die Gasnetze und
fur die Fernwarmenetze auf jeden Fall zu ziehen,
damit der Volksentscheid umgesetzt wird.

(Beifall bei der LINKEN und vereinzelt bei
der SPD)

Wir haben in der Drucksache gelesen — ich zitie-
re —

"Die sofortige vollstandige Ubernahme oder
eine Option auf die vollstandige Ubernahme
der Anteile an der HNG vor dem 1. Januar
2018 konnte gegeniber E.ON nicht durch-
gesetzt werden."

Es ware naturlich hilfreich zu wissen, warum nicht.

(Dr. Andreas Dressel SPD: Dreimal durfen
Sie raten!)

Stattdessen kommen Sie zweimal in dieser Druck-
sache damit, dass E.ON eine etwaige Vergabe an
Dritte gerichtlich angegriffen und es einen Rechts-
streit gegeben hatte. Sie verweisen auf Berlin, wo
das ewig gedauert habe. Diese Argumentation
kennen wir schon. In der Diskussion um den Volks-
entscheid war immer Ihr Hauptargument, man kon-
ne nicht fur die Rekommunalisierung der Netze
sein, weil es unendliche Verfahren geben wirde.
Genau das ist nicht eingetroffen,

(Dr. Andreas Dressel SPD: Aber nur deswe-
gen, weil wir es so gemacht haben, wie wir
es gemacht haben!)

auch nicht bei den Stromnetzen. Ihr Muster ist im-
mer das gleiche: Wir mussten den Energiekonzer-
nen entgegenkommen, weil es sonst eine Pro-
zesslawine gegeben hatte. Diese Argumentation
ist sehr schwach. Ich finde, Sie hatten offensiver
damit umgehen missen, was die wirklichen Grin-
de sind.

Auffallig ist, dass die Ausfuhrungen in lhrer Druck-
sache mit einem Bezug auf den 22. September
2013 beginnen, Sie dann aber nur — Herr Bill hat
es schon angesprochen — den ersten Satz des
Volksentscheids zitieren. Der zweite Satz des
Volksentscheids kommt in der gesamten Drucksa-
che nicht ein einziges Mal vor. Wir haben noch kei-
nen einzigen Schritt gemacht, um eine sozial ge-
rechte Energieversorgung zu bekommen, weder
bei Strom, noch bei Gas oder Fernwarme. Als LIN-
KE weisen wir immer wieder darauf hin, dass es
Stromabschaltungen gibt und wir damit Gberhaupt
nicht leben kdnnen. Wir missen auch da eine sozi-
al gerechte Energieversorgung haben. Das muss
noch passieren.

(Beifall bei der LINKEN)

Die demokratisch kontrollierte Energieversorgung
der drei Netze ist mit den Beiraten gerade einmal
in den Anfangen. Das ist noch nicht das, was wir
uns unter einer demokratischen Kontrolle vorstel-
len. Da muss noch heftig nachgebessert werden.

Von einer klimavertraglichen Energieversorgung
aus erneuerbaren Energien, und zwar zu 100 Pro-
zent, sind wir leider noch sehr weit entfernt. Wenn
wir Uber die Gasnetze sprechen und dartber, wie
das jetzige Kohlekraftwerk Wedel ersetzt werden



Birgerschaft der Freien und Hansestadt Hamburg - 20. Wahlperiode - 105. Sitzung am 22. Januar 2015 7915

(Dora Heyenn)

soll, namlich durch ein fossiles, gasbetriebenes
Heizkraftwerk, dann widerspricht das sogar dem
Volksentscheid. Hier sind wir in der Debatte und
mussen sehen, wie wir weiterkommen.

Sie haben als letzten Satz in dieser Drucksache
den bemerkenswerten Satz stehen — ich zitiere —:

"Nach den vertraglichen Vereinbarungen
zum 100%-Erwerb der Hamburger Strom-
und des Hamburger Fernwarmenetzes [...]
ist das nunmehr mit Hanse-Werk erzielte
Verhandlungsergebnis zum Kauf des Ham-
burger Gasnetzes der sicherste Weg zur
vollstandigen Umsetzung des Volksent-

scheids 'Unser Hamburg — unser Netz'.

Ob es der sicherste Weg ist, das wissen wir nicht,
aber wir hoffen, dass es der Weg ist, um den
Volksentscheid 1:1 umzusetzen. Wir werden auch
in der nachsten Wahlperiode dafiir sorgen, dass
der Volksentscheid buchstabengetreu umgesetzt
wird.

(Beifall bei der LINKEN)

Vizeprasident Dr. Wieland Schinnenburg: Vielen
Dank, Frau Heyenn. — Das Wort hat Herr Dr. Dres-
sel von der SPD-Fraktion.

Dr. Andreas Dressel SPD:* Herr Prasident, meine
Damen und Herren! Hier sind so viele Schlaumeier
in der Burgerschaft,

(Heike Sudmann DIE LINKE: Alle in der
SPD!)

die genau wissen, wie man die Verhandlungen ei-
gentlich hatte fihren missen, damit das alles noch
schneller und noch billiger hatte umgesetzt werden
kénnen.

(Beifall bei der SPD und bei Jérg Hamann
CDU - Finn-Ole Ritter FDP: Das haben wir
Ihnen voraus!)

Das finde ich sehr bemerkenswert, genauso wie
den Widerspruch, wir hatten weniger bezahlen und
den Volksentscheid noch schneller umsetzen mis-
sen. Ich frage mich, wie Sie sich das vorstellen.
Das ist doch kein Wunschkonzert.

Gerade die Abgeordneten auf der Seite des
Hauses, die sich etwas intensiver mit der Materie
beschéaftigt haben sollten, hatten doch sehen kon-
nen, dass es zwei Wege gab. Wir haben drei Tage
nach dem Volksentscheid in der Blrgerschaft ge-
sagt, dass wir zuerst einmal schauen, ob der Zuer-
werb der 74,9 Prozent gelingt. Das war Priori-
tat Nummer 1 und beim Stromnetz der einzig rea-
listische Weg, um in eine Position zu kommen, aus
der heraus wir die Konzession erfolgreich erwer-
ben kénnen. Das hat auch genauso geklappt. Und
dann hat Vattenfall gesagt, dass sie das nur im Pa-
ket mit der Fernwdrme machen. Das kann man

zwar kritisieren, aber waren wir darauf nicht einge-
gangen, dann hatte es sein kdnnen, dass wir die
Fernwarme Uberhaupt nicht hatten riickerwerben
kénnen, weil die Frage, ob die Endschaftsklausel
dieses Vertrags juristisch tragt oder nicht, vollig of-
fen gewesen ist. Was hatten Sie denn erst gesagt,
wenn wir leise weinend vor lhnen her gekrochen
waren,

(Dora Heyenn DIE LINKE: Das kdnnen wir
uns gar nicht vorstellen!)

weil es mit der Fernwarme nichts wird? Sie waren
Uber uns hergefallen, und jetzt machen Sie dicke
Backen. Das ist doch peinlich, wie Sie reagieren.

(Beifall bei der SPD)

Genauso ist es beim Gas. Da ging es darum, einen
Weg zu finden, in eine Situation zu kommen, dass
wir vor dem neuen Konzessionsverfahren im Driver
Seat der Gesellschaft sitzen, damit wir quasi als
Platzhirsch in dieses Konzessionsverfahren gehen
kénnen. Dass man mit E.ON im Gasbereich nicht
spalden sollte, sieht man an diversen Konzessions-
verfahren bundesweit. E.ON hat sehr klar gesagt,
dass sie um die Konzession kdmpfen werden. In
Berlin hat man gesehen, was passiert, wenn eine
Verwaltung das so richtig schén an die Wand fahrt.
Auch da hatte ich gern gesehen, was passiert wa-
re, wenn die SPD-Regierung in Hamburg auf sol-
che Weise vorgegangen ware. Sie hatten alle ge-
schrien: Handwerklich miserabel, so geht das
nicht. Wir haben einen Weg gesucht, der dann
auch funktioniert. Sie haben Vorschlage gemacht,
was man alles kénnte und sollte und musste, aber
gemacht haben Sie es nicht, und Sie hatten es mit
Ihrer Haltung auch nicht hinbekommen.

(Beifall bei der SPD)

Diese vielen Krokodilstranen gerade bei den GRU-
NEN - ich glaube, Sie waren schlicht traurig, dass
Sie es nicht selbst umsetzen konnten. Wir haben
es gemacht.

(Beifall bei der SPD)

Und dann hatte ich gedacht, dass vielleicht ein ge-
wisser Lernfortschritt eingetreten ware; wir haben
so viel Uber dieses Thema geredet. Die Stromab-
schaltung macht nicht der Netzbetreiber, sondern
der Versorger; dariber haben wir auch schon vor
dem Volksentscheid zigmal geredet. Wer den
Strom abgedreht bekommt, wenn er die Strom-
rechnung nicht bezahlt, ist Sache des Versorgers
und nicht des Netzbetreibers. Wir missen uns
schon andere Punkte heraussuchen, wo wir noch
sozial gerechter werden kénnen. Wir haben bereits
gesagt, dass die Spielrdume bei den geregelten
Strom- und Gasnetzen sehr gering sind, und auch
bei der Fernwarme haben wir nicht viel Spielraum,
um die Preise zu senken. Trotzdem kimmern wir
uns auch um den Satz 2. Wir haben Vorschlage
gemacht fir die demokratische Kontrolle und sind
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in einem gemeinsamen Diskussionsverfahren, was
die Fernwarme angeht. Verlassen Sie sich darauf:
Wir wollen nicht nur Satz 1 des Volksentscheids
umsetzen, sondern moglichst mit lhnen zusammen
auch Satz 2. — Vielen Dank.

(Beifall bei der SPD)

Vizeprasident Dr. Wieland Schinnenburg: Vielen
Dank, Herr Dr. Dressel. — Mir liegen keine weiteren
Wortmeldungen vor.

Dann stelle ich fest, dass die Birgerschaft von der
Senatsmitteilung aus Drucksache 20/14065 Kennt-
nis genommen hat.

Ich rufe dann auf den Tagesordnungspunkt 82,
Drucksache 20/14174, Antrag der CDU-Fraktion:
Die Untatigkeit des SPD-Senats stinkt zum Him-
mel — MaRRnahmen zur Luftreinhaltung kurzfristig
umsetzen.

[Antrag der CDU-Fraktion:

Die Untétigkeit des SPD-Senats stinkt zum Him-
mel — MaBnahmen zur Luftreinhaltung kurzfris-
tig umsetzen

— Drs 20/14174 -]

Die CDU-Fraktion mochte diese Drucksache an
den Umweltausschuss Uberweisen.

Wird das Wort dazu gewlinscht? — Frau Stéver von
der CDU-Fraktion hat es.

Birgit Stéver CDU: Herr Prasident, meine Damen
und Herren! Im November vorigen Jahres war es
soweit: Die SPD erhielt die Quittung fur ihre Ideen-
und Konzeptlosigkeit in der Umwelt- und Verkehrs-
politik. In den vier Jahren ihrer Regierungszeit hat
sie es nicht geschafft, effektive MaRnahmen auf
den Weg zu bringen, um Hamburgerinnen und
Hamburger vor den zu hohen Stickoxidwerten in
unserer Luft zu schitzen.

(Beifall bei Dr. Friederike Fécking und Ralf
Niedmers, beide CDU)

Das ist auch der EU aufgefallen. Das Verwaltungs-
gericht hat den Senat dazu verpflichtet, in seinen
Luftreinhalteplan Malnahmen aufzunehmen, die
zu einer moglichst schnellen Einhaltung der Grenz-
werte flur Stickoxide fiihren. Doch von einem
schnellen Handeln des Senats kann nicht die Rede
sein. Statt endlich die Untétigkeit und Ideenlosig-
keit zu beenden, verweist die zustandige Umwelt-
senatorin lieber auf den Bund und die EU. Erst sol-
le auf diesen Ebenen gehandelt werden, bevor
man sich selbst die Finger schmutzig macht. Meine
Damen und Herren, liebe Frau Senatorin, die
Schuld bei anderen zu suchen, ist eindeutig der

falsche Weg. Mit dem Finger auf andere zu zeigen,
zieht hier nicht.

(Beifall bei der CDU — Vizeprasidentin Kers-
ten Artus Gbernimmt den Vorsitz.)

Das ist eine Herausforderung fiir alle Stadte, der
sich alle zugleich zu stellen haben, und zwar jetzt
und nicht erst 2020, wenn dann vielleicht nur noch
Busse mit emissionsarmem Antrieb fahren. Ange-
sichts einer Einsatzdauer von bis zu 14 Jahren von
weniger umweltfreundlichen Bussen reicht dies bei
Weitem nicht aus. Wir brauchen kurzfristig umsetz-
bare Maflnahmen.

Potenzial hierzu ist in der Busflotte der Hamburger
Hochbahn zu finden. 2014 Busse mit dem Abgas-
standard Euro 3 sind derzeit ohne effektive Filte-
rung fir Stickoxide auf Hamburgs Strallen unter-
wegs, rund 28 Prozent der gesamten Flotte. Hier
sollte der Senat ansetzen und seine alte Busflotte
mit sogenannten SCR-Katalysatoren ausristen.
Diese reduzieren die Emission von Stickoxiden er-
heblich und verlasslich. Die nachgerlsteten Busse
erreichen dann sogar den strengen und zeitgema-
en Abgasstandard Euro 5 und tragen damit zu ei-
ner besseren Luftqualitat in unserer Stadt bei.

Der groRe Vorteil hierbei ist, dass sich die Nach-
ristung der alten Busflotte wesentlich schneller
umsetzen lasst als eine komplette Neuanschaf-
fung, und der nachtragliche Einbau ist zudem auch
kostenglinstiger. Die Nachriistkosten betragen
durchschnittlich nur 5 bis 6 Prozent des Neuprei-
ses. Die Alternative, nur noch emissionsarme Bus-
se anzuschaffen, ware deutlich teurer.

Andere Stadte wie Wuppertal und Berlin sind der-
zeit dabei, ihre Busse nachzuristen. Berlin hat die
Nachristung mit Systemen zur Stickoxidminderung
von Linienbussen mit dem Euro-Standard 3 bereits
2011 in einem Modellprojekt positiv getestet und
setzt dieses um. Derzeit werden sogar Berliner
Doppeldecker der Berliner Verkehrsbetriebe, die
bereits den Abgasstandard Euro 4 erfiillen, trotz-
dem zusatzlich mit den SCR-Katalysatoren nach-
gerustet. Das Ergebnis ist eine weitere Reduzie-
rung der besonders gesundheitsschadlichen Stick-
oxidemissionen.

Hieran sollte der Senat sich ein Beispiel nehmen
und jetzt handeln, anstatt die Lésungen der Pro-
bleme von heute auf Gibermorgen zu verschieben.
Der Senat darf aber nicht bei der Nachristung ei-
ner alten Busflotte der HOCHBAHN aufhoren,
denn Handlungsbedarf besteht noch woanders,
und zwar beim gesamten stadtischen Fuhrpark,
den der Senat jetzt auf Vordermann bringen muss.
Dies betrifft zum Beispiel die Millabfuhr, die Stadt-
reinigung, die Servicefahrzeuge und die Pkws der
Amter. Zuséatzlich ist es auch moglich, Anreize zu
schaffen, damit auch private Pkws auf die neue-
sten Standards gebracht werden. Die Stickoxide
werden namlich von Dieselfahrzeugen und den
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Schiffen verursacht. Bei den Schiffen ist der Senat
bereits auf einem Wege, der weiterzufiihren ist.

Zum Abschluss. Hamburg war einmal Umwelt-
hauptstadt. Mein Wunsch fir 2015 an den Senat:
Knipfen Sie endlich an die vergangenen Erfolge
und Bestrebungen der Hamburger Blirger an. Ar-
beiten Sie endlich mit daran, dass Hamburg sei-
nem Ruf, eine besonders schdne, lebenswerte und
grune Stadt zu sein, auch in Zukunft gerecht
wird. — Danke schon.

(Beifall bei der CDU)

Vizeprasidentin Kersten Artus: Das Wort be-
kommt Herr Buschhiter von der Fraktion der SPD.

Ole Thorben Buschhiiter SPD: Frau Prasidentin,
meine Damen und Herren! Das war schon ein tol-
les Stiuck, Frau Stdver, was Sie da abgeliefert ha-
ben.

(Dr. Roland Heintze CDU: Das macht sie im-
mer!)

Zunachst einmal zum Verwaltungsgericht. Eine Ur-
teilsbegriindung liegt weiterhin gar nicht vor, und
solange das nicht vorliegt, ist es ohnehin nicht hilf-
reich, derart im Nebel herumzustochern. Es war
der SPD-Senat, der nach dem Regierungswechsel
entschied, ab 2020 nur noch emissionsfreie Busse
anzuschaffen — ein ehrgeiziges Ziel, das die CDU
damals massiv kritisierte. Mehr noch, Ihr Kollege
Hesse — ich weil gar nicht, ob er noch zuhort —
hatte damals namlich nicht richtig zugehért und
meinte verstanden zu haben, dass alle Busse so-
fort, das heil}t, bis 2020, umgerustet werden soll-
ten und nicht erst ab 2020. In einer Pressemittei-
lung rechnete er uns am 16. Juni 2011 vorwurfsvoll
vor, die Plane des Senats wirden nach uberschla-
giger Berechnung der CDU zu Kosten von rund
1 Milliarde Euro in den kommenden zehn Jahren
fuhren. Herr Hesse forderte Olaf Scholz damals
auf, hier Klarheit Uber die Plane und die Konse-
quenzen zu schaffen. Die Hamburger wollten wis-
sen, wer diese teuren Investitionen bezahlen solle
und zu welchen Preiserh6hungen das beim HVV
fuhre. Heute, vier Jahre spater, Frau Stover,
springt die CDU auf diesen Zug auf und erkennt,
welchen Beitrag die Busse zu einer besseren Luft-
qualitat leisten kénnen. So wie die CDU Probleme
bei der Luftreinhaltung allein auf den Busverkehr
reduziert, ist es ziemlich falsch und kurzsichtig.

(Beifall bei Arno Miinster SPD)

Aber was sollen wir von der CDU mehr erwarten,
als sich einfach an Bussen abzuarbeiten? Das tun
Sie bei anderer Gelegenheit auch immer wieder
gern.

Zu lhrem Antrag im Einzelnen. Bereits seit dem
1. Januar 2014 beschafft die HOCHBAHN aus-
schliellich Euro-6-Fahrzeuge mit der jeweils aktu-

ellen und bestmoglichen Technik zur Reduzierung
von Schadstoffen, vor allem den Stickoxiden. |hr
Antrag lauft somit ins Leere, dokumentiert aber |h-
re Ahnungslosigkeit bei diesem Thema. Die
HOCHBAHN hat vor Inkrafttreten der Euro-6-Norm
2012 und 2013 bereits Fahrzeuge der neuesten
Euro-6-Technologie beschafft, obwohl es damals
noch nicht verpflichtend war. Das nenne ich Vor-
bildfunktion, Frau Stover.

(Beifall bei der SPD)

In lhrem Antrag wollen Sie Busse friihzeitig aus
dem Verkehr ziehen. Tatsache ist, dass bei Neu-
beschaffungen ohnehin jeweils die Busse mit der-
jenigen Abgasregelung, die aktuell noch den
héchsten Emissionsausstold erlaubt, ersetzt wer-
den. Dabei liegt der Beschaffung eine Strategie zu-
grunde, die neben einer ausgeglichenen Budget-
planung auch betriebswirtschaftliche Kriterien, zum
Beispiel eine gleichmafige Auslastung der Werk-
statten, bertcksichtigt. Wirden diese Grundsatze
verlassen, waren aktuell erhebliche Kostennachtei-
le und mittelfristig nichtperiodengerechte Haus-
haltsbelastungen zu erwarten. Ist das wirklich lhre
Empfehlung? Wo bleibt eigentlich Ihre Antwort dar-
auf, woher dieses Geld kommen soll, Frau Stover?

(Vereinzelter Beifall bei der SPD)

Zu lhrem dritten Punkt. Sie fordern eine Nachris-
tung alter Busse mit SCR-Katalysatoren. Sie for-
dern es eigentlich nicht, sondern Sie fordern nur ei-
ne Priifung; das ist schon etwas halbherziger.

(Dr. Roland Heintze CDU: Das sagt die rich-
tige Fraktion! und Heiterkeit im Plenum)

Aber geprift wurde es doch schon, wahrscheinlich
wissen Sie das auch. Bereits im Jahre 2011 hat die
HOCHBAHN einen Solo- und einen Gelenkbus
versuchsweise mit SCR-Katalysatoren nachgeris-
tet. Mit dieser Nachristung wurden die Euro-3-
Fahrzeuge hinsichtlich ihrer Abgasstufe auf den
Wert von Euro 5 angehoben.

(Dr. Monika Schaal SPD: Ha, ha, wer zuletzt
lacht, lacht am besten, Herr Heintze!)

Abgasnachristungen sind unter betriebswirtschaft-
lichen Gesichtspunkten wegen der begrenzten
technischen Umsetzbarkeit — auch da gibt es ndm-
lich gewisse Beschrédnkungen — sowie der nicht
aussagefahigen Zuverlassigkeit nicht sinnvoll.

Viel wichtiger ist aber folgender Aspekt, Frau Sto-
ver. Ein nicht unerheblicher Teil der Euro-3-Fahr-
zeudflotte, die Sie auch selbst angesprochen ha-
ben und kritisieren, wird ohnehin in den nachsten
24 Monaten ersetzt und ausgemustert. Diese Fahr-
zeuge noch fir kurze Zeit nachzurlsten, ist vor
diesem Hintergrund ohnehin nicht sinnvoll.

Einer Uberweisung lhres Antrags stimmen wir,
glaube ich, gar nicht zu. Ich verstehe nicht, wie Sie
diesen Antrag stellen kdnnen und selbst dann eine
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Uberweisung beantragen. Dass Sie einen Antrag
in einem Ausschuss parken wollen, der nicht mehr
tagt, spricht eigentlich nicht fir lhren Antrag.

(Beifall bei der SPD)

Noch ein Wort zum Schluss, Frau Stéver. Sie spra-
chen heute viel von Vorbildfunktionen. Hamburg
und der Senat missen sich da aber Uberhaupt
nicht verstecken. Mit dem politischen Ziel, ab 2020
nur noch emissionsfreie Busse anzuschaffen, hat
Olaf Scholz die Marschrichtung fir die Industrie
vorgegeben. Schon heute berlcksichtigen die
Hamburger Verkehrsunternehmen, HOCHBAHN
und VHH, in ihrer Neubeschaffungsstrategie Fahr-
zeuge mit bestmdglicher Abgastechnik. Alle Fahr-
zeuge der HOCHBAHN besitzen eine grine Pla-
kette, und mit der Innovationslinie 109 setzen wir
MaRstabe bei der Erprobung neuer Antriebstech-
nologien im taglichen Praxisbetrieb. Das nenne ich
vorbildlich.

(Vereinzelter Beifall bei der SPD)

Kann das eigentlich auch die Hamburger CDU von
sich behaupten? Wir debattieren Uber abgasarme
Busse, und Ihr CDU-Spitzenkandidat hat nichts
Besseres zu tun, als mit einem grof3en schwarzen
Stinker durch die Stadt zu gurken. Den héatten Sie
einmal friher ausmustern sollen. — Vielen Dank.

(Beifall bei der SPD)

Vizeprasidentin Kersten Artus: Herr Bill von der
GRUNEN Fraktion hat jetzt das Wort.

Martin Bill GRUNE: Frau Prasidentin, meine sehr
geehrten Damen und Herren! Frau Stéver hat es
angesprochen, die letzte Debatte zur Luftreinhal-
tung hatten wir parallel zu den Verhandlungen des
Verwaltungsgerichts. Es war noch nicht klar, wie
das Verwaltungsgericht entscheidet. Mittlerweile ist
das Urteil da. Es ist eine krachende Niederlage flr
den Senat, und die Reaktion des Senats ist
schlicht trotzig. Anstatt das Urteil zu akzeptieren,
hat er schon die Berufung angekiindigt, obwohl die
Urteilsgrinde — das wurde eben sogar noch einmal
bestatigt — bis heute nicht vorliegen. Ich hatte mir
gewinscht, dass der Senat das Urteil akzeptiert
und es schlicht heillt, ab jetzt in die Hande
spucken und die Probleme anpacken.

(Beifall bei den GRUNEN)

Wir mussen jetzt handeln. Die Gesundheitsgefah-
ren und die damit verbundenen Gesundheitspro-
bleme sind nachgewiesen. Die Luftreinhaltung ist
eine gesetzliche Pflicht, die Grenzwerte sind bei
uns Uberschritten. Da hilft es auch nichts — die De-
batte hatten wir letztes Mal —, dass andere Stadte
das gleiche Problem haben. Der Vergleich mit
Stuttgart, der immer gern angefiihrt wurde, hinkt.
Hamburg muss es als Hafenstadt, dicht am Was-

ser mit viel Wind, schaffen, diese europaischen
Grenzwerte einzuhalten.

(Beifall bei den GRUNEN und bei Birgit Sté-
ver CDU)

Nun beschéaftigt sich der Antrag der CDU ausge-
rechnet mit den Bussen. Sie haben dort recht gute
Vorschlage unterbreitet, denen wir auch zustim-
men kénnen. Allerdings sind die Busse der einzige
Bereich, bei dem die SPD beziehungsweise die
HOCHBAHN fur die SPD auch etwas tut.

(Dr. Monika Schaal SPD: Danke!)

Ich erinnere mich noch sehr gut an die Zeit, in der
jeder neue Bus in Hamburg erst einmal vom Bur-
germeister begrift wurde und auch daran, dass
jetzt alle vorhandenen Busse mit alternativen An-
trieben auf der sogenannten Innovationslinie 109
gebiindelt werden. Das verbuche ich auch unter
dem Punkt "sehr geschickte Pressearbeit".

(Dr. Monika Schaal SPD: Danke!)

Doch die Luftreinhaltung in Hamburg betrifft mehr
als die Emissionen der Busse. Wir missen uns
trauen, den gesamten OPNV viel attraktiver zu ma-
chen, und wir missen uns auch trauen, den Rad-
verkehr vehement auszubauen. Dies muss teilwei-
se auch, das muss man so klar sagen, zulasten
des Autoverkehrs gehen. Wir brauchen — die Stich-
worte haben wir schon sehr oft diskutiert, deswe-
gen will ich sie nur anreiRen — mehr Tempo-30-Zo-
nen, wir brauchen eine Parkraumbewirtschaftung,
wir brauchen in der Innenstadt wesentlich weniger
Parkplatze, aber dafir mehr Grin, Fahrradwege
und FuBwege. Wir brauchen eine Citymaut und wir
brauchen die Stadtbahn.

(Beifall bei den GRUNEN)

Auch im Hafen ist viel zu tun. Die gesamten Hafen-
verkehre mussen Okologischer werden, und die
Energieversorgung der Schifffahrt darf nicht bei
den Kreuzfahrern enden. Wir brauchen alternative
Stromversorgung auch fir die groRen Container-
schiffe.

(Beifall bei Dr. Till Steffen und Dr. Anjes
Tjarks, beide GRUNE)

Wir brauchen zu guter Letzt — wir haben eben dar-
Uber gesprochen — auch die Energiewende in
Hamburg, namlich den klimafreundlichen Umbau
unserer Energieversorgung. Wir missen den Ener-
gieverbrauch und die Emissionen senken. Das
muss vehement angepackt werden, und zwar jetzt.
Wir brauchen keine Versprechungen fir die Zu-
kunft, und wir missen auch nicht warten, bis alle
Gerichtsinstanzen durch sind. Wir kénnen jetzt
handeln, und das sollten wir auch tun.

(Beifall bei den GRUNEN und bei Birgit Sté-
ver CDU)
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Vizeprasidentin Kersten Artus: Das Wort be-
kommt Herr Dr. Duwe von der FDP-Fraktion.

Dr. Kurt Duwe FDP:* Frau Prasidentin, meine
sehr geehrten Damen und Herren! Das Problem
Luftreinhaltung ist in dieser Stadt nichts Neues. Ich
erwahne gern das Jahr 2010, seitdem die europa-
ischen Vorschriften gelten. Bis 2013 hatten wir alle
Grenzwerte unterschreiten muissen. Das ist zum
Glick bis auf einen wichtigen Faktor geschehen.
Beim Stickoxid haben wir das Problem, dass wir
noch sehr viel héher als vorgeschrieben tber den
Grenzwerten liegen. Dieser Senat steht in der His-
torie und der Tradition voriger Senate, diesem
Problem nicht gerecht zu werden beziehungsweise
gar keine Prioritat zu setzen. Das war in der Zeit
so, als die Verkehrsbehdérde zusammen mit der
Stadtentwicklung in einem Hause war, und es ist
auch jetzt so. Dieses Problem muss in grof3en Tei-
len in der Kooperation zwischen Verkehrsbehorde,
Stadtentwicklung und Umweltbehérde angegangen
werden. Alles andere ware fatal. Ich habe den Ein-
druck, dass das bisher nicht so geschieht, wie es
geschehen sollte. Die Budgetmittel, die bisher im-
mer in den Haushalten eingerichtet wurden, waren
dirftig. Es wurde gesagt, das sei eine Quer-
schnittsaufgabe — den Trick kennen wir — und das
wirden die Behdrden irgendwie alle selbst ma-
chen. Am Ende haben sie alles Geld ausgegeben,
was sie nicht hatten, und hinterher hat auch keiner
koordiniert.

Wenn ich mir anschaue, was der Senat in den letz-
ten Jahren an Zeichen gesetzt hat bei der Luftrein-
haltung, dann darf man sich, wenn man wieder Ge-
bldhren fir Park-and-ride-Stellplatze erhebt, nicht
wundern, dass mehr Pendler nach Hamburg hin-
einfahren als vorher beziehungsweise um die
Parkhauser herumfahren, um dort Parkplatze zu
suchen. Das ist kein Ruhmesblatt dieser Regie-
rung.

(Beifall bei Martina Kaesbach FDP)

Zum anderen kann ich die Krokodilstranen, die von
griner Seite immer vergossen werden, auch nicht
nachvollziehen. Wir brauchen in Hamburg Umge-
hungen; vor allen Dingen die Ostumgehung ware
realistisch machbar, aber da gibt es immer wieder
Widerstdnde aus dem griinen Bereich. Diese Par-
tei muss sich einmal einigen, ob sie die Okologie
im landlichen Raum schutzen will oder ob sie eine
autofreie Stadt will, oder beides. Jedes Mal wird
gefordert, die Grenzwerte zu unterschreiten. Aber
wir wissen ganz genau, dass neben dem Hafen
der Schwerverkehr einer der wichtigen Griinde ist,
warum wir beim Stickoxid noch nicht so weit sind,
wie wir sein sollten. Das ist ein Problem.

Wir wissen natirlich, dass viele Gro3stadte diese
Probleme haben, wir wissen aber auch, dass es
Moglichkeiten gibt, den Aussto? von Stickoxiden
zu reduzieren, und das kann man unter anderem

durch intelligente Verkehrslenkung tun. Das hatte
auch schon seit einigen Jahren starker angegan-
gen werden missen. Jeder weil3, dass das ein
langfristiger Prozess ist, und es gibt auch keine
kurzfristigen Lésungen, wie von der linken Seite
immer so angefuhrt wird nach dem Motto, wenn wir
erst einmal alle Autos und Kraftwagen und Schiffe
aus Hamburg herausgehalten haben, dann haben
wir endlich diesen Grenzwert unterschritten. Ich
frage mich, mit welchen Risiken und Nebenwirkun-
gen; das geht Gberhaupt nicht. Wir miissen sehen,
dass wir diese Grenzwerte unterschreiten mit den
Mitteln, die wir haben. Diese Mittel sind normaler-
weise zwischen den Ohren, und diese grauen Zel-
len sollte man einsetzen und nicht meinen, in die
vorindustrielle Zeit zurickschreiten zu kénnen.

Der Antrag der CDU ist nett. Er wird nicht viel brin-
gen, ist aber ein gutes Zeichen. Ich vermisse nur
die Gegenfinanzierung. Wir werden uns bei diesem
Antrag enthalten. Wir hatten uns gewlnscht, dass
da noch ein bisschen mehr Substanz gewesen wa-
re. — Vielen Dank.

(Beifall bei der FDP)

Vizeprasidentin Kersten Artus: Das Wort erhalt
jetzt Frau Sudmann fiir die Fraktion DIE LINKE.

Heike Sudmann DIE LINKE:* Als ich den Titel des
CDU-Antrags las, war ich erstaunt und froher Hoff-
nung:

"Die Untétigkeit des SPD-Senats stinkt zum
Himmel — Malnahmen zur Luftreinhaltung
kurzfristig umsetzen".

Sollte die CDU jetzt superaktiv werden, sollte die
CDU den motorisierten Individualverkehr, eine der
Hauptursachen der Luftverschmutzung, angehen?
Nein, Sie machen genau das, was Sie in der Uber-
schrift dem SPD-Senat vorwerfen. Sie gehen nicht
an die Hauptprobleme heran, sondern suchen sich
das aus, was lhnen vielleicht das Image geben
kénnte, etwas zu tun, aber real gehen Sie nur — in
Anflhrungsstrichen — an die Busse heran. Es ist
schon erstaunlich, dass bei den Bussen schon ei-
niges passiert; hier kann man dem Senat aus-
nahmsweise nicht so viel Untatigkeit vorwerfen. Er
hatte mehr machen koénnen, aber immerhin tut er
etwas. Aber, Frau Stover, Sie sind die Antwort
schuldig geblieben, warum Sie sich nicht mit den
Bereichen beschaftigen, in denen viel weniger pas-
siert.

(Beifall bei der LINKEN)

Herr Duwe, ich will jetzt nicht vom Grenzwert
5 Prozent sprechen, den einige vielleicht nicht
Uberschreiten werden. Aber es gibt Moglichkeiten,
relativ schnell die Grenzwerte, die Hamburg bei
der Luftreinhaltung einhalten misste, zu erreichen,
und dazu gehort beispielsweise Tempo 30. Und
bei Tempo 30 kénnen sogar in lhrer Wunschvision
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die Autos weiterfahren. Es gehdrt jedoch noch
mehr dazu als Tempo 30, es gehort dazu, ein sehr
gutes Angebot im offentlichen Personennahver-
kehr zu haben und wesentlich mehr Autofahrer
und Autofahrerinnen dazu zu bringen — vielleicht
auch, sie ein bisschen zu schubsen —, ihr Auto 6f-
ter stehen zu lassen. Das fehlte bei fast allen Re-
den, es fehlte beim CDU-Antrag. Diesen Antrag
kann man nicht ablehnen, aber er greift viel zu
kurz.

(Beifall bei der LINKEN)

Vizeprasidentin Kersten Artus: Wenn keine wei-
teren Wortmeldungen mehr vorliegen, kommen wir
zur Abstimmung.

Wer stimmt einer Uberweisung der Drucksache
20/14174 an den Umweltausschuss zu? — Gegen-
probe. — Enthaltungen? — Damit ist die Uberwei-
sung mehrheitlich abgelehnt.

Dann lasse ich in der Sache abstimmen.

Wer mochte dem CDU-Antrag aus Drucksache
20/14174 seine Zustimmung geben? — Gegenpro-
be. — Enthaltungen? — Damit ist der Antrag mehr-
heitlich abgelehnt.

Ich rufe Tagesordnungspunkt 47 auf, Drucksache
20/14088, Bericht des Kulturausschusses: Stel-
lungnahme des Senats zu dem Ersuchen der Bur-
gerschaft vom 13. Juni 2013 "Aufarbeitung des 'ko-
lonialen Erbes' — Neustart in der Erinnerungskultur
unter Einbeziehung der Partnerschaft mit Daressa-
lam".

[Bericht des Kulturausschusses iiber die
Drucksache 20/12383:

Stellungnahme des Senats zu dem Ersuchen
der Birgerschaft vom 13. Juni 2013 "Bericht
des Kulturausschusses liber die Drucksache
20/3752: Aufarbeitung des 'kolonialen Erbes' —
Neustart in der Erinnerungskultur unter Einbe-
ziehung der Partnerschaft mit Daressalam"
(Drucksache 20/8148) (Senatsmitteilung)

— Drs 20/14088 -]

Wer winscht das Wort? — Frau Goetsch von der
GRUNEN Fraktion, Sie haben es.

Christa Goetsch GRUNE: Frau Prasidentin, mei-
ne Damen und Herren! Vorletztes Jahr bin ich mit
einer Schilerdelegation aus Daressalam, unserer
Partnerstadt in Tansania, durch unser Rathaus ge-
gangen. Sie waren sehr beeindruckt von den
Deckengemalden, von den Verzierungen und der
Pracht. Ich wurde im anschlieBenden Gesprach
gefragt, wie Hamburg eigentlich so reich geworden
ist. Was antwortet man da?

Zu der Zeit, als das Hamburger Rathaus fertigge-
stellt wurde, war Hamburg zentraler Profiteur des
deutschen Kolonialwarenhandels und auch der
Sklavenausbeutung in Afrika. Bis Mitte des
20. Jahrhunderts war Hamburg nicht nur Tor zur
Welt, sondern eben auch Tor zur Kolonialwelt. Wir
wissen alle, dass die Grausamkeiten der deut-
schen Kolonialzeit und der Kolonialherren — es
wurde immer gesagt, die Deutschen seien nicht so
schlimm gewesen wie die Engléander oder Franzo-
sen, das ist so ein althergebrachter Spruch — weni-
ge Jahre spater in dem Vernichtungsbefehl des
Kolonialgenerals Lothar von Trotha gipfelten. Die-
ser Befehl war die Grundlage des ersten Vdlker-
mords des 20. Jahrhunderts an den Herero in Na-
mibia.

Das Erschreckende an der Tatsache ist, dass wir
heute zum Beispiel an der Lettow-Vorbeck-Kaser-
ne immer noch unkommentierte Reliefdarstellun-
gen von jenem Lothar von Trotha haben. Gerade
in einer weltoffenen, internationalen Handelsstadt,
die wir doch sind, sind solche Inszenierungen der
Kolonialvergangenheit erschreckend unsensibel.
Ich sage das nicht als Vorwurf, ich beziehe mich
hier selbst mit ein. Wir sehen heute immer noch
kolonialgeschichtliche Verkldrungen in der Stadt.
Es sind nicht nur StraRennamen wie Willmannstra-
Re, SchimmelmannstralRe und Dominikweg — dar-
Uber haben unsere Kollegen in Wandsbek sehr viel
diskutiert, Ubrigens auch fraktionsibergreifend —,
wir missen auch auf die Stra3en in der HafenCity
schauen, wo Marco Polo, Vasco da Gama und Ma-
gellan als Welteroberer geehrt werden ohne jegli-
che historische Kontextualisierung und Einord-
nung, ganz zu schweigen von Ehrenblrgern wie
Graf Alfred von Waldersee, dessen Ehrenbiirger-
schaft fir die Tatigkeit — Zitat — "im Interesse der
Erhaltung des Weltfriedens" auf blutigen Strafex-
peditionen zur Niederschlagung des Boxerauf-
stands in China fult.

Ich bin sehr froh, dass der Senat in dieser Legisla-
turperiode auf unsere grine Initiative hin die Eh-
renbirger dieser Stadt historisch untersuchen liel3.
Hindenburg war der Anlass, aber es werden gera-
de auch solche Menschen wie Waldersee, ein Ko-
lonialverbrecher, untersucht.

Wir kdnnen uns auch nicht davon freimachen, dass
derartige koloniale Denkmuster immer noch unser
Afrika-Bild préagen. Wir haben da oft selbst — ich
schliele mich ein — Scheren im Kopf, und paterna-
listische, ethno- und vor allen Dingen auch euro-
zentristische Haltungen sind immer noch gesell-
schaftstauglich, manifestieren sich auch noch in
unfairen Handelsstrukturen und gutgemeinter Ent-
wicklungshilfe. Die ganze Aufarbeitung der Koloni-
alzeit ist eine Leerstelle, auch zum Teil noch in un-
seren Bilchern, in Schulbichern und Unterrichts-
materialien. Es gibt zwar eine recht gute Papierla-
ge bei den Bildungsplanen, aber wir haben nicht
sonderlich gutes Material in den Schulen.
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Wir miissen in dem Zusammenhang wirklich denen
dankbar sein, die sich seit mehr als zehn Jahren
intensiv engagieren. Das sind Initiativen, die uns
manchmal auch ein bisschen getrieben haben, ob
es nun "freedom roads!" ist, ob es "HAMBURG
POSTKOLONIAL" ist oder ob es die "People of
Color" sind, die wirklich einen zahen Kampf gefiihrt
haben mit Kunstaktionen, Demonstrationen und ei-
ner fantastischen Ausstellung im Kunstverein unter
dem Titel "freedom roads!", Gbrigens auch in Berlin
und Munchen. Es gab viele Gesprache, und ich
glaube, ihnen ist es zu verdanken, dass wir heute
in unserem Parlament mit diesem Erinnerungskon-
zept einen Aufbruch, einen Anfang, ein neues Ka-
pitel der Hamburger Geschichtsschreibung be-
schlief3en.

(Beifall bei den GRUNEN)

Das ist ein gemeinsamer Anfang. 2012 haben wir
den ersten Antrag eingebracht, 2013 haben wir im
Kulturausschuss diskutiert und viele, viele Gespra-
che gehabt, um dann interfraktionell einen Antrag
zu beschliel3en. Der ist dann wiederum vom Senat
bearbeitet worden. Wir haben eine sehr umfangrei-
che Drucksache bekommen und dann wiederum
ein Petitum beschlossen, in dem es auch darum
geht, die "People of Color" und die Black Commu-
nity mit einzubeziehen. Wir haben ein interfraktio-
nelles Petitum zustande bekommen. DIE LINKE
hatte noch ein Initiativrecht gefordert, analog zum
entwicklungspolitischen Beirat. Das war sehr kurz-
fristig. Inhaltlich kénnen wir dem folgen, aber wir
fanden es vom Prozess her zum Ende der Legisla-
turperiode noch nicht angesagt. Wir mussen ein
anderes Format finden, weil dieser entwicklungs-
politische Beirat doch nicht die Kraft hat, die er ei-
gentlich entwickeln musste.

Wir finden es sehr gut, dass jetzt eine wissen-
schaftliche Grundlage gelegt ist. Es ist beruhigend,
dass Herr Professor Zimmerer an der Universitat
Hamburg die Forschungsstelle bekommt und dort
forschen kann, genauso wie die Doktorandensti-
pendien in Tandems mit Daressalam. Das ist ein
guter Schritt. In der Drucksache ist vieles im Detail
nachzulesen, das will ich alles gar nicht auffuhren.

Hamburg ist das erste Bundesland, das sich dieser
Herkulesaufgabe konzeptionell widmet. Und es
wird von groRRer Bedeutung sein, dass dieses The-
ma auch in der nachsten Legislaturperiode und in
den folgenden fortgefihrt wird. Ich glaube, wir
brauchen dazu einen langen Atem und Durchhalte-
vermogen; das ist keine Aufgabe, bei der man in
Legislaturperioden denken kann. Mittelfristig wollen
wir auch die Wirtschaft mit einbeziehen als wichti-
ges Signal, ebenso die aktuelle Migrationsfor-
schung und weitere Institutionen, um auch aus an-
deren Perspektiven dieses Thema zu beleuchten.
Es geht hier nicht um Restitutionsanspriiche, son-
dern es geht um eine Frage des Perspektivwech-
sels und der Haltung. Sie erinnern sich alle noch,

dass wir zu Zeiten sensibilisiert wurden; alle, die
sich einmal mit den Voélkerschauen von Hagenbeck
auseinandergesetzt haben.

Ich will an dieser Stelle einfach danken und freue
mich, dass wir interfraktionell im Kulturausschuss
ein Erinnerungsthema gemeinsam beschlossen
haben und bewegen konnten. Ich hoffe, dass wir
das als kleines Vermachtnis in die nachste Legisla-
turperiode geben an diejenigen, die dann daran
weiterarbeiten werden. — Vielen Dank.

(Beifall bei den GRUNEN, der LINKEN, ver-
einzelt bei der SPD und bei Katja Suding
FDP)

Vizepréasidentin Kersten Artus: Frau Dr. Vértes-
Schiutter von der SPD-Fraktion hat nun das Wort.

Dr. Isabella Vértes-Schiitter SPD:* Sehr geehrte
Frau Préasidentin, meine sehr geehrten Damen und
Herren! Auch wenn es in dem Beitrag von Frau
Goetsch schon deutlich wurde: Unser interfraktio-
nelles Ersuchen zur Aufarbeitung des kolonialen
Erbes und die ersten Ergebnisse zeigen, dass wir
die Chance auf einen echten Neustart in der Erin-
nerungskultur haben. Es ist eine Menge auf den
Weg gebracht worden, und ich mdchte betonen,
dass sich Hamburg, getragen von allen in der Bur-
gerschaft vertretenen Fraktionen, als erste deut-
sche Stadt seinem kolonialen Erbe stellt.

(Beifall bei der SPD und bei Christa Goetsch
GRUNE, Katja Suding FDP und Norbert
Hackbusch DIE LINKE)

Im Zentrum unserer Bemihungen stand zunachst
die Schaffung einer wissenschaftlichen Grundlage,
um so die Basis fur eine lebendige Debatte zu ha-
ben. Und es besteht Einigkeit dariber, dass mit
Professor Zimmerer eine hervorragende Wahl ge-
troffen wurde. Mit der Idee, das hamburgweite
postkoloniale Erinnerungskonzept in Form eines
lebendigen Gedenkraums zu verwirklichen, wurde
ein vielversprechender Ansatz gefunden. Mit der
Einrichtung einer Forschungsstelle, "Hamburgs
(post-)koloniales Erbe/Hamburg und die friihe Glo-
balisierung" im Historischen Seminar an der Uni-
versitdt Hamburg wird ein Beitrag flr nachhaltige
Strukturen zur postkolonialen Erinnerungskultur
geleistet. Der Austausch zwischen den Universita-
ten Hamburg und Daressalam und vor allem das
Tandem-Promotionsprogramm zwischen den Uni-
versitdten werden nicht nur die wissenschaftliche
Zusammenarbeit starken, sondern auch neue
Sichtweisen und Zugange ermdglichen.

(Beifall bei der SPD)

Wir haben gemeinsam festgelegt, dass die Feder-
fuhrung fur die Erstellung eines Erinnerungskon-
zepts bei der Kulturbehorde liegen soll. Und es
besteht bis heute weitgehende Einigkeit darin,
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dass der Steuerungsprozess in der Verantwortung
der Kulturbehdrde bleiben muss.

Die Berichtsfrist und der Wortlaut unseres Ersu-
chens machen deutlich, dass wir es mit einem Pro-
zess zu tun haben. Der Mitteilung des Senats ist
schlief3lich zu entnehmen, dass es sich bei dem
angestoflenen Prozess um ein Stufenverfahren
handelt, das gerade auf die Beteiligung von Initiati-
ven und Organisationen in Hamburg setzt.

Lassen Sie mich noch kurz auf unser Ersuchen
aus dem Dezember eingehen. Wir haben mit unse-
rem Ersuchen noch einmal deutlich gemacht, dass
wir die Expertise und den Erfahrungsschatz der
Akteure, der Verbande und Gremien der schwar-
zen Menschen und "People of Color" bendtigen
und haben auf eine zeitnahe und aktive Beteili-
gung gedrangt. DarlUber hinaus wollen wir den
Kreis der Akteure, die an der Weiterentwicklung
des Erinnerungskonzepts beteiligt sind, erweitern.
Wir nehmen diese Anliegen sehr ernst.

(Beifall bei der SPD)

Uns ist bewusst, wie lange Menschen aus postko-
lonialen Initiativen fur die Aufarbeitung der kolonia-
len Vergangenheit gearbeitet haben, und wir wis-
sen, wem wir die entscheidenden AnstolRe zu ver-
danken haben. Gerade vor diesem Hintergrund
muss gelten, dass wir die Chance fir diesen Neu-
start gemeinsam nutzen. — Vielen Dank fir lhre
Aufmerksamekeit.

(Beifall bei der SPD, vereinzelt bei den
GRUNEN und bei Norbert Hackbusch DIE
LINKE)

Vizeprasidentin Kersten Artus: Herr Wankum
von der CDU-Fraktion hat nun das Wort.

Andreas C. Wankum CDU: Frau Prasidentin, mei-
ne Damen und Herren! Ich kann mich meinen Vor-
rednerinnen anschlielen und das nicht nur, weil
beim Thema Aufarbeitung des kolonialen Erbes
ohnehin ein sehr hohes MaR an inhaltlicher Uber-
einstimmung vorhanden ist, wie der vorliegende
Bericht des Kulturausschusses zeigt. Auch von un-
serer Seite ist in den vergangenen Jahren, insbe-
sondere durch den ehemaligen Staatsrat Behrens,
eine aufopferungsvolle Arbeit in diesem Bereich
geleistet worden. Und doch méchte ich den Blick
auf einen Aspekt lenken, der etwas zu kurz gekom-
men ist. Bei allem Bewusstsein fur die Verantwor-
tung, die gerade wir als Nachkommen der Hambur-
ger Pfeffersacke — hier passt das Wort sogar — fiir
das Erbe des Kolonialismus haben, mussen wir
aufpassen, dass wir nicht unkritisch davon ausge-
hen, alle Missstande auf der Welt heute — und sei
es nur in den Landern, in denen die Hamburger
Akteure aktiv im Kolonialgeschaft gewesen sind —
seien direkte Folgen der friheren deutschen Kolo-
nialherrschaft, was man auch an den sehr unter-

schiedlichen Entwicklungen der friiheren Kolonial-
gebiete, die sich im Ubrigen nicht nur auf Afrika be-
schranken, sehen kann. Aus diesem Grund begri-
Re ich ausdricklich die wissenschaftliche Aufarbei-
tung der Thematik, die solchen Nuancierungen ge-
recht werden kann.

Hinzu kommt, das glaube ich sagen zu kdénnen,
nachdem ich mich mit dem Thema noch einmal
eingehend beschéftigt habe, dass wir dieses The-
ma auch in einem gesamteuropaischen Kontext
sehen missen. Eine kolonialgeschichtliche Nabel-
schau aus deutscher Sicht bringt uns nicht weiter.
Hamburg kann hier in der Tat eine Vorreiterrolle
bei der Aufarbeitung des kolonialen Erbes insge-
samt einnehmen. Vorreiterrolle bedeutet aber
auch, sich nicht selbstzufrieden zurlckzulehnen.
Vorreiterrolle heil3t — und hier bitte ich den Senat,
dieser Verantwortung gerecht zu werden —, Mit-
streiter zu finden in Deutschland, aber auch in den
europaischen Partnerlandern.

(Beifall bei der CDU)

Denn die heutigen Konflikte in der Welt, die Migra-
tions- und Flichtlingsbewegungen, sind auch we-
sentlich ein Teil des gesamteuropaischen Kolo-
nialerbes. Die Berufung von Birgermeister Olaf
Scholz zum Bevollmé&chtigten fur die deutsch-fran-
zosische kulturelle Zusammenarbeit bietet hier, so
denke ich, eine Chance, die der Erste Burgermeis-
ter auf jeden Fall nutzen sollte; vielleicht hat er ab
dem 16. Februar dafiir noch etwas mehr Zeit.

(Dr. Andreas Dressel SPD: Nein!)
— Das hat aber lange gedauert, Herr Dressel.

(Dr. Andreas Dressel SPD: Das geht nicht
mit dem Job zusammen! Das kann nur ein
Ministerprasident sein! Das kénnte Herr
Wersich Gbernehmen!)

— Das wusste ich nicht, da habe ich etwas von Ih-
nen gelernt. Das kénnte dann also vielleicht Herr
Wersich machen.

Eine weitere Chance bietet die Art und Weise, wie
wir in Hamburg mit Flichtlingen aus aller Welt um-
gehen, die in unserer Stadt ankommen. Zur Aufar-
beitung des kolonialen Erbes gehdrt eben mehr als
die doch oftmals sehr abstrakt gedachte Verant-
wortung fur ehemals kolonialisierte Lander und
Volker. Wir missen uns die Frage stellen, was wir,
was Hamburg ganz konkret zur wirtschaftlichen
und politischen Entwicklung in diesen Landern bei-
tragen kann. Hier greift das Thema der Aufarbei-
tung des kolonialen Erbes auf viele andere Berei-
che Uber und erschdépft sich eben nicht nur in erin-
nerungspolitischen Gesten, Kunstprojekten und
kolonialgeschichtlichen Analysen. Verstehen Sie
mich bitte nicht falsch, das ist alles wichtig. Aber
wir werden unserer Verantwortung nicht gerecht,
wenn wir an diesem Punkt stehenbleiben. Also las-
sen Sie uns hier gemeinsam weiterdenken und vor
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allen Dingen gemeinsam weitergehen. — Vielen
Dank.

(Beifall bei der CDU, vereinzelt bei den
GRUNEN und bei Norbert Hackbusch DIE
LINKE)

Vizeprasidentin Kersten Artus: Frau Suding von
der FDP-Fraktion hat nun das Wort.

Katja Suding FDP:* Frau Prasidentin, sehr geehr-
te Damen und Herren! Zur Aufarbeitung des kolo-
nialen Erbes in Hamburg ist von meinen Vorred-
nern schon einiges Richtige gesagt worden. Ich
danke meinen Kollegen im Kulturausschuss fir die
sehr sachliche und konsensorientierte Debatte
Uber das Erinnerungskonzept und die Einbezie-
hung der Stadtepartnerschaft mit Daressalam und
der historischen Zeugnisse in Jenfeld.

Die FDP-Fraktion steht zur besonderen Verantwor-
tung, die Hamburg als traditionelle Hafen- und
Handelsstadt hat, das koloniale Erbe aufzuberei-
ten. Das ist langst keine aufgezwungene Verpflich-
tung; es sollte richtigerweise auch ein ureigenes
Interesse der Stadt Hamburg sein, und das ist es
auch, daran haben die Debatten im Ausschuss un-
ter den Obleuten keinen Zweifel gelassen. Mit der
seit 2010 bestehenden Stadtepartnerschaft zu
Daressalam hat die Aufarbeitung des kolonialen
Erbes noch einmal an Bedeutung gewonnen. Ich
bin froh, dass mit dem Beschluss des Senats aus
dem Sommer des vergangenen Jahres das blrger-
schaftliche Ersuchen aus dem Jahr 2013 endlich
mit Leben geflllt wird und die Arbeit nun beginnen
kann.

Zu einzelnen Elementen des Senatskonzepts ist
schon einiges gesagt worden, und auch, wenn
Wiederholung normalerweise Sicherheit schafft,
will ich an dieser Stelle darauf verzichten. Wir wa-
ren uns im Kulturausschuss weitgehend einig,
dass mit der Einbeziehung von Professor Zimme-
rer die wissenschaftliche Begleitung mit hoher
Kompetenz und mit viel Erfahrung sichergestellt
ist. Ich bin sicher, er wird der Debatte wichtige Im-
pulse verleihen und daflr sorgen, dass die euro-
zentrische Sichtweise auf das koloniale Erbe, die
in den vergangenen Jahrzehnten vorherrschte,
kanftig eine neue Perspektive bekommt. Dafur an
dieser Stelle von mir ein herzlicher Dank.

Meine Damen und Herren! Bei aller Freude Uber
die angestoRene Entwicklung bleibt der Wermuts-
tropfen, dass die aktive Beteiligung zivilgesell-
schaftlicher Akteure, in diesem Fall vor allem Ver-
bande und Gremien wie "Schwarze Menschen"
oder "People of Color", an der Entwicklung des Er-
innerungskonzepts bisher nicht optimal sicherge-
stellt werden konnte; inzwischen rdumt das sogar
der Senat ein. Mit dem interfraktionellen Petitum,
das wir heute sicherlich beschlieRen werden, wird

allerdings kinftig auch dieser wichtige Punkt auf-
genommen.

Fakt ist, mit dem nun begonnenen Prozess hat die
Arbeit gerade erst begonnen. Die Aufarbeitung des
kolonialen Erbes wird uns wohl noch sehr lange
begleiten. Es wird darum gehen, die Schliisse und
Erkenntnisse daraus auch kinftigen Generationen
weiterzureichen. Diese Vermittlung wird zwangs-
weise ein Teil der notwendigen interkulturellen Bil-
dung sein. — Vielen Dank.

(Beifall bei der FDP und vereinzelt bei der
SPD und den GRUNEN)

Vizeprasidentin Kersten Artus: Herr Hackbusch
von der Fraktion DIE LINKE hat nun das Wort.

Norbert Hackbusch DIE LINKE:* Frau Prasiden-
tin, meine Damen und Herren! Es ist immer kompli-
ziert, zu einem einvernehmlichen Antrag als Letz-
ter zu reden. Ich will nichts wiederholen, sondern
einige Aspekte noch einmal besonders betonen.

Der eine ist von Frau Goetsch sehr gut dargestellt
worden: Das koloniale Erbe dieser Stadt bedeutet
auch, dass Hamburg 6konomisch kraftig vom Kolo-
nialismus profitiert hat.

(Prasidentin Carola Veit Ubernimmt den Vor-
sitz.)

Das gilt es aufzubereiten. Das wird schmerzen,
weil vieles, worauf unser Wohlstandberuht,
durchaus Ausbeutung gewesen ist. Aber das muss
man deutlich sagen, das muss man fir sich auch
aufarbeiten; es gehért zu unserer Geschichte da-
Zu.

Das Zweite ist, nicht nur die Teilhabe am Kolonia-
lismus zu verstehen, sondern dieses Thema auch
als ein Thema fir die gesamte Gesellschaft aufzu-
fassen und zu 6ffnen. Es geht nicht nur darum, die
Ausbeutung einer Region aufzuarbeiten, sondern
es geht auch darum, das Verhaltnis, das die deut-
sche und die europaische Mehrheitsgesellschaft zu
anderen Teilen dieser Welt hat, aufzuarbeiten. Es
schmerzt mich, wenn ich die Bilder aus alten Zei-
ten sehe, als schwarze Menschen wie Tiere in Ha-
genbeck prasentiert worden sind. Das missen wir
noch aufarbeiten. Es ist meiner Meinung nach eine
wichtige gesellschaftliche Aufgabe, dieses Thema
nicht einfach nebenbei zu behandeln, sondern es
wirklich griindlich aufzuarbeiten. Wir sollten diese
neue, grolRe, historische Aufgabe Ubernehmen;
das darf nicht einfach irgendwie aufgearbeitet wer-
den. Wir haben im Zusammenhang mit der Aufar-
beitung des Faschismus durchaus gezeigt, dass
wir als Gesellschaft lernen kdnnen. In diesem Feld
gibt es noch einige offene Stellen. Das sollten wir
uns als gemeinsame Aufgabe vornehmen.

(Beifall bei der LINKEN und den GRUNEN)
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Frau Goetsch hat schon dargestellt, dass es viele
Symbole gibt, wo es in diesem Zusammenhang
noch etwas aufzuarbeiten gibt und die wir nicht
stehen lassen kénnen, wie sie sind. Das brauche
ich nicht weiter aufzuzahlen; sie sind schon darge-
stellt worden. Das wird uns sicherlich gelingen.

Ich denke auch, dass das bis in Bereiche der aktu-
ellen Politik hineinreichen wird. Ich bin der Auffas-
sung, dass es zum Beispiel in der Diskussion um
Menschenrechte, die wir gestern geflihrt haben,
vollig falsch ist zu sagen, wir verteidigen europa-
ische Werte. Die Franzosische Revolution hat uns
doch beigebracht, dass es um Menschenrechte
geht, um eine Welt, die wir insgesamt darstellen,
und nicht um europaische Werte gegen den Rest
der Welt. Wir missen dieses Moment der einen
Welt noch viel starker als einen Teil dessen auffas-
sen, wo wir in dieser Gesellschaft stehen.

(Beifall bei der LINKEN)

Dazu gehdrt auch, dass einmal kritisch nachge-
fragt werden muss, wie das denn eigentlich mit
den Kriegen in dieser Welt ist, wo wir selbstver-
standlich meinen, unsere Interessen zu verteidigen
und die Rohstoffe, die wir dringend brauchen.
Auch diese Diskussion brauchen wir, weil noch Et-
liches von einem kolonialen Denken in solchen An-
sichten steckt, was nicht zu akzeptieren ist und
was wir Uberwinden mussen.

(Beifall bei Christiane Schneider DIE LINKE)

Ein wichtiger Motor fir uns, um diese Diskussion
fihren zu kénnen, sind die "People of Color" und
ihre Positionen; wir haben das im Ausschuss kraf-
tig diskutiert. Aufgrund ihrer Erfahrungen und der
ihrer Familien kénnen sie uns aufklaren, welche
Themen wir noch wie anzugehen haben und was
man diesbezuglich machen sollte. Diese Men-
schen haben in den vergangenen Monaten und
Jahren eine grolle Kraft bewiesen. Wir meinen,
dass sie eine sehr viel aktivere Rolle spielen miss-
ten. Der Senat sagt, er werde dafir sorgen, dass
sie eine Rolle spielen werden. Wir sind als Opposi-
tion immer ein bisschen skeptischer und hatten
das gern festgeschrieben, aber wir werden nun
erst einmal sehen, was der Senat macht, und uns
dann beschweren, wenn das nicht ausreichend ist;
daruber kénnen Sie sich sicher sein.

(Beifall bei der LINKEN und bei Christa
Goetsch GRUNE)

Soweit zu diesen Punkten.

Am Ende mochte ich noch ein paar personliche
Worte sagen. Das ist eine Aufgabe, die uns Christa
Goetsch gegeben hat. Ich finde, das passt zu ihr.
Wahrscheinlich wird das ihre letzte Rede in der
Bilrgerschaft gewesen sein. Die Aufgabe, die sie
uns gegeben hat, ist der GroRe und der Art und
Weise wiurdig, wie sie in der Blrgerschaft gearbei-
tet hat, namlich mit viel Herzblut und mit viel Kraft.

Du weil3t, dass wir uns auch einmal richtig getrennt
haben, dass es auch durchaus kraftige Auseinan-
dersetzungen gegeben hat, aber ich mdchte sa-
gen: Diesem Parlament und der Fraktion wird et-
was fehlen. Wir sind uns sicher, dass in Hamburg
trotzdem noch einiges bewirkt werden wird. — Dan-
ke.

(Beifall bei allen Fraktionen)

Prasidentin Carola Veit: Vielen Dank, Herr Hack-
busch. — Nun liegen uns keine weiteren Wortmel-
dungen vor. Dann kénnen wir zu den Abstimmun-
gen kommen.

Ich stelle fest, dass die in Ziffer 1 der Aus-
schussempfehlung erbetene Kenntnisnahme er-
folgt ist.

Wer mochte dem Ersuchen in Ziffer 2 folgen? —
Die Gegenprobe. — Enthaltungen? — Dann haben
wir das einstimmig so beschlossen.

Wir kommen zu Tagesordnungspunkt 4, Drucksa-
chen 20/13735 und 20/14181, Berichte des Einga-
benausschusses.

[Bericht des Eingabenausschusses:
Eingaben
— Drs 20/13735 -]

[Bericht des Eingabenausschusses:
Eingaben
— Drs 20/14181 -]

Ich beginne mit dem Bericht 20/13735.

Wer mdchte sich den Empfehlungen anschlieRen,
die der Eingabenausschuss zu den Eingaben
669/14 und 950/14 abgebeben hat? — Die Gegen-
probe. — Enthaltungen? — Dann ist das mehrheit-
lich so beschlossen.

Wer moéchte der Empfehlung zur Eingabe 785/14
folgen? — Auch hier die Gegenprobe. — Enthaltun-
gen? — Das war dann einstimmig.

Wer mochte sich darliber hinaus den Empfehlun-
gen zu den Ubrigen Eingaben anschlielen? — Ge-
genprobe. — Enthaltungen? — Das ist dann einstim-
mig so beschlossen.

Wir kommen zum Bericht 20/14181. Hier zunachst
zu Ziffer 1.

Wer méchte sich der Empfehlung anschliel3en, die
der Eingabenausschuss zur Eingabe 629/14 abge-
geben hat? — Wer nicht? — Enthaltungen? — Dann
ist das mehrheitlich so beschlossen.

Wer folgt der Empfehlung zur Eingabe 523/14?7 —
Gegenstimmen? — Enthaltungen? — Das ist eben-
falls mit Mehrheit so beschlossen.


http://www.buergerschaft-hh.de/parldok/tcl/PDDocView.tcl?mode=get&lp=20&doknum=13735&dokart=drucksache
http://www.buergerschaft-hh.de/parldok/tcl/PDDocView.tcl?mode=get&lp=20&doknum=14181&dokart=drucksache
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Wer moéchte den Empfehlungen zu den Ubrigen
Eingaben folgen? — Gegenprobe. — Enthaltun-
gen? — Das war einstimmig.

Von den Ziffern 2 bis 7 hat die Birgerschaft Kennt-
nis genommen.

Die in der Geschéaftsordnung fir bestimmte Punkte
der Tagesordnung vorgesehene

Sammeliibersicht™
haben Sie erhalten.

Ich stelle fest, dass wir die unter A aufgeflhrten
Drucksachen zur Kenntnis genommen haben.

Wer stimmt den Uberweisungsbegehren unter B
zu? — Gegenprobe. — Enthaltungen? — Das ist ein-
stimmig beschlossen.

Wer schlie3t sich den Ausschussempfehlungen
unter C an? — Die Gegenprobe. — Enthaltungen? —
Auch das war einstimmig.

Und wer stimmt schlie3lich den Verlangen auf Be-
sprechung nach Paragraf 20 Absatz 2 Satz 5 un-
serer Geschaftsordnung unter D zu? — Auch hier
die Gegenprobe. — Enthaltungen? — Dann haben
wir auch das einstimmig so beschlossen.

Wir kommen zu den Ubrigen Abstimmungen. Zu-
nachst Punkt 8, Drucksache 20/13194, Grol3e An-
frage der CDU-Fraktion: Wirtschaft als Unterrichts-
fach — Wie steht es konkret um die wirtschaftliche
Bildung an Hamburgs Schulen?

[GroBe Anfrage der CDU-Fraktion:

Wirtschaft als Unterrichtsfach — Wie steht es
konkret um die wirtschaftliche Bildung an Ham-
burgs Schulen?

— Drs 20/13194 -]

Diese Drucksache mochte die CDU-Fraktion an
den Ausschuss fir Wirtschaft, Innovation und Me-
dien Uberweisen.

Wer stimmt dem Uberweisungsbegehren zu? — Die
Gegenprobe. — Enthaltungen? — Dann ist das
Uberweisungsbegehren abgelehnt.

Ich stelle fest, dass wir Kenntnis genommen ha-
ben.

Punkt 41, Drucksache 20/13761, Gemeinsamer
Bericht des Ausschusses flur Wirtschaft, Innovation
und Medien und des Umweltausschusses: Agrar-
politisches Konzept 2020, Stellungnahme des Se-

*Sammellbersicht siehe Seite 7934 ff

nats zu den Ersuchen der Biirgerschaft vom 8. Ju-
ni 2011 "Gesunde Ernahrung mit regionalen Pro-
dukten: Soforthilfe fir die Hamburger Gemisebau-
ern", vom 26. Oktober 2011 "Agrarpolitisches Kon-
zept fortschreiben" und vom 28. Februar 2013
"Hamburg — Metropole der Chancen, Aus der Re-
gion — fir die Region" sowie Hamburgs Landwirt-
schaft soll gentechnikfrei bleiben!

[Gemeinsamer Bericht des Ausschusses fiir
Wirtschaft, Innovation und Medien und des Um-
weltausschusses iiber die Drucksachen
20/11525 und 20/11727:

Agrarpolitisches Konzept 2020, Stellungnahme
des Senats zu den Ersuchen der Biirgerschaft
vom 8. Juni 2011 "Gesunde Erndhrung mit re-
gionalen Produkten: Soforthilfe fiir die Hambur-
ger Gemiisebauern" (Drucksache 20/727), vom
26. Oktober 2011 "Agrarpolitisches Konzept
fortschreiben™ (Drucksache 20/1808) und vom
28. Februar 2013 "Hamburg - Metropole der
Chancen, Aus der Region - fiir die Region"
(Drucksache 20/6905) (Senatsmitteilung) und
Hamburgs Landwirtschaft soll gentechnikfrei
bleiben! (Antrag der Fraktion DIE LINKE)

— Drs 20/13761 -]

Wer mochte sich zunachst Ziffer 1 der Aus-
schussempfehlungen anschlieen? — Die Gegen-
probe. — Enthaltungen? — Dann ist Ziffer 1 mit
Mehrheit beschlossen.

Ich stelle fest, dass die in Ziffer 2 erbetene Kennt-
nisnahme erfolgt ist.

Wir kommen zu Punkt 44, Drucksache 20/14086,
Gemeinsamer Bericht des Ausschusses fur Wirt-
schaft, Innovation und Medien und des Umwelt-
ausschusses: Landwirtschaftliche Betriebe in Ham-
burg dauerhaft sichern.

[Gemeinsamer Bericht des Ausschusses fiir
Wirtschaft, Innovation und Medien und des Um-
weltausschusses tiber die Drucksache
20/10696 (Neufassung):

Landwirtschaftliche Betriebe in Hamburg dau-
erhaft sichern (Antrag der CDU-Fraktion)

— Drs 20/14086 -]

Wer mochte sich hier der Ausschussempfehlung
anschlieBen? — Wer nicht? — Enthaltungen? -
Dann ist das mit Mehrheit so beschlossen.

Punkt 49, Drucksache 20/14134, Bericht des Kul-
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turausschusses: Bismarckdenkmal erhalten — Ver-
fall der Hamburger Denkmaler stoppen.

[Bericht des Kulturausschusses iiber die
Drucksache 20/12048:

Bismarckdenkmal erhalten — Verfall der Ham-
burger Denkmadler stoppen (Antrag der CDU-
Fraktion)

— Drs 20/14134 -]

Wer mochte Ziffer 1 der Ausschussempfehlungen
seine Zustimmung geben? — Gegenprobe. — Ent-
haltungen? — Dann haben wir Ziffer 1 einstimmig
so beschlossen.

Wer folgt Ziffer 2?7 — Auch hier die Gegenprobe. —
Enthaltungen? — Das ist dann mit Mehrheit so be-
schlossen.

Wir kommen zu Punkt 53, Drucksache 20/14043 in
der Neufassung, Bericht des Verkehrsausschus-
ses: Informationsapp flr einen barrierefreien
OPNV.

[Bericht des Verkehrsausschusses uber die
Drucksache 20/12487:

Informationsapp fiir einen barrierefreien OPNV
(Antrag der GRUNEN Fraktion)

— Drs 20/14043 (Neufassung) -]

Wer mdchte Punkt a) der Ausschussempfehlungen
annehmen? — Die Gegenprobe. — Enthaltungen? —
Dann ist Punkt a) mit Mehrheit beschlossen.

Wer mochte den in Punkt b) enthaltenen Be-
schluss fassen? — Auch hier die Gegenprobe. —
Enthaltungen? — Das war einstimmig.

Punkt 55, Drucksache 20/14044, Bericht des
Stadtentwicklungsausschusses:  Bestandsschutz
bei Regulierung von "Fliegenden Bauten" prufen.

[Bericht des Stadtentwicklungsausschusses
tiber die Drucksache 20/11743:

Bestandsschutz bei Regulierung von "Fliegen-
den Bauten" priifen (Antrag der CDU-Fraktion)
— Drs 20/14044 -]

Wer folgt der Ausschussempfehlung? — Die Ge-
genprobe. — Enthaltungen? — Das ist dann mit
Mehrheit so beschlossen.

Punkt 56, Drucksache 20/14045, ebenfalls ein Be-
richt des Stadtentwicklungsausschusses: 129. An-
derung des Landschaftsprogramms fiir die Freie
und Hansestadt Hamburg, Wohnen an der Bram-
felder Chaussee am Dorfgraben in Bramfeld.

[Bericht des Stadtentwicklungsausschusses
tiber die Drucksache 20/13125:

129. Anderung des Landschaftsprogramms fiir
die Freie und Hansestadt Hamburg (Wohnen an
der Bramfelder Chaussee am Dorfgraben in
Bramfeld) (Senatsantrag)

— Drs 20/14045 -]

Wer schliel3t sich der Empfehlung des Stadtent-
wicklungsausschusses an? — Wer nicht? — Enthal-
tungen? — Dann haben wir das einstimmig so be-
schlossen.

Punkt 60, Drucksache 20/14047, Bericht des
Schulausschusses: Starkung des Gymnasiums:
Zehn-Punkte-Programm fiir eine qualitative Weiter-
entwicklung des G8.

[Bericht des Schulausschusses liber die Druck-
sache 20/9580:

Stiarkung des Gymnasiums: Zehn-Punkte-Pro-
gramm fiir eine qualitative Weiterentwicklung
des G8 (Antrag der CDU-Fraktion)

— Drs 20/14047 -]

Wer mochte Ziffer 1 annehmen? — Die Gegenpro-
be. — Enthaltungen? — Das ist dann mehrheitlich
beschlossen.

Wer schlief3t sich den Ziffern 2 bis 4 und 6 an? —
Wer nicht? — Enthaltungen? — Dann ist auch das
mit Mehrheit beschlossen.

Wer stimmt Ziffer 5 zu? — Die Gegenprobe. — Ent-
haltungen? — Auch das ist mit Mehrheit beschlos-
sen.

Wer nimmt die Ziffern 7 bis 9 an? — Gegenprobe. —
Enthaltungen? — Das ist ebenfalls mehrheitlich be-
schlossen.

Und wer folgt Ziffer 10? — Wer nicht? — Enthaltun-
gen? — Auch das ist dann mit Mehrheit so be-
schlossen.

Punkt 63, Drucksache 20/14171, Bericht des Ge-
sundheitsausschusses: Versorgungsbericht fir
rheumatische Erkrankungen vorlegen.

[Bericht des Gesundheitsausschusses liber die
Drucksache 20/11479:

Versorgungsbericht fiir rheumatische Erkran-
kungen vorlegen (Antrag der CDU-Fraktion)

— Drs 20/14171 -]

Ich stelle fest, dass wir von Ziffer 1 der Aus-
schussempfehlung Kenntnis genommen haben.
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Wer mochte Ziffer 2 seine Zustimmung geben? —
Die Gegenprobe. — Enthaltungen? — Das ist dann
mit Mehrheit so beschlossen.

Punkt 64, Drucksache 20/14083, Gemeinsamer
Bericht des Umweltausschusses und des Aus-
schusses flir Wirtschaft, Innovation und Medien:
Gentechnikfreies Hamburg jetzt — Charta von Flo-
renz unterzeichnen sowie Gentechnikfreie Landbe-
wirtschaftung in Hamburg.

[Gemeinsamer Bericht des Umweltausschus-
ses und des Ausschusses fiir Wirtschaft, Inno-
vation und Medien iiber die Drucksachen 20/
272 und 20/406:

Gentechnikfreies Hamburg jetzt — Charta von
Florenz unterzeichnen (Antrag der GAL-Frakti-
on) und

Gentechnikfreie Landbewirtschaftung in Ham-
burg (Antrag der Fraktion DIE LINKE)

— Drs 20/14083 -]

Wer folgt Ziffer 1 der Ausschussempfehlungen? —
Wer nicht? — Enthaltungen? — Dann haben wir das
mit Mehrheit beschlossen.

Ich stelle fest, dass wir von Ziffer 2 Kenntnis ge-
nommen haben.

Punkt 65, Drucksache 20/14162, Bericht des Um-
weltausschusses: Gesetz zur Anderung des Ge-
setzes zur Umsetzung der Richtlinie 2005/33/EG
des Europaischen Parlaments und des Rates vom
6. Juli 2005 zur Anderung der Richtlinie 1999/32/
EG hinsichtlich des Schwefelgehalts von Schiffs-
kraftstoffen.

Hierzu liegt Ihnen als Drucksache 20/14368 ein
Antrag der CDU-Fraktion vor.

[Bericht des Umweltausschusses liber die
Drucksache 20/11809:

Gesetz zur Anderung des Gesetzes zur Umset-
zung der Richtlinie 2005/33/EG des Europa-
ischen Parlaments und des Rates vom 6. Juli
2005 zur Anderung der Richtlinie 1999/32/EG
hinsichtlich des Schwefelgehalts von Schiffs-
kraftstoffen (Senatsantrag)

— Drs 20/14162 -]

[Antrag der CDU-Fraktion:

Chance nutzen und Gesetz zum Schwefelgehalt
von Schiffskraftstoffen weiter prazisieren

— Drs 20/14368 -]

Wer mochte zunachst diesen annehmen? — Wer
nicht? — Enthaltungen? — Dann ist dieser Antrag
abgelehnt.

Wir kommen zu Bericht des Umweltausschusses
aus Drucksache 20/14162.

Wer méchte hier der Ausschussempfehlung folgen
und das Gesetz zur Anderung des Gesetzes zur
Umsetzung der Richtlinie 2005/33/EG des Euro-
paischen Parlaments und des Rates vom 6. Juli
2005 zur Anderung der Richtlinie 1999/32/EG hin-
sichtlich des Schwefelgehalts von Schiffskraftstof-
fen aus Drucksache 20/11809 beschlieRen? — Die
Gegenprobe. — Enthaltungen? — Dann war das ein-
stimmig.

Es bedarf einer zweiten Lesung. Stimmt der Senat
einer sofortigen zweiten Lesung zu?

(Der Senat gibt seine Zustimmung zu erken-
nen.)

Das ist der Fall. Gibt es Widerspruch aus dem
Hause? — Sehe ich nicht.

Wer mdéchte das soeben in erster Lesung be-
schlossene Gesetz in zweiter Lesung beschlie-
Ren? — Die Gegenprobe. — Enthaltungen? — Dann
ist das auch in zweiter Lesung und somit endguiltig
einstimmig beschlossen worden.

Punkt 67, Drucksache 20/14097, Bericht des In-
nenausschusses: Entwurf des Sechsten Gesetzes
zur Anderung des Gesetzes (ber die Datenverar-
beitung der Polizei.

Hierzu liegt lhnen als Drucksache 20/14401 ein
Antrag der SPD-Fraktion vor.

[Bericht des Innenausschusses liber die Druck-
sache 20/12895:

Entwurf des Sechsten Gesetzes zur Anderung
des Gesetzes iiber die Datenverarbeitung der
Polizei (Senatsantrag)

— Drs 20/14097 -]

[Antrag der SPD-Fraktion:

Entwurf des Sechsten Gesetzes zur Anderung
des Gesetzes Uber die Datenverarbeitung der
Polizei

— Drs 20/14401 -]

Wer mdchte diesen annehmen? — Die Gegenpro-
be. — Enthaltungen? — Dann ist dieser Antrag
mehrheitlich so beschlossen worden.

Wir kommen zum Bericht des Innenausschusses.

Wer folgt hier der Ausschussempfehlung und
moéchte das Sechste Gesetzes zur Anderung des
Gesetzes Uber die Datenverarbeitung der Polizei
aus Drucksache 20/12895 mit den soeben be-
schlossenen Anderungen beschlieRen? — Wer
nicht? — Enthaltungen? — Das ist dann mehrheitlich
so beschlossen worden.
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Es bedarf auch hier einer zweiten Lesung. Ist der
Senat mit einer sofortigen zweiten Lesung einver-
standen?

(Der Senat gibt seine Zustimmung zu erken-
nen.)

Das ist er. Gibt es Widerspruch aus dem Hause? —
Sehe ich nicht.

Wer mdchte dann das soeben in erster Lesung be-
schlossene Gesetz auch in zweiter Lesung be-
schliefen? — Die Gegenprobe. — Enthaltungen? —
Dann ist das auch in zweiter Lesung mehrheitlich
und endguiltig beschlossen worden.

Punkt 69, Drucksache 20/14127, Bericht des Aus-
schusses fur Soziales, Arbeit und Integration:
Hamburger Strategie fur freiwilliges Engagement
und Stellungnahme zu den Ersuchen der Birger-
schaft "Hamburg 2020: Eine Freiwilligenstrategie
fir Hamburg" und "Fr ein selbstbestimmtes Leben
im Alter — Griindung von Seniorengenossenschaf-
ten in Hamburg férdern" sowie Gesellschaftliche
Anerkennung des Ehrenamts durch die Ehren-
amtskarte starken.

[Bericht des Ausschusses fiir Soziales, Arbeit
und Integration i{iber die Drucksachen
20/12430:

Hamburger Strategie fiir freiwilliges Engage-
ment (Engagementstrategie 2020) und Stellung-
nahme zu den Ersuchen der Biirgerschaft "Ham-
burg 2020: Eine Freiwilligenstrategie fiir Ham-
burg" (Drucksache 20/5856 vom 29. November
2012), "Fiir ein selbstbestimmtes Leben im Al-
ter — Griindung von Seniorengenossenschaften
in Hamburg fordern” (Drucksache 20/9880, Be-
richt des Gesundheitsausschusses iiber die
Drucksache 20/8471 vom 27. November 2013)
(Senatsmitteilung),

20/10852: Gesellschaftliche Anerkennung des
Ehrenamts durch die Ehrenamtskarte stirken
(Antrag der GRUNEN Fraktion) und

20/10997: Geselilschaftliche Anerkennung des
Ehrenamts durch die Ehrenamtskarte stirken
(Antrag der FDP-Fraktion)

— Drs 20/14127 -]

Ich stelle zunachst fest, dass die in Ziffer 1 der
Ausschussempfehlung erbetene Kenntnisnahme
erfolgt ist.

Wer méchte Ziffer 2 annehmen? — Die Gegenpro-
be. — Enthaltungen? — Dann ist Ziffer 2 mehrheit-
lich so beschlossen.

Wer mochte Ziffer 3 seine Zustimmung geben? —
Auch hier eine Gegenprobe. — Und die Enthaltun-
gen? — Dann haben wir auch Ziffer 3 mehrheitlich
beschlossen.

Punkt 70, Drucksache 20/14128, Bericht des Aus-
schusses fir Soziales, Arbeit und Integration: Be-
schaftigung statt Arbeitslosigkeit finanzieren: Ham-
burg wird zur Modellregion fir den Passiv-Aktiv
Transfer und Arbeit statt Arbeitslosigkeit finanzie-
ren — Hamburger Modellprojekt fir Langzeitarbeits-
lose.

[Bericht des Ausschusses fiir Soziales, Arbeit
und Integration Uber die Drucksachen 20/12564
und 20/12818:

Beschaftigung statt Arbeitslosigkeit finanzie-
ren: Hamburg wird zur Modelilregion fiir den
Passiv-Aktiv Transfer (Antrag der SPD-Frakti-
on) und

Arbeit statt Arbeitslosigkeit finanzieren — Ham-
burger Modellprojekt fiir Langzeitarbeitslose
(Antrag der GRUNEN Fraktion)

— Drs 20/14128 -]

Von der Ziffer 1 der Ausschussempfehlungen ha-
ben wir Kenntnis genommen.

Wer schliel3t sich Ziffer 2 an? — Die Gegenprobe. —
Enthaltungen? — Dann ist Ziffer 2 mit Mehrheit so
beschlossen worden.

Punkt 71, Drucksache 20/14129, Bericht des Aus-
schusses flr Soziales, Arbeit und Integration: Aus-
wirkungen und Erfahrungen zur Kontaktverbotsver-
ordnung in St. Georg.

Hierzu liegt IThnen als Drucksache 20/14386 in der
Neufassung ein gemeinsamer Antrag der Fraktio-
nen der LINKEN, der GRUNEN und der FDP vor.

[Bericht des Ausschusses fiir Soziales, Arbeit
und Integration zum Thema:

Auswirkungen und Erfahrungen zur Kontakt-
verbotsverordnung in St. Georg (Selbstbefas-
sungsangelegenheit)

— Drs 20/14129 -]

[Antrag der Fraktionen der LINKEN, GRUNEN
und FDP:

Kontaktverbotsverordnung

— Drs 20/14386 (Neufassung) -]

Mir ist mitgeteilt worden, dass aus den Reihen der
Fraktion DIE LINKE gemal Paragraf 26 Absatz 6
unserer Geschéaftsordnung das Wort begehrt wird.
Frau Artus, Sie haben es flr maximal finf Minuten.

Kersten Artus DIE LINKE:* Frau Prasidentin, liebe
Kollegen und Kolleginnen der Biirgerschaft! Auf
dem Abstimmungszettel der SPD-Fraktion fiir die-
se Birgerschaftssitzung steht an dieser Stelle die
Vorgabe Antrag ablehnen. Das ist erstaunlich. Es


http://www.buergerschaft-hh.de/parldok/tcl/PDDocView.tcl?mode=get&lp=20&doknum=14127&dokart=drucksache
http://www.buergerschaft-hh.de/parldok/tcl/PDDocView.tcl?mode=get&lp=20&doknum=14128&dokart=drucksache
http://www.buergerschaft-hh.de/parldok/tcl/PDDocView.tcl?mode=get&lp=20&doknum=14129&dokart=drucksache
http://www.buergerschaft-hh.de/parldok/tcl/PDDocView.tcl?mode=get&lp=20&doknum=14386&dokart=drucksache

Birgerschaft der Freien und Hansestadt Hamburg - 20. Wahlperiode - 105. Sitzung am 22. Januar 2015 7929

(Kersten Artus)

ist auch sehr irritierend, Herr Kienscherf, weil wir
uns in den verschiedenen Sitzungen des Sozial-
ausschusses uberfraktionell einig gewesen sind,
dass diese Kontaktverbotsverordnung umgehend
abgeschafft werden muss, da sie genau das Ge-
genteil dessen bewirkt, was sie bewirken sollte.
Die Frauen in ihrem Elend auf dem Stralenstrich
werden, ich kann es nicht anders interpretieren, im
Wahlkampf geopfert, um auf St. Georg Ruhe zu
haben und eine Handvoll Stimmen zu bekommen.
Ich habe nicht herausgefunden, und es ist auch nie
gesagt worden, warum sonst die SPD so eine
Kehrtwende macht. Sie haben es mir bis heute
nicht erklart, warum Sie diese elende Kontaktver-
botsverordnung nicht beenden.

Worum geht es? Diese Verordnung ist damals ins
Leben gerufen worden, um endlich auch einmal
gegen die Freier vorzugehen. Die sollte es treffen,
die sollten dafir bestraft werden, dass sie Sexar-
beit akquirieren. Wir waren damals schon dage-
gen, das sage ich gleich dazu. Es ist genau das
Gegenteil eingetreten. Wenn Sie sich die Statisti-
ken ansehen, dann wird deutlich, wer die Bulgel-
der zahlen musste. Es sind tUberwiegend die Sex-
arbeiterinnen. Sie mussten auch Uberwiegend die
hohen Gelder zahlen, 400 bis 800 Euro, und fast
30-mal ist Erzwingungshaft gegen sie verhangt
worden. Auf die Nachfrage, ob denn auch Erzwin-
gungshaft gegen Freier angeordnet wurde, hat der
Senat mitgeteilt, das sei aus VerhaltnismaRigkeits-
grunden nicht zulassig. Diese UnverhaltnismaRig-
keit, diese Ungleichbehandlung, diese vollig
falsche Intention der Kontaktverbotsverordnung ist,
wie gesagt, im Sozialausschuss einmutig kritisiert
worden. Deswegen war es auch richtig zu sagen,
wir schaffen sie ab, und deswegen sollte ein inter-
fraktioneller Antrag diese Kontaktverbotsverord-
nung noch in dieser Wahlperiode beenden.

Sozialpolitisch ist die Kontaktverbotsverordnung
ein Desaster, frauenpolitisch ist sie es auch. Innen-
politisch ist sie vermutlich ein groRer Erfolg; das
muisste noch einmal dargelegt werden. Die CDU
hat angekiindigt, sie werde sich enthalten. Ich
kann nur konstatieren: Die Sexarbeiterinnen wer-
den nach wie vor weiterhin kriminalisiert. Sie wer-
den weiterhin ins Elend getrieben. Jedes Bufgeld,
das gegen sie verhangt wird, muss doch irgendwie
refinanziert werden, und nun kénnen Sie dreimal
raten, in welcher Form das geschieht.

(Beifall bei der LINKEN und bei Martina
Kaesbach FDP)

Prasidentin Carola Veit: Frau Bekeris von der
SPD-Fraktion hat nun das Wort.

Ksenija Bekeris SPD:* Sehr geehrte Frau Prasi-
dentin, meine Damen und Herren! Es stimmt, uns
gefallt gar nicht, wie es den Frauen in der Prostitu-
tion in St. Georg geht, und wir wollen die soziale

und gesundheitliche Lage dieser Frauen verbes-
sern.

(Dr. Roland Heintze CDU: Machen Sie das
doch!)

Aber wir sind nicht davon Gberzeugt, dass die Auf-
hebung der Kontaktverbotsverordnung das bewir-
ken wird. Die Abschaffung der Kontaktverbotsver-
ordnung nimmt namlich einseitig den Druck von
den Freiern; die Frauen wirden weiterhin durch die
Verletzung der Sperrgebietsverordnung Ordnungs-
widrigkeitsverfahren erhalten.

Die ersten Erfahrungsberichte zur Umsetzung der
Kontaktverbotsverordnung haben uns im Sozial-
ausschuss tatsachlich nicht Uberzeugt, unter ande-
rem deshalb, weil mehr Frauen als Freier in das Vi-
sier der Kontrolleure geraten sind. Aber wir haben
inzwischen abgefragt, ob sich das verandert hat.
Im Laufe des Jahres 2013 und auch 2014 sind we-
sentlich mehr Ordnungswidrigkeitsverfahren gegen
Freier als gegen Prostituierte verhangt worden. Ich
mdchte lhnen diese Umkehr einmal anhand aktuell
abgefragter Zahlen aufzeigen. Im ersten Quartal
2014 sind 150 Prostituierte abgezettelt worden und
244 Freier, im vierten Quartal 2014 waren es dann
103 Prostituierte und 198 Freier. Das ist eine Um-
kehr, die man so auch bewirken wollte.

Die GRUNEN haben erneut einen Antrag zur Ein-
richtung eines Runden Tisches eingebracht, den
wir einvernehmlich an den Sozialausschuss uber-
wiesen haben, und ich kann mir auch gut vorstel-
len, dass wir in der nachsten Wahlperiode die Ein-
richtung eines solchen Runden Tisches hinbekom-
men. Davor muss man aber auch Gesprache mit
den Beratungsstellen, den anderen Akteuren und
auch den Anwohnerinnen und Anwohnern in
St. Georg fihren.

(Beifall bei der SPD)

Ein solcher Runder Tisch kann dann auch die Ver-
anderungen, die im Bundesrecht beim Prostituti-
onsgesetz zu erwarten sind, aufgreifen.

Mir ist in diesem Zusammenhang noch einmal
wichtig zu unterstreichen, dass das, was in St. Ge-
org im Bereich Prostitution passiert, haufig wenig
mit den Vorstellungen einer selbstbewussten Sex-
arbeit zu tun hat, und ich finde, dass wir diese be-
sondere Lage in St. Georg bei den Lésungskon-
zepten berucksichtigen muissen. Die Aufhebung
der Kontaktverbotsverordnung allein ist aus unse-
rer Sicht nicht geeignet, die Situation der Frauen
deutlich zu verbessern, im Gegenteil, sie wirde
den Freiern signalisieren, dass ihre Nachfrage
nach sexuellen Dienstleistungen in St. Georg in
Ordnung sei, und das ist sie ganz und gar nicht.

(Beifall bei der SPD)

Wir lehnen den Zusatzantrag der LINKEN, der
GRUNEN und der FDP deshalb ab. — Vielen Dank.



7930 Burgerschaft der Freien und Hansestadt Hamburg - 20. Wahlperiode - 105. Sitzung am 22. Januar 2015

(Ksenija Bekeris)

(Beifall bei der SPD)

Prasidentin Cargla Veit: Jetzt hat Frau Dr. von
Berg von der GRUNEN Fraktion das Wort.

Dr. Stefanie von Berg GRUNE:* Frau Prasidentin,
meine Damen und Herren! Als ich erfahren habe,
dass die SPD sich diesem Zusatzantrag nicht an-
schlie3t, habe ich noch einmal in den Berichten
des Sozialausschusses nachgelesen und hatte
das Gefiihl, dass ich diese Ablehnung nicht verste-
he. Ich habe deutlich gelesen, dass die SPD den
Unsinn der Kontaktverbotsverordnung durchaus
erkannt hat und das auch in den Berichten besta-
tigt hat. Es gab niemanden in diesen Ausschusssit-
zungen, der gesagt hatte, das sei eine vernunftige
MaRnahme. Und wenn Sie, Frau Bekeris, uns jetzt
mit Zahlen kommen, dann sollten Sie sich einmal
die Lebensrealitat der Frauen dort in St. Georg an-
schauen.

(Ksenija Bekeris SPD: Sie haben von selbst-
bestimmter Sexarbeit geredet, nicht wir!)

Die Zahlen bringen leider gar nichts.

(Beifall bei den GRUNEN, der CDU und der
FDP)

Es gibt nicht eine Prostituierte weniger. Glauben
Sie denn wirklich, dass Sie durch die Kontaktver-
botsverordnung einen anderen Weg beschritten
haben? Nein, die Prostituierten werden einfach fur
noch weniger Geld arbeiten. Das sind alles Fakten,
die auch auf dem Tisch liegen. Dann kostet eine
Nummer eben nicht mehr 70 Euro, sondern nur
noch 30 Euro, weil man keine anderen Mdéglichkei-
ten mehr hat. Man wird in die Gewalt getrieben und
in die Abhangigkeit. Das hat nun wirklich Uber-
haupt nichts zu tun mit selbstbestimmter Sexarbeit;
Sie nehmen ihnen die letzte Mdglichkeit.

(Beifall bei den GRUNEN, der CDU, der LIN-
KEN und der FDP)

Jetzt, am Ende der Legislaturperiode, sagen Sie,
Sie stimmten unserem Antrag auf Einrichtung ei-
nes Runden Tisches zu. Sie hatten vier Jahre Zeit
dazu. Von Anfang an haben DIE LINKE und wir
GRUNEN gesagt, dass wir eine Lésung brauchen,
dass wir wissen, dass es hier zu Zielkonflikten
kommt und dass wir einen Konsens in der Stadt
brauchen. Und jetzt sagen Sie, dass Sie dem zu-
stimmten. Das ist eigentlich ein Offenbarungseid
im Hinblick auf die Sozialpolitik und auch auf die
Frauenpolitik fir Hamburg. — Vielen Dank.

(Beifall bei den GRUNEN, der LINKEN und
der FDP)

Prasidentin Carola Veit: Gibt es weitere Wortmel-
dungen? — Die sehe ich nicht. Dann kdénnen wir
abstimmen. Zunachst zum gemeinsamen Antrag
der GRUNEN, der LINKEN und der FDP.

Wer moéchte ihn annehmen? — Die Gegenprobe. —
Enthaltungen? — Dann hat dieser Antrag keine
Mehrheit gefunden.

Im Ubrigen stelle ich fest, dass die Biirgerschaft
vom Ausschussbericht Kenntnis genommen hat.

Wir kommen zu Punkt 73a, Drucksache 20/14284,
das ist ein Bericht des Haushaltsausschusses: Ha-
fenCity — Weitere Entwicklung des siidlichen Uber-
seequartiers, Projektneuordnung.

[Bericht des Haushaltsausschusses iiber die
Drucksache 20/14066:

HafenCity — Weitere Entwicklung des siidlichen
Uberseequartiers, Projektneuordnung (Senats-
antrag)

— Drs 20/14284 —]

Hierzu ist mir mitgeteilt worden, dass aus den Rei-
hen der CDU-Fraktion gemafRl Paragraf 26 Ab-
satz 6 unserer Geschaftsordnung das Wort be-
gehrt wird. Herr Dr. Heintze, Sie haben es.

Dr. Roland Heintze CDU: Frau Prasidentin, meine
Damen und Herren! Wir sprechen mit den Entwick-
lungen und der Projektneuordnung des sudlichen
Uberseequartiers (iber ein fiir die Stadt wichtiges
Projekt mit Tragweite. Es ist wichtig, dass wir Klar-
heit dariiber bekommen, was passiert. Es ist wich-
tig, dass wir Klarheit bekommen, welche Auswir-
kungen die Uber 800 Millionen Euro, die wir dort in-
vestiert haben, auf das Quartier, aber eben nicht
nur darauf, sondern auch auf Hamburg insgesamt
haben. Und fur ein solch wichtiges Projekt sind wir
in einer gemeinsamen Ausschusssitzung kurz vor
Ende der Legislaturperiode mit der Stadtentwick-
lung im Haushaltsausschuss auf einen Parforceritt
geschickt worden. Dieses wird angesichts der
Tragweite, die dieses Projekt hat, verglichen mit
den Drucksachenvorlagen und dem, was wir an
Beratung hatten, vollig unabhangig von den Stadt-
entwicklungsaspekten, die dort auch reichhaltig
diskutiert wurden, diesem Projekt nicht gerecht.
Wir als CDU-Fraktion finden, dass es absolut nicht
ausreichend ist, dieses parlamentarisch so zu be-
fassen.

(Beifall bei der CDU, den GRUNEN und bei
Norbert Hackbusch DIE LINKE)

Man kann nun sagen, es sei doch so wichtig, so-
dass das jetzt noch sein musste. Nein, lieber Se-
nat, ihr habt den Zeitdruck in diesen Vertrag Uber-
haupt erst hineingebracht. Er wurde Mitte Dezem-
ber, vor Weihnachten, notariell beglaubigt. Im Ver-
trag steht, es gabe ein Rickzugsrecht fir den In-
vestor, wenn nicht innerhalb von drei Monaten in
diesem Parlament — das Parlament muss Grund-
stlicksgeschaften ja zustimmen - dem Grund-
stlicksverkauf Uber 40 Millionen Euro zugestimmt
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wirde. Da unterschreibt ein Senat im Dezember,
kurz vor Weihnachten, einen Vertrag, der 800 Mil-
lionen Euro Investitionen zur Folge hat, und ver-
langt, dass das Parlament vier Wochen spéter die-
ses Thema geklart hat. FUr die Wichtigkeit und die
Bedeutung dieses stadtebaulichen Projekts ist das
deutlich zu wenig Zeit und aus Sicht der CDU-
Fraktion auch grob fahrlassig.

(Beifall bei der CDU)

Den Begriff "fahrlassig" begriinde ich Ihnen gern,
vollig unabhangig von der Frage der Einschatzung,
was und wie dort gebaut wird. Diese Investition hat
Auswirkungen auf den City-Einzelhandel. Es steht
im Raum, es gabe einen riesigen Nachfragelber-
hang nach Einzelhandelsflachen. Man muss ein-
mal nachschauen, woher diese Zahl kommt und ob
sie vielleicht aus dem Jahr 2010 stammt und damit
etwas veraltet ist. Es werden mit 800 Millionen
Euro sehr zentrale Weichenstellungen inklusive
der Grundstiicksverkaufe getatigt.

Wir sehen uns nicht in der Lage, bei diesem Bera-
tungsverfahren, in das uns der Senat selbststandig
hineingeschoben hat, indem er diese drei Monate
Ruckzugsklausel gewahlt hat, heute dieser Druck-
sache zuzustimmen. Wir halten das Projekt den-
noch nach wie vor fiir wichtig. Deswegen werden
wir uns enthalten und wiinschen uns, dass das in
einem solchen Verfahren kinftig bei solchen zen-
tralen Projekten nicht mehr vorkommt.

(Beifall bei der CDU und bei Dora Heyenn
DIE LINKE)

Prasidentin Carola Veit: Weitere Wortmeldungen
sehe ich nicht. Dann kommen wir zur Abstimmung,
an der der Abgeordnete Heinemann nicht teilneh-
men wird.

Wer moéchte der Empfehlung des Haushaltsaus-
schusses folgen? — Die Gegenprobe. — Enthaltun-
gen? — Dann ist das mehrheitlich so beschlossen.

Es bedarf einer zweiten Lesung. Stimmt der Senat
einer sofortigen zweiten Lesung zu?

(Der Senat gibt seine Zustimmung zu erken-
nen.)

Das tut er. Gibt es Widerspruch aus dem Hause? —
Den sehe ich nicht.

Wer will den soeben in erster Lesung gefassten
Beschluss auch in zweiter Lesung fassen? — Die
Gegenprobe. — Enthaltungen? — Dann ist das auch
in zweiter Lesung und somit endgliltig beschlossen
worden.

Punkt 75, Drucksache 20/14165, Antrag der GRU-
NEN Fraktion: SAGA GWG: Boni sozial gestalten.

[Antrag der GRUNEN Fraktion:
SAGA GWG: Boni sozial gestalten
— Drs 20/14165 -]

Diese Drucksache mochte die SPD-Fraktion an
den Stadtentwicklungsausschuss tberweisen.

Wer mochte so verfahren? — Gegenprobe. — Ent-
haltungen? — Dann ist das mehrheitlich so Uber-
wiesen worden.

Wir kommen zu Punkt 78, Drucksache 20/14168,
Antrag der GRUNEN Fraktion: Klassen fiir autisti-
sche Schilerinnen und Schiler auch an Stadltteil-
schulen einrichten.

Hierzu liegt Ihnen ein Antrag der SPD-Fraktion vor.

[Antrag der GRUNEN Fraktion:

Klassen fiir autistische Schiilerinnen und
Schiiler auch an Stadtteilschulen einrichten!

— Drs 20/14168 -]

[Antrag der SPD-Fraktion:

Inklusion — Ergédnzendes Lerngruppenangebot
fur autistische Schiilerinnen und Schiiler

— Drs 20/14400 -]

Wir beginnen zundchst mit dem Antrag der GRU-
NEN Fraktion.

Wer mochte sich diesem anschlielen? — Die Ge-
genprobe. — Enthaltungen? — Der ist dann abge-
lehnt.

Nun zum SPD-Antrag.

Wer nimmt diesen an? — Gegenprobe. — Enthaltun-
gen? — Das ist dann mehrheitlich so beschlossen
worden.

Punkt 81, Drucksache 20/14173, Antrag der SPD-
Fraktion: Kultursensible Pflege von alten Men-
schen mit Migrationshintergrund.

[Antrag der SPD-Fraktion:

Kultursensible Pflege von alten Menschen mit
Migrationshintergrund

— Drs 20/14173 -]

Wer gibt diesem Antrag seine Zustimmung? — Ge-
genprobe. — Enthaltungen? — Dann ist das einstim-
mig so beschlossen.

Punkt 87, Drucksache 20/14179, Antrag der Frakti-
on DIE LINKE: Keine Buhne fir sexualisierte Ge-
walt in Hamburg — Frauenverachtende Seminare
verhindern.
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[Antrag der Fraktion DIE LINKE:

Keine Biihne fiir sexualisierte Gewalt in Ham-
burg — Frauenverachtende Seminare verhin-
dern

— Drs 20/14179 -]

Die SPD-Fraktion méchte den Antrag gern absatz-
weise abstimmen lassen.

Wer moéchte also zunachst den Beschluss in Ab-
satz 1 des Antrags fassen? — Die Gegenprobe. —
Enthaltungen? — Dann ist Absatz 1 mehrheitlich so
beschlossen.

Wer schlief3t sich dem Ersuchen in Absatz 2 an? —
Die Gegenprobe. — Enthaltungen? — Dann ist die-
ses Ersuchen abgelehnt.

Punkt 88, Drucksache 20/14182, Antrag der FDP-
Fraktion: Keine weitere Steuererhdhung durch Ver-
langerung des Solidarpakts und Ausweitung des
Solidaritatszuschlags zum Soli-West.

[Antrag der FDP-Fraktion:

Keine weitere Steuererhéhung durch Verlénge-
rung des Solidarpakts und Ausweitung des So-
lidaritatszuschlags zum Soli-West

— Drs 20/14182 —]

Die CDU-Fraktion mochte das gern ziffernweise
abstimmen.

Wer mdchte sich Ziffer 1 des FDP-Antrags an-
schlielen? — Gegenprobe. — Enthaltungen? — Das
ist dann mit gréRerer Mehrheit abgelehnt.

Wer stimmt Ziffer 2 zu? — Auch hier die Gegenpro-
be. — Enthaltungen? — Das ist dann ebenfalls ab-
gelehnt.

Wir kommen zu Punkt 89, Drucksache 20/14183,
Antrag der FDP-Fraktion: Hilfsangebote fir Kinder
und Jugendliche — Hamburg braucht eine zentrale
und zielgruppenorientierte Internetseite fir junge
Menschen.

[Antrag der FDP-Fraktion:

Hilfsangebote fiir Kinder und Jugendliche -
Hamburg braucht eine zentrale und zielgrup-
penorientierte Internetseite fiir junge Menschen
— Drs 20/14183 -]

Wer moéchte diesen FDP-Antrag gern anneh-
men? — Die Gegenprobe. — Enthaltungen? — Dann
hat der Antrag keine Mehrheit gefunden.

Wir kommen zu Punkt 91, Drucksache 20/14185,

Antrag der FDP-Fraktion: Stadtteilschulen als ech-
te Alternative zum Gymnasium weiterentwickeln.

[Antrag der FDP-Fraktion:

Stadtteilschulen als echte Alternative zum
Gymnasium weiterentwickeln

— Drs 20/14185 -]

Wer moéchte den Antrag annehmen? — Die Gegen-
probe. — Enthaltungen? — Dann ist dieser Antrag
abgelehnt.

Punkt 92, Drucksache 20/14186, noch ein Antrag
der FDP-Fraktion: Mehr Manner in Grundschulen.

[Antrag der FDP-Fraktion:
Mehr Manner in Grundschulen
— Drs 20/14186 -]

Wer mochte sich diesem Antrag anschlieRfen? —
Die Gegenprobe. — Enthaltungen? — Das ist abge-
lehnt.

Wir kommen zu Punkt 93, Drucksache 20/14188,
das ist ein SPD-Antrag: Keine Vermietung von Ge-
werbeflachen durch offentliche Unternehmen an
Gewerbetreibende mit Gllicksspielgeraten oder
Wettbiros.

[Antrag der SPD-Fraktion:

Keine Vermietung von Gewerbeflichen durch
offentliche Unternehmen an Gewerbetreibende
mit Gliicksspielgeraten oder Wettbiiros

— Drs 20/14188 -]

Die CDU-Fraktion méchte die Drucksache gern fe-
derfihrend an den Wirtschaftsausschuss und mit-
beratend an den Gesundheitsausschuss Uberwei-
sen.

Wer mochte so verfahren? — Die Gegenprobe. —
Enthaltungen? — Dann ist das Uberweisungsbe-
gehren abgelehnt.

Wir stimmen in der Sache ab.

Wer mochte den SPD-Antrag annehmen? — Die
Gegenprobe. — Enthaltungen? — Dann ist das
mehrheitlich so beschlossen worden.

Meine Damen und Herren! Ich winsche |hnen
einen schonen Feierabend.

Ende: 20.11 Uhr
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Anlage

Sammeliibersicht geman § 26 Absatz 5 GO
fur die Sitzung der Blrgerschaft am 21. und 22. Januar 2015

A. Kenntnisnahmen

TOP | Drs- Gegenstand
Nr.

6 13192 | GBS braucht endlich Qualitat — Stimmen die Rahmenbedingungen?

7 13193 | Stadtteilschulen besser machen — Wie steht es um die Differenzierung in der Mittelstufe?

10 [ 13636 | Wie ist es um die Sprachentwicklung der Kinder in Hamburg bestellt und wie wirksam sind
die Sprachforderkonzepte?

11 13637 | Sicherheitsmangel in Hamburgs Schulen?

16 [ 14013 | Interkulturelle Kompetenz bei der Hamburger Polizei

18 [ 13739 | Langfristige Weiterentwicklung des U-Bahn-Netzes — Sachstand und Machbarkeitsuntersu-
chungen
Stellungnahme des Senats zu dem Ersuchen der Blrgerschaft vom 26. Marz 2014
"OPNV-Strategie Hamburg 2030: Bahn frei fur den langfristigen Schienenverkehrsausbau"”
(Drucksache 20/11267)

19 [ 13812 | Stellungnahme des Senats zu dem Ersuchen der Birgerschaft vom 7. Mai 2014:
"Unternehmensnachfolge und Migration" (Drucksache 20/11316)

21 14102 | Stellungnahme des Senats zu dem Ersuchen der Burgerschaft vom 12. Dezember 2012
"Haushaltsplan-Entwurf 2013/2014, Einzelplan 2 — Hamburg 2020: Resozialisierung starken
— Anlaufstelle des Hamburger Firsorgevereins von 1948 e.V. unterstitzen"
— Ziffer 2 der Drucksache 20/6155

25 [ 13999 | Entschadigungszahlungen fir die Freimachung von Hafenflachen — Gutachtliche AuRerung
nach § 81 Absatz 3 LHO

26 | 13849 | Birgerschaftliches Ersuchen vom 10. September 2014:
"Entschlieffung zur Umsetzung der Resolution des XIl. Parlamentsforums Sudliche Ostsee
zu dem Thema 'Sudliche Ostsee — neues Tourismuszentrum Europas™ — Drs. 20/12835

27 | 14014 | Burgerschaftliches Ersuchen vom 23. Januar 2014:
"E-Ticket im HVV" — Drs. 20/10583

30 | 14074 | Birgerschaftliches Ersuchen vom 26. November 2014:
"Fortschreibung der Wahlmotivationskampagne zur Birgerschaftswahl am
15. Februar 2015" — Drs. 20/13701 (Neufassung)

31 14075 | Blrgerschaftliches Ersuchen vom 25. September 2014:
"Jugendschutz" — Drs. 20/13135

32 | 14093 | BUrgerschaftliches Ersuchen vom 22. Mai 2014:
.Ladendffnungszeiten: Sonntagsfrieden erhalten — Interessen aller Bezirke angemessen be-
ricksichtigen® — Drs. 20/11881

33 | 14094 | Birgerschaftliches Ersuchen vom 13. September 2012:
"Information vor Ort — Einrichtung eines Infozentrums zum 'Hamburger Deckel™
(Deckel A 7)" — Drs. 20/5113

34 | 14114 | Birgerschaftliches Ersuchen vom 25. September 2013: "Saatgutverordnung der EU-Kom-
mission darf nicht zu Einschréankungen der Sortenvielfalt fihren" — Drs. 20/9320
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TOP | Drs- Gegenstand
Nr.

35 | 14115 | Burgerschaftliches Ersuchen vom 14. August 2013:
"Sanierungsfonds Hamburg 2020: Elbe Werkstatten — Sanierung der Gro3kiiche am
Meiendorfer Muhlenweg" — Drs. 20/8785

36 | 14119 | Blrgerschaftliches Ersuchen vom 4. Juni 2014:
"Notfallfonds fur medizinische Behandlungen und Arbeit der Clearingstelle fir Menschen
ohne Papiere verstetigen" — Drs. 20/11894

37 | 14164 | Reise einer Delegation der Hamburgischen Blirgerschaft nach Sankt Petersburg vom
22. bis 25. Juni 2014

38 | 13714 | Bericht des Familien-, Kinder- und Jugendausschusses

39 | 13861 | Bericht des Familien-, Kinder- und Jugendausschusses

42 | 14084 | Bericht des Ausschusses fir Wirtschaft, Innovation und Medien

46 [ 14028 | Bericht des Kulturausschusses

51 | 14042 [ Bericht des Wissenschaftsausschusses

52 | 14131 [ Bericht des Wissenschaftsausschusses

54 | 14187 | Bericht des Verkehrsausschusses

57 | 14046 | Bericht des Stadtentwicklungsausschusses

59 | 14170 | Bericht des Stadtentwicklungsausschusses

61 | 14136 | Bericht des Schulausschusses

62 | 14061 [ Bericht des Gesundheitsausschusses

66 | 14090 | Bericht des Sportausschusses

68 14126 | Bericht des Ausschusses fiir Soziales, Arbeit und Integration

72 | 14130 | Bericht des Ausschusses fir Soziales, Arbeit und Integration

73 | 14133 | Bericht des Verfassungs- und Bezirksausschusses

74 | 14027 | Bericht der Hartefallkommission

B. Einvernehmliche Ausschussiiberweisungen

TOP | Drs-Nr. Gegenstand auf Antrag | Uberweisung an
der
23 14118 |Berichtswesen Bau-Monitoring 2014 CDhuU Haushaltsaus-
schuss

28 14018 |Burgerschaftliche Ersuchen vom 16. Juni 2010 CbhuU Haushaltsaus-
(Drs. 19/6441) und 9. Februar 2012 (Drs. 20/2881): schuss (f.) und
Bericht zum Museumscontrolling Kulturausschuss
sowie vom 13. Dezember 2012 (Drs. 20/5961): Bericht
zum Controlling der Deichtorhallen
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TOP | Drs-Nr. Gegenstand auf Antrag | Uberweisung an
der
76 14166 |Das Bruttoinlandsprodukt allein macht nicht glicklich — SPD Ausschuss fur
Unsere Wirtschaft braucht einen neuen Kompass flir Wirtschaft, Inno-
mehr Lebensqualitat vation und Medi-
en
77 14167 |Diskussion um die Prostitution versachlichen — Runden CDhuU Ausschuss fiir
Tisch Prostitution in Hamburg einsetzen! Soziales, Arbeit
und Integration
83 14175 | Grindermetropole Hamburg — Unternehmergeist starken Ccbhu Ausschuss fur
Wirtschaft, Inno-
vation und Medi-
en
C. Einvernehmliche Ausschussempfehlungen
TOP | Drs-Nr. Ausschuss Gegenstand
43 14085 | Ausschuss fur Wirtschaft, | Hamburg — Metropole der Chancen,
Innovation und Medien Aus der Region — fiir die Region
45 14087 | Ausschuss fur Wirtschaft, | Konzept flr Stromtankstellen entwickeln
Innovation und Medien
48 14089 |Kulturausschuss Sanierungsfonds Hamburg 2020:
Mittel zur Brandschutzsanierung des "Burgerhauses Koralle" in
Hamburg-Volksdorf
50 14135 | Kulturausschuss Kunst- und Kulturgiter an Hamburger Schulen schitzen
58 14109 |Stadtentwicklungsaus- Mieter/-innenschutz gewahrleisten, Gesetzeslicke schnell
schuss schlieRen: Bundesratsinitiative zur Anderung des Baugesetzbu-
ches

D. Einvernehmliche Verlangen auf Besprechung nach § 20 Abs. 2 Satz 5 GO

TOP | Drs- |Gegenstand
Nr.
12 [ 13738 | Ein Jahr nach der IBA — Tut der Senat genug, um die angeschobene Entwicklung in Wil-
helmsburg zu verstetigen?
13 [ 13784 | Stadtteilschulen besser machen (Il) — Steigerung der Zahl der Gymnasial- und Fachlehrer
14 | 13860 [ Wie wird die Ausreisepflicht in der Freien und Hansestadt Hamburg durchgesetzt?
15 [ 14001 | Hafenfinanzierung (1V)






