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Beginn: 16.33 Uhr

Prasidentin Carola Veit: Meine Damen und Her-
ren! Ich darf Sie bitten, Platz zu nehmen.

Es ist 16.30 Uhr, das Rathaus hat sich etwas beru-
higt. Ich habe mir sagen lassen, dass der NDR sei-
ne Live-Ubertragung auch beendet hat, wir sind al-
so jetzt unter uns. Ich darf Sie ganz herzlich begri-
Ren und unsere Plenarsitzung erdffnen.

Wahrend der Sommerpause durften wir in einer
unserer Tageszeitungen, der mit den gro3en Buch-
staben, lesen, wir Abgeordneten wirden ohnehin
viel zu viel Ferien machen und uns viel zu wenig
kimmern.

(Zurufe von allen Fraktionen: Ui!)

Ich will von hier aus sagen, und zwar aus ganzem
Herzen: Ich hoffe, Sie haben sich gut erholt und
wir kénnen mit neuem Schwung wieder starten und
heute in die Haushaltsberatungen einsteigen.

Bevor wir dazu kommen, mdchte ich aber mit
Glickwiinschen beginnen. Die richten sich zum
einen an unsere Kollegin Frau Demirel und zum
anderen an unseren Kollegen Herrn Wankum. Im
Namen des ganzen Hauses gratuliere ich lhnen
beiden ganz herzlich zum Geburtstag und win-
sche lhnen alles Gute fiir das neue Lebensjahr.

(Beifall bei allen Fraktionen)

Darilber hinaus kann ich Ihnen noch eine freudige
Mitteilung machen. Unsere Kollegin Heidrun
Schmitt ist namlich Mutter einer kleinen Tochter mit
Namen Ylvi Christin geworden. lhnen und lhrem
Mann unsere herzlichsten Glickwlinsche.

(Beifall bei allen Fraktionen)

Meine Damen und Herren! Abweichend von der
Empfehlung des Altestenrats hat die Fraktion DIE
LINKE zu Tagesordnungspunkt 89 ihren Antrag
aus der Drucksache 20/4804 zuriickgenommen.

Wir beginnen mit der Tagesordnung und kommen
zu TOP 2, Drucksache 20/4565: Wahl von sieben
ehrenamtlichen Mitgliedern und zwei Ersatzmitglie-
dern des Medienrates der Medienanstalt Hamburg/
Schleswig-Holstein.

[Unterrichtung durch die Préasidentin der Bir-
gerschaft:

Wahl von sieben ehrenamtlichen Mitgliedern
und zwei Ersatzmitgliedern des Medienrates
der Medienanstalt Hamburg/Schleswig-Holstein
— Drs 20/4565 —]

Sie wird gemal Paragraf 42 Absatz 4 des entspre-
chenden Staatsvertrages im Wege der Blockwahl
durchgefihrt.

Sie dirfen auf dem lhnen vorliegenden blauen
Stimmzettel flr die sieben Mitglieder jeweils nur
ein Kreuz machen. Weitere Eintragungen, Bemer-
kungen oder Ahnliches wiirden zur Ungliltigkeit
fuhren; auch unausgefilite Zettel gelten als ungul-
tig.

Bitte nehmen Sie nun lhre Wahlentscheidungen
vor. Ich bitte Herrn Wankum und Herrn Hakverdi,
anschlieBend die Stimmzettel einzusammeln.

(Die Wahlhandlung wird vorgenommen.)

Es besteht auch weiterhin im Laufe des Nachmit-
tags Gelegenheit, Herrn Wankum persdnlich zum
Geburtstag zu gratulieren; vielleicht kbnnen wir zu-
nachst die Stimmzettel einsammeln.

Sind alle Stimmzettel abgegeben worden? — Dann
schlieRe ich die Wahlhandlung. Das Wahlergebnis
wird vereinbarungsgemal zu Protokoll gegeben.**

Wir kommen zu den Punkten 3, 4 und 4 a der Ta-
gesordnung, den Drucksachen 20/4608, 20/4810
und 20/4876, noch einmal Wahlen zu verschiede-
nen Gremien.

[Unterrichtung durch die Préasidentin der Bir-
gerschaft:

Wahl eines Mitglieds des Kongresses der Ge-
meinden und Regionen Europas (KGRE)

— Drs 20/4608 —]

[Unterrichtung durch die Prasidentin der Bir-
gerschaft:

Wahl eines Mitglieds fur die Kommission fir
Stadtentwicklung

— Drs 20/4810 -]

[Unterrichtung durch die Prasidentin der Bir-
gerschaft:

Wahl eines vertretenden Mitglieds fur die Kom-
mission fur Stadtentwicklung

— Drs 20/4876 —]

Die Fraktionen haben vereinbart, die Wahlen in ei-
nem Wahlgang durchzuflihren. Die drei Stimmzet-
tel in grin, orange und gelb liegen lhnen vor. Sie
enthalten bei den Namen jeweils Felder fiir Zustim-
mung, Ablehnung und Enthaltung. Bitte machen
Sie auf jedem Stimmzettel bei jedem der Namen
nur ein Kreuz. Mehrere Kreuze beziehungsweise
kein Kreuz machen die Wahl des jeweiligen Kandi-
daten unglltig; auch weitere Eintragungen oder
Bemerkungen fuhren zur Ungultigkeit.

Bitte nehmen Sie nun lhre Wahlentscheidungen
vor. Herr Hakverdi und Herr Wankum sammeln
dann die Stimmzettel ein.

(Die Wahlhandlungen werden vorgenom-
men.)

** \Wahlergebnis, siehe Anlage 1 (Seite 2765)


http://www.buergerschaft-hh.de/parldok/tcl/PDDocView.tcl?mode=get&lp=20&doknum=4565&dokart=drucksache
http://www.buergerschaft-hh.de/parldok/tcl/PDDocView.tcl?mode=get&lp=20&doknum=4608&dokart=drucksache
http://www.buergerschaft-hh.de/parldok/tcl/PDDocView.tcl?mode=get&lp=20&doknum=4810&dokart=drucksache
http://www.buergerschaft-hh.de/parldok/tcl/PDDocView.tcl?mode=get&lp=20&doknum=4876&dokart=drucksache
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** Wahlergebnis, siehe Anlage 1 (Seite 2765)


2720 Burgerschaft der Freien und Hansestadt Hamburg - 20. Wahlperiode - 36. Sitzung am 15. August 2012

(Présidentin Carola Veit)

Sind alle Stimmzettel abgegeben worden? — Dann
schlief3e ich die Wahlhandlung.

Auch diese Wahlergebnisse werden ermittelt und
vereinbarungsgemal zu Protokoll gegeben.***

Meine Damen und Herren! Wir kommen zu
Punkt 18 a, Drucksache 20/4578, Senatsantrag,
Haushaltsplan-Entwurf  2013/2014, Finanzplan
2012-2016 und Haushaltsbeschluss-Entwurf
2013/2014 der Freien und Hansestadt Hamburg.

[Senatsantrag:

Haushaltsplan-Entwurf 2013/2014

Finanzplan 2012-2016 und Haushaltsbe-
schluss-Entwurf 2013/2014 der Freien und Han-
sestadt Hamburg

— Drs 20/4578 —]

Diese Drucksache ist bereits am 2. August im Vor-
wege federflUhrend an den Haushaltsausschuss
und mitberatend an die zustdndigen Fachaus-
schisse Uberwiesen worden.

Meine Damen und Herren! Ich fande es nicht un-
angemessen, dem Senat, wenn er gleich zur
Haushaltseinbringung sprechen wird, auch die ent-
sprechende Aufmerksamkeit zukommen zu lassen.
Sie teilen das, das gefallt mir. — Dann hat das Wort
jetzt Herr Senator Dr. Tschentscher.

Senator Dr. Peter Tschentscher: Sehr geehrte
Frau Prasidentin, meine Damen und Herren! Der
Senat hat lhnen mit der Drucksache 20/4578 den
Haushaltsplan-Entwurf fur die Jahre 2013/2014
vorgelegt. Starker als in friheren Jahren stehen
Haushaltsberatungen heute unter dem Eindruck ei-
ner Finanz- und Schuldenkrise in vielen Landern
der Euro-Zone, worunter die Burgerinnen und Bur-
ger dort sehr zu leiden haben. Was wir jeden Tag
in den Zeitungen Uber andere Lander lesen, unter-
streicht die Notwendigkeit, sich Uber den Zustand
der eigenen Vermogenslage im Klaren zu sein. All-
zu oft wurde diese Erkenntnis Uberlagert von be-
eindruckenden Ausgabeprogrammen in konjunktu-
rell guten Jahren und ebenso spektakularen Spar-
programmen in Zeiten des konjunkturellen Ab-
schwungs. Diese schwankende prozyklische Fi-
nanzpolitik war wirtschaftlich schadlich und hat uns
in eine Verschuldung gefiihrt, fir die wir jedes Jahr
nahezu 1 Milliarde Euro Zinsen zahlen missen.
Deshalb hat der Senat im Frahjahr 2011 ein Fi-
nanzkonzept geschrieben, mit dem eine Stadt wie
Hamburg in der Lage ist, die Vorgaben des Grund-
gesetzes zur sogenannten Schuldenbremse auf
vernlnftige Art und Weise zu erreichen. Der neue
Ansatz der Haushaltsplanungen wird mit dem jetzt
vorgelegten Haushaltsplan-Entwurf 2013/2014 und
der Finanzplanung bis 2016 so fortgeflhrt, dass
auch die neuen Vorgaben der Hamburger Verfas-

*** \Wahlergebnisse, siehe Anlage 2 (Seite 2766)

sung eingehalten werden und die Ausgaben be-
reits im Jahr 2019 nicht héher liegen als die struk-
turell zu erwartenden Gesamteinnahmen.

(Beifall bei der SPD)

Nach heutigem Kenntnisstand und mit kaufmanni-
scher Vorsicht geplant durfen die Ausgaben nicht
mehr als 1 Prozent pro Jahr steigen. Auch in Jah-
ren guter konjunktureller Entwicklung und steigen-
der Steuereinnahmen, also jetzt, muss es bei ei-
nem Kurs der Ausgabendisziplin bleiben.

(Beifall bei der SPD)

Das heildt, die Ausgabenplanung muss sich immer
an den Einnahmen ausrichten, die strukturell, also
nach Bereinigung um konjunkturelle Schwankun-
gen, zu erwarten sind. Die Gesamtausgaben stei-
gen im Haushaltsplan-Entwurf 2013 um 0,92 Pro-
zent und 2014 um 0,9 Prozent. Die geringflgige
Abweichung von den bekannten 0,88 Prozent liegt
allein an der Veranschlagung zuséatzlicher Einnah-
men aus der Kultur- und Tourismustaxe, die nach
weit Ubereinstimmender Auffassung fiir zusatzliche
Ausgaben im Bereich von Kultur, Tourismus, Sport
und Medien verwendet werden sollen.

(Beifall bei der SPD)

Die endgiiltige Ausgestaltung und Héhe der Veran-
schlagung werden wir vor dem Hintergrund der ak-
tuellen Rechtsprechung noch einmal zu beraten
haben.

Wie schon in friheren Debatten méchte ich auch
heute betonen, dass die Projektion der Haushalts-
entwicklung Uber einen langen Zeitraum regelma-
Rig Uberpruft werden muss, insbesondere dann,
wenn Anderungen im Steuersystem oder in den
Bund-Lander-Finanzbeziehungen eintreten, wie
zum Beispiel mit der verstarkten Erstattung der
Grundsicherung im Alter durch den Bund. Diese
Einnahmeverbesserung haben wir nicht, wie von
Teilen der Opposition wahrheitswidrig behauptet
wurde, zur Erhéhung des Ausgaberahmens Uber
1 Prozent genutzt, sondern zur Neujustierung in-
nerhalb des Finanzkonzepts, sodass nun bereits
im Jahr 2019 ein struktureller Haushaltsausgleich
maoglich ist.

(Beifall bei der SPD)

Fir die aktuelle Veranschlagung der Steuereinnah-
men hat der Senat die Ergebnisse der Mai-Steuer-
schatzung 2012 zugrunde gelegt. Allerdings haben
wir fur die Jahre ab 2014 Vorsichtsabschlage vor-
genommen, die nun auch wieder Kritik der Opposi-
tion erfahren haben. Aber der Senat bleibt dabei:
Die Steuerschatzungen in Deutschland beruhen
auf der sogenannten Frihjahrsprojektion oder ge-
samtwirtschaftlichen Projektion der Bundesregie-
rung, die davon ausgeht, dass sich das deutsche
Wirtschaftswachstum der Jahre 2010 bis 2012 bis
zum Jahr 2016 ununterbrochen fortsetzt. So sehr
wir uns ein solches Wachstum wiinschen kdnnen,


http://www.buergerschaft-hh.de/parldok/tcl/PDDocView.tcl?mode=get&lp=20&doknum=4578&dokart=drucksache
Grossmbi
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so richtig scheint es uns, auch damit zu rechnen,
dass es anders kommt.

Unsere Veranschlagung der Steuereinnahmen un-
terstellt auch eine positive konjunkturelle Entwick-
lung, aber nicht in dem Umfang der Projektion der
Bundesregierung. Unter unseren Voraussetzungen
gehen das geplante Finanzierungsdefizit und die
voraussichtliche Nettokreditaufnahme bis 2016
stark zurlick. Diese Entwicklung ist Ausdruck der
strukturellen Konsolidierung, hat aber auch eine
deutliche konjunkturelle Komponente. Mit anderen
Worten: Im Falle eines konjunkturellen Einbruchs
kann die faktische Kreditaufnahme voriibergehend
auch wieder ansteigen. Ich sage dies ausdriicklich
dazu, weil zumindest ein Teil der Opposition hart-
nackig ein Vorziehen der Schuldenbremse fordert,
und zwar genau die Fraktion, die mit solchen Wet-
ten auf die Konjunktur mit inren eigenen Finanzpla-
nungen in den letzten Jahren mehrfach gescheitert
ist. Und deshalb sollte man solche Wetten nicht
auch noch in die Verfassung schreiben.

(Beifall bei der SPD)

Statt ein sofortiges Verbot von Schulden zu for-
dern, sollten wir uns besser Uber die Aufgaben und
weiteren Risiken Gedanken machen, die neben
der konjunkturellen Entwicklung vor uns liegen, die
Zinsen auf unseren hohen Schuldenstand, eine
Tarif- und Besoldungserhéhung tber 1,5 Prozent
hinaus, den Anstieg der Pensionslasten, den wir in
der Konzernbilanz und in lhren Anfragen immer
wieder vorrechnen, und ein weiteres Risiko, auf
das ich noch einmal ausdricklich hinweisen méch-
te, weil es gelegentlich in Vergessenheit gerat. Die
Lander Hamburg und Schleswig-Holstein haften
Uber den HSH Finanzfonds nach wie vor in Milliar-
denhoéhe fur die Entwicklung der HSH Nordbank.
Die Bank hat zwar ein neues Geschéaftsmodell und
verfolgt ihre Sanierung und Restrukturierung kon-
sequent. Aber das von der sogenannten Sunrise-
Garantie der Lander abgeschirmte Portfolio aus
den Geschaften der alten HSH Nordbank betrug
zum 31. Marz dieses Jahres immer noch uber
90 Milliarden Euro. Die aktuelle Entwicklung auf
den Finanzmarkten, die ausgepragte Euroschwa-
che gegentber dem Dollar und die anhaltende Kri-
se in der Schiffsfinanzierung sind nicht nur fir
Werften, Reedereien und andere Banken ein Pro-
blem, sondern sie setzen auch die HSH Nordbank
zusatzlich unter Druck. Ich sage das ausdriicklich
an dieser Stelle, weil zum guten Regieren nicht ge-
hort, Dinge schdnzureden, sondern Probleme und
Risiken klar zu benennen.

(Beifall bei der SPD)

Im Rahmen des Finanzberichts wird das Sanie-
rungsprogramm Hamburg 2020 dargestellt, mit
dem die Behorden Sanierungsriickstande im Be-
reich der Offentlichen Infrastruktur abbauen. Der
Bericht macht deutlich, dass auch hier unter den
Bedingungen einer Schuldenbremse keine schnel-

len und einfachen Lésungen mdglich sind. Insge-
samt stehen in zahlreichen Haushaltstiteln pro Jahr
mehrere 100 Millionen Euro fir Sanierungsaufga-
ben zur Verfligung. Der Senat wird, sofern Sie den
Haushaltsplan so beschlielen, die Mittel so weit
wie moglich ausschdpfen. Das gilt Gbrigens aus-
drticklich auch fiir die Sanierung von Schulen. Und
weil in den letzten Wochen ganz eigenwillige, ver-
wirrende Darstellungen veroffentlicht wurden, darf
ich lhnen einmal die Zahlen nennen: Im Jahr 2010
hat der Vorgangersenat trotz einer deutlichen Aus-
weitung des Gesamthaushalts fir die Schulsanie-
rung genau 37,5 Millionen Euro aufgewendet,

(Robert Heinemann CDU: Das stimmt ja gar
nicht! Gucken Sie mal in Ihre eigenen Antra-
ge hinein!)

2011 waren es 52,5 Millionen und 2012 wird es
voraussichtlich eine ahnliche GréRenordnung sein,
und zwar tatsachliche Sanierungsmalnahmen,
nicht Planungen. Das ist eine Steigerung gegen-
Uber 2010 um rund 40 Prozent. So etwas nennt
man in deutscher Sprache mehr und nicht weniger
Schulsanierung.

(Beifall bei der SPD)

Im Wirtschaftsplan von Schulbau Hamburg stehen
fur Sanierungsmaflnahmen im Jahr 2013 Uber
100 Millionen Euro und 2014 sogar rund 160 Millio-
nen Euro zur Verfligung. Ich will gerne einraumen,
dass die Probleme in der Organisation des Schul-
baus kein Geheimnis sind. Deshalb stellen wir
nicht nur die erforderlichen Mittel zur Verfiigung,
sondern wir kimmern uns auch um eine bessere
Organisation im Schulbau, damit nicht nur Ansatze
in Haushaltsplanen zur Verfligung stehen, sondern
die SanierungsmaRnahmen auch tatsachlich abge-
arbeitet werden kdnnen.

(Dr. Till Steffen GAL: Das ist ja schon!)

Der Anstieg der Sanierungsaufwendungen beant-
wortet zum Teil auch die Frage, wie die beriihmten
400 Millionen Euro pro Jahr in Zukunft verwendet
werden, mit denen wir dieses und letztes Jahr
Wohnungsbaukredite getilgt und Sondervermdgen
entschuldet haben. Ein weiterer Punkt neben der
Sanierung sind die nicht gedeckten Finanzbedarfe
der Hafenbehdérde HPA mit rund 100 Millionen
Euro pro Jahr, die bisher am Kernhaushalt vorbei
durch den Verkauf von HHLA-Anteilen bezahlt wur-
den. Ein dritter Punkt sind die Verluste der Woh-
nungsbaukreditanstalt, die durch den friher so ge-
nannten Forderungsverkauf jetzt entstehen und
jahrlich aufwachsende zweistellige Millionenbetra-
ge erreichen. Viertens mussen wir mit dem Auslau-
fen der HHLA-Milliarde Kredite der HGV von rund
1 Milliarde Euro zusatzlich bedienen, mit denen
Vorgangersenate Aktien der alten HSH Nordbank
gekauft haben — Ubrigens ohne jemals ein Parla-
ment zu fragen —, Aktien, die mittlerweile durch ei-
ne starke Verwasserung selbst bei einer guten Er-
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holung der Bank nie wieder die Ertrdge bringen
werden, die wir allein fur die Kreditzinsen jedes
Jahr aufbringen missen.

Diese Themen und weitere aufwachsende Altlas-
ten machen die Haushaltsplane so eng, wie sie
sind, und gleichzeitig missen wir die Aufgaben der
kommenden Jahre in Angriff nehmen. Nun ist es
nicht Aufgabe eines Finanzsenators, die Ausgaben
zu loben. Aber wenn sogar die Bundesfamilienmi-
nisterin in Berlin das Kita-Programm in Hamburg
lobt, dann liegt sie ausnahmsweise einmal richtig,
denn das ist endlich eine deutliche Entlastung fir
Familien, die zukunftsweisend und dringend erfor-
derlich ist.

(Beifall bei der SPD)

Aus Haushaltssicht ist entscheidend, dass alle
Schwerpunkte der Senatspolitik — bessere Bildung
und Kinderbetreuung, Wohnungsbau und Energie-
wende, Sanierung und Instandhaltung — im Rah-
men des beschlossenen Finanzkonzepts umge-
setzt werden. Deshalb finden sich in den Haus-
haltsplanen aber auch Positionen, bei denen man
sich mehr winschen wirde, um es zurlckhaltend
zu sagen. Daran wird sich in den kommenden Wo-
chen vermutlich Kritik entziinden. Ich sage rein
vorsorglich, wer mehr fordert an einer Stelle, muss
immer zugleich sagen, wo er an einer anderen
Stelle weniger ausgeben mdchte. Und wer den
zweiten Satz nicht gleich dazu sagt, fordert uns
auf, das Defizit und die Verschuldung weiter zu er-
héhen. So hart, aber auch so einfach ist die Logik
eines Haushaltsplans, in dem am Ende alle Ein-
nahmen und alle Ausgaben zur Deckung kommen
mussen.

(Beifall bei der SPD)

Was Sie in den Haushaltsplanen nicht finden wer-
den, obwohl schon viele danach gefragt und ge-
sucht haben, sind sture Kirzungen und die be-
ruhmten Giftlisten. Um es klar zu sagen: Auch jetzt
wird der Haushalt nicht gekirzt. Wir haben uns al-
lerdings auf einen Weg verstandigt, der nur sehr
begrenzte Ausgabensteigerungen zulasst. Und
wenn man zugleich auf immer neue Prestigepro-
jekte verzichtet, sind auch keine Giftlisten erforder-
lich, sondern gute Planungen, Einsparungen, die
zusammen mit anderen verninftigen MaRnahmen
vertretbar sind, und eine mdglichst gute Steuerung
der laufenden Ausgaben. Das ist unser Anspruch
und deshalb missen wir an vielen Stellen auch
Kosten reduzieren.

Im vergangenen Jahr haben wir die Postdienstleis-
tungen zentralisiert und sparen dadurch jahrlich
1,2 Millionen Euro. Gerade fassen wir die Mobil-
funkdienste der Stadt in einem GroRvertrag zu-
sammen und haben ab sofort bis zu 1,5 Millionen
Euro weniger Kosten pro Jahr. Umziige des Immo-
bilienmanagements und der Sozialgerichte flhren
zur Senkung der Mietkosten und einer Reduzie-

rung der angemieteten Biroflachen von
3 500 Quadratmetern. Einen weiteren Burostand-
ort am Rédingsmarkt wird die Finanzbehérde dem-
nachst ganz aufgeben. Solche MalRnahmen entlas-
ten den Haushalt, indem wir sparsam mit dem
Geld der Steuerzahler umgehen.

(Beifall bei der SPD)

Mein letzter Punkt fur diese Einbringungsdebatte,
sehr geehrte Abgeordnete, ist der Hinweis, gute
Politik sollte man nicht nur daran messen, dass
mdglichst viel staatliches Geld ausgegeben wird.
Die beste Wirtschaftsférderung besteht in den In-
vestitionen von Unternehmen, die ihren Sitz nach
Hamburg verlegen oder ihre vorhandenen Aktivita-
ten hier ausbauen. Neben der SAGA wird sich die
private Immobilienwirtschaft mit dem Bulndnis fir
das Wohnen in Hamburg erheblich am Wohnungs-
bauprogramm beteiligen. Nach der energiepoliti-
schen Verstandigung im Zusammenhang mit der
Netzbeteiligung werden die Energieversorgungs-
unternehmen rund 1,6 Milliarden Euro in die Ener-
giewende in Hamburg investieren. Das alles sind
Investitionen, die wir niemals Uber den Haushalt al-
leine hatten finanzieren kdnnen und die dennoch
durch gutes Regieren in Hamburg zustande kom-
men.

(Beifall bei der SPD)

Viele andere Themen zur Haushaltsentwicklung
der Stadt Hamburg werden vom Bundestag und
vom Bundesrat in Berlin entschieden, die Bund-
Lander-Finanzbeziehungen, der Landerfinanzaus-
gleich, eine mdgliche Altschuldenregelung oder die
Wiedererhebung der Vermdgensteuer, Fragen also
einer verninftigen und gerechten Finanzierung der
offentlichen Aufgaben. Das sind die Themen in
den kommenden Jahren, die wir heute nicht alle
besprechen kénnen und die sich derzeit in der Fi-
nanzplanung auch nicht abbilden. Ich will nur sa-
gen: Wir arbeiten auch daran,

(Beifall bei der SPD)

so wie an einer vernunftigen Ldsung zur inner-
staatlichen Umsetzung des Fiskalpaktes in
Deutschland, um die sich der Erste Blrgermeister
mit gekimmert hat. Gestern hat mich die Nachricht
erreicht, dass dem Bundesrat jetzt die vereinbarte
Gesetzesvorlage zur Umstellung der Erstattungen
bei der Grundsicherung im Alter vorliegt, die im Zu-
sammenhang mit dem Fiskalpakt vereinbart wurde.
Damit wird Hamburg im Jahr 2013 voraussichtlich
21 Millionen Euro und im Jahr 2014 32 Millionen
Euro Mehreinnahmen erzielen. Das wollte ich Ih-
nen nur aktuell und der Vollstadndigkeit halber noch
sagen, weil damit auch gleich ein GroRteil der so-
genannten globalen Mehreinnahmen abgedeckt
ist, die wir im Haushaltsplan veranschlagt haben.

Meine sehr geehrten Damen und Herren! Nach un-
serer Verfassung und der Landeshaushaltsord-
nung hat der Senat die Pflicht, der Birgerschaft
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rechtzeitig vor Beginn eines Haushaltsjahres einen
Haushaltsplan-Entwurf vorzulegen. Der Senat hat
seine Arbeit getan. Ab heute Ubernehmen Sie als
Abgeordnete lhr verfassungsmafiges Recht, aber
auch die Pflicht und Verantwortung, uber den
Haushaltsplan der Stadt zu beraten und zu ent-
scheiden. Es ist ein guter Entwurf, machen Sie das
Beste daraus. — Vielen Dank.

(Lang anhaltender Beifall bei der SPD)

Prasidentin Carola Veit: Das Wort erhalt nun Herr
Heintze.

Roland Heintze CDU: Frau Prasidentin, liebe Kol-
leginnen und Kollegen! Lieber Herr Senator, nicht
euphorisch, aber sehr staatstragend sprechen Sie
Uber die Konjunktur, den Bund und die Energie-
wende, viele grof3e Linien, die scheinbar im kleinen
Hamburg in lhrem Ressort zusammenlaufen. So
sind wir es gewohnt, nur haben wir inzwischen ge-
lernt, dass wir immer, wenn Sie so um die Ecke
kommen, verdammt aufpassen muissen, damit wir
vor lauter grof3en Linien, die Sie skizzieren, nicht
Ubersehen, wo Sie mit den Tricks im Detail kom-
men, wo die Fehler und Kinken stecken und das,
was wir sicher nicht mittragen kénnen. So ist es lei-
der auch in diesem Haushaltsplan-Entwurf.

(Beifall bei der CDU)

Sie stellen schon bei der Einbringungsrede unter
Beweis, dass Details Ihre Schwache sind, und das
ist interessant. Sie philosophieren dartber, dass
bei der Schulsanierung schrecklich viel passiert
sei. Ich habe nun parallel in lhrer Drucksa-
che 20/4172 nachgeschaut. Mitnichten sind
2010 nur 36 Millionen Euro in diesem Bereich aus-
gegeben worden, es waren 82 Millionen Euro, die
der Senat damals in diesem Bereich investiert hat.
Das ist der erste Fehler, und der zweite Fehler ist
die Behauptung, Sie hatten viel mehr getan. 2011
waren es namlich 62 Millionen. Herr Senator, wenn
Sie Uber den Haushalt sprechen und dabei den
Eindruck von Kompetenz erwecken wollen, dann
bleiben Sie bitte auch in den Details bei der Wahr-
heit. Das wirde dem Parlament sehr helfen. Hof-
fentlich ist das kein schlechtes Omen flir die anste-
henden Beratungen.

(Beifall bei der CDU)

Nun zu einem weiteren Detail und einer Kritik, von
der ich nicht weil}, wieso Sie diese uns zuschrei-
ben. Der Vorsichtsabschlag bei lhren Einnahmen
scheint uns zwar in der Bemessung willkirlich,
aber in der Tat ein Instrument zu sein, mit dem
man arbeiten kann. Daran also keine Kritik, auch
wenn Sie mir irgendwann in einer stillen Minute er-
klaren missen, wie Sie dazu gekommen sind; bis-
her konnte das namlich keiner.

(Beifall bei Anja Hajduk GAL und Robert
Heinemann CDU)

Kommen wir aber zum ersten SPD-Haushalt, der
nicht auf rot-grinen Entwirfen aufsetzt.

(Dr. Andreas Dressel SPD: Schwarz-gru-
nen!)

— Der nicht auf schwarz-grinen Entwirfen auf-
setzt, danke, Herr Dr. Dressel.

Der Finanzsenator hat uns am Wochenende voll-
mundig in der "Welt am Sonntag" verkiindet:

"haben wir ein strategisches Konzept, das
die langfristige Entwicklung des Haushalts
Uber konjunkturelle Schwankungen hinaus
im Auge hat."

Und eben gerade hat er es noch einmal wieder-
holt. In den letzten Tagen habe ich mich mit den
Kolleginnen intensiv mit diesem Haushaltsplan-
Entwurf beschaftigt, und von diesem Konzept kann
ich abseits |hrer Rhetorik Uberhaupt nichts erken-
nen.

(Beifall bei der CDU)

Dieser Haushalt kostet einfach nur, und zwar kos-
tet er sozialen Zusammenhalt, Transparenz und
Kontrolle, was fir mich einer der schwerwiegend-
sten Fehler bei diesem Entwurf ist. AuRerdem kos-
tet er, und das ist fir einen Haushalt das Schlimm-
ste, unnotig viel Geld. Von grof3en Linien ist nichts
zu erkennen, aber der Haushalt kostet Zusammen-
halt und Parlamentskontrolle. Diesen Vorwurf ma-
chen wir lhnen bei der Einbringung dieses Haus-
halts.

(Beifall bei der CDU und bei Dr. Stefanie von
Berg GAL)

Aber der Reihe nach. Wieso kostet der Haushalt
sozialen Zusammenhalt? Wahlgeschenke muissen
finanziert werden,

(Dr. Andreas Dressel SPD: Die haben auch
etwas mit dem sozialen Zusammenhalt zu
tun!)

und weil viele Wahlgeschenke finanziert werden
missen, fangen Sie jetzt an zu kirzen, ganz
gleich, ob gerecht oder ungerecht. Da ist wohl
auch dem wohimeinendsten Betrachter nicht ent-
gangen, dass Sie fir lhre Wahlgeschenke, die in
grofRen Teilen sozial nicht ausgewogen sind,

(Dr. Andreas Dressel SPD: Kita-Ausbau?)

damit anfangen, bei wichtigen sozialen Belangen
pauschal zu kirzen und damit die ganze Stadt in
Haftung fir Ihre Wahlgeschenke zu nehmen. Das
ist unsozial und gehdrt sich nicht.

(Beifall bei der CDU, der GAL und vereinzelt
bei der FDP)

Die Methode ist bei den Studiengebiihren die glei-
che, 40 Millionen Euro kostet die Abschaffung.
CDU und GAL hatten sich auf ein nachgelagertes
Modell geeinigt, um diejenigen, die von dem Studi-
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um profitieren, an den Kosten ihrer Ausbildung zu
beteiligen. Dieses sozial ausgewogene Modell wird
gestrichen,

(Zuruf von Lars Holster SPD)

weil es ein Wahlversprechen war. Und was kommt
an Neuem, denn irgendwo muss das Geld ja her-
kommen fir die Lehrer an den Hochschulen? Sie
kiirzen bei den Berufsschulen allein 25 Millionen
Euro, und bei der Ausbildung der Lehrkrafte sowie
bei Forschungs- und Entwicklungsinvestitionen im
aulleruniversitaren Bereich wird auch gespart.
Wenn das die Gegenfinanzierung fir lhre Wahlge-
schenke ist, dann koénnen wir auf das Wahige-
schenk verzichten und hatten lieber den alten Zu-
stand zurlick. Das ware deutlich ehrlicher und sozi-
al gerechter.

(Beifall bei der CDU)

Noch eklatanter: 2013 kostet die Ubernahme des
letzten Kita-Essensgeld-Euros 20 Millionen Euro.
Dabei gibt es eine Menge Eltern in dieser Stadt, fiir
die das sozial zumutbar ware und die hier ihr
Scherflein auch beitragen wiirden. Sie verzichten
bewusst darauf; das ist ein Wahlgeschenk. Und
um dieses sozial unausgewogene Wahlgeschenk
gegenzufinanzieren, werden pauschal im Kinder-
und Jugendbereich beispielsweise durch Kirzun-
gen bei der Jugendhilfe 3,5 Millionen oder bei Zu-
wendungen im Sozialbereich 6,7 Millionen Euro
eingespart. Hier werden Wahlgeschenke auf Kos-
ten des sozialen Zusammenhalts in dieser Stadt
gegenfinanziert. Wenn das die Linie Ihres Haus-
halts ist, dann ist diese unverantwortlich.

(Beifall bei der CDU und der GAL)

Nicht sozial unausgewogen, aber vollig absurd
sind die 34 Millionen Euro im Busbeschleunigungs-
programm, die wir ebenfalls finanzieren mussen,
denn das war ein Wahlversprechen 2013.

(Dirk Kienscherf SPD: Was wollten Sie denn
mit der Stadtbahn?)

Daflr werden 7 Millionen Euro bei der Instandhal-
tung von Strallen gekirzt, die dringend saniert
werden mussten. In diesem Haushaltsplan-Entwurf
bekommen wir die Rechnung fur die SPD-Wahlge-
schenke, die unsozial und véllig absurd gegenfi-
nanziert werden. Die Rechnung prasentieren Sie
uns jetzt, und das ist kein guter Haushaltsplan-Ent-
wurf.

(Beifall bei der CDU — Dr. Andreas Dressel
SPD: Wie teuer war denn die Stadtbahn?)

Die Wahlgeschenke des Burgermeisters kosten Ih-
ren Tribut. Ich kann Ihnen fiir die CDU ankiindigen,
dass wir entschieden dagegen kdmpfen werden,
insbesondere in den Bereichen, wo sie unsozial
agieren, um diesen Tribut zu finanzieren.

(Beifall bei der CDU)

Herr Blrgermeister, es ist nicht so, dass Ihr Haus-
halt keine Luft hatte. Denn nun kommen wir zum
zweiten Bereich dessen, was der Haushalt kostet,
Transparenz und Kontrolle.

Es gibt viele Sonderpdstchen fiir neue Wahlge-
schenke. Fangen wir damit an, dass wir 2011/2012
Einmalzahlungen von 400 Millionen Euro hatten.
Der Rechnungshof und wir haben gesagt: Wenn
das dazu dient, die Schuldentilgung zurtckzufih-
ren, ware es gut. Aber was tun Sie? Sie rufen die
400 Millionen Euro im Haushalt 2013/2014 wieder
auf, und jetzt kdnnte man denken, dass wir damit
Schulden tilgen. Das tun wir aber mitnichten, son-
dern die Einmalzahlungen werden beibehalten und
Stlick fur Stuck in strukturelle Ausgaben Uberflhrt
und damit in neue Schulden. Das kann doch nicht
das Konzept der 400 Millionen Euro gewesen sein,
sondern das ist Haushaltsausdehnung ohne Not
und durch die Hintertdr.

(Beifall bei der CDU und bei Dr. Anjes Tjarks
und Dr. Till Steffen, beide GAL)

Von Haushaltssanierung und —konsolidierung kei-
ne Spur, stattdessen 234 Millionen in Reservepo-
sten. Wir haben bereits eine allgemeine Riicklage
von 1 Milliarde Euro, wenn einmal etwas schief-
geht. Darlber reden sie im Haushalt nicht. Statt-
dessen schaffen sie eine Ausgabeerméachtigung in
zweistelliger Millionenhéhe und nennen diese "all-
gemeine zentrale Reserve". Jetzt haben wir uns
gefragt, was eine allgemeine zentrale Reserve ist,
wenn das nicht die Rickstellung ist. Dort steht:
"zur Sicherung der politischen Handlungsfahigkeit
in unerwarteten, auflergewohnlichen Konstellatio-
nen und der Absicherung politisch prioritarer Be-
darfe". Die politisch prioritdren Bedarfe legt die
SPD fest und hat 50 Millionen Euro flir Wahlge-
schenke schon jetzt in den Haushalt eingestellt.
Herzlichen Glickwunsch.

(Beifall bei der CDU und vereinzelt bei der
GAL)

Und die Intransparenz geht weiter. Es gibt nicht
nur einen Posten, sondern drei dieser Art, und das
nennt man dann "globale Mehrkosten fir Haus-
haltsrisiken und Budgetaufstockungen". Darauf
dirfen alle Behdrden zugreifen. Sie betreiben mit
diesen Postchen, diesen kleinen Geschenkpake-
ten, auf die Sie zugreifen kdnnen, wenn es lhnen
gerade passt, eine Politik der vollen Taschen und
haben sogenannte globale Mehrausgaben in Hohe
von 279 Millionen Euro in 2012 auf 510 Millionen
Euro in 2013 gesteigert. Wenn das eine solide
Haushaltspolitik ist und noch irgendetwas mit
Transparenz zu tun hat, dann bin ich hier im
falschen Film, Herr Senator. Wir erwarten, dass
Sie das zurticknehmen und das Geld, was Sie
nicht brauchen, dann bitte gar nicht erst einplanen,
sondern in die verminderte Kreditaufnahme
stecken. Das ware solide Haushaltspolitik, die der
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Stadt an vielen Stellen mehr helfen wiirde als lhre
Rhetorik hier vorne.

(Beifall bei der CDU)

Wir treffen neuerdings in Ihren Haushalten das
Verfahren an, dass Sie Entschuldung vortauschen,
um neue Ausgaben zu finanzieren. Das ist jedem
klar geworden, der sich mit dem Verschiebebahn-
hof Sondervermdgen Hafen beschéftigt hat. Die-
ses Sondervermdgen stammt eigentlich aus der
Rekapitalisierung des Versorgungsfonds; hier wur-
de Schuldentilgung in neue Investitionen verscho-
ben. Sehen Sie es mir nach, aber Blankoschecks
fur globale Minder- oder Mehrausgaben wird die
CDU-Fraktion in diesen Haushaltsberatungen nicht
unterschreiben.

(Beifall bei der CDU)

Es gibt noch einen Punkt, der uns irritiert. Norma-
lerweise sagt der Senat, so haben es zumindest
die Vorganger getan, wo er kirzen muss, und legt
politische Prioritaten fest. Das finde ich gut.

Jetzt schauen wir mal in lhre globalen Minderaus-
gaben und deren Konkretisierung. Ich bin begeis-
tert ob der Konkretheit. Ich weil} nicht, ob Sie glo-
bale Minderausgaben reinschreiben, um dann auf
Klausurtagungen zu sagen, was Sie sparen wol-
len, oder machen Sie lhre Haushaltsklausurta-
gung, um zu sagen, was Sie mehr ausgeben wol-
len? Es wirde uns helfen, wenn Sie globale Min-
derausgaben und globale Mehrausgaben konkreti-
sieren, dann wisste der Hamburger namlich, was
mit seinem Steuergeld passiert, und dann brau-
chen wir auch keine Vortrage Uber allgemeine
Konjunkturlagen, wie Sie sie vorhin gehalten ha-
ben.

(Beifall bei der CDU und bei Christa Goetsch
und Dr. Till Steffen, beide GAL)

Mich beschleicht der Verdacht, dass flir diese pau-
schalen Negativbuchungen auf dem Papier der
Fachbehdrden die politische Verantwortung abge-
walzt werden soll, und zwar aus dem Burgermeis-
ter-Gehege und mdglichst auch aus der Finanzbe-
hdérde heraus hinein in die Fachbehérden und dort
madglichst kleinteilig in die Verwaltungsabteilungen.
Dann sind die ganzen Sparvorschlage naturlich nie
von der SPD gekommen, sondern das war immer
die Verwaltung, die die grof3e politische Linie nicht
verstanden und das Regierungsprogramm nicht
gelesen hat. Ich habe schon jetzt eine Liste ange-
legt, wie haufig uns das im Jahr 2013/2014 passie-
ren wird. Ich beflirchte, das wird sehr oft sein.

(Beifall bei der CDU)

So lange Sie nicht konkretisieren, was Sie sparen
wollen, sparen Sie sich bitte Ihre rhetorische Auf-
forderung, wir mogen bitte mithelfen. Wenn Sie
uns mal sagen, wo wir mithelfen koénnten, dann
sind wir als Opposition sicher gerne dabei, Herr
Senator. Sparen Sie an Rhetorik und werden Sie

konkreter. Das wiirde den Haushaltsberatungen in
diesem Parlament wirklich helfen.

(Beifall bei der CDU und vereinzelt bei der
GAL)

Wir wirden eine Haushaltsstrukturkommission bil-
den, aber die wollen Sie nicht. Stattdessen schrei-
ben Sie der Bezirkslenkungsgruppe in lhren Ein-
setzungsauftrag rein, dass Aufgabenreduzierung
FUhrungsaufgabe sei. Lieber Herr Finanzsenator,
lesen Sie lhre Einsetzungsverfligungen und neh-
men Sie sich lhre eigenen Worte zu Herzen. Ma-
chen Sie vernlnftige Haushaltsberatungen und
nicht das, was Sie vorgelegt haben.

(Beifall bei der CDU)

Dieser Haushalt kostet sozialen Zusammenhalt.
Das werden wir in den Einzelberatungen sehr
deutlich und dezidiert aufzeigen. Dieser Haushalt
kostet das Parlament Transparenz. Wir wissen in
grofRen Teilen nicht, wofiir wir die Blankoschecks
ausstellen, und ich beflirchte, Sie werden es uns
auch nicht verraten. Und dieser Haushalt, und das
ist das Schlimmste, kostet unndtig Geld. Wenn Sie
die 400-Millionen-Euro-Einmalzahlung, die Sie
noch in den letzten zwei Jahren und auch in die-
sem Jahr zur Tilgung von Schulden eingesetzt ha-
ben, was okay ist, nicht in neue strukturelle Ausga-
ben und SPD-Wahlgeschenke-Reservepdstchen
Uberfiihren wirden, dann sahe dieser Haushalt an-
ders aus. Dann waren Sie namlich schon 2014 bei
133 Millionen Euro plus und 2015 bei 300 Millionen
Euro plus. Da ist noch eine Menge Reserve fir |h-
re konjunkturpolitischen Betrachtungen, die Sie am
Anfang durchgefthrt haben. Wir wirden uns sehr
freuen, wenn Sie diese Reserve in den Haushalts-
beratungen heben und der Stadt einen Haushalt
vorlegen, der es verdient hat, dass ein Burgermeis-
ter und ein Finanzsenator von einem finanzpoliti-
schen Konzept sprechen.

(Beifall bei der CDU)

Es zeichnet sich ab, dass Sie die Chance vertun,
wirkliche Pflocke einzuschlagen, gerade in der
schwierigen Situation der Stadt; Sie haben darauf
hingewiesen. Ich kann nur hoffen, dass Sie Uber
viele Punkte in lhren zahlreichen Klausuren und in
den Haushaltsberatungen zum Wohle der Stadt
noch einmal nachdenken.

Ein weiteres Zitat des Finanzsenators vom Wo-
chenende:

"Wir kénnen alles, was wir tun, gut erklaren."

Herr Senator, ich bin gespannt. Bei so viel Intrans-
parenz und unnétigen Ausgaben, die Sie einge-
bracht haben, werden Sie in den nachsten Wo-
chen und Monaten viel erklaren mussen,

(Heiterkeit bei der GAL)

und die CDU wird Sie dabei sehr kritisch und mit
eigenen Vorschlagen begleiten.



2726 Burgerschaft der Freien und Hansestadt Hamburg - 20. Wahlperiode - 36. Sitzung am 15. August 2012

(Roland Heintze)

(Lang anhaltender Beifall bei der CDU)

Prasidentin Carola Veit: Das Wort erhalt nun der
Abgeordnete Quast.

Jan Quast SPD: Frau Prasidentin, meine Damen
und Herren! Lieber Herr Heintze, das ware mal et-
was Neues, wenn die CDU-Fraktion die Haushalts-
beratungen kritisch begleitet. Das haben wir in den
letzten zehn Jahren jedenfalls nicht erlebt.

(Beifall bei der SPD)

Der Doppelhaushalt 2013/2014 konnte unter dem
Motto "Sanieren und modernisieren" stehen.

(Jens Kerstan GAL: Koénnte, tut er aber
nicht!)

Wir sanieren den Haushalt und modernisieren die
Stadt. Ich werde in meinem Beitrag deutlich ma-
chen, dass es berechtigt ist, den Haushalt unter
dieses Motto zu stellen, Herr Kerstan.

(Beifall bei der SPD)

Der vorliegende Haushaltsplan-Entwurf ist ein be-
deutsamer Meilenstein fur eine Metropole ohne
neue Schulden.

(Farid Muller GAL: Oha!)

Er ist Ausdruck einer soliden Finanzpolitik, die seit
anderthalb Jahren wieder Bestandteil der Regie-
rungspolitik ist.

(Beifall bei der SPD)

Wir, Senat und Regierungsfraktion, bringen den
Haushalt wieder in Ordnung, wie wir es den Men-
schen dieser Stadt versprochen haben.

(Beifall bei der SPD)

Der Ausgabenanstieg bleibt auf unter 1 Prozent
begrenzt, und Uberdurchschnittliche Steuereinnah-
men nutzen wir nicht fir héhere Ausgaben, wie es
in der Vergangenheit so oft der Fall war. Hohere
Zuschlisse des Bundes, beispielsweise bei der
Grundsicherung im Alter, verwenden wir nicht fir
die Ausweitung der Ausgaben, wie es gern be-
hauptet wurde. Jetzt kénnen Sie schwarz auf weil}
lesen, dass das nicht so ist. Wir nutzen diese
Mehreinnahmen vielmehr, um die Neuverschul-
dung kontinuierlich Jahr fir Jahr zu senken. Wenn
wir schon vor 2019 keine neuen Schulden mehr
machen muissen, weil die gute Konjunktur anhalt,
was wir hoffen, oder weil sich der Bund aktiv zu
seiner Mitverantwortung fir die Sozialausgaben
der Kommunen bekennt, dann wird uns das sehr
freuen. Wir werden aber nicht den sozialen Frieden
dieser Stadt gefahrden, indem wir den Rotstift um
jeden Preis ansetzen, wie es einige fordern.

(Beifall bei der SPD)

Meine Damen und Herren! Wir sanieren den Haus-
halt und modernisieren die Stadt. Wer sparsam

wirtschaftet, kann auch in die Zukunft investieren.
Mit dem Haushaltsplan-Entwurf kdnnen wir des-
halb weitere Schritte fir ein modernes Hamburg
gehen. Wir investieren in die Kinderbetreuung, in
kleinere Klassen und in die ganztagige Betreuung
in Schulen. Wir schaffen die Studiengebihren zum
Wintersemester ab und kompensieren die Ausfalle
fur die Hochschulen vollstandig.

(Robert Heinemann CDU: Ach, hér doch
aufl)

Dabei geht es nicht um Wahlgeschenke, Herr
Heintze, sondern um Bildungsgerechtigkeit und
Chancen fir alle.

(Beifall bei der SPD)

Wir starken den Wohnungsbau und nehmen uns
der Sanierung stadtischer Infrastruktur an.

Die Steuerschatzungen ergeben sehr ginstige
Prognosen fiir die Steuereinnahmen der nachsten
Jahre, die leicht dazu verfihren konnten, in der
Ausgabendisziplin nachzulassen. Wir tun das
nicht. Die verhangnisvollen Ausweitungen der Aus-
gaben in Zeiten hoher Steuereinnahmen und noch
hdherer Steuerschatzungen haben die Haushalts-
lage in der Vergangenheit immer wieder ver-
schlechtert, weil die Steuereinnahmen dann doch
nicht wie erwartet gewachsen sind oder weil die
Ausgaben bei geringeren Steuereinnahmen nicht
beliebig zu kiirzen waren. Wir haben daraus ge-
lernt.

(Beifall bei der SPD)

Neben der strikten Ausgabendisziplin plant der Se-
nat daher auch nicht mit den prognostizierten, sehr
hohen Steuern, sondern mit einem Vorsichtsab-
schlag von 150 bis 500 Millionen Euro, und das ist
vernlnftig. Das kaufmannische Prinzip der vorsich-
tigen Veranschlagung hat die Haushaltsplanung
erreicht. Wahrend die CDU zwar das kaufmanni-
sche Rechnungswesen in der Verwaltung einfih-
ren wollte und viel in eine Bilanz der Stadt inve-
stiert hat, die kaufmannischen Grundsatzen folgt,
hat sie bei der Haushaltsplanung die kaufmanni-
schen Prinzipien stets aufder Acht gelassen.

(Beifall bei der SPD)

Risiken, die bis heute auf den Haushalt wirken,
wurden oft schongerechnet oder verschleiert. Die-
se gehoren nach kaufmannischen Prinzipien aber
klar benannt, so wie Senator Tschentscher das ge-
tan hat. Die fortlaufende Gewahrtragerhaftung und
die 2009 beschlossene Garantie zugunsten der
HSH Nordbank sind bedeutende Risiken fir den
Hamburger Haushalt in Milliardenhdhe. Die Folgen
einer Abschwachung der Konjunktur, beispielswei-
se durch die noch immer anhaltende Krise im
Euroraum, bilden Risiken fir Steuereinnahmen
und Sozialleistungen. Daher ist es verninftig, in ei-
nem gewissen Umfang auch zentrale Reservemit-
tel vorzuhalten, Herr Heintze.
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(Beifall bei der SPD)

Dass Sie dem Senat finanzpolitisch zu grofl3e Vor-
sorge vorwerfen, wundert mich. Das ist wohl der
einzige Senat in der Republik, dem von der Oppo-
sition vorgeworfen wird, dass er eine solide Haus-
haltspolitik betreibt.

(Beifall bei der SPD — Robert Heinemann
CDU: Das haben wir doch gar nicht ge-
macht!)

Aber es gibt auch ganz konkrete Herausforderun-
gen. Herr Senator Tschentscher hat einige be-
nannt und ich will das unterstreichen. Der Hambur-
gische Versorgungsfonds hat immer noch Rekapi-
talisierungsbedarfe von fast 500 Millionen Euro,
um den Wertverlust der HSH-Nordbank-Aktien
auszugleichen. Der Senator hat uns eben Uber die
stadtische Beteiligungsholding HGV berichtet, die
bei der HSH Nordbank stille Einlagen, aus Krediten
finanziert, Gber 1,4 Milliarden Euro hatte. Die Einla-
gen sind weg, die Kredite mussen aber weiter be-
dient werden, und dafir zahlen wir Jahr fur Jahr
den Verlustausgleich fir die HGV. Und auch der
fast vor einem Jahrzehnt erfolgte Verkauf von For-
derungen der Wohnungsbaukreditanstalt zum
Stopfen von Léchern im Haushalt wirkt bis heute
nach. Wir missen Jahr fur Jahr zweistellige Millio-
nenbetrage aufbringen, um bei der Wohnungsbau-
kreditanstalt fehlende Zins- und Tilgungszahlungen
auszugleichen. In diesem Doppelhaushalt sind das
Uber 53 Millionen Euro.

(Roland Heintze CDU: Waren das dreistelli-
ge Betrage? — Gegenruf von Dr. Andreas
Dressel SPD: Wer hat denn das verkauft?)

Diese Beispiele, die nicht der regelmafigen 6ffent-
lichen Betrachtung unterliegen, zeigen, dass wir
auch in den kommenden Jahren noch erhebliche
Altlasten zu finanzieren haben. Die Unterstellung,
es wurden Kassen fur Wahlgeschenke angelegt,

(Robert Heinemann CDU: Niemals!)

wie wir von verschiedenen Seiten gehdrt haben, ist
angesichts dieser sich auftirmenden Altlasten ge-
radezu absurd.

(Beifall bei der SPD)

Denn auch der bislang unterfinanzierte Schulbau
wird nunmehr bedarfsgerecht ausgestattet, indem
die Mittel von heute, 152 Millionen Euro, auf
240 Millionen Euro im Jahr 2014 erhéht werden.

(Robert Heinemann CDU: Geben Sie das
Geld doch mal aus, das schaffen Sie ja
nicht!)

Fir die Hafeninvestitionen werden nach Auslaufen
der HHLA-Milliarde fast 100 Millionen Euro im
Haushalt eingestellt.

Mit dem Haushaltsplan-Entwurf hat der Senat zu-
dem erstmals das von der SPD-Fraktion im ver-

gangenen Herbst eingeforderte behdérdenibergrei-
fende Sanierungsprogramm 2020 vorgelegt. Dies
benennt erforderliche Sanierungsmaf3nahmen an
der offentlichen Infrastruktur, priorisiert sie und
macht einzelplanbezogen transparent, wann und
wie welche Sanierungsobjekte angegangen wer-
den sollen.

(Roland Heintze CDU: Wird aber auch abge-
schmolzen!)

Damit ist die Grundlage geschaffen, den in den
vergangenen Jahrzehnten aufgelaufenen Sanie-
rungsrickstau an Bricken, Stralen, Gebauden,
Grinanlagen und Spielplatzen schrittweise abzu-
bauen. Ich weil3 nicht, woher Sie lhre Zahlen ha-
ben, aber nach dem, was wir im Doppelhaushalt
Uberschlagen haben,

(Dr. Till Steffen GAL: Unterschlagen!)

stehen in den nachsten zwei Jahren gut 1,4 Milliar-
den Euro fir Sanierungsmalnahmen zur Verfi-

gung.

(Jens Kerstan GAL: lhr habt das Geld unter-
schlagen und nicht aufgestockt!)

Das ist mehr als im Doppelhaushalt 2011/2012 und
deutlich mehr, lieber Herr Kerstan, als Schwarz-
Grin jemals aufgebracht hat.

(Beifall bei der SPD)

Meine Damen und Herren! Wir sanieren den Haus-
halt und modernisieren die Stadt. In wenigen Mo-
naten ist es gelungen, vier Beh6érden im Rahmen
der Modernisierung des Haushaltswesens vom
NHH-System in das neue, von Birgerschaft und
Senat gemeinsam getragene Strategische Neue
Haushaltswesen zu Uberfihren. Den daran betei-
ligten Mitarbeitern mdchte ich fir diese Leistung
danken.

(Heike Sudmann DIE LINKE: Mitarbeiterin-
nen auch!)

— Natdrlich, Frau Sudmann, aber ich wollte nicht
auf lhren Zwischenruf verzichten.

(Beifall bei der SPD)

Der Dank geht auch an die Mitarbeiterinnen, die
daran beteiligt waren.

(Olaf Ohlsen CDU: Der Dank geht auch an
die CDU!)

Eine nicht zu unterschatzende Aufgabe der nach-
sten Monate und Jahre wird es sein, Fortschritte
bei der Qualitat der Produktbeschreibungen und
der Aussagekraft der neuen Plane und des Be-
richtswesens zu erzielen, um ein modernes Haus-
haltswesen flir Hamburg zu schaffen, das den
Transparenzanforderungen von Senat, Blrger-
schaft und Offentlichkeit gerecht wird.

(Roland Heintze CDU: Fangen Sie doch jetzt
mal mit dem Haushaltsplan an!)
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Wir werden auch daruber diskutieren mdissen,
warum die uns in den Einzelplanen vorgelegte Dar-
stellung in der Struktur von den Verabredungen
zwischen Birgerschaft und Senat abweicht. Si-
cherlich gibt es daftr gute Grinde, die uns nur
noch nicht kommuniziert worden sind.

(Beifall bei der SPD)

Meine Damen und Herren! Wir sanieren den Haus-
halt und modernisieren die Stadt. Wir sanieren un-
sere Schulen, Stralen und Uberschuldete Sonder-
vermogen und schaffen die flachendeckende
Ganztagsbetreuung in Grundschulen. Wir machen
Hamburg zum Zentrum der Energiewende. Die Be-
teiligung an den Netzen sowie die Vereinbarungen
mit den grof3en Energieversorgern sind daflr zen-
trale Bausteine. Wir schaffen eine Investitionsbank,
die Uber Kleinkreditprogramme kleine und mittlere
Betriebe und damit Innovationen effektiver fordern
wird. Wir gestalten eine moderne Metropole. Eine
moderne Metropole braucht eine gute und fir je-
den, der diese bendtigt, ganztagige Betreuung flr
Kinder.

(Olaf Ohlsen CDU: Hor doch mal auf, das
kann man ja nicht mehr horen!)

Eine moderne Metropole braucht keine Geblhren
auf Bildung und Studium.

(Beifall bei der SPD)

Eine moderne Metropole braucht mehr und bezahl-
bare Wohnungen, und eine moderne Metropole
braucht fir all das gesunde Finanzen. Wir sind mit
diesem Haushaltsplan-Entwurf auf einem guten
Weg dorthin.

(Lang anhaltender Beifall bei der SPD)

Prasidentin Carola Veit: Nun hat Frau Hajduk das
Wort.

Anja Hajduk GAL: Frau Prasidentin, meine Da-
men und Herren! Diese Haushaltseinbringung fir
den Doppelhaushalt 2013/2014 findet unter neuen
und auch besonderen Bedingungen statt. Diesmal
beraten wir einen Haushalt vor dem Hintergrund ei-
ner neuen Verfassung. Die Verabschiedung der
Schuldenbremse im Juni dieses Jahres liegt noch
nicht so weit zurtick. Die Schuldenbremse, die im
Finanzbericht des Senats einen groRen Raum ein-
nimmt, haben wir mitverhandelt und mitgetragen,
und deswegen tragen wir auch das damit verbun-
dene moderate Ausgabenwachstum fiir die nach-
sten Jahre, die damit verbundene Langfristper-
spektive und die vorsichtige Einnahmeentwicklung
mit. Dieser Haushalt findet aber nicht nur unter den
neuen rechtlichen Rahmenregelungen statt, son-
dern auch unter weiterhin recht glnstigen Bedin-
gungen fir den Haushalt, unter einer enorm positi-
ven Entwicklung der Steuereinnahmen, die schon
im letzten Jahr deutlich gewesen ist und die sich

dieses Jahr fortsetzt. Wir haben weiterhin verhalt-
nismafRig geringe Ausgaben bei den Zinsen, will
sagen, dass die Zinssatze aktuell glnstig sind.
Diese positiven Bedingungen kénnen dazu verlei-
ten, dass man denkt, dass das schon alles lauft
und in Ordnung ist. Man kénnte vergessen, die Ri-
siken zu erkennen, die in diesem Haushalt
stecken. Ich will in dieser Einbringungsdebatte auf
die wesentlichen groflen Punkte eingehen, die uns
auffallen. Wir halten die Risiken, die in diesem
Haushalt stecken, schon fur sehr, sehr gro3.

(Beifall bei der GAL)

Beim ersten Punkt, den ich ansprechen will, geht
es um Risiken bei den stadtischen Beteiligungen.
Finanzsenator Dr. Tschentscher ist selber darauf
eingegangen und hat zu Recht darauf hingewie-
sen, dass wir noch mit hohen Risiken zu kampfen
haben, was die Entwicklung bei der HSH Nordbank
angeht. Und wenn man sich die Entwicklungsper-
spektive bei den stadtischen Beteiligungen, zum
Beispiel bei der HGV, anschaut, speziell die Ent-
wicklung des Verlustausgleichs, dann missen wir
feststellen, dass die Zahlen, ausgehend von einem
Verlustausgleich, den wir aus dem Haushalt finan-
zieren mussen — 68 Millionen Euro in 2011 — stetig
ansteigen: 87 Millionen Euro in 2012, 89 Millionen
Euro in 2013, tdber 90 Millionen Euro in 2014. Die
HGV hatte vor einigen Jahren noch eine Nulllinie
da stehen, und diese Entwicklung gibt Anlass zur
Sorge, insbesondere vor dem Hintergrund, dass
dieser Verlustausgleich von 91 Millionen Euro im
nachsten Jahr eine Dividendenzahlung von Ha-
pag-Lloyd in der GréRenordnung von 35 Millionen
Euro und eine Dividendenausschittung der HHLA
von 30 Millionen Euro unterstellt.

(J6rg Hamann CDU: Sehr realistisch!)

Man braucht keine Prophetin zu sein, um zu sa-
gen, dass der Verlustausgleich der HGV schon im
nachsten Jahr Uber die 100-Millionen-Grenze
springen wird. Und das 35-Millionen-Euro-Risiko,
das bei Hapag-Lloyd drinsteckt, haben Sie und
dieser Senat aus unserer Sicht unndtig ausgewei-
tet. Gerade vor dem Hintergrund der Risiken bei
der HSH Nordbank hatten wir uns bei Hapag-Lloyd
zuriickhalten sollen, um uns nicht zusatzliche Risi-
ken einzuhandeln, auf die dieser Senat politisch
keinen Einfluss nehmen kann.

(Beifall bei der GAL, der CDU und der FDP)

Wir haben schon dariiber gestritten, dass diese In-
vestition groRe Risiken birgt. Gestern ist das mit
der Vorlage des zweiten Quartalsberichts leider
mehr als deutlich geworden. Wir haben nicht nur
ein 15-Millionen-Euro-Zinsrisiko fur die zusatzliche
Hapag-Lloyd-Beteiligung, sondern ein komplettes
Ausfallrisiko von 35 Millionen Euro bei der Dividen-
de. Das war eine falsche Investitionsentscheidung
des Senats und das ist kein gutes Zukunftspro-
gramm fur Hamburg.
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(Beifall bei der GAL und der CDU)

Kommen wir zu einem weiteren Bereich, der in die-
sem Haushalt sehr kritisch ist — die Beteiligungen
im dreistelligen Millionenbereich habe ich gerade
angesprochen —, dem Bereich der Investitionen
des Haushalts. Ich habe einen Vergleich ange-
stellt, wie es eigentlich gewesen ist mit den Investi-
tionen in der vorherigen Legislaturperiode. Wenn
Sie dort die Investitionsplanungen von 2008 bis
2011 addieren — ich habe dieses Uberschnei-
dungsjahr einmal der alten Periode zugeschla-
gen —, dann kommen Sie auf eine Summe von 4,9
Milliarden Euro. Das heift, im Durchschnitt haben
wir pro Jahr mehr als 1,2 Milliarden Euro investiert.
Die Ist-Zahlen weichen nicht grof3 davon ab, ich
glaube, sie sind in Teilen sogar héher. Wenn Sie
sich vergleichsweise die Investitionsplanungen des
SPD-Senats von 2012 bis 2015 anschauen — 2011
war identisch, sowohl die SPD-Planung als auch
die schwarz-grine, damit da keine Fragezeichen
entstehen —, dann kommen wir auf 3,4 Milliarden
Euro, das heif3t, im Durchschnitt auf 857 Millionen
Euro. Wir haben es also mit einer Ruckflihrung der
Investitionen von Uber 1,2 Milliarden Euro auf rund
850 Millionen Euro zu tun. Das heif3t, wir haben ei-
ne substanzielle Veradnderung in der Finanzpla-
nung dieser Stadt, die man auch so ausdriicken
kann: Investitionen minus 30 Prozent.

Da muss man zu Recht einmal Uberlegen, ob das
eine kluge Strategie ist. Der Blrgermeister hat
doch auch den Anspruch erhoben, gerade bei der
Haushaltspolitik in langfristigen Perspektiven zu
denken. Da sage ich ganz deutlich: Diese dramati-
sche Ruckflihrung der Investitionen ist nicht gut fir
die Zukunft der Stadt. Ich erwéhne das hier, weil
ich auch schon haufig die Kritik aus der SPD-Frak-
tion gehort habe, dass in den letzten Jahren immer
irgendwelche Leuchtturmprojekte finanziert worden
seien. Ich glaube, Sie sitzen da langsam einer
Fehleinschatzung auf. Wir leben heute noch ganz
gut mit grof3en Investitionsentscheidungen, die vor
einigen Jahren getroffen worden sind, wenn man
an IBA und igs denkt, wenn man an Deckelplanun-
gen und andere Dinge denkt.

(Beifall bei der CDU)

Ich habe bei Ihnen den Eindruck, dass Sie sich auf
den Entscheidungen der Vorgangerjahre ausruhen
und einen Investitionsplan fir die Zukunft ent-
wickeln, der mit einer Quote von 7 Prozent weit zu
gering ist.

(Beifall bei der GAL und der CDU)

Ich mochte noch erwahnen, dass der Schulbau bei
diesem Vergleich keine verzerrende Rolle spielt. Er
war sowohl zu schwarz-griner Zeit als auch heute
jenseits dieser Planungen. Von daher hat das nicht
verzerrend auf diesen Vergleich Einfluss genom-
men.

Ich komme beim Thema Investitionen noch einmal
auf das Sanierungsprogramm zu sprechen, weil
das immer wie so eine Art Erklarungsmuster fur In-
vestitionen a la SPD ist. Was Sie da hervorzaubern
wollen, ist fir mich der Gipfel der Frechheit.

(Beifall bei der GAL und der CDU)

Dieses Sanierungsprogramm ist im Finanzbericht
fur meine Begriffe relativ lieblos dargestellt, denn
es hat keine einheitliche Systematik.

(Dirk Kienscherf SPD: Missen wir nachstes
Mal Bilder machen!)

Man kann Uberhaupt nicht erkennen, welche In-
vestitionen schon seit Ewigkeiten in der Finanzpla-
nung sind und was wirklich ganz neu ist. Mein Tipp
ist, das "ganz neu" wird ganz wenig sein, aber ich
will lhnen eine Sache einmal ganz klar vorrechnen.
Der Vorgangersenat hat gegen Ende der Koalition
einen Sanierungsfonds Infrastruktur aufgelegt. Er
wurde insbesondere wegen der damaligen Diskus-
sion um Strallensanierungen und andere Sanie-
rungsprogramme aufgelegt, die aufgestockt wur-
den. Dieser Sanierungsfonds Infrastruktur ist
durchgeschrieben in der alten Finanzplanung,
wenn wir mal nur die Zahlen von 2012 bis 2016
nehmen.

(Dr. Andreas Dressel SPD: Ausfinanziert
war er nie!)

— Das stimmt so nicht, das sind ganz normale Fi-
nanzplanungen gewesen mit 170 Millionen Euro.

Sie haben genau diesen Sanierungsfonds in dem-
selben Zeitraum jetzt zusammengestrichen auf
100 Millionen Euro und rihmen sich offentlich,
dass Sie Sanierung als eine Schwerpunktaufgabe
betreiben. Das ist doch der Gipfel der Frechheit.

(Beifall bei der GAL und der CDU)

Herr Dr. Dressel, man kann das nur als Schwer-
punkt bezeichnen, was Sie machen — diese Riick-
fihrung von 170 Millionen Euro auf 100 Millionen
Euro —,

(Olaf Ohlsen CDU: Unglaublich!)

wenn man es normal findet, dass man die Investiti-
onen sowieso zusammenstreicht. Das ist lhre Poli-
tik.

(Beifall bei der GAL, der CDU und vereinzelt
bei der FDP)

Ich mochte aber noch auf einen dritten Bereich
kommen, den wir als Risikopunkt in diesem Haus-
halt sehen, und der wird uns noch sehr intensiv
wahrend der Haushaltsberatungen begleiten. Der
SPD-Senat hat entschieden, die zentrale Reserve
fur Tariferhdhungen abzuschaffen.

(Finn-Ole Ritter FDP: Oh, oh!)

Der Burgermeister hat im letzten Jahr einen Brief
an die Spitzenorganisation der Gewerkschaften
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geschickt, indem er eine Garantieerklarung abge-
geben hat — das muss man sich an dieser Stelle in
Erinnerung rufen —, zukunftig die Tarifverhand-
lungsergebnisse mit der TDL in jedem Fall auf den
Beamtenbereich zu uUbertragen. Wenn man sich
jetzt diesen Brief in Erinnerung ruft und weif3, dass
die SPD die zentrale Reserve fir Tariferh6hungen
streicht — die bisher eingestellte Reserve hat
1,5 Prozent —, dann muss man sich einmal Uberle-
gen, wo wir ungefahr landen werden mit den Tarif-
verhandlungen 2013/2014. Das ist ab dem 1. Ja-
nuar alles zu erwarten und wird glltig sein.

Nehmen wir einmal als Vergleichsmalistab das ak-
tuelle Ergebnis, das fiir den Bund und die Kommu-
nen ausverhandelt wurde. Meiner Erinnerung nach
waren das 3 Prozent pro Jahr. Wenn jetzt also zu-
satzlich zu erwarten ist, dass es im nachsten Jahr
eine erfolgreiche Tarifverhandlung gibt — davon ge-
hen wir naturlich alle aus —, dann ist es ganz seri-
0s, heute zu sagen, dass die Tariferhéhung wahr-
scheinlich ahnlich hoch ausfallen wird und damit
doppelt so viel wie das eingeplante
1,5-Prozent-Polster. Rechnen wir doch einmal aus,
was das eigentlich heit, wenn eine zusatzliche
Tariferhdhung dann dezentral in den Behoérden
durch Einsparungen erreicht werden muss. Das
heifdt, es missen 55 Millionen Euro tiber den Kern-
haushalt der Stadt im Personalbereich eingespart
werden. Eigentlich ist es klar, dass ein Blrgermeis-
terversprechen gehalten werden muss. Hier kann
man sagen, dass das Birgermeisterversprechen
zu einem Streichautomatismus mutiert, ohne ein
konkretes Konzept zu liefern und ohne dafir Ver-
antwortung zu Ubernehmen.

(Beifall bei der GAL, der CDU und bei Finn-
Ole Ritter FDP)

Ich kann das noch ein wenig deutlicher machen.
Fir die Schulbehérde bedeutet dies Einsparungen
im Personalbereich von 20 Millionen Euro. Das
entspricht der GroRenordnung von 400 Lehrerstel-
len. Wir wissen alle, dass die Schulbehdrde gar
nicht so eine grolde Verwaltung jenseits der Lehrer-
stellen hat, dass sie das ohne weiteres erbringen
kdnnte. Es bedeutet im Hochschulbereich, was
dann auf Universitaten und andere zukommt, Ein-
sparungen im Doppelhaushalt allein bei der Uni-
versitat in einer Grolkenordnung von 10 Millionen
Euro. Das kann man ungefahr gleichsetzen mit 31
Lehrstlihlen; Professoren plus Arbeitsbereich wa-
ren dann weg.

Man kann sich auch einmal Uberlegen, was dies
fir den Kita-Bereich bedeutet. Kita-Politik ist ja im-
mer das Begllckungsprogramm fiir alle laut SPD.

(Dr. Andreas Dressel SPD: Ist auch richtig!)

Was muss da noch gemacht werden, wie sollen
die Entgelte bezahlt werden und was muss dort
verhandelt werden gemaly Landesvertrag? Herr
Scheele hatte gesagt, dass eine Steigerung von

mehr als 0,88 Prozent vorgenommen wiirde, aber
nicht mehr. Das bedeutet auch dort ein Einsparvo-
lumen von 11 Millionen Euro.

(Erster Vizeprasident Frank Schira (ber-
nimmt den Vorsitz.)

Es wird dann mit der Qualitat in den Kitas nicht so
gut weitergehen.

(Beifall bei der GAL, der CDU und bei Finn-
Ole Ritter FDP)

Diese Beispiele machen deutlich, dass der Senat
in seinen Haushaltsberatungen mit der Entschei-
dung, das Risiko fir Tariferhdhungen zu dezentra-
lisieren, nichts anderes getan hat, als sich vor ei-
nem ehrlichen, transparenten Haushalt zu driicken.

(Beifall bei der GAL und der CDU)

Das finde ich verantwortungslos und nicht verant-
wortungsvoll. Uber diese Thematik, die sich nicht
nur im Kernhaushalt als Problem abbildet, sondern
im gesamten Zuwendungsbereich, liebe SPD-Frak-
tion, werden wir intensiv zu sprechen haben. Daflr
haben Sie keine Lésung geboten, das hatte man
vom Senat jedoch erwarten missen. Und jetzt
muss sich das Parlament an die schwierige Arbeit
machen, vor der der Senat sich gedrickt hat.

(Dr. Andreas Dressel SPD: Haben Sie denn
eine Lésung? Wirde uns interessieren!)

— So ist es, Dr. Dressel, das ist gar nicht zum La-
chen.

(Beifall bei der GAL und der CDU - Dirk
Kienscherf SPD: Machen Sie doch mal
einen Vorschlag! Sie haben doch keinen
Vorschlag!)

Insofern haben wir sicherlich heute noch kein ab-
schlieRendes Urteil Gber diesen Haushalt. Aber wir
haben versucht, deutlich zu machen, welche Risi-
ken wir schon bei der Einbringung erkennen.

Ich kdonnte auch noch andere Punkte aufzahlen,
dass wir nach wie vor nicht verstehen kénnen,
warum Einsparungen bei der Kinder- und Jugend-
hilfe von 3,5 Millionen Euro zwingend notwendig
sind. Dafir hat es fir uns bislang keine gute Be-
grindung gegeben.

Fir uns stellt sich das Ganze unter dem Strich so
dar, dass sich die SPD trotz guter Rahmenbedin-
gungen, die Sie hat — und diese Fortune ist fir die
Stadt auch gut —, im Grof3en und Ganzen, wenn
man an die Investitionen denkt, nicht auf Zukunfts-
ideen und die Entwicklung der Stadt konzentriert,
sondern auf das Verwalten beschrankt. lhre Kir-
zungen sind zum Teil drastisch ungerecht, und Sie
gehen sehr hohe Risiken ein wie beispielsweise
bei Hapag-Lloyd. Dieses alles zusammen betrach-
tet zeigt, dass dieser Haushaltsplan alles andere
als ein Zukunftsprogramm fir diese Stadt ist.
— Schénen Dank.
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(Beifall bei der GAL und der CDU)

Erster Vizeprasident Frank Schira: Herr Blasing
hat das Wort.

Robert Blasing FDP: Herr Prasident, meine sehr
geehrten Damen und Herren, liebe Kolleginnen
und Kollegen! Verehrte Sozialdemokratie aus Bur-
gerschaft und Senat, vor einem Jahr haben Sie
uns und der Stadt wahrend der Debatten um den
Haushalt suggeriert, dass er in weiten Teilen noch
der Entwurf von Schwarz-Griin sei und Ihr groRer
Wurf erst noch komme. Heute, ein Jahr spater,
wissen wir: Da kommt kein groRer Wurf mehr, da
kommt nur kleines Karo.

(Beifall bei der FDP)

Der vorgelegte Haushaltsplan-Entwurf ist Ausdruck
Ihres dramatischen Mangels einer Vision fur die
Zukunft dieser Stadt. Das zeigt sich aber auch an
der Missachtung lhrer eigenen Vorsatze. Hamburg
braucht Klarheit, Vernunft und Verantwortung. Das
hat die SPD an jeder Ecke im letzten Birger-
schaftswahlkampf plakatiert. Heute missen wir je-
doch feststellen, dass |hr Haushaltsplan-Entwurf
nicht klar strukturiert ist, dass er nicht verninftig
und auch nicht von Verantwortung gegeniber
Hamburg und seinen Burgern gepragt ist.

(Beifall bei der FDP)

Meine Damen und Herren! Die FDP-Fraktion er-
laubt sich dieses klare Urteil, weil sie als einzige
Fraktion wahrend der letzten Haushaltsberatungen
der Bulrgerschaft substanzielle Einsparvorschlage
unterbreitet hat, auch wenn sie manchmal unpopu-
lar waren, das konzediere ich durchaus. Und wir
werden das auch dieses Mal wieder tun, das kann
ich schon ankindigen. Wir hatten und haben den
Mut, konkret zu sagen, wo und wie wir sparen wol-
len, um den Haushalt méglichst schon 2016 — das
ist unser erklartes Ziel — auszugleichen. Das ist un-
sere Vorstellung von konstruktiver Opposition, und
das wurden wir in entsprechend groRem Umfang
auch von einer Regierungspartei erwarten, die von
sich behauptet, die Zukunft dieser Stadt gestalten
zu wollen.

(Beifall bei der FDP)

Fur die zuklUnftige Haushalts- und Finanzpolitik ha-
ben wir gemeinsam mit lhnen und natdrlich auch
den Griinen mit der Schuldenbremse Leitplanken
fest in der Verfassung verankert. Wir haben gleich-
zeitig auch festgelegt, wie das strukturelle Defizit
abgebaut werden muss, namlich gleichmaRig in
kontinuierlichen Schritten; das hatte ich bereits vor
ein paar Monaten ausgefihrt. Dazu stehen wir
nach wie vor, ohne Wenn und Aber.

Die verfassungsrechtliche Verankerung der Schul-
denbremse geht allerdings noch ein Stick weiter,
denn sie gibt uns als Parlament und auch dem Se-

nat den klaren Auftrag, so frih wie mdglich auf
neue Schulden zu verzichten. Wir stehen in der
Pflicht, alle Ausgaben auf ihre Notwendigkeit hin
zu uberprufen. Und da méchte ich mir auch folgen-
den Ausspruch des Ersten Birgermeisters
durchaus zu eigen machen, der sagte, man sei
sich der Harte, die damit angesagt werde, be-
wusst.

(Norbert Hackbusch DIE LINKE: Na, toll!)

Herr Finanzsenator, von dieser harten Notwendig-
keit ist in Ihrem Haushaltsplan-Entwurf nichts zu
sehen.

(Beifall bei der FDP — Dr. Andreas Dressel
SPD: Na, denn mal Beispiele!)

Sie treffen stattdessen in den entscheidenden
Punkten keine klaren Ansagen, handeln unver-
ninftig und dricken sich darum, Verantwortung zu
Ubernehmen. Ein ordentlich regierender Senat
wurde eine Politik der nachhaltigen Konsolidierung
und Entschuldung machen und Risiken vermeiden
oder zumindest minimieren. Sie allerdings gehen
auf Shoppingtour und kaufen fir 1 Milliarde Euro
Rohre und Kabel der Netzbetreiber sowie eine
hochriskante Beteiligung an der Reederei Ha-
pag-Lloyd, die nach den neuesten Zahlen — Frau
Hajduk hat bereits darauf hingewiesen — im Ge-
gensatz zur Konkurrenz Verluste in Millionenhéhe
einfahren wird und somit im nachsten Jahr die ein-
geplante Dividende nicht an die Stadt zahlen kann;
das ist zumindest zu erwarten.

(Dr. Andreas Dressel SPD: Haben Sie eine
Glaskugel zu Hause?)

Sie mihen sich, lhre Uberflissigen Wahlgeschen-
ke wie die Abschaffung der Studiengebihren oder
das kostenlose Kita-Mittagessen zu finanzieren.
Sie setzen dabei allerdings falsche Prioritaten, in-
dem Sie im Gegenzug zum Beispiel ausgerechnet
bei der Kinder- und Jugendarbeit kirzen wollen.
Sie planen zu optimistisch und blauaugig, was die
Einnahmen sowie die Entwicklung der Ausga-
benseite angeht, um es ganz deutlich zu sagen.

Ich will Ihnen das in einigen Punkten exemplarisch
vor Augen flihren, beispielsweise bei den Perso-
nalausgaben. Sie prognostizieren 1,5 Prozent zu
erwartende Tarifsteigerungen im  &ffentlichen
Dienst. 3,5 Prozent sind nach den bisherigen Ab-
schlissen — ich verweise auf den TV6D — aller-
dings realistisch. Das bedeutet gut 45 Millionen
Euro zusatzliche Ausgaben in 2013 und rund
50 Millionen Euro in 2014. Dies entsprache umge-
rechnet pro Jahr circa 900 bis 1000 Vollzeitaquiva-
lenten. Das ist schon eine grof’e Hausnummer. Die
missten Sie abbauen, um diesen Anstieg in der
Steigerung der Ausgaben flr aktiv Beschaftigte zu
finanzieren. Stattdessen aber Fehlanzeige, es gibt
kein Konzept zum Personalabbau, den Sie immer
wieder angekindigt haben, nur das kleine Karo
des Verschweigens und Weglassens.
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(Beifall bei der FDP)

Die FDP-Fraktion hat zu der Problematik schon
konkrete Vorschlage gemacht. Ich kann auch auf
den jetzigen Bezirksamtsleiter, Herrn VdIsch aus
Harburg, verweisen, der noch als Abgeordneter er-
klarte, dass dazu Konzepte in Arbeit seien. Aber
nach fast einem Jahr liegt immer noch nichts vor.
Wir warten darauf, woher denn die groRen Kon-
zepte kommen.

Ein zweites Beispiel sind die Pensionsrisiken.
Hamburg ist insolvent und braucht einen Insol-
venzverwalter. Das haben Sie zumindest sinnge-
maf, Herr Finanzsenator, in einem kurzen Moment
der Wahrheit mit Blick auf die Pensionsrisiken
selbst einmal gesagt. Ein riesiges Loch von
5,6 Milliarden Euro wird in der fur Sie rein virtuellen
Bilanz fur die Pensionsriickstellungen ab 2015 klaf-
fen. Und da erscheint es Ihnen wohl auch konse-
quent, wenn Sie hieraus keine Konsequenzen zie-
hen. Dieses riesige Finanzloch ist aber alles ande-
re als virtuell, denn es hat schon im kommenden
Haushalt konkrete Auswirkungen. Waren Sie sich
dessen bewusst, hatten Sie die im vorliegenden
Doppelhaushalt geplanten Ausgaben fir Pensio-
nen auch nicht zu niedrig angesetzt. In Zahlen
heil3t das: Mindestens 16 Millionen Euro in 2013
und 35 Millionen Euro in 2015 fehlen in der Pla-
nung. Dieser Betrag wachst bis 2020 auf gut
156 Millionen Euro an zusatzlichen Ausgaben fir
Pensionen an — und das allein bei einer unterstell-
ten Pensionsanpassung von jahrlich viel zu optimi-
stischen 1,5 Prozent. Im Wirtschaftsleben, Herr Fi-
nanzsenator, wirde dies wohl bereits den Tatbe-
stand der Insolvenzverschleppung erfiillen.

(Beifall bei der FDP)

Das dritte Beispiel ist der 400-Millionen-Euro-Puf-
fer. Was ist eigentlich aus dem Puffer geworden,
den Sie letztes Jahr zur Entschuldung des Sonder-
vermogens Stadt und Hafen verwendet haben?
Wir erinnern uns. Sie haben entgegen der Mah-
nungen der gesamten Opposition und auch des
Rechnungshofs das um 400 Millionen Euro héhere
Soll anstelle des Ist aus 2010 fir lhre Planungen
als Ausgangswert angesetzt. Dieser erhdhte An-
satz verschwindet jetzt still und heimlich im Posten
der globalen Mehrausgaben. Das ist ein Skandal,
das muss man wirklich so benennen.

(Beifall bei der FDP)

Sie schaffen sich durch die Hintertir mehrere Son-
derfonds zur senatseigenen Verfugung und nen-
nen das dann euphemistisch "allgemeine zentrale
Reserve zur Sicherung der politischen Handlungs-
fahigkeit" oder "IT- und Modernisierungsprojekte”.

Dann haben wir noch eine "Globale Mehrausgabe
fur Haushaltsrisiken und Budgetaufstockungen" in
Hoéhe von 29 Millionen Euro in 2013 und 69 Millio-
nen Euro in 2014. Das Sprungbrett von 400 Millio-
nen Euro aus dem letzten Jahr, welches vernuinfti-

gerweise zur Entschuldung des Sondervermdégens
Stadt und Hafen verwendet wurde, verschieben
Sie so klammheimlich in den konsumtiven Bereich.
Sie brechen damit endgultig mit lhrem Prinzip "pay
as you go", das ich ubrigens schon seit Langerem
nicht mehr aus lhrem Mund gehért habe, Herr Fi-
nanzsenator.

(Beifall bei der FDP)

Das war immer die gro3e Propaganda im letzten
Wahlkampf. Fir MalRnahmen zur Sanierung, Ent-
schuldung und Rekapitalisierung bleibt ein Volu-
men von 189 Millionen Euro in 2013, 85 Millionen
Euro in 2014 und jeweils 20 Millionen Euro in 2015
und 2016. Zur Rekapitalisierung des Hamburgi-
schen Versorgungsfonds wollen Sie nur 35 Millio-
nen Euro aufwenden und das, obwohl hierfiir min-
destens 450 Millionen Euro notwendig sind.

Das ist nur eines von vielen Beispielen, welches
zeigt, dass lhre grof3 angekiindigte Reduzierung
von Risiken auflerhalb des Kernhaushalts nur ein
Tropfen auf den heil3en Stein ist. Und wieder ein-
mal gibt es nur kleines Karo statt des grofien
Wourfs, von nachhaltiger Sanierung keine Spur.

(Beifall bei der FDP)

Meine Damen und Herren! Das sind jedoch nicht
die einzigen Puffer, die Sie sich als Senat génnen.
Die Kreditmarktzinsen setzen Sie zu hoch an, um
anschlieBend das, was Sie eingespart haben, an
anderer Stelle zu verkonsumieren. Die historisch
niedrigen Refinanzierungskosten ermoglichen ei-
gentlich Einsparungen in Millionenhdhe. Dabei sin-
ken die Refinanzierungssatze und liegen deutlich
unter Ihrer Annahme von 3,5 Prozent fir das Jahr
2013.

Um zu verhindern, dass Sie, meine Damen und
Herren von der SPD, die Niedrigzinsperioden zu
einer versteckten Ausgabenausweitung bezie-
hungsweise zu einer Reduktion der Konsolidie-
rungsbemiihungen nutzen, muss dieser Effekt un-
seres Erachtens transparent im Haushalt darge-
stellt werden. Die eingesparten Zinsen sind aus
unserer Sicht ausschlieBlich zur Reduzierung der
Nettokreditaufnahme zu verwenden. Das passiert
aber nicht. Allein in diesem ersten Halbjahr sind so
rund 12 Millionen Euro Ubrig, auf das ganze Jahr
gesehen konnten es 25 Millionen Euro und mehr
werden. Und wieder ergibt sich dadurch ein hib-
sches Summchen zur freien Verfligung fur den
Rangierbahnhof sozialdemokratischer Wohltaten.
Das werden wir lhnen nicht durchgehen lassen.

(Beifall bei der FDP)

Das Unkonkrete hinter lhrem kleinen Karo zieht
sich auch beispielsweise beim Thema Kulturtaxe
wie ein roter Faden hindurch. |hr Gesetzentwurf
aus dem Frihjahr ist nicht nur ein Schaden fiir die
Tourismuswirtschaft, belastet Hoteliers mit Biro-
kratie und soll am Ende eine Art Eventobolus...
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(Dirk Kienscherf SPD: Mit den Hoteliers ha-
ben Sie es ja! — Dr. Andreas Dressel SPD:
Aber die haben doch keinen Schaden dank
Ihrer Steuersenkung!)

— Wir kénnen noch einmal ausdiskutieren, welche
komplizierte Rechnung jeder Hotelier dann ma-
chen muss. Da kann sich jeder Hotelier einen klei-
nen Verwaltungsapparat génnen, Herr Dr. Dressel.

Ihr Entwurf fir ein Bettensteuergesetz ist nach
dem Urteil des Bundesverwaltungsgerichts juri-
stisch gescheitert und reine Makulatur. Das sollten
Sie einmal zur Kenntnis nehmen, Herr Dr. Dressel.
Dennoch planen Sie die nach einer extrem kompli-
zierten Formel zu erhebenden Summen schon ein.
Das ist aus unserer Sicht schlicht unseriés und hat
mit verantwortungsvollem Haushalten nichts zu
tun.

(Beifall bei der FDP)

Dann gibt es noch das Thema Steuer-CDs, das ist
auch so ein Thema, das uns derzeit alle bewegt.

(Jan Quast SPD: Das glaube ich, Schwarz-
geld!)

Sie folgen offenbar aus purem Populismus dem
schlechten Vorbild lhrer Genossen aus NRW. Sie
stellen praktisch jeden Inhaber eines Kontos in der
Schweiz unter den Generalverdacht des Schwarz-
geldverschiebens und kaufen gestohlene CDs, oh-
ne genau zu wissen, was Sie da erhalten.

(Jan Quast SPD: Das missen Sie jetzt sa-
gen!)

Statt solche Rauberpistolen mit Hamburger Steuer-
geld weiter durchzuziehen, sollte sich der Senat
endlich entschlielen, das Steuerabkommen zwi-
schen Deutschland und der Schweiz nicht weiter
mit anderen SPD-Landern im Bundesrat zu
blockieren.

(Beifall bei der FDP)

Stimmen Sie stattdessen zu, sichern Sie Hamburg
so Einkunfte in Millionenhéhe und horen Sie damit
auf, mit Datendieben zu dealen.

(Beifall bei der FDP — Heiterkeit bei der
SPD)

Sie wollen mit Hehlerware arbeiten, das ist Ihnen
schon klar? Dies mag vielleicht am Rhein als Kar-
nevaleske durchgehen, aber fir einen Senat ge-
ziemt sich das aus unserer Sicht nicht.

(Beifall bei der FDP)

Schlief3lich komme ich zum Thema Vermdgensteu-
er, wenn wir schon dabei sind.

(Dr. Andreas Dressel SPD: Bei der Vermo-
gensentwicklung!)

Ihr Parteivorsitzender in Berlin versucht, seine ins
Schwimmen kommende mdgliche SPD-Kanzler-

kandidatur durch eine neue Neiddebatte wieder zu
festigen und erfindet nebenbei librigens das Wort
"Elternzeit" ganz neu. Eine Vermodgensteuer soll es
richten, obwohl wir langst eine Reichensteuer ha-
ben. Die Verfassungswidrigkeit der Vermdgensteu-
er ist schon einmal festgestellt worden, und der Er-
hebungsaufwand fiir eine solche Steuer steht in
keinem Verhéltnis zum Ertrag. Das hindert Sie
aber auch in Hamburg nicht daran, bei solchen
Planspielen mitzumachen.

(Wolfgang Rose SPD: Fiur wen sitzen Sie
denn hier?)

Wir sagen: Kimmern Sie sich lieber um die realen
Probleme. Legen Sie stattdessen einen Haushalts-
plan-Entwurf vor, der Ihrem selbst formulierten An-
spruch von Klarheit, Vernunft und Verantwortung
entspricht. Verabschieden Sie sich vom kleinen
Karo,

(Karin Timmermann SPD: Ausgerechnet Sie
missen von Karo reden!)

versuchen Sie endlich, die Zukunftsfahigkeit der
zweitgréfRten Stadt in der viertgrof3ten Industriena-
tion der Welt in ein visionares Zahlenwerk zu gie-
Ren. Hamburg hat aus unserer Sicht einen solchen
Entwurf verdient.

(Beifall bei der FDP)

Erster Vizeprasident Frank Schira: Das Wort hat
Herr Hackbusch.

Norbert Hackbusch DIE LINKE: Herr Prasident,
meine Damen und Herren! Es wirde jetzt natirlich
verfihren, einiges dazu zu sagen, aber das will ich
mir an dieser Stelle einmal schenken.

(Dr. Andreas Dressel SPD: Wir bremsen Sie
nicht!)

Haushaltseinbringungen haben immer das kompli-
zierte Moment, dass es 5000 Stellen gibt, die man
irgendwie zitieren kann, und auch 5000 Fragestel-
lungen, bei denen man sich immer etwas heraus-
suchen kann. Das mdchte ich ein wenig anders
machen. Ich will erst einmal Herrn Heintze loben.

(Beifall bei der CDU)

Herr Heintze hat etwas vollig Richtiges gesagt im
Zusammenhang mit der Intransparenz dieses
Haushalts und im Zusammenhang mit den grof3en
Minderausgaben, die als groRer Ballon genannt
werden. Das ist kein transparenter Haushalt. Er hat
es so gut ausgefihrt, dass ich das nicht noch ein-
mal darstellen will.

(Beifall bei der LINKEN, der CDU und der
GAL)

Zweitens mochte ich Frau Hajduk noch einmal un-
terstitzen. Sie hat den Zusammenhang der Aus-
gaben fur das Personal in Hamburg mit den Tarif-
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steigerungen und der groRen Dramatik, die sich
hier andeutet, sehr gut dargestellt. Hierzu nimmt
die SPD noch nicht einmal Stellung. Sie haben es
selbst dargestellt und der Rechnungshof hat Ihnen
noch einmal besonders ausgerechnet, welche Dra-
matik dahinter steht. Aber es gibt immer noch kei-
ne Antwort von lhnen — und das von der soge-
nannten Arbeithnehmer-Partei. Das gehdrt sich
nicht, meine Damen und Herren.

(Beifall bei der LINKEN, der CDU und der
GAL)

Ich bin andererseits Uber Schwarz-Grin irritiert.
Diese beiden Parteien, die Uber Jahre regierten,
haben sich mit der Schuldenbremse so etwas wie
eine politische Unfahigkeitskarte ausgestellt nach
dem Motto: Wir haben zwar politisch regiert, aber
wir kdnnen das irgendwie gar nicht mit dem Spa-
ren. Deswegen wollten sie es in die Verfassung
schreiben und nicht mehr politisch entscheiden,
sondern dem einen Verfassungsrang geben, damit
sie blo nicht mehr selbst entscheiden missen.
Dass diese Parteien dazu kein kritisches Wort sa-
gen koénnen, finde ich sehr erstaunlich. Ich denke,
Sie sollten ein paar selbstkritische Worte zu dem
sagen, was Sie in den letzten Jahren gemacht ha-
ben.

(Beifall bei der LINKEN und vereinzelt bei
der SPD)

Als letztes Moment will ich noch etwas dazu sa-
gen, was Sie so hart kritisiert haben im Zusam-
menhang mit den Wahlgeschenken, die die SPD
verteile. Ich sehe das ganz anders. Die SPD ist mit
bestimmten Forderungen und bestimmten politi-
schen Ideen im Wahlkampf aufgetreten. Dazu ge-
horte unter anderem, die Studiengebiihren abzu-
schaffen. Dariiber gab es eine grofl3e gesellschattli-
che Diskussion. Die Kitas sollten insgesamt ge-
starkt werden. Dafir ist die SPD gewahlt worden.
Das sind keine Wahlgeschenke, sondern die SPD
muss das auch in gewisser Weise erflllen.

(Beifall bei der LINKEN und der SPD — Finn-
Ole Ritter FDP: Das machen sie doch nicht!)

Ich wirde lhnen eher vorwerfen, dass Sie etliche
Sachen, die Sie damals versprochen hatten, mit
diesem Haushaltsplan-Entwurf nicht einlésen. Es
gibt viele Punkte, die Sie im Wahlkampf verspro-
chen haben. Das geht von der Kultur bis zur sozia-
len Spaltung in dieser Stadt. Das l6sen Sie leider
nicht ein, und dementsprechend werden wir hier
unsere Kritik in der nachsten Zeit formulieren.

Jetzt aber etwas anderes, und das geht alle an, die
hier sitzen. Wir haben nicht irgendeine Debatte
daruber, dass hier und dort 1 Million oder 1 Milliar-
de Euro fehlen.

Meine Damen und Herren! Ich kann lhnen das
nicht ersparen. Sie haben mit diesem Haushalt
daruber zu entscheiden, wie Hamburg mit der ge-

genwartigen Finanzkrise umgeht. Sie alle wissen
und ich weill es auch, wie das Thema die Men-
schen verunsichert. In meinem persénlichen Be-
kanntenkreis sind 99 Prozent ausgestiegen, min-
destens, weil sie die Finanzkrise nicht mehr verste-
hen. Die fragen, was sollen wir machen mit dem
ESM, wie ist das eigentlich mit der Krise?

(Dr. Andreas Dressel SPD: Aus der Diskus-
sion ausgestiegen!)

Das verstehe ich vdllig. Ich finde es nicht schon,
dass sie ausgestiegen sind. Aber alle, die hier sit-
zen, jeder Einzelne, der Uber diesen Haushalt ab-
stimmen wird, wird dariiber entscheiden mussen,
ob der Weg, der in Europa bisher gegangen wurde
— sprich Staatshaushalt zusammenkirzen, weitere
Privatisierungen — weitergegangen werden soll.
Das Ergebnis ist doch, dass der private Reichtum
explodiert wahrend staatliche Mittel geklrzt wer-
den. Ob Sie diesen Weg weitergehen wollen oder
nicht, das entscheiden Sie, jeder fir sich, mit die-
sem Haushalt. Jeder wird diese Debatte in den
nachsten Monaten durchstehen missen und da
gibt es keine Ausreden, meine Damen und Herren.

(Beifall bei der LINKEN)

Von wegen, es sei kein Geld da und der liebe Herr-
gott habe es so gewollt; Sie entscheiden das poli-
tisch. Das ist die Fragestellung und Sie kdnnen
nicht darauf verweisen, dass es doch die im Bun-
destag machen sollen oder die in Brissel.

(Dr. Andreas Dressel SPD: Das missen sie
machen!)

— Nein, das mussen Sie machen, weil diejenigen in
Berlin — das wissen Sie so gut wie ich — Uberhaupt
keinen Bezug zu den realen Verhaltnissen in die-
ser Stadt haben.

(Dr. Andreas Dressel SPD: Aber die Vermé-
gensteuer kann trotzdem nur von dort einge-
fuhrt werden!)

Die wissen gar nicht mehr, wo die Probleme
stecken. Die leben in ihrem Ufo und deshalb ist es
Ihre Entscheidung. Sie miissen etwas machen und
Sie kdnnen etwas machen.

(Beifall bei der LINKEN — Finn-Ole Ritter
FDP: Was sagen Sie da tuberhaupt?)

— Herr Ritter, Sie haben die ganze Zeit gesabbelt.
Irgendwann mussen Sie auch einmal zuhdren, um
etwas sagen zu kénnen.

(Beifall bei der LINKEN)

Das Entscheidende ist — das muss klar sein, auch
wenn es im Gegensatz zu dem, was Herr Tschent-
scher gesagt hat, steht —, diese Krise in Europa ist
keine Schuldenkrise. Es gibt andere Staaten, die
haben mehr Schulden als Deutschland, Japan zum
Beispiel oder die USA. Und Spanien, das mitten in
der Krise steckt, hat genauso viele Schulden wie
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Deutschland. Das heifdt, Schulden sind nicht die
Ursache, sondern die Ursache ist die immer noch
vorhandene Finanzkrise, und es gibt eine europai-
sche Krise, weil die EU fiir die gegenwartigen wirt-
schaftlichen Herausforderungen nicht richtig aufge-
stellt ist. Das sind die Aufgaben, die geldst werden
mussen, und zwar nicht mit diesem Hauruck-Argu-
ment Schuldenkrise.

(Beifall bei der LINKEN)

Ein Punkt, den ich ausfihren will, ist Ihnen viel-
leicht nicht so klar. Es ist vollig richtig, da stimme
ich mit Ihnen Gberein, dass wir zu viele Schulden in
dieser Stadt haben. Aber wissen Sie eigentlich, wie
viel Geld wir gegenwartig fir diese Schulden aus-
geben? Wie viel geben wir fir Zinsen aus und wie
viel Steuereinnahmen haben wir? Das misst die
Zins-Steuer-Quote. Die Entwicklung der Zins-Steu-
er-Quote zeigt uns, wie grof3 die Krise ist. Die Si-
tuation ist, dass wir in den nachsten Jahren mit ei-
ner Zins-Steuer-Quote von 10 Prozent und weniger
planen. Was, vermuten Sie, hatten wir vor zehn
Jahren als Zins-Steuer-Quote? Ich will es lhnen
sagen: 15 Prozent oder 16 Prozent. Das sind
50 oder 60 Prozent mehr, die wir fir Zinsen ausge-
geben haben. Das heif3t doch insgesamt — dartiber
muss auch einmal nachdenken und nicht nur vor
sich her plappern —,

(Jan Quast SPD: Eben!)

dass wir beziiglich der Zinszahlungen gegenwartig
keine bedrohliche Situation haben. Panik ist nicht
angesagt, wir kdnnen in dem Zusammenhang gut
planen.

(Beifall bei der LINKEN)

Dementsprechend will ich lhnen Folgendes sagen.
Sie haben die groflen Kirzungen im Kinder- und
Jugendbereich mit der Begrindung durchgesetzt,
dass die Ganztagsbetreuung das irgendwann aus-
gleichen werde und es dringend notwendig sei,
das jetzt zu machen. Sie konnten nicht abwarten,
was vernunftig gewesen ware, bis sich in ein bis
zwei Jahren die Auswirkungen der Ganztagsbe-
treuung zeigen. Dann hatte man sich Uberlegen
kdnnen, wo man kurzt. Sie aber mussen das jetzt
machen. Das ist eine falsche Politik, damit machen
Sie in diesem Bereich einiges kaputt und das nur
aus Panik. Das hat gar keinen Sinn und das
braucht man nicht.

(Beifall bei der LINKEN und bei Christiane
Bldmeke GAL)

Ich weil3, dass ich in dieser Diskussion haufig mit
zwei Argumenten konfrontiert werde und gehe hier
gern darauf ein. Das eine Argument, das immer
wieder genannt wird, bezieht sich auf die hohen
Kosten fur den Sozialbereich. Warum sind in die-
sem Bereich die Steigerungen so grof3? Das ha-
ben wir auch von Herrn Tschentscher zu diesem
Haushalt gehort. Ich méchte mit lhnen daher gern

ein Einvernehmen herstellen. Wir haben in den
letzten Jahren Uber viele Defizite im sozialen Be-
reich diskutiert, vor allem im Kinder- und Jugend-
bereich, Beispiele Chantal und Jessica. Wir haben
gemeinsam daruber diskutiert, dass diese Falle nur
die Spitzen eines Eisberges sind und dass wir in
der Lage sein mussen, das insgesamt gesell-
schaftlich zu verandern. Ein Gutachten hat festge-
stellt, dass die Kontrollmechanismen innerhalb der
Behorden zu schwach sind, dass die Anforderun-
gen zu hoch sind, sie kénnen nicht erflllt werden.
Wir missen einfach feststellen, dort fehlt es an
Geld. Wenn wir solche Falle nicht mehr wollen,
dann muassen wir notwendig in diesen sozialen Be-
reich mehr Geld stecken, sonst geben wir unseren
demokratischen Grundanspruch, in dieser Gesell-
schaft alle mitzunehmen, auf. Das wollen wir nicht.

(Beifall bei der LINKEN)

Ich will in diesem Zusammenhang auch auf andere
Bereiche hinweisen und darauf, wie bedeutend es
ist, eine Gesellschaft hinzubekommen, in der alle,
auch Menschen mit Migrationshintergrund, in der
Lage sind, das gemeinsam organisieren zu kon-
nen. Das bedeutet gesellschaftliche Anstrengung.
Wir haben diesen Anspruch in gewisser Weise im-
mer noch nicht erfiillt und es gibt auch ein Recht,
das einzuflihren. Wenn Sie das alles gemeinsam
betrachten, dann koénnen Sie verninftigerweise
fragen, wo man in diesem Bereich eigentlich kr-
zen will. Der Mechanismus zielt gegenwartig
— Frau Hajduk hat es ausgefiihrt — auf eine Kur-
zung der Gehalter. Wie sollen Kitas und andere
Trager es eigentlich ausgleichen, dass sie weniger
Geld in dem Bereich bekommen, wie sollen sie die
Hilfen zur Erziehung organisieren? Ich halte die
Gehalter, die gegenwartig in den Kitas oder in der
Pflege bezahlt werden, fiir einen Skandal.

(Beifall bei der LINKEN und bei Christiane
Bldmeke und Anja Hajduk, beide GAL)

In einem so entscheidenden Bereich darf man
nicht so wenig Geld verdienen. Deshalb ist es auch
ein Skandal, Kirzungen in diesem Bereich vorzu-
nehmen. Sie kdnnen sagen, das ist doch linker
Spinnkram, der Herr Hackbusch wieder und weif}
der Teufel was. Lassen Sie uns einfach ein
bisschen weiter in den Norden schauen, wie es in
Danemark, Schweden, Norwegen oder Finnland
ist. Sie werden sehen, dass dort besser bezahit
wird, dass die sozialen Strukturen solider sind und
dass der Weg, den Sie gewahlt haben, ein falscher
Weg ist. Gehen Sie den Weg, den wir lhnen vor-
schlagen mit, das ist das einzig Verniinftige.

(Beifall bei der LINKEN)

Ich brauche auf die Frage der Infrastruktur nicht
mehr groRartig einzugehen. Die wesentlichen
Punkte sind genannt worden. Was hier aufgelegt
wird, ist kein Sanierungsprogramm, sondern ein
Kirzungsprogramm. Wir sind nicht in der Lage, da-
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mit die Defizite an der baulichen Infrastruktur in
dieser Stadt, die der Rechnungshof aufgefihrt hat,
auszugleichen. Die einzelnen Punkte dazu werden
wir genau behandeln.

Zweitens will ich anfihren, dass wir leider Fehler
und Schwachen der Infrastruktur, die nicht bauli-
cher Art, sondern sozialer und kultureller Art sind,
nicht gut messen kdnnen. Naturlich gibt es keine
materiellen Méglichkeiten zu messen, wie gut oder
schlecht jemand betreut worden ist und wann je-
mand in gewisser Weise gestarkt werden muss.
Das auszugleichen fehlt auch, und diesbeziiglich
gibt es gegenwartig bei lhnen gar keine Versuche.

Insgesamt haben Sie Sozialdemokraten verspro-
chen, die soziale Spaltung in dieser Stadt zumin-
dest nicht weiter auseinanderdriften zu lassen. Das
Programm, das Sie uns vorlegen, gibt dafiir aber
keinen Anhaltspunkt. RISE wird zusammenge-
kiirzt, eine der wenigen Maoglichkeiten, soziale
Spaltungen zwischen den Bereichen zusammen-
zufiihren. Das nehmen Sie nicht richtig wahr, des-
halb sehe ich die Gefahr, dass die soziale Spal-
tung weiter zunehmen wird.

Ich will einen zweiten Bereich nennen, der von
meinen Freunden oder Kollegen immer gern kriti-
siert wird. Gibt es nicht zu viel Behdrde in dieser
Stadt, sitzen dort nicht immer Leute nur herum und
haben nichts zu tun? Das ist durchaus ein Vorwurf,
der gerade in meinem Arbeitsumfeld, in der soge-
nannten freien Wirtschaft, sehr gern gemacht wird.
Wir missen aber klar feststellen, dass die Kdur-
zungsprogramme der vergangenen 20 Jahre im
Wesentlichen in der o6ffentlichen Verwaltung statt-
gefunden haben und dass Analysen, beispielswei-
se im Allgemeinen Sozialen Dienst, besagen, dass
man die Arbeit dort nicht mehr schaffen kann. Wir
kénnen uns auch die grof3en Verfehlungen vorneh-
men, meinetwegen die Elbphilharmonie. Gegen-
wartig arbeiten wir das auf und wir stellen fest,
dass es in Grundziigen eine politische Entschei-
dung war und die Verwaltung eher gewarnt hat,
eher vorsichtig war, und dass sie nicht die Kapazi-
taten hatte, diesen Prozess aufgabenkritisch zu
begleiten. Das heif3t, wenn Sie weiterhin im 6ffent-
lichen Dienst kirzen, werden Sie die Mdglichkeiten
effektiver Kontrolle solcher Mallnahmen weiterhin
blockieren. Das Gleiche gilt fir die HSH Nordbank;
das will ich gar nicht genauer ausfiihren.

Das heif3t, wir wissen, dass an bestimmten Punk-
ten gespart beziehungsweise geklrzt werden
kann. Wir werden dazu auch Vorschlage vorlegen.
Aber jeder Verninftige weild auch, dass das nicht
ausreichen wird. Wir missen die Einnahmeseite
starken.

(Beifall bei der LINKEN)

Ohne die Veranderung der Einnahmeseite werden
wir nicht in der Lage sein, die soziale und kulturelle
Infrastruktur in dieser Stadt aufrechtzuerhalten. Sie

entscheiden mit Ihrer Politik dariber, ob Sie das
wollen oder nicht.

(Beifall bei der LINKEN)

Es ist doch ein riesiges Problem und keine neue
Diskussion. Das Manifest fur die Stadte, unter an-
derem von Herrn Voscherau verfasst und im
Jahr 1994 von Herrn Kronawitter in Minchen her-
ausgegeben, stellt genau diese Punkte heraus und
zeigt, dass das keine neuen Erscheinungen sind.
Wir missen uns gemeinsam anstrengen, eine poli-
tische Offensive starten und die Einnahmen zu-
gunsten der Stadte verandern. Dazu sind Sie doch
eine politische Partei und kein Sparkassenver-
band.

(Beifall bei der LINKEN — Zuruf von Roland
Heintze CDU)

Es ist doch Ihre politische Verantwortung, das zu
machen. Wir haben im nachsten Jahr Bundestags-
wahlen und man koénnte das als Wahlgeschenk
versprechen. Verehrte Sozialdemokratie, strengen
Sie sich doch in dieser Hinsicht einmal an. Das
wirde mich sehr freuen und auch den Haushalt
sehr freuen.

Meine Damen und Herren! Das Schlimmste an der
gegenwartigen Haushaltsplanung ist, dass nicht
nach Schwerpunkten gekiirzt werden soll, sondern
— so der Vorschlag von Herrn Tschentscher — nach
dem Rasenmaherprinzip, das heifdt, tUberall und
tberall gleichméaRig. Uberall und Gberall gleichma-
Rig bedeutet doch, dass Sie politisch nichts steu-
ern, dass Sie eigentlich gar keine Vorstellung da-
von haben,

(Roland Heintze CDU: Stimmt!)

was reduziert werden sollte und was nicht. Kiirzun-
gen nach dem Rasenmaherprinzip bedeuten doch
politisch nichts anderes, als dass Sie ohne inhaltli-
che Begriindungen kirzen und damit lhre politi-
sche Gestaltungsaufgabe Uberhaupt nicht wahr-
nehmen. Das ist eine Art und Weise von Politik, die
wir nicht akzeptieren kénnen.

(Beifall bei der LINKEN)

Es muss doch innerhalb der Sozialdemokratie
Krafte geben, wo das nicht einfach so durchgeht.
Ich hoffe, dass diese Kréafte vielleicht in den nach-
sten zwei, drei, vier Monaten wach werden und
den Weg von Herrn Scholz nicht weiter verfolgen
und unterstitzen. Der hat schon einmal mit
Hartz IV eine der gréten politischen Katastrophen
der vergangenen Jahre in diesem Land hervorge-
bracht, soziale Verwerfungen hervorgebracht.

(Beifall bei der LINKEN — Zurufe von der
SPD: Oh!)

Und bis heute ist er nicht in der Lage, das selbst-
kritisch zu sehen, sondern behauptet, das war rich-
tig. Ich weill nicht, ob das alle innerhalb der SPD
fordern, aber ich beflirchte das manchmal; wir wer-
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den es sehen. Ich bin guten Mutes, dass es bei |h-
nen doch noch einige gibt, die mehr nachden-
ken. — Danke.

(Beifall bei der LINKEN)

Erster Vizeprasident Frank Schira: Meine Da-
men und Herren! Gibt es weitere Wortmeldungen?
— Das ist nicht der Fall. Der Senatsantrag ist im
Vorwege an die zustéandigen Ausschisse uUberwie-
sen worden. Es bedarf also keiner weiteren Ab-
stimmung.

Wir kommen dann zu Tagesordnungspunkt 12,
Drucksache 20/4552, Grolte Anfrage der CDU-
Fraktion: Feuerwehrnachwuchs.

[GroRe Anfrage der CDU-Fraktion:
Feuerwehrnachwuchs
— Drs 20/4552 —]

Diese Drucksache mochte die CDU-Fraktion an
den Innenausschuss uberweisen. Das Wort wird
gewinscht von Herrn Warnholz. Er bekommt es.

Karl-Heinz Warnholz CDU: Herr Prasident, meine
sehr verehrten Damen und Herren! Der Senat hat
in seinem Arbeitsprogramm erklart, jedes Jahr
250 Nachwuchskrafte fur die Polizei einstellen zu
wollen, um die in Pension gehenden Kolleginnen
und Kollegen der Polizei rechtzeitig durch ausge-
bildete Nachwuchskrafte ersetzen zu kénnen. Da-
mit wird die Politik der CDU-Senate fortgesetzt.

(Glocke)

Erster Vizeprasident Frank Schira (unterbre-
chend): Entschuldigung, Herr Warnholz. Ich méch-
te darum bitten, dass das Plenum jetzt dem Red-
ner zuhort und wir zu einer verniinftigen Beratung
kommen. Es ist nicht gut, wenn alle Leute hin und
her laufen und die Gerauschkulisse zu groB} ist.
— Herr Warnholz, Sie haben das Wort.

Karl-Heinz Warnholz CDU (fortfahrend): Uberra-
schend ist jedoch, dass Innensenator Neumann,
der heute durch Abwesenheit glanzt, diese politi-
sche Zielvorgabe nicht auch auf ein Nachwuchs-
programm der Feuerwehr Ubertragt.

(Beifall bei der CDU)

Auch bei der Feuerwehr steht uns eine Pensionie-
rungswelle bevor. Bis 2017 werden nach Aussage
des Senats 217 Mitarbeiter der Feuerwehr in Pen-
sion gehen, das sind knapp 10 Prozent des feuer-
wehrtechnischen Dienstes. Man hore, bis zum
Jahr 2022, also in den nachsten zehn Jahren, ge-
hen mehr als 600 Feuerwehrleute in den Ruhe-
stand. Das sind mehr als 25 Prozent aller Frauen
und Manner, die bei der Feuerwehr flr unsere Si-

cherheit sorgen. Auch flir unsere Feuerwehr
braucht die wachsende Stadt eine Ausbildungsof-
fensive. Die Antwort des Senats auf unsere Grol3e
Anfrage macht in einem erschreckenden Male
deutlich, dass die SPD fiir die Ausbildung der Feu-
erwehrleute weder einen Ansatz an der zukunfts-
orientierten Arbeit flir den héheren Dienst noch fir
die Laufbahngruppen 1 und 2 hat.

(Beifall bei der CDU)

Auch die bei der Feuerwehr selbst diskutierte Fra-
gestellung des Ausbildungsberufs Feuerwehrmann
oder Feuerwehrfrau wird von der SPD nicht weiter-
verfolgt. Wenn der Senator hier ware, dann wirde
ich sagen, Herr Senator, nehmen Sie doch einmal
mit [hren Genossen in Berlin Verbindung auf, denn
dort wird seit anderthalb Jahren der Vorschlag, den
die CDU kurz vor dem Regierungswechsel einge-
bracht hat, mit groRem Erfolg praktiziert. Das bringt
eine wesentliche Verklrzung im Vergleich zum
Ausbildungsberuf, denn in 18 Monaten wird dort ei-
ne Grundqualifizierung zum Feuerwehrmann
durchgefihrt. Ich denke, das ist ein Weg, den sich
Hamburg aneignen koénnte. Die CDU ist mit Sicher-
heit dabei.

(Beifall bei der CDU)

Meine Damen und Herren! Wir brauchen in Ham-
burg fir die Freiwilligen Feuerwehren ebenfalls
neues Arbeitsgerat, eine neue Technik, aber wir
missen auch dringend die Gebaude sanieren,
denn die Freiwilligen Feuerwehren haben nicht nur
eine personelle Not, sondern auch eine finanzielle
Not. Oft genug hdéren wir neuerdings von den Be-
zirken, dass dort Antrége gestellt werden mit der
Bitte, Mangel zu beheben, die friher nicht vorhan-
den waren.

Ich mdchte Sie deswegen bitten, Herr Blirgermeis-
ter — er ist nicht mehr da, so mége man es ihm
ausrichten —, einmal Senator Neumann mit nach
Berlin zu nehmen, damit Sie sich das Berliner Mo-
dell bei den Genossen ansehen und es fir Ham-
burg ibernehmen. Wir sind dabei.— Vielen Dank.

(Beifall bei der CDU)

Erster Vizeprasident Frank Schira: Das Wort hat
Herr Munster.

Arno Minster SPD: Herr Prasident, meine sehr
geehrten Damen und Herren! Lieber Karl-Heinz
Warnholz, das war ein typischer Warnholz-Beitrag.
Die Partei trudelt und dann muss man die Sicher-
heit in den Vordergrund stellen, dann muss man
die Not des Abendlands ausrufen und schauen,
wer darauf anspringt. Mitnichten ist das der Fall,
Kollege Warnholz, du weil3t das ganz genau, es ist
anders. Eigentlich misstest du dich daran erin-
nern, dass es in den vergangenen zehn Jahren mit
CDU-Senat um die Nachwuchsausbildung genau-
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so bestellt war wie heute; da gibt es keine Veran-
derungen.

Wir haben aber auch nicht vergessen, was die
CDU zum Beispiel beziiglich der Dienstplane ge-
macht hat.

(Dr. Andreas Dressel SPD: Jal!)

Damit hat sie die Mitarbeiter der Feuerwehr richtig
drangsaliert. Sie hat die Dienstplane familienfeind-
lich und fur die Kollegen demotivierend gestaltet.
Wenn es da Erinnerungsliicken gibt, dann muss
man sich nur die Homepage der Feuerwehr anse-
hen; dort steht es geschrieben.

(Beifall bei der SPD)

Wir haben auch nicht die zu Unrecht geleistete
Mehrarbeit der Kolleginnen und Kollegen bei der
Feuerwehr vergessen, und dass der Senat unter
dem Kollegen Ahlhaus fast bis zum Bundesgericht
getrieben worden ist. Dort ist ein Urteil gefallt wor-
den, das den Hamburger Senat vor grofl3e Heraus-
forderungen stellt, weil eine Licke entstanden ist,
die wir jetzt schlieBen missen. Wir mussen jetzt
fur alle Feuerwehrbeamten, die darunter fallen, na-
turlich eine Ldsung erarbeiten. Der Nachwuchs der
Feuerwehr wird zu einem hohen Anteil von den
Kolleginnen und Kollegen ausgebildet, von den
Wachen, die sich als Dozenten zur Verfiigung stel-
len, damit die Qualitat gewahrleistet ist. Hier kann
man zutreffend feststellen, dass auch die Akkredi-
tierung, die wir dazu machen, immer noch vorhan-
den ist.

Wir haben einmal nachgeschaut, was in lhrer An-
frage dazu zu finden ist. Sie fragen zum Beispiel
unter rémisch funf, Frage 8, ob zutreffend ist, dass
fur die Studiengdnge Rescue Engineering und Ha-
zard Control an der HAW bis dato keine Akkreditie-
rung der Studienabschlisse vorliegt. Die Antwort
des Senats lautet, dass die Akkreditierung seit
13. Marz 2012 vorliegt, obwohl das Akkreditie-
rungsverfahren im April 2010 — also zu lhrer Regie-
rungszeit — ausgesetzt wurde. Auch hier gibt es
Versaumnisse der Vorgangerregierungen.

(Beifall bei der SPD)

Ich kann abschliefend festhalten, dass die Ausbil-
dung bei der Feuerwehr Hamburg unter dem SPD-
Senat in guten Handen ist. Wir sind stolz auf die
Feuerwehr und auf die geleistete Arbeit. Wir wer-
den die Feuerwehr Hamburg zukunftssicher auf-
stellen. Wir werden alle Feuerwehranwarter, die
die Laufbahnpriifung bestehen, in den Dienst Gber-
nehmen. Wir werden alles daran setzen, den Kran-
kenstand, der in den vergangenen finf Jahren im
Mittel immerhin 10,3 Prozent betrug, zu reduzie-
ren.

(Christiane Schneider DIE LINKE: Was heil3t
denn da "alles"?)

Wir werden mehr Regenerationszeiten im neuen
Dienstplan einfiihren und wir wollen durch kontinu-
ierliche Einstellung den Altersdurchschnitt senken.

(Beifall bei der SPD)

Wir werden auch das Gesundheitsmanagement
ausbauen, und wir werden die Herausforderungen,
die im Nachwuchsbereich liegen, konstruktiv be-
gleiten. Dann werden wir auch hier wieder stabiler
sein. — Vielen Dank.

Erster Vizepréasident Frank Schira: Frau Moller
hat das Wort.

Antje Moller GAL: Herr Prasident, meine Damen
und Herren! Wenn meine beiden Vorredner eines
gezeigt haben, dann vielleicht dieses. Es ist drin-
gend notwendig, diese Drucksache an den Aus-
schuss zu Uberweisen,

(Beifall bei der GAL und der LINKEN)

damit wir tatséchlich sachlich und fachlich Gber das
Thema reden kdnnen. Hauptthemen sind nicht Ge-
richtsurteile oder sonstige alternative Feuerwehrt-
hemen, sondern die Nachwuchsfrage bei der Feu-
erwehr. Gestatten Sie mir zwei, drei kleine Hinwei-
se auf die vorige Legislaturperiode. Im Jahr 2009,
das kann man aus der Antwort auf die Grof3e An-
frage ersehen, gab es eine Ausbildungsoffensive,
wenn man so will. Damals sind insgesamt fast
40 000 Euro ausgegeben worden. Im Jahr 2012
sind es bisher 139 Euro; soviel zum Engagement
um den Nachwuchs.

Der zweite Punkt ist, dass es schlicht und einfach
eine Diskrepanz zwischen den Aussagen des Se-
nats in der Grol3en Anfrage gibt, indem er sagt, die
aktuelle Bewerberlage sei ausreichend fir die Be-
setzung aller Stellen.

(Vizeprasidentin Barbara Duden Ubernimmt
den Vorsitz.)

Erinnern wir uns an die AuRerungen des Feuer-
wehrchefs vom Frihjahr, in denen er sehr deutlich
seine grof3en Sorgen zur Frage des Nachwuchses
geaulert hat und die Beflrchtung, dass 2018 nicht
mehr alle Rettungsfahrzeuge besetzt werden kon-
nen. Genau darum muss es sich politisch drehen.
Wir brauchen ein neues Konzept und eine neue
Strategie zur Nachwuchsférderung. Aus unserer
Sicht ist — genau wie in vielen anderen Bundeslan-
dern im Ubrigen auch — das Hauptproblem immer
noch, dass sich die Feuerwehr als fast lupenreiner
Mannerverein aufstellt. Es gibt 37 Frauen, die bei
der Feuerwehr arbeiten, insgesamt haben wir
2600 Feuerwehrleute bei der Berufsfeuerwehr. Im-
mer noch ist der Anteil der Menschen mit Migrati-
onshintergrund viel geringer als sonst im o6ffentli-
chen Dienst. Hier bleibt viel zu tun. Diese beiden
Zielgruppen sind schlicht und einfach vernachlas-
sigt. Aus unserer Sicht ist nicht erkennbar, dass
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sich Hamburg in den vergangenen zwei Jahren an
der bundesweit gefiihrten Diskussion beteiligt hat,
namlich an der Umsetzung der Vorschlage der
Deutschen Sporthochschule zur Veranderung der
Einstellungstests zum Beispiel, allein um die Unge-
rechtigkeiten gegenlber Frauen, die bis jetzt bei
den Sportprifungen immer wieder zu erkennen
sind, abzubauen. Was Herr Warnholz bezlglich
Lehrgang oder Ausbildungsberuf Feuerwehr ge-
sagt hat, ist schlicht und einfach ein Sachstand,
den wir vor zwei Jahren schon hatten. Der Senat
will abwarten und sich ansehen, was andere Stad-
te in dieser Hinsicht tun. Ich finde, es ist dringend
an der Zeit, dass in Hamburg etwas geschieht.

(Beifall bei der GAL und der LINKEN)

Vizeprasidentin Barbara Duden: Das Wort be-
kommt Herr Jarchow.

Carl-Edgar Jarchow FDP:* Frau Prasidentin, mei-
ne Damen und Herren! Zunachst einmal geht der
Dank an den Senat fir die doch in vielen Punkten
recht ausfihrlichen und hilfreich aufgearbeiteten
Antworten auf die Grof3e Anfrage der CDU.

(Beifall bei Matthias Albrecht, Dr. Andreas
Dressel, beide SPD und Karl-Heinz Warn-
holz CDU)

— Das erfreut Herrn Dr. Dressel. Ich bin aber noch
nicht ganz fertig.

Diese Drucksache wird uns in der nachsten Zeit so
manche Recherche oder Anfrage ersparen, aus
unserer Sicht jedoch nicht die Behandlung im In-
nenausschuss.

(Beifall bei der FDP, der GAL und der LIN-
KEN)

Besonders interessant und aufschlussreich sind
die Darlegungen im Zusammenhang mit den Stu-
diengangen Hazard Control und Rescue Enginee-
ring, die in Kooperation von Feuerwehr und HAW
durchgefiihrt werden. Aus unserer Sicht ist das
notwendig. In einer immer komplexeren Gesell-
schaft sind Fachkrafte fir sicherheitsrelevante Be-
rufe nach wie vor und zukinftig sicher noch mehr
gefragt. Viele Aufgaben, bei denen man in friihe-
ren Zeiten nur an die Feuerwehr dachte, werden
inzwischen von Anbietern aller Art wahrgenom-
men. Damit der Standort Hamburg der Wirtschaft
einen lokalen Arbeitsmarkt mit Fachkraften bieten
kann, sind entsprechende Ausbildungskapazitaten
unserer Meinung nach zwingend notwendig.

Die Feuerwehr als Institution und die nebenamtlich
tatigen Dozenten aus ihren Reihen erfiillen also
neben der HAW wichtige Aufgaben. Es ist ausge-
sprochen erfreulich, dass der Senat die fiir einen
Standort wichtige Aufgabe der Ausbildung von
speziellen Fachkraften offenbar weiter betreiben
will, und es bleibt aus unserer Sicht fir die nach-

sten Jahre zu hoffen, dass der Senat nicht mit der
Abrissbirne gegen erfolgreiche Kooperationsmo-
delle, wie im Studiengang Sicherheitsmanage-
ment, vorgehen wird.

Lassen Sie mich aber noch auf die im Rahmen der
Grolien Anfrage aufgerufene Gesamtthematik ein-
gehen. Auf den ersten Blick kénnte diese Drucksa-
che uns als Parlament in Bezug auf die Leistungs-
fahigkeit der Berufsfeuerwehr in Hamburg fir die
nachsten Jahre oder sogar fir den Rest der Deka-
de beruhigen. Ich sage ausdrucklich: kdnnte. Lei-
der stellt sich die Situation dann doch nicht ganz
so rosig dar, wie die Senatsantworten in der Druck-
sache wohl suggerieren sollten. Dies gilt insbeson-
dere, es wurde schon erwahnt, im Bereich Perso-
nal und in der Sicherung ausreichenden Nach-
wuchses. An dieser Stelle missten wir eigentlich
das sehr verspatete, aber mittlerweile immerhin in
Teilen bekannte Gutachten aus dem Strategiepa-
pier 2010 zur Ist-Analyse der Debatte zugrunde le-
gen. Leider ist dies nicht ganz mdglich, weil der
Senat das betreffende Papier bekanntlich seit Mo-
naten gegenuber der Birgerschaft unter Ver-
schluss halt. Der Senat will das Gutachten, wenn
Uberhaupt, angeblich erst nach einer Bewertung
durch die BIS vorlegen und war bisher nicht einmal
in der Lage, einen Zeitpunkt anzugeben, bis zu
dem diese Bewertung erfolgt sein soll.

Es drangt sich der Eindruck auf, dass es vor allem
darum geht, die Ergebnisse des Gutachtens nicht
offentlich werden zu lassen. Dies kdnnen wir nicht
akzeptieren und wir fanden es unverstandlich,
wenn die Mehrheit dieses Hauses das akzeptieren
wurde. Es ist unverstandlich, dass das Parlament
Uber eine essenzielle Frage wie die defizitare Lei-
stungsfahigkeit im Brand- und Katastrophenschutz
im Dunkeln gehalten wird. Dies stellt unserer Mei-
nung nach einen schwierigen Punkt dar.

Wenn wir die im Gutachten angeblich deutlich wer-
denden gefahrlichen Defizite — namentlich kritische
Einsatzzeiten und deren Zusammenhang mit unzu-
reichenden Personalressourcen beziehungsweise
ein eklatant hoher Krankenstand von 12 Prozent —
betrachten und diese mit den Daten aus der vorlie-
genden Drucksache vergleichen, erscheint die La-
ge durchaus bedenklich. Wenn das Gutachten ei-
ne, wie zu lesen war, zusatzliche dreistellige An-
zahl von Stellen fiir nétig erachtet, um die chroni-
sche Uberlastung der Berufsfeuerwehren zu verrin-
gern, und man den Krankenstand in Zusammen-
hang mit der Altersstruktur des Personals betrach-
tet, gibt es nur zwei mogliche Handlungsoptionen
fur die ndhere Zukunft: Entweder der Senat und
die SPD-Mehrheit planen keine MaRnahmen und
riskieren somit die Leistungsfahigkeit der Feuer-
wehr oder — und das ist hoffentlich die wahrschein-
lichere Mdglichkeit — es sind in den nachsten Jah-
ren zusatzliche Stellen bei der Feuerwehr zu
schaffen und zu finanzieren oder es ist zumindest
fur eine héhere Personalfluktuation zu sorgen, um
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die Leistungsdefizite infolge des hohen Kranken-
standes durch eine Verbesserung der Altersstruk-
tur wenigstens abzumildern.

Vor diesem Hintergrund scheinen die in der Druck-
sache dargestellten Prognosen des Senats zur
Personalentwicklung in der naheren Zukunft aber
wenig realistisch. Aus unserer Sicht ist mit einem
deutlich starkeren Bedarf zu rechnen. Daher sind
auch die aufgelisteten Zahlen zu geeigneten Be-
werbern und der Auslastung der Feuerwehrakade-
mie nicht beruhigend, sondern eher alarmierend.
Dass der Senat im Gegensatz zu seinen Vorgan-
gern daran festhalt, Bewerber mit abgeschlossener
Berufsausbildung zu qualifizieren anstatt einen ei-
genen Ausbildungsberuf fir den Feuerwehrdienst
zu schaffen, scheint uns zwar durchaus sinnvoll,
aber es stellt sich die Frage, ob der Gber die Pro-
gnosen des Senats hinaus langfristig zu erwarten-
de Bedarf an Nachwuchs ohne Qualifizierung von
Quereinsteigern zu decken sein wird. Unverstand-
lich ist es daher fir uns, dass bei den in der Druck-
sache dargestellten Aktivitaten zur Nachwuchsge-
winnung keine Rekrutierungsbemiihungen zum
Beispiel in den Reihen der Freiwilligen Feuerweh-
ren enthalten sind. Dort gibt es durchaus Perso-
nen, die neben einer Berufsausbildung bereits
Uber gewisse Feuerwehrkenntnisse verfigen oder
die zumindest im Rahmen von Jugendfeuerwehren
tatig waren.

Ebenfalls sind aus unserer Sicht Aktivitaten zur
Gewinnung von ausgebildeten Fachkraften mit Mi-
grationshintergrund nicht ersichtlich. Auch wenn
dies kein spezifisches Feuerwehrproblem ist, sollte
man sich beim Senat dariber Gedanken machen,
zumal sich die gesetzlichen Rahmenbedingungen
fur die Anerkennung von auslandischen Berufs-
qualifikationen aktuell gerade verbessern.

Zu guter Letzt: Schon angesichts der demografi-
schen Entwicklung wird ausreichender Nachwuchs
fir den Dienst bei der Feuerwehr in Hamburg nur
zu gewinnen sein, wenn die dortigen Arbeitsbedin-
gungen attraktiv sind. In einigen Bereichen muss
man wohl leider sagen, wenn sie zumutbar sind.
Dort gibt es Handlungsbedarf. Feuerwehrleute, die
gegen ihren Dienstherren durch mehrere Instanzen
prozessieren mussen, um endlich die Bezahlung
fur geleistete Uberstunden zu erhalten, die ihnen
rechtswidrig vorenthalten wurde, miissen schon
sehr idealistisch sein, um voll motiviert ihren Dienst
zu versehen. Ein solches Arbeitsklima ist fir den
Nachwuchs sicher nicht besonders attraktiv und
auch Beférderungsstopps, wie seit Anfang des
Jahres in Hamburg praktiziert, sind unserer Mei-
nung nach ebenfalls kaum zur Steigerung der At-
traktivitdt dieses Dienstes von Nutzen. Hier sollte
der Senat ansetzen. — Vielen Dank.

(Beifall bei der FDP und bei Karl-Heinz
Warnholz CDU)

Vizeprasidentin Barbara Duden: Das Wort be-
kommt Senator Neumann.

Senator Michael Neumann:* Frau Prasidentin,
meine sehr geehrten Damen und Herren! Die Ant-
worten auf die GroRe Anfrage des Abgeordneten
Warnholz und seiner Fraktion liegen lhnen vor. Sie
sind in der ersten Runde hier diskutiert worden und
der Senat hat darin seine Bemihungen um die Si-
cherstellung des Personalbedarfs unserer Hambur-
ger Feuerwehr in allen Laufbahngruppen ausfiihr-
lich dargestellt. Ich méchte Ihnen aber trotzdem,
vielleicht auch fur diejenigen, die noch nicht die
Gelegenheit hatten, sich die Anfrage und die Ant-
worten des Senats darauf in Ganze durchzulesen,
in aller Kirze, aber auch mit der notwendigen Klar-
heit meine Sichtweise zu den wichtigsten Punkten
in dieser Anfrage darstellen.

Unsere Hamburger Feuerwehr wird zu Recht von
den Blrgerinnen und Burgern als ein zentraler
Baustein in der Sicherheitsarchitektur unserer
Stadt wahrgenommen. Diese hohe Wertschatzung,
der sich unsere Feuerwehr in der 6ffentlichen Mei-
nung erfreut, muss sie sich tagtaglich im Einsatz
— im Rahmen des Rettungsdienstes, des Brand-
schutzes und der technischen Hilfeleistung — erar-
beiten. Unsere Feuerwehr steht nicht nur fir einen
wesentlichen Teil der nichtpolizeilichen Gefahren-
abwehr, sondern erbringt mit dem Rettungsdienst
auch Leistungen der staatlichen Daseinsvorsorge.
Das ist eine Besonderheit, die wir in Hamburg ha-
ben und die wir pflegen wollen. Damit die hohe Lei-
stungsfahigkeit und Einsatzbereitschaft unserer
Feuerwehr auch mittel- und langfristig auf dem der-
zeit hohen Qualitatsniveau bleibt, unterstitze ich
ausdricklich die Bemuhungen der Feuerwehrfih-
rung, die bendtigte Anzahl von gut ausgebildeten
Feuerwehrnachwuchskraften in allen Laufbahn-
gruppen sicherzustellen. Und wenn der Senat die
Zusage getatigt hat, keine Vollzugsstellen abzu-
bauen, Herr Warnholz, dann beinhaltet das natur-
lich auch, dass entsprechend Krafte ausgebildet
werden, damit diese, wenn Kollegen in Pension
gehen, rechtzeitig zur Verfigung stehen.

(Beifall bei der SPD)

Es ist bislang auch gelungen, den durch Pensio-
nierungen erforderlichen Personalbedarf in allen
Laufbahngruppen  des  feuerwehrtechnischen
Dienstes nicht nur rechtzeitig zu rekrutieren, son-
dern auch auszubilden und, was wichtig ist — Herr
Minster hat darauf hingewiesen —, erfolgreich aus-
zubilden. Der Status quo des Personalkdrpers un-
serer Feuerwehr hat derzeit ein relativ hohes
Durchschnittsalter, was auf einen Einstellungstopp
in den Jahren 1984 bis 1989 zurlickzufihren ist,
und dies war ein eklatanter Fehler. Ich erinnere
mich noch an die Aussage des damaligen Feuer-
wehrchefs, der sich bristete, er habe die jungste
Feuerwehr Deutschlands. Was aus der jungsten
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Feuerwehr Deutschlands nach 20 Jahren gewor-
den ist, kdbnnen wir uns heute anschauen. Wir ha-
ben eine relativ lebenserfahrene Feuerwehr und
deswegen war der Einstellungsstopp in der damali-
gen Zeit ein eklatanter Fehler. Man muss aber
auch sehen, dass in den letzten zehn Jahren
nichts getan wurde, um dem entgegenzuwirken,
denn es war absehbar, dass die Kolleginnen und
Kollegen deutlich alter und erfahrener werden,
dass aber auch die kérperliche Belastung zuneh-
men wird. Von daher stehen wir jetzt vor dem Er-
gebnis von zehn Jahren Nichthandeln des Vorgan-
gersenats.

(Beifall bei der SPD)

Frau Moller, Sie haben zu Recht die AuRerungen
unseres Oberbranddirektors angesprochen, die
vollig zutreffend sind, denn wir werden einen al-
tersbedingten Abgang haben, der ab dem Jahre
2018 einen entsprechend gesteigerten Bedarf an
Nachwuchskraften erfordert, genauso wie Sie es
dargestellt haben. Das ist die Herausforderung, vor
der die Stadt, der Senat und die Blurgerschaft ste-
hen.

Das durch den Einstellungsstopp von 1984 bis
1989 im Grunde programmierte hohe Durch-
schnittsalter unserer Einsatzkrafte ist jedoch nicht
allein ursachlich fur einen auflergewodhnlichen Per-
sonalersatz. Es wirkt sich auch negativ auf den
Krankenstand und damit auch auf die Leistungsfa-
higkeit aus. Es ist eine hinlanglich bekannte Tatsa-
che, dass der im dualen System der Feuerwehr
notwendige Schichtbetrieb zwischen Rettungs-
dienst und Brandbekdmpfung eine erhebliche kor-
perliche Belastung mit sich bringt. Dies zeigt sich
immer wieder in den regelmafRigen Tests durch
den arbeitsmedizinischen Dienst, und die Ergeb-
nisse dieser Tests sind auch der Grund fur meine
strikte Ablehnung einer Ausweitung der Altersgren-
ze fur den aktiven feuerwehrtechnischen Dienst
Uber das 60. Lebensjahr hinaus. Auch das ist eine
wichtige Ansage, die heute vom Parlament und
vom Senat ausgehen sollte.

(Beifall bei der SPD — Olaf Ohlsen CDU:
Das ist doch in Ordnung!)

Die damaligen Einsparungen durch den Einstel-
lungsstopp flhren heute zu einem erheblichen
Mehrbedarf an Finanzmitteln im Personalbereich.
Dies muss man so deutlich benennen und hieraus
auch ein schlissiges Konzept fiir die Zukunft ablei-
ten. Bis 2018 kann der Personalbedarf unserer
Feuerwehr mit den herkémmlichen Ausbildungs-
und Rekrutierungsmitteln gedeckt werden, danach
sind jedoch erhdhte Anstrengungen notwendig.
Wir werden mit unserer Planung und unserem
Agieren dieser Entwicklung begegnen. Kurzfristig
wird damit begonnen werden, die Rekrutierung ge-
eigneter Bewerber zu intensivieren und die Anzahl
der Auszubildenden zu steigern. Unter Einbezie-
hung der Prognosen Uber die mittelfristige demo-

grafische und wirtschaftliche Entwicklung sowie
der verfugbaren Daten (ber das Potenzial der
Schul- und Hochschulabganger zeichnet sich eine
verstarkte Konkurrenz um die Rekrutierung von
Nachwuchskraften in allen Bereichen des offentli-
chen Dienstes ab, auch nattrlich bei unserer Feu-
erwehr. Die vorhersehbare erhéhte Konkurrenz um
die Rekrutierung geeigneter Nachwuchskréfte er-
fordert deshalb auch von unserer Feuerwehr neue
Wege, und da bieten sich aus meiner Sicht folgen-
de Moglichkeiten an: Erstens verstarkte Bemihun-
gen, mehr junge Menschen mit Zuwanderungshin-
tergrund fur den Feuerwehrberuf zu begeistern
und zu werben, zweitens verstarkte Bemuhungen,
den Frauenanteil in unserer Hamburger Feuerwehr
signifikant zu erhohen, drittens verstarkte Einstel-
lungen von Tarifbeschaftigten, das heil’t von be-
reits ausgebildeten Rettungsassistentinnen und
—assistenten im Bereich des Rettungsdienstes und
viertens Familien-, Wohnungs- und Kinderfiirsorge,
denn auch das ist ein wesentlicher Grund, sich fur
einen Beruf zu entscheiden, wenn man eben einen
Arbeitgeber hat, der erstens verlasslich ist und
zweitens, wenn man Uberstunden leistet, nicht auf
den Klageweg verweist und der sich auch verant-
wortlich dafur fahlt, dass die Themen Wohnung,
Kinderbetreuung und Schule in Hamburg in guten
Handen sind. Da tut der Senat einiges und wird
noch einiges mehr tun, um den Feuerwehrberuf at-
traktiv fir junge Menschen in Hamburg zu machen.

(Beifall bei der SPD)

Von Herrn Warnholz, aber auch von Frau Moller ist
die Frage gestellt worden, ob die Feuerwehr ahn-
lich wie unsere Polizei jungen Menschen nach ih-
rer Schulausbildung einen direkten beruflichen Ein-
stieg in die Feuerwehr ermdglichen sollte. Bislang
ist dieser Weg in Hamburg zumeist kritisch gese-
hen worden, weil hierin eine Abkehr von dem be-
wahrten Prinzip der dualen Verwendung der Be-
amten gesehen wurde. Eine Ausbildung von
Schulabgangern zu Rettungssanitatern und -assis-
tenten konnte jedoch ein erster Schritt sein, eine
berufliche Qualifikation bei der Feuerwehr zu er-
werben, die dann bei Bewahrung durch eine wei-
tergehende Ausbildung komplettiert werden kénn-
te. Somit ware auch die Beibehaltung des Prinzips
der dualen Verwendungsbreite gewahrleistet. Vor
dem Hintergrund der Tatsache, dass unsere Feu-
erwehr gegenwartig 50 ausgebildete Rettungsas-
sistenten im Angestelltentarif beschaftigt und wei-
tere 15 Einstellungen auf der Grundlage des
bestehenden Tarifrechts vorbereitet werden, ist
dieser Weg aus meiner Sicht héchst vielverspre-
chend. Diese Kolleginnen und Kollegen kénnen mit
ihren Qualifikationen bei der Feuerwehr eine Le-
bensstellung erreichen und bei Eignung auch zu
kompletten Einsatzkraften ausgebildet werden. Un-
sere Feuerwehr prift deshalb, ob in Anlehnung
hieran ein dhnliches Modell fir Schulabganger ein-
gerichtet werden kann. Ich méchte, dass auf die-
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sem Weg auch der Anteil von Mitarbeiterinnen und
Mitarbeitern mit Zuwanderungshintergrund erheb-
lich und nachhaltig gesteigert wird, denn das ist si-
cherlich ein Bereich, der bisher zumindest bei der
Feuerwehr deutlich zu kurz kommt.

Nun lassen Sie mich noch einige Bemerkungen zu
den Fdhrungskraften des feuerwehrtechnischen
Dienstes machen. Eine moderne Grol3stadtfeuer-
wehr wie unsere Feuerwehr in Hamburg braucht
heute mehr denn je Fuhrungskrafte mit techni-
schen Qualifikationen auf dem Niveau eines Fach-
hochschulabschlusses oder vergleichbarer Leis-
tungen. Hier zeigt sich, dass die von der Hoch-
schule fir Angewandte Wissenschaften in Zusam-
menarbeit mit der Feuerwehr seit einigen Jahren
angebotenen Studiengange Rettungsingenieur und
Gefahrenabwehr ein Schritt in die richtige Richtung
sind. Die Besetzung der 28 Stellen des hdheren
Leitungsdienstes erfolgte in der Vergangenheit je-
derzeit problemlos. Das war auch problemlos méog-
lich aufgrund der hohen Attraktivitdt des Stand-
ortes Hamburg und des blendenden Rufes unserer
Berufsfeuerwehr. Daher haben sich jederzeit genu-
gend ausgebildete Brandreferendare fiir die nach-
zubesetzenden Stellen gefunden. Ob das aber in
Zukunft so bleibt, ist zu Recht fraglich und es ist ei-
ne Frage, die wir gemeinsam beantworten mus-
sen. Der deutschlandweite Mangel an Ingenieurin-
nen und Ingenieuren wird sich in den kommenden
Jahren erheblich verstarken. Wenn dies eine wei-
tere Differenzierung der Einstiegsgehalter zwi-
schen dem o&ffentlichen Dienst und der privaten
Wirtschaft zur Folge haben wird, dann kdnnte es
auch hier zu Problemen in der Nachwuchsrekrutie-
rung far unsere Feuerwehr flihren. Das ist eine
Antwort, die wir gemeinsam finden und geben
mussen.

Ich fasse also zusammen und damit komme ich
auch zum Ende, weil ich merke, dass die Ungeduld
immer grélRer wird, wenn es um Fachlichkeit geht.

(Unmutsaulerungen bei der CDU, der GAL,
der FDP und der LINKEN)

— Ich bin sehr froh, dass es gewisse Dinge in die-
ser Blrgerschaft gibt, die von Legislaturperiode zu
Legislaturperiode verlasslich sind, etwa dass bei
bestimmten Stichworten sofort die Aufmerksamkeit
steigt. Das gibt mir auch ein Gefiihl der Sicherheit,
dass etwas noch berechenbar bleibt.

(Beifall bei der SPD)

Die Personalsituation der Feuerwehr Hamburg ge-
wahrleistet gegenwartig die Aufrechterhaltung ei-
ner hohen Leistungsfahigkeit in allen Aufgabenbe-
reichen. Der durch den erhdhten Altersabgang zu
erwartende Personalmangel ab dem Jahr 2018
macht eine Auslastung der Ausbildungskapazita-
ten der Feuerwehrakademie bereits vor diesem
Datum dringend erforderlich. Damit dieses erfolgen
kann, ist es notwendig, geniigend geeignete Be-

werberinnen und Bewerber fir den Beruf im Feuer-
wehrwesen anzuwerben. Gelingen kann dies ne-
ben der Erhéhung des Anteils der Auszubildenden
mit Zuwanderungshintergrund und einer hdheren
Frauenquote auch durch einen verstarkten Einsatz
von tariflich Beschéaftigten im Bereich des Ret-
tungsdienstes. Die Mdglichkeit der Schaffung einer
neuen Laufbahn fir Schulabganger, die dieser
Gruppe den direkten Einstieg in die Feuerwehr of-
ferieren wirde, wird von unserer Feuerwehr ge-
pruft und, wenn mdglich, umgesetzt. Dariber hin-
aus werden die bestehenden Kooperationen mit
anderen Ausbildungsinstitutionen wie der HAW in-
tensiviert und ausgebaut.

Insgesamt kann man also feststellen, dass die Per-
sonalsituation bei unserer Hamburger Feuerwehr
zufriedenstellend ist. Mittelfristig sind erhdhte Mal-
nahmen der Personalrekrutierung erforderlich. Die
Herausforderungen sind aber erkannt und ich wer-
de unsere Feuerwehr bei den notwendigen Schrit-
ten unterstiitzen. Ich hoffe, dass die Blirgerschaft
dies auch tun wird. — Ich danke fir Ihre geteilte
Aufmerksamkeit.

(Beifall bei der SPD)

Vizeprasidentin Barbara Duden: Das Wort be-
kommt Frau Moller.

Antje Mdller GAL: Frau Prasidentin, meine Damen
und Herren! Herr Senator, kurz zusammengefasst
nennt man das auch Arroganz der Macht, was wir
hier eben erlebt haben.

(Beifall bei der GAL und der LINKEN — Gabi
Dobusch SPD: Das haben wir schon lange
nicht mehr gehort!)

Wenn der Senat mehr zu sagen hat, als er schon
in den Antworten auf die GroRe Anfrage gesagt
hat, und wenn er hier mehrfach in seinem Vortrag,
der langer als zehn Minuten dauert, das Parlament
zur Zusammenarbeit auffordert und die SPD selbst
inhaltlich nichts dazu beitragt, dann ist es mehr als
angemessen, wenn diese Grof3e Anfrage tatsach-
lich im Ausschuss besprochen werden konnte.

(Beifall bei der GAL, der CDU, der LINKEN
und vereinzelt bei der FDP)

Dort ist dann namlich der Ort, wo sich alle Fraktio-
nen beteiligen kénnen.

(Beifall bei der GAL, der CDU und der LIN-
KEN)

Vizeprasidentin Barbara Duden: Ich sehe keine
weiteren Wortmeldungen mehr, dann kdnnen wir
zur Abstimmung kommen.

Wer einer Uberweisung der Drucksache 20/4552
an den Innenausschuss zustimmt, den bitte ich um
das Handzeichen. — Gegenprobe. — Enthaltungen?
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— Das Uberweisungsbegehren ist abgelehnt wor-
den.

Dann stelle ich fest, dass die Burgerschaft von der
GroRen Anfrage aus der Drucksache 20/4552
Kenntnis genommen hat.

Wir kommen zu Punkt 13 der heutigen Tagesord-
nung, GroRe Anfrage der GAL-Fraktion: Investiti-
ons- und Foérderbank — die Lésung fir Probleme,
die wir nicht haben?

[GroRe Anfrage der GAL-Fraktion:

Investitions- und Foérderbank — die Lésung fur
Probleme, die wir nicht haben?

— Drs 20/4582 -]

Diese Drucksache mochte die GAL-Fraktion an
den Ausschuss fur Wirtschaft, Innovation und Me-
dien Uberweisen. Wird das Wort gewlnscht?
— Herr Dr. Tjarks, bitte.

Dr. Anjes Tjarks GAL:* Frau Prasidentin, meine
Damen und Herren! Geplant wird die Investitions-
bank schon lange, intern gestritten wird Uber sie
auch schon lange, aber anderthalb Jahre haben
nicht gereicht, um die Plane des Senats dazu in
klare Worte zu fassen. Es ist heute schon ein
bisschen angeklungen, dass die Stadt Hamburg
mit Banken in offentlicher Tragerschaft nicht nur
gute Erfahrungen gemacht hat. In der Vergangen-
heit gab es Themen, die wir intensiv und transpa-
rent beraten sollten, und Sie alle wissen, dass am
28. August endlich der Ausschuss dazu tagen
wird. Weil es hierzu in der Vergangenheit ein paar
Friktionen gegeben hat, erlaube ich mir den Hin-
weis, dass noch 13 Tage verbleiben, damit aus ei-
ner Vorlage keine Tischvorlage werden muss.

Es stellt sich aber doch zunachst die Grundsatzfra-
ge, ob wir diese Bank Uberhaupt brauchen. Ich ha-
be zumindest bisher den Eindruck, dass Hamburg
ganz gut durch die Krise gekommen ist, und auch
wirtschaftlich missen wir uns eigentlich nicht ver-
stecken. So Uberrascht es nicht, wenn der Senat
die bisherigen Programme, die er hat und die er in
die IFB integrieren will, eigentlich als positiv bewer-
tet. Die Wohnraumfdrderung wird als gut bewertet,
die Klimaschutzprogramme als positiv, die Wirt-
schaftsforderung als vielfaltig, der Finanzplatz als
gut und die Liquiditatsversorgung als ausreichend.
Wenn man das liest, dann stellt sich doch umso
dringender die Frage, wozu man, wenn schon alles
in Butter ist, diese Bank braucht.

(Beifall bei der GAL und bei Roland Heintze,
Karin Prien, beide CDU und Dr. Thomas-
Sonke Kluth FDP)

Wenn es nicht an der bisherigen Ist-Situation liegt,
kann es daran liegen, dass damit neue Ziele ver-

folgt werden sollen. Das haben wir in der Anfrage
auch gefragt und dazu folgende Antwort bekom-
men — ich zitiere —:

"Mit dem Umbau der bestehenden WK zur
IFB wird ein Vorhaben aus dem Arbeitspro-
gramm des Senats umgesetzt."

Diese Antwort ist entwaffnend ehrlich, aber wenn
Sie diese Bank unbedingt griinden wollen, dann
reicht das als Begrindung nicht aus.

(Beifall bei der GAL)

Wir haben, das ist hier vor zwei Debatten bereits
angeklungen, in der jingeren Vergangenheit ex-
trem schlechte Erfahrungen mit staatlichen Banken
gemacht, und wenn man eine neue griinden moch-
te, dann ist es hilfreich, sich noch einmal die Grun-
de flr die letzten schlechten Erfahrungen anzuse-
hen. Da sind zum einen die Gewahrtragerhaftung
und die Refinanzierungsgarantie zu nennen, so-
dass die Banken billig an ihr Geld kommen. Da
sind zum Zweiten politische Risikofreudigkeit und
erhohte Renditeerwartungen zu nennen und zum
Dritten mangelnde Kontrolle durch Uberforderte
Entscheidungstrager. Es lasst sich doch nicht von
der Hand weisen, dass die zentralen Ursachen flr
die Probleme bei diesen Landesbanken im Kern
auch bei Investitionsbanken fortbestehen. Auch In-
vestitionsbanken besitzen eine Refinanzierungsga-
rantie, auch sie werden von der Politik kontrolliert
und auch sie werden sich nicht dagegen wehren
kénnen, wenn die Politik ihnen Projekte aufbirden
mochte, die wirtschaftlich nicht tragfahig, aber poli-
tisch gewollt sind. Wir haben aus einigen dieser
Beispiele in der Vergangenheit gelernt: CargoLif-
ter, Nurburgring oder Chipfabrik Frankfurt/Oder.
Deswegen ist es uns wichtig, dass diese Bank,
wenn sie kommt, nicht zu einer Spielbank des Se-
nats wird, sondern zu einer Foérderbank fir die
Stadt.

(Beifall bei der GAL und der CDU)

Es gibt diese ominése Verstandigung Il, die be-
sagt, was Investitionsbanken alles tun dirfen. Es
ist entscheidend, dass man uber die Zweckbestim-
mung dieser Bank redet und diese nicht so weit
fasst, wie sie nach Verstandigung Il gefasst wer-
den kénnte. Uns stellt sich hier eine Reihe von Fra-
gen: Brauchen wir diese Bank eigentlich fir die
Mittelstandsfinanzierung, wenn wir mit der Haspa
und der HSH Nordbank schon anderthalb staatli-
che Banken haben, die genau in diesem Segment
unterwegs sind? Brauchen wir diese Bank eigent-
lich fur eine Risikokapitalfinanzierung, wenn wir ei-
ne Innovationsstiftung haben, die in diesem Be-
reich gut unterwegs ist? Und brauchen wir diese
Bank eigentlich flr eine Infrastrukturfinanzierung,
wenn wir so groflde Einheiten haben wie die Hoch-
bahn und die HPA, die selbst kapitalmarktfahig
sind? Das macht uns sehr skeptisch.
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Es gibt aber, das mochte ich nicht in Abrede stel-
len, durchaus Mdéglichkeiten, wo Potenziale lauern
koénnten, etwa wenn man die Wirtschaftsférderung
effizienter organisieren mochte. Aber dazu gehort
dann auch — das ist aus der Anfrage nicht zu er-
kennen, auch nicht das Gegenteil — eine effiziente
Aufgabenkritik in Sachen Wirtschaftsférderung, da-
zu gehodrt ein besserer Mittelabruf von EU-Pro-
grammen und KfW-Tépfen und dazu gehort viel-
leicht auch eine bessere Vergabe von Kleinstkredi-
ten. Man muss dazu aber in Rechnung stellen,
dass es vielfaltige Kleinstkreditprogramme in die-
ser Stadt gibt und vielleicht auch die urspringliche
grolRe Uberwdlbende Idee des One-Stop-Shop,
wobei sich da schon die Frage stellt, ob das am
Ende wirklich ein One-Stop-Shop ist, weil ich mir
nicht vorstellen kann, dass Sie die Kreativgesell-
schaft und die Filmférderung in die IFB integrieren
wollen. Und wenn sich beim One-Stop-Shop am
Ende herausstellt, dass es eine gemeinsame Tele-
fonnummer gibt, wo man anrufen kann, also ein In-
formations-One-Stop-Shop, aber kein echter One-
Stop-Shop mit einem Backoffice, dann stellt sich
die Frage, ob man so ein Projekt eigentlich
braucht.

(Beifall bei der GAL)

Ob man es fir eine Férderbank braucht, wird sich
zeigen, wenn wir hier eine Vorlage bekommen, die
hoffentlich keine Tischvorlage sein wird. Wir sind
der Meinung, dass wir eine kleine, feine Forder-
bank fur die Stadt brauchen, aber keine groRRe In-
vestitionsbank. — Danke schén.

(Beifall bei der GAL)

Vizeprasidentin Barbara Duden: Das Wort be-
kommt Frau Rugbarth.

Andrea Rugbarth SPD: Sehr geehrte Frau Prasi-
dentin, meine Damen und Herren! Lieber Herr
Tjarks, lassen Sie mich mit lhren letzten Worten
anfangen. Sie sagten, wir brauchten ein kleines
Forderinstitut und keine grofe Investitionsbank.
Herr Tjarks, wo machen Sie bitte schén den Unter-
schied zwischen einem Foérderinstitut und einer In-
vestitionsbank? Sie konnen diese Bank nennen,
wie Sie wollen, Sie kénnen Sie Tjarks-Bank nen-
nen oder Rugbarth-Bank. Entscheidend ist, was in
der Zweckbestimmung steht und dass nach Ver-
standigung Il diese Regeln dort eingehalten wer-
den, und dann ist das ein Forderinstitut, eine Inve-
stitionsbank. Das zunachst einmal vorweg.

Sie fragen die ganze Zeit, wozu. Herr Tjarks, Sie
wissen sehr genau, was momentan passiert, wenn
ein Existenzgrinder etwas beantragen mdchte. Er
lauft an vielen kleinen Stellen von Pontius zu Pila-
tus. In einer Anfrage hatten wir das auch einmal
beantwortet. Da ging es zwar um die Kreativwirt-
schaft, aber das macht nichts. Da gibt es Foérder-
darlehen bei der "garage mikrofinanz", da gibt es

natirlich die Blrgschaftsgemeinschaft, dann gibt
es Zuschuisse fur Beratungen, die Hamburger Exi-
stenzgrindungsinitiative fir Zuschisse, auch die
Innovationsstiftung, die Behérde halt auch noch Et-
liches vor, die Innovationsstarter, die Lawaetz-Stif-
tung und so weiter. Das alles zu bindeln, stellt Effi-
zienz fir den Kunden dar und letzten Endes auch
fur uns, wenn wir das alles einmal an einer Stelle
haben, nicht nur die Beratung, sondern auch die
Verknupfung, dass man dort gleichzeitig Gelder
beantragen kann.

(Beifall bei der SPD)

Sie fragen weiter, wozu. Man kann natirlich — das
haben Sie auch als positiv herausgestellt — we-
sentlich mehr Férdermittel nach Hamburg bringen,
Fordermittel des Bundes, der EU, gemeinsame
Programme mit anderen Investitionsbanken oder
auch mit der Behdrde, ganz zielgerichtet. Alle Bun-
deslander haben eine Férderbank beziehungswei-
se eine Investitionsbank, Hamburg hat dies als ein-
ziges Bundesland noch nicht, sondern ist momen-
tan lediglich im Wohnungsbausektor mit der WK
unterwegs.

(Hjalmar Stemmann CDU: Hamburg hat
auch kein Fraunhofer-Institut!)

— Sie werden vielleicht noch Stellung dazu neh-
men.

Sie sagten weiterhin, Sie wollten keine Spielbank
fur kinftige Senate haben. Das wollen wir auch
nicht. Sie haben sich auf die HSH Nordbank bezo-
gen, die flichendeckend immer wieder mit heran-
gezogen wird. Das ist ein anderes Konstrukt.

(Dr. Andreas Dressel SPD: Genau!)

Das ist eine internationale Geschaftsbank. Sie wis-
sen ganz genau, dass die HSH sich nur aufgrund
des Wegfalls der Gewahrtragerhaftung laut EU-Be-
schluss seinerzeit mit Geld bis zur Oberkante
Decke eingedeckt hat, dann nicht gewusst hat,
was sie mit dem vielen Geld machen soll und am
internationalen Markt spekuliert hat. So etwas ist
bei den Forderinstituten ausgeschlossen, das wis-
sen Sie auch, weil diese laut Verstandigung Il sol-
che Geschafte, in strukturierte Wertpapiere zu in-
vestieren, gar nicht machen durfen. Das ist also
schon einmal ausgeschlossen.

(Beifall bei der SPD)

Sie haben des Weiteren Bezug auf einige Beispie-
le aus den letzten zehn Jahren genommen, die vor
den Baum gelaufen sind. Sie haben die Chipfabrik
genannt, CargolLifter und auch den Nurburgring.
Das ist in jedem einzelnen Fall bedauerlich, aber
Sie missen auch einmal Folgendes sehen: 15 For-
derinstitute in ganz Deutschland haben insgesamt
eine Bilanzsumme von uber 300 Milliarden Euro,

(Olaf Ohlsen CDU: Unglaublich!)
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die in Infrastruktur investiert werden, in die Wirt-
schaftsforderung oder die Wohnraumférderung ge-
hen. Und da kann natirlich auch einmal irgendwo
etwas schieflaufen. Flr so etwas haben Banken
Risikopuffer. So bedauerlich es im Einzelfall sein
kann, aber wenn man solche Institute, die die ge-
nannten Bereiche fordern koénnen, nicht vorhalt,
dann hat man einen grof3en Nachteil. Man vergibt
sich die Chance, flachendeckend Wirtschaft,
Wohnraum und Infrastruktur zu fordern. Ich weil}
nicht, warum Sie die Infrastruktur an der Stelle
ausgrenzen, dass da keine Fdrderung stattfinden
soll.

Sie haben dann noch gesagt, wir hatten eine sehr
breite Bankenlandschaft, und auf Ihrer Pressekon-
ferenz haben Sie von einer Kreditintensitat gespro-
chen. Herr Tjarks, Kreditintensitat ist kein Mal3stab
fur eine funktionierende Wirtschaft und eine funk-
tionierende Bankenlandschaft, sondern ganz im
Gegenteil. In der Wirtschaftswissenschaft ist Kre-
ditintensitat etwas, das, wenn es zu hoch geht,
eher negativ ist.

Wenn Sie sich darlber hinaus diese Liste ange-
schaut haben, Herr Tjarks, dann stehen dort die
Stadtstaaten ganz oben. Das ist auch ganz klar,
denn die kann man so nicht mit den Flachenlan-
dern vergleichen.

Dann zu |hrer Pressemitteilung, Herr Kluth. Ich ver-
mute einmal, dass Sie die neue Bank auch flr
Uberflissig halten. Sie sagten, ein Risiko lage im
Personalaufwuchs, habe ich das richtig verstan-
den? Selbstverstandlich wird, wenn man eine Bank
nicht neu grindet, sondern ihr Aufgabenprofil er-
weitert, auch Personal bendtigt. Zum Teil wird dies
aus den Behdérden kommen, also mit den Aufga-
ben mitgehen, aber flir einige typische Bankaufga-
ben wird man vielleicht auch zwei, drei neue Leute
brauchen. Aber es wird auf keinen Fall, wie Sie be-
firchtet haben, eine Verdoppelung der Zustandig-
keiten geben.

(Dr. Thomas-Sonke Kluth FDP: Woher wis-
sen Sie das alles?)

Denn das ist doch gerade die Grundidee, dass wir
nicht mehr zig Stellen in Hamburg haben ...

(Dr. Thomas-Sénke Kluth FDP: Kennen Sie
eine Senatsdrucksache?)

— Nein, ich gehe gleich darauf ein.

(Dr. Thomas-Sonke Kluth FDP: Woher ha-
ben Sie diese Kenntnisse?)

— Aus den Planungen, wie man sich eine Bank vor-
stellt.

(André Trepoll CDU: Wie stellen Sie sich ei-
ne Bank vor?)

Wenn man etwas konzentriert, Herr Kluth, dann
wird man das doch nicht auf zwei oder drei Stellen

konzentrieren, sondern man fasst es zusammen
unter diesem One-Stop-Shop.

Sie sagten in Ihrer Presseerklarung aulRerdem, es
gabe eine dynamische Grinderlandschaft in Ham-
burg. Dann frage ich mich, warum die Grolte An-
frage ergeben hat, dass Hamburg in puncto Grin-
dungen gar nicht so toll dasteht. Wir stehen — ich
weill es nicht mehr so genau — an neunter oder
zehnter Stelle.

(Olaf Ohlsen CDU: An zehnter!)
— An zehnter, danke.

Das ist im Verbund von 16 Bundeslandern noch
nicht einmal gutes Mittelfeld, sondern eher etwas
darunter. Von einer ausreichenden Kreditversor-
gung kann man an dieser Stelle auch noch nicht
sprechen. Wir wissen aus samtlichen Untersu-
chungen, dass kleine Firmen Schwierigkeiten ha-
ben, liquide Mittel zu erhalten, insbesondere wenn
es um den Kreditrahmen bis 25 000 Euro geht. Sie
bekommen als Angestellter eher einen Kredit fir
Ihr Auto, als dass ein Selbststandiger einen Kredit
in diesem kleinen Bereich bekommt. Es gibt aber
durchaus auch im Bereich der hoéheren Kredite
Schwierigkeiten, weil die fehlende Eigenkapitalun-
terlegung immer ein Problem ist und insbesondere
vor dem Hintergrund Basel Ill auch weiter darstel-
len wird.

Zur Senatsdrucksache. Herr Kluth, ich kenne sie
auch noch nicht. Ich unterhalte mich natirlich die
ganze Zeit Gber mit unserem Senat,

(Olaf Ohlsen CDU: Natrlich, natirlich!)

kenne aber die Drucksache auch noch nicht. Ich
bin genauso gespannt wie Sie. Wir werden ausrei-
chend Zeit haben, sie zu diskutieren; sie wird nicht
als Tischvorlage vorgelegt werden und wir werden
ihrer Uberweisung, an welchen Ausschuss auch
immer, sicherlich zustimmen. Der Uberweisung
dieser Drucksache an den Haushaltsausschuss
werden wir nicht zustimmen, weil die Inhalte noch
nicht vorhanden sind, Uber die es wirklich zu disku-
tieren lohnt. Bis dahin sind wir sicherlich alle ge-
spannt auf den 28. August, an dem die Senatsbe-
fragung zur Innovationsstiftung stattfindet. — Ich
danke lhnen.

(Beifall bei der SPD)

Vizeprasidentin Barbara Duden: Das Wort be-
kommt Frau Prien.

Karin Prien CDU:* Frau Prasidentin, meine sehr
geehrten Damen und Herren! Liebe Frau Rug-
barth, ich schatze Sie wirklich sehr, aber das war
ein schwaches Bild.

(Beifall bei der CDU und bei Dr. Thomas-
Sodnke Kluth FDP)
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Wir alle erinnern uns an die Regierungserklarung
des Burgermeisters vom Marz 2011, in der er er-
klarte, er werde Hamburg ordentlich regieren und
einen Politikstil kultivieren, in dem Sachlichkeit und
Vernunft im Zentrum stiinden. Ein zentrales Anlie-
gen seines Senats, so sagte er, werde die Schaf-
fung einer Investitionsbank sein. Gesagt, getan.
Nach einem burgerschaftlichen Ersuchen der SPD-
Mehrheitsfraktion sollte bis zum 31. Dezember
2011 dber die Einrichtung einer Investitionsbank
durch die Umwandlung der Wohnungsbaukreditan-
stalt berichtet werden. Ende des vergangenen Jah-
res wurde dann tatsachlich eine Drucksache vor-
gelegt, in der wir lesen durften, dass die Konzepti-
onsphase abgelaufen sei. Wir wurden dann dar-
Uber informiert, dass die Startaufstellung der Bank
bis Mitte 2012 erarbeitet werde und es dann, also
jetzt, losgehen solle. Aber was ist die Realitat? Die
Realitat ist, dass wir Ende Januar dieses Jahres im
Wirtschaftsausschuss eine Anhérung mit einem
verheerenden Ergebnis flir den Senat hatten. Weil
der Senat es entgegen jeder Vernunft und Sach-
lichkeit verabsdumt hatte, zunachst einmal eine
Bestandsanalyse durchzufiihren, konnten die
Sachverstandigen zu der Frage, ob Hamburg eine
Investitionsbank wirklich braucht, eigentlich gar
nicht so richtig etwas sagen.

(Beifall bei der CDU und bei Dr. Anjes Tjarks
GAL)

Uns wurde die Aufnahme der Geschaftstatigkeit zu
Mitte dieses Jahres versprochen, aber was erleb-
ten wir im Juni? Wir erlebten, dass unter doch sehr
fadenscheinigen Umstanden die Beratung dieser
Angelegenheit im Wirtschaftsausschuss einfach
mal eben ohne weitere Begriindung abgesetzt
wurde.

Und was entnehmen wir nun dieser unglaublichen
Antwort auf die GroRe Anfrage vom Juli dieses
Jahres, in der — Sie miissen es mir verzeihen — au-
Rer heilder Luft nicht viel drin steht? Es gibt offen-
sichtlich bis heute noch kein Konzept fir eine Inve-
stitionsbank fir Hamburg. Das Konzept, das Sie
uns bis zum 31. Dezember vergangenen Jahres
zugesagt haben, gibt es also bis heute nicht.

(Beifall bei der CDU und bei Dr. Anjes Tjarks
GAL)

Wir entnehmen dieser GrolRen Anfrage, dass es
kein Konzept gibt, kein Geschaftsmodell und kei-
nen Zeitplan. Es gibt auch keine Drucksache, und
wir wissen schon gar nicht, wann diese Bank,
wenn sie denn jemals kommen sollte, ihre Ge-
schaftstatigkeit aufnehmen soll.

Die Informationspolitik des Senats gegeniber die-
sem Hause empfinde ich, ehrlich gesagt, alles an-
dere als zufriedenstellend. Und die Antwort auf die
Grolte Anfrage ist nun wirklich die Krénung dieser
Informationspolitik. Schon die Datengrundlage ist
so durftig, dass man damit auch keine Bestands-

analyse machen kann. Sie sagten, liebe Frau Rug-
barth, im Vergleich der Bundeslander rangiere
Hamburg bei der Grunderintensitat auf Platz 9
oder 10. Dabei haben Sie nicht einmal einen Stadt-
staatenvergleich. Sie wissen gar nicht, wortber Sie
reden, und das ist einfach zu wenig.

(Beifall bei der CDU und bei Farid Miller
und Jens Kerstan, beide GAL)

Inzwischen sind — das wissen wir aus lhren Ant-
worten auf diese GroRe Anfrage und weitere
Schriftliche Kleine Anfragen — mehr als 600 000
Euro Beratungskosten in dieses Projekt geflossen.
Trotzdem liegen offensichtlich immer noch kein Er-
gebnis und kein Zeitplan vor. Vielmehr missen wir
davon ausgehen, dass die Analyse erst Ende die-
ses Jahres abgeschlossen sein wird.

Was gibt es stattdessen in der Griinderszene in
Hamburg? Es gibt Verargerung, es gibt Verunsi-
cherung in der Foérderlandschaft, es gibt ein von
Angst gepragtes Klima bei den bestehenden For-
derinstitutionen und deren Mitarbeitern, es gibt
Stillstand in der Weiterentwicklung und der Biinde-
lung der Forderaktivitaten, die so dringend erfor-
derlich waren, und es gibt 6ffentlich ausgetragene
Machtkampfe des Senats und der beteiligten Se-
natoren. Meinen Kindern sage ich gelegentlich:
Erst denken, dann sprechen. Das wirde man dem
Senat in dieser Sache auch raten wollen.

(Beifall bei der CDU und vereinzelt bei der
GAL)

Es entsteht noch ein Eindruck: Gromannssucht
ist hier am Werk. Der Fokus auf die Einrichtung ei-
ner landeseigenen, zentralistischen Investitions-
bank hat das Handeln des Senats bisher getrieben
und nicht die Sorge um eine effiziente und effekti-
ve Mittelstandsférderung in unserer Stadt. Ein
bisschen mehr hanseatische Bescheidenheit, mei-
ne Damen und Herren, wirde dieser Sache sehr
gut tun und Konzentration auf eine weitere Blinde-
lung der Forderaktivitaten und eine professionelle
Vermarktung. Das Ziel muss eine organisatorische
Zusammenfassung der wesentlichen Foérderinstitu-
tionen sein: Ein One-Stop-Shop in einer effiziente-
ren Form, ein gemeinsamer Front Shop, ein ge-
meinsames Standortmarketing und damit die Még-
lichkeit einer proaktiven Wirtschaftsférderung, wie
Stadte wie Munchen und Frankfurt es uns langst
vormachen. Synergien zwischen den bestehenden
Forderinstitutionen missen gehoben werden. Le-
sen Sie den Bericht des Rechnungshofs und die
Ausfihrungen der Kammern zu dieser Frage, da
kdénnten Sie eine Menge lernen.

Meine Damen und Herren! Der Weg, den Sie in
Sachen Investitions- und Foérderbank gehen, ist ein
Irrweg. Wir kénnen nur dringend an Sie appellie-
ren: Beenden Sie diesen Irrweg, steigen Sie ein in
eine vernlnftige Bedarfsanalyse, treten Sie in
einen Dialog mit den wesentlichen Forderakteuren
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in dieser Stadt und mit den Parteien dieses
Hauses und lassen Sie uns gemeinsam an einer
vernlnftigen und optimierten Mittelstandsforderung
fur unsere Stadt arbeiten. — Vielen Dank.

(Beifall bei der CDU)

Vizepréasidentin Barbara Duden: Das Wort be-
kommt Herr Dr. Kluth.

Dr. Thomas-Sonke Kluth FDP: Frau Prasidentin,
meine Damen und Herren! Wie stellt sich Frau
Rugbarth eine Bank vor? Zumindest das wissen
wir jetzt, und ich hoffe stark, dass das kein Vorge-
schmack auf die Drucksache des Senats war, die
uns erwartet.

Frau Rugbarth, Sie kénnen doch nicht ernsthaft
der Auffassung sein, die Insolvenzen von CargoLif-
ter oder NUrburgring seien Forderungsausfalle, wie
sie im Bankgeschéaft halt vorkommen. Diese Insol-
venzen sind Ausdruck von politischer Einflussnah-
me auf Bankgeschehen. Sie sind ein deutliches
Zeichen, ein Beweis fur den Webfehler staatlicher
Einflussnahme auf Bankgeschafte.

(Beifall bei der FDP)

Sie werden sich erinnern, dass die FDP-Fraktion
dem Projekt einer Investitions- und Férderbank in
den ersten Debatten dieses Hauses durchaus auf-
geschlossen gegeniberstand. Wir haben aber zu-
gleich gesagt, dass die Systematik stimmen muss,
mit der man sich dieser Frage nahert. Erst missen
der Bedarf und die Notwendigkeit geklart werden,
dann mussen wir Uber den ordnungspolitischen
Rahmen sprechen, das heifdt aus unserer Sicht,
weitgehende institutionelle und politische Unab-
hangigkeit, Beibehaltung des Hausbankprinzips,
kein eigenes Kreditgeschaft, also keine HSH Nord-
bank light. Und erst am Schluss, nachdem man
diese Analyse erstellt und diese Debatte gefiihrt
hat, kann man Uber die Frage der Institution und
ihrer Organisation sprechen.

Der Senat will es genau umgekehrt machen. Bis-
lang steht nur ein einziger Punkt fest und das in
der Kontinuitdt vom Wahlprogramm der SPD bis
hin zum Arbeitsprogramm des Senats, namlich die
institutionelle Frage, also der Umbau der Woh-
nungsbaukreditanstalt zur Investitions- und Forder-
bank. Der Senat macht also den letzten Schritt als
ersten Schritt. Aber warum wir diese Institution
brauchen, worin der Bedarf besteht oder die Defizi-
te in der jetzigen Forderlandschaft liegen, auf die-
se Fragen bleibt er die Antworten bis heute schul-
dig. Er kann diese Fragen auch gar nicht beant-
worten, weil ihm die daflir notwendigen Informatio-
nen fehlen, denn die gegenwartig bestehenden
Wirtschaftsprogramme werden nicht oder nur un-
genlgend evaluiert.

Meine Damen und Herren! Was sagt uns denn der
Senat in seiner Antwort auf die Grof3e Anfrage der

Kollegen der GAL zum Bedarf an einer Investiti-
ons-und Forderbank? Wie sieht die heutige Forder-
landschaft nach den eigenen Aussagen des Se-
nats aus? Lesen Sie dazu die GroRRe Anfrage.

Erstens: Das Foérdergeschehen im Bereich des
Wohnungsbaus und des Energie- und Klimaschut-
zes wird positiv beurteilt.

Zweitens: Die bestehenden Programme und Pro-
jekte der Wirtschaftsférderung sind vielfaltig.

Drittens: Hamburg ist ein funktionierender Finanz-
platz mit einer in der Regel ausreichenden Kredit-
versorgung.

Viertens: Der Senat bewertet die Arbeit der beste-
henden Einrichtungen, also der Innovationsstif-
tung, der BlrgschaftsGemeinschaft, der Beteili-
gungsgesellschaft, der Kreditkommission positiv.
Dies sind alles sinngemale Zitate aus der Antwort
des Senats auf die Grof3e Anfrage der GAL.

Danach haben wir in Hamburg also bereits eine
vielfaltige und auch erfolgreiche Fdérderlandschaft.
Aber wenn das so ist, warum will der Senat dann
diese erfolgreiche Struktur ohne Not umbauen?
Warum will der Senat die Struktur erfolgreicher
Wirtschaftsférderungseinrichtungen wie der Inno-
vationsstiftung infrage stellen? Das macht keinen
Sinn. Wer eine neue stadtische Institution mit all ih-
ren Risiken — Personalaufwuchs, Doppelung von
Zustandigkeiten, Gewahrtragerhaftung — schaffen
will, der ist zunachst einmal in der Pflicht, den Be-
darf, die Notwendigkeit und auch die Vorteile unter
Beweis zu stellen. Und genau diesen Beweis ist
der Senat bislang schuldig geblieben. Alles, was
uns der Senat hierzu prasentiert hat, bewegt sich
bislang knapp oberhalb von nichts.

(Beifall bei der FDP)

Welche Konsequenzen ergeben sich nach Auffas-
sung der FDP-Fraktion aus der bisherigen parla-
mentarischen Befassung mit der Frage einer Inve-
stitions- und Foérderbank, insbesondere aus der
Sachversténdigenanhdrung? Ich will kurz funf
Punkte nennen.

Erster Punkt: Wir haben in Hamburg eine vielfaltige
und differenzierte Beratungslandschaft, die von der
Stadt, den Kammern und den privaten Tragern ge-
tragen wird. Frau Rugbarth, diese Differenziertheit
und Vielfaltigkeit ist kein Nachteil, sondern ein Vor-
teil. Warum? Weil diese Struktur dem vielfaltigen
und differenzierten Foérder- und Beratungsbedarf
entspricht, denn es ist ein Unterschied, ob sich ein
Langzeitarbeitsloser aus der Arbeitslosigkeit her-
aus mit einem kleinen Dienstleistungsunternehmen
selbststdndig machen will oder ein hoch innovati-
ves neues Produkt durch lange Forschungs- und
Zertifizierungsprozesse zur industriellen Marktreife
gefiihrt werden soll. Dafir brauchen wir unter-
schiedliche Angebote, unterschiedliche Férdertools
und unterschiedliche Einrichtungen. Vielfalt ist also
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gut, Frau Rugbarth, eine Zentralisierung von Struk-
turen und Einrichtungen ist es nicht.

Zweiter Punkt: Die Kreditversorgung in Hamburg
funktioniert. Eine Kreditklemme fir die Wirtschaft
hat es nicht gegeben und gibt es nicht. Das ist
nicht etwa die Aussage der Banken, sondern das
ist die Aussage der Kammern und Verbande der
Unternehmen der Gewerbewirtschaft selbst. Im
Jahre 2010 sind Kredite in H6he von fast 90 Milliar-
den Euro an Hamburger Unternehmen vergeben
worden, und dort, wo Probleme bestehen — ich
nenne die Stichworte Mikrofinanzierung oder Kon-
sortialfinanzierung —, konnen diese Probleme
durch Nachsteuerung in den bestehenden Struktu-
ren geldst werden. Das Hausbankprinzip hat sich
bewahrt. Insbesondere die Hamburger Sparkasse
und die Hamburger Volksbank sind bei der Exi-
stenzgriindungs- und Mittelstandsfinanzierung gut
aufgestellt. Eine neue Einrichtung, eine HSH Nord-
bank light, brauchen wir dazu jedenfalls nicht.

(Beifall bei der FDP)

Dritter Punkt: Hamburg ist bereits heute die Grin-
derhauptstadt, etwa gleichauf mit Berlin, und dann
kommt lange nichts. Das liegt an der Dynamik und
Innovationskraft insbesondere der kleinen und mit-
telstandischen Unternehmen, aber auch an der
bestehenden Struktur im Bereich der Existenz-,
Foérder- und Grindungsberatung. Diesen Erfolg,
meine Damen und Herren von der Mehrheitsfrakti-
on, sollte man nicht durch eine sinnlose Struktur-
debatte zerreden.

Vierter Punkt: Die Bedeutung der Innovationsfor-
derung als Teil der Wirtschaftsférderung wird wei-
ter zunehmen. Die Europaische Union plant,
80 Prozent der EFRE-Mittel in der Forderperiode
2014 bis 2020 in den entwickelten Regionen, also
auch in Hamburg, fiir Forschung, Innovation, Star-
kung der Wettbewerbsfahigkeit und erneuerbare
Energien auszugeben. Wer in dieser Situation die
Hand — oder besser: die Axt — an die Innovations-
stiftung legt, die in den vergangenen Jahren eine
hervorragende Arbeit geleistet hat, der schadet da-
mit der langfristigen Wettbewerbsfahigkeit und der
Innovationsfahigkeit des  Wirtschaftsstandorts
Hamburg.

(Beifall bei der FDP, vereinzelt bei der CDU
und bei Jens Kerstan GAL)

Ich kann nur hoffen, dass der vernlnftige Teil der
SPD-Mehrheitsfraktion und der Wirtschaftssenator
Frau Senatorin Blankau da noch rechtzeitig in den
Arm fallen werden.

Flnfter und letzter Punkt: Der Senat ist den Be-
weis fur den Bedarf, die Notwendigkeit und die
Vorteile einer Investitionsbank bislang schuldig ge-
blieben, das habe ich ausgefihrt und begrindet.
Die Experten haben sich deutlich gegen das Vor-
haben ausgesprochen. Haben Sie daher den Mut,
meine Damen und Herren von der Mehrheitsfrakti-

on und vom Senat, lhren Fehler einzugestehen.
Beerdigen Sie das Vorhaben, und zwar besser
heute als morgen, und lassen Sie uns die freiwer-
denden Mittel besser direkt zur Innovations- und
Wirtschaftsférderung nutzen. — Vielen Dank fir die
Aufmerksamkeit.

(Beifall bei der FDP)

Vizeprésidentin Barbara Duden: Das Wort be-
kommt Frau Artus.

Kersten Artus DIE LINKE:* Frau Prasidentin, sehr
geehrte Herren und Damen! Nach Definition des
Instituts fur Mittelstandsforschung gehdéren 99 Pro-
zent aller Unternehmen in Deutschland zum Mittel-
stand. Sie beschaftigen etwa 70 Prozent aller Ar-
beitnehmer und Arbeitnehmerinnen und erwirt-
schaften 38 Prozent aller Gesamterlése. Klein- und
mittelstdndische Unternehmen mit der leichteren
Vergabe von Krediten zu unterstitzen, heif3t fur die
Fraktion DIE LINKE, die Region zu starken und
konkret Wirtschaftsférderung zu betreiben.

(Beifall bei der LINKEN)

Dass das bislang nicht optimal funktioniert, zeigt
der Haspa-Mittelstandsindex 2011. So besteht
Handlungsbedarf etwa bei der Bereitstellung von
Finanzmitteln flir Betriebe in der Umsatzgruppe
2,5 bis 5 Millionen Euro Jahresumsatz.

Da der Senat derzeit am Prifen ist, wie er mehr-
fach auf Anfrage der GAL antwortete, und der Be-
richt nicht vorliegt, kann Uber dieses Thema leider
nicht fundiert diskutiert werden, wie ich es leider
auch einigen Vorrednern konzertieren muss.

(Beifall bei der LINKEN)

Die Linksfraktion ist insbesondere daran interes-
siert, wie die unbedingt notwendige Kontrolle der
Bank aussehen kdnnte und sollte. Es ist anzuneh-
men, dass sie Uber einen Verwaltungsrat und
einen Beirat ausgelbt werden wird wie in den an-
deren Bundeslandern auch. In diesen Beiraten
sind Vertreterinnen und Vertreter von Kammern,
Wirtschafts-, Sozial-, Kommunal-, Banken- und
Wohnungsverbanden vertreten. Insofern verwun-
dert mich die Aussage des Prases der Handels-
kammer — Zitat —:

"Aber eine Investitionsbank sei eine gute Lo-
sung fir ein Problem, das es in Hamburg
nicht gebe".

Herr Schmidt-Trenz kann doch eigentlich auch
nicht zufrieden sein mit dem derzeitigen Zustand.

(Olaf Ohlsen CDU: Warum das denn nicht?)

Im Interesse ihrer Zwangsmitglieder sollte die Han-
delskammer schon bereit und in der Lage sein, ih-
re wie auch immer gelagerten Ubergeordneten In-
teressen zuriickzustellen.
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(Kersten Artus)

Fir uns ist zudem von Relevanz, dass mit der Ver-
gabe von Krediten die Kaufkraft und damit die Bin-
nenkonjunktur gestarkt wird und nicht nur Ar-
beitsplatze geschaffen werden, sondern in Anbe-
tracht des deregulierten Arbeitsmarkts, der Zunah-
me prekarer Beschaftigungsverhaltnisse und der
Situation von Langzeitarbeitslosen in einem nen-
nenswerten Umfang zukunftstrachtige Arbeitsplat-
ze entstehen, die vernilinftig entlohnt werden.

(Beifall bei der LINKEN und bei Jens Ker-
stan GAL und Andrea Rugbarth SPD)

Wer von Wirtschaftsférderung und Mittelstand re-
det, muss die Gesamtheit eines Betriebs im Auge
haben, nicht nur die Umsatze und Erlése. Fir mich
ist ein Betrieb nicht férderungswuirdig, der mit ei-
nem Kredit zwar Umsatz erwirtschaftet, aber Ar-
beitsplatze vernichtet oder prekare Arbeitsbedin-
gungen forciert.

(Beifall bei der LINKEN)

Darauf werden wir einen sehr scharfen Blick ha-
ben.

Wir von der Fraktion DIE LINKE begrifen aus-
dricklich die Initiative, fur kleine und mittelstandi-
sche Unternehmen in Hamburg mehr zu tun, wol-
len aber mit einer Uberweisung auf den Bericht
des Senats warten, weil erst dann fundiert tber ei-
ne Hamburger Investitions- und Férderbank disku-
tiert und auch entschieden werden kann. Ich habe
die Expertenanhdérung — es waren ja nur Manner,
die uns bei der Anhdrung ihr Wissen geschenkt ha-
ben — so verstanden, dass man nichts Ubers Knie
brechen und vorhandene Kompetenzen nutzen
will.

Vielleicht abschlieRend kurz zu den Beraterkosten;
Sie hatten es angesprochen, Frau Prien. Ich habe
das in der Grol3en Anfrage auch gesehen und ge-
dacht: Ups, der Betrag ist wirklich hoch. Vielleicht
gelingt es uns in den nachsten Wochen und Mona-
ten, das einmal in ein Verhaltnis zu setzen zu dem
regelrechten Beraterspeck, der in Hamburg ent-
standen ist, der sich aber zu den Krediten, die ver-
geben wurden, Uberhaupt nicht in einer Kausalitat
befindet.

(Beifall bei der LINKEN und bei Andrea Rug-
barth SPD)

Vizeprasidentin Barbara Duden: Das Wort be-
kommt Frau Rugbarth.

Andrea Rugbarth SPD: Frau Prasidentin, meine
Damen und Herren! Nur ganz kurz zu den Punk-
ten, die Herr Kluth angesprochen hat.

Ich habe keine Ahnung

(Beifall bei der CDU, der FDP und bei Dr.
Stefanie von Berg GAL)

— okay, den ganzen Satz bitte —,

(André Trepoll CDU: Es ist alles gesagt!)

worauf Herr Kluth sich bezogen hat, als er sagte,
Hamburg sei die Grindungshauptstadt. In wel-
chem Bereich denn bitte schon, wenn wir auf
Platz 10 stehen? Das hatte ich ganz gerne von Ih-
nen gewusst. Und was in diesem Bereich an Viel-
falt gut sein soll — genauer gesagt, an Zigtausend
Programmen, zerfasert Gber ganz Hamburg —, das
fragen Sie bitte einmal die Kunden, die von einer
Stelle zur anderen laufen. Die werden lhnen besta-
tigen, dass sie das Uberhaupt nicht prickelnd fin-
den, Herr Kluth.

(Beifall bei der FDP)

Frau Prien, zur Bedarfsanalyse. Sie haben aus der
Antwort auf die GroRe Anfrage entnehmen kon-
nen, dass es eine Bedarfsanalyse von evers &
jung gibt, die uns auch zur Verfligung gestellt wer-
den wird und die tatsachlich ergibt, dass wir an der
Stelle noch Potenziale heben kénnen.

Vizepréasidentin Barbara Duden (unterbrechend):
Frau Rugbarth, gestatten Sie eine Zwischenfrage
der Abgeordneten Prien?

Andrea Rugbarth SPD: Ja, bitte.

Zwischenfrage von Karin Prien CDU:* Stimmt
es, liebe Frau Rugbarth, dass die Bedarfsanalyse,
von der Sie sprechen, nach Aussage des Senats
frihestens zum Ende dieses Jahres fertiggestellt
werden soll?

Andrea Rugbarth SPD (fortfahrend): Ich habe es
ebenso verstanden wie Sie, dass diese Bedarfs-
analyse zum Ende des Jahres komplettiert sein
soll,

(Robert Heinemann CDU: Und Sie kennen
das Ergebnis schon? Na super!)

aber in Ansatzen liegt sie natirlich schon vor.
(Zurufe aus dem Plenum: Ah!)

— Sie brauchen sich gar nicht so zu amusieren. Ei-
ne Bedarfsanalyse ist doch nichts, was nur aus ei-
nem Teil besteht. Sie besteht — Herr Kluth hat es
bereits gesagt — aus Analyse, Zweck und derglei-
chen mehr.

Und selbstverstandlich wird diese Analyse erge-
ben, Herr Kluth...

(Robert Heinemann CDU: Das ist die hohe
Kunst der Dialektik! — Glocke)

Vizepréasidentin Barbara Duden (unterbrechend):
Frau Rugbarth, gestatten Sie eine Zwischenfrage
des Abgeordneten Dr. Kluth?

Andrea Rugbarth SPD: Ja, bitte.
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Zwischenfrage von Dr. Thomas-Sonke Kluth
FDP: Frau Rugbarth, zu lhren Ausflihrungen,
Stichwort Hamburg als Grinderhauptstadt: Ist Ih-
nen erinnerlich, dass uns in der Expertenanhérung
im Ausschuss fur Wirtschaft, Innovation und Medi-
en, an der Sie teilgenommen haben, Herr Dr. Papi-
row, Herr Dr. Eifert und Herr Dr. Schmidt-Trenz
dargelegt haben, dass Hamburg mit Berlin um den
ersten Platz als Griinderhauptstadt wetteifert, da-
nach lange nichts kommt und dass wir selbst als
Grunderhauptstadt andere groRe Bundeslander
hinter uns lassen?

Andrea Rugbarth SPD (fortfahrend): Diese Aus-
sagen, Herr Kluth, bezogen sich auf bestimmte
Cluster, sie bezogen sich nicht auf den Bereich der
Existenzgrindungen insgesamt.

Ich wollte aber noch etwas zu |hrem Vorwurf sa-
gen, wir wirden die Axt an die Innovationsstiftung
legen. Wir legen keine Axt an die Innovationsstif-
tung, und ich habe keine Ahnung, wie Sie zu einer
so harten Aussage kommen. Wenn wir etwas wei-
ter nordlich nach Schleswig-Holstein schauen,
dann sehen wir, wie es ausschaut, wenn eine Re-
gierung tatsachlich die Axt an eine Innovationsstif-
tung legt: Dort hat die Vorgangerregierung das
Stiftungskapital ganz einfach in den Landeshaus-
halt vereinnahmt. Wir haben so etwas nicht vor,
und das ist doch schon einmal positiv.

(Heiterkeit bei der GAL und vereinzelt bei
der LINKEN)

— Herr Kerstan, Sie brauchen an dieser Stelle gar
nicht so zu lachen.

Ich will abschlieBend noch einmal auf die Zeit-
schiene Bezug nehmen. Naturlich hatte ich unser
Forderinstitut auch lieber schon gestern oder vor-
gestern gehabt. Wenn das verniinftig vorbereitet
wird — da sind wir uns in diesem Hause sicher alle
einig —, wenn Zweck und Bedarf, wie Sie auch for-
dern, genau analysiert werden, um festzustellen,
wie diese Bank ausgestaltet werden soll, mit wel-
chen Abteilungen, Férderprogrammen und derglei-
chen mehr, dann bin ich gerne bereit, ein paar Mo-
nate langer zu warten. Es lasst sich dann auch ver-
schmerzen, dass der Termin, den wir selber ge-
setzt haben, nicht eingehalten wird, denn das Er-
gebnis zahlt. Wir sollten uns an der Stelle nicht
Uber den Weg zerstreiten. — Danke.

(Beifall bei der SPD)

Vizepréasidentin Barbara Duden: Das Wort be-
kommt Herr Dr. Tjarks.

Dr. Anjes Tjarks GAL:* Frau Prasidentin, meine
Damen und Herren! Wahrend Senator Neumann in
der letzten Debatte, als die meisten Abgeordneten
nicht im Raum waren, mit langen Ausfihrungen

Uber fachliche Details versuchte, unsere Aufmerk-
samkeit zu erregen,

(Dirk Kienscherf SPD: Das haben Sie auch
kritisiert!)

muss ich jetzt zur Kenntnis nehmen, dass wir bei
der Debatte Uber eines der wichtigsten Vorhaben,
das dieser Senat plant und das durchaus bespre-
chungswirdig ist, drei Senatoren sitzen haben, die
alle fachlich zustandig sein konnten, dass sich
aber kein einziger von ihnen aufert. Das ist ein
wirklich schlechtes Bild flr diesen Senat.

(Beifall bei der GAL, der CDU und bei Dr.
Thomas-Soénke Kluth FDP)

Stattdessen schicken Sie die arme Frau Rugbarth
vor,

(Dr. Andreas Dressel SPD: Diese Kroko-
dilstranen, Herr Tjarks, kdnnen Sie sich spa-
ren!)

die alles begriinden muss, was der Senat nicht be-
grinden kann.

Meine Damen und Herren! Der Blirgermeister hat
es schon einmal geschafft, auch wenn er es nie so
genannt hat, einzugestehen, dass in seinem Ar-
beitsprogramm nicht alles perfekt ist. Er hat es ge-
schafft, auf die Moorburgtrasse zu verzichten, oh-
ne dariber zu reden. Das boéte sich auch in diesem
Fall an. Wenn das hinter lhrem Schweigen stehen
sollte, dann nehmen wir es dankend zur Kenntnis.

(Beifall bei der GAL, der CDU und bei Dr.
Thomas-Sénke Kluth FDP)

Vizepréasidentin Barbara Duden: Ich sehe keine
weiteren Wortmeldungen mehr. Dann kénnen wir
zur Abstimmung kommen.

Wer einer Uberweisung der Drucksache 20/4582
an den Ausschuss fur Wirtschaft, Innovation und
Medien zustimmt, den bitte ich um das Handzei-
chen. — Die Gegenprobe. — Enthaltungen? — Das
Uberweisungsbegehren ist abgelehnt.

Dann stelle ich fest, dass die Blrgerschaft von der
GroBen Anfrage aus der Drucksache 20/4582
Kenntnis genommen hat.

Wir kommen zu Punkt 93 der Tagesordnung,
Drucksache 20/4814, Antrag der FDP-Fraktion:
Wege zur Kostensenkung im offentlich geférderten
Wohnungsbau — IBA Ideenwettbewerb.

[Antrag der FDP-Fraktion:

Wege zur Kostensenkung im o6ffentlich gefor-
derten Wohnungsbau — IBA Ideenwettbewerb

— Drs 20/4814 -]


http://www.buergerschaft-hh.de/parldok/tcl/PDDocView.tcl?mode=get&lp=20&doknum=4814&dokart=drucksache
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(Vizeprasidentin Barbara Duden)

Diese Drucksache mochten die Fraktionen der
FDP und der LINKEN an den Stadtentwicklungs-
ausschuss Uberweisen.

Wird hierzu das Wort gewiinscht? — Herr Dr. Du-
we, bitte.

Dr. Kurt Duwe FDP: Frau Préasidentin, meine Da-
men und Herren! Ich denke, dass dieser Beitrag
weniger kontrovers werden wird und nicht mehr als
funf Redner oder Rednerinnen verbrauchen wird.
Wir kennen das Problem, es gibt die Ansage, den
offentlichen Wohnungsbau, insbesondere in Ham-
burg, zu férdern. Es gibt Probleme, die das ein we-
nig behindern beziehungsweise erschweren, ins-
besondere naturlich der Kostenfaktor, der durch di-
verse Standardvorschriften et cetera verursacht
wird.

(Vizeprasidentin Dr. Eva Gumbel Gbernimmt
den Vorsitz.)

Unseres Erachtens ist es zumindest eine Moglich-
keit, Uber den Tellerrand hinauszuschauen und
auch einmal Menschen zu befragen, wo sie eigent-
lich noch Potenziale fiir einen kostengiinstigeren
offentlichen Wohnungsbau sehen.

(Dirk Kienscherf SPD: Pappwande!)

Es gibt zum Teil schon Vorstellungen, Vorschriften
oder auch Groflien zu verandern. Es ist natlirlich so
— das mochte ich noch einmal unterstreichen —,
dass wir uns in unserer Stadt und vielleicht Gberall
in Deutschland beim Neubau eher an das AuRere
klammern, an Vorschriften und Idealvorstellungen
und vielleicht etwas aus dem Blick verlieren, dass
es auch Kostenfaktoren gibt, die wir einfach so hin-
nehmen, aber eventuell nicht hinnehmen mussten.

Warum ein |deenwettbewerb? Es ist wichtig, ein-
mal innezuhalten und jene Leute, die vom Fach
sind, zu fragen, ob sie sich vorstellen kdnnten,
einen Neubau in gleicher Qualitat, aber zu niedri-
geren Kosten zu erstellen. Das kann unter ande-
rem durch veranderte Vorschriften gehen, zum
Beispiel bei Stellplatzvorschriften, man kann aber
auch uberlegen, ob man wirklich jedes Haus unter-
kellern muss. Es ist nicht immer notwendig, aber
oft denkt man nicht daran. Man kann auch beim
Material einmal schauen, ob es nicht schon géngi-
ge Materialien gibt, die den Bau preiswerter gestal-
ten.

Wir reden gerade bei der Subventionierung im 6f-
fentlichen Wohnungsbau Uber grole Summen. Da
sind Verbesserungen um 1 oder 2 Prozent auch
schon gro’e Summen. Deshalb regen wir diesen
Ideenwettbewerb an.

Warum nun die IBA? Es bietet sich an, dies im
Rahmen der IBA zu machen, zum Beispiel beim
Handlungsfeld "Experimenteller Wohnungsbau" im
Metrozonenbereich. Der Kostenfaktor ware ein
idealer Anknlpfungspunkt fiir so einen Ideenwett-

bewerb. Er wird bestimmt nicht so grof3 sein, um
etwas zu verhindern. Ich glaube, dass sich die Ide-
en, die uns dort vorgestellt werden kdénnen, auf je-
den Fall refinanzieren werden. Wir sollten diese
Chance wirklich nutzen. Wenn man an die IBA im
nachsten Jahr denkt, kdnnte auch "immer bessere
Alternativen" fiir IBA stehen.

Ich hoffe, dass Sie diesem Antrag, zumindest einer
Uberweisung, zustimmen. — Vielen Dank.

Vizeprasidentin Dr. Eva Gumbel: Herr Kien-
scherf, Sie haben das Wort.

Dirk Kienscherf SPD:* Frau Prasidentin, meine
Damen und Herren! Herr Duwe, vielen Dank fiir lh-
ren leidenschaftlich vorgetragenen Beitrag. Ich hof-
fe nicht, dass wir gleich fiinf Rednerinnen verbrau-
chen werden, trotzdem will ich aber lhre Hoffnung
ein wenig eintriben, denn lhren Antrag werden wir
naturlich nicht an den Ausschuss Uberweisen. Und
warum nicht? Ich finde die Sache schon ein wenig
lustig. Sie sind im Vergleich zum Antragstext jetzt
relativ harmlos geworden. Der Antragstext ist nam-
lich ganz anders, der ist mehr so, wie man die FDP
kennt. Es geht dort darum, dass die Einnahmesi-
tuation der armen Investoren in Hamburg eher un-
befriedigend ist, dass man am sozialen Wohnungs-
bau nicht mehr so viel verdienen kann, dass die
Neubauzahlen drastisch zurlckgehen und auch
weiterhin zurtiickgehen werden.

(Finn-Ole Ritter FDP: Was haben Sie eigent-
lich gelesen?)

Es ist aus Sicht der FDP ehrlich, dass Sie das The-
ma Rendite ganz nach vorne bringen, aber wir So-
zialdemokraten stehen eher dafir, Menschen mit
mittlerem und niedrigem Einkommen weiterhin in
dieser Stadt guten Wohnungsbau zu ermaglichen.

(Beifall bei der SPD)

Es ist auch vdllig falsch, wenn Sie in lhrem Antrag
schreiben, dass die Wohnungsbauzahlen im o6f-
fentlich geférderten Wohnungsbau drastisch zu-
rickgegangen seien. Es ist zwar richtig — da wer-
den mir GAL und auch CDU zustimmen —, dass es
in den letzten Jahren unter Schwarz-Griin und ins-
besondere unter Schwarz so gewesen ist. Aber
wenn man sich die aktuellen Zahlen fur 2011 an-
sieht, dann liegen wir bei Uber 2100 o6ffentlich ge-
forderten Wohnungen, die in der Férderung und im
Neubau sind. Das ist mehr, als das Programm an
sich umfasst. Das heif’t, der offentlich geférderte
Wohnungsbau in Hamburg ist ein erfolgreicher
Wohnungsbau.

(Beifall bei der SPD)

Deswegen wollen wir weiterhin einen Wohnungs-
bau, der qualitativ hochwertig ist. Es hat nattrlich
auch etwas mit Energiestandards zu tun. Aber es
ware doch vermessen, wenn wir zum Beispiel bei
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(Dirk Kienscherf)

den Energiestandards jetzt den Fehler machen,
diese herunterzusetzen, wohlwissend, dass dieje-
nigen Mieter dies dann in 10 oder 20 Jahren teuer
bezahlen mussen. Auch flr solche Schichten und
Gruppen wollen wir einen Wohnungsbau, bei dem
man die Nebenkosten im Griff behalten kann; auch
das ist soziale Verantwortung, die wir wahrneh-
men.

(Beifall bei der SPD — Jens Kerstan GAL: Da
erinnere ich Sie gern mal daran bei Gele-
genheit, Herr Kienscherf!)

Deswegen werden wir dem nattrlich nicht zustim-
men. Woran liegt es denn, dass die Wohnungs-
baukosten so dramatisch steigen?

(Finn-Ole Ritter FDP: Die schwarz-gelbe Re-
gierung!)

Naturlich sind es auf der einen Seite Standards.
Aber wenn man es sich genau ansieht, sind doch
die Grundstiickspreise einer der Kostentreiber. Wir
wissen ganz genau, dass einige Spekulanten am
Werk sind, die versuchen, groRe Gewinne zulasten
der Stadt zu machen. Von daher ist es richtig, dass
wir auch beim Thema Vergabe o6ffentlicher Grund-
stiicke weggegangen sind vom Hochstpreisverfah-
ren und dass fir uns jetzt die Konzepte zahlen.

(Beifall bei der SPD)

Einen letzten Punkt finde ich besonders amusant,
das Thema IBA Modellprojekt. Mit der IBA sind wir
seit Jahren im Gesprach und da wird etwas ent-
wickelt. Wir wissen doch alle, dass in acht Mona-
ten die Eroffnung ist. Jetzt kommen Sie damit ganz
zum Schluss — obwohl Ihnen das damals im Stadt-
entwicklungsausschuss dargestellt wurde —, ob-
wohl alle Projekte sozusagen im Endspurt sind. Es
ist alles ausfinanziert und es gibt gar keine weite-
ren Mittel. Vor allem sollte man mit demjenigen,
dem man etwas Gutes tun will, auch einmal reden.
Wenn man bei der IBA anruft und fragt, ob sich die
FDP-Fraktion einmal informiert habe oder ihre Vor-
stellungen vorgetragen habe, dann sind die ganz
verwundert. Es sind zwar irgendwelche Liberale in
den letzten zwei Wochen aufgeschlagen, aber kein
einziger hat den Antrag angesprochen und kein
einziger hat irgendetwas von dem Vorhaben er-
zahlt. Wenn Sie das gemacht hatten, dann hatte
Ihnen die IBA sicherlich auch erzahlt, was sie alles
an Modellprojekten hat. Es geht um ressourcen-
schonenden Einsatz, es geht um kostenstabiles
Bauen und viele andere Dinge. Und deswegen ist
es ganz gut, wenn Sie erst einmal mit den Men-
schen sprechen, bevor Sie sie beglicken wollen.

In Hamburg ware das, was Sie wollen, die falsche
Antwort. Wir wollen nicht die Rendite von einigen
Investoren erhdhen, sondern wir wollen einen qua-
litativen, guten Wohnungsbau, der wirtschaftlich
tragfahig ist. Das ist das Zeichen der Zeit, das sind
die Erfordernisse und daflr stehen wir Sozialde-
mokraten. — Vielen Dank.

(Beifall bei der SPD)

Vizeprasidentin Dr. Eva Gumbel: Herr Roock,
Sie haben das Wort.

Hans-Detlef Roock CDU: Frau Préasidentin, meine
Damen und Herren! Verehrter Herr Kollege Dr. Du-
we, Herr Kienscherf hat in vielen Dingen recht. Ich
will es allerdings nicht so emotional machen wie er,
sondern versuchen, noch ein paar sachliche Argu-
mente zu bringen.

Ihr Antrag geht unserer Auffassung nach in die
falsche Richtung, und von daher kénnen Sie auch
keine Zustimmung von uns erwarten. Hamburg be-
treibt seit vielen Jahren qualitativ hohen Mietwoh-
nungsbau, und das ist auch gut so. Die gesetzli-
chen Standards sind nicht ohne Grund so ent-
wickelt worden und tragen insbesondere zum Kili-
maschutz und zu nachhaltigem Bauen bei. Eine
Billigvariante im Hinblick auf Wohnungsgréfien und
Grundrissgestaltung bis hin zum Brandschutz wur-
de weder den Menschen noch den Investoren hel-
fen. Wir wollen keinen Wohnungsbau zweiter Klas-
se. Ich glaube, das kann auch nicht ernsthaft Ihr
Interesse sein. Ein solcher Substandard-Woh-
nungsbau ware auch nicht im Interesse der Inve-
storen. Wohnungen sind ein langfristiges Investiti-
onsgut Uber viele Jahrzehnte, sowohl im frei finan-
Zierten als auch im geférderten Wohnungsbau,
auch unter dem Stichwort Nachhaltigkeit.

Hinzu kommt, dass nach Auslaufen der Bindungen
im geférderten Mietwohnungsbau die Billigwohnun-
gen schlechtere Vermarktungschancen hatten.
Das heil’t, dass solche Standardabsenkungen den
geférderten Mietwohnungsbau fir Investoren unat-
traktiv machen wirden. Herr Kienscherf hat auch
darauf hingewiesen, dass die standig evaluierten
und angepassten Programme fiir den geférderten
Mietwohnungsbau seit Jahren Uberzeichnet sind.
Das deutet doch auf eine gewisse Attraktivitat der
Programme hin, die deshalb von den Investoren
auch angenommen werden.

Unsere Kritik zielt eher darauf ab, dass die beste-
henden Forderprogramme in der jetzigen Lage
— Sie sprechen von 6000 Wohnungen, ich sage,
wir brauchen mehr als 6000 Wohnungen — eine
Aufstockung erfahren muissen, um die dringend
bendtigten Wohnungen in den preiswerten Seg-
menten auch erstellen zu kénnen.

Ich habe in den Haushaltsplan-Entwurf 2013/2014
geschaut, aber von einer Aufstockung ist da nichts
zu sehen. Hier muss dringend nachgearbeitet wer-
den. Ich denke, dass aufgrund der Argumente klar
geworden ist, dass wir eine Uberweisung an den
Stadtentwicklungsausschuss nicht mittragen wer-
den. — Danke.

(Beifall bei der CDU und bei Dirk Kienscherf
SPD)
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Vizeprasidentin Dr. Eva Gimbel: Herr Duge, Sie
haben das Wort.

Olaf Duge GAL: Sehr geehrte Frau Prasidentin,
meine Damen und Herren! Herr Dr. Duwe, wenn
man lhren Vortrag anhdrt, dann kdnnte man zu-
nachst glatt glauben, die FDP habe ihre soziale
Ader entdeckt. Aber da missen wir ein bisschen
genauer hinschauen.

Sie wollen geférderten Wohnungsbau weiter vor-
anbringen und attraktiver machen und schlagen
einen Ideenwettbewerb im Rahmen der IBA vor.
Wenn man sich die einzelnen Punkte anschaut,
dann haben Sie einige Vorschlage, die nicht voll-
standig sind und mehrere Aspekte enthalten, zum
Beispiel das Stichwort Mindestanforderungen. Wir
kénnen gern Uber Mindestanforderungen spre-
chen. Wenn Sie aber Substandards meinen, dann
ist der Bogen Uberzogen, das kann nicht sein. Wir
missen bestimmte Qualitatsstandards halten und
nicht nach unten absenken.

Wenn Sie sagen, schnelle und glinstige Bauweise
sei notwendig, dann kann man uber bessere Orga-
nisation sprechen, aber nicht dem Pfusch am Bau
Vorschub leisten; auch dort ist eine Grenze. Und
wenn Sie sagen, wir missten das energetische
Bauen kostenglnstiger machen, dann ist auch das
richtig, da gibt es eine ganze Reihe von Ansatzen.
In den letzten Jahren hat sich gezeigt, dass die
Mehrkosten gegeniiber dem EnEV-Standard inzwi-
schen nicht mehr zweistellig, sondern im mittleren
einstelligen Bereich sind. Das ist eine Form von
Routine, die sich Gott sei Dank langsam auch in
der Bauwirtschaft eingefunden hat. Es ist auch ei-
ne Folge der besseren Planungen der Architekten,
die sich mit dem Umgang energetischen Bauens
zunehmend zurechtfinden.

Hier sind noch eine Menge Dinge zu klaren. Wenn
ich Ihren Antrag einmal sportlich betrachte, dann
reillen Sie damit keine Medaille, das ist bestenfalls
ein Hoffnungslauf.

(Vereinzelter Beifall bei der GAL — Robert
Blasing FDP: Die Hoffnung stirbt zuletzt!)

Diesen Hoffnungslauf werden wir durch unsere Zu-
stimmung zur Uberweisung zum Ausdruck bringen,
aber daran ist noch eine ganze Menge zu machen.
Vielleicht kdnnen Sie lhre Glaubwurdigkeit etwas
deutlicher machen, wenn Sie das Soziale darin
noch einmal herausstellen.

Warum wird denn eigentlich im privaten Grund-
stlcksbereich der soziale und geférderte Woh-
nungsbau nicht in dem MalRe vorgenommen? Das
liegt doch daran, dass die Renditeerwartungen im
freien Wohnungsbau entsprechend iiberhdht sind.
Ich warte auf den Tag, wo Sie einen Antrag stellen,
einen Wettbewerb durchzufiihren, der die Uberzo-
genen Renditeerwartungen in der frei finanzierten
Wohnungswirtschaft absenkt.

(Vereinzelter Beifall bei der GAL)

Vizeprasidentin Dr. Eva Gumbel: Frau Sudmann,
Sie haben das Wort.

Heike Sudmann DIE LINKE:* Liebe Kollegen und
Kolleginnen! Dieser Antrag der FDP ist voller Uber-
raschungen; Herr Kienscherf hat es schon ein
bisschen angesprochen. Wenn ich die ersten Ab-
satze lese und die Begrindung, dann habe ich das
Gefuhl, ich kann sofort aufthéren, den Rest zu le-
sen, denn es ist typisch FDP. Es klingt so, als
wenn Sie Wohnungsbau light machen wollten,
denn bei Sozialwohnungen kann man auch den
letzten Schrott hinstellen.

(Finn-Ole Ritter FDP: Aber dann?)

— Aber dann kommen erstaunliche Antragspunkte,
alle in Frageform gekleidet, bei denen man sich
fragt, was mit der FDP los ist. Herr Ritter, ich habe
Herrn Duwe, nicht Ihnen, extra zugehdrt.

(Finn-Ole Ritter FDP: Dann gucken Sie mich
doch nicht an!)

— Herr Duwe sitzt hinter lhnen, haben Sie es mit
den Augen?

(Beifall bei der LINKEN)

Herr Duwe, wollen Sie héren, was ich gesagt ha-
be? Dann halten Sie mal den Mund, Herr Ritter,
dann geht es weiter.

Herr Duwe, Sie haben gesagt — das hat mich sehr
gefreut —, dass es lhnen darum gehe, einen Woh-
nungsbau in gleicher Qualitdt zu machen, Sie woll-
ten keinen abgesenkten Standard. Ich finde, dieser
Antrag liefert genug Diskussionsstoff fir den Stadt-
entwicklungsausschuss, denn in einem Punkt hat
die FDP recht, auch wenn sie einen anderen Hin-
tergrund hat als der Rest der Birgerschaft. Sie ha-
ben recht damit, dass viele Wohnungsbauunter-
nehmen sagen, dass sie auf diese Weise keine so-
zialen Wohnungen bauen koénnten, da es viel zu
teuer sei. Dem wirde ich wirklich einmal gern auf
den Grund gehen. Ich will diesen Antrag eigentlich
nicht annehmen, denn ich finde ihn so nicht richtig.
Aber wenn Sie alle sagen, dass Sie ihn sofort ab-
lehnen wiirden, vor allem die SPD, finde ich es
wirklich schade. Wir hatten jetzt ndmlich einen An-
lass, im Ausschuss daruber zu diskutieren, was wir
eigentlich wollen. Deswegen, Herr Ritter — Sie wer-
den gleich umfallen —, werden wir ausnahmsweise
einmal einen FDP-Antrag annehmen, nur wegen
der Arroganz der Macht.

(Beifall bei der LINKEN)

Vizeprasidentin Dr. Eva Glumbel: Herr Dr. Duwe,
Sie haben das Wort.
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Dr. Kurt Duwe FDP: Frau Prasidentin, meine Da-
men und Herren! Auch auf die Gefahr hin, dass ei-
ne oder mehrere Fraktionen sich jetzt Uberlegen,
diesen Antrag Uberweisen zu wollen, muss ich sa-
gen, dass mir die Redebeitrdge so erschienen,
dass ich vielleicht mit Selbstkritik einhergehen soll-
te. Das, was namlich mit dem Antrag wirklich inten-
diert war, geht vielleicht nicht ganz aus dem An-
tragstext hervor.

(_Heike Sudmann DIE LINKE: Das ist wahr!
Uberweisen! — Dr. Monika Schaal SPD:
Warum zieht Ihr nicht zuriick?)

Deshalb wirde ich mich freuen, wenn wir diesen
Antrag Uberweisen kdnnten und wir das dann wei-
ter im Ausschuss diskutieren, denn es geht mir
darum, dass wirklich jede Madglichkeit ausge-
schopft wird, damit mehr Offentlich geforderter
Wohnungsbau geschieht, und dass gleichzeitig die
offentliche Hand dafir nicht zu viel Geld ausgeben
muss, denn jedes zu viel ausgegebene Geld kann
nicht woanders investiert werden. In diesem Sinne
mdchte ich Sie bitten, zumindest der Uberweisung
unseres Antrags zuzustimmen. — Vielen Dank.

(Beifall bei der FDP)

Vizepréasidentin Dr. Eva Gumbel: Herr Kien-
scherf.

Dirk Kienscherf SPD:* Wenn wir jetzt den Antrag
Uberweisen — wie es im Antrag formuliert ist, geht
es um dieses IBA-Modellprojekt und die IBA be-
ginnt schliellich im April —, dann wird man bis da-
hin so schnell nichts entwickeln kénnen. Dann soll-
ten sich lieber einmal die Obleute zusammenset-
zen.

(Finn-Ole Ritter FDP: Oh, ein Angebot!)

Dann konnen wir das ganze Thema in einer
Selbstbefassung behandeln oder auch eine Anhé-
rung machen und das ganz sachlich diskutieren.
Dann kénnen Sie noch einmal Gber lhre Formulie-
rungen nachdenken; wir machen das ganz schnei-
dig zusammen im Ausschuss. Das finde ich bes-
ser, als irgendeinen Antrag, bei dem Sie selbst
nicht so genau wissen, wo es langgehen soll, auch
noch zu Uberweisen. Ich glaube, das dient auch
der Klarheit des Verfahrens. Lassen Sie uns also
heute den Antrag gemeinschaftlich ablehnen, dann
haben wir das Thema erst einmal abgeschlossen.
Dann starten wir andererseits neu im Ausschuss
mit den Obleuten und machen eine schone Selbst-
befassung; das ist unser Vorschlag.

(Beifall bei der SPD)

Vizepréasidentin Dr. Eva Gumbel: Wenn keine
weiteren Wortmeldungen vorliegen, kommen wir
zur Abstimmung.

Wer stimmt einer Uberweisung der Drucksache
20/4814 an den Stadtentwicklungsausschuss zu?
— Gegenprobe. — Enthaltungen? — Damit ist das
Uberweisungsbegehren abgelehnt.

Dann lasse ich in der Sache abstimmen.

Wer mochte den Antrag der FDP-Fraktion aus
Drucksache 20/4814 annehmen? — Gegenprobe.
— Enthaltungen? — Damit ist dieser Antrag abge-
lehnt.

Wir rufen nun die Punkte 71, 72 und 73 auf. Das
sind die Drucksachen 20/4324, 20/4459 und 20/
4463. Antrag der Fraktion DIE LINKE: Kostenloses
mobiles Internet, und Antrag der FDP-Fraktion:
Prifung der Einrichtung eines Wireless Metropoli-
tan Area Network in der Freien und Hansestadt
Hamburg sowie Antrag der SPD-Fraktion: Freies
WLAN in Parks — Testfall fur die IBA/igs.

[Antrag der Fraktion DIE LINKE:
Kostenloses mobiles Internet
— Drs 20/4324 -]

[Antrag der FDP-Fraktion:

Prifung der Einrichtung eines Wireless Metro-
politan Area Network (WMAN) in der Freien und
Hansestadt Hamburg (FHH)

— Drs 20/4459 -]

[Antrag der SPD-Fraktion:
Freies WLAN in Parks — Testfall fur die IBA/igs
— Drs 20/4463 -]

Zu den Drucksachen 20/4324 und 20/4463 liegen
Ihnen als Drucksachen 20/4946 und 20/4934 An-
trage der Fraktionen der CDU und der GAL vor.

[Antrag der CDU-Fraktion:

Freier und rechtmafBiger Zugang zum WLAN in
Hamburg

— Drs 20/4946 —]

[Antrag der GAL-Fraktion:
Kostenfreies WLAN in Bus und Bahn
— Drs 20/4934 -]

Die Drucksachen 20/4324, 20/4459 und 20/4934
sowie 40/4946 mochte die Fraktion DIE LINKE an
den Ausschuss flr Wirtschaft, Innovation und Me-
dien Uberweisen. Wer wiinscht das Wort? — Frau
Schneider, bitte, Sie haben es.

Christiane Schneider DIE LINKE: Meine Damen
und Herren, Frau Prasidentin! Wir haben uns ein
wenig auf das weitere Verfahren geeinigt und stim-
men auch zu, Uber den SPD-Antrag heute abzu-
stimmen und ihn dann nachtraglich gemeinsam mit
unserem Antrag und den weiteren Zusatzantragen


http://www.buergerschaft-hh.de/parldok/tcl/PDDocView.tcl?mode=get&lp=20&doknum=4324&dokart=drucksache
http://www.buergerschaft-hh.de/parldok/tcl/PDDocView.tcl?mode=get&lp=20&doknum=4459&dokart=drucksache
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(Christiane Schneider)

an den Ausschuss zu Uberweisen. Deshalb kann
ich mich heute auch kurz fassen,

(Olaf Ohlsen CDU: Das ist aber schdn!)

weil eine, so hoffe ich, ernsthafte Diskussion dar-
Uber gefuhrt wird, wie tatsachlich ein flachen-
deckendes freies WLAN-Netz in Hamburg geschaf-
fen werden kann, welche Hindernisse dabei zu be-
seitigen sind und wie Stadt und Birgerinnen und
Birger kooperieren kénnen. Ich hoffe, dass eine
solche Diskussion noch im Ausschuss geflihrt wer-
den wird.

(Beifall bei der LINKEN)

Ich mdchte die folgenden zentralen Anliegen unse-
res Antrags also nur kurz benennen. Lassen Sie
mich vorweg sagen, dass wir noch viele offene
Fragen technischer, finanzieller und rechtlicher Art
sehen. Wir sehen die Notwendigkeit, Erfahrungen
aus anderen Stadten aufzunehmen, Erfahrungen
gescheiterter und Erfahrungen erfolgreicher Pro-
jekte. Auch deshalb freuen wir uns, dass die Antra-
ge an den Ausschuss Uberwiesen werden. Wir
kénnen uns ganz gut vorstellen, dort eine Exper-
tenanhérung durchzufihren.

Erstens: Wir wollen in der Perspektive ein wirklich
flachendeckendes freies WLAN-Netz, und wir wol-
len es nicht zuletzt dort, wo man es tatsachlich am
meisten braucht. Das sind namlich nicht oder nicht
nur die zentralen Orte, die viel von Touristinnen
und Touristen oder Geschéaftsleuten frequentiert
werden — die sind auch wichtig —, aber wir wollen
sie vor allem auch in den benachteiligten Stadttei-
len.

Angesichts der Digitalisierung der Gesellschaft und
der damit einhergehenden Umwalzungen der Ar-
beits- und Lebensbedingungen ist der Internetzu-
gang fur alle von enormer Bedeutung.

(Glocke)

Vizeprasidentin Dr. Eva Gumbel (unterbre-
chend): Einen Augenblick, Frau Schneider. Héren
Sie doch bitte der Rednerin zu. Bitte, Frau Schnei-
der, fahren Sie fort.

Christiane Schneider DIE LINKE (fortfahrend):
— Danke.

Aber es gibt nach wie vor eine digitale Spaltung
der Gesellschaft zwischen Menschen mit Zugang
zum Internet und jenen, die keinen Zugang haben.
Und diese digitale Spaltung beruht auf der sozialen
Spaltung der Gesellschaft. Gerade Menschen in
prekaren Lebenslagen sind vom Zugang zum Inter-
net haufig ausgeschlossen. Bei Haushaltseinkom-
men unter 1000 Euro sind 47 Prozent ohne Inter-
netzugang, bei Haushaltseinkommen zwischen
1000 Euro und 2000 Euro 34,3 Prozent — ich hatte
hier im Antrag einen Zahlendreher gemacht — und

bei Haushaltseinkommen zwischen 2000 Euro und
3000 Euro sind es immer noch 16,9 Prozent.

Der Hartz-IV-Regelsatz sieht den Internetzugang
nicht vor, und das bedeutet gerade fiir Kinder von
Hartz-IlV-Empfangern eine schwere soziale Be-
nachteiligung mit Langzeitfolgen. Wir brauchen aus
Grinden der sozialen Gerechtigkeit fir den Zu-
gang zum Internet niedrigschwellige Angebote.

(Beifall bei der LINKEN)

Und das ist eine Aufgabe der 6ffentlichen Daseins-
vorsorge, die sich, wenn man einmal in die Ge-
schichte blickt, tatsachlich im Laufe der Jahrzehnte
und Jahrhunderte immer ein bisschen andert in der
Frage, was dazu gehdért und was nicht. Unserer
Meinung nach gehért der Internetzugang zu den
Aufgaben o6ffentlicher Daseinsvorsorge.

Zweitens: Es sind in den verschiedenen zahlrei-
chen Antrdgen einige Vorschlage gemacht wor-
den. Die SPD will ein freies WLAN-Netz in Parks,
die GAL macht sich stark fir kostenfreies
WLAN-Netz in Bus und Bahn. Wir verschlielRen
uns nicht davor, den Weg zu einem flachen-
deckenden freien WLAN-Netz mit kleineren, Uber-
schaubaren und jeweils Uberpriifbaren Schritten zu
beginnen.

Bundes- und weltweit gibt es zurzeit eine Reihe in-
teressanter Projekte. In Paris will man, ahnlich wie
in London, in der Metro ein freies WLAN bereitstel-
len. In New York wird gerade ein Projekt in Gang
gesetzt, das in drei Monaten abgeschlossen wer-
den soll, mit dem in mehreren Stadtteilen ein kos-
tenloser Internetzugang Uber die Umrlstung von
Telefonzellen bereitgestellt wird. Dergleichen gibt
es eine ganze Menge. Ich glaube, die nachsten
Rednerinnen und Redner werden auch noch ihre
Beispiele anbringen.

Ich méchte aber auf folgendes Problem hinweisen,
das wir im Ausschuss grindlich erértern kénnen.
Ein stadtweites freies WLAN-Netz ist nicht kosten-
deckend. Viele flachendeckende Projekte, in de-
nen die Stadte beziehungsweise Kommunen mit
Privatfirmen zusammenarbeiten, sind an den Kos-
ten fir kommerzielle Betreiber gescheitert. Fur Pri-
vatfirmen ist es lukrativ, haufig besuchte Platze ab-
zudecken, flachendeckende Projekte eher nicht.
Es gibt einige gegenteilige Erfahrungen, zum Bei-
spiel in Linz, wo ein weitgehend flachendeckendes
WLAN-Netz in einem PPP-Projekt errichtet wurde
und seit funf Jahren existiert, Erfahrungen, bei de-
nen es sich lohnt, sie sich ndher anzuschauen.

Unter dem Gesichtspunkt, wirklich flachendecken-
de Netze einzurichten und das auch kostengiln-
stig, gibt es die Freifunkinitiativen in verschiedenen
Stadten, zum Beispiel im Ausland in Bristol. In
Deutschland gibt es auch in verschiedenen Stad-
ten solche Initiativen, ich nenne als Beispiel Pots-
dam, wo gerade eine &hnliche Debatte geflhrt
wird, hochinteressant, das heif’t, Einrichtung von
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WLAN-Netzen in blrgerschaftlichem Engagement
durch die Teilung von Internetzugangen mit ande-
ren. Ein solcher Weg kann sich auf unzahlige exi-
stierende  WLAN-Router stutzen und auf eine
Technologie, die die Vernetzung dieser
WLAN-Router ermdglicht. Hier haben sich interes-
sante Moglichkeiten fiir eine Kooperation zwischen
den Stadten und Kommunen auf der einen und
Freifunkinitiativen und Burgerinnen und Biirgern
auf der anderen Seite aufgetan, Uber die wir im
Ausschuss ausfuhrlicher sprechen kdnnen.

Der Haken dabei — das wissen viele von uns, wir
haben auch schon dariber gesprochen — ist die
rechtliche Situation. Privatpersonen und Gewerbe-
treibende, die einen Internetzugang via WLAN an-
bieten, nehmen unkalkulierbare Risiken in Kauf.
Anders als die groRen Provider wie t-online haften
sie namlich, wenn Dritte aus ihren Netzwerken her-
aus illegale Aktivitdten betreiben. Die grofden Pro-
vider dagegen sind von der sogenannten Stoérer-
haftung ausgenommen. Das ist in unseren Augen
auch das Problem des SPD-Antrags, der aufgrund
dieser Situation voll auf die gewerblichen Anbieter
setzt. Wir werden diesem Antrag dennoch zustim-
men und uns gleichzeitig dafir einsetzen, den
Druck von Hamburg aus zu erhéhen, sodass die
Problematik der Stérerhaftung geldst und das Tele-
medien-Gesetz novelliert wird, um die Diskriminie-
rung nichtgewerblicher Betreiber von Funknetzwer-
ken zu beenden.

(Beifall bei der LINKEN)

Vizepréasidentin Dr. Eva Gumbel: Herr Schmidt,
Sie haben das Wort.

Hansjorg Schmidt SPD:* Frau Prasidentin, meine
sehr geehrten Damen und Herren! Worum geht
es? Es geht um diese kleinen Dinger, die wir alle
haben. Ich habe damals, als wir die Diskussion
Uber die Stoérerhaftung hatten, Herrn Dressel ge-
sagt, dass die Fraktion der iPad-Nutzer fast die ab-
solute Mehrheit hat, und mittlerweile hat sie sie. Ei-
nige haben die Sommerpause genutzt, um sich mit
den Geraten einzudecken. All diese Gerate haben
den grolRen Nachteil, dass sie ohne Internet nur
halb so viel Wert haben, der Nutzungsgrad ist
dann nicht mehr ganz so gro3. Und deswegen be-
schaftigen wir uns heute mit dem Thema, wie man
mehr WLAN in die Flache der Stadt bekommt. Ich
freue mich dartber, dass alle Fraktionen im Hause
das Internet mittlerweile als positive Errungen-
schaft wahrnehmen. Das kommt nicht immer vor,
und insbesondere ist es auch nicht bei allen politi-
schen Themen so, dass man so eine grof3e Einig-
keit erzielt.

Ebenso freue ich mich dartber, dass alle Fraktio-
nen die Idee unterstiitzen, mehr frei verfligbares
Internet fir Hamburg zu schaffen. Dies ist ein wich-

tiges Signal an Senat und Behorden und alle Be-
teiligten in der Stadt, um die es hier geht.

Seit Amtsantritt arbeiten Blrgermeister Olaf Scholz
und wir Sozialdemokraten daran, Hamburgs Ruf
als Internetmetropole auszubauen. Dass dieses
Thema nun so breit getragen wird, bedeutet einen
wichtigen Riickenwind fiir diese Anstrengungen.

(Beifall bei der SPD)

Mobil verfugbares Internet per WLAN ist keine
neue Ildee, in Hamburg wurde das schon einmal
ausprobiert. Es gab eine Initiative von Ham-
burg@work um die Jahrtausendwende herum, wo
so etwas auch schon einmal auf privatwirtschaftli-
cher Basis eingefuhrt wurde. Viele andere Metro-
polen arbeiten auch an diesem Thema, das wurde
schon genannt.

Auch in Hamburg ist der Ausbau durch private
Hotspot-Betreiber, insbesondere in der Innenstadt,
schon sehr engmaschig. Das kann man sich auf
hamburg.de anschauen oder man kann sich Uber
die mobile App den nachsten frei verfligbaren
Hotspot heraussuchen. All diese Dinge haben
eben den grofien Vorteil, dass man schnell seine
E-Mails abrufen und Fahrplanauskinfte abfragen
kann oder — und das ist nattrlich fir die schonste
Stadt der Welt ganz besonders wichtig — die Erleb-
nisse und Fotos von dem, was man hier so treibt,
Uber die sozialen Netzwerke mit den Freunden,
Freundinnen und Bekannten in der ganzen Welt
teilen kann. Insofern hat so eine Initiative auch
einen sehr groRen Wert fur das Stadtemarketing.

Genau auf diese privaten Initiativen, wie ich sie ge-
nannt habe, setzen wir. Wir setzen darauf, dass wir
mit der von uns auf den Weg gebrachten Bundes-
ratsinitiative zur Stoérerhaftung mehr Rechtssicher-
heit fir WLAN-Betreiber schaffen, denn die bisheri-
ge Rechtsunsicherheit verhindert den Ausbau auf
privater Basis. Hiervon sind Geschéfte, Hotels und
Cafés betroffen, aber eben auch private Initiativen
wie Freifunker oder Nachbarschaftsinitiativen. Uber
all diesen WLAN-Betreibern schwebt das Damo-
klesschwert einer teuren Abmahnung, bei der
schnell einige Tausend Euro zusammenkommen,
Geld, von dem haufig nur der abmahnende Anwalt
etwas hat — auch die abmahnende Anwaltin, Frau
Sudmann.

Das haben wir im Februar gemeinsam auf den
Weg gebracht. Die Justizministerkonferenz ist die-
sem Anliegen aus Hamburg mittlerweile einstimmig
gefolgt. Das ist ein erster groRer Schritt und ein
grofRes Verdienst von Senatorin Schiedek.

(Beifall bei der SPD)

Wenn wir diese Hirde beseitigen, da sind wir si-
cher, wird es mehr frei verfigbare Internetzugange
geben. Die Stadt ergadnzt dann an ausgewahlten
Orten dieses Angebot. Das ist ein pragmatisches
Vorgehen und auch im Sinne des Steuerzahlers.



Birgerschaft der Freien und Hansestadt Hamburg - 20. Wahlperiode - 36. Sitzung am 15. August 2012 2757

(Hansjoérg Schmidt)

Ein flachendeckendes Staats-WLAN, wie es die
LINKE vorsieht,

(Christiane Schneider DIE LINKE: Stimmt ja
gar nicht! Stimmt doch gar nicht!)

halten wir nicht fiir den gangbaren Weg.

Der Vergleich mit einem Sponsoring-Modell wie in
New York, der hier auch gefallen ist, hinkt etwas.
In New York sponsert Google das WLAN. Man
stelle sich den Aufschrei vor; wir reden uns hier
doch schon die Kopfe heil3, wenn durch Google
nur Hausfassaden abfotografiert werden.

WLAN im OPNV, auch das ist ein Vorschlag, gibt
es bereits in einigen Gebieten. In Norddeutschland
plant die metronom Eisenbahngesellschaft gerade
die Umsetzung und wéare damit Vorreiter in Nord-
deutschland und insbesondere im Hamburger
Raum. Deshalb macht es Sinn, diese Vorschlage
im Ausschuss weiter zu vertiefen und die dortigen
Erfahrungen und die Planungen der Hochbahn ab-
zufragen.

In diesem Zusammenhang und auch im Vorfeld
dieser Debatte hort man immer wieder Fragen wie:
Braucht man das? Ist das Interesse gro3? Das hat
man doch schon einmal ausprobiert und dann war
das kein Erfolg. Ich sage, wie alles im Internet ist
es vom richtigen Zeitpunkt abhangig. Manches
kam zu friih und wurde dann wieder fallengelas-
sen, aber wenn man zu spat kommt, dann hat man
haufig keine Chance mehr, dies wieder aufzuho-
len. Und Hamburg als Medienmetropole muss auf-
passen, bei bestimmten Entwicklungen nicht den
Anschluss zu verlieren.

Unser Vorschlag, die IBA/igs als Pilotprojekt zu
nutzen, bietet die Mdglichkeit, ein frei verfugbares
WLAN in groRem Malstab nicht nur rédumlich, son-
dern auch, was die Besuchermassen betrifft — wir
alle setzen darauf, dass die IBA/igs ein groRer Er-
folg und von vielen Menschen besucht wird —, zu
erproben. Wir haben hier die groRe Chance, die-
ses vernunftig auszutesten und dann Uber das wei-
tere Vorgehen zu beraten. Deswegen werden wir
unseren Antrag heute beschlieRen und danach alle
Antrdge an den Ausschuss Uberweisen, um das
Thema dort weiter zu behandeln. — Vielen Dank.

(Beifall bei der SPD)

Vizeprasidentin Dr. Eva Gumbel: Frau Wolff, Sie
haben das Wort.

Katharina Wolff CDU:* Sehr geehrte Frau Prasi-
dentin, meine Damen und Herren! Das Internet hat
die Art, wie Menschen Uberall auf der Welt kommu-
nizieren und sich informieren kdnnen, auf radikale
und fantastische Weise verandert. Das ist Fakt und
das ist uns allen parteitibergreifend bewusst. Seit
einiger Zeit hat diese Entwicklung durch die Ver-
breitung kleiner technischer Wunderwerke — Herr

Schmidt hat das iPhone vorhin schon hochgehal-
ten, fast alle haben mittlerweile ein solches oder
ein ahnliches Smartphone in der Tasche — eine
Dynamik aufgenommen, die das Potenzial des In-
ternet auf eine vdllig neue Stufe stellt. Heutzutage
steht einem nicht mehr nur am heimischen
Schreibtisch das World Wide Web zur Verfliigung,
sondern im wahrsten Sinne des Wortes worldwide.
Auf wenigen Quadratzentimetern kann heute jeder
den Zugang zum Wissen der Welt in seiner Hosen-
tasche mit sich herumtragen oder sich mit Perso-
nen an fast jedem Ort auf der Welt vernetzen.
Durch die zunehmende Verbreitung des soge-
nannten Clouding, also der Speicherung von priva-
ten und geschaftlichen Dateien im Internet, kann
man inzwischen sogar von Uberall auf die eigenen
Dateien zugreifen und daran arbeiten, egal, ob
man im Buro sitzt oder mit einem Kaffee zum Bei-
spiel an der Alster. Einzige Voraussetzung dafir ist
ein stabiler und sicherer Zugang ins Internet.

Meine Damen und Herren! Im vergangenen Jahr
haben rund 5 Millionen Menschen unsere Stadt als
Touristen oder als Geschéftsreisende besucht. Je-
der flnfte davon kam aus dem Ausland. Wahrend
Besitzer von Smartphones und Tablets aus
Deutschland in der Regel Gber ihren Mobilfunkan-
bieter ins Internet konnen, bleibt den auslandi-
schen Besuchern dieser Weg entweder versperrt
oder ist mit immensen Roamingkosten verbunden.
Gerade fiir sie ware daher ein freier und kostenlo-
ser Internetzugang ein Angebot, das die Attraktivi-
tat unserer Stadt enorm steigern wiirde.

Der Wikipedia-Eintrag tber Hamburg, das hat mich
angenehm Uberrascht, existiert in 130 Sprachen.
Malen Sie sich einmal fir eine Sekunde aus, wie
viele Faltblatter die Touristeninformation drucken
misste, um einen vergleichbaren Service anzubie-
ten. Menschen aus der ganzen Welt kdnnten sich
beim Flanieren an der Aullenalster, beim Besuch
der HafenCity oder beim Spaziergang Uber den
Rathausmarkt in ihrer Muttersprache Informationen
Uber genau die Dinge einholen, die sie sich tat-
sachlich gerade ansehen. Wenn sie nicht als Touri-
sten in unsere Stadt kommen, sondern geschaft-
lich, kénnten sie zum Beispiel leichter Wegbe-
schreibungen zu einem Kunden finden, Mails ver-
schicken oder sogar Skype-Konferenzen mit Teil-
nehmern in ihrer Heimat durchfiihren.

Ich selbst bin vor einigen Wochen in Washington
gewesen, und dort gibt es tatsachlich fast tberall,
wie auch in vielen anderen europaischen Landern,
freies WLAN und in dem Fall, Herr Schmidt, nicht
von Google gesponsert. Es ist unglaublich, dass
man 6 500 Kilometer von zu Hause entfernt ist und
trotzdem via E-Mail und Skype fast den gleichen
Zugang zu seinen Kollegen, Bekannten, Kunden
und Freunden hat wie vom heimischen Schreib-
tisch aus. Weil man Zugriff auf alle wichtigen Daten
hat, ist man jederzeit so handlungsfahig, als ware
man in Hamburg.
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Meine Damen und Herren! Sie kénnen meine Be-
geisterung fir das freie WLAN in der Stadt heraus-
hoéren. Und so groRartig wir als CDU-Fraktion die-
se Idee des freien Internetzugangs auch finden,
sind wir uns trotzdem dessen bewusst, dass es
hier einige rechtliche Fragezeichen gibt, die zu-
nachst geklart werden missen; Herr Schmidt hatte
es auch schon angesprochen. Aus diesem Grund
haben wir uns fir einen Prifantrag entschieden
und sind froh, dass wir die Antrage im Wirtschafts-
ausschuss noch einmal diskutieren kénnen. Die
Frage der Storerhaftung ist fir uns die entschei-
dende. Das muss erst geklart sein, bevor ein von
der Stadt betriebenes freies WLAN-System einge-
richtet werden kann. Niemand hat etwas davon,
wenn Hamburg seinen Gasten zwar einen tollen
Service bietet, aber flir mégliche Rechtsverletzun-
gen haftbar gemacht werden kann. Sollte bei die-
ser Prifung herauskommen, dass ein freier Inter-
netzugang in Hamburg aus rechtlichen Grinden
nicht moéglich ist, sollten wir Uber eine entsprechen-
de Bundesratsinitiative nachdenken. Aber, Herr
Schmidt, Sie haben sich schon recht positiv gedu-
Rert und erklart, dass Frau Schiedek das gut unter
Kontrolle hat.

Sollte diese Prifung ergeben, dass es keine juristi-
schen Hurden gibt, dann sollte man in jedem Fall
umgehend ein freies WLAN in Hamburg einrichten.
Hamburg versteht sich als Weltstadt, als Touris-
musmagnet und als internationale Wirtschaftsme-
tropole. Und als solche sollte Hamburg seinen Ga-
sten aus aller Welt einen freien Internetzugang zur
Verflugung stellen. Lassen Sie uns also bei dieser
parteilbergreifenden Einigkeit gemeinsam einen
Weg finden, um auch in diesem Punkt dem An-
spruch an eine Weltstadt gerecht zu werden. — Vie-
len Dank.

(Beifall bei der CDU)

Vizeprasidentin Dr. Eva Gumbel: Herr Mlller, Sie
haben das Wort.

Farid Miller GAL:* Frau Prasidentin, meine Da-
men und Herren! Mein Gott, so viel Enthusiasmus
bei dem Thema. Auch wir Griine wollen mehr frei-
es WLAN in Hamburg. Wir sagen aber auch, dass
wir die Analyse der LINKEN mit dem Ergebnis, die
Stadt misse kostenloses WLAN zur Verfigung
stellen, nicht teilen. Denn nach dem (N)ONLINER,
den die LINKE als Quelle ihrer Daten angibt, mit
denen sie begrindet, dass man das aus sozialpoli-
tischen Grinden machen misste, ist Hamburg im
Jahr 2011 auf Platz 1 bei der Internetanbindung ab
14 Jahren, und zwar mit 80 Prozent. Und bei ei-
nem so hohen Wert kann mir niemand erzahlen,
dass wir bei diesem Thema ein sozialpolitisches
Problem haben.

(Norbert Hackbusch DIE LINKE: Du bist so'n
Désbaddel!)

Denn unter den 20 Prozent, die noch fehlen, sind
auch sehr viele Seniorinnen und Senioren, bei de-
nen das keine Geldfrage ist, sondern es daran
liegt, dass sie erst noch an das Internet herange-
fuhrt werden missen.

Wir haben in der Stadt schon sehr viele WLAN-AN-
gebote, sehr viele Hotspots, wie der Kollege
Schmidt von der SPD das genannt hat, die aber
nicht richtig zum Tragen kommen, weil es ein Urteil
des Bundesgerichtshofs gibt, das private Anbieter
von Internetzugdngen tatsachlich haftbar macht,
wenn dort Uber Downloads illegale Praktiken aus-
gelbt werden. Das ist ungerecht und aus unserer
Sicht nicht gerechtfertigt. Wir haben in diesem Jahr
schon einen Antrag in der Birgerschaft verab-
schiedet, aus dem hervorgeht, dass wir das nicht
mehr wollen. Inzwischen gibt es auch einen ent-
sprechenden Beschluss der Justizministerkonfe-
renz.

Aber ich will die CDU in dieser Frage nicht aus der
politischen Haftung entlassen. Sie haben Ihre Auf-
gabe in Berlin. Uberzeugen Sie bitte lhre Regie-
rungsfraktion, nicht erst auf einen Bundesratsan-
trag zu warten, sondern es einfach zu machen. Sie
haben dafir jetzt ein bisschen Luft zwischen den
ganzen Euro-Rettungen. Machen Sie das, es be-
deutet nur eine relativ kleine Anderung im Teleme-
diengesetz. Es wiirde uns alle freuen und der gan-
zen Republik beim WLAN einen Aufschwung ge-
ben. Dann kénnen wir den Enthusiasmus, den Sie
hier an den Tag gelegt haben, teilen. Die ganzen
Hotspots und auch die privaten Anbieter wiirden
namlich, wenn es diese rechtlichen Probleme nicht
mehr gabe, zu einem privaten groften Netz zusam-
menwachsen; wir Griinen wirden das viel sympa-
thischer finden. Und dort — in diesem Fall gebe ich
der SPD vdllig recht —, wo wir noch Probleme mit
einem freien WLAN-Zugang héatten, wirden wir
dann als Stadt noch einmal dartber reden, wie wir
das beheben kdnnen.

Deswegen kommt unser Vorschlag fur den HVV
hier an der richtigen Stelle. Wir freuen uns, dass
das Uberwiesen und, wenn ich Herrn Schmidt glau-
ben darf, auch ernsthaft gepruft wird. Hier kdnnen
wir ndmlich zwei Dinge miteinander verbinden: Wir
wollen auf der einen Seite die Autofahrer Uberre-
den, zum OPNV zu wechseln, gerade die Pendler,
denn sie kénnen in den Bahnen ihre Zeit auch mit
WLAN tatsachlich sehr gut nutzen. Und auf der an-
deren Seite schaffen wir mit dem HVV und uber
die Grenzen Hamburgs hinaus ein freies WLAN-
Netz, zumindest im gesamten Netz der Busse und
Bahnen, und das ist dann tatsachlich auch schon
eine relativ groRe Abdeckung.

Ich glaube, das ist ein Supervorschlag, der den
von der SPD erganzen kann, der zeitlich und o6rt-
lich ebenfalls an die IBA gebunden ist und insofern
Synergien erzeugt. Das ist eine realistische Sache.
Man kénnte sich sogar einen Provider suchen, der
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bisher nicht unter die Stoérerhaftung fallt. Auch das
ware denkbar, auch bei der igs, damit wir in Ham-
burg damit endlich vorankommen. Denn man muss
mit dieser Mar vom kostenlosen WLAN aufrdumen,
das hat die LINKE auch zugegeben. WLAN kostet
immer etwas, die Frage ist, wer zahlt. Und wir
glauben, dass es in diesem Fall nicht der richtige
Weg ware, wenn die Stadt Hamburg ein flachen-
deckendes WLAN-Netz aufbauen und bezahlen
wirde. Es ist bei der augenblicklichen Anbindung
dieser Stadt wirklich nicht nétig. Wir werden ande-
re Wege gehen. Und wenn es die Bundesregie-
rung nicht schafft, dann muss halt bei den nach-
sten Wahlen daflir gesorgt werden, dass wir die
Mehrheiten fiir eine Gesetzesanderung bekom-
men. — Vielen Dank.

(Beifall bei der GAL)

Vizeprasidentin Dr. Eva Gumbel: Herr Ritter, be-
vor Sie das Wort bekommen, ein Hinweis an den
lieben Kollegen Herrn Hackbusch: Der Begriff "D0s-
baddel" gehort, auch wenn er hier fir gro3e Heiter-
keit sorgt, nicht zum parlamentarischen Sprachge-
brauch. — Herr Ritter, bitte, jetzt haben Sie das
Wort.

Finn-Ole Ritter FDP: — Ja, Herr Hackbusch, halten
Sie sich ein bisschen zurlick mit diesen Aus-
drticken.

Uns liegen zum WLAN fraktionstibergreifend flinf
Antrage vor. Es wurden schon ganz viele Argu-
mente dafur genannt, das Thema auf jeden Fall
noch einmal zu diskutieren. Auch die FDP-Fraktion
findet eine solche fraktionsibergreifende Initiative
unter bestimmten Voraussetzungen auf jeden Fall
prifenswert, nicht aber, wenn es in die Richtung
geht, die Herr Schmidt von der SPD schon ein
Staats-WLAN genannt hat.

(Zuruf von Christiane Schneider DIE LINKE)
— Es ist herauszulesen, Frau Schneider.

(Christiane Schneider DIE LINKE: Das ist
reinlesen, nicht raus-!)

Wenn Sie es nicht wollen, missen Sie es aus-
drucklich noch einmal sagen. Aber ein pauschaler
WLAN-Anschluss fir alle nach dem Motto "Freibier
fur alle" dient der Sache am Ende wohl herzlich
wenig, Frau Schneider. Aus liberaler Sicht miissten
hier vielmehr ordnungs- und haushaltspolitische
Grundsatze beachtet werden. Die Zugangsmog-
lichkeiten zum Internet tGber das Hamburg-WMAN
oder —WLAN, wie auch immer man es nennen
mochte, waren eine Erganzung zu den bereits vor-
handenen 3G- und LTE-Netzen von privaten Mobil-
funkanbietern oder zu WLANS von Internetcafé-Be-
treibern. Und hier liegt aus Sicht der FDP-Fraktion
zugleich ein mdogliches Problem: Die Stadt kann
und darf kein wettbewerbsverzerrendes eigenes
Konkurrenzangebot zu Anbietern des freien Mark-

tes betreiben, erst recht keines — Frau Schneider
und auch Herr Hackbusch noch einmal —, das eine
aus Steuermitteln subventionierte Leistung gleicher
Qualitat darstellen wirde.

(Beifall bei der FDP)

Und jetzt kommen wir zu einer anderen Problema-
tik, die der LINKEN meistens egal ist. So win-
schenswert ein solches Projekt auch ist, missen
wir doch auf die Einhaltung der Schuldenbremse
achten und auch die Haushaltsdisziplin wahren.
Die Finanzierung der technischen Infrastruktur
muss deshalb ebenso wie Instandhaltung und Be-
trieb des Hamburg-WMANs oder -WLANs weitest-
gehend privat erfolgen. Inwiefern dabei beispiels-
weise ein durch Werbung oder Sponsoring finan-
zierter breitbandbegrenzter, aber fur jeden Nutzer
kostenloser Basis-Zugang mdglich ist, bleibt erst
einmal zu prifen.

Um diese und andere Fragen zu erdrtern, sollten
wir uns mit dem Thema eingehend im Wirtschafts-
ausschuss auseinandersetzen, eventuell sogar im
Rahmen einer Expertenanhdrung. Die FDP-Frakti-
on befiirwortet deshalb eine Uberweisung der An-
trage an den Wirtschaftsausschuss.

(Beifall bei der FDP)

Vizepréasidentin Dr. Eva Gimbel: Nun hat Sena-
tor Horch das Wort.

Senator Frank Horch:* Sehr geehrte Frau Prasi-
dentin, meine sehr geehrten Damen und Herren!
Zur Diskussion stehen heute fiinf Antrage, die sich
mit dem Thema WLAN befassen. Ziel ist es, die
Anwendung von WLAN voranzubringen. Die Initia-
tive Hamburg@work hat bereits vor zehn Jahren in
Hamburg ein WLAN-Projekt namens Hotspot Ham-
burg begonnen. Dies wurde bis 2006 unter grol3er
Aufmerksamkeit der Presse betrieben. Es diente
dazu, die Tauglichkeit der Technik im Alltagsbe-
trieb zu zeigen, die Akzeptanz bei den Nutzerinnen
und Nutzern zu férdern und damit die seinerzeit
noch in den Kinderschuhen steckende WLAN-Nut-
zung insgesamt voranzubringen. Dieser Anlauf war
aulerst erfolgreich. Im Jahr 2006 wurden die noch
vorhandenen Strukturen dann an einen privaten In-
vestor Ubergeben. Das Ganze war nie so angelegt,
dass man als Stadt in Konkurrenz zu den gewerbli-
chen Anbietern treten wollte. Dass das Thema
heute nicht mehr beworben werden muss, zeigt al-
lein schon die Anzahl der Antrage, die heute auf
der Tagesordnung stehen.

Meine Damen und Herren! WLAN- und Internet-
Nutzung sind heute absolut kein Hexenwerk mehr,
wie wir mehrfach gehdrt haben, sondern fester Be-
standteil des Umgangs mit dem Phone im norma-
len Alltag. Wirtschaftlich gesehen geht es um einen
Markt mit ungemein starken Zuwachsraten. Die
Geréate, mit denen ein kabelloser Internetzugang
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moglich ist, kosten heute so wenig, dass auch
schon viele private Haushalte WLAN alltaglich nut-
zen. Zugleich hat sich die Verfugbarkeit breitbandi-
ger Internetanbindungen in der Stadt deutlich er-
hoht. Auf hamburg.de, wie schon gehdrt, finden
Sie eine Ubersicht Uber die bereits heute nutzba-
ren sogenannten Hotspots in Hamburg, und das
sind etliche. Sie kommen bereits heute in Hamburg
in jeder Blicherhalle und an vielen anderen 6ffentli-
chen Stellen kostenlos ins Netz. Sowohl seitens
der Nutzer als auch seitens der Infrastruktur sind
wir in den letzten Jahren ein gutes Stlick vorange-
kommen. Wir haben somit heute eine ganz andere
Ausgangslage als im Jahr 2002.

Mit Blick auf die vorliegenden Vorschlage heil’t
das, dass wir maR3halten sollten in dem, was wir
insgesamt tun. Wir sollten ganz gezielt Impulse
setzen, die auf dem Bestehenden und Entwickel-
ten aufbauen.

(Beifall bei der SPD)

Es hatte wenig Sinn, wenn wir als Staat oder eben
als Stadt Hamburg die Rolle annehmen wirden,
selbst eine dauerhafte Infrastruktur aufzubauen.
Private Geschaftsmodelle haben hier eindeutig
Vorrang vor einer staatlichen Lésung.

(Beifall bei der SPD und vereinzelt bei der
FDP)

Das gebietet seit der Privatisierung der Deutschen
Bundespost auch das Telekommunikationsgesetz.
In Paragraf 87 Absatz 2 sind diese Dinge benannt.
Es waére letztlich auch aus Wettbewerbsgriinden
héchst problematisch, wenn der Staat oder die
Stadt in groRem Stil mit kostenfreien Angeboten
gegen privatwirtschaftliche Unternehmen antreten
wirden. Es ist nach meiner Ansicht nicht sinnvoll,
von staatlicher Seite die Kostenfreiheit eines jegli-
chen Angebotes vorzuschreiben. Dass es das, wie
ich gehort habe, in den Metropolen Kastellaun im
Hunsrick und in Renchen geben mag, Uberzeugt
mich aus Hamburger Sicht nicht vollends. Und
dass London WLAN anlasslich der Olympischen
Spiele implementiert hat, ist eher ein Argument,
solche Initiativen an besondere Ereignisse zu
kndpfen und nicht grundséatzlich als Teil der 6ffent-
lichen Daseinsvorsorge zu sehen. Die Kosten fir
private Internetnutzung komplett in stadtische
Hand zu Uberfuhren, ist nicht nétig und ware auch,
wie wir gehoért haben — das akzeptiere ich ange-
sichts der Haushaltslage —, gar nicht zu leisten.
Wenn wir die digitale Metropole Hamburg fordern
wollen, dann sollten wir maflhalten und gezielt
handeln. Zweierlei halte ich nicht fir sinnvoll.

Erstens: Hamburg hat eine Initiative gestartet, um
insbesondere Hoteliers und Gastwirten, die ihre
WLAN-Netzwerke 6ffnen wollen, mehr Rechtssi-
cherheit zu geben. Nach einem entsprechenden
Burgerschaftsbeschluss bereiten wir dazu gerade
gemeinsam mit Berlin eine Bundesratsinitiative vor,

um die Bundesregierung zum Handeln bezliglich
der Rechtssicherheit zu bewegen.

Zweitens: Es ist verniinftig, Ereignisse wie die IBA
oder die igs zu benutzen, um an bestimmten Stel-
len im Stadtgebiet kostenlose Angebote zu schaf-
fen, die dem Event und seinen Besuchern einen
konkreten Mehrwert bieten kénnen. Wie ich hore,
stehen wir mit den Betreibern der Gartenschau be-
ziglich dieses Vorhabens auch schon in intensiven
Gesprachen. Zusatzlich werden profitable privat-
wirtschaftliche Geschaftsmodelle die hdhere
Rechtssicherheit an attraktiven Standorten nutzen.
Gemeinsam werden wir die Grundlage daflr schaf-
fen, dass sich Hamburg, wie von lhnen gewlinscht,
weiterhin zu einer digitalen Metropole entwickelt.
— Vielen Dank fir lhre Aufmerksamkeit.

(Beifall bei der SPD und vereinzelt bei der
FDP)

Vizeprasidentin Dr. Eva GUmbel: Wenn keine
weiteren Wortmeldungen vorliegen, kommen wir
nun zur Abstimmung.

Zunachst zum Uberweisungsbegehren. Wer
stimmt einer Uberweisung der Drucksachen 20/
4324, 20/4459, 20/4934 und 20/4946 an den Aus-
schuss fur Wirtschaft, Innovation und Medien zu?
— Gegenprobe. — Enthaltungen? — Damit ist das
einstimmig so beschlossen.

Nun kommen wir zur Abstimmung Uber den Antrag
der SPD-Fraktion aus Drucksache 20/4463. Wer
diesen annehmen mochte, den bitte ich um das
Handzeichen. — Gegenprobe. — Enthaltungen?
— Damit ist das so beschlossen.

Die SPD-Fraktion moéchte diese Drucksache nun
nachtraglich an den Ausschuss fir Wirtschaft, In-
novation und Medien Uberweisen. Wer stimmt dem
Uberweisungsbegehren zu? — Gegenprobe. — Ent-
haltungen? — Damit ist das einstimmig so gesche-
hen.

Ich rufe nun den Tagesordnungspunkt 81 auf, das
ist die Drucksache 20/4728, Antrag der SPD-Frak-
tion: Handyparken in Hamburg vereinfachen.

[Antrag der SPD-Fraktion:
Handyparken in Hamburg vereinfachen
— Drs 20/4728 -]

Wer wiinscht das Wort? — Frau Koeppen, bitte, Sie
haben es.

Martina Koeppen SPD:* Frau Prasidentin, meine
sehr verehrten Damen und Herren! Im Jahr 2008
wurde das sogenannte Handyparken in Hamburg
eingefiihrt, bargeldlos per Tastendruck sollten die
Parkgebiihren bezahlt werden. Das war gut ge-
dacht, aber schlecht gemacht.


http://www.buergerschaft-hh.de/parldok/tcl/PDDocView.tcl?mode=get&lp=20&doknum=4728&dokart=drucksache
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(Beifall bei der SPD)
Oder haben Sie es schon einmal versucht?

(Robert Heinemann CDU: Ja! — Dr. Andreas
Dressel SPD: Nein! Herr Heinemann ist der
einzige Kunde!)

— Nein? Dann ist das nicht wirklich schlimm, denn
dann gehoren Sie zur Mehrheit der Hamburgerin-
nen und Hamburger. Nur circa 1 Prozent der Park-
gebihren wird in Hamburg tber dieses System ge-
neriert.

Oder wollen Sie es einmal versuchen? Aber Vor-
sicht, das Handyparken kénnen Sie nicht spontan
nutzen. Und glauben Sie mir, es ist leichter, eine
Lebensversicherung abzuschlieen, als tber die-
ses System ein Parkticket zu ziehen.

(Robert Heinemann CDU: Vélliger Unsinn!)
— Aber so ist es.

Aber warum ist das so? Kommen wir zu dem
Punkt. Auf den Parkautomaten ist nur ein Aufkle-
ber, aber kein Hinweis auf die Anwendung des
Systems. Die Antwort findet sich dann im Internet
auf den Seiten von hamburg.de unter Handypar-
ken. Zuerst muss sich der Nutzer fUr einen der sie-
ben Anbieter entscheiden und sich dort registrieren
lassen. Dabei muss er seine personlichen Daten
angeben. Erst danach wird ihm die entsprechende
Vignette zugeschickt, die er dann im Auto hinterle-
gen muss.

(Klaus-Peter Hesse CDU: Ganz anders als
bei StadtRAD!)

Und hier treten auch schon die ersten Probleme
auf, wenn er sich unter einem dieser sieben Anbie-
ter entscheiden soll. So unterscheiden sich die mo-
natlichen Grundgebihren; der eine Anbieter preist
einen Familien- oder Firmentarif an und der nach-
ste bietet ein Premiumpaket an.

(Robert Heinemann CDU: Einheitspreis fur
alle!)

Die Rechnungen, Herr Heinemann, kénnen Sie
entweder per Brief oder per Mail bekommen, da
konnen Sie auch noch wahlen, und es unterschei-
den sich natlrlich auch noch die Kosten fiir die
Transaktion. Daher ist es kein Wunder, dass nur
wenige Nutzer dieses System wahlen. Das ist zwar
neueste Technik, aber auf dem Stand des letzten
Jahrhunderts.

(Beifall bei der SPD)

So wurden im Jahr 2011 nur rund 20 500 Euro
Uber das Handyparken generiert. Dagegen stan-
den monatliche Ausgaben von rund 2 800 Euro.
Die vom Vorgangersenat angekindigte Evaluation
wurde nie durchgeflihrt, das ist auch angesichts
dieser Zahlen komplett Uberflissig. Wie gesagt,
das war gut gedacht und schlecht gemacht.

Die Nutzerzahlen in anderen deutschen Stadten
belegen, dass das System Handyparken ange-
nommen und genutzt wird, wenn es einfach und
spontan ist. So gibt es mittlerweile die Mdglichkeit,
per SMS oder Smartphone-App ohne Anmeldung
oder Registrierung ein Parkticket spontan zu zie-
hen. Wir erwarten jetzt, dass die BWVI sich mit
dem Thema auseinandersetzt, die verschiedenen
Systeme und Mdglichkeiten prift und das Han-
dyparken in Hamburg vereinfacht.

Wir sollten uns darlber einig sein, dass das Han-
dyparken als Alternative erhalten bleiben muss.
Stimmen Sie unserem Antrag zu und unterstlitzen
Sie das Vorhaben, das System auf den neuesten
Stand der Technik zu bringen. — Vielen Dank.

(Beifall bei der SPD)

Vizeprasidentin Dr. Eva Gumbel: Herr Hesse,
Sie haben das Wort.

Klaus-Peter Hesse CDU:* Frau Prasidentin, mei-
ne sehr verehrten Damen und Herren! Ich werde
Ihnen jetzt nicht hier am Pult zeigen, wie man sich
anmeldet, lieber Kollege Quast. Das koénnte ich
wahrscheinlich in zwei Minuten machen und jeder
andere konnte das auch. Der Kollege Petersen
klatscht auch in die Hande. Insofern, Frau Koep-
pen, ist es in Ihrem Fall sicher ein Anwenderpro-
blem und kein Problem der Systematik des Anwen-
dens.

(Beifall bei der CDU und bei Dr. Mathias Pe-
tersen und Jan Quast, beide SPD)

Ich war etwas Uberrascht, als ich Ihre Debattenan-
meldung gesehen habe, denn vor ungefahr drei,
vier Wochen erhielt ich einen Anruf von einer Zei-
tung und mir wurde gesagt, es gebe eine Schriftli-
che Kleine Anfrage von Frau Koeppen, in der ste-
he, das Handyparken sei gescheitert. Das wirde
alles nicht funktionieren und laut Frau Koeppen
misse das alles anders werden. Ich wurde gefragt:
Herr Hesse, was sagen Sie dazu? Ich habe geant-
wortet, das liegt nicht am Handyparken, sondern
es liegt an denjenigen, die auf den bewirtschafte-
ten Parkplatzen parken, aber ihre Parkgebiihren
nicht bezahlen. Warum soll ich mich beim Han-
dyparken anmelden und Gebihren bezahlen,
wenn ich mich auch auf Parkplatze stellen kann,
ohne zu bezahlen und ohne dass ich kontrolliert
werde, ohne dass es geahndet wird. Das ist das
Problem, Frau Koeppen. Wir haben immer noch
keine flachendeckende Parkraumbewirtschaftung.
Und als wir in der letzten Legislaturperiode ge-
meinsam mit den Grinen das Thema Parkraum-
Uberwachung aufgegriffen haben, weil nur jeder
Sechste in Hamburg seine Parkgebiihren bezahilt,
da war es lhre Fraktion — unter anderem auch der
Kollege Dressel —, die uns vorwarf, hier wirden die
armen Autofahrer abgezockt.
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(Beifall bei der CDU)
Das ist das Problem

(Dirk Kienscherf SPD: Ach, das ist das Pro-
blem!)

und nicht die Technik des Handyparkens, die wir
im Ubrigen, liebe Frau Koeppen, im Jahr 2005 mit
der Drucksache 18/2520 hier im Parlament ein-
stimmig angenommen haben. Damals haben wir
auch alle gesagt — zu der Zeit war das Projekt in
anderen Bundeslandern in der Erprobungspha-
se —, wir wollen, dass bargeldlose Zahlung als er-
ster Schritt méglichst schnell in Hamburg einge-
fihrt wird, um den Autofahrerinnen und Autofah-
rern ein Angebot zu machen. Wir wollen aber
auch, dass die Parkraumlberwachung intensiviert
wird, damit die Leute diese Mdglichkeit auch nut-
zen und nicht sagen: Wieso soll ich denn zahlen?
Der Robert Heinemann, der das Handyparken
nutzt, ist wahrscheinlich der Einzige, der bezahlt,
weil er ehrlich ist, und alle anderen zahlen nicht.
Das kann es nicht sein.

(Dr. Andreas Dressel SPD: Aber Heinemann
hat fiir 20 000 Euro geparkt!)

Deswegen, liebe Frau Koeppen, wenn Sie zuhdren
und lhre Schriftliche Kleine Anfrage verstehen wol-
len, sind die Einnahmen auch so gering. Die sind
nicht so gering, weil die Leute das Handyparken
nicht verstehen, sondern weil weiterhin niemand
auf den bewirtschafteten Parkplatzen bezahlt, und
das ist das Problem. Das Handyparken ist eine
Méglichkeit, die genutzt werden wirde, wenn die
Parkplatze verniinftig GUberwacht werden wirden.

(Beifall bei der CDU und der GAL)

In diesem Fall muss ich den Senat leider loben und
die SPD-Fraktion schelten fir das Nichtlesen lhrer
Schriftlichen Kleinen Anfrage, denn der Senat hat
Ihnen geantwortet, liebe Frau Koeppen, dass man
beim Handyparken eine — ich zitiere — "wachsende
Akzeptanz" von den Nutzerinnen und Nutzern er-
wartet; der Senat hat vollkommen recht. Ich erwar-
te auch eine wachsende Akzeptanz flr das Han-
dyparken, wenn der Kollege Neumann und der Be-
zirkliche Ordnungsdienst tatsachlich den Autofah-
rerinnen und Autofahrern, die ihre Parkgebihren
nicht bezahlen, auf die Finger klopft. Dann wirden
auch solche Zahlungsmdglichkeiten, ob Handypar-
ken oder EC-Karte, genutzt. Solange das nicht
passiert, sollten Sie solche Showantrage nicht stel-
len. — Vielen Dank.

(Beifall bei der CDU und vereinzelt bei der
GAL)

Vizeprasidentin Dr. Eva Gumbel: Herr Dr. Stef-
fen, Sie haben das Wort.

(Dirk Kienscherf SPD: Fir Radfahrer gibt es
das auch!)

Dr. Till Steffen GAL: Sehr geehrte Frau Prasiden-
tin, sehr geehrte Damen und Herren! Dieser Antrag
und der Umstand der Anmeldung illustrieren die
verkehrspolitische Kragenweite der SPD-Fraktion
sehr gut.

(Beifall bei der GAL und der CDU)

Ich schlage vor, dass Sie demnéchst eine gewichti-
ge umweltpolitische Debatte fuhren und es dann
um die GréRe der Einwurfschlitze von Milleimern
geht. Das ist auch eine ganz wichtige Frage, derer
Sie sich dringend annehmen sollten. Dazu kénnen
Sie einen Antrag bringen und dann kénnen wir
Uber Umweltpolitik reden. Das ware ein wirklich gu-
tes Thema.

(Beifall bei der GAL und der CDU)

Es gibt eine begrenzte Anzahl von Anmeldemdg-
lichkeiten fur solche Debatten. Wir in unserer Frak-
tion missen immer die Entscheidung treffen, was
wir am wichtigsten finden. Und die SPD-Fraktion
musste eigentlich ein paar mehr Themen im Be-
reich der Verkehrspolitik in ihnrem Herzen bewegen.
Wir haben zum Beispiel am Ende der Sommerferi-
en diskutiert, dass schon bei einigen wenigen Bau-
stellen in der Stadt schwerwiegende Staus entste-
hen. Das kénnte ein Thema fir eine Debatte in der
Blrgerschaft sein.

(Dr. Andreas Dressel SPD: Melden Sie das
doch mal an!)

Wir wissen, dass es uber 120 000 Menschen gibt,
die gesundheitsschadigendem Larm ausgesetzt
sind. Auch das konnte ein Thema fiir eine Debatte
in der Burgerschaft sein. Und wir wissen, dass es
Uber 200 000 Menschen in dieser Stadt gibt, die ei-
ner Schadstoffkonzentration ausgesetzt sind, die
gesundheitsschadlich ist, ebenfalls ein Thema fur
eine Debatte in der Birgerschaft. Anhand des tra-
gischen Todesfalls wurde nochmals illustriert, dass
wir ein aggressives...

(Glocke)

Vizeprasidentin Dr. Eva Gumbel (unterbre-
chend): Sehr geehrter Herr Dr. Steffen! Beratungs-
tatigkeiten in Sachen SPD-Fraktion sind nicht das
Thema, sondern wir haben das Handyparken in
Hamburg zu debattieren. Ich muss Sie leider dar-
auf hinweisen, zur Sache zu kommen.

(Beifall bei der SPD)

Dr. Till Steffen GAL (fortfahrend): Die Frage ist
doch wirklich, ob das ein Thema ist, das uns in die-
ser Weise beschaftigen sollte

(Dirk Kienscherf SPD: Da brauchen Sie
doch gar nicht nach vorne gehen, setzen Sie
sich wieder!)

und ob es wirklich angemessen ist, eine verkehrs-
politische Debatte zu fihren. Das gilt auch im Hin-
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blick auf die Frage, ob es sinnvoll ist, einen sol-
chen Antrag zu stellen.

Die SPD will herausgefunden haben, dass das
System in Anwendungsdetails vielleicht nicht ganz
so praktikabel ist, wie es sein kdnnte. Ehrlich ge-
sagt bin ich der Meinung, dass wir eine Verwaltung
haben, die in der Lage ist, das zu beurteilen. Und
es reicht meiner Meinung nach aus, wenn man ei-
ne Anfrage stellt und es dabei bewenden lasst, ob
das System nach den Ihnen vorliegenden Daten
Uiberarbeitungsbediirftig ist und der Uberarbei-
tungsaufwand im Verhaltnis dazu steht, was viel-
leicht an Verbesserungen zu erreichen ist. Es gibt
aber doch dringendere Themen, mit denen sich die
Verwaltung eher beschaftigen sollte.

(Beifall bei der GAL)

Vizeprasidentin Dr. Eva Gumbel: Herr Dr. Schin-
nenburg, Sie haben das Wort.

Dr. Wieland Schinnenburg FDP: Frau Prasiden-
tin, meine Damen und Herren! Liebe Frau Koep-
pen, als ich lhren Antrag zum ersten Mal las, hatte
ich das Gefuhl: Haben die keine anderen Sorgen?

(Dr. Andreas Dressel SPD: Das missen Sie
mit lhren Antragen gerade sagen!)

Dann fiel mir ein, die SPD hat wahrscheinlich keine
anderen Sorgen. Die Autofahrer haben andere
Sorgen, aber darum kimmern Sie sich offenbar
nicht. Die Stadt steht im Stau und was macht die
SPD? Sie denkt Uiber die Verbesserung des Han-
dyparkens nach. Ich will nicht sagen, dass das
nicht eine gewisse Logik hat: Wer nicht in der Lage
ist, den Verkehr fliissig zu machen, muss sich we-
nigstens um den ruhenden Verkehr kimmern. In-
sofern hat Ihr Antrag einen gewissen Restsinn, das
kann man durchaus anerkennen.

(Beifall bei der FDP und der CDU)

Kurz gesagt, lhr Antrag ist peinlich. Ihr Senat tut
nichts gegen Staus, er hat nach wie vor kein Ver-
kehrskonzept, die KOST arbeitet nicht und er will
nicht mal einen P+R-Ausbau.

(Dr. Andreas Dressel SPD: Das stimmt doch
auch nicht! Falsch, was Sie erzahlen!)

Die Regierungsfraktion sollte das zum Anlass neh-
men, seinem Senat Beine zu machen.

Wieso melden Sie das zur Debatte an? Ich kiirze
ab, Herr Steffen hat schon das Richtige dazu ge-
sagt.

(Beifall bei der FDP und der GAL)

Die SPD hat die Devise: Was sorgen uns die Sor-
gen der Autofahrer, wir kimmern uns um Neben-
sachlichkeiten. Das ist aber zu wenig flr eine Re-
gierungspartei. Dieser Antrag ist, wie gesagt, pein-
lich.

Zum Inhalt, das Handyparken ist eine gute Idee.
Wenn die Parkuhr nicht funktioniert oder wenn ich
kein Kleingeld habe, dann verwende ich ein Han-
dy. Bisher, das hatte Frau Koeppen gesagt, war
das unzureichend und sollte verbessert werden. Es
hat auch keinen Sinn, eine Werbekampagne zu
fihren, erst einmal muss das System verbessert
werden.

Wir stimmen lhrem Antrag zu und hoffen, dass er
irgendwann einmal...

(Heiterkeit bei der SPD und Beifall bei Dirk
Kienscherf und Arno Minster, beide SPD —
Zuruf von Jens Kerstan GAL)

— Herr Kerstan, beruhigen Sie sich. Ich habe lhnen
schon oft gesagt, dass Sie sich nicht unnétig aufre-
gen sollten, das ist nicht gut fir die Gesundheit.

Es ist doch richtig, sich darum zu kiimmern, das
Handyparken zu verbessern. Deshalb stimmen wir
dem Antrag zu. Es geht nur darum, dass die SPD
zu wenig tut. FUr eine Regierungspartei ist es ein-
fach zu wenig, die Leute im Stau stehen zu lassen
und sich um den ruhenden Verkehr zu kimmern.
Das ist der Punkt. Der Antrag selber ist richtig, er
ist nur schlicht und ergreifend zu dinn. — Vielen
Dank.

(Beifall bei der FDP)

Vizeprasidentin Dr. Eva Gumbel: Frau Sudmann,
Sie haben das Wort.

Heike Sudmann DIE LINKE:* Ich habe nicht den
Ehrgeiz, das zu toppen. Aber ich méchte feststel-
len, je unbedeutender und inhaltsleerer ein Antrag
ist, desto besser sind die Debatten hier.

(Beifall bei der LINKEN, vereinzelt bei der
GAL und bei Dr. Andreas Dressel SPD und
Robert Heinemann CDU)

Das ist der SPD gelungen. Einige Angriffe waren
ein bisschen unfair, aber, Herr Hesse, an lhren
Worten hat mich erfreut, dass ich jetzt verstanden
habe, dass die CDU flirs Abzocken der Autofah-
renden ist. Das war wirklich eine neue Erkenntnis
und da hoffe ich auf eine neue Koalition mit Ilhnen.
— Vielen Dank.

(Beifall bei der LINKEN, der GAL und verein-
zelt bei der SPD)

Vizeprasidentin Dr. Eva GUmbel: Wenn keine
weiteren Wortmeldungen vorliegen, dann kommen
wir jetzt zur Abstimmung.

Wer méchte den Antrag der SPD-Fraktion aus
Drucksache 20/4728 annehmen? — Gegenprobe.
— Enthaltungen? — Damit ist das mit Mehrheit an-
genommen.
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Ich rufe die Tagesordnungspunkte 62 und 84 auf,
die Drucksachen 20/4559 und 20/4744 (Neufas-
sung): Bericht des Schulausschusses: Alle Ham-
burger Grundschuler missen schwimmen lernen
und: Jedes Kind soll schwimmen lernen — Wasser-
gewobhnung schon im Vorschulalter fordern sowie
Antrag der CDU-Fraktion: Schwimmunterricht auch
fur hinzugezogene Schiler.

[Bericht des Schulausschusses Uber die Druck-
sachen 20/1050 und 20/1332:

Alle Hamburger Grundschiiler missen schwim-
men lernen! (Antrag der FDP-Fraktion) und
Jedes Kind soll schwimmen lernen — Wasser-
gewdhnung schon im Vorschulalter férdern
(Antrag der GAL-Fraktion)

— Drs 20/4559 -]

[Antrag der CDU-Fraktion:

Schwimmunterricht auch fir hinzugezogene
Schiler

— Drs 20/4744 (Neufassung) -]

Da wir die Debatte gestrichen haben, kommen wir
jetzt zur Abstimmung, zunachst zum Bericht des
Schulausschusses aus Drucksache 20/4559.

Wer moéchte nun Punkt A der Ausschussempfeh-
lung folgen? — Gegenprobe. — Enthaltungen?
— Damit ist das einstimmig angenommen.

Wer schliet sich Punkt B.1 an? — Gegenprobe.
— Enthaltungen? — Damit ist B.1 angenommen.

Wer mdchte Punkt B.2 zustimmen? — Gegenprobe.
— Enthaltungen? — Damit ist auch B.2 angenom-
men.

Wer mochte Punkt B.3 annehmen? — Gegenprobe.
— Enthaltungen? — Damit ist B.3 einstimmig ange-
nommen.

Wer moéchte sodann das in Punkt C enthaltene Er-
suchen beschlieRen? — Gegenprobe. — Enthaltun-
gen? — Damit ist das einstimmig so beschlossen.

Nun zum Antrag der CDU-Fraktion aus Drucksa-
che 20/4744 in der Neufassung.

Wer moéchte diesem seine Zustimmung geben?
— Gegenprobe. — Enthaltungen. — Damit ist dieses
einstimmig so geschehen.

Nun darf ich die frohe Botschaft verkiinden, dass
der Sitzungstag endet.

Ende: 20.40 Uhr

Hinweis: Die mit * gekennzeichneten Redebeitrdge wurden in der von der Rednerin beziehungsweise vom

Redner nicht korrigierten Fassung aufgenommen.

In dieser Sitzung waren nicht anwesend: die Abgeordneten Viviane Spethmann und Anna-Elisabeth von

Treuenfels


http://www.buergerschaft-hh.de/parldok/tcl/PDDocView.tcl?mode=get&lp=20&doknum=4559&dokart=drucksache
http://www.buergerschaft-hh.de/parldok/tcl/PDDocView.tcl?mode=get&lp=20&doknum=4744&dokart=drucksache
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Zu Tagesordnungspunkt 2

Unterrichtung durch die Prasidentin:

Anlage 1

Wahl von sieben ehrenamtlichen Mitgliedern und zwei Ersatzmitgliedern des Medienrates der

Medienanstalt Hamburg/Schleswig-Holstein

— Drucksache 20/4565 —

Edda Fels

Marina Friedt

Dr. Susanne Mayer-Peters
Anne Abel

Kai Flatau

Dr. Johann-Hinrich Claussen

Gewahlt wurden Zahl der ab- | Ja- Nein- Enthaltungen |Unglltige
gegebenen Stimmen | Stimmen Stimmen
Stimmen

Vorschlag der Fraktionen der

SPD, CDU, GAL, FDP und

DIE LINKE:

Gunter Beling 113 109 1 3 0
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Anlage 2

Zu Tagesordnungspunkt 3

Unterrichtung durch die Prasidentin:

Wahl eines Mitglieds des Kongresses der Gemeinden und Regionen Europas (KGRE)

— Drucksache 20/4608 —

Gewahlt wurde Zahl der ab- | Ja- Nein- Enthaltungen |Unglltige
gegebenen Stimmen | Stimmen Stimmen
Stimmen

Vorschlag der SPD-Fraktion:

Sabine Steppat 112 107 2 3 0

Zu Tagesordnungspunkt 4

Unterrichtung durch die Prasidentin:

Wahl eines Mitglieds fiir die Kommission fir Stadtentwicklung

— Drucksache 20/4810 —

Gewahlt wurde Zahl der ab- | Ja- Nein- Enthaltungen | Unglltige
gegebenen Stimmen | Stimmen Stimmen
Stimmen

Vorschlag der SPD-Fraktion:

Dirk Kienscherf 113 93 16 4 0

Zu Tagesordnungspunkt 4a

Unterrichtung durch die Prasidentin:

Wahl eines vertretenden Mitglieds fur die Kommission fur Stadtentwicklung

— Drucksache 20/4876 —

Gewahlt wurde Zahl der ab- |Ja- Nein- Enthaltungen | Unglltige
gegebenen Stimmen | Stimmen Stimmen

Stimmen

Vorschlag der SPD-Fraktion:
Gunnar Eisold 113 102 5 6 0






