BURGERSCHAFT

21. Wahlperiode

101. Sitzung

Mittwoch, 19. Juni 2019

Vorsitzende:

DER FREIEN UND HANSESTADT HAMBURG

Plenarprotokoll 21/101

19.06.2019

Prasidentin Carola Veit, Erster Vizeprasident Dietrich Wersich, Vizeprasidentin Barbara

Duden, Vizeprasidentin Antje Méller und Vizeprasidentin Christiane Schneider

Inhalt:

Mitteilungen der Prasidentin
Abwicklung und Anderung der Ta-
gesordnung

Aktuelle Stunde
AfD-Fraktion

Das IZH, der Verfassungs-
schutz und die SPD

Dr. Alexander Wolf AfD 7835,

Kazim Abaci SPD

André Trepoll CDU

Phyliss Demirel GRUNE

Christiane Schneider DIE LINKE

Anna-Elisabeth von Treuenfels-
Frowein FDP

Dr. Ludwig Flocken fraktionslos

Dirk Nockemann AfD

SPD-Fraktion:

Gute Perspektive fiir Arbeit-
nehmerinnen und Arbeitneh-
mer: Hamburg unterstitzt aktu-
elle Initiative fir mehr Tarifbin-
dungen

Wolfgang Rose SPD 7843,

Michael Westenberger CDU
Antje Méller GRUNE

Deniz Celik DIE LINKE
Christel Nicolaysen FDP

7835

7835

7842
7836
7837
7838
7839

7840
7841
7841

7848
7844
7844
7845
7846

Harald Feineis AfD 7846
Dr. Melanie Leonhard, Senatorin 7847

CDU-Fraktion:

Union verhindert Scholz' teures
Grundsteuermodell und damit
noch héhere Mieten fir Ham-
burg — jetzt muss Rot-Griin bei
der Umsetzung liefern

(nicht behandelt wegen Redezeitablaufs)

GRUNE Fraktion:

Fir mehr Sicherheit im Radver-
kehr: Jeder zweite tédliche Un-
fall kbnnte durch Abbiegeas-
sistenten verhindert werden.
Bundesverkehrsminister
Scheuer muss endlich han-
deln!

(nicht behandelt wegen Redezeitablaufs)

Unterrichtung durch die Prasidentin
der Birgerschaft:

Wahl eines Mitglieds fir den
Beirat fur politische Bildung
— Drs 21/14765 — 7849

und



7830 Burgerschaft der Freien und Hansestadt Hamburg - 21. Wahlperiode - 101. Sitzung am 19. Juni 2019

Unterrichtung durch die Prasidentin
der Birgerschaft:

Wahl eines vertretenden Mit-
glieds der Kommission fir
Stadtentwicklung

— Drs 21/14934 —

und

Unterrichtung durch die Prasidentin
der Birgerschaft:

Wabhl einer oder eines Deputier-
ten der Behorde fur Kultur und
Medien

— Drs 21/14935 —

sowie

Unterrichtung durch die Prasidentin
der Birgerschaft:

Wahl einer oder eines Deputier-
ten der Behdrde fur Schule und
Berufsbildung

— Drs 21/17245 —

Ergebnis

Antrag der Fraktion DIE LINKE:

Sozialstaat 2019 — Was Ham-
burg jetzt fur Hartz-1V-Bezieher/
-innen tun kann!

— Drs 21/17457 —

Dr. Carola Ensslen DIE LINKE
Jens-Peter Schwieger SPD
Franziska Rath CDU

Mareike Engels GRUNE
Christel Nicolaysen FDP
Harald Feineis AfD

Beschluss

Antrag der FDP-Fraktion:

Vertikale Sportflachen fir Ham-
burg
— Drs 21/17467 —

Daniel Oetzel FDP

Juliane Timmermann SPD
Thomas Kreuzmann CDU
Christiane Blémeke GRUNE
Mehmet Yildiz DIE LINKE
Peter Lorkowski AfD

Andy Grote, Senator

7849

7849

7849

7855

7849

7854
7850
7851
7852
7853
7853

7855

7855

7861,
7862
7862
7857
7858
7859
7860
7860

Beschluss

Antrag der AfD-Fraktion:

Nutzung des Saales im Burger-
saal Wandsbek
— Drs 21/17456 —

Dirk Nockemann AfD
Frank Schmitt SPD
Dr. Ludwig Flocken fraktionslos

Beschliisse

Bericht des Schulausschusses Uber
die Drucksache 21/14571:

Burgerschaftliches Ersuchen
vom 25. August 2011: "Far
Transparenz auf dem Ausbil-
dungsmarkt — Ausbildungsbe-
richterstattung fortschrei-
ben" — Drs. 20/1219 Neufas-
sung (Unterrichtung durch die
Prasidentin der Blrgerschaft)
— Drs 21/17409 —

Kenntnisnahme

Antrag der Fraktionen der SPD und
der GRUNEN:

Schaffung eines Rechtsrah-
mens fur neue Mobilitatsdien-
ste und Sicherstellung fairer
Wettbewerbsbedingungen

— Drs 21/17469 —

dazu
Antrag der Fraktion DIE LINKE:

Primat des offentlichen Perso-
nennahverkehrs gegentber
MOIA, CleverShuttle & Co. star-
ken

— Drs 21/17540 —

Dorothee Martin SPD
Dennis Thering CDU
Martin Bill GRUNE

Heike Sudmann DIE LINKE

Michael Kruse FDP

Detlef Ehlebracht AfD
Michael Westhagemann, Senator

Beschliisse

7863

7863

7863, 7864
7864
7864

7865

7865

7865

7865

7866

7866, 7869
7867
7867
7868, 7870,
7873
7870
7871, 7873
7873, 7874

7874



Birgerschaft der Freien und Hansestadt Hamburg - 21. Wahlperiode - 101. Sitzung am 19. Juni 2019

7831

Senatsmitteilung:

Sauberkeitsmonitoring "Ham-
burg — gepflegt und griin”
zugleich Stellungnahme des
Senats zu dem Ersuchen der
Burgerschaft vom 22. Novem-
ber 2017 "‘Hamburg — gepflegt
und grin': Sauberkeit deutlich
verbessern — Kritik ernst neh-
men — Sauberkeitsoffensive
kommt ohne zusatzliche Ge-
buhr!" Drucksache 21/11059,
Nr. 6

— Drs 21/17430 —

Dr. Monika Schaal SPD
Stephan Gamm CDU
Ulrike Sparr GRUNE

Heike Sudmann DIE LINKE
Michael Kruse FDP
Andrea Oelschlager AfD
Jens Kerstan, Senator

Beschluss

Bericht des Verkehrsausschusses
Uber die Selbstbefassung:

Aktueller Planungsstand S4
— Drs 21/17412 -

dazu

Antrag der Fraktionen der SPD,
CDU, GRUNEN und FDP:

Planung und Ausbau der S4
(Ost) wird wie geplant vorange-
trieben

— Drs 21/17565 —

und
Antrag der Fraktion DIE LINKE:

Nahverkehrsprojekt S4 (Ost)
absichern — Planfeststellungs-
verfahren "einfrieren” — Alter-
nativen prifen

— Drs 21/17576 —

Ole Thorben Buschhiter SPD

Dennis Thering CDU

Martin Bill GRUNE

Heike Sudmann DIE LINKE
Ewald Aukes FDP

Detlef Ehlebracht AfD

Michael Westhagemann, Senator

7874

7874, 7882
7875, 7881
7877, 7882
7877
7878
7879, 7882
7879

7883

7883

7883

7883

7883, 7886,

7888
7883
7884
7884, 7886
7885, 7887
7885, 7887
7886

Beschliisse

Antrag der Fraktionen der SPD und
der GRUNEN:

Steuerliche Entlastung und Bu-
rokratieabbau im Ehrenamt
— Drs 21/17465 —

Markus Schreiber SPD

Thilo Kleibauer CDU

Farid Miiller GRUNE

Dr. Carola Ensslen DIE LINKE
Jennyfer Dutschke FDP
Andrea Oelschlager AfD

Dr. Andreas Dressel, Senator

Beschlisse

Antrag der CDU-Fraktion:

Mobilitat weiter denken, Men-
schen verbinden — Sicher
durch die Stadt: "Beleuch-
tungsoffensive" gegen dunkle
Ecken, Platze, Strallen und We-
ge starten

— Drs 21/17460 —

Beschluss

Antrag der Fraktionen der GRUNEN
und der SPD:

Biolandbau in Hamburg — Re-
gionale Wertschopfung, gesun-
de Bdden, gesundes Essen

— Drs 21/17461 —

Ulrike Sparr GRUNE

Gert Kekstadt SPD

Carsten Ovens CDU

Martin Dolzer DIE LINKE

Ewald Aukes FDP

Andrea Oelschlager AfD

Michael Westhagemann, Senator

Beschlisse

Bericht des Eingabenausschusses:

Eingaben
— Drs 21/17399 —

Bericht des Eingabenausschusses:

7890,

7892,

7896,

7888

7888

7888
7889
7889
7890
7890
7891
7891

7891

7892

7892

7892

7897
7893
7894
7894
7895
7898
7897

7898

7898



7832 Burgerschaft der Freien und Hansestadt Hamburg - 21. Wahlperiode - 101. Sitzung am 19. Juni 2019

Eingaben
— Drs 21/17400 —

Bericht des Eingabenausschusses:

Eingaben
— Drs 21/17401 —

Beschliisse

Sammelibersicht

Beschlisse

Grolse Anfrage der FDP-Fraktion:

Justizvollzug — Wie ist die Ge-
samtsituation in Hamburg?
— Drs 21/17116 —

Beschliisse

Senatsmitteilung:

Stellungnahme des Senats zum
Ersuchen der Birgerschaft
vom 15./16./17. April 2002
Drucksache 17/654 (Ursprungs-
antrag Drucksache 17/317) und
Plenarprotokoll 17/14 "Regel-
manRige Unterrichtung der Bur-
gerschaft Uber die Polizeiliche
Kriminalstatistik"

—Drs 21/17373 -

Beschluss

Bericht des Haushaltsausschusses
Uber die Drucksache 21/16732:

Entwurf eines Gesetzes ilber
die Festsetzung der Hebesatze
fur die Realsteuern fiir das Ka-
lenderjahr 2019 (Senatsantrag)
— Drs 21/17407 —

Beschlisse

Bericht des Haushaltsausschusses
Uber die Drucksache 21/16648:

7898

7898

7898

7898

7898

7899

7899

7899

7899

7899

7899

Haushaltsplan 2019/2020 - Ein-
zelplan 3.2 Behorde fur Wis-
senschaft, Forschung und
Gleichstellung, Nachbewilli-
gung nach 835 Landeshaus-
haltsordnung (LHO) fur den
Ausbau des Fraunhofer-Center
flr Maritime Logistik und
Dienstleistungen (CML) im
Rahmen des Vorhabens "Smart
Ocean" zur nachhaltigen Nut-
zung der Meere (Senatsantrag)
—Drs 21/17411 —

Beschlisse

Bericht des Stadtentwicklungsaus-
schusses uber die Drucksache 21/
16572:

166. Anderung des Flachennut-
zungsplans fur die Freie und
Hansestadt Hamburg — Woh-
nen nérdlich Poppenbutteler
Weg in Hummelsbuttel — 151.
Anderung des Landschaftspro-
gramms flr die Freie und Han-
sestadt Hamburg — Wohnen
nérdlich Poppenbutteler Weg
in Hummelsbittel — (Senatsan-
trag)

— Drs 21/17408 —

Beschluss

Bericht des Schulausschusses Uber
die Drucksache 21/16009:

Die Werte des Grundgesetzes
verstarkt in den Unterricht ein-
binden (Antrag der FDP-Frakti-
on)

—Drs 21/17410 —

Beschluss

Bericht des Ausschusses flir Sozia-
les, Arbeit und Integration Gber die
Drucksache 21/14843:

Zuschlag zur Grundsicherung
im Alter (SGB XII) einfihren
und erhdhte Lebenshaltungs-
kosten in Hamburg bericksich-
tigen (Antrag der Fraktion DIE
LINKE)

— Drs 21/17451 —

7899

7899

7900

7900

7900

7900

7900



Birgerschaft der Freien und Hansestadt Hamburg - 21. Wahlperiode - 101. Sitzung am 19. Juni 2019

7833

Beschliisse

Bericht des Innenausschusses Uber
die Drucksachen 21/14005 und
21/17267:

Die Sicherheit und Aufenthalts-
gualitat auf dem Hansaplatz
verbessern (Antrag der FDP-
Fraktion)

Drittes Gesetz zur Anderung
des Gesetzes Uber das Verbot
des Mitfihrens und des Ver-
kaufs von Glasgetrankebehalt-
nissen in bestimmten Gebieten
(Senatsantrag)

— Drs 21/17492 —

Beschllisse

Antrag der AfD-Fraktion:

Hamburgs Erbe bewahren,
neue Qualitat gestalten — Ge-
denken digitalisieren

— Drs 21/17450 —

Beschlisse

Antrag der Fraktionen der GRUNEN
und der SPD:

Sanierungsfonds Hamburg
2020: Ruder-Gesellschaft HAN-
SA e.V. Hamburg bei der Sanie-
rung und Stegerweiterung un-
terstitzen

— Drs 21/17462 —

Beschluss

Antrag der Fraktionen der SPD und
der GRUNEN:

Investiver Quartiersfonds
— Drs 21/17463 —

Beschluss

Antrag der Fraktionen der SPD und
der GRUNEN:

7900

7900

7900

7900

7900

7901

7901

7901

7901

Sanierungsfonds 2020: Mehr
Sicherheit und Schutz fur
Schénheiten und Exoten —
Neuer Zaun fir den Loki-
Schmidt-Garten

— Drs 21/17464 —

Beschluss

Antrag der FDP-Fraktion:

Intelligente Verkehrssteuerung
voranbringen — Ampeldaten
endlich fur alle freigeben

— Drs 21/17468 —

Beschllsse

7901

7901

7901

7901



7834 Burgerschaft der Freien und Hansestadt Hamburg - 21. Wahlperiode - 101. Sitzung am 19. Juni 2019




Birgerschaft der Freien und Hansestadt Hamburg - 21. Wahlperiode - 101. Sitzung am 19. Juni 2019 7835

Beginn: 13.34 Uhr

Prasidentin Carola Veit: Meine Damen und Her-
ren, bitte nehmen Sie doch gern lhre Platze ein,
dann kénnen wir beginnen.

Unsere heutige Sitzung ist erdffnet, und beginnen
mochte ich mit einer freudigen Mitteilung, und zwar
ist in der Zwischenzeit unsere Kollegin Ksenija Be-
keris Mutter eines Sohnes mit dem Namen Benja-
min geworden.

(Beifall bei allen Fraktionen)

Liebe Frau Bekeris, im Namen des ganzen Hauses
unsere herzlichsten Glickwlnsche, natirlich auch
Ihrem Mann, und alles Gute.

Bevor wir jetzt gleich zur Aktuellen Stunde kom-
men, teile ich lhnen noch mit, dass die Fraktionen
Ubereingekommen sind, TOP 21, das ist die Unter-
richtung aus Drucksache 21/17471, zu vertagen.
Und wir kdnnen zur

Aktuellen Stunde

kommen.

Dazu sind vier Themen angemeldet worden, und
zwar von der AfD-Fraktion:

Das IZH, der Verfassungsschutz und die
SPD

Die Anmeldung der SPD-Fraktion lautet:

Gute Perspektive flur Arbeithehmerinnen und
Arbeitnehmer: Hamburg unterstitzt aktuelle
Initiative fir mehr Tarifbindungen

Die CDU-Fraktion hat angemeldet:

Union verhindert teures Scholz' Grundsteu-
ermodell und damit noch hohere Mieten in
Hamburg — jetzt muss Rot-Griin bei der Um-
setzung liefern

Und schlieBlich die Anmeldung der GRUNEN Frak-
tion:

Fir mehr Sicherheit im Radverkehr: Jeder
zweite todliche Unfall kdnnte durch Abbiege-
assistenten verhindert werden. Bundesver-
kehrsminister Scheuer muss endlich han-
deln!

Ich rufe zunachst das erste Thema auf, weise noch
einmal darauf hin, dass wir in der ersten Runde je-
weils eine Redezeit von fiinf Minuten haben, in den
weiteren Runden dann drei Minuten.

Das Wort bekommt Herr Wolf fiir die AfD-Fraktion
zum ersten Thema.

Dr. Alexander Wolf AfD: Sehr geehrte Frau Prasi-
dentin, meine Damen und Herren! Rot-Griin hat
ein unklares Verhaltnis zum Islamismus, und das

ist ein Riesenproblem. Ich muss etwas ausholen.
Mit groRem Interesse haben wir die Ereignisse um
den diesjahrigen Al-Quds-Tag in Berlin verfolgt. Es
war eine Genugtuung zu sehen, dass das IZH,
Trager der Blauen Moschee, in diesem Jahr offen-
bar nicht 6ffentlich daran teilgenommen hat.

(Dr. Anjes Tjarks GRUNE: Und das liegt an
Ihnen, oder was?)

— Sie haben an der Stelle ausnahmsweise einmal
recht, Herr Tjarks.

Diese Zurlckhaltung war keineswegs zu erwarten,

(Michael Kruse FDP: Das glauben Sie doch
selbst nicht!)

denn in den letzten Jahren hatte sich das IZH an
der Organisation und Durchfilhrung des Al-Quds-
Tags beteiligt, an dem die Vernichtung Israels un-
verhohlen proklamiert wird. Dass militante Muslime
ungehindert ihr antisemitisches Gift in der deut-
schen Hauptstadt verspriihen kénnen, ist unertrag-
lich. Dass das |IZH daflir bis heute keine einzige
Sanktion durch den rot-griinen Senat erleben muss-
ste, ist ein Skandal. Vor diesem Hintergrund stelle
ich fest, dass es tatsachlich ein Verdienst der AfD-
Fraktion, nicht aber des Senats ist, der sich den
Kampf gegen Antisemitismus und religidsen Extre-
mismus zwar auf die Fahnen schreibt, faktisch
aber jeden Versuch der AfD behindert hat, diesen
Kampf entschlossen zu fiihren.

Wir brachten hier vor einem Jahr den Antrag ein,
das IZH wegen der VerstéRe gegen die Werte-
grundlagen des Staatsvertrags zu sanktionieren
und den Staatsvertrag mit den Islamverbanden DI-
TIB und SCHURA zu kundigen. Er wurde von allen
anderen Fraktionen abgelehnt. Wir beantragten
letzten Herbst, ein vereinsrechtliches Verbotsver-
fahren gegen das IZH einzuleiten und durchzufih-
ren. Abgelehnt. Und erst kurzlich brachten wir den
Antrag ein, die Involvierung des IZH in die Al-
Quds-Tage fraktionsubergreifend zu verurteilen
und das klare Signal zu senden, Judenhass werde
in Hamburg nicht geduldet. Auch dieser Antrag
wurde leider wieder von allen anderen Fraktionen
abgelehnt.

Warum? Schauen wir speziell auf Rot-Griin. Die
GRUNEN interessieren sich momentan nur fir das
Klima und haben, wie in den letzten Tagen deutlich
wurde, in ihren eigenen Reihen ein Islamismuspro-
blem. Und die SPD? Sie macht aus ihrem Herzen
keine Moérdergrube und sendet ihren religionspoliti-
schen Sprecher als Vertreter zum Ramadan-Ban-
kett des IZH, so wie vor zwei Jahren den Staatsrat,
der fir die Kontakte zu Kirchen und Religionsge-
meinschaften zustandig ist. Damit hat die SPD an
dieser Stelle auch den letzten Rest ihrer Glaubwr-
digkeit verloren.

(Dirk Kienscherf SPD: Ach!)
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Auch mir hatte das 1ZH die Einladung zum Rama-
dan-Bankett zugeschickt. Dabei spielte es verbal in
der Einladung wunderbar auf der Klaviatur der
links-grinen Modebegriffe. Da war von Weltfrieden
die Rede und vom Widerstand gegen gruppenbe-
zogene Menschenfeindlichkeit und so weiter.

(Dr. Anjes Tjarks GRUNE: Sind Sie denn fur
Weltkrieg, oder was?)

Das muss man sich einmal auf der Zunge zerge-
hen lassen. Diese Worte benutzt das Zentrum des
schiitischen Islam in Deutschland, welches unter
Beobachtung des Hamburger Verfassungsschut-
zes steht und von diesem als Instrument der irani-
schen Staatsfuihrung eingeschéatzt wird.

Natirlich habe ich diese Einladung hdéflich, aber
bestimmt abgelehnt und Herrn Mofatteh, Imam und
Direktor des IZH, in einem offenen Brief deutlich
gemacht, dass ich als Demokrat nicht mit Men-
schen, die sich an antisemitischen Demonstratio-
nen beteiligen und von einer islamischen Weltrevo-
lution traumen, das Brot brechen werde.

Der religionspolitische Sprecher der SPD sieht das
offenbar anders. Die SPD, die sich jahrelang wei-
gert, eine religidse Organisation, deren Ideologie
der Verfassungsschutz als antidemokratisch und
antisdkular bezeichnet, in die Schranken zu wei-
sen, hat keine Hemmungen, sich mit solchen Anti-
semiten an den Tisch zu setzen und gemein zu
machen. Das o6ffentliche Bild dieser Teilnahme ist
verheerend. Insofern ist es nicht Uberraschend,
dass der Senat bei der Eindammung des Salafis-
mus auf ganzer Linie versagt hat. Zwischen 2015
und 2019 hat die Zahl der Salafisten in Hamburg
um 223 Prozent von 240 auf 776 Personen zuge-
nommen.

Damit kommen wir zu den Hamburger GRUNEN.
Die selbsternannte Gute-Laune-Partei hat fir je-
dermann offenkundig ein Problem mit Extremisten.
Unter ihren Neumitgliedern tummeln sich Vertreter
einer bestimmten Religion, von denen einige sich
nun als Islamisten entpuppen, oder, sagen wir ein-
mal so, die es mit dem Frauenbild der GRUNEN
nicht allzu genau nehmen.

(Dr. Anjes Tjarks GRUNE: Da haben sie was
mit Ihnen gemeinsam!)

Ich fordere Rot-Griin auf, sich klar von Islamismus
und islamistischem Extremismus nicht nur in Wor-
ten, sondern in Taten abzugrenzen.

(Glocke)

Ich komme zum Ende, letzter Satz. Beenden Sie
das Appeasement gegenuber Islamisten, kiindigen
Sie endlich den Staatsvertrag mit der DITIB und
der SCHURA. — Vielen Dank.

(Beifall bei der AfD)

Prasidentin Carola Veit: Herr Abaci bekommt das
Wort fiir die SPD-Fraktion.

Kazim Abaci SPD: Sehr geehrte Frau Prasidentin,
meine Damen und Herren! Die AfD greift immer
wieder gezielt auch einzelne Abgeordnete meiner
Partei an. Aktuell hat es meinen Kollegen Ekke-
hard Wysocki getroffen. Ich weise diesen personli-
chen Angriff auf das Scharfste zurlck.

(Beifall bei der SPD, den GRUNEN, der LIN-
KEN und vereinzelt bei der CDU und der
FDP)

Herr Wysocki kann heute leider nicht reden, weil er
im Gegensatz zur AfD, die aufgrund ihrer men-
schenfeindlichen und antisemitischen Position zum
Kirchentag nicht eingeladen wurde, am Kirchentag
teilnimmt.

(Beifall bei der SPD, den GRUNEN und der
LINKEN)

Die AfD behauptet auf ihrer Internetseite, die SPD
betreibe einen Kuschelkurs mit Islamisten. Das ist
diffamierend. Ich weise diesen Vorwurf mit aller
Scharfe zuriick. Die SPD bekampft Extremisten mit
allen Mitteln. Punkt.

(Beifall bei der SPD, den GRUNEN und der
LINKEN)

Ausgerechnet die AfD beklagt nun die israelfeindli-
che und antisemitische Demonstration in Berlin
zum sogenannten Al-Quds-Tag. Diese Demonstra-
tionen lehnen wir ohne Zweifel ab. Aber wir sind
nun einmal ein Rechtsstaat. Man darf in Deutsch-
land auch Positionen vertreten, die die Mehrheit
ablehnt. Es ist Sache der Gerichte und der Sicher-
heitsbehdrden, Gber die Verfassungswidrigkeit sol-
cher Positionen zu entscheiden.

(Dirk Nockemann AfD: Bei der AfD sehen
Sie das anders! Da machen Sie das selber!)

Wir nehmen das Thema Antisemitismus sehr, sehr
ernst. Wir haben uns in dieser Legislatur sehr in-
tensiv mit diesem Thema im Sozialausschuss be-
fasst. Die AfD hat nicht an dieser Beratung teilge-
nommen. An dieser Sitzung des Sozialausschus-
ses haben auch Mitglieder der Jidischen Gemein-
de teilgenommen. Es wurden Projekte vorgestellt,
die in diesem Bereich eine gute Arbeit in Hamburg
leisten, zum Beispiel die Zusammenarbeit der Tir-
kischen Gemeinde mit der Judischen Gemeinde
und der Anne-Frank-Stiftung in Berlin. Die Regie-
rungsfraktionen haben in der Folge betrachtliche
zusatzliche Finanzmittel zur Verfligung gestellt, um
die bestehende Arbeit im Bereich der Pravention
auch weiterhin zu entwickeln und auszubauen.

(Beifall bei der SPD und den GRUNEN)

Am Montag dieser Woche hat die Sozialbehdrde
eine Fachtagung zu diesem Thema veranstaltet,
an der viele Akteure der Zivilgesellschaften und
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viele Behoérdenvertreter teilgenommen haben. Wir
werden uns sehr sorgfaltig mit den Ergebnissen
dieser Fachtagung auseinandersetzen und
gucken, wo wir die Bekdmpfung des Antisemitis-
mus in unserer Stadt noch weiterentwickeln und
ausbauen kénnen.

Zum Thema Vertrage wird immer wieder etwas ge-
sagt. Die Vertrage mit Religionsgemeinschaften
sind eine gute Grundlage fir den kritischen Dialog.

(Dirk Nockemann AfD: Das kdonnen Sie auch
ohne Vertrage machen!)

Diese Vertrage haben auch dazu gedient, dass wir
unsere kritischen Gesprache mit den Religionsge-
meinschaften weitergefihrt haben; diese Gespra-
che wirken insgesamt positiv.

(Beifall bei der SPD und den GRUNEN)

Gerade bei dem Thema Antisemitismus brauchen
wir uns von der AfD nicht belehren zu lassen. Wir
bekampfen den Antisemitismus, egal, von welcher
Seite er kommt, und werden das weiterhin mit aller
Kraft tun. Aber die AfD spaltet die Gesellschaft. Sie
schiirt Angste. Sie wollen nicht den Antisemitismus
bekampfen, sondern Sie wollen Muslimfeindlichkeit
in dieser Stadt schiiren.

(Dr. Alexander Wolf AfD: Quatsch!)
Das lehnen wir ab.
(Beifall bei der SPD und den GRUNEN)

Antisemitismus und Muslimfeindlichkeit sind zwei
Seiten derselben Medaille. Dem stellen wir uns
entgegen. Wir werden weiterhin an der Forderung
der demokratischen Kultur, des gegenseitigen Re-
spekts und an der Starkung des sozialen Zusam-
menhalts in unserer Stadt arbeiten. — Vielen Dank
fur lhre Aufmerksamekeit.

(Beifall bei der SPD, den GRUNEN und bei
Christiane Schneider DIE LINKE)

Prasidentin Carola Veit: Fur die CDU-Fraktion
bekommt nun Herr Trepoll das Wort.

André Trepoll CDU:* Sehr geehrte Frau Prasiden-
tin, meine Damen und Herren! Die fortschreitende
religidse Intoleranz und Ablehnung der Demokratie
beim I1ZH, aber auch bei DITIB, ist und bleibt eine
ernsthafte Gefahr fir das friedliche Zusammenle-
ben der Menschen unterschiedlicher Herkunft und
unterschiedlichen Glaubens in unserer Stadt. Wir
sind der Meinung, dass wir das nicht stillschwei-
gend hinnehmen kénnen.

(Beifall bei der CDU, vereinzelt bei der AfD
und bei Dr. Jérn Kruse fraktionslos)

Wer unserer christlichen Kultur und unserer Le-
bensart in Deutschland fortlaufend in aggressiver
Art begegnet, ist kein Partner, sondern ein Gegner
unserer offenen Gesellschaft. Seit Jahren diskutie-

ren wir in der Blrgerschaft darlber, dass weder
DITIB noch IZH sich an die klaren Vorgaben und
Formulierungen dieser Vertrage halten.

Die DITIB ist der verlangerte Arm des turkischen
Staates und Erdogans in Deutschland. Es ist uner-
traglich, dass er Uber diesen Weg Ideologien ver-
breiten kann, die sich von den Werten eines aufge-
klarten Europas immer weiter entfernen. Wir haben
das in unserer Stadt leider auch beim Prasidialre-
ferendum erlebt: héhere Zustimmungswerte bei
den Menschen, die in Hamburg leben, als in Anka-
ra oder in Istanbul. Das muss ein wirkliches Warn-
signal flr uns sein.

(Beifall bei der CDU, der AfD und bei Dr. J6rn
Kruse fraktionslos und Anna-Elisabeth von
von Treuenfels-Frowein FDP)

Leugnung des Voélkermords an den Armeniern, im-
mer wieder Antisemitismus, lautstarke Begrifiung
der turkischen Militéroffensive in Syrien, teilweise
Sympathie mit dem IS, das hat mit unseren Werten
nichts zu tun.

(Zuruf von Martin Dolzer DIE LINKE)

Das IZH wird seit vielen Jahren vom Verfassungs-
schutz mit einer eindeutigen Bewertung beobach-
tet. Es ist und bleibt ein bedeutendes Verbindungs-
zentrum zur Verbreitung des Gedankens der isla-
mischen Revolution und damit der Vorstellung von
einem islamistischen Gesellschaftsmodell.

Trotz dieser Bewertung und der regelmafigen un-
ertraglichen Teilnahme am antisemitischen Al-
Quds-Marsch hat der rot-griine Senat bisher keine
Konsequenzen gezogen, und auch die SCHURA
hat das IZH nicht ausgeschlossen. Ein Fehler, wie
wir meinen. Wer die liberalen Muslime starken will,
muss die radikalen Krafte ausgrenzen. Daran fuhrt
kein Weg vorbei.

(Beifall bei der CDU, der FDP, vereinzelt bei
der AfD und bei Dr. Jérn Kruse fraktionslos)

Das muss auch Rot-Griin endlich begreifen, wie es
auch andere Landesregierungen in Deutschland
begriffen haben. Was sagen wir denjenigen Musli-
men, die ihre Heimat Iran, Saudi-Arabien oder die
Turkei verlassen haben und genau vor den Leuten
geflohen sind, mit denen wir jetzt weiterhin Vertra-
ge schlielen und daran festhalten? Wir missen
doch anerkennen, dass die Vielzahl der gut inte-
grierten hier lebenden Muslime gar nicht in diesen
Dachverbanden organisiert ist, dass sie gar kein
Interesse daran haben, ihre Religion als Privatsa-
che mit Politik zu vermischen. Mit diesen Muslimen
und Gemeinden missen wir starker zusammenar-
beiten. Als wehrhafte Demokratie muissen wir uns
gegen Extremisten aus allen Richtungen, von poli-
tisch links bis rechtsextrem und religiés motiviert,
behaupten. Das gilt Gibrigens auch fir AuRerungen
in diesem Hause, die nichts anderes bezwecken
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sollen, als die Gesellschaft zu spalten oder Intole-
ranz zu fordern.

(Beifall bei der CDU, der FDP und bei Uwe
Lohmann SPD)

Ich kann auch das Argument langsam nicht mehr
héren, wir missten unbedingt und um jeden Preis
an diesen Vertragen festhalten, weil wir dann nicht
mehr miteinander im Gesprach bleiben kdnnten.
Ich glaube, wir kbnnen das. Auch vor den Vertra-
gen haben wir miteinander gesprochen. Wir brau-
chen keinen Vertrag, um miteinander zu sprechen.

Besonders argerlich finde ich, dass das rot-griine
Wegducken gegeniber IZH und DITIB nicht nur
den Nahrboden fiir Desintegration und Parallelge-
sellschaften bietet, sondern obendrauf der AfD ei-
ne Showbiihne bereitet. Natiirlich gibt es bei den
Verbanden auch moderate Krafte, gerade bei DI-
TIB Nord will ich das Uberhaupt nicht in Abrede
stellen und begruf3en,

(Farid Miiller GRUNE: Dann ist ja gut!)

aber die soll es leider auch bei der AfD geben. Wir
héren doch oft von Ihnen, klare Haltung, klare Hal-
tung, und ich finde das vdllig richtig in diese Rich-
tung. Aber diese Konsequenz missen Sie immer
an den Tag legen. Gerade in diesem Bereich ist
das notwendig.

(Beifall bei der CDU und bei Carl-Edgar Jar-
chow FDP und Dr. Jérn Kruse fraktionslos)

Das ist noch lange kein Grund, um eine vertragli-
che Zusammenarbeit zu schlieflen oder fortzuset-
zen, weder mit DITIB noch mit IZH und schon gar
nicht mit der AfD. Wir als CDU haben gestern nach
intensiver, leidenschaftlicher, aber sehr sachlicher
Diskussion auf unserem Parteitag mit groRRer Mehr-
heit beschlossen, dass Hamburg die Vertrage mit
dem IZH kiindigen soll.

(Kazim Abaci SPD: Es gibt keinen Vertrag
mit IZH! Der Vertrag ist mit der SCHURA!)

Das ist, glaube ich, relativ unstrittig gewesen. Wir
haben intensiv darliber gesprochen.

(Zurufe)

Ja, natlrlich, wenn die SCHURA sich nicht davon
distanziert, dann bleibt uns da kein anderer Weg.
Und mit DITIB ist es natlrlich so, dass wir auch
diesen Prozess erkennen. Aber am Ende, das wis-
sen Sie auch, Herr Abaci, ist DITIB Nord DITIB
Deutschland, ist DITIB Ankara; daran fihrt kein
Weg vorbei.

Ausdricklich will ich auch sagen, dass wir an dem
geschlossenen Vertrag mit der Alevitischen Ge-
meinde festhalten wollen, bei der es diese Vor-
kommnisse nicht gibt und der Sinn und Zweck des
Vertrages sich erflllt hat. Daran wollen wir festhal-
ten. Jetzt ist es an Ihnen, wann Sie bereit sind, zu
handeln. — Herzlichen Dank.

(Beifall bei der CDU, der FDP und bei
Dr. Jérn Kruse fraktionslos)

Prasidentin CaroIaI_Veit: Frau Demirel bekommt
das Wort fir die GRUNE Fraktion.

Phyliss Demirel GRUNE: Frau Prasidentin, meine
Damen und Herren! Ich sehe, dass fur die CDU
und AfD — die AfD war schon in diesem Modus —
der Wahlkampf begonnen hat.

(Beifall bei den GRUNEN und bei Christiane
Schneider DIE LINKE)

Im Vorfeld des diesjahrigen Al-Quds-Tags haben
die Religionssprecherinnen und -sprecher sich
mehrfach interfraktionell mit dem Vorstand der
SCHURA getroffen. An diesen Gesprachen war
auch Frau Oelschlager von der AfD-Fraktion betei-
ligt. Liebe Herren von der AfD, sprechen Sie doch
mit lhrer Kollegin. Sie wird lhnen bestatigen kdn-
nen, dass wir alle, vor allem auch Herr Wysocki,
bei diesen Treffen sehr klare Worte gefunden ha-
ben. Wir haben der SCHURA gemeinsam verdeut-
licht, dass das bisherige Verhalten eine schwere
Belastung fur unser Verhaltnis bedeutet. Wir ha-
ben dort klargemacht, dass wir eine erneute Teil-
nahme des IZH am Al-Quds-Tag nicht akzeptieren
werden und dass das |ZH in diesem Fall mit Kon-
sequenzen rechnen muss. Ein Kuschelkurs mit Is-
lamisten, so wie die AfD es heute ausdruckt, ist Gb-
rigens eine massive Anschuldigung. Es ist absurd,
einem Abgeordneten, der sich so eindeutig positio-
niert hat, einen solch schweren Vorwurf zu ma-
chen, ohne Naheres zu wissen.

(Beifall bei den GRUNEN und der SPD)

Es gibt ein turkisches Sprichwort, Herr Wolf: Ma-
che erst einmal vor deiner Haustlr sauber, bevor
du dich Uber deinen Nachbarn beschwerst.

(Beifall bei den GRUNEN und der SPD —
Anna-Elisabeth  von  Treuenfels-Frowein
FDP: Das kennen wir auch!)

Wollen Sie wirklich Antisemitismus bekampfen?
Wollen Sie wirklich Demokratie verteidigen? Dann
sollten Sie sich dringend mit |hrer eigenen Partei
und mit lhrem Parteiprogramm beschaftigen und
dort anfangen.

(Beifall bei den GRUNEN und der SPD)

Aussagen wie "Vogelschiss der Geschichte" und
"erinnerungspolitische Wende um 180 Grad" sind
hinlanglich bekannt. Es sind |hre Parteimitglieder,
die mithelfen, Antisemitismus und Geschichtsver-
gessenheit in Deutschland wieder salonfahig ma-
chen zu wollen.

(Dr. Alexander Wolf AfD: Falsch!)

Solche Verhandlungen, egal, aus welcher Rich-
tung sie kommen, werden wir niemals tolerieren.
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(Beifall bei den GRUNEN, der SPD und bei
Dr. Carola Ensslen DIE LINKE)

Meine Vorredner haben bereits erlautert, dass wir
nach derzeitiger Information nicht sagen kénnen,
ob und inwieweit das IZH an der sogenannten Al-
Quds-Demonstration teilgenommen hat. Das war
auch |hr Problem, AfD, dass Sie eigentlich nichts
gefunden haben, laut lhrer Kleinen Anfrage aber
Uberlegt haben, wie Sie das Thema wieder auf die
Tagesordnung setzen kénnen. Dann haben Sie ir-
gendetwas gefunden, womit Sie die Tagesordnung
wieder mit Ihren populistischen AuRerungen bele-
gen. Sollte sich aber herausstellen, dass das IZH
erneut in Berlin mitgewirkt hat, werden wir unseren
Ankundigungen naturlich Taten folgen lassen.

(Anna-Elisabeth von Treuenfels-Frowein

FDP: Welche denn?)

Fir uns als GRUNE ist klar, dass jeglicher Kontakt
zu Vertretern des IZH eingestellt werden muss,
auch Uber den Umweg der SCHURA. Wir werden
nicht akzeptieren, dass das Existenzrecht Israels
infrage gestellt wird, und wenden uns entschieden
gegen jegliche Form von Antisemitismus.

Auch wenn es immer so dargestellt wird, ist Kklar,
dass das I1ZH kein Vertragspartner der Stadt Ham-
burg ist. Der Vertrag wurde mit der SCHURA ge-
schlossen, und das IZH ist eines von vielen Mitglie-
dern der SCHURA. Ich finde es schade, dass die
Diskussion Uber die Vertrage sich beinah aus-
schlief3lich an den Problemen dieses Ansatzes ab-
arbeitet. Dabei gibt es zahlreiche wichtige Erfolge.
Hamburg ist die Hauptstadt des interreligiésen Dia-
logs. Wir haben einen einzigartigen Religionsunter-
richt fur alle und eine Akademie der Weltreligionen.
Wir bilden Lehrkrafte in diesem Bereich aus, und
wir wollen Imame in Hamburg ausbilden. Es gibt
bestimmte Gemeinden in Hamburg, die deutlich
moderater aufgestellt sind, beispielsweise DITIB
Nord. Zu guter Letzt haben wir auch Vertrage, bei
denen die Zusammenarbeit ohne Zweifel sehr gut
verlauft, beispielsweise mit der Alevitischen Ge-
meinde. Ich wehre mich dagegen, dass diese Part-
ner durch solche populistischen Forderungen im-
mer wieder vollkommen zu Unrecht unter Verdacht
gestellt werden.

(Beifall bei den GRUNEN und der SPD)

Naturlich gab es in den vergangenen Jahren meh-
rere Vorfalle, die das Verhaltnis der Stadt zu eini-
gen Vertragspartnern schwer belastet haben. Aber
die Vertrage sind im Interesse Hamburgs und kon-
nen nicht einfach gekindigt werden. Das ware ein
fatales Signal an die Musliminnen und Muslime in
dieser Stadt, die mit dem IZH Uberhaupt nichts zu
tun haben. Ich finde es extrem verantwortungslos,
dass nun die CDU, die diese Vertrage einst initiiert
hat, sich auf dem gestrigen Parteitag dieser Forde-
rung angeschlossen hat. Ich danke Herrn Wersich

sehr daflir, dass er eine klare Haltung auf dem
Parteitag gezeigt hat.

Wie gesagt, wir nehmen diese Probleme sehr ernst
und arbeiten daran, dass es in dieser Stadt weiter-
hin interreligidsen Zusammenhalt gibt.

(Beifall bei den GRUNEN und der SPD)

Prasidentin Carola Veit: Das Wort bekommt Frau
Schneider fir die Fraktion DIE LINKE.

Christiane Schneider DIE LINKE: Meine Damen
und Herren, Frau Prasidentin! Ich weil® ehrlich ge-
sagt nicht, wortiber wir eigentlich reden. Nach der
Rede von Herrn Abaci hatten wir aufhéren kdnnen.
Er hat gesagt, was gesagt werden musste.

(Beifall bei der LINKEN und vereinzelt bei
der SPD)

Warum ich mich jetzt trotzdem gemeldet habe: Es
ist Uberhaupt nichts vorgefallen. Ware etwas vor-
gefallen, hatten wir es im "Hamburger Abendblatt"
gelesen. Waren welche vom 1ZH auf der Demons-
tration gewesen, hatten wir es im "Hamburger
Abendblatt" gelesen, weil der Verfassungsschutz
das schon bekanntgemacht hatte. Das ist aber
nicht passiert, und trotzdem wird es jetzt zum The-
ma gemacht. Ich will Gberhaupt nicht tGber die AfD
reden. Dass das |hr Erfolg sei, dass das 1ZH offizi-
ell nicht da gewesen sei, ist so etwas von lacher-
lich, dazu braucht man nichts zu sagen.

(Beifall bei der LINKEN, den GRUNEN und
der SPD)

Dieser Erfolg — und ich sehe es als Erfolg — hat
meiner Meinung nach im Wesentlichen zwei Mut-
ter. Erstens: Die Gesprache mit der SCHURA sind
auf der Grundlage der Vertrage geflihrt worden.
Diese Gesprache sind sehr ernsthaft, sehr ent-
schieden und in einem guten Einvernehmen mit
der SCHURA gefihrt worden. Zweitens: Die
SCHURA hat seit Jahren beharrlich daran gearbei-
tet, dass das IZH auf dieser Demonstration nicht
vertreten ist.

(Anna-Elisabeth von Treuenfels-Frowein

FDP: Stimmt gar nicht!)

— Das konnen Sie gleich gern sagen; das stimmt
sehr wohl. Sie waren eine Zeitlang bei den Ge-
sprachen anwesend. Inzwischen haben Sie das In-
teresse verloren, weil Sie Héheres im Sinn haben.
Aber das ist Ihr Problem.

(Beifall bei der LINKEN, den GRUNEN und
vereinzelt bei der SPD)

Die SCHURA einschlieRlich des Vertreters der
Blauen Moschee in der SCHURA hat seit Jahren
beharrlich daran gearbeitet und vor dieser Al-
Quds-Demonstration sehr, sehr deutlich gesagt,
sie wolle nicht, dass das IZH daran teilnimmt, und
alles sieht danach aus, dass es auch nicht teilneh-



7840 Burgerschaft der Freien und Hansestadt Hamburg - 21. Wahlperiode - 101. Sitzung am 19. Juni 2019

(Christiane Schneider)

men wird. Genau so ist es gekommen. Und kaum
gibt es einen Erfolg, sieht die CDU die Mdglichkeit,
diese Aktuelle Stunde als Plattform fir einen wirk-
lich populistischen Wahlkampf zu benutzen. Das
war nicht hilfreich. — Schénen Dank.

(Beifall bei der LINKEN, der SPD und den
GRUNEN)

Prasidentin Carola Veit: Das Wort bekommt Frau
von Treuenfels-Frowein flr die FDP-Fraktion.

Anna-Elisabeth von Treuenfels-Frowein FDP:
Sehr geehrte Frau Prasidentin, meine Damen und
Herren! Ich finde, es geht nicht um die Teilnahme
eines einzelnen Abgeordneten an einem religidsen
Fest. Das steht jedem zu, und jeder muss fir sich
selbst entscheiden, ob er das tut oder nicht. Es
geht auch nicht um die Empdérungsmaschine, die
die AfD heute wieder angeschmissen hat — das ist
das, was Sie immer erreichen wollen —, sondern es
geht um etwas anderes. Es geht darum — und ich
sehe zumindest aufkeimende Tendenzen jetzt
auch bei den GRUNEN -, wie wir mit der DITIB,
der SCHURA und (berhaupt mit Extremismus in
dieser Stadt umgehen. Darum geht es. Man kann
nattrlich immer versuchen, jemanden vorzuschie-
ben und Kuschelkurse ... Es geht schon fast so
weit — ich mdchte alle darum bitten, dass das nicht
passiert —, dass wir uns antisemitische Tendenzen
vorwerfen. Von keinem in diesem Haus mdchte ich
hdren, dass das irgendjemandem unterstellt wird.

(Beifall bei der FDP, bei Andrea Oelschléger
und Dr. Alexander Wolf, beide AfD)

Denn wenn wir so weit kommen, uns das gegen-
seitig zu unterstellen, dann instrumentalisieren wir
etwas, das gerade unserer Gesellschaft und gera-
de unserem Land widerfahren ist. Das ware eine
Verharmlosung dessen, was passiert ist. Lassen
Sie uns diese Debatten bitte anders fuhren.

Jetzt zu Rot-Griin. Meine sehr verehrten Damen
von Rot-Griin, wir, und ein bisschen gilt das auch
fur die CDU, haben von Anfang an immer gesagt,
dass wir diese Staatsvertrage nicht wollen. Wir
wollten sie aus bestimmten Grinden nicht.

(Dirk Kienscherf SPD: Sie haben die doch
initiiert!)
— Wie du habe auch ich gesagt ... Immer schdn
zuhoren.

Wir haben von Anfang an gesagt, dass wir sie
nicht wollen. Und worauf haben wir hingewiesen?
Auf all das, was jetzt diskutiert wird. Wir haben ge-
sagt, dass es mit diesen Vertragspartnern keinen
Integrationskurs in dieser Stadt geben wird. Das
hat sich in vielen Fallen leider bewahrheitet.

(Beifall bei der FDP, vereinzelt bei der CDU
und bei Dr. Jérn Kruse fraktionslos)

Herr Abaci, Sie sind mein Zeuge. Was in der DITIB
passiert, kdnnen wir nicht tolerieren oder einfach
nur schénreden oder immer ein bisschen be-
schwichtigen. Jetzt kommen die GRUNEN und sa-
gen, man misse Konsequenzen daraus ziehen,
und alle horchen auf. Super, was sind denn das fiir
Konsequenzen? Wir reden dann nicht mehr mit de-
nen. Oh, wow, da werden wir aber richtig traurig
sein. Was soll das? Ganz ehrlich. Ich méchte |h-
nen noch einmal sagen ...

(Glocke)

Prasidentin Carola Veit (unterbrechend): Gestat-
ten Sie eine Zwischenfrage von Frau Moller?

Anna-Elisabeth von Treuenfels-Frowein FDP
(fortfahrend): Nein, jetzt nicht.

Ich mdchte gern, dass wir einen Konsens finden
(Farid Miiller GRUNE: Auf Ihrer Linie!)

und das nicht zu einem Thema machen, bei dem
wir uns gegenseitig gegeneinander ausspielen. Ja,
die CDU hat es damals initiiert, das wissen wir alle,
und Sie alle haben damals gesagt, das sei fur die
Integration dieser Stadt wichtig. Wie wir gesehen
haben, ist es das nicht. Wir kdnnen auch miteinan-
der reden, ohne Staatsvertrdge zu schlief3en. Ja,
so ist es.

(Beifall bei der FDP, vereinzelt bei der CDU
und bei Dr_.' Jorn Kruse fraktionslos — Farid
Miiller GRUNE: Stimmt nicht!)

Es gibt viele Muslime in dieser Stadt, die uns ge-
sagt haben, sie fihlten sich durch die SCHURA
und die DITIB nicht vertreten. Es ist genau, wie
Herr Trepoll sagt: Die liberalen Krafte dieser Musli-
me wollen nicht so rlickstandig vertreten werden,
denn das ist das Gegenteil von Integration. Helfen
Sie ihnen, wenn Sie es wirklich ernst meinen.

(Beifall bei der FDP, vereinzelt bei der CDU
und bei Dr. Jérn Kruse fraktionslos)

Es geht darum, dass wir alle klar in der Mitte der
Gesellschaft stehen und unsere Demokratie und
den Rechtsstaat verteidigen. Um etwas anderes
geht es nicht. Wir sollten das nicht auf die leichte
Schulter nehmen, sondern versuchen, da sehr klar
zu sein. Dazu gehéren manchmal nicht nur Ge-
sprache, sondern auch Konsequenzen. Das muss
man einfach tun, dazu muss man handeln. Am En-
de des Tages geht es darum, auf keinen Fall pas-
siv zu bleiben, die Dinge unter den Tisch zu kehren
oder zu beschdnigen, sondern klar dafiir einzuste-
hen. Dafiir mdchte ich werben. — Vielen Dank.

(Beifall bei der FDP, vereinzelt bei der CDU
und bei Dr. Jorn Kruse fraktionslos und Pe-
ter Lorkowski AfD)
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Prasidentin Carola Veit: Das Wort bekommt Herr
Dr. Flocken.

Dr. Ludwig Flocken fraktionslos:* Sehr verehrte
Frau Prasidentin, sehr verehrte Volksvertreter m/w/
d! Die AfD-Fraktion wie auch der gemeine soge-
nannte Islamkritiker argumentieren prinzipiell in
drei Schritten. Erstens: Der Mohammedanismus, in
diesem speziellen Fall vertreten durch den Klein-
ajatollah von der Alster, Schiit, ist menschenver-
achtend, herrschsichtig, grausam, totalitdr und so
weiter. Zweitens: Das Gerede von Toleranz, Fried-
lichkeit, Spiritualitat ist nur Taktik, um uns Gutglau-
bige einzulullen. Drittens: Wir oder die Staatsmacht
sollten unsere Freiheit entschlossen verteidigen.
Das klingt zwingend logisch, ist es aber nicht.
Warum? Weil eine Uberwaltigende Mehrheit der
Menschen keine Helden sind. Nur Helden stellen
sich einer drohenden Gefahr entgegen. Der Nor-
malo, nicht nur der Feigling, der Normalo drtckt
sich, sucht nach einer Ausrede flr Untatigkeit und
findet sie in Punkt zwei der Takiya. Er behauptet,
die Takiya flr bare Minze zu nehmen, die Story
von der durch die Gotteskrieger missbrauchten Re-
ligion zu glauben, und hat so einen Weg gefunden,
wie er sich vor den Méchtegernherrenmenschen in
den Dreck werfen und dabei doch seine Selbstach-
tung beibehalten kann. Genau das machen uns
der Senat und die rot-griine Koalition vor.

Nun noch einige Worte an Sie, nicht an den Klein-
ajatollah, nicht an den Schiit, um lhnen zu vermit-
teln, dass Angst zwar berechtigt ist, dass es aber
nicht sinnvoll ist, sich von Angst vor dem Moham-
medanismus in der Weise vorfuhren zu lassen, wie
Sie das tun. Dazu nur vier Punkte. Erstens: Es gibt
keine zeitgendssischen Quellen, die von einer Mo-
hammedgestalt zeugen. Zweitens: Es gibt keine
zeitgendssischen Quellen, die von einer neuen Re-
ligion, wohl aber von arabischen Eroberungen zeu-
gen. Die Vorstellung, dass es eine Religion gabe,
die sich Islam nannte, ist erst spat im 8. Jahrhun-
dert entstanden. Drittens: Wenn Sie jetzt doch an
die Gestalt eines Mohammed glauben, dann
schauen Sie sich an, was Generationen von
Psychiatern und Medizinhistorikern in den letzten
150 Jahren gesagt haben. Nur die zwdlf dunklen
Jahre der deutschen Geschichte, in denen Kiitik
am Mohammedanismus verboten war, sind ausge-
nommen. Diese Psychiater und Medizinhistoriker
haben gesagt, es habe sich um eine chronisch ver-
laufende paranoid-halluzinatorische Psychose mit
GroBenwahn und ausgepragter Wahngewissheit
gehandelt. Vierter Punkt: Stellen Sie sich vor, ein
Jude oder ein Christ wiirde sich in Deutschland
hinstellen und wortwoértlich behaupten, sein heili-
ges Buch sei von Gott oder einem Engel an einen
bestimmten Propheten inspiriert.

(Daniel Oetzel FDP: Thema!)

Das ist zu Recht unvorstellbar. Ich spreche in ers-
ter Linie die SPD an, um lhnen klarzumachen,
dass die Angst zum gréfRten Teil unbegriindet ist.
Den Mohammedanern erlauben wir, von einer
Wortinspiration und dartber hinaus einer Wortin-
spiration durch den Engel Gabriel an Mohammed
zu reden, der damit die letzte Wahrheit war.

(Zuruf von Martin Dolzer DIE LINKE)

Es handelt sich wirklich nur um ein Bild, nicht um
eine physische Realitat. Es gibt keinen hinreichen-
den Grund, warum Sie sich so verkriechen mussen
und vom Kleinajatollah von der Alster an den Eiern
durch die Manege ziehen lassen missen. — Vielen
Dank.

Prasidentin Carola Veit: Herr Dr. Flocken, ich er-
teile Ihnen einen Ordnungsruf.

(Gerhard Lein SPD: Da ist der stolz drauf! —
Zuruf: Dramatischer Abgang!)

Das Wort bekommt Herr Nockemann fir die AfD-
Fraktion.

Dirk Nockemann AfD:* Verehrtes Prasidium, mei-
ne sehr verehrten Damen und Herren! Sehr geehr-
ter Herr Trepoll, wahrend |hres Debattenbeitrags
vorhin habe ich wirklich gedacht, ich falle vom
Glauben ab.

(André Trepoll CDU: Welchen Glauben ha-
ben Sie denn?)

Sie stellen doch wahrhaftig das 1ZH, DITIB und die
AfD in eine Reihe. Sie haben gesagt, es diirfe kei-
ne Zusammenarbeit mit IZH, DITIB und AfD ge-
ben.

(Beifall bei der AfD und vereinzelt bei der
LINKEN)

Wollen Sie ernsthaft die AfD in eine Reihe stellen
mit militanten Muslimen, die unsere Werteverord-
nung nicht nur verachten, sondern militanten Isla-
mismus praktizieren? Wollen Sie wirklich 6 Millio-
nen Wahler auf diese Art und Weise diskreditie-
ren? Seien Sie gewiss, Sie werden denselben Weg
wie die SPD gehen, nur etwas langsamer.

Frau von Treuenfels, Sie sprachen von der Empo-
rungsmaschinerie AfD. Wir prangern unhaltbare
Zustande in diesem Land an.

(Anna-Elisabeth von Treuenfels-Frowein
FDP: Haben wir doch schon lange ge-
macht!)

Wir prangern GesetzesverstoRe, Verfassungsver-
stéRe an, wir prangern Vertrage mit Religionsge-
meinschaften an, die alles andere tun, als auf dem
Boden des Grundgesetzes zu stehen. Und das be-
zeichnen Sie als Empdrungsmaschinerie AfD? Sie
haben noch gar nicht begriffen, worum es unserer
Partei geht.
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(Michael Kruse FDP: Sie doch auch nicht!)

— Ich habe doch begriffen, worum es meiner Partei
geht.

(Michael Kruse FDP: Dann missen Sie aus-
treten!)

— Ach, Herr Kruse, treten Sie hinter Frau von Treu-
enfels zurlick. Sie ist ein bisschen qualifizierter.

(Zurufe von der SPD, den GRUNEN, der
CDU, der LINKEN und der FDP: Oh!)

Im Umgang mit islamistischen Extremisten darf es
keine Relativierung geben. Denen ist klar und un-
missverstandlich deutlich zu machen, dass es in
diesem Land nur eine einzige Werteordnung gibt,
die zu beachten ist, und das sind das Grundgesetz
und unsere freiheitliche Verfassung. Wer beim Al-
Quds-Tag mitmarschiert, hetzt nicht nur gegen Is-
rael und stellt nicht nur das Existenzrecht Israels
infrage, sondern verlasst im Prinzip den Boden un-
serer freiheitlichen Verfassung. Das prangern wir
in aller Deutlichkeit an.

Vorhin ist zum Beispiel von Herrn Abaci gesagt
worden, aufgrund dieser Vertrage kbnne man mit
den kritischen und moderaten Muslimen im Ge-
sprach bleiben. Herr Abaci, mit Verlaub, das ist
Quatsch. Sie kdnnen mit jedem reden; dazu brau-
chen Sie mit denen keinen Vertrag. Aufgrund des
Vertrags akzeptieren Sie ihn aber als gleichwertig,
und das ist ein Fehler. Sie geben mehr, als Sie be-
kommen. Es bleibt eine vage Hoffnung, dass Sie
mit diesem Vertrag die moderaten Krafte starken.
Je langer Sie an diesem Vertrag festhalten, desto
weniger stehen Sie fir das IZH auf der gleichen
Stufe, sondern, Entschuldigung, die nehmen Sie
auf Dauer gar nicht mehr ernst.

Bei Vertragen mit Religionsgemeinschaften wie der
SCHURA darf man doch wohl erwarten, dass der
Vertragspartner die in unserem Land geltenden
Werte der freiheitlich-demokratischen Grundord-
nung nicht nur achtet, sondern das Substrat inhalt-
lich und innerlich als Leitgedanken akzeptiert. Man
kann sich aber bei IZH, SCHURA und DITIB nicht
des Gedankens erwehren, dass man dort nicht an
der Integration von Muslimen arbeitet, sondern
schlichtweg weiterhin auf Parallelgesellschaften
setzt, die eben nicht unsere Gesetze, sondern die
Scharia akzeptieren. Das lehnen wir ab.

DITIB ist eindeutig der verlangerte Arm der turki-
schen Regierung, und das IZH mit der Blauen Mo-
schee gilt schon seit Jahrzehnten als Briickenkopf
der iranischen Revolutionsgarden. Mit solchen
Leuten macht man sich nicht gemein. Solchen Ge-
meinschaften reil3t man die Tarnkappe, es handele
sich bei ihnen um Religionsgemeinschaften, vom
Kopf.

Ich persoénlich finde es nicht gut, wenn der Vorsit-
zende des Innenausschusses, in dem wir uns auch
viel Uber Salafisten auseinandersetzen, an einem

Bankett mit der SCHURA und dem IZH teilnimmt.
Dadurch machen wir uns im Kampf gegen Extre-
mismus unglaubwurdig. — Vielen Dank.

(Beifall bei der AfD)

Prasidentin Carola Veit: Gibt es weitere Wortmel-
dungen zu diesem Thema? — Herr Dr. Wolf.

Dr. Alexander Wolf AfD: Sehr geehrte Frau Prasi-
dentin, meine Damen und Herren! Ich méchte nur
wenige Punkte aus den vorher gedul3erten Beitra-
gen der Vertreter der anderen Fraktionen klarstel-
len.

Frau von Treuenfels-Frowein, genau zu dem The-
ma, das Sie angemahnt haben, habe ich gespro-
chen, und deswegen haben wir es angemeldet. Es
geht nicht um individuelle Vorwtirfe gegen einzelne
Personen,

(Anna-Elisabeth von Treuenfels-Frowein

FDP: Steht da drin!)

sondern — das war Beginn und Ende meiner Re-
de — es geht darum, das Verhaltnis des Umgangs
mit Islamismus und islamistischen, extremistischen
Gruppierungen zu klaren und den Senat und Rot-
Grin zu ermahnen, nicht nur zu reden, sondern
endlich Taten folgen zu lassen. Das ist das Thema,
und ich wirde mich freuen, wenn wir uns an der
Stelle einig waren.

Zu der GRUNEN-Aussage, vor der eigenen Haus-
tlr zu kehren, kann ich nur sagen: Fangen Sie am
besten einmal bei sich selbst an. Das brauche ich,
glaube ich, nicht weiter zu erlautern.

(Zuruf von Dr. Anjes Tjarks GRUNE)

Zur AfD kann ich sagen: Wir brauchen nicht bei
uns selbst anzufangen. Bei dem problematischen
Fall, den es bei uns gab, Herrn Gedeon, hat der
Bundesvorstand im vergangenen Oktober, nach-
dem das erste Parteiausschlussverfahren aus for-
malen Griinden gescheitert war, einstimmig die
Einleitung eines Parteiausschlussverfahrens be-
schlossen,

(Dr. Anjes Tjarks GRUNE: Hécke, ein-
stimmig im Sand verlaufen!)

weil Antisemitismus in der AfD nichts zu suchen
hat und weil die AfD die Partei ist, die die Sorgen
und Note der Juden in diesem Lande am ernstes-
ten nimmt. — Vielen Dank.

(Beifall bei der AfD — Zuruf: Schwachsinn!)

Prasidentin Carola Veit: Weitere Wortmeldungen
zu diesem Thema sehe ich nicht. Dann kénnen wir
zum zweiten Thema kommen, angemeldet von der
SPD-Fraktion:

Gute Perspektive fur Arbeitnehmerinnen
und Arbeitnenmer: Hamburg unterstitzt
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aktuelle Initiative fur mehr Tarifbindun-
gen

Herr Rose bekommt das Wort.

Wolfgang Rose SPD: Sehr geehrte Frau Prasi-
dentin, liebe Kolleginnen und Kollegen! Aktuell
kadmpfen die Beschéftigten im Einzelhandel fir
faire Lohnerhéhungen. Da mischen wir uns als Po-
litik nicht ein, das ist Gewerkschaftssache. Aber sie
kampfen auch daflr, dass gute und gerechte Loh-
ne allen Beschaftigten gleichermallen zugute kom-
men, so, wie es sich in einer sozialen Marktwirt-
schaft gehort, und nicht nur einer Minderheit, wie
es seit Jahren leider der Fall ist. Besonders im Ein-
zelhandel und in der Pflege, aber auch in anderen
Branchen stehlen sich immer mehr Unternehmen
aus ihrer Verantwortung fir die Tarifautonomie,
verweigern flachendeckende Tarifvertrage und da-
mit die Sozialpartnerschaft und einen fairen Wett-
bewerb.

Drei aktuelle Beispiele: die Tarifflucht von real vor
einem Jahr, der beabsichtigte Ausstieg des fusio-
nierten Karstadt-Kaufhof-Konzerns aus dem Tarif-
vertrag, die Weigerung von Karstadt Sports, an-
ders als bei den Karstadt-Warenhausern, nicht in
den Flachentarif zurlickzukehren. Eine absurde Si-
tuation: ein Unternehmen, drei verschiedene Tarif-
vertrage. Dieser Umgang mit Tarifvertragen nach
Gutsherrenart ist fir mich eine Perversion der so-
zialen Marktwirtschaft. Wir stehen beim Kampf der
Kolleginnen und Kollegen fir ihren Flachentarifver-
trag an ihrer Seite.

(Beifall bei der SPD und den GRUNEN)

Dass es auch anders geht, dass gerechte Lohne,
gleiche Arbeitsbedingungen und fairer Wettbewerb
zusammengehdren, beweisen gerade die Sozial-
partner im Hamburger Gastronomiegewerbe, die
NGG und die DEHOGA, die gemeinsam die Allge-
meinverbindlichkeit ihres Tarifvertrags erreichen
wollen. Das ist ein ebenso gutes Zeichen wie die
Verlangerung des bisher einzigen allgemeinver-
bindlichen Tarifvertrags in Hamburg, namlich im Si-
cherheitsgewerbe. Aber das sind die Ausnahmen.
Unser politisches Ziel dagegen ist, dass die Erkla-
rung von Tarifvertragen nicht die Ausnahme sein
darf, sondern zur Regel werden muss wie in vielen
Landern um uns herum.

(Beifall bei der SPD und vereinzelt bei den
GRUNEN)

Unser Grundgesetz rdumt den Sozialpartnern mit
der Tarifautonomie weitgehende Freiheit bei der
Ausgestaltung von Einkommen und Arbeitsbedin-
gungen ein. Doch die unabdingbare Vorausset-
zung fur Tarifautonomie ist die allgemeine gleiche
verbindliche Gultigkeit des vereinbarten Tarifver-
trags fur alle Unternehmen und alle Beschéftigten.

Ohne Tarifbindung keine Tarifautonomie, ohne Ta-
rifbindung keine soziale Marktwirtschaft.

(Beifall bei der SPD und vereinzelt bei den
GRUNEN)

Wie sieht die Realitdt aus? In Hamburg arbeiten
gerade noch 45 Prozent der Arbeithehmer in tarif-
gebundenen Betrieben. In manchen Branchen, vor
allen Dingen im Einzelhandel und in der Pflege,
sind es noch viel weniger. Deshalb fordern die Ge-
werkschaften zu Recht die Starkung der Tarifbin-
dung und die Allgemeinverbindlichkeit von Tarifver-
tragen. Wir Sozialdemokratinnen und Sozialdemo-
kraten unterstiitzen diese Forderung, und der rot-
grine Hamburger Senat tut es auch.

(Beifall bei der SPD und vereinzelt bei den
GRUNEN)

Im Beschluss des Bundesrates von vor wenigen
Tagen heildt es dazu:

"Untrennbar mit der sozialen Marktwirtschaft
verbunden sind die Sozialpartnerschaft, die
Tarifautonomie und die Tarifbindung. Tarif-
vertrdge sind unsere Basis der sozialen
Marktwirtschaft."

Der Bundesrat fordert die Bundesregierung auf,
Vorschlage fur die Starkung der Tarifbindung, ins-
besondere eine Erleichterung der Allgemeinver-
bindlichkeitserklarung von Tarifvertrdgen, vorzule-
gen. Initiiert wurde er unter anderem von Hamburg.
Die ursprungliche Vorlage von Hamburg, Bremen,
Brandenburg und Thiringen war allerdings noch
sehr viel konkreter und verbindlicher. Das wurde
geandert, um die Unterstlitzung des CDU-regierten
Nordrhein-Westfalen zu gewinnen. Das ist einer-
seits ein bisschen argerlich, andererseits aber real-
politisch ein wichtiges Signal, dass es auch in der
CDU noch Krafte gibt, die die soziale Marktwirt-
schaft erhalten wollen.

(Beifall bei der SPD)

In Hamburg arbeiten wir seit acht Jahren fir die
Stadt der guten Arbeit. Neben Mindestlohn, Abbau
von Leiharbeit und Befristungen, Mitbestimmung
und viel mehr sind Tariftreue und Tarifbindung fir
uns zentrale Ziele. Die Tarifautonomie ist vor
100 Jahren zwischen Arbeitgeberverbanden und
Gewerkschaften im Stinnes-Legien-Pakt vereinbart
und bei der Grindung der Bundesrepublik im
Grundgesetz verankert worden. Diese demokrati-
sche Errungenschaft ist heute wieder bedroht. Es
ist Zeit, flr ihren Erhalt zu streiten. Die SPD ist da-
zu bereit. — Danke schon.

(Beifall bei der SPD)

Prasidentin Carola Veit: Herr Westenberger be-
kommt nun das Wort fiir die CDU-Fraktion.
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Michael Westenberger CDU:* Sehr geehrte Prasi-
dentin, liebe Kolleginnen und Kollegen! Wir feiern
derzeit 70 Jahre Grundgesetz. Mit der Aufnahme
der Tarifautonomie in den Grundrechtsteil haben
sich die Mutter und Vater des Grundgesetzes deut-
lich fur eine am Sozialstaat ausgerichtete Wirt-
schaftspolitik entschieden. Man hatte die Tarifauto-
nomie auch irgendwo im Gemischtwarenteil des
Grundgesetzes unterbringen kénnen. Sie aber ge-
rade in den Grundrechtsteil aufzunehmen hat fir
mich eine besondere Bedeutung, und ich glaube,
auch fUr unseren Sozialstaat ein sehr, sehr hohes
Gewicht.

(Beifall bei der CDU, der SPD und den
GRUNEN)

Das Grundrecht der Tarifautonomie als Ausdruck
der sozialen Marktwirtschaft hat allerdings seit den
1990er-Jahren ein Stlick weit an Bedeutung verlo-
ren. Wir haben ein komplett neues Unternehmens-
gebiet und eine Volkswirtschaft, die sich von der
Konzernsituation hin zu vielen, vielen mittelstandi-
schen Playern entwickelt hat, die nach und nach,
aus welchen Motiven auch immer, fir gewisse
Haustarifvertrage gesorgt haben. Damit hat sich
das Leitbild, das Artikel 9 unseres Grundgesetzes
fur die Tarifautonomie im Bilde hatte, ein Stiick
weit anders als gedacht entwickelt. Die soziale
Marktwirtschaft und die Tarifautonomie haben
einen malgeblichen Wert fir unsere heutige de-
mokratische Gesellschaft. Die soziale Marktwirt-
schaft, auch getragen durch die Tarifautonomie,
hat in den letzten 50 Jahren dazu gefuhrt, dass wir
innerhalb der Bundesrepublik Deutschland einen
Mittelstand haben, bei dem jeder, mdége er auch
noch so viel oder so wenig Geld verdienen, immer
noch der Auffassung ist, er sei Teil des Mittelstan-
des. Das ist eine Errungenschaft, um die uns viele,
viele Lander, auch in Europa, beneiden.

Diese gesellschaftliche Mitte hat einen Anspruch
auf eine faire Entlohnung. Dort, wo die Mechanis-
men des Marktes nicht mehr greifen, hat der Staat
eine gewisse gesellschaftliche und gesellschafts-
ordnungspolitische Regelfunktion. Deswegen sind
wir in der CDU der festen Uberzeugung, dass auch
hier Uber Tarifvertrage der Staat als 6ffentlicher Ar-
beitgeber eine Leitbildfunktion hat, und sind der
Auffassung, dass das von Herrn Rose und der
SPD angemeldete Thema gerade in der heutigen
Zeit von elementarer Bedeutung ist. Es entspricht
dem Leitbild Ludwig Erhards, einen gewissen
Bauch innerhalb der Gesellschaft zu haben, der
die gesamte Gesellschaft tragt, und dass jeder in
dieser Gesellschaft die Mdglichkeit hat, mit seiner
Arbeit am Leben und an den Grundrechten in die-
ser Gesellschaft teilzuhaben und sich in der Ge-
sellschaft zu entwickeln. Mein Mitarbeiter hat diese
Gemengelage in einer Redevorbereitung mit einem
so treffenden Satz beschrieben, dass ich diesen
nicht verandert habe und ihn gern zitieren mdchte:

"Und wo schrankenloses Wirtschaftsstreben
gefordert wird, dort wirken wir mahnend da-
rauf hin, dass menschenwirdige Verhaltnis-
se in einer sozialen Marktwirtschaft geschaf-
fen werden muissen."

Vielen Dank.
(Beifall bei der CDU, der SPD und den
GRUNEN)

Prasidentin Carola_ Veit: Frau Moller bekommt
das Wort fiir die GRUNE Fraktion.

(Zuruf: Da strahlt die Sozialdemokratie!)

Antje Moller GRUNE: Frau Prasidentin, meine Da-
men und Herren! Herr Westenberger, ja, ein inter-
essanter Satz Ihres Mitarbeiters, muss man sagen.
Die SPD hat als Thema zu dieser Aktuellen Stunde
im Grunde einen Evergreen angemeldet, einen
Evergreen der Sozial- und Arbeitspolitik. Das
Grundgesetz — Sie haben es erwahnt, Herr Wes-
tenberger — haben wir als 70-jahriges gefeiert, al-
lerdings ist das Prinzip der Tarifautonomie tatsach-
lich so alt wie das Frauenwahlrecht, namlich
100 Jahre. Das macht vielleicht deutlich, dass es
ein essenzieller Bestandteil der Grundfesten des
friedlichen Miteinanders in dieser Republik war und
ist.

(Beifall bei den GRUNEN und bei Jan Quast
SPD)

Es gab damals tatsachlich einen Wendepunkt in
den Beziehungen der Gewerkschaften und der Ar-
beitgeber und ist eine Grundlage der bis heute
noch funktionierenden Sozialpartnerschaft. Tarif-
vertrdge regeln die fairen Lohne, Urlaubs- und
Weihnachtsgeld, Arbeitszeiten, Urlaubstage. Lei-
der entwickelt sich aber die heutige Wirtschaft in
groRen Teilen in eine vollig andere Richtung.
Trotzdem muss man immer wieder betonen, dass
Beschaftigte mit einem Tarifvertrag wirtschaftlich
deutlich besser dastehen als die Beschaftigten in
Betrieben ohne Tarifbindung. Der DGB hat einmal
ausgerechnet, dass man in Hamburg mit Tarifver-
trag 24,43 Euro brutto, ohne Tarifvertrag
21,07 Euro brutto verdient.

Herr Westenberger, Sie haben recht mit der Mitte
der Gesellschaft, aber Sie haben unrecht damit,
dass nur die Mitte der Gesellschaft einen Anspruch
auf Tarifvertrage hat. Wir brauchen Tarifvertrage
auch in den Lohnbereichen, die sich weit unter die-
sen Durchschnittsldhnen bewegen. Wir freuen uns
deshalb — Herr Rose hat es auch schon gesagt —,
dass es tatsachlich gelungen ist, den Lohntarifver-
trag fur die Sicherheitsdienstleistungen fir allge-
meinverbindlich zu erklaren. All die Negativbeispie-
le zahle ich nicht noch einmal auf. Was man aber
immer wieder sagen muss, ist, dass diese lediglich
45 Prozent der Beschaftigten, die einen Tarifver-
trag haben, wesentlich weniger sind als noch vor
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ein paar Jahren. Es zeigt sich also, dass dieses
Konkurrenzprinzip des — ja, man muss das Wort
einmal nehmen - kapitalistischen Wirtschaftens
tatsachlich weiterhin gilt und immer mehr Arbeitge-
ber den eigenen Vorteil darin suchen, Tarife zu un-
terlaufen. Deshalb ist aus unserer Sicht das, was
jetzt im Bundesrat als Entschliefung durchgegan-
gen ist, tatsachlich etwas zogerlich. Ich habe Herrn
Rose so verstanden, dass auch er sich da mehr
gewinscht hatte. Ich glaube, wir brauchen zusam-
men mit den Gewerkschaften noch ein paar mehr
Impulse, die deutlich zeigen, dass Schluss damit
sein muss, dass Allgemeinverbindlichkeit in dem
Tarifausschuss blockiert werden kann, dass
Schluss sein muss mit dem Vetorecht von Arbeit-
gebern, die in der Regel diejenigen sind, die
schlicht dadurch, dass es (berhaupt zu Gespra-
chen kommt, die Allgemeinverbindlichkeit eines
ausgehandelten Tarifvertrags verhindern. Hier
muss man sich, glaube ich, klarer positionieren.
Das ist im Bundesrat vielleicht ein bisschen unlb-
lich, aber es geht bei dieser Entschlielung aus un-
serer Sicht, aus griner Sicht, zu viel um Auswer-
ten, Sondieren, Prifen. Wir wiirden gern, wie es in
anderen Bundeslandern auch der Fall ist, gemein-
sam mit dem Koalitionspartner und dem DGB dar-
an arbeiten, um den Druck zu erhdhen, damit wir
zu konkreten Regelungen kommen, die ermogli-
chen, dass weitere Tarifvertrage fur allgemeinver-
bindlich erklart werden.

(Beifall bei Phyliss Demirel GRUNE)

In 2018 waren es lediglich 26, 1992 immerhin noch
205. Vielleicht sollte das wieder die zukiinftige Ziel-
zahl sein. — Vielen Dank.

(Beifall bei den GRUNEN und der SPD)

Prasidentin Carola Veit: Herr Celik bekommt das
Wort flr die Fraktion DIE LINKE.

Deniz Celik DIE LINKE: Sehr geehrte Prasidentin,
sehr geehrte Damen und Herren! Es ist gut, dass
wir heute Uber die Starkung der Tarifbindung spre-
chen, denn die weiflen Flecken in der Tarifland-
schaft werden immer grofier. Deshalb finden wir
auch jede Initiative zur Starkung der Tarifbindung
gut und wichtig, auch wenn die Bundesratsinitiative
vage und unkonkret bleibt. Aber statt sich Uber den
Klee zu loben, hatte ich mir eine ehrliche Debatte
daruber gewlnscht, wer die politische Mitverant-
wortung dafir tragt, dass die Abnahme der Tarif-
bindung in Deutschland immer mehr zunimmt.

Ja, wir haben eine Tarifautonomie, aber die Politik
setzt die Rahmenbedingungen. Seit 1998 regieren
die Sozialdemokraten, und sie haben es versaumt,
die Tarifbindung zu starken. Im Gegenteil, mit der
Agenda 2010 haben sie die Verhandlungsmacht
der Gewerkschaften geschwacht. Leiharbeit, be-
fristete Beschaftigung, Ausweitung des Niedrig-
lohnsektors haben die Belegschaften gespalten

und die Verhandlungsmacht geschwacht. Deshalb
waren etwas mehr Selbstkritik und auch ein klares
Signal fur eine Politikwende mehr als angebracht.

(Beifall bei der LINKEN)

Wenn wir das Prinzip gleicher Lohn fur gleichwerti-
ge Arbeit starken wollen, missen wir in Zukunft
einfache Tarifvertrdge allgemeinverbindlich erkla-
ren. Unsere Bundestagsfraktion hat vor zwei Mo-
naten im Bundestag beantragt, dass es in Zukunft
ausreichen muss, wenn eine Tarifpartei, in der Re-
gel die Gewerkschaft, eine Allgemeinverbindlich-
keit beantragt. Das haben Sie, CDU und SPD, im
Bundestag leider abgelehnt, und das ist keine gute
Perspektive fir die Beschaftigten.

(Beifall bei der LINKEN)

Wenn wir von guten Perspektiven fir Arbeitnehme-
rinnen und Arbeithnehmer sprechen, schneidet
auch Hamburg, die vermeintliche Stadt der guten
Arbeit, nicht sehr Uberzeugend ab. Die Burger-
schaft hat vor zwei Jahren einen Beschluss fir
einen tariflichen Mindestlohn in H6he von 12 Euro
beschlossen. Aber seit dem Beschluss zeigt sich,
dass die Geschéftsfuhrer der stadteigenen GmbH
extrem unwillig sind bei der Umsetzung der Vorga-
be. Bei der Elbkinder Servicegesellschaft kommt
der Mindestlohn erst im Jahr 2022. Zu diesem Zeit-
punkt sind die 12 Euro schon langst Uberholt. Das
sind keine guten Perspektiven fiir die Beschaftig-
ten und ein Armutszeugnis fiir die Regierungspoli-
tik.

(Beifall bei der LINKEN)

Nein, Hamburg ist noch nicht die Stadt der guten
Arbeit, und die VorstdfRe, um die Situation der Ar-
beitnehmerinnen und Arbeitnehmer zu verbessern,
blockieren die Regierungsfraktionen immer wieder.
Mehrfach haben Sie, SPD und GRUNE, unsere
VorstoRe abgelehnt, den Hamburger Mindestlohn
auch ins Vergabegesetz zu schreiben. Das hatte
doch die Wirkung flir Tausende Beschaftigte in die-
ser Stadt, zum Beispiel auch fir die Kolleginnen
und Kollegen der Wach- und Sicherheitsdienste,
deren Tarifvertrag, als Ubrigens einziger in Ham-
burg, vorgestern als allgemeinverbindlich erklart
wurde. Andern Sie Ihre Politik und schaffen Sie
endlich gute Perspektiven fiir Tausende Beschaf-
tigte in dieser Stadt.

(Beifall bei der LINKEN)

SPD und GRUNE lehnen zudem bestandig ab, die
Tarifsteigerung bei TV-L-Erhéhungen an Zuwen-
dungsempfangerinnen und -empfanger weiterzu-
geben. Dies hatten wir auch in den Haushaltsplan-
Beratungen beantragt. So schwacht man Tarifbin-
dungen und fordert sie nicht. Welchen Sinn hat die
Tarifbindung fir Zuwendungsempfangerinnen- und
-empfanger, wenn die daraus resultierenden Lohn-
kostensteigerungen nicht von der Stadt refinanziert
werden? So treibt der Senat die sozialen und kul-
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turellen Einrichtungen zum Personalabbau, zur Ar-
beitsverdichtung und im auRersten Fall zur Ta-
rifflucht. Das sind keine guten Perspektiven fir die
Beschéftigten in diesen Einrichtungen. Deshalb
mussen Sie lhre Politik auch in diesem Bereich un-
verzuglich andern.

(Beifall bei der LINKEN)

Herr Rose, |hr Nachfolger hat sich in genau dieser
Sache an die Fraktionen in der Birgerschaft ge-
wandt. Nun erwartet dieser Senat also in dieser
Aktuellen Stunde auch, dass wir alle diese Initiative
begrifien und feiern, weil er im Bundesrat dafir
gestimmt hat, zu prifen, wie die Tarifvertrage ein-
fach und allgemeinverbindlicher gestaltet werden
kénnen. Das ist zwar gut, aber das reicht nicht. Es
gibt viele unerledigte Hausaufgaben in dieser
Stadt, die Sie jetzt endlich angehen missen. — Vie-
len Dank.

(Beifall bei der LINKEN)

Prasidentin Carola Veit: Das Wort bekommt Frau
Nicolaysen fir die FDP-Fraktion.

Christel Nicolaysen FDP:* Sehr geehrte Frau
Prasidentin, meine Damen und Herren! Die senats-
tragenden Parteien rihmen sich in der Aktuellen
Stunde dafir, dass Hamburg, vertreten durch den
Senat, eine Bundesratsinitiative mitgetragen hat.
Kern der am 7. Juni beschlossenen Entschlielung
des Bundesrates ist es, Tarifvertrédge kunftig leich-
ter fur allgemeinverbindlich erklaren zu lassen mit
dem erklarten Ziel, dass dieses in Zukunft auch
deutlich haufiger passieren soll.

(Dirk Kienscherf SPD: Richtig!)

Was fir Laien scheinbar harmlos daherkommt, ist
aber nichts anderes als billige Klientelpolitik des
Senats.

(Dirk Kienscherf SPD: Fur die Arbeithehmer!
Machen wir gern! — Erster Vizeprasident
Dietrich Wersich Gbernimmt den Vorsitz.)

Denn unumwunden wird an anderer Stelle zugege-
ben, dass Gewerkschaften und Arbeitgeberverban-
de mit deutlich sinkenden Mitgliederzahlen und ei-
nem zunehmenden Bedeutungsverlust zu kdmpfen
haben. Mit dieser Bundesratsinitiative sollen genau
die Interessen dieser Klientel befordert werden.
Das, was diese Klientelpolitik aber so problema-
tisch macht, sind die Auswirkungen der geplanten
Marktangriffe auf die Verbraucher und Konsumen-
ten, also auf uns alle.

Denn was bedeutet es, wenn ein Tarifvertrag fir
allgemeinverbindlich erklart wird? Das bedeutet,
der Platzhirsch am Markt macht seine Standards
und seine tariflichen Léhne zur zwingenden Vorga-
be fur alle seine Mitwettbewerber. Mit diesem In-
strument sollen unliebsame Konkurrenten aus dem
Markt gedrangt werden. Fur den Platzhirsch wird

es nun deutlich leichter, eine Monopolstellung ein-
zunehmen. Monopole sind letztlich schlecht fir uns
alle, denn Monopolisten kénnen den Preis am
Markt bestimmen. Das bedeutet, dass alle Ver-
braucher nicht mehr die freie Wahl haben, sondern
die Preise zahlen mussen.

(Arno Miinster SPD: Ist doch Bullshit!)

Je mehr dieses Mittel in Branchen um sich greift,
desto mehr werden die Verbraucher von den dorti-
gen Platzhirschen und Monopolisten geschropft
und umso weniger kdnnen sich die Menschen mit
ihrem Einkommen leisten. Das fihrt zu einer allge-
meinen Erhéhung der Armut der Gesellschaft. Mo-
nopole sind erwiesenermallen schlecht fir die Ge-
sellschaft. Letztlich bleibt zu hoffen, dass die Bun-
desregierung dieses Anliegen aus dem Bundesrat
nicht aufgreift und es dadurch seine Schadlichkeit
nicht entfalten kann. — Vielen Dank.

(Beifall bei der FDP und bei Dr. Ludwig Flo-
cken fraktionslos)

Erster Vizepréasident Dietrich Wersich: Herr
Munster, mir wurde gesagt, dass lhr Zwischenruf
eher in die Landwirtschaft passt als in dieses Par-
lament. — Jetzt hat als Nachster das Wort Herr
Feineis fur die AfD-Fraktion.

Harald Feineis AfD: Herr Prasident, meine Damen
und Herren, liebe Kolleginnen und Kollegen! Die
Tarifbindung ist seit Jahren riucklaufig und verliert
zunehmend an Bedeutung, wie wir es schon ge-
hort haben und wie viele wissen. Das fuhrte zu ei-
nem ruindsen Unterbietungswettbewerb zulasten
der Beschaftigten und auch der Qualitat. Das Tarif-
autonomiestarkungsgesetz hat bislang die erhoffte
Wirkung noch nicht erzielt, und politisch wurde viel
zu lange weggesehen. Heute ist die Situation in
Deutschland so: 71 Prozent der westdeutschen
und 81 Prozent der ostdeutschen Betriebe sind
nicht tarifgebunden. Nur noch 57 Prozent der west-
deutschen Arbeithehmerinnen und Arbeitnehmer
arbeiten im Tarifvertrag, und bei uns in Hamburg,
wie wir gehort haben, nur noch 45 Prozent.

Wenn wir fragen, warum das so ist, sind nicht al-
lein die Globalisierung und die Entwicklung weg
von der Industrie- hin zur Dienstleistungsgesell-
schaft die Grinde. Schauen wir die Nachbarlander
an, so sehen wir, dass die Tarifbindungen dort sta-
bil geblieben sind. Globalisierung ist also nicht der
einzige Grund. Schuld, so die Fachleute, ist die
Niedriglohnentwicklung speziell in Deutschland.
Diese verscharft die bereits schlechte Lage bei den
Sozialversicherungen, mindert Steuereinnahmen
und fihrt zu steigenden Sozialausgaben durch
Subventionierung und Aufstocken des Arbeitslo-
sengeldes Il. Die Lohne rutschen ab, die Arbeits-
bedingungen verschlechtern sich. Niedriglohn ist
Gift fir den Sozialstaat und Gift fur die Arbeitneh-
merinnen und Arbeitnehmer, denn diese befinden
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sich auf einer Talfahrt mitten hinein in die Altersar-
mut. Das ist ein wirklich grof3es Problem der kiinfti-
gen Gesellschaft. Es ist also dringend geboten,
das Tarifsystem zu stabilisieren und seine Funkti-
onsfahigkeit abzusichern, denn es ist die tragende
Saule unseres Sozialwirtschaftssystems. Das funk-
tioniert aber nur, wenn wir uns als Politik nachhal-
tig daflir einsetzen. Gewerkschaften und Arbeitge-
berverbande sind natirlich auch gefragt. Weil die-
se oftmals ihre Hausaufgaben nicht machen, muss
auch die Politik eingreifen und sich daflr einset-
zen.

Betrachten wir das Handwerk in Hamburg. Hier
werden kaum noch Tariflohne gezahlt. Wozu fihrt
das? Immer weniger wollen Handwerker werden
und immer weniger bleiben im Handwerk. So wan-
dern zwei Drittel der jungen Gesellen nach ihrer
Ausbildung in andere Wirtschaftsbereiche. Hier ar-
beiten nach Gewerkschaftsangaben nur noch
knapp 30 Prozent der Beschaftigten in tarifgebun-
denen Betrieben. Das flihrt natirlich zum hausge-
machten Fachkraftemangel und zu unzufriedenen
Kunden. Die Wartezeit auf einen Handwerker dau-
ert oft Monate. Darum sind Tarifvertrage eine Kal-
kulationsgrundlage, sie schaffen aber auch ein ge-
regeltes Gehalt. Diejenigen, die unter einem Tarif-
vertrag arbeiten, haben mehr Geld, und das wird
ausgegeben. Einer Studie der Hans-Bdckler-Stif-
tung zufolge erhalten 69 Prozent der Beschaftig-
ten, die in tarifgebundenen Unternehmen arbeiten,
Urlaubsgeld, Weihnachtsgeld, aber nur 36 Prozent
derjenigen, deren Arbeitgeber nicht tariflich gebun-
den sind. In Zeiten von Globalisierung und Digitali-
sierung sollten wir uns bemihen, den Wettbewerb
nicht Gber niedrige Léhne, sondern uber gute Ar-
beit und Leistung zu gewinnen. Vielleicht kennt der
eine oder die andere den Grundsatz von Robert
Bosch:

"Ich zahle nicht gute Léhne, weil ich Geld
habe, sondern ich habe viel Geld, weil ich
gute Léhne zahle."

Dem sollten wir uns als Politik verpflichten. — Vie-
len Dank.

(Beifall bei der AfD)

Erster Vizeprasident Dietrich Wersich: Vielen
Dank fiir den Wortbeitrag.

(Zuruf)

Ja, wir hatten die Anwesenheit bestimmter Perso-
nen im Saal gerade beraten.

Ich rufe Senatorin Leonhard auf, die sich zu Wort
gemeldet hat, und weise darauf hin, dass gemaf
unserer Geschaftsordnung unabhangig von der
Redezeit in der Aktuellen Stunde im Anschluss alle
Fraktionen die Mdglichkeit haben, sich noch einmal
zu Wort zu melden.

Senatorin Dr. Melanie Leonhard: Sehr geehrter
Herr Prasident, vielen Dank. Meine Damen und
Herren! Ich finde, es ist an den Redebeitragen
deutlich geworden, dass wir ein Thema haben,
Uber das man sprechen muss. Wenn bundesweit
die Tarifbindung immer weiter zuriickgeht, wenn
wir sowohl im Osten als auch im Westen Deutsch-
lands Branchen haben, in denen Léhne gezahlt
werden, die zwangslaufig dazu fiihren, dass Men-
schen nicht nur erst im Alter, sondern schon im
Lauf ihres Berufslebens auf staatliche Unterstit-
zung angewiesen sind, um mit den Lebenshal-
tungskosten zurechtzukommen, dann besteht
Handlungsbedarf. Deswegen war es richtig, dass
sich im Bundesrat am 7. Juni eine Mehrheit daflr
gefunden hat, eine Entschliefung zu verabschie-
den, die von der Bundesregierung verlangt, Ver-
besserungen der Rahmenbedingungen fiir Antrage
auf Allgemeinverbindlichkeitserklarung und deren
Behandlung im Tarifausschuss zu priifen, gesetzli-
che Klarstellung von Voraussetzungen fir Funktio-
nen von Allgemeinverbindlichkeitserklarungen vor-
zunehmen, eine verbesserte Datenlage herzustel-
len und Anreize fir Mitgliedschaften in Koalitionen
zu setzen.

Ich hatte gedacht, dass man es insgesamt politisch
gar nicht mehr erkldren muss, warum das von so
hoher Bedeutung ist. Den allermeisten Fraktionen
in diesem Haus ist das auch recht deutlich, einer
aber anscheinend nicht, und insofern will ich die
Gelegenheit ergreifen.

In dem Moment, in dem schwindende Tarifbindung
dazu fihrt, dass wir ganze Branchen haben, fir die
es zum Standard gehort, dass Arbeitnehmerinnen
und Arbeitnehmer trotz Vollzeitbeschaftigung auf
erganzende Leistungen vom Jobcenter angewie-
sen sind, haben wir es mit einer weitreichenden
Kommunalisierung von Arbeitskosten zu tun. Da
kann es auch nicht Wunsch der FDP sein, das wei-
terhin laufen zu lassen, nur damit wir glnstige
Konsumentenpreise haben und angebliche Mono-
pole nicht entstehen. Das, finde ich, ist wirklich ei-
ne schwierige Haltung.

(Beifall bei der SPD, den GRUNEN und bei
Mehmet Yildiz DIE LINKE)

Da ist es doch kein Wunder, wenn die Tarifbindung
eine wesentliche Saule der Sozialen Marktwirt-
schaft ist, und ich bin der festen Auffassung, dass
sie das ist. Auch nach 2014, als das eigentliche
Gesetz zur Tarifbindung auf den Weg gebracht
worden ist, wurde gesagt, da sei weiterhin Entwick-
lungsbedarf und da misse noch mehr getan wer-
den. Das ist Uberhaupt keine Klientelpolitik, son-
dern das ist, wenn Sie sich die Zahlen anschauen,
Politik fur viele, viele Menschen in unserem Land.
Und die machen wir gern, das ist auch unsere Auf-
gabe, damit es besser wird fir sie.

(Beifall bei der SPD und den GRUNEN)
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Mit der gleichen Argumentation haben viele Men-
schen in der Politik, damals besonders viele inner-
halb der FDP, den gesetzlichen Mindestlohn be-
kampft, weil dadurch angeblich Konkurrenz verhin-
dert werde und dies zu Monopolisierung fuhre. Die-
se Haltung ist vollig schwierig, wenn man auf der
anderen Seite billigend in Kauf nimmt, dass eine
Menge Menschen staatliche Zusatzleistungen
braucht, die Gbrigens alle Steuerzahler mitfinanzie-
ren, damit andere moglichst gute Gewinne ab-
schopfen. So kann es nicht sein. Jedesmal wenn
man sich nicht um Tarifbindung kimmert und da-
rum, wie man diese starken kann, wird man Ge-
setze brauchen, die Lohnuntergrenzen definieren.
Das ist uns widerfahren, und es soll nicht noch
schwieriger werden am Arbeitsmarkt.

(Beifall bei der SPD und den GRUNEN)

Welche grofe gesamtgesellschaftliche Bedeutung
das Thema Tarifbindung flir den Zusammenhalt in
unserem Land hat, flir das Wachsen unserer Wirt-
schaft und daflir, dass viele Menschen von einem
wirtschaftlichen Aufschwung profitieren, kann man
daran sehen, was die Allgemeinverbindlichkeitser-
klarung im Sicherheitsgewerbe, die jingst erneuert
worden ist, geschafft hat. Bereits tiber 4 000 Men-
schen haben von Tarifvertragen profitiert, aber
Uber 1 700 eben nicht, und sie profitieren jetzt
auch von diesen Tarifen. Das ist ein sehr grofer
gesamtgesellschaftlicher Nutzen, und deswegen
ist das uberhaupt keine Klientelpolitik, sondern Po-
litik fur die Arbeitnehmerinnen und Arbeitnehmer in
unserem Land und damit auch fir unseren Sozial-
staat und fiir die Soziale Marktwirtschaft. Ich wiirde
mir winschen, dass auch die Liberalen das einse-
hen wirden.

(Beifall bei der SPD und den GRUNEN)

Erster Vizepréasident Dietrich Wersich: Vielen
Dank, Frau Senatorin Leonhard. — Als Nachster er-
halt das Wort wieder Wolfgang Rose fir die SPD-
Fraktion fir jetzt drei Minuten.

Wolfgang Rose SPD: Sehr geehrter Herr Prasi-
dent, liebe Kolleginnen und Kollegen! Einige Dis-
kussionsbeitrage haben mich Uberraschend ge-
freut. Ich will das einmal so allgemein fiir diese De-
batte stehen lassen.

(Zuruf von André Trepoll CDU)
—Ja, Max, immer gut.

Liebe Antje Moller, das mit den Evergreens hort
sich ein bisschen so an, als brauche man es nicht
zu wiederholen, das alles sei eigentlich klar, da-
riber brauche man nicht so richtig zu reden. Aber
das Thema Tarifbindung ist eben kein Evergreen-
Thema, sondern es ist ein Thema, bei dem wir
heute in der Situation sind, dass diejenigen, die
Sozialpartnerschaft und Gewerkschaften fir die
Frage der Vereinbarung von Tarifvertragen fur not-

wendig halten, immer weniger werden; manche
halten das auch fur unmodern und sind der Auffas-
sung, das gehdre auf den Schutthaufen der Ge-
schichte. Deswegen nimmt die Tarifbindung immer
weiter ab, und deswegen ist es kein Evergreen,
sondern wird ein Schlager werden, damit in einer
Gesellschaft die Haltung, das miisse immer wieder
neu gefordert und gemacht werden, zunimmt. Da-
fr wollen wir in Hamburg eintreten.

(Beifall bei der SPD)

Dazu gehort Ubrigens auch, dass es viele Unter-
nehmen gibt, die in einer Krise sind und in denen
auch gegenuber dem Flachentarifvertrag Krisenta-
rifvertrdge abgeschlossen werden. Karstadt ist ein
Superbeispiel dafiir. Die haben einen Tarifvertrag,
dass sie in drei, vier Jahren wieder im Flachentarif-
vertrag landen sollen und dass man sich darum
bemiihen solle. Das ist ein Krisentarifvertrag, der
mit Gewerkschaften, das heil3t mit den Vertretun-
gen der Arbeithehmer, abgeschlossen worden ist,
und das ist in einer sozialpartnerschaftlichen Wirt-
schaft ein hoher Wert, der auch erhalten bleiben
muss.

Frau Nicolaysen, ich weif} gar nicht, wer Ihnen das
aufgeschrieben hat. Ich will wirklich nicht arrogant
klingen,

(Michael Kruse FDP: Das tun Sie aber regel-
manig!)

aber das war solch ein volkswirtschaftlicher Un-
sinn, den Sie hier erzahlt haben: dass, wenn man
Tarifbindungen macht, das dazu fihrt, dass es
einen, was haben Sie gesagt, Platzhirsch gibt, der
Monopolist ist und der dann dafir sorgt, dass die-
jenigen, die die Produkte kaufen sollen, damit ver-
armt werden. Das mussen Sie mir einfach hinter-
her noch einmal erklaren. Das war richtig typischer
FDP-Quatsch, den Sie da erzahlt haben.

(Beifall bei der SPD und bei Martin Dolzer
DIE LINKE und Dominik Lorenzen GRUNE)

Deswegen will ich im Einzelnen darauf nicht einge-
hen. Versuchen Sie einfach, das in lhrer Fraktion
zu diskutieren, dann kommt dabei vielleicht etwas
Besseres heraus. Herr Kruse, da konnen Sie ein-
mal ein bisschen was erklaren.

(Beifall bei der SPD und bei Martin Bill GRU-
NE)

Erster Vizeprasident Dietrich Wersich: Ich glau-
be, Sie haben jetzt eher eine Verabredung zum
Kaffeetrinken, Herr Rose.

Ich sehe keine weiteren Wortmeldungen und wir-
de dann dementsprechend die Aktuelle Stunde
schlieRen. Das ist der Fall, dann machen wir das
SO.
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Dann rufe ich unseren Wiederganger auf, namlich
Wahlen zu verschiedenen Gremien.

[Unterrichtung durch die Présidentin der Bir-
gerschaft:

Wahl eines Mitglieds fur den Beirat fur politi-
sche Bildung

— Drs 21/14765 -]

[Unterrichtung durch die Préasidentin der Bir-
gerschaft:

Wahl eines vertretenden Mitglieds der Kommis-
sion fir Stadtentwicklung

— Drs 21/14934 -]

[Unterrichtung durch die Présidentin der Bir-
gerschaft:

Wabhl einer oder eines Deputierten der Behotrde
far Kultur und Medien

— Drs 21/14935 -]

[Unterrichtung durch die Préasidentin der Bir-
gerschaft:

Wahl einer oder eines Deputierten der Behdérde
fr Schule und Berufsbildung

— Drs 21/17245 -]

Die Fraktionen haben vereinbart, dass diese
Wahlen in einem Wahlgang durchgefihrt werden
kdénnen. Alle vier Stimmzettel liegen Ihnen vor. Sie
enthalten bei den Namen jeweils Felder fir Zu-
stimmung, Ablehnung und Enthaltung. Sie dirfen
auf jeden Stimmzettel ein Kreuz machen und wie
immer nur eines, sonst ist das ungliltig. Bitte neh-
men Sie nun Ihre Wahlentscheidung vor, und ich
darf die Schriftfihrung bitten, dann langsam mit
dem Einsammeln der Zettel zu beginnen.

(Die Wahlhandlungen werden vorgenom-
men.)

Dann frage ich, sind alle Stimmzettel abgegeben
worden? Nein, dahinten wird noch angekreuzt.

Jetzt sind aber alle Stimmzettel abgegeben wor-
den. Dann schlieRe ich den Wahlgang, und wir
werden das Ergebnis im Laufe der Sitzung mittei-
len.**

Ich rufe Punkt 43 unserer Tagesordnung auf, An-
trag der Fraktion DIE LINKE: Sozialstaat 2019 —
Was Hamburg jetzt fir Hartz-IV-Bezieherinnen und
Hartz-IV-Bezieher tun kann.

[Antrag der Fraktion DIE LINKE:

Sozialstaat 2019 — Was Hamburg jetzt fur Hartz-
IV-Bezieher/-innen tun kann!

— Drs 21/17457 -]

**Die Wahlergebnisse sind auf Seite 7855 zu finden.

Diese Drucksache mochten die Fraktionen von
SPD, GRUNEN und LINKEN an den Ausschuss fur
Soziales, Arbeit und Integration tUberweisen. — Das
Wort zu dieser Debatte erhalt Frau Ensslen flr die
Fraktion DIE LINKE.

Dr. Carola Ensslen DIE LINKE: Herr Prasident,
meine Damen und Herren! 5 283 Tage, das ist
heute die Zahl des Tages, 5 283 Tage Hartz 1V,
5 283 Tage Ungerechtigkeit fir Menschen, die auf
Arbeitslosengeld Il angewiesen sind. Das hat zur
Grindung der WASG, spater der LINKEN, geflhrt.
Unsere Forderung bleibt aktuell: eine sanktions-
freie Mindestsicherung statt Hartz IV.

(Beifall bei der LINKEN)

Gefordert ist vor allem die Bundesebene. Wir fin-
den aber, bis sich da wirklich etwas bewegt, kon-
nen wir in Hamburg eine ganze Menge tun. Das
SGB-II-Netzwerk hat recht. Es muss doch mdglich
sein, dass wir gemeinsam sagen: Hamburg traut
sich etwas.

(Beifall bei der LINKEN)

So eine Postkarte haben im Ubrigen alle Abgeord-
neten in diesem Haus bekommen.

Ich mochte mit einem Ausflug in die Welt des Films
spurbar machen, wie es Menschen in Hartz IV
geht. Es ist der Film "Ich, Daniel Blake". Es geht
um die Geschichte eines Zimmermanns, der einen
Herzinfarkt erleidet und so in die Mihlen der Sozi-
alblrokratie gerat. Sozialhilfe wird abgelehnt, ob-
wohl er nicht arbeitsfahig ist, Arbeitslosenunterstit-
zung erhalt er auch nicht, weil er nicht arbeiten
kann. Er legt Widerspruch ein, doch bis zu einer
Entscheidung dauert es sehr, sehr lange. Eines
Tages spriht er frustriert an die Mauer des Job-
centers — Zitat:

"Ich, Daniel Blake, fordere meinen Wider-
spruchstermin, bevor ich verhungere. Und
andert die sch ... Warteschleifenmusik im
Telefon."

— Zitatende.

Passantinnen applaudieren, doch die Leitung des
Jobcenters lasst Daniel von der Polizei abfiihren.
Der Film endet tragisch. An dem Tag, an dem er
zu seinem Widerspruch angehdrt werden soll,
stirbt Daniel Blake im Jobcenter am Herzinfarkt.
Bei seinem Armenbegrabnis verliest eine Freundin
das, was Blake bei dem Termin sagen wollte. — Zi-
tat:

"Ich bin weder ein Klient noch ein Kunde,
Leistungsempfanger oder Driickeberger,
auch kein Schnorrer, Bettler oder Dieb, kei-
ne Sozialversicherungsnummer und kein
Plnktchen auf dem Bildschirm. Ich bin ein
Birger, nicht mehr und nicht weniger."

— Zitatende.


http://www.buergerschaft-hh.de/ParlDok/dokument/21/art/Drucksache/num/14765
http://www.buergerschaft-hh.de/ParlDok/dokument/21/art/Drucksache/num/14934
http://www.buergerschaft-hh.de/ParlDok/dokument/21/art/Drucksache/num/14935
http://www.buergerschaft-hh.de/ParlDok/dokument/21/art/Drucksache/num/17245
http://www.buergerschaft-hh.de/ParlDok/dokument/21/art/Drucksache/num/17457
JaussSa
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**Die Wahlergebnisse sind auf Seite 7855 zu finden.
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Der Film zeigt ein von Misstrauen gepragtes Sys-
tem mit pauschalem Betrugsverdacht. Die Un-
menschlichkeit des Systems versteckt sich hinter
Burokratie und Verfahrensvorschriften. Damit wird
die Wirde der Betroffenen und letztendlich von
uns allen angetastet. Dieser Film bezieht sich auf
die britischen Verhaltnisse. Er ist eine witende An-
klage des Regisseurs Ken Loach, der sich mit so-
zialer Ungerechtigkeit und den Folgen fir unsere
Gesellschaft nicht abfinden will. Aber wenn wir ehr-
lich sind, trifit das auf unsere Gesellschaft in
Deutschland und Hamburg genauso zu. Und auch
ich will mich nicht damit abfinden.

(Beifall bei der LINKEN)

Ich selbst hatte Ubrigens gerade eine Begegnung
der dritten Art mit Mitarbeiterinnen und Mitarbeitern
der Security eines Jobcenters. Bei einem Infostand
vor dem Jobcenter hatte ich es gewagt, einen Ful}
auf das Privatgelande zu setzen, und schon stlirz-
ten mehrere Personen aus dem Jobcenter heraus
und befahlen mir in aggressivster Form, gefalligst
das Privatgelande zu verlassen. Nun fallt es mir
nicht schwer, mich gegen ein solches Auftreten zu
wehren. Man braucht aber nicht viel Fantasie, um
sich vorzustellen, wie sich Menschen flhlen, die
dort hineingehen mussen. Es wird der Eindruck
vermittelt, man sei potenziell gewalttatig, kriminell,
konsumiere UbermaRig Drogen und Alkohol. Ist
das denn wirklich nétig? Hier zeigt sich, wie tref-
fend der britische Film auch unsere Verhaltnisse
charakterisiert. Ich finde, das haben Birgerinnen
und Blrger, um es mit Blake zu sagen, nicht ver-
dient.

(Beifall bei der LINKEN)

Was an dieser Stelle nicht getan wird, was wir aber
tun kénnen, darauf will ich spater eingehen. — Vie-
len Dank.

(Beifall bei der LINKEN)

Erster Vizepréasident Dietrich Wersich: Vielen
Dank, Frau Ensslen. — Das Wort erhalt jetzt Herr
Schwieger fiir die SPD-Fraktion.

Jens-Peter Schwieger SPD: Vielen Dank, Herr
Vorsitzender. Werte Kolleginnen und Kollegen! Der
Sozialstaat in der Bundesrepublik Deutschland und
in Hamburg funktioniert grundsatzlich gut. Die
Menschen haben Rechtsanspriiche auf soziale
Leistungen und es gibt eine Grundsicherung. Den-
noch hat in den vergangenen Jahren und in der
vergangenen Zeit die Kritik zugenommen und das
Vertrauen in den Sozialstaat an manchen Stellen
abgenommen. Deshalb wundert es nicht, dass die
Diskussion Uber die Zukunft der Grundsicherung
fur Erwerbstatige sowohl in der SPD als auch bei
der LINKEN, jetzt auch bei den GRUNEN, an In-
tensitdt zugenommen hat, wohl auch unter dem
Eindruck einer sich verandernden Arbeitswelt.

Wir Sozialdemokratinnen und Sozialdemokraten
setzen auf einen neuen Ansatz fiir einen neuen
Sozialstaat 2025. Dieser muss gerecht, transpa-
rent und verstandlich sein. Es darf doch nicht sein,
dass betroffene Leistungsbezieherinnen und -be-
zieher die grofdten Experten der SozialgesetzbU-
cher sein missen. Wir wollen, dass der Sozialstaat
partnerschaftlich gegeniiber den Menschen auftritt.
Das bedeutet, dass wir die Menschen besser be-
gleiten wollen und kiinftig eine einzige Institution
schaffen wollen, an die sich die Menschen wenden
kénnen, wenn sie staatliche Unterstiitzungsleistun-
gen bendtigen.

(Beifall bei der SPD)

Daher wollen wir unsinnige Sanktionen streichen.
Das haben wir auch in der Burgerschaft schon vor
einigen Jahren beschlossen. Das gilt zum Beispiel
fir die verscharften Sanktionen fur unter 25-Jahri-
ge. Sanktionen sollten auch nie zu 100-Prozent-
Streichungen von finanziellen Mitteln fiihren. Die
Kosten fur Wohnraum muissen der Staat, die Ge-
sellschaft immer tragen.

Sanktionen, die Obdachlosigkeit zur Folge haben,
mussen wir abschaffen. Dennoch wird es auch
kinftig nach meiner Uberzeugung Mitwirkungs-
pflichten geben. Denn die zwei Seiten der Medaille
sind doch, dass, wenn sich Birger und Sozialstaat
als Gesellschaft begegnen, es Rechte und Pflich-
ten auf beiden Seiten geben muss.

Aber wir sollten neben dem Thema Sanktionen
vielmehr Uber Bonussysteme, Anreize und Ermuti-
gungen nachdenken. Das Grundprinzip des For-
derns und Forderns sollte grundsatzlich gerade
aus Grinden gesellschaftlicher Akzeptanz des So-
zialstaates erhalten bleiben. Aber wir sollten die
Gewichtung verschieben, und zwar mehr hin zum
Foérdern, mehr hin zu Anreizen, mehr hin zu Ermu-
tigung.
(Beifall bei der SPD)

Anders, als der vorliegende Antrag es suggeriert,
setzt sich der Senat auch langst fir eine Anderung
der Sanktionsregeln im SGB Il ein. Er hat entspre-
chende Anderungsvorschlage und Antrage auf
Bundesebene eingebracht, zum Beispiel zur
Schriftform der Rechtsfolgenbelehrung, zur Anglei-
chung der Regelung fiir unter und tber 25-Jahrige,
zur Frage der Streichung von Leistungen fiir Unter-
kunft.

Die SPD will einen Sozialstaat, der einerseits Halt
gibt und andererseits Perspektive bietet. Wir wol-
len einen modernen Sozialstaat, der die Menschen
absichert und sie zugleich befahigt, ihr Leben
selbstbestimmt zu gestalten. Was wir dazu in Ham-
burg tun kénnen, machen wir zusammen mit unse-
rem Koalitionspartner. Anderes bleibt Gesetzesan-
derungen auf Bundesebene und mit entsprechen-
den Mehrheiten vorbehalten, die es zurzeit leider
nicht gibt.
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Mit dem vorliegenden Antrag vollzieht DIE LINKE
einen bemerkenswerten Wechsel in der Tonart.
Den habe ich gerade nicht so vernommen, aber
wenn man den Antrag richtig liest und wenn man
die Pressemitteilung dazu liest, gibt es einen
Wechsel von Abschaffung von Hartz IV hin zu Re-
formvorschlagen fir Hartz IV. DIE LINKE spricht
von Verbesserungsvorschlagen in ihrer Pressemit-
teilung. Das ist gut und ein Grund, diesen Antrag
an den Sozialausschuss zu Uberweisen, denn der
Antrag ist mit 23 Petita und weiteren Unterpunkten
sehr umfangreich geraten.

Lassen Sie mich wegen der ablaufenden Zeit nur
auf einen Punkt eingehen. In Punkt 2 Wohnen, Zif-
fer 1, zweiter Spiegelstrich, wird gefordert, bei der
KDU auch soziale Kriterien zu berulcksichtigen.
Das wird gemacht. Es gibt eine Uberschreitung der
Angemessenheitsgrenze um bis zu 10 Prozent,
wenn eine dauerhafte Erkrankung vorliegt. Es gibt
eine Reihe von Griinden fiir eine Uberschreitung
um bis zu 15 Prozent und sogar die Mdglichkeit ei-
ner Uberschreitung von bis zu 30 Prozent. Sie se-
hen also ein Beispiel dafiir, dass der Senat in Ih-
rem Sinne bereits handelt. Insofern freuen wir uns
auf eine, wie im Sozialausschuss gewohnt, sachli-
che Debatte, zu der wir uns die nétige Zeit fur je-
den einzelnen der beantragten Punkte nehmen
sollten. — Vielen Dank.

(Beifall bei der SPD)

Erster Vizepréasident Dietrich Wersich: Vielen
Dank, Herr Schwieger. — Als Nachste erhalt das
Wort Franziska Rath fur die CDU-Fraktion.

Franziska Rath CDU:* Sehr geehrter Herr Prasi-
dent, sehr geehrte Damen und Herren! Wenn man
den vorliegenden Antrag liest, dann weil3 man,
dass zumindest bei der antragstellenden Fraktion
insoweit die Welt in Ordnung zu sein scheint, als
dass sie sich auch durch rein gar nichts erschit-
tern lasst. Zum wiederholten Male finden wir hier
die altbekannten Forderungen zum Thema
Hartz IV in geblndelter Form. Leider ist es mir
nicht wie Herrn Schwieger mdglich, zu jedem
Punkt, der aufgefiihrt worden ist — es liest sich wie
ein kleines Wahlprogramm —, Stellung zu nehmen,
zumal wir erst kirzlich an dieser Stelle ausfiihrlich
Uber die Erhéhung des Bildungs- und Teilhabege-
setzes auf Bundesebene gesprochen haben, das
schon am 1. Juli dieses Jahres, also sehr bald, in
Kraft tritt.

Der vorliegende Antrag wirft indes bei mir mehr
Fragen auf, als dass er welche beantwortet. Wenn
zum Beispiel kritisiert wird, dass sich der Kunde
den Erfordernissen des Marktes anpassen misse,
um vermittelbar zu werden, dann frage ich mich,
wie es denn sonst laufen soll. Soll sich der Markt
an den Kunden anpassen? Ist das lhre neue Idee?

(Martin Dolzer DIE LINKE: Die Gesellschaft
muss Voraussetzungen schaffen, das ist die
Idee!)

Ahnliches frage ich mich auch bei der Unterstel-
lung, es wirde stets der Verdacht der Unwilligkeit
und des Missbrauchs gegeniiber dem Kunden im
Raum stehen. Wen meinen Sie denn mit dieser
Unterstellung? Doch nicht etwa die Mitarbeiterin-
nen und Mitarbeiter in den Jobcentern?

(Beifall bei der CDU)

Auch in Bezug auf das Wohnen sucht sich die an-
tragstellende Fraktion den falschen Gegner her-
aus. Hier krankt es namlich vor allem daran, dass
es an den passenden Wohnungen fur die Zielgrup-
pe fehlt. Daher nutzen die Jobcenter-Mitarbeiter,
wo sie konnen, die schon durchaus vorhandenen
Spielrdume. Hier ist der Senat gefragt, mehr be-
zahlbaren Wohnraum zu schaffen. Bevor es hierzu
grofRe Widerworte gibt, ja, er tut es bereits. Doch in
der Summe sinkt trotz alledem vor allem flur die
vordringlich Wohnungssuchenden der Bestand an
WA-gebundenen Wohnungen um mehr als die
Halfte von 36 610 Wohnungen Anfang 2018 auf
18 000 im Jahr 2030.

(Sylvia Wowretzko SPD: Hatten Sie man ge-
baut!)

Dann ist in dem Antrag wieder die alte Leier mit
der Abschaffung der Sanktionen zu finden. Das
Prinzip des Forderns und Forderns findet in dem
Antrag nicht einmal Erwahnung, ebenso wenig ver-
raten Sie, welche Instrumente Sie den Mitarbeitern
in den Jobcentern stattdessen anheimstellen wol-
len, wie sie den Kunden begegnen sollen, die jegli-
che Form der Zusammenarbeit verweigern. Da
kann es durchaus sinnvoll sein, wenn schon in den
gangigsten Fremdsprachen informiert werden soll,
nicht nur Uber Rechte, so wie in dem Antrag ge-
wilnscht, sondern auch Uber die Pflichten zu infor-
mieren.

Gleichwohl entbindet all diese Kritik an dem Antrag
den rot-griinen Senat nicht von der Pflicht zu pri-
fen, ob die Personalausstattung in den Jobcentern
angesichts der Arbeitsbelastung der Mitarbeiter
ausreichend ist, woran wir unsere Zweifel haben.
Hier werden wir den Senat nicht aus seiner Pflicht
entlassen.

(Beifall bei der CDU)

Die antragstellende Fraktion wirft der SPD einen
weiten Interpretationsspielraum vor. Doch der vor-
gelegte Antrag selbst — erlauben Sie mir diese Be-
merkung noch am Schluss — strotzt nur so vor
schwammigen Begriffen und Allgemeinschauplat-
zen. Vom zeitgemaflien Niveau uUber MalRnahmen
zur Begrenzung der Miethéhen bis hin zur gro3zi-
gigen Anerkennung von wichtigen Griinden bei
den Meldeversdumnissen ist da die Rede. Um die-
se Begrifflichkeiten mit Leben zu flillen und Ant-
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worten auf die wichtigen Fragen zur Finanzierung
der vorgeschlagenen Malnahmen zu erhalten,
stimmen wir dennoch der Uberweisung an den
Ausschuss zu, zumal auch wir der Ansicht sind,
dass unser sehr guter Sozialstaat dennoch kleine
Ldcken enthalt, die es zu schlieRen gilt, sodass wir
immer wieder aufs Neue darlber diskutieren mis-
sen. — Vielen Dank.

(Beifall bei der CDU)

Erster Vizeprasident Dietrich Wersich: Vielen
Dank, Frau Rath. — Das Wort erhalt jetzt Frau En-
gels fir die GRUNE Fraktion.

Mareike Engels GRUNE: Herr Prasident, meine
Damen und Herren! Ich bin froh, dass die Diskussi-
on uber Hartz IV wieder deutlich starker gefihrt
wird. Als GRUNE sprechen wir uns schon seit Lan-
gem fir die Anhebung der Regelsatze aus. Diese
mussen ein wirdevolles Leben finanziell absichern
kdnnen. Die derzeitigen Regelsatze sind aber
kinstlich kleingerechnet und nicht in der Lage, die-
ses zu garantieren. Dies fuhrt dazu, dass der Be-
zug von SGB Il nicht ausreicht, um vor Armut zu
schutzen. Wir halten es auRerdem fur falsch, ein
definiertes Existenzminimum zu kiirzen. Unter an-
derem deswegen setzen wir uns fur die Abschaf-
fung von Sanktionen ein.

(Beifall bei den GRUNEN und bei Dr. Carola
Ensslen DIE LINKE)

Jobcenter sollen starker zu Dienstleistern der Ar-
beitssuchenden werden und kooperativ mit ihnen
zusammenarbeiten. Deswegen wollen wir die
Rechte von Leistungsberechtigten starken und set-
zen in der Grundsicherung nicht auf Sanktionen,
sondern auf Motivation, Anerkennung und Bera-
tung. Wir wollen, dass die Arbeitsvermittlerinnen
und -vermittler und die Arbeitssuchenden ihren Fo-
kus auf die Arbeitsvermittiung legen kdénnen. Ar-
beitslose sollen passgenau darin unterstitzt wer-
den, einen neuen Job zu finden, etwa durch Wei-
terbildung, Sprachférderung, Sozialberatung, Ein-
gliederungs- oder Grindungszuschisse. Auler-
dem wollen wir auch, dass alle Menschen von ihrer
Arbeit armutsfest leben kdnnen — so waren wir wie-
der beim Thema der Aktuellen Stunde —, sodass
aufstockende Leistungen der Vergangenheit ange-
horen. Fur all das haben wir GRUNE Lésungsvor-
schlage, die wir im Bund momentan aber leider
nun einmal nicht umsetzen kdénnen. Deswegen ist
es auch richtig, sich anzuschauen, was wir in Ham-
burg regeln kénnen und wie wir das Leben der
Menschen im Hartz-IV-Bezug in Hamburg verbes-
sern kénnen.

DIE LINKE hat dazu einen sehr ausfiihrlichen An-
trag vorgelegt, der sehr kleinteilig Vorschlage zur
Verbesserung der Fachanweisungen und Regulari-
en und zu anderen Aspekten enthalt. Um die
Punkte angemessen fachlich zu diskutieren, wer-

den wir den Antrag an den Sozialausschuss uber-
weisen. Denn dort kénnen wir uns dann die ge-
samte Bandbreite des Antrags ansehen, teilweise
werden Punkte ndmlich auch schon umgesetzt.

Insgesamt mochte ich betonen, dass Hamburg teil-
weise bereits eine eher liberale Regelungspraxis
hat, zum Beispiel durch groRziigige KDU-Ange-
messenheitsgrenzen und vor allem durch einige
Ausnahmen, die eine Uberschreitung ermdglichen.
Aktuell ist es auch so, dass Uberschreitungen der
Angemessenheitsgrenzen um weniger als 20 Pro-
zent nicht zu einem Kostensenkungsverfahren fiih-
ren, um die Nachfrage nach preisgiinstigem Wohn-
raum dadurch nicht auch noch anzukurbeln.

Wie Sie wissen, prifen wir im Ausschuss ebenfalls
— dort haben wir letztens das Petitum beschlos-
sen —, inwiefern die Grundsicherung im Alter in
Hamburg aus Landesmitteln aufgestockt werden
kénnte. Wir haben einen Antrag gegen Energiear-
mut eingebracht, sodass Strom- und Gassperren
kiinftig besser verhindert werden kénnen.

Es ist also nicht so, dass wir auf Landesebene un-
tatig sind. Ich finde es aber richtig, sich damit zu
beschaftigen, welche MalRnahmen dariber hinaus
in Hamburger Verantwortung liegen und wie wir
das Leben von SGB-ll-Beziehenden verbessern
kénnen. Deshalb lassen Sie uns gern auch Uber
mogliche Bundesratsinitiativen beraten. Hier leuch-
tet nicht nur das Thema der Regelsatze ein, son-
dern auch die Forderung nach einer aufschieben-
den Wirkung bei Widerspriichen und Anfechtungs-
klagen. Ich hoffe, dass die derzeitige Reformdis-
kussion auch im Bund genutzt wird, um einige Ver-
besserungen oder hoffentlich bald eine umfassen-
de Reform zu erzielen. Denn eines muss klar sein:
Die Verantwortung fur existenzsichernde Regelsat-
ze und gute gesetzliche Rahmenbedingungen fir
die Arbeitsvermittlung hat der Bund. Aus dieser
Verantwortung sollten wir ihn nicht entlassen.

Denn so frustrierend es auch manchmal sein mag,
Armutsbekampfung geht nur im und mit dem Bund.
Hamburg kann vor allem Armutsfolgen lindern und
abfedern. Dazu sind wir natlrlich bereit und tun es
an vielen Stellen; das zeigt sich an den zahlrei-
chen freiwilligen Leistungen. Starke Kommunen,
starke Quartiere und eine gute Sozialpolitik aus
dem Bund, diese Kombi brauchen wir, um Armut
nachhaltig zu bekdmpfen und den sozialen Zusam-
menhalt sowie die sozialen Rechte eines jeden
Einzelnen zu starken. Ich freue mich daher auf die
weitere Diskussion im Ausschuss. — Danke sehr.

(Beifall bei den GRUNEN und vereinzelt bei
der SPD)

Erster Vizeprasident Dietrich Wersich: Vielen
Dank, Frau Engels. — Als Nachste erhalt jetzt das
Wort Frau Nicolaysen fur die FDP-Fraktion.
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Christel Nicolaysen FDP:* Sehr geehrter Herr
Prasident, meine Damen und Herren! "Sozialstaat
2019" betitelt DIE LINKE ihren umfangreichen For-
derungskatalog, welcher nach ihrem Wunsch noch
dieses Jahr umgesetzt werden soll.

(Beifall bei Mehmet Yildiz DIE LINKE)

Der Sozialstaat in Deutschland hat im Allgemeinen
zwei Seiten. Zum einen werden wir weltweit flr un-
seren Sozial- und Wohlfahrtsstaat und fir all die
sozialen Errungenschaften beneidet, auf der ande-
ren Seite ist unser Sozialstaat auch Teil einer ge-
waltigen Umverteilungsmaschine. Uber 40 Prozent
aller bundesweiten Steuereinnahmen werden Jahr
fur Jahr fur Soziales ausgegeben.

(Wolfgang Rose SPD: Das ist aber
schlimm!)

Um dieses Geld zu erwirtschaften, missen die
deutschen Arbeitnehmer lange und hart arbeiten.
Viele sind gern bereit zu helfen, aber in der Diskus-
sion Uber immer mehr soziale Wohltaten dirfen wir
doch gerade diese Menschen, die all das ermégli-
chen, nicht vergessen.

(Wolfgang Rose SPD: Unglaublich!)

Allein fir die Leistungen der Grundsicherung fur
Arbeitssuchende, im Volksmund Hartz IV genannt,
werden jahrlich Bundesmittel in Hohe von 37 Milli-
arden Euro bereitgestellt, davon allein 5,4 Milliar-
den Euro fur Verwaltungskosten. Daher begrifen
wir jeden sinnvollen Vorschlag zur Reduzierung
der Verwaltungsburokratie.

(Beifall bei der FDP)

Dort, wo Regelungen einfacher und klarer gestaltet
werden sollen, sind wir gern dabei. Oft ist es doch
so, dass Menschen mit transparenten Pauschalen
mehr geholfen ist als mit vermeintlicher Einzelfall-
gerechtigkeit. Dort, wo Regelungen lebensfremd
sind und zu unnétigen Problemen fihren, sind An-
passungen dieser durchaus geboten. Allerdings
kann die Lésung in vielen anderen Bereichen nicht
einfach darin liegen, mehr Geld fir einzelne Leis-
tungen bereitzustellen.

Grundsatzlich missen wir uns fragen, ob wir am
Grundkonzept des Férderns und Forderns festhal-
ten wollen, oder aber nicht einfach eine zusam-
mengefasste Leistung nach wenigen Kriterien oder
sogar bedingungslos auszahlen wollen. Je weniger
Bedingungen, umso weniger Verwaltungskosten.

Allerdings kdnnte auch bei vielen Menschen, die
heute noch bereit sind, einen hohen Teil ihrer Ar-
beitsleistung abzugeben, die Bereitschaft dazu sin-
ken. Es bietet sich an, hier auf jeden Fall schritt-
weise vorzugehen. Eine Zusammenfassung von
Leistungen und starkere Pauschalierung fihren zu
Vereinfachung, héherer Transparenz und auch Ef-
fizienz. Das steigert die Akzeptanz in der Bevdlke-
rung und senkt die Verwaltungskosten. Und das

Beste ist: Ein solches Konzept gibt es tatsachlich
schon. Es ist unser Konzept des liberalen Birger-
geldes,

(Beifall bei der FDP)

des liberalen Birgergeldes, das weise Kopfe
schon Anfang der Neunzigerjahre entwickelt ha-
ben. Vielleicht haben Sie davon schon einmal ge-
hort.

Wir wissen alle, dass die Mihlen des politischen
Geschafts sehr langsam mahlen. Umso ambitio-
nierter ist es, den umfangreichen Forderungskata-
log der LINKEN noch dieses Jahr umsetzen zu
wollen. Lassen Sie uns doch erst einmal damit an-
fangen, die Verwaltungsbirokratie durch Vereinfa-
chung und zusammengefasste Pauschalen zu re-
duzieren. Dann entstehen auch finanzielle Spiel-
raume, um an der einen oder anderen Stelle nach-
zusteuern, Stichwort Gegenfinanzierung. Damit
sind wir wieder bei dem leidigen Grundfehler der
meisten |hrer Antrage, liebe Kolleginnen und Kolle-
gen der LINKEN. Ohne einen seridsen Gegenfi-
nanzierungsvorschlag in lhrem Antrag werden wir
diesem prinzipiell nicht zustimmen. Vieles, was
vielleicht gut gemeint ist, ist ohne Gegenfinanzie-
rungsvorschlag einfach schlecht gemacht. Viel-
leicht beim nachsten Mal. Es liegt bei lhnen. — Vie-
len Dank.

(Beifall bei der FDP)

Erster Vizeprasident Dietrich Wersich: Vielen
Dank, Frau Nicolaysen. — Das Wort erhalt jetzt
Herr Feineis fiir die AfD-Fraktion.

Harald Feineis AfD: Herr Prasident, liebe Kollegin-
nen und Kollegen! Vorab: SGB Il ist europaweit ei-
ne der am besten ausgearbeiteten Grundsicherun-
gen, denn es geht nicht nur um Regelleistungen
und Geld fir Kosten der Unterkunft, sondern auch
um Milliarden Euro fir Umschulungen, Qualifizie-
rungen. Das heildt aber nicht, dass das SGB I
nicht kritisch betrachtet werden muss. Es muss mit
Sicherheit evaluiert werden, um die krassen Fehl-
entwicklungen in diesem System zu verandern.

Ich will auf den Antrag der LINKEN zurtickkommen
und auf einige Forderungen eingehen. Ich persén-
lich bin der Meinung, dass die Jobcenter in Ham-
burg nicht so schlecht sind, wie der Antrag es ver-
muten lasst, und ich will einige Forderungen ent-
kraften.

Beispiel Bearbeitungszeit: Es ist schon seit einiger
Zeit in den Jobcentern so, dass nach Antragstel-
lung die ersten Gesprache mit der Arbeitsvermittle-
rin oder dem Arbeitsvermittler innerhalb von 15 Ta-
gen Uber die Bihne gehen mussen. In dieser Zeit
werden dann auch die Leistungsantrage bearbei-
tet. Weiterbewilligungsantrage kdénnen innerhalb
von drei Tagen bearbeitet werden, wenn alle Un-
terlagen vorliegen, und das ist oftmals das Pro-
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blem. Es muss also nicht monatelang gewartet
werden, bis irgendwann ein Brief vom Jobcenter
kommt.

Die Erreichbarkeit per E-Mail: Jeder Standort hat
ein Teampostfach, die eingehenden Mails werden
von der E-Zone zu den Sachbearbeiterinnen und
Sachbearbeitern, zu den Vermittlerinnen oder Ver-
mittlern verteilt. Die Sozialkarte wird, wie Sie gefor-
dert haben, schon dann ausgehandigt, wenn die
Leistungsempfangerin oder der Leistungsempfan-
ger im Jobcenter nachweisen kann, dass sieler
einen Minijob hat oder in einem Teilzeitjob arbeitet,
um dann immer noch Aufstockung zu beziehen.

Meine Frage ist nur: Warum wollen Sie die Verant-
wortungsgemeinschaften oder besser formuliert
die Bedarfsgemeinschaften abschaffen? Und
warum sollen Hausbesuche wegfallen und Konto-
ausziige geschwarzt werden? Haben lhre Forde-
rungen das Ziel, Hartz-IV-Empfanger zu Opfern zu
stilisieren und den Leistungsgeber zum Tater zu
machen? Anders kann ich mir das gar nicht vor-
stellen. Sollen hier Feindbilder geschaffen werden?
Ich weil} es nicht. Aber durch diese immer wieder-
kehrende Forderung, die Sanktionen abzuschaf-
fen, zwingen Sie den Steuerzahler, auch diejeni-
gen zu finanzieren, die ihren Lebensunterhalt, aus
welchen Grinden auch immer, nicht selbst bestrei-
ten wollen.

Wer morgens nicht aus dem Bett kommt oder den
Termin wegen Schwarzarbeit nicht wahrnimmt
oder weil er sich vielleicht sogar im Ausland auf-
halt, muss selbstverstandlich mit Kiirzungen rech-
nen. Wer zumutbare Arbeiten oder Arbeitsmoglich-
keiten ablehnt oder zu wenige Bewerbungen
schreibt, sollte das auch in seinem Portemonnaie
spuren. Harz |V ist kein Freibrief, sich den Lebens-
unterhalt dauerhaft und ohne Gegenleistung von
anderen finanzieren zu lassen. Es gilt immer noch
Fordern und Férdern. Das hat schon der SPD-AIt-
kanzler Schréder im Vorfeld der Hartz-Reformen
gesagt. Von der Leyen hat im Arbeitsagenturablauf
sehr stark umgesetzt, mit den Arbeitsunwilligen ei-
ne andere Gangart einzuschlagen.

Das SGB Il steckt, wie nirgends sonst auf der Welt,
voller wahrer Chancen fiir jeden, der sein Leben
nach Arbeitslosigkeit wieder in den Griff bekom-
men mdchte. Wohlgemerkt, es muss evaluiert wer-
den, es muss nachgedacht werden, was zu ver-
bessern ist, was zu erganzen ist, was durchgestri-
chen werden muss. Nur, ohne Sanktionen scheint
es nicht zu gehen, denn es ist nachweisbar so,
dass sanktionierte Leistungshilfeempfanger we-
sentlich schneller in Arbeit kommen als nicht sank-
tionierte. Und das lasst mich immer darlber nach-
denken, warum das so ist.

Dem Antrag stimmen wir nicht zu, aber wir wollen
gern im Sozialausschuss weiterhin dartber disku-
tieren. — Vielen Dank.

(Beifall bei der AfD)

Erster Vizeprasident Dietrich Wersich: Vielen
Dank, Herr Feineis. — Frau Ensslen bekommt jetzt
wie angekundigt die Chance, ihren Beitrag fortzu-
setzen.

Dr. Carola Ensslen DIE LINKE: Herr Prasident,
meine Damen und Herren! Ich begrifRe es sehr,
dass seitens der SPD und der GRUNEN Schritte
— das ist doch schon langst auf Bundesebene in
der Diskussion — unternommen werden sollen, um
die Bedingungen, unter denen Menschen in
Hartz IV leben, zu verbessern. Was mich ein
bisschen daran stort, ist Sozialstaat 2025, wie die
SPD es nennt. Ich finde, das muss schneller ge-
hen. Auf jeden Fall begrifien wir jede Form von
Verbesserungen. Das heillt aber nicht, dass auf
Bundesebene nicht nach wie vor unsere Forde-
rung gilt, sanktionsfreie Mindestsicherung statt
Hartz IV.

(Beifall bei der LINKEN)

Frau Rath, ich will zu Ihrem Beitrag nur eines sa-
gen. Wir lehnen sowohl marktkonforme Patientin-
nen und Patienten als auch marktkonforme Lang-
zeitarbeitslose schlichtweg und einfach ab.

(Beifall bei der LINKEN)

Es ist doch nicht so, dass wir nicht mit den Leuten
reden wirden. Ich habe auch schon mit Erwerbslo-
sen uUber etliche dieser Punkte in dem Antrag dis-
kutiert, und da habe ich zum Beispiel gehort: Wenn
wir wenigstens schon einmal eine Quittung fiir ab-
gegebene Unterlagen bekamen, dann entfiele der
Vorwurf, dass wir die Unterlagen nicht abgegeben
haben. Leider ist es gar nicht so selten, dass Un-
terlagen in Jobcentern verschwinden. Wir meinen,
das lasst sich sehr schnell und einfach erledigen.

(Beifall bei der LINKEN)

Herr Feineis, das Schwarzen beziehungsweise
Teilen von Kontoauszigen ist keine Banalitat. Es
gibt das Grundrecht auf informationelle Selbstbe-
stimmung, und das gilt auch fiir Hartz-1V-Beziehe-
rinnen- und -bezieher.

(Beifall bei der LINKEN)

Aber leider sind nicht alle Punkte so leicht zu 16-
sen. Frau Engels hat das Thema Wohnen ange-
sprochen, auch bei Hartz IV ein Riesenthema, und
Hamburg hat viel in der Hand, um das menschen-
freundlicher zu gestalten. Es ist richtig, da ist etwas
passiert, aber eine Bruttokaltmiete von 495 Euro
maximal fir eine Person geht an der Lebenswirk-
lichkeit der Menschen vorbei. Ich habe diese Wo-
che einmal auf ImmobilienScout geschaut.
562 Ein- bis Zweizimmerwohnungen waren da an-
geboten, rund 50 davon gab es zu dieser Brutto-
kaltmiete, das heildt Kaltmiete plus Betriebskosten,
ohne Nutzungseinschrankung. In den Kerngebie-
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ten waren das gerade einmal sieben, und die wa-
ren winzig klein.

Fazit: Eine reelle Chance auf eine Wohnung sehe
ich so nicht. Im besten Fall wird man an den Rand
der Stadt gedrangt, und Frau Sudmann wiirde jetzt
sagen, Deckel drauf,

(Beifall bei Heike Sudmann DIE LINKE)

ich sage, jetzt gleich den Leuten erst einmal die
Mietkosten ordentlich absichern. Der Deckel — na-
turlich.

(Beifall bei der LINKEN)

Das Resultat der gesamten Hartz-1V-Politik haben
wir neulich bei der Veranstaltung "Gib mir was,
was ich wahlen kann" gesehen. Viele Langzeiter-
werbslose gehen nicht zur Wahl. Das sollte auch
der CDU zu denken geben.

(Zuruf von Dirk Nockemann AfD)

Deren wirtschaftspolitischer Sprecher im Bundes-
tag Pfeiffer sagte kirzlich — Zitat:

"Wir schitten die Leute mit Geld zu und sie
werden trotzdem nicht zufriedener. Wir leis-
ten uns zu viel Sozialklimbim in einem Rund-
umversorgungsstaat.”

— Zitatende.
Das finde ich zynisch.
(Beifall bei der LINKEN)
Kaum weniger zynisch ist FDB-Chef Lindner

(Daniel Oetzel FDP und Anna-Elisabeth von
Treuenfels-Frowein FDP: FDB?)

— FDP, wenn Sie es genau wissen wollen, ich wie-
derhole das auch gern noch einmal — mit seiner
Empdrung dariber, dass jemand nicht einen noch
so unzumutbaren Job annehmen will, um aus
Hartz IV herauszukommen.

(Beifall bei der LINKEN)

Die AfD bezeichnet LINKE und GRUNE als Sozial-
romantiker, natdrlich ungegendert, weil wir eine
Mindestsicherung wollen. Das sei Umverteilungs-
irrsinn. Dass das Grundgesetz ein Existenzmini-
mum garantiert, schert die AfD wenig.

(Glocke)
Das finde ich asozial.
(Beifall bei der LINKEN)

Erster Vizeprasident Dietrich Wersich: Ich sehe
dann zu dieser Debatte keine weiteren Wortmel-
dungen und schlief3e die Aussprache.

Wir kommen zur Abstimmung.

Wer also den Antrag der LINKEN aus Drucksa-
che 21/17457 an den Ausschuss fir Soziales, Ar-

beit und Integration iberweisen moéchte, den bitte
ich um das Handzeichen. — Wer mochte das
nicht? — Enthaltungen? — Dann ist das bei wenigen
Gegenstimmen Uberwiesen.

Dann darf ich Ihnen zwischenzeitlich das Ergebnis
der Auszahlung der Wahlgange mitteilen.

Bei der Wahl eines Mitglieds fir den Beirat fir poli-
tische Bildung sind 96 Stimmzettel abgegeben
worden, einer war ungultig, 95 waren gultig. Herr
Dr. Alexander Wolf erhielt 18 Ja-Stimmen,
75 Nein-Stimmen und 2 Enthaltungen. Damit ist
Herr Dr. Wolf nicht gewahlt worden.

Bei der Wahl eines vertretenden Mitglieds der
Kommission fur Stadtentwicklung sind 97 Stimm-
zettel abgegeben worden, dort war 1 Stimmzettel
unglltig. Somit sind 96 Stimmen gliltig.

Ich weil3, dass Sie das Ergebnis schon alle ken-
nen, ich wirde es aber trotzdem gern einmal vorle-
sen durfen.

Also, Herr Lorkowski erhielt 29 Ja-Stimmen,
57 Nein-Stimmen und 10 Enthaltungen. Damit ist
auch Herr Lorkowski nicht gewahlt worden.

Bei der Wahl einer oder eines Deputierten der Be-
hoérde fir Kultur und Medien sind 97 Stimmzettel
abgegeben worden, davon waren 3 Stimmzettel
ungultig, 94 gultig. Frau Ingeborg Glas erhielt
27 Ja-Stimmen, 51 Nein-Stimmen und 16 Enthal-
tungen. Damit ist Frau Glas nicht gewahlt worden.

Bei der Wahl einer oder eines Deputierten der Be-
horde fiir Schule und Berufsbildung sind 99 Stimm-
zettel abgegeben worden, davon war 1 ungiiltig,
98 sind gultig. Frau Svenja Radlof erhielt 86 Ja-
Stimmen, 4 Nein-Stimmen, 8 Enthaltungen. Damit
ist Frau Radlof gewahlt.

Ich rufe jetzt auf Punkt 53 der Tagesordnung, An-
trag der FDP-Fraktion: Vertikale Sportflachen fur
Hamburg.

[Antrag der FDP-Fraktion:
Vertikale Sportflachen fir Hamburg
— Drs 21/17467 -]

Vonseiten der Fraktionen der SPD, der GRUNEN
und der FDP liegt hierzu ein Antrag auf Uberwei-
sung an den Sportausschuss vor. Wird das Wort
gewtnscht? — Herr Oetzel erhalt es flr den Antrag-
steller, die FDP-Fraktion.

Daniel Oetzel FDP: Sehr geehrter Herr Prasident,
meine Damen und Herren! Unsere Stadt wachst
und damit auch der Bedarf nach Flachen aller Art,
Wohnungen, Gewerbe, Schulen, Kitas, sozialraum-
liche Angebote, weitere Bildungsinstitute, und nicht
zuletzt steigt auch der Bedarf an Sportflachen.
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Wohnortnahe Mdglichkeiten, um Sport zu treiben,
ist ein wichtiger Aspekt fiir die Lebensqualitat in
unseren Quartieren. Obwohl dem wohl niemand in
diesem Hause widersprechen wirde, gibt es in die-
sem Bereich eine besorgniserregende gegenlaufi-
ge Entwicklung zu den anderen, eingangs genann-
ten Flachen. Hamburg baut neue Wohnungen,
Hamburg baut auch neue Schulen, wir bekommen
neue Kitas und Schwimmbader, wir bauen neue
Unterkinfte und Gewerbeflachen, neue Naherho-
lungsflachen und Forschungsinstitute,

(Vizeprasidentin Barbara Duden Ubernimmt
den Vorsitz.)

nur die Sportflache wird seit Jahren straflich ver-
nachlassigt. Allein seit 2013 ist Hamburg um circa
100 000 Einwohner laut Melderegister gewachsen.
Im selben Zeitraum haben wir 50 000 Quadratme-
ter Sportflache verloren. Man kann also etwas zu-
gespitzt sagen, dass Hamburg fir jeden neuen
Einwohner etwa einen halben Quadratmeter Sport-
flache verliert. Der Senat verzichtet trotz steigen-
der Bevdlkerung nicht nur darauf, weitere Sportfla-
chen zu schaffen, sondern bebaut auch noch vor-
handene Platze. Dieser Trend ist alles andere als
gut fUr uns; er ist peinlich fiir eine Stadt, die sich
Active City nennt. Wir als FDP fordern seit Jahren
eine Umkehr hin zu einer Sportflache, die mit Ham-
burg mitwachst.

(Beifall bei der FDP)

Eine Idee, wie das trotz allgemeiner Flachen-
knappheit und Konkurrenz gelingen kdnnte, legen
wir heute vor. Wir wollen eine Ecke weiterdenken
und mit Ihnen einen innovativen L&sungsansatz
mit einem moglicherweise etwas irrefuhrenden Na-
men diskutieren: vertikale Sportflaichen. Uberall
dort, wo ein Gebaude entsteht, geht nicht nur Bau-
flache verloren, es entsteht gleichzeitig auch neu-
es Flachenpotenzial, namlich auf dem Dach, es sei
denn, die Gebaude haben Pyramidenform. Vertika-
le Sportflachen bedeuten naturlich nicht, dass Ful3-
baller kinftig orthogonal zum Ful3boden spielen
— wie auch schon in meiner Fraktion vermutet wur-
de —, das ware dann mit leichten Nachteilen fur die
nach oben spielende Mannschaft verbunden, fir
manche ware das dann vielleicht auch eine Még-
lichkeit.

(Beifall bei Ewald Aukes FDP — Heiterkeit
bei der FDP)

Es ware auf jeden Fall der Chancengerechtigkeit
im Sport nicht immer zutraglich, wenn die eine
Mannschaft nach oben spielen musste. Aber verti-
kale Sportflachen bedeuten also, dass man gene-
rell in die H6he und nicht in die Breite denkt und
die Flachenpotenziale nutzt, die sich oberhalb des
Bodens befinden. So kann man das, glaube ich,
sagen.

Ein paar Beispiele, damit man sich das noch bes-
ser vorstellen kann: In Berlin-Friedrichshain gibt es

einen Fuliballplatz auf dem Dach eines Grofl3han-
dels. In London gibt es Rundlaufbahnen auf Buro-
gebauden; das ist natlrlich gut fir den Betriebs-
sport, Stichwort aktive Pause. Aber besonders in-
teressant ist, dass es eine Skipiste — ich weil}
nicht, ob Sie das vielleicht einmal gesehen haben,
vielleicht die Sportpolitiker — auf dem Dach einer
Recyclinganlage in Kopenhagen gibt. Hier wurde
also nicht nur nachtraglich eine Sportflache auf
dem Dach installiert, sondern sie wurde bereits
wahrend der Gebaudeplanung voll mitgedacht. Wir
haben auch in Hamburg schon ein paar kleinere
Sportplatze dieser Art, zum Beispiel auf dem Dach
der Gorch-Fock-Schule in Blankenese.

Es ist natirlich vollig klar, dass vertikale Sportfla-
chen besondere Herausforderungen mit sich brin-
gen. Wind, Wetter und Larm wirken sich hier nattr-
lich ganz anders aus. Auch der Ligenbetrieb von
Vereinen hat strenge Voraussetzungen, die selbst-
verstandlich schwerer zu erfiillen sind, wenn man
sich jetzt in einer ganz neuen Situation befindet.
Es ist insgesamt nicht so leicht wie bei ebenerdi-
gen Anlagen.

Deshalb wollen wir mit unserem Antrag einmal er-
forschen, welche besonderen Herausforderungen
das sind. Dazu wollen wir ein Modellprojekt in
Hamburg einrichten und in dem Zusammenhang
auch priufen, welche Flachen sich grundsatzlich
eignen konnten, damit wir endlich diesen Weg
nach unten durchschlagen und den weiteren Rick-
gang der Sportflachen in Hamburg verhindern. Wir
glauben, dass das ein guter Beitrag sein kann. Wir
freuen uns, dass der Antrag an den Sportaus-
schuss Uberwiesen wird, und ich bin sehr gespannt
auf die Erkenntnisse, die wir dort gewinnen. — Vie-
len Dank.

(Beifall bei der FDP)

Vizeprasidentin Barbara Duden: Das Wort be-
kommt Frau Juliane Timmermann von der SPD-
Fraktion.

Juliane Timmermann SPD: Vielen Dank, Frau
Prasidentin. Liebe Kolleginnen, liebe Kollegen! Der
rot-griine Senat bringt Hamburgs Sportinfrastruktur
in Schuss, und das ist auch gut so.

(Beifall bei der SPD)

Von 2011 bis 2020 werden uber 610 Millionen
Euro in die Sanierung und in den Neubau unserer
Sportstatten flieRen. Dazu die berechtigte Frage
am 5. Juni vom "Hamburger Abendblatt": Wo gibt
es denn so was?

Die Antwort lautet: unter Rot-Griuin in Hamburg. At-
traktive und leistungsféahige Sportrdume in unserer
urbanen Lebenswelt sind insbesondere fiir die
Sportvereine wichtige Komponenten fiir die Mitglie-
derbindung und die Mitgliedergewinnung. Dazu
hatte auch Herr Oetzel das eine oder andere aus-
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geflihrt. Wir stehen dabei verlasslich an der Seite
des Sports.

Bei der Lésung vieler, vor allem sozialer und ge-
sundheitspolitischer Herausforderungen in den
Quartieren hat der Sport einen unbestreitbar positi-
ven Einfluss. Nicht zuletzt deshalb gilt er als we-
sentlicher Baustein eines funktionierenden Ge-
meinwesens. So weit sind wir sicherlich beieinan-
der.

(J6rg Hamann CDU: Und jetzt zum Antrag!)

— Genau, Herr Hamann, so geht es namlich auch
weiter.

Liebe Kolleginnen und Kollegen von der FDP, Sie
sprechen in lhrem Antrag von einer Losung fur die
Bedarfe des Sports. Leider irren Sie sich. Die L6-
sung fir den Sport lautet, moderne, sanierte und
barrierefreie Sportanlagen fur alle Hamburgerinnen
und Hamburger zu schaffen. Und genau das tun
wir. Der siebte Hamburger Sportbericht — ich weil}
nicht, Herr Oetzel, wo Sie jetzt sind und wo Sie wa-
ren, als wir es diskutiert haben, ah, da sind Sie —
belegt das. Allein die 88 Hamburger Kunstrasen-
platze erlauben 12 Prozent mehr Auslastungska-
pazitdt als Rasen- und Tennenplatze. In anderen
Worten: Das bedeutet 38 500 Stunden mehr Sport
fur Hamburgs Kinder, Jugendliche und Erwachse-
ne.

Der bauliche Zustand unserer Grofispielfelder ist
nahezu gut, und auch im Sporthallenbau sind die
Zahlen mehr als beeindruckend. 415 Millionen
Euro wird Hamburg bis 2023 in modernsten Hal-
lenbau investiert haben. Dazu gehdren an vielen
Stellen auch vertikale, also Ubereinandergestapel-
te Sportflachen. Das ist mehr als nur beein-
druckend, das setzt bundesweit Mal3stabe.

(André Trepoll CDU: Weltweit! Nicht so be-
scheiden, weltweite Malistébe!)

Ihre Idee vertikaler Sportanlagen findet in Hamburg
bereits Anwendung, wie nicht nur wir, sondern
auch Herr Grunberg und Herr Brinkmann im "Ham-
burger Abendblatt"-Artikel festgestellt haben. Dazu
ein paar Beispiele: Eines ist das Sportzentrum der
HT16. Das alte wie auch das neue ETV-Zentrum,
das in Lokstedt entsteht, ist genau eine solche
Sportstatte. Das Sportzentrum der TSG Bergedorf,
das gerade erdffnete Landesleistungszentrum
Handball/lJudo ist eine Ubereinandergestapelte
Sportflache und bietet eine vielfaltige Nutzung.

Es gibt eine Vielzahl von Schulsporthallen, und ich
moéchte lhnen nur einmal ein paar Variationen dar-
stellen, die es in Hamburg gibt: Das Gymnasium
Hoheluft erhalt eine doppelstdckige Sporthalle. Die
Goldbek-Schule hat ihre Sporthalle im zweiten OG.
In der St.-Nikolai-Schule befindet sich die Einfeld-
halle im Keller. Die Schule Baakenhafen erhalt
ebenfalls im Keller zusatzlich eine Zweifeldhalle.
Die Goethe-Schule hat neben den Beispielen, die

Sie schon genannt hatten, ihre Schulsporthalle auf
dem Dach. Die Schule Mendelstral’e erhalt eine
Gymnastikhalle mit einem Uberdachten Freifeld.
Ich kénnte lhnen noch eine lange Liste weiterer
multifunktionaler gestapelter Sportstatten nennen,
die neben den zwei von lhnen benannten in Ham-
burg bereitstehen. Liebe FDP, wo waren Sie in den
letzten Jahren bei dieser Entwicklung?

(Beifall bei der SPD und vereinzelt bei den
GRUNEN)

Ihre weitere Idee, Sportplatze auf Dachern, ist pla-
nerisch und finanziell an vielen Stellen schwierig.
Das werden wir lhnen gern im Sportausschuss
weiter erortern. Generell Gbertragbar, wie in Ihrem
Antrag gefordert, ist haufig nicht sinnvoll. Sport,
Menschen, Bewegung gehdren in den 6ffentlichen
Raum, Bewegung muss und darf in der urbanen
Welt sichtbar und erlebbar sein.

Es gilt also flr uns, dass die Active City Hamburg
durchstartet. Die Active City ist ein groRer Erfolg
fur alle, die sich in Hamburg auf ganzer Bandbreite
fir den Sport, fir einen aktiven Lebensstil einset-
zen, und ist weiterhin Ansporn fir uns, den Faktor
Sport in der Entwicklung der Stadt fortzufiihren.
Lassen Sie uns den Active City Summer gemein-
sam feiern, kommen Sie beispielsweise am 28. Ju-
ni zur BeachvolleyballWM am Rothenbaum,
ebenerdig, bunt, sichtbar und kostenlos.

(Beifall bei der SPD und den GRUNEN)

Vizeprasidentin Barbara Duden: Das Wort be-
kommt Herr Kreuzmann von der CDU-Fraktion.

Thomas Kreuzmann CDU: Frau Prasidentin, mei-
ne Damen und Herren! In einem Punkt erschlief3t
es sich fur mich nicht, weshalb wir die vier Peti-
tumspunkte, die ausschlieRlich Prifauftrage sind,
nicht sofort beschlieRen, sodass der Senat dann
auch, wie es im flnften Petitumspunkt gefordert ist,
uns bis zum Ende des Jahres berichten kann. So
schieben wir diesen Antrag erst einmal in den
Sportausschuss, behandeln das, dazwischen liegt
die Sommerpause. Wir brauchen letztendlich, das
wissen wir alle, Sportflachen. Der Senat spricht in
der Regel immer davon, dass die Bruttosportfla-
chen in der Stadt konstant geblieben sind. Das ha-
ben Sie, Herr Senator, einmal in einer Aus-
schusssitzung gesagt. Das bedeutet, es kénnte
durchaus sein, dass eine Sportflache irgendwo
verloren geht, aber die Bruttosportflache erhalten
bleibt, weil irgendwo anders eine FlachenvergroRe-
rung und eine Veranderung stattfinden. Das ist an-
gesichts der steigenden Zahl von Mitmenschen in
unserer Stadt problematisch, und — Herr Oetzel hat
es erwahnt — damit senkt sich die Bruttoquadrat-
meterflache als Sportflache pro Einwohner.

Daruber hinaus haben wir in Hamburg seit 2012
das Konstrukt, dass die Zustandigkeit sehr klar ge-
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regelt ist. Bezirklicher Sportstattenbau regelt alle
Sportflachen, die nicht Gberbaut sind — Dacher, in
welcher Form auch immer —, und Schulbau Ham-
burg ist zustandig fur die Sporthallen. Dabei hat
sich im Laufe der Jahre — und seit 2012 sind im-
merhin schon sieben Jahre ins Land gegangen —
herausgestellt, dass das in Teilbereichen durchaus
problematisch ist. Auf einen dieser Teilbereiche bin
ich gerade gestern gestofen, als ich in Bergedorf
am Gymnasium Lohbriigge war, das einen riesigen
Rasenplatz hat, das letztendlich auch eine Lauf-
bahn, aber auch einen riesigen Investitionsstau
hat. Aus bezirklichen Mitteln Gber den Sportstatten-
bau sind dort jetzt Mittel bewilligt worden. Es ist in
Aussicht  gestellt  worden, dass  weitere
200 000 Euro zugeschossen werden sollen, aber
de facto fehlen noch 800 000 bis 900 000 Euro,
wenn man die Anlage komplett sanieren will.

Das ist eine Zustandigkeit, zu der Schulbau Ham-
burg sagt, das sei eine Bezirksflache, da musse
der Bezirk finanzieren, und Schulbau Hamburg
sagt, er baue Sporthallen. Sie, Herr Senator,
mussten das bitte einmal als Problem sehen, weil
rund 4 000 Schdler diese Sportflache dort am Bin-
nenfeldredder bespielen und in ihren Sportprofil-
kursen Leistungen fur ihre Abiturnoten und -pri-
fungen erbringen und hamburgweit vergleichbar
sein mussen. Daraus wird dann wieder sehr deut-
lich, dass dort eine Schnittmenge ist, die gegebe-
nenfalls in Einzelféllen Uberarbeitet werden muss-
te.

Herr Oetzel, ein sehr interessanter Antrag, aber
lassen Sie mich vorwegnehmen, dass auch ich
noch Klarungs- und Differenzierungsbedarf im
Sportausschuss habe. Ein Allheilmittel, wie Ihr An-
trag zu vermitteln versucht, ist das sicherlich nicht.
Ein ebenerdiger Fuflballplatz hatte fur mich immer
erste Prioritdt. Gerade das Berliner Beispiel, von
dem Sie gesprochen haben, zeigt, dass ein Ful3-
ballplatz auf einem Gebdude nicht uneinge-
schrankt nutzbar ist, sei es aufgrund der besonde-
ren Witterungsbedingungen auf dem Dach oder
aufgrund von Nutzungseinschrankungen des dar-
unter liegenden Nutzers. Insofern sollte das fur
Freisportanlagen immer eine Option sein, aber
nicht erste Wahl sein.

Anders sieht es bei Hallensportarten aus. Es ist in
Hamburg bereits erfolgreich praktiziert worden,
dass zwei Sporthallen Ubereinander gebaut wur-
den — Frau Timmermann hat einige Beispiele ge-
nannt. Aber warum sollte man nicht auch Blros
darauf bauen kénnen? Wir missen nicht nur in die
Hohe, sondern auch in die Tiefe denken. Statt
FuRballfelder auf Dachern zu planen, sollte auch
die Flache unterhalb der Fuliballplatze betrachtet
werden. Es gibt dafir ein Beispiel in der Gartner-
stral3e, wo sich unter dem FuRballplatz eine Quar-
tiersgarage befindet. Auch andere Nutzungen sind
da denkbar.

Ich méchte im Sportausschuss noch einmal da-
ruber reden, wie solche Nutzungen zukunftssicher
geplant werden kénnen. Wie ist die Eigentumsfra-
ge, was passiert mit der Sportflache, wenn der an-
dere Nutzer eine andere Standortentscheidung
trifft? All das sind noch ungeklarte Fragen, die ich
gern im Sportausschuss erortern will.

(Glocke)

Ein guter Ansatz fir eine weitere Aktion, viele Fra-
gen.

(Beifall bei der CDU)

Vizeprasidentin Barbara Duden: Das Wort be-
kommt Frau Blomeke von der GRUNEN Fraktion.

Christiane Blodmeke GRUNE: Frau Prasidentin,
meine Damen und Herren! Herr Kreuzmann, das
war interessant. Sie haben am Ende eine Reihe
von Fragen gestellt und sind eingestiegen mit der
Frage, warum wir den Antrag nicht gleich verab-
schieden.

(Thomas Kreuzmann CDU: Das soll der Se-
nator beantworten!)

Das widerspricht sich ziemlich stark. Genau des-
wegen, weil es sicherlich eine Reihe von Fragen
dazu gibt, Uberweisen wir diesen Antrag.

Hamburg wachst und der Sport wachst mit, und
das ist gut so. Alle Moéglichkeiten, Sportflachen in
dieser Stadt zu gewinnen, sind deshalb erst einmal
interessant. Das gilt auch fur die ldee vertikaler
Sportflachen. Aber, meine Damen und Herren und
Herr Oetzel, den ich im Moment gerade nicht sehe,
das ist weder eine neue Idee noch ein neuer Plan,
wie es das "Hamburger Abendblatt" titelte, und
schon gar nicht ein innovativer Ldsungsansatz.
Denn — das hat Kollegin Timmermann eben schon
ausgeflhrt — das gibt es in Hamburg bereits, und
da brauchen wir jetzt nicht unbedingt die Nachhilfe
der FDP-Fraktion.

(Vereinzelter Beifall bei der SPD — André
Trepoll CDU: Sie brauchen doch nie Hilfe!)

Selbstverstandlich entstehen schon heute Sport-
raume nicht nur auf ebener Erde, sondern auch
ein, zwei und dreistockige; Beispiele dafiir sind ge-
nannt worden. Selbstverstandlich bauen wir nicht
nur in die Breite, sondern auch in die Hohe, und es
gibt ebenfalls Sportflachen auf den Dachern. Das,
was also die FDP in einem Modellprojekt fordert,
ware wirklich ein Modellprojekt von gestern, und
daher wiirden wir das Modellprojekt als solches auf
jeden Fall ablehnen.

Ich nehme aber an — Herr Oetzel hat es ausge-
fuhrt —, dass es hauptsachlich um die Freiflachen
auf den Dachern geht. Geeignete Dacher mochte
die FDP im Auge haben und dort Sportflachen
bauen. Ich glaube, dass dabei die Konkurrenz die-



Birgerschaft der Freien und Hansestadt Hamburg - 21. Wahlperiode - 101. Sitzung am 19. Juni 2019 7859

(Christiane Blomeke)

ser Dacher angesehen werden muss, denn wir ha-
ben in der Stadt auch andere Themen, fir die Da-
cher gut genutzt werden koénnten, zum Beispiel fir
Grun- und Solaranlagen. Das ware ein grolRer Bei-
trag zum Klimaschutz, den man bei diesen Aufga-
ben ebenfalls im Auge haben muss.

(Beifall bei Farid Mdiller und Ulrike Sparr,
beide GRUNE)

Trotzdem: Sportanlagen in die Hohe zu bauen,
bringt auch Probleme mit sich; ein paar sind ange-
sprochen worden. Wir haben in der Presse lesen
kdénnen, dass sie beispielsweise wetterbedingt viel
Ofter geschlossen sind als andere. Die Zuganglich-
keit ist eingeschrankt, und am Ende sind die Auf-
bauten oder die Modelle oft sehr teuer. Man muss
wirklich jeden Einzelfall sehr genau anschauen. Es
gibt kein Modellprojekt, zu dem man sagen kann,
das Ubertrage man jetzt auf andere, sondern jeder
Fall ist individuell, und es muss sehr genau ge-
guckt werden, wo es sich eventuell machen liel3e.

Hinzu kommt — das mdéchte ich betonen —, dass
Sportflachen viele Funktionen erflllen. Es geht
nicht nur darum, Sport zu treiben, sondern es geht
auch um eine Stadtteileinrichtung. Sportflachen
sind besonders dann sinnvoll, wenn sie in den
Stadtteil integriert und gut zuganglich sind, wenn
sie eine hohe Aufenthaltsqualitat haben und Identi-
tat stiften. Diese Qualitdten kdnnen gefahrdet sein,
wenn man den Sport Uber den Képfen der Men-
schen ansiedelt. Keineswegs sollten wir rdumlich
ausweichen und Sportflachen als i-Tupfelchen
denken. Wir miissen weiterhin Boden fiir den Sport
gut machen und erhalten.

(Daniel Oetzel FDP: Machen Sie ja nicht!)
Das machen wir.

(Beifall bei Farid Miiller GRUNE und Juliane
Timmermann SPD — Daniel Oetzel FDP:
Das ist ein Widerspruch!)

Als Regierungsfraktionen setzen wir uns in der Tat
konsequent dafiur ein, dass Sportflachen von An-
fang an bei der Stadtplanung mitgedacht werden.
Wir haben dazu intensiv — Herr Oetzel, Sie waren
auch dabei — im Sportausschuss beraten. Ergebnis
ist ein burgerschaftliches Ersuchen an den Senat
mit Eckpfeilern fur einen Paradigmenwechsel in
der Sportflachenplanung. Und — ich will es noch
einmal erwadhnen — Rot-Grun hat aulRerdem dafir
gesorgt, dass allein 2018 58,8 Millionen Euro fir
die Verbesserung der Sportinfrastruktur in Ham-
burg eingesetzt wurden. Dieser Trend — Herr Oet-
zel, das muss die FDP auch zur Kenntnis neh-
men — wird verstetigt. Mindestens bis in das Jahr
2020 werden 60 Millionen Euro jahrlich in die Sport-
tinfrastruktur flieRen. Natlrlich kann es im Einzel-
fall auch einmal eine Sportanlage sein, die gestaf-
felt ist oder sich vielleicht auf den Dachern befin-
det. Aber die Pauschalitat, mit der lhr Antrag jetzt

kommt und das als neue Idee verkauft, ist ein
bisschen schrag.

Ich diskutiere gern im Ausschuss mit lhnen Gber
das Potenzial dieser vertikalen Sportflachen in
Hamburg. Aber ich bin wirklich der Uberzeugung,
dass wir auf dem Boden bleiben sollten, um der
zentralen Bedeutung des Sports auch weiterhin
den notwendigen Raum in Hamburg zu verschaf-
fen, der ebenerdig besser angesiedelt ist als in luf-
tiger H6he, wo wir mit vielen Widerstdanden und mit
Konkurrenzen zu tun haben.

(Beifall bei den GRUNEN und vereinzelt bei
der SPD)

Vizeprésidentin Barbara Duden: Das Wort be-
kommt Herr Yildiz von der Fraktion DIE LINKE.

Mehmet Yildiz DIE LINKE: Frau Prasidentin, mei-
ne Damen und Herren! Der Antrag ist ein Prifauf-
trag. Daher unterstitzen wir, dass er an den Aus-
schuss Uberwiesen wird. Aber wenn ich mir die Re-
gierungsfraktionen anhére, habe ich das Gefihl,
es werde alles gut und schén gemacht,

(Beifall bei Christiane Blémeke GRUNE —
Juliane Timmermann SPD: Ja, ist ja auch
so!)

es sei unnétig, dass wir uns mit dem Thema be-
schaftigen. Sie geben nicht zu, dass Sie in den
letzten Jahren ein Investitionsprogramm aufgelegt
haben, weil die Sporthallen, in erster Linie Schul-
sporthallen, marode waren und Uber Jahrzehnte
keine Investitionen stattgefunden haben und nur
310 Millionen Euro in dem Bereich investiert wor-
den sind. Sie hatten dabei auch unsere Unterstit-
zung, weil wir das seit Jahren gefordert haben.
Aber diese Investitionen, die schon héatten getatigt
sein mussen, stellen Sie so dar, als seien sie neue.
Wiederum haben Sie kein Konzept bezogen auf
Sportflachengewinnung, Sportflachenbau oder Sa-
nierung der Sportanlagen. Wenn irgendein Verein
mit seiner Macht Druck ausibt, dann wird Geld
freigemacht.

(Juliane Timmermann SPD: Dann haben Sie
das nicht richtig verstanden!)

Es wurde mit dem HSB Uber Monate daruber ver-
handelt, dass der Senat mehr Geld fur die vereins-
eigenen Sportanlagen in dem Vertrag bewilligt. Sie
haben sich geweigert. Danach haben Sie gesagt,
Sie packten noch einmal 10 Millionen Euro fir die
Vereine obendrauf. Sie haben kein Konzept, keine
Bedarfsfeststellung, wie es in den nachsten Jahren
in Hamburg mit dem Sport weitergeht. Ich glaube,
da muss in erster Linie angesetzt werden.

(Beifall bei der LINKEN)

Sie haben von dem siebten Hamburger Sportbe-
richt gesprochen. Ich war der Einzige, der Kritik ge-
Ubt hat, denn wenn der Senat schreibt, nicken die
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anderen nur mit dem Kopf. Die Zukunftskommissi-
on Sport hat nicht selbst geschrieben, sondern der
Senat und seine Vertreterinnen und Vertreter ha-
ben geschrieben und die Kommission hat nur zu-
gestimmt.

(Juliane Timmermann SPD: Aber sie kann ja
auch ablehnen!)

Das ist ein Lob an den Senat. Das, was Sie aufge-
zahlt haben, stimmt nicht mehr, es gibt keine Per-
spektiven. Wir fragen, wie das in den nachsten
Jahren aussieht, denn wir haben bis zum Jahr
2030 noch 30 000 zusatzliche Sporttreibende. Gibt
es bei der Stadtteilentwicklung Uberhaupt Kriterien
fur Sport, Kultur, Gesundheit, Bildung und baut
man die Stadtteile entsprechend? Gibt es ein Kon-
zept in den Stadtteilen, wo zusatzlich gebaut wird,
sodass man auch diese Bereiche berticksichtigt?

(Dirk Kienscherf SPD: Ja, machen wir doch!)
Sie haben gar kein Konzept.

(Dirk Kienscherf SPD: Naturlich! — Sylvia
Wowretzko SPD: Die Antwort ist, es gibt ei-
nes!)

Hamburg-Billwerder ist ein Beispiel, weil es dort
Druck gab; da haben Sie nachgegeben. Aber es ist
nur eine punktuelle Entwicklung. Es gibt keine Ge-
samtentwicklung, die Sport, Stadtteilentwicklung,
alle sozialen Infrastrukturen berucksichtigt.

(Beifall bei der LINKEN — Dirk Kienscherf
SPD: Naturlich! — Zurufe)

Ich gebe lhnen ein Beispiel: In Mimmelmannsberg
warten die Menschen seit Jahrzehnten auf ein Kul-
turzentrum. Da wird ein Discounter gebaut, aber
statt auf dem Dach ...

(Zuruf von Christiane Blémeke GRUNE)

— Das hat alles einen Zusammenhang, und daher,
Christiane, geht es nicht nur um Sport.

Statt auf dem Dach Méglichkeiten fiir Sport, Kultur
und so weiter zu bauen, wird dort, ohne dass vor-
her die Bedarfe festgestellt wurden, ein Bau fertig-
gestellt. Was hat das mit Sport und Stadtteilent-
wicklung zu tun? Sie, Christiane Blémeke, wissen
selbst, dass es in Mimmelmannsberg einen Rie-
senbedarf an Kulturrdumen, an Sportrdumen gibt.
Wenn der Senat dort jetzt etwas entwickelt, was
ich richtig finde, warum sollen da neben Woh-
nungsbau nicht auch Sport und Kultur bertcksich-
tigt werden? Dieses konzeptionelle Herangehen
fehlt dem Senat. Ich glaube, da missen Sie ran.

(Beifall bei der LINKEN)

Frau Timmermann, Sie sagen, dass Sie alles ma-
chen. Aber dann frage ich mich, wozu Sie den An-
trag Uberweisen. Das heil3t, Sie machen doch nicht
alles.

(Zurufe von der SPD — Zuruf: Was ist denn
das fur eine Logik?)

Von daher bin ich der Auffassung, Sie sollten ein-
mal offen fir die Diskussion sein. Der Sportaus-
schuss hat in den letzten Jahren eine beispielhafte
Arbeit daflr geleistet, dass Sport und Stadtteilent-
wicklung regelmafRig thematisiert werden, dass
man sich informieren konnte, dass man Vorschla-
ge gemacht hat. Diesen Ansatz sollten wir weiter-
hin verfolgen, statt sich hier hinzustellen und zu sa-
gen, man mache doch alles gut. Das geht nicht. —
Danke schon.

(Beifall bei der LINKEN)

Vizeprésidentin Barbara Duden: Das Wort be-
kommt Herr Lorkowski von der AfD-Fraktion.

Peter Lorkowski AfD: Vielen Dank, Frau Prasi-
dentin. Meine sehr verehrten Damen und Herren!
Ausreichende Sportflachen sind die Vorausset-
zung fur ein aktives Hamburg. Leider sind die daflr
bendtigten Flachen sehr knapp. Der nun vorliegen-
de Antrag befasst sich mit der Nutzung von Sport-
flachen auf und in Gebauden, die als eine zusatzli-
che Lésungsmoglichkeit dienen kénnte. In einer
Stadt, in der Wohnraum und Bauflachen immer
knapper werden, besteht auch flir den Breitensport
die Notwendigkeit, kreativ zu werden, was die Be-
schaffenheit von Flachen angeht. Eine Verlage-
rung von Sportflachen auf die Dacher von Gebau-
den stellt eine geeignete Mdoglichkeit dar, um den
Herausforderungen der wachsenden Stadt gerecht
zu werden. Da empfiehlt es sich natdrlich, aktiv
und in Bewegung zu bleiben.

In diesem Sinne ist es fir uns als AfD-Fraktion
selbstverstandlich, dass ein Antrag, der die Ge-
sundheit der Hamburger Bevdlkerung unterstitzt,
auch von uns unterstitzt wird.

Der Bau von Sportflachen in die Hohe scheint ein
héchst ungewdhnliches Anliegen zu sein. Doch in
anderen GroR3stadten sehen wir, dass dieses Kon-
zept durchaus Zukunft hat und auch bei uns er-
probt werden sollte. Gerade bei zunehmender Fla-
chenverdichtung, wie sie in Hamburg kunftig noch
notwendiger sein wird, kdnnte diese Idee Teil einer
Lésung fir das durchaus entstehende Platzpro-
blem sein. Hoffentlich bedeuten vertikale Sportfla-
chen auf dem Dach allerdings nicht, dass dem
Breitensport in luftiger Hohe die Breite verloren
geht. Die AfD-Fraktion schlie3t sich dem vorliegen-
den Petitum an. — Vielen Dank.

(Beifall bei der AfD)

Vizeprasidentin Barbara Duden: Das Wort be-
kommt Senator Grote.

Senator Andy Grote: Frau Prasidentin, meine Da-
men und Herren Abgeordnete! Die Active-City-ldee
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lebt geradezu davon, dass Sport- und Bewegungs-
angebote Uberall in der Stadt fur jeden leicht zu-
ganglich sind. Deswegen wurde noch nie so inten-
siv, systematisch und zielgerichtet und zukunftsori-
entiert in den Sport und in die Sportinfrastruktur in-
vestiert wie jetzt, allein 60 Millionen Euro im letzten
Jahr. Insofern ist es Unsinn, dass die Sportflache
sinkt.

Bei den Sportplatzen wird nicht die Kapazitat in
Quadratmetern, sondern in Nutzungsstunden ge-
messen. Da haben wir in den letzten finf Jahren
um 40 000 Stunden zugelegt. Bei den Sporthallen
haben wir in den letzten Jahren zusatzliche Hallen-
flachen massiv dazugewonnen, und das wird die
nachsten Jahre noch so weitergehen. Wir haben
bisher noch firr jede einzelne Sportanlage — Herr
Kreuzmann, das wird auch fir Lohbriigge gelten —
eine Regel, eine Idee, eine Lésung gefunden.

(Beifall bei der SPD und vereinzelt bei den
GRUNEN - Glocke)

Vizepréasidentin Barbara Duden (unterbrechend):
Herr Senator, gestatten Sie eine Zwischenfrage
des Abgeordneten Oetzel?

Senator Andy Grote: Ja, sehr gern.

Vizepréasidentin Barbara Duden: Herr Oetzel, Sie
haben das Wort.

Zwischenfrage von Daniel Oetzel FDP: Herzli-
chen Dank. Herr Senator, stimmen Sie mir zu,
dass im siebten Hamburger Sportbericht steht,
dass Hamburg seit 2013 50 000 Quadratmeter
Sportflache verloren hat?

(Dennis Thering CDU: Ja, schau an!)

Senator Andy Grote (fortfahrend): Ich habe doch
gerade versucht, lhnen zu erklaren — das haben
wir schon haufig miteinander besprochen —, dass
wir bei den Sportplatzen zwar eine abnehmende
Zahl an Flachen, aber eine gleichbleibende Zahl
an Feldern und eine deutlich zunehmende Zahl an
Nutzungsstunden haben, weil wir die Oberflache
verandert haben.

(Dennis Thering CDU: Haben Sie doch ge-
sagt, die Flachen sind gleich geblieben!)

Darauf kommt es an. Wenn wir uns die Gesamt-
sportflache ansehen und auch die Hallenzeiten
und die Hallenflachen in den Sporthallen einbezie-
hen, dann haben wir mindestens eine gleichblei-
bende Bruttoflache, ich wirde sogar sagen, eine
Zunahme. Nur, wir berechnen das im Sportbericht
nicht ein. Das heil3t, unterm Strich haben wir eine
deutliche Zunahme der Kapazitat an Sportangebo-
ten in der Stadt, und dem kann sich eigentlich nie-
mand verschliel3en.

(Beifall bei der SPD und den GRUNEN)

Wenn wir knappe Flachen in der Stadt haben,
mussen wir darauf achten, dass wir die Flachen im
Sinne des Sports mdoglichst intensiv nutzen. Wir
mulssen auch an solchen Konzepten arbeiten, die
vorsehen, Sportflachen Ubereinander in die Hohe,
gegebenenfalls in Kombination mit anderen Nut-
zungen zu bauen. Das passiert aber schon, wie
hier ausfuhrlich in den Beispielen dargestellt wor-
den ist.

Darum kann es also in Ihrem Antrag nicht gehen,
sondern gemeint sind doch im Kern die Outdoor-
Spielflachen oder Sportflachen, gerade auch die
FuliballgroRspielfelder, die auf Dacher verlegt wer-
den sollen, so wie das von lhnen zitierte Beispiel
aus Berlin, wo ein Fuliballplatz auf dem Dach ei-
nes METRO-Marktes eingerichtet wurde. Da aller-
dings muss man dann schon einmal sehr genau
hinsehen. Die Verlegung eines Sportplatzes auf
das Dach ist fir den Sport keine gleichwertige Al-
ternative; zum Teil sind die Nachteile hier genannt
worden. Man muss wissen, dass das dann private
Flachen, keine o6ffentlichen Sportflachen sind, de-
ren Nutzung haufig eingeschrankt ist. In Berlin ist
es offenbar so, dass dort gerade sonntags nicht
gespielt werden kann; wenn der Markt geschlos-
sen ist, gibt es keinen Sport. Die Zuganglichkeit ist
erschwert, Uber Barrierefreiheit will ich gar nicht re-
den. Die Aufenthaltssituation oben auf den Da-
chern ist unwirtlich und schwierig, die Sichtbarkeit
des Sports im Stadtraum ist ebenso wie die Einbin-
dung in das soziale Leben im Stadtteil reduziert.
Deswegen ist das fir den Sport regelmafRig die
schlechtere Alternative.

Herr Oetzel, woher kommt denn die Motivation fir
Ihren Antrag? Ihre Vorschlage kommen meistens
dann, wenn Sportflachen Uberbaut werden sollen,
und dann ist lhre Idee, sie auf dem Dach zu bau-
en. Ich weil} nicht, ob lhnen das Areal am Diebs-
teich, vorgeschlagen von der Handelskammer, als
Beispiel vor Augen stand. Bei der jetzigen Planung
haben wir uns bewusst dagegen entschieden und
gesagt, wir wollen dort vier GroRspielfelder, inte-
griert in einen attraktiven o&ffentlichen Freiraum,
und ein finftes Grof3spielfeld in einem regionalliga-
tauglichen Stadion fiir Altona 93 umsetzen. Das ist
eine vollig andere stadtrdumliche Qualitat, ein ganz
anderes Angebot fir den Sport und fir die Men-
schen im Stadtteil, eine ganz andere Lebensquali-
tat, als wenn wir dort Uberbauung mit groRfl&chi-
gen Gewerbebauten gemacht hatten und der Sport
aufs Dach gekommen wére.

(Beifall bei der SPD)

Ahnlich ist die Planung zum Beispiel auch im neu-
en Sportpark Hamm-Sid und an anderen Stellen,
und das ist in Wahrheit nattrlich die bessere L6-
sung.
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Das heil3t: Bei aller Notwendigkeit, iber kluge und
kombinierte Nutzungen nachzudenken, sind Dach-
nutzungen immer eher die Ausnahmen — wenn es
gar nicht anders geht, in besonders gelagerten
Einzelfallen. Sie taugen nicht als Modell, und jeder,
der fur sich in Anspruch nimmt, das jetzt forcieren
oder offensiv vertreten zu wollen, muss sich fragen
lassen, ob er das Interesse des Sports oder das
Interesse der gewerblichen Uberbauung von Sport-
platzen vertritt. — Vielen Dank.

(Beifall bei der SPD und den GRUNEN)

Vizepréasidentin Barbara Duden: Das Wort be-
kommt Herr Oetzel von der FDP-Fraktion.

Daniel Oetzel FDP: Sehr geehrte Frau Prasiden-
tin, meine Damen und Herren! Nur noch ein paar
Worte zu wenigen Dingen, die gesagt worden sind.
Ich méchte anfangen mit dieser Geschichte von
der Nutzungsintensitat. Sie haben gerade wieder
zu Recht gesagt, dass die vorhandenen Platze 6f-
ter genutzt werden. Aber seit dem vierten Hambur-
ger Sportbericht und dessen Befassung im Sport-
ausschuss — und das ist mittlerweile Uber drei Jah-
re her — sagen Sie, die Sportflache werde weniger,
aber die vorhandene Flache werde intensiver ge-
nutzt und man werde in Kirze — darauf hatten wir
uns damals verstandigt — Kennzahlen haben und
in Stunden und so weiter messen konnen, wie in-
tensiv die Sportflachen in Hamburg genutzt werden
kénnen. Aber das legen Sie einfach nicht vor. Es
ist immer das Gleiche. Sie kdnnen einfach nicht
daruber hinwegtauschen, dass wir insgesamt weni-
ger Sportflachen haben.

Zudem kommt es auch auf die dezentrale Anbin-
dung an. Es geht auch darum, dass die Sportfla-
chen im Quartier nah erreicht werden kénnen. Was
hilft es denn, wenn zentrale Sportanlagen aufge-
wertet werden, intensiver genutzt werden kénnen,
Hamburg aber immer weiter wachst, auch in die
Breite, in die Aulenbezirke, und die Leute, die
Sport treiben wollen, einen immer weiteren Weg zu
ihrer Sportanlage haben? In diesem Fall ist Dezen-
tralitdt ein ganz wichtiges Element.

(Beifall bei Carl-Edgar Jarchow FDP und der
CDU - Glocke)

Vizeprasidentin Barbara Duden (unterbrechend):
Herr Oetzel, ich wollte Sie fragen, ob Sie eine Zwi-
schenfrage der Abgeordneten Timmermann beant-
worten wollen.

Daniel Oetzel FDP: Ja.

Vizepréasidentin Barbara Duden: Frau Timmer-
mann, Sie haben das Wort.

Zwischenfrage von Juliane Timmermann SPD:
Eher eine Anmerkung. — Herr Oetzel, Sie hatten
gerade gesagt, dass wir das im siebten Hamburger
Sportbericht diskutiert hatten. Dort hatte der Sena-
tor darauf hingewiesen, dass es eine Anderung ge-
geben hat, ndmlich — wenn Sie sich diese Tabellen
noch einmal vor Augen fiihren, die dort aufgenom-
men sind — dass erstmals die Nutzungszeiten fir
gerade diese Sportplatze, um die es geht, aufge-
fuhrt sind. Er gab den Hinweis, dass das auch ein
Indiz daflir sein kann, wie wir diese Kennzahlen
kiinftig handhaben kdnnen. Ist lhnen das noch be-
wusst, oder lassen Sie das jetzt gerade bewusst
aus?

Daniel Oetzel FDP (fortfahrend): Das ist mir be-
wusst, aber wenn ich Uber Kennzahlen spreche,
dann spreche ich Uber den Haushaltsplan. Und im
Haushaltsplan steht eindeutig, dass die Anzahl der
Sportflache in Hamburg sinkt. Unser Wunsch ware
es — und es scheint, Sie kdnnten diesem Wunsch
entsprechen, dann machen Sie es doch endlich
einmal —,

(Zuruf von Juliane Timmermann SPD)

dass diese Nutzungsintensitdten nicht nur im
Sportbericht in irgendwelchen politischen Tabellen
erscheinen, sondern dass das auch einmal ver-
bindlich in den Haushaltsplan geschrieben wird,
damit man diese Zahlen — das sollte auch in lhrem
Interesse sein — der sinkenden Sportflache insge-
samt relativieren kann.

(Zuruf von Juliane Timmermann SPD)

Das haben wir in den Beratungen des letzten Dop-
pelhaushalts und in denen davor beantragt. Wir
werden es zu den nachsten Beratungen auch wie-
der einbringen, weil ich mir vorstellen kann, dass
Sie jetzt trotz allem ... Uberraschen Sie mich posi-
tiv. Bringen Sie es selbst da ein, dann missen wir
es nicht beantragen, dann wirden wir selbstver-
standlich darauf verzichten und es jubelnd anneh-
men. Doch ich muss ehrlich gestehen: Nach all
diesen Jahren ware ich sehr Uberrascht, wenn das
jetzt wirklich den Weg in den Haushaltsplan finden
wirde. Aber Uberraschen Sie mich gern.

(Beifall bei Carl-Edgar Jarchow FDP und
Thomas Kreuzmann CDU)

Naturlich ist klar, dass vertikale Sportflachen — ge-
nau das hatte ich in meiner Eingangsrede gesagt —
auch eigene Probleme mit sich bringen. Das ist der
Grund, warum wir ein Modellprojekt machen wol-
len. Ein Modellprojekt ist flir uns nicht ein
Best-Practice-Modell — wir bauen irgendwo einen
Sportplatz hin und wenn das funktioniert, dann
bauen wir auf jedes gleichgroRe Dach denselben
Sportplatz —, sondern es geht darum, einmal an ei-
nem monitorten Modell, bei dem man wirklich da-
bei ist und es hinterher evaluiert, zu schauen, wel-
che konkreten Herausforderungen sich bei ver-
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schiedenen Nutzungsarten ergeben. Das einmal
zentral auszuwerten und zu uberlegen, wie man
dem entsprechen koénnte, ist der Sinn des Modell-
projekts. Wer behauptet, wir wiirden glauben, man
kénne mit einem Musterdachsportfeld hinterher die
ganze Stadt zukleistern, der hat uns aus meiner
Sicht ganz bewusst falsch verstanden, denn das
kann nicht ernsthaft die Meinung irgendjemandes
sein, der sich mit Sport befasst.

Ein letzter Punkt, weil Sie, Herr Senator, gerade
sagten, eine Sportfliche auf einem Dach sei im
Zweifel immer die schlechtere Alternative. Ich sage
Ihnen eins: Die mit Abstand allerschlechteste Alter-
native ist gar kein Sportplatz. Angesichts der — da
schlief3t sich der Kreis — in Hamburg insgesamt
sinkenden Sportflache habe ich lieber einige Sport-
flachen auf den Dachern Hamburgs als Uberhaupt
keine Sportflachen.

(Beifall bei der FPD und bei Thomas Kreuz-
mann und Dennis Thering, beide CDU)

Vizeprasidentin Barbara Duden: Ich sehe nun
keine weiteren Wortmeldungen mehr. Dann kdn-
nen wir zur Abstimmung kommen.

Wer nun also den FDP-Antrag aus der Drucksache
21/17467 an den Sportausschuss Uberweisen
mochte, den bitte ich jetzt um das Handzeichen. —
Wer ist gegen die Uberweisung? — Wer enthalt
sich? — Damit ist das Uberweisungsbegehren an-
genommen worden.

Punkt 42 unserer heutigen Tagesordnung, Antrag
der AfD-Fraktion: Nutzung des Saales im Burger-
saal Wandsbek.

[Antrag der AfD-Fraktion:
Nutzung des Saales im Blurgersaal Wandsbek
— Drs 21/17456 -]

Die AfD-Fraktion mochte ihren Antrag an den Ver-
fassungs- und Bezirksausschuss Uberweisen.

Wer wiinscht nun das Wort? — Herr Nockemann
von der AfD-Fraktion bekommt es.

Dirk Nockemann AfD:* Frau Prasidentin, meine
sehr verehrten Damen und Herren! Grundgesetz
und Parteiengesetz geben politischen Parteien im
Rahmen des allgemeinen Gleichheitsgrundsatzes
einen allgemeinen Rechtsanspruch auf Nutzung
offentlicher Einrichtungen. Der AfD wird ein derarti-
ger Anspruch auf Nutzung des Bdurgersaals
Wandsbek durch die FHH rechtswidrig verweigert.
Wir hatten das Thema bereits in der Aktuellen
Stunde vom 5. Juni. Dort wurde die sehr komplexe
Thematik auf irgendwelche Kostenstreitigkeiten
verkurzt. Dass dem nicht so ist, werde ich im Fol-
genden darlegen.

Zum Hintergrund: Auf den Antrag der AfD zur Nut-
zung des Birgersaals in Wandsbek hin erfolgte am
29. April die Absage der Firma prima events, auch
im Namen des Bezirksamts Wandsbek. Da der ge-
naue Wortlaut der Absage relevant ist, lese ich ihn
vor:

"Hallo Herr ..., bezlglich lIhrer Anfrage zum
28. oder 29.09.2019 muss ich lhnen auch
nach Ricksprache mit dem Bezirksamt mit-
teilen, dass der zuséatzliche Aufwand fur lhre
Veranstaltung derart hoch ist, dass weder
unsere Agentur noch das Bezirksamt kinfti-
ge Veranstaltungen von |hnen annehmen
md&chten. Die Entgelte decken den Aufwand
bei Weitem nicht ab. Daher muss ich Ihnen
leider absagen und bitte Sie, von weiteren
Anfragen abzusehen."

Damit bietet das Bezirksamt nicht etwa, wie von
manchem hier am 5. Juni behauptet, die Saalnut-
zung zu erhdhten Konditionen an, sondern schlief3t
kategorisch eine Nutzung aus. Das wird insbeson-
dere deutlich an dem letzten Satz: "von weiteren
Anfragen abzusehen". Umgangssprachlich kdnnte
das Ganze auch so lauten: lhr kénnt euch auf den
Kopf stellen, liebe AfD, von uns bekommt ihr gar
nichts. Ansonsten hatte von einem o6ffentlichen
Dienstleister doch wohl der Hinweis erfolgen mis-
sen, zu welchen erhéhten Konditionen die Raum-
nutzung Uberhaupt moglich ist.

Der AfD-Landesvorstand hat sodann am 6. Mai
2019 ein postalisches Einschreiben sowie ein
gleichlautendes E-Mail-Einschreiben an prima
events geschickt, ohne dass bislang darauf rea-
giert wurde. Unsere damalige Nachricht lautete:

"Sehr geehrte Frau ..., wie lhnen und dem
Bezirksamt bekannt ist, haben wir einen
Rechtsanspruch auf Nutzung des Saales.
Teilen Sie mir doch bitte mit, wer im Bezirks-
amt die von lhnen weitergeleitete Auskunft
getatigt haben soll. Ich erwarte lhre positive
Rickmeldung bis zum 10. Mai, da ansons-
ten der Rechtsweg beschritten wird. Auf eine
weitere produktive Zusammenarbeit!"

Auf diese weitere Anfrage ist seitens der prima
events GmbH Uberhaupt nicht reagiert worden,
auch hat niemand der AfD dargelegt, welche Kos-
ten zu hoch sind. Alles das hatte man von einem
stadtischen Dienstleister, der sich mit Vermietun-
gen und mit der komplexen Rechtslage in diesem
Bereich auskennt, doch wohl erwarten kdnnen. Im
Ubrigen haben wir alle Rechnungen rechtzeitig be-
glichen. Die Kosten fur die Sicherheit im Innenbe-
reich haben wir selbst getragen, und die Miete ist
vorzeitig beendet worden, sodass der GmbH noch
ein Gewinn Ubrig geblieben ist. Soweit es um die
Antifa-Bedrohung geht, darf man wohl mit Fug und
Recht erwarten, dass das nicht zum Kostenfaktor
wird. Hier erwarten wir, dass wir von der Polizei
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geschitzt werden, ohne fiir die Kosten in Anspruch
genommen zu werden.

Leider ist die damalige Problematik auf véllig un-
wesentliche Elemente verkirzt worden. Die Ver-
weigerung, die kategorisch erfolgt ist, ist sozusa-
gen als ein privater Rechtsstreit zwischen AfD und
Bezirksamt oder Vermieter dargestellt worden.
Dies ist nicht so, denn es werden nicht nur Rechts-
beziehungen zwischen Bezirksamt und AfD be-
rahrt, vielmehr geht es um die Durchflhrung eines
Listenparteitags der AfD, der hdchste Relevanz fur
die kommende Biirgerschaftswahl hat. Die Nut-
zungsverweigerung ware eine Ungleichbehandlung
politischer Parteien. Sie ware ein ersichtlicher Ver-
sto} gegen das Parteiengesetz und hatte massive
Auswirkungen auf die Birgerschaftswahl, deren
Durchfihrung gegebenenfalls von meiner Partei
vor dem Verfassungsgericht angefochten werden
wirde. Unverstandlich in diesem Zusammenhang
ist auch, dass der Senat den Bezirk nicht im Wege
der Rechtsaufsicht angewiesen hat, die Halle zu
vermieten. Wer uns auf private Anmietungen ver-
weisen will, dem sei gesagt, dass die Antifa die pri-
vaten Vermieter bedroht.

Meine sehr verehrten Damen und Herren! In Kirze
wird der Landesvorstand der AfD im Wege einer
einstweiligen Anordnung gegen die Nutzungsver-
weigerung gerichtlich vorgehen. An Ihnen liegt es
nun, unseren Antrag mit guter demokratischer Hal-
tung zu unterstitzen und auf diese Weise das Ge-
richtsverfahren vor dem VG (berflissig zu ma-
chen. — Vielen Dank.

(Beifall bei der AfD)

Vizeprasidentin Barbara Duden: Das Wort be-
kommt Herr Schmitt von der SPD-Fraktion.

Frank Schmitt SPD: Frau Prasidentin, meine sehr
verehrten Damen und Herren! Abermals dreht sich
die AfD um die eigene Achse und macht sich
selbst zum Thema.

(Vereinzelter Beifall bei den GRUNEN und
der LINKEN)

Der Kollege Wolf von der CDU-Fraktion hat in sei-
nem Beitrag am 5. Juni zu diesem Thema alles ge-
sagt, was zu diesem Thema zu sagen ist. Neue
Aspekte haben sich nicht ergeben.

(Beifall bei der SPD, der CDU, den GRU-
NEN, der LINKEN und der FDP)

Abermals drangt sich der Eindruck auf, dass Sie
dieses Thema nutzen, um sich als Opfer zu insze-
nieren, um so den Mythos der AfD als Opfer zu
nahren. Das machen wir nicht mit.

(Beifall bei der SPD, der CDU, den GRU-
NEN, der LINKEN und der FDP)

Vizeprasidentin Barbara Duden: Herr Nocke-
mann von der AfD-Fraktion bekommt das Wort.

Dirk Nockemann AfD:* Sehr geehrter ... Wo ist er
denn jetzt, der Kollege Schmitt? Ist er da? — Gut.
Ich muss sagen, ich hatte von lhnen wirklich das
Eingehen auf Argumente erwartet,

(Sabine Boeddinghaus DIE LINKE: Welche
Argumente denn?)

statt einfach nur das zu wiederholen, was am
5. Juni hier gesagt worden ist. Sie setzen sich nicht
einmal im Ansatz damit auseinander,

(Zuruf von Jens-Peter Schwieger SPD)

dass wir vortragen, der Blrgersaal sei uns katego-
risch verweigert worden. Sie wissen, dass das
rechtswidrig ist. Wir haben lhnen die Formulierun-
gen vorgelesen, und ich wirde schon erwarten,
dass Sie sich damit auseinandersetzen. Was heif3t
es denn, wenn uns ein Dienstleister, der mit dieser
komplexen Problematik beauftragt worden ist,
sagt, bitte héren Sie auf, sich weiterhin an uns zu
wenden? Ist das eine Aufforderung, dass wir mehr
Kosten anbieten oder mehr Geblhren bezahlen
sollen? Ist das eine Aufforderung zu einem gege-
benenfalls konstruktiven Dialog? Das bedeutet: lhr
kénnt machen was ihr wollt, ihr bekommt diesen
Saal nicht.

Gemeinsam mit anderen Aktivitaten in dieser Stadt
wird uns nicht nur der Blrgersaal verweigert. Sie
wissen, dass wir jetzt eine einstweilige Anordnung
bezlglich des Birgerhauses in Wilhelmsburg be-
antragt haben. Das wird fur Sie krachend ausge-
hen. Wir geben Ihnen von SPD und GRUNEN die
Mdglichkeit, diesen Niederlagen nicht nur entge-
genzusehen, sondern sie vor Gericht Uberfliissig
zu machen, indem Sie konstatieren, dass wir einen
Anspruch haben und die Verwaltung auf uns zu-
kommen wird. Sie kontrollieren doch die Verwal-
tung. Setzen Sie sich doch bitte damit auseinan-
der, anstatt, was ich von lhnen gar nicht gewohnt
bin, in blanker Arroganz einfach Gber Argumente
hinwegzugehen. Kommen Sie ans Pult und sagen
Sie uns: Sie haben einen Rechtsanspruch. Ma-
chen Sie es doch, wenn das alles so einfach ist.

(Beifall bei der AfD)

Vizeprasidentin Barbara Duden: Das Wort be-
kommt Herr Dr. Flocken.

Dr. Ludwig Flocken fraktionslos:* Sehr verehrte
Frau Prasidentin, sehr verehrte Volksvertreter!
Was mich bei der AfD ein bisschen entsetzt, ist,
dass Uberhaupt kein Bewusstsein besteht, dass
diese Sache eine Vorgeschichte hat, und diese will
ich kurz resimieren.

Im Oktober 2015 hat die AfD im Blrgerhaus Wil-
helmsburg ihren Landesparteitag abgehalten. Im
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darauffolgenden Monat, November 2015, hat ein
rechtskraftig verurteilter Betruger in der AfD-Frakti-
on eine E-Mail mit folgendem sinngemafien Wort-
laut herumgeschickt: Hier eine Schriftliche Kleine
Anfrage in Endfassung — also keine Diskussion
mehr dartber, in Endfassung. In dieser Anfrage
ging es um die Anwesenheit der Marxistischen Ar-
beiterschule in der LOLA in Lohbriigge und im Bir-
gerhaus in Wilhelmsburg. Aus jeder Zeile dieser
Anfrage sprach nur eine Idee, namlich: verbieten.
Da es auch noch hiel3, dass diese Aufforderung
sich besonders an mich richte, weil ich in der Nahe
der LOLA in Lohbriigge wohne, habe ich natirlich
gesagt, als freiheitlich denkender Mensch kame
mir diese ldee gar nicht, umso weniger, als ich ein
paar Jahre zuvor einmal wirklich aus reinstem Ver-
sehen, weil ich mich in der Tur geirrt hatte, in eine
Veranstaltung dieser Marxistischen Arbeiterschule
hineingeraten bin und absolut fasziniert war, dass
dort Leute sitzen, die den Altachtundsechzigern
zuzuordnen sind und nach 40 Jahren immer noch
nicht verstanden haben, dass sich Arbeiter flr
Marx nicht interessieren.

So, weiter. Im Oktober 2016
(Glocke)

kam dann hierin ...

Vizepréasidentin Barbara Duden (unterbrechend):
Herr Dr. Flocken! Ich habe geklingelt, das heift,
Sie mussen einen Augenblick zuhdren. Ich wollte
Ihnen den vermutlich wohlmeinenden Hinweis ge-
ben, dass die Uberschrift heilt: "Blrgersaal
Wandsbek".

Dr. Ludwig Flocken fraktionslos (fortfahrend):*
Genau.

Im Oktober 2016 kam dann tatsachlich ein Antrag
in der Burgerschaft zur Debatte, dass die Marxisti-
sche Arbeiterschule aus der LOLA und aus dem
Blrgerhaus Wandsbek hinausgeworfen werden
solle. Gleichzeitig wurde von der AfD-Fraktion das
Loblied auf diese Blrgerhauser gesungen und of-
fensichtlich nicht verstanden, dass das beste Mittel
gegen Machtmissbrauch natirlich ist, Leuten tber-
haupt keine Macht zu geben.

So, und jetzt Uberlegt euch doch einmal: Wenn ihr
fordert, das Burgerhaus Wilhelmsburg dirfe die
Marxistische Arbeiterschule nicht mehr beherber-
gen, liegt dann der Gedanke so fern, dass deren
Mitglieder dann sagen, wenn ihnen vorgeschrieben
werde, wen sie hier zu Wort kommen lassen, dann
sei ihre klare Reaktion, die nicht haben zu wollen?
Das nur einmal, um das psychologisch zu erklaren.

Darauf, dass das jetzt natlrlich rechtswidrig ist,
konnt ihr natirlich herumreiten. Das ist auch so,
das ist rechtswidrig, soweit ich das einschatzen
kann; da kennt ihr euch sicherlich besser aus. Aber
ihr versteht offensichtlich gar nicht, dass da Leute

sind, die merken, dass ihr keine Alternative zu
Machtpolitik seid, sondern dass ihr einfach eine
andere Art von Macht auf die Menschen austiben
wollt. Das ist keine freiheitliche Politik. — Vielen
Dank.

Vizeprasidentin Barbara Duden: Ich sehe keine
weiteren Wortmeldungen mehr. Deshalb kdnnen
wir zur Abstimmung kommen.

Wer nun die Drucksache 21/17456 an den Verfas-
sungs- und Bezirksausschuss Uberweisen mochte,
den bitte ich jetzt um das Handzeichen. — Wer ist
dagegen? — Wer enthalt sich? — Damit ist das mit
groRer Mehrheit abgelehnt.

Und wir kommen zur Abstimmung in der Sache
Uber den AfD-Antrag aus der Drucksache
21/17456.

Wer diesem Antrag seine Zustimmung geben
mdchte, den bitte ich jetzt um das Handzeichen. —
Wer ist gegen den Antrag? — Wer enthalt sich? —
Damit ist der Antrag mit grof3er Mehrheit abgelehnt
worden.

Punkt 31 unserer heutigen Tagesordnung betrifft
den Bericht des Schulausschusses: Burgerschaftli-
ches Ersuchen vom 25. August 2011: "Fir Trans-
parenz auf dem Ausbildungsmarkt — Ausbildungs-
berichterstattung fortschreiben".

[Bericht des Schulausschusses Uber die Druck-
sache 21/14571:

Birgerschaftliches Ersuchen vom 25. August
2011: "Fur Transparenz auf dem Ausbildungs-
markt — Ausbildungsberichterstattung fort-
schreiben” — Drs. 20/1219 Neufassung (Unter-
richtung durch die Prasidentin der Burger-
schaft)

— Drs 21/17409 -]

Hier sind die Fraktionen Ubereingekommen, nicht
zu debattieren.

Dann stelle ich fest, dass die vom Schulausschuss
empfohlene Kenntnisnahme der Drucksache 21/
14571 erfolgt ist.

Punkt 55 unserer Tagesordnung ist der Antrag der
Fraktionen der SPD und der GRUNEN: Schaffung
eines Rechtsrahmens fiir neue Mobilitatsdienste
und Sicherstellung fairer Wettbewerbsbedingun-
gen.

[Antrag der Fraktionen der SPD und der GRU-
NEN:
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Schaffung eines Rechtsrahmens fiir neue Mobi-
litatsdienste und Sicherstellung fairer Wettbe-
werbsbedingungen

— Drs 21/17469 -]

[Antrag der Fraktion DIE LINKE:

Primat des offentlichen Personennahverkehrs
gegenuber MOIA, CleverShuttle & Co. starken
— Drs 21/17540 -]

Hierzu liegt Ihnen als Drucksache 21/17540 ein
Antrag der Fraktion DIE LINKE vor.

Die Fraktionen der FDP und der AfD mochten die
Drucksache 21/17469 an den Verkehrsausschuss
Uberweisen.

Wird hierzu das Wort gewtiinscht? — Frau Martin
von der SPD-Fraktion ... Ich denke, das war nicht
gleichzeitig gemeint? Okay, machen wir es der
Reihe nach. — Dann bekommt Frau Martin das
Wort.

Dorothee Martin SPD: Vielen Dank, Frau Prasi-
dentin. Meine sehr verehrten Damen und Herren!
Wir haben ein klares Bild von der Mobilitdt in Ham-
burg: Wir wollen eine umweltfreundliche Mobilitat,
wir wollen OPNV, Rad- und FuRverkehr starken,
somit das Klima schonen und auf den StralRen
Platz auch fur diejenigen machen, die wirklich auf
das Auto angewiesen sind. Bezogen auf den
OPNV bedeutet das: Wir wollen, dass bis 2029 alle
Menschen in Hamburg innerhalb von funf Minuten
von jedem Ort der Stadt aus ein passendes Mobili-
tatsangebot erreichen kdnnen. Deswegen werden
wir Takte von U- und S-Bahnen und Bussen weiter
verdichten, neue Linien schaffen und bestehende
erweitern. Das allein wird aber nicht reichen. Was
wir brauchen, ist eine intelligente Kombination aller
Mobilitatsdienste — OPNV, Taxi, Rad, Fahre — und
auch ganz neue Mobilitdtsformen. Hier kommen
die Ridesharing-Dienste wie MOIA, CleverShulttle,
ioki und sicher noch weitere ins Spiel. Wir begrei-
fen diese als Chance, um Menschen kiinftig Gberall
im Hamburger Stadtgebiet, gerade auch in den
Randgebieten, in Erganzung — ganz wichtig: in Er-
ganzung — zum OPNYV ein schnelles und gutes Mo-
bilitdtsangebot unterbreiten zu kdnnen. Deswegen
finden wir es gut und richtig, dass es diese Ride-
sharing-Dienste gibt.

Ein paar Worte zu MOIA; es wurde in den letzten
Wochen viel darUiber geschrieben.

(Dennis Gladiator CDU: Aus eurer Fraktion!)

Bei MOIA wurde von der Behorde durch zahlreiche
Bedingungen und Auflagen sichergestellt, dass
das Angebot grundsatzlich unter Einhaltung fairer
Wettbewerbsbedingungen und guter Beschafti-
gungsbedingungen erprobt werden kann. Darlber
hinaus haben wir uns mit einem Biirgerschaftsan-
trag dafir eingesetzt, dass es eine unabhangige

Evaluierung von MOIA gibt und die Auswirkungen
auf Taxigewerbe und OPNV untersucht werden.

Erprobung und die Herausforderung, vor der wir
generell bei der Zulassung dieser neuen Mobilitats-
dienste stehen, sind die Stichworte, denn im aktu-
ellen Personenbeférderungsgesetz des Bundes
sind diese Dienste gar nicht geregelt. Hier trifft also
ein noch sehr analoges Gesetz auf eine zuneh-
mend digitale Mobilitdt. Ridesharing-Angebote wie
MOIA sind derzeit nur zur Erprobung fir maximal
vier Jahre genehmigungsfahig. Allein schon des-
wegen muss das Personenbeférderungsgesetz no-
velliert werden, denn wir haben jetzt Uberall in den
Metropolen diese neuen Dienste auf dem Markt
und brauchen dafiir klare und faire Regeln. Dafir
setzen wir uns mit dem vorliegenden Antrag ein.

(Beifall bei der SPD und den GRUNEN)

Neben diesen Ridesharing-Diensten gibt es auch
weitere neue Mobilitdtsangebote. So hat zum Bei-
spiel das bekannte mytaxi im April gesagt, dass es
ein Mietwagenangebot als Erganzung zum beste-
henden Taxigeschéaft auf den Markt bringen werde.
Mietwagen bedeutet hier also Mietwagen mit Fah-
rer fir Einzelkunden zu einem glnstigeren Preis
als bei der normalen Taxifahrt. Fir diese Verkehre
gelten im Moment weitaus weniger strenge Rege-
lungen als fur das Taxigewerbe, obwohl das Mobi-
litdtsangebot durchaus vergleichbar ist. Betriebs-,
Beférderungs- oder auch Tarifpflicht gelten nur fur
das Taxigewerbe. Im Mietwagenverkehr dirfen
hingegen unterwegs keine Fahrgaste spontan auf-
genommen werden, und es besteht die Riickkehr-
pflicht zum Betriebshof. Diese ganze Thematik mit
diesen sehr gegensatzlichen Rechten und Pflich-
ten ist unseres Erachtens in der aktuell vorgeleg-
ten Novellierung des Personenbeférderungsge-
setzes vom Bundesverkehrsministerium nur sehr
unbefriedigend gelost. Deswegen setzen wir uns
mit unserem Antrag in der weiteren Diskussion zu
dieser Regulierung fiir sehr ausgewogene Rechte
und Pflichten ein, die wirklich fir alle gelten und bei
denen es keine Rosinenpickerei geben darf.

(Beifall bei der SPD und bei Phyliss Demirel
GRUNE)

Wir brauchen Regelungen, die die jetzt auf den
Markt kommenden digitalen Innovationen in der
Mobilitat fordern, aber auch fiir faire Wettbewerbs-
bedingungen, fiir gute Léhne fir die Beschaftigten
und auch fiir Steuerungsfunktionen vor Ort sorgen.

(Beifall bei Dr. Monika Schaal SPD)

Eines ist uns dabei ganz wichtig: Es darf bei der
Entwicklung dieser neuen Mobilitdtsformen nicht
zu einer Schwachung des OPNV kommen. Er ist
fur uns weiterhin Daseinsvorsorge und Ruckgrat
der Mobilitat.

(Beifall bei der SPD und den GRUNEN)
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Ich komme zum Schluss. Den Inhalt des LINKEN-
Antrags sehen wir somit mit unserem Antrag abge-
deckt.

(Heike Sudmann DIE LINKE: Nein!)

Wir sind sicher, dass wir nur mit einem guten Mix,
mit intelligenten Verkndpfungen von Verkehrsan-
geboten die Herausforderungen der Mobilitat 16sen
werden kénnen. Hamburg ist hier gut aufgestellt. —
Ich danke Ihnen.

(Beifall bei der SPD und den GRUNEN)

Vizeprasidentin Barbara Duden: Das Wort be-
kommt Herr Thering von der CDU-Fraktion.

Dennis Thering CDU: Frau Préasidentin, meine
sehr geehrten Damen und Herren! Wir als CDU-
Fraktion kampfen bekanntlich dafiir, dass die Men-
schen in unserer Stadt moglichst schnell von A
nach B kommen. Das ist in den letzten Jahren im-
mer schwieriger geworden. Wir wissen es: Stau-
hauptstadt Hamburg, immer mehr verspatete Bus-
se und Bahnen und auch immer mehr ausfallende
Bahnen, das ist die Realitat in unserer Stadt. Wir
haben uns das Ziel gesetzt, mdglichst viele Men-
schen davon zu Uberzeugen, dass sie ihr Auto ste-
hen lassen, am besten gleich abmelden, weil sie
selbst erkennen, dass der offentliche Personen-
nahverkehr, die Busse, die Bahn, das Radnetz,
aber auch die neuen Mobilitatsdienstleister so leis-
tungsfahig und so gut sind, dass sie ihr Auto nicht
mehr brauchen. Auf diesen Weg haben wir uns ge-
macht und sind gern an lhrer Seite, um diese Wen-
de hinzubekommen.

(Beifall bei der CDU)

Die neuen Mobilitatsdienstleister wie MOIA, ioki
oder CleverShuttle, um nur einige zu nennen, wer-
den immer wichtiger in unserer Stadt und kénnen
einen Beitrag dazu leisten, dass die Verkehrspro-
bleme in unserer Stadt schneller behoben werden,
als es aktuell geschieht.

(Vizeprasidentin Antje Moller Gbernimmt den
Vorsitz.)

Wir unterstitzen ausdricklich diese neue Art der
Mobilitat, denn sie ist sauber, umweltfreundlich und
innovativ, und wir begriien ausdricklich alle Un-
ternehmen, die ihre Dienste in Hamburg anbieten
wollen. Von daher fordern wir alle auf, Hamburg
weiterhin als attraktive Stadt flir neue Mobilitats-
dienste zu sehen. Dabei mussen wir sie unterstit-
zen. Und das zeigt MOIA unter anderem auch: Sie
sind jetzt erst seit wenigen Wochen mit 100 Autos
bei uns auf dem Markt. Wir sehen sie tiberall durch
die Stadt fahren. Wir sehen aber auch, dass es ei-
gentlich kaum mdglich ist, so ein MOIA-Auto zu be-
kommen, weil die Nachfrage sehr hoch ist und ein-
fach noch zu wenige Autos auf der Stralke sind.
Von daher sollten wir als Politik alles daflr tun,

dass sich die Zahl der Autos von MOIA und auch
die der anderen Mobilitatsdienstleister in Hamburg
weiter erhoht.

Wichtig ist aber auch, dass sich das Ganze nicht
nur auf den Innenstadtbereich beschrankt, sondern
wir als CDU wollen ganz bewusst auch die Bezirke
und die Stadtteile besser anbinden, die nicht inner-
halb des Rings 2 sind, wie Stadtteile im Wandsbe-
ker Norden, Bergedorf, Harburg, die bisher nicht in
den Genuss dieser Mobilitadtsdienstleister kommen.
Denn wir erleben es leider auch, dass es in Ham-
burg immer noch Regionen gibt, die auch an den
offentlichen Personennahverkehr schlecht bis gar
nicht angebunden sind. Da kénnten diese Dienst-
leister eine wichtige Liicke schlielRen.

(Beifall bei der CDU)

Wichtig ist flr uns aber auch, dass diese neuen
Player auf dem Hamburger Verkehrsmarkt nach
klaren Spielregeln spielen. Wir wollen nicht, dass
das Taxigewerbe so belastet wird, dass es am En-
de des Tages zu Jobabbau und Verlusten von Mit-
arbeitern kommt. Deshalb ist es wichtig, dass das
Personenbeforderungsgesetz novelliert wird. Die
CDU-gefiihrte Bundesregierung ist auf einem gu-
ten Weg und hat erkannt, dass dieses veraltete
Gesetz deutlich novelliert werden muss; damals
hat man noch nicht damit gerechnet, dass es ir-
gendwann einmal MOIA, ioki, CleverShuttle et ce-
tera geben werde. Das finden wir gut. Auch muss
sichergestellt werden, dass die Beschaftigten dort
gute Arbeitsbedingungen vorfinden, dass sie ver-
ninftig bezahlt werden. Den Eindruck habe ich
aber. Deshalb ist es richtig, dass dieses Personen-
beférderungsgesetz tberarbeitet wird. Wie gesagt,
die Bundesregierung ist da auf einem guten Weg.
Wir freuen uns Uber die Hamburger Initiative, die
wir ausdricklich unterstitzen. Denn ich glaube, es
ist wichtig, dass wir alle fur die Zukunft der Mobili-
tat an einem Strang ziehen.

Den Antrag der LINKEN werden wir ablehnen und
dem Antrag der Regierungskoalition zustimmen. —
Herzlichen Dank fur lhre Aufmerksamkeit.

(Beifall bei der CDU)

Vizeprasidentin Antje Méller: Meine Damen und
Herren, fir die GRUNE Fraktion bekommt nun
Herr Bill das Wort.

Martin Bill GRUNE: Frau Prasidentin, meine Da-
men und Herren! Wir arbeiten in Hamburg politisch
mit Hochdruck daran, die Mobilitatswende, die Ver-
kehrswende in Hamburg voranzutreiben. Und
wenn wir uns die Zahlen anschauen, dann ist die
Verkehrswende auch in vollem Gange. Immer
mehr Hamburgerinnen und Hamburger gehen zu
Ful, nutzen das Fahrrad und den offentlichen Per-
sonennahverkehr, um von A nach B zu kommen.
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Wir wollen, dass es in Zukunft immer mehr wer-
den.

(Beifall bei den GRUNEN und der SPD)

Damit es immer mehr werden, bauen wir den HVV
kontinuierlich aus. Wir wollen immer mehr Busse,
mehr Bahnen. Fahren, Carsharing und Taxis er-
ganzen das Angebot. Aber auch neuartige platt-
formbasierte Fahrdienste kdnnen gerade in Ham-
burgs Randbezirken und in der Nacht einen wichti-
gen Beitrag dafir leisten, dass man in Hamburg
auch ohne Auto jederzeit und Uberall mobil sein
kann.

(Beifall bei den GRUNEN und der SPD)

Diese Mobilitatsdienste testen wir gerade; MOIA,
CleverShuttle, ioki wurden alle schon in der Debat-
te genannt. Aber es gibt zurzeit Uberhaupt keine
gesetzliche Grundlage fir diese Dienste. Sie sind
im Grunde nur Uber einen juristischen Umweg,
namlich eine Experimentierklausel, zulassungsfa-
hig, und das auch nur fir maximal vier Jahre.
Wenn wir also diese Mobilitatsdienste als Ergan-
zung zum Offentlichen Verkehr wollen, dann mis-
sen wir zwei Dinge tun. Dann mussen wir erst ein-
mal — und das ist der Anlass dieses Antrags — sa-
gen: Wir brauchen eine gesetzliche Grundlage im
Personenbeférderungsgesetz, die es ermoglicht,
diese Dienste zu genehmigen. Dann brauchen wir
zweitens eine ausreichende Regulierungsmaglich-
keit, damit es gelingt, diese positiven Effekte, die
wir uns erhoffen, so zu generieren, dass sie sich
nicht ins Gegenteil, also ins Negative, entwickeln.
Deswegen ist es uns neben der grundsatzlichen
Moglichkeit der Genehmigung wichtig, dass die
Stadte, die Kreise und die Gemeinden eine starke
Steuerungsfunktion bekommen, um nach wie vor
Entscheidungshoheit zu haben, um Art, Umfang
und den Ort der bestehenden Erganzung des
HVV ... Das ist Ubrigens nichts, was jetzt irgendwie
neu ist, sondern es ist in Hamburg beim o&ffentli-
chen Personennahverkehr, beim HVV genau so,
dass der Staat die Steuerungsmdglichkeit hat, zu
sagen: Dort wollen wir bestimmte Dienste anbie-
ten, dort schreiben wir bestimmte Dienste aus, und
hier sind wir bereit, das und das zu zahlen, damit
bestimmte Angebote auf dem Markt sind. Wir wol-
len also das aktuelle Regulativ um diese neuarti-
gen Mobilitdtsdienstleistungen erganzen, was, fin-
de ich, sehr naheliegend ist, was notwendig ist und
was wir jetzt angehen wollen.

(Beifall bei den GRUNEN und der SPD)

Ich finde Ubrigens, dass wir derartige Dienste kinf-
tig und perspektivisch auch in den HVV integrieren
sollten. Es gibt sicherlich Regionen, in denen die
ErschlieBung durch den o&ffentlichen Nahverkehr
zurzeit noch so ist, dass wir sagen: Da kénnen wir
noch einmal eine Schippe drauflegen, da ist es
noch nicht so attraktiv, sich an den Bus zu binden.
Wenn er zum Beispiel in den spaten Abendstun-

den nur noch sehr, sehr selten oder teilweise gar
nicht mehr fahrt, sagt man lieber: Na ja, ich weil
noch nicht, wann ich nach Hause komme, dann
nehme ich lieber das eigene Auto. Da missen wir
ran, in diese Gebiete. Da sind solche Dienste per-
fekt, und ich finde, da muissten sie dann auch in
den offentlichen Personennahverkehr in Hamburg,
in den HVV, entsprechend integriert werden.

(Beifall bei den GRUNEN und der SPD)

Wir haben in Hamburg eine grof3e Diskussion mit
den Taxifahrerinnen und Taxifahrern, insbesonde-
re dber MOIA, aber auch Uber CleverShuttle und
ioki. Uns ist wichtig, dass faire Bedingungen exis-
tieren, dass zum Beispiel Bedingungen, die fur
das Taxigewerbe gelten, auch fiir solche Dienste
gelten oder aber dort entsprechende Beschrankun-
gen eingefihrt werden, auf jeden Fall, dass es
gleich ist. Ich nehme als Beispiel die Beforderungs-
pflicht: Wenn ein Taxi eine Beférderungspflicht hat,
dann muss auch ein neuartiger Mobilitatsdienst-
leister eine Beférderungspflicht haben. Gleiches
gilt fur die Tarifpflicht und auch fur Vorgaben in der
Ausstattung der Fahrzeuge. All das wollen wir har-
monisieren, damit wir am Ende einen guten Mix
haben und in Hamburg die Verkehrswende nicht
nur unterstitzen, sondern férdern und auch im
nachsten Jahrzehnt supermobil sind, und das ohne
Auto. — Vielen Dank.

(Beifall bei den GRUNEN und der SPD)

Vizeprasidentin Antje Mdller: Fur die Fraktion
DIE LINKE bekommt nun Frau Sudmann das Wort.

Heike Sudmann DIE LINKE:* Liebe Kolleginnen,
liege Kollegen! Wer hatte das gedacht? Vor einem
Jahr im Verkehrsausschuss war die Debattenlage
noch véllig anders, da gab es ein grof3es Loblied
auf MOIA. Auch heute haben Sie wieder viel von
den Chancen gesprochen; eventuell haben Sie ein
bisschen was dazugelernt.

Im Verkehrsausschuss habe ich sehr viel Kritik an-
gebracht. Ich habe gesagt: MOIA und die anderen
Mobilitatsdienstleister sind, so wie das Personen-
beférderungsgesetz ist, zurzeit keine Erganzung
zum offentlichen Personennahverkehr. Im Gegen-
teil, sie picken sich die Rosinen heraus, vor allem
dadurch, dass die Behdrde zugelassen hat, dass
MOIA erst einmal im Innenstadtbereich, schén par-
allel zu Bussen und Bahnen, fahrt. Das finden wir
total schlecht.

(Beifall bei der LINKEN)

Genauso schlecht und unverstandlich ist es, dass
Sie VW — einem Konzern, der nicht nur im letzten
Jahr, sondern immer noch durch Abgasbetriigerei-
en auffallt, woran man sehen kann, dass ihm der
Profit Uber alles geht — in Hamburg den roten Tep-
pich ausrollen. Dazu hére ich kein Wort von lhnen.
Auch das finden wir schlecht.
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(Beifall bei der LINKEN)

Wir haben sehr viel mit den Taxifahrerinnen und
Taxifahrern gesprochen; sie waren auch im Ver-
kehrsausschuss. Das Taxigewerbe ist ein Teil des
offentlichen Personennahverkehrs, hat also ganz
bestimmte Aufgaben, viele Auflagen und Verpflich-
tungen zu erfillen.

(Zuruf von Martin Bill GRUNE)

Frau Martin hat es schon angesprochen: Das gilt
nicht fur die Mobilitatsdienstleisterinnen und -leister
— ein klarer Nachteil fiir die Taxifahrerinnen und
Taxifahrer.

(Dorothee Martin SPD: Deshalb wollen wir
es ja andern!)

Aber jetzt kann ich feststellen, dass Sie wieder von
den Chancen gesprochen haben. Ich habe nicht
ein Wort gehort Gber neue Erkenntnisse, einmal
abgesehen davon, dass lhre Evaluation noch dau-
ert. Haben Sie es nicht mitbekommen? Deutsches
Institut fur Urbanistik, Tilman Bracher, sogar nach-
zulesen im "Hamburger Abendblatt", also fiir Sie
durchaus zuganglich ...

(Martin Bill GRUNE: Sogar!)

— Sogar heif’t, Sie hatten es sehen kbénnen; Sie
kénnen nicht sagen, ich hatte irgendwo etwas aus-
gebuddelt.

Er und noch jemand vom Verkehrsinstitut Minster
sagen: Drei Viertel der Nutzerinnen und Nutzer von
MOIA und Co. haben vorher Bus und Bahn, Ful
und Rad genutzt, maximal ein Viertel ist umgestie-
gen vom Auto. Sie haben die ganze Zeit gesagt,
Sie wollten das gegen den motorisierten Individual-
verkehr nutzen. Genau das klappt nicht. Dazu sa-
gen Sie kein Wort. Das ist doch erbarmlich.

(Beifall bei der LINKEN)

Vielleicht haben Sie auch gelesen — Herr Thering
hat gerade eine Lobrede gehalten —, dass diese
Verkehrswissenschaftler sagen, MOIA und Co.
wirden letztendlich zu mehr Verkehr, zu mehr
Fahrten auf den Stral3en flhren. Das ist auch kein
Wunder, denn ohne Fahrten kénnen sie kein Geld
verdienen; sie sind an mdglichst vielen Fahrten in-
teressiert. Deswegen ist das auch 6kologisch volli-
ger Schwachsinn. Das durften Sie so nicht zulas-
sen.

(Beifall bei der LINKEN — Glocke)

Vizeprasidentin Antje Moller (unterbrechend):
Frau Sudmann, lassen Sie eine Zwischenfrage zu?

Heike Sudmann DIE LINKE:* Ja.

Zwischenfrage von Dorothee Martin SPD: Liebe
Heike Sudmann, ich betreibe hier keine Wissen-
schaftlerschelte, ich kenne diese Studie auch

nicht. Aber finden Sie es wirklich valide und glaub-
wurdig, wenn eine Studie Uber einen Mobilitats-
dienst gemacht wird, der in Hannover in geringem
Maly und auch nicht mit besonders vielen Autos
getestet wurde und in Hamburg erst seit wenigen
Wochen mit 150 Fahrzeugen, wie wir lesen konn-
ten, auf dem Markt ist? Und Sie haben Ilhre
Schlussfolgerungen schon gezogen? Das ist fir
mich zu dinn. Das ist nicht glaubwirdig. Das ist
reine Ablehnung von MOIA.

(Beifall bei der SPD, der CDU und der FDP)

Heike Sudmann DIE LINKE (fortfahrend):* Jetzt
haben Sie ja doch Wissenschaftlerschelte betrie-
ben; es waren zwei Manner in diesem Fall. Die ha-
ben sich natirlich nicht nur die Erfahrungen aus
Hannover und die noch nicht vorhandenen Erfah-
rungen aus Hamburg angeguckt, sie haben vor al-
len Dingen geschaut, welche Erfahrungen weltweit
gemacht wurden, was vergleichbar ist. Wenn Sie
jetzt sagen, solche Leute hatten keine Ahnung,
okay, dann ist das lhr Problem. Aber ich werde
gleich noch einmal ein Zitat bringen, an dem Sie
merken, dass nicht nur DIE LINKE das sagt.

Also ich bleibe noch einmal dabei: Sie haben er-
moglicht, dass MOIA sich die Rosinen herauspickt,
indem gesagt wurde, sie dirften innerhalb des
Ring 2, mittlerweile innerhalb des Ring 3, fahren.
Es wurde nicht gesagt: |hr dirft gern im Landge-
biet in Bergedorf oder in den Walddorfern bei
Herrn Thering fahren, in Bereichen, in denen wir
keine gute OPNV-Anbindungen haben. Das ma-
chen Sie nicht. Aber OPNV ist fir uns eine Da-
seinsvorsorge,

(Dorothee Martin SPD: Habe ich auch ge-
sagt!)

und die muss Uberall greifen. Da kénnten Sie
MOIA und Co. gut nutzen.

Sie haben auch nicht angesprochen — wir sind alle
von einem Taxifahrer, der geklagt hat, angeschrie-
ben worden —, welche VerstoRe es gibt. Nehmen
wir die virtuellen Haltestellen. MOIA darf nicht am
Taxistand parken, MOIA darf nicht an Bushaltestel-
len parken. Sie haben genauso wie ich zig Fotos
bekommen, auf denen Sie sehen, dass MOIA an
Bushaltestellen parkt, dass MOIA auf Radfahrstrei-
fen parkt.

(Dorothee Martin SPD: Und Taxen machen
keine Verstofie?)

All diese Verstolle scheinen Sie nicht zu interes-
sieren. Auch das ist ein Punkt, der angegangen
werden muss.

(Beifall bei der LINKEN)

Was Sie heute beantragen: Ja, es stimmt, das Per-
sonenbeforderungsgesetz muss geandert werden,
gerade um auf diese neuen Mobilitatsdienstleistun-
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gen einzugehen. Aber, Frau Martin, es reicht nicht,
wenn Sie sagen, unsere Forderung, das Primat
des OPNV, sei in lhrem Antrag gut abgedeckt. Es
ist nicht abgedeckt. Sie brechen sich doch keinen
Zacken aus der Krone, wenn Sie diesen Punkt auf-
nehmen.

(Ole Thorben Buschhiiter SPD und Doro-
thee Martin SPD: Das steht im Antrag drin!)

Das ist doch auch Ihr Interesse: Primat des offentli-
chen Personennahverkehrs, die o6ffentliche Da-
seinsvorsorge muss gestarkt werden.

(Beifall bei der LINKEN)

Jetzt komme ich zu dem Zitat, das ich eben schon
angekundigt habe. Der Deutsche Stadtetag, den
einige von lhnen besucht haben, hat sich gerade
frisch mit dieser Frage beschaftigt. Und jetzt zitiere
ich:
"Deshalb geht es den Stadten bei allen
Neuerungen immer wieder vor allem auch
darum, den offentlichen Personennahver-
kehr zu schitzen und zu starken. Rund
11 Milliarden Fahrgaste, die im Jahr per
OPNV unterwegs sind, sollten das auch wei-
terhin tun. Damit das gewahrleistet bleibt,
missen die Stadte in ihren Nahverkehrspla-
nen auch zukinftig regeln dirfen, wo Poo-
ling-Anbieter bestehende Linien ersetzen,
erganzen oder verdichten durfen. Denn der
Markt wirde sich ansonsten schnell die
OPNV-Rosinen aus dem Mobilitatskuchen
picken

(Dorothee Martin SPD: Ja!)

und OPNV heilt eben nicht, dass die 6ffent-
liche Hand nur die Strecken bedient, die die
Privaten wegen fehlender Rentabilitat nicht
bedienen."

(Dorothee Martin SPD: Das hat keiner ge-
sagt!)
Genau in diesem Sinne bitte ich Sie um Zu-
stimmung zu unserem Zusatzantrag.

(Beifall bei der LINKEN)

Vizepréasidentin Antje Moller: Fur die FDP-Frakti-
on bekommt nun Herr Kruse das Wort.

Michael Kruse FDP: Vielen Dank, Frau Prasiden-
tin. Meine lieben Kolleginnen und Kollegen! Das
war heiter.

(Dorothee Martin SPD: Ist doch schon!)

Ich habe das Geflhl, dass es bei der LINKEN im-
mer nur diesen einen Kuchen gibt. Auch wenn wir
Umverteilungsdebatten machen, bei Ihnen geht es
stdndig um Kuchen.

(Mehmet Yildiz DIE LINKE: Sie haben nicht
richtig zugehort!)

Ihr groRes Kuchenproblem, wenn ich das einmal
so benennen darf, ist, dass Sie offensichtlich kein
Verstandnis dafir haben, dass man erstens Ku-
chen vergroRern und verkleinern kann und zwei-
tens Kuchen nicht beurteilen kann, bevor er fertig
ist. Und genau daruber reden wir zum Beispiel,
wenn es um das Thema MOIA in Hamburg geht.

(Glocke)

Vizeprasidentin Antje Mdller (unterbrechend):
Herr Kruse, lassen Sie eine Zwischenfrage der
Kollegin Sudmann zu?

Michael Kruse FDP: Ja.

(J6rg Hamann CDU: Er hat doch noch nicht
mal angefangen mit seiner Rede!)

—Ja, das ist gut, nicht?

Vizepréasidentin Antje Moller: Herr Hamann, mei-
ne Damen und Herren! Es ist und bleibt die Ent-
scheidung der Rednerin oder des Redners. — Frau
Sudmann, Sie kénnen jetzt Ihre Frage stellen.

(Michael Kruse FDP: Ich freue mich Uber die
Zwischenfrage von Frau Sudmann!)

Zwischenfrage von Heike Sudmann DIE LINKE:*
Vielen Dank, Herr Kruse. Sie haben jetzt von Ku-
chen gesprochen; Sie haben sicherlich auch das
Protokoll aus dem Verkehrsausschusses gelesen,
in dem Staatsrat Rieckhof die gleiche These wie
Sie vertreten hat: dass der Kuchen gréRRer werde.

(Michael Kruse FDP: Guter Mann!)

Ich frage Sie, wie das gehen soll. Denn die Men-
schen werden nicht o6fter fahren, sie konnen sich
nur zwischen OPNV, FuB, Rad oder eben MOIA
entscheiden. Das heif3t doch aber eindeutig, dass
die Kuchenstlicke kleiner werden. Teilen Sie meine
Auffassung?

Michael Kruse FDP (fortfahrend): Frau Sudmann,
danke fiir die Frage. Nein, ich teile Ihre Auffassung
nicht.

(Beifall bei der FDP und der CDU — Heike
Sudmann DIE LINKE: Ich bin erstaunt!)

Um das zu belegen, mdchte ich gern eine Studie
zitieren, die die GRUNE Fraktion zum Thema auto-
nomes Fahren in Auftrag gegeben hat. Darin ging
es namlich genau darum, ob es kinftig durch auto-
nomes Fahren nicht weniger Verkehr in dieser
Stadt geben werde. Das war die Arbeitshypothese,
mit der die GRUNE Fraktion diesen Auftrag erteilt
hat. Die GRUNE Fraktion ist zu einem, wie ich
glaube, ernichternden Ergebnis gekommen, weil
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diese Studie festgestellt hat, dass es sehr wohl ei-
ne grofle Wahrscheinlichkeit daflr gibt, dass es in
Zukunft mehr Fahrten geben wird. Das ist namlich
genau das, was wir erleben, auch wenn wir bei-
spielsweise das Thema E-Scooter nehmen. Die
Menschen haben ein Grundbedurfnis, sich zu be-
wegen — sich frei zu bewegen, Frau Sudmann —,
und je mehr Mdglichkeiten es gibt, desto mehr wer-
den sie diese nutzen und desto mehr werden sie
sich bewegen.

(Heike Sudmann DIE LINKE: Was ist mit
Umweltfreundlichkeit?)

Deswegen: Nein, ich teile Ihre Auffassung explizit
nicht. Es wird genau die Méglichkeit geben, dass
es mehr Bewegung gibt; das sehen wir jetzt schon.

(Beifall bei der FDP, der CDU und bei Doro-
thee Martin SPD)

Ehrlich gesagt, lhre Argumentation ...
(Zuruf)

— Zu meiner Sichtweise wirde ich gern kommen,
wenn ich nicht gleich zu Anfang mit Zwischenfra-
gen bombardiert werden wirde.

Zum Thema MOIA: Zuerst wird verhindert, dass
MOIA einen Testbetrieb in einem GréRenumfang,
wie es reprasentativ ware, machen kann. Dabei
musste es eigentlich auch Ihr Interesse sein, dass
er in diesem Umfang durchgefiihrt wird,

(Zuruf von Heike Sudmann DIE LINKE)

denn dann hatten wir hinterher belastbares Zah-
lenmaterial, um sagen zu kénnen: So ist es in die-
ser Stadt, diese Auswirkungen wurden beobachtet.
Dann kénnte man adaquat damit umgehen. Das ist
der erste Punkt. Aber sich hier hinzustellen und
schon vor Beginn des Endes eines verkleinerten
Testbetriebs zu sagen, das funktioniere alles nicht
und es wurden solche Fahrten weggenommen und
solche ... Ich kann Ihnen sagen, ich bin mit MOIA
gefahren und ich habe solche Fahrten substituiert,
auf denen naturlich nicht genau auch eine S-Bahn-
Strecke gewesen ist. Dieser Anwurf, den Sie da
machen, ist haltlos, weil wir an vielen Stellen in
dieser Stadt genau das Problem haben, dass Sie
mit dem OPNV eben nicht so schnell vorankom-
men, dass man fur Verbindungsstrecken, zum Bei-
spiel Ost-West, wo heute keine U- und keine
S-Bahn ist, mit dem OPNV ewig brauchen. Diese
Strecken werden ersetzt, weil es dem Menschen
nutzt. Wenn Sie das nicht erkennen wollen, dann,
muss ich wirklich sagen, hat es keinen Zweck, sich
an lhnen weiter abzuarbeiten. Deswegen werde
ich das auch nicht tun.

(Beifall bei der FDP und der CDU — Zuruf
von Heike Sudmann DIE LINKE)

Damit mdchte ich dann zum Hauptantrag kommen.
Wir sind grundsatzlich sehr offen dafiir, dass es an
dieser Stelle eine Regelung gibt. Wir nehmen auch

mit Freude zur Kenntnis, dass sich die rot-griine
Koalition in Ganze nicht dem kirzlich erfolgten
Ramp des Kollegen Hansjérg Schmidt angeschlos-
sen hat,

(Dorothee Martin SPD: Der hat 'nen schlech-
ten Tag gehabt!)

der gleich gesagt hat, das tauge alles nichts, wenn
ich das in parlamentarischen Worten wiedergeben
darf. Wir freuen uns sehr, dass Sie insgesamt
schon noch erkennen, dass es da einen Rege-
lungsbedarf gibt. Was wir allerdings etwas kritisch
sehen, ist die Wortwahl, die wir jetzt in den Reden
und auch in den Formulierungen im Antrag wieder-
finden und die von links noch zusatzlich gescharft
wird. Dieses Primat, von dem Sie standig reden,

(Heike Sudmann DIE LINKE: Ja! OPNV!)

ist etwas, von dem wir denken, dass es genau der
falsche Angang ist. Wir wollen, dass endlich Priva-
te in diese Markte hineinkommen. Wir wollen, dass
es zusatzliche Angebote gibt. Wir wollen, dass der
Rechtsrahmen, der daflir geschaffen werden
muss, so weit wie moglich ist, um mdglichst viele
aufzunehmen. Wir stellen an dieser Stelle leider
fest, dass Sie diesen Themen regelmafig hinter-
herrennen. Wir haben es gerade bei den E-Scoo-
tern gesehen, als Sie es gerade noch geschafft ha-
ben, Gberhaupt einmal zu sagen, wie denn kiinftig
die Regularien in Hamburg sein sollen. Aber wir
hatten Monate, in denen die Anbieter von E-Scoo-
tern in den Startlédchern standen und Sie ihnen
nichts anderes anbieten konnten als: Wir glauben,
die Verkehrsbehdrde ist zustandig, wir glauben, die
Innenbehdrde ist zustdndig. Dieser Hickhack muss
aufhdren, denn wir brauchen in Hamburg die smar-
testen Losungen, und wir sollten die Vorreiterstadt
werden, in der man zeigt, dass es funktioniert.

(Dorothee Martin SPD: Dann stimmt zu!)

Weil wir die Zielstellung halten, aber die Maxime
an verschiedenen Stellen nicht teilen, werden wir
uns heute bei lhrem Antrag enthalten. Ich glaube,
es ist aulRerdem deutlich geworden, dass wir den
LINKEN-Antrag ablehnen werden. — Vielen Dank.

(Beifall bei der FDP)

Vizeprasidentin Antje Mdller: Meine Damen und
Herren, fir die AfD-Fraktion bekommt nun Herr Eh-
lebracht das Wort.

Detlef Ehlebracht AfD: Sehr geehrte Frau Prasi-
dentin, sehr geehrte Damen und Herren! So wie
Sie es propagieren, glauben Sie, dass die neuen
Dienste einen Groliteil der aktuellen verkehrlichen
Probleme 16sen werden. Das sehen wir nicht so.
Es handelt sich bestenfalls um praktische Ergan-
zungen, es handelt sich um Optimierung des
bestehenden Verkehrs, das Abdecken von Licken,
aber es wird auch bestehender Verkehr zum Teil
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ersetzt werden. Es werden damit also nicht die
Kernprobleme des heutigen Verkehrsaufkommens,
sondern lediglich die Symptome behandelt.

Wir, die AfD, reden vom Wirtschaftsverkehr und wir
reden vom Berufsverkehr, nicht immer nur von die-
sem Individualverkehr. Dass da Handlungsbedarf
besteht, sehen wir an den desolaten Zustanden
der Stauhauptstadt Hamburg,

(Jan Quast SPD: Erzahlen Sie mal was Neu-
es!)

in der tagtaglich zigtausende Menschen Stunde
um Stunde im Stau stehend ihre Lebenszeit ver-
schwenden miussen.

Ansonsten ist bei diesem Antrag festzustellen,
dass bei Ihnen der Groschen noch pfennigweise
fallt. Denn wer sich im Vorwege Uber diese mobi-
len Dienste informiert hat, wird genau das festge-
stellt haben, was schon erwahnt worden ist. Im
Ausland gibt es diese Dienste schon, dort gibt es
Erfahrungen. Und die sind ja nun auch nicht alle
doof; nicht alle Schlauen haben sich in diesem
Raum versammelt. Wenn man sich informiert hat-
te, wirde man sehen, dass der tagtagliche Ver-
kehrsstau sich auch aus diesen mobilen Fahrdiens-
ten zusammensetzt, die beispielsweise keine fes-
ten Haltepunkte haben, sondern im Kreis fahren
mussen, und dann finde ich es ziemlich unerheb-
lich, ob sie mit Batterie oder motorbetrieben im
Kreis fahren. Auferdem kdnnten Sie wissen, dass
es nicht ehemalige Autofahrer sind, die diese Diens-
te oft nutzen, sondern Menschen, die vorher Rad
gefahren sind oder den OPNV genutzt haben. Und
Sie werden feststellen kdnnen, dass bereits eta-
blierte Verkehrssysteme gehorig bluten missen.

Das alles wussten Sie bis zum 25. Mai, das war
der Tag unserer Verkehrsausschusssitzung, offen-
sichtlich nicht. Dort haben Sie zumindest nicht da-
von gesprochen, sondern eher gegenteilige Posi-
tionen vertreten. Herr Rieckhof, nun zugegen, hat
in dieser Sitzung zum Beispiel gesagt, seine Hoff-
nung sei, dass der Kuchen insgesamt — da haben
wir wieder den Kuchen, haben Sie ihn vielleicht da
abgeschrieben, Herr Kruse? — fiir die drei Anbieter
MOIA, Taxi und OPNV durch Einfiihrung von MOIA
groBer werde. Aber nicht nur das. Er hegt zudem
die Hoffnung, dass Menschen ihr Privatauto dann
stehen lassen und zunehmend auf diese drei An-
bieter umsteigen werden, weil es jetzt einen neu-
en, dritten Anbieter gibt: MOIA. Warum sollte das
so sein?

Ich mdchte einmal keinen Kuchen nehmen, son-
dern ein Dorf mit zwei Gaststatten. Wenn die Be-
wohner des Dorfes essen gehen wollen, fahren sie
ab und zu aus ihrem Ort hinaus, nutzen aber Uber-
wiegend diese zwei Gaststatten. Jetzt kommt eine
dritte Gaststatte hinzu und Herr Rieckhof sagt: Toll,
jetzt haben die Leute mehr Auswahl und deswe-
gen mehr Hunger, dann gehen sie ofter essen und

das Ganze noch bei gleichbleibendem Haushalts-
einkommen. Aber damit nicht genug, Herr Rieck-
hof sagt auch noch: Und weil die dort so leckeres
und exotisches Essen anbieten, werden die Leute
auch weniger Fleisch essen.

(J6rg Hamann CDU: Das hat Herr Rieckhof
gesagt?)

— Ja, sinngemal hat Herr Rieckhof genau das ge-
sagt.

Aber das wird nicht die Realitat sein. Die Realitat
wird sein, dass die beiden angestammten Gast-
statten UmsatzeinbulRen haben werden, weil die
Dorfbewohner nicht éfter essen gehen, nur weil es
eine dritte Gaststatte gibt. Und sie werden deswe-
gen auch nicht weniger Fleisch essen. Die Realitat
wird sein, dass der OPNV, aber noch mehr die Ta-
xiunternehmer, erhebliche Einbul’en haben wer-
den, weil das Mobilitatsbeddirfnis — in unserem Bei-
spiel der Hunger — nicht durch MOIA — die dritte
Gaststatte — steigen wird. Das ware vollig atypisch.
So viel zur bisherigen Logik der in diesem Bereich
verantwortlich Handelnden und der Propaganda,
die daflir gemacht wird. Es werden falsche Erwar-
tungen geschirt.

"Ziel einer Neuregelung [des Personenbefor-
derungsgesetzes] muss es sein, plattform-
basierte Fahrdienste ergédnzend zuzulassen
und nutzen zu kénnen, um die Mobilitat der
Zukunft effizient und nachhaltig zu gestalten,
ohne die Existenz und die Auslastung des
OPNV oder des Taxengewerbes zu gefahr-
den."

Das ist ein Satz, den wir Ihnen unterschreiben; das
ist ein sehr guter Satz in diesem Antrag. Weshalb
Sie aber dann eine Erprobung in dieser Dimension
zulassen, die nichts mehr mit einer Erprobung zu
tun hat, ndmlich zuerst 500 Fahrzeuge genehmi-
gen und dann mit Sicht auf 1 000 erhéhen, und
das dann auch noch unter wettbewerbsverzerren-
den Bedingungen zulasten des Taxengewerbes,
wird auf ewig Ihr Geheimnis bleiben.

Technische Entwicklungen verandern fortwahrend
unser gesellschaftliches Leben. Keiner sollte so
dumm sein, sich diesen entgegenzustellen. Die
Herausforderung wird darin bestehen, die Vorteile
zu nutzen und die Nachteile zu vermeiden. Deswe-
gen: Beseitigen Sie die wettbewerbsverzerrenden
Bedingungen, unter denen Sie MOIA seinen Be-
trieb testen lassen, und setzen Sie sich im Sinne
Ihres Petitums fiir die Anderung des PBefG ein. —
Vielen Dank.

(Beifall bei der AFD)

Vizeprasidentin Antje Moller: Das Wort bekommt
nun Herr Senator Westhagemann.
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Senator Michael Westhagemann:* Sehr geehrte
Prasidentin, meine Damen und Herren! Ich musste
mich gerade noch einmal mit meinem Staatsrat
rickkoppeln, wie das denn jetzt mit dem Kuchen
und mit den Gaststatten war.

(J6rg Hamann CDU: Das mit dem Fleisch!)
— Und mit dem Fleisch auch noch.

Ich war, glaube ich, nicht anwesend, als wir diese
Diskussion hatten.

(Michael Kruse FDP: Sie durfen bei MOIA
nicht einsteigen, wenn Sie Kuchen dabei ha-
ben!)

—Na ja, den Kuchen ...

Ich glaube, es herrschte — so habe ich es zumin-
dest herausgehort — ziemlich Einigkeit darlber,
dass wir das Personenbeférderungsrecht anpas-
sen mussen, denn wir leben mit ihm — es ist richtig
formuliert worden — noch in einer analogen Welt.
Wir sind jetzt aber Ubergewechselt zu einer digita-
len Welt, und das spiegelt sich auch bei den unter-
schiedlichen Mobilitdtsangeboten wider.

Ich war jetzt ein wenig Uberrascht, dass man nur
bei MOIA hangengeblieben ist, denn unser Auftrag
ist es, ein Mobilitatskonzept zu entwickeln, von
dem alle Verkehrsteilnehmer am Ende des Tages
sagen: Das nutze ich. Und ein Baustein, Frau Sud-
mann, das sage ich ausdricklich, ist der 6ffentliche
Nahverkehr. Ich kenne keinen, der so massiv in
den offentlichen Nahverkehr investiert, wie wir das
in Hamburg tun.

(Beifall bei der SPD und bei Martin Bill GRU-
NE)

Ich will mich nicht wiederholen, aber was mir sehr
wichtig ist: Warum sagen wir Probebetrieb? Wir
schauen da genau hin. Wenn wir in den innerstad-
tischen Bereich schauen, haben wir Vvielleicht
manchmal ein sehr gutes Angebot. Aber meine
Aufgabe ist es — das sage ich ausdricklich —, auch
die Randgebiete im Auge zu haben, um die nachs-
ten Entwicklungsschritte vornehmen zu kdénnen.
Deswegen ist die Erhebung dieser Daten uber alle
Mobilitdtsangebote flr mich wesentlich. Ich glaube,
das sollte unser gemeinsames Ziel sein.

Weil das Thema E-Scooter angesprochen wurde:
Wir hatten die Diskussion, dass wir bei den
E-Scootern keine einheitlichen Rahmenbedingun-
gen haben. Auch dort haben wir vorbildlich nach
vorn gearbeitet und mit Anbietern zumindest da-
ruber verhandelt, wo wir glauben, dass wir es in
Hamburg mit Vereinbarungen einigermallen ge-
stalten kdnnen. Von daher: auch ein Baustein der
Mobilitat.

Was sehr wichtig ist — das fiel aber —: Ich will alle
gleichberechtigt behandeln. Nattrlich missen wir
genau schauen, was im Taxigewerbe passiert.
Haufig reden wir Uber disruptive Entwicklungen,

und ich kann nur alle bitten, ganz genau darauf zu
schauen. Aber ich habe auch zur Kenntnis genom-
men, dass einige Taxiunternehmen sich Uber Apps
anpassen und heute Angebote zur Verfigung stel-
len, die es fruher im Taxigewerbe nicht gegeben
hat. Deswegen glaube ich, dass wir diese Mobili-
tatswende schaffen werden. Wir schaffen sie ge-
meinsam, indem wir neue Mobilitadtskonzepte aus-
probieren und unsere digitalen Erfahrungen sam-
meln kénnen. Diese setzen wir dann kunftig hof-
fentlich auch in einem digitalen Personenbeférde-
rungsrecht um. — Vielen Dank.

(Beifall bei der SPD und den GRUNEN)

Vizeprasidentin Antje Mdéller: Frau Sudmann fir
die Fraktion DIE LINKE erhalt nun das Wort.

Heike Sudmann DIE LINKE:* Herr Senator West-
hagemann, das mit dem Kuchen und auch, wie oft
Herr Rieckhof sich darauf bezogen hat, kdnnen Sie
im Protokoll nachlesen.

Mich haben zwei lhrer Aussagen noch einmal ans
Mikro getrieben. Zum einen sagen Sie, der OPNV
sei ein Baustein. Das reicht mir nicht. Der OPNV
muss der Baustein sein, wenn wir von umwelt-
freundlichem Verkehr in Hamburg reden. Da gibt
es keine Alternative.

(Beifall bei der LINKEN — Dorothee Martin
SPD: Hat er doch gesagt! Zuhéren!)

Das Zweite ist: Sie haben gesagt, Sie wollten alle
gleich behandeln. Herr Rieckhof hat in seinem Ku-
chenbeispiel gesagt: Wir haben den OPNV, wir ha-
ben das Taxengewerbe und wir haben MOIA und
andere. Deswegen betone ich es noch einmal: Es
ist absolut wichtig, dass das, wovon wir reden,
MOIA und so weiter, zum OPNV gehérend ist.
Denn dann kdénnen Sie sagen: Diese und jene
Strecken bekommen sie, und wir werden daflr
Sorge tragen, dass sie dann im AulRenbereich fah-
ren kénnen, wo es nicht so wirtschaftlich ist. Sie
bieten immer noch die Sahnestiicke an, und den
trockenen Kuchen wollen Sie als Stadt Uberneh-
men. Das kann nicht der richtige Weg sein.

(Beifall bei der LINKEN)

Vizeprasidentin Antje Mdller: Meine Damen und
Herren, wir haben eine weitere Wortmeldung. Herr
Ehlebracht fir die AfD-Fraktion, Sie haben das
Wort.

Detlef Ehlebracht AfD: Sehr geehrte Frau Prasi-
dentin! Herr Westhagemann, zwei Sachen auch
meinerseits. Und zwar ioki, CleverShuttle — Sie wa-
ren erstaunt, dass wir uns auf MOIA kaprizieren.
ioki, CleverShuttle und Co. sind noch keine Bedro-
hung fir ein etabliertes, wichtiges und bestehen-
des Verkehrssystem, namlich das des Taxigewer-
bes. Das ist MOIA schon. Warum ist MOIA das?
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(Detlef Ehlebracht)

Weil es wettbewerbsverzerrende Bedingungen an
den Tag legt. Wenn Sie, Herr Bill, dann sagen, da
mussten wir harmonisieren, und zwar was die Ta-
rifpflicht angeht, die MOIA nicht hat: Ich bin auch
schon mit MOIA gefahren, von Teufelsbrick in die
Innenstadt fir 7 Euro. Wow, da kommt kein Taxi
mit.

(Martin Bill GRUNE: Hatte man auch das
StadtRAD nehmen kdnnen!)

Also haben die natirlich einen extremen Wettbe-
werbsvorteil, und jede Fahrt, die man mit ihnen
macht, fehlt den Taxifahrern, die ja durch ihre Ta-
tigkeit nicht reich werden, jeden Tag, schon jetzt.
Wenn Sie kunftig auch noch den Bestand dieser
Fahrzeuge erhdhen, kann das dahin gehend aus-
ufern, dass vom Taxigewerbe nicht mehr viel Ubrig-
bleibt, mit dem man sich zu harmonisieren hat. Es
ware schon, wenn Sie dazu noch einmal etwas sa-
gen. Und auch dazu, wieso Sie jetzt darauf kom-
men, dass es eine Schwierigkeit sein kdnnte, dass
die Taxis eine Beférderungspflicht, nicht nur eine
Tarifpflicht haben und MOIA hat dies alles nicht
hat. Auf einmal bekommen Sie Bauchschmerzen,
die Sie vor ein paar Wochen noch nicht hatten.
Das ist schon bemerkenswert. — Danke.

(Beifall bei der AfD und bei Dr. J6rn Kruse
fraktionslos)

Vizeprasidentin Antje Moller: Das Wort bekommt
erneut Herr Senator Westhagemann.

Senator Michael Westhagemann:* Frau Prasi-
dentin, meine Damen und Herren! Ich moéchte nur
eines kurz korrigieren, Frau Sudmann. Sie haben
natlrlich véllig recht mit dem OPNV. Womit befor-
dern wir denn im Moment die meisten Menschen?
Ob das die U-Bahn ist, die S-Bahn oder die Busse,
es ist der OPNV. Ich wollte deshalb nur diese eine
Sache klarstellen: Er bleibt unser wesentliches
Ruckgrat. Deswegen flieBen dort auch viele Inves-
titionen hinein. Ich koénnte jetzt all die Entwick-
lungen aufzahlen, die wir uns vornehmen — Erwei-
terung der U4, Erweiterung der U5, die der
S-Bahn —; das ist alles in diesem Baustein drin.
Nicht dass Sie mich falsch verstanden haben.

Ich mdchte gern auch dafiir Sorge tragen, dass wir
am Ende des Tages ein Gesamtmobilitatskonzept
haben, in dem alle sich wiederfinden kénnen, auch
diejenigen, die in den Randbezirken leben und
einen schnellen Zugang bendtigen, namlich zum
nachsten OPNV-Anschluss. Das ist mir wichtig ge-
wesen, noch einmal zu betonen.

(Beifall bei der SPD und den GRUNEN)

Vizeprasidentin Antje Moller: So, jetzt sehe ich
keine weiteren Wortmeldungen und wir kommen
zu den Abstimmungen.

Wer also moéchte nun zunachst die Drucksache
21/17469 an den Verkehrsausschuss U(berwei-
sen? — Die Gegenprobe. — Enthaltungen? — Damit
ist die Uberweisung abgelehnt.

Wir kommen zu den Abstimmungen in der Sache.
Wir beginnen mit dem Antrag der Fraktion DIE LIN-
KE aus Drucksache 21/17540.

Wer méchte diesem Antrag seine Zustimmung ge-
ben? — Die Gegenprobe. — Enthaltungen? — Damit
ist der Antrag abgelehnt.

SchlieBlich also zum Antrag der Fraktionen von
SPD und GRUNEN aus Drucksache 21/17469.

Wer diesem Antrag folgen mochte, den bitte ich
jetzt um das Handzeichen. Ich wiederhole den
Satz noch einmal; es gab groRRe Teile im Plenum,
die ihn vielleicht nicht mitbekommen haben.

Wer dem Antrag aus Drucksache 21/17469 folgen
mochte, den bitte ich um das Handzeichen. — Dan-
ke schon. — Gegenprobe. — Enthaltungen? — Das
war einstimmig der Fall.

Wir kommen zum Tagesordnungspunkt 19, Se-
natsmitteilung: Sauberkeitsmonitoring "Hamburg —
gepflegt und grin", zugleich Stellungnahme des
Senats zum burgerschaftlichen Ersuchen "Ham-
burg — gepflegt und grin': Sauberkeit deutlich ver-
bessern — Kritik ernst nehmen — Sauberkeitsoffen-
sive kommt ohne zusatzliche Gebuhr!".

[Senatsmitteilung:

Sauberkeitsmonitoring "Hamburg - gepflegt
und grun"

zugleich Stellungnahme des Senats zu dem Er-
suchen der Birgerschaft vom 22. November
2017 "'Hamburg — gepflegt und grin': Sauber-
keit deutlich verbessern — Kritik ernst neh-
men — Sauberkeitsoffensive kommt ohne zu-
satzliche Gebuhr!" Drucksache 21/11059, Nr. 6
—Drs 21/17430 -]

(Glocke)

Meine Damen und Herren! Wir machen weiter mit
den Debatten. Diejenigen, die ihnen nicht folgen
wollen, kdnnen gern den Saal verlassen, aber bitte
gerauschlos. — Danke schon.

Die Fraktionen von SPD, GRUNEN, LINKEN und
FDP mochten diese Drucksache an den Aus-
schuss fur Umwelt und Energie Uberweisen.

Wird dazu das Wort gewinscht? - Frau
Dr. Schaal, Sie bekommen es flir die SPD-Frakti-
on.

Dr. Monika Schaal SPD:* Sehr geehrte Frau Pra-
sidentin, meine Damen und Herren! Vor anderthalb
Jahren war der Start der Sauberkeitsoffensive.


http://www.buergerschaft-hh.de/ParlDok/dokument/21/art/Drucksache/num/17430
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(Dr. Monika Schaal)

Jetzt liegt das erste Sauberkeitsmonitoring vor,
und die Ergebnisse in allen untersuchten Berei-
chen zeigen gute Werte. Die Sauberkeitsoffensive
ist ein Erfolg, meine Damen und Herren.

(Beifall bei der SPD)

Und das, ich sage es sehr gern, ohne zusatzliche
Gebuhren.

(Beifall bei Michael Kruse FDP)
— Danke schén, Herr Kollege.

Aber Sauberkeit gibt es dennoch nicht zum Nullta-
rif. Seit Anfang 2018 hat die Stadt nahezu 80 Mil-
lionen Euro pro Jahr in die Hand genommen, damit
Hamburg schén gepflegt aussieht und damit die
Lebensqualitat fir alle wachst.

Das Geheimnis fir den Erfolg ist Sauberkeit aus
einer Hand. Fur die Sauberkeit ist jetzt allein die
Hamburger Stadtreinigung zustandig; sie hat als
zentraler Akteur die Ubergreifende Steuerungsver-
antwortung. Damit das klappt, hat die Stadtreini-
gung mit 27 Behdrden, Amtern und Einrichtungen
sowie oOffentlichen und privaten Unternehmen Ver-
einbarungen abgeschlossen, um eine zeitnahe Be-
seitigung festgestellter Verschmutzungen auch au-
Rerhalb ihres Zustandigkeitsbereichs durchzuset-
zen. Das wirkt wie ein Befreiungsschlag, denn es
gab haufig das Problem, dass die Stadtreinigung
nichts machen konnte, weil sie keinen Zugang hat-
te und so weiter. Damit ist nun Schluss.

(Beifall bei der SPD und bei Farid Mller
GRUNE)

Wenn die Aufforderungen nichts helfen, putzt die
Stadtreinigung im Zuge der Ersatzvornahme selbst
und schickt die Rechnung.

Sehr wichtig sind aber auch die 440 neuen zusatz-
lichen Reinigungskrafte. Ohne sie konnte die
groRe Aufgabe, eine Stadt von fast 2 Millionen Ein-
wohnern sauber zu halten, gar nicht gelingen. Da-
fur méchte ich allen neuen, aber auch den bisheri-
gen Mitarbeiterinnen und Mitarbeitern der Stadtrei-
nigung sehr herzlich Danke sagen.

(Beifall bei der SPD und vereinzelt bei den
GRUNEN)

Sie alle haben gute Arbeit geleistet; das belegt
auch das vorliegende Monitoring des Senats. Oh-
ne sie geht es nicht, trotz der 170 zusatzlichen Ma-
schinen und Fahrzeuge, die fir die Reinigung von
Fahrbahnen einschliellich der Radfahr- und
Schutzstreifen und der Parkbuchten angeschafft
wurden. Wo die Maschinen nicht hinkommen, wird
immer noch per Hand geputzt, und das ist eine
schwere Arbeit.

Die Stadtreinigung hat jetzt auch den Papierkorb-
dienst in den Anlagen und die Reinigung der Griin-
und Erholungsanlagen Ubernommen. Dazu gehd-
ren auch die Spielplatze, deren Sauberkeit uns

sehr wichtig ist. Auch hier zeigt sich: Die Reini-
gungsergebnisse werden immer besser. Und das
ist gut so.

(Beifall bei der SPD und vereinzelt bei den
GRUNEN)

Dass die Stadt sauberer wird, zeigt sich auch an
den Ergebnissen der bewahrten Frihjahrsputzakti-
on "Hamburg rdumt auf". Dort hat sich trotz wach-
sender Teilnehmerinnen- und Teilnehmerzahl die
Sammelmenge an Mull Jahr fiir Jahr verringert. Es
ist einfach weniger Mill in der Stadt, und das ist
gut so.

Fir die nachhaltige Sauberkeit legen wir aber auch
Wert auf Pravention. Darum hat die Stadtreinigung
eine Arbeitseinheit von 30 Waste Watchern aufge-
baut. Diese sollen Ordnungswidrigkeiten aufneh-
men, dagegen vorgehen und auch Verwarn- und
BuRgelder einfordern — mit Erfolg, denn 2018 hat
die Stadtreinigung fast 4 000 Bescheide versandt
und uber 100 000 Euro an Verwarn- und BuBgel-
dern eingenommen, deutlich mehr als in den Vor-
jahren.

Da das Qualitatssicherungssystem etwas vdllig
Neues ist, lohnt es sich, sich damit im Fachaus-
schuss zu befassen. Aulerdem weist auch schon
die Drucksache auf einige Neuerungen bei der
Reinigung hin, und zudem mussen wir uns letztlich
auch um die Bereiche kimmern, bei denen es viel-
leicht noch nicht so gut lauft, zum Beispiel bei der
Reinigung von StraBenschildern oder bei stéren-
den Graffiti. Bitte stimmen Sie der Uberweisung an
den Ausschuss zu. — Vielen Dank.

(Beifall bei der SPD und den GRUNEN)

Vizeprasidentin Antje Moéller: Fir die CDU-Frakti-
on bekommt nun Herr Gamm das Wort.

Stephan Gamm CDU:* Sehr geehrte Frau Prasi-
dentin, meine sehr verehrten Damen und Herren!
Der Titel der Stellungnahme des Senats zum Ersu-
chen der Birgerschaft "Hamburg — gepflegt und
grun": Sauberkeit deutlich verbessern — Kritik ernst
nehmen — Sauberkeitsoffensive kommt ohne zu-
satzliche Gebuhr!" mutet schon mehr als heuchle-
risch an, wenn wir uns an die fast einjahrige Vorge-
schichte erinnern, die am Ende zu der sogenann-
ten rot-griinen Sauberkeitsoffensive gefihrt hat.

(Beifall bei der CDU und der FDP)

Ich kann verstehen, dass Sie mdglichst nicht daran
erinnert werden wollen.

(Zuruf von Dr. Monika Schaal SPD)

Doch wenn Sie schon auf fast ungenierte Weise in
der Titelzeile den Hinweis einbauen, lhr Sauber-
keitsprogramm werde ohne Gebihren finanziert,
kann ich das naturlich nicht unkommentiert lassen.
Sie wollten die Kosten in Hohe von utber 27 Millio-
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(Stephan Gamm)

nen Euro pro Jahr fir dieses Sauberkeitspro-
gramm durch eine neue Geblhr finanzieren,

(Dirk Kienscherf SPD: Wir nicht! — Zuruf von
der CDU: Wie unverschamt!)

und von diesem Vorhaben sind Sie erst in letzter
Sekunde abgeruckt,

(Dirk Kienscherf SPD: Das argert Sie!)

als der gesellschaftliche Druck insbesondere durch
das von der CDU-Fraktion gegrindete Gegen-
bindnis zu gro® geworden ist.

(Beifall bei der CDU — Glocke)

Vizeprasidentin Antje Moller (unterbrechend):
Herr Gamm, lassen Sie eine Zwischenfrage zu?

(Dirk Kienscherf SPD: Legendenbildung ist
das!)

Stephan Gamm CDU:* Ich verstehe Sie nicht.

Vizeprasidentin Antje Moller: Lassen Sie eine
Zwischenfrage der Kollegin ...

Stephan Gamm CDU (fortfahrend):* Nein.
(Zurufe von der SPD und der FDP: Oh!)

Daher empfinde ich es als nicht sonderlich hansea-
tisch, dass Sie sich immer noch fir die Lésung be-
ziehungsweise nachtragliche Vermeidung eines
Problems feiern, das Sie selbst verursacht haben.

(Beifall bei der CDU)

Nun aber zum Inhalt des Sauberkeitsmonitorings.
Gleich zu Beginn sprechen Sie vollmundig von ei-
nem Qualitatssprung bei der Sauberkeit des 6ffent-
lichen Raums. Da wir diese Superlative schon von
den Dieselfahrverboten und von lhrem gescheiter-
ten Fernwarme- und Klimakonzept kennen, sollten
bereits alle Alarmglocken lauten, wenn wir diese
Begriffe héren, und zwar zu Recht. Ich nehme die-
sen ersten Monitoringbericht zur Sauberkeit des 6f-
fentlichen Raums als unstrukturiert, unvollstandig
und teilweise wenig aussagekraftig wahr. Das
mochte ich gern anhand von finf ausgewahlten
Beispielen erlautern.

Erstens: Sie machen keinerlei Aussagen zu den
Mehrausgaben fiur die 400 zusatzlichen Reini-
gungskrafte und die 200 zusatzlichen Fahrzeuge
und Maschinen. Sind es denn jetzt 27 Millionen
Euro? Wir wissen es nicht, es geht zumindest aus
dem Bericht nicht hervor.

Zweitens: Zu den 30 Waste Watchern geben Sie
an, dass 2018 insgesamt 2 760 Warngelder und
knapp 1 000 BuRgeldbescheide versandt worden
seien und somit die Anzahl der eingeleiteten Ver-
fahren zur Verfolgung von Ordnungswidrigkeiten
um ein Vielfaches gestiegen sei. Was hier aber

"ein Vielfaches" bedeutet, wird natirlich nicht er-
klart.

Drittens: Sie treffen die Aussage, dass die Meldun-
gen von Verschmutzungen Uber die Melde-App
zwar stark gestiegen seien, dies aber nicht als In-
diz dafiir gesehen werden solle, dass es mehr Ver-
schmutzung gebe. Weitere Erlauterungen dazu?
Gibt es nicht.

Viertens: Bei der Darstellung lhres Instruments zur
Qualitatssicherung erklaren Sie, dass es sachge-
recht sei, keine festen Stichpunktorte fir die Mes-
sung zu verwenden und die Messung im Ubrigen
von der Stadtreinigung selbst vorgenommen wer-
de. Also methodisch habe ich persénlich daran er-
hebliche Zweifel.

Finftens gibt es dann auch noch zahlreiche hand-
werkliche Mangel. So passen Uberschriften und
Schaubilder oft nicht zusammen, wie zum Beispiel
bei der Darstellung der Werte fiir Geh- und Radwe-
ge.

Wenn man sich die Entwicklung der einzelnen
Kennzahlen von 2017 bis 2018 zur Sauberkeit der
verschiedenen Kategorien anschaut, dann ftritt
doch Uberwiegend Ernuchterung ein. Wir mussen
bertcksichtigen, dass wir uns auf einer Skala von
1 bis 30 bewegen; das ist natlrlich schon eine
sehr breite Spanne. Einige Beispiele der Wertent-
wicklung: Bei den Fahrstreifen gab es eine Verbes-
serung von 8,2 auf 7,7, bei den Gehwegen von 9,1
auf 8,9, beim StralRenbegleitgrin von 10,8 auf
— wow! — 10,7. Bei den Depotcontainer-Standplat-
zen bleibt der Wert direkt bei 11,1. Das heif3t, Sie
bewegen sich geradezu in einem homd&opathi-
schen Veranderungshorizont.

(Beifall bei der CDU)

Wichtige Aussagen zu den Parkanlagen und Spiel-
platzen kénnen noch nicht getroffen werden, son-
dern werden erst im Rahmen des nachsten Moni-
toringberichts erfolgen.

Wenn man all diese Entwicklungen objektiv bewer-
tet, muss man zwangslaufig feststellen, dass der
enorme finanzielle Aufwand von Uber 27 Millionen
Euro in keinem gesunden Verhaltnis zu den tat-
sachlich erzielten Ergebnissen steht. Vor diesem
Hintergrund von einem Qualitatssprung zu spre-
chen, entbehrt jeder Grundlage, es belegt viel-
mehr, dass die GRUNEN dort scheitern, wo sie
messbare Ergebnisse liefern sollen, und bestatigt
unsere Kritik, dass Geld allein nicht putzen kann. —
Vielen Dank.

(Beifall bei der CDU und vereinzelt bei der
FDP)

Vizeprasidentin Antje Méller: Fir die GRUNE
Fraktion bekommt nun Frau Sparr das Wort.
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Ulrike Sparr GRUNE: Frau Prasidentin, meine Da-
men und Herren! Eine Stadt, in der man gern lebt,
ist auch eine leidlich saubere Stadt. Wir wollen,
dass sich die Menschen hier wohlftihlen und sich
mit der Stadt Hamburg identifizieren. Deshalb
besteht eine Wechselwirkung zwischen dem Han-
deln der Verwaltung und dem der Birgerinnen und
Bilrger; wenn besser aufgeraumt wird, steigt die
Motivation, den eigenen Abfall ordnungsgeman zu
entsorgen.

Die Sauberkeit der Stadt ist nattrlich auch ein Um-
weltproblem, und schon deshalb missen wir uns
darum kimmern. Die Bedeutung des Themas geht
aber dariiber hinaus. Vermillte Ecken deuten nun
einmal darauf hin, dass hier die Stadtreinigung lan-
ge nicht mehr durchgekommen ist. Da fallt es dann
leichter, den eigenen Miull noch dazuzustellen,
denn es scheint egal zu sein. Es ist wichtig, diese
Egal-Haltung zu durchbrechen. Dazu tragt auch
die Sauberkeits-App der Stadtreinigung bei, mit der
man recht unkompliziert Verunreinigungen melden
kann. Herr Gamm, bessere Maoglichkeiten fiihren
nun einmal zu mehr Meldungen. Das ist eigentlich
ganz banal, und man braucht wirklich keine Erkla-
rung mehr dahinter zu schreiben.

(Beifall bei den GRUNEN und vereinzelt bei
der SPD)

Hier scheint sich eine Art Hand-in-Hand-Partner-
schaft zwischen den Birgerinnen und Burgern ei-
nerseits und der Stadtreinigung andererseits zu
entwickeln. Das ist erfreulich.

Meine Damen und Herren, wir zeigen aber auch
sonst, dass uns die Sauberkeit der Stadt nicht egal
ist, zum Beispiel, indem wir die Stadtreinigung per-
sonell besser ausgestattet, mehr Papierkdrbe auf-
gestellt und die Reinigung der Parks und Griinan-
lagen neu organisiert haben — Letzteres mit dem
schonen Effekt, dass die Bezirke jetzt ihre Mittel
zur Grunpflege wirklich daftr einsetzen koénnen,
woflr sie gedacht sind, namlich fur die gartneri-
sche Pflege.

(Beifall bei den GRUNEN und vereinzelt bei
der SPD)

Besondere Beachtung sollte aus meiner Sicht ein
Bereich finden, bei dem man oft gar nicht merkt,
dass mehr getan wurde. Ich meine die Reinigung
der Fahrbahnen. Denn dabei geht es nicht nur da-
rum, Dinge wegzurdumen, die dort sichtbar nicht
hingehdéren, sondern es geht auch darum, den Rei-
fenabrieb aufzukehren. Diesen nehmen wir, wenn
Uberhaupt, nur als normalen StralRenstaub wahr.
Dabei haben wir es hier mit einer der Substanzen
zu tun, die wesentlich zur Verunreinigung unserer
Gewasser mit Mikroplastik beitragen.

Mit den Fahrbahnen werden auch Fahrradwege
und Velorouten besser gereinigt. Das hilft, beson-
ders bei Matsch- und Regenwetter, um dort besser

voranzukommen, und damit ist auch das ein wichti-
ger Beitrag zur Verkehrswende.

(Beifall bei den GRUNEN und vereinzelt bei
der SPD)

SchlieB3lich haben wir mit der Einfliihrung des Sau-
berkeitsmonitorings ein Instrument an der Hand, das
die Fortschritte dokumentiert. Ich bewundere die
geradezu wissenschaftliche Akribie der Stadtreini-
gung, mit der sie ihr System aus DSQH-, DSQG-,
DSQS-Werten entwickelt hat. In der Auswertung
zeigt sich, dass es tatsachlich Fortschritte gege-
ben hat. Dabei hat die Stadtreinigung in der
Drucksache noch auf eines hingewiesen, und das
finde ich wichtig: Der DSQ-Wert 1, also die perfek-
te, krimelfreie Sauberkeit, ist nur theoretisch zu er-
reichen. Denn, das muss ich deutlich sagen, eine
Stadt, in der Gberhaupt nichts mehr am falschen
Fleck liegt, in der alle Rasenkanten akkurat ge-
schnitten sind und jeder immer nur auf seiner Seite
auf dem Gehsteig unterwegs ist, ist steril und ir-
gendwie unheimlich. Sie behindert die Menschen
in ihrer Entfaltung und in ihrer Kreativitat. Das soll-
ten wir vermeiden. Aber ich denke, wir sind jetzt
auf einem guten Weg, das richtige Mall zu fin-
den. — Vielen Dank.

(Beifall bei den GRUNEN und vereinzelt bei
der SPD)

Vizeprasidentin Antje Moller: Fir die Fraktion
DIE LINKE bekommt nun Frau Sudmann das Wort.

Heike Sudmann DIE LINKE:* "Hamburg — ge-
pflegt und griin", dieser Titel, vor allem das letzte
Wort, hat bei Herrn Gamm schon fast zur Schnap-
patmung geflhrt.

(André Trepoll CDU: Ruhiger Vortrag fur sei-
ne Verhaltnisse!)

— Er hat aber in einigen Punkten recht, lieber Herr
Trepoll.

(Zuruf: Was? Das kann nicht sein!)
— Doch.

Sie haben insofern recht, als nicht dariiber gespro-
chen wurde, woher jetzt die Gelder wirklich kom-
men. Denn es ist — Herr Gamm hat es schon be-
schrieben — gelungen, Sie von dem rot-griinen Irr-
weg abzubringen, dass die Anliegerinnen und An-
lieger die erhdhten Reinigungsgeblihren zahlen
mussen, zumal ein GroRteil der Reinigungen gera-
de in der Innenstadt stattfinden muss, wo durch
den Tourismus eine erhdhte Verschmutzung ist.
Von daher ist es gut, dass das vom Tisch ist; da
hat Herr Gamm recht.

Sie haben auch einige kritische Punkte genannt.
Sie haben zum Beispiel die Containerplatze ge-
nannt, wobei Sie nicht gesagt haben, dass die
Containerplatze weiterhin stark verschmutzt sind.
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Es ist nicht deutlich geworden, was Sie tun wollen,
um das anzugehen. Der Sauberkeitsindex ist ge-
blieben, das ist kein Fortschritt.

Auch viele andere Fragen ergeben sich nicht aus
der Drucksache. Erst Frau Sparr konnte uns eben
sagen, wo die Geldmittel geblieben sind, die die
Bezirke jetzt einsparen. In der Drucksache habe
ich es nicht gefunden, und ich wirde mich sehr
freuen, wenn es stimmt, was Sie gesagt haben:
dass das Geld in die Garten fliel3t, fir die Gartne-
rinnen und Gartner ausgegeben wird.

Bei den Gehwegen haben auch wir nicht festge-
stellt, dass es eine erhdhte Reinigungsfrequenz
gibt: 1,7 zu 1,7, es ist gleich geblieben.

Im Ausschuss werden wir einiges beraten, aber die
spannende Frage ist, wie das finanziert worden ist.
Ich habe bei Ihnen, Frau Schaal, eben véllig ande-
re Zahlen gehort. In der Drucksache steht:
200 neue Fahrzeuge, Sie sprachen von 170. In der
Drucksache steht: 400 neue Beschéftigte, Sie sag-
ten 440. Die Zahlen mussten also geklart werden,
aber auch, wie das finanziert wurde. Als die Reini-
gungsgeblhren nicht auf die Anliegerinnen und
Anlieger umgelegt wurden, hiel3 es, Sie hatten Ei-
genmittel bei der Stadtreinigung entdeckt. Ich bin
jetzt echt gespannt, was Sie da entdeckt haben
und ob diese Eigenmittel immer noch da sind oder
ob es irgendwo einen Quell gibt, aus dem das
Geld weiter sprudelt.

Wir freuen uns auf die Debatte im Ausschuss, aber
noch mehr, wenn die Fragen aufgeklart werden.

(Beifall bei der LINKEN)

Vizepréasidentin Antje Moller: Fir die FDP-Frakti-
on bekommt nun Herr Kruse das Wort.

(Zurufe)

Michael Kruse FDP: Sehr geehrte Frau Prasiden-
tin, liebe Kolleginnen und Kollegen! Die Sauberkeit
dieser Stadt ist bei uns selbstverstandlich Chefsa-
che, und deswegen mdchte ich zu diesem Thema
zwei, drei Ausfliihrungen machen.

(Dirk Kienscherf SPD: Aber Anna redet ja
gar nicht dazu!)

— Darauf komme ich gleich noch zu sprechen.

Spald beiseite. Frau Schaal, das Ganze hat tat-
sachlich nicht vor eineinhalb, sondern vor zweiein-
halb Jahren angefangen. Damals hatten Sie uns
ein, wie wir nach wie vor finden, sehr unterhaltsa-
mes Klima-Kochbuch zugeschickt. Daraufhin hat-
ten wir offentlich die Frage adressiert, ob Sie bei
Ihren o6ffentlichen Unternehmen vielleicht hier und
da ein Einsparpotenzial ausreizen und das Geld
dann lieber fiir die Reinigung der Wege einsetzen
kénnten, statt derartig zweckfremde Leistungen bei
der Stadtreinigung zu erstellen.

(Dr. Monika Schaal SPD: Das ist gar nicht
zweckfremd!)

Das Ganze hatte es hier zu einer recht unterhaltsa-
men Debatte werden lassen. Deswegen hat der
Kollege Gamm natirlich recht, wenn er sagt, es sei
ein einjahriger Kampf der konstruktiven Opposition
gewesen, um lhnen beizupulen, dass es eine
falsche Idee ist, in dieser Stadt eine Extragebihr
dafur einzufthren, dass offentliche Unternehmen
die Leistungen erbringen, zu denen sie schon
l&ngst verpflichtet sind. Und genau bei dieser Hal-
tung bleiben wir auch.

(Beifall bei der FDP)

Nun hat der Kollege Gamm von der CDU netter-
weise schon alle Zahlen zitiert, die man zitieren
kann, beispielsweise, wie haufig jetzt die Milleimer
gereinigt werden und so weiter. Deswegen mochte
ich mir das ersparen. Ich mochte eine wichtige Fra-
ge stellen: Reden Sie mit Menschen aullerhalb
dieses Hauses darlber, ob die Stralen in dieser
Stadt in den letzten eineinhalb Jahren sauberer
geworden sind?

(Zuruf: Jal)

Ich kann mir das hier driben, ehrlich gesagt, nicht
so recht vorstellen, denn tatsachlich ist die Wahr-
nehmung der Menschen, die sich bei uns melden,
nicht, dass sich in diesem Bereich zu groRen Tei-
len etwas geandert hatte. Das ist in gewisser Wei-
se plausibel, denn wir wenden nicht mehr Mittel bei
gleichbleibender Anzahl von Menschen, die hier
und da in der Stadt Dreck produzieren, auf, son-
dern wir haben ein Einwohnerwachstum. Es ware
sehr spannend, neben die Auflistung des Wachs-
tums der Gelder fir die Stadtreinigung auch einmal
eine Kurve mit dem Einwohnerwachstum zu legen,
statt relativ abstrakte Werte zu benennen, nach
denen das alles ganz in Ordnung ist.

Frau Sudmann, ich kann es Ihnen leider nicht er-
sparen: Ich finde die Frage, wie das finanziert wird,
ehrlich gesagt nicht ganz so spannend.

(Heike Sudmann DIE LINKE: Das ist interes-
sant!)

Ich finde, man kann diese Frage nur spannend fin-
den, wenn man bei den letzten Haushaltsberatun-
gen nicht aufgepasst hat. Rot-Grin hat uns da
sehr klar erklart, dass sie das Geld aus dem Haus-
halt nehmen werden, und genau das hatten wir ge-
fordert. An der Stelle kann ich also dem geneigten
Publikum leider nicht versprechen, dass es so
spannend bleiben wird, wie Sie es gerade verspro-
chen haben.

(Beifall bei der FDP und der SPD — Dirk
Kienscherf SPD: Sehr gut!)

Neben der Fragestellung, wie sauber es in dieser
Stadt ist, mochte ich, der ich natdrlich all die Mog-
lichkeiten der Digitalisierung im Bereich Mullver-
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meidung und Miullentfernung extensiv genutzt und
empfohlen habe, lhnen einen Erfahrungsbericht
vortragen, den ich lhnen leider nicht ersparen
kann.

Kirzlich sprach mich jemand an und fragte: Wer
macht denn hier vor der Tur sauber? Wir haben da
so einen Baum, da regnet es irgendwelches Obst,
das man nicht essen kann, herunter, und das auf
offentlichem Grund. Da habe ich gesagt: Toll, pri-
ma, da gibt es jetzt eine App, die man nutzen
kann. Dann hat derjenige zweimal in dieser App
angezeigt, dass dort Reinigungsbedarf ist. Die Ant-
wort der Stadtreinigung war beide Male, sie sei da-
fur nicht zustandig. Das finde ich bitter. Zum einen
erklart es, warum die Zahl der Meldungen in dieser
App konstant heruntergeht: Weil die Menschen
durch die Antworten, vor allem durch die abschla-
gigen Antworten, enttduscht werden. Zum anderen
erreichen Sie |hr zentrales Ziel dieser Drucksache,
Sauberkeit von Hauswand zu Hauswand und Uber-
all im o6ffentlichen Raum, nicht. Das ist das grofle
Problem, warum diese Drucksache nicht der Weis-
heit letzter Schluss ist.

(Dr. Monika Schaal SPD: Hauptsache, es ist
sauber!)

Wir freuen uns auf die Uberweisung an den Aus-
schuss, aber wir kdnnen es lhnen nicht ersparen:
Ihre Ziele haben Sie nicht erreicht, da kbnnen Sie
kleinteilige Statistiken anflhren, wie Sie mobch-
ten. — Vielen Dank.

(Beifall bei der FDP)

Vizeprasidentin Antje Moller: Fur die AfD-Frakti-
on bekommt nun Frau Oelschlager das Wort.

Andrea Oelschlager AfD:* Sehr geehrte Frau Pra-
sidentin, sehr geehrte Damen und Herren! Rot-
Grin hat eine Drucksache zur Debatte angemel-
det, in der es hauptsachlich um die Reinigung von
Papierkérben und die Reinigung im Umfeld von
Depotcontainern geht. Okay, reden wir darlber.
Vor meiner Haustir hat die Stadtreinigung an einer
Ampel einen der 985 zusatzlichen Mulleimer ange-
bracht, und zwar so genial, dass er eine bdése Falle
fur nachtliche Radfahrer darstellte.

(Dirk Kienscherf SPD: Nachtliche?)
— Nachtliche, ja.

(Dirk Kienscherf SPD: Weil die ohne Licht
fahren?)

Nach dreimaligem neuem Aufhangen wurde er
dann durch einen Standeimer ersetzt, diesmal
nicht auf dem Radweg; das war schon einmal sehr
hilfreich. Der stand dann einige Zeit, quoll Gber und
wurde wieder abgebaut oder geklaut; das weil ich
nicht genau, das kann ich nicht beurteilen. Dazu
gibt auch so eine Drucksache nichts her. Uber-

haupt gibt sie zu Problemen und auch zu Erfolgen
nur sparlich Auskunft.

Es wird mehr geleert. Ich bitte Sie, meine Damen
und Herren von Rot-Griin, die Offensive kostet
27 Millionen Euro zusatzlich. Fur diesen Preis sind
eine Leerung und eine Reinigung der Papierkdrbe
zu erwarten. Wenn ich lese, dass im Rahmen der
Sauberkeitsoffensive die Papierkdrbe nun mindes-
tens einmal im Jahr gereinigt werden, frage ich
mich: Wie selten wurden sie denn vorher gerei-
nigt?

(Dirk Kienscherf SPD: Weniger!)

Schauen wir uns einmal die Reinigung der Fahr-
bahnen, Geh- und Radwege an, die laut Drucksa-
che — Zitat —

"erheblich verstarkt"

wurde. Das mag fiir die Fahrbahnen zahlenmaRig
noch zutreffen; es werden nun pro Woche
1 307 Kilometer mehr Strecke gereinigt — das finde
ich auch in Ordnung. Die wdchentlich zu reinigen-
de Strecke der Geh- und Radwege allerdings hat
sich um genau 7 Kilometer verlangert, und die Rei-
nigungsfrequenz ist unverandert geblieben. Hier ist
also von einer erheblichen Verstarkung noch nichts
zu spuren. Es ist fast verwunderlich, dass die Mel-
dungen zu den Geh- und Radwegen bei der Hot-
line "Saubere Stadt" 2018 dennoch um 3 Prozent
gegeniber dem Vorjahr gesunken sind. Noch er-
staunlicher ist allerdings die Tatsache, dass diese
Birgermeldungen schon 2017 im Vergleich zu
2016 um Uber 8 Prozent gesunken sind — damals
noch ganz ohne Reinigungsoffensive. Unter einer
Auswertung hatte ich mir tatsachlich etwas ande-
res vorgestellt. Die Stellungnahme des Senats ist
noch sehr durftig: Probleme gibt es nicht, und
wenn, dann — ich zitiere —

"(...) bei Themenfeldern, die nicht im direk-
ten Zustandigkeitsbereich der Stadtreini-
gung liegen."

Ein Wort Uber die Kosten wird auch nicht verloren.
So manche SKA ist da tatsachlich aussagefahiger
gewesen. Vielleicht hat der Herr Senator noch et-
was Sinnvolles zu sagen. Dafiir hebe ich mir noch
ein bisschen Redezeit auf. Vorlaufig stelle ich fest:
Der Senat gibt an, dass Mulleimer geleert werden.
Ich hoffe, im Ausschuss wird das ein bisschen
deutlicher. — Vielen Dank.

(Beifall bei der AfD)

Vizeprasidentin Antje Moller: Das Wort erhalt
nun Herr Senator Kerstan.

Senator Jens Kerstan:* Frau Prasidentin, meine
Damen, meine Herren! Sauberkeit in einer Grol3-
stadt wie Hamburg ist ein sehr wichtiger Teil stadti-
scher Lebensqualitat. Parks, Stralen und Platze
sauber zu halten ist deshalb eine o6ffentliche Auf-
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gabe, die dieser Senat sehr ernst nimmt, insbeson-
dere, weil sie auch dem Zusammenhalt und der
sozialen Gerechtigkeit in unserer Stadt dient. Denn
wer ist denn am meisten auf 6ffentliche Platze,
saubere Parks und gut gepflegte Grinanlagen an-
gewiesen? Das sind diejenigen unserer Mitbewoh-
nerinnen und Mitbewohner, die nicht das Privileg
haben, in einem eigenen Haus mit eigenem Garten
zu leben. Insofern nimmt dieser Senat dieses The-
ma sehr ernst.

(Vizeprasidentin Christiane Schneider Uber-
nimmt den Vorsitz.)

Wir haben unsere Reinigungsinitiative "Hamburg —
gepflegt und griin" vor anderthalb Jahren gestartet.
Wir haben mehr Personal eingestellt, die Reini-
gungsfrequenzen erhoht, Zustandigkeiten neu ge-
ordnet und die Kooperation mit vielen Partnerinnen
und Partnern — denn die Stadt gehort nicht nur der
Stadt allein, daran wird auch eine solche Initiative
nichts andern — intensiviert. Wir kbnnen nach an-
derthalb Jahren sagen, dass unser Konzept aufge-
gangen und die Stadt deutlich sauberer geworden
ist.

(Beifall bei den GRUNEN und der LINKEN)

Woran man das gut ablesen kann, sind die Wort-
beitrage der Opposition.

(Dirk Kienscherf SPD: Ja, schlimm!)

Wenn man in der Gegenwart wenig zu kritisieren
findet, dann redet man dartber, wie das Ganze vor
zweieinhalb Jahren entstanden ist und was man
damals gedacht hat, oder man redet dariiber, wie
das finanziert wird. Wenn ich mich an Sauberkeits-
debatten in der Vergangenheit erinnere, dann hat
jeder Redner gesagt, bei ihm um die Ecke, an dem
und dem Platz, an seiner Haltestelle und in diesem
Park, das sei das Letzte — und hat noch Fotos ge-
zeigt. Von Ihnen kam heute in dieser Sache kein
einziges Beispiel.

(Michael Kruse FDP: Doch! Habe ich doch
erzahlt von der App!)

Es gab wirklich kaum Beispiele, meine Damen und
Herren, und das ist ein sprechender Beweis dafir,
dass Sie in Zahlen und in der Vergangenheit sam-
meln muassen, weil unser Konzept aufgegangen ist.

(Beifall bei den GRUNEN und der SPD)

Wenn Sie behaupten, es habe sich gar nichts ge-
andert, dann wirde ich Sie gern einmal fragen:
Was, glauben Sie, machen die 400 Leute, die wir
eingestellt haben? Bleiben sie den ganzen Tag zu
Hause? Oder was machen die Waste Watcher den
ganzen Tag oder die 200 Maschinen, die wir zu-
satzlich angeschafft haben? Stehen sie nur auf
dem Hof herum? Alles, was Sie sagen, macht doch
vorn und hinten tUberhaupt keinen Sinn.

(Dirk Kienscherf SPD: Wir sind doch nicht
bei der Bundeswehr!)

Sie kénnen an einem praktischen Beispiel sehen,
dass weniger Ml als noch vor einem Jahr in die-
ser Stadt herumliegt.

(Zurufe: Ja!)

Wir haben eine sehr beliebte Aktion, "Hamburg
raumt auf". Jedes Jahr machen Tausende von Bur-
gerinnen und Blrgern mit und jahrlich werden es
mehr. Das ist sehr erfreulich, und ich freue mich
auch, dass das so weitergegangen ist. Aber der
entscheidende Punkt ist doch, dass, obwohl in die-
sem Jahr ein paar tausend Menschen mehr mitge-
macht haben, sie deutlich weniger Mull gefunden
haben als im Jahr davor, als jeder Teilnehmer un-
gefahr 4 Kilogramm Mull gesammelt hat. Obwohl
dieses Jahr Tausende von Menschen mehr mitge-
macht haben, haben sie nur noch 2 Kilogramm pro
Kopf gefunden.

(Zuruf von Philipp HeilBner CDU)

Das zeigt sehr deutlich, dass weniger Mall herum-
liegt und sie deshalb auch weniger aufzusammein
haben. Allein das ist doch schon ein Beleg dafir,
dass unser Konzept greift.

(Beifall bei den GRUNEN und der SPD)

In der Tat ist es so, dass wir 10 000 Papierkérbe in
dieser Stadt haben und dass die Stadtreinigung,
die jetzt auch fir die Papierkérbe in den Grinanla-
gen und Parks zustandig ist, diese an den Stellen,
wo es notwendig ist, vergrof3ert hat. Das ist gerade
in den Parks an schénen Sommertagen wie heute,
an denen viel gegrillt wird, wichtig.

(Dirk Kienscherf SPD: Grillen wollen wir ja
nicht!)

Das waren in den letzten Jahren immer grolRe
Punkte, als es nach einem schéonen Sommerwo-
chenende viel Aufruhr dariber gegeben hat, wie
unsere Parks aussehen. Ich will Ihnen einfach ein-
mal eines sagen: Wir haben jetzt ein paar schone
Wochen hinter uns, in denen viel gegrillt wurde.
Bei uns in der Behorde ist in diesem Jahr keine
einzige Beschwerde eingegangen, dass Girillplatze
in den Parks aussehen wie Sau. Da kann ich lhnen
einmal sagen, wie das vor ein paar Jahren ausge-
sehen hat; da hat sich deutlich etwas verandert.

(Beifall bei den GRUNEN und der SPD)

Darum, um es einmal flapsig zu sagen, kénnen Sie
Ihre vielen Vorwirfe in die Tonne driicken; da ist
namlich Uberhaupt nichts dran.

(Beifall bei den GRUNEN und der SPD)

Naturlich sind wir damit nicht am Ende. Bei den
Radwegen zum Beispiel, insbesondere bei den
Radwegen nach Harburg und nach Bergedorf, wur-
de der Schwerpunkt in diesem Jahr darauf gelegt,
sie mit einer héheren Reinigungsfrequenz zu ver-
sehen; das werden wir bei den anderen Routen
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auch noch machen. Insofern ist das ein lernendes
System, das noch weiterkommt.

Was mir allerdings noch wichtig ist: Sie haben viel-
leicht heute oder am Wochenende in einer Tages-
zeitung gelesen, dass unsere Waste Watcher sehr
freundliche Menschen sind, die aber auch sehr di-
rekt mit den Burgerinnen und Burgern reden. Ich
glaube, das ist auch etwas, das zu einem solchen
Konzept dazugehdrt. Natlrlich ist die Stadt fur
Sauberkeit verantwortlich und muss dafur sorgen,
dass es dort, wo es dreckig ist, auch wieder sauber
wird. Aber natlrlich missen auch Buargerinnen und
Blrger ihren Beitrag dazu leisten, und es braucht
dann Menschen, die diejenigen, die sich nicht an
die Regeln halten, zu diesen Regeln ermahnen
und, wenn diese Regeln nicht eingehalten werden,
Ordnungswidrigkeitsverfahren einleiten. Allein an
den Zahlen sehen Sie schon, was dort passiert ist.
Die Waste Watcher haben von Mai bis Dezember
im Jahr 2018, also noch nicht einmal in einem
Jahr, 3 863 Ordnungswidrigkeitsverfahren ausge-
I6st, darunter 1 926 durch wilde Miillablagerungen,
1 930 durch achtlos weggeworfenen Miill, wie
Snackverpackungen oder Zigarettenkippen und
durchaus auch Hundekot. Es wurden 2 760 Ver-
warnungen ausgestellt und 1 000 BufRgeldverfah-
ren eingeleitet, die insgesamt eine Einnahme von
gut 100 000 Euro gebracht haben.

Wenn Sie sich die Zahlen in diesem Jahr ansehen,
haben die Mitarbeiter der Stadtreinigung allein bis
zum heutigen Tag 4 931 Ordnungswidrigkeitsver-
fahren ausgeldst, also in einem halben Jahr mehr
als im letzten Jahr insgesamt. Daran sehen Sie,
dass wir unsere Anstrengungen intensivieren, dass
wir dafiir sorgen, dass es nicht mehr zu wilden
Mullablagerungen kommt und dass sie dort, wo es
sie illegalerweise gibt, schnell entsorgt werden. Wir
legen aber auch Wert darauf, dass Regeln im 6f-
fentlichen Raum eingehalten werden. Daraus wird
ein Schuh. Die Stadtreinigung ist zentral zustandig
fur viele Dinge. Der HVV hat uns mitgeteilt, dass
selbst die Beschwerden Uber die Zustande in
S-Bahn- und U-Bahn-Stationen weniger geworden
sind. In den Parks ist es sauberer geworden. Wir
freuen uns schon darauf, lhnen im nachsten Jahr
wieder Bericht erstatten und eine ahnlich gute Bi-
lanz vorstellen zu kdnnen, wie wir es dieses Jahr
getan haben. — Vielen Dank.

(Beifall bei den GRUNEN und der SPD)

Vizeprasidentin Christiane Schneider: Vielen
Dank, Herr Senator. — Herr Gamm, von |hnen liegt
eine Wortmeldung vor. Bitte, Sie haben das Wort.

Stephan Gamm CDU:* Frau Prasidentin, sehr ver-
ehrte Damen und Herren! Senator Kerstan,
gestern noch einen Fakalientank in Jenfeld eroff-
net und es heute doch noch rechtzeitig zur Sitzung
zu dem Thema geschafft; das freut mich sehr.

(Beifall bei der FDP)

Trotzdem kann ich Sie sich nicht so einfach her-
auswinden lassen. Die Frage nach der Mittelver-
wendung ist sehr gerechtfertigt. Wir alle kennen
die Zahl von 27 Millionen Euro plus, wir wissen
aber auch, dass insgesamt 200 Fahrzeuge und
Maschinen angeschafft werden. Das erfolgt nicht
jedes Jahr — davon gehe ich zumindest einmal
aus —, das sind Investitionen. Da interessiert mich
schon, wie dort die Mittelverwendung wirklich aus-
sieht. Das kénnen Sie vielleicht noch zum Besten
geben.

Dann die Aussage, die Offensive funktioniere. Da-
zu muss ich aber sagen, dass das, wenn ich mir
diese Werte anschaue, aus diesen Werten nicht
hervorgeht. Sie haben eine unfassbar breite Ska-
lierung von 1 bis 30,

(Dirk Kienscherf SPD: Haben Sie schon mal
erzahlt!)

erwecken einen pseudowissenschaftlichen Ein-
druck und nutzen Veranderungen von 0,2, um die
Aussage machen zu kdénnen, das sei der definitive
Beleg dafur, dass |hr Konzept funktioniert. Dazu
kann ich sehr klar sagen, dass das so nicht funktio-
niert.

(Beifall bei der CDU, der FDP und bei An-
drea Oelschldger AfD)

Einmal davon abgesehen, dass die gesamte Dar-
stellung aulerst unstrukturiert ist — das habe ich
schon eingangs gesagt — , bin ich der Meinung,
dass bestimmte Themen schlicht und ergreifend
fehlen.

(Zuruf von Dr. Monika Schaal SPD)

Es ist richtig, dass die Anzahl der Milleimer sich
um 10 Prozent erhdht hat. Aber ich frage mich,
warum Aschenbecher nicht separat aufgefiihrt wer-
den. Die Stadt Wien hat im Rahmen ihrer Sauber-
keitskampagnen ...

(Zurufe von der SPD: Oh!)

— Sie selbst nehmen doch die Stadt Wien immer
gern als Beispiel.

Sie haben dort genau damit, worauf in diesem Be-
richt Uberhaupt nicht eingegangen wird, grof3e Er-
folge erzielt. Sich also hier abfeiern zu lassen und
zu behaupten, das sei der ganz groRe Wurf, der
jetzt die ultimative Sauberkeit herbeifiihren wirde,
das funktioniert so nicht. Im Ubrigen funktioniert es
auch nicht, darauf hinzuweisen, dass wir keine Be-
schwerden von Birgern vorgetragen haben. Wenn
wir alle anfangen wirden, persénliche Erfahrungen
von Burgern darzubieten, die sich genau Uber sol-
che Vorkommnisse sehr wohl beschweren, weil es
diese Themen natirlich immer noch gibt, dann
wurden wir wahrscheinlich noch die nachsten vier
Stunden hier miteinander verbringen. — Danke.
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(Beifall bei der CDU, der FDP und bei An-
drea Oelschldger AfD)

Vizeprasidentin Christiane Schneider: Vielen
Dank, Herr Gamm. — Fur die SPD-Fraktion erhalt
nun Frau Schaal das Wort.

(Dirk Kienscherf SPD: Das habt ihr jetzt da-
von!)

Dr. Monika Schaal SPD:* Vielen Dank.

Herr Kruse, Sie haben der Debatte wirklich Ihren
Stempel aufgedriickt; das war sehr unterhaltsam,
finde ich. Vor allen Dingen kommt das naturlich da-
durch, dass Sie, insbesondere auf der Seite des
Hauses und auch da ganz links, offensichtlich all
die ritualisierten Argumente, die Sie schon vor an-
derthalb Jahren vorgetragen haben, jetzt noch ein-
mal aufgewarmt haben. Manch einer hat seine alte
Rede herausgezogen — ich denke mal, das hat
Herr Gamm gemacht —, denn lhre ritualisierte Kritik
tut doch so, als habe gar nichts stattgefunden. Die
CDU pflegt ihre Marotten, und wir pflegen die
Stadt.

(Beifall bei der SPD und den GRUNEN — Zu-
ruf von der SPD: Sehr gut!)

Herr Gamm, Sie stellen immer wieder dieselbe
These auf. Dass das Geld nicht putzt, haben Sie
schon vor anderthalb Jahren gesagt. Ich muss ehr-
lich sagen, es ist eine ziemliche Unverschamtheit
— ich sehe ihn Uberhaupt nicht, wo ist er denn
jetzt? — gegeniber den 440 Mitarbeiterinnen und
Mitarbeitern der Stadtreinigung, die sich wirklich
richtig einsetzen und richtig etwas machen, dass
Sie Uberhaupt nicht wirdigen und anerkennen,
dass hier wirklich gute Arbeit geleistet wird.

(Beifall bei der SPD und den GRUNEN)

Es wurde gesagt, die Verdnderungen seien ho-
moopathisch. Ich kann nur sagen, dass die Ham-
burgerinnen und Hamburger das anders sehen.
Sie nehmen schon wahr, dass die Stadt sauberer
geworden ist, und erkennen das auch an. Aber of-
fensichtlich ist die Opposition nicht in der Lage,
Uber ihren Schatten zu springen und zu sagen: Ja,
wir haben gemeckert, aber man sieht, dass es
Fortschritte gibt.

Zu dem Punkt, es wirde nichts Uber das Geld ge-
sagt: Sie hatten sich einmal der Miihe unterziehen
kénnen und in die Vorlauferdrucksachen schauen
kénnen. Es gab schon vorher zwei Drucksachen
zu dem Thema, in denen etwas zu den Mitteln
stand. Dazu habe ich auch etwas gesagt, wir ha-
ben dariber im Haushaltsausschuss gesprochen.
Das alles kann man also nachlesen, aber Sie kon-
nen auch alles noch einmal nachfragen.

Frau Oelschlager, Sie haben gesagt, es sei Uber-
haupt nicht auf Probleme eingegangen worden.
Das muss ich allerdings zurtickweisen, denn in der

Drucksache steht ausdriicklich, dass es durchaus
noch Probleme gibt, zum Beispiel das sogenannte
Ritzengriin oder die StralRenschilder. Es gibt nattr-
lich auch noch weitere Probleme mit dem Thema
Graffiti. Auch dartiber konnen wir im Ausschuss
weiterhin beraten. Wir kdnnen im Ausschuss auch
weiterhin Uber Herrn Gamms Methodenfragen re-
den. Vielleicht machen wir ein methodisch-statisti-
sches Seminar daraus; dann kénnen Sie sicher al-
le Fragen bis ins Einzelne klaren. Uns ist aber
wichtig, dass die Stadt sauber geworden ist, und
das ist eine prima Angelegenheit. — Vielen Dank.

(Beifall bei der SPD und den GRUNEN)

Vizeprasidentin Christiane Schneider: Vielen
Dank, Frau Schaal. — Frau Sparr, Sie haben jetzt
fur die GRUNE Fraktion das Wort.

Ulrike Sparr GRUNE: Das meiste hat Frau Schaal
freundlicherweise schon gesagt, aber zwei Ergan-
zungen habe ich noch.

Erstens: Herr Gamm, Sie haben die Drucksache
offensichtlich nicht ordentlich gelesen, sonst ware
Ihnen aufgefallen, dass diese Skalierung von 1 bis
30 in eine Skala von 1 bis 5 zusammengefasst
wurde. Dadurch gelangen wir in dem Zahlenwerk
zu relativ geringen Veranderungen, die aber
durchaus eine Aussage haben.

Das andere ist: Meine Glte, wenn Sie sich jetzt
schon Uber fehlende Aschenbecher im Stadtbild
aufregen, dann zeigt mir das einerseits, dass Sie
nicht richtig hingeguckt haben, denn die meisten
neuen Papiereimer haben so ein Ding, und ande-
rerseits, dass wir offenbar keine wirklich wichtigen
Probleme mehr in dieser Stadt haben. — Vielen
Dank.

(Beifall bei den GRUNEN und der SPD — Mi-
chael Kruse FDP: Das war doch lhre Debat-
tenanmeldung!)

Vizeprasidentin Christiane Schneider: Vielen
Dank, Frau Sparr. — Frau Oelschlager, Sie haben
nun fiir die AfD-Fraktion das Wort.

Andrea Oelschlager AfD:* Sehr geehrte Frau Pra-
sidentin, vielen Dank fir das Wort.

Herr Senator, natlrlich hatte ich sehr viele Bilder
mitbringen kénnen, denn auch uns wird so etwas
zugeschickt. Ich dachte, das sei, wenn uberhaupt,
etwas fir den Ausschuss und nicht fir die Blrger-
schaft. Wenn wir alle hier Fotos vorzeigen, dann
wird es wirklich ein bisschen arg lang.

Wir alle sind uns selbstverstandlich einig in dem
Ziel. Selbstverstandlich wollen wir alle Hamburg
sauber haben, nicht mit der Nagelfeile, sondern wir
wilnschen uns eine ordentliche, saubere Stadt.
Von daher ist es also auch nicht diskriminierend
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gegenuber der Stadtreinigung, die im GroRen und
Ganzen einen guten Job macht. Aber wenn man
eine Erweiterung um 400 Mitarbeiter vornimmt,
muss es deutlich mehr Probleme geben, als nur
die, die in der Drucksache stehen. Insofern ist die
Drucksache leider etwas wenig aussagekraftig.
Aber wie gesagt, wir werden das im Ausschuss
noch einmal besprechen, und vielleicht kommen
dann doch ein bisschen mehr Informationen. — Vie-
len Dank.

(Beifall bei der AfD)

Vizepréasidentin Christiane Schneider: Vielen
Dank, Frau Oelschlager. Die Wortmeldungen sind
erschopft. Somit kommen wir zur Abstimmung.

Wer also méchte die Drucksache 21/17430 an den
Ausschuss fur Umwelt und Energie Uberweisen? —
Die Gegenprobe. — Enthaltungen? Damit ist dem
Uberweisungsbegehren entsprochen.

Wir kommen zum Tagesordnungspunkt 33: Bericht
des Verkehrsausschusses zum Thema "Aktueller
Planungsstand S4".

[Bericht des Verkehrsausschusses uber die
Selbstbefassung:

Aktueller Planungsstand S4

—Drs 21/17412 -]

[Antrag der Fraktionen der SPD, CDU, GRUNEN
und FDP:

Planung und Ausbau der S4 (Ost) wird wie ge-
plant vorangetrieben

— Drs 21/17565 -]

[Antrag der Fraktion DIE LINKE:
Nahverkehrsprojekt S4 (Ost) absichern — Plan-
feststellungsverfahren "einfrieren" — Alternati-
ven priufen

— Drs 21/17576 -]

Hierzu liegen Ihnen zum einen als Drucksache
21/17565 ein gemeinsamer Antrag von SPD, CDU,
GRUNEN und FDP und zum anderen die Drucksa-
che 21/17576, ein Antrag der LINKEN, vor.

Ich méchte hierzu vorab noch anmerken, dass die-
ser Tagesordnungspunkt von der SPD-Fraktion als
Kurzdebatte angemeldet ist, sodass jeder Redne-
rin und jedem Redner pro Debattenbeitrag jeweils
zwei Minuten Redezeit zur Verfligung stehen.

Wer also wiinscht das Wort? — Herr Buschhiiter,
Sie haben es fiir zwei Minuten.

Ole Thorben Buschhiiter SPD: Frau Prasidentin,
meine Damen und Herren! Bei einem Thema wa-
ren wir uns in diesem Hause immer einig: Wir wol-

len den Bau der S4, der neuen S-Bahn-Linie nach
Rahlstedt und Bad Oldesloe, mit einem dichten
Zehnminutentakt, mit zusatzlichen Haltestellen und
umsteigefreien Verbindungen Uber den Haupt-
bahnhof hinaus. Mit einem solchen attraktiven An-
gebot werden deutlich mehr Pendler auf die um-
weltfreundliche Bahn umsteigen. Die S4 ist einer
unserer lokalen Beitrage zum Klimaschutz, zur
Verkehrswende in unserer Stadt, mit der 6ffentli-
che Verkehrsmittel eine noch viel gréRere Rolle
spielen sollen als bisher.

(Beifall bei der SPD und den GRUNEN)

Die Planungen laufen auf Hochtouren, und wir wol-
len, dass Anfang nachsten Jahres mit den vorbe-
reitenden Arbeiten begonnen werden kann. Mit
dem heutigen Antrag suchen wir noch einmal mehr
den Schulterschluss mit unseren Nachbarn im Nor-
den. Hamburg und Schleswig-Holstein ziehen beim
Thema S4 an einem Strang. Senat und Landesre-
gierung, aber auch die beiden Parlamente haben
schon mehrfach gleichlautende Beschllisse ge-
fasst, so, wie es auch heute wieder geschehen
soll.

Die S4 wollen alle. Nur zwei Fraktionen sagen
jetzt: aber nicht so. Dass die AfD sich vom Acker
macht, ist eine Sache. Wahrend sie in Kiel fur die
S4 stimmt, ist sie in Hamburg dagegen. Eine wirk-
lich gro3e Enttauschung politisch wie menschlich
sind allerdings das Verhalten und die Positionie-
rung der Fraktion DIE LINKE. Sie redet von der
Verkehrswende, schwadroniert daruber, dass Per-
sonen und Guter auf die Schiene gehoren. Aber
wenn es darum geht, dies tatsachlich in die Reali-
tat umzusetzen, dann fehlt ihr das Rickgrat. DIE
LINKE kneift, wenn es ernst wird.

(Beifall bei der SPD, der CDU, den GRU-
NEN und der FDP)

Mit inrem Anderungsantrag verlangt sie nicht weni-
ger als einen Stopp der S4-Planungen, ubersetzt
heilt das, das Projekt S4 wiirde damit um mindes-
tens zehn Jahre zurlickgeworfen werden.

(Heike Sudmann DIE LINKE: So ein
Quatsch!)

Die S4 ware damit tot, das Geld des Bundes ware
weg. Das kann nicht ernsthaft unser Ziel sein. Es
ist erstaunlich, wie eintrachtig Linksauflen und
Rechtsaullen dasselbe Ziel verfolgen. Mit solchen
Leuten ist kein Staat zu machen.

(Beifall bei der SPD, der CDU und der FDP)

Vizeprasidentin Christiane Schneider: Vielen
Dank, Herr Buschhiter. — Herr Thering, Sie haben
nun das Wort flr die CDU-Fraktion, auch fir zwei
Minuten.

Dennis Thering CDU: Frau Prasidentin, meine
sehr geehrten Damen und Herren! Ich kann mich
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nahtlos Herrn Buschhiter anschlieRen. DIE LINKE
redet immer viel in Sachen Verkehrspolitik, aber
wenn es wirklich darauf ankommt, dann kneift sie.
Sie will die S4 beerdigen, und das ist ein grof3es
Problem fur unsere Stadt und fur die gute Zusam-
menarbeit zwischen Hamburg und Schleswig-Hol-
stein.

(Beifall bei der CDU, der SPD und vereinzelt
bei der FDP)

Ich glaube, wir sind uns fast alle darin einig, dass
die S4 eines der wichtigsten landeriibergreifenden
Verkehrsinfrastrukturprojekte der nachsten Jahr-
zehnte ist. Wir wissen, dass Hamburg deutscher
Staumeister ist. Wir brauchen unbedingt eine Ent-
lastung des innerstadtischen Bereichs. Daflr ist es
wichtig, dass wir den Stau schon vor den Stadtto-
ren stoppen. Deshalb ist die S4 sehr, sehr wichtig.
Wir brauchen die S4, wir brauchen sie schnell,
nicht erst in mehreren Jahren.

(Beifall bei der CDU und vereinzelt bei der
FDP)

Ein groRer Dank — das muss man auch sagen —
geht an die CDU-gefuhrte Bundesregierung,

(Lachen bei der SPD und den GRUNEN)

die uns mit Rat und Tat und vor allem mit finanziel-
len Mitteln zur Seite gestanden hat.

(Beifall bei der CDU)

Ein groBer Dank geht von unserer Seite auch an
unseren Bundestagsabgeordneten Christoph Plof3,

(Beifall bei der CDU — Zurufe von der SPD:
Oh!)

der seit vielen Jahren fir diese S4 kampft, denn
sie ist wichtig fir Hamburg, sie ist wichtig fir
Schleswig-Holstein. Deshalb lassen Sie uns jetzt
weiterhin Gas geben und an allen Ecken und En-
den daran arbeiten, dass die S4 schnell kommt.
Wir brauchen sie, und deshalb ist es gut, dass wir
ein klares Votum pro S4 in diesem Hause abge-

ben, und das mdglichst interfraktionell. — Herzli-
chen Dank.
(Beifall bei der CDU und vereinzelt bei der
FDP)

Vizeprasidentin Christiane Schneider: Vielen
Dank, Herr Thering. — Herr Bill, bitte, Sie haben
das Wort fur die GRUNE Fraktion.

Martin Bill GRUNE: Frau Prasidentin, meine Da-
men und Herren! Der Erfolg hat immer viele Mutter
und Vater.

(Michael Kruse FDP: Es ist noch gar kein Er-
folg eingetreten!)

Ich gehe davon aus, dass Herr Thering, hatte er
mehr als zwei Minuten Redezeit gehabt, noch

mehr Berlinerinnen und Berliner und Abgeordnete
erwahnenswert gefunden hatte.

(Beifall bei der CDU — Zuruf von Dennis Gla-
diator CDU)

In der Sache ist es so, dass wir in Hamburg in der
Vergangenheit ein Problem hatten. Wir haben im-
mer sehr viel dartber diskutiert, wie wir die
Schnellbahn in Hamburg ausbauen wollen, haben
es am Ende aber nicht getan. Wir mussen endlich
einmal dazu kommen, dass wir U- und S-Bahn
bauen, damit die Leute nicht nur dartiber diskutie-
ren kdnnen, wo sie irgendwann einmal fahren wol-
len, sondern damit die Leute auch damit fahren
konnen.

(Beifall bei Farid Miiller GRUNE)

Deswegen sind wir jetzt an einem Punkt, an dem
wir sagen missen, dass wir lange genug diskutiert
haben. Die Finanzmittel sind zugesagt, und wir
werden hoffentlich in diesem Jahr die Vereinba-
rung unterzeichnen. Dann missen wir dazu kom-
men, diese S-Bahn zu bauen. Viele Hamburgerin-
nen und Hamburger werden mit dieser S-Bahn fah-
ren. Sie warten darauf, dass sie schnell, komforta-
bel und zuverlassig in die Innenstadt kommen kén-
nen. Diese Chance dirfen wir uns jetzt nicht entge-
hen lassen. Dieser Antrag ist als Bekundung rich-
tig, damit wir zukiinftig mit der S4 fahren kdnnen. —
Vielen Dank.

(Beifall bei den GRUNEN, der SPD und der
CDU)

Vizeprasidentin Christiane Schneider: Vielen
Dank, Herr Bill. — Frau Sudmann, bitte, ich erteile
Ihnen das Wort fir die Fraktion DIE LINKE.

Heike Sudmann DIE LINKE:*
(Zuruf von Dennis Thering CDU)

Liebe Kolleginnen, liebe Kollegen! Seit Jahren stel-
len wir immer den gleichen Antrag, wir beschliel3en
ihn auch gemeinsam. Sie haben aber nicht ge-
guckt, was sich verandert hat. Sie gehen nicht da-
rauf ein, dass es mittlerweile Klagen gibt, und zwar
nicht nur als Ankiindigung. Es wird Klagen geben,
weil es zwei Schwachpunkte in dieser Planung
gibt.

Der eine Schwachpunkt ist, dass sehr viele Anlie-
gerinnen und Anlieger sagen, dass sie aufgrund
der erhéhten Larmwerte und der Tatsache, dass
ihnen Grundstiicke weggenommen werden, klagen
werden.

Der zweite Schwachpunkt ist, dass FFH- und Na-
turschutzgebiete betroffen sind. Auch da kdnnen
Sie davon ausgehen, dass die Klage Erfolg haben
wird. Deswegen sagen wir nicht — anders, als Sie
es gerade dargestellt haben —, dass wir ausstei-
gen, wir sagen nicht, dass wir das Planfeststel-
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lungsverfahren stoppen. Wir sagen: Lassen wir es
ruhen.

Warum haben Sie eben nicht erwahnt, dass der
Planfeststellungsbeschluss jetzt verschoben wird?
Er sollte im Januar 2019 kommen, aber es dauert
mindestens ein Jahr langer. Das Verfahren ruht
gerade, vielleicht sogar, weil es Unsicherheiten
gibt. Wir als LINKE wollen, dass wir die S4, dieses
Nahverkehrsprojekt fir die Menschen, endlich be-
kommen. Wir wollen, dass das sicher ist.

(Dennis Thering CDU: Was erzahlen Sie
denn fir einen Unsinn!)

— Herr Thering, Sie als CDU reden vor Ort véllig
anders.

Sie gehen jetzt sehenden Auges in die Gefahr,
dass das gesamte Verfahren aufgrund der Klage-
rinnen und Klager kippt. Deswegen beantragen
wir, das Verfahren einzufrieren und parallel dazu
innerhalb eines Jahres, maximal anderthalb Jah-
ren, eine Prifung zu machen — Sie brauchen jetzt
eh ein Jahr —; das wollen Sie aber nicht machen.
Ihnen geféllt es eher, die grol’e Einigkeit zu de-
monstrieren und DIE LINKE als bose Spielverder-
berin darzustellen.

(Dirk Kienscherf SPD und Dennis Thering
CDU: Ja, so ist es!)

— Das glauben Sie, dass es so ist.

Sie werden in anderthalb oder zwei Jahren bittere
Tranen vergieflen und sagen: Mist, hatten wir doch
eine Alternative gepruft. Das haben Sie nicht ge-
tan. Die Alternative heildt, zu prifen, ob der Perso-
nenfernverkehr und der Guterverkehr entlang der
A1 laufen konnen. Prifen Sie es, dann haben Sie
bessere Karten. Trauen Sie sich das.

(Beifall bei der LINKEN)

Vizeprasidentin Christiane Schneider: Vielen
Dank, Frau Sudmann. — Herr Aukes, bitte, Sie ha-
ben das Wort fur die FDP-Fraktion.

Ewald Aukes FDP: Verehrtes Prasidium, meine
Damen und Herren! Wir unterstitzen den Antrag,
weil die S4 fir Hamburg notwendig ist. Was Sie,
Frau Sudmann, gerade gesagt haben, ist nichts
anderes als opportunistisches Gerede.

(Zuruf von Heike Sudmann DIE LINKE)

Sie wollen im Grunde genommen irgendwelchen
Leuten nach dem Mund reden. Wir sind in der Pla-
nung dieser Mallhahme so weit, dass sie nun tat-
séchlich umgesetzt wird. Die Gelder liegen vor. Fir
die Menschen, die aus dem Hamburger Umland
nach Hamburg fahren wollen, ist es eine gute Mel-
dung, dass wir nunmehr mit dem Bau der S4 be-
ginnen kénnen.

(Beifall bei der FDP, der SPD, der CDU und
vereinzelt bei den GRUNEN)

Die Trasse ist das Ergebnis jahrelanger Planung.
Warum sollte jetzt, kurz vor Baubeginn, umgeplant
werden? Dafiir gibt es Uberhaupt keinen Grund.
Auch in der Ausschusssitzung haben sich Uber-
haupt keine Griinde ergeben, warum man das ma-
chen sollte. In dem Sinne ist das, was jetzt angelei-
ert wird, richtig. Ein gemeinsamer Zusatzantrag mit
dem Appell an das gemeinsame Vorgehen ist ein
richtiges Zeichen. Sowohl die FDP in Schleswig-
Holstein als auch die FDP in Hamburg unterstut-
zen das. Winschenswert ware, dass der Senat ge-
meinsam mit der Landesregierung in Schleswig-
Holstein die Sache bei der Finanzierung und in der
Praxis in die Hand nimmt und dass diese Mal3nah-
me im Rahmen der Gesetze ordnungsgemall um-
gesetzt wird. Die Kooperation der Bundeslander ist
sehr positiv. Es ist ein wichtiges Infrastrukturpro-
jekt, und wir kdnnen den Burgern heute sagen: Wir
packen es an und flihren es gemeinsam durch. —
Vielen Dank.

(Beifall bei der FDP und der CDU)

Vizeprasidentin Christiane Schneider: Vielen
Dank, Herr Aukes. — Herr Ehlebracht, Sie haben
das Wort fiir die AfD-Fraktion.

Detlef Ehlebracht AfD: Sehr geehrte Damen und
Herren, sehr geehrte Frau Prasidentin! Mit der Ver-
langerung der S4 wird im Grunde genommen ge-
nau das gemacht, was die AfD seit Anbeginn, seit-
dem sie in der Birgerschaft ist, umsetzen méchte:
die Verlangerung des schienengebundenen OPNV
Uber die Stadtgrenze hinaus ins Umland. Ziel dabei
muss sein, den Pendlern des motorisierten Indivi-
dualverkehrs ein attraktives Angebot zu unterbrei-
ten, damit sie das Auto stehen lassen und auf die
Bahn umsteigen. Um das zu erreichen, muss der
schienengebundene OPNV zuverldssig mindes-
tens einen Zehnminutentakt haben, er muss Si-
cherheit sowie Sauberkeit gewahrleisten und einen
gewissen Komfort bieten. Das alles kann die S4
leisten, wenn sie einmal fertig ist. Darliber hinaus
— das ist noch gar nicht erwahnt worden — kann sie
fur eine echte Entlastung des Hauptbahnhofes, die
dringend geboten ist, sorgen. Einen Geburtsfehler
hat diese gesamte Geschichte allerdings. Es ist
falsch, Herr Buschhiter, wenn Sie sagen, dass wir
im Gegensatz zu unseren Kollegen in Schleswig-
Holstein gegen die S4 seien. Wir sind beide fur die
S4.

Was Sie an dieser Stelle wieder einmal verschwie-
gen haben, ist, dass es auch um die Erweiterung
einer Guterbahnstrecke geht. Das ist das Problem.
Hier gibt es Alternativen, die Sie offensichtlich nicht
ergebnisoffen bewerten wollen. Wenn Sie das in
Ihrer Uberheblichkeit nicht tun wollen, dann miis-
sen Sie aufpassen, dass dieses Projekt nicht lhre
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nachste Elbvertiefung wird, die sich tber Jahre hin-
zieht; das wurde eben schon von Frau Sudmann
angedeutet.

(Beifall bei der AfD)

Vermutlich spielen auch nicht fachliche Griinde ei-
ne Rolle fur die Nichtuntersuchung dieser Alternati-
ven, sondern Fragen des Geldes, der Kostentber-
nahme durch den Bund. Fest steht, dass nach
dem Ausbau der Fehmarnbeltquerung mit einer
starken Zunahme des Guterbahnverkehrs zu rech-
nen ist und Guterziige im Viertelstundentakt durch
dichtbesiedeltes Gebiet rattern werden. Sie haben
sich geweigert, Experten, die Alternativstrecken
hatten vorstellen und dazu Expertisen liefern kdn-
nen, im Verkehrsausschuss anzuhéren. So geht
man mit solchen Sachen nicht um.

Da ich gesehen habe, dass sich der Senator ge-
meldet hat, komme ich noch ein zweites Mal.

(Beifall bei der AfD)

Vizeprasidentin Christiane Schneider: Vielen
Dank, Herr Ehlebracht. — Herr Senator Westhage-
mann, Sie haben das Wort.

Senator Michael Westhagemann:* Frau Prasi-
dentin, meine Damen und Herren! Vielen Dank,
dass ich kurz Gelegenheit habe, die Wichtigkeit
und Notwendigkeit der S4 zu betonen. Die Vorred-
ner haben schon viel dariber berichtet. Die drei
Planfeststellungsabschnitte sind in der vollen Um-
setzung. Das heildt, unser Ziel ist immer noch, das
schon zum Ende des Jahres, hoffentlich in der
Winterperiode, umzusetzen. Das ist ein grofles
Gemeinschaftsprojekt mit Schleswig-Holstein. Wir
hatten bei der letzten Verkehrsministertagung die
Gelegenheit, mit Herrn Scheuer auch uber die fi-
nanziellen Absicherungen zu sprechen. Herr The-
ring, ich danke allen, die dazu beitragen, dieses
Projekt weiterhin zu unterstiitzen, denn — wie eben
gesagt wurde — es entlastet am Ende des Tages
auch unseren Hauptbahnhof und bringt uns beim
offentlichen Nahverkehr weit nach vorn — Frau
Sudmann, da haben wir wieder den o&ffentlichen
Nahverkehr —, und das ist auch gut so. — Vielen
Dank.

(Beifall bei der SPD, der CDU und den
GRUNEN)

Vizeprasidentin Christiane Schneider: Vielen
Dank, Herr Senator. — Es liegt jetzt eine Wortmel-
dung von Herrn Buschhter fur die SPD vor.

Ole Thorben Buschhiiter SPD: Vielen Dank, Frau
Prasidentin. Ich méchte doch noch einmal mit ein
paar Gerlichten aufraumen. Erstens zu dem Vor-
wurf, es seien keine Alternativen geprift worden.
Das ist absolut falsch. Im Rahmen des Notwendi-
gen sind auch Alternativen angeguckt worden.

Selbst im Planfeststellungsantrag ist ausdricklich
eine Alternativroute — sehr ahnlich wie an der A1,
aber nicht komplett identisch mit dem, was die Biir-
gerinitiative vorgelegt hat — beschrieben worden
und ebenso, ob es geht oder nicht und so weiter.
Sie kbénnen also nicht behaupten, man wiirde sich
einfach stur nur an diese eine Trasse klammern.

Das Problem ist doch Folgendes: Sie suggerieren:
Hattet ihr es nur woanders gemacht, dann gabe es
keine Klagen. Das ist absoluter Unsinn, das muss
ich wirklich einmal so sagen. Alle grof3en Infra-
strukturprojekte — Schienenprojekte, Autobahnpro-
jekte — sind doch immer von Klagen betroffen. Da
kann man doch nicht, nur weil bei dem einen Pro-
jekt Klagen angedroht sind — die werden sicherlich
kommen, keine Frage — den Schwanz einziehen
und sagen: Oh Gott, jetzt miUssen wir alles anders
machen; hatten wir gewusst, dass Klagen kom-
men, dann hatten wir gar nicht so geplant. Das
kann doch nicht richtig sein. Die Planung ist so auf-
gestellt — so sagt es uns die Bahn, und davon
missen wir ausgehen —, dass sie im Groften und
Ganzen Klagen standhalt. Davon sind wir Uber-
zeugt.

Sie kommen mit dem FFH-Gebiet. Auch das gibt
es an der Alternativstrecke. Sie haben das Bild, als
wirde die Natur 100 Meter links und rechts der Au-
tobahn aufhéren. Die Natur reicht bis an die Sei-
tenstreifen der Autobahn. Die A1-Trasse ist dop-
pelt so lang wie das, was an der S4 an Strecke
neu gebaut wird. Die Betroffenheiten, die Grund-
stlickseigentiimer und so weiter angehen, sind viel,
viel groRer. Was mich an der Position der LINKEN
wirklich wundert, ist, dass sie sich fiir eine Trasse
einsetzen, die man folgendermafien auf den Punkt
bringen kann: Baut die Gitertrasse in Mimmel-
mannsberg und verschont Marienthal. Das ist eine
Haltung, die mich bei so einer Fraktion sehr, sehr
wundert.

(Beifall bei der SPD und den GRUNEN - Zu-
ruf von Heike Sudmann DIE LINKE)

Vizepréasidentin Christiane Schneider: Frau Sud-
mann, Sie haben das Wort fir die Fraktion DIE
LINKE.

Heike Sudmann DIE LINKE:* Dass ich einen wun-
den Punkt getroffen habe, kann ich daran merken,
auf welche Ebene Sie gehen. Der eine sagt, per-
sonlich und menschlich enttauscht, politisch ent-
tauscht und sonst etwas. Sie haben gerade ver-
sucht, etwas mit einem billigen Beispiel zu ma-
chen.

(Ole Thorben Buschhtiter SPD: Du hast kei-
ne Ahnung! — Zuruf von Dennis Gladiator
CDU)

Noch einmal: Was wir jetzt machen, ist, dass wir
auf eine veranderte Situation eingehen. Sie koén-
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nen natirlich die Augen zumachen und sagen: Wir
gehen da jetzt durch, egal, was links und rechts ist.
Sie haben ein Problem. Naturlich wird es auch wo-
anders Klagen geben. Ich sage auch nicht, dass
die Prifung einer Alternative sofort dazu fihrt,
dass es eine einzige Trasse gibt. Aber sie wird da-
zu flhren, dass es ein gesichertes Planfeststel-
lungsverfahren gibt. Wenn Herr Westhagemann
sagt, dieses Planfeststellungsverfahren sei in voller
Umsetzung — er hort nicht zu —, wieso gibt es dann
mindestens ein Jahr Verzégerung? Wieso gibt es
eine Verzogerung bei der Einleitung des zweiten
Abschnitts? Was ist denn da los? Darauf gehen
Sie nicht ein. Es ist genau wie im Ausschuss. Ich
habe im Ausschuss beantragt: Lassen Sie uns
Herrn Dr. Viereck einladen, lassen Sie uns Leute
einladen, die begriindete Zweifel haben. Da hatten
wir uns auseinandersetzen kénnen. Das haben Sie
komplett abgelehnt, haben behauptet, allein die
Befassung im Ausschuss wirde dazu flhren, dass
das Verfahren gefahrdet ist, dass die Gelder zu-
rickgehen. Nein, das ist es nicht.

Noch einmal: Ich mochte, dass die S4 real kommt.

(Ole Thorben Buschhiiter SPD: Sie sind im-
mer dagegen!)

— Herr Buschhdter, ich habe schon fir die S4 ge-
kampft, als Sie noch nicht in der SPD waren. Das
war schon in den Achtzigerjahren Thema.

(Beifall bei der LINKEN - Ole Thorben
Buschhiiter SPD: Das ist arrogant! Das ist
arrogant!)

Was Sie ebenfalls nicht gesagt haben — darauf
sind Sie auch im Ausschuss nicht eingegangen —,
ist, dass es auch ein Problem mit dem Deutsch-
land-Takt gibt, den wir alle haben wollen. Der
Deutschland-Takt setzt halbstindige Verbindun-
gen zwischen Stadten voraus. |hre Fahrplanung
sieht zurzeit vor, dass es keinen Halbstundentakt
gibt. Wir wollen den Holstein-Takt haben, der aber
nicht kommt.

(Zurufe von Dirk Kienscherf SPD)

Aufgrund lhrer Planung ware das schlecht. Deswe-
gen: Gehen Sie auf diese Argumente ein und sei-
en Sie — das gebe ich jetzt zuriick — nicht arrogant
und kommen nicht von oben, von wegen, Sie hat-
ten das alles schon gemacht.

(Beifall bei der LINKEN)

Vizeprasidentin Christiane Schneider: Vielen
Dank, Frau Sudmann. — Herr Aukes, Sie haben
das Wort fir die FDP-Fraktion.

Ewald Aukes FDP: Verehrtes Prasidium, meine
Damen und Herren! Ich hatte noch eine kurze Zu-
satzbemerkung zu machen. Aus gegebenem An-
lass appelliere ich an den Senat, an die Regie-
rungsfraktionen, die Planung beziehungsweise die

Umsetzung gemeinsam mit der Landesregierung in
Schleswig-Holstein tatkraftig und elanvoll anzuge-
hen, die Finanzierung sicherzustellen und auf die-
sem Gebiet bitte nicht zu bremsen. — Vielen Dank.

Vizeprasidentin Christiane Schneider: Vielen
Dank. — Jetzt hat sich noch Herr Ehlebracht fur die
AfD-Fraktion gemeldet.

Detlef Ehlebracht AfD: Sehr geehrte Frau Prasi-
dentin, sehr geehrte Damen und Herren! Wir sind
uns alle darin einig, hinter die S4 einen Haken zu
setzen; das ist vollig unstrittig. Es geht um die G-
terbahn, die immer, immer wieder unter den Tisch
fallt. Zumindest geht es mir darum und deswegen
unsere Aber und unsere Bedenken. Es geht da-
rum, das bestmogliche Ergebnis zu erzielen. Die
Bedingungen haben sich geandert; das muss man
doch berlcksichtigen. Dann das Motto "Augen zu
und durch" zu verwenden kann nicht das Richtige
sein.

(Ole Thorben Buschhiiter SPD: Machen wir
auch nicht!)

Es ist hochgradig verdachtig, wenn Experten, die
Ubrigens die Bundesregierung beraten — das sind
nicht irgendwelche Wald- und Wiesenforscher,
sondern Leute vom Fach —, sagen, sie kénnten |h-
nen Alternativen aufzeigen. Herr Buschhiter, ich
stimme lhnen zu, auch zu dieser Alternativroute
wuirde es Klagen geben; da ist auch ein FHH-Ge-
biet. Es gibt auch dort Probleme, da ist nicht alles
rosarot, aber es ist eine Alternative, die Vorteile
bietet, die man ergebnisoffen betrachten muss.
Das findet nicht statt. Wenn Sie nicht die Grol3zu-
gigkeit — so will ich es jetzt einmal nennen - ha-
ben, diesen Experten im Verkehrsausschuss Ge-
hor zu schenken, dann muss man schon vom
Empfinden her sagen, dass da etwas nicht
stimmen kann. Warum? Hinterher haben Sie noch
nicht einmal einem Wortprotokoll zugestimmt, nach
dem Motto, dann kdnne man nachlesen, was Sie
in diesem Verkehrsprotokoll gesagt haben. Das al-
les sind Dinge, die die Sache verdachtig machen.

(Séren Schumacher SPD: Verschworungs-
theorie! — Dr. Monika Schaal SPD: Ver-
schwdrung!)

Es geht uns um eine ergebnisoffene Prifung der
Alternativstrecken, die von Experten vorgegeben
wurden. Wenn Sie das nicht machen, ist es scha-
de. Es ist schade, dass die Politik an der gesamten
Sache wieder einmal Schaden nimmt. Es ist scha-
de, dass Sie auf diese Art und Weise beim wichti-
gen Ausbau der Giterbahnstrecken — auch das ist
unstrittig, Guter auf die Schiene — Widerstande
provozieren, die Sie mit anderer Vorgehensweise
hatten vermeiden kénnen. — Danke.

(Beifall bei der AfD)
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Vizeprasidentin Christiane Schneider: Vielen
Dank, Herr Ehlebracht. — Herr Buschhdter, Sie ha-
ben das Wort fir die SPD-Fraktion.

(Zuruf: Ist doch alles besprochen!)

Ole Thorben Buschhiiter SPD: Man muss sich je-
des Mal kurzfassen. Vielen Dank.

Ich will noch etwas zu diesem Guterverkehr sagen,
weil es das Mittel ist, mit dem versucht wird, das
gesamte Projekt S4 zu diskreditieren. Die Sache
ist doch Folgende: Seit 154 Jahren gibt es die
Strecke Hamburg—Llbeck, seit 154 Jahren findet
auf dieser Strecke Guterverkehr statt. Alle wollen,
dass mehr Guter auf der Schiene transportiert wer-
den, jedenfalls, dass der Anteil des Schienenguter-
verkehrs am Gesamtverkehrsaufkommen steigt.
Jetzt haben wir die Chance, dass dies passiert.
Wenn die S4 gebaut wird, kommen zwei zusatzli-
che Gleise hinzu. Sorgt das fir mehr Giterver-
kehr? Nein. Nur weil eine S-Bahn fahrt, ist das kein
Anreiz dafir, dass der Guterverkehr zunimmt.

(Detlef Ehlebracht AfD: Fehmarnbelt!)

Der Gilterverkehr nimmt zu, wenn das Frachtauf-
kommen steigt; das hat andere Griinde.

(Heike Sudmann DIE LINKE: Der Fehmarn-
belttunnel vielleicht?)

— Der Fehmarnbelttunnel hat mit der S4 nichts zu
tun.

(Heike Sudmann DIE LINKE: Nicht mit der
S4, mit dem Glterverkehr!)

— Ja und? Wenn der Fehmarnbelttunnel kommt
und der Giterverkehr die kirzere Route Uber Feh-
marn statt dber Jutland nimmt, dann kommt er
auch dann, wenn die S4 nicht gebaut ist.

(Zuruf von Heike Sudmann DIE LINKE)

Es gibt Gutachten, die uns nachweisen, dass die-
ser zusatzliche Guterverkehr auf der vorhandenen
Strecke abgewickelt werden kann, vielleicht nicht
immer wie bevorzugt tagsiber, sondern auch ein-
mal in der Nacht. Dann sind Sie aber diejenigen,
die sich auf die Fahnen schreiben kdonnen, dass
die Strecke so geblieben ist. Die Marienthaler ha-
ben ihre Grundstiicke behalten, sie missen auch
keine Grundstiicke fliir mehr Larmschutz abgeben
— denn Larmschutzanspruch gibt es nicht, wenn
man die Strecke nicht ausbaut —, aber der Guter-
verkehr kommt trotzdem und beim Nahverkehr ist
alles so geblieben. Vielen Dank daflrr, das wollen
wir nicht. Wir wollen gute Nahverkehrsanbindun-
gen, wir wollen Kapazitaten auch fiir den Giterver-
kehr, und wir wollen vor allen Dingen, dass der
Larmschutz fir die Anlieger deutlich besser wird
und auf das allerbeste Niveau steigt. Das passiert
mit dem Bau der S4. — Vielen Dank.

(Beifall bei der SPD und den GRUNEN)

Vizeprasidentin  Christiane Schneider: Ich
schaue mich um und sehe keine weiteren Wort-
meldungen. Wir kommen also zu den Abstimmun-
gen. Wir beginnen mit dem Antrag der Fraktion
DIE LINKE aus Drucksache 21/17576.

Wer mochte sich dem Antrag anschlielen? — Die
Gegenprobe. — Enthaltungen? — Damit ist der An-
trag abgelehnt.

Wir kommen nun zum gemeinsamen Antrag von
SPD, CDU, GRUNEN und FDP aus Drucksa-
che 21/17565.

Wer folgt diesem Antrag? — Die Gegenprobe. —
Enthaltungen? — Damit ist der Antrag bei einigen
Enthaltungen angenommen.

Schliel3lich stelle ich fest, dass die Birgerschaft
vom Bericht des Verkehrsausschusses aus Druck-
sache 21/17412 Kenntnis genommen hat.

Wir kommen nun zum Tagesordnungspunkt 51,
Antrag der Fraktionen der SPD und GRUNEN:
Steuerliche Entlastung und Burokratieabbau im
Ehrenamt.

[Antrag der Fraktionen der SPD und der GRU-
NEN:

Steuerliche Entlastung und Blrokratieabbau im
Ehrenamt

— Drs 21/17465 —]

Vonseiten der CDU-Fraktion liegt hierzu ein Antrag
auf Uberweisung an den Haushaltsausschuss vor.
Es handelt sich auch hier um eine von der SPD-
Fraktion angemeldete Kurzdebatte mit je zwei Mi-
nuten Redezeit pro Debattenbeitrag.

Wer wiinscht das Wort? — Herr Schreiber, Sie ha-
ben es flir die SPD-Fraktion.

Markus Schreiber SPD: Frau Prasidentin, meine
Damen und Herren! Wir sind uns wahrscheinlich
alle darin einig, dass das Ehrenamt eine sehr wich-
tige Saule unseres Zusammenlebens darstellt. Al-
lein in Hamburg sind 450 000 Menschen ehren-
amtlich tatig. Insofern ist es eine sehr wichtige Bot-
schaft, die wir heute geben wollen, namlich das
Ehrenamt zu wirdigen und anzuerkennen, indem
wir ein paar Malinahmen treffen, die den steuerli-
chen Bereich und die Gemeinnutzigkeit betreffen.
Allein im Sportbereich sind 50 000 Menschen in
Hamburg ehrenamtlich tatig, von denen uber
10 000 Ubungsleiter sind, die eine wichtige Aufga-
be im Sportbereich wahrnehmen. Wir méchten die
Ubungsleiterpauschale von 2 400 auf 3 000 Euro
im Jahr anheben, das heif3t, von 200 Euro auf
250 Euro im Monat. Das bedeutet nicht, dass wir
das Ehrenamt bezahlen wollen, denn es ist ein Eh-
renamt. Aber man kann durch kleine Betrage aner-
kennen, dass jemand ehrenamtlich tatig ist und
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man dieses Ehrenamt flir wichtig halt. Das wollen
wir machen. Wir wollen es in einem kleinen Um-
fang wurdigen und anerkennen und nicht bezah-
len, sondern wir wollen die steuerlichen Vorteile,
die man schon jetzt hat, auch in der Ehrenamts-
pauschale ein bisschen anheben.

(Beifall bei der SPD und den GRUNEN)
— Danke.

Daruber hinaus geht es um einige Themen des
Gemeinnutzigkeitsrechts — auf sie muss ich jetzt
nicht eingehen —, die zum Teil kompliziert sind. Wir
wollen die Katalogzwecke ein bisschen erweitern.
Da ist zum Beispiel ein Verein, der Integration fur
Gefliichtete férdert, im Augenblick gar nicht in ei-
ner 25 Punkte umfassenden Liste enthalten. Das
und auch an einigen anderen Stellen kann man
steuerliche Dinge verbessern. Ich bitte Sie, den
Antrag anzunehmen. Ich glaube, dass das eine
Wirdigung des Ehrenamtes ist. — Vielen Dank.

(Beifall bei der SPD und den GRUNEN)

Vizeprasidentin Christiane Schneider: Vielen
Dank, Herr Schreiber, fir die Punktlandung. — Herr
Kleibauer, Sie haben das Wort flir die CDU-Frakti-
on.

Thilo Kleibauer CDU:* Vielen Dank, Frau Prasi-
dentin. Meine Damen und Herren! Ehrenamtliches
Engagement ist wichtig, es hat eine hohe Bedeu-
tung. Ich glaube, es ist auch sehr wichtig fiir den
Zusammenhalt der Gesellschaft in vielen Berei-
chen, ob im Sport, im sozialen Bereich, in der Bil-
dung, Umwelt, Kultur. In allen Bereichen leisten
sehr viele Birger ehrenamtliche Arbeit und ma-
chen etwas Tolles fir die Gesellschaft. Das ver-
dient Anerkennung und Unterstutzung.

(Beifall bei der CDU, der SPD, den GRU-
NEN und der FDP)

Die Finanzministerkonferenz hat schon auf den
Weg gebracht, dass an vielen Stellen Freibetrage
im steuerlichen Bereich angepasst und Ubungslei-
terpauschalen angehoben werden. Das ist gut und
richtig, das unterstitzen wir. Das war meines Wis-
sens auch sehr weitgehend einvernehmlich in der
Finanzministerkonferenz. Es gab 2013 ein grofle-
res Gesetzespaket zur Starkung des Ehrenamtes,
und es ist durchaus Zeit, so etwas auch jetzt wie-
der anzustreben.

Es ist nattrlich auch mdglich, das eine oder andere
in Hamburg zu machen. Es ist fiir eine Regierungs-
fraktion vielleicht leichter zu sagen: Oh, wir haben
da eine ldee, das machen wir auf Bundesebene.
Aber — ich habe vorhin noch einmal geguckt — ge-
rade unsere Fraktion und auch Franziska Rath hat-
ten zuletzt sehr, sehr viele Antrage eingebracht,
auch den Haushalt betreffende Antrage, wie man
als Stadt mit kleinen MalRnahmen das Ehrenamt

fordern kann, Freiwilligenarbeit unterstiitzen kann,
und das sollten wir nicht aus dem Blick verlieren.

(Beifall bei der CDU)

Herr Schreiber hat so viele Punkte gesagt, dass
man in zwei Minuten nicht darauf eingehen kann.
Sie haben alles ein bisschen kompliziert und detail-
liert gesagt. Deshalb schlagen wir vor, den Antrag
an den Haushaltsausschuss zu Uberweisen. Gera-
de zum ersten Punkt, den Sie mit dem Katalog Ge-
meinnitzigkeit angesprochen haben, sagen Sie,
der Senat solle sich fir eine Anderung einsetzen.
Im Antrag steht aber gar nicht, wofur und in welche
Richtung. Insofern ist es, glaube ich, sinnvoll, dass
man das vorher einmal im Ausschuss behandelt. —
Vielen Dank. Die zwei Minuten sind um.

(Beifall bei der CDU und vereinzelt bei der
FDP und bei Dr. Monika Schaal SPD)

Vizeprasidentin Christiane Schneider: Schon
wieder eine schoéne Punktlandung. Vielen
Dank. —Herr Mdller, Sie haben das Wort flr die
GRUNE Fraktion.

Farid Miller GRUNE:* Frau Prasidentin, meine
Damen und Herren! In der Tat ist es so, dass der
VorstoR3 fiur diese Verbesserungen fiir Ehrenamtli-
che und Ubungsleiter aus Hamburg kam, namlich
auf der Finanzministerkonferenz, dort eingebracht
von unserem Finanzsenator. Wir sind sehr froh da-
ruber, dass die 16 Bundeslander sich darauf relativ
schnell einigen konnten. Bei anderen Themen geht
das nicht so flott. Nur, das, was die Finanzminister
der Lander und des Bundes einmal so eben be-
schlieBen, hat noch lange keine Gesetzeskraft.
Deswegen machen wir aus Hamburg heute Klar,
dass wir wollen, dass das jetzt auch im Bundestag
eingebracht wird, dass die Bundesregierung vorher
einen entsprechenden Gesetzentwurf macht, so-
dass wir das dann schnell im Bundesrat beschlie-
Ren konnen. Das ist unser Anliegen als GRUNE.
Immerhin hat sich viel getan, wenn man einmal be-
denkt, dass die letzte Erhdhung in diesem Bereich
2013 war. Insofern ist es mehr als angemessen,
dass die Ubungsleiterpauschale und die Ehren-
amtspauschale entsprechend erhéht werden. Da-
fur sind wir als GRUNE sehr. Eigentlich sind wir
GRUNE eher noch dafiir, Ehrenamtspauschale
und Ubungsleiterpauschale ein bisschen mehr an-
zugleichen. Es kann passieren, dass der Bundesfi-
nanzminister und das Bundeskabinett zu dhnlichen
Gedanken kommen. Das wirde uns in Hamburg
sehr freuen. Deswegen ist es ein guter Hinweis
aus der Hamburger Birgerschaft und eine Star-
kung von Finanzsenator Dressel, damit er in sei-
nen Gesprachen in Berlin sagt: Nun macht das
mal, es ware schdn, wenn wir das noch in diesem
Sommer durchs Kabinett kriegen und es am Ende
des Jahres vielleicht dann endlich in beiden Kam-
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mern beschlossen ist. Unsere Unterstliitzung ha-
ben Sie. — Vielen Dank.

(Beifall bei den GRUNEN und der SPD)

Vizepréasidentin Christiane Schneider: Vielen
Dank, Herr Miiller. — Frau Ensslen, Sie haben jetzt
fur die Fraktion DIE LINKE das Wort.

(Zuruf: Alles verkehrt, alles verkehrt!)

Dr. Carola Ensslen DIE LINKE: Frau Prasidentin,
meine Damen und Herren! Ich kann mich im We-
sentlichen Herrn Kleibauer anschlief}en. Die Er-
leichterungen bewegt man alle paar Jahre; das ist
okay. Aber gedacht wird dabei eher an etabliertere
Organisationen. Die burokratischen Hirden auf
dem Weg zur Gemeinnutzigkeit werden nicht be-
dacht. Auf einer Veranstaltung mit Migrantinnen-
und Migrantenorganisationen wurde uns diese Wo-
che gesagt, genau das sei das Problem. Ein Bei-
spiel: Eine migrantische Jugendinitiative will einen
gemeinnuitzigen Verein griinden, um als Trager der
Jugendhilfe anerkannt zu werden. Dazu ist es laut
Satzung nétig, eine Altersbegrenzung von 27 Jah-
ren einzufiihren. Das Finanzamt sagt dann aber,
fur die Gemeinnutzigkeit kdnne man keine Alters-
begrenzung machen. Was also tun? Es war durch-
weg zu hoéren, dass es rein ehrenamtlich ohne pro-
fessionelle Unterstitzung nicht geht, Gemeinniit-
zigkeit zu erlangen. Gefordert wurde eine ordentli-
che, mdglichst kostenglinstige Beratungsstruktur.
Wir finden, dass sich da etwas tun muss.

(Beifall bei der LINKEN)

Aber Rot-Grun will sich lieber mit einem Antrag
schmicken, der in erster Linie den Bund Geld kos-
tet. Hamburg sollte lieber einmal schauen, wie es
kleinere Organisationen unterstutzt.

SchlieRlich will ich noch etwas zu Ziffer 6, zum
Lohnsteuerabzug, sagen. Es kann doch nicht
ernsthaft gewollt sein, dass gemeinniitzige Arbeit-
geberinnen und Arbeitgeber die Lohnsteuer flr
sich behalten sollen. Haben Sie einmal ausgerech-
net, wie viel Geld den Arbeitgeberinnen und Arbeit-
gebern damit geschenkt werden wiirde? Das halte
ich, gelinde gesagt, flr eine absurde Idee. — Vielen
Dank.

(Beifall bei der LINKEN)

Vizepréasidentin Christiane Schneider: Vielen
Dank, Frau Ensslen. — Jetzt hat das Wort Frau
Dutschke fir die FDP-Fraktion.

Jennyfer Dutschke FDP:* Sehr geehrte Frau Pra-
sidentin, meine Damen und Herren! Unsere Ge-
sellschaft lebt vom ehrenamtlichen Engagement
unserer Birgerinnen und Burger und ist letztlich
Ausdruck des Prinzips von Freiheit und Verantwor-
tung fur sich selbst, fur andere, fir den Staat und

fur die Gesellschaft und damit auch Ausdruck ei-
nes liberalen Menschenbildes.

(Beifall bei der FDP)

Deshalb unterstitzen wir Ihren Antrag in wesentli-
chen Teilen. Es gibt durchaus gute Griinde, den
Katalog gemeinnitzig anerkannter Aktivitdten zu
Uberarbeiten. Lassen Sie mich dazu ein Beispiel
aus NRW nennen. Dort hat die schwarz-gelbe Lan-
desregierung auf Basis einer einstigen FDP-Initiati-
ve eine Bundesratsinitiative auf den Weg gebracht,
um auf diesem Wege Vereine und Stiftungen zu
unterstitzen, die sich dem gemeinnutzigen Journa-
lismus gewidmet haben oder widmen sollen. Wir
freuen uns sicherlich, wenn dieses Projekt auch
aus Hamburg Unterstitzung findet.

Lassen Sie mich aber auch etwas zum sechsten
Punkt des Petitums sagen, denn damit haben auch
wir in der Tat unsere ordnungspolitischen Bauch-
schmerzen. Es ist durchaus etwas schwierig, das
Lohnsteuerprivileg der deutschen Reeder, die wir
unterstitzt haben, nun auf sdmtliche gemeinnitzi-
ge Organisationen zu Ubertragen, zumal dieses
Lohnsteuerprivileg fiir die Reeder bis 2020 befristet
ist. Diese MalRnahme zur Subventionierung aller
gemeinnltzig eingestuften Arbeitgeber Uber die
Lohnsteuer kdnnen wir nicht unterstitzen. Daher
werden wir dieses Petitum ablehnen. Alle anderen
Petita finden unsere Zustimmung.

Ich bin schneller als die Punktlandung von zwei Mi-
nuten. — Vielen Dank fiir lhre Aufmerksamkeit.

(Beifall bei der FDP)

Vizeprasidentin Christiane Schneider: Vielen
Dank, Frau Dutschke. — Frau Oelschlager, Sie ha-
ben das Wort fir die AfD-Fraktion.

Andrea Oelschlager AfD:* Sehr geehrte Frau Pra-
sidentin, sehr geehrte Damen und Herren! Sie wol-
len eine Entburokratisierung des Ehrenamts errei-
chen und versuchen das ausgerechnet durch eine
Vorschrift fur Reeder. Es gibt im Lohnsteuerrecht
kaum eine so merkwirdige und komplizierte Vor-
schrift wie Paragraf 41a Absatz 4 des Einkom-
menssteuergesetzes. Reeder machen eine voll-
kommen normale Lohnabrechnung, geben den Be-
schaftigten Lohnsteuerkarten, ziehen die richtige
Lohnsteuer beim Arbeitnehmer ab und dirfen die-
se abgerechnete Lohnsteuer dann zum Teil behal-
ten. Es ist eine Subvention fir die Reederei. Der
Seemann wird beim Lohnsteuereinbehalt so ge-
stellt, als habe sein Arbeitgeber 100 Prozent der
Lohnsteuer beim Finanzamt abgefiihrt. Er hat da-
durch also weder Vor- noch Nachteile. Wenn Sie
diese Regelung flr gemeinnitzige Koérperschaften
einfuhren, dann schaffen Sie mehr Probleme als
Nutzen. Abgesehen davon, dass auch der Reeder
zur Abgabe von Lohnsteueranmeldungen ver-
pflichtet ist, haftet er auch wie jeder andere Arbeit-
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geber. |hre Begriindung war, es gebe keine Haf-
tung fir eine fehlerhaft abgerechnete Steuer. Ge-
rade das wollten Sie vermeiden. Um es noch ein-
mal klarzustellen: Mit Paragraf 41a Absatz 4 EstG
bekommt der Reeder eine direkte Subvention.
Dass Sie diese Subvention fur gemeinnltzige Kor-
perschaften einfiihren wollen, ist lhrem Antrag
nicht zu entnehmen. Eine solche Regelung ware
gnadenlos ungerecht. Auch die Abschaffung des
Paragrafen 62 AO wirde meine Fraktion nicht be-
firworten. Ein Ubungsleiter als FuRballtrainer einer
F-Jugend wird naturgemall héhere Ausgaben ha-
ben als der ehrenamtliche Helfer bei der Volkszah-
lung. Eine Angleichung der beiden Pauschalen
— zumindest, wenn sie gleich hoch sind — wirden
wir definitiv ablehnen. Leider haben Sie auch dazu
wenig gesagt.

Alles andere zur Starkung des Ehrenamtes in I|h-
rem Antrag kann nltzlich sein, ist allerdings von
der Finanzministerkonferenz bereits beschlos-
sen. — Vielen Dank.

(Beifall bei der AfD)

Vizeprasidentin Christiane Schneider: Vielen
Dank, Frau Oelschlager. — Das Wort hat nun Herr
Senator Dressel.

(Mehmet Yildiz DIE LINKE: Kénnen Sie et-
was mit dem Paragrafen 41a anfangen?)

Senator Dr. Andreas Dressel:* Guten Tag und
sehr geehrte Frau Prasidentin! Ich freue mich,
dass wir die Gelegenheit haben, dartber zu spre-
chen, auch wenn es nur zwei Minuten sind. Am
Anfang vielleicht der Hinweis: Hamburg macht,
glaube ich, sehr viel im Bereich des Ehrenamts —
unsere Freiwilligenstrategie, die gerade novellierte
Ehrenamtsstrategie. Insofern glaube ich, dass das
nicht eine Ersatzhandlung ist, sondern etwas, was
unser Engagement in Hamburg erganzt, sodass
wir uns jetzt auf Bundesebene dafiir einsetzen.

(Beifall bei der SPD und den GRUNEN)

Ich freue mich sehr, dass wir, sicherlich mit Abstri-
chen, parteitbergreifend Riickenwind fiir die Maf-
nahme haben, die wir auf Bundesebene in einem
breiten politischen Konsens anstreben. Wir haben
es fur einen Teil der SofortmaRnahmen geschafft,
in der Finanzministerkonferenz einen 16:0-Kon-
sens zu erreichen, den wir jetzt anpacken. Wir
sammeln gerade Vorschlage fir ein zweites Mal3-
nahmenpaket, bei dem es insbesondere darum
geht, was wir an Entburokratisierung machen kén-
nen. Denn unsere Gesprache mit vielen Ehrenamt-
lichen zeigen, dass sie sich nicht nur wiinschen,
dass wir ein bisschen mehr Wirdigung in Euro ge-
wéhrleisten — siehe Ubungsleiter, siehe Ehren-
amtspauschale —, sondern an vielen Stellen sich
mehr Entburokratisierung winschen, sodass sie
nicht mit allen moéglichen Regelungen fur Burokra-

tie in dem Vereinswesen, in der Abrechnung be-
lastet werden. Das ist ein entscheidender Punkt.
Deshalb sind weitere Vorschlage dazu sehr herz-
lich willkommen.

Letzter Punkt: zu dem Einkommenssteuerprivileg
fir Reeder. Ich will das jetzt nicht noch einmal im
Einzelnen erlautern; das ware in 25 Sekunden ein
bisschen schwierig. Was dieser Antrag sich uber-
legt, ist ein Beispiel fur das Thema Entburokratisie-
rung: Da, wo gemeinnltzige Vereine quasi Arbeit-
geberfunktion fir eine Geschéftsstellenmitarbeite-
rin oder einen -mitarbeiter haben, zu gucken, wo
es einkommenssteuerrechtliche Privilegien gibt.
Natirlich ist das faktisch eine Direktsubvention.
Aber dort, wo wir Vereine starken kénnen, um fir
die Zivilgesellschaft zu arbeiten, ist jeder Vorschlag
willkommen, der einen Beitrag dazu leistet.

(Zuruf von Mehmet Yildiz DIE LINKE)

Auch das werden wir sehr gern in die Prifung mit-
einbeziehen. Ich hoffe sehr, dass wir im zweiten
Halbjahr, am besten schon zum 1. Januar, zeigen
kénnen, was wir ins Bundesgesetz bekommen. —
Vielen Dank.

(Beifall bei der SPD und den GRUNEN)

Vizeprasidentin Christiane Schneider: Vielen
Dank, Herr Senator. Ich sehe noch eine Wortmel-
dung von Frau Oelschlager. — Sie haben das Wort,
bitte, fir die AfD-Fraktion.

Andrea Oelschlager AfD:* Sehr geehrter Herr Se-
nator! Eine Entburokratisierung ist sehr sinnvoll;
das halte auch ich fir richtig. Auch die Anhebung
der Pauschalen ist etwas sehr Sinnvolles. Aber
Uber dieses Reederprivileg sollten Sie noch einmal
nachdenken. Eine Gesellschaft, die sich viele Mit-
arbeiter leisten kann, wirde dann eine hohere
Steuerentlastung bekommen als ein kleinerer Ver-
ein, der sich keine Mitarbeiter erlauben kann; er
bekommt keine Steuerentlastung. Das kann im
Ernst nicht gewollt und gewiinscht sein. — Danke.

(Beifall bei der AfD)

Vizeprasidentin Christiane Schneider: Jetzt se-
he ich keine weiteren Wortmeldungen, und wir
kommen zur Abstimmung.

Wer also mdchte nun zunachst die Drucksa-
che 21/17465 an den Haushaltsausschuss Uber-
weisen? — Die Gegenprobe. — Enthaltungen? —
Damit ist das Uberweisungsbegehren abgelehnt.

Wir kommen zur Abstimmung in der Sache Uber
den gemeinsamen Antrag von SPD und GRUNEN
aus Drucksache 21/17465. Hierzu haben die Frak-
tionen der CDU, der LINKEN und der FDP ziffern-
weise Abstimmung beantragt.
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Wer also méchte nun zunachst unter | die Ziffer 1
annehmen? — Die Gegenprobe. — Enthaltungen? —
Damit ist 1.1 angenommen.

Wer mdchte dann unter | den Ziffern 2 bis 5 seine
Zustimmung geben? — Gegenprobe. — Enthaltun-
gen? — Damit sind die Ziffern 2 bis 5 mit einigen
Gegenstimmen angenommen.

Wer moéchte sich nun unter | der Ziffer 6 anschlie-
Ren? — Die Gegenprobe. — Enthaltungen? — Damit
ist auch Ziffer 6 bei Enthaltungen und Gegen-
stimmen angenommen.

Wer mdchte schliellich auch Il folgen? — Die Ge-
genprobe. — Enthaltungen? — Damit ist Ziffer Il ein-
stimmig angenommen.

Ich rufe den Tagesordnungspunkt 46 auf, Drucksa-
che 21/17460, Antrag der CDU-Fraktion: Mobilitat
weiterdenken, Menschen verbinden — Sicher durch
die Stadt: "Beleuchtungsoffensive" gegen dunkle
Ecken, Platze, Stralen und Wege starten.

[Antrag der CDU-Fraktion:

Mobilitat weiter denken, Menschen verbinden —
Sicher durch die Stadt: "Beleuchtungsoffensi-
ve" gegen dunkle Ecken, Platze, Strallen und
Wege starten

— Drs 21/17460 -]

Diese Drucksache mochten die Fraktionen der
SPD, GRUNEN und AfD an den Verkehrsaus-
schuss Uberweisen. Die Fraktionen sind Uberein-
gekommen, die Debatte nicht zu fihren. Wir kom-
men also gleich zur Abstimmung.

Wer mdchte die Drucksache 21/17460 an den Ver-
kehrsausschuss Uberweisen? — Die Gegenprobe. —
Enthaltungen? — Damit ist dem Uberweisungsbe-
gehren entsprochen.

Wir kommen zum Tagesordnungspunkt 47, Antrag
der Fraktionen der GRUNEN und der SPD: Bioland
in Hamburg — regionale Wertschopfung, gesunde
Bdden, gesundes Essen.

[Antrag der Fraktionen der GRUNEN und der
SPD:

Biolandbau in Hamburg — Regionale Wert-
schopfung, gesunde Bdden, gesundes Essen

— Drs 21/17461 -]

Die Fraktion DIE LINKE mdchte diese Drucksache
federfiihrend an den Ausschuss fiir Umwelt und
Energie sowie mitberatend an den Ausschuss flr
Wirtschaft, Innovation und Medien Uberweisen.

Wird das Wort gewinscht? — Frau Sparr, Sie ha-
ben es fur funf Minuten.

Ulrike Sparr GRUNE: Frau Prasidentin, meine Da-
men und Herren! Bio, saisonal und regional liegt im
Trend; das lesen wir immer wieder. Und es stimmt:
Eine solche Erndhrung dient der Nachhaltigkeit
und ist gesund. Immer mehr Menschen wenden
sich ab von den Produkten der industrialisierten
Landwirtschaft, weil ihnen bewusst wird, dass da-
fur Tiere gequalt, Grundwasser verunreinigt, Klima
und Biodiversitat geschadigt werden. Darum be-
griRen wir GRUNE ausdriicklich, dass Hamburg
sich dafiir engagiert, um dem etwas entgegenzu-
setzen.

(Beifall bei den GRUNEN und der SPD)

Hamburg ist Mitglied im Bio-Stadte-Netzwerk,
Hamburg ist Fair-Trade-Stadt, Hamburg fordert
seine regionale Landwirtschaft und die Umstellung
auf biologische Produktion. Eine Vielzahl von Ver-
einen und Verbraucherorganisationen hat sich die-
sen Themen verschrieben, die von der Stadt gefor-
dert werden. In der Wirtschaftsbehdrde arbeiten fa-
hige Menschen an diesen Themen und kiimmern
sich insbesondere um die Absatzférderung, zum
Beispiel mit der Messe Hamburg Bio.

Dennoch kommen wir bei dem Thema nachhaltige
Ernahrung nur in Trippelschritten voran. Biobetrie-
be klagen Uber mangelnde Absatzwege. Konven-
tionelle Landwirte — das sind in Hamburg keine
Agrarkonzerne, sondern Familienbetriebe, die zeit-
gemalen Bewirtschaftungsmethoden durchaus
aufgeschlossen gegenuberstehen — fragen sich,
warum sie ihre Produkte nicht noch besser vor Ort
vermarkten kénnen, zum Beispiel mit der Stadt als
Abnehmerin grofler Mengen fir ihre Schulen, Kan-
tinen, Kitas. Eine solche mdoglichst direkte Ver-
marktung wirde den Betrieben helfen. Sie be-
kdmen dann bessere Preise als im GroRhandel.
Und es wirde der Umwelt helfen, weil nicht so viel
Gemise und Fleisch um die halbe Welt gefahren
werden misste. Denn jede Gurke aus Spanien, je-
des Stlck Rindfleisch aus Argentinien bringt eine
COy-Last mit sich, die um ein Vielfaches hoher ist
als die unserer regionalen Produkte. Da die Léhne
in den Herkunftslandern oft viel zu niedrig sind und
da die volkswirtschaftlichen Kosten, die durch un-
seren CO»-Abdruck entstehen, teils von spateren
Generationen und teils schon jetzt von den Steuer-
zahlerinnen und Steuerzahlern beglichen werden
missen, sind diese importierten Waren trotz des
weiten Weges viel zu gunstig.

(Beifall bei den GRUNEN und der SPD)

Wir erleben gerade, dass auch die Produkte aus
biologischem Landbau immer mehr in den Sog des
Billiger-geht-immer geraten. Seit Bioland- und De-
meter-Produkte auch bei Lidl und Kaufland zu ha-
ben sind, wird es fur die Produzenten immer
schwieriger, angemessene Preise fir ihre Produkte
zu erzielen. Wenn das so weitergeht, droht der
Biolandbau an seinem eigenen Erfolg zugrunde zu
gehen.


http://www.buergerschaft-hh.de/ParlDok/dokument/21/art/Drucksache/num/17460
http://www.buergerschaft-hh.de/ParlDok/dokument/21/art/Drucksache/num/17461
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Uns ist klar, dass allein mit diesem Antrag die Welt
nicht gerettet ist. Aber es ist ein wichtiger Mark-
stein auf dem Weg dahin. Denn wir méchten errei-
chen, dass Kantinen, Schulen, Kitas verstarkt auf
Bio und regional setzen. Uns ist klar, dass der Weg
zum Erfolg in diesen Bereichen schwierig ist.
Schon die Ausarbeitung dieses Antrags, der ver-
schiedene Fachbehorden umfasst, war ein weiter,
schwieriger und aufwendiger Prozess. Da gilt es zu
beachten, dass die Behoérdenkantinen von Pach-
tern betrieben werden, die wahrscheinlich erst
beim Ablaufen und Neuverhandeln ihres Vertrags
einbezogen werden koénnen. Da gilt es, die Auto-
nomie der Schulen zu beachten. Und da gilt es vor
allem auch, darauf zu achten, dass die Essensprei-
se am Ende nicht in den Himmel schief3en, denn
wir wollen schlielich erreichen, dass diese Ange-
bote von allen, besonders auch von allen Kindern,
wahrgenommen werden kdnnen. Deshalb fordern
wir keine radikale Umstellung auf 100 Prozent Bio,
sondern wir sagen: Fangt mit einer preisginstigen
Produktgruppe an, zum Beispiel Kartoffeln, kauft
mehr regionale Produkte und nehmt bei importier-
ten Sachen Kaffee, Schokolade, Steaks und so
weiter aus fairem Handel. Wir mdchten erreichen,
dass das Thema Ernahrung in allen Schulen und
Kitas vorkommt. Einige machen das schon langst
und ausgiebig, und die anderen mdchten wir dazu
motivieren, damit jedes Kind in dieser Stadt lernt,
wo das Gemuse wachst, dass die Milch von Kiihen
stammt und wie diese Viecher aussehen.

(Beifall bei den GRUNEN und vereinzelt bei
der SPD)

Daruber hinaus soll der Antrag erreichen, dass die
Zusammenarbeit der Wirtschaftsbehérde mit den
einschlagigen Vereinen und Verbanden fortgesetzt
und ausgebaut wird. Denn da sitzt auf beiden Sei-
ten viel Sachverstand und kénnen Synergien ent-
stehen, die der Sache zugutekommen.

Ich denke, dieser Antrag ist ein erster Aufschlag.
Ich bin deshalb sehr gespannt auf den Bericht da-
zu. Dann werden wir sehen, was gut funktioniert
und wo wir anknipfen kénnen, um weiter voranzu-
kommen. Wichtig ist aber, Gberhaupt erst einmal
anzufangen. — Vielen Dank.

(Beifall bei den GRUNEN und der SPD)

Vizeprasidentin Christiane Schneider: Vielen
Dank, Frau Sparr. — Herr Kekstadt, Sie haben jetzt
das Wort fur die SPD-Fraktion.

Gert Kekstadt SPD: Sehr geehrte Frau Prasiden-
tin, sehr geehrte Damen und Herren! Frau Sparr
hat in ihrer Rede soeben umfassend die Beweg-
grinde fir unseren Antrag erlautert. Daher werde
ich mich auf drei Punkte konzentrieren.

(Prasidentin Carola Veit Ubernimmt den Vor-
sitz.)

Erstens: Mit dem vorliegenden Antrag wird ver-
sucht, den Absatz von Bioprodukten aus der Regi-
on im offentlichen Bereich der Stadt zu erhdhen.
Damit starken wir die Wirtschaftskraft der regiona-
len Agrarbetriebe in Hamburg, und das ist gut so.

(Beifall bei der SPD und vereinzelt bei den
GRUNEN)

Aufgrund der Okobilanz von Produkten macht es
fir den Umweltschutz keinen Sinn, Bioprodukte
aus der Ferne zu holen. Darlber hinaus wird bei
uns in Hamburg sehr klar auf die Einhaltung sozia-
ler Standards geachtet. Die Verbraucherinnen und
Verbraucher kénnen sich darauf verlassen, dass
ihre Produkte zu fairen Bedingungen erzeugt wor-
den sind. Dies ist nicht selbstverstandlich und gilt
sicher nicht fir alle landwirtschaftlichen Produkte,
die in anderen Landern hergestellt worden sind.

Zweitens: Die Behodrden sind nun aufgefordert zu
prufen, inwieweit regionale Bioprodukte bereits im
Einsatz sind beziehungsweise wie der Einsatz er-
héht werden kann. Die Zielsetzung ist klar: Wir
wollen hin zu einem Hamburg, das seine Birgerin-
nen und Blrger mit gesunden regionalen Bioer-
zeugnissen versorgen kann, und zwar nachhaltig
heute, morgen und ibermorgen.

Drittens: Damit die Hamburger Agrarbetriebe die
Verbraucher mit regionalen und mit Bioprodukten
versorgen kdnnen, wurde bereits in der Fortschrei-
bungsdrucksache zum Agrarpolitischen Kon-
zept 2020, welches wir vor Kurzem beschlossen
haben, festgeschrieben, dass die jetzt bestehen-
den Agrarflachen in Hamburg grundsatzlich so er-
halten bleiben. Wir alle, insbesondere Juristinnen
und Juristen, wissen, was das Woértchen "grund-
satzlich" mit sich bringen kann. Daher habe ich in
der Debatte Uber die Fortschreibung des Agrarpoli-
tischen Konzepts den Wirtschaftssenator gebeten,
sich dieser Problematik anzunehmen. Aufgrund
dieses Antrages wiederhole ich meine Bitte: Set-
zen Sie bitte das Agrarpolitische Konzept 2020 in
diesem Punkt um, denn andere GroRstadte bezie-
hungsweise Lander haben eine dhnliche Konfliktsi-
tuation und wenden entsprechende Ausgleichsre-
geln an. Eventuell kénnte das Wiener Modell — im-
mer das Wien im Hause — einen guten L&sungs-
weg darstellen.

Es ist an der Zeit, sich dieses Themas anzuneh-
men. Jeder weil}, dass je kiirzer die Transportwe-
ge fir gesunde Lebensmittel sind, desto dankbarer
ist die Umwelt und am Ende der Mensch. Die Wirt-
schaftsbehdrde hat dieses erkannt und dem The-
ma Bio-Stadt eine hohe Prioritédt eingerdumt. An-
fang April 2019 fand die Auftaktveranstaltung
Hamburger Bio-Offensive im Kompetenz- und Be-
ratungszentrum fur Landwirtschaft und Gartenbau
statt. Ab August dieses Jahres wird endlich eine
zusatzliche Stelle fir das Thema Bio-Stadt besetzt
werden.
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Zum Schluss mein eindringlicher Appell wie schon
in den letzten Reden: Da Mikroplastikteilchen
selbst in Biodiingern entdeckt worden sind, kann
ich meinen Hinweis zum politischen Gebrauch von
Plastik und Gummi gar nicht oft genug wiederho-
len. Bitte verzichten Sie im nachsten Wahlkampf
so weit wie moglich auf Luftballons, Plastikwindra-
der und Plastikkugelschreiber. Die Umwelt, die Tie-
re und am Ende wir alle werden dafir dankbar
sein. — Vielen Dank fur Ilhre Aufmerksamkeit.

(Beifall bei der SPD und den GRUNEN)

Présidentin Carola Veit: Fir die CDU-Fraktion hat
jetzt Herr Ovens das Wort.

Carsten Ovens CDU: Frau Prasidentin, herzlichen
Dank. Meine Damen und Herren! Wir haben in die-
sem Haus schon haufiger Gber das Thema Bio,
Biolandwirtschaft und Okologische Landwirtschaft
gesprochen. Ich muss leider einmal mehr feststel-
len, dass es doch etwas traurig ist, wie wenig wir
tatsachlich vorankommen. Seit drei Jahren ist auf
Wirken dieses Senats beziehungsweise dieser Ko-
alition hin Hamburg Mitglied im Netzwerk der Bio-
Stadte. Wenn man sich einmal anschaut, was in
diesem Netzwerk entsteht, dann finden wir dort un-
ter anderem einen Leitfaden "Mehr Bio in Kommu-
nen". Es gabe also durchaus eine ganze Reihe
von Anknupfungspunkten, mit denen sich dieser
Senat beschaftigen kdnnte, um Hamburg voranzu-
bringen, wenn man das denn ehrlich und ernsthaft
will.

Wir kénnten uns Kopenhagen anschauen, das be-
schlossen hat, die 900 6ffentlichen und kommuna-
len Kantinen in den nachsten zehn Jahren zu
100 Prozent auf Bio umzustellen. Da missen wir
nicht bis nach Wien, sondern nur einmal quer Uber
die Ostsee fahren. Wir kdnnten uns anschauen,
was Bremen macht. Jetzt mag man die Landesre-
gierung in diesem rot-rot-griinen Konstrukt kritisie-
ren, aber zumindest in diesem Bereich haben sie
den Mut, in der letzten Wahlperiode konkrete Men-
genziele in ihre Antrdge zu schreiben. Ich frage
mich, warum dieser Senat beziehungsweise diese
zwei Regierungsfraktionen diesen Mut nicht haben,
in ihren Antrag Konkretes hineinzuschreiben.

(Beifall bei der CDU, der FDP und vereinzelt
bei der LINKEN)

Das sind doch wieder nur Worthilsen, die Sie uns
auftischen. Sie wollen viel prifen, Sie wollen viel
PR, Sie wollen eine schicke Kommunikationskam-
pagne. Ich bin mir sicher, dass es Agenturen in
dieser Stadt geben wird, die sich Uber diese &ffent-
liche Forderung freuen. Sie wollen mit lhrem An-
trag sehr viel Blrokratie generieren und einflihren.
Aber warum haben Sie nicht den Mut, einmal
ernsthaft den Nagel in das Brett, das Sie in der
Hand haben, hineinzuschlagen und zu sagen, was

Sie konkret erreichen wollen? — Worthlilsen, mehr
nicht von Rot-Grin.

(Beifall bei der CDU, der FDP und der AfD)

Ahnlich, wie ich es auch an anderer Stelle immer
wieder hinterfrage: Warum schauen Sie nicht tber
den Radius zwischen Pinneberg, Ahrensburg und
Stade hinaus und suchen den Austausch mit ande-
ren Staddten und Gemeinden, die schon weiter
sind? Wir sehen das an vielen anderen Stellen.
RegelmaRig stellen wir dem Senat die Frage — ob
es jetzt die Elektrokleinstfahrzeuge oder andere
Themen sind —, ob er sich auch einmal mit ande-
ren Stadten, die schon weiter sind, die schon mehr
machen, die schon mehr Erfahrung gesammelt ha-
ben, austauschen wurde. Derselbe Senator, der
jetzt gerade seine Unterlagen studiert, um zu tber-
legen, was er gleich sagen wird, sagt zum Thema
Elektrokleinstfahrzeuge genauso wenig wie zum
Thema Biolandanbau. Ein Austausch mit anderen
Stadten findet offenbar nicht statt, weil dieser rot-
grine Senat leider nicht weiter gucken kann als bis
nach Pinneberg, Ahrensburg und Stade. Aber so
kommt Hamburg nicht weiter.

(Beifall bei der CDU)

Wenn ich mir lhren Antrag anschaue, dann bringen
Sie die wesentlichen zwei Erkenntnisse lhres An-
trags — viel mehr sind es leider nicht — auf den
Punkt. Sie stellen fest, dass Kiihe nicht lila sind
und Gemdise nicht im Supermarkt wachst. Diese
Expertise hat Rot-Griin zu Papier gebracht, wozu
ich Sie sehr herzlich begllickwiinsche. Ich hatte mir
gewlnscht, dass diese zwei Regierungsfraktionen
tatsachlich ein bisschen mehr Mut haben und But-
ter bei die Fische geben. Aber das werden wir als
CDU-Fraktion demnéachst gern selbst in die Hand
nehmen.

(Beifall bei der CDU)

Prasidentin Carola Veit: Herr Dolzer bekommt
das Wort fir die Fraktion DIE LINKE.

Martin Dolzer DIE LINKE: Vielen Dank, Frau Pra-
sidentin. Liebe Kolleginnen und Kollegen! Wir ha-
ben nur eine Erde, "Fridays for Future" sagt uns
das. Unser Klima und 6kologische Landwirtschaft
sind zwei Punkte, die wir vorantreiben missen,
und zwar mit Fakten und konkreten MalRnahmen
und nicht nur mit Prifauftragen.

(Beifall bei der LINKEN)

Im 6kologischen Landbau gelten nach den Grund-
satzen der Kreislaufwirtschaft eigene Regeln. Nicht
die Hochstertrdge pro Hektar stehen an oberster
Stelle, sondern die naturvertragliche Bewirt-
schaftung der Flachen. Die angebauten Kulturen
auf dem Acker, das Grinland und die Tierhaltung
sind so aufeinander abgestimmt, dass es mdglichst
wenige negative Auswirkungen auf die natirlichen
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Kreislaufe gibt. Das ist wichtig und missen wir be-
rucksichtigen. Wir missen dafur sorgen, dass wir
die Natur nicht weiterhin sinnlos zerstéren und re-
spektvoll mit anderen Lebewesen umgehen.

(Beifall bei der LINKEN)

Als Links-Fraktion stehen wir fiir einen gezielten
Ausbau des biologisch-6kologischen Landbaus.
Dieser muss konkret vorangetrieben werden. Es
muss gehandelt werden. Das Wiederkduen der
gleichen Lehrformeln hilft nicht. Wie Herr Ovens
eben schon gesagt hat, gibt das Agrarpolitische
Konzept 2020 das her, wozu jetzt der Antrag ge-
macht wird. Das hilft nichts. Kiihe sind intelligente,
sensible Tiere. Fur sie ist Wiederkduen wichtig, fur
uns mussen wir jedoch im politischen Rahmen vor-
anschreiten.

(Beifall bei der LINKEN)

Sie verweisen auf die Vernetzung, die es schon
gibt, machen aber keine konkreten Vorschlage.
Der Bioanteil in Hamburg steigt wirklich, aber er
steigt nur, weil mehr konventionell wirtschaftende
Betriebe als Biobetriebe aufgeben missen. So darf
es nicht weitergehen.

(Beifall bei der LINKEN)

Ihre Ideen — Produktionskiichen, Schulverpfle-
gung, Kitas — sind alle gut, scheitern bisher aber
an der unzulanglichen Finanzierung. Der Finanzie-
rungsvorbehalt, mit dem Hamburg wichtige Punkte
schon im Ansatz vernichtet, steht aber erneut im-
plizit in Ihrem Antrag. Das ist ein Fehler. Im Ver-
gleich dazu wurde 2016 — auch Herr Ovens hat
das schon gesagt — in Bremen ein ahnlicher An-
trag in Bezug auf Lebensmittel eingebracht, in dem
konkrete Fristen, konkrete Kriterien und konkrete
Umstellungsziele genannt werden. Das kénnen wir
genauso machen. Aber bis jetzt wollen Sie das
nicht. Vielleicht denken Sie noch einmal dariber
nach; das wirde uns freuen.

(Beifall bei der LINKEN)

Die Prifauftrage sind nicht falsch, lassen aber jede
konkrete Zielzahl vermissen. Die Foérderung des
regionalen Absatzes fiir Bioprodukte ist sehr wich-
tig, kann aber nicht das einzige Mittel sein. Wir
mussen eine Bestandsaufnahme der konkreten
Probleme machen.

Ich nenne einmal einige wichtige Punkte. Einmal
das Spannungsfeld zwischen regionaler Erzeu-
gung biologischer, aber auch konventioneller Pro-
dukte in Kleinbetrieben und die in zunehmendem
Ausmal industrielle Erzeugung biologischer Pro-
dukte durch Agrarriesen, die an billigeren Stand-
orten produzieren und dadurch das Klima schadi-
gen. Wenn wir nachher Bio in den Kantinen, in den
Kitas haben, das aus Spanien oder aus Lettland
kommt, ist das nicht gut — wir haben nichts gegen
Spanien und Lettland —, aber dann kann der Fahrt-

weg, wenn Sie die Agrarflachen in Hamburg nicht
kaputtsparen, eingespart werden.

(Beifall bei der LINKEN)

Eine weitere Frage: Konnte es vielleicht an der
mangelnden Unterstitzung der landwirtschaftli-
chen Betriebe liegen, denen eine Teilumstellung
nicht ermdglicht wird? Oder kdnnte es an der man-
gelnden Bestandsgarantie im Rahmen des stadti-
schen Flachenhungers zulasten der landwirtschaft-
lichen Flachen liegen? Da muss man doch einen
Ausgleich finden und bestehende Probleme sehen
und angehen. Das tut der Senat nur mangelhaft.

Der Absatz ist natirlich essenziell; das sehen wir
auch. Deshalb werden wir dem Antrag zustimmen.
Aber wer die Landwirtschaft in der Freien und Han-
sestadt Hamburg fortlaufend mehr oder weniger
zur Disposition stellt, braucht sich nicht zu wun-
dern, wenn es am Ende in den Kantinen keine re-
gionalen Produkte gibt. Dahin wollen wir nicht.
Deshalb: Machen Sie konkrete Schritte, gehen Sie
die Schritte, die Bremen, Kopenhagen oder Wien
gegangen ist. Lernen Sie daraus; das ware gut.

Unser Vorschlag: Machen Sie Nagel mit Kopfen,
analysieren Sie die Probleme, gehen Sie es an.
Lassen Sie sich spater an den konkreten Zielen
messen. Das umgehen Sie mit diesem Antrag lei-
der erneut sehr zielgenau. Vor allem: Sichern Sie
die Uberlebensperspektive der biologischen, dkolo-
gischen landwirtschaftlichen Betriebe, denn wir
brauchen auch fiir sie eine Perspektive. Hamburg
hat keine grof3e, sondern eine kleine, aber wertvol-
le Landwirtschaft, die wir erhalten und starken
mussen.

(Beifall bei der LINKEN)

Prasidentin Carola Veit: Die FDP-Fraktion hat
das Wort mit Herrn Aukes.

Ewald Aukes FDP: Wertes Prasidium, meine Da-
men und Herren! Da der Kollege Duwe nicht da ist,
Ubernehme ich heute den landwirtschaftlichen Teil.
Der Antrag, den Sie eingebracht haben, zeigt eini-
ges Gutes, strotzt aber wie bei vielem von griiner
Symbolpolitik und Aktionismus und ist teilweise
nicht zu Ende gedacht. Deshalb werden wir uns
enthalten.

Ihr Antrag lautet im Grunde genommen: Bioland-
bau in Hamburg férdern. Die Frage ist: Warum wol-
len Sie denn nun justament gerade nur den Bioan-
bau férdern? Es gibt genauso viel konventionellen
Landbau, der sich auch nach den Umweltrichtlinien
richtet, der auch all die Dinge einhalt, die notwen-
dig sind. Da ist es nicht besonders sinnvoll, dass
man sich eine bestimmte Richtung herausnimmt.
Wir nehmen sie uns natirlich heraus, weil Sie, die
GRUNEN, sagen, Bio sei das Heilmittel fiir diesen
Bereich. Wir sehen das anders. Wir sagen, es
mussen all diejenigen, die sich biologisch korrekt
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verhalten und entsprechende Produkte anbieten,
gefordert werden.

Konventionell angebaute regionale Produkte kon-
nen genauso gesund oder auch tierethisch okay
sein. Es gibt bisher keinen wissenschaftlichen Be-
leg dafiir, dass Biolebensmittel grundsatzlich ge-
suinder sind. Wie bei griinen Antragen Ublich, wird
auf Bauchgefiihl gesetzt. Die GRUNEN bleiben
aber die Erkldrung schuldig, warum genau Bio in
Hamburg geférdert werden soll. Wenn grundsatz-
lich eine regionale Landwirtschaft mit kurzen We-
gen zum Verbraucher und tierethisch vertraglicher
Produktionsweise unterstutzt wird, dann ist das
okay und richtig. Diese Zielrichtung ist in Ordnung.

(Beifall bei der FDP und bei Andrea Oel-
schlager AfD)

Die GRUNEN zeichnen ein Bild, dass Biobetriebe
in Hamburg staatlich unterstiitzt werden mussen.
Wir Liberale glauben, dass die Betriebe gut und
stark genug fur einen Wettbewerb sind und nicht
durch Biogebote privilegiert werden mussen. Wenn
sich Kantinen der Stadt fir regionale Bioprodukte
entscheiden, dann ist das okay. Veranstaltern und
Gasten bei Grolveranstaltungen Bio vorzuschrei-
ben, grenzt jedoch an Bevormundung.

(Beifall bei der FDP)

Liberale vertrauen darauf, dass sich gute Produkte
auch beim Kunden durchsetzen. Landwirte sind
keine Almosenempfanger. Wer regionale Produkte
fordern will, sollte eventuell lieber etwas daflir tun,
dass die Vermarktung uber regionale Wochen-
markte besser klappt.

Der Antrag strotzt davon, von oben herab Vorga-
ben daftr zu machen, dass moglichst viel Bio ein-
gefuhrt werden soll, will aber gleichzeitig die Lage
vor Ort prifen. Wenn sich Schulen und Kitas be-
wusst fir regionale und Bioprodukte entscheiden,
ist das Sache der Schulleitungen und der Kitabe-
treiber in Abstimmung mit Eltern und Schilern und
nicht mit der Politik. Die Fragestellung gegenuber
Kantinen in Hamburg ist im Ubrigen nicht, ob weni-
ger oder mehr Bio, sondern ob das Essen ernah-
rungstechnisch und qualitativ in Ordnung ist. Stich-
wort: Wenn Sie heutzutage in die Kantinen ge-
hen ... Diese Pipapo-Geschichte ist nattirlich nicht
in Ordnung. Aber was nitzt Bio, wenn es zerkocht
ist? Dann ist es nicht mehr das, was wir uns vor-
stellen.

Fazit: Biolandanbau kann keine wirkliche Chance
fir die Hamburger Landwirtschaft sein. Konventio-
nell und Bio sollten bei der regionalen Landwirt-
schaft aber nicht gegeneinander ausgespielt wer-
den.

(Beifall bei der FDP)

Trotz allem Aktionismus sind einige gute Ansatze,
zum Beispiel Forderung von regionaler Landwirt-
schaft, enthalten. Offene Fragen und Verbesse-

rungsvorschlage hatte man im Ausschuss klaren
kénnen und so diesen Bio-Lobby-Antrag positiv
weiterentwickeln kénnen. — Vielen Dank.

(Beifall bei der FDP)

Prasidentin Carola Veit: Frau Oelschlager hat
das Wort fiir die AfD-Fraktion fiir noch vier Minuten
und zehn Sekunden.

Andrea Oelschlager AfD:* Sehr geehrte Frau Pra-
sidentin, sehr geehrte Damen und Herren! Im Jah-
re 2017 gab es eine sehr interessante Studie zu
der Frage, ob der Okolandbau die Welt ernéhren
kénnte. Das Ergebnis lautete: Es ist theoretisch
machbar. Dazu mussten die Ernahrungsgewohn-
heiten und das Wegwerfverhalten allerdings dras-
tisch umgestellt werden. Die Wissenschaftler ga-
ben zu, dass die Etablierung eines fleischarm es-
senden Konsumenten und sparsam wirtschaften-
den Verbrauchers schwer durchsetzbar ware.
Wenn wir heute tiber Okolandbau sprechen, dann
ist dies im Sinne der Bodenerhaltung sinnvoll. Aber
wir dirfen nicht ausblenden, dass nur ein Gift ge-
gen ein anderes ausgetauscht wird. Ohne chemi-
sche Mittel kommt auch die Okolandwirtschaft
nicht aus; ansonsten wirden Sie keinen Blumen-
kohl ohne Schnecken und keine Pflaume ohne
Wiirmer kaufen kénnen. Der Okolandbau hat Vor-
teile, aber auch die bauerliche und regionale Land-
wirtschaft ist ein wichtiger Faktor fur gesundes Es-
sen.

Leider vergessen Sie dies immer wieder und ver-
suchen, die dkologische Landwirtschaft gegen die
konventionellen Bauern auszuspielen. Ich habe in
diesem Haus schon mehrfach gesagt, dass das ein
Fehler ist. Aus diesem Grund steckt in Ihrem An-
trag auch der Wurm. Ja, bringen Sie gesundes Es-
sen in die Kantinen, achten Sie dabei auf saisonal
und regional. Wir brauchen in den Ausschusssit-
zungen keine Ananas, wenn es Erdbeeren aus dem
Umland gibt. Kein Mensch bendtigt weit gereiste
Melonen, wenn er Kirschen und Beeren vor der
Tar hat. Horen Sie bitte mit diesem Schwarz-Weil3-
Denken auf, dass Bio immer gut und konventionell
immer schlecht ist.

(Beifall bei der AfD)

Denken Sie lieber an ein Gltesiegel Metropolregi-
on Hamburg oder etwas Ahnliches. Dann kénnen
die Damen Sparr und Schaal sich den Hof person-
lich ansehen. Horen Sie auf, die Caterer durch ei-
ne Biozertifizierung zu vergraulen. Unterstutzen
Sie lieber jene, die nachweislich vorwiegend regio-
nale Produkte verarbeiten. — Vielen Dank.

(Beifall bei der AfD)

Prasidentin Carola Veit: Senator Westhagemann,
Sie haben das Wort.
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(Dr. Alexander Wolf AfD: Die Allzweckwaf-
fe!)

Senator Michael Westhagemann:* Sehr geehrte
Prasidentin, meine Damen und Herren! Ich glaube,
dass der vorliegende Antrag genau die Rolle der
Landwirtschaft im urbanen Raum hervorhebt und
auf die bisherigen Ma3nahmen des Senats zur Un-
terstitzung einer nachhaltigen Entwicklung, insbe-
sondere des Okologischen Landbaus, verweist. Da-
fur bin ich sehr dankbar und ich bin mir auch si-
cher, dass die gut 600 Gartenbau- und Landwirt-
schaftsbetriebe in Hamburg die Unterstitzung der
Birgerschaft sehr zu schatzen wissen. Das agrar-
politische Konzept von 2014 wurde im Lauf der
Zeit durch Fachkonzepte handlungsorientiert kon-
kretisiert und umgesetzt. An dieser Stelle mochte
ich das Absatzférderungskonzept und den Ham-
burger Oko-Aktionsplan nennen. Wir werden das
Agrarpolitische Konzept 2020 bis 2025 fortschrei-
ben und selbstverstandlich dartber auch berich-
ten. Dazu liegt bereits ein burgerschaftliches Ersu-
chen vor. Es ist bereits heute erklartes Ziel, den
Okoschwerpunkt fortzusetzen.

(Beifall bei der SPD)

So konnten wir bis heute mithilfe des Projektes Ex-
zellenzberatung Biohof das erklarte Ziel der Ver-
doppelung der 0©kologisch  bewirtschafteten
Obstanbauflachen bis 2020 durch Neuumstellun-
gen bereits zu 74 Prozent erreichen und liegen
jetzt bei 247 Hektar Okoobstflache und Hamburger
Obstbau. Im September 2016 hat der Senat den
Beitritt zum Bio-Stadte-Netzwerk beschlossen und
dies der Birgerschaft mitgeteilt. Damit ist der Se-
nat die freiwillige Selbstverpflichtung eingegangen,
zusétzlich zur Starkung des Okolandbaus den Ein-
satz von Biolebensmitteln in allen Einflussberei-
chen des Senats zu erhéhen. Dies betrifft die Ver-
pflegung in stadtischen Einrichtungen, Lebensmit-
telbeschaffungen der 6ffentlichen Verwaltung und
auch Veranstaltungen des Senats.

Es wurde bereits viel im Bereich der Absatzférde-
rung landwirtschaftlicher Qualitatsprodukte ge-
schafft, es wurden Férderprodukte initiiert. Sie ver-
folgen das Ziel, die Marktstrukturen zwischen rele-
vanten Handelspartnern und der Biobranche auf-
zubauen und zu starken. Auferdem wurden Kom-
munikationsplattformen, zum Beispiel Messen und
Markte, fir Wirtschaftsakteure geschaffen, die da-
zu dienen, entlang der Wertschopfungsketten neue
Handlungsbeziehungen zu knipfen und Erfahrun-
gen auszutauschen.

Das Umsetzungskonzept und der Umsetzungspro-
zess der Bio-Stadt Hamburg betreffen aber nicht
nur die BWVI, sondern auch viele andere Ressour-
cen des Senats. Die Justizbehdrde arbeitet inten-
siv an den notwendigen Anpassungen der Aus-
schreibungen fir Lebensmittel. Die Umweltbehdr-
de erarbeitet aktuell Leitlinien fur die umweltge-

rechte Durchfihrung von Grol3veranstaltungen.
Dabei wird auch die Verwendung regionaler und
biologisch hergestellter Produkte eine wichtige Rol-
le spielen. Auch die Behdrde flr Schule und Bil-
dung arbeitet gemeinsam mit Akteuren aus ver-
schiedenen  Zusammenhangen intensiv  an
Konzepten, wie der Einsatz von Bioprodukten in
der Schulverpflegung gesteigert werden kann. Die
Umsetzung der Bio-Stadt in Hamburg ist innerhalb
der Verwaltung langst zu einem der vitalen Prozes-
se geworden.

(Beifall bei der SPD und den GRUNEN)

Leider ist Herr Ovens nicht mehr anwesend; dann
hatte er sich das jetzt anhéren kénnen. — Ich be-
danke mich fir lhre Aufmerksamkeit.

(Beifall bei der SPD und den GRUNEN)

Prasidentin Carola Veit: Frau Sparr bekommt
noch einmal das Wort fiir die GRUNE Fraktion.

Ulrike Sparr GRUNE: Ich méchte noch einmal
kurz auf den Beitrag von Herrn Aukes zurickkom-
men, denn mir scheint, er hat wirklich einiges nicht
aufgenommen oder nicht verstanden.

Erstens: Der Antrag stellt nicht allein auf Biobetrie-
be ab. Wenn Sie zugehort hatten, hatten Sie das
auch gehdrt. Denn ich weil3 genau wie Sie, Herr
Duwe und andere in diesem Haus, sehr wohl, dass
die Hamburger Bauern — ich sagte es in meiner
Rede — keine Agrarkonzerne sind, sondern versu-
chen, einiges im Rahmen der konventionellen Wirt-
schaft moglich zu machen. Deshalb ist der Ham-
burger regionale Landbau einer, den wir gut ein-
bauen kénnen. Aber wir brauchen eine Zertifizie-
rung, um nicht in einer schwammigen Sowohl-als-
auch-Zone zu landen, wo nachher alles wieder
beim Alten sein wird. Ubrigens werden in der Land-
wirtschaft alle Betriebe unterstiitzt. Ich kenne kei-
nen einzigen landwirtschaftlichen Betrieb, der ohne
Subventionen auskommt, vielleicht die Hihnerba-
rone im Oldenburger Land, aber die werden trotz-
dem die Subventionen einstreichen. Es gibt keinen
Betrieb, weder Bio noch konventionell, der sich al-
lein wirtschaftlich im Wettbewerb behaupten kann.

(Beifall bei den GRUNEN und der SPD)

Herr Aukes, Sie sagen immer, es sei gut mit Bio,
wollen es aber niemandem vorschreiben. Am Ende
heillt das letztlich aus lhrer Sicht: Andern wollen
Sie nichts, und dann andert sich auch nichts. Es
geht wie in ganz vielen anderen Bereichen nicht al-
lein mit Freiwilligkeit.

(Vereinzelter Beifall bei den GRUNEN und
der LINKEN)

Wenn wir unsere Erndhrung nicht allmahlich anfan-
gen umzustellen, werden unsere Kinder das eines
Tages auf die sehr harte Tour machen mussen.
Das méchte ich gern verhindern. — Vielen Dank.
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(Beifall bei den GRUNEN und der SPD)

Prasidentin Carola Veit: Das Wort hat noch ein-
mal Frau Oelschlager flir zwei Minuten.

Andrea Oelschlager AfD:* Sehr geehrte Frau
Sparr! lhre Rede war sehr gut. Das Problem war,
dass in dem Antrag nicht stand, was Sie in lhrer
Rede gesagt haben. Da wird bis auf ein Mal immer
nur auf Bio und nicht auf regional, sondern immer
nur auf Bio abgestellt. Insofern ist regional natir-
lich besser. Das ist definitiv so. — Vielen Dank.

(Beifall bei der AfD)

Prasidentin Carola Veit: Weitere Wortmeldungen
sehe ich jetzt nicht zu diesem Thema. Dann kén-
nen wir zur Abstimmung kommen.

Wer mdchte dann den Antrag federfihrend an den
Umwelt-, mitberatend an den Wirtschaftsaus-
schuss Uberweisen? — Wer mdéchte das nicht? —
Enthaltungen? — Dann ist das Uberweisungsbe-
gehren abgelehnt.

Ich frage Sie, ob Sie dem Antrag in der Sache lhre
Zustimmung geben mdchten. — Wer mdchte das
nicht? — Gibt es Enthaltungen? — Dann ist der An-
trag bei etlichen Enthaltungen mit gréRerer Mehr-
heit angenommen worden.

Punkt 6 sind die Berichte des Eingabenausschus-
ses.

[Bericht des Eingabenausschusses:
Eingaben
— Drs 21/17399 -]

[Bericht des Eingabenausschusses:
Eingaben
— Drs 21/17400 -]

[Bericht des Eingabenausschusses:
Eingaben
— Drs 21/17401 -]

Ich beginne mit dem Bericht 21/17399.

Wer mochte sich hier zundchst der Empfehlung
anschlielen, die der Eingabenausschuss zur Ein-
gabe 853/19 abgegeben hat? — Die Gegenprobe. —
Enthaltungen? — Das ist dann mit Mehrheit so be-
schlossen worden.

Wer schliet sich den Empfehlungen zu den Ein-
gaben 721/19 und 812/19 an? — Auch hier die Ge-
genprobe. — Und die Enthaltungen? — Das war
dann einstimmig.

Wer folgt den Empfehlungen zu den Ubrigen Ein-
gaben? — Wer nicht? — Enthaltungen? — Auch das
war dann einstimmig.

Wir kommen zum Bericht 21/17400.

Wer mdchte sich hier der Empfehlung anschlielRen,
die der Eingabenausschuss zur Eingabe 862/19
abgegeben hat? — Wer nicht? — Wer enthalt sich?
— Dann ist das einstimmig so beschlossen worden.

Wer folgt der Empfehlung zur Eingabe 856/19?7 —
Auch hier die Gegenprobe. — Und die Enthaltun-
gen? — Auch das war einstimmig.

Und wer stimmt den Empfehlungen zu den Einga-
ben 709/19, 874/19 und 915/19 zu? — Gegenpro-
be. — Enthaltungen? — Das war ebenfalls ein-
stimmig.

Wer mochte den Empfehlungen zu den Ubrigen
Eingaben seine Zustimmung geben? — Die Gegen-
probe. — Enthaltungen? — Das war wiederum ein-
stimmig.

Wir kommen zum Bericht 21/17401.

Wer méchte sich hier zunachst den Empfehlungen
anschlieen, die der Eingabenausschuss zu den
Eingaben 714/19 und 734/19 abgegeben hat? —
Die Gegenstimmen. — Enthaltungen? — Das ist bei
einigen Gegenstimmen so beschlossen worden.

Wer schlie8t sich den Empfehlungen zu den Ein-
gaben 885/19 und 968/19 an? — Wer nicht? — Wer
enthalt sich? — Das war wiederum einstimmig.

Und wer mochte den Empfehlungen zu den Ubri-
gen Eingaben folgen? — Die Gegenstimmen. — Ent-
haltungen? — Dann haben wir auch das einstimmig
so beschlossen.

Die
Sammelibersicht”
haben Sie erhalten.

Ich stelle fest, dass Sie die Drucksachen unter A
zur Kenntnis genommen haben.

Wer stimmt den Uberweisungsbegehren unter B
zu? — Gegenstimmen. — Enthaltungen? — Das war
dann einstimmig.

Wer schliefdt sich der Ausschussempfehlung unter
C an? — Auch hier die Gegenprobe. — Und die Ent-
haltungen? — Das war ebenfalls einstimmig.

Und wer stimmt den Verlangen auf Besprechung
unter D zu? — Auch hier die Gegenstimmen. — Und
die Enthaltungen? — Wir haben auch das ein-
stimmig so beschlossen.


http://www.buergerschaft-hh.de/ParlDok/dokument/21/art/Drucksache/num/17399
http://www.buergerschaft-hh.de/ParlDok/dokument/21/art/Drucksache/num/17400
http://www.buergerschaft-hh.de/ParlDok/dokument/21/art/Drucksache/num/17401
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Punkt 10, Grol3e Anfrage der FDP-Fraktion: Justiz-
vollzug — Wie ist die Gesamtsituation in Hamburg?

[GroRRe Anfrage der FDP-Fraktion:

Justizvollzug — Wie ist die Gesamtsituation in
Hamburg?

—Drs 21/17116 -]

Die FDP-Fraktion mochte die Drucksache im Jus-
tizausschuss beraten.

Wer mochte das auch? — Wer ist gegen das Uber-
weisungsbegehren? — Enthaltungen? — Dann ist
das Uberweisungsbegehren abgelehnt.

Wird Besprechung beantragt? — Wird das unter-
stltzt? Ja, dann wird die Besprechung flr die
nachste Sitzung vorgesehen.

Punkt 17, Senatsmitteilung: Stellungnahme des
Senats zum birgerschaftlichen Ersuchen "Regel-
mafige Unterrichtung der Bilrgerschaft Uber die
Polizeiliche Kriminalstatistik".

[Senatsmitteilung:

Stellungnahme des Senats zum Ersuchen der
Burgerschaft vom 15./16./17. April 2002 Druck-
sache 17/654 (Ursprungsantrag Drucksache
17/317) und Plenarprotokoll 17/14 "Regelmafi-
ge Unterrichtung der Blrgerschaft Uber die Po-
lizeiliche Kriminalstatistik"

— Drs 21/17373 -]

Die CDU-Fraktion beantragt die Uberweisung an
den Innenausschuss.

Wer mochte das auch? — Wer ist gegen die L:Jber-
weisung? — Enthaltungen? — Damit ist das Uber-
weisungsbegehren abgelehnt.

Ich stelle fest, dass wir Kenntnis genommen ha-
ben.

Punkt 27, Haushaltsausschuss: Entwurf eines Ge-
setzes Uber die Festsetzung der Hebesatze fiir die
Realsteuern fur das Kalenderjahr 2019.

[Bericht des Haushaltsausschusses lber die
Drucksache 21/16732:

Entwurf eines Gesetzes Uber die Festsetzung
der Hebesatze fiur die Realsteuern fir das Ka-
lenderjahr 2019 (Senatsantrag)

— Drs 21/17407 -]

Wer méchte der Ausschussempfehlung folgen und
das Gesetz Uber die Festsetzung der Hebesatze
fur die Realsteuern fir das Kalenderjahr 2019 aus
Drucksache 21/16732 beschliellen? — Wer mdchte

das nicht? — Gibt es Enthaltungen? — Dann ist das
mehrheitlich so beschlossen worden.

Es bedarf einer zweiten Lesung.

(Der Senat gibt seine Zustimmung zu erken-
nen.)

Der Senat ist mit einer sofortigen zweiten Lesung
einverstanden. Gibt es Widerspruch aus dem
Hause? — Den sehe ich nicht.

Dann frage ich Sie, wer das soeben in erster Le-
sung beschlossene Gesetz auch in zweiter Lesung
beschliefen mdchte. — Noch einmal die Gegenpro-
be. — Enthaltungen? — Dann ist das auch in zweiter
Lesung mehrheitlich und endgiiltig beschlossen
worden.

Punkt 28, Haushaltsausschuss: Haushaltsplan
2019/2020 — Einzelplan 3.2, Nachbewilligung nach
§35 LHO fir den Ausbau des Fraunhofer-Center
fur Maritime Logistik und Dienstleistungen im Rah-
men des Vorhabens "Smart Ocean" zur nachhalti-
gen Nutzung der Meere.

[Bericht des Haushaltsausschusses uber die
Drucksache 21/16648:

Haushaltsplan 2019/2020 — Einzelplan 3.2 Be-
horde fur Wissenschaft, Forschung und Gleich-
stellung, Nachbewilligung nach 835 Landes-
haushaltsordnung (LHO) fur den Ausbau des
Fraunhofer-Center fir Maritime Logistik und
Dienstleistungen (CML) im Rahmen des Vorha-
bens "Smart Ocean” zur nachhaltigen Nutzung
der Meere (Senatsantrag)

—Drs 21/17411 -]

Wer schliet sich der Ausschussempfehlung an? —
Wer mochte das nicht? — Gibt es Enthaltungen? —
Dann ist das bei einigen Enthaltungen einstimmig
so beschlossen worden.

Wir brauchen auch hier eine zweite Lesung.

(Der Senat gibt seine Zustimmung zu erken-
nen.)

Der Senat ist einverstanden mit einer sofortigen
zweiten Lesung. Widerspruch aus dem Hause se-
he ich nicht.

Dann frage ich Sie, wer den soeben gefassten Be-
schluss auch in zweiter Lesung so fassen mdch-
te. — Noch einmal die Gegenprobe. — Und die Ent-
haltungen? — Dann haben wir das auch in zweiter
Lesung und somit endguiltig beschlossen.

Punkt 30, Stadtentwicklungsausschuss: Anderung
des F-Plans und des Landschaftsprogramms,
Wohnen in Hummelsbuittel nérdlich Poppenblitteler
Weg.


http://www.buergerschaft-hh.de/ParlDok/dokument/21/art/Drucksache/num/17116
http://www.buergerschaft-hh.de/ParlDok/dokument/21/art/Drucksache/num/17373
http://www.buergerschaft-hh.de/ParlDok/dokument/21/art/Drucksache/num/17407
http://www.buergerschaft-hh.de/ParlDok/dokument/21/art/Drucksache/num/17411
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[Bericht des Stadtentwicklungsausschusses
Uber die Drucksache 21/16572:

166. Anderung des Flachennutzungsplans fir
die Freie und Hansestadt Hamburg — Wohnen
nérdlich Poppenbutteler Weg in Hummelsbttel
— 151. Anderung des Landschaftsprogramms
fur die Freie und Hansestadt Hamburg — Woh-
nen nordlich Poppenbitteler Weg in Hummels-
buttel — (Senatsantrag)

— Drs 21/17408 -]

Wer folgt der Ausschussempfehlung? — Wer
stimmt dagegen? — Enthaltungen? — Dann ist das
mit Mehrheit so beschlossen worden.

Punkt 32, Schulausschuss: Die Werte des Grund-
gesetzes verstarkt in den Unterricht einbinden.

[Bericht des Schulausschusses tber die Druck-
sache 21/16009:

Die Werte des Grundgesetzes verstarkt in den
Unterricht einbinden (Antrag der FDP-Fraktion)
— Drs 21/17410 -]

Wer schlief3t sich der Empfehlung des Ausschus-
ses an? — Gibt es Gegenstimmen? — Und Enthal-
tungen? — Dann ist das mit Mehrheit so beschlos-
sen worden.

Punkt 38, Sozialausschuss: Zuschlag zur Grundsi-
cherung im Alter einfiihren und erhdhte Lebenshal-
tungskosten in Hamburg bericksichtigen.

[Bericht des Ausschusses fur Soziales, Arbeit
und Integration Uber die Drucksache 21/14843:
Zuschlag zur Grundsicherung im Alter (SGB
XIl) einfuhren und erhdhte Lebenshaltungskos-
ten in Hamburg berlcksichtigen (Antrag der
Fraktion DIE LINKE)

— Drs 21/17451 -]

Wer schliefdt sich hier zunachst Ziffer 1 der Aus-
schussempfehlung an? — Die Gegenprobe. — Ent-
haltungen? — Das ist dann mehrheitlich so be-
schlossen worden.

Wer mdchte Ziffer 2 seine Zustimmung geben? —
Die Gegenprobe. — Enthaltungen? — Das Ersuchen
ist dann einstimmig so beschlossen worden.

Punkt 39a, Bericht des Innenausschusses: Die Si-
cherheit und Aufenthaltsqualitat auf dem Hansa-
platz verbessern und drittes Gesetz zur Anderung
des Gesetzes Uber das Verbot des Mitfiihrens und
des Verkaufs von Glasgetrankebehaltnissen in be-
stimmten Gebieten.

[Bericht des Innenausschusses lber die Druck-
sachen 21/14005 und 21/17267:

Die Sicherheit und Aufenthaltsqualitat auf dem
Hansaplatz verbessern (Antrag der FDP-Frakti-
on)

Drittes Gesetz zur Anderung des Gesetzes iiber
das Verbot des Mitfihrens und des Verkaufs
von Glasgetrankebehéltnissen in bestimmten
Gebieten (Senatsantrag)

— Drs 21/17492 -]

Ich stelle fest, dass die in Ziffer 1 der Aus-
schussempfehlung enthaltene Kenntnisnahme er-
folgt ist.

Wer mochte Ziffer 2 der Ausschussempfehlung fol-
gen und das dritte Gesetz zur Anderung des Ge-
setzes uber das Verbot des Mitfiihrens und des
Verkaufs von Glasgetrankebehaltnissen in be-
stimmten Gebieten aus Drucksache 21/17267 be-
schlieRen? — Wer mdchte das nicht so gern? —
Gibt es Enthaltungen? — Dann ist das mehrheitlich
so beschlossen worden.

Wir brauchen eine zweite Lesung. Ist der Senat
einverstanden mit einer sofortigen zweiten Le-
sung?

(Der Senat gibt seine Zustimmung zu erken-
nen.)

Das ist der Fall. Sehe ich Widerspruch im
Hause? — Den sehe ich nicht.

Dann frage ich Sie, wer das soeben in erster Le-
sung beschlossene Gesetz auch in zweiter Lesung
beschlieRen mochte. — Wer nicht? — Enthaltun-
gen? — Dann ist das auch in zweiter Lesung bei ei-
nigen Gegenstimmen und Enthaltungen so be-
schlossen worden.

Punkt 41, Antrag der AfD-Fraktion: Hamburgs Erbe
bewahren, neue Qualitét gestalten — Gedenken di-
gitalisieren.

[Antrag der AfD-Fraktion:

Hamburgs Erbe bewahren, neue Qualitat ge-
stalten — Gedenken digitalisieren

— Drs 21/17450 ]

Die CDU-Fraktion mochte die Drucksache im Kul-
turausschuss, die AfD im Stadtentwicklungsaus-
schuss beraten.

Ich frage Sie zunachst, wer an den Kulturaus-
schuss uberweisen mochte? — Wer nicht? — Ent-
haltungen? — Dann hat das Uberweisungsbegeh-
ren keine Mehrheit gefunden.

Wer moéchte im Stadtentwicklungsausschuss bera-
ten? — Auch hier die Gegenprobe. — Und die Ent-
haltungen? — Das ist dann ebenfalls abgelehnt
worden.


http://www.buergerschaft-hh.de/ParlDok/dokument/21/art/Drucksache/num/17408
http://www.buergerschaft-hh.de/ParlDok/dokument/21/art/Drucksache/num/17410
http://www.buergerschaft-hh.de/ParlDok/dokument/21/art/Drucksache/num/17451
http://www.buergerschaft-hh.de/ParlDok/dokument/21/art/Drucksache/num/17492
http://www.buergerschaft-hh.de/ParlDok/dokument/21/art/Drucksache/num/17450
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Wir kommen zur Abstimmung in der Sache Uber
den AfD-Antrag.

Wer méchte ihm seine Zustimmung geben? — Wer
nicht? — Enthaltungen? — Dann ist der Antrag
mehrheitlich abgelehnt worden.

Punkt 48, Antrag der Fraktionen der GRUNEN und
der SPD: Sanierungsfonds Hamburg 2020: Ruder-
Gesellschaft HANSA e.V. Hamburg bei der Sanie-
rung und Stegerweiterung unterstitzen.

[Antrag der Fraktionen der GRUNEN und der
SPD:

Sanierungsfonds Hamburg 2020: Ruder-Gesell-
schaft HANSA e.V. Hamburg bei der Sanierung
und Stegerweiterung unterstiitzen

— Drs 21/17462 -]

Wer schlief3t sich dem Antrag an? — Gibt es Ge-
genstimmen? — Enthaltungen? — Dann ist das bei
einigen Enthaltungen einstimmig so beschlossen
worden.

Punkt 49, Antrag der Fraktionen der SPD und der
GRUNEN: Investiver Quartiersfonds.

[Antrag der Fraktionen der SPD und der GRU-
NEN:

Investiver Quartiersfonds

— Drs 21/17463 -]

Wer moéchte dem Antrag seine Zustimmung ge-
ben? — Wer stimmt dagegen? — Gibt es Enthaltun-
gen? — Dann ist auch das einstimmig so beschlos-
sen worden.

Punkt 50, Antrag der Fraktionen der SPD und der
GRUNEN: Sanierungsfonds 2020: Mehr Sicherheit

und Schutz fir Schénheiten und Exoten — Neuer
Zaun fir den Loki-Schmidt-Garten.

[Antrag der Fraktionen der SPD und der GRU-
NEN:

Sanierungsfonds 2020: Mehr Sicherheit und
Schutz fur Schoénheiten und Exoten — Neuer
Zaun fir den Loki-Schmidt-Garten

— Drs 21/17464 -]

Wer gibt diesem Antrag seine Zustimmung? — Wer
stimmt dagegen? — Gibt es Enthaltungen? — Das
war dann einstimmig.

Wir kommen zum letzten Punkt, Punkt 54, Antrag
der FDP-Fraktion: Intelligente Verkehrssteuerung
voranbringen — Ampeldaten endlich fiir alle freige-
ben.

[Antrag der FDP-Fraktion:

Intelligente Verkehrssteuerung voranbringen —
Ampeldaten endlich fur alle freigeben

— Drs 21/17468 —]

Die antragstellende Fraktion mdchte den Antrag
gern an den Verkehrsausschuss Uberweisen.

Wer méchte das auch? — Gibt es Gegenstimmen?
— Enthaltungen? — Dann ist das Uberweisungsbe-
gehren abgelehnt.

Wir stimmen in der Sache ab.

Ich frage Sie, wer den Antrag beschlieRen mdch-
te. — Die Gegenprobe. — Enthaltungen? — Dann ist
der Antrag mehrheitlich abgelehnt worden.

Ich wiinsche Ihnen einen schonen Feierabend.
Ende: 19.07 Uhr

Hinweis: Die mit * gekennzeichneten Redebeitrdge wurden in der von der Rednerin beziehungsweise vom

Redner nicht korrigierten Fassung aufgenommen.

In dieser Sitzung waren nicht anwesend: die Abgeordneten Hendrikje Blandow-Schlegel, Martina Friede-
richs, René Gogge, Nebahat Guglu, Doris Miller, Wolfhard Ploog, Michael Weinreich und Ekkehard Wyso-

cki
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Anlage

Sammellbersicht gemal § 26 Absatz 5 GO
fur die Sitzung der Burgerschaft am 19. Juni 2018

A. Kenntnisnahmen

TOP Drs- Gegenstand
Nr.

7 16902 "GruR' Gott, bis bald, auf Wiedersehen, ich komme viel zu spat!" Keine Zeit fir Bildung
mit dem Lehrer-/-innenarbeitszeitmodell

8 16990 Zur Wohnungspolitik in Hamburg

20 17369 Birgerschaftliches Ersuchen vom 14. Dezember 2016:
"Den gestiegenen Herausforderungen an die Gleichstellungspolitik im Haushalt Rech-
nung tragen" — Drs. 21/6986

22 17472 Birgerschaftliches Ersuchen vom 11. Oktober 2017:
"Sport ist ein wichtiger Bestandteil der Stadtentwicklung" — Drs. 21/10510

24 17336 Bericht des Verfassungs- und Bezirksausschusses

25 17351 Bericht des Ausschusses fiir Wissenschaft und Gleichstellung

26 17406 Bericht des Haushaltsausschusses

29 17437 Bericht des Haushaltsausschusses

34 17432 Bericht des Ausschusses fur die Zusammenarbeit der Lander Hamburg und Schleswig-
Holstein

35 17433 Bericht des Ausschusses flr die Zusammenarbeit der Lander Hamburg und Schleswig-
Holstein

36 17434 Bericht des Ausschusses fur die Zusammenarbeit der LAnder Hamburg und Schleswig-
Holstein

37 17435 Bericht des Ausschusses fur die Zusammenarbeit der Lander Hamburg und Schleswig-
Holstein

39 17470 Bericht des Kulturausschusses

40 17304 Bericht der Hartefallkommission
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B. Einvernehmliche Ausschussiiberweisungen

Bezirksausschuss 15. Februar 2015
(hier: Wahleinspruch 07/15)

TOP | Drs-Nr. Gegenstand auf Antrag | Uberweisung an
der
18 17374 | Stellungnahme des Senats zum 27. Tatigkeitsbericht Da- |SPD, Ausschuss fir
tenschutz des Hamburgischen Beauftragten fiir Daten- CDU, Justiz und Daten-
schutz und Informationsfreiheit (Drucksache 21/16350) GRUNEN, |schutz
FDP
44 17458 |Junge Menschen in stationaren Jugendeinrichtungen SPD, Familien-, Kinder-
finanziell entlasten GRUNEN, |und Jugend-
LINKEN ausschuss
45 17459 |Eine Karl-Lagerfeld-Strale flir Hamburg SPD, Verfassungs- und
GRUNEN |Bezirks-
ausschuss
52 17466 | Grundrechte auch im digitalen Raum wahren: Recht auf | SPD, Ausschuss fur
Verschlisselung schaffen! GRUNEN, |Justiz und Daten-
FDP schutz
C. Einvernehmliche Ausschussempfehlung
TOP | Drs-Nr. Ausschuss Gegenstand
23 17039 Verfassungs- und Prufung der Glltigkeit der Wahlen zur Bargerschaft am

D. Einvernehmliche Verlangen auf Besprechung nach § 20 Abs. 2 Satz 5 GO

TOP | Drs- Gegenstand
Nr.
9 17054 | Erfolg und Misserfolg von Integrationskursen
11 17134 | Umsetzung der Blrgervertrage — Werden die Obergrenzen eingehalten?






