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Beginn: 13.30 Uhr

Prasidentin Carola Veit: Meine Damen und Her-
ren! Ich darf Sie alle begriRen und unsere heutige
Sitzung erdéffnen, in die wir mit der Aktuellen Stun-
de sogleich einsteigen kénnen.

Zur
Aktuellen Stunde

sind vier Themen angemeldet worden, und zwar
von der

CDU-Fraktion:

Rot-griines Hickhack bei der HVV-Preiser-
héhung, Versprechen gebrochen bei der
Schuler- und Azubikarte — ist das der neue
"Hamburg-Takt"?

Die Anmeldung der GRUNEN Fraktion:

Hamburgs Magistralen neu denken, Impulse
aus internationalem Bauforum nutzen und
die Lebensqualitat der Hamburgerinnen und
Hamburger starken

Die Anmeldung der Fraktion DIE LINKE:

Hamburg nur sozial: Der Senat muss endlich
aktiv werden gegen soziale Kéalte und Kin-
derarmut!

Und schlieBlich die Anmeldung der FDP-Fraktion:

Attraktiver HVV: Endlich Rabatttickets fir
Azubis, Studenten, Freiwilligendienste

Wenn Sie dann alles besprochen haben, informie-
re ich Sie gern, dass die Fraktionen ubereingekom-
men sind, das erste und vierte Thema gemeinsam
zu debattieren. Damit beginnen wir jetzt. Ich weise
noch einmal darauf hin, dass wir in der ersten Run-
de eine Redezeit von funf Minuten haben, in den
weiteren Runden dann drei Minuten.

Das Wort bekommt Herr Thering fiir die CDU-Frak-
tion.

Dennis Thering CDU:* Frau Préasidentin, meine
sehr geehrten Damen und Herren! Die Busse und
Bahnen sind das Rickgrat der Mobilitat in unserer
Stadt. Deshalb ist es extrem wichtig, dass jeder
Einzelne von uns sich immer wieder Gedanken
macht, wie wir dieses Ruickgrat stérken kdnnen.
Dass das extrem wichtig ist, zeigen uns die nack-
ten Zahlen. Unser Ruickgrat der Mobilitat in Ham-
burg schwéachelt gewaltig. Das sehen wir daran,
dass der Fahrgastzuwachs seit 14 Jahren im ver-
gangenen Jahr auf den tiefsten Stand gefallen ist.
Das ist ein Alarmsignal, hier muss der Senat end-
lich gegensteuern.

(Beifall bei der CDU)

Diese Entwicklung verwundert wenig. Verspatete,
ausfallende und véllig Uberfillte Busse und Bah-
nen sind bei uns in Hamburg leider an der Tages-
ordnung. Und wenn schon die Leistung nicht so ist,
wie die Menschen sich das vorstellen, dann miss-
te es der Preis sein. Aber leider auch hier Fehlan-
zeige. Hamburg liegt bei den Fahrpreisen in der
Bundesrepublik an der Spitze. Das ist ein krasses
Missverhéltnis, das wir als CDU-Fraktion beenden
wollen.

(Beifall bei der CDU)

Dabei sollte doch jeder von uns wissen, dass es
nur gelingt, die Menschen vom Auto auf Busse und
Bahnen umsteigen zu lassen, wenn der OPNV at-
traktiv ist. Deshalb haben wir als CDU in den ver-
gangenen viereinhalb Jahren hier regelmagig ab-
geliefert und gute Initiativen auf den Weg gebracht.
Es gibt sogar unsere HVV-Offensive, mit der wir
kirzere Takte, mehr Langvollziige und Gelenkbus-
se gefordert haben.

(Dirk Kienscherf SPD: Abgeschrieben haben
Sie das!)

Das hat der Senat kurzerhand Ubernommen. Das
ist richtig und wichtig, reicht aber noch nicht. So
geht gute Oppositionspolitik, und die werden wir
als CDU bis Februar auch so weitermachen.

(Beifall bei der CDU — Dirk Kienscherf SPD:
Na dann!)

Aber, liebe Kolleginnen und Kollegen von SPD und
GRUNEN, dasselbe hatten wir uns auch bei den
Fahrpreisen gewlnscht. Eine Attraktivitatssteige-
rung funktioniert nicht nur Uber die Leistung, son-
dern vor allem auch uber den Preis. Deshalb wol-
len wir als CDU-Fraktion zwei Pféhle einschlagen.
Zum einen wollen wir, dass die Fahrpreise langfris-
tig und dauerhaft nie mehr Uber der Inflationsrate
liegen. Das war in den letzten Jahren der SPD-Re-
gierung in Hamburg nicht immer der Fall. Zweitens
wollen wir zum 1. Januar 2020 eine Nullrunde fur
die Fahrpreise. Zum 1. Januar 2020 dirfen die
Fahrpreise nicht erhdht werden. Alles andere wére
bei den schwéchelnden Fahrgastzahlen nicht sinn-
voll.

(Dr. Monika Schaal SPD: Wie bitte?)

Von daher: Kommen Sie zur Vernunft und gehen
Sie hier mit.

(Beifall bei der CDU)

Dass das richtig ist, haben auch die Kolleginnen
und Kollegen aus Schleswig-Holstein gezeigt. Dort
haben die Regierungsfraktionen von CDU, GRU-
NEN und FDP klar gesagt, sie stimmen der Preis-
erhéhung des Hamburger Senats nicht zu.

(Dirk Kienscherf SPD: Die wollten doch noch
mehr erhéhen!)
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(Dennis Thering)

Auch in Niedersachsen formiert sich Widerstand.
Niedersachsen und Schleswig-Holstein haben
deutlich gesagt, so starke man den HVV nicht. Wir
brauchen einen starken HVV, und einzig und allein
dieser rot-griine Senat in Hamburg klammert sich
an diese Preiserh6hung. Das ist ein grol3er Fehler,
das missen Sie endlich eingestehen.

(Beifall bei der CDU)

Was haben wir da nicht erlebt. Erst 2,2 Prozent,
dann war der Burgermeister doch der Meinung,
1,8 Prozent, jetzt 1,3 Prozent. Jede Preiserhéhung
zum 1. Januar ist ein vollig falsches Signal. lhr Ei-
ertanz um die Preiserh6hung, liebe Kolleginnen
und Kollegen von SPD und GRUNEN, hat dem
HVV nachhaltig geschadet. So darf das nicht wei-
tergehen.

(Beifall bei der CDU)

In seiner Not schlagt der Birgermeister jetzt ein
kostenloses Schilerticket vor. Das klingt im ersten
Moment gut, ist aber in vielen anderen Stadten
Deutschlands und in ganz Europa schon langst
gang und gabe, also nichts Besonderes. Vor allem
hat die SPD den Wunsch geauliert, diese kosten-
losen Fahrkarten fir die Schilerinnen und Schler
erst in sechs Jahren zu realisieren — ein durch-
schaubares Wahlkampfmandver, welches sich
wahrscheinlich nahtlos in die superlange sozialde-
mokratische Liste der gebrochenen Versprechen
im Verkehrsbereich einreiht.

(Dirk Kienscherf SPD: Welche denn?)

Das ist das, was die Hamburgerinnen und Ham-
burger nicht von lhnen erwarten.

(Beifall bei der CDU)

Was haben wir da nicht alles gehért. Seit den Sieb-
zigerjahren versprechen Sie eine schienengebun-
dene Anbindung im Hamburger Westen und
Osten. Da habe ich noch nicht gelebt.

(Dr. Monika Schaal SPD: Da waren Sie noch
nicht mal geplant! — Dirk Kienscherf SPD:
Was haben Sie denn gemacht?)

Nichtsdestotrotz ist es schlimm genug, dass Sie
schon so lange versprechen, Sie wollten bei der
U5, die jetzt hoffentlich irgendwann kommt, das
weif3 noch keiner, von beiden Seiten anbohren.
Auch das passiert nicht. Lieber Herr Kienscherf,
ich sage lhnen ganz deutlich, dass die Hamburge-
rinnen und Hamburger diese gebetsmihlenartigen
Versprechen, die am Ende nicht eingehalten wer-
den, satthaben. Das werden Sie im Februar zu
spuren bekommen, lieber Herr Kienscherf.

(Beifall bei der CDU — Dirk Kienscherf SPD:
Informieren Sie sich mal!)

Ja, Herr Kienscherf, ich habe Sie nicht vergessen.
Wenn hier jemand viereinhalb Minuten vor einem
sitzt und stéandig herumpdbelt, ist das nicht so ein-

fach. Sie wollten noch ein Versprechen wissen.
Herr Kienscherf, Sie erinnern sich vielleicht, dass
Sie personlich versprochen haben, das 365-Euro-
Ticket fr Azubis und Schilerinnen und Schuler zu
Mitte 2020 einzufiihren. Jetzt wissen wir es besser.
Das Ganze kommt frihestens 2021 — ein weiterer
Fall von "Versprochen, gebrochen". Herr Kien-
scherf, statt herumzupdbeln, sollten Sie lieber zu-
sehen, dass Sie lhre Versprechen einhalten.

(Beifall bei der CDU)

Abschlieend sage ich deutlich: Ich hoffe, dass
"Versprochen, gebrochen" nicht die Grundlage fir
Ihren viel gepriesenen Hamburg-Takt ist. Wir wer-
den das weiterhin beobachten und den Finger in
die Wunde legen. — Herzlichen Dank fir Ihre Auf-
merksamekeit.

(Beifall bei der CDU)

Prasidentin Carola Veit: Das Wort bekommt Herr
Pochnicht fir die SPD-Fraktion.

Lars Pochnicht SPD: Frau Prasidentin, meine
sehr verehrten Damen und Herren! Herr Thering,
das war wieder ein bemerkenswerter Vortrag.

(Beifall bei der CDU)

Ich finde es zun&chst einmal gut, dass Sie lhren ei-
genen Zickzackkurs jetzt zur Debatte angemeldet
haben. Denn schlussendlich waren Sie es, die im
Endeffekt noch in der Aprilsitzung der Birgerschaft
sich daflr ausgesprochen haben, die HVV-Tarife
um die Inflationsrate zu erhdhen, und im letzten
Monat den Antrag gestellt haben, sie zum 1. Janu-
ar 2020 nicht anzuheben,

(Dennis Thering CDU: Hab ich ja erklart,
warum!)

nachdem unser Birgermeister gesagt hatte, dass
die Fahrpreise nur um die Inflationsrate steigen
sollen und keine weitere Erhéhung erfolgen soll.
Insoweit haben Sie heute Ihren Zickzackkurs zur
Debatte angemeldet.

(Beifall bei der SPD und den GRUNEN)

Ich freue mich, dass wir heute die Gelegenheit be-
kommen, den Birgerinnen und Blrgern sagen zu
kénnen, was wir uns unter einer modernen Ver-
kehrspolitik, unter einem guten offentlichen Nah-
verkehr fur die Birgerinnen und Birger unserer
Stadt vorstellen. Wir finden es gut, dass immer
mehr Menschen mit dem offentlichen Nahverkehr
fahren. Die Steigerungsraten sind nachgewiesen
worden. Wir haben im o6ffentlichen Nahverkehr
einen Zuwachs von 18 Prozent auf 22 Prozent.

(Dennis Thering CDU: Ja, seit 14 Jahren
nicht so schlecht!)

Das hat auch mit unserer guten Politik im Bereich
des offentlichen Nahverkehrs zu tun, damit, dass
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wir den Nahverkehr ausbauen, ihn starken, und
das nehmen die Burgerinnen und Birger in unse-
rer Stadt an.

(Beifall bei der SPD und den GRUNEN)

Wir wollen diesen Anteil weiterhin steigern. Wir
setzen auf eine bezahlbare héhere Qualitat. Wir
setzen auf den Hamburg-Takt, den wir in den
Zwanzigerjahren einfihren wollen. Innerhalb von
funf Minuten soll jede Hamburgerin, jeder Hambur-
ger ein geeignetes offentliches Verkehrsmittel er-
reichen kénnen.

(Dennis Thering CDU: Ja, noch so ein Ver-
sprechen!)

Wir werden den Hamburg-Takt attraktiv gestalten.
Wir werden auch die Preisstruktur des HVV attrak-
tiv gestalten. Denn zum einen muss der HVV be-
zahlbar sein, und zum anderen muissen wir aber
auch die Angebote steigern. Wir werden deshalb
weitere Taktverdichtungen umsetzen. Wir werden
neue Haltestellen bauen, wir werden langere Zige
fahren lassen, und wir werden auch neue Bahnlini-
en bauen.

(Beifall bei der SPD und den GRUNEN)

Allein die letzte Angebotsoffensive Il hat ein Volu-
men von 100 Millionen Euro, die wir in den o6ffentli-
chen Nahverkehr investieren. Wir werden den of-
fentlichen Nahverkehr barrierefrei machen. Wir ha-
ben mittlerweile 135 barrierefreie Haltestellen, und
bis Ende 2022 werden wir nahezu das komplette
Netz barrierefrei haben. Das ist ein gutes Angebot
fur die Blrgerinnen und Birger in dieser Stadt, die
keine Treppen steigen kdnnen und darauf ange-
wiesen sind.

(Beifall bei der SPD und den GRUNEN —
Dennis Thering CDU: Kommst du noch zum
Thema?)

Sie haben schon dargestellt, dass der Biurgermeis-
ter angekiindigt hat, dass wir uns jetzt dafur stark-
gemacht haben, dass die Fahrpreise nicht um
2,2 Prozent, sondern im Durchschnitt um 1,3 Pro-
zent steigen werden und somit diese Fahrpreiser-
héhung reduziert wird.

(Beifall bei der SPD und den GRUNEN)

Und wir haben das Angebot fiir Senioren verbes-
sert. Die Sperrzeit entfallt, Senioren kénnen zu-
kiinftig mit ihrem Seniorenticket von morgens bis
abends den o6ffentlichen Nahverkehr nutzen. Auch
das ist eine Verbesserung des 6ffentlichen Nahver-
kehrs und unseres Angebotes.

(Beifall bei der SPD und den GRUNEN)

Das Azubi-Ticket haben Sie schon angesprochen.
Wir fuhren ein Azubi-Ticket ein. Bisher gibt es nur
ein Semester-Ticket fir die Studierenden in dieser
Stadt. Wir wollen, dass die Auszubildenden ein
ahnliches Angebot erhalten.

(Dennis Thering CDU: Was ist denn mit den
anderen Menschen?)

Sie haben vorhin Nebelkerzen geziindet. Wir wol-
len, dass das Azubi-Ticket nachstes Jahr zum Be-
ginn des Ausbildungsjahres am 1. August einge-
fahrt wird, und das werden wir auch umsetzen.

(Beifall bei der SPD und den GRUNEN)

Und wir wollen das kostenlose Ticket fir Schilerin-
nen und Schiler in dieser Stadt; das haben wir an-
gekundigt.

(Dennis Thering CDU: In funf Jahren?)

Das ist eine grofRe Investition. Der Unterschied
zwischen unserer und lhrer Regierungspolitik ist,
dass wir unsere Versprechen umsetzen. Das ha-
ben Sie in lhrer Zeit nicht gemacht.

(Beifall bei der SPD und den GRUNEN)

Wir wollen das kostenlose Ticket fur Schilerinnen
und Schiler in dieser Stadt einfihren; das hat un-
ser Birgermeister offentlich verkiindigt. Es wird
einen Plan geben, wie wir es in der nachsten Le-
gislaturperiode umsetzen,

(Dennis Thering CDU: Sie setzen es aber
nicht um?)

sodass zum Ende der Legislaturperiode unsere
Schiilerinnen und Schiller in dieser Stadt den 6f-
fentlichen Nahverkehr kostenlos werden nutzen
kénnen. — Vielen Dank.

(Beifall bei der SPD und den GRUNEN)

Prasidentin Carola Veit: Herr Bill bekommt das
Wort fiir die GRUNE Fraktion.

Martin Bill GRUNE:* Frau Prasidentin, meine Da-
men und Herren! Wir GRUNE treten seit dem
13. Januar 1980 dafiir ein, dass wir eine umwelt-
freundliche Mobilitdt haben, in der Verkehrswende
vorankommen und die Bahnen, den FuRverkehr
und den Radverkehr starken.

(Beifall bei den GRUNEN und vereinzelt bei
der SPD)

Wenn 40 Jahre danach zur Birgerschaftswahl
2020 ein Wettbewerb dafiir entsteht, wer die bes-
ten Konzepte fur eine Verkehrswende hat, dann
stimmt es mich hoffnungsfroh, dass wir in dieser
Frage in Hamburg vorankommen werden.

(Beifall bei den GRUNEN und der SPD)

Und wenn ich in der Zeitung lese, dass auch die
FDP keine Autofahrer-Partei mehr ist und auch die
CDU Protected Bike Lanes beflrwortet, obwohl da-
fur viele Parkplatze wegfallen werden, dann hoffe
ich, dass wir auch in der nachsten Legislatur in der
Verkehrswende Tempo machen. Wir werden Sie
natdrlich daran messen, was Sie, wenn es konkret
wird, fur die Umsetzung tun.
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(Beifall bei den GRUNEN und vereinzelt bei
der SPD — Dennis Thering CDU: Das ist un-
ser Anspruch!)

Wir brauchen die Verkehrswende, wir brauchen die
Wende in der Mobilitat. Wir stecken mitten in der
Klimakrise, wir brauchen eine Mobilitat fir eine zu-
kunftsfahige Stadt, die Lebensqualitat bietet. Da
haben wir viel zu tun und wollen das auch in der
nachsten Legislatur anpacken.

(Beifall bei den GRUNEN)

Die Verkehrswende in einer Grof3stadt besteht
zum einen Teil aus dem Fahrrad, zu einem ande-
ren Teil aber auch stark aus dem OPNV. Gerade
beim HVV muss man meiner Meinung nach immer
in einem Dreiklang denken und argumentieren und
sollte am Ende so auch handeln — ein Dreiklang
aus Ausbau des bestehenden Netzes, Neubau,
der dringend notwendig ist, und neuer Preispolitik.
Wir haben in diesem rot-griinen Senat so viel fur
die Verkehrswende, fir den Ausbau des HVV ge-
tan wie kein Senat zuvor, seit Burgermeister Klose
1974 die U-Bahn-Planung eingestellt hat.

(Beifall bei den GRUNEN und vereinzelt bei
der SPD)

Wir planen massiv den schienengebundenen Aus-
bau des HVV,

(Michael Kruse FDP: Schéner Seitenhieb
auf den Koalitionspartner!)

Wir haben mit den Angebotsoffensiven | und Il da-
fur gesorgt, dass mehr Busse und Bahnen fahren.
Genau diese Politik hilft den Hamburgerinnen und
Hamburgern jetzt konkret, denn wer téglich den
HVV nutzt, merkt, dass schon jetzt das Angebot
wesentlich besser geworden ist.

(Beifall bei den GRUNEN und der SPD)

Auch in der Preispolitik haben wir schon viel getan.
Die Sozialkarte wird jedes Jahr automatisch er-
hoht, die Sperrzeit fir Seniorinnen und Senioren
wird aufgehoben, und auch das Azubi-Ticket ist
auf dem Weg. Natdrlich ist es schwierig, so etwas
umzusetzen und zu verhandeln, und natirlich ist
es der Politik immer am liebsten, wenn schon
gestern die Beschlisse umgesetzt worden waren.
Aber das Azubi-Ticket ist auf dem Weg und wird
kommen.

(Beifall bei den GRUNEN und der SPD —
Dennis Thering CDU: Aber ihr habt den Weg
verlangert!)

Es wurde schon darauf hingewiesen, dass wir bei
der jetzigen Tarifsteigerung sogar einen CDU-An-
trag umgesetzt haben. Die CDU hat in der Burger-
schaft beantragt, dass die Tarifsteigerungen des
HVV nicht hoher sein sollen als die Inflation. Die
Inflation ist 1,8 Prozent, die Tarifsteigerung ist
1,3 Prozent. Wir haben einen Antrag der CDU um-

gesetzt und hatten erwartet, dass Sie dazu auch
einmal applaudieren.

(Beifall bei den GRUNEN und der SPD)

Jetzt geht es darum, die Tarifpolitik weiterzuent-
wickeln, und ich finde, wir sollten dazu von den
Zielen her denken. Welche Ziele wollen wir mit der
Tarifpolitik erreichen? Wir wollen Familien entlas-
ten, denn gerade fir Familien wird der HVV pro
Kopf teurer, wahrend das alternative Auto immer
gleich teuer bleibt. Wir wollen soziale Harten ver-
meiden. Wir wollen, dass Haushalte mit geringen
und mittleren Einkommen und Transferleistungs-
empfangerinnen und -empfanger unterstitzt wer-
den. Und wir wollen eine Tarifpolitik, die dazu moti-
viert, dass mehr Menschen, die jetzt das Auto nut-
zen, den HVV nutzen.

(Dennis Thering CDU: Dann missen Sie
aber auch so handeln! Das gehdrt auch da-
zu!)

An diesen Malistaben wird sich eine Tarifpolitik
messen lassen. — Vielen Dank.

(Beifall bei den GRUNEN und der SPD)

Prasidentin Carola Veit: Frau Sudmann hat das
Wort fiir die Fraktion DIE LINKE.

Heike Sudmann DIE LINKE:* Liebe Kolleginnen,
liebe Kollegen! Es ist ein schénes Geflihl heute fir
uns als LINKE, denn wann héren wir einmal aus
dem Mund von SPD, GRUNEN und CDU, dass sie
unsere Forderungen hier einbringen. Das passiert
selten. Links wirkt also.

(Beifall bei der LINKEN — Ole Thorben
Buschhiiter SPD: Dann freu dich doch end-
lich mal!)

Ich will das gern belegen. Wir haben seit zwei Jah-
ren gefordert, dass die Sperrzeiten fiir die Senio-
rinnen und Senioren gestrichen werden; gerade
hat Herr Bill das gelobt. Wir haben letztes Jahr im
Dezember beantragt, dass es eine kostenfreie
HVV-Nutzung fur Menschen mit wenig Einkommen
gibt, dass die Schilerinnen und Schiler, wie in
Berlin, ab 1. August kostenfrei fahren dirfen. Wir
haben beantragt, ins 365-Euro-Ticket einzustei-
gen. All das wollen Sie jetzt — klasse.

(Beifall bei der LINKEN — Dirk Kienscherf
SPD: Aber das dauert immer zu lange!)

— Herr Kienscherf, das dauert zu lange, ja, aber
Sie machen es halbherzig. Sie héren nicht richtig
zu. Sie machen daraus ein Wahlkampftheater.

(Ekkehard Wysocki SPD: Das liegt Thnen na-
tarlich fern!)

Gucken wir uns einmal Herrn Thering an. Herr
Thering sagt, der HVV — und das stimmt — sei der
teuerste Verkehrsverbund in Deutschland. Das
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wollen Sie andern. Sie wollen das andern, indem
Sie die HVV-Fahrpreiserh6hung in Héhe der Inflati-
onsrate zulassen. Damit bleibt der HVV der teuers-
te Verkehrsverbund. Sie bleiben also auf halber
Strecke stehen. Das ist falsch.

Dann sagen Sie, Sie wollten den 6ffentlichen Per-
sonennahverkehr starken. Wenn ich mich richtig
entsinne, ist einer der Vorkéampfer hier im Parla-
ment gegen die Schaffung von Busspuren Herr
Thering gewesen. Das glaubt lhnen doch kein
Mensch.

(Beifall bei der LINKEN und vereinzelt bei
der SPD)

Sie haben nicht gesagt, dass, wenn Sie den OPNV
starken wollen, das nicht allein durch den U-Bahn-
Bau geht, weil der U-Bahn-Bau Jahrzehnte dauert.
Sie beklagen immer zu Recht, dass wir relativ
schnell etwas haben missen. Wenn wir relativ
schnell einen besseren OPNV haben wollen, miis-
sen wir auf die Stral3e, und auf der Stral3e gibt es
einen Verteilungskampf. Da missen Sie von lhrer
Politik endlich abriicken und sagen: Ja, wir neh-
men dem Autoverkehr etwas weg.

(Beifall bei der LINKEN und bei Martin Bill
GRUNE und Dr. lIsabella Vértes-Schiitter
SPD)

Das ist das Wahlkampftheater der CDU. Die SPD
hat es dieses Jahr geschafft, uns alle mit einem
Sommertheater zu erheitern. Diese HVV-Fahr-
preiserhhungsgeschichte war wirklich nett, wobei
ich sogar prophetisch war. Ich habe genau ge-
wusst, dass der HVV vorpreschen und eine Fahr-
preiserh6hung von 2,3 Prozent ankiindigen wird
und dann die SPD sagen wird, sie habe gekampft,
sie sei mittlerweile bei 1,3 Prozent gelandet. Kein
Mensch glaubt Ihnen, dass Sie das nicht von vorn-
herein gewusst haben. Das haben Sie rein als
Sommertheater gemacht.

(Beifall bei der LINKEN und bei Ewald Au-
kes FDP)

Ich hore hier vorn immer: Ach, ach, ach. Warum ist
es denn so gelaufen? Wer ist denn der Vorsitzen-
de im Aufsichtsrat des HVV? Herr Rieckhof? Herr
Rieckhof hat Herrn Tschentscher nicht gesagt, wie
die Fahrpreiserhbhungen aussehen sollen. Wenn
das der Fall sein sollte, wiirde ich einmal im Senat
dartiber nachdenken, wie die Kommunikation lauft.
Die scheint namlich sehr schlecht zu sein, oder Sie
haben es doch bewusst gemacht. Ich merke
schon, dass die SPD ein echtes Problem hat. Sie
sind entsetzt, weil ich Thnen immer Sachen aufzah-
le, die Sie nicht widerlegen kénnen.

(Ole Thorben Buschhiiter SPD: Nur nérgeln,
rumzetern und meckern!)

— Es tut mir leid, wenn Sie eine Politik machen, die
so leicht zu durchschauen ist.

(Beifall bei der LINKEN)

Aber auch die GRUNEN sind interessanterweise
gerade so eingestellt. Jetzt hat Herr Tschentscher
endlich einmal einen Vorschlag der LINKEN aufge-
griffen und sagt, er méchte eine kostenfreie Nut-
zung des HVV fur Schilerinnen und Schiler errei-
chen. Woher kommt der Protest? Nicht von der
FDP. Er kommt von den GRUNEN, die nicht wol-
len, dass Menschen mit wenig Einkommen den
HVV kostenfrei nutzen kénnen. lhr bleibt die Partei
der Besserverdienenden; das ist traurig.

(Beifall bei der LINKEN)

Ich habe Ihnen schon gesagt, dass wir seit zwei
Jahren beantragen, was wir als LINKE wollen: eine
kostenfreie HVV-Nutzung flir Menschen mit wenig
Einkommen und fir Menschen mit Grundsiche-
rung, fur Schulerinnen und Schuler, Azubis und
Studierende. Wir wollen den Einstieg ins 365-Euro-
Ticket fur alle, und wir wollen langfristig einen kos-
tenfreien HVV haben. Denn der 6ffentliche Perso-
nennahverkehr ist nicht nur 6ffentliche Daseinsfir-
sorge, er ist auch wichtig dafir, dass alle Men-
schen am sozialen Leben teilhaben kénnen. Und
dafir steht DIE LINKE.

(Beifall bei der LINKEN — Glocke)

Prasidentin Carola Veit (unterbrechend): Gestat-
ten Sie eine Zwischenfrage von Herrn Dr. Tjarks?

Heike Sudmann DIE LINKE:* Naturlich, Herr
Dr. Tjarks, gern.

Prasidentin Carola Veit: Herr Dr. Tjarks.

Zwischenfrage von Dr. Anjes Tjarks GRUNE:*
Vielen Dank, Frau Sudmann, ich wollte Sie nicht
erschrecken.

(Heike Sudmann DIE LINKE: Ich erschrecke
nicht, es ist nur meine Uhrzeit!)

Die Frage ist: Haben Sie einen Finanzierungsvor-
schlag?

Heike Sudmann DIE LINKE (fortfahrend):* Allem
Anschein nach haben Sie bei den Haushaltsbera-
tungen nicht zugehért, als wir dargelegt haben, wie
wir unsere Vorschlage aus dem Dezember 2018 fi-
nanzieren kénnen. Es tut mir leid, wenn Sie das
nicht mitbekommen haben.

(Beifall bei der LINKEN — Zurufe von der
SPD: Schuldenbremse!)

Ich hore gerade das Stichwort Schuldenbremse.
Wenn Sie sich angucken, mit welchen Tricks Sie
die Schuldenbremse umschiffen, dann mussen Sie
leise sein.

(Beifall bei der LINKEN)
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Ich komme zuriick zur Verkehrswende. Zur Ver-
kehrswende gehort, wenn wir schnell sein wollen,
auch die Stadtbahn.

(Lars Pochnicht SPD: Die ist nicht schnell! —
Dr. Monika Schaal SPD: Wie viele passen
denn da rein?)

Da merke ich, dass sich bei der SPD ein bisschen
was, bei der CDU wesentlich mehr bewegt. Eine
Verkehrswende in Hamburg geht nicht ohne Preis-
wende, und ich winsche mir sehr, dass Sie da
auch unseren Worten folgen und nicht in lhren al-
ten ideologischen Graben verharren. — Vielen
Dank.

(Beifall bei der LINKEN)

Prasidentin Carola Veit: Herr Aukes hat das Wort
fir die FDP-Fraktion.

Ewald Aukes FDP: Verehrtes Prasidium, meine
Damen und Herren! Bei den HVV-Tarifen wurden
im Sommerloch vom Senat und der SPD eine
Menge Séue kreuz und quer durch unsere Stadt
gejagt. Am Ziel angekommen ist nicht eine einzige.

(Beifall bei der FDP)

Was fir ein Hin und Her. Zuerst sollte die geplante
HVV-Tariferh6hung 2,2 Prozent betragen, danach
letztendlich nur noch 1,3 Prozent. Das Umland
muss weiterhin 2,3 Prozent bezahlen, Absprachen
gibt es anscheinend nicht. Wo sind die soliden
Kontakte zwischen dem HVV-Verbund geblieben?
Faire und serigse Tarifpolitik in einem Tarifverbund
sieht anders aus.

(Beifall bei der FDP)

Die SPD braucht, gerade auch in der Frage der
Verkehrspolitik, stédndig Nachhilfe. Wir haben den
Antrag zu den Bufdis und den FSJlern einge-
bracht; auch das wurde erst im Nachhinein ge-
macht. Und nun, welch eine Blamage, vollmundig
angekindigt, wird die Einfihrung des Nulltarifs flr
Schulerinnen und Schiler

(Dirk Kienscherf SPD: Nulltarif? Gab's nie!)

von 2020 auf 2021 und damit im Grunde genom-
men auf Sankt Nimmerlein verschoben.

(Beifall bei der FDP)

Das auch noch damit zu erklaren, dass man mit
dem Umland und den Kammern sprechen misse,
allein das zeigt, was Sie gemacht haben. Die
Handwerkskammer hat sich dazu entsprechend
gedaulert. Sie hat gesagt, die Verhandlungen seien
langst abgeschlossen. Die Ankiindigung eines kos-
tenlosen Schilertickets kommt angesichts der bis-
her gebrochenen Versprechungen wie ein billiges
Wahlkampfmandver daher. Hinzu kommt, dass der
Koalitionspartner dieses Schulerticket mit mehr

oder minder netten Argumenten in die Zukunft
schiebt beziehungsweise ablehnt.

Der Senat muss uns sagen, wie dieses Schiiler-
ticket finanziert werden soll. Angeblich soll es wo-
anders fir den attraktiven OPNV kein Geld geben,
fur diese Dinge ist aber immerhin noch etwas da.
Es geht nicht, dass man etwas an die Offentlichkeit
bringt und dann diese Rabattvorschlage nicht na-
her definiert und vor allen Dingen vor den Wahlen
nicht konkret fur die Menschen umsetzt. Im Grunde
genommen ist das HVV-System das Problem. Sie
muissen den undurchsichtigen HVV-Dschungel
entdschungeln,

(Heike Sudmann DIE LINKE: Keine Baume
abholzen!)

entkernen und versuchen, das Tarifsystem auf ei-
ne richtig gute, durchschaubare und fur alle er-
kennbare Basis zu setzen.

(Beifall bei der FDP)

Wir brauchen keine Debatte fir einzelne Gruppen,
sondern eine Einigung dariiber, wie das Tarifsys-
tem aussehen soll.

Nun zu lhnen, Herr Bill. Wenn es konkret wird, sa-
gen Sie, Sie seien dabei. Nein, wenn es konkret
wird, machen Rot und Griin entweder Verbots-
oder Ankundigungspolitik.

(Anna Gallina GRUNE: Das ist doch jetzt
langweilig und stimmt auch nicht!)

Mehr Busse, mehr Bahnen, immer voller, immer
unpunktlicher, das ist Ihr derzeitiges Konzept, und
dieses Konzept lehnen wir ab. Zuerst missen Sie
die Infrastruktur, vor allen Dingen die OPNV-Infra-
struktur, in dieser Stadt so herrichten, dass Sie all
das, was Sie uns jedes Mal neu erzahlen, tatsach-
lich umsetzen kénnen. Wien hat es Ihnen in dieser
Sache vorgemacht. — Vielen Dank.

(Beifall bei der FDP und vereinzelt bei der
CDU)

Prasidentin Carola Veit: Fir die AfD-Fraktion be-
kommt Frau Oelschlager das Wort.

Andrea Oelschlager AfD: Sehr geehrte Frau Pré-
sidentin, sehr geehrte Damen und Herren! In der
letzten Burgerschaftssitzung hatte die CDU bereits
den Antrag "2020 keine weitere Preiserh6hung fur
HVV-Tickets" eingereicht. Heute das Thema zur
Aktuellen Stunde: Rot-griines Hickhack bei der
HVV-Preiserhdhung. Der CDU liegt also der HVV
am Herzen; wahrend ihrer Regierungszeit war das
offensichtlich nicht so.

(Dennis Thering CDU: Wer hat die U4 denn
gebaut?)

Das, was Sie in lhrem letzten Antrag in der Burger-
schaftssitzung gefordert haben, haben Sie zumin-
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dest wahrend lhrer Regierungszeit nicht hinbekom-
men. Im Gegenteil, da lag die Tariferh6hung immer
Uber der Inflationsrate. Dann haben Sie auch ein-
mal ein Jahr ausgesetzt, aber im folgenden Jahr
umso heftiger zugeschlagen, zum Beispiel mit der
Erh6hung um 3,5 Prozent in 2007 oder 4,8 Prozent
in 2006.

(Dennis Thering CDU: So ein Unsinn! Sie
haben es nicht so mit dem Rechnen!)

Unabhangig davon steckt in der Begriindung des
Antrags und in den Beitrdgen dieser Aktuellen
Stunde so manches Richtige. Der Fahrpreis ist
zwar sicher nicht das einzige Kriterium fur den der-
zeitigen und potenziellen HVV-Kunden, aber ein
sehr wichtiges. Er ist ein Bestandteil des Pakets,
das Attraktivitat heil3t. Die Erreichbarkeit und Zu-
verlassigkeit des OPNV, insbesondere der schnel-
len Schienenverbindungen, sind hier ein gravieren-
der Aspekt. Aber auch wenn Sicherheit und Sau-
berkeit vernachlassigt werden, muss sich niemand
Uber ausbleibende Fahrgaste beschweren.

Komfort ware ein weiterer Punkt. Niemand fahrt
gern a la Olsardine in der Gegend herum, und ge-
legentlich ware ein Sitzplatz auch recht nett.

Jetzt soll einer Gruppe von HVV-Kunden, Schilern
und Azubis, ein verminderter Abopreis erméglicht
werden. Rot-Griin will den Azubis verglnstigte
Abos wie den Studenten einrAumen oder sie even-
tuell sogar ganz freistellen. Sofort kommt die FDP
um die Ecke, fordert Gleiches fur den Freiwilligen-
dienst — die CDU wird da natdirlich keine Preiserho-
hungen mehr wollen — und fur Schiler eine Erméa-
Rigung. DIE LINKE will all das schon seit Jahren
und alles noch mehr und noch billiger.

Die AfD wird mit Blick auf die Wahl in diesen Wett-
kampf nicht einsteigen,

(Anna-Elisabeth von Treuenfels-Frowein
FDP: Nicht so Ihr Thema!)

denn wer nur die meisten Fahrpreisvergunstigun-
gen fordert ...

Wir mochten hier ehrlich bleiben und fordern den
Senat auf, eine 6ffentliche Debatte anzustol3en, ei-
ne Debatte dartiber, was den Birgern dieser Stadt
der HVV wert ist. Inwieweit soll durch Subventio-
nen das wichtige Grundbedirfnis der Mobilitat fi-
nanziert werden? Aktuell liegt der Kosten-
deckungsbeitrag des HVV im Schnitt bei 70 Pro-
zent. Wollen wir diesen schrittweise Uber mehrere
Jahre und einen gewissen Prozentsatz kiirzen, sa-
gen wir, um 6 Prozent Uber drei Jahre verteilt?
2017 betrug der Verlustausgleich bereits rund
65 Millionen Euro und wirde in Abhangigkeit vom
Geschaftsergebnis mit Sicherheit steigen. Diese
Steigerung ware dann durch Steuergelder auszu-
gleichen. Die missten woanders gespart werden.
Das wirde den Spielraum dafiir geben, bestimmte
Preisnachlasse bei manchen Tarifen oder Abokar-

ten zu gewahren oder auf Preissteigerungen auch
einmal ganz zu verzichten. Wollen wir Preisnach-
lasse durch erhdhte Subventionen und Kirzungen
an anderer Stelle? Diese Diskussion ist zu fiihren,
bevor man hier in einen Uberbietungswettkampf
der Preisnachlésse einsteigt. Der Senat hat sich
diese Frage offensichtlich langst beantwortet, denn
er hat bereits gestern eine neue Tarifsteigerung
beschlossen. Man konnte nicht einmal die heutige
Debatte abwarten; das finde ich schon sehr scha-
de.

Aber in diesem Thema steckt noch eine Frage, die
es zu beantworten gilt: Wie viele Fahrgaststeige-
rungen kann der HVV Uberhaupt verkraften, um
leistungsfahig und attraktiv zu bleiben? Konnte bei
heutigem Stand ein jahrliches Wachstum von zum
Beispiel 5 Prozent Uberhaupt bewaltigt werden?
Ausgehend von 2017 mit 780 Millionen Fahrgésten
waren das 39 Millionen Fahrgdste mehr im Jahr,
gut 100 000 pro Tag, was circa 227 voll besetzten
S-Bahn-Ziigen entspricht. Wo kdmen die Kapazita-
ten her, um das zu bewaltigen? Taktverdichtung,
mehr Zige und Busse bei nahezu gleicher Kapazi-
tat von Schiene und StralRe, wie soll das gehen?

Die AfD wirde eine Reduzierung des Kosten-
deckungsbeitrags unterstiitzen, sofern Haushalter
und Experten des HVV dies flr realisierbar halten,
um damit Tarifsenkungen zu ermdglichen. Ziel
muss es dabei sein, vorrangig Menschen mit gerin-
gen Einklnften zu unterstiitzen, Senioren mit nied-
rigen Renten, Arbeitssuchende, aber auch Famili-
en mit Kindern und naturlich auch Schiler und
Menschen im Freiwilligendienst. — Vielen Dank.

(Beifall bei der AfD)

Prasidentin Carola Veit: Das Wort bekommt Herr
Senator Westhagemann.

Senator Michael Westhagemann:* Sehr geehrte
Frau Prasidentin, meine Damen und Herren! Ich
habe intensiv zugehdort und wirde jetzt aus meiner
Sicht sagen, schade, dass wir nicht alle gemein-
sam den Mut haben und sagen, nein, das, was wir
als Zukunftsthema haben, ist die Mobilitat, ja, Mo-
bilitat in Summe. Naturlich ist das Rickgrat der 6f-
fentliche Nahverkehr. Wir alle arbeiten doch ge-
meinsam mit Hochdruck daran, dies auszubauen,
was wir doch immer ausfuhrlich berichten. Zum 6f-
fentlichen Nahverkehr gehéren ganzheitlich die
Mobilitat und am Ende des Tages auch die Frage,
wie wir all das gemeinsam finanzieren wollen. Erst
wenn wir diese Frage beantwortet haben, kommen
wir zu der Frage, wie wir kiinftig Gruppen in dieser
Stadt entlasten kdnnen. Ich glaube, man muss so
vorgehen. Was wir gemacht haben, ist deutlich ge-
worden mit den Angebotsoffensiven | und Il, wo wir
doch jetzt gerade in Busse, Bahnen, Infrastruktur
und in den weiteren Ausbau der S-Bahn massiv in-
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vestiert haben und in den néchsten Jahren noch
massiv investieren werden.

(Beifall bei der SPD und den GRUNEN)

Dort gibt es immer ein Ticket, und dieses Ticket
hei3t auch: Wie finanzieren wir das? Deswegen
sollten wir auf der einen Seite — das ist unsere Vor-
gehensweise — so herangehen, dass wir am Ende
des Tages unser Ziel, die modernste Mobilitat in
Deutschland aufzeigen zu kénnen, erreichen. Ich
glaube, da haben wir sehr viele weitere Projekte.
Auf der anderen Seite missen wir damit auch die
Fragestellung begriinden, wen wir auf dieser Weg-
strecke entlasten kénnen.

Bei der Entlastung — das habe ich in den Medien
mitverfolgt — gab es auch die Diskussion, wie wir
mit den Azubis umgehen. Um von der Reihenfolge
her einmal richtig vorzugehen, habe ich der Bir-
gerschaftsprasidentin geschrieben, wann aus mei-
ner Sicht der Zeitpunkt gekommen ware, die Azu-
bis zu entlasten, und da habe ich von 2021 ge-
sprochen. Ich habe aber nicht davon gesprochen,
dass wir unterjahrig auch die Azubis entlasten kon-
nen — das bitte schén nur in Absprache mit den
groRen Gruppen. Zwei groRe Gruppen hatten wir
uns in der Diskussion herausgesucht. Das waren
die Handelskammer und die Handwerkskammer,
die von vornherein gesagt haben, sie finden diese
grundsétzliche Idee gut und machen sich deswe-
gen gemeinsam — und das war nach diesem
Weg — auf den Weg, um festzustellen, wie sie zu-
gig ein Azubi-Angebot machen koénnen. Beide
Kammern arbeiten im Moment daran. Dass wir uns
auch Uber die Finanzierung unterhalten haben,
wirde dafur sorgen, dass wir die Azubis entlasten,
aber wir wiirden auch gern die Arbeitgeber bei der
Finanzierung sehen. Den Rest steuert dann die
Stadt dazu. Ich glaube, das ist die richtige Vorge-
hensweise.

Und wenn wir in den Absprachen mit den Kam-
mern — und kinftig wahrscheinlich auch noch wei-
teren Kammern — Ubereinkommen, dann kommen
wir dahin, dass wir dieses Azubi-Ticket vielleicht
viel friher einflhren koénnen, vielleicht schon im
nachsten Jahr zum 1. August oder zum 1. Septem-
ber. Damit machen wir uns selbstverstandlich auch
auf den Weg.

(Beifall bei der SPD und den GRUNEN)

Vielleicht habe ich damit ein wenig zur Klarheit bei-
tragen kénnen. — Vielen Dank.

(Lang anhaltender Beifall bei der SPD und
den GRUNEN)

Prasidentin Carola Veit: Herr Thering bekommt
noch einmal das Wort fiir die CDU-Fraktion und fur
jetzt drei Minuten.

Dennis Thering CDU:* Frau Prasidentin, meine
sehr geehrten Damen und Herren! Herr Westhage-
mann, ich gebe lhnen absolut recht, ohne Finan-
zierung ist alles nichts, und deshalb drangen wir
als CDU doch auch schon seit Jahren darauf,

(Dr. Monika Schaal SPD: Ja, Sie sind immer
an der Spitze der Bewegung!)

dass Sie uns endlich einmal Kostenklarheit bei der
U5 geben. Sie reden immer von der U5, haben
aber keinen Finanzierungsvorschlag. Es kann nicht
sein, dass Sie bei dem einen GroRRprojekt so hin-
terher sind und bei den anderen GroRRprojekten,
die bis zu 10 Milliarden Euro kosten, noch weiter
hinterherhinken. Da héatten wir von Ihnen bei dieser
Gelegenheit vielleicht einmal eine Antwort erwar-
tet.

(Beifall bei der CDU und der FDP)

Auch bei der LINKEN ist das doch mit dem Thema
Kostenfreiheit immer so: Sie wollen mit Ihren Pro-
grammen den kompletten Wirtschaftsverkehr in un-
serer Stadt lahmlegen, wollen dann aber alles kos-
tenfrei haben. Wer das am Ende finanziert, wenn
wir hier keine Unternehmen, keinen Hafen mehr
haben — die Antwort auf diese Frage bleiben Sie
uns schuldig. Frau Sudmann; das ist deutlich zu
wenig.

(Beifall bei der CDU und der FDP)

Und wenn wir uns ansehen, dass die letzten Wo-
chen extrem gepragt waren von dem Zwist zwi-
schen SPD und GRUNEN - die einen méchten
das Schilerticket nicht haben, die anderen moch-
ten die A 26 nicht haben —, ist das genau das
falsche Signal. Wir miussen die letzten sechs Mo-
nate, die Sie gemeinsam noch haben, daflr nut-
zen, um die wirklich wichtigen Projekte auf den
Weg zu bringen. Es reicht nicht, sich hier hinzustel-
len und zu sagen, das, was die machen, sei alles
falsch. Sie missen die letzten sechs Monate ran-
klotzen. Wir haben keine Zeit zu verlieren. Das ha-
ben wir bei den ricklaufigen Fahrgastzahlen im
HVV gesehen.

Lieber Herr Westhagemann, lieber Herr Pochnicht,
lieber Herr Bill, Sie kdnnen doch in lhren Sonn-
tagsreden nicht immer davon sprechen, eine Ver-
kehrswende schaffen zu wollen. Wenn es dann
wirklich konkret wird,

(Dr. Anjes Tjarks GRUNE: Da sind Sie der
Richtige! Wenn es konkret wird, laufen Sie
doch immer weg!)

bei den HVV-Tickets zum Beispiel zum 1. Januar
2020, kneifen Sie und schaffen die Wende nicht.
Das ist deutlich zu wenig.

Wir als CDU hingegen haben schon aufgezeigt,
wie wir den OPNV deutlich attraktiver machen wol-
len. Wir wollen die Tarifstruktur des HVV komplett
Uberarbeiten — wir haben darin immer noch Zahl-
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grenzen aus den DreiRligerjahren —, dazu gehort
auch, dass wir die HVV-Preise fur alle Hamburge-
rinnen und Hamburger schrittweise ginstig ma-
chen. Dazu gehort, dass wir im ersten Schritt ein
365-Euro-Ticket fur Schiler, Azubis, Praktikanten,
Auszubildende und Senioren einfithren, und im
zweiten Schritt ein 365-Euro-Ticket fur alle Ham-
burgerinnen und Hamburger. So wird der OPNV
attraktiv, machen Sie sich gern gemeinsam mit uns
auf den Weg.

(Beifall bei der CDU)

Das ware eine stringente Verkehrspolitik, eine
stringente Tarifpolitik, und nicht dieser Schlinger-
kurs, den Sie hier seit Jahren in der Verkehrspolitik
auffihren.

(Heike Sudmann DIE LINKE: Schlingerkurs,
von lhnen? Das ist ja lacherlich!)

Ich habe es gesagt, ich greife das von Herrn West-
hagemann noch einmal auf: Das Thema OPNV ist
so wichtig, dass wir alle gemeinsam schauen mis-
sen, wie wir die Busse und Bahnen attraktiver ge-
stalten kénnen. Deshalb ist unsere Hand auch wei-
terhin ausgestreckt. Wir wollen weiterhin daran mit-
arbeiten, um die Busse und Bahnen, den HVV in
die Zukunft zu fihren. Wir wollen die Busse und
Bahnen fit fur die Zukunft machen im Sinne der
Mobilitat, im Sinne der Hamburgerinnen und Ham-
burger, im Sinne der ganzen Stadt. Lassen Sie uns
hier gemeinsam angreifen; das Thema ist wichtig.
Wir sind dazu bereit, seien Sie es auch, dann fuh-
ren wir den HVV in eine glorreiche Zukunft. — Herz-
lichen Dank fur Ihre Aufmerksamkeit.

(Beifall bei der CDU — Ksenija Bekeris SPD:
Ach, du liebes bisschen!)

Prasidentin Carola Veit: Herr Kienscherf be-
kommt das Wort fiir die SPD-Fraktion.

Dirk Kienscherf SPD:* Frau Prasidentin, liebe
Kolleginnen und Kollegen! Lieber Herr Thering,
das mit der Stringenz und der Glaubwiirdigkeit ist,
glaube ich, tatsachlich ein Thema.

(Dennis Thering CDU: Gerade bei lhnen!
Das habe ich ja gerade gehdrt! Das eine
schliel3t das andere nicht aus!)

Es ist schon merkwiirdig, wenn Sie als CDU Preis-
erhéhungen von 4,5 Prozent und 3,9 Prozent hat-
ten und jetzt auf einmal sagen, wir sollten nur noch
in Hohe der Inflationsrate erhéhen. Dann machen
wir das, und Sie sagen auf einmal, Sie wollen das
Null-Euro-Ticket, so ungeféahr. Wenn wir das ma-
chen wirden, wirden Sie wahrscheinlich sagen,
wir sollten die Fahrpreise noch weiter reduzieren.
Mit Stringenz hat lhre Verkehrspolitik nun Uber-
haupt nichts zu tun.

(Beifall bei der SPD und den GRUNEN)

Das, was Sie seit vier Jahren machen, lieber Herr
Thering, ist ein einziges Herumgemecker. Zuerst
sind Sie immer daflir, den Autoverkehr zu férdern,
regen sich Uber jeden Parkplatzverlust auf. Mittler-
weile sind Sie bei der Bekdmpfung des Autover-
kehrs noch radikaler als die GRUNEN geworden.
Das nimmt Ihnen doch keiner ab.

(Beifall bei der SPD und den GRUNEN)

Dasselbe ist beim Azubi-Ticket der Fall. Horen Sie
doch einfach erst einmal zu und fragen Sie bei der
Behorde nach. Stattdessen gehen Sie einen auch
noch persénlich an — Sie hatten sich auch ent-
schuldigen kdnnen — und behaupten hier, wir woll-
ten es nicht zum nachsten Sommer einfihren. Wir
haben immer gesagt, es sei uns sehr wichtig, die
Azubis zu entlasten. Das machen wir, und gemein-
sam mit der Handelskammer und der Handwerks-
kammer werden wir diesen Weg begehen, was da-
zu fuhren wird, dass wir es im néchsten Sommer
einfihren werden. Und das ist gut so.

(Beifall bei der SPD und den GRUNEN)

Es ist doch ein Witz, wenn Sie und lhr Kollege aus
Hamburg-Mitte sich hier hinstellen und sagen, es
gehe uns um Parkplatzvernichtung und dies und
jenes in der Handelskammer, und auf der anderen
Seite wollen Sie das autofreie Ottensen.

(Dennis Thering CDU: Was hat das eine mit
dem anderen zu tun? Sie wollen alles! — Hei-
ke Sudmann DIE LINKE: Die GRUNEN wa-
ren in Ottensen beteiligt!)

— Was das eine mit dem anderen zu tun hat, ist,
dass Rot-Griin dafir da ist. Wir stehen fir die Ver-
kehrswende, wir wollen den OPNV ausbauen, wir
wollen den Radverkehr ausbauen, und wir wollen,
dass der Wirtschaftsverkehr funktioniert. Das wol-
len wir hinkriegen.

(Beifall bei der SPD und den GRUNEN)

Deswegen werden wir uns um das Tarifsystem
kiimmern, und deswegen werden wir von der
Nachfrageorientierung weggehen hin zur Angebots-
orientierung. Das, was der Senator und andere
von uns schon dargestellt haben, ist die Verkehrs-
wende. Wir sagen, nicht mehr 0,6 Prozent Ange-
botsverbesserung, sondern 6 Prozent Angebots-
verbesserung pro Jahr. Wir werden mehr als
500 zusétzliche Busfahrer und Busfahrerinnen und
Lokfuihrer und Lokfuhrerinnen einstellen. Das fuhrt
dazu, dass unser OPNV nicht nur bezahlbarer,
sondern auch leistungsfahiger wird. Das unter-
scheidet uns deutlich von Ihnen, und das ist gut
so. — Vielen Dank.

(Beifall bei der SPD und den GRUNEN)

Prasidentin Carola Ve_it: Das Wort hat noch ein-
mal Herr Bill fir die GRUNE Fraktion.
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Martin Bill GRUNE:* Frau Prasidentin, meine Da-
men und Herren! Lieber Kollege Kienscherf, es gibt
eine Sache, bei der ich Ihnen leider widersprechen
muss.

(Dennis Thering CDU: Das hat ja System!)

Wenn Sie sich das Konzept der CDU zur Verkehrs-
politik in Hamburg bis zum Ende durchlesen, wer-
den Sie merken, dass die CDU bei Weitem nicht
so stringent ist wie wir GRUNE.

(Dennis Thering CDU: Radikal!)

— Es ist auch nicht radikal, was Sie da aufgeschrie-
ben haben. Sie haben einfach eine Zahl in den
Raum gesetzt, ohne eine Mal3nhahme darunterzu-
packen, die diese Zahl erreicht.

(Beifall bei den GRUNEN und vereinzelt bei
der SPD)

Ich méchte noch drei Themen ansprechen. Gut ge-
klart wurde die Frage des Azubi-Tickets. Die Bir-
gerschaft hat den Senat aufgefordert, ein Azubi-
Ticket auf dem Preisniveau des Semestertickets
einzufuihren. Der Senat ist dabei, das mit den Kam-
mern zu verhandeln, wird wahrscheinlich mit der
Handelskammer und mit der Handwerkskammer
vorangehen. Klar ist, dass auch diejenigen Berufe,
die nicht in Kammern organisiert sind, zum Beispiel
die Freiwilligendienste, in den Genuss dieses
Tickets kommen sollen.

(Beifall bei den GRUNEN und der SPD)

Dann heiRRt es immer, der OPNV sei das Riickgrat
der Mobilitat. Nein, der OPNV ist das Riickgrat der
Verkehrswende. Die Mobilitat in Hamburg sieht an-
ders aus. 36 Prozent der Wege werden mit dem
Auto, 22 Prozent der Wege mit dem OPNV zuriick-
gelegt. Wenn wir in die Metropolregion schauen, ist
dieses Verhdltnis noch viel krasser. Wir mussen
gemeinsam daran arbeiten, dass sich dieses Ver-
haltnis umdreht, sodass bis in die 2030er-Jahre
nur noch maximal 20 Prozent der Wege mit dem
Auto und alle anderen Wege im Umweltverbund
mit dem Fahrrad, zu FuB und mit dem OPNV zu-
rickgelegt werden. Das ist die Aufgabe, der wir
uns hier stellen mussen.

(Beifall bei den GRUNEN und der SPD)

Naturlich geht es dabei um sehr viel Geld. Ich sage
klar, wir sind bereit, es ist dringend notwendig,
dass die Stadt mehr Geld in den HVV investiert.
Wir haben damit in dieser Legislaturperiode schon
begonnen. Wir haben aktuell den Strukturzuschlag
abgeschafft. Wenn wir die Preissteigerung auf die
Inflation begrenzen, bedeutet das zusammen mit
der Abschaffung des Strukturzuschlags, dass wir
jedes Jahr massiv mehr Geld in den HVV geben
mussen. Auch mit den Angebotsoffensiven | und I
geben wir jedes Jahr, jetziger Stand, bis zu 40 Mil-
lionen Euro zusatzlich in den HVV. Ich bin bereit,
noch viel mehr Geld in den HVV fur den Ausbau,

fur die Taktverdichtung und fir eine Tarifreform zu
investieren. Aber dieser Dreiklang muss es sein,
denn wenn ein Bus nicht fahrt, nitzt es auch
nichts, wenn er umsonst fahrt. — Danke.

(Beifall bei den GRUNEN und der SPD)

Prasidentin Carola Veit: Frau Sudmann hat noch
einmal das Wort fur die Fraktion DIE LINKE.

(Ole Thorben Buschhiiter SPD: Jetzt gibt's
wieder was zu meckern!)

Heike Sudmann DIE LINKE:* Liebe Kolleginnen
und liebe Kollegen! lhnen ist vorhin vielleicht auf-
gefallen, dass Herr Pochnicht davon sprach, dass
die SPD in der kommenden Regierungszeit be-
stimmte Sachen umsetzen will. Vielleicht ist lhnen
auch aufgefallen, dass ein gewisser Mut damit ver-
bunden ist nach dem Motto: Man weil3 nicht, wer
nachher regieren wird.

(Ole Thorben Buschhiter SPD: Wir wollen
regieren, ihr nicht!)

— Ja, Sie wollen regieren, aber ich frage mich bei
Ihnen: Sie sind doch jetzt in der Regierung und sa-
gen, Sie wollten bis zum Ende der nachsten Legis-
laturperiode ein kostenfreies Schulerinnen- und
Schilerticket haben. Das ist ein Widerspruch fur
mich. Wenn Sie jetzt in der Regierung sind, han-
deln Sie jetzt, und zwar umgehend.

(Beifall bei der LINKEN)

Auch bei dem Ticket fur die Auszubildenden, Herr
Westhagemann, finde ich es vdllig richtig, dass Sie
mit den Kammern sprechen, gar keine Frage. Aber
bei IThnen habe ich herausgehort, dass Sie es gut
fanden, wenn es schneller kame. Ich frage mich,
ob Sie die Mdglichkeit gepruft haben, dass der Se-
nat in Vorleistung tritt, nicht als dauerhafte Zusage,
sondern dass Sie sagen, Sie fangen jetzt an, denn
Sie wollen doch jetzt etwas fiir die Azubis tun. Mich
erreichen witende Proteste von Eltern, die sagen:
Mein Kind ist jetzt in der Ausbildung; bis ihr in die
Hufe kommt, ist es nicht mehr in der Ausbildung.
Oder: Mein Kind geht jetzt in die Schule; bis ihr in
die Hufe kommt, ist mein Kind lange weg. Sie miis-
sen also schneller handeln.

Ich méchte noch einen Punkt ansprechen. Sie ha-
ben immer nach der Finanzierung gefragt, haben
aber die wesentliche Frage der Kosten nicht ge-
stellt. Es ist relativ einfach zu sagen, der OPNV-
Ausbau koste soundso viele Milliarden Euro. Ich
habe den Senat schon vor eineinhalb Jahren nach
der Kostenaufstellung fir die anderen Verkehre
gefragt. Es gibt eine Untersuchung der Universitét
Kassel, die dGbrigens in Hamburg angefragt hat, ob
Hamburg sich daran beteiligen wolle. Hamburg hat
abgelehnt — also lhr Vorganger, aber trotzdem
falsch. Diese Untersuchung ist zu folgendem
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Schluss gekommen: Der Autoverkehr kostet die
Kommunen dreimal so viel wie der OPNV.

(Ewald Aukes FDP: Die sind auch schon
dreimal so viel dabei!)

— Er kostet dreimal so viel. Und, Herr Aukes, tber-
legen Sie einmal, das ist vielleicht ein Unterschied:
Er kostet dreimal so viel, aber anders als der Auto-
verkehr bringt der OPNV direkte Einnahmen fiir die
Stadt. Ein Argument waren die Fahrgeldeinnah-
men. Aber bisher haben Sie wirklich jede Aussage
dartber verweigert, welche Folgekosten dem mo-
torisierten Individualverkehr, dem Autoverkehr ent-
stehen. Deswegen wollen wir, dass Sie endlich
einmal die wahren Kosten ausweisen und nicht im-
mer nur jede Beteiligung fiir den OPNV vortragen.
Damit will ich sagen: Uns alle kostet der Autover-
kehr wahnsinnig viel Geld, und auch das Klima lei-
det darunter.

(Beifall bei der LINKEN)

Wir reden gleich noch einmal tUber das Bauforum.
Ich war auf einer sehr interessanten Veranstaltung
im Bauforum zum Thema Verkehr. Es gab folgen-
de klare Aussage aus Kopenhagen und auch von
anderen anwesenden Wissenschaftlern: Wir haben
nicht mehr die Zeit, jahrzehntelang dartber zu
sprechen, wie wir den Autoverkehr einschréanken
kénnen; wir missen jetzt handeln, wir dirfen nicht
zoégern. Insofern, Herr Westhagemann, gern den
gemeinsamen Mut, aber dann auch wirklich sagen:
Es geht nur mit einer radikalen Umverteilung im
Stral3enraum. — Vielen Dank.

(Beifall bei der LINKEN)

Prasidentin Carola Veit: Fir die FDP-Fraktion be-
kommt Herr Kruse das Wort.

Michael Kruse FDP:* Sehr geehrte Frau Prasiden-
tin, meine lieben Kolleginnen und Kollegen! Ich
glaube, an der heutigen Debatte ist exemplarisch
deutlich geworden, dass SPD und GRUNE hier im
Haus nicht mehr so viel gemeinsam haben, wenn
es um die Verkehrspolitik geht. Sie haben, ehrlich
gesagt, so viel gemeinsam wie der HSV und der
FC St. Pauli.

(Beifall bei der FDP und der CDU - Dirk
Kienscherf SPD: Nee!)

Uns als Freie Demokraten stort es nicht, wenn Sie
gegeneinander Wahlkampf machen. Das ist fir
uns Uberhaupt kein Problem. Ein Problem ist aller-
dings, dass Sie ein halbes Jahr vor der Burger-
schaftswahl das Regieren offensichtlich zugunsten
von Wahlkampf einstellen, bei dem Sie permanent
Vorschlage gegeneinander machen. Und das ist
nicht gut fir diese Stadt.

(Beifall bei der FDP und der CDU)

Sie nehmen es doch offensichtlich mit der Realitat
nicht mehr ganz so genau. Also, lieber Herr West-
hagemann, wenn die Kammern von lhnen aus der
Zeitung erfahren, dass das mit dem Azubi-Ticket
erst im Jahr 2021 etwas wird, man dann mit dem
Handwerkskammerprasidenten spricht oder dem
Handelskammerpréasidenten, die beide sagen, sie
seien in der Lage, das fir das Jahr 2020 umzuset-
zen, dann ware dieses Rednerpult der richtige Ort,
um zu sagen, dass dieser Senat eine Realisierung
im Jahr 2020 mdochte,

(Dirk Kienscherf SPD: Das hat er doch ge-
sagt! Einfach mal zuhdéren!)

dass es keine ernsthaften Bedenken dagegen gibt
und Sie es im nachsten Jahr realisieren. Wir for-
dern Sie dazu auf, dieses klare Commitment abzu-
geben. Die Kammern sind dazu bereit.

(Beifall bei der FDP — Zuruf: Sie missen ein-
fach mal zuhéren!)

— Ich bin noch nicht fertig, entspannt euch, ganz
locker.

Wenn wir uns das anschauen, dann wird hier Uber
den Arbeitgeberanteil gesprochen. Das ist in der
Tat eine Komponente, Uber die gesprochen wer-
den muss.

(Dr. Anjes Tjarks GRUNE: Ich dachte, da
kennt sich die FDP aus!)

Ich frage mich, warum Sie beim Azubi-Ticket den
Arbeitgebern auferlegen wollen, einen eigenen An-
teil zu leisten, und

(Zuruf von Dirk Kienscherf SPD)

— ja, hor zu, Dirk — es als Arbeitgeber Stadt nicht
schaffen, einen entsprechenden Arbeitgeberanteil
fur die eigenen Mitarbeiterinnen und Mitarbeiter an
den Start zu bringen. Der Arbeitgeber Stadt hat ei-
ne besondere Verantwortung, er hat eine Vorbild-
funktion in diesem Bereich. Sie haben das bisher
nicht geschafft. Deswegen ist es wenig glaubwr-
dig, wenn Sie das den Arbeitgebern riberloffeln.
Das kaufen wir lhnen nicht ab.

(Beifall bei der FDP — Dirk Kienscherf SPD:
Wir denken das zusammen, das ist das Gu-
te!)

Worlber wir uns besonders wundern: Wenn Sie |h-
ren HVV einmal fragen, dann gibt es drei grol3e
Komponenten, die Menschen heute davon abhal-
ten, den HVV zu nutzen. Das ist das Thema Zuver-
lassigkeit: Die Bahnen fahren durch Stationen
durch, man kann sich nicht darauf verlassen. Das
ist das Thema Plinktlichkeit: Uber Verspatungen
haben wir hier schon verschiedentlich diskutiert.
Das ist das Thema Sicherheit, und es ist auch das
Thema Sauberkeit. All das sind Themen, die weit
oben rangieren; das hat uns die HOCHBAHN in
der letzten Ausschusssitzung gesagt. Und wenn
Sie fur all diese Probleme Uberhaupt keinen Lo-
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sungsvorschlag in die Debatte einbringen und
stattdessen versuchen, die HOCHBAHN als Kuh
zu melken, indem Sie in den nachsten Jahren den
Kostendeckungsbeitrag auf 70 Prozent absenken,
um Ihre Wahlkampfversprechen zu finanzieren,
dann ist das unseriése Politik, und das werden wir
nicht mitmachen. — Vielen Dank.

(Beifall bei der FDP)

Prasidentin Carola Veit: Das Wort erhalt noch
einmal Senator Westhagemann.

Senator Michael Westhagemann:* Sehr geehrte
Frau Prasidentin, meine Damen und Herren! Ich
muss doch noch einmal kurz Rede und Antwort
stehen. Frau Sudmann, wir machen sehr reale
Umsetzungspolitik. Das, was wir uns vornehmen,
setzen wir dann auch sehr konsequent um.

(Dennis Thering CDU: Mit der U5!)

Dabei schauen wir sehr genau darauf, ob wir das
finanzieren kénnen.

(Beifall bei der SPD und den GRUNEN)

Herr Kruse, ich muss lhnen leider sagen: Sie wa-
ren in den Gesprachen nicht anwesend und wis-
sen nicht, wie sie gelaufen sind.

(Michael Kruse FDP: Laden Sie mich gern
das néchste Mal ein!)

Wir haben gesagt, wir legen es beim Azubi-Ticket
so an wie beim Profiticket. Das Profiticket finanzie-
ren die Arbeitgeber auch mit. Das ist, finde ich, ein
guter Weg. Ich finde es absolut richtig, dass Arbeit-
geber auch mit diesem Azubi-Ticket kunftig wer-
ben, um Auszubildende zu bekommen.

(Beifall bei der SPD und den GRUNEN)

Sie sagen zu Recht, dass wir die HOCHBAHN
qualitativ weiter ausbauen. Auch das bedarf finan-
zieller Mittel. Wir werden diese reale Politik weiter-
hin betreiben, damit wir das Versprechen einhal-
ten, das wir gegeben haben: Wir wollen Hamburg
zu der Mobilitatshauptstadt in Deutschland ma-
chen. — Vielen Dank.

(Beifall bei der SPD und den GRUNEN)

Prasidentin Carola Veit: Ich sehe keine weiteren
Wortmeldungen mehr zu diesem Thema. Uns ver-
bleibt noch eine gute halbe Stunde fiir die Aktuelle
Stunde, das heil3t, wir kbnnen zum néchsten The-
ma kommen:

Hamburgs Magistralen neu denken, Im-
pulse aus internationalem Bauforum nut-
zen und die Lebensqualitat der Hambur-
gerinnen und Hamburger starken

Eine Anmeldung der GRUNEN Fraktion, und Herr
Duge bekommt das Wort.

Olaf Duge GRUNE:* Frau Prasidentin, meine Da-
men und Herren! Es war schon eine sehr spannen-
de und anregende letzte Woche in den Deichtor-
hallen, wo das Hamburger Bauforum zum siebten
Mal stattgefunden hat. 55 Teams, 180 Expertinnen
und Experten, international besetzt aus verschie-
denen Disziplinen, befassten sich mit sieben Magis-
tralen, sieben Einfall- und Ausfallstral3en, die zu-
mindest jeweils einen, meist aber auch mehrere
Bezirke betroffen haben. Kein Hamburger Bezirk
war nicht betroffen davon.

Es fing schon spannend an, als Jeff Speck die Be-
gehbarkeit der Stadt — Walkability — darstellte und
die Italienerin Paola Vigano die strategische Pla-
nung in grofRen Mafstdben vertiefte. Das war es,
worum es in diesem Bauforum eigentlich ging;
erstmals ging es wirklich um groRe Mal3stdbe. Es
ging nicht nur um den starren Stadtteil oder ein
Quartier — selbst beim Sprung tber die Elbe waren
noch begrenzte Rdume vorhanden —, sondern es
ging um Uber 20 Kilometer lange Ausfallstra3en,
die wir zu Transportwegen zwischen Wohnen und
Arbeiten, Wohnen und Einkaufen degradiert ha-
ben, fast ausschlieRlich auf die Mobilitat des letz-
ten Jahrhunderts, auf das Auto, ausgerichtet.

Ich finde, es hat sich ausgezahlt, dass je zwei in-
terdisziplinar zusammengesetzte Teams unabhén-
gig voneinander je eine Magistrale unter die Lupe
genommen haben. Dadurch werden unterschiedli-
che Betrachtungen sichtbar. Wer sich das nicht hat
ansehen kénnen, kann sich im Internet genauere
Informationen holen.

Magistralen werden nicht nur als die Zwischenrau-
me zwischen den linken und rechten Hauswanden
einer AusfallstralRe betrachtet, es ist mehr Fleisch
am Knochen links und rechts. Zum Beispiel wird
die Wandsbeker Chaussee von der S-Bahn-
Strecke bis zur Wandse betrachtet, es wird also
auch in die zweite und dritte Reihe von der Ma-
gistrale aus gesehen.

Es geht nicht um ein einheitliches Geprage einer
Magistrale, sondern um das typisch bauliche Ge-
prage von bestimmten Orten, um Identitaten, zum
Beispiel um eine gute Stube an einem zentralen
Platz. Und es geht um mehr erkennbare Griinver-
netzungen zwischen den bebauten Abschnitten,
die die Qualitat dieser Magistralen fir diejenigen,
die dort wohnen, erhéhen. Es ging um die Frage,
wie man Wohn- und Aufenthaltsqualitdét an den
Magistralen wieder attraktiv machen kann. Und im-
mer wieder ging es um eines, da waren sich die
Expertinnen und Experten einig: um die Reduzie-
rung des motorisierten Verkehrs.

Statt dass wie derzeit 80 Prozent der Flachen der
Magistralen motorisiertem Verkehr und 20 Prozent
anderen Nutzungen zur Verfigung stehen, sollte
das Ziel 40:60 sein.

(Beifall bei den GRUNEN)
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Klar, dazu werden wir mehr und bessere o6ffentli-
che Verkehrssysteme brauchen, und nicht selten
fiel das Wort "Stadtbahn" oder wurde von &hnli-
chen, nicht schienengebundenen Verkehrsmitteln
gesprochen. Aber es wurde zu Recht auch immer
wieder die Reduzierung von Fahrbahnen und
Parkraumen angeregt, ja geradezu gefordert.
Warum wir nicht flexible StraBen bauen kdnnen,
dynamische StraRenrdume, in denen eine Fahr-
spur je nach Verkehrslage einen Richtungswechsel
vornimmt, wurde gefragt. Schon wéare eine Spur
gespart. Brauchen wir wirklich sechsspurige Stra-
Ren wie die Kieler StraBe oder die Wandsbeker
Marktstral3e in der Stadt,

(Zuruf von Dirk Nockemann AfD)

plus zwei Parkstreifen? Koénnen wir lange Wege
zum Einkaufen durch Versorgung vor Ort nicht kuir-
zer machen, interessante Wege machen, die man
gern geht? Wir kénnten Fahrrader, Lastenfahrrader
starken, indem wir ihnen eine Spur zur Verfigung
stellen, Larm, NOx und SOy reduzieren, wenn wir
diese MaRnahmen stérker umsetzen.

(Heike Sudmann DIE LINKE: Wer ist jetzt
"wir'?)

Wir haben viel Raum an diesen Magistralen und
werden das in der nachsten Zeit starker betrachten
missen; das ist an einigen Stellen schon angefan-
gen worden.

Es war ein erfrischender Aufruf dazu, uns verstarkt
diesen Aufgaben zuzuwenden, und wir sollten uns
nicht scheuen, das Instrumentarium, das wir als
Stadt haben, an den Magistralen einzusetzen, um
in die Umsetzung zu kommen. Denn das ist kein
Projekt von heute auf morgen, sondern wir werden
uns damit in den nachsten Jahrzehnten befassen.
Bezirke, Fachbehorden, Politik, Burgerinnen und
Birger sind aufgerufen, sich die Impulse aus die-
sem Bauforum anzusehen und aus Magistralen
Wohlfiihlraume zu machen. — Danke.

(Beifall bei den GRUNEN und der SPD)

Prasidentin Carola Veit: Das Wort bekommt Frau
Koeppen fur die SPD-Fraktion.

Martina Koeppen SPD:* Frau Prasidentin, meine
sehr verehrten Damen und Herren! Eine fir Ham-
burgs Stadtentwicklung bewegende Woche ist am
letzten Samstag in den Deichtorhallen zu Ende ge-
gangen. GroRRe Ideen fiir Hamburgs grof3e Stral3en
wurden im Rahmen des siebten Internationalen
Bauforums von kreativen Kopfen entwickelt und
mit der Offentlichkeit diskutiert.

Vor knapp zwei Jahren hat Rot-Griin mit einem
birgerschaftlichen Ersuchen den Fokus auf die
Magistralen Hamburgs gelegt, und wie sich in der
letzten Woche gezeigt hat, haben wir damit ein
richtiges Startsignal gesetzt.

(Beifall bei der SPD und bei Christiane BI6-
meke GRUNE)

Der Ansatz belegt, dass die Entwicklung unserer
Stadt fir uns im Herzen der Innenstadt beginnt,
Magistralen und Griinzuge bis hin zu den Randern
Hamburgs und dariiber hinaus zum Wohle aller
Hamburgerinnen und Hamburger. Wenn schéat-
zungsweise 140 000 Menschen in der Nahe der
Magistralen leben, dann ist es unsere gemeinsame
Verantwortung, fur diese Burgerinnen und Burger
noch bessere Orte zum Leben zu schaffen.

(Beifall bei der SPD)

Wir wollen eine gute urbane Entwicklung Ham-
burgs mit ginstigem und gutem Wohnraum,
modernen Mobilitadtsangeboten, sicheren Arbeits-
platzen und wohnortnahen Freirdumen sowie Frei-
zeitmdglichkeiten fur alle Hamburgerinnen und
Hamburger.

Sehr verehrte Damen und Herren, liebe Kollegin-
nen und Kollegen, das Leben an den Magistralen
muss fur die Menschen attraktiv sein. Um die Stra-
Ben zu entlasten und neue Planungen in den Blick
zu nehmen, braucht es grof3e und leistungsfahige
Alternativen fur die Mobilitatsbedurfnisse der Men-
schen. Und dafir planen und bauen wir die U4, die
U5, die S4, die S21 und, ja, auch die A 26-Ost und
-West.

(Beifall bei der SPD — Heike Sudmann DIE
LINKE: Woflr war die noch mal gut?)

In diesem Zusammenhang als wunderbares Bei-
spiel auch immer zu nennen: die Uberdeckelung
der A 7 in Schnelsen, Stellingen und Altona.

(Beifall bei der SPD)

Hinzu kommen dann noch die Sharing- und Pool-
dienste. Wir ermdglichen den Hamburgerinnen und
Hamburgern bereits heute eine breite Vielféltigkeit
an Mobilitatsmdglichkeiten. Genau das schafft
Platz und Lebensqualitat in unserer Stadt.

Die Entwicklung Hamburgs an den groRRen Sied-
lungsachsen entlang von Strallen und Schienen
wurde bereits durch das Fachermodell von Schu-
macher ins Leben gerufen und prégt unsere Stadt
bis heute. FreirAume und Siedlungsachsen von der
Innenstadt bis an die Rénder zu denken, zu schut-
zen und nun auch wieder neu zu planen — diesen
Schatz gilt es zu heben.

Mit den 14 Entwurfen zu den sehr unterschiedlich
gepragten und genutzten Magistralen haben wir
nun ein Fullhorn an Ideen fur die Lebensadern un-
serer Stadt. Und, liebe Kolleginnen und Kollegen,
bekanntlich hat Hamburg mehr als sieben Haupt-
strallen. Die kluge Neugestaltung dieses o6ffentli-
chen Raums wird eine sinnvolle Aufgabe fir alle
Generationen sein. Fiur die Zukunft braucht es da-
her den Schulterschluss in der Stadt: nicht mehr,
sondern weniger Verkehr, nicht mehr, sondern we-
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niger Larm, keine Monotonie, sondern mehr Ab-
wechslung fur mehr Lebensqualitat aller Hambur-
gerinnen und Hamburger. Attraktive bauliche Dich-
te im Rahmen einer sinnvollen Innenverdichtung
kann neue Wohnraume schaffen. An anderen Or-
ten — daflur haben wir in den letzten zwei Wochen
bereits viele Anregungen von den 14 Teams erhal-
ten — Offnet sich die Stadt und lasst Weite zu. Da-
her missen weitere Rahmenbedingungen geschaf-
fen, Stadtraume und Wegebeziehungen konkret
betrachtet und planerische sowie Grundstiicksfra-
gen geklart werden. Vor diesem Hintergrund be-
grufen wir auch die vielen guten Ideen der Bau-
landkommission, wie zum Beispiel die sektoralen
Bebauungsplane.

Lassen Sie uns weiterhin um die besten Ideen fir
die Gestaltung und Nutzung des Ooffentlichen
Raums ringen, mit vielen neuen Anreizen und Ide-
en, aber ohne rigide Verbote, fir ein modernes,
gerechtes, urbanes, lebenswertes Hamburg im
21. Jahrhundert. — Vielen Dank.

(Beifall bei der SPD und den GRUNEN)

Prasidentin Carola Veit: Herr Hamann bekommt
das Wort flir die CDU-Fraktion.

Jorg Hamann CDU:* Frau Présidentin, liebe Kolle-
ginnen und Kollegen! Ich habe diese Worte sehr
gern gehort, Frau Koeppen, wenngleich es fir mei-
nen Geschmack vielleicht ein bisschen viele Sub-
stantive waren, ebenso lhre Ausfuhrungen, Herr
Duge. Ich erinnere mich noch gut daran, wie wir
als CDU-Fraktion vor fast zehn Jahren hier die ers-
ten Uberlegungen, Konzepte und Antrdge zur Nut-
zung der Magistralen vorgestellt haben. Allerdings
waren damals die Reaktionen gerade auf lhrer Sei-
te alles andere als positiv. Da hiel3 es, da kdnne
man doch nicht wohnen, was solle denn da wer-
den — Reaktionen, die bis zuletzt als Kritik vom
Mieterverein sehr deutlich gekommen sind. Und
jetzt stimmen Sie dieses Jubellied an, nachdem
Sie sowohl in der letzten Legislaturperiode als
auch zu Beginn dieser Legislaturperiode unsere
dahin gehenden Antrage zunachst abgelehnt ha-
ben. Wenn Sie in der letzten Debatte von Zick-
zackkurs gesprochen haben: Das ist ein Zickzack-
kurs und eine Peinlichkeit.

(Beifall bei der CDU)

Aber wir schenken lhnen das. Es zahlt das Ergeb-
nis. Es hat lange gedauert, Sie haben es verstan-
den, Sie haben es mitgenommen, und jetzt setzen
Sie es um. Insofern war es richtig, das Internatio-
nale Bauforum einzuberufen. Es war auch sehr in-
teressant. Viele interessante Diskussionen, viele
inhaltliche Punkte sind schon genannt worden; je-
der hat seinen besonders bemerkenswerten Be-
reich gefunden. Ich fand es sehr schon, daran erin-
nert zu werden, dass wir in Hamburg teilweise
noch Flachen fur eine Stadtautobahn freihalten.

Beim jetzigen Stand der Verkehrspolitik kommt sie
wahrscheinlich nicht mehr. Aber diese Flachen
kann man in der Tat gut nutzen, beispielsweise im
Bereich der Eiffestralie.

Alles, was wir im Bauforum gehért und gesehen
haben, muss jetzt erst einmal ausgewertet und ein
wenig verdaut werden. Es wird zusammengestellt.
Ich gehe davon aus — und ich habe so etwas auch
gehdrt —, dass der Senat ohnehin eine Zusammen-
fassung plant. Diese kénnen wir dann im Aus-
schuss gut beraten.

Wir missen uns nicht nur fir diese, sondern in ers-
ter Linie fur die kommenden Legislaturperioden als
Hausaufgabe vornehmen, dass die umsetzbaren
Teile, die einen entsprechenden Konsens finden,
dann auch abgearbeitet werden und wir diesen
jetzt von allen als solchen erkannten Schatz Magis-
tralen dann auch nutzen und entsprechend he-
ben. Wir alle, je nach unterschiedlicher Position, in
der wir uns dann befinden, werden uns zumindest
in dem Kontext, dass wir dort etwas machen wol-
len, in den nachsten Jahren gern daran beteili-
gen. — Vielen Dank.

(Beifall bei der CDU und bei Ewald Aukes
und Jens Meyer, beide FDP)

Prasidentin Carola Veit: Frau Sudmann hat das
Wort fiir die Fraktion DIE LINKE.

Heike Sudmann DIE LINKE:* Herr Hamann, ich
kann verstehen, dass Sie immer wieder darauf hin-
weisen missen, dass das einmal eine Idee der
CDU war.

(Ralf Niedmers CDU: Ja, stimmt ja auch!)

Ich habe damals bei der CDU zwar etwas von Ma-
gistralenbebauung gelesen, aber die Idee mit dem
Bauforum war nicht so sehr die Idee der CDU.

Das Problem ist: Es war wirklich etwas Herausra-
gendes. Es war eine besondere Veranstaltung,
das muss man neidlos anerkennen, wobei nicht
Rot-Griin, sondern der Oberbaudirektor die Idee
hatte. Sie kdnnen das Nicken wieder einstellen.
Der Oberbaudirektor hatte die Idee. Es ist gut, das
zu machen, aber ich frage mich, warum wir es heu-
te diskutieren, aufRer um zu sagen, dass es eine in-
teressante Veranstaltung war. Denn es ist nicht
mdglich, die dreieinhalbstindige Prasentation heu-
te hier zu besprechen.

Herr Duge, Sie haben sehr viele Fragen angespro-
chen, die dort gestellt wurden. Sie haben sehr oft
davon gesprochen, wir missten, wir sollten dies
und das. Mir ist nicht klar geworden, wer "wir" ist.
"Wir" misste, wenn Sie es sagen, Rot-Griin sein.
Sie haben aber gleichzeitig gesagt, es dauere alles
noch sehr lange. Mein Eindruck war, dass Sie sich
hinter dem "wir" versteckt haben. Sie haben eben
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mehrere Punkte angesprochen, die fur die Stadt-
entwicklung sehr relevant sind.

Ich schaue gerade, ich darf noch langer, oder? Ei-
ne Minute nur, genau.

Prasidentin Carola Veit (unterbrechend): Um es
gleich noch einmal zu sagen: Es ware schén, wenn
wir alle ein bisschen aufmerksamer waren.

Heike Sudmann DIE LINKE (fortfahrend):* Ich
wollte nur ehrlich sein, nicht dass ich nachher lan-
ger reden darf als alle anderen.

Sie, Herr Duge, haben sich meiner Wahrnehmung
nach versteckt. Herr Bill hat vorhin gesagt, die
GRUNEN kampften seit 1980 dafiir, dass wir weni-
ger Autoverkehr haben.

(Martin Bill GRUNE: Ich freue mich, dass Sie
mir zuhdren!)

Ich merke aber im Jahr 2019 nicht, dass dieser
Geist Sie noch beseelt. Ich merke, dass Sie sehr
viel Angst davor haben, den Stralienraum neu zu
verteilen, denn sehr oft verweigern Sie genau das.
Insofern wiirde ich mir wiinschen, dass die Magis-
tralendebatte dazu fihrt, dass wir Uber den Ver-
kehr anders reden.

Und wenn jetzt Frau Koeppen davon spricht, dass
140 000 Menschen dort leben — ja. Die leben
schon lange da, und wir haben schon oft hier da-
riber gesprochen, dass diese Menschen, die an
den HauptverkehrsstraRen wohnen, eine Entlas-
tung brauchen, denn es ist heute ihr Wohnort. Es
nutzt wenig zu sagen, wir werden in 10, 20 Jahren
etwas verdndern. Deswegen missen Sie jetzt et-
was machen.

Frau Koeppen, wenn Sie noch einmal wiederholen,
es durfe keine Verbote geben: Ich frage mich oft,
wer auf diese schlaue Idee gekommen ist, immer
SO zu tun, als ob irgendjemand sich hier hinstellt
und sagt, er oder sie wolle das Autofahren verbie-
ten. Wir sagen es nicht, die GRUNEN sagen es
nicht. Sie glauben, das sei so eine Chiméare, die
man vor sich her tragen kann. Es geht nicht darum,
zu verbieten. Aber wenn ich die anderen Verkehre
wie OPNV, wie den Radverkehr attraktiv machen
will, muss ich gleichzeitig den Autoverkehr weniger
attraktiv machen. Nehmen Sie alle Umfragen seit
den Achtzigerjahren. Sie kbnnen jede Autofahrerin,
jeden Autofahrer fragen: Wirden Sie auf |hr Auto
verzichten? Die sagen alle: Ja, wiirde ich machen.

(Dirk Nockemann AfD: Deswegen steigen
auch die Zulassungszahlen!)

So etwas nennt man in der Soziologie eine verbale
Aufgeschlossenheit bei gleichzeitiger Verhaltens-
starre, denn real tun sie es nicht. Und wenn Sie
das nicht erkennen wollen, wenn Sie nicht erken-
nen wollen, dass Sie auch real etwas dafir tun

missen, damit wir weniger Autoverkehr haben,
dann haben wir wenig erreicht.

Aber ich will noch einmal einen Punkt ansprechen,
der bei Ihnen voéllig untergegangen ist. Ich habe
einen Antrag von Rot-Griin vom 27. September
2017, also ziemlich genau vor zwei Jahren. Darin
hatten Sie verschiedene Punkte aufgeschrieben,
die weiterhin bewegt werden sollen — das Baufo-
rum war Ubrigens nicht dabei, liebe Rot-Griine.
Wie weit sind Sie eigentlich? Sie haben zu Recht
angesprochen, dass Sie gucken missen, ob es ein
Vorkaufsrecht gibt. Denn ein Problem, das wir bei
der Entwicklung der Magistralen haben, ist, dass
die Flachen rundherum nicht der Stadt gehoren.
Sie sind in Privatbesitz. Wie wollen Sie das klaren?
Also was ist mit Ihrem Vorkaufsrecht, was ist mit
den stédtebaulichen Entwicklungsmafnahmen? Es
sind sehr viele Fragen offen, die wir heute in der
Aktuellen Stunde nicht klaren kénnen. Deswegen
bin ich sehr gespannt darauf, wenn wir einmal die
Ergebnisse prasentiert bekommen, was daraus
wirklich wann umgesetzt wird und wann Rot-Grin
den Mut findet, zu sagen: Diese 140 000 Men-
schen, die an den Hauptverkehrsstralen in Ham-
burg wohnen, missen jetzt Verbesserungen krie-
gen. Die kdnnen wir nicht mit schénen Planen ver-
trdsten, die erst in 10, 20 Jahren kommen. — Vielen
Dank.

(Beifall bei der LINKEN)

Préasidentin Carola Veit: Herr Meyer bekommt
das Wort fur die FDP-Fraktion.

Jens Meyer FDP:* Verehrtes Prasidium, meine
sehr verehrten Damen und Herren! Das sind gute
Hamburger Traditionen, und das von Oberbaudi-
rektor Hoing initiierte Internationale Bauforum zur
Entwicklung der Magistralen war ein groRer Erfolg
und ein Beispiel dafiir, dass es sich immer lohnt,
Uber den Tellerrand zu schauen. Es waren viele
kreative Ideen dabei, die es wert sind, in weiteren
Arbeitsrunden und weiteren Vertiefungen unter-
sucht und beurteilt zu werden, auch wenn man si-
cher nicht alle Vorschlage nun unbedingt umset-
zen muss. In jedem Fall aber hat dieses kreative
Labor der vergangenen Woche gezeigt, wie viele
stadtebauliche Potenziale unsere Stadt allein ent-
lang der Magistralen zu bieten hat, ohne dass da-
fur auch nur eine kostbare Grinflache angetastet
werden musste.

(Beifall bei der FDP)

Die intelligente Nachverdichtung unserer Stadt
bleibt damit die zentrale stadtebauliche Aufgabe,
die aber nicht unabhéangig von anderen Mal3nah-
men funktionieren kann. Bei den Magistralen spre-
chen wir Uber sehr heterogene StraRenrdume und
ihre flankierende Bebauung, Uber die unterschied-
lichsten Funktionen, die diese Stadtraume einer-
seits erfullen missen und andererseits erfillen sol-
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len. Vielfach stoRen hier grundsatzliche Widerspri-
che aufeinander, die mit links-griiner Fahrradro-
mantik allein nicht zu I6sen sind. Denn wenn es um
die Lebensqualitat der Hamburgerinnen und Ham-
burger geht, wie es die Themenanmeldung der
GRUNEN zumindest suggeriert, dann geht es
eben um alle Menschen in dieser Stadt mit sehr in-
dividuellen Bedurfnissen und vielfaltigen Anforde-
rungen.

(Heike Sudmann DIE LINKE: Die wohnen
aber nicht alle an Hauptverkehrsstral3en!)

Die stumpfe Sperrung und Behinderung des moto-
risierten Individualverkehrs, egal ob elektrisch oder
nicht, die die GRUNEN — inzwischen sogar mit Un-
terstiitzung der CDU — betreiben, ist weder innova-
tiv noch intelligent.

(Beifall bei der FDP)

Ein Blick nach Ottensen reicht aus, um festzustel-
len, dass ein Quartier nicht allein von Fahrradhel-
men leben kann. Das wird sich auch in Eimsbdttel
und ebenso in unserer unmittelbaren Nachbar-
schaft im Rathausquartier bestétigen,

(Zurufe von den GRUNEN)

wo das Aufstellen einer Tischtennisplatte bitte nicht
mit stadtebaulicher Wiederbelebung zu verwech-
seln ist.

(Beifall bei der FDP, der AfD und bei
Dr. Jo6rn Kruse fraktionslos)

Das Bauforum hat gezeigt, dass die Entwicklung
der Magistralen untrennbar mit einem modernen,
leistungsfahigen und ganzheitlichen Verkehrskon-
zept verbunden ist, das alle Verkehrsarten bertick-
sichtigen muss

(Martin Bill GRUNE: Vielleicht sind Sie ja
doch die Autofahrerpartei!)

und die erforderlichen Kapazitaten schafft. Das ist
der erste Schritt.

Der zweite Schritt sind die planungsrechtlichen
Leitplanken, die Art und Maf3 der zukiinftigen Bau-
lichkeiten definieren missen. Hier haben die Bezir-
ke angesichts uralter Baustufen und Bebauungs-
plane noch einen weiten Weg vor sich. Wenn es
dann noch gelingt, Nachbarschaften ohne links-
grinen Protest einzubeziehen und vom gesamt-
stadtischen Nutzen der Innenverdichtung zu tber-
zeugen, kdnnen die vielen hochbaulichen Poten-
ziale genutzt und die vielfaltigen StralRenrdume ge-
staltet werden. An Ideen dafiir mangelt es nicht,
das hat das Internationale Bauforum gezeigt. Der
Ball liegt nun bei uns im Parlament oder bei lhnen
im Senat. Nutzen Sie die Impulse, auch wenn von
Ihnen in den nachsten Monaten da wohl nicht
mehr wahnsinnig viel zu erwarten ist.

Wir werden bis zur Birgerschaftswahl 2020 fir ei-
ne liberale Stadtentwicklung streiten, die innovative

Ideen zuldsst und den unterschiedlichsten Men-
schen ihre Entwicklungschancen gibt. Wir setzen
auf Angebote statt auf Reglementierung und sind
davon uberzeugt, dass die ambitionierten stadte-
baulichen Veranderungen in unserer Stadt nur im
engen Schulterschluss zwischen Politik, Bau- und
Immobilienwirtschaft, Anwohnerinnen und Anwoh-
nern sowie allen Hamburgerinnen und Hambur-
gern erreicht werden kénnen.

(Beifall bei der FDP)

Bewahren Sie unsere Stadt deshalb vor rot-rot-gri-
nen Experimenten

(Zurufe von den GRUNEN: Oh!)

und anderem Irrsinn aus Berlin, sodass die guten
Ideen des Bauforums in Hamburg auch gedeihen
kénnen. — Vielen Dank.

(Beifall bei der FDP und bei Dr. Jérn Kruse
fraktionslos)

Prasidentin Carola Veit: Herr Dr. Wolf bekommt
das Wort fir die AfD-Fraktion.

Dr. Alexander Wolf AfD:* Sehr geehrte Frau Pra-
sidentin, meine Damen und Herren! Der Titel der
heutigen Aktuellen Stunde klingt groR3artig:

"Hamburgs Magistralen neu denken, Impul-
se aus internationalem Bauforum nutzen
und die Lebensqualitat der Hamburgerinnen
und Hamburger starken".

Was fir eine Aussage. Was fiir ein Wortgeklingel.
Da kann nicht mehr viel schiefgehen, méchte man
meinen.

(Erster Vizeprasident Dietrich Wersich tber-
nimmt den Vorsitz.)

In den Mitteilungen wurde von einer Zerfaserung
der linearen Raume gesprochen, davon, dass die
Bebauungsdichte vom Zentrum zum periurbanen
Raum abnimmt und die Magistralen unterschiedli-
che Typologien aufweisen. Kurzum, so gesehen
ganz frisch eine Veranstaltung, die ungefahr so
birgernah ist wie lhre Politik von Rot-Griin. Das
klingt eher nach elitdren Zirkeln, wo die Experten
sich im Kreis aufstellen und ein jeder seinem rech-
ten Nachbarn auf die Schulter klopft.

(Dorothee Martin SPD: Das ist ein Fach-
Bauforum!)

Diese Erkenntnisse werden den Wohnungssu-
chenden in Hamburg enorm helfen, vor allem den
400 000, die Anspruch auf eine Sozialwohnung ha-
ben.

(Zuruf von Heike Sudmann DIE LINKE)

Vor allem ist es tatsachlich zu frih, heute hier da-
riber zu sprechen und sich mit diesem Forum zu
schmicken. Dementsprechend waren Blabla und
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Allgemeinplatze die Wortbeitrage von Rot-Griin da-
Zu.

(Zuruf von Heike Sudmann DIE LINKE)

Wenn wir es konkretisieren wollen, wenn ich das in
der Linie der rot-grinen Politik einordne, dann
sieht die Umsetzung der Erkenntnisse nachher et-
wa so aus: Einerseits an den grof3en Magistralen,
an Kreuzungen mit Spitzenverkehrsaufkommen
immer mehr grol3e Mehrfamilienhduser — und dann
aber von Lebensqualitat reden. Geht es noch wi-
dersprichlicher? Und andererseits einmal wieder
ein Angriff auf den Autoverkehr, auf den Individual-
verkehr. Besonders markant die Aussage eines Ar-
chitekten zur Magistrale nach Meiendorf, nach
Rahlstedt, bislang wirden an der Magistrale nur
10 Prozent der Flache Fulgangern zur Verfigung
stehen, kinftig sollen es 60 Prozent sein und nur
noch 40 Prozent fir Fahrzeuge. Das muss man
sich auf der Zunge zergehen lassen. Ich komme
darauf noch einmal zurick.

Seit die AfD in der Burgerschaft ist, fordern wir:
Horen Sie mit der Stadtplanung und der Denke
nicht immer an der Stadtgrenze auf. Denken Sie
dartber hinaus, wie im Entwicklungsmodell von
1969 oder auch im regionalen Entwicklungskon-
zept aus 1994 beziehungsweise 2000. Nur lassen
Sie es nicht beim Reden sein, sondern sorgen Sie
dieses Mal auch fir eine Umsetzung. Sie sollten
die Metropolregion nicht als Worthiulse benutzen,
sondern gemeinsam mit den angrenzenden Krei-
sen und Landern dort auch aktiv Wohnungspolitik,
Wohnungsbau und die Entwicklung von Gewerbe-
flachen vorantreiben, gekoppelt mit dem Ausbau
leistungsfahiger Verkehrswege, gerade auch im
Idealfall mit dem schienengebundenen OPNV.
Stattdessen betreiben Sie ein fantasieloses Ver-
dichten, was zu einer Minderung der Lebensquali-
tat fuhrt. Versiegeln und Entgriinen, das ist in vie-
lem das Ergebnis der rot-griinen Politik der letzten
Jahre.

Es war einmal ein visionarer Stadtplaner, und der
hieR Schumacher. Er entwickelte fir Hamburg
einen Stadtentwicklungsplan, den sogenannten
Federplan. Dieser mahnte zur Entwicklung der
Stadt an den aufgezeigten Achsen, wobei die Zwi-
schenraume von Bebauung freigehalten werden
sollten, um die Stadt zu beliiften. Was fur ein Visio-
nar.

(Dorothee Martin SPD: Der arme Schuma-
cher!)

Das ist geplante Lebensqualitét, nicht lhre Binsen-
weisheiten aus dem Bauforum, in Kauderwelsch
gepackt.

Und zum Schluss: Eines sollten wir nicht tun — das
Thema fiir einen ideologischen Kampf gegen den
Autoverkehr erneut missbrauchen. Es sollte hier
um Stadtplanung gehen, nicht allein um falsch ver-

standene Verkehrsplanung und vor allem nicht um
eine Anti-Autofahrer-Planung. — Vielen Dank.

(Beifall bei der AfD)

Erster Vizeprasident Dietrich Wersich:* Vielen
Dank. — Als Nachste erhalt das Wort Senatorin
Dr. Stapelfeldt.

Senatorin Dr. Dorothee Stapelfeldt: Sehr geehr-
ter Herr Prasident, meine sehr verehrten Damen
und Herren! Mit Uber 200 Expertinnen und Exper-
ten aus dem In- und aus dem Ausland sowie rund
8 000 Gasten im 6ffentlichen Rahmenprogramm
war das siebte Bauforum die grofte Planungs-
werkstatt in der Geschichte unserer Stadt. Wir sind
beeindruckt von der Vielfalt der inspirierenden
kreativen Ideen, und ich mdchte an dieser Stelle
ausdriicklich all den Teams mit den Beraterinnen
und Beratern und vor allen Dingen auch denjeni-
gen, die alles organisiert haben, herzlich danken,
denn das war richtig gut fir unsere Stadt.

(Beifall bei der SPD, den GRUNEN, der FDP
und bei Ralf Niedmers CDU)

Die Erwartungen an diese bedeutende Institution
unserer hamburgischen Planungskultur waren
grof3, und wir kdnnen nach dieser einen Woche sa-
gen: Sie sind erfullt worden, und es gibt entschei-
dende Impulse. Sinn und Zweck der Bauforen war
und ist es, sich mit den Schlusselorten der Stadt
und mit grundséatzlichen Fragestellungen der Stadt-
entwicklung zu beschaftigen. Das diesjahrige The-
ma des Bauforums konnte fur unsere Stadt kaum
bedeutender sein: die Hamburger Magistralen und
ihre vielfaltigen Funktionen fir die Gesamtstadt
jetzt und natirlich in der Zukunft. Wir erkennen in
den Gebieten entlang der grof3en Ein- und Ausfall-
straBen ein faszinierendes Potenzial fiir die Stadt-
entwicklung in unserer wachsenden Metropole.
Das Notwendige heif3t in erster Linie, mehr Wohn-
raum zu schaffen, dazu Orte zum Arbeiten, neue
Freizeit- und Griunflachen, veradnderte Mobilitats-
strukturen. Es geht um die Umgestaltung und die
Aufwertung bestehender Quartiere. Das Unver-
zichtbare in der Folge dieses Bauforums ist es, die
Stadt behutsam zu modernisieren und zugleich
Hamburgs Charakter als attraktive und lebenswer-
te Stadt zu erhalten und auszubauen.

(Beifall bei der SPD und den GRUNEN)

Ich glaube, dass die Magistralen eine Schlisselrol-
le fir unsere Stadtentwicklung spielen. Dort kdn-
nen exemplarisch Wege aufgezeigt werden, wie
sich die Leistungsfahigkeit einer wachsenden Me-
tropole in Einklang mit hoher Lebensqualitat und
qualitatsvoller Baukultur bringen l&asst.

Natirlich steht die Frage im Raum: Wie geht es
jetzt weiter? Wir werden jetzt eine ziigige Aufberei-
tung in Angriff nehmen und sicherstellen, dass die
vielfaltigen Dokumente fiir die weitere fachliche
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Bearbeitung — und ich sage ausdriicklich, nicht nur
durch den Senat und die Verwaltung, sondern
auch durch die Birgerschaft, durch die Bezirksam-
ter und die Bezirksversammlungen — zuganglich
werden. Wir wollen eine Publikation machen und,
wenn es uns mdoglich ist, dafir einen Raum zu fin-
den, auch eine Ausstellung, und dies im ersten
Quartal des nachsten Jahres. Naturlich kénnen Sie
aber schon jetzt auf der Website die Inhalte der
Abschlusspréasentationen sehen, die dort sukzessi-
ve eingestellt werden, ebenso naturlich gekurzte
Filmmitschnitte, denn es waren nicht nur drei, son-
dern acht Stunden, die wir am Sonnabend dort zu-
gebracht und dabei die Prasentationen der Teams
gesehen haben.

Wie geht es inhaltlich weiter? Die fachliche Vorbe-
reitung des Bauforums, insbesondere der Materia-
lien fur die Teams, und die Beratung der Teams in
der letzten Woche erfolgte in Zusammenarbeit mit
den Fachbehdrden und den Bezirken; bei den
Fachbehotrden sind es die BWVI, die Umweltbe-
hérde und die Stadtentwicklungsbehérde gemein-
sam gewesen. Die Ergebnisse zeigen, dass viele
gesamtstadtische Themen und Fragestellungen
zur Stadtentwicklung in den magistralen Raumen
zusammenkommen, es aber Ortlich angepasste
Losungen fir Veranderungen des Raums geben
muss. Also brauchen wir jetzt eine geeignete Orga-
nisationsstruktur, um diese integrierten fachlichen
Lésungen in die Zukunft zu fihren. Wir werden die
Ergebnisse priorisieren: Was ist jetzt zu tun, was
ist langfristig zu tun? Was passt fur Hamburg, was
passt gar nicht fir Hamburg? Und natirlich mis-
sen wir auch klaren, welche Instrumente es gibt.

Wir brauchen diese Diskurse lber gute Losungen.
Nach dem, was wir eben gehort haben, ist die AfD
nicht qualifiziert fur diesen Diskurs, weil sie Uber-
haupt nicht verstanden hat, was in dem Bauforum
in der letzten Woche passiert ist.

(Beifall bei der SPD, der FDP und bei Phy-
liss Demirel GRUNE)

Meine Damen und Herren! Die im Bauforum be-
handelten Themen, namlich die Flachenpotenziale
zu mobilisieren fir alle stadtischen Funktionen der
wachsenden Stadt, die stadtgestalterische Attrakti-
vitdt zu erhéhen, Mobilitdtsangebote zu erweitern,
den offentlichen Raum an ausgewdhlten Stellen
neu aufzuteilen, Griinrhume zu vernetzen, Emis-
sionen zu verringern und Aufenthaltsqualitaten an
den Magistralen fir Menschen zu verbessern, sind
grol3e Aufgaben fir unsere, aber auch weitere Ge-
nerationen. Ich kann Sie nur bitten: Lassen Sie uns
dies gemeinsam anpacken. — Vielen Dank.

(Beifall bei der SPD und bei Phyliss Demirel
GRUNE)

Erster Vizeprasident Dietrich Wersich: Nach un-
seren Regularien hat jede Fraktion die Moglichkeit,

mit einem Dreiminutenbeitrag noch einmal zu rea-
gieren. — Herr Duge fur die GRUNE Fraktion hat
das Wort.

Olaf Duge GRUNE:* Herr Prasident, meine Da-
men und Herren! Ich mdchte auf einige Dinge ein-
gehen, die eben angesprochen wurden. Die Baufo-
ren — ich glaube, das kann man nicht hoch genug
bewerten — haben immer Zeichen gesetzt fir die
Entwicklung der Stadt. Sie sind nicht unbedeutend,
im Gegenteil: "Sprung Uber die Elbe", eines der
letzten Bauforen, hat zu einer Entwicklung gefuhrt,
die den Suden Hamburgs, Wilhelmsburg, wieder
an die City angebunden hat. Das haben die Men-
schen konkret erlebt, und ich finde es unver-
schamt, das kleinzureden und diese Veranderun-
gen hinweg Uber alles Wissen von Fachexperten,

(Dirk Nockemann AfD: Das sind links-griine
Fachexperten!)

die uns auch dieses Mal zur Verfligung gestanden
haben, zu negieren. Das geht nicht.

(Beifall bei den GRUNEN und der SPD)

Vielleicht war es nicht deutlich genug, Frau Sud-
mann, deshalb mdchte ich es noch einmal sagen:
Naturlich habe ich versucht, "wir* als Gesamtheit
zu sehen, weil nicht nur die Politik, nicht nur wir als
Regierungsfraktionen, sondern auch die Birgerin-
nen und Birger genauso wie die Fachbehdrden
und die Bezirksdmter in diese Diskussion einbezo-
gen werden sollen. Insofern ist das eine umfassen-
de Sichtweise, die, glaube ich, durchaus auch Ih-
ren Intentionen entgegenkommt. Etwas habe ich
vielleicht nicht deutlich genug gesagt, namlich dass
wir unsere stadteplanerischen Instrumente daftr
einsetzen: Bebauungsplane, Sanierungsgebiete,
stadtebauliche  EntwicklungsmaRnahmen, Vor-
kaufsrechte und hoffentlich die Innenentwicklungs-
maRnahmen, wenn die GroKo in Berlin das zustan-
de bekommt. Ich kénnte noch ein paar andere In-
strumente aufzahlen, all das gehort dazu.

(Beifall bei den GRUNEN und vereinzelt bei
der SPD)

Wenn wir von Zickzackkurs sprechen, Herr Ha-
mann, dann fallt mir eher die CDU ein. Sie fordern
14 000 Wohneinheiten, dann wollen Sie die Wohn-
einheiten, vor allen Dingen die Sozialwohnungen,
in die Nachbargemeinden riiberbringen. Ich habe
eine Pressemitteilung von 2016 gefunden, in der
Frau Stéver sagt, wenn Hamburg urbaner werden
mdchte, sollten die Vorgaben des Larmschutzes
an Hauptverkehrsstrafen in Grof3stéadten gelockert
und weicher ausgelegt werden. Es ist nicht nach-
vollziehbar, dass Zehntausende Wohnungen in
Hamburg direkt an HauptverkehrsstralRen entste-
hen, aber in vielen Fallen keine neuen gebaut wer-
den durfen. Was ist denn das fir eine Einstellung?
Solche HauptverkehrsstraRen wollen wir nicht. Wir
wollen sie bewohnbarer machen, wir wollen sie
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verandern. Das ist die Zielsetzung, nicht Ihre Ziel-
setzung von Magistralenentwicklung. Diese lauft
genau in die entgegengesetzte Richtung.

(Beifall bei den GRUNEN und der SPD)

Erster Vizepréasident Dietrich Wersich: Jetzt hat
sich Herr Meyer fir die FDP-Fraktion gemeldet,
ebenfalls fur maximal drei Minuten.

Jens Meyer FDP:* Herr Duge, Sie haben noch
einmal sehr deutlich gemacht, wie Sie als GRUNE
das Internationale Bauforum aufgefasst haben und
welche Schlisse Sie daraus ziehen. Ich kann |h-
nen nur Folgendes sagen: Wir Freie Demokraten
werden die Ideen, die dort gefunden wurden, mit
Innovationen und mit Modernitat auffassen und
aufgreifen

(Heike Sudmann DIE LINKE: Das ist ein Wi-
derspruch!)

und werden nicht wie Sie, Frau Sudmann, in ideo-
logischen Wirren damit umgehen

(Sabine Boeddinghaus DIE LINKE: Die FDP
ist frei davon!)

und immer meinen, man misse individuelle Mobili-
tat unterbinden. Das wollen wir nicht. Wir sind der
Meinung, dass individuelle Mobilitdt auch im
21. Jahrhundert gewlinscht ist, und deswegen wer-
den wir uns dafir einsetzen. Das heil3t aber nicht,
um das einmal klar zu sagen, dass man deswegen
die StraRenrdume entlang der Magistralen, die in
der Tat auf Planungen der Sechziger- und Siebzi-
gerjahre zuriickgehen, dringend verandern misste.
Naturlich missen die Stralenrdume umgestaltet
werden, damit dort die Modernitat und die Innovati-
on auch im Verkehrsbereich umgesetzt werden
kdénnen.

Ich méchte mich an Frau Senatorin Stapelfeldt
wenden und ihr an dieser Stelle recht geben. Ich
glaube, Herr Dr. Wolf, Sie haben tberhaupt nicht
verstanden, worum es im Bauforum ging. Sie wa-
ren klug beraten gewesen, heute lhren Kollegen
Herrn Ehlebracht sprechen zu lassen — er ist, glau-
be ich, gar nicht da. Er hatte lhnen vielleicht eine
Rede vorbereiten kdnnen, mit der Sie sich nicht so
blamiert hatten wie mit dem, was Sie hier beigetra-
gen haben.

(Beifall bei der SPD, der FPD und bei
Dr. Jorn Kruse fraktionslos)

Insofern hoffe ich auf die Vernunft der Mitte dieses
Parlaments, dass wir die Chance ergreifen, die gu-
ten Ideen aus dem Bauforum aufzugreifen und fur
unsere Stadt vernlnftig einzusetzen, damit auch
zukunftig in dieser Stadt Verkehr, auch individuel-
ler Verkehr, und eine Verbesserung der Lebensbe-
dingungen entlang der Magistralen mdglich sind. —
Vielen Dank.

(Beifall bei der FDP)

Erster Vizeprasident Dietrich Wersich: Vielen
Dank, Herr Meyer. — Als Néchster erhélt das Wort
Herr Nockemann fir die AfD-Fraktion.

Dirk Nockemann AfD:* Herr Prasident, meine
sehr verehrten Damen und Herren! Sehr geehrter
Herr Meyer, Sie sagten soeben, Herr Dr. Wolf hét-
te seine Rede mit unserem verkehrspolitischen
Sprecher und wohnungsbaupolitischen Sprecher
abstimmen missen. Genau das hat er getan.

(Jens Meyer FDP: Das macht es nicht bes-
ser!)

Wenn Sie und auch Frau Dr. Stapelfeldt hier for-
mulieren, wir wissten nicht, worum es bei diesem
Thema geht, muss ich Ihnen deutlich widerspre-
chen. Nattrlich wollen wir mehr Bauplatze schaf-
fen. Naturlich wollen wir den Raum um die soge-
nannten Magistralen fur Wohnen erweitern. Aber
wenn Sie von Magistralen reden, meinen Sie damit
etwa diese schmutzigen Hauptverkehrsstral3en,
die wir derzeit haben? Wer will denn heute dort
wohnen? Irgendwann missen Sie doch anfangen.
Reden Sie doch nicht alles immer nur schén. Re-
den Sie alle doch nicht um den heil3en Brei herum.

(Michael Kruse FDP: Reden Sie doch nicht
alles immer nur schlecht!)

Es geht darum, dass Sie Platze, wo kein Mensch
in dieser Stadt wohnen mdchte, bebaubar machen
wollen. Wir wissen genau, worum es lhnen in der
Politik geht: Sie, Rot-Griin, und mittlerweile leider
auch die CDU wollen Autofahrer aus der Stadt ho-
len. Das wollen wir nicht.

Und wenn Sie dann noch davon reden — Herr Du-
ge hat das getan —, dass Sie den Dialog mit den
Birgern wollen, dann sage ich: Gerade das wollen
Sie nicht, weil diese genau das namlich immer wie-
der vorgesetzt bekommen.

(Dr. Monika Schaal SPD: Wo wohnen Sie
denn?)

Ihr Kampf gegen die Autofahrer begeistert nieman-
den in dieser Stadt. Und wenn Sie mit Umfragen
kommen und sagen, jeder mdchte gern auch mit
offentlichen Verkehrsmitteln fahren oder méchte
die Verkehrswende, dann mdchte ich diese Umfra-
ge einmal sehen.

(Dirk Kienscherf SPD: Ist genau so wie mit
dem Klimawandel, oder?)

— Entschuldigung, gehen Sie ans Mikrofon, fragen
Sie mich. Das kdnnen Sie jederzeit machen. Se-
hen Sie, Herr Kienscherf, Sie machen es nicht.
Trauriges Beispiel.

Also wir fordern von lhnen: Hoéren Sie endlich auf
mit dem Kampf gegen Autofahrer, horen Sie end-
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lich auf, Autofahrer zu diskriminieren und zu dis-
kreditieren.

(Dr. Monika Schaal SPD: Wie war denn das
Thema der Aktuellen Stunde?)

Wir sind die einzige Partei, die auch noch die Inter-
essen der Autofahrer in dieser Stadt vertritt. — Dan-
ke schon.

(Beifall bei der AfD)

Erster Vizeprasident Dietrich Wersich: Das war
eine Meldung, Frau Sudmann? — Hallo, Frau Sud-
mann, Sie haben das Wort fir die Fraktion DIE
LINKE.

Heike Sudmann DIE LINKE:* Ich gehe ungern auf
die AfD ein, aber in diesem Fall, Herr Nockemann,
kann man das definitiv nicht stehen lassen. Sie
sind die Partei, die den 140 000 Menschen, die an
den HauptverkehrsstraBen wohnen, sagt, dort wol-
le kein Mensch wohnen. Erstens: Das ist falsch.

Zweitens: Sie sind die Partei, die sagt, sie wolle Ei-
gentumswohnungen schaffen — Eigentumswoh-
nungen, die kein Mensch bezahlen kann. Was ist
das fur eine Politik? Das hilft niemandem in Ham-
burg.

Dann zweifeln Sie an, dass es Umfragen gibt, in
denen Leute sagen, ja, sie mochten mehr OPNV
haben. Sie scheinen nicht zu wissen, dass Uber
40 Prozent der Hamburger Haushalte noch nicht
einmal ein Auto haben. Aber all das interessiert Sie
nicht. Sie versuchen zu sagen, alle anderen seien
elitar.

(Dirk Nockemann AfD: Gucken Sie sich die
Zulassungszahlen doch mal an!)

Herr Dr. Wolf, wo wohnen Sie denn? Herr Nocke-
mann, wo wohnen Sie denn, wo leben Sie denn?
Sie sind doch immer nur dabei, so zu tun, als seien
alle anderen die Bdsen. Die einzig Bésen sind Sie,
und das ist schlimm genug.

(Beifall bei der LINKEN und den GRUNEN —
Glocke)

Erster Vizeprasident Dietrich Wersich: Frau
Sudmann, ich glaube, wir sind uns darin einig,
dass das ein bisschen uber der Grenze des parla-
mentarischen Sprachgebrauchs war.

Ich sehe keine Wortmeldung einer noch redebe-
rechtigten Fraktion. Dann sind wir am Ende der Ak-
tuellen Stunde angekommen.

Wir kommen jetzt zu den Wahlen. Es sind dieses
Mal funf Stimmzettel.

[Unterrichtung durch die Présidentin der Bir-
gerschaft:

Wahl eines Mitglieds fur den Beirat fir politi-
sche Bildung
— Drs 21/14765 -]

[Unterrichtung durch die Prasidentin der Bir-
gerschaft:

Wahl eines vertretenden Mitglieds der Kommis-
sion fur Stadtentwicklung

— Drs 21/14934 -]

[Unterrichtung durch die Prasidentin der Bir-
gerschaft:

Wahl einer oder eines Deputierten der Behdrde
fur Kultur und Medien

— Drs 21/14935 —]

[Unterrichtung durch die Préasidentin der Bir-
gerschaft:

Wahl einer oder eines Deputierten der Behorde
fir Justiz und Datenschutz

— Drs 21/17916 -]

[Unterrichtung durch die Prasidentin der Bir-
gerschaft:

Wahl von Mitgliedern des Richterwahlaus-
schusses und ihren Vertreterinnen und Vertre-
tern; hier: Wahl von zwei weiteren Stellvertrete-
rinnen beziehungsweise Stellvertretern

— Drs 21/17980 —]

Es gelten die Ublichen Regeln, und ich bitte Sie,
die Wahlzettel auszufiillen, und die Schriftflihrer,
die Stimmzettel einzusammeln.

(Die Wahlhandlungen werden vorgenom-
men.)

Sind jetzt alle Stimmzettel abgegeben worden? —
Ich sehe, das ist der Fall. Dann schlie3e ich die
Wahlhandlung, und das Ergebnis wird im Laufe der
Sitzung bekannt gegeben.**

Ich rufe auf Punkt 32 unserer Tagesordnung, An-
trag der AfD-Fraktion: Stellplatzregulierung fur
Elektrokleinstfahrzeuge.

[Antrag der AfD-Fraktion:

Stellplatzregulierung fur Elektrokleinstfahrzeu-
ge

— Drs 21/17995 -]

Diese Drucksache méchte die AfD-Fraktion an den
Verkehrsausschuss liberweisen.

Ich méchte hierzu vorab noch anmerken, dass die-
ser Tagesordnungspunkt von der AfD-Fraktion als
Kurzdebatte angemeldet worden ist, sodass jeder
Rednerin und jedem Redner zwei Minuten Rede-
zeit zur Verfugung stehen.

** Das Wahlergebnis ist auf Seite 8019 zu finden.


http://www.buergerschaft-hh.de/ParlDok/dokument/21/art/Drucksache/num/14765
http://www.buergerschaft-hh.de/ParlDok/dokument/21/art/Drucksache/num/14934
http://www.buergerschaft-hh.de/ParlDok/dokument/21/art/Drucksache/num/14935
http://www.buergerschaft-hh.de/ParlDok/dokument/21/art/Drucksache/num/17916
http://www.buergerschaft-hh.de/ParlDok/dokument/21/art/Drucksache/num/17980
http://www.buergerschaft-hh.de/ParlDok/dokument/21/art/Drucksache/num/17995
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Wer wiinscht das Wort? — Herr Nockemann fiir den
Antragsteller, die AfD-Fraktion, fir zwei Minuten.

Dirk Nockemann AfD:* Herr Prasident, meine
sehr verehrten Damen und Herren! Seit einigen
Monaten gibt es auf Hamburgs Blrgersteigen, auf
Hamburgs Fahrradwegen, auf Hamburgs Stral3en
die sogenannten E-Roller. Das ist eine kurze Zeit,
aber gleichwohl sind bereits jetzt erhebliche Pro-
bleme im Umfeld dieses neuen Verkehrsmittels
aufgetreten. Ich nenne die Unfallzahlen, die es be-
reits gibt, ich nenne die Gefahren fir FuRganger
auf Burgersteigen. Wir miissen uns weiter Uber die
Einfihrung einer Helmpflicht und Uber die reale
Umweltbilanz unterhalten; all das ist bisher unter-
blieben.

Heute geht es darum, dass wir den Bereich Parken
von E-Rollern behandeln. Da ist einiges ungeklart,
einiges ist ungeregelt, es erzeugt zu viel Chaos in
dieser Stadt. Fu3ganger werden von diesen E-Rol-
ler-Fahrern teilweise als Slalomstangen
missbraucht. Die E-Roller werden véllig gedanken-
los abgelegt. In Pulks liegen sie manchmal Uber-
einander und nebeneinander auf Radwegen, auf
FuRgangerwegen. Das filhrt zu einer erheblichen
Gefahrdungslage von FuRgangern. Teilweise gibt
es sogar schon Staus auf Blrgersteigen, weil die-
se E-Roller dort einfach abgelegt werden, weil sie
umkippen, und gerade in Pulks sind sie ein erhebli-
ches Verkehrshindernis, auch fir Ful3ganger. Das
fuhrt dazu, dass dort zuweilen Hindernisse entste-
hen und die Ful3ganger sich gegenseitig auswei-
chen missen. Das ist eine Situation, die, glaube
ich, keiner haben wollte. Die E-Roller-Betreiber
sind eine Selbstverpflichtung eingegangen, be-
stimmte Zonen zu schaffen, wo man nicht parken
kann. Das ist anscheinend technisch nicht méglich.
Wir fordern daher den Senat auf, mit den Betrei-
bern Gespréache dartber zu fiihren, dass das Ab-
stellen von E-Rollern technisch nur noch auf be-
stimmten Platzen erlaubt ist. All das darf natirlich
nicht zulasten oder auf Kosten der Stadt gehen.
Ich bitte Sie, diesen Antrag zu unterstitzen.

(Beifall bei der AfD)

Erster Vizeprasident Dietrich Wersich: Als
Nachste erhalt das Wort Dorothee Martin fir die
SPD-Fraktion, ebenfalls fir zwei Minuten.

Dorothee Martin SPD:* Herr Prasident, meine
sehr verehrten Damen und Herren! Ich empfehle
bei der Debatte um die E-Roller etwas mehr Gelas-
senheit. Das sind weder die apokalyptischen Rei-
ter, noch sind es die Allheilbringer fir neue Mobili-
tat. Herr Nockemann, Sie weisen auf Unfallzahlen,
auf Gefahrdungslage hin. Wenn man die Polizei
befragt, vermittelt sie ein anderes Bild, und die Po-
lizeimeinung sollte Ihnen doch eigentlich etwas
wert sein.

(Beifall bei der SPD und bei Martin Bill GRU-
NE)

Aber auch wenn Elektroroller von den Anbietern
morgens korrekt aufgestellt werden, gibt es im
Laufe des Tages Situationen, die nicht befriedi-
gend sein kénnen. Insofern hat der Senat nicht nur
Vorabregelungen mit den Anbietern getroffen, son-
dern ist auch laufend im Gesprach, wo noch nach-
gebessert werden kann und soll. Auch der Deut-
sche Stadte- und Gemeindebund hat Anfang der
Woche ein Memorandum mit den Anbietern verab-
schiedet, dass dort noch nachgebessert werden
muss.

Zu Ihrem Antrag, in dem Sie jetzt fordern, dass der
E-Roller nur noch an Stationen abgestellt werden
darf: Es wird Sie nicht verwundern, dass wir diesen
Antrag ablehnen. Auch hier zeigt sich, dass der
Vorschlag weder praktikabel noch sinnvoll ist und
Sie diese Mobilitatsart tberhaupt nicht verstanden
haben.

(Zuruf von Dirk Nockemann AfD)

Denn Elektroroller werden nicht wie zum Beispiel
ein StadtRAD benutzt. Mit Elektrorollern werden
wesentlich kirzere Wege zuriickgelegt, die be-
rihmte erste oder letzte Meile oder auch einmal
zwischendurch. Ergo brduchte man extrem viele
Stationen im gesamten Stadtgebiet, um das Uber-
haupt abwickeln zu kénnen. Die Stationen miss-
ten auch anbieteroffen sein. Es ist nicht so, dass
man nur mit einem Anbieter einen Vertrag hat. Die
Stadt hat auch keine rechtliche Grundlage, den
Anbietern zu sagen, sie mussten daftir zahlen.

(Dirk Nockemann AfD: Wenn es um die Si-
cherheit geht, nattrlich haben sie das!)

Es wirde einen Uberbietungswettbewerb, auch
einen Verdrangungswettbewerb geben. Insofern ist
das alles vollig unausgegoren. Es ist nicht sinnvoll.
Sinnvoll dagegen ist, was die Hochbahn macht,
dass man an bestimmten U-Bahn- oder S-Bahn-
Stationen Elektroroller hinstellt. Das wird auspro-
biert. Diesen Weg wollen wir weitergehen. Ansons-
ten empfehle ich Ihnen mehr Gelassenheit, aber
keine Mikrostationen, die keinen Sinn machen. —
Vielen Dank.

(Beifall bei der SPD und den GRUNEN)

Erster Vizeprasident Dietrich Wersich: Jetzt er-
halt das Wort Carsten Ovens fiir die CDU-Fraktion,
ebenfalls flr zwei Minuten.

Carsten Ovens CDU:* Herr Prasident, meine Da-
men und Herren! Dieser Antrag zeigt einmal mehr
das wahre Gesicht der AfD.

(Lachen bei Dr. Alexander Wolf AfD)

— Jetzt lachen Sie natirlich. Das wirde ich viel-
leicht an Ihrer Stelle auch, aus purer Verzweiflung.
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Denn wenn wir uns diesen Antrag einmal genau
anschauen, dann macht er das Gleiche, was AfD-
Antrage normalerweise immer machen. Sie versu-
chen, irgendwo Arger zu biindeln, Wut zu biindeln,
Unverstandnis zu bindeln. Sie zeigen auf, wo ein
Problem ist. Sie schiiren damit nur noch mehr Ar-
ger, leisten selbst aber keinen einzigen sinnvollen
Beitrag zur Losung. Das ist die Politik der AfD.

(Beifall bei der CDU, der SPD und den
GRUNEN)

Genau das sehen wir doch wieder an diesem An-
trag. Ja, wir haben ein paar Probleme mit den
E-Rollern auf der Stral3e. Aber anders als der
AfD-Antrag sind die E-Roller nicht Teil des Pro-
blems, sondern Teil der Losung. Wir missen We-
ge finden, wie wir Nutzerverhalten, das gegen jed-
wede Verkehrsregel verstof3t, unterbinden, wie wir
dafiir sorgen, dass alle Verkehrsteilnehmer, ob auf
Rollern, auf Fahrradern, zu Ful3, im Auto oder wie
auch immer unterwegs, sich sicher von A nach B
bewegen kénnen. Dafiir helfen aber nicht die ein-
seitigen Vorschlage, die hier von rechts kommen,
sondern daflr braucht es ein verniinftiges Konzept
und Gesprache mit den Herstellern.

Ich frage mich ernsthaft, ob ein einziger Abgeord-
neter der AfD jemals auf so einem Roller gestan-
den hat, um zu erleben, wie es sich mit den Gera-
ten fahrt, oder sich sogar die Miihe gemacht hat,
selbst mit einem der Anbieter ins Gesprach zu ge-
hen. Aber nein, wieder nur purer Populismus, mehr
nicht.

(Beifall bei der CDU und der SPD — Dr. Alex-
ander Wolf AfD: Endlich der Populismusvor-
wurfl)

Wir als CDU-Fraktion haben das wieder einmal ein
bisschen anders aufgezogen. Wir haben tatséch-
lich einen vernlinftigen Antrag nachher auf der Ta-
gesordnung und wirden uns sehr freuen, wenn er
im Verkehrsausschuss weiterdiskutiert werden
wirde. Wir schlagen mehr Kontrollen, eventuell
auch eine Prifung harterer StrafmalRe vor, aber
ebenso Gesprache mit den Anbietern, um techni-
sche Lésungen und nicht aus Betonkopfen gebore-
ne, nicht wirklich sinnvolle ldeen zu finden. Das ist
unser Beitrag. Wir freuen uns auf Ihre Unterstit-
zung. — Vielen Dank.

(Beifall bei der CDU und der FDP)

Erster Vizeprasident Dietrich Wersich: Vielen
Dank, Herr Ovens. — Als Nachster erhalt das Wort
Martin Bill fir die GRUNE Fraktion.

Martin Bill GRUNE:* Herr Prasident, meine Da-
men und Herren! Das Wesentliche ist gesagt wor-
den. Wir haben nachher noch einmal eine Debatte
Uber die E-Roller. Ich rate dazu, dass wir uns et-
was mehr Zeit nehmen, um Uber dieses neue Mo-
bilitatsangebot zu restmieren. Um ein neues

OPNV-Angebot in den HVV zu integrieren, sagt
man, brauche man zwei Jahre, um zu sehen, ob
dieses Angebot angenommen wird oder nicht. Die
E-Roller sind noch nicht einmal ein halbes Jahr un-
terwegs, und schon reden alle darlber, ob dieses
Angebot sich etabliert oder nicht. Ich rate zu etwas
mehr Gelassenheit und dazu, auf die Probleme
und darauf zu gucken, wie man sie lésen kann.
Denn klar ist — das wurde bereits gesagt —, dass
wir keine rechtliche Handhabe daflir haben, dass
diese Roller frei abgestellt werden. Wir kénnen rein
rechtlich die Anbieter nicht zwingen, ihre Roller in
vorgegebenen Zonen zu positionieren, sondern wir
haben — immerhin haben wir das — Vereinbarun-
gen mit den Verleihfirmen, wie sie sich in Hamburg
zu verhalten haben. Ich empfehle, die Gesprache
mit den Verleihfirmen auf Grundlage dieser Verein-
barungen zu intensivieren und zu gucken, wie die
Probleme, die gerade entstehen, geltst werden
kénnen.

Erganzend muss man sagen: Es ist ein neues An-
gebot, fur dessen Art der Nutzung und was alles
an rechtlichen Hurden dahintersteht, die Nutzerin-
nen und Nutzer noch sensibilisiert werden mussen.
Die meisten derjenigen, die zum Beispiel zu zweit
auf diesen Rollern unterwegs sind, wissen wahr-
scheinlich gar nicht, dass man darauf nur allein
fahren darf. Viele wissen nicht, dass es Punkte in
Flensburg mit sich bringen kann, wenn man damit
wie ein Rowdy durch die Stadt fahrt. All das wird
man in die Breite bringen mussen. Die Polizei ist
mit Kontrollen schon dabei, das breit zu transpor-
tieren. Insofern werden wir nachher den CDU-An-
trag wahrscheinlich an den Ausschuss Uberweisen.
Das ist der richtige Ort fur die Diskussion. — Vielen
Dank.

(Beifall bei den GRUNEN und der SPD)

Erster Vizeprasident Dietrich Wersich: Als
Néachste erhalt das Wort Heike Sudmann fir die
Fraktion DIE LINKE.

Heike Sudmann DIE LINKE:* Liebe Kolleginnen
und Kollegen! Spiren auch Sie diese euphorische
Begeisterung, die die CDU fir diese schénen neu-
en Spielzeuge hat? Sie kollidiert langsam mit der
Wirklichkeit. Die Geister, die die CDU zusammen
mit SPD und GRUNEN gerufen hat, sind leider vol-
lig aulRer Kontrolle geraten. Sie alle haben gerade
gesagt, die E-Roller stinden herum, wo sie nicht
herumstehen dirfen, es gebe Unfalle, FuRgange-
rinnen und Ful3ganger fuhlten sich gefahrdet. Ich
glaube, Sie muissen noch einmal neu dartber
nachdenken, ob all das richtig war. SPD und CDU
auf Bundesebene haben die E-Roller wirklich sehr
Uberstlrzt zugelassen. Der Deutsche Stadtetag
hat kritisiert, dass es keinen richtigen Plan gege-
ben habe. Jetzt kommt die CDU und sagt noch im
Juni in der "Welt" zusammen mit AfD und FDP:
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"Verbote l16sen keine Probleme."

In der "Hamburger Morgenpost" schreibt Herr
Ovens noch:

"Trotz des holprigen Starts ist die befurchte-
te Uberschwemmung von Burgersteigen mit
E-Scootern ausgeblieben."

Wo ist er eigentlich, der Herr Ovens? — Da ist er.
Jetzt merken Sie, Herr Ovens, dass das alles doch
nicht so schén gewesen ist. Sie wollen jetzt Verbo-
te haben. Und wenn Herr Bill sagt, viele E-Roller-
Nutzerinnen und -Nutzer wissten gar nicht, dass
es Punkte gibt: Ich glaube, alle Autofahrerinnen
und Autofahrer wissen, dass es Punkte gibt, wenn
sie besoffen Auto fahren. Sie tun es trotzdem. Sie
haben vollig falsche Hoffnungen, dass da etwas
passiert.

Dann kommt die AfD mit der Lésung: Machen wir
es wie in Los Angeles. Ich glaube, Sie wissen gar
nicht, wie es in Los Angeles gemacht wird, sonst
wirden Sie das nie im Leben beantragen. Denn
dort werden auf den Gehsteigen 10 Quadratmeter
groRe Abstellflachen eingerichtet. Das ist genau
der Raum, den wir hier Uberhaupt nicht haben. In-
sofern ist Ihr Antrag wirklich nicht abstimmungsfa-
hig. Dazu kann man nur Nein sagen.

(Beifall bei der LINKEN)

Aber einen Punkt kann ich allen anderen vorwer-
fen. Sie alle haben sich auf die E-Roller-Debatte
gestirzt, aber niemand von lhnen ist darauf einge-
gangen, was passiert. Wir haben immer noch eine
Zunahme bei den Autoanmeldungen, und im Frih-
jahr 2019 war jedes dritte Auto, das angemeldet
wurde, ein wahnsinnig grof3er SUV.

(Dirk Nockemann AfD: Sie haben ja richtig
Hass auf Autofahrer!)

Das heil3t, der Flachenbedarf in dieser Stadt wird
immer weiter heruntergefahren, und das ist ein
Problem, das wir diskutieren miissen. Die E-Roller
kdnnen wir von mir aus sofort wieder abschaffen. —
Danke schon.

(Beifall bei der LINKEN)

Erster Vizeprasident Dietrich Wersich: Das Wort
erhéalt jetzt Herr Aukes fir die FDP.

Ewald Aukes FDP: Verehrtes Prasidium, meine
Damen und Herren! Das meiste ist schon gesagt
worden. E-Roller sind neu in Hamburg und miissen
sich erst in der Stadt anpassen. Man kann nicht
gleich von vornherein anfangen, irgendwelche Re-
gelungen einzufiihren, so wie es die AfD will. Was
die AfD dazu bewogen hat, haben wir schon ge-
hort, und das ist richtig.

Seit wenigen Wochen sind diese kleinen Elektroflit-
zer in unserer Stadt nun erlaubt, und es gibt Pro-
bleme; das ist vollkommen richtig. Sie werden teil-

weise irgendwo abgestellt und wieder abgegeben
— das ist nicht korrekt —, aber es muss noch eine
Phase kommen, in der ausprobiert wird, ob und wo
das mdglich ist. Deshalb geht der Antrag der AfD
heute in die falsche Richtung.

Keine Regulierung ohne Erfahrungswerte ist ein li-
berales Grundprinzip. Deshalb fordern wir, zuerst
Erfahrungen zu sammeln und danach Maf3nah-
men, die sinnvoll sind und das E-Roller-System
entsprechend anders gestalten, zu ergreifen.
Bauchgefuihl der AfD reicht in diesem Fall nicht
aus.

(Beifall bei der FDP)

Deshalb sind wir der Meinung, dass der Antrag der
AfD abgelehnt werden muss. Wir werden recher-
chieren, werden abwarten, wie es sich entwickelt,
und kénnen dann mit den Anbietern, so wie es der
Deutsche Stadtetag jetzt gemacht hat, entspre-
chende MalRnahmen ergreifen, um Regularien zu
finden, die sinnvoll und gut sind. — Vielen Dank.

(Beifall bei der FDP)

Erster Vizeprasident Dietrich Wersich: Vielen
Dank, Herr Aukes. — Das Wort erhalt jetzt Herr Flo-
cken, fraktionsloser Abgeordneter, ebenfalls fir
zwei Minuten.

Dr. Ludwig Flocken fraktionslos:* Sehr verehrter
Herr Prasident, sehr verehrte Abgeordnete! Keiner
von uns hat eine Glaskugel und weil3, wie sich die
Nutzung entwickeln wird. Was wir aber sagen kén-
nen, ist, dass die Populationen, die die E-Roller
benutzen, sehr unterschiedlich sind. Da sind ein-
mal die Pendler, bei denen es sehr unwahrschein-
lich ist, dass sie auf Dauer Leihroller nutzen. Denn
wem das geféllt, der wird sich so ein Ding kaufen
und es auf dem Weg vom Parkplatz oder von der
Haustur zur S-Bahn und von der S-Bahn zum Buro
und zurtick benutzen und sich normalerweise, wie
die allermeisten Menschen in Hamburg, ricksichts-
voll verhalten und kein Problem darstellen.

Dann gibt es die Touristen, die auf dem Weg von
einer Sehenswiirdigkeit zur néchsten nicht in der
U-Bahn hocken, sondern sich die Stadt angucken
wollen. Sie legen es auch nicht auf eine Geschwin-
digkeit von 20 Stundenkilometern an, sondern wol-
len sich ein bisschen umgucken. Sie benehmen
sich vielleicht etwas merkwurdig fur den Einheimi-
schen, aber auch nicht in grober Weise stdrend.
Sie haben aber auch andere Bedurfnisse. Sie wol-
len nicht 20 Cent pro Minute, sondern vielleicht wie
fur ein Leihfahrrad an der Ostsee 10 oder 15 Euro
pro Tag zahlen.

Die Problemgruppe sind diejenigen, die im Augen-
blick den E-Roller als Spaligerat benutzen. Aber
keiner weif3, wie sich das entwickelt. Und meine
Vermutung — keine Vorhersage — ist, dass das ei-
ne vorubergehende Mode ist, die sich von selbst
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erledigen wird und deshalb keinen Eingriff des
Staates erfordert. Ansonsten kann man den Leu-
ten sagen, dass jeder, der irgendwo einen Roller
findet, ihn mitnehmen und ins Fundbiiro bringen
kann. Dort kann jeder ihn gegen Finderlohn abho-
len.

Erster Vizepréasident Dietrich Wersich: Jetzt hat
sich noch Heike Sudmann fir die Fraktion DIE LIN-
KE gemeldet.

Heike Sudmann DIE LINKE:* Wir haben lhnen
heute kurzfristig einen Zusatzantrag vorgelegt, der
zu dem CDU-Antrag Stellung nimmt, denn die
CDU, Herr Ovens, hat in ihrem Schlingerkurs einen
Punkt vergessen. Sie sagen in lhrem Antrag, Sie
wollen gern markierte Abstellflachen fur die E-Rol-
ler. Da Sie aber zusammen mit Herrn Thering
gleichzeitig der festen Uberzeugung sind, dass die-
se E-Roller dazu fuhren, dass wir wesentlich weni-
ger Autoverkehr haben, ist die logische Konse-
guenz, dass Sie sagen, es wirden Parkplatze als
Abstellflachen fir E-Roller bereitgestellt. Das bean-
tragen wir, und dafur bitte ich um lhre Unterstit-
zung. — Vielen Dank.

(Beifall bei der LINKEN)

Erster Vizeprasident Dietrich Wersich: Jetzt se-
he ich aber keine weiteren Wortmeldungen. Dann
kommen wir zu den Abstimmungen.

(Zurufe)

— Entschuldigung, wer hat sich gemeldet? — Herr
Nockemann. Dann bekommt Herr Nockemann das
Wort flr die AfD-Fraktion.

Dirk Nockemann AfD:* Verehrtes Prasidium! Frau
Sudmann, ich habe Ihren Antrag gelesen und bin,
ehrlich gesagt, aus dem Staunen nicht mehr her-
ausgekommen. Sie sind von Weltfremdheit belas-
tet. Wenn Sie wirklich fordern, dass in dieser
Stadt, in der schon Tausende von Parkplatzen
durch Rot-Grln vernichtet worden sind,

(Sabine Boeddinghaus DIE LINKE: Sie ha-
ben den Schuss immer noch nicht gehort!)

jeder E-Roller auf einem Parkplatz fur Autos abge-
stellt werden soll, dann belegen Sie damit sehr ein-
drucksvoll, dass Sie in dieser Wirtschaftsmetropo-
le, in dieser Handelsmetropole Hamburg niemals
politische Verantwortung bekommen dirfen. Ich
hoffe, dass das auch jeder Blirger versteht.

(Beifall bei der AfD)

Erster Vizeprasident Dietrich Wersich: Gut. So
weit die Debatte dazu.

Wer nun die Drucksache 21/17995 an den Ver-
kehrsausschuss Uberweisen mochte, den bitte ich

um das Handzeichen. — Wer méchte das nicht? —
Dann ist das mehrheitlich abgelehnt.

Dann kommen wir zur Abstimmung in der Sache
Uber den AfD-Antrag aus Drucksache 21/17995.

Wer mochte diesem seine Zustimmung geben? —
Gegenprobe. — Enthaltungen? — Dann ist das mit
Uberwaltigender Mehrheit abgelehnt.

Ich rufe auf Punkt 33, Antrag der AfD-Fraktion:
Vorsicht vor dem "Loverboy" — Praventionsprojekt
"Liebe ohne Zwang" nach Hamburg holen.

[Antrag der AfD-Fraktion:

Vorsicht vor dem "Loverboy" — Praventionspro-
jekt "Liebe ohne Zwang" nach Hamburg holen
— Drs 21/18037 ]

Vonseiten der AfD-Fraktion liegt hierzu ein Antrag
auf Uberweisung an den Ausschuss fiir Soziales,
Arbeit und Integration vor. Auch hier handelt es
sich um eine Kurzdebatte, das heil3t zwei Minuten
Redezeit pro Debattenbeitrag.

Das Wort erhalt als Erster Herr Feineis fur den An-
tragsteller.

Harald Feineis AfD:* Herr Préasident, liebe Kolle-
ginnen und Kollegen! Einer von leider vielen Fal-
len: Anna, 13 Jahre alt, steht mit ihren Schulkolle-
ginnen auf dem Schulhof, die sich locker und leicht
Uber die erste Liebe unterhalten; sie aber
schweigt. Sie hat schon ofter Intimitét erlebt, aber
leider nicht freiwillig. Stellen Sie sich einmal vor, es
kénnte lhre Tochter sein. Die erste grol3e Liebe hat
sie hinter sich, und nun leidet sie, weil sie erpresst
wird, weil sie in Abhangigkeit geraten ist. Das Inter-
net hat ihr Schicksal in eine ungute Richtung ge-
fuhrt, als sie ihren Loverboy dort kennenlernte. Er
ist jung, dynamisch, voller Komplimente ihr gegen-
Uber, hat sie aber in Abhangigkeit gebracht. Er ist
ein skrupelloser Menschenhandler. Sie ist abhan-
gig von ihm, sie will ihm doch mit Intimitat helfen.
Deutschlands liberales Prostituiertengesetz, so
Fachleute, ist ein Push-Faktor fur Menschenhan-
del, und das bedeutet Gewalt und Verletzung der
Menschenwirde der Frauen. Menschenhandel per
Loverboy-Methode war kirzlich Thema im nord-
rhein-westfalischen Landtag. Dort sagte ein Gut-
achter — ich zitiere —:

"Lediglich ein breit angelegtes Aufklarungs-
konzept ab der siebten Klasse konnte die
Méadchen sensibilisieren und stabilisieren."

Ein Polizeigutachter erganzte, bei der Umsetzung
erforderlicher MalRnahmen sei von einem grof3en
Ruckgang der Opferzahlen auszugehen. Die Dun-
kelziffer ist leider sehr groR3, weil die Scham der
Méadchen, nach Hilfe zu fragen, grof3 ist. Ich bin der
Meinung, dass es um weit mehr als um einen AfD-
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Antrag geht. Es geht meines Erachtens um den
Schutz unserer Tochter, unserer Kinder, und ich
bitte um Ihre Zustimmung. — Vielen Dank.

(Beifall bei der AfD — Vizeprasidentin Barba-
ra Duden tbernimmt den Vorsitz.)

Vizepréasidentin Barbara Duden:* Das Wort be-
kommt Herr Stoberock von der SPD-Fraktion.

Dr. Tim Stoberock SPD:* Sehr geehrte Frau Pra-
sidentin, meine sehr verehrten Damen und Herren!
Viele werden sich gewundert haben, warum aus-
gerechnet die Partei der schlechten Laune und der
Ressentiments

(Heiterkeit bei der AfD)

hier einen Antrag zum wichtigen Thema Zwangs-
prostitution und ausgebeutete Frauen einbringt,
auch wenn er ihr nur zwei Minuten Redezeit wert
ist. Wer sich den im Antrag genannten Fernsehbei-
trag anguckt, weild mehr. Es geht in diesem wirk-
lich erschitternden Beitrag um M&adchen, die von
Téatern mit Migrationshintergrund ausgebeutet wer-
den. So etwas kann die AfD sich natirlich nicht
nehmen lassen, zieht sie doch ihre gesamte Exis-
tenz zum einen aus Angsten rund um das Thema
Migration, zum anderen, indem sie spaltet und
ausgrenzt. Deshalb hat sie, beruhend auf diesem
Fernsehbeitrag, mit heil3er Nadel einen Antrag ge-
strickt, wobei ich mir nicht sicher bin, ob der AfD-
Antragsschreiber den Beitrag tatséchlich gesehen
hat, weil sich ziemlich viele Aspekte aus diesem
Beitrag nicht im Antrag widerspiegeln.

(Dirk Nockemann AfD: Das kdnnen Sie doch
nicht alles in den Antrag packen!)

Ich habe ihn mir angeguckt. Er dauert rund 45 Mi-
nuten, und ich glaube, dass die AfD nicht einmal
45 Minuten Zeit fir die Recherche dieses Antrags
verwendet hat. Denn wenn Sie diese Zeit fur die
Recherche aufgewendet héatten, dann wissten Sie,
dass wir dieses Thema sehr ernst nehmen und ei-
niges fur die Pravention, aber auch fiur das Em-
powerment, also die Selbstermachtigung, jun-
ger Madchen tun — ein Thema, das mir Ubrigens
auch personlich als Vater von zwei kleinen
Tdchtern ziemlich wichtig ist.

(Dirk Nockemann AfD: Sie konnen aber
noch mehr machen!)

Auch ein Finfminutenbeitrag wirde nicht ausrei-
chen, um auf der einen Seite die Problemlage dar-
zustellen und auf der anderen Seite zu zeigen,
was wir alles Wichtiges machen. Ich méchte kurz
darauf hinweisen, dass die Diakonie im Auftrag der
BASFI derzeit ein spezielles Praventionsprojekt im
Bereich Zwangsprostitution, Loverboys fir Schul-
klassen erarbeitet. Deshalb sehen mit Ausnahme
der FDP alle Parteien, die die Werte unseres

Grundgesetzes hochhalten, keine Notwendigkeit,
Ihren Antrag im Ausschuss zu beraten. — Danke.

(Beifall bei der SPD, den GRUNEN und der
LINKEN)

Vizeprasidentin Barbara Duden: Das Wort be-
kommt Frau Rath von der CDU-Fraktion.

Franziska Rath CDU:* Sehr geehrte Frau Prasi-
dentin, sehr geehrte Damen und Herren! Ohne
Zweifel gibt es immer wieder Falle von jungen
Méadchen, die Opfer der sogenannten Loverboy-
Methode werden. Wir haben uns mit dem vorlie-
genden Antrag beschéftigt, kommen aber trotzdem
oder vielleicht gerade deshalb zu dem Ergebnis,
ihn abzulehnen und auch nicht an den Ausschuss
zu Uberweisen. Warum? Zum einen wird in der An-
tragsbegriindung nur in einem Satz erwahnt — in
dieser Debatte fiel es zwar noch einmal —, dass
Kontakte von Loverboys zu Mé&dchen in sozialen
Medien entstehen. Inzwischen kann jedoch davon
ausgegangen werden, dass die meisten dieser ver-
meintlichen Liebesbeziehungen Uber diesen Weg
entstehen. Daher missen gefahrdete Madchen
dort abgeholt und geschiitzt werden. Zum anderen
kratzt der Antrag leider ziemlich an der Oberflache.
Zu vermissen sind die Kernproblematiken, dass
hinter dem Loverboy nicht nur ein Typ steht, son-
dern Hintermanner, die wiederum den Loverboy
anheuern, und dass die Loverboy-Methode in der
Kriminalstatistik nicht erfasst wird. Daher liefert uns
der Antrag keine solide Diskussionsgrundlage. Al-
lein ein Thema in den Raum zu werfen, genigt lei-
der nicht, zumal wir rund um das Prostituierten-
schutzgesetz schon unzéhlige Male insbesondere
Uber die Moglichkeit des Ausstiegs diskutiert ha-
ben, doch anscheinend ohne die Verfasser dieses
Antrags, was mir die Einlassung des Kollegen
Feineis bestatigt, insofern als er die Loverboys mit
dem Prostituiertenschutzgesetz in Verbindung
bringt.

Wenn es aber um die Beratung fundierter Vor-
schlage geht, wie Madchen und im Ubrigen auch
Jungen vor Loverboy-Fallen bewahrt werden kon-
nen, ist die CDU gern dabei. So allerdings nicht. —
Vielen Dank.

(Beifall bei der CDU, der SPD und den
GRUNEN)

Vizeprasidentin Barbara Duden: Dann habe ich
noch eine Wortmeldung von Frau Nicolaysen von
der FDP-Fraktion. Sie bekommen das Wort.

Christel Nicolaysen FDP:* Sehr geehrte Frau
Prasidentin, meine Damen und Herren! Liebe sollte
immer freiwillig sein, niemals erzwungen werden.
Menschen zu manipulieren, ihnen Liebe vorzugau-
keln, um sie dann ausbeuten zu kénnen, ist eine
Masche, die wir nicht dulden. Die Tater, héufig so-
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genannte Loverboys, gehéren bestraft. Deren po-
tenzielle Opfer, meistens junge Madchen und
Frauen, sollten Uber diese Gefahren Bescheid wis-
sen. Aber, liebe Kollegen der AfD, Praventionspro-
jekte hierzu gibt es schon. Offensichtlich haben Sie
Ihre Hausaufgaben nicht gemacht. Nichtsdesto-
trotz werden wir diesem Antrag zustimmen. Bei
Bedarf kénnen wir gern Gber sinnvolle Ergéanzun-
gen zu den bereits bestehenden MaRhahmen dis-
kutieren. Abgesehen davon, dass ein Gegenfinan-
zierungsvorschlag leider fehlt, halten wir die Auf-
klarung junger Menschen durch eine Vielzahl an
Praventionsprojekten fir sehr wichtig. Wir alle wol-
len eines gemeinsam, und das ist, junge Madchen
und Frauen vor dieser Masche zu warnen. Aller-
dings ist es — das moéchte ich betonen — véllig un-
erheblich, welche Herkunft die Tater oder deren
Opfer haben. Denn, verehrte Kollegen der AfD, es
ist eine Masche und nicht die Herkunft, die wir ver-
urteilen und bekampfen.

(Dirk Nockemann AfD: Das haben wir doch
nie behauptet!)

In diesem Sinne: fur die Liebe ohne Zwang, egal
welcher Nationalitat. — Vielen Dank.

(Beifall bei der FDP)

Vizeprasidentin Barbara Duden: Das Wort be-
kommt Herr Dr. Flocken.

Dr. Ludwig Flocken fraktionslos:* Sehr verehrte
Frau Présidentin, sehr verehrte Volksvertreter! Das
Thema Loverboys ist eines, zu dem es im Uber-
malfd Informationen im Internet gibt, und damit ver-
sorgen sich die jungen Leute heute. Diese Infor-
mationen sind niedrigschwellig, konkret, authen-
tisch. Sie reichen von Filmen, die vom Staatsfunk
mit professionellen Schauspielern hergestellt wer-
den, bis zu amateurhaften Handyvideos, die nicht
schlecht sein missen. Gemeinsam ist allen diesen
Darstellungen, dass sie kaum auszuhalten sind, ei-
nerseits wegen des dargestellten Leids der Mad-
chen, andererseits aber auch, wenn man erkennen
muss, zu welcher Niedertracht die menschliche
Vernunft in der Lage ist und dass es vollig absurd
ist, zu sagen, die Madchen seien selbst schuld.
Nein, sie sind nicht schuld. Es ist ein nattrliches
Bedurfnis von Madchen, dass sie Manner suchen,
die einerseits eine gewisse Macht, andererseits ei-
ne Fursorglichkeit ausstrahlen, und diese wird na-
turlich perfekt vorgetauscht.

(Heiterkeit bei Kazim Abaci SPD)

Wodurch entstehen Widerspriiche, wenn man ein
solches Programm in der Schule machen wirde?
Einerseits dadurch, dass in der Zwangsschule tiber
"Liebe ohne Zwang" berichtet wird, andererseits
durch den Konflikt mit Artikel 6 des Grundgesetzes
sowie mit dem AfD-Grundprogramm.

Ein letzter Punkt. Stellen Sie sich vor, dass in einer
Schule in einer Woche ein Genderismus-Workshop
durchgefihrt wird, in dem die Schamgrenzen mog-
lichst brutal mit Absonderlichkeiten tberschritten
werden, und dann wird am n&chsten Tag gesagt,
all das misse ohne Zwang gehen. Also das Wich-
tigste sind Ermutigungen oder in Abanderung ei-
nes Wahlplakats der GRUNEN: Kommt der Mut,
geht der Hassan.

Vizeprasidentin Barbara Duden: Dann bekommt
das Wort Herr Dr. Wolf von der AfD-Fraktion.

Dr. Alexander Wolf AfD:* Frau Prasidentin, meine
Damen und Herren! Eine kurze Entgegnung auf
Herrn Dr. Stoberock, denn es war schon bemer-
kenswert, uns vorzuwerfen, es ginge hier um einen
irgendwie gearteten Migrationshintergrund. Wenn
Sie bei der Rede unseres sozialpolitischen Spre-
chers Harald Feineis zugehdrt hatten, was ware |h-
nen da aufgefallen? Er hat das Thema ruhig und
sachorientiert erértert und eine Losung aufgezeigt,
einen Antrag vorgestellt. Es fiel nicht ein einziges
Mal der Begriff Migrationshintergrund und Derarti-
ges. Kommen Sie endlich heraus aus lhren Denk-
schablonen und versuchen Sie nicht immer, die
AfD in irgendeine Schublade zu stecken, in die sie
nicht hineingehort. Wir betreiben sachorientierte
Politik zum Wohle der Birger.

(Beifall bei der AfD — Ksenija Bekeris SPD:
Da muissen Sie doch selbst lachen! — Jens-
Peter Schwieger SPD: In diese Schublade
gehdren Sie auch rein! — Zuruf: Das glauben
Sie doch selbst nicht!)

Vizeprasidentin Barbara Duden: Es liegen nun
keine weiteren Wortmeldungen mehr vor, sodass
wir zur Abstimmung kommen kdnnen.

Wer also nun die Drucksache 21/18037 an den
Ausschuss fiir Soziales, Arbeit und Integration
Uberweisen mdchte, den bitte ich jetzt um das
Handzeichen. — Die Gegenprobe. — Enthaltun-
gen? — Damit ist das Uberweisungsbegehren ab-
gelehnt.

Wir kommen zur Abstimmung in der Sache Uber
den Antrag der AfD aus der Drucksache 21/18037.

Wer diesen Antrag annehmen mdchte, den bitte
ich jetzt um das Handzeichen. — Wer ist gegen die-
sen Antrag? — Wer enthalt sich? — Damit ist der
Antrag mit groRer Mehrheit abgelehnt.

Wir kommen zum Punkt 22 unserer Tagesordnung,
der Unterrichtung durch die Préasidentin: Birger-
schaftliche Ersuchen vom 12. April 2017 und
27. Juni 2018: "Attraktivitat der Hamburger Muse-
umslandschaft weiter starken — Hemmschwellen
fur den Museumsbesucher weiter abbauen" — ich
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hoffe nicht, dass alle, die jetzt rausgehen, gleich
ins Museum wollen — sowie "Innovation und
Modernisierung der Hamburger Museumsstiftung
voranbringen — Entwicklungspotenziale dauerhaft
starken".

[Unterrichtung durch die Prasidentin der Bir-
gerschaft:

Burgerschaftliches Ersuchen vom 12. April
2017: "Attraktivitat der Hamburger Museums-
landschaft weiter starken — Hemmschwellen fir
den Museumsbesuch weiter abbauen" (Druck-
sache 21/8706) sowie Burgerschaftliches Ersu-
chen vom 27. Juni 2018: "Innovation und
Modernisierung der Hamburger Museumsstif-
tungen voranbringen — Entwicklungspotenziale
dauerhaft starken" (Drucksache 21/13444)

— Drs 21/17848 -]

Diese Drucksache mochten die Fraktionen der
SPD, der CDU und der GRUNEN an den Kultur-
ausschuss uUberweisen.

Wird hierzu das Wort gewilinscht? — Frau Vértes-
Schitter von der SPD-Fraktion bekommt es.

Dr. Isabella Vértes-Schutter SPD:* Sehr geehrte
Frau Prasidentin, meine sehr geehrten Damen und
Herren! Die Weiterentwicklung und Starkung von
Hamburgs staatlichen Museen war und ist ein
Kernanliegen unserer Kulturpolitik. Folgerichtig ha-
ben wir mit unserem Koalitionspartner verabredet,
unsere Museen fit zu machen fur die Herausforde-
rungen, vor denen die Hauser stehen, und ihnen
im anstehenden Modernisierungsprozess tatkraftig
zur Seite zu stehen.

(Beifall bei der SPD und den GRUNEN)

Bis zu 10 Millionen Euro zusatzlich in den néchs-
ten Jahren sind hier ein deutliches Signal. Die kul-
turpolitische Meldung der vergangenen Woche,
dass meine Partei beschlossen hat, zuklnftig min-
destens an einem Sonntag im Monat den Muse-
umsbesuch kostenfrei zu ermdéglichen, gehort ge-
nau in diesen Kontext.

(Beifall bei der SPD und den GRUNEN)

Das ist ein wichtiger Schritt, um soziale Hirden fur
den Museumsbesuch abzubauen und die Museen
fur alle Hamburgerinnen und Hamburger zu 6ffnen.
Ich finde es angemessen, das hier zu benennen,
da die Idee des freien Eintritts nicht nur die SPD,
sondern die ganze Stadt bewegt und die Men-
schen das nach meinem Eindruck uberwiegend
richtig finden.

Wirklich zielfiihrend wird der freie Sonntag, wenn
wir feste Leitlinien und Mal3gaben einhalten. Das
ist dank der deutlichen Feststellungen unseres Kul-
tursenators der Fall. Wir sind flir den freien Eintritt,
wollen es aber auch richtig machen. Ein Rennen
um die schnellste Umsetzung wird dem nicht ge-

recht und interessiert uns daher nicht. Fur uns ist
entscheidend, dass die Regelung im Sinne der Mu-
seen und attraktiver Angebote solide gegenfinan-
ziert wird.

(Beifall bei der SPD und den GRUNEN)

Das bedeutet insbesondere, dass die Museen voll-
umfanglich fur die Einnahmeausfélle entschadigt
werden, die mit einem kostenfreien Zugang ver-
bunden sein werden. Und wir wollen gewéhrleistet
wissen, dass die dafir notwendigen Mittel dem
Kulturhaushalt weiterhin vollumfanglich zusatzlich
zur Verfigung gestellt werden. Eine Reform zulas-
ten der bestehenden Kulturlandschaft ist mit uns
nicht zu machen.

(Beifall bei der SPD und den GRUNEN)

Klar ist auch, dass es allein mit dem kostenfreien
Zugang nicht getan ist. Seit 2011 investieren wir
mit beispiellosen Programmen nicht nur in die zu-
vor vernachlassigte Bausubstanz der Einrich-
tungen und tragen damit zur Attraktivitatssteige-
rung bei, Ziel nahezu aller Vorhaben war immer
auch die Offnung zum Stadtteil und zu den Men-
schen. Neben den Aufgaben des Sammelns, des
Bewahrens und der Forschung stellen sich unsere
Museen derzeit weitaus starker der Herausforde-
rung, ihren Beitrag zur kulturellen Bildung zu leis-
ten und den Anspriichen einer sich verandernden
Stadtgesellschaft gerecht zu werden. Die in Rede
stehende Drucksache zeugt davon. Unsere Muse-
en stellen sich derzeit neu auf mit neuen Vermitt-
lungsformen und dem Bemilhen um Partizipation
vieler zivilgesellschaftlicher Akteurinnen und Ak-
teure, mit neuen Ansatzen und Offenheit gegen-
Uber internationalen Trends und Best-Practice-Bei-
spielen aus anderen Landern. Und schliel3lich geht
es nicht nur um die Art und Weise der Vermittlung,
sondern auch um das Themenspektrum und die
Relevanz der Themen, die in den Hausern behan-
delt, erforscht und am Ende vielen zugéanglich ge-
macht werden. Wir haben das anhand von Fragen
wie dem kolonialen Erbe wiederholt besprochen.

Ich komme abschlieend zu dem Ergebnis, dass
die Mitarbeiterinnen und Mitarbeiter in den H&u-
sern sich den neuen Herausforderungen mit
groBem Engagement stellen und es unsere Aufga-
be ist, sie auch zukinftig in ihrem Bemihen zu un-
terstiitzen. Das ist hiermit versprochen. — Vielen
Dank fur lhre Aufmerksamkeit.

(Beifall bei der SPD und den GRUNEN)

Vizeprésidentin Barbara Duden: Das Wort be-
kommt Herr Wersich von der CDU-Fraktion.

Dietrich Wersich CDU:* Frau Prasidentin, meine
Damen und Herren! Liebe Frau Vértes-Schiitter,
die alten Griechen hatten ihre Dimensionen der
Asthetik — das Schone, das Wahre und das Gu-
te —, und diese mochte ich doch einmal an diese
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Drucksache anlegen, denn ich habe den Eindruck,
dass Sie Uber vieles gesprochen haben, aber am
wenigsten Uber das, was uns der Senat hier vorge-
legt hat.

Fangen wir also mit der Form, dem Schénen, an.
Die Antwort des Senats auf die beiden Ersuchen
der Burgerschaft fallt knapper aus als der Begrin-
dungstext, den Sie damals in beide Antrage ge-
schrieben haben.

(Zuruf: Hort, hort!)

Die Senatsantwort hat es nicht einmal in einen Se-
natsbeschluss gefasst, sondern es wird unter-
schwellig protokollarisch mit einem Senatorenbrief
erledigt. Hinzu kommt, dass das erste Ersuchen
schon mehr als zwei Jahre alt ist. Wenn es also
um die Form geht: Schén ist das nicht.

Ist der Inhalt gut? Ich stelle fest, dass Sie mathe-
matisch zwei wunderbare Fahigkeiten entwickeln.
Zum einen machen Sie Versprechungen mit
groBen Summen, wo dann im Kleingedruckten
steht, das komme in vielen Jahren, oder Sie rech-
nen einfach viele Jahre zusammen, und dann kom-
men 10 Millionen Euro. Ich frage Sie: Warum ha-
ben Sie nicht bis 2030, warum nur bis 2023 ge-
rechnet? Bis 2030 waren Sie doch sogar auf
22 Millionen Euro mehr fur die Museen gekommen.
Das ist, ehrlich gesagt, nicht serités. Wir verab-
schieden Haushaltsjahre, und es sind nur 2 Millio-
nen Euro strukturell und nicht 10 Millionen Euro
mehr fir die Museen. Das ist doch ein Taschen-
spielertrick.

(Beifall bei der CDU und der FDP)

Das Gute. Es wird gesagt, man wolle beim Thema
Museen von Grof3britannien lernen, das insbeson-
dere in London exzellent und an der Weltspitze ist.
Dann wird berichtet, es habe Fortbildung gegeben.
Aber es steht nicht einmal ein Ergebnis oder ein
Ziel darin. Es steht nicht darin, was man jetzt damit
gemacht hat und was man sich politisch vorge-
nommen hat. Dann wird gesagt, man brauche
mehr wissenschaftliche Stellen. Das sind doch ge-
nau die Stellen, die die Museen abgebaut haben,
als Sie jahrelang nur den halben Lohnausgleich
draufgelegt haben, das heil3t, Sie selbst haben
doch dieses Ausbluten der Wissenschaftlerstellen
an den Museen erzeugt, unter dem diese heute lei-
den.

(Beifall bei der CDU und der FDP)

Und wenn wir beim Guten sind: Ich glaube, Sie ha-
ben schon vor anderthalb Jahren geschrieben, der
Museumsdienst solle reformiert werden. Jetzt steht
darin, der Museumsdienst misse einmal reformiert
werden, Sie erarbeiten gerade ein Konzept. Also
richtig gut ist das nicht.

Dann kommen wir zum Thema Wabhrheit. Uber die-
sen leicht betrligerischen Ansatz der vollen Kom-
pensation des freien Eintritts am Reformationstag

haben wir schon oft gesprochen. Es stimmt einfach
nicht. Es stimmt einfach nicht, wenn Sie sagen, Sie
erstatteten den Museen einen durchschnittlichen
Eintritt, der an einem solchen Tag erzielt worden
ware. Denn wir wissen aufgrund wissenschaftlicher
Untersuchungen, dass es Mithahmeeffekte gibt,
dass viel mehr Menschen an den Tagen des freien
Museumseintritts ins Museum gehen, die an ande-
ren Tagen nicht ins Museum gehen.

(Beifall bei der CDU und der FDP)

Das schlimmste Beispiel ist die Kunsthalle, die da-
mit am Ende ein Defizit in Hohe von 2 Millionen
Euro hat. Deshalb heif3t volle Kompensation nicht,
nur die durchschnittlichen Einnahmen zu erstatten.

Beim Wahren bin ich heute fast vom Stuhl gefallen.
Der Birgermeister, in der Welt unterwegs, gibt
heute zu Protokoll, Hamburg sei keine Museums-
stadt. Das ist der wahrste Satz, den ich von der
Spitze dieses Senats gehdrt habe, und das andert
sich auch nicht durch die heutigen Wortbeitrage
der Koalitionsredner. Nein, wenn man das mit den
Museen ernst meint, dann brauchen die Museen
einen sehr viel starkeren Rickhalt, auch politi-
schen Ruckhalt, in der Stadt,

(Gabi Dobusch SPD: So wie sie ihn bei Ih-
nen haben!)

dann brauchen sie die Ressourcen, um internatio-
nal wettbewerbsfahig Museumsarbeit auf aller-
hdchstem Niveau zu machen, und dann brauchen
sie an der Spitze des Senats jemanden, der sich
dazu bekennt, dass Hamburg auch eine Museums-
stadt ist. — Vielen Dank.

(Beifall bei der CDU)

Vizeprasidentin Barbara Duden: Das Wort be-
kommt Herr Gogge von der GRUNEN Fraktion.

René Gogge GRUNE:* Frau Prasidentin, meine
Damen und Herren! Ich hoffe, dass die Kollegin-
nen und Kollegen, die jetzt nicht an ihrem Platz
sind, sich tatséchlich nicht im Museum befinden,
aber ich hoffe gleichermaRen auch, dass wir alle
im Saal doch hin und wieder den Weg dorthin fin-
den. Ich muss allerdings der Wahrheit halber auch
sagen, dass manch andere sich fragen, warum sie
ihre freie Zeit dort verbringen sollen, weil eventuell
der Ful3ballplatz, das Kino, der PC attraktiver er-
scheinen. Ich finde, diejenigen lassen sich einiges
entgehen, denn nattrlich sind und bleiben unsere
Museen Lern- und Bildungsorte. Ich behaupte
aber, dass auch Interaktion und Unterhaltung im
Programm sind und dass die Kreativitat dort
durchaus angeregt wird.

Ich will aber keineswegs die Herausforderungen,
vor denen wir stehen, kleinreden, denn das wére
unangemessen. Museen, das wissen wir, brau-
chen gesellschaftliche Relevanz, und das heil3t
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haufig, dass sie ihr verstaubtes Image ablegen,
Hemmschwellen abbauen und neue Besucherin-
nen und Besucher gewinnen mussen. Ich bin da-
von Uberzeugt, dass sie das auch wollen. Gerade
weil die Herausforderung so grof3 ist, hat Rot-Griin
mit dem laufenden Haushalt dafiir gesorgt, dass
die Hamburger Museumsstiftungen gut geristet
sind flr den Modernisierungsprozess und die Qua-
litatsoffensive, die jetzt ansteht.

(Beifall bei den GRUNEN und der SPD)

Sie haben bereits gehort, dass neben dem deutlich
angestiegenen Zuwendungsvolumen inklusive Ex-
tratopf fur innovative Ideen und Programme im ak-
tuellen Doppelhaushalt, auch wenn Herr Wersich
das gern anders rechnen mdochte, bis zum Jahr
2023 insgesamt 10 Millionen Euro zusatzliche Mit-
tel vorgesehen sind.

(Beifall bei den GRUNEN und der SPD)

Zusatzlich stehen erhéhte Mittel fiir die Modernisie-
rung der Hauser zur Verfligung, denn zu einem gu-
ten Angebot gehéren barrierefreie und attraktive
Gebaude.

(Beifall bei den GRUNEN und der SPD)

Eines wird aus der Drucksache, die hier vorgelegt
wurde, auch wenn Herr Wersich die Kurze kritisiert
— manchmal ist es angenehm, wenn nicht alles,
was hier vorgelegt wird, 25 Seiten umfasst —,

(Beifall bei Dr. Monika Schaal SPD)

deutlich: Die Museumsstiftungen sind bereits mit
groRem Elan dabei, sich fir neue Besucherinnen
und Besucher attraktiv zu machen. Dabei sind die
Herausforderungen vollkommen unterschiedlich,
weil Kunstmuseen und historische Museen unter-
schiedliche Ansatze wahlen missen und entspre-
chend kreativ werden missen. Fir umso sinnvoller
halte ich es, dass dieser Innovationsfonds und sei-
ne Mittel im Wettbewerbsverfahren vergeben wer-
den, denn offensichtlich sind bereits Uberzeugende
Konzepte vorgelegt worden. Fir alle besonders
wichtig sind dabei spannende Vermittlungsangebo-
te, die Museumsneulinge mit interessanten Veran-
staltungen und speziellen Programmen anlocken
und idealerweise dann auch binden. Denn wer er-
kannt hat, wie unterhaltsam und gleichzeitig lehr-
reich ein Museumsbesuch sein kann, erzahlt das
weiter und kommt wieder. Ein weiterer wirksamer
Ansatz sind offensichtlich Kooperationen und be-
sonders publikumswirksame Aktionen. Hervorhe-
ben mochte ich die meines Erachtens besonders
wichtige Besucherforschung, denn auf deren
Grundlage kann ein zielgerichtetes Angebot attrak-
tiv gestaltet und Uber innovative Preismodelle, die
heute in der Debatte schon Thema gewesen sind,
nachgedacht werden.

Naturlich ist es richtig, die Museumspreise unter
dem Aspekt "Hemmschwellen abbauen" unter die
Lupe zu nehmen. In der Realitat sieht es tatsach-

lich so aus, dass Hamburg eine von sehr wenigen
Stadten ist, in denen alle unter 18-Jahrigen die
Museen kostenfrei besuchen kdénnen und Studie-
rende, Azubis, Seniorinnen und Senioren Eintritt
zum nahezu halben Preis erhalten. Falls es Sie in-
teressiert: Man kann auch jetzt schon das Museum
am Rothenbaum freitagnachmittags, egal welchen
Alters, egal welchen Status, kostenfrei besuchen.

Aber allen bisherigen Erkenntnissen zufolge lockt
freier Eintritt allein nicht mehr Menschen ins Muse-
um. Wirklich relevant ist doch, dass jede/jeder auf
die Frage, was sie/er im Museum solle, eine gute
Antwort findet. Das passiert nicht von allein, und
daher wird die Modernisierung der Museen uns in
den kommenden Jahren sicherlich weiterhin be-
schaftigen. Insofern ist es absolut angebracht,
dass wir dieses Thema hier nicht mit einer kurzen
Debatte abhaken, sondern die Details dieser Fra-
gestellung im Kulturausschuss eruieren werden. —
Vielen Dank.

(Beifall bei den GRUNEN und der SPD)

Vizeprésidentin Barbara Duden: Das Wort be-
kommt Herr Hackbusch von der Fraktion DIE LIN-
KE.

Norbert Hackbusch DIE LINKE:* Vielen Dank,
Frau Présidentin, meine Damen und Herren! Bei
dieser Debatte hat man ein bisschen das Gefunhl,
als habe man sie schon haufig gefuhrt. Einiges da-
von langweilt, diese Vorstellung von Herrn Gdgge
habe ich schon einige Male gehért. Herrn Wersichs
deutliche Kritik an vielen konkreten Punkten finde
ich durchaus richtig. Schwarz-Griin hat aber eini-
ges in der Museumspolitik nachzuholen. Da miis-
sen Sie einiges liefern, denn Sie hatten gemein-
sam vor, das Altonaer Museum zu schlieen und
die Museumslandschaft kréaftig einzuschneiden.
Dementsprechend missen Sie sich noch ein
bisschen mehr anstrengen.

(Beifall bei der LINKEN)

Die schonen Worte, die Frau Vértes-Schutter hier
gesagt hat, kann ich fast alle unterstiitzen, nur die
Fragestellung ist doch: Wieso kommt das jetzt,
was ist in den letzten 20 Jahren geschehen? Ich
habe mir angeguckt, was vor 20 Jahren bei der
Verselbststandigung der Hamburger Museen er-
klart und Uberlegt worden ist. Das Zitat von da-
mals:

"Die Besucherzahlen sollen kraftig erhoht
werden [...] durch attraktive Dauerausstel-
lungen, Sonderausstellungen und zielgrup-
penspezifische museumspéadagogische Ar-
beit mdglichst vielen Besuchern aus allen
gesellschaftlichen Schichten einen Zugang
zur bildenden Kunst und ein Versténdnis hi-
storischer und gesellschaftlicher Zusammen-
hange ermdglichen.”
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Das wurde vor 20 Jahren gesagt, das haben Sie
jetzt noch einmal wiederholt. Was ist in den letzten
20 Jahren geschehen? Beziglich der Besucher-
zahlen stellen wir fest, dass seitdem die Zahlen
kréftig gesunken sind. Im Jahre 2000 hatte die
Hamburger Kunsthalle 360 000 Besucherinnen
und Besucher, jetzt durchschnittlich 340 000, die
Stiftung Historische Museen 450 000, jetzt
330 000, das Museum fir Kunst und Gewerbe
270 000, jetzt 190 000. Das heifdt, Ihre Bilanz ist
eine schlechte Bilanz, und das sollten Sie zumin-
dest einmal sagen, statt immer wieder die gleichen
beschonigenden Worte zu finden. Sie miussen sich
selbstkritisch an die Nase fassen.

(Beifall bei der LINKEN)

Ich will keinen Wettlauf nach dem Motto: Wer hat
als Erster freien Eintritt? Wir haben das seit zehn
Jahren hier diskutiert. Wir finden, das ist eine wich-
tige Moglichkeit. Ich freue mich, dass Sie das jetzt
aufnehmen. Ich finde es auch richtig, dass es zu-
satzliches Geld geben muss, denn die Museen
sind ein wichtiger 6ffentlich zuganglicher Ort. Ich
will Thnen einmal das wesentliche Argument nen-
nen.

Die Eintrittspreise in den Museen decken 5 bis
10 Prozent der Kosten. Was bedeutet das denn?
Jemand geht fur 14 Euro Eintritt in die Kunsthalle,
und sie bekommt dazu einen Zuschuss von
140 Euro oder, genauer gerechnet, 120 Euro. Das
ist die Realitdt. Das bedeutet doch, wenn wir wirk-
lich diesen kleinen Schritt machen zu sagen, es
gibt viel mehr freien Eintritt oder meinetwegen
einen symbolischen Eintritt von 1 Euro oder ahn-
lich, dass wir dann in der Lage sind, das, was wir
gesellschaftlich fur die Museen aufbringen, vielen
zur Verfigung zu stellen. Alle Erfahrungen mit frei-
en Eintritten, ob Zoologisches Museum oder viele
andere Museen oder die Erfahrungen in GroR3bri-
tannien, zeigen, dass das starker angenommen
wird. Die Museen werden dadurch auch ein leben-
digerer Ort, und ich denke, es ware wichtig, einen
gemeinsamen, lebendigeren Ort hinzubekommen.
Ich hoffe, dass der SPD-Antrag ein bisschen weiter
in diese Richtung der Realitat fuhrt. Ich will einmal
optimistisch sein. — Danke.

(Beifall bei der LINKEN)

Vizeprasidentin Barbara Duden: Das Wort be-
kommt Herr Meyer von der FDP-Fraktion.

Jens Meyer FDP:* Verehrtes Prasidium, meine
sehr verehrten Damen und Herren! Dass wir mehr
Menschen in Kultureinrichtungen, insbesondere in
Museen, bringen mdchten, ist nicht neu. Es ist
auch nicht neu, dass Kultureinrichtungen, insbe-
sondere Museen, einen grof3en Bildungsbeitrag
leisten kénnen, wenn man sie dazu in die Lage
versetzt. Dass wir Freie Demokraten schon seit
Langem fordern, die Hindernisse und Hemmnisse

von Museumsbesuchen abzubauen, ist nicht neu.
Denn wir haben Sie, meine Damen und Herren von
Rot-Griin, bereits vor zwei Jahren aufgefordert,
zum Beispiel im Museum fiur Hamburgische Ge-
schichte ein Pilotprojekt zu starten, um den kosten-
losen Museumsbesuch nach britischem Vorbild zu
erproben, um daraus grundséatzliche Erkenntnisse
fur alle stadtischen Museen zu ziehen. Sie haben
diesen Antrag damals abgelehnt, auch das ist uns
nicht neu. Sie lehnen gute Antrage leider immer
ab, um sich dann spater damit zu schmucken. Ist
aber egal, wir freuen uns Uber kleine Schritte in die
richtige Richtung und werden lhnen Beine ma-
chen, damit die Schritte grol3er werden.

Es ist allerdings zu kurz gesprungen, mit Geld le-
diglich einen Museumstag im Monat zu subventio-
nieren. Es bedarf grundsatzlicher und konzeptio-
neller Innovationen, um das Interesse an Museen
mittel- und langfristig in der Breite der Gesellschaft
zu erhohen und flur eine nachhaltig héhere Besu-
cherfrequenz in stadtischen Museen zu sorgen. Im
vorliegenden Bericht wird der Erfolg des eintritts-
freien Reformationstages aus dem letzten Jahr er-
wahnt, den Sie, meine Damen und Herren von
Rot-Griin, dann zur allgemeinen Erheiterung zum
Tag der Reformation gemacht haben. Wir haben
Ihnen schon damals vorgerechnet, dass unter Bei-
behaltung des 31. Oktober als Arbeitstag die Kos-
ten fir einen ganzjahrig freien Museumsbesuch
hatten vollstandig gedeckt werden kénnen. Aber
diese Chance haben Sie verpasst.

Wir sind nun gespannt, welche Wohltaten lhnen
auf der Zielgeraden der 21. Legislaturperiode noch
einfallen werden und wie vor allen Dingen lhre Fi-
nanzierungsvorschlage dafir aussehen werden.
Grundsatzlich aber unterstutzen wir die im Bericht
genannten MaflRnahmen, auch wenn viele davon
noch sehr vage sind. Den weiteren Prozess der
Starkung der Hamburger Museumslandschaft wer-
den wir aufmerksam und wie immer konstruktiv be-
gleiten. — Vielen Dank.

(Beifall bei der FDP)

Vizeprasidentin Barbara Duden: Das Wort be-
kommt Herr Dr. Wolf von der AfD-Fraktion.

Dr. Alexander Wolf AfD:* Sehr geehrtes Présidi-
um, meine Damen und Herren! Museen sind ein
Aushéngeschild der Stadt, ihrer reichen Geschich-
te und auch ihrer Birger. Um dieser Mammutauf-
gabe gerecht zu werden, ist es eine Selbstver-
standlichkeit, die Hamburger Museenlandschaft zu
fordern. Natdrlich unterstitzen wir als Hamburger
AfD-Fraktion eine von Vernunft geleitete Kulturpoli-
tik. Was wir allerdings sehr kritisch sehen — das
wurde hier bislang noch nicht angesprochen —, ist
eine Gefahr der Politisierung, der Ideologisierung
der Museen. Was ich damit meine, will ich gern an
ein paar Beispielen erlautern.
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Dass zum Beispiel die Hamburger Museumsstif-
tungen unterstitzt und geférdert werden, steht fur
mich aulRer Frage. Vernlnftig und unbedingt unter-
stutzenswert ist es auch, neue Kreise zum Besuch
der Museen anzuregen, sei es durch freie Eintritte,
aber auch das im April von der Behorde fur Kultur
und Medien durchgefiihrte Symposium ist ein guter
Schritt in diese Richtung. Das waren positive Bei-
spiele.

Kritisch sehe ich das, was Herr Senator Brosda in
seinem Schreiben an die Birgerschaft als Erweite-
rung des Spektrums um aktuelle Themen bezeich-
net. Da werden zum einen das MARKK, das ehe-
malige Voélkerkundemuseum, und zum anderen die
Aufarbeitung des postkolonialen oder kolonialen
Erbes angesprochen. Fangen wir an mit dem
MARKK. Sicher war es kein guter Schritt in die
richtige Richtung, das Museum fur Volkerkunde
politisch motiviert in MARKK umzubenennen, blof3
weil der Begriff Volk oder Volker in der linken Den-
ke unerwiinscht ist und angeblich Uiberholt sei.

(René Gogge GRUNE: Langweilig!)

Dafir wurden Gelder der Steuerzahler verschwen-
det, die an anderer Stelle fehlen und besser einge-
setzt waren. Jetzt soll im MARKK, so formuliert es
Senator Brosda in seinem Schreiben, eine neue
Stelle fur den Bereich Afrika geschaffen werden,

"... die den Blick auf den Kontinent der Zu-
kunft wirft und diesen damit auch fir einen
neuen gesellschaftlichen Diskurs 6ffnet."

— Zitatende.

Wir beflirchten, dass sich hinter dem neuen gesell-
schaftlichen Diskurs letztlich Umerziehung verbirgt,

(Zurufe von der SPD)

in einer Linie mit der ideologisch motivierten Um-
benennung des Museums. Denn kein Wunder war
es schlie3lich auch, dass das MARKK eine Lesung
veranstaltete, in der der Chef der Roten Flora, An-
dreas Blechschmidt, genauso auf dem Podium saf}
wie der verurteilte RAF-Mdérder Karl-Heinz Dellwo.
Dass dieses Museum dann auch noch zu den Erst-
unterzeichnern der Kampagne "Erklarung der Vie-
len" gehort, belegt einmal mehr die politische Ein-
seitigkeit, wenn man nicht sogar von einem unge-
klarten Verhéltnis zum Extremismus sprechen
muss.

(René Gogge GRUNE: Dafiir sind Sie doch
zustandig!)

Naturlich darf bei Senator Brosda auch das Thema
postkoloniales Erbe nicht fehlen. Wir alle wissen,
dass auch hier Ideologie im Vordergrund steht,
man denke nur an die Besetzung der Forschungs-
stelle "Hamburgs (post-)koloniales Erbe" mit dem
hdchst einseitigen und umstrittenen Professor Zim-
merer oder an die sehr eckige Zusammensetzung
des sogenannten runden Tisches.

(Jan Quast SPD: Sonst geht es lhnen aber
gut?)

Der Ansatz sollte und muss sein, die Attraktivitat
der Museen mit Vernunft und nicht mit Ideologie,
zum Beispiel mithilfe von Digitalisierungskonzepten
zu steigern. Mit dem von mir an mehreren Beispie-
len belegten Politisieren, dem Ideologisieren der
Museen, auch wenn man sie gern verharmlost als
Kontextualisierung bezeichnet, steigern Sie nicht
die Attraktivitat, sondern unterminieren sie. — Vie-
len Dank.

(Beifall bei der AfD)

Vizeprasidentin Barbara Duden: Das Wort be-
kommt Senator Brosda.

Senator Dr. Carsten Brosda: Frau Prasidentin,
meine sehr geehrten Damen und Herren! Nach der
Debatte freue ich mich schon richtig darauf, das im
Ausschuss noch einmal in aller Ruhe vertiefen zu
kénnen. Dann muss ich jetzt auch keine Rede lber
Mathematikfahigkeiten in Hamburg halten, zumal
der Schulsenator da oben sitzt. Aber zwei, drei
Hinweise will ich schon geben.

Erstens: Es sind 2,5 Millionen Euro pro Jahr, die
fur Innovationen zur Verfliigung stehen, nicht 2 Mil-
lionen Euro pro Jahr, Herr Wersich, weil sich die
10 Millionen Euro nur aus vier zusammengezoge-
nen und nicht aus finf zusammengezogenen Jah-
ren errechnet haben.

Zweitens haben wir bei allen Museen mit dem ak-
tuellen Haushalt die Zuwendungsentwicklung der
mittelfristigen Finanzplanung der Hauser angena-
hert und sind weg von den 1,5 Prozent und
0,88 Prozent Steigerung, die wir in der Vergangen-
heit dort hatten.

Drittens bewegen wir dreistellige Millionensummen
fur die bauliche Ertlichtigung samtlicher Museen.
Das ist schon ein Paket, von dem man sagen
kann, hier wird in eine Struktur investiert, die eine
lebendige Stadtgesellschaft braucht.

(Beifall bei der SPD und den GRUNEN)

Ich bin auch sehr froh, dass wir keine Diskussio-
nen in der Stadt mehr dartiber filhren missen, ob
die Kunsthalle Kunstwerke verkaufen muss, um ih-
re Betriebskosten zu decken. Das hatten wir in die-
ser Stadt unter anderen Senatszusammensetzun-
gen. Es gab auch Plane, Museen zu schlieRen.
Mittlerweile ist das durch das Museumsstiftungsge-
setz ausgeschlossen. Das sind zwei klare Be-
kenntnisse daflir, dass wir an dieser Stelle zu die-
ser Struktur der Museen stehen.

Dass es keine Afrika-Kuratorin oder keinen Afrika-
Kurator am MARKK gibt, was jetzt in mehreren Re-
debeitragen vorkam, ist etwas, das schon lange,
lange Zeit zurlickreicht und ehrlicherweise ein Ver-
stuindigen an der konzeptionellen Qualitat dieses
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Hauses ist. Wir haben dort eine der grof3ten
Sammlungen afrikanischer Kunst nicht nur in
Deutschland, sondern in Europa. Dass die Stadt
Uber Jahrzehnte mit diesem Schatz so umgegan-
gen ist, dass sie gesagt hat, darum musse sich
niemand wissenschaftlich kimmern, halte ich ehrli-
cherweise fir ein ziemliches Hasardeurstick und
bin sehr froh, dass das geandert wird. Das hat
nichts mit Ideologie, sondern mit ordentlicher wis-
senschaftlicher und kuratorischer Arbeit zu tun.

(Beifall bei der SPD und den GRUNEN)

Dann steht es einem Senator nicht zu, seinen Ers-
ten Burgermeister zu korrigieren, und erst recht
nicht von diesem Pult aus. Ich will aber schon da-
rauf hinweisen, dass man, wenn man das Zitat ge-
nau liest, durch das Kontextualisieren feststellen
kann, dass er Uber die Science City in Bahrenfeld
und nicht Uber die Museumsstrukturen geredet hat.
Ich glaube, was er sagen wollte, war, dass wir kei-
ne Stadt sind, die sich selbst in ihrem Inventar mu-
sealisiert, aber dass wir sehr wohl eine Stadt sind,
die sehr viel mit ihren Museen anstellen wird und
im Moment auch schon anstellt.

(Beifall bei der SPD und den GRUNEN)

Jetzt noch einmal kurz: Was machen wir? Das Ers-
te, was wir machen, ist, dass wir massiv in die At-
traktivitat und die Leistungsfahigkeit der Hauser in-
vestieren, weil das der entscheidende erste Schritt
ist. BUrgerinnen und Blrger missen das Gefihl
und die berechtigte Erwartung haben, dass dort
Dinge passieren, die sie interessieren und die sie
etwas angehen, und das nicht nur im Sinne des
"Guten, Wahren und Schénen" einer muckeligen
homogenen Vorstellung von Vergangenheit, son-
dern auch mit all den Problemen, die unsere Ge-
sellschaft heute aufwirft. Das ist der erste Punkt.

Der zweite Punkt ist: Wenn wir solche Angebote
machen, missen wir uns darum kiimmern, dass
die Museen alle erreichen, auch diejenigen, die
momentan vielleicht das Gefuhl haben, dass nicht
sie mit den Angeboten der Museen gemeint sein
koénnten. Das ist der zweite wichtige Schritt, und da
passiert sehr viel. Da passiert der Workshop. Ein
solcher Workshop endet naturgemaf nicht mit ei-
nem Katalog, den der Senat den Hausern vorgibt,
weil die Hauser in ihrer Gestaltung frei sind. Aber
es geht darum, es zum programmatischen Be-
standteil der Arbeit der Museen zu machen, sich
nicht darauf zu konzentrieren, dass die Leute doch
schon kommen, weil es sich laut burgerlicher Er-
ziehung so gehort, sondern dass man sich heute
darum kimmern muss, dass ein Museumspubli-
kum durch gezielte Ansprache und durch gezielte
Programme geschaffen werden muss. Und genau
das passiert in den Hausern.

(Beifall bei der SPD und den GRUNEN)

Dann gehort als dritter Schritt natirlich auch die
Frage dazu, wie wir die Hurden fir einen Museums-

eintritt senken. Diese Hirden kodnnen baulich,
konzeptionell und tatsachlich auch monetar sein.
Insofern ist die Debatte, die wir fihren, auch wich-
tig und richtig, aber als dritter Schritt und nicht als
erster Schritt in dieser Kette. Denn einfach nur et-
was aufzumachen, von dem Birgerinnen und Biir-
ger nicht glauben, dass es eine Bedeutung fir ih-
ren Alltag hat, fihrt nur dazu, dass es gedtffnet ist,
aber nicht dazu, dass mehr Leute kommen. Dazu
missen wir die Relevanz starken. Da fangt die Dis-
kussion an, und genau dartber berichtet der Senat
an dieser Stelle.

Abschlieend: Haben Sie keine Angst vor der "Er-
klarung der Vielen". Wenn Sie auf Basis einer Un-
terzeichnung der "Erklarung der Vielen" Ideologie
vorwerfen wollen, dann missten Sie, lieber Herr
Wolf, diese ldeologie auch der Elbphilharmonie,
der Kunsthalle, der Staatsoper und allen Theatern
und Kultureinrichtungen dieser Stadt unterstellen.
Ich glaube, Sie wirden noch einmal tUberdenken
wollen, ob Sie das tun. — Vielen Dank.

(Glocke)

Vizepréasidentin Barbara Duden (unterbrechend):
Herr Senator, gestatten Sie ...

(Lang anhaltender Beifall bei der SPD und
den GRUNEN)

Dann wird aus der Zwischenfrage eine Wortmel-
dung. — Das Wort bekommt Herr Wersich von der
CDU-Fraktion.

Dietrich Wersich CDU:* Dass das alles jetzt so
herrlich ist und die SPD schon seit acht Jahren
oder so regiert, haben Sie nicht erlautert. Aber was
ich Sie fragen wollte und wozu ich Sie bitte, Stel-
lung zu nehmen, ist das, was Herr Hackbusch aus-
gegraben hat. Es geht doch nicht nur um die At-
traktivitatssteigerung, sondern worauf fihren Sie
es zurlick, dass heute sehr viel weniger Menschen
in die Hamburger Museen gehen, wenn gleichzei-
tig die Anzahl der Besucher der Stadt, der Touris-
mus, geradezu explodiert und verdoppelt ist? Was
hat das mit Ihrer Politik der letzten zehn Jahre zu
tun? Diese Frage ist hier nicht beantwortet.

(Beifall bei der CDU, der FDP und bei Nor-
bert Hackbusch DIE LINKE und Dr. Jorn
Kruse fraktionslos)

Vizeprasidentin Barbara Duden: Wenn keine
weiteren Wortmeldungen vorliegen, dann kdnnen
wir zur Abstimmung kommen.

Wer nun die Drucksache 21/17848 an den Kultur-
ausschuss uberweisen mdchte, den bitte ich um
das Handzeichen. — Wer ist gegen diese Uberwei-
sung? — Wer enthélt sich? — Damit ist das Uber-
weisungsbegehren einstimmig angenommen wor-
den.



Birgerschaft der Freien und Hansestadt Hamburg - 21. Wahlperiode - 103. Sitzung am 28. August 2019 8019

(Vizeprasidentin Barbara Duden)

Bevor ich den nachsten Tagesordnungspunkt auf-
rufe, will ich Ihnen ein paar Ergebnisse bekannt
geben.

Bei der Wahl eines Mitglieds fiir den Beirat fur poli-
tische Bildung sind 97 Stimmzettel abgegeben
worden, davon waren zwei Stimmzettel unglltig,
damit 95 gultige Stimmen. Herr Dr. Alexander Wolf
erhielt 13 Ja-Stimmen, 79 Nein-Stimmen und drei
Enthaltungen. Damit ist Herr Dr. Wolf nicht gewahlt
worden, und wir werden die Wahl in einer unserer
nachsten Sitzungen durchfihren.

Bei der Wahl eines vertretenden Mitglieds der
Kommission fur Stadtentwicklung sind 98 Stimm-
zettel abgegeben worden. Davon waren zwei
Stimmzettel ungliltig, somit 96 gulltige Stimmen.
Herr Peter Lorkowski erhielt 25 Ja-Stimmen,
56 Nein-Stimmen und 15 Enthaltungen. Damit ist
Herr Lorkowski nicht gewéhlt worden. Auch diese
Wahl werden wir in unserer nachsten Sitzung
durchflihren.

Bei der Wabhl einer oder eines Deputierten der Be-
horde fur Kultur und Medien sind 97 Stimmzettel
abgegeben worden. Davon waren zwei Stimmzet-
tel unglltig, somit gab es 95 gultige Stimmen. Frau
Ingeborg Glas erhielt 20 Ja-Stimmen, 56 Nein-
Stimmen und 19 Enthaltungen. Damit ist auch Frau
Glas nicht gewdahlt worden, und auch diese Wahl
werden wir in unserer nachsten Tagesordnung
durchflihren.

Bei der Wahl einer oder eines Deputierten der Be-
horde fur Justiz und Datenschutz sind 96 Stimm-
zettel abgegeben worden, zwei waren davon un-
gulltig, somit gab es 94 gultige Stimmen. Herr Ger-
hard Twesten erhielt 81 Ja-Stimmen, acht Nein-
Stimmen und finf Enthaltungen. Damit ist Herr
Twesten gewahlt worden.

Bei der Wahl von zwei weiteren stellvertretenden
Mitgliedern des Richterwahlausschusses sind
101 Stimmzettel abgegeben worden. Herr Stephan
Poley erhielt 85 Ja-Stimmen, eine Nein-Stimme,
zwolf Enthaltungen, und drei Stimmen waren un-
gultig. Damit ist Herr Poley gewéhlt worden.

Herr Dr. Martin Soppe erhielt 84 Ja-Stimmen, eine
Nein-Stimme, 13 Enthaltungen, auch hier gab es
drei ungiltige Stimmen. Damit ist Herr Dr. Soppe
gewahlt worden.

Wir kommen nun zum Punkt 18, Senatsantrag: Er-
richtung der Beruflichen Hochschule Hamburg und
Haushaltsplan 2019/2020: Nachbewilligung nach
Paragraf 35 Landeshaushaltsordnung.

[Senatsantrag:

Errichtung der Beruflichen Hochschule Ham-
burg und Haushaltsplan 2019/2020: Nachbewil-
ligung nach § 35 Landeshaushaltsordnung

— Drs 21/17964 —]

Diese Drucksache mochten die Fraktionen der
SPD, der CDU, der GRUNEN und der FDP feder-
fuhrend an den Haushaltsausschuss und mitbera-
tend an den Schulausschuss uUberweisen. Darlber
hinaus beantragt DIE LINKE die Mitberatung im
Ausschuss fur Wissenschaft und Gleichstellung.

Wer wiinscht das Wort? — Herr Schwieger von der
SPD-Fraktion bekommt es.

Jens-Peter Schwieger SPD: Vielen Dank, Frau
Vorsitzende. Sehr geehrte Damen und Herren! Je-
des Jahr wieder stehen viele Jugendliche nach ih-
rem erfolgreichen Schulabschluss vor der Frage:
Hochschulstudium oder berufliche Ausbildung? Wir
wollen, dass in Zukunft beides zusammengeht, wir
wollen die Vereinigung von Studium und berufli-
cher Ausbildung in einem einzigen Bildungsange-
bot schaffen. Daher sehen wir im Modell einer stu-
dienintegrierenden Ausbildung einen weiteren in-
novativen und erfolgversprechenden Baustein in
der beruflichen Bildung in Hamburg.

(Beifall bei der SPD und bei Martin Bill
GRUNE)

Ein solches Modell stellt die berufliche und akade-
mische Bildung gleich und wertet damit die berufli-
che Ausbildung auf, denn die drei Lernorte Betrieb,
Berufsschule und Hochschule stehen gleichbe-
rechtigt nebeneinander. Die neue Berufliche Hoch-
schule Hamburg soll im kommenden Jahr als Ein-
richtung der BSB gegriindet werden. Ab Sommer
2021 soll dann mit der Unterstitzung der Sozial-
partner und den Partnern der beruflichen Bildung
in Hamburg ein neues attraktives Ausbildungs- und
Studienangebot entstehen.

An der Beruflichen Hochschule Hamburg sollen
junge Menschen praxisnah im Betrieb lernen und
zugleich im schulischen und hochschulischen Teil
auf akademischem Niveau studieren. Dieses Mo-
dell richtet sich zunachst an Jugendliche mit Abitur
oder Fachhochschulreife in den Berufssparten im
kaufmannischen Bereich und in der Informatik.
Weitere Angebote, insbesondere im Handwerk und
in Kombination mit einem betriebswirtschaftlichen
Studium, sind in Planung. Absolventen k&nnen
dort in vier Jahren zwei Abschlisse in einem Bil-
dungsgang, einen Bachelor und einen beruflichen
Abschluss erlangen. Was mir personlich sehr wich-
tig ist: Erstens ist die Ausbildung kostenlos, und
zweitens erhalten die Absolventen die Ubliche Aus-
bildungsvergutung ihres Betriebes.

(Beifall bei der SPD und bei Phyliss Demirel
GRUNE)
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Damit entstehen weder den Absolventen noch den
Betrieben Studiengebihren. Doch das Konzept hat
noch einen weiteren, auch nachhaltigen Ansatz.
Die Absolventen kdnnen nach 18 Monaten erfah-
rungsbasiert und gecoacht tiber ihren weiteren be-
ruflichen Weg selbst entscheiden. Entweder sie
fuhren Ausbildung und Studium weiter oder sie ab-
solvieren ausschlielich die Ausbildung. Das be-
deutet, dass die Absolventen, die zwischen dualer
Ausbildung und Studium schwanken, die Gelegen-
heit bekommen, beide Ausbildungsgange intensiv
kennenzulernen. Dies, so die Erwartung, reduziert
auch die Abbruchquoten. Wir wollen an der Berufli-
chen Hochschule Hamburg fur alle Absolventen
Bedingungen schaffen, die ihren persénlichen Aus-
bildungserfolg unterstiitzen. Nach einem erfolg-
reich abgeschlossenen Studium an der Beruflichen
Hochschule Hamburg steht den Absolventen ein
Masterstudium an jeder Universitat offen.

Ein gutes und stimmiges Gerist steht. Lassen Sie
uns diesen innovativen Weg in der beruflichen Bil-
dung weitergehen. Lassen Sie uns gemeinsam
daran arbeiten, eine verniinftige und gute Perso-
nal- und Organisationsstruktur fir die Berufliche
Hochschule Hamburg aufzubauen. Lassen Sie uns
gemeinsam daran arbeiten, dass wir die Férderung
der studienintegrierenden Ausbildung durch die
Grindung einer beruflichen Hochschule entspre-
chend wirdigen.

Meine Fraktion wird fiir eine Uberweisung der vor-
liegenden Drucksache federfiihrend an den Haus-
haltsausschuss und mitberatend an den Schulaus-
schuss stimmen. Nachrichtlich soll der Wissen-
schaftsausschuss ebenfalls eingebunden werden.
Ich freue mich auf die Debatte in den Ausschis-
sen. — Vielen Dank.

(Beifall bei der SPD, bei Phyliss Demirel und
Olaf Duge, beide GRUNE)

Vizepréasidentin Barbara Duden: Das Wort be-
kommt Herr Duge von der GRUNEN Fraktion.

Olaf Duge GRUNE:* Frau Prasidentin, meine Da-
men und Herren! Herr Schwieger hat schon eini-
ges vorweggenommen von dem, was ich sagen
wollte, aber ich méchte noch ein paar Dinge hinzu-
fugen. Mit der Beruflichen Hochschule Hamburg
wird aus einer dualen Ausbildung im Betrieb und in
der Berufsschule eine triale Ausbildung: Betrieb,
Berufsschule und Hochschule. Das ist neu und
wird auch in anderen Bundeslandern sehr auf-
merksam beobachtet. Wahrend berufliche Qualifi-
kation und wissenschaftliche Ausbildung bislang
vielfach — meiner Meinung nach zu Unrecht — als
Gegensatz verstanden wurden, koordiniert und in-
tegriert die Berufliche Hochschule Hamburg berufli-
che und wissenschaftliche Ausbildung. Dariber
kénnen wir uns und vor allen Dingen die vielen jun-
gen Menschen sich freuen, die diesen Ausbil-

dungsgang beginnen und, wie ich hoffe, erfolgreich
durchfiihren kénnen.

Ich hatte mir gewiinscht, dass das schon ein paar
Jahre friher mdglich gewesen ware; das hat auch
personliche Griinde. Mein Sohn hat so eine dop-
pelte Ausbildung gemacht, er machte zuerst zwei-
einhalb Jahre die Ausbildung zum Systeminforma-
tiker und dann eine weitere dreijahrige Informatik-
ausbildung an der HWP; das macht funfeinhalb
Jahre. Das Ganze geht nun in vier Jahren, und vor
allen Dingen ist es eine Erstausbildung. Das spielt
eine Rolle fir die finanzielle Férderung, weil Zweit-
ausbildungen nicht mehr geférdert werden. Ich
glaube, das ist gerade fir diejenigen, die finanziel-
le Schwierigkeiten haben, ein sehr wichtiger
Grund.

(Beifall bei den GRUNEN und der SPD)

Die Entscheidung, ob Studium oder Berufsausbil-
dung, ist fir viele Menschen mit Fach- und Hoch-
schulreife wirklich nicht einfach. Ich habe das in
den langen Jahren meiner Tatigkeit als Berufs-
schullehrer erlebt. Die Berufliche Hochschule wird
es erleichtern, die richtige Wahl zu treffen, denn
— das wurde eben schon von Herrn Schwieger
ausgefuhrt — sie haben dann die Mdglichkeit, in die
eine oder andere Richtung zu gehen.

und, das mdchte ich noch ergéanzen, es ist doch
auch eine Chance fir die Betriebe. Denn fir viele
Betriebe ist es unerfreulich, wenn die jungen Leute
nach einer Ausbildungszeit von zweieinhalb oder
drei Jahren zur Hochschule abwandern, dort viele
Runden drehen und sich vielleicht dann einmal
wieder bei dem Betrieb melden. Das ist fiir viele
Betriebe vielleicht nicht besonders erstrebenswert.

Ausbildung in einem Guss erfordert eine Vielzahl
von Abstimmungen formaler und inhaltlicher Art;
wir werden dartber sicherlich noch im Ausschuss
sprechen. Zunéchst wird auf vier Ausbildungen, die
eher wissenschaftsaffin sind, fokussiert. Ich hoffe,
dass bald auch gewerbliche und handwerkliche
Berufe dazukommen, sodass wir komplementére
Bereiche zum Studium integrieren kénnen. Die
Verbindung von Wissenschaft und Praxis in der
Ausbildung schafft neue Blickwinkel, schafft Bezie-
hungen zwischen Theorie und Praxis und ermdg-
licht den jungen Menschen — ich glaube, das ist
auch wichtig — eine viel gréRere berufliche Flexibili-
tat. Diese Verbindung ist aber auch Anerkennung
dafir, dass nicht nur wissenschaftliche Ausbildung,
sondern auch berufliche Qualifikation zu hdheren
Kompetenzstufen gemani des Deutschen Qualifika-
tionsrahmens fuhren kann. Die gegenseitige Aner-
kennung drickt sich auch in der Vergabe der Cre-
dit Points aus, von denen 180 zu erwerben sind
und etwa 100 an der Hochschule und circa 80 in
Betrieb und Berufsschule vergeben werden.

Ich fand es etwas befremdlich — wenn es so
stimmt, wie es da stand —, dass der Wissen-
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schaftsrat empfiehlt, dass die berufliche Praxis die
wissenschaftliche Ausbildung nicht behindern darf.
Ich wirde mich freuen, wenn auch hier erkannt
wird, dass berufliche Qualifikation eine Bereiche-
rung und Starkung wissenschaftlicher Erkenntnis
mit sich bringen kann. Wir werden dariiber noch im
Ausschuss beraten, und ich wirde mich freuen,
wenn wir 2024 dem ersten Studienjahrgang zum
erfolgreichen Abschluss dieser Ausbildung gratu-
lieren koénnten.

(Beifall bei den GRUNEN und der SPD)

Vizepréasidentin Barbara Duden: Das Wort be-
kommt der nun zuriickgekehrte Herr Ovens von
der CDU-Fraktion.

Carsten Ovens CDU:* Ich musste die E-Scooter
noch kurz im Praxistest ausprobieren.

Frau Prasidentin, meine Damen und Herren! Herz-
lichen Dank, ich glaube, diese Debatte und auch
die jetzt vorliegende Drucksache zeigen einmal
mehr sehr gut, wie viel Bewegung am Hochschul-
standort Hamburg mittlerweile ist und wie sich da-
mit die Hochschullandschaft und die Anspriiche an
eine moderne Ausbildung veréndert haben. Die
Kombination von Praxis und Theorie ist sicherlich
etwas, was wir in immer mehr Berufen — einige
sind hier schon als erste Fachbereiche skizziert —
zunehmend brauchen. Ein Studium allein, ein Stu-
dium generale ist gut, der akademische Anspruch
ist wichtig, und daftr haben wir Universitaten, die
diesen erflillen. Aber tatsachlich macht die Kombi-
nation mit einem praktischen Anspruch diese
Hochschule besonders, womit eine Briicke ge-
schlossen wird. So habe ich die Drucksache ver-
standen, so habe ich auch von Beginn an dieses
Projekt verstanden von dem her, was wir bisher an
klassischer, praxisorientierter Ausbildung auf der
einen Seite und akademischer Ausbildung auf der
anderen Seite haben.

Gleichwohl stellen wir als CDU uns naturlich schon
ein bisschen die Frage, wie am Ende eine wirkliche
Ausdifferenzierung gelingt. Sie, Herr Duge, sind
gerade ein bisschen darauf eingegangen, aber es
ist richtig und wichtig, dass wir das im Ausschuss
weiterdiskutieren, denn was uns an dieser Stelle
auf keinen Fall passieren darf, ist, dass wir am En-
de des Tages Strukturen und Angebote doppeln,
sie nur in einer neuen Verpackung mit ein bisschen
etwas anderem Anspruch zu verkaufen versuchen.
Wir haben beispielsweise mit der HSBA durchaus
schon eine private Hochschule, die den Anspruch
hat, Theorie und Praxis zu verbinden. Das heiflt,
dieses neue Modell wird beweisen mussen, wie es
sich zur HSBA oder anderen Angeboten differen-
ziert. Das wiederum ist uns als CDU sehr wichtig,
damit wir nicht in eine Situation gelangen, wo am
Ende der Staat der Privatwirtschaft mit bestehen-
den Angeboten Konkurrenz macht.

(Vizeprasidentin Antje Méller Gbernimmt den
Vorsitz.)

Gleichwohl sehen wir die Chance, die durch eine
solche neue Hochschule entstehen kann. Deswe-
gen tragen wir dieses Projekt mit, auch wenn wir in
der Anfangsphase meiner Meinung nach zu Recht
viele kritische Fragen gestellt haben. Aber wir se-
hen, dass wir hier auf einem guten Weg sind. Des-
wegen sehe ich mit Freude der Debatte im Wis-
senschaftsausschuss entgegen, bei der wir ins De-
tail gehen kénnen. Wir sehen vielleicht auch hier
einmal mehr die langen Linien in der Wissen-
schaftspolitik.

Wir reden heute Uber eine Hochschule, die, sofern
alles gut lauft, eventuell 2024 die ersten Studenten
begriflen kdnnen soll. Das ist auf der einen Seite
ein langer Weg, auf der anderen Seite kennen wir
das von vielen anderen Projekten. Es wird sich al-
so voraussichtlich ein vollkommen anderer Senat
in einigen Jahren flir dieses Projekt beglickwin-
schen lassen durfen, als es heute der Fall ist, so
wie es auf den Weg gebracht wird. Aber so ist das
in der Wissenschaftspolitik. Aktuell freuen sich ja
auch andere Senatorinnen und Senatoren uber die
Erfolge vergangener Senate. Sei's drum. Wir win-
schen auf jeden Fall diesem Projekt alles Gute und
unterstitzen es an dieser Stelle gern. — Vielen
Dank.

(Beifall bei der CDU)

Vizeprasidentin Antje Mdller: Fur die Fraktion
DIE LINKE bekommt nun Herr Dolzer das Wort.

Martin Dolzer DIE LINKE:* Vielen Dank, Frau Préa-
sidentin. Liebe Kolleginnen und Kollegen, liebe Ab-
geordnete, liebe Hamburgerinnen und Hamburger!
Die Berufliche Hochschule Hamburg ist auf den
ersten Blick eine sehr gute Idee. Auch das duale
Ausbildungssystem und die Theorie-Praxis-Ver-
zahnung zu starken, finde ich richtig. Allerdings
stellen sich bei genauerer Betrachtung dieser
Drucksache doch einige Fragen, zum Beispiel:
Warum ist geplant, die Berufliche Hochschule
Hamburg nur fur Menschen mit einem hochschul-
qualifizierenden Abschluss zu 6ffnen und nicht
zum Beispiel Aufnahmeprifungen fir Befahigte
ohne Hochschulqualifikation vorzusehen? Wir hat-
ten ein sehr gutes Beispiel in Hamburg, die Hoch-
schule fur Wirtschaft und Politik. Da gab es diese
Offnung, da gab es eine interdisziplindre, hoch
qualifizierte Lehre und teilweise sogar Forschung.
Dort wurde Klar, dass Menschen mit Berufserfah-
rung und diejenigen, die nicht unbedingt schon auf
dem ersten, geradlinigen Schulweg diese Qualifi-
kation hatten, auch zu sehr guten Ergebnissen
kommen kdnnen. Deshalb fande ich es schén und
richtig, wenn wir genau dartber im Ausschuss
noch einmal diskutieren kénnten.

(Beifall bei der LINKEN)
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Dann habe ich eine zweite Frage. Ich glaube, Herr
Ovens hat die Drucksache nicht ganz genau gele-
sen beziehungsweise die Uberweisungswiinsche
vielleicht nicht ganz genau mitbedacht. Das wird im
Schulausschuss debattiert. Es ist ja ein Quer-
schnitt. Es ist eine Hochschule, die nach dem
HmbHG, also nach dem Hamburgischen Hoch-
schulgesetz, geregelt sein wird. Von daher fande
ich es konsequenter und richtiger, wenn wir das
zumindest mit beiden Ausschiissen gemeinsam
beraten wirden, weil somit die Kompetenz aus die-
sen unterschiedlichen Bereichen zusammen-
kommt. Das finde ich wichtig. Es wéare auch gut,
wenn die Wissenschaftsbehdrde mit einbezogen
wurde. Vielleicht kann eine/einer der rot-griinen
Kolleginnen und Kollegen zur Klarung beitragen,
warum der Antrag unbedingt an den Schulaus-
schuss uberwiesen werden sollte.

Dann stelle ich mir noch eine dritte Frage. Wenn
man einmal zurlickgeht in der Geschichte: Die
HWP ist irgendwann von einem CDU-FDP-Senat
zerschlagen worden. Leider — das war wirklich ein
tolles Modell. Ich selbst habe dort studiert. Es war
wirklich ein sehr hoch qualifiziertes und interdiszi-
plindres Studium, bei dem auch die Personlich-
keitsentwicklung im Mittelpunkt stand, und ich fra-
ge mich, ob das jetzt auch geplant ist. Wenn man
in die Jahrhundertwende schaut, gab es Strategie-
papiere, zum Beispiel von der Bertelsmann Stif-
tung, CHE oder auch dem European Round Table
of Industrialists, in denen die Einfihrung von Ba-
chelor und Master unter anderem damit begriindet
wurde, dass es notwendig sei, das duale Berufs-
ausbildungssystem in der Bundesrepublik — ich
sag es mal ein bisschen flapsig — zu schleifen und
zu gucken, wie man die Kosten, die zu der Zeit oft
gerade bei gro3en Betrieben lagen, auf den Staat,
auf die Hochschulen verlagern kénnte und dieses
duale Berufsausbhildungssystem ... quasi im Ba-
chelor einen ersten Berufsausbildungsgang aus
den Betriebskosten in die Hochschulen verlagern
kann. Das fand ich nicht richtig. Das haben wir da-
mals scharf kritisiert. Und ich stelle mir die Frage
— und ich finde, auch das muss ein Beratungsge-
genstand im Ausschuss sein —: Inwieweit ist dieses
Modell dazu gedacht, Personlichkeitsentwicklung
zu beférdern? Inwieweit ist es zentriert mit einem
Fokus auf die Verbesserung der Bedingungen fir
diejenigen, die sich nicht entscheiden kénnen, ob
sie ein Studium oder eine Berufsausbildung ma-
chen moéchten? Und inwieweit ist es vielleicht nur
ein weiteres Mittel dafiur, weitere Kosten auf den
Staat verlegen zu wollen, die sonst die Unterneh-
men berappen missten? Das ware genau der
falsche Weg.

(Beifall bei der LINKEN)

Das sind nur einige der Fragen, die sich mir stel-
len. Die Grundidee ist gut, aber es gibt noch viel
Diskussionsbedarf, und ich hoffe, wir kbnnen das
im Ausschuss klaren. Und vielleicht kann Rot-Griin

sich Uberlegen, ob es nicht sinnvoll ware, das mit
beiden Ausschiissen gemeinsam zu diskutieren. —
Danke.

(Beifall bei der LINKEN)

Vizeprasidentin Antje Mdoller: Fir die FDP-Frakti-
on bekommt nun Herr Oetzel das Wort.

Daniel Oetzel FDP:* Sehr geehrte Frau Prasiden-
tin, meine Damen und Herren! Fir uns Freie De-
mokraten ist klar, dass berufliche Bildung und
Hochschulbildung sich zwar sehr wohl unterschei-
den, aber gleichwertig nebeneinanderstehen. Wir
beobachten in den letzten Jahren einen immer
starker werdenden Trend, dass junge Menschen
den Eindruck gewinnen, sie missten unbedingt
studieren, um etwas fir ihre Ausbildung nachhaltig
wertvoll getan zu haben. Ich sage deutlich: Dieser
Eindruck ist nicht korrekt, und wir missen ein Zei-
chen setzen, damit er nicht weiterhin erweckt wird.
Meines Erachtens ist die neue Hochschule, die wir
heute diskutieren, ein wichtiges Zeichen auf die-
sem Diskussionsstrang, um zu zeigen, dass die
Gleichwertigkeit der Verschiedenartigkeit der Aus-
bildungsmaéglichkeiten in Hamburg anerkannt wird,
dass man in Hamburg eine berufliche Ausbildung
gut machen kann, dass man gut studieren kann,
und dass man vor allem — das ist das Wichtige —
etwas fir seine Zukunft tut.

(Beifall bei der FDP und bei Uwe Giffei SPD)

Die deutsche Wirtschaft allgemein und konkret in
Hamburg sucht handeringend nach Fachkréften.
Man darf nicht aus dem Blick verlieren, dass
40 Prozent derjenigen, die mit einer Ausbildung
fertig sind, hinterher eine Hochschulzugangsbe-
rechtigung haben und vielfach nach ihrer Ausbil-
dung das Unternehmen verlassen, um — ich sprach
eben dartiber — dann doch ein Studium aufzuneh-
men, weil sie glauben, dass sie es miussten. Somit
wird vielfach die Ausbildung im Grunde nur zum
Warmlaufen fir ein Studium gemacht, das dann im
Anschluss erfolgt. Wenn das passiert, ist es viel zu
oft gleichbedeutend mit dem Aufschlagen eines
vollig neuen Kapitels auf dem individuellen Bil-
dungsweg. Man kann dann kaum irgendetwas an-
rechnen, viele Dinge, die sich &hneln, muss man
noch einmal machen, die Sachen bauen nicht
sinnvoll aufeinander auf. An dieser Stelle braucht
es zwingend mehr Durchlassigkeit zwischen beruf-
licher Bildung und Hochschulbildung, meine Da-
men und Herren. Deshalb ist die Errichtung der
Beruflichen Hochschule eine gute Idee. Wir unter-
stutzen das. Denn hier sind die jungen Menschen
nicht mehr gezwungen, alle méglichen unter-
schiedlichen Aspekte der verschiedenen Bildungs-
wege gleichzeitig zu jonglieren, sondern sie be-
kommen die Mdglichkeit, sich auf einem Weg zu
bewegen, der beides abbildet. Sie bekommen be-
rufliche und akademische Bildung aus einem
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Guss. Wir als Freie Demokraten unterstiitzen des-
halb dieses Projekt sehr.

(Beifall bei der FDP)

Allerdings bleiben noch einige Fragen offen; einige
haben schon die Vorredner betont. Eine Frage,
meines Erachtens vielleicht die dréangendste, ist
aber noch nicht ausreichend angesprochen wor-
den. Wenn man sich die Drucksache anschaut und
Uberlegt, wie teuer das wird, was da kommt, wird
man sich einigermalRen wundern. Wir machen eine
neue Hochschule, und die kostet dann nur 5,6 Mil-
lionen Euro im Jahr? Da wirde man sich doch erst
einmal wundern. Wie kann es denn so gunstig
sein, wenn wir eine neue Hochschule aufmachen?
Die Erklarung ist natdrlich, dass wir nicht etwas
vollkommen Neues bauen, sondern dass wir im
Grunde eher Uber die Einrichtung einer neuen Pro-
jektstruktur sprechen und die Studierenden dieser
Hochschule in den bisherigen Berufsschulen erst
einmal innerhalb dieser neuen Projektstruktur un-
terrichtet werden. Insofern klingt dieser Gesamt-
komplex "Berufliche Hochschule" vielleicht nach
ein bisschen mehr, als es auf den zweiten Blick ist.
Der Senat selbst sagt in der Drucksache — ich zitie-
re —

"Der absehbar benttigte Raumbedarf fir
einen Regelbetrieb mit 1 000 Studierenden
wird jedoch nicht dauerhaft additiv im aktuel-
len Gebaudebestand der berufsbildenden
Schulen realisierbar sein [...]."

Das heil3t, wir missen uns schon jetzt ernsthaft
der Frage stellen: Was ist eigentlich die Zukunft
dieser Hochschule?

Wir wollen, dass sie eine Zukunft hat. Das muss
ein gelingendes Projekt werden. Aber sich jetzt nur
dieses Projekt auszudenken, es auf die Spur zu le-
gen, ohne einen Plan daflr zu haben, wie es wei-
tergehen kann, wird nicht funktionieren. Deshalb
unterstiitzen wir die Uberweisung an den Aus-
schuss, damit wir dort dartiber reden kdnnen, wel-
che mittelfristige Perspektive hier geboten werden
kann. Denn die brauchen wir auf jeden Fall. Dann
kann das eine gute Sache werden. — Vielen Dank.

(Beifall bei der FDP und bei Gerhard Lein
SPD)

Vizepréasidentin Antje Moller: Fir die AfD-Frakti-
on bekommt nun Frau Oelschlager das Wort.

Andrea Oelschlager AfD: Sehr geehrte Frau Pra-
sidentin, sehr geehrte Damen und Herren! Sie wis-
sen sicher, dass ich weder Schulexpertin noch fir
Wissenschaft und Lehre zusténdig bin. Aber ich
bin Unternehmerin, und ich muss sagen, das Kon-
zept geféllt mir. Die Verbindung von Ausbildung
und Hochschule ist meiner Ansicht nach richtig.
Der Senat folgt den Bedirfnissen der Unterneh-
men in Hamburg, Schulabsolventen zu qualifizier-

ten Fachkraften auszubilden. Ich habe vor meinem
Hochschulstudium eine kaufmannische Lehre ab-
solviert und kann aus diesem Grunde ermessen,
was Sie sich bei diesem Konzept gedacht haben.
Den Schulabsolventen wird durch diese neue
Hochschulform der Einstieg in das Berufsleben er-
leichtert. Die Dauer von vier Jahren entzerrt die
Lerninhalte im Vergleich zu dreijahrigen Bachelor-
Studiengéangen, und durch die Einbindung der Un-
ternehmen entsteht eine echte Qualitatskontrolle
des Hochschulbetriebs. Mit 1 000 Studenten ha-
ben Sie sich richtig etwas vorgenommen.

Ganz neu ist diese Idee nicht. Der Senat verfolgt
hier die Idee der privaten Hochschulen wie zum
Beispiel der Nordakademie, die &hnliche Konzepte
praktiziert. Die vielen privaten Hochschulen sind
gut im Bildungsmarkt etabliert. Ob es hier zu Kon-
kurrenzen oder Verdrangung kommen wird oder ob
sich die Berufliche Hochschule Hamburg als gute
Erganzung erweist, wird sich zeigen. Im Schulaus-
schuss und im Haushaltsausschuss sind da noch
einige Fragen zu klaren; diese neue Schulform hat
schlieRlich auch ihren Preis. Am Ende wird Uber
Erfolg oder Misserfolg dieser neuen Hochschul-
form die Anzahl der Absolventen entscheiden, und
der Erfolg der BHH wird sich am Leistungsniveau
der privaten Hochschulen messen lassen mussen.
Ich bin da allerdings sehr zuversichtlich und glaube
auch, dass die Unternehmen unserer Stadt die
neue Hochschulform sehr gern annehmen wer-
den. — Vielen Dank.

(Beifall bei der AfD)

Vizeprasidentin Antje Moéller: Jetzt bekommt Herr
Senator Rabe das Wort.

Senator Ties Rabe:* Frau Prasidentin, meine sehr
verehrten Damen und Herren! Man kann es kurz
machen, wenn alle im Parlament vertretenen Frak-
tionen die Idee an sich gut finden. Ich mdchte mich
dafir noch einmal ausdriicklich bedanken und an
dieser Stelle noch ein paar Hinweise geben.

Entweder-oder, so erfahren es viele Schulabgén-
ger. Entweder du studierst oder du machst eine
Berufsausbildung. So steht es auf den Papieren,
so ist unsere Struktur angelegt. Aber die jungen
Menschen wollen es nicht so und machen es héu-
fig auch nicht so. Ich ehre alle Jubeljahre die er-
folgreichsten Auszubildenden im Handwerk. Wenn
ich sie anschlieRend frage: "Was machst du denn
weiterhin?", dann sagen die meisten: "Ich will jetzt
studieren." Umgekehrt begrifZen wir in der berufli-
chen Ausbildung viele junge Menschen, die stu-
diert haben, das aber nicht zielfuhrend fanden oder
keinen Studienerfolg gehabt haben. Insofern sind
diese Grenzen schon lange verwischt. Deswegen
gibt es Uberall Aufforderungen auf dem Papier,
diese Grenzen niederzureiRen und dariber nach-



8024 Birgerschaft der Freien und Hansestadt Hamburg - 21. Wahlperiode - 103. Sitzung am 28. August 2019

(Senator Ties Rabe)

zudenken, wie man die Berufsausbildung mit dem
Studium verzahnen kann.

Dieser Vorschlag der Beruflichen Hochschule greift
das auf. Warum erst drei Jahre Ausbildung, dann
warten auf den Studienplatz und dann drei Jahre
Bachelor-Studium — macht mindestens sechs Jah-
re —, geht das nicht auch gleichzeitig ineinander?
Wer zum Beispiel auf einem beruflichen Gymnasi-
um das Abitur ablegt, anschlieend eine kaufman-
nische Ausbildung macht und dann BWL studiert,
lernt dreimal kaufméannisches Rechnungswesen.
Das ist schon ein Thema der Oberstufe, das pas-
siert in der Ausbildung und dann noch einmal im
Studium. Warum denn nicht einmal? Ineinander-
schieben, das ist die Idee, und statt sechs Jahre
vier Jahre.

Die vielen Fragen, die Sie gestellt haben, sind jetzt
tatsachlich in concreto zu beantworten. Zum Bei-
spiel: Warum nicht — Herr Dolzer, Sie haben véllig
recht — fUr jene 6ffnen, die kein Abitur haben? Ich
sage lhnen ausdricklich: Das haben wir vor. Wir
mdochten aber am Anfang erst einmal auf Nummer
sichergehen. Aber das sollten wir tatséchlich im
Dialog Uberprifen: Was geht da?

(Beifall bei der SPD)
— Danke.

Auch lhren anderen Hinweis mdchte ich aufgreifen.
Wir haben hier extra diesen Weg gewahlt, weil wir
sehr wohl verhindern méchten, dass die gemeinsa-
me Aufgabe, jungen Menschen eine Ausbildung
zukommen zu lassen, von den Sozialpartnern auf
den Staat Ubertragen wird. Wir wollen die Sozial-
partner und damit auch die Unternehmen dabeiha-
ben und sie in ihrer Pflicht und Verantwortung se-
hen, das mit uns gemeinsam zu bewegen.

Richtig von lhnen auch der Hinweis mit den R&u-
men. Wenn das wirklich ernst gemeint sein soll
und eine Akzeptanz bekommen soll, dann brau-
chen wir eine verniinftige Raumstruktur. Darin ge-
be ich Ihnen auf jeden Fall recht. Auch hier mus-
sen wir gemeinsam erdrtern, wie das geht.

Ich will zum Schluss aber auf einen Punkt hinwei-
sen, der mich nachdenklich gemacht hat. Wir woll-
ten nicht unbedingt, dass die Schulbehérde neuer-
dings Universitatstrager wird. Wir hatten die gute
Idee, dass wir in Hamburg groRRartige Hochschulen
haben, die diese Art der Ausbildung héatten anbie-
ten kdnnen, und haben viele Gesprache mit den
beteiligten Hamburger Hochschulen gefiihrt. Und
ich sage mit ein bisschen Wehmut: Da muss, glau-
be ich, noch die Erkenntnis reifen — und damit mei-
ne ich nicht die BWFG, die an unserer Seite ge-
standen und gekampft und argumentiert hat, son-
dern die Hochschulen in ihrer Eigenverantwor-
tung —, damit sie begreifen, dass das eine wichtige
gesellschaftliche Aufgabe ist. Vielleicht kénnen wir
mit dieser Beruflichen Hochschule auch hier einen

Anstol setzen. — Vielen Dank fiir die Aufmerksam-
keit.

(Beifall bei der SPD und den GRUNEN)

Vizepréasidentin Antje Moller: Weitere Wortmel-
dungen? — Sehe ich nicht. Dann kommen wir zur
Abstimmung.

Wer mochte den Senatsantrag aus Drucksache
21/17964 federfuhrend an den Haushaltsaus-
schuss und mitberatend an den Schulausschuss
Uberweisen? — Die Gegenprobe. — Enthaltun-
gen? — Das war einstimmig.

Wer mdchte dartiber hinaus die Drucksache mitbe-
ratend an den Ausschuss fir Wissenschaft und
Gleichstellung tberweisen? — Auch hier die Ge-
genprobe. — Die Enthaltungen? — Diese Uberwei-
sung ist damit abgelehnt.

Wir kommen zum Tagesordnungspunkt 37, Antrag
der SPD und GRUNEN Fraktion: Gesundes Ham-
burg: Zehn Jahre Hamburger Pflegestiitzpunkte.

[Antrag der Fraktionen der SPD und der GRU-
NEN:

Gesundes Hamburg: Zehn Jahre Hamburger
Pflegestitzpunkte

— Drs 21/18041 -]

Es handelt sich hier erneut um eine Kurzdebatte,
dieses Mal von der SPD angemeldet, mit je zwei
Minuten Redezeit pro Debattenbeitrag.

Wird hierzu das Wort gewinscht? — Herr Lein, Sie
bekommen es.

Gerhard Lein SPD: Vielen Dank, Frau Préasiden-
tin. — Meine sehr geehrten Damen und Herren! Seit
nunmehr zehn Jahren sind unsere Pflegestiutz-
punkte in jedem Bezirk eine wichtige Anlaufstelle
fur die Fragen rund um das Thema Pflege. Wir ha-
ben die Angebote standig ausgebaut: Die Stutz-
punkte sind nicht nur Anlaufstelle fir Angehorige in
Sachen Pflege, sondern auch fir Menschen mit
Behinderung. Transferleistungsbezieher erfahren
hier Unterstitzung und Beratung. Angeboten wird
im Ubrigen auch Beratung ohne Voranmeldung.
Wir kdénnen festhalten, dass hier eine wirklich en-
gagierte Beratungsarbeit fir Hamburgerinnen und
Hamburger geleistet wird. Daflir gebihrt den Mitar-
beiterinnen und Mitarbeitern an dieser Stelle unser
Dank und unsere Anerkennung.

(Beifall bei der SPD, den GRUNEN und bei
Jennyfer Dutschke FDP)

Wir blicken schon heute auf ein wohnortnahes und
hochwertiges Beratungsangebot — nebenbei: mit
dem einen oder anderen Alleinstellungsmerkmal,
etwa dem Pflegestitzpunkt fir Eltern pflegebeduirf-
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tiger Kinder. Und wir wollen noch besser werden.
Das ist der Kern unseres Antrags. Dafir ist es
wichtig, genau zu schauen, wie sich die Anliegen
der Ratsuchenden in den letzten Jahren verandert
haben und wie wir die Angebote auch fur Men-
schen mit Migrationshintergrund noch besser zu-
ganglich machen koénnen. Schlie3lich haben wir
mit der Novelle des Hamburgischen Wohn- und
Betreuungsqualitatsgesetzes eine Grundlage dafir
geschaffen, Erhebungen zur Qualitat der Einrich-
tungen transparent zu machen. Wir wollen, dass
diese Ergebnisse auch der Beratung der Pflege-
stutzpunkte zugutekommen. Dazu erwarten wir im
Herbst einen Bericht, wenn unser Antrag beschlos-
sen wird, und darum bitte ich Sie. — Vielen Dank
fur Ihre Aufmerksamkeit.

(Beifall bei der SPD und bei Ewald Aukes
FDP)

Vizepréasidentin Antje Méller: Fur die CDU-Frakti-
on bekommt nun Herr Ploog das Wort.

Wolfhard Ploog CDU: Frau Prasidentin, meine
sehr geehrten Damen und Herren! Ich mochte
mich zunéchst bedanken fiir den Antrag der Regie-
rungsfraktionen. Beinhaltet er doch, ich glaube,
auch bei vernlnftiger Auslegung, ein Lob an die
CDU-Fraktion, denn sie hat schlief3lich vor einigen
Jahren das Ganze ins Rollen gebracht. Es ist ein
Erfolgsmodell. Mit dem Antrag soll jetzt festgestellt
werden: Wo stehen die Pflegestitzpunkte und wie
mussen sie sinnvollerweise weiterentwickelt wer-
den?

Dieses Lob, das ich mir jetzt einfach selbst ange-
eignet habe, mdchte ich aber nicht behalten, son-
dern gebe es natirlich weiter — das haben auch
Sie schon getan, Herr Kollege Lein — an die Mitar-
beiterinnen und Mitarbeiter der Pflegestitzpunkte,
die wertvolle Arbeit leisten und die Angehorigen
und die pflegebedirftigen Menschen kompetent
beraten, sodass diese sich dann aufgrund dieser
Beratungsergebnisse orientieren und bestmdglich
entscheiden kdnnen, welche Mdglichkeit der Pfle-
ge fur ihre eigenen Bedirfnisse die beste Variante
darstellt.

Dem Antrag selbst stimmen wir zu, denn nur, wenn
wir wissen, wie sich die Inanspruchnahme in den
letzten Jahren entwickelt hat, wissen wir, ob die
aktuelle Ausstattung Uberhaupt noch ausreichend
ist, wie sie entwickelt werden muss, ob nachge-
steuert werden muss. Auch Uber die Entwicklung
der Inhalte der Beratung und die speziellen Bediirf-
nisse insbesondere von Migranten missen wir
mehr wissen, um auch hier besser einschatzen zu
kénnen, ob Korrekturbedarfe vorhanden sind.

Ein wenig, muss ich sagen, musste ich schmun-
zeln, als ich den Antrag las. Das ist ja ganz neu,
dieses profunde Auskunftsbegehren soll innerhalb

von zwei Monaten befriedigt werden. Also, da ha-
be ich gedacht ...

(Glocke)
Wollen Sie jetzt ...

Vizeprasidentin Antje Moller (unterbrechend):
Herr Ploog, die Redezeit. Sie mussen zum Ende
kommen.

Wolfhard Ploog CDU (fortfahrend): Gut.
Schlusssatz: Wollen Sie jetzt den Senat noch
schnell kontrollieren oder gibt es vielleicht schon
eine Aussage, die Sie nur noch abfragen wollen? —
Vielen Dank.

(Beifall bei der CDU und bei Martin Dolzer
DIE LINKE)

Vizeprasidentin Antje Moller: Fir die GRUNE
Fraktion bekommt nun Frau Blémeke das Wort.

Christiane Blomeke GRUNE:* Frau Prasidentin,
meine Damen und Herren! Hamburgs Pflegestutz-
punkte sind aus unserer Stadt nicht mehr wegzu-
denken. Wer von Ihnen selbst vielleicht einmal mit
dem Thema Pflege in Berihrung gekommen ist,
weil Angehdrige gepflegt werden mussten, in wel-
cher Richtung auch immer, der wird sich in einem
Pflegedschungel von diversen Antrdagen, Formula-
ren, Moglichkeiten, die selbst uns als Abgeordnete,
die wir es gewohnt sind, komplexe Themen zu
durchdringen, manchmal tiberfordert, befunden ha-
ben. So geht es mir zumindest mit meiner Pflege-
tatigkeit, wenn ich mich um meine Mutter kiimme-
re. Deswegen, denke ich, sind die Pflegestiutz-
punkte elementar fur uns in Hamburg, denn sie ha-
ben sich zur ersten Adresse entwickelt bei allen
Fragen rund um die Pflegebediirftigkeit, die sich
uns und den zu Pflegenden stellen.

Das zehnjahrige Jubilaum ist ein Anlass zur Riick-
schau. Wir dirfen uns alle gemeinsam uber die Er-
folge der Pflegestitzpunkte freuen, und natrlich,
Herr Ploog, geht mein Blick auch in Richtung CDU,
denn in der Tat hat es die schwarz-griine Regie-
rung 2009, damals unter Senator Wersich, auf den
Weg gebracht, dass wir in Hamburg Pflegestitz-
punkte haben. Das ist gut. Und sie sind weiterent-
wickelt worden. Rickschau und Bestandsaufnah-
me sind aber kein Selbstzweck. Beides scharft den
Blick fir unsere Zukunft, denn die Anliegen werden
vielfaltiger und die Ratsuchenden werden mehr.
Wenn wir wollen, dass die Pflegestiitzpunkte so
aufgestellt sind, dass sie auch weiterhin eine wich-
tige Lotsenfunktion in diesem Pflegedschungel
ausfullen, dann mussen wir auswerten und prifen.
Das wollen wir mit unserem Antrag.

(Beifall bei Phyllis Demirel GRUNE und
Dr. Monika Schaal SPD)
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Wir haben den Anspruch, dass wir nicht nur eine
gesetzliche Vorgabe erflllen, sondern wir wollen
eine wirkliche Lebenshilfe rund um das Thema ge-
ben. Es ist gut, dass wir auf neue Anforderungen
mit mehrsprachigen und kultursensiblen Angebo-
ten bereits reagiert haben, denn gerade die Her-
ausforderung Demenz und auch die Frage der Mi-
gration wird hier kiinftig eine grof3e Rolle spielen.
Deswegen bin ich gespannt auf die Auswertung.

(Glocke)

Sie wird den Blick auf das, was weiterhin benotigt
wird, scharfen.

(Beifall bei den GRUNEN und bei Dr. Moni-
ka Schaal SPD)

Vizeprasidentin Antje Moller: Fir die Fraktion
DIE LINKE bekommt nun Herr Celik das Wort.

Deniz Celik DIE LINKE:* Sehr geehrte Prasiden-
tin, meine Damen und Herren! Die Pflegestitz-
punkte leisten eine gute Arbeit, und es ist sehr er-
freulich, dass die Stutzpunkte immer mehr Men-
schen erreichen. Dennoch mochte ich auf zwei,
drei kritische Punkte eingehen.

Erstens: Wir haben neun Pflegestitzpunkte in der
Stadt. Das entspricht einem Versorgungsgrad von
knapp 200 000 Einwohnern je Stitzpunkt. Vor die-
sem Hintergrund kann man nicht von einer hohen
Versorgungsdichte sprechen. Wir sind zum Bei-
spiel weit davon entfernt, das Versorgungsziel des
Pflege-Weiterentwicklungsgesetzes von einem
Pflegestitzpunkt pro 20 000 Einwohnern zu erfll-
len. Auch im Vergleich mit anderen Stadten gilt:
Wenn wir beispielsweise einen Versorgungsgrad
wie in Berlin erreichen wollen, miissten wir die An-
zahl der Stutzpunkte verdoppeln. Auch weil die Be-
volkerung wachst und die Anzahl der Senioren
steigt, brauchten wir fur die Sicherstellung einer
wohnortnahen Versorgung die Erweiterung der Ka-
pazitaten. Und um Migrantinnen und Migranten
besser zu erreichen, fordern wir einen zusatzlichen
Stltzpunkt, der sich auf diese Zielgruppe speziali-
siert.

(Beifall bei der LINKEN)

Zweitens mochte ich die durchschnittlichen Off-
nungszeiten der Stltzpunkte ansprechen. Auch
dort liegen wir mit 16 Stunden durchschnittlicher
Offnungszeit pro Woche im Bundesvergleich eher
im unteren Bereich. Um eine niedrigschwellige
Verflgbarkeit des Beratungsangebots zu errei-
chen, miissten wir dariiber nachdenken, die Off-
nungszeiten zu erweitern.

Und zu guter Letzt missen wir mehr Menschen er-
reichen. Viele wissen von den Angeboten der Pfle-
gestitzpunkte nichts. Deshalb brauchen wir eine
Verzahnung der verschiedenen Angebote fur Se-
niorinnen und Senioren in den Quartieren. Da

brauchen wir gréRere Anstrengungen. Trotzdem
stimmen wir dem Antrag zu, denn Transparenz hilft
uns, die Pflegestiitzpunkte weiterzuentwickeln.

(Beifall bei der LINKEN)

Vizeprasidentin Antje Mdoller: Fir die FDP-Frakti-
on bekommt nun Frau Dutschke das Wort.

Jennyfer Dutschke FDP:* Sehr geehrte Frau Pra-
sidentin, sehr geehrte Damen und Herren! Herr
Celik, man hat den Eindruck, wir brauchten diesen
Antrag gar nicht mehr, denn Sie haben die Analyse
nun vorweggenommen,

(Deniz Celik DIE LINKE: Die Bundesregie-
rung hat die Analyse gemacht! Recherchie-
ren Sie doch mal, Frau Dutschke!)

die wir mit diesem Antrag auf den Weg bringen
wollen. Ich finde es schade, dass Sie auch hier
wieder einmal nicht offen sind fiir das, was am En-
de Ziel dieses Antrags sein soll, namlich eine ver-
nunftige Erhebung, die die Situation darstellt.

(Beifall bei der FDP)

Die Pflegestutzpunkte spielen in der Tat eine her-
ausragende und wichtige Rolle in unserer Gesell-
schaft. Sie sind eine tragende Saule fur Betroffene
und fir deren Angehdorige, und insofern mdchte ich
auch vonseiten der FDP-Fraktion die Gelegenheit
nutzen, um den Mitarbeiterinnen und Mitarbeitern
der Pflegestitzpunkte unseren Dank fur ihre groi3-
artige Arbeit auszusprechen.

(Beifall bei der FDP)

Ich sage lhnen vorweg: Wir unterstitzen diesen
Antrag in der Sache, auch wenn wir der Auffas-
sung sind, dass man die eine oder andere Frage,
die jetzt analysiert werden soll, genauso gut in ei-
ner schriftlichen Anfrage an den Senat héatte klaren
kénnen. Insofern, Herr Ploog, halte ich die zwei
Monate Berichtsfrist eher fir unambitioniert, weil
wir alle wissen, dass parlamentarische Anfragen in
einer Woche oder in vier Wochen beantwortet wer-
den koénnen.

Insofern: In der Sache ist das Ganze richtig. Es ist
richtig, dass wir uns hier breiter aufstellen, die Si-
tuation erheben und dann entsprechend dartber
beraten, wie man das System fortschreiben und
weiterentwickeln kann. Ich danke den Regierungs-
fraktionen fur diese Initiative. Die Unterstitzung
der FDP-Fraktion haben Sie. — Vielen Dank.

(Beifall bei der FDP)

Vizeprasidentin Antje Moller: Fur die AfD-Frakti-
on bekommt nun Herr Feineis das Wort.

Harald Feineis AfD:* Wertes Préasidium, liebe Kol-
leginnen und Kollegen! Im Verlauf der zurlcklie-
genden zehn Jahre hat es erwartungsgemaf quali-
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tativ und quantitativ gute Veranderungen im Hin-
blick auf die Inanspruchnahme der Pflegestitz-
punkte gegeben, und auch wir wollen von dieser
Stelle aus Dank sagen an die Mitarbeiterinnen und
Mitarbeiter, weil das eine sehr wichtige Arbeit in
Hamburg ist.

Dass der Senat nach nunmehr einem Jahrzehnt
auf die veréanderten Rahmenbedingungen fir die
Pflegeberatung reagiert, ist sehr positiv zu bewer-
ten, allerdings auch sehr Uberféllig. Die Frage da-
bei ist, ob die angestrebten Veranderungen und
Verbesserungen wirklich umgesetzt werden kén-
nen, konkret, ob der Ausbau der Pflegestiitzpunkte
in den Bezirksamtern zu Zentren der Beratung und
Unterstitzung fur Altere, Behinderte oder Pflege-
bedrftige nur mit einer weiteren Arbeitsverdich-
tung der dort Beschétftigten einhergeht oder ob der
Ausbau von einem tragfahigen Personalkonzept
flankiert und unterstutzt wird. Ich verweise hier auf
die Meldung des "Hamburger Abendblatts” vom
6. Mai 2019. Hier wird mit Blick auf die Hamburger
Verwaltung festgestellt, dass gerade in allen Be-
zirksémtern und Stutzpunkten, in denen die Mitar-
beiterinnen und Mitarbeiter schon heute zu viele
Kundenkontakte haben, sowohl die Belastung als
auch die Fluktuation und nicht zuletzt die Kranken-
stéande Uberdurchschnittlich hoch sind.

Naturlich begrufRt auch meine Fraktion, das Ange-
bot der Pflegestitzpunkte aktuellen Erfordernissen
anzupassen, hegt allerdings Zweifel an einer kon-
sequenten und nachhaltigen Umsetzung. Denn gu-
te Fachleute fehlen schon heute, und die operati-
ven Strukturen muissten generell neu Uberdacht
werden. Da sind meines Erachtens Fragen offen,
die im Ausschuss behandelt und konkretisiert wer-
den sollten. Wir werden uns deshalb enthalten und
den weiteren Verlauf konstruktiv und positiv beglei-
ten. — Vielen Dank.

(Beifall bei der AfD)

Vizeprasidentin Antje Moller: Das Wort erhalt
nun Frau Senatorin Prifer-Storcks.

Senatorin Cornelia Prifer-Storcks: Frau Prasi-
dentin, meine sehr geehrten Damen und Herren!
Mit dem Thema Pflegebedurftigkeit — das ist sehr
menschlich — befasst man sich meistens erst,
wenn die Situation eingetreten ist. Aber das stei-
gert natirlich noch den Stress, den Familien ha-
ben, wenn sie einen pflegebedirftigen Angehori-
gen versorgen mussen. Deshalb muss man sagen:
Wenn es sie nicht schon gébe, dann misste man
die Pflegestitzpunkte erfinden, denn sie helfen
wirklich in dieser Situation mit sehr viel Sachkunde
und mit sehr viel Engagement, um tatséchlich eine
sehr gute Versorgung fur Pflegebedurftige zu fin-
den.

(Beifall bei der SPD und den GRUNEN)

Deshalb méchte auch ich die Gelegenheit der De-
batte und des Jubilaums nutzen, um den Men-
schen, die dort sehr engagiert und sehr sachkun-
dig tétig sind — davon konnte ich mich schon mehr-
fach Uberzeugen —, herzlich fur ihre Arbeit zu dan-
ken.

(Beifall bei der SPD)

Wir sollten nicht vergessen, dass diese Arbeit zu
einem groRRen Teil in der Hauslichkeit der Betroffe-
nen stattfindet. Wenn wir also Uber Standorte dis-
kutieren und ob sie ausreichen, muss man sehen,
dass die Pflegestitzpunkte nach Hause kommen.
Sie machen sehr viele Hausbesuche; das muss
man einbeziehen. Wir haben auch keine Wartelis-
ten in der Beratung, und deshalb kann ich wirklich
sagen: Wenn ich mir noch eines wiinschen wirde,
dann, dass die Pflegestitzpunkte noch starker in
Anspruch genommen werden. Natdrlich reagieren
wir auf die Inanspruchnahme der Pflegestitzpunk-
te. In zehn Jahren hat sich die Zahl der Erstkontak-
te verdoppelt, schon 80 000 Menschen in Ham-
burg haben die Beratung in Anspruch genommen,
und wir werden das entsprechend begleiten und
hoffen, dass es in Zukunft noch mehr werden.

Uber die Pflegestiitzpunkte hinaus wollen wir das
Beratungsangebot ausbauen. Wir sind gerade da-
bei, ein Onlineportal einzurichten; es geht noch
dieses Jahr an den Start. Dort findet man alle we-
sentlichen Informationen Uber sémtliche Pflegeein-
richtungen in Hamburg, Resultate von Angehdri-
genbefragungen, Anordnungen der Wohn-Pflege-
Aufsicht, Informationen Uber Personalausstattung,
Einrichtungsschwerpunkte und Preisinformationen.

Und zuletzt: Die Pflegestutzpunkte und die Bera-
tung dort sind keine Einbahnstral3e, sondern wir
nehmen die angezeigten Probleme auf und lassen
sie in die pflegerische Rahmenplanung einflie3en.
Deshalb war es eine goldrichtige Entscheidung,
Pflegestitzpunkte einzurichten und moglich zu ma-
chen. Nur der Vollstandigkeit halber fur die Debat-
te: Wer hatte die gute Idee? Es war die damalige
Bundesgesundheitsministerin Ulla Schmidt, die die
gesetzliche Grundlage fur Pflegestitzpunkte gelegt
hat. — Vielen Dank.

(Beifall bei der SPD)

Vizeprasidentin Antje Moller: Weitere Wortmel-
dungen sehe ich nicht. — Doch, Herr Lein. Fast hat-
te ich Sie Ubersehen. Sie haben erneut das Wort.

Gerhard Lein SPD: Ich modchte auf die kleine An-
merkung von Herrn Celik hin noch einmal ans Pult
gehen. Ich habe den Eindruck, dass Sie vorhin An-
merkungen gemacht haben, die auf einer sehr,
sehr oberflachlichen Recherche im Internet beru-
hen. Da gucken Sie hin und sagen, die Pflege-
stutzpunkte hatten zweimal telefonische Beratung
und zweimal Beratung ohne Anmeldung, und rech-
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nen das als Gesamtberatungszeit zusammen. Da
muss man ein bisschen tiefer einsteigen. Es sind
16 Prasenzstunden, in denen man die Mitarbeiter
erreichen kann. Dass Beratung mehr ist, als nur
das Telefon zu bedienen und am Tresen zu ste-
hen, misste auch Ihnen klar sein.

Vielleicht noch eine Bemerkung zum Schmunzeln
meines Kollegen Ploog zu Anfang. Wir haben den
Zehnten gewdhlt, damit auch Sie die Chance ha-
ben, Ihr Wahlprogramm feinzujustieren.

(Beifall bei der SPD — Wolfhard Ploog CDU:
Danke schon!)

Vizeprasidentin Antje Mdller: Jetzt sehe ich kei-
ne weiteren Wortmeldungen. Wir kommen zur Ab-
stimmung.

Wer mochte nun den gemeinsamen Antrag der
Fraktionen der SPD und der GRUNEN aus Druck-
sache 21/18041 annehmen? — Die Gegenprobe. —
Enthaltungen? — Das war bei einigen Enthaltungen
einstimmig der Fall.

Wir kommen zum Tagesordnungspunkt 31, Antrag
der Fraktionen der SPD und der GRUNEN: Gute
Sportorte fur Hamburg — Bundesférderprogramm
fur die Sportinfrastruktur.

[Antrag der Fraktionen der SPD und der GRU-
NEN:

Gute Sportorte fur Hamburg — Bundesforder-
programm fur die Sportinfrastruktur

— Drs 21/17928 -]

Die CDU-Fraktion mdéchte diese Drucksache an
den Sportausschuss Uberweisen.

Auch hier handelt es sich um eine Kurzdebatte mit
je zwei Minuten Redezeit pro Debattenbeitrag. Wer
wilnscht dazu das Wort? — Herr Schemmel, Sie
bekommen es fiir die SPD-Fraktion.

Marc Schemmel SPD: Sehr geehrte Frau Prasi-
dentin, liebe Kolleginnen und Kollegen! Wir alle
wissen — davon gehe ich zumindest aus —, dass
der Sport einen herausragenden Beitrag fur unser
Gemeinwesen leistet. Gute Sportrdume sind des-
wegen ein unverzichtbarer Teil der Daseinsvorsor-
ge. Daher ist es gut, dass wir in Hamburg seit 2011
erhebliche Anstrengungen zur Sanierung und zum
Neubau der Sportstatten leisten.

(Beifall bei der SPD und den GRUNEN)

Jahrlich investieren wir rund 60 Millionen Euro in
unsere Sportanlagen. Die positiven Effekte sind
Uberall sichtbar, und auch das "Hamburger Abend-
blatt" hat am 5. Juni konstatiert — Zitat —:

"Zwischen 2011 und 2024 wird der Senat
weit mehr als eine halbe Milliarde Euro in ei-
ne bessere und moderne Sportinfrastruktur
investiert haben. Wo gibt's denn so was?"

Hamburg geht also mit gutem Beispiel voran. Bun-
desweit gibt es aber weiterhin einen geschatzten
Sanierungsbedarf im Sport von rund 31 Milliarden
Euro. Mit dieser Aufgabe kénnen Kommunen und
Lander nicht alleingelassen werden. Daher wollen
wir, dass auch der Bund jetzt noch eine Schippe
drauflegt und ein Férderprogramm fiir kommunale
und vereinseigene Anlagen auf den Weg bringt.

(Beifall bei der SPD)

Beispielgebend ist der sogenannte Goldene Plan,
ein anerkannter sportpolitischer Kompass, der vor
fast genau 60 Jahren vorgestellt wurde. Uber fiinf
Jahrzehnte lang sind Milliarden DM beziehungs-
weise Euro vom Bund in die kommunalen Sport-
stétten investiert worden, bis 2009 CDU und FDP
in Berlin den Goldenen Plan beerdigt haben. Fur
den Breitensport hatte das dramatische Folgen,
die wir noch heute spiren. Daher fordert der
DOSB immer wieder ein dringend notwendiges
Bundeshilfeprogramm fiir die Sportinfrastruktur.

Mit diesem Antrag zeigen wir erneut, dass wir an
der Seite des Sports stehen. Unterstiitzen Sie un-
seren Antrag, unterstiitzen Sie den Sport. — Vielen
Dank.

(Beifall bei der SPD und den GRUNEN)

Vizeprasidentin Antje Moller: Fir die CDU-Frakti-
on bekommt nun Herr Kreuzmann das Wort.

Thomas Kreuzmann CDU: Frau Prasidentin, mei-
ne Damen und Herren! Herr Schemmel, beim erst-
maligen Lesen des Antrages wusste ich nicht, ob
es sich um einen Antrag oder eher um eine schéne
Pressemitteilung handelt, die die Tatigkeiten des
Senats darstellt. Verstehen Sie mich nicht falsch.
Na klar, als Sportpolitiker bin ich Uber jeden Euro
dankbar, der in die Sportinfrastruktur gesteckt wird.
Die Verwendung des Goldenen Plans vor 60 Jah-
ren fir diese Aktion finde ich ein wenig zu weit ge-
griffen.

Damals fehlte es an Sportstatten und an Geld. An
Sportstatten fehlt es auch heute, aber Geld haben
wir. Das ist erst einmal ein Unterschied. Ich héatte
vielleicht einen anderen Begriff gewahlt. Die Sport-
anlagenkapazitat bei uns ist aber nicht ausrei-
chend, weil bei der Stadtentwicklung die Sportstat-
ten vergessen werden. Hier muss der Senat erst
seine Hausaufgaben machen,

(Dirk Kienscherf SPD: Machen wir doch!)

ehe das eingeworbene Geld investiert werden
kann. Uberall wird neu gebaut, und wenn die neu-
en Bewohner dann in die neuen Quartiere einge-
zogen sind und der Bedarf vorhanden ist, ist kein
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Platz mehr da, um Sportstatten zu bauen. Das ha-
ben wir vielfach im Bereich der Stadtentwicklung
festgestellt.

(Dirk Kienscherf SPD: Oberbillwerder sieht
doch jetzt ganz anders aus!)

Vor der Sommerpause haben wir einen Antrag der
FDP-Fraktion, der die vertikalen Sportflachen be-
handelt, an den Sportausschuss tberwiesen. Dort
habe ich einen Schnittpunkt und einen Brennpunkt.
Herr Senator Dressel als Finanzsenator — Senator
Rabe ist leider weg; ich hatte ihm diese Botschaft
fur die Wilhelm-Lindemann-Sportanlage am Bin-
nenfeldredder in Lohbriigge liebend gern heute
noch einmal auf den Weg gegeben —,

(Dirk Kienscherf SPD: Zu spat!)

dort ist ein Investitionsstau von rund 800 000 Euro,
200 000 Euro aus dem bezirklichen Sportstatten-
bau und 120 000 Euro aus dem Bezirk selbst. Es
fehlen 800 000 Euro. Die Anlage ist nicht bespiel-
bar beziehungsweise sportlich nutzbar,
4 000 Schiler kénnen sie nicht nutzen. Schiler,
die spater Sport studieren wollen, kénnen keine
Abi-profilen Leistungen erbringen, um die entspre-
chende Note fur das Sportstudium zu erzielen. Bit-
te geben Sie das dem Bildungssenator noch ein-
mal mit auf den Weg. — Vielen Dank.

(Beifall bei der CDU)

Vizeprasidentin Antje Moller: Fir die GRUNE
Fraktion bekommt nun Frau Bldmeke das Wort.

Christiane Blémeke GRUNE:* Frau Prasidentin,
meine Damen und Herren! Ja, Bewegung ist ein
Grundbedurfnis und Sport halt gesund. Deswegen
ist es eine gesamtgesellschaftliche Aufgabe, in die
Sportinfrastruktur zu investieren. Lander und Kom-
munen brauchen tatkraftige Unterstiitzung vom
Bund, wenn es um die Modernisierung und den
Ausbau von Sportstatten geht. Herr Kreuzmann,
ich bin Gberhaupt nicht bei Ihnen. Ich freue mich,
wenn Sie sagen, genug Geld sei da, aber ich glau-
be, wir haben in Hamburg gezeigt, wie viel hier be-
reits investiert wird — Herr Schemmel hat es ge-
sagt. 2018 wurden rund 58,8 Millionen Euro in die
Infrastruktur des Sports in Hamburg investiert.
Trotzdem wissen wir, dass es in vielen Stadtteilen
noch einen hohen Bedarf gibt, Sportstatten zu sa-
nieren oder vielleicht sogar neu zu errichten. Wir
wollen, dass dieses Niveau gehalten wird, wir wol-
len dieses Niveau vielleicht noch steigern, und ge-
nau dafiir nehmen wir auch den Bund in die Pflicht,
weil wir es als gesamtgesellschaftliche Aufgabe
sehen und meinen, dass die Lander das nicht al-
lein schultern sollten.

In den Sport zu investieren, heif3t auch, in Ham-
burgs Zukunft zu investieren. Wir alle wissen, dass
Sport Bewegung ist, ein gesundes Aufwachsen
von Kindern erméglicht und auch Altere gesund er-

halt. Sportinfrastruktur in der Stadt brauchen wir an
jeder Ecke. Sport hat eine groR3e integrative Kraft,
Uberwindet Sprachbarrieren und andere Unter-
schiede, die dann in den Hintergrund treten. Nicht
zuletzt lebt der Sport vom Respekt fir die Leistun-
gen anderer, ob mit oder ohne Handicap. Und nur
wenn die Sportstatten attraktiv und fur alle zugéng-
lich sind, kann der Sport seine positive Wirkung fr
Integration und Inklusion voll entfalten.

Nicht zuletzt erméglichen die Sportstatten ein so-
ziales Miteinander; sie sind ein Anziehungspunkt
im Stadtteil. Genau deswegen wollen wir so viel
Geld wie méglich nach Hamburg oder auch in an-
dere Lander holen, um den Sport zu starken. Ich
bin froh, dass wir uns am Ende darin einig sind,
dass der Antrag gut ist.

(Beifall bei den GRUNEN und der SPD)

Vizeprasidentin Antje Mdller: Fur die Fraktion
DIE LINKE bekommt nun Herr Yildiz das Wort.

Mehmet Yildiz DIE LINKE:* Frau Prasidentin, mei-
ne Damen und Herren! Vorab: Wir unterstitzen
den Antrag. Auch wir finden es sinnvoll, dass um
Bundesmittel fir die Sanierung oder den Neubau
von Sportanlagen in Hamburg geworben wird.
Aber wie wir diesem Antrag und den Reden der
Regierungskoalition entnehmen kénnen, gibt es
erstens keine Planung, welche Bedarfe im Bereich
Sport es in Hamburg gibt.

Zweitens — das hat auch Herr Kreuzmann ange-
sprochen —: Durch Stadtteilplanung und —entwick-
lung fallen Sportanlagen und Schwimmbé&der dem
Wohnungsbau zum Opfer. Es gibt keine Gegen-
steuerung. Wir sagen: Es ist gut, dass man dort in-
vestiert, aber man muss mehr investieren. Bei der
vorletzten Sportausschusssitzung hat Dr. Mantell
die Vereinbarung zwischen der Stadt Hamburg und
dem HSB deutlich gemacht. Das Geld fiur vereins-
eigene Sportanlagen reicht nicht aus, die Forde-
rung von 50 Prozent ist auf 30 Prozent zuriickge-
gangen. Daher mussen die Vereine, unabhangig
von den Bundesgeldern, zusatzlich Gelder bekom-
men, um ihre vereinseigenen Anlagen sanieren
oder neu bauen zu kdnnen, ansonsten wird es
langfristig genauso sein wie im Schulbaubereich.
Vor 2011 gab es einen Riesenstau; die vorigen Ko-
alitionen haben de facto nicht investiert. Dann hat
der Senat einen Plan vorgelegt, und eine Investiti-
on Uber 310 Millionen Euro hat stattgefunden, was
wir beflrworten. Das muss aber insgesamt auch
fur die anderen Bereiche, nicht nur fur die Schul-
sportanlagen, gelten, denn letztendlich — da sind
wir einer Meinung — hat der Sportbereich eine inte-
grative Wirkung, er hat gesundheitspolitisch und
auch fur den gesellschaftlichen Zusammenhalt ei-
ne Riesenbedeutung. Wir unterstiitzen den An-
trag. — Vielen Dank.

(Beifall bei der LINKEN)
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Vizepréasidentin Antje Moller: Fur die FDP-Frakti-
on bekommt nun Herr Oetzel das Wort.

Daniel Oetzel FDP:* Sehr geehrte Frau Prasiden-
tin, meine Damen und Herren! Auch wir finden es
naturlich gut, wenn Geld in den Sport flie3t, es dir-
fen gern auch Bundesmittel sein — wer kdnnte da
schon etwas dagegen haben. Aber an ein paar
Stellen missen wir dann doch ein bisschen Was-
ser in den Wein gief3en.

Zum einen — das ist in der letzten Sportdebatte
hier schon angeklungen — muss man sagen, dass
der eigene Anspruch aus der Dekadenstrategie
Sport, also dass am Ende der Dekade alle Sport-
statten saniert sind, offensichtlich gescheitert ist.
Ansonsten kann ich mir nicht erklaren, warum jetzt
der Hilferuf an den Bund kommt, man brauche
dringend Bundesmittel, sonst schaffe man es nicht,
die Sportinfrastruktur vollstandig zu sanieren.

Weil schon wieder alle die Augen verdrehen: Ich
sage nicht, dass Sie keinen Erfolg erzielt oder nicht
viel Geld investiert haben. Natirlich wurde viel
Geld in den Sport investiert, aber den eigenen An-
spruch aus der Dekadenstrategie haben Sie in je-
dem Fall verfehlt.

(Beifall bei FDP — Zuruf: Unsinn!)

Ich muss Sie in absolut jeder Sportdebatte leider
immer wieder darauf hinweisen, dass es nicht nur
darum geht, wie gut die Platze ausgestaltet sind,
sondern auch, wie grof3 die Flache ist.

(Dr. Anjes Tjarks GRUNE: Oder die Mann-
schaften, die darauf spielen!)

Sie kommen an der Wahrheit nicht vorbei, dass
Hamburg, seit Sie regieren, trotz wachsender Be-
volkerung eine sinkende Gesamtsportflache hat.

(Beifall bei der FDP)

Wenn Sie, Frau Blomeke, sagen, man musse die-
ses Niveau mindestens halten, dann sage ich, das
ware fur den Sport sehr gefahrlich. Dieser Trend
muss dringend gestoppt und umgekehrt werden.

(Beifall bei der FDP und bei Thomas Kreuz-
mann CDU)

Es geht auch nicht nur darum, wie lange man die
Sportflachen nutzen kann — das ist immer lhr Kon-
tra —, sondern es geht auch um die Erreichbarkeit
von Sportflachen, gerade fur junge Leute: kurze
Beine, kurze Wege. Angesichts der groReren Ge-
samtbevolkerung, der gréReren Flache, immer we-
niger Sportflachen nitzt es auch nichts, wenn sie
topp saniert sind, was sie Ubrigens nicht immer
sind. Sie beziehen sich in dem Antrag nur auf lhre
Grol3spielfelder, weil da die Zahlen am besten sind
— 87 Prozent ist der Wert. Dass die kleinen Spiel-
felder bei 70 Prozent, die leichtathletischen Neben-
anlagen bei 66 Prozent liegen, verschweigen Sie.
Das ist nicht ehrlich. Wir stimmen trotzdem zu.

(Beifall bei der FDP)

Vizeprasidentin Antje Moller: Fur die AfD-Frakti-
on bekommt nun Herr Lorkowski das Wort.

Peter Lorkowski AfD:* Frau Prasidentin, meine
sehr verehrten Damen und Herren! Ausreichende
Sportanlagen sind die Voraussetzung fir ein akti-
ves Hamburg. Sie missen aber in einem guten
und modernen Zustand sein, um ihren Aufgaben in
einer wachsenden Stadt gerecht zu werden. Leider
missen viele Hamburger Sportanlagen saniert
oder modernisiert werden. Die Vereine leisten da-
bei eine herausragende Arbeit. Auch die Stadt leis-
tet jedes Jahr einen grofRen Beitrag. Allerdings ist
die Vermeidung von Substanzverlust bei gleichzei-
tigem Ausbau eine enorme finanzielle Herausfor-
derung fur Hamburg und seine Vereine.

Die Bundesregierung hat die Bedeutung der Erhal-
tung der sportbezogenen Infrastruktur ebenfalls er-
kannt und stellt entsprechende Mittel bereit. Der
vorliegende Antrag setzt sich fir eine zusatzliche
Inanspruchnahme und Forderung des Hamburger
Sports durch Bundesférderungsmittel ein. Deshalb
ist es fur uns als AfD-Fraktion selbstverstandlich,
dass ein Antrag, der die Gesundheit der Hambur-
ger Bevdlkerung unterstutzt, auch von uns unter-
stutzt wird. — Vielen Dank.

(Beifall bei der AfD)

Vizeprasidentin Antje Méller: Jetzt erhalt Senator
Dressel das Wort.

Senator Dr. Andreas Dressel: Frau Prasidentin,
meine sehr verehrten Damen und Herren! Ich ver-
suche einmal, in aller Kiirze das Wasser aus dem
Wein wieder herauszudestillieren. Denn wenn man
hier hort, wir hatten keinen Plan, es wirde da
nichts gemacht, dann ist Hamburg vorbildlich un-
terwegs, wenn man sich in Deutschland umguckt,
was das Thema Sporthallenneubau und Sporthal-
lensanierung angeht.

(Beifall bei der SPD und den GRUNEN)

Auch ein Blick auf die Fakten hilft. Zwischen 2018
und 2020 ist geplant, 55 Sporthallen mit insgesamt
75 neuen Hallenfeldern fir rund 142 Millionen Euro
zusatzlich zu bauen. Wenn das keine zuséatzliche
Kapazitat ist, weil} ich auch nicht, was man dazu
sagen soll.

(Beifall bei der SPD und den GRUNEN)

Die Fakten sind schon von Herrn Schemmel ge-
nannt worden. Auf einen Punkt mdéchte ich noch
hinweisen. Der angesprochene Schulsenator
macht in Wabhrheit in den nachsten Jahren noch
ein riesiges Investitionsprogramm flir den Sport,
denn der Schulentwicklungsplan mit tber 4 Milliar-
den Euro bis 2030 wird ein riesiges Konjunkturpro-
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gramm fur den Hamburger Sport werden. Auch
das sollte man bitte zur Kenntnis nehmen.

(Beifall bei der SPD und den GRUNEN)

Deshalb ist das Uberhaupt kein Hilferuf, sondern
bei diesem Thema strengen wir uns fur die kom-
munale Landschaft insgesamt in Deutschland an:
30 Milliarden Euro Sanierungsbedarf bei den
Sportanlagen deutschlandweit. Deshalb ist es gut,
dass wir gucken, ob wir zu den Mitteln, die wir in
den Landern investieren, zum Beispiel Uber Mittel
der KfW eine zusétzliche Mdglichkeit bekommen
kénnen. Dafir ist es wichtig, dass diese Forderpro-
gramme so ausgestattet sind, dass sie mit Landes-
mitteln und Vereinsmitteln verniinftig zusammen-
gehen kdnnen. Dabei wird es sehr viel aufs Klein-
gedruckte ankommen. Aber dass wir, weil wir in
Hamburg ein Flaggschiff fur den Sportbau sind,
uns auch fir ein bundesweites Foérderprogramm
einsetzen, ist, glaube ich, ein guter Punkt.

(Glocke)

Vizepréasidentin Antje Méoller (unterbrechend):
Herr Senator Dressel ...

Senator Dr. Andreas Dressel: Ich habe die
Zeit ...

Vizeprasidentin Antje Méller: Ja, die Zeit haben
Sie im Kopf, das finde ich sehr gut. Aber Herr Oet-
zel mochte eine Zwischenfrage stellen. Ich habe
die Zeit gestoppt.

Senator Dr. Andreas Dressel: Gern.

Zwischenfrage von Daniel Oetzel FDP:* Vielen
Dank. Das Thema ist jetzt schon ein kleines Stiick
weiter, aber, Herr Dressel, stimmen Sie mir nicht
zu, dass der Senat seinen eigenen Anspruch aus
der Dekadenstrategie Sport nicht erfiillen konnte,
es bis zum Ende der Dekade geschafft zu haben,
dass alle Sportflachen in Hamburg saniert sind?

Senator Dr. Andreas Dressel (fortfahrend): Wenn
Sie sich die Zustandsberichte angucken, sehen
Sie, was wir an Verbesserungen bei den Anlagen
haben. Wenn Sie die Sporthallen angucken, soweit
sie Schulsportanlagen sind, haben wir ein Noten-
system, das die Verbesserung ablesbar macht. Ich
weil3 nicht, ob diese Schulnotenergebnisse lhnen
vorliegen. Das heil3t, der Fortschritt bei den Sport-
anlagen ist merkbar. Insofern muss man einmal ein
bisschen bei den Fakten bleiben, was wir an Inves-
titionsmitteln reingepackt haben und welche Ergeb-
nisse vorliegen.

(Michael Kruse FDP: Outputsteuerung, hicht
Inputsteuerung!)

Ich glaube, das kann sich sehen lassen.

(Beifall bei der SPD und den GRUNEN)

Dass Bundes- und Landesmittel gut Hand in Hand
gehen, sieht man auch daran: Morgen werden Fal-
ko DroBmann, Dorothee Stapelfeldt und ich das
Projekt "Mitte machen" vorstellen, bei dem viele
Sportanlagen im Hamburger Osten auf Vorder-
mann gebracht werden. Wir haben am Dienstag im
Senat die Komplementérfinanzierung dafir be-
schlossen, die wir morgen vorstellen werden. Wir
nehmen den Impuls aus der heutigen Buirger-
schaftssitzung sehr gern mit. Mit dem Kollegen
Grote ist besprochen, dass er in dieser Weise in
der Sportministerkonferenz aktiv wird und ich in
der Finanzministerkonferenz. Dann wird es gelin-
gen, nicht nur noch mehr Gelder nach Hamburg,
sondern auch in die anderen deutschen Kommu-
nen zu bringen. Bei 30 Milliarden Sanierungsstau
ist da noch ein bisschen was zu holen. — Vielen
Dank.

(Beifall bei der SPD und den GRUNEN)

Vizepréasidentin Antje Mdller: Das Wort bekommt
erneut Herr Schemmel fiir die SPD-Fraktion.

Marc Schemmel SPD: Frau Préasidentin, liebe Kol-
leginnen und Kollegen! Erlauben Sie mir, zu ein,
zwei Punkten noch einmal kurz etwas zu sagen.
Die Vorwurfe, Hamburg wirde in dem Bereich zu
wenig unternehmen, es gabe keine Planung oder
wir wirden Ziele nicht erreichen, sind doch einiger-
mafen absurd. Ich glaube, das wissen in Wahrheit
auch Sie.

(Beifall bei der SPD)

Es ist bereits angeklungen, dass die Ergebnisse
unseres sportpolitischen Engagements im aktuel-
len Hamburger Sportbericht, den wir ausfihrlich
beraten haben, oder im Bauzustandsbericht gut
nachlesbar sind. Naturlich spielen die Nutzungszei-
ten, die in den letzten Jahren stark zugenommen
haben, eine sehr groRe Rolle. Absolut sind es pro
Jahr zusatzlich fast 40 000 Stunden Spiel- und
Trainingszeit fur die Vereinsmannschaften.

(Milan Pein SPD: Hort, hort!)

Herr Yildiz, Sie haben den HSB und die Férderung
angesprochen. Der Sportbericht fuhrt sehr ausfuhr-
lich aus, dass der HSB 2018 alle ordentlich gestell-
ten Forderantréage der Sportvereine auf vereinsei-
genen Anlagen zur Férderung gebracht hat. Also
auch das, was Sie dazu gesagt haben, stimmt
nicht.

Ich bin immer sehr dafir, dass wir die Dinge, die
im Sport noch zu tun sind, gemeinsam klar benen-
nen, aber ich denke, das Marchenerzahlen sollten
wir den Gebriidern Grimm Uberlassen. — Danke.

(Beifall bei der SPD und den GRUNEN)
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Vizepréasidentin Antje Moéller: Weitere Wortmel-
dungen sehe ich nicht. Damit kommen wir zur Ab-
stimmung.

Wer moéchte nun die Drucksache 21/17928 an den
Sportausschuss tiberweisen? — Die Gegenprobe. —
Enthaltungen? — Damit ist die Uberweisung abge-
lehnt.

Wir stimmen in der Sache ab.

Wer mdchte dem Antrag aus der Drucksa-
che 21/17928 seine Zustimmung geben? — Die
Gegenprobe. — Enthaltungen? — Das war ein-
stimmig der Fall.

Wir kommen zum Tagesordnungspunkt 19, Se-
natsmitteilung: Stellungnahme des Senats zu dem
Ersuchen der Birgerschaft vom 30. Januar 2019:
"Qualifizierung und Aktivierung von Eltern und ins-
besondere jungen Mittern verbessern — Kooperati-
on zwischen Jobcenter und Jugendhilfe ausbau-

en-.

[Senatsmitteilung:

Stellungnahme des Senats zu dem Ersuchen
der Birgerschaft vom 30. Januar 2019 "Qualifi-
zierung und Aktivierung von Eltern und insbe-
sondere jungen Muttern verbessern — Koopera-
tion zwischen Jobcenter und Jugendhilfe aus-
bauen" (Drucksache 21/15839)

— Drs 21/17963 -]

Die Drucksache mdchten die Fraktionen der SPD,
CDU und GRUNEN an den Ausschuss fir Sozia-
les, Arbeit und Integration Uberweisen. Die Fraktio-
nen sind Ubereingekommen, auf die Debatte zu
verzichten, und so kommen wir gleich zum Uber-
weisungsbegehren.

Wer mochte also die Senatsmitteilung aus Druck-
sache 21/17963 an den Ausschuss fur Soziales,
Arbeit und Integration Uberweisen? — Die Gegen-
probe. — Enthaltungen? — Damit ist das einstimmig
Uberwiesen worden.

Tagesordnungspunkt 44, Antrag der CDU-Fraktion:
Elektromobilitat stérken — Regeln fur Kleinstfahr-
zeuge optimieren.

[Antrag der CDU-Fraktion:

Elektromobilitat starken — Regeln fir Kleinst-
fahrzeuge optimieren

— Drs 21/18048 —]

[Antrag der Fraktion DIE LINKE:
Autoparkpléatze fur E-Tretroller
— Drs 21/18159 -]

Hierzu liegt Ihnen mit Drucksache 21/18159 ein
Antrag der Fraktion DIE LINKE vor. Vonseiten der
SPD und GRUNEN gab es den Wunsch, beide An-
trage an den Verkehrsausschuss zu Uberweisen.
Auch hier haben sich die Fraktionen einvernehm-
lich darauf verstéandigt, die Debatte nicht zu fuhren.
Wir kommen damit gleich zur Abstimmung.

Wer mdchte nun die genannten Drucksachen an
den Verkehrsausschuss uberweisen? — Die Ge-
genprobe. — Enthaltungen? — Das war bei einigen
Gegenstimmen mit grol3er Mehrheit der Fall.

Wir kommen zum Tagesordnungspunkt 48, Antrag
der CDU-Fraktion: Kostenfalle Staatsexamen -
Rechtsreferendaren in Hamburg helfen.

[Antrag der CDU-Fraktion:

Kostenfalle Staatsexamen — Rechtsreferenda-
ren in Hamburg helfen

— Drs 21/18052 ]

Die Fraktionen der SPD, CDU und GRUNEN
mochten diese Drucksache an den Ausschuss flr
Justiz und Datenschutz berweisen. Auch hier ist
dem Prasidium mitgeteilt worden, dass auf die De-
batte verzichtet wird, und wir kommen gleich zur
Abstimmung.

Wer mdchte also den Antrag der CDU aus Druck-
sache 21/18052 an den Ausschuss fir Justiz und
Datenschutz Uberweisen? — Die Gegenprobe. —
Enthaltungen? — Das war mit einer Gegenstimme
der Fall.

Und wir kommen zum Tagesordnungspunkt 42,
Antrag der Fraktionen der GRUNEN und der SPD:
Leitfaden fir den hygienischen Umgang mit kun-
deneigenen Mehrwegbehaltern.

[Antrag der Fraktionen der GRUNEN und der
SPD:

Leitfaden fir den hygienischen Umgang mit
kundeneigenen Mehrwegbehaltern

— Drs 21/18046 —]

Auch hier haben sich die Fraktionen darauf ver-
standigt, auf die Debatte zu verzichten, und wir
kommen zur Abstimmung Uber den Antrag aus der
Drucksache 21/18046.

Wer mochte diesem seine Zustimmung geben? —
Die Gegenprobe. — Enthaltungen? — Das ist mit ei-
nigen Gegenstimmen der Fall.

Jetzt kommen wir zum Tagesordnungspunkt 8,
GroRRe Anfrage der Fraktion DIE LINKE: Jugend-
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vollzug und Jugendarrest in der Jugendvollzugsan-
stalt Hahnofersand.

[GroRRe Anfrage der Fraktion DIE LINKE:
Jugendvollzug und Jugendarrest in der Ju-
gendvollzugsanstalt Hahndfersand

— Drs 21/17272 -]

Dieser Tagesordnungspunkt ist vonseiten der LIN-
KEN als Kurzdebatte angemeldet worden, also gilt
wiederum eine Redezeit von zwei Minuten pro De-
battenbeitrag.

Wird dazu das Wort gewiinscht? — Herr Dolzer, Sie
bekommen es fir die Fraktion DIE LINKE.

Martin Dolzer DIE LINKE:* Vielen Dank, Frau Pra-
sidentin. Liebe Hamburgerinnen und Hamburger,
liebe Kolleginnen und Kollegen! Der Jugendvollzug
muss dringend auf ein menschenwirdiges Funda-
ment gestellt werden.

(Dirk Nockemann AfD: Ist er das denn
nicht?)

Das zeigen die Antworten auf unsere GroRe Anfra-
ge zum Jugendvollzug und Jugendarrest in Hahno-
fersand. Es darf nicht sein, dass fur 135 in dieser
Jugendhaftanstalt befindliche Inhaftierte, Stand
1. Mai 2019, lediglich ein Psychologe verantwort-
lich ist und sich lediglich sieben Menschen ...

(Glocke)

Vizepréasidentin Antje Moller (unterbrechend):
Herr Dolzer, einen Moment bitte. Ich wirde lhnen
gern mehr Gehor verschaffen. Uberraschenderwei-
se ist hier tatséchlich noch eine Debatte vorgese-
hen, und ich bitte um Aufmerksamkeit.

Martin Dolzer DIE LINKE:* Sie haben meine Zeit
nicht angehalten.

Vizeprasidentin Antje Mdller: Ja, das waren vier
Sekunden, das werden wir uns merken. Fahren
Sie bitte fort.

Martin Dolzer DIE LINKE (fortfahrend):* Politi-
scher Aschermittwoch oder Parlament, was ist lh-
nen lieber, Herr Gladiator?

(Dennis Gladiator CDU: Bei lhnen der
Aschermittwoch! — Beifall bei Dennis Thering
CDU — Heiterkeit und Zurufe — Glocke)

— Unglaublich. Das ist einfach nur noch zynisch.

Es steht lediglich ein Psychologe fur mehr als
135 Inhaftierte zur Verfugung, lediglich sieben
Menschen arbeiten im offenen Vollzug. Da lauft
offensichtlich etwas schief, das muss sich andern.

(Beifall bei der LINKEN)

Wie so oft gibt die Justizbehérde leider auswei-
chende Antworten, insbesondere in Bezug auf in-
haftierte Geflichtete und Jugendliche, die sich auf-
grund von Bagatelldelikten in Hahnéfersand befin-
den. Auffallig ist, dass die Zahlen der Untersu-
chungsgefangenen 2017 und 2018 und der Straf-
gefangenen 2019 eklatant gestiegen sind. Nach
mehreren Gesprachen mit Verantwortlichen, An-
waltinnen und Anwalten, Jugendgerichtshelferin-
nen und -helfern und Justizvollzugsbeamten ist
deutlich geworden, dass viele unbegleitete junge
Geflichtete und Obdachlose wegen Bagatelldelik-
ten dort einsitzen und ohne Perspektive in der An-
stalt lediglich geparkt werden. Da muss sich etwas
andern, das kann so nicht weitergehen, denn das
ist zynisch.

(Beifall bei der LINKEN)

Es gabe einen einfachen Ausweg, denn eine gute
Sozialpolitik ist noch immer die beste Justizpolitik.
Notwendig ware, die StralRensozialarbeit zu for-
dern, anstatt sie immer weiter nur abzuwickeln,
und einen perspektivenstiftenden Umgang mit un-
begleiteten minderjahrigen Geflichteten und jun-
gen Erwachsenen in Form von kulturaffiner Sozial-
arbeit im Zusammenhang mit einem sicheren Auf-
enthaltsstatus zu entwickeln. Weiteres in der zwei-
ten Runde.

(Beifall bei der LINKEN)

Vizeprasidentin Antje Moller: Herr Dolzer, ich ha-
be lhnen sechs Sekunden obendrauf gegeben, nur
vier habe ich fiir meine Unterbrechung gezahilt. Ich
finde, das war groR3ziigig.

Das Wort bekommt Herr Tabbert fiir die SPD-Frak-
tion.

Urs Tabbert SPD: Frau Prasidentin, liebe Kollegin-
nen und Kollegen! Werter Kollege Dolzer, ich war,
ehrlich gesagt, ein bisschen ratlos, wie ich mich
auf diese Debatte vorbereiten soll, denn das The-
ma hat in der GroRen Anfrage einen so grof3en
Umfang, dass es sich nicht fir eine Kurzdebatte
eignet. Wir hatten vorhin dariiber gesprochen, und
Sie meinten, Sie wollten irgendwelche Missstande
aufzeigen, und das sollte dann in der geplanten
Jugendanstalt Billwerder besser werden.

(Vizeprasidentin Christiane Schneider uber-
nimmt den Vorsitz.)

Dagegen habe ich vom Grundsatz her nichts, aller-
dings erwecken Sie den Eindruck, als gabe es
menschenunwirdige Zustande in Hahnoéfersand
oder als kénnten wir als Politik Uber die Anzahl der
Untersuchungshatftlinge entscheiden. Ich glaube,
das kénnen wir nicht. Was wir kénnen, ist tatsach-
lich, einen guten Jugendvollzug oder gute Voraus-
setzungen im Jugendstrafvollzug zu schaffen. Die-
se Diskussion fiihren wir am 10. September bei un-
serer Expertenanhdrung zu der Senatsdrucksache,
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(Urs Tabbert)

an der alle am Justizvollzugsfrieden beteiligten
Fraktionen Uber das letzte Jahr hinweg beteiligt
waren. Da haben wir auch sicher den Raum, um
diese Debatte etwas vertieft zu fihren. Ich glaube,
mehr kann man bei so einer Kurzdebatte dazu
nicht sagen. Ich freue mich daher auf die Debatte
beziehungsweise auf die Expertenanhoérung und
die entsprechenden Gesprache, die wir im Aus-
schuss am 10. September dazu fihren. — Vielen
Dank.

(Beifall bei der SPD und den GRUNEN)

Vizepréasidentin Christiane Schneider:* Vielen
Dank, Herr Tabbert. — Herr Seelmaecker, Sie ha-
ben nun das Wort fiir die CDU-Fraktion.

Richard Seelmaecker CDU:* Frau Prasidentin,
meine Damen und Herren! Herr Dolzer, ich war
doch sehr erstaunt, muss ich sagen, "men-
schenunwurdiger Jugendvollzug”. Man kann uns
vieles vorwerfen, aber sicherlich nicht, dass wir
einen menschenunwirdigen Jugendvollzug in
Hamburg haben.

(Beifall bei der CDU und der SPD)

Als Zweites insinuieren Sie, in Hamburg wirden
Jugendliche wegen Bagatelldelikten einsitzen.
Nichts liegt ferner als das. Ich zitiere nur einen Fall
aus dem Januar dieses Jahres:

"Die drei Deutschen und zwei Serben hatten
im Februar 2016 auf einer Geburtstagsfeier
eine betrunkene 14-Jahrige vergewaltigt,
das Ganze gefilmt und anschlieRend das
kaum bekleidete M&adchen bei 0 Grad Celsi-
us in einem Hinterhof abgelegt. Die Teen-
agerin konnte von einem Nachbarn gerettet
werden und kam auf eine Intensivstation.
Die Tater erhielten zunachst Bewahrungs-
strafen."

Bis Sie als Jugendlicher in Hamburg im Jugend-
knast landen, ist schon so viel passiert, wurde in
der Regel durch staatliche MaRnahmen schon sehr
versucht, Sie zu fordern, sodass diejenigen, die
hier landen, es wirklich verdient haben, in den
Knast zu kommen.

(Beifall bei der CDU und bei Andrea Oel-
schlager AfD)

Wenn es dann pauschal heif3t, das neue Konzept
fur die Erweiterung in Billwerder trage dem allem
nicht Rechnung, weil der Bau nicht richtig ist, dann
kann ich nur sagen: Das, was uns bislang vorge-
legt wurde, zeigt sehr klar, dass die erforderlichen
Sicherheitsaspekte gerade durch die baulichen
MafRnahmen bertcksichtigt werden, damit die Be-
diensteten die Sicherheit gewahrleisten kdnnen.
Und das ist Nummer eins im Knast.

Das Zweite ist, dass sie doch verninftige Ausbil-
dungsmadglichkeiten haben und erst einmal soziali-

siert werden. Aber den Eindruck zu erwecken,
dass das wegen Bagatelldelikten erfolgen wirde,
das finde ich, ehrlich gesagt, schauderhaft. — Dan-
ke.

(Beifall bei der CDU und bei Peter Lorkowski
AfD und Dr. Ludwig Flocken fraktionslos)

Vizeprasidentin Christiane Schneider: Vielen
Dank, Herr Seelmaecker. — Frau Dr. Timm, Sie ha-
ben nun das Wort fur die GRUNE Fraktion.

Dr. Carola Timm GRUNE:* Frau Prasidentin, mei-
ne Damen und Herren! Herr Dolzer, Sie zeichnen
hier ein vollig falsches Bild vom Hamburger Ju-
gendvollzug. Und es ist doch klar, dass wir auch im
Jugendbereich einen modernen, auf Resozialisie-
rung gerichteten Vollzug wollen. Deshalb machen
wir uns die Mihe einer Expertenanhdrung, und da
behandeln wir das Thema, da ist es richtig ange-
siedelt. Es ist ein sehr komplexes Thema mit sehr
vielen fachlichen Facetten, und deshalb machen
wir in zwei Wochen dazu eine Expertenanhdrung.
Das ist nicht umsonst, das werten wir aus, und das
natdrlich mit dem Ziel eines guten Jugendvollzugs.

(Beifall bei den GRUNEN und der SPD)

Das eigentliche Thema ist vor allem — das wurde
schon im Justizvollzugsfrieden entschieden, daran
haben Sie als Links-Fraktion leider nicht mitge-
wirkt, aber trotzdem kann man nicht daran vor-
bei —, dass wir, die anderen Fraktionen, uns im Pe-
titumspunkt 3 eindeutig fur die JVA Billwerder aus-
gesprochen haben. Es ist ohnehin gut, einmal auf-
zuklaren, denn es gibt doch einiges zum Jugend-
vollzug und vor allem zum Vollzugsfrieden klarzu-
stellen; die Debatte lauft an einigen Stellen aus
dem Ruder. Demnach ist es jedenfalls so, dass der
Standort der JVA Billwerder vorrangig unter Aufga-
be des Standorts der JVA Hahnofersand gepruft
werden soll. Darauf bezieht sich doch lhre GroRRe
Anfrage, die Sie hier anmelden. Das heil3t, es ist
vielleicht fir Experten interessant, aber die Musik
spielt in der JVA Billwerder. Darauf sind die kinfti-
gen Konzepte gerichtet, und das ist hier von den
Fraktionen beschlossen worden. Dazu ist ein Rea-
lisierungskonzept vorgelegt worden, das bereits
mit einer entsprechenden Senatsdrucksache ...
Das alles liegt der Biirgerschaft bereits vor.

Vor allem ist es so, dass die JVA Hahnofersand
— das zeigt doch diese Drucksache — sehr aufwen-
dig in der Sanierung ware, sich da nicht rechnet
und daftir auch nicht geeignet ist, weil sie zu sehr
auRerhalb liegt. Man muss doch einen halbwegs
erreichbaren Standort haben. Das alles sind Fra-
gestellungen. Auch ich merke, dass dafir eine
Kurzdebatte nicht geeignet ist; dazu kann man gar
nicht so viel sagen. Deshalb schlie3e ich jetzt, das
gerat sonst nur durcheinander. — Vielen Dank.

(Beifall bei den GRUNEN und der SPD)
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Vizeprasidentin Christiane Schneider: Frau von
Treuenfels-Frowein, Sie haben nun das Wort flr
die FDP-Fraktion.

Anna-Elisabeth von Treuenfels-Frowein FDP:*
Sehr geehrte Frau Prasidentin, meine Damen und
Herren! Ich wirde gern zwei Sachen dazu sagen.
Erstens: Von Herrn Dolzer finde ich es, ehrlich ge-
sagt, einfach unverschamt,

(Zuruf von Martin Dolzer DIE LINKE)

denn das sind immerhin Beamte, die gerade auch
im Jugendvollzug ihr Bestes tun. Denen zu sagen,
dass sie unwirdige Verhéltnisse schaffen, dazu
weild ich ehrlich gar nichts mehr zu sagen. Das ist
einfach ein Unding, und ich finde, dafir mussten
Sie sich schon erst einmal entschuldigen.

(Beifall bei der FDP, der SPD, der CDU und
der AfD)

Der CDU mochte ich kurz sagen: Herr Seel-
maecker, wir sind in Sachen Justiz so oft einer
Meinung, aber ich finde es schon besser, wenn wir
von Jugendvollzug und nicht immer nur von Knast
und davon, wer ihn verdient hat, reden. Denn wir
Liberale jedenfalls — und ich fand eigentlich, dass
Sie in der CDU da schon ein bisschen weiter wa-
ren — wissen doch genau, dass sie es verdient ha-
ben, dass sie da rein mussen. Und das ist gut so.
Ich finde, so sollten wir dariber nicht sprechen,
denn die Resozialisierung gerade derer, die hier
wieder reintegriert werden sollen — die CDU kénnte
das doch zumindest unter dem Aspekt der inneren
Sicherheit betrachten —, ist doch eine Sache, die
jedenfalls wir wichtig finden. Ich denke, Sie sollten
bei allem Applaus, den Sie bekommen, weil Sie da
richtig Gas geben, schon noch einmal dariiber
nachdenken,

(Zuruf von Ralf Niedmers CDU)
ob das nicht vielleicht etwas undifferenziert war.

(Beifall bei der FDP, der SPD und bei Neba-
hat Guglu fraktionslos)

Es gibt im Moment trotzdem — darin sind wir alle
uns einig — groRe Defizite in Hahnoéfersand. Ich fin-
de immer noch, dass es gut gewesen ware, wir
hatten sie alle dagelassen, aber das ist hun an-
scheinend vom Tisch. Aber ich finde, dass es im
Jugendvollzug Verbesserungen gibt. Wir missen
in Billwerder zusehen, dass die Ausbildungsmog-
lichkeiten verbessert werden. Ausbildung, Bildung
ist ein groRBer zentraler Punkt zur Reintegration von
Jugendlichen, denn sie sollen wieder eine Chance
haben, damit sie sich im Leben zurechtfinden. Das,
glaube ich, finden wir alle, wahrscheinlich selbst
Herr Dolzer, richtig. — Vielen Dank.

(Beifall bei der FDP)

Vizeprasidentin Christiane Schneider: Vielen
Dank, Frau von Treuenfels-Frowein. — Das Wort
erhalt nun Herr Nockemann fiir die AfD-Fraktion.

Dirk Nockemann AfD:* Frau Prasidentin, meine
sehr verehrten Damen und Herren! Herr Tabbert,
Sie haben das vorhin so wunderbar geschildert: Ei-
ne GrolRe Anfrage mit sehr vielen Seiten, es kreiste
der Berg und so weiter. Herr Dolzer, im Gegensatz
zu Herrn Tabbert weil3 ich, worauf ich mich bei Ih-
nen vorbereiten muss. Jede zweite Debatte, die
von lhnen angemeldet wird, befasst sich mit Men-
schenunwaurdigkeit durch Handeln von Staatsbe-
amten. Egal ob das bei der Polizei ist, egal ob Sie,
Herr Dolzer, damals der Polizei einen gezielten
Schuss in St. Georg vorgeworfen haben, immer
sind es sogenannte unmenschliche oder zumin-
dest menschenverachtende Malnahmen, die in
diesem Staat von staatlichen Organen ausgehen.
Das ist lhr Tunnelblick, Herr Dolzer. Sie sind gar
nicht mehr in der Lage, die Dinge differenziert zu
beurteilen. Da mussen Sie jetzt nicht lacheln.

(Zuruf von Heike Sudmann DIE LINKE)
— Bitte, Frau Sudmann?

(Heike Sudmann DIE LINKE: Zu menschen-
wirdig kénnen Sie relativ wenig sagen!)

— Er hat gesagt, Menschenunwiirdigkeit, und ich
verbitte mir das von lhnen, Frau Sudmann. Dazu
haben Sie nicht das Recht.

Ich habe schon viel politischen Unsinn in diesem
Haus gehort ...

(Zurufe von der LINKEN: Ja, von lhnen! —
Mareike Engels GRUNE: Ja, von lhnen!)

— Das war mir klar. Ich sage, gehdrt, ja, gehort.
Und trotzdem, Herr Dolzer ubertrifft Sie noch. Also,
Herr Dolzer, von lhnen ist das spitze, was da
kommt.

(Sabine Boeddinghaus DIE LINKE: Reden
Sie mal zur Sache! Geht das auch?)

— Ja, das geht auch. Ich rede die ganze Zeit zur
Sache.

Wegen Bagatelldelikten eingeknastet: Dazu kann
ich Ihnen sagen, wir von der AfD-Fraktion haben in
der Regel ein vollig anderes Verstandnis. Wir glau-
ben namlich — das betrifft jetzt nicht gerade den
Jugendvollzug, aber wir vertreten die Auffassung,
und das ist auch empirisch abgesichert —, dass es
viel zu wenige echte Straftater gibt, die in den
Knast kommen, und viel zu wenige echte Strafta-
ter, bei denen der Haftbefehl vollzogen wird.

(Sabine Boeddinghaus DIE LINKE: Was ist
denn ein echter Straftater? — Heike Sud-
mann DIE LINKE: Die Rechten!)

— Das ist immer eine Frage des subjektiven Ein-
drucks.
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(Dirk Nockemann)

Wie gesagt, bei Ihnen ist klar ... Hier passiert
nichts, was menschenunwurdig ist, hier passiert
nichts Derartiges.

(Glocke)
—Ja, Sie wissen ...
(Beifall bei der AfD — Zurufe)

Vizepréasidentin Christiane Schneider: Das Wort
erhalt nun Herr Dolzer fiir die Fraktion DIE LINKE.

Martin Dolzer DIE LINKE:* Vielen Dank, Frau Pra-
sidentin. Ich wiederhole noch einmal: Es wére not-
wendig, die StralRensozialarbeit zu fordern, statt
sie weiter abzuwickeln. Und es wére auch moglich
und wirklich nétig, minderjahrigen unbegleiteten
Gefliichteten und jungen Erwachsenen Méglichkei-
ten zu geben, in diesem Land eine Perspektive zu
entwickeln. Viele Menschen sitzen dort, weil sie
keinen festen Wohnsitz haben,

(Dennis Gladiator CDU: Nein, weil sie Straf-
taten begangen haben!)

weil sie schwarzgefahren sind oder andere Baga-
telldelikte begangen haben. Das kdnnen Sie weg-
zuleugnen versuchen, das ist faktisch so. Wir ha-
ben konkrete Vorschldge. Und es ist so: Das ist
nicht dem Justizvollzugspersonal anzulasten, son-
dern politischen Fehlplanungen.

(Beifall bei der LINKEN)

Sie sollten einmal zuhoren und wirklich differen-
ziert wahrnehmen, was wir hier sagen.

(Zuruf von Urs Tabbert SPD)

Wir haben konkrete umsetzbare Vorschlage, zum
Beispiel die Einstellung ausreichender Psycholo-
ginnen und Psychologen und Sozialtherapeutinnen
und -therapeuten, die Einstellung von Traumathe-
rapeutinnen und -therapeuten fir traumatisierte
Menschen, ausreichend kostenfreie Deutschkurse
mit Zertifikat, denn die gibt es dort nicht, und, wenn
es gewollt ware, Bildungsangebote, auch im Be-
reich der Landschaftsgartnerei oder der Landwirt-
schaft. Die sind dort abgewickelt worden. Das ist
einfach schlecht, und das ist politische Fehlpla-
nung.

(Beifall bei der LINKEN)

Pravention als Unsinn zu bezeichnen, finde ich
schon relativ dreist. Die Einwiirfe von Herrn Nocke-
mann kommentiere ich Uberhaupt nicht erst.

Wenn es gewollt wéare, kénnte bereits jetzt in
Hahnofersand ein wirklich vorbildlicher, humaner
Jugendvollzug auf Grundlage des offenen Vollzugs
als Regelvollzug gestaltet werden mit entsprechen-
den Verbesserungen, die ich konkret benannt ha-
be. Das kann jetzt umgesetzt werden. Und das wa-
re auch fur Billwerder schon. Ich erhoffe mir fiir die
Anhérung am 10. September, dass sowohl den Ex-

pertinnen und Experten wie der Opposition zuge-
hort wird und gesehen wird, dass es notwendig ist,
an dem, was Sie bis jetzt vorgelegt haben, was
rein architektonisch zentriert ist, zu evaluieren, wel-
che Missstande — und ich sage nicht, dass grund-
satzlich alles schieflauft,

(Glocke)

aber da lauft viel schief — behoben werden mus-
sen. — Danke.

(Beifall bei der LINKEN)

Vizeprasidentin Christiane Schneider: Vielen
Dank, Herr Dolzer. — Das Wort erhélt jetzt noch
einmal Herr Seelmaecker fur die CDU-Fraktion.

Richard Seelmaecker CDU:* Vielen Dank, Frau
Prasidentin. Eine Sache will ich noch einmal klar-
stellen, weil es eben hie3, die CDU wirde sich
nicht um Resozialisierung kiimmern. Oder es klang
so an, das ware zu kurz gekommen. Da will ich
noch einmal klar sagen: Die CDU ist selbstver-
stéandlich fir Resozialisierung, aber — das muss
auch einmal zur politischen Abgrenzung gesagt
werden — wer in Hamburg im Jugendvollzug ein-
sitzt, der hat es auch redlich verdient, im Jugend-
vollzug einzusitzen.

(Beifall bei der CDU — Anna-Elisabeth von
Treuenfels-Frowein FDP: Ja, Jugendvollzug,
nicht Knast!)

— Meine Wortwahl mag etwas grobschlachtig ge-
wesen sein, als ich Knast sagte, aber in diesem
Fall meinte ich den Jugendvollzug.

Ich meine auch — und darin sind wir uns in der
CDU véllig einig —, dass wir alles daftir tun ms-
sen, damit die Jugendlichen und Heranwachsen-
den resozialisiert werden. Aber sie sitzen dort zu
Recht, und das ist der Punkt.

(Heike Sudmann DIE LINKE: Das war doch
gar nicht der Punkt!)

— Das war ganz genau der Punkt, weil es hiel3, es
waren menschenunwuirdige Zusténde.

(Zurufe von Martin Dolzer DIE LINKE)

— Nein, wir missen die Realitat betrachten, und
das bedeutet, Sie missen einmal mit den Leuten,
die da sitzen, sprechen. Sie missen sich einmal
mit der Klientel befassen, und damit meine ich
nicht am grinen Tisch, sondern Sie mussen mit
den Leuten reden, und dann missen Sie einmal
schauen, was fur Taten sie begangen haben und
was fur Hintergriinde es gibt. Dann wirden Sie hier
etwas anders reden, meine ich.

(Beifall bei der CDU und bei Jens Meyer
FDP)

Und dann wiirden Sie einmal von den Opfern spre-
chen, das ware namlich auch ganz angetan.
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(Richard Seelmaecker)

Letztlich verfolgen wir doch alle dasselbe Ziel: Wir
wollen mit der Verbesserung im Jugendvollzug und
auch in Billwerder mit dem, was jetzt geplant ist,
den bestmdglichen Vollzug. Dann missen wir doch
aber die Realitat ansehen und sagen, dass die em-
pirischen Erkenntnisse, die wir heute haben, um-
gesetzt werden. Sicherheit ist ein Aspekt davon
und natirlich nicht alles. Wir missen zusehen,
dass wir dort Ausbildung haben; Landwirtschaft im
Jugendvollzug, das haben wir gesehen, lohnt sich
nicht. Es hat sich Uber die Jahre erwiesen, dass
das ein Modell ist, das dort nicht funktioniert hat.
Dann missen wir das zur Kenntnis nehmen, es ak-
zeptieren und Uberlegen, wie wir das Ganze an-
sonsten verbessern kdnnen. Das tun wir, und das
werden wir auch bei der Anhérung tun. — Vielen
Dank.

(Beifall bei der CDU und bei Jens Meyer
FDP)

Vizepréasidentin Christiane Schneider: Vielen
Dank, Herr Seelmaecker.

Wenn keine weiteren Wortmeldungen vorliegen,
und ich sehe keine, stelle ich fest, dass die Birger-
schaft von der Grof3en Anfrage aus Drucksa-
che 21/17272 Kenntnis genommen hat.

Damit kommen wir zum Punkt 36, Antrag der Frak-
tion DIE LINKE: Gruppenfreistellung in der Contai-
nerschifffahrt abschaffen.

[Antrag der Fraktion DIE LINKE:
Gruppenfreistellung in der Containerschifffahrt
abschaffen

— Drs 21/18040 -]

Diese Drucksache mochten die Fraktionen der
SPD, GRUNEN und LINKEN an den Ausschuss fiir
Wirtschaft, Innovation und Medien tberweisen. Die
Fraktion DIE LINKE beantragt zusétzlich die Mitbe-
ratung im Ausschuss fur Umwelt und Energie. Im
Ubrigen handelt es sich auch hier um eine von der
LINKEN angemeldete Kurzdebatte mit je zwei Mi-
nuten Redezeit pro Debattenbeitrag.

Wird nun das Wort gewiinscht? — Herr Hackbusch,
Sie haben es fir zwei Minuten, und zwar fir die
Fraktion DIE LINKE.

Norbert Hackbusch DIE LINKE:* Vielen Dank,
Frau Prasidentin. Wir ahnen, es muss schnell ge-
hen: zwei Minuten, ein wichtiges Thema.

Ich glaube, wir alle wissen, dass sich die Schiffs-
gréRenentwicklung in der Containerschifffahrt zu
einer groRen Gefahr fur den Hamburger Hafen ent-
wickelt hat. Das ist so weit bekannt. Nicht nur die
Kosten fiir die Fahrrinnenanpassung sind drama-
tisch, sondern auch die Kosten fur Containertermi-

nals und fur die Hafen insgesamt. Das wurde in
mehreren Studien dargestellt; ich glaube, darin
sind wir uns hier alle einig. Was ist die Grundlage
dafur? Die Grundlage ist nicht nur nach meiner
Einschatzung eine unheimlich hohe Machtkonzen-
tration der drei Allianzen bei den Reedern, die da-
zu gefihrt hat, dass es diese Entwicklung bei den
SchiffsgréRen gibt.

Kann man irgendetwas machen? Das ist vor allem
die Frage, vor der wir stehen. Wir sagen: Es gibt
eine Mdglichkeit, und zwar gibt es im Zusammen-
hang mit der EU die Mdglichkeit, solche Reeder-Al-
lianzen starker zu kontrollieren und ihnen genaue-
re Vorgaben zu machen. Das wird in den USA
schon praktiziert. Es mag erstaunlich sein, dass ich
hier zum ersten Mal so positiv von den USA rede,

(Zuruf von Ralf Niedmers CDU)

aber dort geschieht das. Es ist dort mdglich gewe-
sen, ein GréRBenwachstum der Containerterminals
zu verhindern; dort ist eine viel geringere Grol3e.
Zweitens sind die dkologischen Standards, die die
dort entwickelte Kommission setzt, insgesamt sehr
viel héher als in den europaischen Hafen.

Es gibt von daher auch fur die EU die Mdoglichkeit,
etwas zu machen. Das Instrument dazu ist die Ver-
sagung der Gruppenfreistellung fir Reedereien.
Wichtig wére, dass in Hamburg dies nicht nur die
HPA fordert, sondern unser Wirtschaftssenator und
der gesamte Senat sich hinstellen und sagen: Poli-
tisch wollen wir als Stadt, dass diese Gruppenfrei-
stellung fur Reedereien nicht mehr so einfach aus-
gefiihrt werden kann, sondern verweigert wird. Das
ist eine einfache MalRnahme. Sie ist einfach mdg-
lich. Herr Westhagemann ...

(Glocke)

Vizepréasidentin Christiane Schneider (unterbre-
chend): Herr Hackbusch, die Redezeit ist zu Ende.

(Beifall bei der LINKEN)

Das Wort erhélt jetzt fur die SPD-Fraktion Herr
Seeler.

Dr. Joachim Seeler SPD: Frau Prasidentin, meine
Damen und Herren! Ich freue mich, dass wir zum
Abschluss des heutigen Tages noch einmal den
Hafen debattieren, in diesem Fall die Drucksache
der Kollegen der LINKEN. Ich glaube, vorab miis-
sen wir feststellen: Der Hamburger Hafen hat ein
sehr gutes erstes Halbjahr hinter sich, 4 Prozent
Wachstum im Seegiterumschlag, 7 Prozent
Wachstum bei den Containern. Der Hamburger
Hafen ist zuriick auf Wachstumskurs, und das ist
fur die Unternehmen und die Beschaftigten gut so.

(Beifall bei der SPD und den GRUNEN)

Die Drucksache der LINKEN dreht sich im Kern um
das Thema Gruppenfreistellung. Die lauft aus. Da
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wird auch nichts abgeschafft, sie lauft schlichtweg
aus. Im Rahmen eines EU-Konsultationsverfah-
rens wurde die HPA gefragt, ob man dafir sei,
dass sie verlangert wird, oder nicht. Die LINKEN
unterstellen jetzt in ihrem Antrag, das sei mit dem
Senat nicht abgestimmt worden. Das ist natirlich
bei Weitem nicht so. Michael Westhagemann ist
Aufsichtsratsvorsitzender der HPA, die HPA ist un-
sere 100-prozentige Tochter. Dass so etwas ohne
Abstimmung mit dem Aufsichtsrat und dem Senat
passiert, ist abwegig. Deswegen, glaube ich, kann
man das klar zurtickweisen.

Und inhaltlich, lieber Herr Hackbusch: Auch, wenn
die Gruppenfreistellung auslauft, heilt das nicht,
dass deshalb Allianzen von heute auf morgen nicht
mehr existieren. Natirlich kdnnen sie weiterhin exi-
stieren, dann richtet sich das nur nach dem Wett-
bewerbsrecht der Europaischen Union. Deswegen
ist es, glaube ich, ein Zirkelschluss, zu sagen: Die
Gruppenfreistellung lauft aus, und die Allianzen
sind weg. Das ist so nicht richtig.

Dann haben Sie noch drei weitere Petitumspunkte,
auf die ich nicht weiter eingehen will; es wird un-
terstellt, die Kommunikation mit den anderen L&n-
dern, dem Bund und der EU misse noch ausge-
baut werden. Das lauft.

Dann ist Ihr funfter Punkt — Sie hatten ihn eben an-
gesprochen —, dass es in den USA eine Deckelung
der Schiffgro3en gebe. Wir haben mit der Hambur-
ger Hafenverwaltung gesprochen, und wir haben
das mit der Hafenverwaltung von Los Angeles be-
sprochen: Das gibt es nicht. Es gibt dort nicht ir-
gendwie einen Deckel. Ich kann verstehen, dass
die LINKEN nach dem Mietendeckel in Berlin jetzt
auch den Schiffsdeckel haben wollen;

(Heike Sudmann DIE LINKE: Das haben Sie
bis heute nicht verstanden!)

es ist Teil lhrer politischen DNA, immer irgendwie
etwas deckeln zu wollen. Das ist auch lhr gutes
Recht.

Wir werden das im Wirtschaftsausschuss behan-
deln; ich glaube, es macht wenig Sinn, das an den
Umweltausschuss zu Uberweisen. Aber wir neh-
men das Thema gern noch einmal auf. — Schénen
Dank.

(Beifall bei der SPD und vereinzelt bei den
GRUNEN)

Vizeprasidentin Christiane Schneider: Vielen
Dank, Herr Seeler. — Das Wort erhalt Herr Nied-
mers fur die CDU-Fraktion.

Ralf Niedmers CDU:* Sehr geehrtes Prasidium!
Wir fanden den Antrag, den DIE LINKE eingereicht
hat, ganz interessant. Wir als CDU hatten einen
viel besseren Antrag in der Abstimmung, der aber
einen Tag spéater eingereicht worden wére; des-

halb haben wir darauf verzichtet. Dieser Antrag be-
zog sich ausschlief3lich auf SchiffsgréRen bei Con-
tainerschiffen.

Wir als Hamburger CDU haben uns hinreichend
positioniert, wie man im "Handelsblatt", der "Sid-
deutschen Zeitung" und vielen anderen maf3gebli-
chen Zeitungen nachlesen konnte, und gesagt, ein
grenzenloses TEU-Wachstum bei Containerschif-
fen sei moglicherweise suboptimal. Wir begriinden
das auch damit, dass die Allgemeinheit nicht im-
mer groRere Infrastruktur finanzieren kann, nur,
weil das drei Allianzen fordern. Und wir alle wis-
sen, dass die groRen Schiffe nur auf bestimmten
Routen verkehren. Das hatte der Kollege Seeler
eben mit Amerika ins Spiel gebracht. Dort gibt es
dieses Problem nicht, weil an der Kaikante eine
ganz andere Infrastruktur vorhanden ist.

Wir sehen aber auch noch Abstimmungsbedarf mit
dem Bund. Das findet aktuell statt. Wir freuen uns,
dass wir den Unternehmensverband Hafen Ham-
burg, den Interessenvertreter der Hafenwirtschatft,
mit im Boot haben. Ich sehe hier eine gute Allianz,
um die Dinge weiter voranzutreiben. Wir freuen
uns von daher auf eine gute, inhaltstiefe Debatte
im Fachausschuss und sind ebenfalls der Mei-
nung, dass das ausschlie8lich in den Wirtschafts-
ausschuss gehdrt. Dorthin sollten wir diese Druck-
sache zunachst einmal Uberweisen. Und wer weil3,
vielleicht machen wir sie dann im Wirtschaftsaus-
schuss, was das Petitum angeht, noch sehr, sehr
viel besser. — Vielen Dank.

(Beifall bei der CDU)

Vizeprasidentin Christiane Schneider: Vielen
Dank, Herr Niedmers. — Das Wort erhalt nun Herr
Lorenzen fiir die GRUNE Fraktion.

Dominik Lorenzen GRUNE:* Sehr geehrtes Prési-
dium, sehr geehrte Kolleginnen und Kollegen! Wir
freuen uns sehr, dass wir bei dem Thema Schiffs-
groRRen offensichtlich alle an einem Strang ziehen,
und ich hoffe, dass wir das weiterhin tun werden.
Die Allianzen und die GroRe der Allianzen sind si-
cherlich ein Grund fur die Entwicklung der Schiffs-
gréRRen. Sie sind nicht der einzige Treiber, aber es
ist ein guter Punkt, den wir sicherlich im Auge be-
halten sollten. Noch wichtiger ist aber, dass wir im
Blick behalten, wo unsere Handlungsoptionen
sind. Unsere Handlungsoptionen liegen vor allen
Dingen darin, dass wir Hafenbetreiber sind. Und
S0, wie wir beim Thema Landstrom einen gemein-
samen Weg mit Rotterdam bestreiten wollen, ist
auch hier unser grof3ter Hebel eine Kooperation
der Hafen der Nordrange, vielleicht auch der Hafen
im Mittelmeer, dass wir einfach klipp und klar sa-
gen: Fur die ganz dicken Pétte, die diese giganti-
schen Infrastrukturen auf Kosten der Steuerzahler
brauchen, ist bei uns irgendwann Schluss.
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(Beifall bei den GRUNEN und vereinzelt bei
der SPD)

Wir Europder missen auf allen Ebenen gemein-
sam handeln. Wir werden aus Asien keinen Sup-
port bekommen. Die haben in der Regel Tiefsee-
hafen. Die freuen sich, wenn sie neue riesige Con-
tainerbrticken bauen kdnnen. Die freuen sich auch,
wenn sie neue riesige Containerschiffe bauen kén-
nen. Hier ist vor allen Dingen ein gemeinsames
Handeln gefragt. Deswegen die Aufforderung an
alle Fraktionen, an alle Parteien: Sprechen Sie lhre
Fachsprecherkollegen in den anderen Hafenstad-
ten an, in Rotterdam, in Antwerpen. Lassen Sie
uns gemeinsam mit den jeweiligen Port Authorities,
gemeinsam mit den Verbanden im Hafen dafir
sorgen, dass wir unsere Hafen zukunftsfahig ma-
chen, dass wir aber dem Irrsinn beim Schiffs-
wachstum ein Ende setzen. — Danke.

(Beifall bei den GRUNEN und der SPD)

Vizeprasidentin Christiane Schneider: lhnen
auch vielen Dank, Herr Lorenzen. — Herr Kruse,
Sie haben nun fir die FDP-Fraktion das Wort.

Michael Kruse FDP:* Vielen Dank, Frau Prasiden-
tin. Liebe Kolleginnen und Kollegen! Ich glaube
auch, dass es aufgrund dieser Debatte und aus in-
haltlichen Grinden richtig ist, diesen Antrag an
den Ausschuss zu Uberweisen. Der Hamburger
Hafen hat ein Thema mit noch gréRer werdenden
Schiffen, insbesondere, wenn wir daran denken,
dass die im Moment in der Umsetzung befindliche
Fahrrinnenanpassung vor allem dafiir gedacht ist,
dass wir es hinbekommen, auch Begegnungsver-
kehre auf der Elbe zu realisieren.

Allerdings habe ich das Gefihl, dass der Antrag
insbesondere in seiner Begriindung in der Analyse
an vielen Stellen fehlgeht. Denn dass wir drei Alli-
anzen haben, ist nicht der Grund dafur, dass wir
grofRe Schiffe haben. Wir hatten auch Schiffsgro-
Renwachstum, bevor es diese drei Allianzen gab,
als es noch funf waren. Wir hatten Schiffsgréen-
wachstum, bevor es das gab. Das heif3t, die Ursa-
che fur das SchiffsgréRenwachstum sind nicht die
Allianzen.

Und in der Frage, ob man die Allianzen weiterhin
genehmigen sollte — abgesehen von dem, was
Joachim Seeler schon richtigerweise gesagt hat —,
ist doch fur die EU-Kommission die entscheidende
Komponente, dass sie betrachten muss, ob es
noch einen vernunftigen Wettbewerb gibt. Als
Wettbewerbstkonom weil3 man, dass es in engen
Oligopolen verninftigen Wettbewerb geben kann.
Ich mochte darauf hinweisen, dass insbesondere
auch die Tatsache, dass zum Beispiel unser ande-
res Hamburger Unternehmen, Hapag-Lloyd, sich in
einer solchen Allianz befindet, der Grund dafur ist,
warum es keine grofRen Schiffe geordert hat. Als
Erstes hat es sich groRe Schiffe im Bereich

18 000 TEU gesichert Uber eine Integration von
UASC in das Unternehmen. Das ware dann nicht
mehr moéglich gewesen. Jetzt haben wir Uber diese
Allianz demnéchst auch Zugriff auf 23 000-er
Schiffe. Das heil3t, wir selbst miissen keine bestel-
len. Das zeigt: Es ist sehr wohl ratsam, auch da-
ruber zu diskutieren,

(Glocke)

ob diese Allianzen nicht auch dazu nutzen, dass
kein so starker Wettbewerb stattfindet. — Vielen
Dank.

(Beifall bei der FDP)

Vizeprasidentin Christiane Schneider: Vielen
Dank, Herr Kruse. — Das Wort erhalt fir die AfD-
Fraktion Herr Lorkowski.

Peter Lorkowski AfD:* Vielen Dank, Frau Prasi-
dentin. Meine sehr verehrten Damen und Herren!
Es ist richtig, dass die Bildung von Kartellen verbo-
ten ist. Es gibt das Bundeskartellamt. Dieses ver-
hangt Strafen, wenn es Kartelle aufdeckt, denn
Kartelle schaden dem freien Wettbewerb. Eine
Gruppenfreistellung ist jedoch nicht dasselbe wie
ein Kartell. Ein Kartell ist verboten, eine Gruppen-
freistellung nicht. Dies soll mit dem nun vorliegen-
den Antrag der LINKEN geédndert werden. Doch
wozu? In der Drucksache lesen wir etwas von
Okologie und etwas von Marktmacht. Beides sind
verninftige Gedanken, denn die Schiffe kdnnen in
der Tat nicht mehr wesentlich wachsen, ohne je-
den verniinftigen Rahmen zu sprengen und extrem
hohe Folgeinvestitionen in die Hafeninfrastruktur
fur den Steuerzahler zu verursachen.

(Prasidentin Carola Veit Ubernimmt den Vor-
sitz.)

Das hat 2015 auch eine OECD-Studie eindrucks-
voll festgestellt. Und dominante marktbeherrschen-
de Allianzen koénnen durchaus dem Wettbewerb
schaden.

Bei der LINKEN hort es sich aber dennoch in ers-
ter Linie nach Kontrolle des freien Marktes an. Der
LINKEN sind einige wenige wohl wieder einmal zu
erfolgreich. Da muss DIE LINKE naturlich eingrei-
fen. Es wird jedenfalls nicht méglich sein, alle Ree-
dereien weltweit in das von der LINKEN bevorzug-
te Modell staatlich kontrollierter Genossenschaften
umzuwandeln. Und: Warum brauchen Hafenbetrei-
ber eigentlich Verbote fir die Schiffsgro3en ihrer
Kunden? Jeder Hafen kann doch die verniinftige
GrolRe seiner abzufertigenden Schiffe frei be-
stimmen. Der Hafen ist fur Hamburg zu wichtig, um
dort aus ideologischen Grinden Sachen zu repa-
rieren, die gar nicht kaputt sind. Die bestehende
Regelung macht zurzeit noch Sinn. Daran sollten
wir gar nichts andern. Wir sollten lieber dafiir sor-
gen, dass der jingste positive Trend der Um-
schlagszahlen weiterhin anhélt. Dies gelingt am
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besten mit einem freien Hafen in einem freien
Markt ohne linke Eingriffe. Die AfD lehnt deshalb
den Antrag ab. — Vielen Dank.

(Beifall bei der AfD)

Prasidentin Carola Veit: Herr Hackbusch be-
kommt erneut das Wort.

Norbert Hackbusch DIE LINKE:* Vielen Dank,
Frau Prasidentin. Ich freue mich nattrlich Gber die
unterschiedlichen Auffassungen und auch Uber die
Unterstitzung der CDU. Das haben wir in solch
wichtigen Fragen nicht haufig.

Es geht nicht darum, dass man irgendwo einen
Deckel draufsetzt; dafur ist die Gruppenfreistellung
als solche nicht gedacht. Die Gruppenfreistellung
ist ein Instrument, um in der Lage zu sein, den
Reedereien bestimmte Auflagen abzuverhandeln,
sodass es nicht einfach nur um Wachstum um je-
den Preis geht und jeder gegen jeden konkurriert
und es gar keine Grenzen dafiir gibt. Die USA zei-
gen, dass da etwas maoglich ist. Es geht nicht da-
rum, dass man irgendwelche Deckel draufsetzen
kann. Das ist beim Mietendeckel wunderbar, das
ist an dieser Stelle in der Form nicht méglich. Aber
es ist ein wichtiges Instrument, um etwas machen
und Uberhaupt agieren zu kénnen, sodass die EU
nicht einfach nur durchwinkt, wie sie es bisher ge-
tan hat.

(Beifall bei der LINKEN)

Dafur ist es wichtig, dass nicht nur die HPA, eine
Behdorde oder ein eigenstandiges Unternehmen, je
nachdem, wie man es definieren will, eine Stellung
dazu hat, denn es ist klar, welcher Meinung sie
sind. Es hat naturlich viel mehr Gewicht, wenn der
Senat sich damit beschéftigt und sagt: Hamburg
versteht es als wichtige, existenzielle Aufgabe,
dass das GrofRRenwachstum der Containerschiffe
nicht noch weitergehen kann. Es ist eine gute
Moglichkeit, die Kooperation mit Rotterdam, von
der ich gern gelesen habe, mit mehr Inhalt zu fil-
len, um wirklich in der Lage zu sein, den Gedanken
der Kooperation auf Nordrange-Ebene voranzu-
bringen. Das ist wichtig fiir die Okologie und auch
wichtig fur die Wirtschaft in Hamburg. Es wird n&dm-
lich nicht einfach mit dem Wachstum weitergehen,
sondern das muss Uber Kooperation funktionieren;
anders geht es nicht mehr. — Vielen Dank.

(Beifall bei der LINKEN und bei Dominik Lo-
renzen GRUNE)

Prasidentin Carola Veit: Vielen Dank. — Weitere
Wortmeldungen sehe ich nicht, dann kénnen wir zu
den Abstimmungen kommen.

Ich frage Sie, wer die Drucksache 21/18040 an
den Ausschuss fur Wirtschaft, Innovation und Me-
dien tUberweisen moéchte. — Gegenprobe. — Enthal-

tungen? — Es war alles sparlich, aber das Erste
scheint eine Mehrheit gewesen zu sein.

Ich frage Sie erganzend, wer dariber hinaus die
Drucksache mitberatend an den Umweltausschuss
Uberweisen méchte. — Gegenprobe. — Enthaltun-
gen? — Das Zweite war die Mehrheit. Damit ist die-
ses Uberweisungsbegehren abgelehnt.

Wir kommen zu Punkt 23, Unterrichtung durch die
Prasidentin: Birgerschaftliches Ersuchen vom
27. Marz 2019: "Rabattiertes HVV-Ticket fir Aus-
zubildende" und "Freiwilligendienste, Azubis und
Studierende im HVV gleichstellen.

[Unterrichtung durch die Préasidentin der Bir-
gerschaft:

Burgerschaftliches Ersuchen vom 27. Marz
2019: "Rabattiertes HVV-Ticket fur Auszubil-
dende" — Drs. 21/16368 sowie "Freiwilligendiens-
te, Azubis und Studierende im HVV gleichstel-
len" — Drs. 21/16640

— Drs 21/17889 —]

[Antrag der Fraktion DIE LINKE:

Kostenfreie Bahnfahrten fir Freiwilligendienst-
ler/-innen

— Drs 21/18142 -]

Hierzu gibt es einen Antrag der Fraktion DIE LIN-
KE, und beide Drucksachen sollen an den Ver-
kehrsausschuss tUberwiesen werden.

Wer mdchte so beschlieRen? — Wer méchte das
nicht? — Enthaltungen? — Dann haben wir das ein-
stimmig so Uberwiesen.

Wir kommen zu Punkt 7, das sind unsere Berichte
des Eingabenausschusses.

[Bericht des Eingabenausschusses:
Eingaben
— Drs 21/17950 -]

[Bericht des Eingabenausschusses:
Eingaben
— Drs 21/17951 -]

Ich beginne mit dem Bericht 21/17950.

Wer mdéchte sich zunachst hier der Empfehlung
anschlieBen, die der Eingabenausschuss zur Ein-
gabe 952/19 abgegeben hat? — Die Gegenprobe. —
Enthaltungen? — Das ist dann mehrheitlich so be-
schlossen worden.

Wer folgt der Empfehlung zur Eingabe 1132/19? —
Auch hier die Gegenprobe. — Und die Enthaltun-


http://www.buergerschaft-hh.de/ParlDok/dokument/21/art/Drucksache/num/17889
http://www.buergerschaft-hh.de/ParlDok/dokument/21/art/Drucksache/num/18142
http://www.buergerschaft-hh.de/ParlDok/dokument/21/art/Drucksache/num/17950
http://www.buergerschaft-hh.de/ParlDok/dokument/21/art/Drucksache/num/17951

Birgerschaft der Freien und Hansestadt Hamburg - 21. Wahlperiode - 103. Sitzung am 28. August 2019 8041

(Présidentin Carola Veit)

gen? — Auch das ist dann mit Mehrheit so be-
schlossen worden.

Wer mochte auch der Empfehlung zur Eingabe
993/19 folgen? — Wer nicht? — Und wer enthalt
sich? — Das war dann die Mehrheit.

Und wer stimmt der Empfehlung zur Eingabe
1016/19 zu? — Die Gegenprobe. — Enthaltungen? —
Das war dann einstimmig.

Wer schlieRt sich den Empfehlungen zu den ubri-
gen Eingaben an? — Wer nicht? — Enthaltungen? —
Dann sind auch diese einstimmig so beschlossen
worden.

Wir kommen zum Bericht 21/17951, hier zunachst
zu Ziffer 1, in der nur einstimmige Empfehlungen
enthalten sind.

Wer mdchte diesen folgen? — Wer folgt nicht? —
Gibt es Enthaltungen? — Das haben wir dann ein-
stimmig so beschlossen.

Ich stelle fest, dass wir von Ziffer 2 Kenntnis ge-
nommen haben.
Die
Sammeliibersicht™
haben Sie erhalten.

Die Drucksachen unter A haben wir zur Kenntnis
genommen.

Wer stimmt den Uberweisungsbegehren unter B
zu? — Gibt es Gegenstimmen? — Oder Enthaltun-
gen? — Das ist nicht der Fall, dann haben wir das
einstimmig so Uberwiesen.

Punkt 15, Grol3e Anfrage der FDP-Fraktion: Doku-
mentationspflichten im Gesundheitswesen.

[GroRe Anfrage der FDP-Fraktion:
Dokumentationspflichten im Gesundheitswe-
sen

— Drs 21/17753 -]

CDU und FDP mochten an den Gesundheitsaus-
schuss Uberweisen.

Wer moéchte das auch? — Wer stimmt gegen das
Uberweisungsbegehren? — Enthaltungen? — Dann
ist das Uberweisungsbegehren abgelehnt.

Ich stelle fest, dass wir Kenntnis genommen ha-
ben.

Punkt 16, GrolRe Anfrage der AfD-Fraktion: Ver-

*** Sammellibersicht siehe Seite 8046 f.

flechtungen und Kontakte der Partei DIE LINKE
Hamburg zu linksextremistischen Gruppierungen.

[GroRe Anfrage der AfD-Fraktion:
Verflechtungen und Kontakte der Partei DIE
LINKE Hamburg zu linksextremistischen Grup-
pierungen

—Drs 21/17798 —]

Die AfD mochte die Drucksache im Innenaus-
schuss beraten.

Wer mdchte das noch? — Die Gegenprobe. — Ent-
haltungen? — Dann ist dieses Uberweisungsbegeh-
ren mit gro3er Mehrheit abgelehnt worden.

Wird Besprechung beantragt? — Wird das unter-
stitzt? — Das wird nicht ausreichen. Dann stelle ich
fest, dass wir ohne Besprechung Kenntnis genom-
men haben.

Punkt 28, Unterrichtung durch mich: Burgerschattli-
ches Ersuchen vom 28. Februar 2019: Ein zusatzli-
cher Feiertag fir Hamburg! — Den 31. Oktober als
neu verstandenen "Tag der Reformation” im Feier-
tagsgesetz verankern.

[Unterrichtung durch die Prasidentin der Bir-
gerschaft:

Birgerschaftliches Ersuchen vom 28. Februar
2019: "Ein zusatzlicher Feiertag fur Hamburg! —
Den 31. Oktober als neu verstandenen 'Tag der
Reformation' im Feiertagsgesetz verankern" —
Drs. 21/12153

— Drs 21/18019 -]

Haben wir etwas Uibersehen?
(Zuruf: Punkt 25!)
— Ehrlich?

Wir machen Punkt 28 eben zu Ende und kommen
dann zu Punkt 25 zurick.

Wir sind bei Punkt 28, Drucksache 21/18019.

Die CDU-Fraktion moéchte das an den Kulturaus-
schuss Uberweisen.

Wer mdéchte das auch? — Die Gegenprobe. — Ent-
haltungen? — Dann ist das Uberweisungsbegehren
abgelehnt und ich stelle fest, dass wir von der Un-
terrichtung Kenntnis genommen haben.

Wir kommen zuriick — da habe ich zu schnell ge-
blattert — zu Punkt 25, Blrgerschaftliches Ersu-
chen vom 25. April 2019: Halt von Fernverkehrszi-
gen am Bahnhof Hamburg-Harburg.
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[Unterrichtung durch die Préasidentin der Bir-
gerschaft:

Burgerschaftliches Ersuchen vom 25. April
2019: "Halt von Fernverkehrsziigen am Bahn-
hof Hamburg-Harburg" — Drs. 21/16854

— Drs 21/17934 -]

LINKE und FDP wiinschen die Uberweisung an
den Verkehrsausschuss.

Wer mdchte das auch? — Die Gegenprobe. — Ent-
haltungen? — Dann ist das Uberweisungsbegehren
abgelehnt, und wir haben auch hier Kenntnis ge-
nommen.

Wir sind, jetzt wieder in der Reihenfolge, bei
Punkt 29, Bericht des Ausschusses fur Soziales,
Arbeit und Integration Gber mehrere Drucksachen
zum Thema Obdachlosen- und Wohnungslosenhil-
fe in Hamburg.

[Bericht des Ausschusses flir Soziales, Arbeit
und Integration Uber die Drucksachen
21/16901:

Fortentwicklung der Wohnungslosenhilfe in
Hamburg — Sachstand seit Vorlage des Ge-
samtkonzepts Wohnungslosenhilfe

Zugleich Stellungnahme des Senats zu dem Er-
suchen der Birgerschaft vom 13. September
2017 "Weitere MaRBnahmen des Gesamtkon-
zepts Wohnungslosenhilfe umsetzen" (Drs.
21/10071) (Senatsmitteilung) zusammen mit
21/17230: Obdachlosen- und Wohnungslosen-
untersuchung 2018 (Unterrichtung durch die
Prasidentin der Biurgerschaft) zusammen mit
21/16679: Nicht Obdachlose, sondern Obdach-
losigkeit bekdmpfen! (Antrag der Fraktion DIE
LINKE) zusammen mit

21/17140: Medizinische Versorgung in allen Le-
benslagen sichern — Licken bei der Kranken-
versorgung fur Obdachlose schlielen (Antrag
der CDU-Fraktion) zusammen mit

21/15204: Haushaltsplan-Entwurf 2019/2020,
Einzelplan 4, Aufgabenbereich 253, Produkt-
gruppe 253.03 — Wohnungs- und Obdachlosig-
keit konsequent bekampfen! (Antrag der Frakti-
on DIE LINKE)

— Drs 21/17781 -]

Wer mochte Ziffer 1 der Ausschussempfehlung fol-
gen? — Die Gegenprobe. — Enthaltungen? — Dann
ist das mit gréRerer Mehrheit so beschlossen wor-
den.

Wer schliel3t sich Ziffer 2 an? — Auch hier die Ge-
genprobe. — Und die Enthaltungen? — Auch das
war dann mehrheitlich so beschlossen.

Wer stimmt dann noch Ziffer 3 zu? — Wer nicht? —
Wer enthélt sich? — Das ist dann mit groRer Mehr-
heit so beschlossen.

Ich stelle fest, dass die in Ziffer 4 erbetenen Kennt-
nisnahmen erfolgt sind.

Wir kommen zu Punkt 34, Antrag der Fraktion DIE
LINKE: Erfolgreiche Praventionsarbeit der bezirkli-
chen Sozialen Beratungsstellen auch kunftig si-
cherstellen — Personalausstattung anpassen.

[Antrag der Fraktion DIE LINKE:

Erfolgreiche Praventionsarbeit der bezirklichen
Sozialen Beratungsstellen auch kinftig si-
cherstellen — Personalausstattung anpassen

— Drs 21/18038 -]

DIE LINKE selbst méchte ihren Antrag gern im So-
zialausschuss beraten.

Wer mdchte das auch? — Wer nicht? — Enthaltun-
gen? — Dann ist das Uberweisungsbegehren abge-
lehnt.

Wir stimmen in der Sache ab.

Wer moéchte dem Antrag seine Zustimmung ge-
ben? — Wer nicht? — Und die Enthaltungen? —
Dann hat der Antrag keine Mehrheit gefunden.

Punkt 35, Antrag der Fraktion DIE LINKE: Schutz
fur Menschen mit Behinderungen in Gefahrensitua-
tionen, humanitaren Notlagen und bei Naturkata-
strophen.

[Antrag der Fraktion DIE LINKE:

Schutz fiar Menschen mit Behinderungen in Ge-
fahrensituationen, humanitaren Notlagen und
bei Naturkatastrophen

— Drs 21/18039 —]

CDU und LINKE mo6chten die Drucksache im Sozi-
alausschuss beraten, SPD und GRUNE im Innen-
ausschuss.

Ich frage Sie zunéchst, wer die Drucksache an den
Ausschuss fir Soziales, Arbeit und Integration
Uberweisen méchte. — Wer stimmt gegen dieses
Uberweisungsbegehren? — Enthaltungen? — Damit
ist es abgelehnt.

Und ich frage Sie, wer die Uberweisung an den In-
nenausschuss winscht. — Auch hier die Gegenpro-
be. — Enthaltungen? — Das war dann einstimmig.

Punkt 38, Antrag der FDP-Fraktion: Die umwelt-
freundliche Versorgung von Schiffen durch nach-
haltiges Konzept sicherstellen.

[Antrag der FDP-Fraktion:
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Die umweltfreundliche Versorgung von Schif-
fen durch nachhaltiges Konzept sicherstellen
— Drs 21/18042 -]

Die FDP-Fraktion selbst mdchte ihren Antrag an
den Ausschuss fiir Wirtschaft, Innovation und Me-
dien Uberweisen.

Wer mdchte das auch? — Wer ist gegen das Uber-
weisungsbegehren? — Und die Enthaltungen? —
Dann ist das abgelehnt.

Wir stimmen in der Sache ab.

Wer stimmt dem Antrag zu? — Wer stimmt dage-
gen? — Und die Enthaltungen? — Dann ist der An-
trag mit Mehrheit abgelehnt.

Punkt 40, Antrag der FDP- und CDU-Fraktion:
Lickenlose Aufklarung statt Blackbox: Transpa-
renz Uber Investorzuschisse bei Fluchtlingsunter-
kinften mit der Perspektive Wohnen herstellen.

[Antrag der FDP- und der CDU-Fraktion:
Luckenlose Aufklarung statt Blackbox: Trans-
parenz Uber Investorzuschiisse bei "Flicht-
lingsunterkiinften mit der Perspektive Wohnen"
herstellen!

— Drs 21/18044 (Neufassung) -]

Der Antrag ist mit dem nach Artikel 30 unserer Ver-
fassung erforderlichen Quorum gestellt worden;
damit ist das Aktenvorlageersuchen zustande ge-
kommen.

Wird noch das Wort gewlinscht? — Das ist nicht der
Fall.

Dann kommen wir zu Punkt 43, Antrag der GRU-
NEN und SPD-Fraktion: Sanierungsfonds Ham-
burg 2020: Das monsun.theater zum 40. Jubildum
barrierefrei modernisieren und bei der Weiterent-
wicklung unterstitzen.

[Antrag der Fraktionen der GRUNEN und der
SPD:

Sanierungsfonds Hamburg 2020: Das mon-
sun.theater zum 40. Jubildum barrierefrei
modernisieren und bei der Weiterentwicklung
unterstitzen

— Drs 21/18047 -]

Wer schlief3t sich dem Antrag an? — Gibt es Ge-
genstimmen? — Oder Enthaltungen? — Das ist bei-
des nicht der Fall, dann haben wir das einstimmig
so beschlossen.

Wir kommen zu Punkt 45, einem Antrag der CDU-

Fraktion: Stau stoppen, Verkehrsfluss verbessern:
Vorfahrt fir Kreisverkehre — Hamburgs Verkehrs-
planung neu ausrichten.

[Antrag der CDU-Fraktion:

Stau stoppen, Verkehrsfluss verbessern: Vor-
fahrt fur Kreisverkehre — Hamburgs Verkehrs-
planung neu ausrichten

— Drs 21/18049 -]

DIE LINKE méchte den Antrag an den Verkehrs-
ausschuss Uberweisen.

Wer mdchte das auch? — Wer nicht? — Enthaltun-
gen? — Dann ist das Uberweisungsbegehren abge-
lehnt.

Wir stimmen in der Sache ab.

Wer stimmt dem Antrag zu? — Wer stimmt dage-
gen? — Und noch die Enthaltungen? — Dann ist der
Antrag mehrheitlich abgelehnt worden.

Punkt 46, Antrag der CDU-Fraktion: Damit die Inte-
gration gelingt — Sozialmanagement der Fliicht-
lingsunterkinfte starker in die Integrationsarbeit
einbinden.

[Antrag der CDU-Fraktion:

Damit die Integration gelingt — Sozialmanage-
ment der Fluchtlingsunterkiinfte starker in die
Integrationsarbeit einbinden

— Drs 21/18050 —]

[Antrag der Fraktion DIE LINKE:

Integrativen Auftrag fur das Unterkunfts- und
Sozialmanagement festschreiben

— Drs 21/18143 -]

Hierzu gibt es einen Zusatzantrag der Fraktion DIE
LINKE, und beide Drucksachen sollen auf Wunsch
der Fraktion DIE LINKE an den Sozialausschuss
Uberwiesen werden.

Wer moéchte so Uberweisen? — Wer méchte nicht
Uberweisen? — Enthaltungen? — Dann ist das
Uberweisungsbegehren abgelehnt.

Wir stimmen in der Sache ab und beginnen mit
dem Zusatzantrag.

Wer moéchte ihm seine Zustimmung geben? — Wer
lehnt ihn ab? — Und die Enthaltungen? — Dann ist
der Zusatzantrag abgelehnt.

Wer schlief3t sich dem Ursprungsantrag der CDU-
Fraktion an? — Auch hier die Gegenprobe. — Ent-
haltungen? — Dann ist auch dieser Antrag abge-
lehnt.

Punkt 49, Antrag der CDU-Fraktion: Damit die Inte-
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gration gelingt — Senat soll belegen, dass die
Standortreduzierungen bei den "Perspektive Woh-
nen"-Flichtlingsunterkiinften integrationsférdernd
erfolgen.

(Zuruf von der CDU: Moment!)

— Oh, Entschuldigung, erst die Hunde. Keine bdse
Absicht, liebe CDU-Fraktion.

Wir machen mit Punkt 47 weiter, dem Antrag der
CDU-Fraktion: Freie und Hundestadt Hamburg?
Endlich mehr Platz fur Hamburgs Vierbeiner.

[Antrag der CDU-Fraktion:

Freie und Hundestadt Hamburg? Endlich mehr
Platz fur Hamburgs Vierbeiner!

— Drs 21/18051 -]

Die Fraktion DIE LINKE mdchte den Antrag an den
Ausschuss fur Umwelt und Energie Uberweisen.

Wer mdchte das auch? — Die Gegenprobe. — Ent-
haltungen? — Dann wird der Antrag dort nicht bera-
ten.

Wir stimmen in der Sache ab.

Ich frage Sie, wer dem CDU-Antrag "Freie und
Hundestadt Hamburg?" seine Zustimmung geben
mochte. — Wer méchte das nicht? — Enthaltun-
gen? — Dann ist der Antrag mehrheitlich abgelehnt
worden.

Jetzt kommen wir zurick zum Punkt 49, CDU-
Fraktion: Damit die Integration gelingt — Senat soll
belegen, dass die Standortreduzierungen bei den
"Perspektive Wohnen"-Fluchtlingsunterkinften in-
tegrationsfordernd erfolgen.

[Antrag der CDU-Fraktion:

Damit die Integration gelingt — Senat soll bele-
gen, dass die Standortreduzierungen bei den
"Perspektive Wohnen"-Flichtlingsunterkiinften
integrationsférdernd erfolgen

— Drs 21/18053 -]

Ich frage Sie, wer den Antrag beschlieRen moch-
te. — Wer gibt ihm nicht seine Zustimmung? — Und
die Enthaltungen? — Dann ist der Antrag mit Mehr-
heit abgelehnt.

Wir kommen zu Punkt 50, ebenfalls ein Antrag der
CDU-Fraktion: Verbraucherfalle Inkasso — Vergi-
tung von Inkassodienstleistern begrenzen.

[Antrag der CDU-Fraktion:

Verbraucherfalle Inkasso — Vergutung von In-
kassodienstleistern begrenzen

— Drs 21/18054 -]

[Antrag der Fraktionen der SPD und der GRU-
NEN:

Verbraucherinnen und Verbraucher vor unseri-
0sen Geschéaftspraktiken von Inkasso-Unter-
nehmen schiitzen

— Drs 21/18154 -]

Hierzu gibt es einen Zusatzantrag von SPD und
GRUNEN.

Die CDU-Fraktion méchte beide Drucksachen an
den Ausschuss fiur Justiz und Datenschutz Uber-
weisen.

Ich frage Sie zunachst, wer diesem Uberweisungs-
begehren folgen mdchte. — Wer stimmt dage-
gen? — Gibt es Enthaltungen? — Dann ist das
Uberweisungsbegehren abgelehnt.

Wir stimmen in der Sache ab und starten mit dem
CDU-Antrag.

Wer schlief3t sich ihm an? — Wer stimmt dage-
gen? — Gibt es Enthaltungen? — Dann ist der An-
trag abgelehnt.

Und ich frage Sie, wer sich dem Zusatzantrag von
SPD und GRUNEN anschlieBen méchte. — Die Ge-
genprobe. — Enthaltungen? — Das war dann ein-
stimmig.

Punkt 51, Antrag der CDU-Fraktion: Sanierungs-
fonds Hamburg 2020: Renovierung und Moderni-
sierung der SchielR3sportstatte des Schitzenvereins
Rénneburg und Umgegend von 1897, dem letzten
verbliebenen Verein des Stadtteils.

[Antrag der CDU-Fraktion:

Sanierungsfonds Hamburg 2020: Renovierung
und Modernisierung der Schiel3sportstétte des
Schitzenvereins Rdnneburg und Umgegend
von 1897 e. V., dem letzten verbliebenen Verein
des Stadtteils

— Drs 21/18055 -]

Wer folgt dem Antrag? — Wer nicht? — Die Enthal-
tungen? — Dann hat der Antrag keine Mehrheit ge-
funden.

Wir kommen zu Punkt 52, ebenfalls ein Antrag der
CDU-Fraktion: Campusschule darf keine Einheits-
schule durch die Hintertir werden.

[Antrag der CDU-Fraktion:

Campusschule darf keine Einheitsschule durch
die Hintertir werden

— Drs 21/18056 —]

Die CDU-Fraktion wiinscht die Uberweisung an
den Schulausschuss.
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Wer ist dabei? — Wer nicht? — Enthaltungen? —
Dann ist das Uberweisungsbegehren abgelehnt.

Wir stimmen in der Sache ab.

Wer stimmt dem Antrag zu? — Wer nicht? — Und
noch die Enthaltungen? — Dann hat dieser Antrag
keine Mehrheit gefunden.

Punkt 53, Antrag der CDU-Fraktion: Sargnagel fur
den Wirtschafts- und Sozialstandort Hamburg —
Hamburgs Uberlastetes Sozialgericht nicht weiter
im Stich lassen.

[Antrag der CDU-Fraktion:

Sargnagel fur den Wirtschafts- und Sozial-
standort Hamburg — Hamburgs (berlastetes
Sozialgericht nicht weiter im Stich lassen

— Drs 21/18057 -]

Hierzu gibt es einen Antrag auf Uberweisung an
den Ausschuss flr Justiz und Datenschutz vonsei-
ten der CDU-Fraktion.

Wer mochte so verfahren? — Wer mochte das
nicht? — Und die Enthaltungen? — Dann ist das
Uberweisungsbegehren abgelehnt.

Wir stimmen in der Sache ab.

Wer méchte dem CDU-Antrag seine Zustimmung
geben? — Wer stimmt dagegen? — Und die Enthal-
tungen? — Dann ist der Antrag abgelehnt.

Wir sind am Ende unserer Sitzung.
Ende: 18.12 Uhr

Hinweis: Die mit * gekennzeichneten Redebeitrdge wurden in der von der Rednerin beziehungsweise vom

Redner nicht korrigierten Fassung aufgenommen.

In dieser Sitzung waren nicht anwesend: die Abgeordneten Hendrikje Blandow-Schlegel, Detlef Ehlebracht,
Philipp Hei3ner, Jasmin Janzen, Farid Muller, Hansjorg Schmidt, Juliane Timmermann, Dr. Sven Tode,
André Trepoll, Michael Westenberger und Sylvia Wowretzko
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Anlage

Sammellbersicht gemaf § 26 Absatz 5 GO
fur die Sitzung der Birgerschaft am 28. August 2019

A. Kenntnisnahmen

TOP | Drs-Nr. Gegenstand

9 17316 | Zur Wohnungspolitik in Hamburg (1)

10 17322 | Erschwert lasch umgesetzte Orientierungsberatung fur Flichtlinge deren Integration?

11 17376 | Traum oder Albtraum — Wie ist die Beschaftigungssituation von Lehrbeauftragten an
Hamburger Hochschulen?

12 17388 | Planlos, I6chrig und undemokratisch: Der Entwurf des Schulentwicklungsplans

13 17503 | Zur Wohnungspolitik in Hamburg (111)

14 17579 |Integration von EU-Blrgern/-innen in Hamburg

24 17917 |Burgerschaftliches Ersuchen vom 24. November 2010:
"Interessenkonflikte von Senatsmitgliedern vermeiden — Transparenz (iber Beteiligungen
an Unternehmen herstellen" —
Drucksache 19/7783 und Drucksachen 19/6248, 18/7750, 18/7246, 17/4304
sowie 17/4264

27 17945 |Rechnungslegung der Fraktionen der Hamburgischen Birgerschaft
fur das Jahr 2018

30 17962 |Bericht des Sportausschusses
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B. Einvernehmliche Ausschussiiberweisungen
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TOP

Drs-Nr.

Gegenstand

auf Antrag
der

Uberweisung an

20

17965

Unterrichtung der Hamburgischen Birgerschaft tiber Be-
schliisse und Berichte der 19. Sitzung des Stabilitatsrates

inter-
fraktionell

Haushalts-
ausschuss

21

18018

Halbjahresbericht 2019, jahrliches Berichtswesen flr
SchulbaumalRnahmen sowie Bericht Uber gewahrte
Sicherheitsleistungen fir den Erhalt und die Weiterent-
wicklung der Hamburgischen Sportinfrastruktur

inter-
fraktionell

Haushalts-
ausschuss (f.)
und
Verfassungs-
und Bezirks-
ausschuss,
Europa-
ausschuss,
Ausschuss fiir
Justiz und
Datenschutz,
Schul-
ausschuss,
Ausschuss flr
Wissenschaft und
Gleichstellung,
Kulturausschuss,
Familien-,
Kinder- und Ju-
gendausschuss,
Ausschuss flr
Soziales, Arbeit
und Integration,
Gesundheits-
ausschuss,
Stadtent-
wicklungs-
ausschuss,
Ausschuss flr
Umwelt und
Energie,
Ausschuss fiir
Wirtschatft,
Innovation und
Medien,
Verkehrs-
ausschuss,
Innenausschuss,
Sportausschuss,
Ausschuss
Offentliche Unter-
nehmen

26

17935

Burgerschaftliches Ersuchen vom 1. November 2018:
"Burgerschaft zeithah bei Abschluss von Vereinbarungen
zum BeNEX-Verkauf informieren”

—Drs. 21/11261

CDhu

Ausschuss
Offentliche Unter-
nehmen

39

18043

Die Digitalisierung in der juristischen Ausbildung voran-
bringen

SPD,
GRUNEN,
FDP

Ausschuss fur
Justiz und
Datenschutz






