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Beginn: 13.31 Uhr

Prasidentin Carola Veit: Meine Damen und Her-
ren! Die meisten von lhnen gehéren diesem Parla-
ment doch schon léanger an, und deswegen ist Ih-
nen unsere Hausordnung bekannt und auch be-
kannt, dass demonstrative Handlungen im Plenar-
saal nichts zu suchen haben. Ich wiirde Sie jetzt
also bitten, diese Flugblatter in Titenform ver-
schwinden zu lassen, und eréffne dann, dies vor-
ausgeschickt, unsere heutige 105. Sitzung dieser
Legislaturperiode.

Bevor wir gleich zur Aktuellen Stunde kommen, tei-
le ich Ihnen noch mit, dass die Fraktionen tberein-
gekommen sind, TOP 7 doch nicht zu vertagen.
Wir flhren also auch diese Wahl eines oder einer
Deputierten der Innenbehoérde im Anschluss an die
Aktuelle Stunde durch.

Herr Gladiator, auch fiir Sie haben wir einen Platz
vorgesehen und ebenso fiir Frau Stover.

Darliber hinaus, meine Damen und Herren, sind
die Fraktionen Ubereingekommen, die Tagesord-
nung um zwei weitere Punkte zu erganzen. Das ist
zum einen meine Unterrichtung aus Drucksache
21/18463 und zum anderen ein interfraktioneller
Antrag, Drucksache 21/18462. Das haben wir bei-
des nachtraglich in die Tagesordnung aufgenom-
men.

Jetzt hoffe ich, dass Sie sich sortiert haben und wir
mit der

Aktuellen Stunde

beginnen kdnnen.

Dazu sind vier Themen angemeldet worden, und
zwar von der Fraktion DIE LINKE:

Schluss mit "Pillepalle” in der Klimapolitik —
100 000 Hamburgerinnen und Hamburger
streiken fur das Klima

Die Anmeldung der FDP-Fraktion:

OECD-Studie deckt wirtschaftspolitische
Versdumnisse auf — Hamburg braucht neu-
en Impuls fur Metropolregion

Dann die Anmeldung der AfD-Fraktion:

Der Innensenator verliert die Nerven — Grote
verunglimpft erneut die AfD

Und schlieflich die Anmeldung der SPD-Fraktion:

Mit einer Sozialen Erhaltungsverordnung fur
Barmbek/Jarrestadt schiitzen wir jetzt Gber
300 000 Mieterinnen und Mieter in Hamburg
vor Verdrangung. Damit sind wir beim Mie-
terschutz ganz weit vorn

Ganz weit vorn waren wir auch, wenn wir jetzt
langsam Ruhe einkehren lassen kénnten und ich

das erste Thema aufrufen kann, Anmeldung der
Fraktion DIE LINKE. — Das Wort bekommt Frau
Sudmann.

Heike Sudmann DIE LINKE:* Liebe Kolleginnen,
liebe Kollegen! Was war das fur ein toller Tag, der
20. September, was fur ein Klimastreik hier in
Hamburg mit 100 000 Teilnehmerinnen und Teil-
nehmern, bunt gemischt, kreativ — das war doch
einfach klasse, oder?

(Beifall bei der LINKEN und vereinzelt bei
der SPD und den GRUNEN)

— Finden Sie es nicht? Doch. Genau.

Es gibt uns in der Politik Rickenwind, es war eine
sehr klare Aussage, die Bevolkerung, die Birgerin-
nen und Birger, sie wollen jetzt den Klimaschutz
haben.

(Zuruf von Dirk Kienscherf SPD)

Jetzt frage ich mich aber, war es eigentlich auch
beeindruckend, dass die Bundesregierung
19 Stunden lang verhandelt hat? Klingt doch erst
einmal gut. Wenn man sich aber tberlegt, wie ab-
surd es ist, dass die einen Abendtermin fur dieses
wichtigste Thema zurzeit angesetzt haben, da
kann man nur sagen, das ist wirklich peinlich.

(Beifall bei der LINKEN — Dr. Monika Schaal
SPD: Das ist doch albern!)

Zu Recht gibt es viel Kritik an diesem Klimapaket.
Es ist zu wenig, es ist eine Nullnummer, das sagen
nicht nur Wissenschaftlerinnen und Wissenschaft-
ler, es sagen auch alle mdglichen Verbande. Die
Bundeskanzlerin von der CDU ist angetreten im
Sommer

(André Trepoll CDU: Gott sei Dank!)

und hat in kleiner Runde gesagt, wir wollen kein
Pillepalle haben, wir brauchen echte Mal3hahmen.
Diese MalRnahmen, die wirklich dazu beitragen,
dass wir das CO»,-Ziel erreichen, sind leider nicht
zu finden. Es ist auch nicht zu finden, was ein Gut-
achten fur die Bundesregierung ergeben hat. Die
haben namlich gesagt, wir missen auch die um-
weltschadlichen Subventionen abbauen. Dazu gibt
es kein Wort in dem Klimapaket. Auch das ist lei-
der viel zu wenig.

(Beifall bei der LINKEN)

Wenn Sie sich einmal angucken, wer eigentlich die
meisten Lasten und Kosten zu tragen hat, werden
Sie mir vielleicht zustimmen, dass das Klimapaket
in seiner jetzigen Form unsozial ist. Das Einzige,
was dort steht — es wird versucht zu sagen, wir
wollen die Belastung ein bisschen anders vertei-
len —, ist die Erhéhung der Pendlerpauschale.

(Dr. Monika Schaal SPD: So ein Quatsch!)
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(Heike Sudmann)

Sie wissen genauso gut wie ich, dass die Men-
schen, die steuerlich viel absetzen kdnnen, auch
viel sparen kdnnen. Das ist fur uns nicht ausrei-
chend, deswegen sagen wir weiterhin, wir brau-
chen eine Reichensteuer, wir brauchen eine Klima-
reichensteuer.

(Beifall bei der LINKEN — Heiterkeit bei
André Trepoll CDU)

— Es freut mich, dass Sie jetzt lachen.

Sie haben bestimmt auch vor zwei Wochen eine
neue Statistik mitbekommen: Die 1 000 reichsten
Deutschen verfigen Uber 1 000 Milliarden Euro
Vermdgen, das ist das Dreifache des Bundeshaus-
halts. Sie sehen also, Geld ist genug da.

(Beifall bei der LINKEN)

Aber ich komme jetzt einmal zu Hamburg, Sie kén-
nen sich wieder ein bisschen runterregeln. Ich be-
ginne mit einem Zitat. Das Zitat heif3t:

"Das Klima wartet nicht auf politische Kom-
promisse, deshalb mussen wir hier in
Deutschland und in Hamburg jetzt endlich
vorankommen mit konkreten und wirksamen
MaRnahmen."

(Dirk Kienscherf SPD: Machen wir ja in
Hamburg!)

Dieses Zitat ist von Umweltsenator Kerstan. Da
fragt man sich, was haben Sie eigentlich drei Jahre
lang gemacht, wenn Sie jetzt endlich vorankom-
men wollen?

(Dirk Kienscherf SPD: Das ist doch billige
Polemik!)

Sie haben da von Kompromissen gesprochen,
Herr Kerstan. Wir wissen alle, dass die GRUNEN
in Kompromissen grof3 sind. Bei der Elbvertiefung
haben Sie Krdten geschluckt bis zum Anschlag.
Bei Moorburg haben Sie im vorletzten Wahlkampf
noch "Kohle von Beust" plakatiert, und was haben
Sie gemacht? Sie haben dort zugestimmt. Jetzt
kommen Sie auch kurz vorm Wahlkampf um die
Ecke und sagen, die Autobahn A26-Ost solle man
noch einmal prifen. Sie wollen priifen, Sie sagen
nicht Nein. Sie sagen, den Fernbahnhof Altona
zum Diebsteich zu verlegen, ihn zu schrumpfen,
kein Problem. Sie fangen jetzt an, nachdem Sie
die Stadtbahn beerdigt haben, zu sagen, ach, man
kénne einmal wieder schauen. Das ist keine glaub-
hafte Politik.

(Beifall bei der LINKEN)

Aber auch die SPD, der Erste Blrgermeister, ist
seit Marz 2019 nicht in der Lage, dem BUND ein-
mal einen Gesprachstermin zum Klimaschutz zu
geben. Ist das die falsche Lobby, frage ich mich.
Das frage ich mich, wenn ich mir angucke, was
zum Beispiel die HPA jetzt tun darf. Die HPA soll

den"\/ollhdfner Wald mit 30 000 Baumen abholzen.
GRUNE, wo bleibt ihr? Das ist doch unglaublich.

(Michael Kruse FDP: Stimmt! und Beifall)

Sie wollen auch nicht den Autoverkehr anfassen,
Sie haben immer Angst, dass da irgendetwas pas-
siert. Sie reden von Verboten — nein, wir brauchen
ein Umsteuern, weil die CO,-Emissionen im Stra-
Renverkehrsbereich total gestiegen sind.

Zur CDU kann ich nur sagen, wer heutzutage noch
einen Tunnel bauen will unter die Ost-West-Stra-
Re, statt den Autoverkehr zu reduzieren, der hat
die Zeichen der Zeit nicht verstanden.

(Beifall bei der LINKEN)

Wir sagen sehr klar, eine Klimawende kann es nur
mit einer Verkehrswende geben, mit dem Ausbau
des offentlichen Personennahverkehrs und mit
kraftigen MaRnahmen, um den Autoverkehr einzu-
schranken. Wir wollen eine soziale Klimawende,
das heil3t 365-Euro-Jahresticket im HVV, hin zur
Nullsteuer.

(Jens Meyer FDP: Ach, Frau Sudmann! Sie
haben wirklich keine Ahnung von nichts!)

Was wir aber nicht wollen: Sie haben so einen tol-
len Klimastreik gehabt und es ist nicht hinnehmbar,
dass die Polizei und dass der Verfassungsschutz
versuchen, das zu kriminalisieren, dass sie die
Leute mit brutalsten Griffen von der Straf3e tragen.
Das ist wirklich ein Trauerspiel, das schwéacht al-
les. — Vielen Dank.

(Beifall bei der LINKEN — Dennis Thering
CDU: So was von lacherlich!)

Prasidentin Carola Veit: Frau Dr. Schaal be-
kommt das Wort fiir die SPD-Fraktion.

Dr. Monika Schaal SPD:* Sehr geehrte Frau Pra-
sidentin, meine Damen und Herren! Ja, die Klima-
demos haben viel ausgeldst, das ist wohl wahr und
das gibt Ruckenwind fiur den Klimaschutz. Im
Brennpunkt der Klimadebatte steht aber zurzeit
fast nur der CO,-Preis. Dabei sollte man auch da-
riber sprechen, was es fur Millionen Menschen be-
deuten wirde, wenn der CO,-Preis tats&chlich
schlagartig auf 180 Euro pro Tonne steigen wirde,
so wie es auf den Demos gefordert wurde. Sehr
viele wirden auf der Strecke bleiben, weil sie sich
teuren Klimaschutz nicht leisten kénnen, von den
fehlenden Alternativen im Alltagsleben beim Ver-
kehr und auch beim Wohnen einmal ganz zu
schweigen. Klimaschutz muss fur alle Menschen
leistbar sein, sonst ist er zum Scheitern verurteilt,
weil sich die Menschen abwenden. Gelbwesten-
proteste wie in Frankreich wollen wir hier nicht,
denn sie sind Ausdruck einer tiefen Spaltung der
Gesellschatft.
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(Dr. Monika Schaal)

(André Trepoll CDU: Das ist was Neues von
Ihnen, Frau Schaal, die soziale Frage in den
Vordergrund zu stellen!)

— Die SPD steht fur gesellschaftlichen Zusammen-
halt, und das auch beim Klimaschutz, Herr Trepoll.

(Beifall bei der SPD)

Doch zum Glick entscheidet der CO»-Preis nicht
allein Uber den Erfolg des Klimaschutzes. Es
kommt vor allen Dingen auch auf die Wirkung der
MalRnahmen an. Der Hamburger Senat hat sich
beim Klimaschutz bekanntlich viel vorgenommen,
vom Ausstieg aus der Kohleverbrennung in der
Fernwérme bis zum Ausbau der U-Bahnen. Dabei
wird uns das Klimaschutzprogramm des Bundes
helfen. So wird der Bund bei der Kraft-Wéarme-
Kopplung bis 2030 ebenso wie beim Ausbau der
Warmenetze und der energetischen Stadtsanie-
rung helfen, auch beim Wohnungsbau und bei der
Sanierung des Wohnungsbestandes. Damit wird
eine warme Wohnung klimafreundlich und bleibt
bezahlbar.

(Beifall bei der SPD)

Mit der Erhéhung der Mittel nach dem Gemeinde-
verkehrsfinanzierungsgesetz ab 2021 fordert der
Bund unter anderem noch stérker als bisher den
Ausbau des OPNV. Das erleichtert uns die Finan-
zierung des U-Bahn- und S-Bahn-Ausbaus sowie
die Anschaffung von Elektrobussen. Das Gleiche
gilt fir den Ausbau der Rad-Infrastruktur. All das ist
gut fur eine klimagerechte und sozialvertragliche
Verkehrswende.

(Beifall bei der SPD und den GRUNEN)

Dass der Bund bis 2030 kraftig in den Ausbau des
Schienennetzes, dessen Leistungsfahigkeit und in
die Netzerweiterung investiert und zudem noch bei
der Bahn die Fahrpreise senken wird, das macht
die Bahn konkurrenzfahig und attraktiver gegen-
Uber dem Fliegen, das teurer werden soll. Weil
kiinftig die Kfz-Steuer wie auch die Lkw-Maut am
CO,-AusstoR der Fahrzeuge orientiert wird, wer-
den mehr saubere Fahrzeuge auf die Stral3e kom-
men. Das verbessert die Luft und macht die Fahr-
verbote auch in Hamburg Gberfliissig.

(Beifall bei der SPD und bei Dr. Anjes Tjarks
GRUNE)

Zudem werden die Umlagen fiir Landstrom ge-
senkt, und seine Nutzung soll verbindlich werden;
darauf warten wir doch schon lange.

Und noch einmal: Das Klimaschutzpaket ist viel-
leicht viel weitreichender als auf den ersten Blick
fir manchen jetzt erkennbar. Wir etablieren einen
Mechanismus, der jahrlich Gberprift, ob wir unsere
Ziele einhalten, und der die Politik zwingt, dann
nachzusteuern. Dazu gehdrt auch, dass der CO,-
Preis langsam ansteigt, damit sich alle darauf ein-
stellen kdnnen, und es geht um sehr viel Geld, das

uns hilft. Das ist nicht Pillepalle, Frau Sudmann,
sondern das ist ein echter Durchbruch. Bisher hief3
es immer und wurde gejammert, fur den Klima-
schutz haben wir kein Geld und keine Mdéglichkeit;
damit ist jetzt Schluss.

Darum ist mein Appell: Lassen Sie uns das Klima-
paket nicht in Bausch und Bogen verdammen,
sondern Uberprifen wir erst einmal, was uns in
Hamburg beim Klimaschutz hilft und wie nachhaltig
dieses Programm wirkt. Nun muss die Bundesre-
gierung aber erst einmal das, was sie jetzt in dem
Eckpunktepapier auf 22 Seiten zusammengefasst
hat, in Gesetzesform dem Parlament vorlegen, und
da kommt bekanntlich kein Gesetz so heraus wie
es reingekommen ist. Und das Gleiche gilt auch fir
den Bundesrat. Das bietet uns die Mdoglichkeit,
noch das eine oder andere nachzusteuern.

Ich sehe, dass die GroKo, obwohl wir als Sozialde-
mokraten hier manchen Kompromiss eingehen
mussten, doch viel mehr vorgelegt hat, als aus
dem Jamaika-Intermezzo, Herr Kruse, damals her-
ausgekommen ist. Darum sage ich: Besser ein
ausbaufahiges Klimaprogramm als gar kein Klima-
programm. — Vielen Dank.

(Beifall bei der SPD und den GRUNEN)

Prasidentin Carola Veit: Fur die CDU-Fraktion
bekommt jetzt Herr Gamm das Wort.

Stephan Gamm CDU:* Sehr geehrte Frau Prési-
dentin, liebe Kolleginnen, liebe Kollegen! Am ver-
gangenen Freitag fanden in Hamburg und anderen
Stadten groRe Demonstrationen fir mehr Klima-
schutz statt. Dieses Ereignis wird nun von ver-
schiedenen Seiten zu einem der gréRten Massen-
ereignisse der letzten Jahrzehnte hochgejubelt.

(Zurufe von der LINKEN: Was?)

Dabei ist gar nicht entscheidend, ob es in Hamburg
nun 70 000 oder 100 000 Teilnehmer waren. Nur
zur besseren Einordnung mdochte ich daran erin-
nern, dass allein in diesem Jahr rund
200 000 Menschen am CSD in unserer Stadt teil-
genommen haben. Ich mache keinen Hehl daraus,

(Zurufe von der SPD: Machen Sie doch!)

dass ich nicht zu denjenigen gehére, die eine Hei-
ligsprechung fiir die Bewegung Fridays for Future
fordern.

(Zuruf von Dr. Anjes Tjarks GRUNE)

Denn wie jede andere Bewegung zuvor, sei es die
Studentenbewegung der 68er, die Friedensbewe-
gung zu Zeiten des NATO-Doppelbeschlusses
oder die Anti-Atomkraft-Bewegung, so muss sich
auch diese einem offentlichen Diskurs stellen. Das
heil3t, wir brauchen eine ehrliche und innerliche
Auseinandersetzung Uber die besten Ldsungen
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(Stephan Gamm)

und MaBnahmen zum Klimaschutz und dartber,
was das fur die Menschen sehr konkret bedeutet.

(Beifall bei der CDU und bei Ewald Aukes
FDP)

Genau das findet nicht ausreichend statt. Wenn es
einmal zu einem Austausch zwischen Vertretern
von Fridays for Future und den Abgeordneten der
Burgerschaft kommt, ja, dann hdéren weniger als
zehn Leute zu, vorbereitet waren wir Ubrigens
auf 400, denn Diskussionsbedarf gibt es nach wie
vor reichlich. Wirden alle Forderungen von Fridays
for Future und den Umweltverbanden umgesetzt
werden, so hatte dies die umfassende Vernichtung
von volkswirtschaftlichem Eigentum zur Folge, es
wirde die Versorgungssicherheit gefédhrden und
uns die Grundlage fir den kinftigen Wohlstand
entziehen. Eine solche von Panik getriebene Poli-
tik wird die CDU, die den Anspruch hat, gesamtge-
sellschaftliche Verantwortung zu tragen, niemals
unterstitzen, und ich denke, das gilt auch fir Teile
der SPD.

(Beifall bei der CDU)

Die Bundesregierung hat nun als Antwort auf den
dringenden Handlungsbedarf vor wenigen Tagen
die Eckpunkte fur das Klimaschutzprogramm 2030
veroffentlicht. Es handelt sich dabei um das um-
fangreichste Klimaprogramm in der Geschichte un-
seres Landes. So wird der Bund allein bis 2023
rund 54 Milliarden Euro fur unterschiedliche MaR-
nahmen ausgeben. Das ist ein notwendiger und
richtiger Schritt, den die CDU-Birgerschaftsfrakti-
on ausdriicklich begruRt. Die GRUNEN haben da-
raufhin, wenig Uberraschend, mit teilweise absur-
der Kritik reagiert. Dann kindigen sie auch noch
an, das Klimapaket aus rein parteitaktischen Grin-
den im Bundesrat gleich ganz blockieren zu wol-
len. Das ist das exakte Gegenteil davon, gesamt-
gesellschaftliche Verantwortung zu Glbernehmen.

(Beifall bei der CDU und bei Ewald Aukes
und Dr. Kurt Duwe, beide FDP)

Was tut eigentlich das grine Spitzenpersonal auf
Bundesebene? Die haben sich bis zur Veroffentli-
chung des Klimapaktes am liebsten hinter der
ebenso wohlklingenden wie auch inhaltsleeren
Forderung nach einem umfassenden Politikwech-
sel versteckt und konkrete Fragen mdglichst ge-
mieden, und das aus gutem Grund. Wenn Herr Ha-
beck bereits bei den simpelsten Grundlagen wie
der Pendlerpauschale scheitert und Frau Baerbock
in Autobatterien Kobolde vermutet — ich glaube,
mehr muss ich dazu nicht sagen.

(Beifall bei der CDU, der FDP und der AfD)

Dort, wo die GRUNEN klimapolitisch selbst gestal-
ten kdnnten, wie zum Beispiel bei uns in Hamburg,
scheitern sie der Lange nach. Oder wollen Sie uns
ernsthaft erzéhlen, Sie hatten den Klimaschutz in

unserer Stadt grof3 nach vorn gebracht? Nein, das
haben Sie nicht.

(Beifall bei der CDU und der FDP)

Sie haben bislang 1,8 Milliarden Euro in einen
Netzrickkauf versenkt, ohne auch nur ein einziges
CO,-Molekil einzusparen. Sie liegen bei der Errei-
chung des Ziels, das é&lteste Kohlekraftwerk
Deutschlands in Wedel abzuschalten, so drama-
tisch in Verzug, dass Sie mittlerweile sogar einen
Ruffel des griinen Umweltministers aus Schleswig-
Holstein bekommen haben. Das finde ich schon
einmal bemerkenswert.

(Beifall bei der CDU, der FDP und bei An-
drea Oelschlager AfD — Zuruf: Hort, hort!)

Frau Baerbock kritisiert die Bundesregierung dafiir,
dass es noch immer kein Klimaschutzgesetz gibt,
und Sie bekommen es nicht einmal hin, den Ham-
burger Klimaplan fortzuschreiben. Das ist doch ab-
surd.

(Beifall bei der CDU und der FDP)

Blrgermeister Tschentscher hat fur alle Fernwar-
mekunden eine Preisgarantie abgegeben, aber bis
heute kann niemand im Senat erklaren, wie das
funktionieren soll. In Berlin wird es Ubrigens jetzt
zu Preissteigerungen von 150 bis 200 Euro kom-
men, weil es dort gerade die Umstellung gibt. In
Hamburg dirfte das wahrscheinlich héher ausfal-
len.

(Zuruf von Martin Dolzer DIE LINKE)

Daher ist der wesentliche Unterschied zwischen |h-
nen und uns: Sie reden und wir handeln. — Vielen
Dank.

(Beifall bei der CDU)

Prasidentin Carolaﬂ Veit: Es antwortet Herr
Dr. Tjarks fur die GRUNE Fraktion.

(André Trepoll CDU: Versucht zu antwor-
ten!)

Dr. Anjes Tjarks GRUNE: Frau Prasidentin, mei-
ne Damen und Herren! Zu der Handlungsfahigkeit
der CDU in Sachen Klimaschutz kann ich nur sa-
gen, Frau Merkel ist doch vor 13 Jahren als Klima-
kanzlerin gestartet, hat es dann 13 Jahre lang ver-
gessen und hat dann vorgestern mal wieder ange-
fangen, Klimaschutzpolitik zu machen.

(Jorg Hamann CDU: Was haben Sie denn
gemacht?)

Handeln haben Sie die ganze Zeit vergessen, tun
Sie nicht so, als ob Sie damit kein Thema haben.
Wir erreichen unsere Klimaschutzziele 2020 nicht,
und das liegt daran, weil Sie die ganze Zeit in die-
sem Land regieren und nichts getan haben, Herr
Gamm.
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(Dr. Anjes Tjarks)

(Beifall bei den GRUNEN und bei Nebahat
Gugclu fraktionslos)

Aber die Frage ist doch, in welcher Dimension sich
eigentlich unser Problem bewegt. Ich glaube, das
sollten wir uns noch einmal gemeinsam vor Augen
fuhren.

2015 hat die Staatengemeinschaft, auch Deutsch-
land, gesagt, wir wollen das Zwei-Grad-Ziel errei-
chen, wir wollen nach Mdglichkeit unter 1,5 Grad
kommen. Die Wissenschaft sagt dazu, um das zu
erreichen, Uberwiegend wahrscheinlich, durfen wir
noch ungeféhr 420 Gigatonnen CO, emittieren.

Um das einmal in eine GréRenordnung zu setzen,
wenn wir Deutschlands Anteil daran nehmen, und
wir nehmen daftir ein Beispiel: Beim Anteil
Deutschlands an der Weltbevdlkerung mit 1,1 Pro-
zent hatten wir 4,4 Gigatonnen, und wir emittieren
866 Megatonnen pro Jahr. Das bedeutet, in dieser
Rechnung wére unser CO»-Budget in funf Jahren
Uberschritten. Jetzt haben wir eine Situation, in der
glucklicherweise nicht alle Lander und alle Men-
schen so viel emittieren wie wir, und deswegen ha-
ben wir zum Glick ein bisschen mehr Zeit. Aber
diese Zahlen, die man sich natirlich auch noch an-
ders herleiten kann, sollen einmal zeigen, wie ein-
dringlich und wie grof3 unsere Aufgabe ist und wie
wichtig es ist, dass wir zeitnah, entschlossen und
verbindlich handeln.

(Beifall bei den GRUNEN, der SPD und bei
Nebahat Gugli fraktionslos)

In dieser Situation hat Ihre Bundesregierung, Herr
Gamm, ein Klimaschutzpaket vorgelegt, das gute
Dinge enthalt — die Erhéhung der Luftverkehrsab-
gabe beispielsweise, die Reduktion des Mehrwert-
steuersatzes, die Erhdhung der GVFG-Mittel —, an
einigen Stellen aber sehr unkonkret ist, denn Sie
haben kein Klimaschutzrahmengesetz. Die Frage,
wie der Nachsteuerungsmechanismus aussieht, ist
sehr unklar und lauft aus unserer Sicht zum Teil in
die falsche Richtung. Die Pendlerpauschale fordert
die Zersiedlung der Landwirtschatft,

(Dr. Monika Schaal SPD: Die was?)

und in einigen Teilen andert der Nachsteuerungs-
mechanismus im Prinzip gar nichts, namlich bei
der Agrar- und Landwirtschaftspolitik. Klar ist doch,
dieses Paket wird zweifelsohne die CO,-Emissio-
nen senken, aber ziemlich sicher ist auch, dieses
Paket wird nicht die selbstgesteckten Ziele der
Bundesregierung, namlich minus 55 Prozent bis
2030, erreichen und wir sorgen erneut daflr, dass
wir uns nach 2020 vor der Weltgemeinschaft bla-
mieren, wenn wir das nicht anders machen. Das
muss der Mal3stab unseres Handelns sein und da-
fir mussten Sie noch eine Schippe oben draufle-
gen.

(Beifall bei den GRUNEN und bei Nebahat
Guclu fraktionslos)

Viele Mafllnahmen an dieser Stelle sind nicht
falsch, aber die Hauptgrinde sind doch in der Fra-
ge zu suchen, wie es mit der CO,-Bepreisung aus-
sieht. Im Gegensatz zu dem, was Sie wissen, ha-
ben wir schon ein Klimaschutzgesetz vorgelegt
und ein Konzept mit 40 Euro die Tonne, und da
steigt die Bundesregierung ein mit 10 Euro die
Tonne in zwei Jahren. Um das einmal in einen Ver-
gleich zu setzen: GrofRbritannien ist bei 25 Euro,
Frankreich bei 36 Euro, die Schweiz bei 88 Euro,
Schweden bei 115 Euro und die amerikanische Ol-
industrie fordert 30 Euro die Tonne CO,-Beprei-
sung. Das ist die Situation. Wir fangen hier mit
10 Euro an, und das wird keine Lenkungswirkung
haben, es kommt zu spat, und das ist einer der
Hauptgriinde, warum wir sagen, an dieser Stelle
muss man nachbessern, weil das unsere eigenen
Klimaziele sonst gefahrdet.

(Beifall bei den GRUNEN und bei Nebahat
Gugcla fraktionslos — Heike Sudmann DIE
LINKE: Was machen wir denn in Hamburg?)

Der zweite Punkt: Es ist richtig, wir brauchen malf3-
geblich die Energiewende zur Erreichung der Kili-
maziele, denn wir brauchen den erneuerbaren
Strom, um Wasserstoff im Hafen zu produzieren,
grinen Wasserstoff, um die Hauser energetisch
nicht nur zu dammen, sondern auch CO,-frei zu
versorgen, um die angeblich 7 bis 10 Millionen
Elektroautos ... Ich sage nur Leitmarkt Elektroau-
tos, eine Million 2020, wird nicht ganz kommen.
Aber wenn wir 7 bis 10 Millionen Elektroautos ha-
ben, missen die auch mit grinem Strom beliefert
werden. Dafir ist es dann einfach nicht ausrei-
chend, zu sagen, wir machen den Windkraftaus-
bau an Land nicht weiter, wir Ubernehmen die
bayerischen Regelungen, wo am Ende dann nichts
passiert.

(Dr. Monika Schaal SPD: Will doch keiner!)

Das ist am Ende so, Sie wirgen am Ende des Ta-
ges den Windkraftaufbau ab. In Hamburg sind ge-
rade viele Hunderte Arbeitsplatze bei Senvion des-
wegen pleitegegangen, und das ist an dieser Stelle
einfach zu wenig.

(Beifall bei den GRUNEN und bei Nebahat
Gucla fraktionslos)

Wenn Sie das zusammennehmen mit den vielen
MaRnahmen, die durchaus gut sind und die
durchaus ihre Berechtigung haben, dann wirden
wir, wenn wir schnell und entschlossen und ver-
bindlich handeln, uns auf den Pfad des Pariser Kili-
maabkommens machen. Dann, liebe Frau Sud-
mann, werden die Leute auch sehen, dass sie Par-
teien wahlen kdnnen, die nicht die ganze Zeit von
einer besseren Welt reden, sondern eine bessere
Welt tatsachlich gestalten wollen. Und das sind wir
und nicht Sie. — Vielen Dank.

(Beifall bei den GRUNEN, vereinzelt bei der
SPD und bei Nebahat Gugli fraktionslos)
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Prasidentin Carola Veit: Herr Dr. Duwe bekommt
das Wort fir die FDP-Fraktion.

Dr. Kurt Duwe FDP: Frau Prasidentin, meine sehr
geehrten Damen und Herren! Frau Sudmann halt
immer sehr tolle Reden. Heute habe ich den Ein-
druck, dass die Wahlaufstellung fiir die Liste der
Burgerschaftswahl wohl noch kommt bei der LIN-
KEN, deshalb dirfen Sie jetzt auch noch ein
bisschen mehr reden, auch zu einem Thema, wo-
von Sie relativ wenig verstehen.

(Beifall bei der FDP und der CDU)

Angesichts der immer heiBer werdenden Diskus-
sionen um die Erderwarmung meine ich, dass wir
einen klaren Kopf behalten sollten

(Heike Sudmann DIE LINKE: Vor allem Sie!
— Sabine Boeddinghaus DIE LINKE: Die
FDP!)

und uns nicht in die Tasche luigen sollten, dass, je
mehr MaRnahmen wir machen, wir weiterkommen.
Die Historie der Klimarettung zeigt, dass sehr viel
schon gemacht worden ist. Wir fangen doch jetzt
nicht an, die Welt zu retten, sondern das ist einige
Jahrzehnte her, als wir begonnen haben, die Welt
Zu retten.

Was haben wir gemacht? Sehr viele Einzelmalf3-
nahmen, MafRnahmen, die teilweise noch kontra-
produktiv waren. Ein Férderdschungel, den keiner
begreift, in dem auch kaum die Mittel abgeflossen
sind, das heil3t also sehr ineffizient. Ich kann lhnen
sagen, was man statt dieser operativen Hektik, die
jetzt weitergefiihrt werden soll, auch im Klimapaket
der Bundesregierung, einmal angehen muss: Man
sollte sich darauf besinnen, effizient zu arbeiten.

(Dirk Kienscherf SPD: Gut! Immer gut!)

Da kann ich IThnen einmal ein Zauberwort nennen,
das daflir gesorgt hat, dass wir hier in relativem
Wohlstand leben. Da gibt es ein Prinzip, bei dem
nicht der Staat bestimmt, was zu tun und zu lassen
ist, sondern wir lassen die Marktwirtschaft einmal
arbeiten.

(Dirk Kienscherf SPD: Das hat ja immer
funktioniert!)

—Ja, und das funktioniert auch.

Wenn Sie den Emissionshandel wirklich ernst neh-
men und nicht so etwas kreieren wie einen Zwitter
zwischen CO,-Steuer und Zertifikatehandel ...

(Dirk Kienscherf SPD: Das ist wie beim
Wohnungsbau, da hie3 es auch, der Markt
regelt alles!)

— Ja, die SPD arbeitet mit dem Geld, das durch die
Marktwirtschaft in diesem Land erarbeitet worden
ist. Es gab einmal eine SPD, die stolz darauf war,
die soziale Marktwirtschaft zu unterstitzen.

(Beifall bei der FDP)

Wenn Sie jetzt der LINKEN und den GRUNEN hin-
terherlaufen wollen, bitte schon, kénnen Sie ma-
chen, da bleibt eine Menge Platz in der Mitte der
Gesellschaft tbrig.

(Beifall bei der FDP)

Der eine Punkt ist Emissionshandel, und zwar
wirklich und nicht so, wie man das macht: ein
bisschen Emissionshandel, ein bisschen Steuer,
und dann machen wir einmal wieder den Preis,
und in drei Jahren versuchen wir den Preis neu zu
machen. Das wird doch wahrscheinlich alles wie-
der nicht klappen, nach zwei Jahren wird man fest-
stellen, wie die Vorhersage fur 2020 war und dass
wir einmal wieder die Ziele gerissen haben. Das
kann es wohl nicht sein.

(Beifall bei der FDP)

Fir Hamburg und Deutschland kann ich Ihnen sa-
gen: Das Wichtigste, was fur Deutschland bedeu-
tend ist und womit wir auch weltweit fir den Klima-
schutz sehr viel tun kénnen, ist das, was zwischen
den Ohren ist. Wir missen in die Forschung und
Entwicklung investieren. Wir missen daftr sorgen,
dass gerade dieses Land und gerade auch Ham-
burg zum Spitzenreiter fir Hochtechnologie, fir
Energieeinsparung und fir klimaneutrale Antriebe
wird. Das ist noch viel zu wenig.

(Beifall bei der FDP)

Das ist das Ziel, was Sie aus den Einnahmen des
Zertifikatehandels herausnehmen missten plus
den Teil der Einnahmen, damit die sozialen An-
spriche geringer werden; das ist das, was man
machen muss. Alles andere, was Sie vorschlagen,
teilweise auch machen, fir den VEB Fernwérme
zum Beispiel, kostet ein Schweinegeld, das kostet
wirklich ...

(Farid Miiller GRUNE: Das ist eine Diffamie-
rung eines Volksentscheides, das haben Sie
immer noch nicht akzeptiert!)

— Natdrlich akzeptiere ich das, aber ich kann doch
einmal sagen, was dabei herausgekommen ist.

(Beifall bei der FDP und bei Stephan Gamm
CDU)

Ich meine, der Brexit war auch eine Volksab-
stimmung.

(Zurufe von den GRUNEN)
—Ja. Natdrlich. Klar.

Stand da auch drin, wie viel es kostet? Nein. Stand
beim Brexit drin, wie viel es kostet? Nein.

(Zuruf von Heike Sudmann DIE LINKE)
—Ja, das ist nicht vergleichbar ...

Ich kann lhnen sagen, was |Ihnen noch blihen
wird, was lhnen wirklich vor der Hutte steht: die
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(Dr. Kurt Duwe)

Vorsorge fir die Klimaénderungen, die jetzt schon
kommen werden, auch wenn Sie nichts tun. Selbst
das wird in dieser Stadt noch nicht so gemacht,
wie es eigentlich gemacht werden misste. Wir
brauchen ein Vorsorgeprinzip in der Stadtentwick-
lung, in der Umweltpolitik und in der Verkehrspoli-
tik. Das wird nicht getan, hier wird immer nur hei3e
Luft produziert. — Vielen Dank.

(Beifall bei der FDP)

Prasidentin Carola Veit: Fiur die AfD-Fraktion,
meine Damen und Herren, bekommt nun Frau Oel-
schlager das Wort und auch nur Frau Oelschlager.

Andrea Oelschlager AfD: Sehr geehrte Frau Préa-
sidentin, sehr geehrte Damen und Herren!
100 000 Menschen demonstrierten am vergange-
nen Freitag in Hamburg fir das Klima. Anders als
Herr Gamm fand ich das schon sehr beein-
druckend. Trotzdem ist es nicht so einfach, daraus
abzuleiten, woflr die Menschen demonstriert ha-
ben. Ich glaube auch, Frau Dr. Schaal, dass sie
nicht fir 180 Euro CO,-Preis demonstriert haben.
Aber wofiir? Fir eine nachhaltige Umweltpolitik, fur
weniger Wachstum, wie es Fraulein Thunberg in
den USA gefordert hat, oder fur Generationenge-
rechtigkeit? Bei einer nachhaltigen Umweltpolitik
hatten die Demonstranten die AfD sogar auf ihrer
Seite.

(Dirk Kienscherf SPD: Keine Drohung bitte!
— Anna Gallina GRUNE: Das wollen die gar
nicht!)

Es kann beispielsweise nicht sein, dass wir in Chile
durch den Abbau von Lithium jetzt gerade eine
Umweltkatastrophe auslésen, weil unser Hunger
auf diesen Rohstoff flr Batterien und Akkuherstel-
lung unermesslich ist. Lithium wird dort durch
einen Verdunstungsprozess von Grundwasser ge-
wonnen. Dadurch wird extrem viel Wasser ver-
braucht und der Grundwasserspiegel sinkt. Fluss-
laufe und Feuchtgebiete trocknen aus und es
kommt zu Bodenkontaminationen und verseuch-
tem Trinkwasser. Menschen und Tiere werden
krank und sterben. Die beteiligten deutschen Fir-
men haben sich einen Letter of Intent unterschrei-
ben lassen, dass alles umweltgerecht und unpro-
blematisch ist. Das ist nur ein Beispiel dafur, dass
unsere angebliche Klimaweltrettung lediglich die
Probleme in andere Lander verlagert.

Weniger Wachstum also. Auch die Autoindustrie
jubelt doch jetzt schon, dass sie mit den E-Autos
einen Wachstumstrend hat, der ohne ihre Schum-
mel-Software gar nicht notwendig gewesen ware.
Und die Uberwiegende Zahl der Menschen gibt an,
dass hier etwas fir das Klima getan werden muss-
te. Und wie viele verzichten auf Flugreisen? Wer
kauft den teureren Kuhlschrank mit der héheren
Energieeffizienz? Und wie viele betreiben ein
ernsthaftes Carsharing? Und wer von den

100 000 Demonstranten ist bereit, sein Smart-
phone abzugeben? Das ist kein Vorwurf, es ist
menschlich, gleichzeitig Praferenzen fur produzier-
te Guter und fir eine hohe Umweltqualitéat zu besit-
zen. Dabei werden in jeder Produktion Ressourcen
verbraucht, und fast jede Produktion hinterlasst
Schadstoffe in der Umwelt. Okonomen stehen so-
mit vor der Aufgabe, eine wirtschaftliche Entwick-
lung zu beeinflussen, die sowohl dem Ziel einer
gewlnschten Giterversorgung dient als auch einer
gewlnschten Umweltqualitat. Dabei stehen quanti-
tatives und qualitatives Wachstum nicht zwangs-
laufig im Widerspruch, denn ein zunehmender An-
teil des Bruttoinlandsprodukts Deutschlands wird
durch Umwelttechnik produzierende Industrien er-
zeugt. Und diesen Spagat hinzubekommen, ist lei-
der alles andere als Pillepalle. Wachstum abschaf-
fen hingegen ist ein Rickfall in die Steinzeit.

Im Gegenteil, wir brauchen doch Mut zu Innovatio-
nen und zu Zukunftsinitiativen. Grof3artige Univer-
sitdten haben wir doch. Warum ist Deutschland bei
der Umsetzung so zaghaft? Ich lese Uber diese
Probleme, meine Damen und Herren von Schwarz-
Rot, in Ihrem Papier gar nichts. Aber eine Wirt-
schaftspartei ist die CDU doch seit Jahrzehnten
nicht mehr.

Generationengerechtigkeit. Wir leben in einer Zeit,
da kénnen junge Menschen im Grunde kein Ver-
mogen mehr aufbauen. Die Nullzinspolitik der EZB
bringt Versicherungsgesellschaften zum Wackeln,
die Gehélter sind auch dank hoher Steuern und
Energiepreise nicht Ubertrieben gut bemessen,
und Uber den Mindestlohnsektor rede ich dabei gar
nicht. Die Rentenpolitik der Bundesregierung be-
lastet die Jungeren immer starker, bei der
Staatsverschuldung schaffen wir im Bund gerade
einmal eine runde Null, und in Hamburg wéachst
die Verschuldung weiter und weiter.

(Zuruf)
—Ja, auch wegen Sondereffekten, ist mir klar.

Generationengerechtigkeit: Fehlanzeige. Insofern
habe ich Verstandnis fir die jungen Menschen.

Ein Sammelsurium von Zuschissen, Steuererho-
hungen und Erleichterungen, Vorschriften und
nicht zuletzt ein Monitoring wird nicht die Antwort
sein. Das rettet vielleicht die Grof3e Koalition, aber
nicht die Welt. Es wird viel Geld in steuerfinanzier-
te Forderprogramme gestopft, aber die kénnen zu
zwiespaltigen Ergebnissen fuhren — abgesehen
davon, dass fast eine halbe Million Fernwéarmekun-
den in Hamburg sowieso gar keinen Heizungsaus-
tausch vornehmen kénnen. Eine ernsthafte Entlas-
tung fur umweltfreundliches Verhalten gibt es in Ih-
rem Papier nicht. Steuererh6hungen retten kein
Klima, und Steuererhdhungen retten auch die Um-
welt nicht. — Vielen Dank fir Ihre Aufmerksamkeit.

(Beifall bei der AfD)
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Prasidentin Carola Veit: Es bekommt das Wort
Herr Professor Kruse.

Dr. Jorn Kruse fraktionslos:* Sehr geehrte Frau
Préasidentin, sehr geehrte Damen und Herren! Pil-
lepalle in der Klimapolitik, texten die LINKEN. Die-
ser Titel, Frau Sudmann, ist leider véllig zutreffend,
und es ist ein Armutszeugnis fur die Bundesregie-
rung der letzten 20 Jahre. Das Problem ist namlich
seit Jahrzehnten bekannt, und wir alle haben da-
riber im Fernsehen viele Berichte gesehen und
gehdrt, und alle wussten wir, was auf uns zu-
kommt. Alle wussten wir das, auch alle Politiker.

(Dr. Monika Schaal SPD: Aber wir haben Sie
auch nicht an der Spitze der Bewegung ge-
sehen!)

Ich habe vor mehr als zehn Jahren Frau Merkel in
Gronland gesehen. Ich glaube, es war in einem
schdnen roten Anorak, wo sie sich mit Gronlandern
auf einem Bild gezeigt hat

(André Trepoll CDU: Grénlanderinnen!)

und ein sorgenvolles Gesicht gemacht hat, wie
schlimm das mit dem Klimawandel wird in diesen
Landern.

(Dr. Monika Schaal SPD: Waren Sie doch in
der Fraktion geblieben. Da, wo Sie hingehd-
ren!)

Und dann passierte gar nichts oder fast nichts.
Und das ist das Gleiche wie bei vielen Themen fur
die Zukunft, wenn ich an den Namen Merkel den-
ke. Es ist im Prinzip ein Dokument politischer Feig-
heit. Ist das Politik, schéne Bilder zu erzeugen und
dann nichts mehr? Ich glaube nicht. Die merkel-
sche Kurzsichtigkeit gilt leider auch fir andere
Themen, zum Beispiel fur die Infrastruktur, nicht
nur bei Stralen, sondern auch speziell relevant
beim Thema Klima, bei der Eisenbahn. Die ist so
marode, dass es mir peinlich ist, in einem solchen
Land zu leben, das so reich ist und eine so unfunk-
tionale Arbeit macht.

(Dirk Kienscherf SPD: Dann wandern Sie
doch endlich aus! — Dennis Thering CDU:
Wandern Sie doch aus!)

Telekommunikation ist ein weiteres Beispiel. Alles
Folgen von Mutlosigkeit, Brasigkeit und Tragheit.
Bildung und Digitalisierung kommen heute zwar in
jeder Politikerrede vor, aber dabei bleibt es dann
oft. Nicht, dass nichts geschieht, das wirde ich
niemals sagen, aber die Probleme wachsen
schneller als die Lésungen, und die Maf3stabe da-
fur liefern die Lander, mit denen Deutschland kon-
kurriert. Deutsche Standorte und deutsche Arbeits-
platze leiden unter der Bundesregierung. Und jetzt
sind der Kanzlerin und der sogenannten GrofR3en
Koalition nach ein paar Demos die Umfrageergeb-
nisse zum Thema Klima auf die Fi3e gefallen. Das
ist die einzige Sprache, die sie verstehen. Dann

gab es einen groRen Klimagipfel, schénes grol3es
Wort, dramatisch inszenierte Nachtsitzung, und am
Freitag kreifldte der Berg und gebar eine Maus. Al-
lerdings mit ziemlich viel Tamtam.

Ich fange einmal mit dem Positiven an.

(Milan Pein SPD: So viel Zeit hast du gar
nicht mehr!)

Im Mittelpunkt stehen preisliche Lésungen und kei-
ne moralbasierte Verbotspolitik. Das finde ich
schon einmal sehr positiv an der Losung. Jeder
Okonom weiR, dass negative externe Effekte die
Effizienz mindern und dass man grundsatzlich
durch Mengensteuern kompensieren kann. Dass
der Klimawandel die dramatische Folge Ubermali-
ger CO,-Emissionen ist, wird heute niemand mehr
bestreiten.

(Dennis Thering CDU: lhre Partei macht das
doch! — Zurufe von der SPD und der CDU:
Oh, oh!)

Ich glaube, keine Partei heutzutage wird das ernst-
haft bestreiten.

(Zurufe: Ah, ah!)
— Lassen Sie mich ruhig weiterreden.

Klar ist, CO,-Emissionen miissen deutlich teurer
werden, um dem Ziel einer volkswirtschaftlichen
Effizienz ndherzukommen. Wohlgemerkt, ich rede
nicht von den Winschen einer griinen Hakelgrup-
pe, ich rede von 6konomischer Effizienz. Was die
Methode betrifft, wére eigentlich ein Emissionshan-
del aus theoretischer, langfristiger Sicht optimal
gewesen, aber das wirde lange dauern und auf
dem Weg dorthin hatten wir sehr viele uner-
winschte Effekte zu verkraften. Eine direkte Be-
preisung durch eine CO,-Steuer ist deshalb poli-
tisch die Methode der Wahl. Damit kann man klare
Signale fur Verhaltensanderungen geben, voraus-
gesetzt, man setzt die Steuerh6he entsprechend
adaquat fest.

An dieser Stelle ist das Klimapaket der Bundesre-
gierung eine Lachnummer. In der "Tagesschau"
habe ich wie viele andere etwas von 5,70 Euro
oder so ahnlich gesehen, was es fur durchschnittli-
che Haushalte monatlich mehr kosten soll. Damit
bewirkt man gar nichts, nicht einmal ein Nachden-
ken. 20 bis 30 oder sogar 50 Euro waren politisch
gesehen flr das Signal sicher die bessere Grof3en-
ordnung gewesen, wenn man wirklich Veranderun-
gen will. Frau Merkel sagt, Politik sei das, was
moglich ist. Politik kann aber auch die Verzagtheit,
Angstlichkeit und Feigheit einer Regierung zeigen.
Richtiger ware zu sagen, Politik sei das, was sinn-
voll und richtig ist, und dann muss man auch den
Mut haben, das umzusetzen.

(Jorg Hamann CDU: Das sagen Sie, Sie
sind doch politisch gescheitert! — Vereinzel-
ter Beifall bei der CDU — Glocke)
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Prasidentin Carola Veit (unterbrechend): Kom-
men Sie zum Ende bitte.

Dr. Jorn Kruse fraktionslos (fortfahrend):* Wenn
die Redezeit zu Ende ist, hdre ich gern auf.

Prasidentin Carola Veit: Meine Damen und Her-
ren, das Wort bekommt Herr Dr. Flocken.

Dr. Ludwig Flocken fraktionslos:* Sehr verehrte
Frau Préasidentin! Vor zwei Wochen haben Sie er-
fahren, dass die Zustimmung von 97 Prozent der
einschlagigen Wissenschaftler zur Lehre von der
vorwiegend menschengemachten Erderwarmung
heiRe Luft ist. Die umbenannte SED kokettiert mit
ihrer Néahe zum Totalitarismus, andere betonen
gern, dass keiner die Absicht habe, eine Okodikta-
tur zu errichten. Zwar hat Robert Habeck beim Lob
des Herrschaftssystems in China einmal versaumt,
sich auf die Zunge zu beil3en, ansonsten matrtiali-
sche Rhetorik ohne das Totale. Greta fragt ihre An-
hanger auch nie, ob sie das wollen. Beliebter sind
Uppige Anleihen beim Religidsen. Deshalb die Be-
zeichnung Klimaglaube zu Recht.

(Heiterkeit bei Kazim Abaci SPD)

Die Menschen merken, sehr komplexe Systeme
wie die Korperfunktion, die Wirtschaft oder das
Wetter kdnnen auch Spezialisten nicht komplett
verstehen. Vorhersagen sind hier unsicher. Weni-
ge fuhrt das zu wissenschaftlicher Bescheidenheit,
viele in die Arme der Religion oder den Spuk. Un-
ter den entstandenen Spuken gibt es gutartige wie
den Harry-Potter-Glauben oder die Anglikanische
Kirche, die den Trieb zum Spuk befriedigen, ohne
jemandem zu schaden. Andere sind bosartig. Was
qualifiziert den Klimaglauben zu einem Spuk, und
ist der bosartig?

Zunachst die Endzeitfantasie. Die Erde brennt,
sagt die heilige Greta. Nichts Neues, lesen Sie es
nach in den altesten Geschichten ihrer Heimat, in
der Ragnartk, im althochdeutschen Muspilli, auf-
geschrieben vor 1200 Jahren unter Kdnig Ludwig
dem Deutschen. Der Weltenbrand beendet bei den
Germanen alles irdische Leben. Ansonsten Uber-
wiegen die Anleihen beim Christentum. Siinde ist
die CO,-Produktion, nicht mehr der Sex, aulier es
wird ein weil3es Kind gezeugt.

(Zurufe von der SPD: Thema!)

Schuld, Strafe, Stihne, Vergebung oder auch nicht.
Wie sagt Greta:

"We will not forgive you."
Die Drohung der Moralapostel und der Prophetin:
"How dare you."

Woher stammt nun die geniale Idee, Luft zu be-
steuern? Geben Sie mir dafiir eine Minute.

(Dr. Anjes Tjarks GRUNE: Nur, weil wir miis-
sen!)

Dazu muss man namlich eine Spezialitdt des
Christentums kennen: das Fegefeuer, von Papst
Gregor dem Grof3en erfunden.

(Zurufe)

Der letzte Kirchenvater, Zeitgenosse und Geistes-
bruder der Mohammedgestalt, meinte, es miisse
etwas geben zwischen Himmel und der von Jesus
erfundenen Hdlle.

(Zurufe von den GRUNEN: Thema!)

Weitere 600 Jahre spater kam ein schlauer Theo-
loge auf die Idee, es in Form von Ablassbriefen zu
Geld zu machen.

(Dr. Anjes Tjarks GRUNE: Sie machen uns
hier lacherlich, sich mit so einem Thema zu
beschéaftigen!)

Statt mit einem attraktiven Unterhaltungsprogramm
mit kostenpflichtigen Veranstaltungen halbwegs
redlich Geld zu verdienen, redete man den Gut-
glaubigen ein, es gabe einen Ort, den noch nie-
mand gesehen hat, von dem auch nichts im Heili-
gen Buche steht, der unangenehm heil3 sei, und
wenn du, einen normalen Lebenswandel voraus-
gesetzt, da nicht hinwillst, musst du dafiir zahlen.
300 Jahre lief3en sich die Menschen in Europa da-
von knechten, bis ein mutiges Mdnchlein dem ein
Ende bereitete. Warum so spat, fragen wir uns.
Heute sagt man den Menschen, bei jedem Atem-
zug gibst du einen Stoff ab, den keiner aul3er der
heiligen Greta sehen kann, von dem keiner weif3,
was er in der Natur bewirkt, au3er das Pflanzen-
wachstum zu férdern.

(Zuruf von den GRUNEN: Das wissen wir
sehr genau!)

Essen oder gar ein Feuer anzinden erhéht den
Ausstol3, und dafur darfst du zahlen — freiwillig erst
einmal, und bist du nicht willig, so brauch ich Ge-
walt.

Weitere Anleihe beim bdsartigen Spuk ist das nie-
dertrachtige Spiel

(Sabine Boeddinghaus DIE LINKE: Zuruck
zum Themal)

mit der Angst:
"l want you to panic."

Freitagsgebete, wo Vorbeter gebetsmuihlenartig
Glaubensbekenntnisse runterbeten. Irrationale Ge-
bote, riesige Sakralbauten in der Landschaft, wie
im Mittelalter vom Ablassgeld bezahlt, und die Ver-
heilung auf ein Reich himmlischer Kraft ab 2050,
in dem die Guten unter sich sind und ohne Siinde
in Anschauung der Heiligen und eitel Freude wallt.

Nun zuriick vom Spuk zur Realpolitik. Warum hat
es denn nur Pillepalle gegeben? Das hat doch Pe-
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(Dr. Ludwig Flocken)

ter Altmaier sehr klar gesagt: Wenn wir wirklich et-
was beschlossen hatten, sagt er, dann waren eben
die Wahler abgewandert zu den Extremen. Und
nattrlich weild er, dass damit nicht DIE LINKE ge-
meint sein kann, sondern nur die AfD. Das heil3t,
AfD wirkt. Die Angst vor der AfD war es, die die
Grol3e Koalition

(Dr. Monika Schaal SPD: Warum hat die AfD
Sie aus der Fraktion geworfen, wenn Sie so
toll sind?)

daran gehindert hat, etwas zu beschliel3en, wovor
sie normalerweise Angst gehabt hatte.

(Dirk Nockemann AfD: Wir haben dich raus-
geworfen, und zwar hochkant, mein Lieber!
— Dr. Alexander Wolf AfD: Ein kleines Greta-
Gebet zum Einstieg!)

— Vielen Dank.

Prasidentin Carola Veit: Das Wort, meine Damen
und Herren, bekommt Senator Kerstan.

Senator Jens Kerstan: Warum muss eigentlich
ich immer nach solchen verstrahlten, wirren Reden
reden, die so sehr an einem ernsten Thema vor-
beigehen?

(Beifall bei den GRUNEN und vereinzelt bei
der CDU und der FDP — André Trepoll CDU:
Weil Sie es verdient haben!)

Frau Prasidentin, meine Damen, meine Herren!
Die Prasidentin und ich kommen gerade von der
Klimawoche auf dem Rathausmarkt, wo wir den
neuesten Ausfiihrungen des IPCC-Reports zu den
Weltmeeren und dem Meeresanstieg haben lau-
schen kénnen. Bedrohliche Nachrichten: Der Mee-
resspiegelanstieg geht schneller als bisher prognos-
tiziert. Bisher ging Deutschland, Norddeutschland
von 50 Zentimeter Meeresspiegelanstieg bis zum
Ende dieses Jahrhunderts aus, auf den wir uns
einstellen missen. Die aktuelle Prognose ist
1,10 Meter. Und die sonderlich bedrohliche Nach-
richt ist, dass das nach dem Jahr 2100, das geht
nattrlich weit Uber eine Legislaturperiode von finf
Jahren hinaus, um mehrere Meter weitergehen
kénnte, wenn wir jetzt nicht entschieden handeln.
Als der Senator, der fir Hochwasserschutz in die-
ser Stadt zusténdig ist, kann ich lhnen einfach nur
sagen, wir haben in dieser Stadt keinen Platz, um
Deiche um mehrere Meter zu erhdhen. Insofern:
Wer bis heute noch nicht begriffen hat, wie dring-
lich und wie existenzsichernd jetzt entschiedenes
Handeln ist, der sollte sich diesen Report einmal
genau ansehen.

(Beifall bei den GRUNEN und der SPD)

Die vielen hunderttausend jungen Menschen, die
demonstrieren, haben doch begriffen, wenn man
Uber das Jahr 2050 oder 2100 redet, dass es um
ihr Leben geht und um das Leben, das sie fithren

kénnen und welche Chancen sie haben. Das ha-
ben mittlerweile auch viele andere erkannt, und da-
rum sind es nicht nur die jungen Leute, sondern
viele Menschen, die jetzt demonstrieren. Und, Herr
Abgeordneter Gamm, ich glaube, wir in der Politik
waren gut beraten, dem genauer zuzuhéren und
nicht herablassend die Demonstranten belehren zu
wollen.

(Beifall bei den GRUNEN, der SPD und der
LINKEN)

Darum ist jetzt die Zeit des Handelns. Ich kann |h-
nen sagen, dieser Senat nimmt diese Herausforde-
rungen an, und wir sind seit vielen Jahren dabei,
entschieden zu handeln. Wir sind das erste Bun-
desland, das per Gesetz sich selbst verpflichtet
hat, in der Fernwarme bis zum Jahr 2030 aus der
Kohle auszusteigen und bis dahin zwei Kohlekraft-
werke abzuschalten. Die Projekte zum Ersatz des
ersten Kraftwerks laufen bereits, wesentlich
schneller,

(Michael Kruse FDP: Die werden doch nicht
abgeschaltet!)

als es bisher die Bundesregierung vorgesehen hat,
die nur bis zum Jahr 2038 aussteigen will.

Ab dem né&chsten Jahr wird dieser Senat nur noch
emissionsfreie Busse anschaffen. Dass es diese
Busse Uberhaupt geben wird, dass die Industrie in
Deutschland Giberhaupt lieferféhig ist, liegt nur dar-
an, dass Hamburg und Berlin sich zusammenge-
schlossen haben, weil vorher die Automobilindus-
trie gar nicht lieferfahig war.

(André Trepoll CDU: So ein Unfug!)

Ohne das Engagement Hamburgs und Berlins hét-
ten die deutschen Automobilkonzerne bis heute
noch nicht einmal angefangen, alltagstaugliche
Elektrobusse zu entwickeln. Das muss man auch
einmal sagen.

(Beifall bei den GRUNEN und der SPD)

Es gibt keine andere Stadt in Deutschland, die die
Ladeinfrastruktur fir Elektrofahrzeuge so massiv
ausgebaut hat wie Hamburg, keine andere Stadt
hat so viele Ladepunkte in ihren Grenzen wie
Hamburg, selbst wesentlich gréRere Stadte nicht.
Und wir sind dabei, den 6&ffentlichen Nahverkehr
auszubauen durch einen engeren Takt der Busse,
durch eine neue U-Bahn- und S-Bahn-Linie und
durch andere Projekte.

(Anna-Elisabeth von Treuenfels-Frowein

FDP: Bisschen spat!)

— Na, was heil3t bisschen spéat? Das sind schon
sehr entschiedene MalRnahmen. Insofern werden
wir unseren Beitrag leisten.

(Beifall bei den GRUNEN und der SPD)

Im Ubrigen, Herr Abgeordneter Gamm, wenn Sie
bezweifeln, dass unser Konzept zum Ersatz des
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(Senator Jens Kerstan)

Wedeler Kohlkraftwerks fur die Kunden bezahlbar
sein soll — da unterstellen Sie doch immer, das
wird da nicht bezahlbar sein und wie kénnen wir ei-
ne solche Preisgarantie abgeben —, so haben Sie
sich doch gerade selbst gerihmt, dass die Bun-
desregierung CO,-Ausstol? jetzt verteuert. Das
hei3t, wenn wir lhrem Rat gefolgt waren und ein
Kohlekraftwerk durch ein anderes Kohlekraftwerk
ersetzt hatten

(Michael Kruse FDP: Das ist doch da, Herr
Kerstan!)

bei steigenden CO,-Preisen, ware das der Grund
gewesen, warum die Kunden das nicht mehr be-
zahlen kdnnten. Und darum ist es richtig, dass wir
das Gegenteil gemacht haben, néamlich nicht nur
aus Klimaschutzgriinden, sondern auch aus Grin-
den der Bezahlbarkeit, dass wir dort auf erneuer-
bare Quellen und vorhandene Abwéarme setzen.
Das Gegenteil von dem, was Sie hier sagen, ist
richtig.

(Beifall bei den GRUNEN und der SPD —
Glocke)

Prasidentin Carola Veit (unterbrechend): Herr Se-
nator, gestatten Sie eine Zwischenfrage der Abge-
ordneten ...?

Senator Jens Kerstan (fortfahrend): Nein, ich
mochte weiter ausfuhren.

Es ist naturlich andererseits so, dass wir uns als
Landesregierung an den gesetzlichen Rahmen
halten mussen, den die Bundesregierung setzt.
Und nur gemeinsam, der Bund und das Land, wer-
den wir daftir sorgen kdnnen, dass Hamburg, aber
auch die Bundesrepublik ihre Klimaziele erreichen
kénnen. Das Bundeskabinett hat in seiner Klimaka-
binettssitzung ein Paket verabschiedet, dort sind
Malnahmen unterschiedlicher Qualitéat enthalten.
Und natirlich wird Hamburg die Bestandteile unter-
stiitzen, die unseren Klimaplan und unsere Kili-
maaktivitaten unterstitzen.

(Beifall bei den GRUNEN und der SPD)

Mehr Mittel fir den Ausbau des 6ffentlichen Nah-
verkehrs und des Regionalverkehrs werden uns
bei der Finanzierung der U5 und der neuen S4
sehr helfen. Das ist gut so. Naturlich wird uns auch
helfen, dass der Bund eine Verantwortlichkeit fest-
gelegt hat, so wie wir das in Hamburg schon vor
mehreren Monaten beschlossen haben, dass jede
Behorde Sektorziele bekommt und diese dann um-
setzen muss.

Naturlich gibt es auch Punkte, bei denen wir uns
Sorgen machen und wo wir glauben, dass es noch
Nachbesserungsbedarf gibt. Wir sind gerade dabei
— Herr Westhagemann als Wirtschaftssenator und
ich —, eine erneuerbare Wasserstoffwirtschaft hier
aufzubauen. Wir haben uns mit Schleswig-Holstein

verpflichtet, bis zum Jahr 2035 100 Prozent unse-
res Stroms erneuerbar zu erzeugen. Das wird nur
gelingen, wenn die Windkraft in Norddeutschland
ausgebaut wird. Wir brauchen dort keine Brems-
mandver, die die Bundesregierung im Moment vor-
legt, sondern wir brauchen eine Verdreifachung bis
Vervierfachung der Windenergie, sonst laufen un-
sere Plane ins Leere. Und wir werden uns im Bun-
destag und Bundesrat dafir einsetzen, dass da
auch Dinge passieren.

(Beifall bei den GRUNEN und der SPD)

Natirlich war ich etwas Uberrascht, dass die Zusa-
ge der Bundesregierung gegeniiber dem Birger-
meister, die EEG-Umlage fur Landstromanlagen in
Hamburg zu reduzieren, im Paket nicht enthalten
ist. Ich gehe einfach davon aus, dass das nicht der
Fall war, weil das schon vorher zugesagt wurde.
Und naturlich werden wir jetzt die Landstromver-
sorgung in Hamburg ausbauen, was der Luftrein-
haltung, aber auch dem Klima helfen wird.

(Beifall bei den GRUNEN, der SPD und bei
Nebahat Guglu fraktionslos)

Insofern werden wir so auch im Bundesrat agieren,
wir werden unterstiitzenswerte Teile unterstitzen,
bei anderen Dingen werden wir daftir sorgen und
uns dafir einsetzen, dass verbessert wird. Und im
Ubrigen arbeiten wir an unserem Klimaplan und an
unserem Klimagesetz hier fir Hamburg. Wir haben
Ubrigens im Gegensatz zum Bund bereits ein Kli-
magesetz.

(Michael Kruse FDP: Wo bleibt denn die
Drucksache, Herr Kerstan? Darauf warten
wir doch seit einem Jahr!)

Eckpunkte fiir ein solches Gesetz habe ich in un-
serer Sondersitzung vor den Ferien vorgelegt, und
wir werden jetzt parallel zum heutigen Tag die Len-
kungsgruppe fur den Klimaplan und das Klimage-
setz einsetzen. Wir werden dort einen Entwurf vor-
legen, der weit Uber das Klimagesetz der Bundes-
regierung hinausgeht. Wir werden unseren Beitrag
leisten und werden uns dafir einsetzen, dass auch
auf Bundesebene die notwendigen MalRnahmen
ergriffen werden, die nétig sind. — Vielen Dank.

(Beifall bei den GRUNEN, der SPD und bei
Nebahat Gucli fraktionslos)

Prasidentin Carola Veit: Meine Damen und Her-
ren! Wir starten in die zweite Runde, nunmehr mit
einer Redezeit von drei Minuten. — Es beginnt Herr
Jersch fir die Fraktion DIE LINKE.

Stephan Jersch DIE LINKE:* Frau Prasidentin,
meine Damen und Herren! Senator Kerstan hat es
erwahnt, heute wurde der Dritte Bericht des Welt-
klimarates mit den Auswirkungen der Erderwar-
mung, des steigenden Wasserspiegels offiziell be-
kannt gegeben. Gerade letzten Freitag, auch das
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war schon Thema, gab es den Bausteinkastensatz
eines Klimapaketchens in Berlin, véllig unange-
messen der Situation entsprechend und ange-
sichts der Anforderungen, die unsere Welt, die un-
sere Gesellschaft eigentlich hat, vollig unzurei-
chend.

(Beifall bei der LINKEN)

Wenn Frau Dr. Schaal sagt, wir mégen auf das
Gesamtpapier erst einmal warten, dann sage ich,
nein, warten ist das, was wir nicht kénnen, und wir
wissen nicht, wann dieses Gesamtpapier dann
auch wirklich da ist.

Ich gebe allen recht, die sich kritisch zum CO»-
Preis gedul3ert haben. Er spaltet in der Tat die Ge-
sellschaft. Er ist in der gefassten Version vollig un-
wirksam, weil der Preis von jeder Wirksamkeits-
schwelle weit weg ist, und er ist per se da, wo er
schon existiert, erfahrungsgemafR nicht wirklich
wirksam. Das heil3t, wir brauchen in dieser Gesell-
schaft den Mut zu ordnungspolitischen Maf3nah-
men. Diesen Mut vermisse ich bei allen Teilneh-
mern, die hier fur Aktionen zustandig werden, vol-
lig.
(Beifall bei der LINKEN)

Umso erstaunlicher ist es, wenn der Kollege Tjarks
Begriffe wie schnell und entschlossen gebraucht,
Senator Kerstan von entschiedenem Handeln re-
det. All das steht kontrar zu dem, wie Hamburg Kili-
mapolitik eigentlich im Moment macht.

Wir haben in diesem Hause unseren Antrag zum
norddeutschen Luftverkehrskonzept debattiert, in
dem steht, dass die Luftverkehrsabgabe doch ab-
geschafft werden solle. Hier jubelt jetzt die Regie-
rungskoalition dartiber, dass es eine geringflgige
Erhéhung dieser Luftverkehrsabgabe geben soll.
Sorry, das ist nicht ehrlich, das ist parteipolitisch
gepragt und nicht dem Klima dienlich.

(Beifall bei der LINKEN)

Wie ich aus meiner Anfrage zu Wedel weil3, lauft
zum Beispiel dieses Kohlekraftwerk auch auRer-
halb der Heizsaison und produziert dabei dann
Strom. Hier zumindest hétte ich jetzt erwartet, dass
sofort gesagt wird, Hamburg ist wieder Eignerin
dieses Kohlekraftwerks, wir schalten das aufler-
halb der Heizsaison sofort ab. All das heil3t mor-
gen, morgen, nur nicht heute in der hanseatischen
Regierungspolitik, der jeder Instrumentenkasten
fehlt, um die eigenen Ziele einzuhalten. Der groRRe
Wurf ist weg. NEW 4.0, ein Pilotprojekt, arbeitet mit
Ausnahmegenehmigungen, damit es Giberhaupt ar-
beiten kann. Das, was ich hier lese, heil3t, es wird
weiter mit Aushahmegenehmigungen gearbeitet
werden mussen. Ich habe nichts gelesen, dass ir-
gendwelche Regelungen zur Forderung erneuer-
barer Energien in diesem Sammelsurium von Ab-
gaben und Steuern geandert worden sind.

So werden wir mit der Klimapolitik in Hamburg be-
stimmt nicht weiterkommen. — Danke.

(Beifall bei der LINKEN)

Prasidentin Carola Veit: Frau Dr. Schaal be-
kommt das Wort fiir die SPD-Fraktion.

Dr. Monika Schaal SPD:* Frau Prasidentin, meine
Damen und Herren! Herr Jersch, ohne zwingende
gesetzliche Grundlage kein Klimaschutz. Offen-
sichtlich meinen Sie, Sie kommen ohne aus. Das,
finde ich, ist ein gravierender Fehler. Das ist doch
gerade der Knackpunkt, dass die zwingende Not-
wendigkeit, wirklich etwas zu machen, eben nur
durch Gesetz festgelegt werden kann. Das ist das
Neue an dem Konzept, was die Bundesregierung
vorgelegt hat, und das ist gut. Das hat die Bun-
desumweltministerin, Svenja Schulze von der
SPD, durchgesetzt, und es ist halt so gut, dass wir
das in Hamburg genauso machen. Das hat Sena-
tor Kerstan uns im Umweltausschuss schon vor
fast 14 Tagen bestatigt.

(Beifall bei der SPD und den GRUNEN)

Herr Gamm, Sie haben gesagt, man solle nach der
besten Ldsung suchen. Ja, das ist richtig, aber
was wir bei den erneuerbaren Energien haben,
Herr Gamm, das ist bestenfalls second best, und
hier missen wir unbedingt nachsteuern. Wir wollen
in der Bundesregierung, das muss man sich vor-
stellen, bis 2022 aus der Atomkraft vollig raus, wir
wollen bis 2030 auf Bundesebene die Kohlekraft
auf ein Drittel herunterschrumpfen, in Hamburg
sind wir dann schon ganz raus. Und dann missen
wir Ersatz haben.

(Zurufe von der CDU und der LINKEN)

Dann muissen wir Ersatz haben, und die Erneuer-
baren missen ausgebaut werden. Das ist doch
nicht nur der Strom, da sind wir jetzt schon bei fast
46 Prozent, das geht rapide trotz aller Tatarenmel-
dungen. Aber es reicht nicht. Es ist schon gesagt
worden, wir wollen den Verkehr elektrifizieren, wir
wollen in die Wasserstofftechnologie einsteigen,
wir wollen sozusagen unsere ganzen Power-to-
Heat-, Power-to-X-Losungen uber die Erneuerba-
ren generieren.

(André Trepoll CDU: Power to SPD ware
doch mal gut!)

Wir erzahlen dberall, die Verkehrsmittel fahren mit
Erneuerbaren. Ja, wie, wenn das so weitergeht?
Wir brauchen also mehr und schneller erneuerbare
Energien. Deswegen muss da eine Schippe nach-
gelegt werden, und da muss die Bundesregierung
nachsteuern. Und es missen die Hemmnisse be-
seitigt werden, um die ganzen Anwendungen, die
wir haben, bis hin zum Einsatz von Wasserstoff-
technologie, tatsachlich auch wirtschaftlich darstel-
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len zu kénnen und in der Praxis umsetzen zu kon-
nen.

(Beifall bei der SPD und den GRUNEN)

Darum brauchen wir andere Regeln fiur den Ein-
satz der erneuerbaren Energien. Und um das noch
einmal klarzustellen, Bayern ist sehr weit weg mit
seiner 10-mal-die-H6he-einer-Windkraftanlage-Ab-
standsregel. Wir haben keine, und jedes andere
Bundesland hat die Mdglichkeit, von den vorgege-
benen Vorschlagen der Bundesregierung abzuwei-
chen. Das ist also keine Festschreibung. Aber wir
mussen beim Ausbau weiter vorangehen, sowohl
onshore als auch offshore. — Vielen Dank.

(Beifall bei der SPD und den GRUNEN)

Prasidentin Carola Veit: Herr Gamm bekommt er-
neut das Wort fur die CDU-Fraktion.

Stephan Gamm CDU:* Sehr geehrte Frau Prasi-
dentin, liebe Kolleginnen, liebe Kollegen! Drei
Punkte mochte ich doch noch einmal kurz kom-
mentieren.

(Vizeprasidentin Antje Moller Gbernimmt den
Vorsitz.)

Erstens wehre ich mich entschieden gegen die Be-
hauptung, ich hatte mich hier herablassend gegen-
Uber den Demonstranten geaul3ert.

(Beifall bei der CDU)

Tatsache ist, und das wirde ich auch bei jeder an-
deren Bewegung genauso einfordern, dass es eine
ehrliche Auseinandersetzung gibt. Und ich kann
mich sehr gut erinnern an die Veranstaltung
"100 Jahre Wabhlrecht fir alle"; ein paar Kollegen
waren auch dabei. Dort gab es so eine Art Kandi-
daten- oder Abgeordneten-Speed-Dating, wo man
die Mdglichkeit hatte, mit sehr vielen Menschen in
relativ kurzer Zeit vier, finf Minuten zu sprechen.
In dieser Zeit habe ich bestimmt mit 15 Schiilern,
die alle bei Fridays for Future aktiv waren, gespro-
chen, und die waren erstens sehr gesprachsbereit,
durchaus sehr kritisch und sehr wissbegierig. Und
so stelle ich mir den Austausch vor. Insofern hat
das nichts mit Herablassung zu tun.

(Beifall bei der CDU)

Zweitens: Senator Kerstan, |hr Argument fur die
angebliche Bezahlbarkeit Ihres Warmekonzeptes
basiert doch auf der Aussage, Kohle ist teuer, Koh-
le wird rausgenommen. Das Problem ist nur, der
wesentliche Baustein lhres Konzeptes ist doch
Erdgas, und Erdgas ist im Ubrigen noch teurer als
Kohle. Das als zentrales Argument zu nehmen, ist
schlicht und ergreifend absolut nicht stichhaltig.

(Beifall bei der CDU und der FDP — Zuruf
von Dr. Monika Schaal SPD)

Ich habe in meiner ersten Rede bereits erwahnt,
dass es in Berlin den Umbau schon gibt; dort ist
man schon weiter, da ist man auch sehr wohl in
der Lage, schon zu quantifizieren, was das Ganze
kosten wird. Ich hatte von 150 bis 200 Euro ge-
sprochen, das waren aber noch Zahlen vor dem
Klimaschutzpaket der Bundesregierung, das heif3t,
das durfte im Endeffekt noch teurer werden.

Dann, drittens, Ausbau der Windkraftanlagen: Da
mochte ich nur einmal ansprechen, dass es diese
Doppelziingigkeit der GRUNEN gibt. Als Herr Ha-
beck noch Umweltminister in Schleswig-Holstein
war, hat er die Abstandsregelung von 1 000 Me-
tern eingefiihrt, und jetzt kritisiert er, dass es im
Klimaschutzpaket steht. Was ist denn das fir ein
Unsinn?

(Beifall bei der CDU und der FDP — Dennis
Thering CDU: Doppelmoral!)

Und wenn man sich einmal die Ausbauzahlen an-
schaut: Wir haben ein Land, in dem die GRUNEN
sogar in zentraler Verantwortung sind, in Baden-
Wirttemberg. Baden-Wirttemberg hat die zweitge-
ringste Anzahl von Neubauten bei Windkraftanla-
gen. Dort kénnten sie aber selbst entscheiden.
Das muss man auch einmal zur Kenntnis nehmen.

(Beifall bei der CDU und der FDP — Zurufe:
Jal)

Was mich schon wundert, ist, dass hier niemand
von den Regierungsfraktionen, auch Senator Kers-
tan nicht, darauf eingegangen ist, was denn jetzt
eigentlich im Bundesrat passiert. Ich habe den Ein-
druck, da gibt es in diesem Senat ein ziemliches
Hickhack. Senator Kerstan sagt, das werde
blockiert, Blrgermeister Tschentscher sagt, nein,
auf keinen Fall, das gehe nicht.

(Dr. Monika Schaal SPD: Sind Sie Hellse-
her?)

Was kommt denn jetzt? Dazu kdnnen Sie sich ein-
mal auf3ern, Herr Tjarks, vielleicht haben Sie dazu
noch Zeit und Lust. — Danke.

(Beifall bei der CDU und der FDP)

Vizeprasidentin Antje Méller: Fiur die GRUNE
Fraktion bekommt nun Frau Sparr das Wort.

Ulrike Sparr GRUNE: Frau Préasidentin, meine Da-
men und Herren! Herr Gamm, nur einmal zu dem
Rechenbeispiel, das funktionierte nicht so richtig
vorhin: Wir ersetzen 100 Prozent Kohle durch ma-
ximal 45 Prozent Gas. Da koénnen Sie schon er-
kennen, wie es sich vielleicht verhalt mit den Mehr-
kosten. Und wir versuchen natirlich auch, mdg-
lichst bald méglichst viel Erdgas durch regenerativ
erzeugtes zu ersetzen.

(Beifall bei den GRUNEN und vereinzelt bei
der SPD)
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Die Sache mit der Abstandsregelung in Schleswig-
Holstein verhdlt sich eigentlich auch anders, das ist
gestaffelt, das wissen Sie auch alles, aber ich will
es doch sicherheitshalber noch einmal sagen.

Ansonsten war eigentlich mein Einstieg: Ich wollte
Sie an lhren alten Parteifreund Ludwig Erhard erin-
nern, der seinerzeit geraunt hat — das war damals
ein bisschen komisch —, China, China, China. Heu-
te sieht das anders aus, denn China hat bereits die
Zeichen der Zeit erkannt, nicht nur weil sie selbst
vom Klimawandel betroffen sind, sondern weil sie
auch erkannt haben, welche 6konomischen Chan-
cen die erneuerbaren Energien bieten. Wir sind ei-
ne Demokratie, bei uns dauert das alles etwas lan-
ger, aber umso wichtiger ist es, dass wir jetzt auch
wirklich durchstarten und nicht kiinstlich Hemmnis-
se aufbauen.

(Beifall bei den GRUNEN und vereinzelt bei
der SPD — Zurufe von der CDU)

Insofern hatte ich mir da wirklich mehr Mut von der
Bundesregierung erwartet, gerade jetzt auch ange-
sichts des heute veroffentlichten neuen Sonderbe-
richts des IPCC zur Situation der Arktis und zum
Anstieg der Meeresspiegel. Da ist diese Mutlosig-
keit wirklich erschutternd.

(Glocke)

Vizepréasidentin Antje Mdller (unterbrechend):
Frau Sparr, einen Moment bitte, ich wirde lhnen
gern ein bisschen Gehor verschaffen. Fahren Sie
fort.

(Dennis Gladiator CDU: Soll China jetzt der
Malistab sein?)

Ulrike Sparr GRUNE (fortfahrend): Danke, Frau
Prasidentin. — Wir sind in Hamburg und Schleswig-
Holstein noch federfihrend in Sachen Erneuerbare
und Sektorkopplungen, auch dank der Férdermittel
vom Wirtschaftsministerium. Dieses Wirtschafts-
ministerium versteht es aber nicht, fir eine Verste-
tigung dieser Erfolge zu sorgen. Wir bendtigen gi-
gantische Mengen von erneuerbarem Strom, der
Senator hat es auch gerade gesagt, denn wir wol-
len und missen alle bisherigen Nutzungen der
Elektrizitat fortfilhren, neue strombasierte Spei-
chertechnologien entwickeln wie zum Beispiel die
Wasserstoffwirtschaft, die zwar von allen als aus-
sichtsreich erkannt wird, die aber leider, was den
Energieeinsatz angeht, eher ineffizient ist. Wir
brauchen 100 Prozent Erneuerbare nicht nur fur
Hamburg und Schleswig-Holstein, sondern fir
ganz Deutschland.

(André Trepoll CDU: Ganze Welt!)

Letzteres auch deshalb, weil wir den Preisvorteil
der Erneuerbaren nutzen wollen, namlich null
Brennstoffkosten. Und das wird wirksam etwa ab

65 Prozent Erneuerbare, vorher nicht. Davon sind
wir noch meilenweit entfernt.

Was wir fur die Energiewende in Hamburg und
Norddeutschland als die Motoren gebraucht hat-
ten, ware eine ersatzlose Streichung des Deckels
auch fir die Windenergie, mutigeres Vorgehen bei
EEG- und Stromsteuer, damit die Sektorkopplung,
zum Beispiel Wasserstoffproduktion durch Elektro-
lyse, wirtschaftlich wird, und einen CO»,-Preis, der
eine echte Lenkungswirkung entfaltet. Dazu gab
es im Klimapaket nur gahnende Leere. Zum Gliick
sind groRere Teile des Pakets im Bundesrat zu-
stimmungspflichtig, und ich hoffe sehr, dass Sie
diese Chance nutzen werden, um gemeinsam mit
uns wenigstens einige Punkte noch mit auf den
Weg zu bringen. — Vielen Dank.

(Beifall bei den GRUNEN und der SPD)

Vizeprasidentin Antje Moéller: Jetzt bekommt Herr
Hackbusch fir die Fraktion DIE LINKE das Wort.

Norbert Hackbusch DIE LINKE: Vielen Dank,
Frau Prasidentin. — Meine Damen und Herren! Die
Debatte, die jetzt stattgefunden hat, war nach mei-
ner Auffassung nicht zielstrebend.

(Dirk Kienscherf SPD: Dann muss man das
Thema nicht anmelden! — Zurufe von der
SPD)

Sie war bisher nicht in der Lage, die Anspriche,
die Fridays for Future an dieses Parlament gestellt
hat, zu erfillen. Wenn man einmal ehrlich ist und
wenn wir diese Diskussion einmal ehrlich fuhren
wollen, wie Herr Gamm gesagt hat, muss man
doch sagen, alle Parteien, die in diesem Land re-
gieren, haben versprochen, dass CO; bis zum Jah-
re 2020 um 40 Prozent reduziert wird. Und es wird
nicht eingehalten. Auch von diesem Senat nicht.
Dementsprechend mag ich nicht nur diese Sonn-
tagsreden nicht, die hier gehalten werden, sondern
ich mochte kritische Worte dazu haben.

(Beifall bei der LINKEN — Dirk Kienscherf
SPD: lhr haltet doch auch nur Sonntagsre-
den!)

Ich will Thnen auch etwas Zweites sagen. Wir ha-
ben sehr konkrete Beispiele angefuhrt, die hier vor
Ort gemacht werden kénnen und gemacht werden
missen. Dazu gehdrt die A 26, dazu gehdrt eine
andere Politik im Zusammenhang mit 6ffentlichem
Nahverkehr.

(Zuruf von Dirk Kienscherf SPD)

Ich will Ihnen etwas sagen und ein weiteres kon-
kretes Beispiel angeben. Offentlicher Nahverkehr
muss kraftig gesteigert werden. Wir haben gerade
im Bereich von CO,, gerade im Verkehr riesige
Steigerungen.

(Zuruf: Machen wir doch!)
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Was ist notwendig, um in der Lage zu sein, den
Schienenverkehr in Hamburg zu starken? Selbst
der Bund geht davon aus, dass um 20 Prozent ge-
steigert werden soll. Sie haben das doch auch
deutlich ausgefuhrt.

(Zuruf: Neue Bahnen brauchen wir, bessere
Bahnen!)

Wir glauben sogar daran, dass es 50 Prozent mehr
werden missen, um in der Lage zu sein, dort et-
was zu machen. Was ist die wesentliche Schienen-
verbindung in Hamburg? Das ist der Hauptbahn-
hof, das ist der Bahnhof Altona und meinetwegen
Diebsteich in Zukunft. Was machen Sie an dieser
Stelle?

(Michael Kruse FDP: Sind Sie fur Diebs-
teich?)

Sie reduzieren den offentlichen Verkehr mit der
Planung, den Bahnhof Altona zu schlieRen. Dort
gibt es gegenwartig zehn Gleise. Wir wollen eine
kraftige Ausweitung dessen. Stattdessen reduzie-
ren Sie das auf drei Gleise beim Diebsteich.

(Zurufe von der SPD)

Wie soll denn dort die Anforderung an den o&ffentli-
chen Verkehr,

(Zuruf: Das ist doch vdlliger Blodsinn!)

wie wir hier gemeinsam sagen, erfullt werden,
wenn Sie die alte Bahnpolitik fortfihren

(Zuruf: Volliger Blodsinn!)

mit der Stilllegung von Flachen und Gleisen? Sie
wissen selbst genau, dass es keine Méglichkeit der
Ausweitung am Diebsteich gibt.

(Dirk Kienscherf SPD: Es sind acht Gleise! —
Zuruf: Bullshit!)

Sie wissen, es sind sechs Gleise, zwei fur den S-
Bahn-Verkehr.

(Zuruf: Eben waren es noch drei! — Zurufe)
Die GRUNEN selbst stehen in der Diskussion ...
(Zuruf: Drei sind es!)

— Jeder, der rechnen kann, weif3, dass eine Redu-
zierung von zehn Gleisen auf sechs Gleise eine
Reduzierung ist.

(Dirk Kienscherf SPD: Eben hast du noch
drei Gleise gesagt!)

— Schrei doch nicht so rum.

(Beifall bei Michael Kruse FDP — Zuruf von
Dirk Kienscherf SPD)

Ist bei einer Reduzierung von zehn Gleisen, die
bisher am Bahnhof Altona da sind, auf sechs Glei-
se ein Ausbau mdglich? Selbst die GRUNEN ha-
ben mittlerweile entdeckt, dass wir gerade im Zu-
sammenhang mit dem Hauptbahnhof keine Situati-

on haben, dass dort der Verkehr durchgefiihrt wer-
den muss. Sie bauen mit Ihren alten Planen. Die
Mdoglichkeiten, die wir haben zur CO,-Reduzie-
rung, an diesem konkreten Punkt kommen Sie
nicht weiter. — Danke.

(Beifall bei der LINKEN — Dr. Monika Schaal
SPD: Das war reif fir die Landespressekon-
ferenz! — Zurufe)

Vizeprasidentin Antje Mdoller: Herr Schmidt, ich
weise Sie auf den parlamentarischen Sprachge-
brauch hin. — Jetzt erhalt das Wort Herr Dr. Duwe
fur die FDP-Fraktion.

Dr. Kurt Duwe FDP: Frau Prasidentin, meine sehr
geehrten Damen und Herren! Von Altona kommen
wir einmal zu China, da sollen in mindestens drei-
stelliger Zahl Kohlekraftwerke entstehen. So weit
zur Vorreiterrolle von China.

(Beifall bei der FDP)

Wenn wir jetzt an das Kohlekraftwerk Wedel den-
ken und gesagt wird, nicht nur im Winter wird da
Strom ausgekoppelt, sondern auch zwischendurch,
kann ich Ihnen sagen, woran das wohl liegt. We-
gen des Zappelstroms, den wir immer noch nicht
vernlinftig ersetzen kénnen. Da gibt es bisher auch
noch keine Lésung. Wir planen in die Zukunft und
hoffen, dass irgendwann die Technologie so weit
ist, dass das dann alles klappt, genau. Und da wir
das noch nicht haben, missen wir investieren in
die Zukunft, nicht nur so nach dem Motto, es wird
doch wohl alles laufen.

Wenn ich ordnungspolitische MaRnahmen hore,
dann klingeln bei mir alle Alarmglocken. Wenn ich
DIE LINKE hore in letzter Zeit, ist alles mit dem Kii-
ma verbunden, jedes Thema wird irgendwie dahin-
gebogen, dass das klimarelevant ist und dass man
deshalb etwas machen sollte, was die Mehrheit der
Bevolkerung wahrscheinlich nicht will, ob das nun
eine Verlagerung von einem Bahnhof ist ... Das
mag doch alles sein. Ich kann nur sagen, ich war-
ne davor, dieses wichtige Thema ideologisch zu
besetzen nach dem Motto, wir haben jetzt endlich
ein schlagendes Argument, alles muss dem Klima
untergeordnet werden, vielleicht auch noch die De-
mokratie, denn wir schaffen all das nicht in der kur-
zen Zeit, die wir noch zur Verfiigung haben. Ich
warne davor, so etwas zu machen.

(Beifall bei der FDP, vereinzelt bei der AfD
und bei André Trepoll CDU)

Zum Schluss: Wir missen dafiir sorgen, dass die
Lenkungswirkung aller MaBnahmen Uberprift wird
und wirklich das getan wird, was am effizientesten
ist, was vielleicht auch ideologisch einmal nicht
passt. Ich freue mich schon, dass der Wasserstoff
endlich nicht mehr verteufelt wird. Hat aber lange
genug gedauert. Deshalb stimme ich auch der
SPD dabei zu.
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(Dr. Monika Schaal SPD: Erneuerbare Ener-
gie ist das Zauberwort!)

— Frau Dr. Schaal, ich habe lhre Ausfihrungen ge-
hort und ich kann sagen, 99 Prozent von dem, was
Sie gesagt haben, stimme ich voll zu.

(Beifall bei der SPD)

Und deshalb miissen wir da an einem Strang zie-
hen und uns nicht hier durch ideologische ... ja, ich
will nichts sagen, aber auf jeden Fall durch ideolo-
gische Hemmnisse auf einigen Seiten oder griine
Wunschgedanken daran hindern lassen, dass
wir ...

(Zuruf von Dr. Monika Schaal SPD)

—Ja, genau. Ich denke einmal, wir sollten die erste
Welt retten und die zweite Gbergeben wir dann den
GRUNEN. - Vielen Dank.

(Beifall bei der FDP)

Vizeprasidentin Antje Mdller: Weitere Wortmel-
dungen zum ersten Thema sehe ich nicht. Damit
kommen wir zum zweiten Thema, angemeldet von
der FDP-Fraktion:

OECD-Studie deckt wirtschaftspolitische
Versaumnisse auf — Hamburg braucht
neuen Impuls fir Metropolregion

Wer winscht dazu das Wort? — Herr Kruse, Sie
bekommen es fir die FDP-Fraktion.

Michael Kruse FDP:* Bekomme ich auch finf Mi-
nuten?

Vizeprasidentin Antje Moller: Selbstverstandlich
bekommen Sie funf Minuten.

Michael Kruse FDP:* Sehr geehrte Frau Prasiden-
tin, liebe Kolleginnen und Kollegen! Nicht nur das
Klima der Welt ist bedroht, sondern auch das Kli-
ma mit unseren Nachbarléandern ist reichlich ange-
kratzt.

(André Trepoll CDU: Schoner Ubergang!)

Und genau wie beim Weltklima ist eine grof3e An-
zahl der Experten der Meinung, dass dieses
schlechte Klima mit dem Umland menschenge-
macht ist. Wir kénnen lhnen nur sagen, wer noch
eines Beweises fir diese Hypothese bedarf, der
hatte am Montag in Seevetal sitzen missen. Am
Montag in Seevetal ist die OECD-Studie vorgestellt
worden. Das ist eine Studie, die die Metropolregion
beauftragt hat, also ehrlicherweise hat ein Gremi-
um, das auch an diesen Senat angedockt ist, sich
die Miihe gemacht zu sagen, wir wollen uns einmal
benchmarken, wir wollen uns einmal mit den ande-
ren Regionen in Deutschland und auch in Europa
vergleichen. Und wenn eine so grofRe Studie vor-

gestellt wird und wenn 250, vielleicht 300 Men-
schen, Birgermeister, Landrate aus dem Umland
zusammenkommen, dann ist es schon reichlich
verwunderlich, dass Hamburg es nicht schafft, mit
dem Birgermeister personlich anzureisen. Wo war
er denn? Die Zweite Birgermeisterin — nicht vor-
handen. Auch der zustéandige Senator, Herr West-
hagemann — leider nicht da. Sie schaffen es ledig-
lich, mit dem Verkehrsstaatsrat anzureisen. Das
erklart genau, warum Hamburg und warum genau-
er genommen der rot-griine Senat im Hamburger
Umland so einen schlechten Ruf hat. So nimmt
man sein Umland nicht ernst.

(Beifall bei der FDP und vereinzelt bei der
CDU — Zuruf: So ein Blddsinn!)

Das ist jetzt aber nur die Ebene, warum es nicht
[&uft mit dem Umland. Jetzt sehen wir einmal in die
Zahlen hinein; Hamburg hat sich schlechter ent-
wickelt wirtschaftspolitisch. Stuttgart war hinter
uns, ist an uns vorbeigezogen.

(Dr. Monika Schaal SPD: Ist das auch unser
Umland?)

Munchen war vor uns, ist noch viel weiter wegge-
zogen. Und wenn Sie in die Grafik schauen — ich
empfehle insbesondere dieser Seite des Hauses,
diese Grafik einmal anzusehen —, dann werden Sie
erkennen, es gibt einen Tipping Point, bis 2011 ist
Hamburg besser an die anderen OECD-Regionen
und Metropolen herangewachsen, ab 2011 hat
sich das Ganze voneinander weg entwickelt. Ich
muss, glaube ich, gar nicht erklaren, woran das
hier liegt.

(Beifall bei der FDP und der CDU — Glocke)

Vizeprasidentin Antje Mdller (unterbrechend):
Herr Kruse, lassen Sie eine Zwischenfrage zu?

Michael Kruse FDP:* Sehr gern, liebe Kollegin.

Zwischenbemerkung von Dorothee Martin
SPD:* Vielen Dank, Herr Kruse. Ich darf hier auch
ein kurzes Statement abgeben.

(Michael Kruse FDP: Kodnnen Sie ein
bisschen lauter sprechen? Ich hore es
nicht!)

Ich darf auch ein kurzes Statement abgeben. Ich
mochte nur eine Wissensliicke von lhnen schlie-
Ben, weil Sie bemangelt haben, dass nur der Ver-
kehrsstaatsrat Andreas Rieckhof anwesend gewe-
sen ware. Herr Rieckhof ist Vorsitzender des Regi-
onsrates, das ist das oberste Gremium der Metro-
polregion Hamburg,

(Zurufe)

und ich denke auch, in dieser Rolle war er anwe-
send. Also die Hansestadt Hamburg war mehr als
gut vertreten.
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(Beifall bei der SPD — Zuruf: Er war doppelt
anwesend! — Zurufe)

Michael Kruse FDP (fortfahrend):* Frau Kollegin,
das ist doch inhaltlich genau das, was ich gesagt
habe,

(Barbara Duden SPD: Nein, das war nicht
so, das war genau das Gegenteil!)

dass namlich nur der zusténdige Staatsrat anwe-
send gewesen ist

(Beifall bei der FDP)

und dass eben nicht auch der Burgermeister anwe-
send gewesen ist und die Zweite Birgermeisterin
und der zustandige Senator. Vielleicht haben Sie
in der Passage meiner Rede gerade nicht zuge-
hort.

(Glocke)

Vizepréasidentin Antje Moller (unterbrechend):
Herr Kruse, einen Moment noch einmal. — Meine
Damen und Herren! Der Redner hat das Wort und
sonst erst einmal niemand. — Bitte fahren Sie fort.

Michael Kruse FDP (fortfahrend):* Denn wenn Sie
in alle Themen hineinschauen, die wir mit dem
Umland haben — und Sie wissen doch so gut wie
wir, dass wir eine ganze Menge Themen haben, im
Flachenausgleichsbereich, in der Verkehrspla-
nung, in der gemeinsamen Stadteplanung —, dann
wissen Sie, dass es einen Hauptvorwurf im Ham-
burger Umland gegenlber der Freien und Hanse-
stadt Hamburg gibt: Ihr kommt immer nur, wenn ihr
etwas wollt. Und genau so kann man eben nicht
Politik mit dem Umland machen, sondern man
muss auch einmal da sein und man muss auch die
relevanten Akteure schicken, wenn es denn einmal
darum geht, miteinander gemeinsam Politik zu ma-
chen.

(Beifall bei der FDP und der CDU)

Was machen Sie denn eigentlich in Sachen ge-
meinsame Politik? Sie richten einen gemeinsamen
Ausschuss ein. Immer wenn es irgendwo im Nor-
den eine Wahl gibt, gibt es hinterher auch eine
Quasselbude, die Sie einrichten. Nur relevante
Gremien, um die Metropolregion zu starken, die
schaffen Sie nicht.

(Barbara Duden SPD: Haben Sie auch et-
was Inhaltliches? — Zurufe von der SPD)

Genauso vergibt man alle Chancen, die die Metro-
polregion eigentlich hatte, und deswegen kommt
Hamburg diesbeziglich eben auch nicht aus dem
Knick.

(Beifall bei der FDP)

Und was haben Sie geschafft? Eine Erweiterung
der Metropolregion. Im Jahr 2017 ist es, glaube

ich, gewesen, Doro Martin, korrigieren Sie mich
gern, wenn ich jetzt ein halbes Jahr danebenliege.
Was ist passiert mit dieser Erweiterung? Was ist
passiert seit dieser Erweiterung? Es ist genau gar
nichts passiert. Haben Sie den Tourismus mit dem
Umland verbessert? Haben Sie die Koordination in
diesem Bereich verbessert? Nein, haben Sie nicht
getan. Westmecklenburg ist dazugekommen. Ha-
ben Sie irgendetwas verbessert? Sind die Hambur-
ger Touristen jetzt darauf hingewiesen, dass sie
auch einmal ein Schloss in Schwerin sehen koén-
nen? Nein, Sie haben die Koordination an der Stel-
le nicht verbessert. Sie haben eben gerufen: Ha-
ben Sie denn auch etwas Inhaltliches zu bieten?
Ja, jede Menge. Tourismus, sehen Sie doch ein-
fach in die Studie, Tourismuskoordination funktio-
niert nicht, die Cluster im Norden, jedes Bundes-
land fokussiert auf die gleichen Themen, und die
Cluster arbeiten allesamt nebeneinander her. Das
ist der Hauptvorwurf der OECD in diesem Bereich.
Nehmen Sie diese Themen doch einmal ernst.

(Dirk Kienscherf SPD: Muss man Herrn
Buchholz mal sagen, Schleswig-Holstein!)

Wir haben hier zum Thema Clusterpolitik in den
letzten Jahren eine ganze Menge vorgeschlagen,
Sie sind unseren Vorschlagen nicht gefolgt, des-
wegen funktioniert es eben auch nicht mit der Me-
tropolregion.

(Beifall bei der FDP)

Und nun werden Sie sich hier gleich hinstellen und
sich damit rihmen, dass wir im Digitalbereich ganz
vorn sind. Da kann ich nur sagen, herzlichen
Gluckwunsch, 35 Prozent Breitbandversorgung in
der Metropolregion. Die OECD weist ausdriicklich
darauf hin, dass es eine gemeinsame Anstrengung
und eine gemeinsame Koordinierungsarbeit
braucht zwischen Hamburg und seinen Umlandge-
meinden in der Metropolregion, um im Digitalbe-
reich relevant zu werden, denn die Konkurrenten
sind in dieser Wirtschaft Gberhaupt nicht mehr im
Umland oder an anderen Orten in der Nahe von
Hamburg verteilt, nein, die sind im globalen Malf3-
stab ganz woanders. All das nimmt Ihre Politik
nicht auf, und mit dieser Form von Politik, wo Sie
dann immer einen gemeinsamen Ausschuss ein-
richten, wenn einmal eine Wahl néher rickt, damit
sind Sie nicht erfolgreich. Und das werden wir den
Waéhlerinnen und Wahlern bei der nachsten Wahl
auch zeigen. — Danke.

(Beifall bei der FDP)

Vizeprasidentin Antje Mdller: Wir haben noch
acht Minuten Redezeit in der Aktuellen Stunde. —
Das Wort bekommt Herr Schmidt fir die SPD-
Fraktion.

Hansjorg Schmidt SPD:* Frau Prasidentin, meine
sehr geehrten Damen und Herren! Herr Kruse, ich
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wollte gar nichts zum Thema Digitales sagen. Aber
es ist schon, dass Sie erwahnt haben, wie gut die
Region an der Stelle dasteht. Ich finde es ziemlich
durchschaubar, um nicht zu sagen billig und unse-
riés, wenn — so, wie Sie es auch gesagt haben, die
Metropolregion macht sich selbst gemeinsam mit
der OECD auf den Weg, um sich einmal zu tber-
prufen — man dann gleich reflexhaft mit denselben
Stanzen kommt, wie es immer bei solchen Themen
zu erwarten ist: Das wussten wir schon immer, das
l[Auft schlecht. Und dann verteilt man hier auch
noch Anwesenheitsnoten. Also das wird so einem
Thema tatséchlich nicht gerecht. Wenn man sich
die Studie anguckt, das sind knapp 200 Seiten,
dann steht dort sehr viel Wichtiges und sehr viel
Richtiges und auch sehr konkrete Hinweise darauf,
wo es gut lauft und wo es schlecht lauft, und dann
lohnt es sich, sich das einmal genauer anzuschau-
en. Das ist ein sehr guter Lagebericht Uber die Me-
tropolregion Hamburg, Uber ihre Stérken und
Schwéchen, und es gibt eben auch viele Hand-
lungsempfehlungen.

(Beifall bei der SPD und den GRUNEN)

Und bei den Handlungsempfehlungen und den
Einschatzungen merkt man eben die unterschiedli-
chen Geschwindigkeiten, die diese Metropolregion
nun einmal hat. Das ist hun einmal eine Region,
bestehend aus mehreren Bundeslandern, bei der
es eine sehr starke Zentrale gibt mit Hamburg und
wo es auch sehr unterschiedliche Regionen in der
Flache gibt. Wir kénnen naturlich in erster Linie
Uber das sprechen, was unser Senat hier macht,
und da gibt es viele Handlungsempfehlungen, die
sich durchaus mit dem, was die Politik dieses Se-
nats seit 2011 ist, auch decken. Vieles davon
braucht eben seine Zeit, bis man es zum Laufen
bringt, aber grundséatzlich kann man einmal sagen,
die Handlungsempfehlungen fir Hamburg in dem
Bereich decken sich mit dem, was wir machen.
Wissenschaft und Forschung sind ein riesengrol3er
Schwerpunkt dieses Senats. Wenn man sich an-
schaut, was die Clusterpolitik betrifft, auch in der
Ubergeordneten Regionenarbeit: Bei der Asienrei-
se unseres Burgermeisters, bei der ich und auch
andere Mitglieder dieses Hauses anwesend waren,
war zum Beispiel Life Science Nord vertreten. Wir
haben uns konkret dort angesehen, wie bei Unter-
nehmen aus der Region — und dann waren es
auch Unternehmen, die nicht unmittelbar in Ham-
burg sind, sondern die zum Beispiel in Norderstedt
sind — die Zusammenarbeit in der Metropolregion
und dann auch die Brucke nach Asien ist. Das war
zum Beispiel exemplarisch eine sehr gute Zusam-
menarbeit.

(Beifall bei der SPD und vereinzelt bei den
GRUNEN)

Die weiteren Mal3nahmen, die dieser Senat gerade
aufs Gleis setzt: Hamburg bereitet eine regionale
Innovationsstrategie 2020 vor, und die wird sich

selbstverstandlich nicht auf den Hamburger Be-
reich beschranken, sondern sie betrifft nattrlich die
gesamte Metropolregion. Die Kustenwirtschafts-
ministerkonferenz erarbeitet gerade eine norddeut-
sche Innovationsstrategie. Ich gehe davon aus, so,
wie die Diskussion dort ausschaut, dass das The-
ma regionale Innovationsagentur, was auch in dem
OECD-Bericht ein Thema war, dort auch evaluiert
wird. Und wenn man sich dann das Thema erneu-
erbare Energien anschaut, das wir eben in der Ak-
tuellen Stunde hatten, dann sieht man, dass
NEW 4.0 eines der grofiten Arbeitspakete regiona-
ler Zusammenarbeit auf dem Gebiet der erneuer-
baren Energien in ganz Deutschland ist. Es ist ex-
emplarisch, was wir hier machen, und das kdnnen
Sie an der Stelle auch nicht kaputtreden.

(Beifall bei der SPD und vereinzelt bei den
GRUNEN)

Auch die Eckpunkte der gemeinsamen norddeut-
schen Wasserstoffstrategie liegen vor. Auch da ar-
beiten alle Lander in der Metropolregion verninftig
miteinander und arbeiten auf ein gemeinsames
Ziel hin. Gerade bei den letzten beiden Punkten
bescheinigt die OECD der Metropolregion ein sehr
positives Zeugnis. Die OECD fordert einen grund-
legend anderen Schwerpunkt bei der Wirtschafts-
politik, und da machen wir uns gemeinsam mit den
Regionen auf den Weg. Diesen Punkt hat die Op-
position offensichtlich komplett Ubersehen. Dass
gerade der Umbau der Wirtschaft hin zu Klimaneu-
tralitat eine Aufgabe der Zeit ist, haben wir eben
schon diskutiert, dass es aber auch eine ganz rea-
le Innovationsstrategie ist, die wir hier gerade da-
mit unterlegen, das haben wir nun an dieser Stelle
schon sehr, sehr haufig debattiert, und deswegen
bin ich der festen Uberzeugung, die Metropolregi-
on Hamburg hat die allerbesten Karten auf der
Hand. Wenn wir sie jetzt vernlnftig ausspielen
— da sind wir alle gemeinsam auch gefordert, hier
an einem Strang zu ziehen —, dann wird es in Zu-
kunft so sein, dass nicht wir nach Asien fahren, um
uns dort anzusehen, wie Wasserstoffkraftwerke
ausschauen, wo der Wasserstoff eben nicht aus
dem griinen Wasserstoff herkommt, sondern durch
Braunkohle gefoérdert wird, sondern dann fahren
die Asiaten hierhin, schauen sich das an, wie wir
es hier in unserer Metropolregion hinbekommen,
dass wir die Wirtschaft klimaneutral aufstellen und
in der erneuerbaren Energie weltweit fihrend sind.
Das ist das, was die Metropolregion schaffen
wird. — Vielen Dank.

(Beifall bei der SPD und vereinzelt bei den
GRUNEN)

Vizeprasidentin Antje Mdller: Das Wort bekommt
Herr Trepoll fiir drei Minuten.

André Trepoll CDU: Frau Prasidentin, meine Da-
men und Herren! Herr Schmidt, man merkt schon,
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dass Sie leider nicht bei der Prasentation waren,
denn in Wahrheit ist es tatsachlich so, und das ist
fur die Opposition schon auf3ergewohnlich 151 Ta-
ge vor der Wahl, dass es sich fast so liest, als ob
CDU und FDP diese Studie in Auftrag gegeben
hatten.

(Beifall bei der CDU und der FDP)

All das, was wir in den letzten Monaten und Jahren
vorgetragen haben, findet sich hier ausdriicklich
wieder, gemeinsame Verkehrs- und Raumplanung,
das, was wir schon seit Jahren fordern, Flachen-
nutzungsplan mit dem Umland.

(Zuruf von Dr. Monika Schaal SPD)

Die Flachenproblematik allein werden wir in Ham-
burg nicht I6sen. Auch die Dinge, die Herr Kruse
angesprochen hat: Der Rickfall im Vergleich mit
anderen Metropolregionen ist eklatant. Deshalb
muss es uns doch zum Nachdenken bringen, dass
diese Entwicklungen offensichtlich so dramatisch
sind. Ich finde, Politik ist dann auch aufgefordert zu
handeln. Und wir haben das getan, wir haben Ih-
nen viele Vorschlage unterbreitet, wie man das
machen kann,

(Zuruf von Dr. Monika Schaal SPD)

wie man die Chancen einer weiteren Zusammenar-
beit in Norddeutschland auch administrativ stéarken
kann. Wir missen uns doch auch selbstkritisch
einmal die Frage stellen, was denn in den letzten
Jahren passiert ist. In den Neunzigerjahren Statis-
tikamt Nord, Eichamt Nord, aber das war es dann
auch. Da passiert nicht mehr, auBer dass Sie sich
manchmal zu Kabinettssitzungen fur schéne Bilder
treffen. Aber das reicht nicht. Die Realitat ist hier
sehr, sehr gut beschrieben. Dort sind diese Dinge
aufgefuihrt, die wir lhnen schon klargemacht ha-
ben, und deshalb, glaube ich, ist auch die Wahl-
auseinandersetzung eine Chance, um deutlich zu
machen — muss man auch selbstkritisch sagen,
insbesondere seit einigen Jahren —, dass diese
teilweise politische Arroganz, mit der wir mit dem
Umland umgehen, ein Ende haben muss.

(Beifall bei der CDU und der FDP)

Wie sind denn lhre Strategien? Der Blrgermeister
fabuliert auch manchmal davon, die Leute sollten
am besten gar nicht nach Hamburg pendeln und
Ahnliches. Wo sind denn die Strategien, dass Sie
sagen, wir bauen gemeinsam anhand der Ver-
kehrsachsen neue P+R-Anlagen mit dem Umland,
Hamburg beteiligt sich daran, Hamburg unterstitzt
beim Wohnungsbau im Umland? Da ist leider gar
nichts bei Ihnen zu sehen.

(Zuruf von Dr. Monika Schaal SPD)

Deshalb, finde ich, ist es schon sehr merkwirdig,
dass das eben uberhaupt kein politischer Schwer-
punkt ist, im Gegenteil, es ist wirklich die rot-griine
Achillesferse. Und wenn man dann tatséchlich nur

den Staustaatsrat zu einer solchen Veranstaltung
schickt, dann muss man sich nicht wundern, wenn
es da wirklich Hohn und Gelachter gibt.

(Beifall bei der CDU und der FDP)

Wir missen die Metropolregion wieder zur Chefsa-
che machen. Es spricht wirklich Bande, dass nur
Niedersachsen einen Ministerprasidenten zu einer
solchen Veranstaltung schickt. Ich glaube, dass
die Zukunft Hamburgs auch in der Metropolregion
liegen kann. Und wir kénnen nur gemeinsam mit
unseren Nachbarn gerade die Fragen, die wir eben
diskutiert haben, in der Klima- und Umweltpolitik, in
der Verkehrspolitik, aber auch im internationalen
Wettbewerb bestehen, denn das ist doch das wirk-
lich Interessante bei dieser Studie, dass sie eben
sagt, think big, hort auf, euch nur auf lokaler Ebene
mit euch selbst und der Konkurrenz dort vielleicht
zu beschaftigen, sondern schaut in die Welt und
handelt dementsprechend. Und gerade Hamburg
mit seiner Tradition und seiner Geschichte hétte
das als Auftrag zu begreifen. — Vielen Dank.

(Beifall bei der CDU, der FDP und der AfD)

Vizeprasidentin Antje Mdéller: Damit sind wir am
Ende der Aktuellen Stunde angekommen.

Wir kommen zu den Tagesordnungspunkten 2 bis
7, das sind Wahlen zu verschiedenen Gremien.

[Unterrichtung durch die Prasidentin der Bir-
gerschaft:

Wahl eines Mitglieds fur den Beirat fur politi-
sche Bildung

— Drs 21/14765 —]

[Unterrichtung durch die Présidentin der Bir-
gerschaft:

Wabhl eines vertretenden Mitglieds der Kommis-
sion fur Stadtentwicklung

— Drs 21/14934 -]

[Unterrichtung durch die Prasidentin der Bir-
gerschaft:

Wahl einer oder eines Deputierten der Behdrde
fur Kultur und Medien

— Drs 21/14935 —]

[Unterrichtung durch die Préasidentin der Bir-
gerschaft:

Wahl von acht Beisitzenden und deren Stellver-
tretungen fur den Landeswahlausschuss fir
die Wahl zur Birgerschaft am 23. Februar 2020
— Drs 21/18157 -]

[Unterrichtung durch die Préasidentin der Bir-
gerschaft:


http://www.buergerschaft-hh.de/ParlDok/dokument/21/art/Drucksache/num/14765
http://www.buergerschaft-hh.de/ParlDok/dokument/21/art/Drucksache/num/14934
http://www.buergerschaft-hh.de/ParlDok/dokument/21/art/Drucksache/num/14935
http://www.buergerschaft-hh.de/ParlDok/dokument/21/art/Drucksache/num/18157
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Wahl eines stellvertretenden Mitglieds fur die
Hartefallkommission
— Drs 21/18338 -]

[Unterrichtung durch die Préasidentin der Bir-
gerschaft:

Wahl einer oder eines Deputierten der Behorde
far Inneres und Sport

— Drs 21/18364 -]

Wir werden diese Wahlen in einem Wahlgang
durchfihren.

Sie haben sechs Stimmzettel dafiir bekommen. Sie
enthalten bei den Namen jeweils Felder fir Zu-
stimmung, Ablehnung und Enthaltung. Sie haben
fur jeden Namen eine Stimme und durfen jeweils
ein Kreuz machen. Bitte nur eines, auch das ist Ih-
nen alles bekannt. Unausgeflllte Stimmzettel gel-
ten als ungiiltig, Zusatze sind ungdltig.

Bitte nehmen Sie nun lhre Wahlentscheidungen
vor. Und ich darf die Schriftftihrung bitten, mit dem
Einsammeln zu beginnen.

(Die Wahlhandlungen werden vorgenom-
men.)

Sind alle Stimmzettel eingesammelt? Nein, das
sieht noch nicht so aus.

(Zuruf)
—Ja, ich wollte Sie nur beim Thema halten.
Herr Lein hat noch ein Paket Stimmzettel.

Sind jetzt alle Stimmzettel abgegeben? Ja, das
sieht so aus. Dann brauche ich ein Signal, wer
noch Zeit braucht. Herr Tabbert, okay.

Damit schlieRe ich die Wahlhandlung. Die Wahler-
gebnisse werden ermittelt und zu Protokoll gege-
ben. Sie kdnnen sie dort nachlesen.**

Wir kommen zum Tagesordnungspunkt 64, Antrag
der Fraktionen der SPD, CDU, GRUNEN und FDP:
Rahmenvereinbarungen zur Sicherung des Schul-
strukturfriedens.

[Antrag der Fraktionen der SPD, CDU, GRUNEN
und FDP:
Rahmenvereinbarungen zur
Schulstrukturfriedens

— Drs 21/18362 (Neufassung) —]

Sicherung des

Diese Drucksache méchte die Fraktion DIE LINKE
an den Schulausschuss tberweisen.

Wer winscht dazu das Wort? — Frau Duden, Sie
bekommen es fir die SPD-Fraktion.

Barbara Duden SPD:* Danke, Frau Préasidentin. —
Liebe Kolleginnen und Kollegen der Hamburgi-

** Wahlergebnisse siehe Anlage 1, Seite 8211 ff.

schen Birgerschaft! Die gestrige Pressekonferenz
von Senator Rabe zum Schulentwicklungsplan hat
sehr eindrucksvoll deutlich gemacht, dass Ham-
burgs stark wachsendes Schulsystem in Zukunft
Zeit, Energie und auch viel Geld braucht.
44 Schulen und mehr als 40 000 Schiler mehr bis
zum Jahr 2030 machen klar, wo die Prioritdten in
der Zukunft liegen miissen — und sie missen auf
keinen Fall in Schulstrukturdebatten liegen,

(Beifall bei der SPD und den GRUNEN)

wenn es uns ernst ist, dass wir die Zukunft der
Hamburger Schilerinnen und Schiler sichern wol-
len. Es beweist aber auch sehr eindrucksvoll,
warum wir den Schulfrieden nach langen Verhand-
lungen um weitere funf Jahre verlangert haben.
Wir wollen die schulpolitische Zukunft weiter ge-
stalten. Wir wollen Hamburgs Weg weiter fortset-
zen. Qualitat und Qualitatssicherung und -verbes-
serung stehen dabei im Mittelpunkt. Denn wenn
man sich anschaut, wie erfolgreich sich Hamburgs
Schulsystem seit 2010 entwickelt hat, wie wir uns
in den Rankings eindrucksvoll nach oben gearbei-
tet haben, dann sieht man, welchen Wert der
Schulfrieden fur die Entwicklung der Schulland-
schaft gehabt hat.

Aber das Erreichte ist kein Grund, sich zurtickzu-
lehnen und auf den erreichten Ergebnissen auszu-
ruhen.

(Beifall bei der SPD und bei Ewald Aukes
FDP)

Wir wollen das Schulsystem noch leistungsfahiger
und gerechter machen und haben uns auf eine
Reihe von MaflRnahmen verstandigt. Ich werde sie
jetzt nicht alle aufzahlen, nur einige: Reduzierung
von Unterrichtsausfall durch ein Vertretungsma-
nagement, gleiche Bezahlung von allen verbeam-
teten Lehrkraften, weil alle Lehrkréfte, egal wo sie
arbeiten, jeden Tag eine anspruchsvolle Aufgabe
zu bewaltigen haben.

(Beifall bei der SPD, den GRUNEN und bei
Ewald Aukes FDP und Birgit Stéver CDU)

Wir wollen kleinere Klassen, obwohl Hamburgs
Klassen im Bundesvergleich schon klein sind. Aber
wir sind der Meinung, das geht noch besser. Wir
wollen die Entlastung der Lehrer von Verwaltungs-
aufgaben, damit die padagogische Arbeit im Vor-
dergrund stehen kann. Und wir wollen die Uberar-
beitung von Lehrpléanen, wie wir es im Fach Mathe-
matik schon gemacht haben. Das zeigt doch sehr
eindrucksvoll, dass wir uns nicht auf dem Erreich-
ten ausruhen, sondern das Schulsystem weiter
verbessern, und das mit einer groRen Mehrheit der
Hamburgischen Birgerschaft. Das ist eine positive
Botschaft, die auch aul3erhalb Hamburgs wahrge-
nommen wird; es gibt einige Bundeslénder, die
auch gern einen Schulfrieden hatten.
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(Beifall bei der SPD, den GRUNEN und bei
Ewald Aukes FDP)

Unser ausgebautes Ganztagsangebot ist spitze in
Deutschland und findet viele Nachahmer. Nattirlich
wird es gleich in der anschlieRenden Debatte auch
Kritik geben, aber die Gemeinsamkeit der vier
Fraktionen macht die GroRe und die Bedeutung
dieses Schulfriedens sehr deutlich. Und ich will
noch einmal den Kritikern sagen: Kompromiss
hei3t niemals, dass sich eine Fraktion zu 100 Pro-
zent durchsetzen konnte. Das ist ein vollig norma-
ler demokratischer Prozess. Deshalb gehéren in
diese Debatte kein Aufrechnen von aufgegebenen
Positionen und keine Verlierer, sondern es ist ein
Kompromiss — und es ist ein guter Kompromiss.

(Beifall bei der SPD, den GRUNEN und bei
Ewald Aukes FDP, Birgit Stover und André
Trepoll, beide CDU)

Bildungserfolg braucht guten Unterricht, und guter
Unterricht braucht gute Lehrer. Diesen Weg sind
wir mit der Reform der Lehrerbildung gegangen.
Aber auch die kollektive Einstellung und die Menta-
litdt von Schulen, Lehrern, Eltern und Schilern
pragen den schulischen Alltag sehr wesentlich und
es ist gut, dass wir mit dem Schulfrieden diesen
Freiraum vergrof3ert haben.

Ein Credo meiner schulpolitischen Arbeit ist die Bil-
dungsgerechtigkeit. Wir sind mit dem vorliegenden
Antrag zum Schulfrieden in dieser Frage wieder
einmal ein grofRes Stiick weiter vorangekommen.
Mein Dank gilt allen Beteiligten in unendlichen Ver-
handlungsrunden. Mein Dank gilt auch allen Mit-
gliedern der Hamburgischen Birgerschaft, die mir
jetzt zugehort haben. Wir gehen davon aus, dass
wir diesem Antrag zustimmen und ihn nicht Gber-
weisen. — Danke schon.

(Beifall bei der SPD, den GRUNEN und bei
Ewald Aukes FDP und Birgit Stéver CDU)

Vizepréasidentin Antje Méller: Fur die CDU-Frakti-
on bekommt nun Frau Stoéver das Wort.

Birgit Stéver CDU:* Vielen Dank, Frau Prasiden-
tin. — Meine Damen und Herren! Ich méchte mich
in meinen eigenen Worten den Ausfiihrungen von
Frau Duden anschlieRen. Mit diesem Antrag ist es
endlich so weit, der Schulstrukturfrieden wird ver-
langert. Ich personlich und auch meine Fraktion
sind Uberzeugt davon: Das ist der richtige Weg fur
Hamburg.

(Beifall bei der SPD und den GRUNEN)

Denn nichts brduchte die Hamburger Schulland-
schaft in diesen bewegten Zeiten von steigenden
Schulerzahlen, von zu wenig Platz und Raum, von
Lehrer- und Qualitditsmangel weniger als einen er-
neuten Umbruch im System.

(Gerhard Lein SPD: Ja, aber den Versuch
habt ihr gemacht!)

Gut ist daher, dass wir heute Nachmittag mit der
Unterzeichnung des Schulfriedens einen
Schlussstrich unter die sieben Monate andauern-
den Verhandlungen mit Rot-Griin ziehen kénnen.

Ein guter Anfang ist es aber auch, dass an der
Schulqualitat jetzt gemeinsam und inhaltlich gear-
beitet wird, dass die von der CDU jahrelang gefor-
derte Qualitatsoffensive endlich beginnt. Denn das
muss man deutlich sagen: Voraussetzung fur den
Schulfrieden ist natirlich, dass nun auch konse-
guent an der Umsetzung und an den ausgehandel-
ten Schwerpunktthemen gearbeitet wird.

Mit dem Schulfrieden haben wir Planungssicher-
heit bis 2025 erwirkt, das Zwei-Saulen-Modell kann
und darf sich weiterentwickeln, vor allen Dingen
qualitativ, und im Mittelpunkt steht nun die Quali-
tatsoffensive fir Hamburg. Fir die Stadtteilschulen
ist die Vereinbarung ein grof3er Erfolg, da sie damit
weiterhin ihre Daseinsberechtigung behalten. Die
Stadtteilschulen sollen sich mit den vereinbarten
MaRnahmen zu attraktiven Standorten weiterent-
wickeln, die den Schilerinnen und Schilern eine
gute Alternative zum Gymnasium bietet. Die Ver-
einbarung ist aber auch ein grofRer Erfolg fur die
Gymnasien, denn Hamburg ist nicht auf dem Weg
zur Einheitsschule, sondern behélt seine von der
CDU eingefihrte zweigliedrige Schulstruktur.

Lediglich bei den geplanten Campus-Stadtteil-
schulen stellen sich noch ein paar Unsicherheiten
ein; das mochte ich an dieser Stelle noch einmal
deutlich betonen. Bisher gibt es kein klares Kon-
zept, das die Schlussfolgerung zuléasst, ob die
Campus-Stadtteilschule eine weitere Schulform
darstellt oder nicht. Leider hat der Senator zur neu-
en Campus-Stadtteilschule bislang nur ein YouTube-
Video veroffentlicht und auf unseren Druck hin im
Schulausschuss erlautert, und das auch nur
sehr vage. Es fehlt bisher jegliche Art der Ver-
schriftichung. Der Senator hat mir allerdings in ei-
nem personlichen Gesprach versichert, in diesem
Sinne vorsichtig mit den Campus-Stadtteilschulen
Zu agieren, und in der gestrigen Pressekonferenz
lie3 er verlauten, dass die Neugriindung von Cam-
pus-Stadtteilschulen in ihrer Anzahl nochmals
Uberdacht und auf sechs Standorte reduziert wur-
de. Das ist uns wichtig, meine Damen und Herren,
denn damit bleiben sie die Ausnahme und werden
nicht zur Regel.

Hinsichtlich des Konzepts ist es notwendig und
wichtig, dass erstens die KMK-Vorgaben in Bezug
auf die Abiturvorbereitung auch an Campus-Stadt-
teilschulen gleich von Beginn an eingehalten wer-
den; das betrifft insbesondere die Ausgestaltung
des Unterrichts in den Klassen 5 und 6. Zweitens
ist es wichtig, dass die beiden Saulen in der Cam-
pus-Stadtteilschule auch wirklich weiter separate
Wege gehen, und drittens, dass bestehende Stadt-
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teilschulen nicht einfach mit einem Federstrich
oder per Antrag eine Campus-Stadtteilschule wer-
den konnen. Das wirde den Schulfrieden und das
zweigliedrige Schulsystem geféhrden, und nichts
brauchten wir weniger, das sagte ich schon zu An-
fang. Campus-Stadtteilschulen sollen nur dort ein-
gesetzt werden, wo es der jetzige Bedarf erfordert.
Noch einmal: Campus-Stadtteilschulen sollen die
Ausnahme bleiben und nicht die Regel werden.

Unser gutes zweigliedriges Schulsystem braucht
stattdessen mehr, und zwar mehr Qualitat an den
Schulen, sowohl im Unterricht als auch nachmit-
tags, mehr Entlastung fir die Kinder, damit sie
nicht spat abends noch ihre Hausaufgaben erledi-
gen mussen, mehr Kréfte fir reine Verwaltungsta-
tigkeiten zur Entlastung der Lehrer und damit mehr
Lehrer fir den Unterricht, mehr Augenmerk auf tat-
séchlich gegebenen Unterricht, denn — es wurde
schon angesprochen — der Unterrichtsausfall muss
reduziert werden, mehr Vernetzung zwischen Kita
und Grundschule als nur ein Beispiel. Doch ausru-
hen, Frau Duden sagte es schon, kénnen und dir-
fen wir uns nicht auf den auf den Weg gebrachten
MaRnahmen. Ich sehe in einigen Bereichen noch
deutlich Luft nach oben. Aber die Verhandlungsbe-
reitschaft hat irgendwann auch ein Ende.

Ich moéchte an dieser Stelle allen Anwesenden, die
mitverhandelt haben, fir ihre Kompromissbereit-
schaft danken, und freue mich, dass wir gleich
nach dieser Debatte das Gemeinschaftswerk un-
terzeichnen konnen. Das ist ein wichtiger Schritt
fur die Schulentwicklung Hamburgs und die Schu-
lerinnen und Schuler unserer Stadt. Meine Damen
und Herren, die Qualitatsoffensive beginnt. — Vie-
len Dank.

(Beifall bei der CDU, der SPD, den GRU-
NEN und der FDP)

Vizeprasidentin Antje Moller: Fir die GRUNE
Fraktion bekommt nun Herr Duge das Wort.

Olaf Duge GRUNE: Frau Préasidentin, meine Da-
men und Herren! Wer den Schulstrukturfrieden
nicht mittragt, stellt die weitere positive Entwick-
lung des Schulsystems und auch der Schulleistun-
gen infrage. Er ist die Grundlage fir die positive
Entwicklung, die wir in den letzten Jahren hatten,
und er ist auch die Grundlage fiir die weitere positi-
ve Entwicklung, die wir gemeinsam anstreben. Ich
bin deswegen sehr froh, dass wir zu dieser Eini-
gung gekommen sind.

(Beifall bei den GRUNEN, der SPD und bei
Birgit Stover CDU)

Das Abitur in neun Jahren ist ein grundlegendes
Alleinstellungsmerkmal der Stadtteilschulen gegen-
Uber den Gymnasien. Es sichert den Stadtteil-
schulen gegenuber den Gymnasien ein Merkmal,
das immer mehr Eltern zu schatzen wissen, wie ja

auch die Zunahme bei den Anmeldungen gezeigt
hat; wir liegen jetzt in etwa gleich, 49 zu 51 Pro-
zent.

Wir haben innerhalb des Zwei-Saulen-Systems mit
dem Abitur in acht Jahren am Gymnasium und in
neun Jahren an der Stadtteilschule deutliche Ver-
besserungen erzielt, zum Beispiel in den Kernfa-
chern, in der Integration, in der Inklusion. Das
zeigt, dieses System kann so schlecht nicht sein,
sondern es gibt die Moglichkeiten in diesem Sys-
tem, positiv nach vorn zu arbeiten.

(Beifall bei den GRUNEN)

Das Schulsystem ist nicht alles. Es sichert aber die
Basis fir weitere Verbesserungen, die wir jetzt zu-
sammen mit diesem Schulfrieden auf den Weg ge-
bracht und Uber die wir uns geeinigt haben. Ham-
burg tréagt schon langst nicht mehr die Schlussla-
terne unter den Bundeslandern, sondern bewegt
sich im Mittelfeld. Das ist bei den bestimmt nicht
leichten sozialen Verhéltnissen eines Stadtstaates
nicht einfach. Wir wollen diese positive Entwick-
lung mit dem Schulfrieden in den néchsten funf
Jahren weiterfuhren. Dafirr ist Klarheit tber die
Schulstruktur erforderlich, denn standige Verande-
rungen in der Schulstruktur wirden wieder zu Un-
sicherheiten und damit auch zu Hemmnissen in
der Fortentwicklung fuhren. Der Schulstrukturfrie-
den ist also Grundlage fur die weitere Schulpla-
nung, zum Beispiel auch fur die Erweiterungen und
den Neubau von Schulen, die wir, was die Fla-
chenbedarfe betrifft, im Schulstrukturfrieden mit
aufgenommen haben.

Wir haben die Arbeitsbedingungen fir die Lehrkréf-
te weiter verbessert. Wir entlasten von Verwal-
tungsaufgaben, sodass sich Lehrkrafte mehr auf
ihre padagogischen Kernaufgaben, Unterrichtsent-
wicklung und Qualitat des Unterrichts, konzentrie-
ren kénnen. Wir stellen alle Lehrkrafte bei der Ein-
stellung gleich — A13 mit kleiner Zulage —, schritt-
weise in den ndchsten Jahren. Wir werden den
KESS-Index in regelmafigen Abstdnden Uberpri-
fen, um denjenigen Schulen Unterstiitzung zukom-
men zu lassen, die sie wirklich brauchen. Wir wer-
den die KlassengréRen in den fiinften und sechs-
ten Klassen an den Gymnasien auf maximal 27
Schilerinnen und Schiiler reduzieren und in den
Klassenstufen 7 bis 10 auf maximal 25. Wir wer-
den Mafinahmen ergreifen, um den Vertretungsun-
terricht durch Arbeitsauftrag zu reduzieren. Und wir
werden in der nachsten Legislaturperiode, bri-
gens wie geplant, keine Unterscheidung mehr in
der Lehreraushildung zwischen Gymnasial- und
Stadtteilschullehrern machen, sodass alle Lehr-
kréfte an jeder der weiterfihrenden Schulen unter-
richten kénnen.

Das Ergebnis ist also weit mehr als nur die Auf-
rechterhaltung des Schulstrukturfriedens, sondern
es ermdglicht und ist die Voraussetzung fir die
Verbesserung des Unterrichts, und das ist im Sin-
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ne der Eltern und der Schiilerinnen und Schiler. —
Vielen Dank.

(Beifall bei den GRUNEN, der SPD und bei
Birgit Stover und André Trepoll, beide CDU)

Vizeprasidentin Antje Moller: Fir die Fraktion
DIE LINKE bekommt nun Frau Boeddinghaus das
Wort.

Sabine Boeddinghaus DIE LINKE:* Frau Prési-
dentin, liebe Kolleginnen und Kollegen! Wir haben
uns vor vier Wochen hier schon sehr eingehend
unserer Positionen versichert. Wir erleben heute
keine Uberraschungen. Unsere Haltung ist geblie-
ben. Wir sagen ganz klar: Wir brauchen eine sozial
gerechte und demokratische Bildungspolitik und
ganz sicher keinen Antrag, der jetzt fiir weitere funf
Jahre eine Schulstruktur festschreibt, die fiur Selek-
tion und soziale Spaltung steht.

(Beifall bei der LINKEN)

Es ist empirisch nachgewiesen, dass das Hambur-
ger Zwei-Saulen-Modell Integration und Inklusion
umféanglich behindert und verhindert. Und da mei-
ne ich nicht jede einzelne Schule; die Schulen ma-
chen eine gute Arbeit. Aber gerade diese Schul-
struktur, die Sie hier so beschwdoren, verhindert,
dass wir eine umfangliche Inklusion an allen
Schulen haben, dass wir eine umfangliche Integra-
tion an allen Schulen haben, und das ist eben ge-
nau nicht das, was wir brauchen in der Weiterent-
wicklung eines modernen Schulsystems.

(Beifall bei der LINKEN)

Der Antrag manifestiert ein teuer erkauftes Denk-
und Redeverbot genau daruber:

(Barbara Duden SPD: Wo denn ein Rede-
verbot?)

Was braucht unsere Schule im 21. Jahrhundert,
um wirklich allen Kindern gerecht zu werden, um
kein Kind zu beschamen? In Wahrheit reden wir
jetzt gerade daruber, dass pro Schuljahr 900 junge
Menschen das Gymnasium verlassen mussen.
Und ich will hier auch gleich aufriumen mit der
Méar, wenn man sie nur gut beraten wirde, wéaren
sie in der richtigen Schulform. Es gibt keine richtige
Schulform dafir, Kindern mit neun Jahren zu sa-
gen, wo sie hingehdren. 40 Prozent all derjenigen,
die nach Klasse 6 vom Gymnasium zurlickgehen
mussen, hatten eine Gymnasialempfehlung. Also
diese Prognose, zu wissen, was die richtige Schul-
form ist, geht Uberhaupt nicht. Das muss sich &n-
dern, und das tut dieser Schulstrukturfrieden nicht.

(Beifall bei der LINKEN)

Ich will aber deutlich sagen: Es sind naturlich gute
Punkte in dem Antrag, das ist keine Frage — nur
die hatte man auch ohne diesen Knebelvertrag be-
schlieBen kdnnen —,

(Beifall bei Martin Dolzer DIE LINKE)

namlich die gerechte Besoldung. Die gerechte Be-
soldung hétte schon langst kommen missen. Sie
kommt jetzt schrittweise. Die Entlastung der Lehr-
krafte von Verwaltungsaufgaben ist eine wichtige
Sache. Aber wenn man genau hinschaut, missen
die Schulen selbst noch Geld mitbringen aus ihren
knappen Budgets. Da misste man im Grunde ein-
mal eine transparente Evaluation Uber die Schulse-
kretariate machen. Die sind jetzt gedeckelt, die
sind in vielen Schulen tberhaupt nicht voll besetzt,
das ist ein Drama. Wir brauchen natirlich auch die
Aktualisierung der KESS-Faktoren, aber die miss-
ten unter neue Parameter gestellt werden. All das
mussen wir im Fachausschuss diskutieren.

Und einmal ganz ernst, Hand aufs Herz: Gemacht
wurde das ganze Spektakel, weil die CDU den
Schulfrieden angegriffen hat mit G9 am Gymnasi-
um und das abgeraumt werden musste. Diese Kuh
musste vom Eis, und daflr wurde dieses Konstrukt
gebastelt. Es wurde nicht an die Kinder und Ju-
gendlichen gedacht,

(Birgit Stéver CDU: Das ist ein gutes Ergeb-
nis!)

sondern es wurde daran gedacht, dass man Schul-
strukturen rettet. Das ist wirklich peinlich fir Rot-
Gran.

(Beifall bei der LINKEN)

Und noch eines zum Schluss: Was mich wirklich
wundert, ist, dass niemand von lhnen das neu ge-
griindete Bundnis erwahnt, das doch ein sehr he-
terogenes Bindnis ist aus GEW, allen Schullei-
tungsvereinigungen aller Schulformen und aller
Schulen in Hamburg und den drei Kammern. Sie
haben wortlich gesagt:

"Uber Bildung in unserer Stadt darf nicht hin-
ter verschlossenen Tlren beziehungsweise
allein in den Hinterstuben der Politik disku-
tiert werden, wie zuletzt bei der Diskussion
um die Verlangerung des Schulfriedens.
Hamburg braucht fir die beste Bildung eine
zukunftsfahige Kultur des gemeinsamen und
transparenten Dialogs."

Ich kann mich dieser Kritik nur anschlie3en. Ich fin-
de, wir brauchen die Expertise dieser Schulen. Die
ist nicht von lhnen eingeholt worden, bevor Sie
hier so viele EinzelmaRnahmen in den Antrag hin-
eingeschrieben haben.

(André Trepoll CDU: Wissen Sie doch gar
nicht!)

— Sonst waren Sie wohl nicht in die Pressekonfe-
renz gegangen und hétten es vorgetragen; ich un-
terstelle den Menschen jetzt nicht unlauteres Vor-
gehen, Herr Trepoll.

(Beifall bei der LINKEN)
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Und zum guten Schluss noch einmal ganz deutlich:
Die Zeit fehlt heute, um inhaltlich zu diskutieren,
was diese Campus-Stadtteilschulen der Stadt brin-
gen sollen. Ich will mich da gar nicht im Einzelnen
festlegen. Wenn es wirklich so ist, dass Campus-
Stadtteilschulen vor Ort die Chance und die Rah-
menbedingungen bekommen, sich zu einem lange-
ren gemeinsamen Lernen zu entwickeln, bin ich
die Letzte, die dagegen stimmt. Was ich aber deut-
lich sage: Diese Schulform ist eine neue Schul-
form, das steht jetzt noch einmal in der Pressemit-
teilung. Der Senat hat selbst formuliert, die Cam-
pus-Schule werde neben der normalen Stadtteil-
schule eingefuhrt. Ich fordere, dass wir im Schul-
ausschuss dartber diskutieren,

(Dirk Kienscherf SPD: Das ist eine Stadtteil-
schulel)

dass das eine Parlamentsdiskussion ist. Diese
Schulform muss gesetzlich abgesichert werden.
Sie mogeln hier eine neue Schulform und gleich-
zeitig machen Sie einen Schulstrukturfrieden. Das
geht nicht.

(Beifall bei der LINKEN)

Vizeprasidentin Antje Moller: Fur die FDP-Frakti-
on bekommt nun Frau von Treuenfels-Frowein das
Wort.

Anna-Elisabeth von Treuenfels-Frowein FDP:*
Sehr geehrte Préasidentin, meine Damen und Her-
ren! Ich finde, wir kdbnnen doch alle froh sein. Wer
hat denn diese ganzen Ideologiedebatten nicht ir-
gendwann einmal satt? Ich meine, wir machen das
seit acht Jahren, dass wir uns hier gegenseitig
Ideologie in Bildungsfragen um die Ohren hauen,
ohne dass wir fir die Stadt zu einem guten Ergeb-
nis kommen. Das haben wir jetzt Uberwunden. Da
kann man der CDU doch geradezu dankbar sein,
dass sie G9 wieder einfuhren wollte. Was wollen
Sie? Das ist doch super.

(Beifall bei der FDP und der CDU)

Ich verstehe Sie da nicht, Frau Boeddinghaus.
Oder haben Sie Spald daran, wenn wir uns hier im-
mer nur darum streiten, was der andere eigentlich
wirklich im Schilde fohrt? Uns hier zu unterstellen,
die wir zusammengesessen und, wie ich finde,
sehr konstruktiv verhandelt haben,

(Dirk Kienscherf SPD: Das stimmt!)

wir hatten dabei nicht an die Kinder gedacht, geht,
ehrlich gesagt, ein bisschen zu weit. Das wissen
Sie doch gar nicht, woran wir gedacht haben.

(Beifall bei der FDP, der SPD, der CDU und
bei René Gogge GRUNE)

Wir haben es geschafft, und zwar parteilibergrei-
fend, einen Kompromiss zu finden, den wir alle mit-
tragen kdnnen. Ganz ehrlich, wenn ich das einmal

fur meine Fraktion sagen darf — flr euch gilt es
vielleicht auch —, wir fanden das cool. Wir haben
so viele Forderungen durchbekommen, die wir hier
so oft gestellt haben und die immer abgelehnt wor-
den sind; fur uns war das ein richtiges Fest. Super,
hat geklappt, mehr kdnnen wir dazu nicht sagen.
Das ist doch wunderbar.

(Beifall bei der FDP und bei Birgit Stover
CDU)

Ich finde es auch immer ein bisschen albern, wenn
jeder das alles fir sich kapert und sagt, das ist ei-
gentlich unseres; die CDU sagt, das ist unseres,
und die SPD, das hatten wir auch lange schon al-
les vor. Fakt ist doch, dass sich in den Schulen der
konkrete Alltag verbessert. Das ist das, was wir al-
le wollen. Und jetzt knnen wir wieder mit unseren
verschiedenen schulpolitischen Forderungen, die
sich wahrscheinlich nicht immer decken werden,
an den Start gehen und sagen, was wir dariber hi-
naus wollen. Und wir missen den Schulen auch
Zeit geben, dass das, was wir jetzt zusammen be-
schlossen haben, umgesetzt werden kann. Es ist
doch nicht so, dass wir damit in die Schulen gehen
und dann ruck, zuck alles Realitét ist, sondern die
Schulen missen es umsetzen, und dann werden
sie alle sehen, dass sie einen grof3en, grof3en Vor-
teil davon haben.

Noch einmal zu lhnen, Frau Boeddinghaus. Sie
sind die Einzige, die das kritisiert; ist klar, die ande-
ren haben alle mitgemacht.

(Zuruf)

— Darf ich das eben selbst ausfiihren, bevor Sie
mir wieder helfen, Frau Sudmann? Zu dem Bind-
nis wollte ich gerade kommen.

Das Bundnis hat sich in der Tat geduf3ert, sie seien
nicht genug einbezogen worden. Das haben wir
auch zur Kenntnis genommen. Ja, stimmt, viel-
leicht muss man in der Schulpolitik — das geht
auch an Sie, Herr Rabe — mal ein bisschen anders
mit den Beteiligten umgehen. Finde ich auch. Aber
im Endeffekt sind es doch genau diejenigen, je-
denfalls teilweise und gerade die Gymnasialleiter,
die uns in personlichen Gesprachen genau diese
Forderungen nahegebracht haben. Sie argumen-
tieren deswegen vollig falsch, wenn sie so tun, als
wollten sie all das gar nicht. Klar wollten sie mehr
gefragt werden. Aber im Grunde haben sich am
Ende des Tages alle sehr gefreut, dass es jetzt
keine Systemdebatten mehr geben wird, dass sie
in Ruhe weiterarbeiten kénnen und es eben nicht
wieder so ein Hickhack und Zickzack und Hin und
Her gibt.

Von daher: Super, liebe CDU, vielen Dank, dass
Sie das Uberhaupt hochgebracht haben. Wir haben
jetzt unsere Forderungen durchgebracht. Wir kdn-
nen alle zufrieden sein. Und damit wirde ich es
heute auch belassen. — Vielen Dank.
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(Beifall bei der FDP und bei André Trepoll
CDU)

Vizeprasidentin Antje Moller: Fur die AfD-Frakti-
on erhalt nun Herr Dr. Wolf das Wort.

Dr. Alexander Wolf AfD:* Sehr geehrte Frau Pra-
sidentin, meine Damen und Herren! Es wurde
schon angesprochen: Die Anmeldung heute &hnelt
im Grunde der Aktuellen Stunde vor wenigen Wo-
chen so 1:1, dass ein Grof3teil der heutigen Debat-
te eher Augenwischerei zu sein scheint und jeder
im Grunde gut daran getan héatte, Wiederholungen
des Damaligen zu vermeiden.

(André Trepoll CDU: Es geht um den An-
trag!)

Deswegen kurz zwei Sachen. Erstens zum angeb-
lichen Wiederméglichmachen von Sitzenbleiben,
das uns hier verkauft wird; aus unserer Sicht eine
richtige und wichtige Forderung. Dazu hatte schon
in der letzten Debatte Herr Duge - Schulaus-
schussvorsitzender — fiur die GRUNEN erklart,
dass das Sitzenbleiben nur unter sehr extremen,
auRergewohnlichen Voraussetzungen mdglich sein
soll. Also: Augenwischerei bestatigt.

Und inhaltlich nur noch einmal kurz der aus unse-
rer Sicht wesentliche Punkt: Wir lassen uns, an-
ders als diejenigen, die diese Vereinbarung unter-
zeichnen wollen, nicht davon abbringen, dass G9
an den Gymnasien dem Wunsch vieler Eltern und
Schuler entspricht. Wir werden uns dafir einset-
zen, dass die Moglichkeit — nicht der Zwang, aber
die Moglichkeit —, an einzelnen Gymnasien G9 an-
zubieten, in Zukunft auch in Hamburg gegeben
sein wird, so wie das in Schleswig-Holstein von ei-
nem Grofteil der Wahler gewilinscht, verlangt und
umgesetzt wurde. — Vielen Dank.

(Beifall bei der AfD)

Vizepréasidentin Antje Moller: Das Wort bekommt
nun Herr Senator Rabe.

Senator Ties Rabe:* Frau Prasidentin, meine sehr
verehrten Damen und Herren! Seit jetzt fast elf,
zwolf Jahren erlebe und gestalte ich Bildungsde-
batten in diesem Hause mit. Die allermeisten Bil-
dungsdebatten sind sehr schnell auf einem hohen
Adrenalinspiegel. Das ist auch okay bei diesem
wichtigen Thema. Umso mehr fallt es auf — und mir
fallt es positiv auf —, dass bei einem Thema, das
bundesweit grol3e Beachtung findet, Hamburg rela-
tiv gelassen argumentiert, ndmlich bei dem Thema
Schulfrieden. Das ist ein Ausdruck dafir, dass wir
alle miteinander lange, lange Zeit diskutiert haben
und dabei weitergekommen sind und erkannt ha-
ben, dass es gut ist, an dieser Stelle im Interesse
von Schilerinnen und Schilern, von Eltern, von
Lehrkraften einmal ein Stick weit Vernunft walten

zu lassen und mit einer gewissen Reflexion und
Nachdenklichkeit, aber auch mit dem Sinn fur das
Gemeinsame eines der entscheidenden Themen
fur die Schulpolitik zu diskutieren. Daflir, meine
Damen und Herren, bin ich ausgesprochen dank-
bar.

(Beifall bei der SPD, den GRUNEN und bei
Birgit Stover und André Trepoll, beide CDU)

Ich will deshalb nicht viele Worte machen, sondern
auf einen Umstand zu sprechen kommen, der mich
nach wie vor nachdenklich macht in Bezug auf die
Frage, welche Bedeutung die Schulstruktur denn
wirklich hat. Ich will hier keine Graben aufrei3en,
aber ich will daran erinnern, dass die drei Stadt-
staaten Hamburg, Berlin und Bremen &hnliche
Schilerschaften haben und bei den bisherigen
Leistungsstandsuntersuchungen in der Regel unter
den 16 Bundeslandern immer die Schlusslichter in
der Tabelle gebildet haben — was auch in Bezug
auf die besondere Schulerschaft nicht unbedingt
ein groRes Wunder ist. Wenn wir uns aber die
Schulstruktur dieser drei Bundeslander anschauen,
dann sehen wir, dass Berlin eine sechsjahrige
Grundschule hat, Hamburg und Bremen haben ei-
ne vierjahrige. Dagegen hat Bremen wiederum ge-
wahrleistet, dass 80 Prozent der Schilerinnen und
Schiler eine Stadtteilschule besuchen und nur ma-
ximal 20 Prozent ein Gymnasium besuchen durfen.
Damit hat Bremen eine weiterfihrende Schulstruk-
tur eingefiihrt, die sich von unserer formal zwar
nicht unterscheidet, weil es zwei Wege gibt, aber
es hat doch sehr, sehr klar die Weichen gestellt,
dass die Schilerschaften sich anders sammeln
und dadurch — so aus Sicht Bremens — deutlich
mehr gemeinsames Lernen ermdglicht wird. Trotz-
dem zeigt sich, dass diese Unterschiede in der
Struktur auf die Ergebnisse, zumindest auf die
messbaren Ergebnisse der Lernstandsuntersu-
chungen der Kultusministerkonferenz, von PISA,
von TIMSS und IGLU und wie sie alle heil3en, kei-
ne wirklichen Auswirkungen haben. Man koénnte
sogar bosartig sagen — es wurde darauf hingewie-
sen —, Hamburg habe sich ein Stiick nach vorn be-
wegt — nicht weit genug, wie ich finde, aber ein
messbares Stuck —, die anderen beiden L&nder
nicht.

Wenn man das weil3, dann heif3t das nicht, dass
die Schulstruktur vollkommen belanglos ist. Aber
es heildt, dass es nachhaltigere, wirkungsvollere
Veranderungen des Schulsystems gibt, um denje-
nigen Ruckenwind zu geben, um die es uns wirk-
lich geht, und das sind jene Schilerinnen und
Schiler, die von zu Hause zu wenig Rickenwind
bekommen. Und wenn man sich nur diese Einzel-
heiten ansieht, dann, finde ich, ist es gut, dass wir
uns heute bei dem Thema Schulfrieden nicht mehr
aufregen, sondern gemeinsam zu der Erkenntnis
gekommen sind, dass wir, wenn wir Schilerinnen
und Schilern gezielt Rickenwind geben wollen, je-
ne Schilerinnen und Schiler in den Blick nehmen,
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die diesen Rickenwind brauchen. 27 Prozent der
Kinder sprechen zu Hause kein Deutsch.

Ein Viertel der Kinder gilt als sogenannte Risiko-
schuler, wie es die Bildungsforscher beschreiben;
eigentlich kénnte man sagen, sie kommen eher
aus schwierigen Elternhausern. Das kénnen die
Kinder nicht verantworten. Wenn es uns um diese
Kinder geht, dann sollten wir uns auf die Maf3nah-
men konzentrieren, die ihnen unmittelbar und wir-
kungsvoll helfen. Dafur bin ich diesem Haus sehr
dankbar, und gern werden wir den Schulfrieden
entsprechend umsetzen. — Vielen Dank fur die Auf-
merksamekeit.

(Beifall bei der SPD, der CDU, den GRU-
NEN und der FDP)

Vizepréasidentin Antje Mdoller: Fir die SPD-Frakti-
on erhalt jetzt Frau Heyenn das Wort.

Dora Heyenn SPD:* Frau Prasidentin, meine Da-
men und Herren! Seit 2005 bin ich schulpolitisch in
Hamburg unterwegs. Ich habe mich immer fir lan-
geres gemeinsames Lernen eingesetzt und immer
dafir, dass es eine Entkopplung gibt von Bildungs-
karriere und Elternhaus — und das tue ich auch
noch immer. Ob der jetzt neu aufgelegte Schulfrie-
den die bildungspolitische Entwicklung, die in den
nachsten Jahren vonnoéten sein kdnnte, zu stark
einengt, wird sich noch zeigen meiner Meinung
nach; am Beispiel des Schulentwicklungsplans ha-
ben wir gesehen, wie schnell die Dinge sich an-
dern. Vor Jahren haben wir noch tber den demo-
grafischen Wandel gesprochen und befiurchtet,
dass zu wenig Schiler an unsere Schulen kom-
men, inzwischen ist genau das Gegenteil der Fall.

Die Schulen haben sich in Hamburg seit 2011 qua-
litativ verbessert. In erster Linie waren es nattrlich
die Schiler und Schilerinnen, die Lehrkrafte und
die Eltern, die das bewirkt haben. Ganz wesentlich
waren Malinahmen wie die gebihrenfreie Kita und
die von Senator Rabe angestoRene Ganztags-
schuloffensive mit kostenlosen Angeboten, die
Uberproportionale Aufstockung der Schulen mit
Lehrkraften, mehr sozialpadagogische Fachkréfte
und Erzieherinnen und Erzieher, mehr Wochen-
stunden fur Mathematik, Instrumente der Qualitats-
verbesserung des Unterrichts und anderes mehr.
Das war und ist eine gelungene Qualitéatsoffensive,
Frau Stover.

(Beifall bei der SPD und bei René Gogge
GRUNE)

Wie viel der Schulfrieden davon bewirkt hat, da-
riber kann man sich streiten. In dem gerade von
der Bertelsmann Stiftung veroffentlichten "Lander-
monitor berufliche Bildung 2019" wird herausge-
stellt, dass in keinem anderen Bundesland der An-
teil der Berufsschiler, die eine vollwertige duale
Berufsausbildung machen, so hoch ist wie in Ham-

burg, und es in der Hansestadt schneller als an-
derswo gelingt, Schulabgéngern ohne Lehrstelle
zlgig einen Ausbildungsplatz zu vermitteln. Der
Ubergang Schule/Beruf, der damals intensiv disku-
tiert worden ist, hat sich seit 2011 spurbar verbes-
sert.

(Beifall bei der SPD und bei Olaf Duge
GRUNE)

Ich kdnnte die Aufzahlung fortsetzen.

Kurzum: Aus meiner Sicht sind andere Themen
wichtiger als die Fortsetzung des Schulfriedens.
Deshalb werde ich mich bei dem vorliegenden An-
trag enthalten und freue mich, einer Fraktion anzu-
gehoren, die abweichende Meinungen toleriert und
respektiert.

(Beifall bei der SPD, den GRUNEN und bei
Nebahat Guclu fraktionslos)

Vizepréasidentin Antje Modller: Weitere Wortmel-
dungen sehe ich nicht. Damit kommen wir zur Ab-
stimmung.

Wer also mdchte nun die Drucksache 21/18362 in
der Neufassung an den Schulausschuss utberwei-
sen? — Die Gegenprobe. — Enthaltungen? — Damit
ist die Uberweisung abgelehnt.

Wir kommen zur Abstimmung in der Sache Uber
den gemeinsamen Antrag von SPD, CDU, GRU-
NEN und FDP aus der genannten Drucksache in
der Neufassung.

Wer diesem nun seine Zustimmung geben mdéchte,
den bitte ich um das Handzeichen. — Die Gegen-
probe. — Enthaltungen? — Damit ist der Antrag mit
grofBer Mehrheit angenommen.

Wir kommen zum Tagesordnungspunkt 61, Antrag
der SPD- und der GRUNEN Fraktion: Mieterinnen
und Mieter vor Verdréangung schitzen: Ausnahme-
regelung bei der Umwandlung von Miet- in Eigen-
tumswohnungen in Gebieten der Sozialen Erhal-
tungsverordnung abschaffen.

[Antrag der Fraktionen der SPD und der GRU-
NEN:

Mieterinnen und Mieter vor Verdrangung schit-
zen: Ausnahmeregelung bei der Umwandlung
von Miet- in Eigentumswohnungen in Gebieten
der Sozialen Erhaltungsverordnung abschaffen
— Drs 21/18359 -]

Ich mochte hierzu vorab anmerken, dass dieser
Tagesordnungspunkt von der SPD-Fraktion als
Kurzdebatte angemeldet worden ist, sodass jeder
Rednerin und jedem Redner pro Debattenbeitrag
jeweils zwei Minuten Redezeit zur Verfigung ste-
hen.


http://www.buergerschaft-hh.de/ParlDok/dokument/21/art/Drucksache/num/18359
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Wer also winscht hier das Wort? — Herr Rosen-
feldt, Sie bekommen es fir die SPD-Fraktion.

Jenspeter Rosenfeldt SPD:* Frau Prasidentin,
meine Damen und Herren! Mit unserem Antrag
wollen wir eine Ausnahmeregelung bei der Sozia-
len Erhaltungsverordnung abschaffen, die es im-
mer noch ermdglicht, dass auch in diesen Gebie-
ten Mietwohnungen in Eigentumswohnungen um-
gewandelt werden,

(Vizeprasidentin Barbara Duden Ubernimmt
den Vorsitz.)

nachdem eine siebenjahrige Schonfrist — Scham-
frist, kann man sagen — eingehalten wurde, in der
die Wohnungen den Mieterinnen und Mietern an-
geboten werden. Dies greift in der Regel deshalb
nicht, weil die Mieter in diesen Gebieten oft schlicht
nicht das Geld haben, sich diese Wohnungen zu
kaufen. AuRerdem wird dieses Recht auch noch oft
umgangen, indem als ScheinmaRnahme Eigenbe-
darf angemeldet wird.

Wir wollen gemischte attraktive Stadtteile in dieser
Stadt sichern, in denen die Mieter vor Verdrangung
und Spekulantentum geschiitzt sind,

(Beifall bei Ole Thorben Buschhiter und
Frank Schmitt, beide SPD)

in denen der Altenpfleger, die Feuerwehrfrau und
der Kellner weiterhin leben und sich Wohnungen
leisten kdnnen.

(Vereinzelter Beifall bei der SPD und bei Fa-
rid Muller GRUNE)

Darum wollen wir dieses Schlupfloch schliel3en.
Wir haben gesehen, dass die Soziale Erhaltungs-
verordnung ein sehr wirksames Instrument ist; wir
haben es insbesondere gemerkt, als die CDU sie
damals 2001 fiir zwei Gebiete abschaffte und wir
sahen, wie dann die Umwandlungen wieder fort-
schritten. Seit 2011 haben wir als Sozialdemokra-
ten mit der Regierungsiibernahme die Wohnungs-
politik umgestellt und wieder darauf geachtet, dass
sie sich auch wieder an die kleinen und mittleren
Einkommen richtet und das Wohnen in dieser
Stadt mdglich macht. Diese Méglichkeit wollen wir
mit unserer Initiative noch einmal deutlich weiter
verstarken.

(Beifall bei der SPD)

Insgesamt leben inzwischen 300 000 Hamburge-
rinnen und Hamburger — ganz neu: auch in Barm-
bek/Winterhude/der Jarrestadt — unter diesem
Schutz, und wir denken: Das ist ein gutes Instru-
ment, um diese Stadt lebenswert zu erhalten, fur
alle Mieterinnen und Mieter.

(Beifall bei der SPD und bei Christiane BI6-
meke GRUNE)

Vizeprasidentin Barbara Duden:* Das Wort be-
kommt Herr Hamann von der CDU-Fraktion.

Jorg Hamann CDU:* Vielen Dank. Frau Prasiden-
tin, liebe Kolleginnen und Kollegen! Die Frage an
Sie ist eigentlich eher: Wissen Sie denn, was Sie
tun? Durch meine Kleine Anfrage wissen Sie es in-
zwischen. Die Félle, um die es hier angeblich geht,
sind, wie von mir vermutet und wie die Praxis
zeigt ... Also der Bar, den Sie erlegen wollen, ist
kleiner als jeder Haribo-Bér, allerdings langst nicht
so lebendig.

Schauen Sie sich einfach einmal die Zahlen an.
Wir haben in Hamburg 925 000 Wohnungen
— 925 000 Wohnungen, fast eine Million —, und wir
reden hier Uber Einzelfélle. Im Bezirk Hamburg-
Mitte gab es mal eine Immobilie, in 2016/2017 gar
nichts. Das Einzige, was aufféllt: dass es in Altona
und Eimsbuttel ein paar mehr Immobilien gibt, die
von Umwandlung betroffen sind. Da fragt man sich
allerdings auch, warum ausgerechnet dort. Die an-
deren Bezirke bekommen dieses aus lhrer Sicht
angeblich bestehende Problem offensichtlich in
den Griff, Altona und Eimsbuttel nicht. Aber dort
gibt es bald neue Bezirksamtsleiter, dann wird das
ebenfalls besser. Sie werden also diesen Antrag
auch unter diesem Aspekt mit hoher Wahrschein-
lichkeit nicht mehr brauchen.

(Beifall bei der CDU)

Und diese Polemik gegen Vermieter und Eigenti-
mer, Polemik nicht im Sinne lhrer Rhetorik, das
war es nicht, aber diese politische Polemik liegt
vollig neben der Sache. Das haben wir nachher
auch noch einmal auf der Tagesordnung. Sie ver-
suchen, Eigentimer, Investoren, Vermieter uniso-
no in eine ganz uble Ecke zu stellen. Warum ist es
verkehrt, ein Haus umzuwandeln in Eigentum? Ich
wohne neuerdings auch in einem Gebiet Sozialer
Erhaltungsverordnung, am Grolineumarkt. Ob das
alles so richtig ist, ob man das braucht, dartiber
kénnen wir sicherlich lange diskutieren. Bei uns im
Haus bin angesprochen worden von fast allen
Nachbarn; alle wirden gern ihre eigene Wohnung
kaufen. Das geht nicht mit einer solchen Verord-
nung. Bei uns ist niemand, der nicht gern seine
Wohnung vom Vermieter kaufen wiirde — im Ubri-
gen auch einer meiner Kollegen, der griner Be-
zirksabgeordneter ist. Der hat genau das ebenfalls
gesagt.

(Beifall bei der CDU)

Vizepréasidentin Barbara Duden: Das Wort be-
kommt Herr Duge von der GRUNEN Fraktion.

Olaf Duge GRUNE: Frau Prasidentin, meine Da-
men und Herren! In den Jahren 2012 bis 2019
wurden zwolf Soziale Erhaltungsgebiete in Ham-
burg errichtet, zuletzt in Eilbek, und das 13. in
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Barmbek-Nord/Barmbek-Sud/Jarrestadt ist in Ar-
beit. Allein seit 2016 haben wir damit in sieben Ge-
bieten tGber 230 000 Einwohnerinnen und Einwoh-
ner vor Verdrangung aus ihren Wohnungen ge-
schutzt. Und dennoch konnten wir wegen eines
Schlupflochs nicht alle schiitzen. Denn Eigentu-
mer, die ihren Mietern sieben Jahre lang — es ist
wichtig, diese Zahl zu behalten — die Mietwohnung
zum Kauf angeboten haben, kénnen die Umwand-
lung dieser Mietwohnung in Eigentum erzwingen
und damit die Mieter vor die Tur setzen. Dem wer-
den wir ein Ende setzen.

(Beifall bei den GRUNEN — Jorg Hamann
CDU: Da wird doch niemand vor die Tlr ge-
setzt!)

— Herr Hamann, Sie versuchen das zu verniedli-
chen. Haribo-Bér, das ist wieder typisch fur Sie.
Verharmlosung, Beschwichtigung, sind doch nicht
so schlimm, diese Schlupflécher. Ich habe, ehrlich
gesagt, selten so viel soziale Ignoranz wie bei Ih-
nen gespurt.

2012 gab es — und jetzt missen Sie aufpassen —
nur drei Soziale Erhaltungsgebiete mit zusammen
etwa 34 000 Einwohnern: Neustadt, St. Georg und
St. Pauli. Und jetzt rechnen Sie einmal sieben Jah-
re weiter, dann sind Sie bei 2019. Die anderen Ge-
biete wurden spater eingerichtet, in ihnen kommt
der Ablauf der sieben Jahre erst noch. Deswegen
waren das nur Altona und Eimsbittel und nicht die
anderen Bezirke; Sie mussen daruber mal ein
bisschen nachdenken. Und die kénnen jetzt natir-
lich in der nachsten Zeit umwandeln.

(J6rg Hamann CDU: Das sind doch die Zah-
len aus 2017/2018!)

Die spéater errichteten Gebiete werden in den
nachsten Jahren nachkommen, wenn namlich die
sieben Jahre Schamfrist um sind, und dann kon-
nen die Umwandlungen nicht abgewendet werden,
wenn wir dem nicht vorbeugen. Wir wollen vorbeu-
gen und nicht erst aufwachen, wenn es zu spét ist.
Bei uns zahlt im Gegensatz zu lhnen jede einzelne
Wohnung und jeder einzelne Mensch, auch wenn
es erst einmal nur ein paar wenige sind.

(Beifall bei den GRUNEN und vereinzelt bei
der SPD)

Vizepréasidentin Barbara Duden: Das Wort be-
kommt Frau Sudmann von der Fraktion DIE LIN-
KE.

Heike Sudmann DIE LINKE:* Ich freue mich
schon darauf, Herrn Duge gleich noch einmal beim
Mietendeckel an seine Worte erinnern zu kénnen.
Aber jetzt sind wir bei der Sozialen Erhaltungsver-
ordnung.

Ich finde, es ist ein Schritt in die richtige Richtung,
gar keine Frage.

(J6rg Hamann CDU: Natdrlich!)

Aber ich frage mich, warum Sie nur so einen Klei-
nen Schritt machen. Wenn Sie wirklich die Mieter
und Mieterinnen schitzen wollen, dann missen
Sie gemeinsam mit uns sagen — wir fordern es
schon seit Jahren —, dass es gar keine Umwand-
lung von Mietwohnungen in Eigentumswohnungen
gibt. Das wére der richtige Schritt.

(Beifall bei der LINKEN — Zurufe von der
CDU)

— Ich weil3, dass Sie das empdrt, und ich weil3,
dass es lhnen véllig egal ist, dass 50 Prozent, je-
der zweite Haushalt in Hamburg, so wenig Einkom-
men hat, dass er berechtigt ware, eine geforderte
Wohnung zu beziehen.

(Ralf Niedmers CDU: Das ist was ganz an-
deres!)

Jeder zweite Haushalt. Das heil3t aber, wenn jeder
zweite Haushalt so wenig Einkommen hat, dass er
forderberechtigt wéare, hat er nicht das Geld, um
sich eine Wohnung zu kaufen. Also ist das doch
volliger Humbug, was Sie hier immer erzéhlen.

(Beifall bei der LINKEN)

Und, Herr Hamann, es ist schon, dass Sie als
Rechtsanwalt und mit der Diat der Birgerschaft in
einer Nachbarschaft wohnen, in der alle sagen
kénnen: Ich kann mir eine Wohnung kaufen. Ich
sage lhnen, die meisten kénnen das nicht. Und
was Sie nicht gesagt und auch nicht abgefragt ha-
ben in Ihrer Anfrage: Sie haben nicht gefragt, was
denn nach den sieben Jahren ist. Sie haben nur
den gleichen Zeitraum abgefragt, 2016 bis 2018.
Nach den sieben Jahren braucht man keine Zu-
stimmung mehr und kann die Wohnung umwan-
deln. Auch deswegen kann ich sagen: richtiger
Schritt, aber ihr springt zu kurz. Wir wollen, dass
Mietwohnungen fir alle Mieterinnen und Mieter im-
mer sicher bleiben. Ich kenne genug Leute, die
nach sieben — friher waren es zehn — Jahren aus
ihrer Wohnung raus mussten, weil namlich doch
der Eigenbedarf kam. Und das méchte ich auf gar
keinen Fall mehr.

(Beifall bei der LINKEN)

Vizeprésidentin Barbara Duden: Das Wort be-
kommt Herr Meyer von der FDP-Fraktion.

Jens Meyer FDP:* Verehrtes Prasidium, meine
sehr verehrten Damen und Herren! Ich will es
gleich vorweg sagen: Wir lehnen lhren Antrag ab.

(Beifall bei der FDP — Heike Sudmann DIE
LINKE: Uberraschung!)

Aber ich méchte es natirlich begriinden. Rot-Griin
beweist mit diesem Antrag ein weiteres Mal, dass
Vielfalt, freie Entfaltung, Unvoreingenommenheit
und auch Toleranz denjenigen Menschen gegen-
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Uber, die nicht nach ihren links-griin-sozialromanti-
schen Vorstellungen leben, Fremdwdrter fir sie
sind. Sie sehen Menschen am liebsten in staatli-
cher Abhangigkeit, anstatt alles dafur zu tun, dieje-
nigen, die es aus eigener Kraft nicht schaffen, zu
unterstitzen und Programme aufzulegen, um die
Bildung von Wohneigentum zu férdern.

(Beifall bei der FDP — Zuruf von Heike Sud-
mann DIE LINKE)

In lhrem verengten Blickwinkel blenden Sie leider
aus, dass Menschen sich auch weiterentwickeln.
Die Sozialen Erhaltungsgebiete tragen gerade
nicht dazu bei, dass Menschen, die in ihrem Quar-
tier alter werden, bleiben kdnnen. Nein, sie mis-
sen wegziehen, wenn sie zum Beispiel eine Fami-
lie grinden, wegziehen, wenn sie sich fur ihr Alter
absichern mochten, und wegziehen, wenn sie koér-
perliche Einschrankungen bekommen.

(Heike Sudmann DIE LINKE: Ja, wenn sie
die Miete nicht mehr zahlen kénnen!)

Das ist das Gegenteil von sozial, Frau Sudmann.
Das ist engstirnig, verbohrt und ideologisch ver-
peilt.

(Beifall bei der FDP und vereinzelt bei der
CDU)

Gemal Paragraf 172 Absatz 1 Satz 1 Nummer 2
Baugesetzbuch ist das primére gesetzgeberische
Ziel, die Zusammensetzung der Wohnbevdlkerung
zu erhalten. Eine Privilegierung von Miet- gegen-
Uber Eigentumswohnungen lasst sich daraus nicht
ableiten. Ganz im Gegenteil, die Begriindung von
Wohneigentum mit der damit verbundenen Mdg-
lichkeit der Mieter, gemafR Paragraf 172 Absatz 4
Satz 3 Nummer 6 Baugesetzbuch Wohneigentum
zu erwerben, ist gerade ein adaquates Mittel, die
Zusammensetzung der Wohnbevdlkerung zu er-
halten.

Kimmern Sie sich endlich um einen Freibetrag bei
der Grunderwerbsteuer. Sehen Sie zu, dass die
Neuregelung der Grundsteuer Hamburgerinnen
und Hamburger nicht zusatzlich belastet.

(Zuruf von Martin Dolzer DIE LINKE)
Und horen Sie endlich auf,
(Glocke)

Menschen in ihren personlichen Lebensentschei-
dungen zu bevormunden. — Vielen Dank.

(Beifall bei der FDP, vereinzelt bei der CDU
und bei Peter Lorkowski AfD)

Vizeprasidentin Barbara Duden: Das Wort be-
kommt Herr Ehlebracht von der AfD-Fraktion.

Detlef Ehlebracht AfD:* Sehr geehrte Frau Prasi-
dentin, sehr geehrte Damen und Herren! Auch
wenn die Anzahl der zu erwartenden Félle, die

durch diese Regelung betroffen sind, gering ist, ist
es doch wieder eine MalRhahme, die in die Eigen-
tumsrechte von Immobilienbesitzern eingreift. Wie-
der eine MalRnahme, die unter dem Deckmaéntel-
chen der sozialen Wohltat der guten alten Tante
SPD nichts anderes ist als ein repressives Mittel,
um sich als Partei des kleinen Mannes darzustel-
len. Wenn die SPD noch die Partei der Arbeiter-
klasse ware, dann miisste sie gerade dafur sorgen,
dass der Arbeiter in Eigentum kommt. Denn gera-
de heute, in Zeiten der Nullzinspolitik, ist die beste
Altersabsicherung immer noch das Eigentum.
Stattdessen belassen Sie lhre Wahlerklientel lieber
in den Sozialwohnungen, in einem System, das
kaum ungerechter sein kann; wie bekannt gibt es
rund 360 000 Haushalte, die einen Anspruch auf
eine Sozialwohnung hatten, aber Sie haben nur
80 000 Wohnungen in der Mietpreisbindung, und
davon ist auch noch rund die Halfte fehlbelegt —
ein Umstand, den Sie nicht wissen wollen und des-
wegen gar nicht erheben. Das ist der Ist-Zustand.
Langsam wird Rot-Grin nun panisch und heckt
solche Sachen aus, als ob das die sich zuspitzen-
de Entwicklung im Wohnungsmarkt irgendwie auf-
halten wirde.

Es ist richtig, wenn Rot-Griin bestrebt ist, die Quar-
tiere sozial gut zu durchmischen, sodass méglichst
alle gesellschaftlichen Schichten sich darin wieder-
finden. Das betone ich ausdriicklich; das ist ein
richtiger Punkt. Aber dazu gehéren auch Eigenti-
mer. Falsch ist daher, wenn samtliche Erneue-
rungen oder organische Entwicklungen im Keim er-
stickt werden, weil es parteipolitischen Zielen oder
schlicht und ergreifend personlichen Empfindun-
gen entspricht oder einzelnen Parteizugehérigen in
den Sinn kommt. Widdewiddewitt, ich mach mir die
Welt, wie sie mir geféllt. So funktioniert das nicht.
Daher schieBen Sie mit diesem Antrag weit Uber
das Ziel hinaus und schlagen den Berliner Weg
ein, und an dessen Ende steht irgendwann einmal
die Enteignung. Das ist der Weg, den Sie hier ein-
schlagen wollen, zu Ende gedacht. — Vielen Dank.

(Beifall bei der AfD)

Vizeprasidentin Barbara Duden: Das Wort be-
kommt Senatorin Dr. Stapelfeldt.

Senatorin Dr. Dorothee Stapelfeldt: Sehr geehrte
Frau Prasidentin, meine sehr verehrten Damen
und Herren! Der Antrag, der heute zur Debatte
steht, handelt davon, dass es im Baugesetzbuch
eine Regelung zur Sozialen Erhaltungsverordnung
und zu Ausnahmetatbestéanden gibt. Und die Fra-
ge, die wir zu beantworten haben, ist, ob dieses
stadtebauliche Instrument — das wir fur richtig hal-
ten — wirkt, wenn es diese Ausnahmetatbesténde
gibt. Wir sehen doch, dass in Hamburg insbeson-
dere Altbauquartiere mit urbaner Mischung und zu-
nehmend Quartiere der Nachkriegsjahrzehnte
hoch begehrt sind und deshalb unter einem star-
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ken Aufwertungs- und Verdréangungsdruck stehen,
und deswegen ist das, was wir mit Sozialen Erhal-
tungsverordnungen tun koénnen, ein wesentlicher
Bestandteil unserer Wohnungsbestandspolitik in
Hamburg.

(Beifall bei der SPD und bei Farid Muller
GRUNE)

Wir haben im Ubrigen zwolf Gebiete; zwei sind in
der Vorbereitung. Aber was mir viel wichtiger ist:
Was haben wir gesehen? Die bestehenden Aus-
nahmetatbestande haben sich, wie wir finden, als
Einfallstor fur Umwandlung von Miet- in Eigen-
tumswohnungen erwiesen. Jetzt ist es so — das ist
aus der Anfrage von Herrn Hamann dankenswer-
terweise klar geworden —, dass seit 2016 in Ham-
burg aufgrund der Ausnahmetatbestdnde Um-
wandlungsgenehmigungen fir 292 Wohnungen er-
teilt werden mussten. Jetzt kann man sagen, das
sei, bezogen auf einen sehr viel gréBeren Woh-
nungsbestand, nicht sehr viel. Aber ich finde, dass
diese Ausnahmetatbestande nicht positiv sind, und
deswegen sollten wir alles tun, um die Soziale Er-
haltungsvorordnung als stadtebauliches Instrument
zu starken. Denn es geht uns dabei um den stad-
tebaulichen Schutz, wenn durch den Wegfall von
Mietwohnraum eine Verdrangung der Wohnbevol-
kerung zu befiirchten ist, und wir méchten alles
daransetzen, um die Soziale Erhaltungsverord-
nung in dem Sinne, wie sie gemeint ist, namlich
Schutz der angestammten Wohnbevélkerung,
auch tatséachlich auszufiullen und zu gewahrleisten.
Deswegen bedanke ich mich fur diese Initiative. —
Herzlichen Dank.

(Beifall bei der SPD und den GRUNEN)

Vizeprasidentin Barbara Duden: Das Wort be-
kommt Herr Hamann von der CDU-Fraktion.

Jorg Hamann CDU:* Vielen Dank, Frau Prasiden-
tin. — Ihren Ansatz Mieterschutz erkennen wir an,
gar keine Frage, und auch Gebiete Sozialer Erhal-
tungsverordnung kénnen sinnvoll sein. In unserer
Regierungszeit haben wir selbstverstandlich auch
Gebiete Sozialer Erhaltungsverordnung verlangert,

(Dirk Kienscherf SPD: Wie viele denn? Wie
viele?)

— Herr Kollege Kienscherf, und zwar dort, wo die
entsprechenden gesetzlichen Voraussetzungen
gegeben waren.

Und wie Sie genau wissen — oder vielleicht auch
nicht, ich weil3 nicht, was bedauerlicher ware —, ha-
ben wir, bevor wir die beiden Gebiete damals auf-
gehoben haben, eine wissenschaftliche Untersu-
chung gemacht. Die wissenschaftliche Untersu-
chung derselben Institute, die Sie auch beauftra-
gen, ist zu dem Ergebnis gekommen: Die gesetzli-
chen Voraussetzungen fir diese beiden Gebiete
liegen nicht mehr vor.

(Dirk Kienscherf SPD: Sie wollten die doch
aufheben!)

Daraufhin haben wir diese, damals zusammen mit
den GRUNEN, aufgehoben. Das ist Fakt. Das ist
die Wahrheit, auch wenn Sie sie im Einzelnen nicht
maogen.

Néachstes Thema. Wenn diese Zahlen, Kollege Du-
ge, denn tatsachlich nur aus den unterschiedlichen
Bezirken resultieren sollten, dann vergessen, tber-
sehen oder wollen Sie einfach nicht wissen, dass
das langste und alteste Gebiet natirlich in Ham-
burg-Mitte ist. Und Hamburg-Mitte finden Sie auf
der Liste, das ist die sudliche Neustadt, mein
Wahlkreis. Da sehen Sie die entsprechenden Zah-
len, und diese Zahlen zeigen lhnen, dass es ei-
gentlich Gberhaupt keinen tatsachlichen Bedarf fur
dieses Instrument gibt.

Und noch einmal: lhre Politik fuhrt dazu, dass Ei-
gentumsbildung in der Stadt immer schwieriger
wird, immer problematischer wird, immer mehr ver-
hindert wird. lhre Politik, mit der Sie Mieter schiit-
zen wollen, ist letztlich eine Politik gegen den Mit-
telstand, der selbst auch gern Eigentum bilden
mochte. Das sehe ich nicht nur im Haus bei mir mit
grinen Nachbarn — die keine Rechtsanwélte
sind —, das sehe ich auch sonst in der Umgebung.

Im Ubrigen: Damit verhindern Sie doch tiberhaupt
keinen Eigenbedarf. Was soll denn der Unfug?
Das ist doch eine falsche Behauptung. Selbstver-
stéandlich kann ich, wenn ich Eigentimer des
Hauses bin, auch weiter Eigenbedarf anmelden.
Dann kann ich sagen: Ich mdchte in diese Woh-
nung, meine Tochter méchte in jene Wohnung,
mein Verwandter Y méchte in solche Wohnung. Ei-
genbedarf schlieBen Sie damit doch Uberhaupt
nicht aus; natdrlich gibt es auch weiterhin die Mdg-
lichkeit, Eigenbedarf anzumelden. Und ich sage Ih-
nen: Das ist gut so, das sieht unser Rechtssystem
vor, und es ist schlimm, dass Sie das &ndern wol-
len, dass die LINKEN das andern wollen, dass die
GRUNEN das andern wollen, und dass neuerdings
auch Sie als Sozis das andern wollen. Das ist wirk-
lich schlimm.

(Beifall bei der CDU und der FDP)

Vizeprasidentin Barbara Duden: Das Wort be-
kommt Herr Duge von der GRUNEN Fraktion.

Olaf Duge GRUNE: Frau Prasidentin, meine Da-
men und Herren! Darauf muss ich noch einmal
kurz eingehen. Ja, es sind Gebiete aufgehoben
worden, Herr Hamann, das ist richtig, und zwar
solche Gebiete, die so etwas von durchgentrifiziert
waren, dass man dort Uberhaupt nichts mehr
schitzen musste. In Uhlenhorst zum Beispiel.

(Zuruf von Jérg Hamann CDU)
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— Ich kenne das Gutachten, das brauchen Sie mir
nicht zu erzahlen.

In Hamburg-Mitte, in Neustadt ist es erhalten ge-
blieben, weil dort ndmlich noch das Potenzial fur
weitere Verdrangungen gegeben war — und das ist
in den Gebieten, die wir jetzt genommen haben,
genauso.

Ich finde, Herr Meyer, Sie machen sich es ein
bisschen zu einfach, nach dem Motto: Die Leute
mussen dann eben ausziehen und woanders hin-
gehen, wenn sie sich familiar vergréf3ern. Die fin-
den heute gar keine Wohnung und werden rausge-
druckt

(Michael Kruse FDP: Weil Sie es nicht gere-
gelt kriegen, Herr Duge!)

aus ihren jeweiligen Gebieten. Das ist doch das
Problem. Und deswegen schiitzen wir sie.

(Beifall bei den GRUNEN und vereinzelt bei
der SPD)

Sie gehen von einem Schonwettermarkt aus, auf
dem alles ausgeglichen ist. Das ist liberale Markt-
theorie, aber nicht die Wirklichkeit, wie sie hier
besteht.

(Jens Meyer FDP: Nehmen Sie doch mal Ih-
re Scheuklappen ab, Herr Duge!)

Um die Mieter zu schiitzen, erfordert die Situation
das schitzende Eingreifen des Staates. Und das
machen wir.

(Beifall bei den GRUNEN und der SPD)

Vizepréasidentin Barbara Duden: Das Wort be-
kommt Herr Rosenfeldt von der SPD-Fraktion.

Jenspeter Rosenfeldt SPD:* Frau Prasidentin,
meine Damen und Herren! Nur zwei Anmerkungen
dazu. Erstens zum Thema freier Markt. Ja, es ist
gut, wenn man einen freien Markt hat und er funk-
tioniert. Wir haben aber doch wirklich — und das
misste jedem aufgefallen sein, auch den Freien
Demokraten — die Situation, dass dieser freie
Markt so nicht funktioniert, auf3er bei explodieren-
den Mieten. Das ist das Ergebnis von unregulier-
tem Markt in diesem Bereich, der ungeheuer wich-
tig ist fir das Leben aller Menschen.

Zweitens: Ich habe nicht davon gesprochen — das
war vielleicht ein Missverstandnis, Herr Hamann —,
dass keine Eigenbedarfskiindigungen mehr mog-
lich sein sollen. Das ist mit dem Antrag auch Uber-
haupt nicht gemeint. Aber wenn Sie sich die Reali-
tat ansehen, dann wissen Sie, dass dieses Instru-
ment der Eigenbedarfskiindigung ziemlich oft ein-
fach benutzt wird, um bestimmte Genehmigungs-
vorbehalte zu umgehen. Das ist das Problem. Sol-
che Regelungen gibt es nicht, weil etwas funktio-
niert, sondern weil etwas missbraucht wird und

eben nicht funktioniert. Und dann, in der Tat, mis-
sen wir im Sinne des Gemeinwohls eingreifen.

(Beifall bei der SPD und den GRUNEN)

Vizepréasidentin Barbara Duden: Das Wort be-
kommt Herr Meyer von der FDP-Fraktion.

(Zuruf: Frau Sudmann!)

— Das hatte ich nicht gesehen. Entschuldigung,
Herr Meyer ...

(Heike Sudmann DIE LINKE: Lassen Sie ihn
zuerst!)

— Gut. Dann bekommt Herr Meyer von der FDP-
Fraktion das Wort.

Jens Meyer FDP:* Frau Sudmann, Ladies first.

(Heike Sudmann DIE LINKE: Machen Sie
jetzth

Vizeprasidentin Barbara Duden (unterbrechend):
Herr Meyer, nun stehen Sie schon da, dann kén-
nen Sie auch reden.

Jens Meyer FDP (fortfahrend):* Also, Herr Rosen-
feldt, Sie streuen doch den Leuten wissentlich
Sand in die Augen. Und auch Frau Senatorin, der
Kollege Hamann hat es deutlich gemacht und Sie
haben es mit der Zahl, die Sie eben genannt ha-
ben, im Grunde noch einmal bestatigt: Wir reden
hier Giber Wohnungen im Promillebereich.

(Ralf Niedmers CDU: Das ist genau das
Thema!)

Mich erinnert diese Diskussion — es sind schon
Vorwahlkampfzeiten — an die Airbnb-Diskussion,
die Sie vom Zaun gebrochen haben. Da haben wir
auch wber einen Promillebereich gesprochen, aber
Sie erwecken den Eindruck, als wirden Sie damit
irgendwelche Menschen beschiitzen und womdg-
lich den Wohnungsmarkt irgendwie entlasten oder
zumindest Druck von ihm nehmen. Das ist einfach
Unsinn. Das wissen Sie auch, und trotzdem wie-
derholen Sie es hier immer wieder.

(Ralf Niedmers CDU: Alles Placebo-Antra-
ge!)

Ich verstehe es langsam nicht mehr, warum Sie
nicht endlich einmal auf einen verninftigen Kurs
kommen und die Mitte der Gesellschaft in den
Blick nehmen, anstatt hier immer Frau Sudmann
am linken Rand hinterherzulaufen. — Vielen Dank.

(Beifall bei der FDP, der CDU und bei
Dr. Alexander Wolf AfD)

Vizepréasidentin Barbara Duden: Das Wort be-
kommt die eben erwdhnte Frau Sudmann von der
Fraktion DIE LINKE.
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Heike Sudmann DIE LINKE:* Vielen Dank, Frau
Prasidentin. Herr Hamann, Sie sagten eben, es sei
schlimm, was den armen Immobilienbesitzerinnen
und -besitzern angetan wird. Wissen Sie, was ich
schlimm finde? Ich finde es schlimm, wenn immer
mehr Menschen, nicht nur in Hamburg, aber auch
in Hamburg, 40 oder 50 Prozent ihres Einkom-
mens fir Miete aufbringen missen. Wenn immer
mehr Menschen Angst haben, dass sie ihre Woh-
nung nicht behalten kénnen. Das ist schlimm. Das
ist eine soziale Entwicklung, die niemand hier gut-
heilRen darf.

(Beifall bei der LINKEN - Ralf Niedmers
CDU: Sie schiren doch Angste!)

Und wenn dann Herr Meyer sagt, so viele Men-
schen wurden sich weiterentwickeln wollen:

(Zuruf)

Und was ist mit den Menschen, die 40 Stunden ar-
beiten, die sogar zwei Jobs haben, die prekare Be-
schaftigungsverhaltnisse haben, weil |hre Partei
Mindestlohn als Teufelszeug empfindet? Es ist
doch ein voélliger Wahnsinn, wenn Sie sich an-
gucken, dass es mit dem Mindestlohn, den wir er-
reicht haben, sogar heute noch so ist, dass klar ist:
Mit diesem Mindestlohn kommen Sie in die Grund-
sicherung, Sie kommen in die Altersarmut.

Sie haben einen véllig naiven Marktgedanken. lhr
Marktgedanke heif3t: Der Markt ist super, und zwar
super fur die Immobilienwirtschaft. Wir haben so
einen Boom in der Immobilienwirtschaft, so einen
hohen Umsatz, und wir haben so hohe Gewinne,
und zwar leistungslose Gewinne, fur die niemand
etwas tun musste, einfach, weil die Bodenwerte
steigen. Das ist flr mich kein Markt, wo die Miete-
rinnen und Mieter Angst haben. DIE LINKE wird
immer dafir kdmpfen, dass es den Mieterinnen
und Mietern in Hamburg bessergeht, und da kon-
nen Sie noch so viel herumlamentieren, dafir ste-
hen wir auch weiter.

(Beifall bei der LINKEN)

Vizeprasidentin Barbara Duden: Das Wort be-
kommt Herr Hamann von der CDU-Fraktion.

(Zuruf)

Jorg Hamann CDU:* Ja, weil der Kollege Duge
das immer und immer wieder bringt mit der Be-
hauptung, die Gebiete der Sozialen Erhaltungsver-
ordnung in Hamburg seien damals von der CDU
aufgehoben worden, weil — so mdchten Sie sugge-
rieren — es uns so passte; Sie ignorieren, dass wir
es gemeinsam gemacht haben, dass es wissen-
schaftliche Voruntersuchungen gab.

Noch einmal auf lhrer Argumentationslinie. Sie sa-
gen, es sei alles durchgentrifiziert gewesen. Wenn
das vorher Gebiete Sozialer Erhaltungsverordnung
waren, wie ist denn das moglich? Wirkt dann lhre

Soziale Erhaltungsverordnung gar nicht? Also ir-
gendetwas stimmt doch nicht an Ihrer Argumentati-
on, Herr Duge.

(Beifall bei der CDU und der FDP)

Das ist doch nun wirklich vorne und hinten Unsinn,
in jeder Art und Weise.

Wir hatten eine wissenschaftliche Untersuchung.
Das Gebiet wurde geprift, es wurde festgestellt, es
erfullt diese Voraussetzungen nicht mehr, und wir
haben nach Recht und Gesetz gehandelt — etwas,
das ich Ihrer Fraktion im Ubrigen auch dringend
einmal wieder empfehlen wirde zu bericksichti-
gen.

(Beifall bei der CDU und bei Jens Meyer
FDP)

Gerade uUber Hamburg-Mitte — lieber Farid, Gluck-
wunsch dir als Kreisvorsitzenden — kdnnten wir,
glaube ich, intensiv diskutieren, was ihr als GRU-
NE dort so im Einzelnen macht.

Nachstes Argument. Soziale Erhaltungsverord-
nung ohne diese Sieben-Jahres-Klausel misse
sein, um die Spekulanten zu stoppen. Welcher
Spekulant behalt denn im Ernst nach der Umwand-
lung einer Immobilie diese Immobilie sieben Jahre
im Bestand? Das soll ein Spekulant sein, der eine
Immobilie sieben Jahre halt, sie nur an Mieter ver-
kaufen kann, um sie dann im achten Jahr endlich
irgendjemand Drittes anzubieten? So agieren doch
nicht Spekulanten. Das ist doch der nachste Un-
sinn.

Und dann lhr drittes Méarchen, das von den Eigen-
bedarfskiindigungen. Naturlich gibt es die, haben
wir ja driiber gesprochen, ohne Diskussion, richtig,
Ausdruck unseres Grundgesetzes, das das Eigen-
tum schiitzt. Aber wenn Sie auch nur halbwegs ir-
gendetwas mit Juristerei zu tun hatten, wissten
Sie: Die schwierigste Kiindigung eines Mietverhalt-
nisses ist die Eigenbedarfskiindigung. Sie wird ge-
nau Uberprift durch die Gerichte, und wenn Sie Ei-
genbedarf vorschieben und die Gerichte tduschen,
machen Sie sich nicht nur strafbar, sondern auch
schadenersatzpflichtig. Unser System funktioniert.
Sie machen es kapultt.

(Beifall bei der CDU, der FDP und vereinzelt
bei der AfD)

Vizepréasidentin Barbara Duden: Und ich habe
jetzt bei dieser Kurzdebatte die ndchste Wortmel-
dung. — Es bekommt das Wort Herr Duge von der
GRUNEN Fraktion.

Olaf Duge GRUNE: Frau Prasidentin, meine Da-
men und Herren! Die Untersuchung, die damals
Uber die bereits in den Neunzigerjahren errichteten
Sozialen Erhaltungsgebiete durchgefuhrt wurde,
hat gezeigt, dass sie dort wirksam sind, wo man
sie rechtzeitig anwendet. Und das ist in der Neu-
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stadt gewesen. Dort hat es tatsachlich Wirkung ge-
habt und ist deswegen auch weitergefiihrt worden.
Und unser Anliegen ist es jetzt, in den Gebieten
mit den ersten Anzeichen fir das Stattfinden sol-
cher Verdrangungsprozesse rechtzeitig die Sozia-
len Erhaltungsverordnungen einzuftihren und nicht
wieder zu spat zu sein, wie wir es leider in den an-
deren beiden Gebieten waren. Und da sind wir da-
bei.

Wir haben eine Verantwortung fur die Vorsorge.
Weil es angesprochen wurde: Das gilt Gbrigens
auch fir die Wohnungen, die als Ferienwohnungen
genutzt werden; Stichwort Airbnb. Man kann se-
hen, wenn man einmal in andere Stadte schaut,
zum Beispiel nach Barcelona, welche Entwick-
lungsdynamik dabei entsteht.

(Jens Meyer FDP: Promillebereich!)

Wir sind dort rechtzeitig mit unseren Maf3nahmen,
und wir sind auch hier rechtzeitig, weil wir namlich
genau wissen, dass in den nachsten Jahren in den
Sozialen Erhaltungsgebieten, die wir nach und
nach in den Zehnerjahren eingefthrt haben, diese
sieben Jahre um sind. Dem beugen wir vor, und
deswegen ist es voéllig richtig, dieses an dieser
Stelle zu beschlie3en.

(Beifall bei den GRUNEN und der SPD)

Vizepréasidentin Barbara Duden: Ich sehe keine
weiteren Wortmeldungen mehr. Dann kommen wir
zur Abstimmung.

Wer also nun dem Antrag der SPD- und der GRU-
NEN Fraktion aus der Drucksache 21/18359 seine
Zustimmung geben mdchte, den bitte ich jetzt um
das Handzeichen. — Wer ist dagegen? — Wer ent-
halt sich? — Das ist mit Mehrheit angenommen.

Wir kommen zu TOP 60, zum Antrag der SPD- und
der GRUNEN Fraktion: Ausweitung und Versteti-
gung der "Ombudsstelle Kinder- und Jugendhilfe".

[Antrag der Fraktionen der SPD und der GRU-
NEN:

Ausweitung und Verstetigung der "Ombuds-
stelle Kinder- und Jugendhilfe"

— Drs 21/18358 -]

[Antrag der CDU-Fraktion:

Anbindung der "Ombudsstelle Kinder- und Ju-
gendhilfe" an einen nicht offentlichen Trager
prufen — Empfehlungen der Enquete-Kommissi-
on umsetzen

— Drs 21/18464 -]

Hierzu liegt Ihnen als Drucksache 21/18464 ein
Antrag der CDU-Fraktion vor.

Beide Drucksachen moéchten die Fraktionen der
CDU und der LINKEN an den Familien-, Kinder-
und Jugendausschuss Uberweisen.

Auch hier handelt es sich um eine von der SPD-
Fraktion angemeldete Kurzdebatte mit je zwei Mi-
nuten Redezeit pro Debattenbeitrag. — Ich schaue
so irritiert, weil viele Abgeordnete scheinbar keinen
Stuhl haben; das ist ein bedauernswertes Schick-
sal.

Wer wiinscht das Wort? — Es bekommt Herr
Schmitt von der SPD-Fraktion.

Frank Schmitt SPD: Sehr geehrtes Prasidium,
meine sehr verehrten Damen und Herren! Om-
budsstellen in der Kinder- und Jugendhilfe sind
neutrale niedrigschwellige Anlaufstellen fur junge
Menschen und ihre Familien bei Konflikten mit
Fachkraften in der Kinder- und Jugendhilfe. Wenn
sich Kinder und Jugendliche oder auch Eltern al-
leingelassen fiihlen, braucht es manchmal jemand
Unabhangigen, der alle wieder an einen Tisch
bringt und im Einzelfall verloren gegangenes Ver-
trauen wiederherstellt.

Mit dem vorliegenden Antrag greifen wir die Erfah-
rungen aus der Arbeit der Ombudsstelle in Ham-
burg-Mitte, der wissenschaftlichen Begleitung und
den Empfehlungen der Enquete-Kommission "Kin-
derschutz und Kinderrechte weiter starken" auf.
Beim Pilotprojekt in Hamburg-Mitte sind bereits et-
liche Anliegen auch aus anderen Hamburger Bezir-
ken angekommen. Das zeigt uns: Der Bedarf ist
da. Mit Ombudsstellen fiur die Kinder- und Jugend-
hilfe fir ganz Hamburg wollen wir kinftig Kindern
und Jugendlichen, den Eltern beziehungsweise
Sorgeberechtigten und auch Pflegepersonen er-
moglichen, ihre Anliegen und Beschwerden von
unabhéngigen Fachkraften klaren zu lassen.

Mit unserem Antrag definieren wir klare Anforde-
rungen an ein Ombudskonzept, das auch die Emp-
fehlungen der Enquete-Kommission umfasst. Dazu
gehoren Niedrigschwelligkeit, Weisungsfreiheit der
Ombudsperson und eine Offentlichkeitsarbeit, die
auch Kinder und Jugendliche adressiert und dabei
die Kinderrechte stéarker in das Bewusstsein von
Fachkraften und Offentlichkeit riickt.

(Beifall bei der SPD und bei Anna Gallina
GRUNE)

Bei den in unserem Antrag formulierten Eckpunk-
ten sind wir nicht auf alle Punkte der Enquete-
Kommission zum Thema Ombudsstellen eingegan-
gen, denn den vollstdndigen Abschlussbericht der
Enquete-Kommission und den sich darauf bezie-
henden Bericht der BASFI werden wir demnachst
im Ausschuss besprechen. Aber es spricht Uber-
haupt nichts dagegen, im Petitum unseres Antrags
Zu erganzen,

(Glocke)
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dass auch freie Trager das machen méchten, um
hier die Niedrigschwelligkeit ...

Vizeprasidentin Barbara Duden (unterbrechend):
Ihre Redezeit ist zu Ende.

Frank Schmitt SPD (fortfahrend): ... zu gewéhr-
leisten, und deswegen werden wir den Antrag

(Glocke)
der CDU annehmen. — Danke.
(Beifall bei der SPD)

Vizeprasidentin Barbara Duden: Weil Sie aufste-
hen, denke ich, dass Sie das Wort wollen. Es ware
aber ganz nett, wenn Sie das dem Présidium vor-
her ...

(Zurufe)

Okay. Das Wort bekommt Herr Heil3ner von der
CDU-Fraktion.

Philipp Hei3ner CDU:* Vielen Dank. Das sind die
Missverstandnisse, die beim Nicken entstehen
kénnen, Frau Prasidentin.

Es ist eine der Aufgaben demokratisch gewahlter
Abgeordneter, manchmal als eine Art letzte Instanz
fur Birger da zu sein, die Probleme mit der Ver-
waltung haben und vielleicht auf dem Gerichtsweg
nicht weitergekommen sind oder ihn aus verschie-
denen Griinden nicht beschreiten kénnen oder
wollen. Ich glaube, als familienpolitische Sprecher
aller Fraktionen — jedenfalls kann ich das von mir
sagen — haben wir 6fter die Erfahrung gemacht,
dass sich Eltern, die Probleme im Umgang mit
dem Jugendamt hatten, an uns gewandt haben.
Und das ist immer eine schwierige Situation, fir
mich jedenfalls, weil man nattrlich keine Superre-
visionsinstanz ist als Abgeordneter, keine Akten-
einsicht hat, keine Ressourcen hat. Man muss den
Betroffenen dann irgendwie erklaren: Ich kann Ih-
nen nur schwer helfen, nehme das aber gern mit,
und wir versuchen, politische Verdnderungen zu
erreichen in Gremien wie der Enquete-Kommissi-
on. Fir solche Falle — und ich habe es, muss ich
sagen, in dieser Intensitat wirklich nur im Bereich
Umgang mit dem Jugendamt erlebt — braucht es
Ombudsstellen. Das ist ein Bereich, der extrem
sensibel ist, der extrem schwierig zugénglich ist fur
Konfliktldsungen auf juristischem Weg, weil es zum
Teil zu komplex ist, weil die Lebensverhéltnisse
sich nicht auf Ja-oder-nein-Entscheidungen redu-
zieren lassen kénnen. Deswegen ist es extrem
wichtig, dass wir hier Ombudsstellen einrichten.

Ich bin sehr dankbar fur diesen Antrag, der einen
Beschluss der Enquete-Kommission aufgreift. Ich
finde, es zeigt die Einigkeit, die wir bei diesem
Thema Uber die Fraktionen hinweg gezeigt haben,
dass SPD und GRUNE unserem Zusatzantrag, der

einen Aspekt aufgreift, der im Enquete-Bericht
stand und zunéchst fehlte, zustimmen. Das ist,
glaube ich, ein Fortschritt in der Debatte zu diesem
Thema. Insofern, glaube ich, kénnen wir diesem
Antrag alle guten Gewissens zustimmen, und da-
mit ist aus unserer Sicht dann auch die Uberwei-
sung an den Familienausschuss nicht mehr not-
wendig. — Vielen Dank.

(Beifall bei der CDU)

Vizeprasidentin Barbara Duden: Das Wort be-
kommt Frau Gallina von der GRUNEN Fraktion.

Anna Gallina GRUNE:* Sehr geehrte Frau Prasi-
dentin, meine Damen und Herren! Es ist schon,
dass wir heute Uber diese Thematik noch einmal
relativ einig sprechen kénnen. Was sich aber auch
zeigt, ist, dass wir jetzt mit diesem Pilotprojekt und
vor allem der wissenschaftlichen Begleitung, die da
kontinuierlich stattgefunden hat, einfach schon
sehr gute Erkenntnisse haben, mit denen wir dann
jetzt auch gucken kénnen, wie wir das vernlnftig
Uber die Stadt ausrollen als Projekt.

Ein besonders wichtiger Aspekt fur mich ist, dass
wir die Sichtbarkeit und die Niedrigschwelligkeit
gerade mit Blick auf Kinder und Jugendliche, die
sich selbst mdglicherweise als Betroffene im Ver-
fahren an eine Ombudsstelle wenden wollen, noch
bekannter machen. Ich glaube, das ist unser ge-
meinsames Ziel, und finde es total gut, dass wir
jetzt einen weiteren Schritt vorankommen und in
der Einigkeit, die wir zum Ende der Enquete-Kom-
mission entwickelt haben, diese Themen weiter flir
die Kinder und die Eltern in dieser Stadt, die auf
unsere Unterstitzung angewiesen sind, vorantrei-
ben. — Vielen Dank.

(Beifall bei den GRUNEN und der SPD)

Vizeprésidentin Barbara Duden: Das Wort be-
kommt Frau Boeddinghaus von der Fraktion DIE
LINKE.

Sabine Boeddinghaus DIE LINKE:* Ich glaube,
wir missen uns hier gar nicht mehr tberzeugen;
dass Ombudsstellen ein ganz, ganz wichtiger Bau-
stein sind in der Kinder- und Jugendhilfe in Ham-
burg, das haben wir lange erértert in der Enquete-
Kommission. Darin besteht in der Tat groRe Einig-
keit. Mich wundert aber doch ein bisschen, dass
dieser Schritt gegangen wird, bevor wir die Druck-
sache und die Stellungnahme der BASFI bekom-
men und wir im Ausschuss das noch einmal im
Einzelnen besprechen. Denn wir hatten auch eine
Expertin zu den Ombudsstellen in der Enquete-
Kommission, Frau Professorin Urban-Stahl, und
ich weil3 aus einer gemeinsamen Veranstaltung mit
ihr, dass es durchaus schon noch Punkte gibt, die
man noch einmal intensiv Uberlegen und beraten
muss, wenn es darum geht, wie genau Ombuds-
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stellen dann organisiert sind. Zum Beispiel: Haben
wir eine zentrale Ombudsstelle mit dezentralen Fi-
lialen oder haben wir mehrere gleichberechtigte
Ombudsstellen in den Bezirken? Wie sind sie ei-
gentlich ausfinanziert? Haben sie genug Mittel, um
sich wirklich rickkoppeln zu kénnen zu den Ju-
gendhilfeausschiissen, zu den Bezirksamtern? Ha-
ben sie genug Unabhangigkeit? Sind sie haupt-
amtlich? Das ist ja im Moment nicht so, sie arbei-
ten im Ehrenamt. Welche Gruppen haben (ber-
haupt die Mdglichkeit, dorthin zu kommen? Also
ich finde schon — ohne das jetzt grundséatzlich in-
frage zu stellen, Gberhaupt keine Frage —, dass wir
noch einige Punkte zu besprechen haben, die wir
mit diesem Antrag nicht einfach so en passant
wegstreichen kénnen.

Der Antrag nimmt nicht alle Empfehlungen auf; das
haben Sie, Herr Schmitt, selbst gesagt. Dann
verstehe ich aber nicht, warum ein eher etwas un-
zulanglicher und oberflachlicher Antrag jetzt be-
fasst werden muss, bevor wir die Stellungnahme
im Einzelnen zu allen Punkten der Empfehlung im
Ausschuss besprechen. Ich glaube, dass wir so al-
len mehr gerecht wiirden, die die Ombudsstellen in
der Stadt brauchen, als wenn wir jetzt einen
Schnellschuss machen und hinterher feststellen,
dass wir aber eigentlich alles noch nicht so richtig
durchdacht haben. Deswegen: In der Sache
stimme ich zu,

(Glocke)

aber vom Vorgang her nicht. Wir sind fiir Uberwei-
sung und dann Debatte.

(Beifall bei der LINKEN)

Vizepréasidentin Barbara Duden: Das Wort be-
kommt Herr Oetzel von der FDP-Fraktion.

Daniel Oetzel FDP:* Sehr geehrte Frau Prasiden-
tin, meine Damen und Herren! Als ich den Antrag
gesehen habe, dachte ich auch erst einmal: Brau-
chen wir diesen Antrag eigentlich wirklich? Aber
aus anderen Grinden als Frau Boeddinghaus. Wir
hatten in der Enquete-Kommission — es wurde
schon gesagt — sehr einvernehmlich Uber viele
Punkte miteinander gesprochen, und eigentlich ist
es nicht mein Verstandnis, dass wir jetzt fur jeden
der Punkte, auf die wir uns geeinigt haben, noch
einen eigenen Antrag fur die Bilrgerschaft brau-
chen. Das ware meines Erachtens nicht besonders
effektiv vor dem Hintergrund, dass wir in vielen
zentralen Punkten schon eine gewisse Einigkeit
haben. Aber nichtsdestotrotz ist es naturlich ein
sinnvoller Antrag. Er bestatigt die Richtung, auf die
wir uns gemeinsam schon verstandigt haben,
ebenso der CDU-Antrag, der den Ursprungsantrag
noch einmal sinnvoll erganzt.

Meine Vorredner haben schon viel dazu gesagt,
warum solche Ombudsstellen wichtig sind. Man

muss naturlich eine Sache bedenken, und zwar an
der Stelle, wo diese Ombudsstellen, die wir uns
winschen, sich unterscheiden von dem bisherigen
Pilotprojekt. Dort ist — wir hatten im Familienaus-
schuss eine Zwischenevaluation — viel von Ehren-
amtlichen getragen worden. Wir missen jetzt se-
hen, dass es an dieser Stelle eine gewisse Ver-
lasslichkeit braucht, um das Vertrauen, das an vie-
len Stellen verlorengegangen ist in die Betreuung
durch den ASD, wiederherzustellen. Dass es da
oftmals nicht reicht, wenn man ausschlie3lich Eh-
rendmtler hat, dass wir da ein Hauptamt brauchen,
finden wir richtig.

Wir glauben, dass wenn wir diese Ombudsstellen
haben, viele Personen, nicht nur die, die Herr
HeilRner eben angesprochen hat, sondern mdgli-
cherweise wirken sie auch viel niedrigschwelliger,
also bevor es zu solchen Eskalationen kommt,
dass man solch schlechte Entwicklungen, die auch
sicher nicht im Sinne der Kinder sind, vorher stop-
pen kann. Da kénnen, glaube ich, die Ombudsstel-
len niedrigschwellig am Anfang eines problemati-
schen Prozesses hilfreich sein. Deshalb stimmen
wir natlrlich dem Antrag heute zu.

(Beifall bei der FDP und bei Philipp Hei3ner
CDU)

Vizeprasidentin Barbara Duden: Das Wort be-
kommt Herr Dr. Wolf von der AfD-Fraktion.

Dr. Alexander Wolf AfD:* Sehr geehrte Frau Pra-
sidentin, meine Damen und Herren! Ich weil3 nicht,
ob die Rot-Griinen den Bericht aufmerksam gele-
sen haben oder ihn nicht doch ein wenig schonre-
den. Wenn es heil3t — Zitat —:

"Alle Berichte und Beratungen sprechen fir
die Ausweitung und Verstetigung der "Om-
budsstelle [...]",

ist das etwas gewagt. Denn es standen durch-
schnittlich pro Monat nur zwei Falle zur Bearbei-
tung, und die wichtigste Zielgruppe, die jungen
Menschen, tauchten mit nur 4,5 Prozent fast gar
nicht auf.

Warum wird diese Schlichtungs- und Beratungs-
stelle, die aus unserer Sicht grundsatzlich etwas
Richtiges ist, so wenig frequentiert? Vielleicht doch
deshalb — es spricht vieles daflr —, weil sie zu eng
an die Jugendhilfe angegliedert erscheint und nicht
als neutraler Ort wahrgenommen wird. Denn ge-
nau das wird im Bericht beméangelt. Damit das An-
gebot einer Schlichtungsstelle angenommen wird,
muss in erster Linie Vertrauen aufgebaut werden.
Daher sollte kiinftig eine eindeutige raumliche und
organisatorische Trennung zum Jugendamt und
seinen Tragern vorgenommen werden. Deswegen
begriflen wir ganz ausdriicklich den Zusatzantrag
der CDU, der gerade in diese Richtung geht.
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AuRerdem frage ich mich, wozu es Kooperations-
vertrage zwischen Jugendamtern und Ombudsstel-
len geben muss. Sollten Jugendhilfeberatungsstel-
len nicht viel mehr auch eine Kontraposition zur Ju-
gendamtsverwaltung darstellen?

Investieren wirde ich darliber hinaus in eine ziel-
gruppenspezifische Homepage ohne das Hambur-
ger Verwaltungswappen, und vielleicht ist statt
Ombudsstelle ein pragnanter Begriff wie "Be-
schwer dich" geeigneter.

(Zuruf von Anna Gallina GRUNE)

Kurzum: Entwickeln Sie ein Ombudskonzept, aber
nehmen Sie zumindest auch die Kritikpunkte des
Berichts ernst. Wir unterstiitzen den Antrag, und
vor allem halten wir den Zusatzantrag fir sehr po-
sitiv. — Danke.

(Beifall bei der AfD)

Vizepréasidentin Barbara Duden: Es liegen mir
keine weiteren Wortmeldungen vor. Dann koénnen
wir zur Abstimmung kommen.

Sie haben dem Redebeitrag von Herrn Heil3ner
entnommen, dass die CDU-Fraktion auf eine Uber-
weisung verzichtet, also ist eine solche jetzt der al-
leinige Wunsch der Fraktion DIE LINKE.

Ich frage nun: Wer mochte die Drucksachen 21/
18358 und 21/18464 an den Familien-, Kinder- und
Jugendausschuss Uberweisen? Den bitte ich um
das Handzeichen. — Wer mdchte sie nicht tiberwei-
sen? — Wer enthalt sich? — Damit ist das Uberwei-
sungsbegehren abgelehnt, und wir kommen zur
Abstimmung in der Sache.

Wir beginnen mit dem Antrag der CDU-Fraktion
aus der Drucksache 21/18464.

Wer sich diesem Antrag anschlie3en mochte, den
bitte ich um das Handzeichen. — Wer ist gegen die-
sen Antrag? — Wer enthélt sich? — Das ist ange-
nommen.

Dann kommen wir zum Antrag der SPD- und der
GRUNEN Fraktion aus der Drucksache 21/18358.

Wer diesem seine Zustimmung geben mdchte, den
bitte ich jetzt um das Handzeichen. — Wer ist dage-
gen? — Wer enthélt sich? — Dann ist auch das ein-
stimmig bei einigen Enthaltungen angenommen
worden.

Wir kommen zum Punkt 18 der Tagesordnung, der
Unterrichtung durch die Prasidentin: Blrgerschaftli-
ches Ersuchen vom 28. Marz 2018: "Ein Frauen-
datenreport fir Hamburg".

[Unterrichtung durch die Présidentin der Bir-
gerschaft:

Burgerschaftliches Ersuchen vom 28. Marz
2018: "Ein Frauendatenreport fir Hamburg" —
Drs. 21/12268

—Drs 21/18103 -]

Die Fraktionen der SPD und der GRUNEN mdch-
ten diese Drucksache an den Ausschuss fiir Wis-
senschaft und Gleichstellung uberweisen.

Wird dazu das Wort gewiinscht? — Frau Dobusch
von der Fraktion der SPD bekommt es; dies ist
jetzt wieder eine Finfminutendebatte.

Gabi Dobusch SPD: Frau Prasidentin, meine Da-
men und Herren! Der Hamburger Gleichstellungs-
monitor ist da; ich hoffe, Sie haben ihn sich einmal
angeschaut. Seit der letzten Legislaturperiode ar-
beiten wir daran, die Unterschiede in der Lebenssi-
tuation von Frauen und Mannern in unserer Stadt
systematisch zu erfassen, sichtbar zu machen und
die Chancen gerechter zu verteilen. Dem sind wir
jetzt wieder einen sehr gro3en Schritt néherge-
kommen.

(Beifall bei der SPD)

Unser Ziel ist es, Benachteiligungen oder Diskrimi-
nierungen zugig zu identifizieren und nachhaltig zu
bekadmpfen, sei es durch Férderung des benachtei-
ligten Geschlechts, Gesetzesvorgaben oder Struk-
turmaflnahmen wie dem Gleichstellungspolitischen
Rahmenprogramm (GPR) von 2013, das wir in die-
ser Legislaturperiode neu aufgelegt hatten. Eines
war dabei von Anfang an deutlich: Nur auf Basis
einer guten Datenlage ist es moglich, wirksame
Gleichstellungspolitik quer durch alle Lebensberei-
che, Lebensverlaufsphasen und flachendeckend
zu planen und umzusetzen. Und: Nur auf Basis ei-
ner guten Datenlage lasst sich die Querschnittsauf-
gabe Gleichstellung in gute Politik umsetzen. Au-
Berdem, das gehort leider seit dieser Legislaturpe-
riode auch dazu, kdnnen wir nun mit einem Klick
auf diese leicht zugangliche, einganglich visuali-
sierte Quelle den Fake News und Leugnungen be-
gegnen, die gerade rund um die Genderthemen
gern einmal von rechts aul3en verbreitet werden.
Denn die ungleiche Verteilung von Einkommen
zwischen Mannern und Frauen, von Zugéngen zu
Teilhabe und Fuhrungspositionen, bei der Rente,
immer zulasten der Frauen, sind jetzt augenfallig.

(Beifall bei der SPD — Dirk Nockemann AfD:
Trotz 30 Jahren SPD!)

An dieser Stelle Ubrigens herzlichen Dank an den
DGB, der bereits 2016 einen ersten Frauendaten-
report fir Hamburg veréffentlicht hatte und damit
den entscheidenden Impuls gesetzt hat.

Natirlich bilden Daten zur Arbeits- und Sozialpoli-
tik auch im Gleichstellungsmonitor jetzt eine zen-
trale Rolle. Denn noch immer ist die Vereinbarkeit
von Beruf und Familie der entscheidende Faktor,
wenn es um die Mdglichkeiten zur persoénlichen
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Entfaltung, um Karrierechancen und finanzielle Ei-
genstandigkeit bis ins hohe Alter geht. Und noch
immer tragen die Frauen die Hauptlast der Care-
Arbeit, mit allen damit einhergehenden Benachteili-
gungen.

(Beifall bei Karin Timmermann SPD)

Der Gleichstellungsmonitor macht aber auch deut-
lich, wie erfolgreich unsere Politik der letzten Jahre
in diesem Bereich war und welche Fortschritte zu
beobachten sind. Zum Beispiel Uber 220 zusatzli-
che Kitas und ein enormer Anstieg bei der Betreu-
ungsquote im Elementarbereich und den Krippen-
kindern von 29 auf 45 Prozent in acht Jahren zeu-
gen davon.

(Beifall bei der SPD)

Und zu guter Letzt gestatten Sie mir noch einen
Hinweis quasi in eigener Sache. Wir kdnnen nun
auf einen Blick die Mandatsverteilung in unseren
Parlamenten verfolgen. Hier gibt es Anlasse zur
Sorge, und ich mochte die Gelegenheit nutzen zu
betonen, wie gestrig die Vorstellung ist, die hier
manchmal noch zum Ausdruck kommt, Frauen
kénnten sich mitgemeint fihlen und sich von Man-
nern reprasentieren lassen. Ganz ausdricklich:
nein. Fur unsere Demokratie ist eine paritatische
Beteiligung aller Geschlechter an allen politischen
Entscheidungen auf allen Ebenen von elementarer
Bedeutung.

(Beifall bei der SPD und bei Mareike Engels
GRUNE)

Wir haben mit dem Gleichstellungsmonitor nun
einen guten Kompass fir unser politisches Han-
deln bekommen. Lassen Sie uns dieses neue In-
strument nutzen, soweit es bereits jetzt Daten lie-
fert, und Uberall dort, wo noch Leerstellen, Licken
und Bedarfe sind — mir kommt da zum Beispiel das
Thema Mobilitat in den Sinn —, Uberlegen, wie wir
diese gemeinsam in der nachsten Legislaturperi-
ode schlie3en kdnnen. — Vielen Dank.

(Beifall bei der SPD und bei Mareike Engels
GRUNE)

Vizepréasidentin Barbara Duden: Das Wort be-
kommt Frau Rath von der CDU-Fraktion.

Franziska Rath CDU:* Frau Prasidentin, meine
sehr verehrten Damen und Herren! Grundsatzlich
begriiRen auch wir den Frauendatenreport, denn
wir vertreten wie Frau Dobusch die Auffassung,
dass nur eine solide Faktenlage zu effektiven Mal3-
nahmen filhren kann. Das der Report lediglich ein
Aufschlag sein kann und in seiner Entwicklung im-
mer wieder fortgeschrieben werden muss, sollte
selbstverstandlich sein, so steht es ja auch in dem
Brief der Gleichstellungssenatorin an die Prasiden-
tin. Dort ist von einer Basisversion die Rede und
einem sukzessiven Ausbau — ein durchaus dehn-

barer Begriff, meine Damen und Herren. Ich finde,
eine konkrete Zeitschiene fir den Ausbau ware
hier sehr wiinschenswert gewesen. So drangt sich
leider ein wenig der Eindruck auf, dass kurz vor
der Wahl noch etwas auf die Erledigt-Liste gesetzt
werden sollte.

Ich kann die Debattenanmeldung leider nicht rich-
tig nachvollziehen. Der Report ist da, hurra. Aber
was folgt daraus? Politik ist nicht dafiir da, um Da-
tenmaterial fur Lobbyistinnen aufzuarbeiten, Politik
ist dafur da, konkrete Malinahmen fir die Frauen
in unserer Stadt umzusetzen, um ihnen kurzfristig
zu helfen, ihre Lebenssituation zu verbessern und
so der Gleichstellung einen Schritt naher zu kom-
men. Denn es ist klar, von dieser sind wir in der
Praxis leider noch entfernt.

Es ist keineswegs meine Absicht — bitte verstehen
Sie mich da nicht falsch —, den Report schlechtre-
den zu wollen; im Gegenteil. Aber ich kann nun
einmal nicht verstehen, wie man anderthalb Jahre
braucht, um ihn zu erstellen, denn die Zahlen
stammen fast alle vom Statistikamt Nord, und fir
meinen Geschmack enthalt der Report wenig neue
Erkenntnisse, dafir umso mehr Allgemeinschau-
platze. Nehmen wir das Beispiel Ausbildung. Der
Report erwahnt mit keinem Wort das Thema Teil-
zeitausbildung, obwohl diese auch von der Senats-
seite das Instrument ist, gerade jungen alleinerzie-
henden Mittern eine berufliche Qualifikation zu er-
moglichen, um sie so vor der Altersarmut zu be-
wahren. Stattdessen heil3t es — ich zitiere —:

"Der Indikator deutet hin auf geschlechts-
spezifisches Berufswahlverhalten [und] In-
terventionserfordernisse, insbesondere im
Hinblick auf den Fachkraftemangel."

Es tut mir leid, aber fir diese Erkenntnis brauche
ich kein Gleichstellungsmonitoring.

(Beifall bei der CDU)

Immerhin rdumt der Report aber ein, dass die Ent-
geltlicke von 22 Prozent unbereinigt ist und dass
die Ursachen der Verdienstunterschiede zwischen
Méannern und Frauen vielfaltig seien. Dies erforde-
re neben der konsequenten Anwendung des Lohn-
gleichheitsgesetzes weitere politische Maflinah-
men. Welche das sein sollen, wird leider nicht ge-
sagt, das bleibt im Unklaren.

Es gibt sie aber, diese kleinen Stellschrauben, an
denen kurzfristig gedreht werden koénnte. H&aufig
kénnen Mutter n&mlich nach der Elternzeit nicht
wieder wie gewlnscht oder zu dem gewilnschten
Zeitpunkt in den Beruf einsteigen, weil schlichtweg
der Platz in der Kita oder bei der Tagesmutter fehlt.
Hier kdnnte eine intelligente digitale Suchmdéglich-
keit Abhilfe schaffen. Die CDU wird demnéchst
einen sehr konkreten Antrag mit sehr konkreten
MalRnahmen vorlegen,
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(Dirk Kienscherf SPD: Am Ende der Wahlpe-
riode!)

und wir sind gespannt, wie sich die Regierungs-
fraktionen zu diesem MaRRnahmenpaket verhalten
werden. Denn, um mit einem Zitat von Helmut Kohl
zu schlieRen, entscheidend ist, was hinten raus-
kommt. — Vielen Dank.

(Beifall bei der CDU)

Vizeprasidentin Barbara Duden: Das Wort be-
kommt Frau Engels von der GRUNEN Fraktion.

Mareike Engels GRUNE:* Frau Prasidentin, mei-
ne Damen und Herren! Dass die CDU diese Er-
kenntnisse nicht braucht, um ihre Gleichstellungs-
politik voranzubringen, das kann ich mir vorstellen.
Da ware ein kleiner Schritt mehr Gleichstellungs-
politik schon viel mehr.

(Franziska Rath CDU: Keiner klatscht! Auch
nicht von den GRUNEN!)

Junge Frauen sind heute viel gleichberechtigter als
noch vor einigen Jahren, sie haben mehr Chancen
als je zuvor; das ist wahr. Wer nun aber meint, al-
les sei in Ordnung oder die allgemeine Erkenntnis,
wir miissen noch ein bisschen was tun, wirde rei-
chen und wir seien fertig mit der Emanzipation und
mit der Gleichstellung, der oder die irrt gewaltig. Es
gibt immer noch viel zu tun. Ganz konkret fir Ham-
burg zeigt uns das der Gleichstellungsmonitor.

Im Marz 2018 haben wir, die Regierungsfraktionen,
den Antrag gestellt, weil klar war: Wir brauchen
fundierte Fakten. Eine systematische Erfassung
der Situation von Frauen in Hamburg und ihrer
Entwicklung uber die Zeit ermdglicht eine bessere
Bewertung der bestehenden MaRnahmen der
Gleichstellungspolitik und kann verdeutlichen, wel-
che Handlungsbedarfe ganz konkret und ganz ge-
nau noch bestehen, kann Erfolge nachzeichnen
und zeigen, in welchen Bereichen wir schon bes-
ser geworden sind. 2013 wurde das Gleichstel-
lungspolitische Rahmenprogramm erstmals auf
den Weg gebracht, und auch dort war eine Mal3-
nahme, die Datenlage zu verbessern. In der Eva-
luation wurde klar, dass diese MaRRnahme noch
weiterentwicklungsbeduirftig ist und dass die Da-
tenlage, die wir hatten, in der Form nicht ausreicht,
weil sie zu verteilt ist. In der Fortschreibung wurde
auf diese Notwendigkeit verwiesen. Als Regie-
rungsfraktion haben wir dann diesen Antrag auf
den Weg gebracht.

Der DGB hat in der Zwischenzeit auch seinen ers-
ten, sehr aufschlussreichen Frauendatenreport
vorgelegt. An dieser Stelle mdchte ich dem DGB
noch einmal dafir danken, genauso dem Landes-
frauenrat, der sich immer wieder fir diesen Daten-
report eingesetzt hat.

(Beifall bei den GRUNEN und der SPD)

Wir haben ihn als Vorbild fur eine regelmaRige Be-
richterstattung genommen, und wir mdchten ihn
auch dafir verwenden, um MalRnahmen zu evalu-
ieren und Handlungsbedarfe aufzuzeigen. Ziel ist
es, den Grad der Gleichstellung fur alle Frauen in
Hamburg darzulegen.

Der Monitor macht, auch aufgrund seiner sehr ge-
lungenen Darstellung, sehr anschaulich fur alle
deutlich, wie es um die Gleichberechtigung in
Hamburg steht, und das ganz konkret in den ein-
zelnen Themenbereichen. Auch wer bisher das
Thema fur Firlefanz oder Gedodns hielt, wird nun
nicht umhinkommen zu erkennen, wie viel nachzu-
holen ist. Anhand von sehr anschaulich aufbereite-
ten Zahlen, Daten und Fakten haben wir jetzt ein
umfassendes objektives Bild tber den Grad der
Gleichstellung von Frauen in Hamburg. Die ge-
sammelte Datenlage macht schwarz auf weild
deutlich, wo wir mehr tun mussen, um Gleichstel-
lung zu erreichen.

Vor effektiven und sinnvollen Maf3hahmen steht ei-
ne tiefe Analyse des Problems. Lohnungleichheit,
psychische Gesundheit oder der Umstand, dass
Frauen immer noch den Léwenanteil der unbezahl-
ten Familienarbeit leisten, und das bei gleichblei-
bender Armutsgefahr, all das und viel mehr kénnen
wir nun detailliert und nicht nur allgemein vom
Bauchgefuhl her fur Hamburg in den Blick nehmen.
Unser Ansatz missen Losungswege sein, die wir
in Hamburg steuern kdnnen oder fur die wir auf der
Bundesebene Druck machen kénnen.

Ein Aspekt, der sehr deutlich wird und der auch
sehr gut und verhaltnismafig schnell in Hamburg
zu lésen waére, ist die geringe politische Partizipati-
on von Frauen. Wahrend uber die Halfte der Wahl-
berechtigen Frauen sind, ist im Parlament und in
Bezirksversammlungen der Durchschnitt deutlich
geringer. Offensichtlich finden Frauen keine geeig-
neten Strukturen vor, die ihnen die Teilhabe an
Entscheidungsprozessen in der Politik ermdgli-
chen.

(Dirk Nockemann AfD: Wie lange regieren
Sie eigentlich schon?)

— Na ja, immerhin mit der Halfte Frauen, anders als
bei Ihnen.

(Beifall bei den GRUNEN und der SPD)

Ganz bestimmt liegt diese geringe Anzahl nicht an
der Qualifikation von Frauen. Auch die Motivation
ist in diesem Zusammenhang nicht das ausschlag-
gebende Kriterium. Nur wer so denkt, wird nichts
gegen den geringen Frauenanteil tun. Dazu geho-
ren wir aber nicht. Unseren Vorschlag zur Lésung
kennen Sie, das Parité-Gesetz; wir haben es aus-
fuhrlich diskutiert.

Was die Verteilung von Arbeit betrifft, finden sich
gro3e Unterschiede. Warum nur knapp Uber
50 Prozent der Frauen Vollzeit arbeitet, bei gleich-
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zeitiger Gefahr der Altersarmut, dartiber missen
wir sprechen. Daflr missen wir Lésungen finden,
auch die Unterschiede genau angucken, in Ham-
burg ebenso wie auf Bundesebene und auch auf
gesamtgesellschaftlicher Ebene. Brauchen wir fle-
xiblere Arbeitszeitmodelle? Definieren wir Vollzeit
zu starr? Bessere Alterssicherung? Alles das sind
Fragen, die nicht nur einzelne Frauen bewegen
missen, sondern die gesamte Gesellschaft und al-
len voran wir als Politik.

(Beifall bei den GRUNEN und der SPD)

Ich bin sehr gespannt auf die parlamentarische Be-
ratung und darauf, wie die einzelnen Fraktionen
die Gleichstellung von Frauen in Hamburg tatsach-
lich voranbringen wollen. Auch diese Frage muss
meiner Ansicht nach Thema im ldeenwettbewerb
zur Burgerschaftswahl sein, damit wir endlich Ge-
schlechtergerechtigkeit erreichen, denn die Halfte
der Macht fur Frauen, das ist eine elementare Ge-
rechtigkeitsfrage. Der Gleichstellungsmonitor liefert
die Basis, und ich hoffe, er wird nicht nur, aber be-
sonders intensiv von allen hier aus dem Saal gele-
sen. Er ist nicht nur aufschlussreich fur den Gleich-
stellungsausschuss, sondern fir alle Fachberei-
che. Nutzen Sie ihn, arbeiten Sie mit ihm, der
Gleichstellungsmonitor kann Sie in lhrer Arbeit un-
terstiitzen. — Danke schon.

(Beifall bei den GRUNEN und der SPD)

Vizeprésidentin Barbara Duden: Das Wort be-
kommt Frau Ozdemir von der Fraktion DIE LINKE.

Cansu Ozdemir DIE LINKE: Frau Prasidentin,
meine Damen und Herren! Gute Politik muss evi-
denzbasiert sein, und der lang erwartete Datenre-
port liefert wirklich gebiindelt und hamburgspezi-
fisch eine wichtige Grundlage, auf der man gut ar-
beiten kann. Die Zahlen und Daten sind gut ver-
standlich und Ubersichtlich aufbereitet, die einzel-
nen Indikatoren sind klug ausgewahlt. Der Daten-
report belegt einmal sehr deutlich, wie die struk-
turelle Diskriminierung von Frauen auf zahlreichen
Ebenen und zu allen darin erfassten Zeitrdumen
eigentlich in Hamburg aussieht. Ich wirde jetzt
nicht sagen, dass da etwas zusammengeschustert
wurde aus verschiedenen Statistiken,

(Vizeprasidentin Christiane Schneider Uber-
nimmt den Vorsitz.)

ich denke schon, dass darin eine wichtige Arbeit
steckt.

(Beifall bei der LINKEN und bei Mareike En-
gels GRUNE)

Ich finde aber auch wichtig, dass die Daten nicht
nur der Hamburger Politik zugénglich sind, son-
dern dass die Seite online der Offentlichkeit zur
Verflgung steht, damit sich alle interessierten Biir-

gerinnen und Birger informieren kénnen und fir
das Thema Gleichstellung sensibilisieren kénnen.

Wir haben aber auch kritische Punkte zu erwéh-
nen. Natirlich sind die groRen Problemfelder in
Sachen geschlechtsspezifischer Diskriminierung
alte Bekannte und werden schon langst immer wie-
der durch unsere Fraktion, aber auch durch Rot-
Grin hier erwahnt, benannt und bearbeitet. Das
sind dann der Gender Pay Gap, das ist die Alters-
armut von Frauen, die ungleiche Verteilung von
Sorgearbeit, das sind Gewalterfahrungen, die
Frauen taglich erleben missen, dann aber auch
die korperliche Selbstbestimmung, fiir die wir am
Samstag in Hamburg auf die StralRe gehen wer-
den.

Im August wurde dieser Datenreport veroéffentlicht,
und er kann neuen Anstol3 geben, um das politi-
sche Bewusstsein fir die Problematik neu zu
scharfen, um auch Druck zu machen und um zu
schauen, wo geplante Mal3nahmen endlich umge-
setzt werden mussen, kdnnen, wo bestehende
Konzepte Nachbesserungsbedarfe haben, wo
Leerstellen sind, die angegangen werden mussen,
und zwar gesamtgesellschaftlich. Es kommt jetzt
auch darauf an, nicht nur die Daten zur Kenntnis
zu nehmen und eine lange Zeit darauf zu warten,
bis endlich etwas passiert, sondern sie wirklich in
konkrete und nachhaltige Gleichstellungspolitik zu
Ubersetzen. Und wenn wir sagen, ubersetzen,
dann in eine aktive Gleichstellungspolitik fur alle
Geschlechter. Das ist ein Punkt, den wir kritisieren,
Inter- und Transpersonen finden hier keine Bertick-
sichtigung, weder in der abgebildeten Datenlage,
die uns vorliegt, noch in der sprachlichen Ausge-
staltung des Berichts werden sie trotz des Be-
schlusses dritte Option hier leider nicht sichtbar.
Und das ist aus unserer Sicht ein Problem, wel-
ches geldst werden muss. Ich hoffe, dass man das
in Zukunft schafft.

(Beifall bei der LINKEN und bei Mareike En-
gels GRUNE)

Vizeprasidentin Christiane Schneider: Vielen
Dank, Frau Ozdemir. — Frau Nicolaysen, Sie haben
nun fur die FDP-Fraktion das Wort.

Christel Nicolaysen FDP:* Sehr geehrte Frau
Prasidentin, meine Damen und Herren! Beim tber-
geordneten Ziel sind wir uns doch alle einig. Wir al-
le wollen in einer Gesellschaft leben, in der jedes
Individuum seine Potenziale frei entfalten kann.
Bei der Frage, wie wir dieses Ziel am besten errei-
chen, haben wir jedoch regelméRig unterschiedli-
che Vorstellungen. Aber auch hier gibt es zumin-
dest eine Gemeinsamkeit: Uns allen ist klar, dass
wirksame Mal3nahmen zur Forderung der Gleich-
berechtigung nur auf Basis von Fakten mdoglich
sind. Dafiir benétigen wir genaue Informationen
Uber die konkrete Lebenslage der Menschen in
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Hamburg. Ob es aber angesichts der bereits vorlie-
genden guten Datenlage und dem bundesdeut-
schen Atlas zur Gleichstellung von Frauen und
Ménnern in Deutschland noch ein weiteres Be-
richtswesen brauchte, das darf zumindest infrage
gestellt werden. Ob hier wirklich ein langfristiger
Mehrwert an Informationen geliefert wird, das
bleibt zunachst abzuwarten.

Wir wiinschen dabei bei aller Kritik viel Erfolg und
ein gutes Gelingen. Die Entscheidung, den jetzt
sogenannten Gleichstellungsmonitor in direkter
Verbindung mit den bestehenden Datenibersich-
ten landerubergreifend weiterzuentwickeln, halten
wir fir einen sinnvollen Schritt. Wirklich gut ware
es, wenn sich hieraus ein neuer Standard der Er-
hebung fir die Notwendigkeit und die Wirksamkeit
von gleichstellungspolitischen MalRBhahmen ergé-
be. Aber auch schon kurzfristig muss in jedem Fall
sichergestellt sein, dass der Report beziehungs-
weise Monitor die Basis daftr bildet, dass wirklich
die besten Entscheidungen fiir alle Geschlechter,
fur alle Menschen getroffen werden, und das auf-
grund von objektiv erhobenen und fachgerecht in-
terpretierten Daten.

Es darf auf keinen Fall dazu kommen, dass hier
politisch oder durch eine ideologische Brille inter-
pretiert wird, dass aus politisch interpretierten Da-
ten schlieBlich sehr zweifelhafte Mal3nhahmen wie
beispielsweise die unseligen Zwangsquoten oder
auch das sogenannte Gender Budgeting abgeleitet
werden, das ware grundfalsch

(Nebahat Giiclu fraktionslos: Was ist daran
schlecht?)

und wirde die Sache der Gleichberechtigung auf
keine Weise voranbringen. Echte Gleichberechti-
gung unterstellt den Menschen nicht, sie kdnnten
es nicht ohne irgendwelche undemokratischen
Quoten schaffen. Echte Gleichberechtigung schafft
hingegen optimale Rahmenbedingungen und bie-
tet jedem Menschen Chancen zur optimalen Ent-
faltung,

(Beifall bei der FDP)

und das ganz ungeachtet seines Geschlechts und
ohne exzessive Birokratie. Die Zielsetzung dieses
neuen Gleichstellungsmonitors muss sein, die spe-
zifischen Hirden und Probleme von Hamburger
Frauen und Mannern zu erkennen und ihnen dann
durch kluge Ldsungen neue Entwicklungsmoglich-
keiten zu bieten. Im Bestfall bedeutet das dann fir
alle Birgerinnen und Birger in Hamburg eines:
Ruckenwind, um ihren eigenen und ganz individu-
ellen Weg zu gehen. — Vielen Dank.

(Beifall bei der FDP)

Vizeprasidentin Christiane Schneider: Vielen
Dank, Frau Nicolaysen. — Herr Nockemann, Sie
haben nun fiir die AfD das Wort.

Dirk Nockemann AfD:* Frau Prasidentin, meine
sehr verehrten Damen und Herren! Wir alle wis-
sen, dass die Gleichberechtigung von Mann und
Frau trotz vieler Jahre und Jahrzehnte sozialdemo-
kratischer Regierung weder in Hamburg noch in
Deutschland hinreichend hergestellt worden ist.
Und das muss sich endlich andern. Wir wollen die-
se Gleichstellung ...

(Heiterkeit)

— Aber dazu mussen Sie nicht lachen, es ist doch
so, deswegen auch der Antrag, weil die Gleichstel-
lung noch nicht da ist, weil sie nicht vorhanden ist,
weil Manner und Frauen immer noch unterschied-
lich verdienen.

(Zurufe von der SPD)
— Warum? Genau.

(Zuruf)
—Ja, Sie traumen.

Wir wollen das vorantreiben mit der Gleichstellung,
dazu brauchen wir Daten. Nun ist die Datensam-
melwut deutscher Behérden evident und ihr sind in
der Regel keine Grenzen gesetzt. Begrindungen
fur das Sammeln von Daten finden sich immer und
reichlich, und dennoch heiligt der Zweck nicht im-
mer den jeweiligen Aufwand. Beim Frauendatenre-
port fur Hamburg scheint das jedoch anders zu
sein.

(Zuruf von Nebahat Giiclu fraktionslos)

— Ich sage es Ihnen doch, gehen Sie ans Mikrofon,
machen Sie es. Ich méchte gern auf Ihre Fragen
antworten, aber ich hére das von hier nicht.

(Zuruf)

— Ja, dann halten Sie den Mund, wenn es keine
Frage war.

(Zuruf: Wie bitte? — Gerhard Lein SPD: Je-
der darf sagen, was er will, Sie kénnen hier
nicht den Mund verbieten! Das wird ja noch
schoner! — Zurufe)

Beim Frauendatenreport fir Hamburg scheint das
doch anders. Die Gleichstellungspolitik erfordert
durchaus messbare Indikatoren, mit deren Hilfe
Schwachstellen im Geflige besser erkannt werden
kénnen. Nur so kann einer sich verfestigenden Un-
gleichbehandlung sinnvoll vorgebeugt werden.
Dennoch muss ich an dieser Stelle noch etwas
Wasser in den Wein gie3en. Weiterhin sind doch
die grof3en Herausforderungen noch nicht geldst,
weiterhin, schreiben Sie jetzt in Ihrem Antrag, lie-
gen grol3e Herausforderungen in der geschlechter-
gerechten Aufteilung der Familienarbeit. Was neh-
men Sie sich denn da jetzt vor? Wollen Sie jetzt
auch noch vorschreiben, wie Ehepartner oder sons-
tige Gemeinschaften, Lebensgemeinschaften ihre
interfamilidre Arbeitsteilung vornehmen? Vielleicht
so, wie Herr Gronemeyer es in seiner aktuellen
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Diktion sagt, notigenfalls missen wir das eben
auch diktieren?

Trotz aller bereits vorliegenden Daten tber die teil-
weise Ungleichbehandlung haben wir immer noch
ungleiche Entlohnung von Mann und Frau. Ange-
sichts der verfassungsrechtlichen Forderung nach
Gleichbehandlung ist diese Tatsache beinahe
schon ein Fanal. Eine Datensammlung macht aber
nur dann Sinn, wenn man am Ende bereit ist, Mal3-
nahmen, die sich aus diesem Datenpaket ergeben,
konsequent umzusetzen und dabei nicht die ideo-
logische Brille aufzusetzen. In der Tat, auch wir
wollen vermeiden, dass es nachher am Ende im-
mer eine politisch gesetzte Zwangsquote gibt. —
Vielen Dank.

(Beifall bei der AfD)

Vizepréasidentin Christiane Schneider: Vielen
Dank, Herr Nockemann, und bitte beachten Sie
den parlamentarischen Sprachgebrauch. — Frau
Senatorin Fegebank, Sie haben nun das Wort.

Zweite Blrgermeisterin Katharina Fegebank:
Frau Prasidentin, meine Damen und Herren! Ich
versuche, es recht knapp zu machen, weil eine
Fulle von Argumenten schon genannt ist, und ich
glaube auch, dass die Drucksache an den Aus-
schuss Uberwiesen wird, sodass wir dort ausrei-
chend Gelegenheit haben werden, noch einmal
das Fir und Wider zu erlautern. Ich méchte Sie zu-
allererst einmal einladen, sich auf der hamburg.de-
Seite den Gleichstellungsmonitor anzuschauen,
denn das wirklich Besondere ist, dass es derzeit,
zumindest im Vergleich mit anderen Landern und
auch mit Blick auf das, was die Bundesregierung
vorlegt in Gleichstellungsfragen, das einzig digital
verfugbare und dadurch auch stetig veranderbare
Datenpaket ist, das wir haben. Und in der Tat, wir
haben versucht, hier die verschiedenen Bereiche
aufzuféchern, von Partizipation Uber Bildung, Aus-
bildung, Familienarbeit, Gesundheit, und wollen
diese in der Perspektive auch noch sehr viel stér-
ker in Beziehung zueinander setzen. Das heil3t, wir
haben jetzt erstmals die Mdglichkeit, Gber diese
Bereiche einzufahren und uns genau und gezielt
anzuschauen, wie es in Hamburg in den Bezirken
aussieht, und auch hier soll in einem weiteren
Schritt noch einmal eine Tiefenbohrung stattfinden,
dass man bis in die einzelnen Stadtteile kommt.
Das hat schon eine neue Qualitat, und dariber
freuen wir uns sehr. Und ich danke auch fir die
Wertschatzung, die hier von einem grof3en Teil der
Rednerinnen und Redner dafiir entgegengebracht
wurde.

(Beifall bei den GRUNEN und vereinzelt bei
der SPD)

Es wurde schon gesagt, es sind grol3e Fortschritte
erzielt worden in den letzten Jahren und Jahrzehn-
ten, auch die rechtliche Gleichstellung ist noch ein-

mal auf eine Stufe gehoben worden. Dennoch erle-
ben wir vielerorten nicht nur Diskriminierung und
Ungleichbehandlung, sondern wir sehen auch, wie
sich nicht gleichberechtigte Teilhabe, Teilhabe-
chancen und -zugange auswirken auf die Lebens-
situation von Frauen. Das haben wir hier auf be-
sondere Art und Weise eben schon anklingen las-
sen, sowohl beim Pay Gap, also den rund 20 Pro-
zent weniger, die Frauen verdienen, gleichzeitig
den Léwenanteil unbezahlter Sorge- und Familien-
arbeit leisten, deutlich starker von Altersarmut be-
troffen sind und in Beziehung dazu, das ist gerade
schon angeklungen, zum Beispiel das Voll- und
Teilzeitargument bringen. Hier missen wir politisch
kunftig noch starker ansetzen. Deshalb ist es gut,
dass wir jetzt diese Datengrundlage haben, dass
wir diese Indikatoren haben, die wir weiterent-
wickeln wollen.

Im Moment sind es 48 Indikatoren, die kann man
beliebig ausweiten, dazu sind wir schon in Gespra-
chen mit dem Statistikamt Nord, mit dem wir hier
zusammengearbeitet haben. Und es ist mitnichten
so, ich war selbst Uberrascht, dass das nur ein
Sammelsurium an bereits bestehenden Daten und
Fakten ist, die man jetzt einfach einmal auf einer
Webseite zusammengetragen hat. Das folgt schon
einer gewissen Logik, sowohl die thematischen
Felder als auch die Fragen, die dazu gestellt wur-
den. Und so kann man das eigentlich sehr schén
in einen Zusammenhang setzen zu unseren hishe-
rigen Programmen, dem gleichstellungspolitischen
Rahmenprogramm, aber auch die Weiterentwick-
lung des Haushalts zu einem geschlechtergerech-
ten Haushalt. Hier bietet der digitale Gleichstel-
lungsmonitor ebenfalls wertvolle Hinweise, wie wir
hier in den nachsten Wochen und Monaten, auch
schon zum néachsten Doppelhaushalt, vorankom-
men werden. Immer eine Frage von Steuerung und
Wirkung und MaRRnahmen, die sich naturlich dar-
aus ableiten, neue, aber auch die Analyse bereits
bestehender staatlicher Initiativen, aber ebenso
privater Mal3nahmen, die ergriffen wurden.

Wenn man sich zum Beispiel anschaut, wie sich
dort der Anteil von Frauen nicht nur im Partizipati-
onssegment, also im Bereich Parlamente, Bezirks-
versammlung, Birgerschaft et cetera verhélt, son-
dern auch den Blick in die Ausbildung nimmt, so-
wohl berufliche Ausbildung als auch im Studium,
so ist da noch viel Luft nach oben, da ist viel Hand-
lungsbedarf und Gestaltungsspielraum, und das
wollen wir jetzt mit dieser neuen belastbaren,
transparenten Grundlage, die wirklich alles mitein-
ander noch einmal in Verbindung bringt, angehen.
Und da freue ich mich nicht nur auf die Unterstut-
zung, vor allem auch auf die Beratungen und viel-
leicht noch weitere Vorschlage als die, die ich ge-
rade schon vernommen habe, dann fur weitere An-
tragsinitiativen. — Vielen Dank.

(Beifall bei den GRUNEN und der SPD)



8180 Birgerschaft der Freien und Hansestadt Hamburg - 21. Wahlperiode - 105. Sitzung am 25. September 2019

Vizeprasidentin Christiane Schneider: Vielen
Dank, Frau Senatorin. — Frau Gicli, entschuldigen
Sie, ich hatte lhre Meldung nicht rechtzeitig regis-
triert. Sie haben nun als fraktionslose Abgeordnete
das Wort.

Nebahat Giug¢lu fraktionslos:* Frau Prasidentin,
meine Damen und Herren! Vielen Dank. Eigentlich
habe ich gedacht, alles ist gesagt, und ich wollte
mich nicht wie manch andere Kollegen hier, wie
Herr Flocken, zu jedem Thema noch einmal zu
Wort melden, aber das mache ich jetzt. Nun ist er
leider nicht im Raum. Einen stringenten Kurs hat
die AfD sowieso nicht, aber von einem Herrn No-
ckemann lasse ich mir hier nicht den Mund verbie-
ten. Sie sind der Allerletzte, der mir den Mund ver-
bieten kann.

(Beifall bei der SPD, den GRUNEN, der LIN-
KEN und bei Jens Meyer FDP)

Schade, dass er nicht im Raum ist. Genauso, wie
ich Sie und lhre Fraktion ertragen muss, missen
Sie mich auch ertragen.

(Beifall bei der SPD, den GRUNEN, der LIN-
KEN und bei Jens Meyer FDP)

Vizepréasidentin Christiane Schneider: Vielen
Dank, Frau Giglu.

Ich sehe keine weiteren Wortmeldungen und wir
kommen zur Abstimmung.

Wer also mochte nun die Drucksache 21/18103 an
den Ausschuss fiir Wissenschaft und Gleichstel-
lung Uberweisen? — Die Gegenprobe. — Enthaltun-
gen? — Damit ist der Antrag Uberwiesen.

Wir kommen zum Punkt 47, Antrag der CDU-Frak-
tion: Hamburg sagt "Nein" zum rot-rot-griinen Berli-
ner Mietendeckel.

[Antrag der CDU-Fraktion:

Hamburg sagt "Nein" zum rot-rot-griinen Berli-
ner Mietendeckel

— Drs 21/18343 -]

Die Fraktionen der SPD und GRUNEN méchten
diese Drucksache an den Stadtentwicklungsaus-
schuss Uberweisen. Es handelt sich hierbei um ei-
ne von der CDU-Fraktion angemeldete Kurzdebat-
te mit je zwei Minuten Redezeit pro Debattenbei-
trag.

Wer wiinscht das Wort? — Herr Hamann, Sie ha-
ben es fir die CDU-Fraktion.

Jorg Hamann CDU:* Frau Prasidentin, liebe Kolle-
ginnen und Kollegen! Hier ist nicht nur Uberwei-
sung an den Ausschuss angesagt, hier ist klare

Kante angesagt. Also machen Sie deutlich und sa-
gen Sie deutlich, woflr Sie stehen,

(Beifall bei der CDU und bei Jens Meyer
FDP)

was Sie wollen, was Sie unterstiitzen, ja oder nein.
Jetzt gibt es kein Herumgerede mehr, und im Aus-
schuss versuchen wir es dann irgendwie zu verne-
beln in der Hoffnung, es Uberlebt die Legislaturpe-
riode nicht, sondern wir missen hier sehr deutlich
machen, dass das, was dort Ihre Berliner Genos-
sen wollen und machen, und was Sie hier schein-
bar auch unterstitzen, falsch ist und einfach an
den Grundpfeilern unserer Demokratie und unserer
Wirtschaftsverfassung zerrt.

(Heike Sudmann DIE LINKE: Grundgesetz?
Nein!)

So geht es nicht.
(Beifall bei der CDU)

Wenn ich mir nur anschaue, was Sie dort im Ein-
zelnen beabsichtigen, also rein historisch betrach-
tet, Burgerliches Gesetzbuch, wie funktionieren
Mieterh6hungssysteme in Deutschland, dann ha-
ben wir derartige Vorschlage bisher eigentlich nur
in drei Phasen in unserer Geschichte gehabt: Welt-
krieg I, Weltkrieg 1l und die Zeit unmittelbar nach
dem Weltkrieg Il. Die Zeit unmittelbar nach dem
Weltkrieg Il hat vielleicht der eine oder andere
noch mitbekommen, Mietpreisbremse, Mietpreis-
stopp bei Altbauten hat dazu gefuhrt, dass viele
Altbauten von den Finfziger- bis in die Achtziger-
jahre schlichtweg vergammelt sind, Thema Haus-
besetzung und Ahnliches. Das ist das Ergebnis ei-
ner derartig sozialistischen Politik. Man muss sehr
klar sagen, mit dieser Politik werden keine neuen
Wohnungen geschaffen, viele private Kleinanleger
werden in den Ruin getrieben, selbst Genossen-
schaften in Berlin sagen doch schon, sie kénnen
mit diesen Voraussetzungen nicht einmal mehr
Wohnungen bauen. Sie zerstéren den Wohnungs-
markt, sie zerstéren den Immobilienmarkt.

Vonseiten der GRUNEN hére ich in Hamburg im-
mer wieder, nicht von allen, aber von einzelnen, es
seien trotzdem gute Vorschlage, bis hin zum Jus-
tizsenator, der mit &hnlichen scheinbar liebaugelt.
Vonseiten der SPD lese ich jetzt, es gibt ein Zehn-
punkteprogramm, da wollen Sie im Grunde Ahnli-
ches. Das ist alles vollig wirr, unertraglich fir unser
Rechtssystem, unertraglich auch fir die Immobili-
enwirtschaft. Von daher, klare Kante, stimmen Sie
unserem Antrag zu und machen Sie deutlich, dass
genau das in Hamburg nicht passt und dass das
wirklich sozialistische Mottenkiste ist und Klassen-
kampf, den wir hier nicht wollen — Danke.

(Beifall bei der CDU und der FDP)
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Vizeprasidentin Christiane Schneider: Vielen
Dank, Herr Hamann. — Fir die SPD-Fraktion hat
nun Herr Lohmann das Wort.

Uwe Lohmann SPD:* Sehr geehrte Prasidentin,
sehr geehrte Damen und Herren! Ihr Antrag Uber-
rascht ein wenig, sowohl inhaltlich als auch formell.
Also erstens, Sie versuchen eine Debatte zu initiie-
ren, die es in Hamburg gar nicht gibt.

(Zurufe von der CDU: Doch, doch!)

In Hamburg gibt es nicht einen Anhaltspunkt fir Ih-
ren Antrag.

(Beifall bei Karin Timmermann SPD — Zurufe
von der CDU)

Und zweitens, in Berlin existiert bisher nur ein Re-
ferentenentwurf. Ich wisste nicht, warum wir hier
im Landesparlament damit anfangen sollten, Refe-
rentenentwiirfe anderer Bundeslander zu kommen-
tieren.

(Beifall bei der SPD — Zurufe von der CDU)

Das ist leider wenig zielfihrend. Es hilft weder den
Mieterinnen noch den Mietern, noch wird dadurch
eine einzige Wohnung neu gebaut. Ein Beschluss
des CDU-Antrags jedenfalls brachte Hamburg in
Sachen Wohnungspolitik nicht einen einzigen Milli-
meter weiter. Alle Mal3nahmen, die die Mieterinnen
und Mieter entlasten und dazu beitragen, dass
neue Wohnungen gebaut werden, begrif3en wir
Sozialdemokraten ausdriicklich. Daran kénnten Sie
sich einmal beteiligen.

(Ralf Niedmers CDU: Die gibt's aber ja
nicht!)

10 674 fertiggestellte Wohnungen, davon 2 466 im
letzten Jahr gefdrdert, sind der eindrucksvolle Be-
weis.

(Vereinzelter Beifall bei der SPD)

Unsere Wohnungsbaupolitik, die wir in Hamburg
machen, ist fur Hamburg erfolgreich. Neubaumie-
terschutz sowie eine solide und verlassliche Be-
standspolitik der Wohnungsunternehmen und Ge-
nossenschaften gehen in Hamburg Hand in Hand.
Mit unserem Bundnis fur das Wohnen, das ubri-
gens einzigartig ist und weshalb mittlerweile viele
Stadte aus Deutschland und sogar aus Europa
neidvoll hierherschauen, nach Hamburg sehen,
wird in Hamburg kooperativ bezahlbarer Wohn-
raum fur alle Menschen geschaffen.

(Vereinzelter Beifall bei der SPD)

Und wir werden trotzdem den Antrag tUberweisen,
weil naturlich gewisse Themen sehr interessant
sind zu diskutieren.

(Heiterkeit bei der CDU)

Aber eines kann ich Ihnen nicht ersparen: Sie stel-
len einen Antrag zum Thema Wohnen und schaf-

fen es nicht, in diesem Antrag mit einem einzigen
Wort die Mieterinnen und Mieter zu erwdhnen. —
Vielen Dank.

(Beifall bei der SPD und bei Farid Mdaller
GRUNE)

Vizeprasidentin Christiane Schneider: Vielen
Dank, Herr Lohmann. — Herr Duge, Sie haben nun
fur die GRUNE Fraktion das Wort.

Olaf Duge GRUNE: Frau Prasidentin, meine Da-
men und Herren! Der Antrag erinnert mich eher an
eine Posse. Die Birgerschaft soll sich gegen et-
was aussprechen, einen Referentenentwurf aus
Berlin zum Mietendeckel, der bei uns doch uber-
haupt nicht zur Beschlusslage vorliegt.

(Zurufe von der CDU — André Trepoll CDU:
Was schlingern Sie denn so rum?)

Ich mache Ihnen einmal einen Vorschlag, Herr Ha-
mann. Sollten wir nicht gleich auch noch ein paar
Antrage machen, die sich gegen Enteignung aus-
sprechen, die sich gegen konsequente Unterbin-
dung von Share Deals aussprechen, was Sie in
Berlin offenbar versuchen, dass Sie immer noch
Licken lassen? Damit kénnten wir uns noch stun-
denlang Zeit vertreiben,

(Jorg Hamann CDU: Hatten wir doch als An-
trag!)

mit Themen, die bei uns nicht zur Beschlussfas-
sung vorliegen, sondern aus anderen Landern
kommen, von denen wir uns dann irgendwie dis-
tanzieren sollen. Also damit legen wir uns selbst
lahm, Herr Hamann. Das ist nicht der Sinn dieses
Parlaments.

(Beifall bei der SPD und bei Farid Miller
GRUNE)

Was wollen Sie eigentlich wirklich? Eigentlich wol-
len Sie doch gar nicht wirklich Gber den Mieten-
deckel inhaltlich diskutieren. Das sieht man doch
schon an der Debattenanmeldung, eine Kurzde-
batte bei solch einem unausgegorenen und kom-
plexen Thema wie dem Mietendeckel, das ist doch
vollig unangemessen.

(Zurufe von der CDU)

Ich glaube, wenn man einmal genau hinsieht, wis-
sen die Berliner selbst noch nicht so genau,

(Ewald Aukes FDP: Sehr genau wissen die
das!)

wie und ob es Uberhaupt mit dem Mietendeckel
funktioniert, Herr Hamann. Ich glaube, Sie wissen
es letztlich auch noch nicht. Aber vielleicht macht
es Sinn, aul3erhalb dieser zwei Minuten, die uns
jetzt zur Verfigung stehen, uns das etwas genauer
anzusehen. Ich glaube, selbst DIE LINKE wird uns
das nicht in zwei Minuten verklausulieren kénnen,
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was hier ist, und deswegen lassen wir doch einmal
die Nebelkerze, die Sie hier gezindet haben, in
den Ausschuss gehen, da haben wir ein bisschen
Zeit, kdnnen wir den Dunst vertreiben, uns etwas
ausfuhrlicher damit auseinandersetzen. — Danke.

(Beifall bei den GRUNEN)

Vizeprasidentin Christiane Schneider: Vielen
Dank, Herr Duge. — Das Wort erhalt nun Frau Sud-
mann fur die Fraktion DIE LINKE.

Heike Sudmann DIE LINKE:* Herr Lohmann, es
ist schon wirklich erstaunlich, wenn Sie sagen, es
gibt in Hamburg keine Debatte tber den Mieten-
deckel. Sie haben gesagt, es gibt in Hamburg kei-
ne Debatte, es geht hier um den Mietendeckel. Sie
scheinen nicht wahrzunehmen, was in der Gesell-
schaft bei den Mieterinnen und Mietern diskutiert
wird. Sie hier, als SPD und als GRUNE, sagen, wir
wollen das nicht, aber die Mieterinnen und Mieter
sagen sehr klar, wir brauchen endlich Schutz, und
dazu gehdrt ein Mietendeckel.

(Beifall bei der LINKEN)

Wenn Sie sich jetzt hier hinstellen und zu Recht
sagen, ja, Sie haben viele neue Wohnungen ge-
baut, gar keine Frage, aber seit 2011, seitdem die
SPD an der Regierung ist, haben wir eine Mietstei-
gerung von 20 Prozent. Es gibt kein Einkommen,
das so gestiegen ist, es gibt keine Inflationsrate,
die so stark gestiegen ist. Das heifl3t, es wirkt nicht,
die Mietpreisbremse wirkt nicht, deswegen sagen
die Mieterinnen und Mieter, wir brauchen einen
wirklichen Schutz. Es ist schon erstaunlich, Sie
scheinen auch sehr empfindlich zu sein, wenn die
offentliche Debatte wie in Berlin vor allen Dingen
von den Immobilienverbénden gefuhrt wird, die mit
groRem Aufwand sagen, alles Teufelszeug, wie die
FDP sagt, Sozialismus pur, wie die CDU sagt, alles
ganz schrecklich. Allem Anschein nach nehmen
Sie gar nicht wahr, was die Mieterinnen und Mieter
sagen. Sie nehmen aber auch nicht wahr, was das
Grundgesetz sagt. Lieber Herr Hamann, Sie als
Rechtsanwalt, Sie sprachen von dem Grundpfeiler
der Demokratie,

(Zuruf von der CDU: Das ist doch dummes
Zeug!)

der durch den Mietendeckel gefahrdet wird. Genau
das lasst das Grundgesetz zu, man kann die Miete
deckeln, und genau das wollen wir.

(Beifall bei der LINKEN — Zurufe von der
CDU)

Ich bin IThnen, Herr Hamann, sehr dankbar fir die-
sen Antrag, denn er macht noch einmal sehr, sehr
deutlich, die Mieter und Mieterinnen interessieren
Sie einen feuchten Kehricht. Und das ist fur eine
CDU in einer GrofR3stadt wie Hamburg wirklich
mehr als traurig.

(Beifall bei der LINKEN)

Und dass die SPD heute den Antrag uberweist,
hangt damit zusammen, dass Sie sich nicht trauen
abzustimmen. Ich war gerade letzte Woche mit
Herrn Dressel auf einem Podium, und der sagte,
wir sind nicht so wie die Berliner Genossinnen und
Genossen. lhre Bundestagsfraktion hat gestern
beschlossen, sie will einen Mietenstopp fur finf
Jahre. Mittlerweile ist die SPD Hamburg sehr ein-
sam, Sie sollten einmal auf lhre Genossinnen und
Genossen im Bund héren, damit wir einen guten
Mietendeckel fur Hamburg bekommen. — Vielen
Dank.

(Beifall bei der LINKEN)

Vizeprasidentin Christiane Schneider: Vielen
Dank, Frau Sudmann. — Herr Meyer, Sie haben
das Wort fiir die FDP-Fraktion. Bitte.

Jens Meyer FDP:* Verehrtes Prasidium, meine
sehr verehrten Damen und Herren! Der Berliner
Mietendeckel ist die Bankrotterklarung der rot-rot-
grunen Landesregierung in Berlin

(Beifall bei der FDP, der CDU und bei
Dr. Jorn Kruse fraktionslos)

und sollte allen Wéhlerinnen und Wahlern eine
Warnung sein, was passieren kann, wenn Rote
und GRUNE mit LINKEN gemeinsame Sache ma-
chen. Es ist zwar unwahrscheinlich, dass LINKE
zur Regierungsbildung

(Zuruf von Dr. Monika Schaal SPD)

in Hamburg 2020 gebraucht werden, aber aus-
schlieRen kann man natirlich nichts.

(Zuruf: Die FDP aber schon!)

Von daher ist der CDU-Antrag eine gute Gelegen-
heit, in dieser Frage Klarheit zu schaffen

(Vereinzelter Beifall bei der FDP und bei
Jorg Hamann und Ralf Niedmers, beide
CDU)

und, einmal abgesehen von Frau Sudmann und
der LINKEN, hier und heute kurz und biundig ge-
gen den Berliner Irrsinn zu votieren.

(Zuruf: Genau!)

Aber nach alledem, was ich hier gehért habe von
Herrn Lohmann und von Herrn Duge, wird es so
ein klares Votum wohl nicht geben, es wird herum-
geeiert in dieser Frage. Und weil Sie einerseits die
Verluste am linken Rand befiirchten und anderer-
seits als verniunftige hanseatische SPD wahrge-
nommen werden wollen, scheinen Sie hier nicht in
der Lage zu sein, ein Votum abzugeben.

(Arno Minster SPD: Das ist doch Blodsinn! —
Gegenruf von Anna-Elisabeth von Treuen-
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fels-Frowein FDP: Kommt gerade rein und
sagt so was!)

Meine Damen und Herren von der SPD, Sie wer-
den beides nicht bekommen. Der Mietendeckel
verscharft die Probleme am Wohnungsmarkt, weil
das Geld nun einmal nicht vom Himmel fallt und
allgemeine Preissteigerungen, Instandhaltungen
und Investitionen auch Uber die Miete abgebildet
werden missen. Eine Deckelung entspricht dem
Geist der sozialistischen Einheitspartei, Frau Sud-
mann, die weite Teile Berlins und den Osten unse-
res Landes bekanntermal3en einst zugrunde ge-
richtet haben.

(Beifall bei der FDP — Zurufe von der LIN-
KEN)

Dass die Nachfolger und auch Nachfolgerinnen,
Frau Sudmann, dieser Partei nichts dazugelernt
haben, macht mich immer wieder fassungslos.

Meine Damen und Herren der SPD, folgen wenigs-
tens Sie lhrem Finanzsenator Dressel, der sich
doch schon am vergangenen Donnerstag auf dem
Podium beim CDU-Wirtschaftsrat gegen den Berli-
ner Mietendeckel ausgesprochen hat, und stimmen
Sie dem CDU-Antrag ohne Wenn und Aber einfach
zu. — Vielen Dank.

(Beifall bei der FDP, vereinzelt bei der CDU
und bei Dr. J6rn Kruse fraktionslos)

Vizeprasidentin Christiane Schneider: Vielen
Dank, Herr Meyer, und entschuldigen Sie bitte die
Storung, die hier vorlag. — Herr Ehlebracht, Sie ha-
ben nun das Wort fur die AfD-Fraktion.

Detlef Ehlebracht AfD:* Sehr geehrte Frau Prasi-
dentin, sehr geehrte Damen und Herren! Ja, es ist
erschreckend, was wir gerade in Berlin so erleben,
aber jedes Volk erhélt nun einmal die Regierung,
die es wahlt. Schade nur, dass die katastrophalen
Weichenstellungen, die dort jetzt vorgenommen
werden, keine unmittelbaren Auswirkungen haben,
sondern mit einer mehrjéhrigen Verspéatung erst in
Kraft treten werden, in etwa so wie eine Bombe mit
Zeitziinder. Erschreckend auch, dass nach 30 Jah-
ren der Abschaffung des Unrechtsstaates DDR
jetzt in der Verantwortung stehende Politiker gar
nicht schnell genug zumindest wieder die Wohn-
verhaltnisse der DDR herstellen wollen. Investitio-
nen werden ausbleiben, Investoren werden sich
zurickziehen, man wird zusehen kdnnen, wie
Grundinstandsetzungen, aber auch energetische
Sanierungen ausbleiben werden. Der néachste
Schritt ist dann wohl die Umsetzung von Fantasien
talentierter Nachwuchspolitiker der SPD, ich sage
hier nur Kevin.

Auch wenn das Thema in Hamburg akut noch nicht
ansteht und von daher formal nicht hierhergehort,
aber wir machen nicht nur formale Politik hier, und
im Gegensatz zu dem ansonsten sehr einfihlsa-

men linken Teil des Hauses verstehen wir die In-
tention des Antrags sehr wohl, und es wird uns
leichtfallen, dem zuzustimmen.

Haben wir uns doch auch in dieser Sitzung mit
dem Antrag 21/18359 befasst, der die gleiche
Marschrichtung wie die Berliner Politik aufweist,
ein weiterer restriktiver Eingriff in das Eigentum
von Immobilienbesitzern, das freie Unternehmer-
tum; Mietendeckel, Mietpreisbremse, soziale Erhal-
tungsverordnung, alles schéne Begriffe und gleich-
zeitig Tarnbegriffe flr eine sozialistische Repressi-
onspolitik, die mit untauglichen oder nur bedingt
tauglichen Mitteln den Wohnungsmarkt regulieren
mochte. Letztlich entwickelt und nutzt man diese
Instrumente nicht wirklich zur Lenkung des Woh-
nungsmarktes, sondern greift direkt in das Markt-
geschehen ein. Und genau das soll die Politik nicht
tun.

Kurzum, dieser Berliner Weg wird die Menschen
noch teuer zu stehen kommen. Vielleicht verstehen
wir den Weg aber auch gar nicht richtig. Vielleicht
ist es eine Art verstecktes Konjunkturprogramm:
Erst einmal alles herunterwirtschaften, um in
20 Jahren ein Wahlprogramm aufzulegen. — Dan-
ke.

(Beifall bei der AfD)

Vizeprésidentin Christiane Schneider: Die zwei-
te Runde beginnt mit Herrn Hamann fiir die CDU-
Fraktion. — Sie haben das Wort fir zwei Minuten.

Joérg Hamann CDU:* Vielen Dank, Frau Prasiden-
tin. Liebe Kolleginnen und Kollegen! Bei dem The-
ma kommen wir mit wirtschaftlicher Vernunft bei lh-
nen offensichtlich nicht allzu weit. Ich kann aber
gern noch einmal den historischen Weg naher er-
ortern, der Sie sicherlich interessieren wird. Also,
Mietenstopp haben wir nicht nur im 1. Weltkrieg
gehabt. Ich habe gesagt, im 2. Weltkrieg; das war
unprézise. Wir haben ihn exakt 1933 mit der
Machtibernahme der Nazis, einer totalitaren Dikta-
tur, bekommen. Das Erste, was eingefiihrt wurde,
war ein Mietenstopp in Deutschland. Dieser ist
dann luckenlos in der DDR fortgesetzt worden.
Und dazu, wie das wohnungswirtschaftliche Sys-
tem dort aussah — ich erinnere mich an die letzte
Legislaturperiode —, kam aus den Reihen der LIN-
KEN, dass es das bessere wohnungswirtschaftli-
che System gewesen sei. Das ist aus Ihren Reihen
von lhren Kollegen gerufen worden, ja, von dem
einen Kollegen, der nicht mehr hier ist, und Sie ha-
ben dazu geklatscht. Dieses Unrechtssystem zer-
stort die Wirtschaft und den gesamten Immobilien-
bereich. Das interessiert Sie nicht, das sind lhre
Wahlkampfmethoden, das sind lhre Fabuleien, die
Sie umzusetzen versuchen wollen. Nur, das ma-
chen wir als CDU-Fraktion und die anderen birger-
lichen Fraktionen in diesem Haus mit Sicherheit
nicht mit.
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(Sabine Boeddinghaus DIE LINKE: Spre-
chen Sie hier fur alle?)

Wir waren jetzt am Montag — es waren auch einige
Kolleginnen und Kollegen aus der SPD-Fraktion —
in Warnemuiinde beim jahrlichen Treffen des Ver-
bands Norddeutscher Wohnungsunternehmen.
Norddeutsche Wohnungsunternehmen heif3t kom-
munale Wohnungsgesellschaften, Genossenschaf-
ten, also genau die Gesellschaften, mit denen wir
alle, insbesondere Sie, am liebsten zu tun haben.
Von 700 oder, ich glaube, 800 Vertretern aus der
Immobilienwirtschaft hat durchweg keiner gesagt,
man brauche diese Politik. Niemand hat gesagt,
man brauche in irgendeiner Weise diesen Mieten-
deckel. Niemand hat gesagt, das sei richtig. So viel
zur fachlichen Tagung, so viel zur fachlichen Ex-
pertise. Auch das alles interessiert Sie nicht, Sie
wollen weiterhin Ihre falsche Politik machen. Und
zum Schluss haben wir das, was hier schon als
Spott durch die Reihen lauft: Sie schaffen Trim-
mer und nichts anderes.

(Beifall bei der CDU, der FDP und bei Peter
Lorkowski AfD)

Vizepréasidentin Christiane Schneider: Mir liegt
als nachste Wortmeldung eine Wortmeldung von
Frau Sudmann vor fur die Fraktion DIE LINKE. —
Sie haben das Wort.

Heike Sudmann DIE LINKE:* Rot-Griin moéchte
gar nichts mehr sagen. Das ist ein Ding. Zur Be-
hauptung, es gabe keinen Neubau, wenn es einen
Mietendeckel gibt: Sie wissen sicherlich genauso
gut wie ich, wann es die meisten Wohnungsbauten
in Deutschland gegeben hat. Das war zu Zeiten
der Mietpreisregulierung, also nach 1950. Bis 1980
sind die meisten Wohnungen gebaut worden. Das
ist also schon einmal kein Argument, das auch nur
ansatzweise greift.

(Beifall bei der LINKEN)

Was wir aber nicht mehr haben — und da sind wir,
glaube ich, unterschiedlicher Auffassung —: Wer ist
eigentlich dafir zustandig, fur gute Wohnungen zu
sorgen? Wer sagt denn, dass Wohnen eine Da-
seinsvorsorge ist? Wir sagen das, Sie hoffentlich
auch, denn ohne Dach Uber dem Kopf kann nie-
mand gut leben. Das heil3t aber auch fiir uns, dass
es wesentlich mehr 6ffentliche Investitionen geben
muss. Noch in den Achtzigerjahren sind in
Deutschland 300 000 Wohnungen pro Jahr gebaut
worden. Davon sind wir sehr weit entfernt. Und
wenn ich dann Sie, Herrn Meyer und Co., sagen
hore, der freie Markt werde es richten, wie auch
Herr Duwe uns das vorhin noch einmal erkléart hat:
Spatestens seit die Wohnungsgemeinnutzigkeit
aufgehoben ist, richtet der freie Markt die Mieterin-
nen und Mieter maximal hin. Gucken Sie sich an,
wie die Mieten seitdem gestiegen sind. Gucken Sie
sich an, wie viel Einkommen die Mieterinnen und

Mieter fur die Miete aufwenden missen. Der freie
Markt, den Sie immer propagieren, hat fir die Mie-
terinnen und Mieter Uberhaupt nichts gebracht. Er
hat fir die Eigentumsbildung, die Sie immer so
gern wollen, Herr Meyer, einiges gebracht.

(Jens Meyer FDP: Soziale Marktwirtschaft!)

— Soziale Marktwirtschaft, soziale Marktwirtschatft.
Fragen Sie doch einmal Mieterinnen und Mieter,
wie sie die soziale Marktwirtschaft wahrnehmen.
Sie nehmen sie genau so wahr, dass sie an den
Rand gedrangt werden, dass sie ihre Mieten nicht
mehr bezahlen kénnen.

Sie behaupten immer, alle Vermieterinnen und
Vermieter seien gut. Was wollen Sie eigentlich, es
gibt einige wenige schwarze Schafe. Das hat auch
der ZIA jetzt noch einmal geschrieben. Diese weni-
gen schwarzen Schafe sind relativ viele.

(Jens Meyer FDP: Sie sind beratungsresis-
tentl)

Wir haben in Hamburg Vonovia und Akelius, wir
haben in Berlin die Deutsche Wohnen, und diese
schwarzen Schafe haben sehr viele Wohnungen
und wollen noch wesentlich mehr haben. Das gilt
es zu verhindern. Wir brauchen einen Mieten-
deckel, das ist erst einmal das Wichtigste.

(Beifall bei der LINKEN)

Vizeprasidentin Christiane Schneider: Vielen
Dank, Frau Sudmann. — Nun erfolgt noch eine
Wortmeldung von Herrn Duge. Bitte, Sie haben
das Wort fiir die GRUNE Fraktion.

(Dennis Thering CDU: Ich dachte, das ware
alles so absurd! Jetzt reden Sie noch mall)

Olaf Duge GRUNE: Frau Prasidentin, meine Da-
men und Herren! Nachdem sich die beiden Seiten
nun ihre ideologischen Vorbehalte jeweils um die
Ohren gehauen haben,

(Heike Sudmann DIE LINKE: Da sind Sie ja
vollig frei von!)

muss ich mich daruber wundern, dass wir uns
demnéachst noch einmal ein bisschen inhaltlicher
damit befassen. Eigentlich haben Sie doch sonst
auf Rat der Opposition hin immer gefordert, den
Antrag an den Ausschuss zu Uberweisen, damit wir
uns naher damit befassen kdnnen. Genau das wol-
len wir machen. Somit kénnen wir das ein bisschen
sachlicher auf eine verniinftige Basis stellen. Ich
glaube, dann bekommen wir auch einen klareren
Blick dafur, was das fur eine Bedeutung hat. —
Danke.

(Beifall bei den GRUNEN)

Vizeprasidentin Christiane Schneider: Vielen
Dank, Herr Duge. — Nun hat sich Herr Flocken ge-
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meldet. Bitte, Sie haben als fraktionsloser Abge-
ordneter das Wort.

Dr. Ludwig Flocken fraktionslos:* Sehr geehrte
Frau Prasidentin! Kleine Korrektur: Die Mietpreis-
bremse ist nicht 1933, sondern am 20. April 1936
eingefuhrt worden, und die Begriindung war genau
die gleiche, wie sie hier von den Sozialisten
kommt, namlich, dass Mieten ohne Arbeit erzielt
werden. — Vielen Dank.

Vizeprasidentin Christiane Schneider: Es liegen
keine weiteren Wortmeldungen vor, sodass wir zur
Abstimmung kommen.

Wer also mdchte den CDU-Antrag aus Drucksache
21/18343 an den Stadtentwicklungsausschuss
Uberweisen? — Die Gegenprobe. — Enthaltun-
gen? — Damit ist der Uberweisungsantrag ange-
nommen.

Wir kommen zu Punkt 48, Antrag der CDU-Frakti-
on: Hohere Verkehrssicherheit auf Hamburgs Stra-
Ren durch verstarkte Fahrradverkehrskontrollen.

[Antrag der CDU-Fraktion:

Hoéhere Verkehrssicherheit auf Hamburgs Stra-
Ben durch verstarkte Fahrradverkehrskontrol-
len

— Drs 21/18344 -]

Es handelt sich hier wiederum um eine von der
CDU angemeldete Kurzdebatte mit je zwei Minuten
Redezeit pro Debattenbeitrag.

Wer wiinscht das Wort? — Herr Thering, Sie haben
es fur die CDU-Fraktion.

Dennis Thering CDU: Frau Prasidentin, meine
sehr geehrten Damen und Herren! Fir die CDU
hat das Thema Verkehrssicherheit oberste Priori-
tat, und dazu gehért am Ende des Tages auch,
konsequent gegen Verkehrsrowdys jeder Art vor-
zugehen.

(Beifall bei der CDU und bei Carl-Edgar Jar-
chow FDP und Peter Lorkowski AfD)

Neben Drénglern, Rasern und Rotlichtsiindern auf
vier Reifen muss das Ganze auch fir Radrowdys
in unserer Stadt gelten. Hier lasst dieser rot-griine
Senat viel zu haufig Gnade vor Recht ergehen. So
kann das nicht weitergehen.

(Martin Bill GRUNE: So ein Quatsch!)

— Das ist kein Quatsch, das werde ich dir kurz auf-
zeigen, Martin.

Im Jahr 2018 hat die Fahrradstaffel der Polizei
neun Schwerpunkteinsatze und zwei Grol3einsatze
gefahren. Es ist mehr als deutlich, dass die Fahr-

radverkehrssicherheit und die Kontrolle von
Radrowdys bei diesem Senat nicht oberste Priori-
tat haben. Dabei ist uns das extrem wichtig. Die
Zahl der durch Radfahrer verursachten Unfélle
steigt unaufhaltsam. Auch die Zahl der durch Fahr-
radfahrer verursachten Unfélle, die Fahrerflucht
begangen haben, hat einen Rekordwert erreicht.
Hier muss der Senat endlich nachbessern, hier
darf nicht langer weggeschaut werden.

(Beifall bei der CDU)

Dass das wichtig ist, zeigen auch die nackten Zah-
len. Obwohl die Polizei die Verkehrskontrollen bei
Radfahrern im letzten Jahr reduziert hat, wurden
50 Prozent mehr Anzeigen aufgenommen, das
heil3t: weniger Kontrollen, mehr Anzeigen. Hier ist
dringender Handlungsbedarf geboten. Das ent-
spricht auch den taglichen Beobachtungen auf der
Stralle. Wenn man mit offenen Augen durch die
Stadt geht, sieht man, dass tagtaglich zu jeder Mi-
nute immer wieder Rotlichtverstof3e insbesondere
von Radrowdys vorgenommen werden, die da-
durch nicht nur sich, sondern auch andere Ver-
kehrsteilnehmer wie Ful3génger, Autofahrer,
E-Scooter-Fahrer, Eltern mit Kinderwagen gefahr-
den. Hier darf nicht langer weggeschaut werden.

Ich sage auch deutlich: Wer immer wieder Gleich-
berechtigung einfordert, muss sich am Ende des
Tages auch an Recht und Gesetz halten. Und das
Ganze gilt natirlich auch, wie wir in unserem An-
trag schreiben, flr Autofahrer. Beide missen kon-
sequent kontrolliert werden. Das kommt hier deut-
lich zu kurz. Stimmen Sie unserem Antrag fir mehr
Verkehrssicherheit zu. — Herzlichen Dank fir lhre
Aufmerksamkeit.

(Beifall bei der CDU)

Vizeprasidentin Christiane Schneider: Herzli-
chen Dank. — Herr llkhanipour, Sie haben nun das
Wort fir die SPD-Fraktion.

Danial llkhanipour SPD:* Frau Prasidentin, meine
sehr verehrten Damen und Herren! Fur uns als
SPD ist es wichtig, nicht die einzelnen Verkehrs-
teilnehmer gegeneinander auszuspielen, sondern
mit einem ganzheitlichen Konzept bestmégliche
Mobilitat fir jede und jeden zu ermoglichen.

(Dennis Thering CDU: Was ganz Neues!)

Wahrend Sie schreiben, dass die Hamburgerinnen
und Hamburger von der Nutzung des Fahrrads ab-
sehen, ist die Wahrheit doch vielmehr, dass gera-
de Malnahmen wie der Ausbau des Velorou-
tennetzes zu einer Steigerung des Radverkehrs
beigetragen haben.

Dennoch teilen wir die Grundidee lhres Antrags.
Die Sicherheit aller Verkehrsteilnehmerinnen und
-teilnehmer ist oberstes Ziel, und solange Men-
schen Menschen sind, gehdéren auch Verkehrskon-
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trollen dazu. Allerdings enden auch an dieser Stel-
le unsere Gemeinsamkeiten, denn — halten Sie
sich fest — es wird schon gemacht. So wurde der
Personalbestand der Fahrradstaffel inzwischen er-
hoht, sodass die 15 000 Stunden, die Sie fordern,
locker erreicht, ja sogar Ubererfillt werden.

(Dennis Thering CDU: Seit wann das denn?)

Mittelfristig sind noch weitere Verstarkungen be-
reits geplant. Darliber hinaus gilt es zu bedenken,
dass die Verfolgung von Ordnungswidrigkeiten,
auch beim Radfahren, grundsétzlich Aufgabe aller
Mitarbeiterinnen und Mitarbeiter des polizeilichen
Vollzugs sind. So gibt es, abhéngig von der Ein-
satzlage, neben der Fahrradstaffel weitere Res-
sourcen.

Last, but not least: Sie fragen, woher wir das ha-
ben. Manchmal hilft es, die Antworten auf lhre
zahlreichen Anfragen zu lesen. Ihnen kénnen Sie
entnehmen, dass neben alledem, was ich zuvor
gesagt habe, zukiinftig auch eine erhéhte Anzahl
der Angestellten im Polizeidienst fiir die Uberwa-
chung des Radverkehrs eingesetzt werden soll.

(Dennis Thering CDU: Dann mussen Sie die
aber auch uberwachen!)

Wir tun also mehr, als Sie fordern oder sich gar zu
winschen wagen. Und wenn Sie jetzt sagen, alles
schon und gut, aber wann gab es denn zuletzt
konkrete Kontrollen, dann kann ich IThnen auch das
beantworten: genau vor sieben Tagen, vor einer
Woche.

(Dennis Thering CDU: So ein Zufall!)

Auch das konnten Sie wissen, wenn Sie sich damit
beschéftigen wirden.

(Beifall bei der SPD und vereinzelt bei den
GRUNEN)

Bevor Sie also gleich verschamt zu Boden schau-
en, kénnten Sie vielmehr die Hamburger Polizei,
den Hamburger Senat und die die Regierung tra-
genden Fraktionen an dieser Stelle anerkennend
dafir loben, dass wir Ihre Wiinsche Ubererfiillen,
schon bevor Sie sie in Worte fassen kénnen. Wir
lehnen Ihren Antrag ab, wenn Sie ihn nicht vorher
zurickziehen mdchten. — Vielen Dank.

(Beifall bei der SPD und bei René Gogge
GRUNE)

Vizeprasidentin Christiane Schneider: Vielen
Dank, Herr llkhanipour. — Herr Bill, Sie haben das
Wort fiir die GRUNE Fraktion.

Martin Bill GRUNE:* Frau Prasidentin, meine Da-
men und Herren! Es ist jetzt ungefahr schon die
dritte Debatte, die wir mit ahnlichen Antragen der
CDU in dieser Burgerschaft diskutieren, und ich bin
geneigt, auf die Parlamentsdatenbank und die mitt-
lerweile sehr gute Mediathek zu verweisen, méchte

aber trotzdem noch einmal zwei Dinge herausstel-
len.

Erstens: Naturlich steigt das Radverkehrsaufkom-
men in Hamburg, weil wir den Radverkehr massiv
fordern, und natirlich steigen damit auch Unfélle
und RegelverstdfRe durch Radfahrende. Deswegen
ist es richtig und nattrlich auch folgerichtig, dass
wir die Kontrollen des Radverkehrs ebenfalls ver-
stérken. Bevor ich lhnen gleich noch einmal genau
nachrechne, wie wir sie verstarkt haben, mdchte
ich betonen, dass ich sowohl Radfahrende als
auch Autofahrende, zu Ful Gehende und mittler-
weile auch E-Roller-Fahrende kenne, die gegen
Verkehrsregeln verstoRen.

(Dennis Thering CDU: Das hat keiner in
Zweifel gezogen!)

Ich halte es nicht fir angemessen, diese Gruppen
gegeneinander auszuspielen. Unser Ziel muss
sein, dass alle am Stral3enverkehr Teilnehmenden
sich an die Verkehrsregeln halten. Das ist das ent-
scheidende Ziel.

(Beifall bei den GRUNEN, der SPD und ver-
einzelt bei der LINKEN)

Naturlich gehort der Radverkehr dazu. Deswegen
haben wir — der Kollege hat es eben gesagt — die
Radverkehrsstaffel der Polizei erhoht. Wir werden
auch bei den anderen Verkehrsdirektionen die
Radverkehrsstaffeln erhdhen. Selbst wenn wir den
Personalbestand von heute nehmen, haben wir bei
im Schnitt 220 Arbeitstagen eines Beamten mit
dem aktuellen Bestand 17 600 Personalstunden
zur Verfigung, um hier zu kontrollieren. Das heif3t,
wir bleiben mit 2 600 Stunden Uber Ihrem beste-
henden Antrag. Insofern haben wir ihn schon tber-
erflllt

(Dennis Thering CDU: So ein Schwachsinn!)
und lehnen ihn ab. — Danke.
(Beifall bei den GRUNEN und der SPD)

Vizeprasidentin Christiane Schneider: Vielen
Dank, Herr Bill. — Das Wort geht nun an Frau Sud-
mann fir die Fraktion DIE LINKE.

(Jens-Peter Schwieger SPD: Allzweckwarf-
fel)

Heike Sudmann DIE LINKE:* Ja, immer Verkehr
und Wohnen, dafiir kann ich auch nichts.

Was will die CDU? Ich glaube, das ist eine Frage,
die sich viele in Hamburg und auch innerhalb der
CDU stellen. Wollen Sie wirklich etwas fur die Si-
cherheit tun oder haben Sie diesmal wieder einen
Tag erwischt, an dem Sie sagen, Sie mussten
auch die Autofahrerinnen und -fahrer begdschen,
damit diese merken, dass Sie noch fur sie stehen?
Sie haben einen Schlingerkurs, Herr Thering. Den
einen Tag sitzen Sie in der Burgerschaft und sa-
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gen, man misse mehr fur den Radverkehr tun, am
nachsten Tag

(Zuruf von Dennis Thering CDU)

versuchen Sie, alle Radfahrerinnen und Radfahrer
— wie sagen Sie immer? — als Rambos zu verun-
glimpfen. Das ist keine Politik, das ist einfach ein
Heischen nach Stimmen.

(Beifall bei der LINKEN, vereinzelt bei den
GEUNEN und bei Gerhard Lein SPD)

Aber sehen wir uns doch einmal das Thema Ver-
kehrsunfalle an. Auch darauf haben Sie in lhren
Anfragen abgestellt. Im Jahr 2018 hatten wir in
Hamburg 67 537 Verkehrsunfélle. Davon wurden
1 852 von Radfahrerinnen und Radfahrern verur-
sacht. Das sind noch nicht einmal 3 Prozent aller
Unféalle. Ohne Frage ist jeder Unfall einer zu viel,
aber 3 Prozent. Und Sie wollen jetzt die Kontrollen
bei einem Verkehrsmittel verscharfen, das leider
nur fir 15 Prozent aller Wege genutzt wird.

Ich finde, die Prioritdt muss woanders liegen. Herr
Bill hat es schon gesagt: Alle Verkehrsteilnehmen-
den sollten sich verninftig verhalten. Aber Sie wis-
sen genauso gut wie wir, dass jeder Verkehrsun-
fallsbericht der Polizei als Hauptunfallursache zu
hohe Geschwindigkeit angibt. Es ware doch einmal
eine gute MalRnahme, Herr Thering, wenn Sie ein-
mal an meiner Seite stehen wirden und sagen
wirden, dass wir mehr Sicherheit im Verkehr mit
Tempo 30 bekommen. Das ist eine Forderung, die
wir schon lange haben, die die GRUNEN auch ein-
mal hatten, aber noch nicht in ihrem neuen Regie-
rungsprogramm wiederentdeckt haben, die aber
trotzdem richtig ist. Das wirden wir brauchen, das
wurde uns allen mehr helfen als diese Schlingerde-
batten und Wackelkurse der CDU. — Vielen Dank.

(Beifall bei der LINKEN)

Vizepréasidentin Christiane Schneider: Vielen
Dank, Frau Sudmann. — Herr Jarchow, Sie haben
nun das Wort fur die FDP-Fraktion.

Carl-Edgar Jarchow FDP: Frau Prasidentin, mei-
ne Damen und Herren! Im Gegensatz zu Frau
Sudmann mdéchte ich mich wirklich auf den vorlie-
genden Antrag beziehen.

(Heike Sudmann DIE LINKE: Hab ich auch,

Herr Jarchow!)
— Wie bitte?

(Heike Sudmann DIE LINKE: Hab ich auch!)
— Na ja, aber Sie gingen etwas weiter und haben
das in den Gesamtzusammenhang der CDU-An-

trage der letzten Jahre gestellt. Das kann man ma-
chen, mdchte ich aber nicht.

Ich mdéchte ausdricklich sagen, dass wir den An-
trag so verstehen, dass es der CDU darum geht,

verstarkt Fahrradkontrollen durchzufiihren, um bei
diesem Fahrradfahren auch ein gewisses Bewusst-
sein daflir zu entwickeln, wie man sich im Verkehr
verhalt. Nicht alle Fahrradfahrer, auch wenn Sie
die Guten sind, verhalten sich immer vorbildlich. In-
sofern unterstitzen wir den Ansatz dieses Antrags,
den Radverkehr sicherer und attraktiver zu ma-
chen. Wer wiirde das nicht tun?

(Beifall bei J6rg Hamann CDU)
— Einer tut es. Vielen Dank.

(Heiterkeit bei der FDP — Michael Kruse
FDP: Wir auch!)

Auf der anderen Seite gibt es schon Kontrollen,
das wurde schon erwahnt. Diese zielen aus unse-
rer Sicht durchaus sensibel auf die VerstdZe im
StralRenverkehr hin und versuchen zu bewirken,
dass auch die Sensibilitat bei den Radfahrern und
nicht nur bei den Autofahrern, sondern bei allen
Verkehrsteilnehmern zunimmt. Die Notwendigkeit
dieser Kontrollen lasst sich an den vielen Unféllen,
die wir alle kennen, nachweisen.

Eine hohere Kontrolldichte wiirde sicherlich zu ei-
ner verbesserten Verkehrssicherheit fiihren, doch
dazu bedarf es auch Personalressourcen, und da
kommen wir zum negativen Punkt dieser Ge-
schichte. Ich nenne einmal drei Stichworte, weil die
Zeit sich schon langsam dem Ende entgegen
neigt. Gegenfinanzierung, Personalrekrutierung
und polizeiliche Prioritdtensetzung, das sind drei
Punkte, die leider dem entgegenstehen, was die
CDU fordert, da sie auch jeglichen Vorschlag fur
eine Gegenfinanzierung schuldig bleibt. Insofern
werden wir diesem Antrag nicht zustimmen kén-
nen. — Herzlichen Dank.

(Beifall bei der FDP und bei Dr. J6rn Kruse
fraktionslos)

Vizeprasidentin Christiane Schneider: Vielen
Dank, Herr Jarchow. — Das Wort erhalt nun Herr
Ehlebracht fir die AfD-Fraktion.

Detlef Ehlebracht AfD:* Sehr geehrte Frau Prasi-
dentin, sehr geehrte Damen und Herren! Ja, das
kann man machen, und wer mit offenen Augen
durch die Gegend geht, wird sagen, das misse
man auch machen. Zumindest miindlich erweitere
ich diesen Antrag nicht nur um die Radfahrer, son-
dern auch um die E-Roller-Fahrer. Szene Lan-
dungsbriicken: Sie stehen an der Stral3e, wollen
zur S-Bahn hintbergehen, es wird Grin, Sie wol-
len gerade den FuR auf die Stralle setzen, da
zischt noch einmal ein Radfahrer an lhnen vorbei.
Der hatte genauso Rot wie die Autofahrer, die an
dieser Ampel standen.

Gleicher Ort, andere Szene: Sie gehen oben auf
den neuen Schutzanlagen spazieren, es zischt an
Ihnen gerauschlos ein E-Roller vorbei, Sie weichen
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aus, in Ihrem Rucken sind die nachsten beiden,
und wahrend Sie die drei verfolgen, sehen und
verstehen Sie, dass sie gerade fur den Skisport
Uben. Sie benutzen die FuRgénger als Slalomstan-
gen und schléngeln sich zwischen ihnen hindurch.
Das muss aufhdren. Und in diese Richtung geht
das Ganze wohl auch.

Rotlicht gilt fur alle, und E-Roller haben auf dem
Radweg zu fahren. Aber mit dem derzeitigen Hype
um das Fahrrad, die E-Roller und alles, was nicht
Auto ist, bei der Atmosphére, die Sie im Grunde
genommen oOffentlich schaffen, kann man schon
leicht glauben, man habe immer Vorfahrt und so
doofe Autoverkehrsregeln wirden fiir einen selbst
Uberhaupt nicht gelten. Denn man fahrt gerade
einen Klimaretter und damit hat man die eingebau-
te Vorfahrt, so wie einige meinen, Sie hatten die
Vorfahrt, wenn sie vorn auf dem Auto einen Stern
haben. Dieser Zahn muss den Leuten gezogen
werden. Richtig ist auch, dass die Masse sich an
die Regeln halt. Wir reden wieder einmal nur von
Minderheiten, die durch ihr verkehrswidriges und
unsoziales Verhalten die Mehrheit mit hineinrei-
Ren. Das ist leider so.

Wir unterstiitzen daher den Antrag, der abgelehnt
werden wird. Lieber stellt man stattdessen viel-
leicht noch ein paar Blitzer auf, ersetzt Fahrspuren
auf HauptstralRen durch Radfahrstreifen, fuhrt auf
weiteren Straf3en grof3zugig Tempo 30 ein, kurz-
um, tut alles, um den Wirtschafts- und Individual-
verkehr génzlich zum Erliegen zu bringen. Und
zum Ausgleich dafur schafft man eine Werbekam-
pagne, in der man auffordert: Bitte, bitte, bitte, hal-
tet euch doch an die Verkehrsregeln fiir Fahrrad-
fahrer und E-Roller. Das wird aber nicht zum Erfolg
fuhren. Deswegen unterstitzen wir den Antrag. —
Danke.

(Beifall bei der AfD)

Vizepréasidentin Christiane Schneider: Vielen
Dank, Herr Ehlebracht. — Herr Thering, Sie haben
nun in der zweiten Runde das erste Wort.

Dennis Thering CDU: Lieber Herr llkhanipour, ich
habe es das letzte Mal schon gesagt: Diese sozial-
demokratische Arroganz, die besonders Sie immer
wieder zutage fordern, ist ziemlich unertraglich.

(Beifall bei der CDU, der FDP und der AfD)

Wenn Sie eben davon sprachen, ich wirde ver-
schamt zu Boden gucken, hatten Sie einmal in lhre
Reihen schauen missen, wie verschamt Ihre Kol-
legen zu Boden geguckt haben, wie in Ihrer Frakti-
on ein Fremdschamen wegen lhrer lacherlichen
Rede eingesetzt hat. So, glaube ich, tun Sie der
SPD keinen Gefallen, so erweisen Sie ihr eher
einen Barendienst.

(Beifall bei der CDU und der FDP — Zuruf
von Joérg Hamann CDU)

Ich wirde mich freuen, wenn auch von lhrer Frakti-
on einmal Ideen kommen wirden, wie wir die Ver-
kehrssicherheit in Hamburg erhdhen wollen. Da
kommt bisher tberhaupt nichts. Die einzige Frakti-
on, die in diesem Haus etwas macht, ist die FDP,
das sind wir, und ansonsten kommt in Sachen Ver-
kehrssicherheit gerade von der SPD-Fraktion deut-
lich zu wenig. Sich hier hinzustellen und zu sagen,
alles sei gut und die CDU habe wieder einen An-
trag und spreche Uber etwas, was Uberhaupt nicht
ist, das ist deutlich zu wenig und einer Regierungs-
fraktion nicht angemessen.

(Beifall bei der CDU und der FDP)

Warum ist denn das Verkehrsklima in unserer
Stadt so schlecht? Es ist doch nicht so schlecht,
weil alles gut kontrolliert wird und weil sich alle an
Recht und Ordnung halten. Natirlich halten sich
auch viele Autofahrer nicht an Recht und Ordnung.
Deshalb konnten Sie auch in dieser Woche wieder
mehrmals lber die CDU lesen, dass wir uns auch
dafir einsetzen, dass mobile Verkehrskontrollen
gegen Raser, Drangler und Rotlichtsiinder deutlich
ausgeweitet werden. Das ist ndmlich der Punkt:
Wir fordern es nicht nur von den Radfahrern, wir
fordern es auch von den Autofahrern — darin unter-
scheiden wir uns —, und deshalb wollen wir den
Gesamtverkehr in Hamburg deutlich sicherer ma-
chen. Dazu gehdrt aber auch, die Radrambos in
unserer Stadt deutlich zu sanktionieren und zu sa-
gen, dass es im Sinne aller Verkehrsteilnehmer in
unserer Stadt so nicht geht.

(Beifall bei der CDU, der FDP und bei
Dr. J6rn Kruse fraktionslos)

Wir alle wollen mehr Akzeptanz fur den Radver-
kehr erreichen. Aber diese Akzeptanz erreichen wir
nicht, wenn wir die Radfahrer, die sich nicht an
Verkehrsregeln halten, einfach weiterfahren las-
sen, und da helfen auch sieben Personen in der
Fahrradstaffel nicht. Bei einer Stadt von fast 2 Mil-
lionen Einwohnern sind sieben Leute in der Fahr-
radstaffel deutlich zu wenig. Nehmen Sie unseren
Antrag fur mehr Verkehrssicherheit an. — Herzli-
chen Dank.

(Beifall bei der CDU)

Vizepréasidentin Christiane Schneider: Ich sehe
keine weiteren Wortmeldungen und komme daher
zur Abstimmung tber den CDU-Antrag aus Druck-
sache 21/18344.

Wer méchte dem Antrag folgen? — Die Gegenpro-
be. — Enthaltungen? — Damit ist der Antrag abge-
lehnt.

Wir kommen zum Punkt 63, Antrag der Fraktionen
der GRUNEN und der SPD: PrimaStadtklima:
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Wasser ist Lebenselixier — Beitritt zu Blue Commu-
nities und mehr Trinkwasserspender fir Hamburg.

[Antrag der Fraktionen der GRUNEN und der
SPD:

PrimaStadtklima: Wasser ist Lebenselixier —
Beitritt zu Blue Communities und mehr Trink-
wasserspender fir Hamburg

— Drs 21/18361 -]

Die Fraktionen sind tubereingekommen, die Debat-
te nicht zu fihren. Wir kommen also gleich zur Ab-
stimmung. Hierzu hat die FDP-Fraktion eine sepa-
rate Abstimmung der Ziffer 1 beantragt.

Wer also méchte nun zunéchst Ziffer 1 des ge-
meinsamen Antrags von GRUNEN und der SPD
aus Drucksache 21/18361 annehmen? — Die Ge-
genprobe. — Enthaltungen? — Damit ist Ziffer 1 an-
genommen.

Wer stimmt dariiber hinaus noch den Ziffern 2 bis
4 zu? — Die Gegenprobe. — Enthaltungen? — Damit
sind auch die Ziffern 2 bis 4 angenommen.

Wir kommen zum Punkt 55, Antrag der Fraktion
DIE LINKE: Hamburg nur sozial: Armut von Kin-
dern bekampfen — jetzt ein beitragsfreies Frih-
stiick fir Hamburger Kitas und Grundschulen!

[Antrag der Fraktion DIE LINKE:

Hamburg nur sozial: Armut von Kindern be-
kampfen — jetzt ein beitragsfreies Frihstick fur
Hamburger Kitas und Grundschulen!

— Drs 21/18351 -]

Vonseiten der SPD,__GRUNEN und LINKEN liegen
hierzu Antrage auf Uberweisung an den Familien-,
Kinder- und Jugendausschuss vor.

Wer wiinscht das Wort? — Frau Boeddinghaus, Sie
haben es.

Sabine Boeddinghaus DIE LINKE:* Frau Prési-
dentin, liebe Kolleginnen und Kollegen! Ein altbe-
kannter Befund wurde vor Kurzem durch eine neue
Studie des Paritatischen kurz ins gesellschaftliche
Bewusstsein gerufen. Die Schere zwischen armen
und reichen Familien in Deutschland ist in den ver-
gangenen Jahren weiter auseinandergegangen.
Leidtragende sind vor allem die Kinder. Arme Fa-
milien haben inzwischen noch weniger Geld fur ih-
re Kinder zur Verfligung als vor zehn Jahren, wah-
rend sich wirtschaftlich bessergestellte Familien fur
ihren Nachwuchs immer mehr leisten kodnnen.
Traurig und erschreckend, arme Kinder werden ar-
mer und immer weiter abgehangt. Das, was fir die
Mehrheit Gleichaltriger selbstverstandlich ist, bleibt
ihnen aufgrund der Einkommenssituation ihrer El-
tern versagt.

Das Gefiihl, nicht dazuzugehéren, ausgegrenzt zu
sein und abseits zu stehen, ist das Lebensgefuhl
armer Kinder auch in Hamburg. Frust, Resignation,
Perspektiviosigkeit, weniger Bildungserfolg und ho-
here Krankheitsanfalligkeit sind schliel3lich sehr
haufig die Folgen der Einkommensarmut der Fami-
lien. Ob Spielzeug, Zoobesuch, das gelegentliche
Eis beim Ausflug oder auch eine Kindertheatervor-
stellung, insgesamt konnten die armsten Paar-
haushalte mit einem Kind gerade einmal 44 Euro
pro Monat fur Freizeit, Unterhaltung und Kultur ih-
res Kindes ausgeben und damit fast 30 Prozent
weniger als zehn Jahre zuvor. Ein gleichberechtig-
tes Aufwachsen ist fur diese Kinder in einkom-
mensarmen Haushalten nicht méglich. Die wach-
sende Schere zwischen Arm und Reich manifes-
tiert sich am Ende im sozialen Ausschluss dieser
Kinder.

Dieser Befund gilt auch fur Hamburg. In Hamburg
lebt jedes vierte Kind mit seinen Eltern bezie-
hungsweise einem Elternteil in Hartz-IV-Bezug.
Wahrend in Steilshoop jedes zweite Kind arm ist,
leben in Nienstedten so gut wie keine von Armut
betroffenen Kinder und Jugendlichen. Bundesweit
muss die Bekampfung der Kinderarmut eine Kin-
dergrundsicherung sein.

(Beifall bei der LINKEN und bei Phyliss De-
mirel GRUNE)

In Hamburg brauchen wir dringend eine ressort-
Ubergreifende Antiarmutsstrategie und einen regel-
mafigen Reichtums- und Armutsbericht. Das ha-
ben wir hier auch bereits mehrmals zur Debatte
gestellt. Heute aber wollen wir mit unserem Antrag
einen kleinen, jedoch sehr wichtigen Beitrag zur
Bekampfung der Armut von Kindern leisten, nam-
lich ein beitragsfreies Fruhstick in Kitas und
Grundschulen.

(Beifall bei der LINKEN)

Denn Chancengleichheit fangt beim Fruhstick an.
Ein gutes und gesundes Frihstick ermdglicht je-
dem Kind einen guten Start in den Tag mit Spielen,
Lernen und Entdecken. Ein gemeinsames Frih-
stlick sorgt fur ein gutes soziales Klima und bietet
allen Kindern unabhé&ngig von ihrem Elternhaus
mehr Chancengleichheit und Zusammenhalt.

(Beifall bei der LINKEN)

Wir begrifRen sehr, dass sich auch die SPD
Wandsbek mit einem &hnlichen Antrag an den
Bundesparteitag gewandt hat, und ich bin sehr,
sehr froh darlber, dass heute die Debatte nicht,
hoffentlich nicht, sehr aufgeheizt gefiihrt werden
muss, weil sich Rot-Griin entschlossen hat, diesen
Antrag an den Familienausschuss zu Uberweisen.
Ich finde, dass wir dort noch einmal Gelegenheit
haben, die Argumente auszutauschen, und ich hof-
fe, dass wir gemeinsam dafiir sorgen, dass dieser
Antrag Wirklichkeit wird. Denn das Geld ist da, wir
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missen es nur den Kleinsten zur Verfiigung stel-
len. Sie sind unser Schatz. — Ich danke Ihnen.

(Beifall bei der LINKEN)

Vizepréasidentin Christiane Schneider: Vielen
Dank, Frau Boeddinghaus. — Herr Lohmann, Sie
haben das Wort fir die SPD-Fraktion.

Uwe Lohmann SPD:* Sehr geehrte Prasidentin,
sehr geehrte Damen und Herren! Ich komme zu-
erst zum Thema Grundschule. Laut einer repra-
sentativen Umfrage des Allensbacher Instituts aus
diesem Jahr gibt es 10 Prozent der Grundschulkin-
der, deren Eltern es nicht schaffen, ein gemeinsa-
mes Friihstiick zu organisieren. Uber diese 10 Pro-
zent missen wir nachdenken und uns um sie kiim-
mern.

Sie blenden aber in Inrem Antrag vollig aus, dass
es an Hamburger Grundschulen bereits eine Viel-
zahl von MalBhahmen fir ein tagliches Fruhstick
gibt, zum Beispiel Uber den Verein brotZeit. Seit
2012 haben 32 Schulen dieses Angebot angenom-
men. Seit dem Schuljahr 2014/2015 erfolgt an aus-
gewdahlten Hamburger Schulen eine Forderung des
Frihstucksprojektes durch die Behorde fur Schule
und Berufsbildung. Weiterhin bezuschusst die FHH
Grundschulen in den nicht so gut situierten Stadt-
teilen. Auch das Projekt Power Kiste unterstitzt die
Grundschulen mit frischen Lebensmitteln in Koope-
ration mit der Tafel und REWE. Also, es passiert
schon jetzt eine Menge an den Grundschulen.

(Beifall bei der SPD und bei Anna Gallina
GRUNE)

Ich komme jetzt zum Bereich Kita. Bisher enthalten
die Kita-Gutscheine laut Landesrahmenvertrag
grundsétzlich fur Elementarkinder ein freies Mit-
tagessen. Hiermit geht Hamburg bereits weit tiber
das hinaus, was im Bundesgebiet Ublich ist. Krip-
penkinder sind altersgemafd mit Essen zu versor-
gen, und die Trager sind bisher, das ist richtig,
nicht verpflichtet, ein kostenfreies Frihstliick anzu-
bieten.

Aber ich mochte an dieser Stelle auch einmal dar-
an erinnern, von wo wir eigentlich kommen. Bis
2011 kein Rechtsanspruch auf einen Kita-Platz,
hohe Kita-Geblhren, kostenpflichtiges Mittages-
sen. Es waren wir Sozialdemokraten, die sich ab
2011 auf den Weg gemacht haben, um das zu an-
dern.

(Prasidentin Carola Veit Ubernimmt den Vor-
sitz.)

Diese erfolgreiche Kita-Politik haben wir ab 2015 in
sehr, sehr enger und sehr, sehr guter Abstimmung
gemeinsam mit den GRUNEN erfolgreich fortge-
setzt.

(Beifall bei der SPD und den GRUNEN)

Zur Situation: Einige Kitas bieten ein kostenfreies
Fruhstick an, in anderen Kitas geben die Eltern
ein Fruhstick mit, und in wieder anderen Kitas wird
ein Elternbeitrag fur das Fruhstick erhoben. Es
lohnt sich sicherlich, dartiber nachzudenken, ob es
gegebenenfalls das Angebot eines beitragsfreien
FrUhstiicks fur jene Kinder gibt, deren Eltern aus
verschiedenen Grinden nicht in der Lage sind, ih-
ren Kindern ein gesundes Frihstiick mitzugeben.
Deshalb Uberweisen wir den Antrag an den Aus-
schuss fur Familie, Kinder und Jugend und freuen
uns dort auf eine spannende Diskussion.

Aber ich méchte noch ein paar Worte tiber den Fi-
nanzierungsvorschlag der LINKEN verlieren. Um
die Kosten fur ein flachendeckendes kostenloses
Frihstiick von circa 45 Millionen Euro, Uber die wir
hier reden, jedes Jahr aufwachsend finanzieren zu
kdnnen, schlagt DIE LINKE vor, einmal eben die
Grunderwerbsteuer von 4,5 auf 6 Prozent zu erho-
hen. Das ist aus meiner Sicht eine rein populisti-
sche Forderung, ohne tberhaupt dariiber nachzu-
denken, was das flr Folgen haben kénnte. Diese
Erhdhung birgt das Risiko negativer Auswirkungen
auf die hohen Neubauinvestitionen in Hamburg.
Sonst predigen Sie hier doch immer, dass das al-
les glinstiger gebaut werden musse, die Mieten bil-
liger werden miissten. Mit diesem Antrag verteuern
Sie die Mieten in Hamburg. Eigentlich missten Sie
gegen diesen Antrag stimmen, denn das passt vor-
ne und hinten Uberhaupt nicht zusammen.

(Beifall bei der SPD und der FDP — Heike
Sudmann DIE LINKE: Es geht nicht um die
Grundsteuer, Herr Lohmann!)

— Natdrlich, das haben Sie in lhren Antrag hinein-
geschrieben.

(Heike Sudmann DIE LINKE: Nein, Grunder-
werbssteuer!)

— Grunderwerbsteuer, Grunderwerbsteuer, Grund-
erwerbsteuer ist richtig. Damit verteuern Sie die
Mieten genauso.

(Zurufe von der LINKEN: Nein!)

Lassen Sie uns im Ausschuss dariber reden, ob
es gegebenenfalls auch seriésere Finanzierungs-
mdglichkeiten gibt. — Vielen Dank.

(Beifall bei der SPD und bei Farid Muller
GRUNE)

Prasidentin Carola Veit: Herr HeiBner bekommt
das Wort fiir die CDU-Fraktion.

Philipp HeiBner CDU:* Sehr geehrte Frau Prasi-
dentin, meine Damen und Herren! Manchmal krie-
ge ich doch Lust auf GroKo, wenn ich Herrn Loh-
mann so wie heute zuhore. Ich mochte von vorn-
herein feststellen, dass man uber eine Subventio-
nierung von Frihstick in der Kita oder in der
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Grundschule sprechen kann, aber auf gar keinen
Fall so, liebe Links-Partei.

(Beifall bei der CDU)

Es geht los mit dem gesamten Duktus lhres An-
trags. Erst einmal ist es vdllig falsch begriindet,
das unter die Uberschrift Armutsbekampfung zu
stellen.

(Sabine Boeddinghaus DIE LINKE: Welche
Idee haben Sie denn?)

Es mag irgendwie einen Effekt auf Chancenge-
rechtigkeit haben, weil es natirlich nicht gut ist,
wenn Kinder ohne Frilhstiick in die Grundschule
und in die Kita gehen. Das ist vollig unumstritten.

(Sabine Boeddinghaus DIE LINKE: Also?)

Aber bei aller Liebe, Sie bekampfen damit doch
nicht Kinderarmut. Ich wirde mir von Ihnen einmal
eine echte Debatte darliber winschen, wie man
Kinderarmut bekdmpft. Ich habe von lhnen jetzt
wieder das Thema Kindergrundsicherung gehort,
das ist ein toll klingendes Wort. Ich méchte Ihnen
dazu nur Folgendes sagen: Wir haben eine Kinder-
grundsicherung in Deutschland. Wir haben eine all-
gemeine Existenzsicherung: Wir haben das Kin-
dergeld, wir haben den Kinderzuschlag, und wir
haben den Kinderfreibetrag. Das ist eine Kinder-
grundsicherung. Kein Kind in Deutschland wird
verhungern. Das ist das Ergebnis der guten Politik
der Bundesregierung, die diese Dinge seit vielen
Jahren immer wieder erhoht hat.

(Beifall bei der CDU)

Es ist einfach kontrafaktisch. Wenn Sie sich an-
schauen, wie Kinderarmut verteilt ist, dann missen
Sie doch einmal zur Kenntnis nehmen, dass
44 Prozent der Kinder, die bei Alleinerziehenden
aufwachsen, armutsgefahrdet sind, dass ein tber-
proportionaler Teil der Kinder, die in Hartz IV auf-
wachsen, bei Alleinerziehenden ist. Daraus mius-
sen wir doch zwei Schlisse ziehen. Das eine ist:
Alleinerziehende sind in einer besonders schwieri-
gen Situation, sie miissen wir besonders unterstit-
zen. Deswegen tut die Bundesregierung das in
den letzten Jahren unter anderem mit einer erheb-
lichen Erhdéhung des Kinderzuschlags. Aber das
andere ist doch, dass Sie auch einmal zur Kennt-
nis nehmen missen, dass die beste Pravention
gegen Kinderarmut stabile Familienverhaltnisse
sind.

(Beifall bei der CDU — Heiterkeit bei den
GRUNEN)

In diese Richtung muss man arbeiten. Es geht da-
rum, die Ursachen anzugehen, und zwar nicht mit
solchen, Verzeihung, zum Populismus tendieren-
den Antragen. Das sieht man auch an der Begrin-
dung lhres Antrags. Ich bin Herrn Lohmann sehr
dankbar dafur, dass er die Zahl eingefiihrt hat,
dass etwa 10 Prozent der Kinder ohne Frihstiick

in die Kita oder in die Grundschule kommen. Aber
das ware |Ihre Aufgabe gewesen. Sie wollen doch
begriinden, warum Sie allen Kindern, Ubrigens
auch den Kindern der reichen Rechtsanwélte und
der reichen Politiker, ein Fruhstiick mit der Giel3-
kanne finanzieren wollen. Das ist doch véllig ver-
fehlte Investition von Steuergeldern, da muissen
Sie doch einmal gezielt vorgehen. Und es ware |h-
re Aufgabe gewesen zu recherchieren, wie viel
Prozent der Kinder Uberhaupt betroffen sind.

(Sabine Boeddinghaus DIE LINKE: 60 000!)

Das haben Sie nicht gemacht. An der Uni hiel3e
das: sechs, setzen. Vielen Dank an Herrn Loh-
mann, dass wenigstens er die Zahl eingeflhrt hat.

(Beifall bei der CDU)

Der Gipfel, warum Ihr Antrag wirklich nicht geeig-
net ist, um dieses Thema zu diskutieren, ist Ihr Ge-
genfinanzierungsvorschlag, namlich die Grunder-
werbsteuer anzuheben. Sie wollen die Grunder-
werbsteuer — deren Aufkommen sich {brigens seit
2011 fast verfunffacht hat, sich also um etwa
400 Millionen Euro erhdht hat — um ein Drittel erho-
hen, also Uber 30 Prozent; das ist unfassbar. Die-
se Erhdhung ist kontraproduktiver, als es gar nicht
mehr sein kann, denn wen werden Sie damit am
ehesten treffen? Das sind Familien mit Kindern, die
ein Eigenheim erwerben wollen oder vielleicht et-
was gréRere Wohnungen mieten missen. Sie wer-
den von den Mietkostensteigerungen, die mit Ih-
rem Antrag verbunden wéren, am starksten nega-
tiv betroffen sein, weil sie in Bezug auf den Wohn-
raum, den sie brauchen, am wenigsten Verdiener
in der Familie haben. Also Entschuldigung, es ist
einfach ein schlechter Antrag und absolut falsch,
so etwas zu fordern.

(Beifall bei der CDU und bei Daniel Oetzel
FDP — Cansu Ozdemir DIE LINKE: Schlech-
te Rede!)

Sie wirden mit Ihrem Antrag die Kinderarmut erho-
hen. Ob man noch mehr Griinde brauchte, um die-
sen Antrag abzulehnen, weil3 ich nicht. Fir uns
reicht das.

(Zuruf von Martin Dolzer DIE LINKE)

Ich muss uber so etwas auch nicht im Ausschuss
diskutieren. — Vielen Dank.

(Beifall bei der CDU)

Prasidentin Carola Veit: Fur die GRUNE Fraktion
bekommt Frau Gallina das Wort.

Anna Gallina GRUNE:* Liebe Kolleginnen und
Kollegen, sehr verehrte Frau Préasidentin! Ich finde
sehr wohl, dass es gut ist, wenn wir Uber das The-
ma Kinderarmut sprechen, ob nun anhand eines
solchen oder irgendeines anderen Antrags. Es ist
ein Problem, das wir seit so vielen Jahrzehnten in
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Deutschland haben und bei dem wir bisher nicht
weit genug gekommen sind. Nattrlich brauchen wir
eine echte Kindergrundsicherung.

(Beifall bei Martin Dolzer DIE LINKE)

Kinder sollen nicht darauf angewiesen sein, ob ihre
Eltern zusammenleben, ob eine Bedarfsgemein-
schaft in irgendeiner Form besteht, sondern wir
mussen daflr sorgen, dass Kinder tatséchlich un-
abhéangig von der Frage, in welchem Familienmo-
dell sie leben, Herr Heil3ner, in Deutschland die
gleichen Chancen vorfinden, gesund grol3 werden
kénnen und Armut nicht weitervererbt wird. All die-
se Themen hangen damit zusammen, und die
Bundesregierung hat an dieser Stelle nicht genug
getan. Wir alle wissen, an welchem Teil der Bun-
desregierung es an dem Punkt hakt und nicht or-
dentlich vorangeht.

(Beifall bei den GRUNEN)

Ob Sie sich nun an der Uberschrift Armutsbekamp-
fung aufthangen oder nicht, ist total egal, denn die
Fragen, wie unsere Kinder morgens in die Kitas
kommen, ob sie einen guten Start in den Tag ha-
ben und so gestarkt sind, dass sie das Angebot
frihkindlicher Bildung oder das Angebot in der
Grundschule entsprechend aufnehmen koénnen,
sodass nicht sofort wieder soziale Exklusion statt-
findet, spielen eine Rolle und sind es wert, von uns
angeguckt und begutachtet zu werden. Denn wir
sollten auch an dieser Stelle, was sonst gute Tradi-
tion bei uns im Familienausschuss ist, vor allem
auf das Kindeswohl sehen und uns aus dieser Per-
spektive mit der Frage beschéftigen, wie wir die Si-
tuation fur die Kinder in der Stadt, die in diesem
Bereich noch nicht optimal ist, verbessern kénnen.
Deswegen finde ich es richtig, dass wir diesen An-
trag Uberweisen und daruber weitersprechen.

Ich teile auch nicht die Auffassung, die in dem An-
trag zutage gefordert wird, dass man es jetzt fur al-
le macht. Ich glaube, es ist besser, einen zielge-
richteten Weg zu finden. Ich glaube auch, dass es
verschiedene Madoglichkeiten gibt, um auf dieses
Problem einzuwirken, und dass wir dazu interes-
sante und produktive Diskussionen fiihren kénn-
ten. Aber jetzt den Antrag abzulehnen, der sich ei-
nem konkreten Problem stellt, das viele Kinder in
unserer Stadt haben, ist, finde ich, eine schwierige
Haltung. — Danke.

(Beifall bei den GRUNEN und bei Uwe Loh-
mann SPD)

Prasidentin Carola Veit: Dann hat jetzt Herr Oet-
zel das Wort fur die FDP-Fraktion.

Daniel Oetzel FDP:* Sehr geehrte Frau Prasiden-
tin, meine Damen und Herren! Bevor ich inhaltlich
auf den Antrag eingehe, méchte ich noch ein paar
Dinge ansprechen, die im Vortext dieses Antrags
angesprochen werden und die teilweise eben in

der Antragseinbringung angeklungen sind. Wir hat-
ten schon vor einigen Monaten einen Antrag der
LINKEN, zu dem wir eine &hnliche Diskussion hat-
ten, und zwar Uber diese meines Erachtens wenig
hilfreiche Einengung auf den Begriff der relativen
Armut. Die Zahlen und die Herleitung, die hier ge-
geneinander ausgespielt werden, dazu noch die
Stadtteile, die aufgenommen werden ... Ich will Ih-
nen einmal sagen, wohin diese relative Armut
fuhrt. Sie erwéhnen explizit zwei Stadtteile, Nien-
stedten und Steilshoop, aber Ihr Armutsbegriff, aus
dem Sie Ihre Aktionen ableiten, fuhrt dazu, dass,
wenn noch 10, 20, 100 neue Vielverdiener nach
Nienstedten ziehen, die relative Armut in Steils-
hoop steigt, obwohl sich dort nichts veréndert hat.
Das sind dann die Zahlen, aufgrund derer Sie ir-
gendwelche Malinahmen ableiten oder sagen, die
Armut in der Stadt habe sich erhéht, obwohl wir
faktisch grofl3ere Steuereinnahmen haben.

(Beifall bei Jens Meyer FDP)

Deshalb halte ich diesen Begriff der relativen Ar-
mut als Grundlage, um daraus etwas abzuleiten,
fur schwierig. Wir hatten zwei Jahre lang in der En-
guete-Kommission zusammengearbeitet und im-
mer wieder festgestellt, dass es verschiedene Ar-
mutsbegriffe gibt und dass auch in Stadtteilen und
Familien, in denen die Leute viel Geld haben, die
Kinder mdglicherweise nicht immer das beste Auf-
wachsen haben und Kinder in Familien mit wenig
Geld mdglicherweise sehr liebevoll aufwachsen
kénnen.

(Sabine Boeddinghaus DIE LINKE: Keine
Frage!)

Deshalb halte ich dieses Zuspitzen auf Reiche ge-
gen Arme und der Stadtteil gegen den Stadtteil ge-
nerell fir eine schwierige Grundlage, um hinterher,
wenn es doch um eine so wichtige Sache geht, ei-
ne sachliche Diskussion zu fuihren.

(Beifall bei der FDP und vereinzelt bei der
CDU)

Zur Erhdhung der Grunderwerbsteuer muss ich
jetzt gar nicht mehr so viel sagen, aul3er vielleicht
noch das eine, Frau Gallina, weil Sie eben sagten,
man koénne diesen Antrag nicht ablehnen, weil er
grundsatzlich in eine richtige Richtung gehe. Ja, er
hat ein wichtiges Thema, aber zu einem Antrag ge-
hort nun einmal auch der Gegenfinanzierungsver-
such. Ich wirde mir wiinschen, wenn zumindest
die Parteien der Mitte, so nenne ich sie jetzt ein-
mal, sich darauf einigen kdnnten, dass dieser Ge-
genfinanzierungsversuch hoffentlich dauerhaft nur
ein Versuch bleibt, weil er absolut in die falsche
Richtung geht.

(Beifall bei der FDP und vereinzelt bei der
CDU)

Nachdem wir also jetzt all diese Sachen abge-
schichtet haben, kann man sich dem eigentlichen
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Inhalt des Antrags widmen, und es ist in der Tat
ein wichtiges Thema, welches hier angesprochen
wird. Ich flrchte nur — aber das werden wir dann
im Ausschuss erlautern —, dass das, was Sie ei-
gentlich wollen, mdglicherweise mit diesem Antrag
gar nicht recht erreicht wird. Sie schreiben im Vor-
text, dass einige Kinder gut ausgestattet, mit liebe-
voll geschmierten Broten, andere mit SifRigkeiten
in die Kita kommen. Wenn Uberhaupt, werden Sie
eine grundlegende Ubereinstimmung der Dinge,
die Kinder mit in die Kita oder in die Schule brin-
gen, nicht erreichen. Das heif3t, selbst wenn man
es umsetzen wirde, ware es weiterhin so, dass die
Kinder unterschiedlich ausgestattet in die Schulen
gehen.

Der Punkt, der von Herrn Heil3ner aufgemacht wur-
de, dass dieser Antrag keinen grundsétzlichen Bei-
trag fur die Beseitigung des Problems Kinderarmut
leiste, das Sie zu Recht ansprechen, ist meines Er-
achtens vielleicht das grofdte Problem dieses An-
trags. Frau Gallina, Sie hatten gerade gesagt, Sie
kdnnten sich vorstellen, wie man das ein bisschen
zielgerichteter macht. Das ist meines Erachtens
auf jeden Fall erforderlich. Wir haben bei den Fa-
milienhilfeleistungen auf Bundesebene mittlerweile
einen solchen Dschungel. Ich erzdhle das immer
gern anekdotisch, weil das vielleicht nicht alle wis-
sen. Das Bundesfamilienministerium hat vor eini-
gen Jahren eine Studie in Auftrag gegeben, um
wissenschaftlich untersuchen zu lassen, welche
Leistungen man eigentlich anbietet, weil der For-
derdschungel mittlerweile so unubersichtlich ge-
worden war, dass das keiner mehr wusste. Das ist
ein 600-seitiges Buch, das ist echt irre. Aber es
zeigt, dass wir bei der Forderung von Leistungen
an Familien und auch an Kinder wirklich ganz wo-
anders ansetzen mussen. Wir glauben daher — Sie
hatten gerade das Stichwort Kindergrundsicherung
genannt —, dass es auf jeden Fall ... dass zumin-
dest die Richtung ... Wir wirden es nicht so nen-
nen und haben auch ein paar andere konzeptionel-
le Vorstellungen, wie das laufen kann. Aber die
Biundelung von Sozialleistungen und Hilfeleistun-
gen an Kinder und Jugendliche in einem neuen
Modell, das es erméglicht, die Kinder wirklich ziel-
sicher zu erreichen — bei uns heil3t das Kinder-
geld 2.0 —, ist wirklich willkommen, um diese Dis-
kussion zu fihren. Mal sehen, inwiefern wir die aus
meiner Sicht relevanten Punkte dann im Aus-
schuss erortern konnen. Der Uberweisung
stimmen wir in jedem Fall zu.

(Beifall bei der FDP und bei Philipp Hei3ner
CDU)

Prasidentin Carola Veit: Dann bekommt jetzt Herr
Dr. Wolf das Wort fur die AfD-Fraktion.

Dr. Alexander Wolf AfD:* Sehr geehrtes Préasidi-
um, meine Damen und Herren! Mit dem Antrag
schief3t sich DIE LINKE wieder einmal selbst ins

Aus. Es wundert schon niemanden mehr, wenn Sie
wieder an der Steuerschraube drehen. Dazu wurde
schon einiges gesagt, ich mache es kurz. Ausge-
rechnet die Grunderwerbsteuer. Dass davon nicht
nur Erwerber von Immobilien, junge Familien und
so weiter, betroffen sind, sondern auch Mieter,
blenden Sie dabei aus, denn eine steigende
Grunderwerbsteuer macht das Wohnen teurer.
Und auf lhre Forderung nach kostenfreiem Frih-
stiick fragen wir: Welche Eltern denken an ein kos-
tenfreies Frihstick, wenn sie schon die Miete
kaum zahlen kdnnen? Worin liegt Ihre Logik, zumal
Sie selbst sagen — ich zitiere aus lhrem Antrags-
text —:

"So sorgen beispielsweise hohe Mietenni-
veaus fur eine hohere Armutsgeféhrdung.”

Also zu Ende gedacht ist der Antrag nicht, Ziffer 1
und Ziffer 2 widersprechen sich.

Aber kommen wir zuriick zum Thema Frihstick in
Kitas. Ein hungriges Schulkind ist leider kein Ein-
zelfall. Elternverb&nde beklagen, dass nicht nur
10 Prozent, sondern noch deutlich mehr Grund-
schiler ohne Essen in die Schule kommen. Es
wurde schon einiges Richtige von Herrn Lohmann
und auch von Herrn HeiBner gesagt, dass zum
Beispiel die Stadt Hamburg seit finf Jahren den
Verein brotZeit unterstitzt, der in Schulen mit er-
hohtem Forderbedarf zuverlassige Versorgung mit
Frihstick sicherstellt. Hier lohnt es sich unseres
Erachtens, Uber eine Erweiterung auf Kitas in so-
zialen Brennpunkten nachzudenken.

Ein anderes Problem ist allerdings auch — und das
gehen Sie nicht an —, dass die Eltern nicht nur ge-
legentlich kein Geld haben, um ihren Kindern ein
Brot zu schmieren, sondern auch, dass nicht allen
Kindern ein regelmaRiges, abwechslungsreiches
und gemeinsames Essen vorgelebt wird. Darum ist
das kollektive Frihstiick von Kindern in Kitas und
Grundschulen grundsatzlich erstrebenswert, und
es lohnt sich, dariber nachzudenken, wie man das
noch mehr beférdern kann.

Ihr Weg allerdings ist nicht der richtige, den lehnen
wir ab, der ist uns wieder einmal viel zu linkspopu-
listisch. — Vielen Dank.

(Beifall bei der AfD)

Prasidentin Carola Veit: Frau Boeddinghaus, Sie
haben noch einmal das Wort.

Sabine Boeddinghaus DIE LINKE:* Vielen Dank
fur die Debatte. Herr Lohmann, selbstversténdlich
— und das meine ich in allem Ernst — hat Hamburg
sehr, sehr viel getan fur Kinder, fur Jugendliche in
dieser Stadt. Wir haben schon viele Debatten da-
ruber gefuhrt, mussten aber immer wieder feststel-
len, dass das, was Hamburg tut, trotzdem nur dazu
beitragt, dass die Armut auf hohem Niveau sta-
gniert. Es ist noch nicht geschafft worden, Armut,
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Kinderarmut und die Armut der Eltern wirklich deut-
lich abzusenken, und ich finde, das sollte unser al-
ler Ehrgeiz sein.

(Beifall bei der LINKEN)

Zur Finanzierung: Uns wird immer vorgehalten, wir
wurden das Geld im Keller drucken und hatten kei-
ne Ahnung davon, wie Haushalt Gberhaupt funktio-
niert.

(Vereinzelter Beifall bei der CDU)

Jetzt haben wir in unserem Antrag einen Finanzie-
rungsvorschlag gemacht,

(Zuruf: Der ist aber schlecht!)

Uber den natirlich diskutiert werden kann. In
Schleswig-Holstein ist das Wirklichkeit, Schleswig-
Holstein hat diesen erhdhten Satz der Grunder-
werbsteuer. Ich habe aus Schleswig-Holstein noch
nicht gehdrt, Land unter deswegen. Also lassen
Sie uns daruber diskutieren. Wir hatten ins Petitum
auch das schreiben kénnen, was vier Fraktionen
heute in den Antrag zum Schulfrieden geschrieben
haben: diese Kosten fir diese und die weiteren
vorstehend aufgefiihrten MalRnahmen bei der Auf-
stellung des Haushaltsplans 2021/2022 zu bertick-
sichtigen. Das hatten wir machen kénnen.

(Beifall bei der LINKEN — Daniel Oetzel
FDP: Es gab eine Neufassung!)

Haben wir aber nicht. Wir haben uns Gedanken
gemacht, wir haben konsequent gehandelt und ha-
ben das jetzt beantragt.

(Beifall bei der LINKEN)

Wir kénnen darlber diskutieren. Ich finde aber, zu
dem Punkt muss man abschlielend sagen: Geld
ist genug da. Wir hatten auch sagen kénnen, dass
man die 1,1 Milliarden Euro Steuerliberschuss da-
fir hatte nehmen kénnen. Es gibt genug Maoglich-
keiten. Also an dem Punkt erwischen Sie uns ganz
sicher nicht.

(Beifall bei der LINKEN)

Ich méchte nicht viel zu Herrn HeiRner sagen, weil
ich das Gefuhl habe, dass er in seinem Leben
sehr, sehr wenig Kontakt zu der wirklichen Realitat
in Hamburg hat, mal ganz im Ernst.

(Beifall bei der LINKEN)

Also diese zynischen Analysen prekér lebender
Familien ... Worauf Kinder verzichten missen, un-
ter welchen Umstanden Eltern in zwei Jobs arbei-
ten und trotzdem ihre Kinder lieben und sie wirklich
unterstitzen wollen, aber an ihre Grenzen geraten,
das wegzureden und zu unterstellen,

(Dennis Gladiator CDU: Sie haben es nicht
verstanden! Zuhéren! Sie kapieren es nicht!
Das ist doch Quatsch!)

dass man im Grunde nur fir stabile Familienver-
héltnisse sorgen musse, das hort sich so an: selbst
schuld, liebe Leute. Das ist echt zynisch, Herr
Heil3ner.

(Beifall bei der LINKEN)

Ich finde es auch hoch spannend zu beobachten,
wie Herr Heil3ner und Herr Oetzel jetzt versuchen,
alles Mdogliche ins Feld zu fihren, nur damit sie
den Blick nicht auf die Realitat, darauf, was es
wirklich bedeutet, lenken mussen.

(Zuruf: Glauben Sie das wirklich? Das ist un-
glaublich!)

Wir haben 60 000 Kinder, die in Armut leben, und
diese Kinder brauchen Unterstitzung, und dazu
sagen Sie kein Wort.

(Beifall bei der LINKEN — Zuruf von Ewald
Aukes FDP)

Dann werfen Sie uns vor, das sei Pillepalle, um
einmal wieder den Bogen zur Aktuellen Stunde zu
schlagen. Wir haben hier schon so viele Antrage
eingebracht, in denen wir auf zwei Seiten MalRnah-
men zusammengestellt haben, wie wir uns vorstel-
len, dass Kinderarmut und die Armut ihrer Eltern
konsequent auf Landesebene bekampft werden
kann. Darlber lachen Sie doch genauso. Jetzt
kommen Sie an und sagen: Das ist so ein kleiner
Baustein, der ist l&cherlich, Sie missen einmal ein
Gesamtkonzept vorlegen. Wo ist denn eigentlich
Ihr Konzept zur Bekdmpfung von Kinderarmut?

(Beifall bei der LINKEN)

Ich habe doch gerade gesagt, dass wir die Kinder-
grundsicherung brauchen, dass wir ressortiiber-
greifend eine Gesamtstrategie brauchen. Sie mis-
sen zuh6ren und nicht immer gleich reflexhaft rea-
gieren.

(Dennis Gladiator CDU: Das tun Sie doch
gerade!)

Ich méchte zum Schluss noch eines zu Herrn Loh-
mann und Frau Gallina sagen. Ja, wir kdnnten jetzt
wirklich nur die bedurftigen Kinder weiter unterstit-
zen, aber wir wollen nicht die Tafel in Kitas und in
Grundschulen. Wir wollen, dass alle gemeinsam
einen Apfel, eine Banane, ein Musli, ein sonst was
haben, denn ein gemeinsames Frihstlck, der ge-
meinsame Start in den Tag ist viel mehr, als ein-
fach nur Nahrung aufzunehmen. Ich als Mutter von
etlichen Kindern kann Ihnen sagen: Es ist, auch
wenn man nicht in Armut lebt, superstressig, mor-
gens funf Boxen zu packen. Von daher finde ich es
super, wenn eine reiche Stadt wie Hamburg es
schaffen wirde, den Kleinsten und Jingsten ein
gemeinsames Frihstick zu verschaffen. — Vielen
Dank.

(Beifall bei der LINKEN und bei Mareike En-
gels GRUNE)
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Prasidentin Carola Veit: Wir sind noch nicht am
Ende der Debatte. — Es bekommt jetzt Herr Heil3-
ner das Wort.

Philipp HeiBner CDU:* Sehr geehrte Frau Prasi-
dentin, meine Damen und Herren! Ich muss noch
einmal das Wort ergreifen, weil wir etwas erlebt ha-
ben, was typisch ist fir populistische Parteien.

(Sabine Boeddinghaus DIE LINKE: Mein
Gott, Herr Heilner! — Zurufe von der LIN-
KEN)

Sie nehmen fir sich in Anspruch, dass Sie die Ein-
zigen sind, die fiir die gesamte oder fiir Teile der
Bevolkerung sprechen, und dass Sie die Einzigen
sind, die Ahnung haben, wie es diesen Teilen der
Bevolkerung geht. Sie sprechen uns als Vertretern
des gesamten Volkes ab, fur das gesamte Volk
sprechen zu kénnen. Das ist im Kern eine unserem
parlamentarischen System entgegenstehende Auf-
fassung.

(Beifall bei der CDU und der FDP)

Ich sage lhnen einmal etwas: Ich habe es in den
letzten vier Jahren in der Blrgerschaft sehr ge-
schatzt, dass wir Debatten fast immer ohne das
Rekurrieren auf das Personliche gefiihrt haben.

(Heike Sudmann DIE LINKE: Ach!)

Ich sage lhnen noch etwas: Ich bin viele Jahre bei
meiner alleinerziehenden Mutter aufgewachsen,
die viele Jahre Hartz IV bekommen hat. Ich habe
mehr Ahnung von diesen Dingen, ich kann dariiber
mit mehr Praxiserfahrung sprechen, als Sie es sich
in Ihrem Leben je vorstellen kénnen. Mir das ein-
fach so abzusprechen ist eine riesengrofRe Unver-
schamtheit.

(Beifall bei der CDU und der FDP)

Es ist typisch fur populistische Parteien wie lhre,
dass Sie vorgeben, sich um Gruppen der Bevdlke-
rung zu kiimmern, die es zugegeben schwer ha-
ben, fiir die wir in der Bundesregierung in den letz-
ten Jahren viel mehr getan haben, als Sie es je
koénnten, selbst wenn Sie sich mehr Mihe geben
wuirden als mit diesem Antrag.

(Beifall bei der CDU und der FDP — Sabine
Boeddinghaus DIE LINKE: Das ist doch
Quatsch!)

Sie missbrauchen diese Bevolkerungsgruppen fir
Ihre populistische Politik, gehen immer nur Symp-
tome an, stellen immer nur billige Parolen in den
Raum,

(Zurufe von Sabine Boeddinghaus DIE LIN-
KE)

anstatt sich wirklich einmal mit den Ursachen der
Probleme zu beschaftigen und sich konstruktiv da-
mit auseinanderzusetzen. Ich habe von lhnen noch

nie, noch nie gehdort, wie man stabile Familienver-
héaltnisse férdern kdnnte.

(Zuruf von Martin Dolzer DIE LINKE)

Und das ist etwas, womit wir in der Familienpolitik
unterstutzen. Also Ihr Beitrag war wirklich unter al-
ler Sau. Sie wollen das Problem angehen mit ei-
nem Antrag, der das Problem verschéarfen wirde.
Das sagt alles dariber, wie qualifiziert Sie sind, um
Uber Armut zu reden. — Vielen Dank.

(Beifall bei der CDU, der FDP und bei Ekke-
hard Wysocki SPD)

Prasidentin Carola Veit: Herr Dolzer, lhre Frakti-
on hat noch Redezeit. Melden Sie sich gern, statt
hier dazwischen zu brillen. Das tut der Debatte,
glaube ich, besser.

(Vereinzelter Beifall bei der CDU)

— Frau Gallina hat jetzt das Wort, und ihr folgt Herr
Oetzel.

Anna Gallina GRUNE:* Ich glaube, es ist an die-
sem Punkt ein bisschen Abristung erforderlich,
denn es geht um die Frage, wie unsere Kinder in
den Kitas und in der Grundschule in den Tag star-
ten. Ich glaube, dieser Saal ist geeint in der Auffas-
sung, dass es darum gehen muss, dass sie einen
guten Start in den Tag haben.

(Dennis Gladiator CDU: Das sieht Frau
Boeddinghaus anders!)

Bei der Frage, wie wir dahin kommen, sind wir of-
fenkundig unterschiedlicher Auffassung. Ich glaube
auch, dass es verschiedene Wege gibt. Auch ich
habe mehrere Kinder und finde es auch nicht so
super, morgens noch Stullen zu schmieren; das ist
ein Nebenaspekt. Aber ich glaube tatsachlich auch
daran, dass es einen pa&dagogischen und gemein-
schaftlichen Wert hat, morgens gemeinsam in den
Tag zu starten mit einer ordentlichen Mahlzeit, die
fur alle das gleiche Angebot bereithalt. Das ist kei-
ne Frage. Ich denke aber, dass wir Wege finden
kénnen, um dieses Ziel zu erreichen, ohne zu sa-
gen, wir missten das Frihstick fur alle pauschal
bezahlen. Wir nehmen auch in unserem Kita-Gut-
scheinsystem unterschiedliche Einstufungen vor,
die durch die fiinfstiindige Gebuhrenfreiheit und
das gebuhrenfreie Mittagessen noch einmal be-
sonders abgemildert sind; aber auch da differen-
zieren wir. Ich glaube, mit einer solchen Differen-
zierung kénnen wir auch an diese Frage herange-
hen. Wir mussen dann aber mit den Kita-Tragerin-
nen — Tragerinnen, ich gendere inzwischen schon
alles Mdgliche —, also mit den Kita-Tragern auch
padagogisch in die Diskussion dariiber einsteigen,
ob es tatsachlich eine gute Idee ist, dass jedes
Kind morgens sein Fruhsttck mitbringt, oder ob es
nicht vielleicht eine schone Idee ist, dass man das
als gemeinschaftliche Mahlzeit einnimmt. Das ist
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noch einmal eine andere Dimension. Vor diesem
Hintergrund sollten wir diese Diskussion vielleicht
ein wenig sachlicher und am Kindeswohl orientiert
im Ausschuss fortsetzen. — Vielen Dank.

(Beifall bei den GRUNEN und vereinzelt bei
der SPD)

Prasidentin Carola Veit: Herr Oetzel hat das Wort
fur die FDP-Fraktion.

Daniel Oetzel FDP:* Sehr geehrte Frau Prasiden-
tin, meine Damen und Herren! Auch ich will es kurz
machen. Ich freue mich, wenn Frau Boeddinghaus
in ihrer Rede in diesem Hause Interesse am Ge-
samtkonzept der FDP zur Bewaéltigung von Kinder-
armut zeigt. Denn Sie haben sich eben hier hinge-
stellt und geglaubt, dass CDU und FDP offensicht-
lich gar nicht an diesem Thema interessiert sind,
von lhnen ein Gesamtkonzept fordern wirden, und
dann gesagt, wir hatten Gberhaupt keines. Das ha-
ben Sie gesagt.

(Cansu Ozdemir DIE LINKE: Die FDP hat
sie gar nicht erwahnt!)

— Doch, hat sie gemacht, und insofern will ich das
gern noch einmal darstellen.

Ich habe eben kurz anklingen lassen, dass wir uns
einsetzen fur dieses Kindergeld 2.0, ein Gesamt-
konzept, das sich aus drei Elementen zusammen-
setzt. Wir wollen die Familienleistungen des Bun-
des insgesamt in drei Komponenten bindeln. Die
erste ist eine gehaltsunabhangige Grundleistung,
die dadurch entsteht, dass ein Kind in einer Familie
ist, das heif3t, eine Leistung, die an ein Kind geht,
die nicht wie das jetzige Kindergeld eine Leistung
ist, die grundsatzlich Eltern erhalten, also eine
grundlegende Komponente fir jedes Kind, einfach
nur daftr, dass ein Kind in der Familie ist.

Eine zweite Komponente ist bei uns eine einkom-
mensabhéngige Sozialkomponente, das heifdt, die-
ser Sockelbetrag wird je nachdem, wie gro3 das
Familiengesamteinkommen ist, entweder erhoht
oder bleibt gleich, wenn in der Familie sehr viel
Geld vorhanden ist.

Und als dritte Komponente wollen wir auf3erdem
ein weitreichendes Gutscheinsystem einfuhren.
Das wére die konsequente Weiterentwicklung des
momentanen Bildungs- und Teilhabepakets. Magli-
cherweise kann man sich auch, wenn man an die
genaue Ausgestaltung geht, von unserem Kita-
Gutscheinsystem inspirieren lassen, das wirklich
sehr anerkannt ist, um daraus eine Gutscheinkom-
ponente zu machen, um noch einmal gezielt be-
stimmte Dinge fordern zu kénnen. An dieser Stelle
ware dann eine Debatte mdoglich, ob man sagt, da-
zu gehodre nicht nur der kostenlose Kita-Besuch,
sondern auch die Verpflegung in der Kita. Das al-
les kann man diskutieren. Wir werden der Aus-
schussuberweisung dementsprechend zustimmen.

Aber dass Sie sich hier hinstellen und grundsatz-
lich davon ausgehen, dass wir als FDP Uberhaupt
keine Idee davon haben kénnen, wie man so et-
was macht, weil es uns scheinbar egal ist, wie Kin-
der hier aufwachsen oder wie es Kindern geht, die
aus Familien mit nicht so viel Geld kommen, weil
Sie glauben, dass uns das nicht interessiert, weil
die Leute uns sowieso nicht wahlen, das ist eine
Grundhaltung, die wirklich, na ja, man kénnte fast
sagen, undemokratisch ist.

In der Debatte zum Schulfrieden heute Morgen war
es im Grunde genau das Gleiche. Da haben Sie
sich hier vorn hingestellt und gesagt, bei dieser
Debatte habe eines nicht im Zentrum gestanden,
und das seien die Schiiler, die Lehrer und die EI-
tern, das sei doch wohl klar. Das haben Sie hier so
gesagt. Weil Sie offensichtlich glauben, dass die
Schdler, die Lehrer und die Eltern der CDU und
der FDP vdllig egal sind.

(Zuruf von Cansu Ozdemir DIE LINKE)

Und Sie sind davon so iUberzeugt, halten das of-
fenbar fur etwas, das irgendwo geregelt ist, dass
wir uns natirlich nicht fur diese Gruppen einsetzen
kénnen. Weil es so ist, weil das véllig klar ist. Das
halte ich fur eine so grundsatzliche Fehleinstellung,
die im Grunde jeglichen Dialog uber dieses Thema
im Keim erstickt, weil Sie uns als Dialogpartner auf
Augenhohe nicht akzeptieren, weil Sie uns das
Recht und die Motivation absprechen, uns fir be-
stimmte Gruppen in der Bevoélkerung Uberhaupt
einsetzen zu wollen. Das, liebe Frau Boedding-
haus, halte ich fur grundfalsch.

(Beifall bei der FDP, der CDU und bei Jens-
Peter Schwieger SPD und Dr. Alexander
Wolf AfD)

Prasidentin Carola Veit: Frau Boeddinghaus hat
noch einmal das Wort.

Sabine Boeddinghaus DIE LINKE:* Ich méchte
Ihnen, Philipp Heil3ner, sagen: Wenn ich Sie als
Mensch gekrankt habe, dann tut mir das sehr leid
und dann entschuldige ich mich. Ich habe beab-
sichtigt, Sie als Politiker Philipp Heil3ner anzuspre-
chen.

(Dennis Gladiator CDU: Das spielt keine
Rolle!)

Als solcher haben Sie hier eine Rede gehalten, da-
von kann ich nichts zuriicknehmen, das fand ich
einfach zynisch. Das fand ich nicht zugewandt, das
fand ich nicht solidarisch mit den Betroffenen, um
die es hier geht.

(Beifall bei der LINKEN — Dennis Gladiator
CDU: Welil Sie es nicht verstehen wollen!)

Und das, finde ich, gilt auch fur die Politik Ihrer
Partei. Auf Bundes- und auf Landesebene kann ich
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nicht sehen, dass diese gesellschaftliche Gruppe
von Menschen im Fokus lhrer Politik steht.

(Dennis Gladiator CDU: Das ist vollig arro-
gant!)

Das darf ich doch so sagen, das sagen Sie doch
auch uber unsere Politik; das ist doch freie Mei-
nungsaufllerung, das gehort zur Demokratie dazu,
denke ich. Ich verstehe nicht so ganz, warum das
jetzt hier so moralisch hochploppt. Es ist offenbar
immer ein Triggerpunkt, wenn man versucht, Ar-
mut zu thematisieren. Das ist nicht immer einfach.

Aber ich méchte noch einmal deutlich sagen: Wir
instrumentalisieren nicht die Familien, die eine be-
sondere Unterstitzung brauchen. Das ist mindes-
tens so infam, das méchte ich hier noch einmal
klarstellen.

(Beifall bei der LINKEN)

Prasidentin Carola Veit: Gut. Weitere Wortmel-
dungen sehe ich jetzt nicht.

Dann kommen wir zur Frage, wer diesen Antrag
Uberweisen mdchte. — Die Gegenprobe. — Enthal-
tungen? — Dann ist das mit Mehrheit so Uberwie-
sen worden.

Wir kommen zum Punkt 50 unserer Tagesordnung,
Antrag der FDP-Fraktion: Das Universum erlebbar
machen — Ein Besuch im Planetarium fur jedes
Hamburger Grundschulkind!

[Antrag der FDP-Fraktion:

Das Universum erlebbar machen — Ein Besuch
im Planetarium fir jedes Hamburger Grund-
schulkind!

— Drs 21/18346 -]

Die Debatte entfallt und ich frage Sie direkt, wer
dem Antrag seine Zustimmung geben mdchte. —
Die Gegenprobe. — Enthaltungen? — Dann ist der
Antrag mehrheitlich abgelehnt.

Wir kommen zu unserer letzten Debatte, Punkt 40,
Antrag der AfD-Fraktion: "Lebensmittelmeilen” re-
duzieren und Dachgérten starken.

[Antrag der AfD-Fraktion:

"Lebensmittelmeilen” reduzieren und Dachgar-
ten starken

— Drs 21/18335 -]

Vonseiten der AfD-Fraktion liegt ein Antrag auf
Uberweisung an den Umweltausschuss vor.

Es handelt sich um eine Kurzdebatte, wir haben al-
so wiederum eine Redezeit von zwei Minuten, und

ich frage Sie, wer das Wort wiinscht. — Frau Oel-
schlager, bitte.

Andrea Oelschlager AfD: Sehr geehrte Frau Pré-
sidentin, sehr geehrte Damen und Herren! Sai-
sonales und regionales Obst und Gemise zu be-
ziehen, ist immer am besten. Es sichert nicht nur
damit verbundene Arbeitsplatze vor Ort, sondern
vermeidet auch unnétige, umweltbelastende
Transportwege Uber weite Strecken, die sogenann-
ten Lebensmittelmeilen. Die Tomate vom heimi-
schen Landwirt, egal ob aus konventionellem oder
Okologischem Anbau, ist immer noch besser als
die Biotomate aus lItalien, die erst einmal Tausen-
de von Kilometern zuriickgelegt hat, bevor sie auf
unserem Teller landet.

Mit steigenden Einwohnerzahlen wéchst der Be-
darf an Lebensmitteln, parallel dazu aber auch der
Bedarf an Lebensraum. Innerorts wird nachver-
dichtet und die Grenzen der Siedlungszentren wei-
ten sich aus, sodass zunehmend Agrarflachen zu
Bauland oder Stral3en werden. Wachsende Stadte
missen also neue Wege gehen, um trotz Flachen-
versiegelung auch kinftig noch Lebensmittel
standortnah zu produzieren und zumindest einen
Teil des Bedarfs mit regionalem und saisonalem
Obst und Gemduse zu decken.

In Paris wird aus diesem Grunde die riesige Dach-
flache eines Messegelandes als Anbauflache ge-
nutzt, um die Bevolkerung umliegender Stadtviertel
zur Hochsaison taglich mit bis zu einer Tonne Obst
und Gemise in Bioqualitét zu versorgen. Hamburg
sollte diesem Beispiel folgen und prifen, ob sich
auch hier Dachflachen stadtischer Immobilien fir
ein solches Projekt nutzen lassen, und die geeig-
nete Flache zur vergleichbaren Bewirtschaftung fir
Landwirte oder Anwohnerinitiativen als Gemein-
schaftsgartenflache anbieten. Fir die Zukunft kann
ich mir sogar den Schulgarten auf dem Dach vor-
stellen. So kénnten auch Stadtkinder die Mdhren
wachsen sehen und ernten, und das nicht nur vor
der Schule oder der Kita, sondern auf dem Dach.
Das ist das klassische Griindach und das Urban
Gardening einfach noch einen Schritt weiterge-
dacht. Lassen wir die Erdbeeren nicht Uber unse-
ren Déachern einfliegen, produzieren wir sie einfach
auf dem Dach. — Vielen Dank.

(Beifall bei der AfD)

Prasidentin Carola Veit: Herr Kekstadt bekommt
das Wort fiir die SPD-Fraktion.

Gert Kekstadt SPD: Sehr geehrte Frau Prasiden-
tin, sehr geehrte Damen und Herren! Heute liegt
ein Antrag zum Thema "Lebensmittelmeilen’ redu-
zieren und Dachgéarten starken" von der Rechts-
aul3en-Fraktion vor.


http://www.buergerschaft-hh.de/ParlDok/dokument/21/art/Drucksache/num/18346
http://www.buergerschaft-hh.de/ParlDok/dokument/21/art/Drucksache/num/18335
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(Zuruf von der AfD: Was hat das mit rechts
aul3en zu tun?)

— Sie sitzen rechts aufl3en.

(Beifall bei Stephan Jersch DIE LINKE — Zu-
ruf von der AfD: Und was hat das damit zu
tun?)

Den Antrag und die Uberweisung werden wir ab-
lehnen. Als agrarpolitischer Sprecher der SPD-
Fraktion sehe ich es aktuell als nicht zielfihrend
an, dass gewerblich genutzte Agrarflachen auf
Hamburger Dacher verlagert werden sollen. Aus
agrarpolitischer Sichtweise sind zuerst die beste-
henden Flachen zu sichern — die beiden Senatoren
sitzen heute auf der Senatsbank —, und dies unter
dem Gesichtspunkt der Flachenkonkurrenz in un-
serer Stadt. Daher missen die entsprechenden
Regelungen im Agrarpolitischen Konzept umge-
setzt werden. Aus diesem Grund ist eine weitere
Flachendefinition zurzeit zu unterlassen. Auch duir-
fen wir gerade jetzt nicht vergessen, dass die
bestehenden Dachflachen unter anderem im Rah-
men der Energiewende flr Fotovoltaikanlagen zur
Verflgung stehen sollten. Daher warne ich drin-
gend davor, hier eine neue Konkurrenzsituation
zwischen der notwendigen Energiewende, Umwelt-
und Naturschutz und der Agrarwirtschaft entstehen
zu lassen. — Vielen Dank fur die Aufmerksamkeit.

(Beifall bei der SPD und bei Stephan Jersch
DIE LINKE)

Prasidentin Carola Veit: Herr Gamm bekommt
das Wort fiir die CDU-Fraktion.

Stephan Gamm CDU:* Sehr geehrte Frau Prési-
dentin, liebe Kolleginnen, liebe Kollegen! Tja, als
ich diesen Antrag gelesen habe, kam mir als Ers-
tes in den Sinn: Da hat wohl jemand den Referen-
ten gefragt, du, ich brauche eine Idee, lass doch
mal deine Kontakte bei Google spielen, und dann
ist das dabei herausgekommen. Es gibt den Ver-
weis auf zwei GroRprojekte, die in Planung oder
Umsetzung sind, Paris und Oberhausen. In Ham-
burg soll das Ganze jetzt auch noch auf Schulen
und Kindergarten ausgeweitet werden, was ich fur
vollig untauglich halte, denn dafir wéaren dann
wirklich nur Gberdurchschnittlich grof3e Flachen ge-
eignet. Das Potenzial kann ich in Hamburg beim
besten Willen nicht erkennen. Insofern ist es auch
sinnlos, ein grofRes Vorhaben anzustoRen, wo wir
lokalisieren und katalogisieren und eine Analyse
fahren und eine Auswertung und dann entschei-
den. Ich halte das, gelinde gesagt, fur nicht wirklich
durchdacht. Insofern kann ich es kurz machen: Die
CDU wird diesem Antrag nicht zustimmen. — Dan-
ke.

(Beifall bei der CDU und bei Jens Meyer
FDP)

Prasidentin Carpla Veit: Das Wort bekommt Frau
Sparr fir die GRUNE Fraktion.

Ulrike Sparr GRUNE: Tja, die schone neue Welt
der Dachgarten. Im ersten Moment fiihlte ich mich
an einen Roman von Margaret Atwood erinnert,
"Das Jahr der Flut". In ihm sind diese Dachgéarten
die letzte Zuflucht vor einem totalitaren Regime;
schon komisch, dass der Antrag gerade von der
AfD kommt. Aber Vergleiche hinken und wir haben
nur zwei Minuten.

Die Idee an sich ist aus unserer Sicht nicht vollig
abwegig und wir werden verfolgen, wie sich das
weiterentwickelt. Aber wenn ich mir das fir Ham-
burg anschaue, bin ich doch gleich sehr erniich-
tert. Gerade wenn ich mir zum Beispiel unser Mes-
sedach oder auch die Dacher der Deichtorhallen
mit ihren schon ondulierten Wellen ansehe — da
bekommen Sie schon deshalb erst einmal keine
Garten unter. Wir brauchen zudem fir richtige
Dachgérten einen viel héheren Substrataufbau als
fir ein Grindach, bei dem 8 oder 10 Zentimeter
geniigen, und entsprechend multiplizieren sich
auch die statischen Probleme. Hinzu kommt, dass
wir, wenn wir schon an die Statik herangehen und
wenn es moglich ist, eine Kombination von
Grundach und Fotovoltaik hinbekommen missen,
weil die Energieproduktion im Moment wirklich vor-
gehen muss. Denn wir brauchen in den néchsten
Jahren Unmengen an lokal erzeugtem erneuerba-
ren Strom, einmal um die Netze zu entlasten, weil
der Abtransport nach Sitden nicht immer funktio-
niert, und um mdoglichst viel Windstrom an der
Kiste fur die Wasserstofferzeugung nutzen zu
kénnen.

AuBerdem: Wir haben noch Bauern in Hamburg,
die auf echtem Boden ackern.

(Detlef Ehlebracht AfD: Billwerder zum Bei-
spiel!)

Die sollten wir animieren, die biologischen Kreis-
laufe noch besser zu schliel3en. Ein Grol3teil unse-
res Gemiises kommt doch aus Norddeutschland.
Das soll so bleiben und das wollen wir starken.
Das Ziel ist die regionale Kreislaufwirtschaft.

(Beifall bei Phyliss Demirel GRUNE und
Dr. Mathias Petersen SPD)

Wer im privaten Rahmen ein passendes Dach hat
und darauf géartnern mochte: herzlich gern, kein
Problem. Aber als Stadt mussen wir die Prioritéaten
anders setzen.

(Beifall bei den GRUNEN und vereinzelt bei
der SPD)

Prasidentin Carola Veit: Herr Jersch bekommt
das Wort fiir die Fraktion DIE LINKE.
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Stephan Jersch DIE LINKE:* Frau Prasidentin,
meine Damen und Herren! AfD plus Landwirtschaft
gleich Kurzdebatte. Die Betonung liegt auf kurz.
Ich kann deswegen auch wirklich sagen, wir haben
in Hamburg schon heute die kurzen Wege, wir pro-
duzieren in den Vier- und Marschlanden und im Al-
ten Land 6kologisch, bio, regional, und von daher
sehe ich hier tberhaupt kein Problem. Wenn es |h-
nen wirklich um die Zukunft der Landwirtschaft gin-
ge, dann ware die Frage, wie sichern wir Uber-
haupt den Absatz fur die in der Metropole erzeug-
ten landwirtschaftlichen Produkte — da haben wir
eine Aufgabe — und wie sichern wir vor allen Din-
gen die Flachen, auf denen die Landwirtschaft
schon heute in der Hansestadt arbeitet. Denn es
ist kein wirkliches Ziel, Flachen zu haben, die nur
Karlsson vom Dach sieht, die nur auf dem Luftbild
zu sehen sind. Wir wollen Hamburg als grine
Stadt und wir kdmpfen fur die Agrarflachen als
Nachbarinnen und Nachbarn, und zwar eindeutig
ebenerdig und nicht auf irgendwelchen Déchern.
Diesen Kampf geben wir nicht auf, weil Landwirt-
schaft fur Hamburg wichtig ist.

Die Kolleginnen und Kollegen vorher haben es
auch gesagt: Wir brauchen wieder ein verstéarktes
Programm fur Solarflachen in der Freien und Han-
sestadt. Hier ist Hamburg weit zurtickgefallen, und
da haben wir Nachholbedarf, da brauchen wir wie-
der Flachen auf den Dachern. Deswegen sage ich
auch gleich zu lhren beiden Beispielen, dass ich
sie flr absolut nicht vergleichbar halte mit der Si-
tuation in Hamburg. Das ist wirklich wild aus Goo-
gle recherchiert und ohne jeden Hintergrund auf
die Situation zurechtgezimmert. Es ist vollig klar:
Sie haben mit diesem Antrag das Thema, worum
es bei Landwirtschaft in Hamburg geht, komplett
verfehlt, und deswegen werden wir ihn auch ableh-
nen. — Danke.

(Beifall bei der LINKEN)

Prasidentin Carola Veit: Herr Dr. Duwe hat das
Wort fiir die FDP-Fraktion.

Dr. Kurt Duwe FDP: Sehr geehrte Frau Prasiden-
tin, meine Damen und Herren! Mein Dachgarten
und ich — ich kdnnte jetzt weiterreden.

Ich sehe a) momentan keine geeignete Flache in
Hamburg, die dafir zur Verfigung stehen wirde,
und b) sehe ich eine Mdglichkeit, so etwas Exoti-
sches zu machen, vielleicht irgendwann, wenn ein-
mal eine sehr groRRe, groRRe, groRe Halle gebaut
werden sollte, dass man oben noch etwas drauf-
baut. Dann sehe ich da aber keine landwirtschaftli-
che Fléache, sondern vielleicht einen Schulgarten et
cetera, und nicht irgendwelche wirtschaftlichen
Sonderlinge. Abgesehen davon wird, solange die
Luftverschmutzung in Hamburg so ist, glaube ich,
kein Ordnungsamt es genehmigen, dass Apfel von
diesen Flachen auf irgendeinem Markt erscheinen

werden. Wahrscheinlich werden sie schmecken,
aber ich mochte nicht wissen, was die dann Ubers
Jahr so alles annehmen werden.

Trotzdem finde ich, dass wir dartiber im Ausschuss
noch einmal reden sollten, und zwar ob es nicht
doch irgendwo Mdoglichkeiten gibt, so etwas bei ei-
nigen Gebauden, zum Beispiel bei Schulbauten,
Turnhallen et cetera, einmal zu planen — nicht auf
existierenden, weil die Gebaude, die jetzt irgendwo
stehen, zusammenbrechen wirden, wenn wir da ir-
gendetwas draufpacken. Aber ich wirde trotzdem
dazu raten, diesen Antrag zu Uberweisen, weil ich
mir nicht die Mihe machen wollte, mir noch weite-
re Argumente aus dem Kreuz zu leiern, um einen
AfD-Antrag abzulehnen. — Vielen Dank.

(Beifall bei der FDP)

Prasidentin Carola Veit: Das Wort bekommt Herr
Dr. Flocken.

Dr. Ludwig Flocken fraktionslos:* Sehr verehrte
Frau Prasidentin! Es geht aus dem Antrag nicht
eindeutig hervor, ob die AfD ernsthaft denkt, man
kénnte in nennenswertem Umfang Nahrungsmittel
auf diesen Déchern zu produzieren. Es gibt dann
auch noch einen anderen kleinen Fehler. Lebens-
mittelmeilen — da ist bekannt, dass das Entschei-
dende die sogenannte letzte Meile ist, also wie,
wenn man das vom Energieaufwand betrachtet,
die Nahrung vom Handler zum Kunden transpor-
tiert wird. Und ob jetzt ein Lastwagen mit Tomaten
aus Vierlanden oder aus Rheinland-Pfalz oder aus
Italien kommt, das ist relativ irrelevant demgegen-
Uber, ob ich mit dem Fahrrad oder mit dem Auto
nach Vierlanden reinfahre aus Hamburg und dort
zum Landwirt fahre. Das ist der eine Punkt.

Der andere Punkt ist, dass in Bezug auf das soge-
nannte Urban Farming die Musik ganz woanders
spielt, ndmlich bei dem sogenannten Vertical Far-
ming. Daran wird intensiv geforscht in Paris, eben-
falls in New York, in Dresden und in vielen Stadten
Ostasiens. Da wird geguckt, ob man ohne Erde, al-
lein mit Nahrldsungen, mit enormem Energieauf-
wand und kinstlichem Licht ungefahr 50- bis
100-mal so viel produzieren kann pro Flache wie in
der konventionellen Landwirtschaft. Wohin das
Ganze geht, das kann jetzt noch keiner mit Sicher-
heit sagen, aber in Bezug auf das sogenannte Ur-
ban Farming spielt auf jeden Fall dort die Musik. —
Vielen Dank.

Prasidentin Carola Veit: Frau Oelschlager be-
kommt jetzt noch einmal das Wort fur die AfD-
Fraktion.

Andrea Oelschlager AfD: Vielen Dank, Frau Pré-
sidentin. — Selbstverstandlich wollen auch wir land-
wirtschaftliche Flache sichern. Selbstverstandlich.
Aber Sie sehen am Beispiel Oberbillwerder, wie



8200 Birgerschaft der Freien und Hansestadt Hamburg - 21. Wahlperiode - 105. Sitzung am 25. September 2019

(Andrea Oelschlager)

viel in Hamburg weggeht. Insofern ist es nicht un-
bedingt ein Argument, dass man sagt, Hamburg
habe ja so viel landwirtschaftliche Flache. Das ist
leider nicht der Fall.

An die CDU gerichtet: Es ist nattrlich ein Prifauf-
trag, und in dem Moment, wo man sowieso prifen
muss, ob die Statik fur zum Beispiel eine Solaran-
lage ausreicht, kann man so etwas problemlos
gleich mitprifen. Es ist nicht so, dass ich gesagt
habe, da richten wir das jetzt ein. Es ist ein Prif-
auftrag, ob das uberhaupt sinnvoll ist und ob es
geht. Und naturlich ist mir bewusst, dass die Statik
das nicht immer mitmacht. Insofern ist es relativ
vorsichtig formuliert. Vielleicht denken Sie noch
einmal dariiber nach; vielleicht kénnte man im Aus-
schuss noch einmal dariiber reden. — Vielen Dank.

(Beifall bei der AfD)

Prasidentin Carola Veit: Weitere Wortmeldungen
sehe ich jetzt nicht, dann kommen wir zur Ab-
stimmung.

Ich frage Sie, wer die Drucksache an den Umwelt-
ausschuss tUberweisen mochte. — Wer mochte das
nicht? — Und die Enthaltungen? — Dann ist das
Uberweisungsbegehren abgelehnt.

Wir stimmen in der Sache ab.

Wer mdchte dem Antrag seine Zustimmung ge-
ben? — Gibt es Gegenstimmen? — Und Enthaltun-
gen? — Dann ist der Antrag mit Mehrheit abgelehnt
worden.

Wir kommen jetzt zu unserer letzten Debatte,
Punkt 41, ebenfalls ein Antrag der AfD-Fraktion:
Kapazitatserweiterungen des Hauptbahnhofs.

[Antrag der AfD-Fraktion:
Kapazitatserweiterungen des Hauptbahnhofs
— Drs 21/18336 -]

Die antragstellende Fraktion wiinscht eine Uber-
weisung der Drucksache an den Verkehrsaus-
schuss.

Auch hier handelt es sich um eine Kurzdebatte,
und das Wort bekommt Herr Ehlebracht fir die
AfD-Fraktion.

Detlef Ehlebracht AfD:* Sehr geehrte Frau Prasi-
dentin, sehr geehrte Damen und Herren! Ja, so
einen Antrag hatten wir schon einmal vorliegen,
bereits im Juli 2016 hatten wir ihn eingebracht. An-
lass fir Sie, jetzt wahrscheinlich zu sagen: Ach,
denen fallt nichts Neues mehr ein, Antragsrecyc-
ling, und abgesehen davon haben sie irgendwo
noch einen Kommafehler. Wie dem auch sei — es
wird Sie Uberraschen —, die Welt hat sich seit 2016
verandert, und daher ist auch dieser AfD-Antrag,

den wir damals gestellt hatten, neu zu bewerten.
So hat der CSU-Minister Scheuer als ambitionier-
tes Ziel ausgegeben, die Fahrgastzahlen fur die
Bahn bis 2030 zu verdoppeln. Doof ist nur, dass er
keine Uberzeugenden Wege aufgezeigt hat, wie
das funktionieren soll. Und auch wenn eine Ver-
dopplung der Fahrgastzahlen nicht automatisch ei-
ne Verdopplung der Ressourcen bedeutet, heildt
es doch, dass man sich irgendetwas einfallen las-
sen muss, um dieses Ziel umzusetzen. Es wird so
als Sprechblase angeklndigt, aber letztendlich gab
es auch ein paar Andeutungen, wohin es geht:
100 000 neue Mitarbeiter sollen angestellt werden,
Einflhrung der digitalen Schiene war ein Stichwort,
140 neue Zuge. Alles gut und schon, aber bisher
eben nur Absichtserklarungen. Fest steht hinge-
gen, dass der Bund derzeit 77 Euro pro Kopf pro
Jahr fir den Schienenverkehr ausgibt und noch
nicht beschlossen wurde, diesen Faktor zu erho-
hen. Die Allianz pro Schiene sagt dazu, das reiche
bestenfalls zur Bestandswahrung, der Betrag mus-
se auf 150 Euro erhdht werden, um die postulier-
ten Ziele auch nur halbwegs zu erreichen.

Und Hamburg? Welchen Beitrag kann Hamburg
denn nun leisten? Derzeit sieht der Beitrag so aus,
dass der Senat Arm und Zeigefinger ausstreckt
und nach Berlin deutet. Ja, es gibt Vorhaben: Off-
nung des Sidstegs, es gibt das Vorhaben Verlan-
gerung der S4. Das ist gut, wir unterstiitzen bei-
des. Aber das sind nur MalRnahmen, um die aktu-
ell ...

(Zuruf von Ole Thorben Buschhiiter SPD)
— S4, nicht Glterbahnstrecke, Herr Buschhiiter.

Das sind aber nur MalZnahmen, um die aktuell un-
zumutbare Situation des komplett Uberlasteten
Hauptbahnhofs zu entschéarfen, nicht aber, um die
bendtigten Kapazitaten aufzubauen, um das
2030er-Ziel zu erreichen. Das Entscheidende die-
ser Projekte ist jedoch: Sie wurden alle lange vor
der neuen Zielsetzung verfasst, kdnnen also gar
nicht den notwendigen Mehrbedarf generieren. —
Danke.

(Beifall bei der AfD)

Prasidentin Carola Veit: Herr Buschhiter be-
kommt das Wort fir die SPD-Fraktion.

Ole Thorben Buschhiiter SPD: Vielen Dank, Frau
Prasidentin. — Meine Damen und Herren! Herr Eh-
lebracht, drei Anmerkungen dazu.

Erstens: Die Deutsche Bahn mit ihrem Hamburger
Hauptbahnhof ist eine Eisenbahn des Bundes, und
damit ist der Bund auch zustandig fir den Ausbau
seiner Eisenbahninfrastruktur.

Zweitens: Mit Blick auf die Einflhrung des
Deutschlandtaktes — wo sitzen Sie eigentlich? Ach
da - stehen auch die Kapazitatsfragen des Ham-
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burger Hauptbahnhofs auf dem Prifstand. Die vom
Bund beauftragten Deutschlandtakt-Gutachter wer-
den sich auch zur Kapazitatserweiterung des
Hauptbahnhofs &ufRern. Dann sehen wir weiter,
und dann werden wir uns auch im Verkehrsaus-
schuss wieder mit dem Thema beschéftigen, was
wir ohnehin laufend tun.

Drittens: Sie haben eben schon die S4 erwéahnt
und sagten, Sie waren dafir, aber wenn man lhren
Antrag genauer liest, dann sieht das doch ein
bisschen anders aus. Sie empfehlen wie viele an-
dere in Ihrem Antrag die Durchbindung von Regio-
nalztigen, die bislang alle im Hauptbahnhof enden,
egal aus welcher Richtung sie kommen; gleichzei-
tig stellen Sie aber die Entlastungswirkung der S4
in Zweifel. Das haben Sie in lhrem Antrag noch
einmal ausfuhrlich gesagt. Das zeigt fur mich, dass
Sie das Thema immer noch nicht verstanden ha-
ben, denn die S4 wird doch nicht nur die Regional-
bahn nach Bad Oldesloe ersetzen, sondern genau-
so auch die Regionalbahn 71 nach ltzehoe und
Wrist. Beide Linien, RB 81 und RB 71, werden zur
neuen S4 verbunden, verknupft und werden dann
Uber den Hauptbahnhof hinaus durchfahren. Damit
ist das ein erstes Projekt zur Durchbindung von
Zugen uber den Hauptbahnhof hinaus. Diese Zu-
ge, die bislang dort enden und stehen und Gleise
blockieren — das beschreiben Sie durchaus rich-
tig —, werden entfallen, und damit wird Platz frei fur
andere Verbindungen. Das ist noch viel wichtiger
und viel greifbarer als die doch recht hochtrabende
Uberlegung, zuséatzliche Gleise am sehr engen
Hamburger Hauptbahnhof zu bauen. Das sollten
Sie sich noch einmal angucken und Ihre Haltung
zur S4 Uberdenken. — Schénen Dank.

(Beifall bei der SPD und bei Phyliss Demirel
GRUNE)

Prasidentin Carola Veit: Herr Thering bekommt
das Wort fur die CDU-Fraktion.

Dennis Thering CDU: Frau Prasidentin, meine
sehr geehrten Damen und Herren! Der Hamburger
Hauptbahnhof ist mit Uber einer halben Million
Fahrgaste der meistfrequentierte Fernbahnhof in
ganz Deutschland, der zweitmeistfrequentierte
nach Gare du Nord in Europa, und das zeigt, wel-
che Bedeutung der Hamburger Hauptbahnhof flr
den Nahverkehr in Hamburg hat. Da steht es au-
Rer Frage, dass wir endlich dazu kommen missen,
dass dieser Hauptbahnhof erweitert wird, denn der
Hauptbahnhof ist das Nadelohr im Hamburger
Schienennetz; alles quetscht sich da durch. Wer in
der Rushhour mal am Sidsteg gewesen ist, sich
das antun musste, weil3, welche Qual das fir die
Fahrgaste ist.

Unser gemeinsames Ziel ist es ja, den OPNV im-
mer attraktiver zu machen, und dazu gehdrt auch,
den Hauptbahnhof attraktiver und kapazitatsstar-

ker zu machen. Und da ist der Senat vor allem jetzt
in der Pflicht: Die MaRRnahmen liegen auf dem
Tisch, jeder weil3, was zu machen ist, um die Ka-
pazitat zu steigern. Gemeinsam mit der Deutschen
Bahn muss hier vom Senat noch mehr PS auf die
Schiene gelegt werden, um das Ganze jetzt voran-
zutreiben. Das ist wichtig, da stehen wir eng an lh-
rer Seite, und da unterstiitzen wir Sie auch gern,
wenn es darum geht, Kontakte nach Berlin zum
Verkehrsminister herzustellen, dass das mit dem
Geld gut funktioniert — dank auch unseres Bundes-
tagsabgeordneten Christoph PloR3. Fur die U5, das
haben wir jetzt gesehen, auch fur die S32 und al-
les, was Sie sich da noch vorstellen, wird viel Geld
gebraucht. Herr Rieckhof hat gestern im Aus-
schuss doch auch gesagt, dass die Vernetzung
Hamburg—Berlin gut klappt und dass viele Gelder,
Fordermittel in den OPNV nach Hamburg investiert
werden. Von daher zeigt das, dass wir hier gut un-
terwegs sind, dass wir gut zusammenspielen. Das
ist, glaube ich, gerade beim Ausbau des OPNV
sehr wichtig.

Von daher: Machen Sie weiter Druck auf die Deut-
sche Bahn. Schauen Sie, dass Sie lhre Hausauf-
gaben machen, damit wir den Hauptbahnhof nicht
erst in ein paar Jahrzehnten erweitert haben, son-
dern das muss deutlich schneller gehen, gerade
wenn wir die Fahrgastzahlen erweitern wollen. Wir
haben gesehen, dass der Fahrgastzuwachs im
letzten Jahr so schlecht war wie seit 14 Jahren
nicht mehr. Ob der Hauptbahnhof dazu auch einen
Teil beitragt, kann keiner sagen, aber er ist auf je-
den Fall kein Ruhmesblatt fir Hamburg. Von da-
her: Gehen Sie es an, wir stehen an lhrer Seite. —
Vielen Dank.

(Beifall bei der CDU)

Prasidentin Carola Veit: Herr Bill bekommt das
Wort fiir die GRUNE Fraktion.

Martin Bill GRUNE:* Frau Prasidentin, vielen
Dank. — Herr Thering, Sie haben eben viel zum
Hauptbahnhof gesagt, aber haben Sie eigentlich
auch etwas zum Antrag gesagt und wie Sie damit
umgehen?

(Dennis Thering CDU: Ja, wir lehnen ihn
ab!)

— Die CDU lehnt den Antrag ab.

Wir werden den Antrag auch ablehnen. In der Tat
ist es so, dass wir hier schon sehr viel Uber den
Hauptbahnhof diskutiert haben; meine Vorredner
haben das ausgefiihrt. Wir diskutieren schon sehr
lange Uber den Hauptbahnhof, aber wir missen
endlich in das Stadium kommen, wo wir auch an-
fangen, am Hauptbahnhof etwas zu bauen, etwas
umzubauen, denn er ist Uberlastet und wir brau-
chen dringend eine Entlastung. Ich freue mich,
dass wir hier parteiibergreifend an einem Strang
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ziehen, dass die Deutsche Bahn zusammen mit
Hamburg endlich den Hauptbahnhof anpackt.

(Ole Thorben Buschhiter SPD: Der Bund!)

— Die Deutsche Bahn und der Bund, ja, aber ei-
gentlich soll es die Bahn am Ende bezahlen, wobei
auch der Bund als Mehrheitseigentiimer, alleiniger
Eigentimer irgendwie dahintersteht. Am Ende ist
mir personlich egal, ob die Deutsche Bahn oder
der Bund es bezahlt, mir ist wichtig, dass in Ham-
burg etwas passiert.

Wir reden schon sehr lange dartber, wir haben die
Malnahmen, und ich glaube, diese MalRBhahmen
sind jetzt greifbar. Bei der S4 zum Beispiel sind wir
kurz davor, dass wir die Finanzierungsvereinbarun-
gen abschlieen. Wir wissen mit der Deutschen
Bahn sehr genau, wie wir den Sldsteg entlasten
wollen, wie wir den Sidsteg auf die Brucke durch-
brechen wollen, wie wir die Fahrgéste, die im
Grunde auflerhalb der Bahnhofshalle ankommen,
auf die Briicke fihren und nicht durch den Haupt-
bahnhof. All das ist kurz bevor, da missen wir jetzt
ran. Ich glaube auch, dass wir dariber hinaus
noch Ideen haben, wie wir den Hauptbahnhof ent-
lasten konnen, Stichwort ist zum Beispiel die
Durchbindung von Nahverkehrsziigen. Das sind
auch Projekte, die man noch relativ einfach hinkrie-
gen kann.

Ein Riesenprojekt wie ein Tunnel, entweder dstlich
oder westlich des Hauptbahnhofs, das ist, glaube
ich, jetzt noch ein paar Jahrzehnte zu frih. Das
sind Riesenprojekte, die uns noch in Diskussionen
binden wirden, und die Kapazitat, dartiber zu dis-
kutieren, haben wir zurzeit nicht. Wir haben da
zwei Bunker, auf jeder Seite einen, im Weg. Das
allein zeigt schon, welch irres Projekt es ware. Wir
haben die Ul, die U3 und die U5, die da auch
noch fahren. Ich glaube, das ist schlicht too much.
Darauf sollten wir uns zurzeit nicht konzentrieren,
sondern das machen, was wir besprochen haben.
Deswegen lehnen wir den Antrag ab.

(Beifall bei den GRUNEN und der SPD)

Prasidentin Carola Veit: Frau Sudmann hat das
Wort fur die Fraktion DIE LINKE.

Heike Sudmann DIE LINKE:* Liebe Kolleginnen,
liebe Kollegen! Es ist wie so oft: Die AfD entdeckt
ein Thema, das wir seit Jahren diskutieren, und
kommt mit einem Antrag, in dem nur Allgemein-
platze stehen.

Vielleicht haben Sie mitbekommen, dass es nicht
nur um den Hauptbahnhof geht, es geht um den
Schienenknoten Hamburg. Wir muissen naturlich
schauen, wie wir zukunftsfahige Losungen fir den
gesamten Schienenverkehr in Hamburg entwickeln
kdnnen, und da haben wir mehrere Bahnhofe. Da
ist der Bahnhof Altona, den Sie leider unbedingt
schrumpfen und zum Diebsteich legen wollen, da

sind die Bahnhoéfe Dammtor, Bergedorf, Harburg.
Wir haben also viele Bahnhofe, und wir missen
uns fragen, wie wir ein Bahnhofssystem hinbekom-
men, das fir alle Hamburgerinnen und Hamburger
den groften Nutzen bringt.

Wir merken, dass ein bisschen Bewegung hinein-
kommt. Wir hatten schon eine Anhérung, wo auch
PRO BAHN, VCD und andere dabei waren, die
uns damals schon gesagt haben, wir sollten pri-
fen, ob die Zuge nicht durchgebunden werden. Die
GRUNEN haben es jetzt noch einmal extra aufge-
griffen. Die FDP hat mit Copy and Paste den Vor-
schlag vom VCD aufgegriffen, einen Schienentun-
nel unter die Elbe zu bauen. Also da ist alles schon
einmal in Bewegung, und das ist auch gut so.

Aber es macht keinen Sinn, nach drei Jahren Dis-
kussion noch einmal so zu tun, als ob die AfD et-
was erfindet, damit sie dann wieder sagen kann,
diese bdsen anderen Parteien lehnen ihre Antrage
ab. Natdrlich lehnen wir es ab, weil Sie viel zu spat
kommen, wie immer, und auch weiterhin viel zu
spat in Ihrem ganzen Denken bleiben. — Vielen
Dank.

(Beifall bei der LINKEN)

Prasidentin Carola Veit: Nun hat das Wort Herr
Aukes fir die FDP-Fraktion.

Ewald Aukes FDP: Verehrtes Préasidium, meine
Damen und Herren! Letzter Debattenbeitrag heute.
Der Hauptbahnhof ist Uberfullt, haben wir gehort,
er platzt aus allen Nahten. Deshalb geht es nicht,
dass man nur Einzelaktivitaten macht. Auch die
AfD tappt in die Falle, dass sie wieder untereinan-
der unabgestimmte Einzelmal3nahmen fordert. Das
geht nicht.

Wir unterstitzen die Umgestaltung des Bahnhof-
vorplatzes, die Schlielfung der offenen Decke; all
das ist richtig. Grundsatzlich muss aber ein Kon-
zept her, welches den Hauptbahnhof richtig entlas-
tet. Da gibt es zum Beispiel die Mdglichkeit, die
Umsteigeablaufe zu verbessern oder die anderen
Fernbahnhofe, Frau Sudmann hat es gesagt, bes-
ser zu nutzen als derzeit. Und wir missen natirlich
auch, das ist im Wahlprogramm der GRUNEN mei-
ner Meinung nach richtig angesprochen worden,
die Umfahrung des Hauptbahnhofs Uber die Guter-
verkehrsbahn ins Auge fassen. All das ist notwen-
dig, um den Hauptbahnhof zu entlasten. Das ist
wichtig. EinzelmaBnahmen, wie die AfD sie hier
vortragt, sind nicht zielfiihrend. Wir lehnen den An-
trag der AfD daher ab. — Vielen Dank.

(Beifall bei der FDP)

Prasidentin Carola Veit: Gibt es weitere Wortmel-
dungen? — Herr Ehlebracht bitte.
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Detlef Ehlebracht AfD:* Es wurde jetzt viel zum
Thema gesagt, wenig zum Antrag. Herr Bill, Sie
sind dem noch am nachsten gekommen. In unse-
rem Antrag war davon die Rede, dass wir einmal
Uber den Bunker reden und nachdenken wollen.
Und es ist ein Prifauftrag, wir wollen das doch nur
prufen. Ich sehe mich fast versucht, mich daftr zu
entschuldigen, dass wir keinen Antrag vorgelegt
haben, der samtliche Probleme der Deutschen
Bundesbahn und der Personenbeférderung dieses
Landes mit einem Schlag l6st, sozusagen wie
einen Gordischen Knoten durchschlagt, dass man
jetzt hier zum Vorwurf bekommt, das sei nur eine
EinzelmalRnahme. Dann miissen wir zukinftig alle
Einzelmalinahmen, die hier per Antrag vorgeschla-
gen werden, ablehnen. Das erschlief3t sich mir
nicht.

Es geht also in der Tat, ich gestehe, nur um einen
einzigen Aspekt, und das ist der Raum, der im Mo-
ment von einem Bunker beansprucht wird. Das ist
im Grunde genommen eine Idee, wo man vielleicht
einen Losungsansatz finden kdnnte, noch Gleise
unterzubringen. Denn Sie kénnen optimieren, wo
Sie wollen — Sie missen neue Ressourcen, neue
Kapazitaten schaffen in Form von Gleisen. Nur
dann werden wir diesem Anspruch, die Fahrgast-
zahlen bis 2030 zu verdoppeln, auch nur halbwegs
gerecht werden. Denn das Ziel, dartber sind wir
uns einig, wollen wir alle: Wir wollen, dass die Leu-
te mehr Bahn fahren. Aber das schaffen Sie nicht
nur mit Optimierungen; Ressourcen missen ge-
schaffen werden.

Und, Herr Aukes, Umfahrung Hauptbahnhof, Aus-
bau Bahnhof Harburg — das hatte, glaube ich, Herr
Duwe schon einmal hier angesprochen —, das sind
alles richtige MaRnahmen, aber im Grunde genom-
men muss ich lThnen dann vorwerfen, dass es auch
EinzelmalRnahmen sind. Aber nein, so sehe ich
das nicht. Es ist ein Strauf3 von MalRnahmen, den
wir brauchen, um in dieser Thematik vorwartszu-
kommen, und wir wollen hier eine Blume beisteu-
ern in Form einer Prifung, um die wir bitten. Wenn
Sie selbst das nicht akzeptieren und ablehnen, bin
ich fast versucht, wieder andere Griinde zu un-
terstellen, aber ich will es mal einfach so belassen.
Stimmen Sie ab, wie Sie mochten; das kénnen wir
hier ja noch. — Danke.

(Beifall bei der AfD)

Prasidentin Carola Veit: Gibt es weitere Wortmel-
dungen? — Das ist nicht der Fall, dann stimmen wir
jetzt ab.

Ich frage Sie, wer die Drucksache an den Ver-
kehrsausschuss Uberweisen mochte. — Wer
nicht? — Enthaltungen? — Dann ist das Uberwei-
sungsbegehren abgelehnt.

Wir stimmen in der Sache ab.

Wer mdochte dem Antrag seine Zustimmung ge-
ben? — Die Gegenprobe. — Enthaltungen? — Dann
hat der Antrag auch in der Sache keine Mehrheit
gefunden.

Wir kommen zu den Berichten des Eingabenaus-
schusses.

[Bericht des Eingabenausschusses:
Eingaben
— Drs 21/18267 —]

[Bericht des Eingabenausschusses:
Eingaben
— Drs 21/18268 -]

[Bericht des Eingabenausschusses:
Eingaben
— Drs 21/18269 -]

Ich beginne mit dem Bericht 21/18267.

Wer méchte sich hier zunachst den Empfehlungen
zu den Eingaben 989/19, 990/19 sowie 909/19 an-
schlieRen? — Die Gegenprobe. — Enthaltungen? —
Das war mehrheitlich der Fall.

Wer schlief3t sich den Empfehlungen zu den (ubri-
gen Eingaben an? — Auch hier die Gegenprobe. —
uUnd die Enthaltungen? — Das ist einstimmig so be-
schlossen worden.

Wir kommen zum Bericht 21/18268.

Wer schliefdt sich hier den Empfehlungen an, die
der Eingabenausschuss zu den Eingaben 956/19,
1004/19 und 1199/19 abgegeben hat? — Wer
nicht? — Gibt es Enthaltungen? — Dann ist auch
das einstimmig so beschlossen worden.

Und ich frage Sie, wer den Ausschussempfehlun-
gen zu den Ubrigen Eingaben folgt. — Gegenpro-
be. — Enthaltungen? — Dann haben wir auch das
einstimmig so beschlossen.

Wir kommen zum Bericht 21/18269, hier zunéchst
zu Ziffer 1.

Wer stimmt hier der Empfehlung zur Eingabe
987/19 zu? — Wer nicht? — Gibt es Enthaltun-
gen? — Dann ist das mit groRer Mehrheit so be-
schlossen worden.

Wer mdchte dann den Empfehlungen zu den Ein-
gaben 916/19, 935/19 und 1103/19 folgen? — Auch
hier die Gegenprobe. — Und die Enthaltungen? —
Auch das ist einstimmig so beschlossen.

Ich frage Sie, wer sich den Empfehlungen zu den
Ubrigen Eingaben anschliel3t. — Wer nicht? — Ent-
haltungen? — Auch das war dann einstimmig.

Ich stelle fest, dass wir von Ziffer 2 Kenntnis ge-
nommen haben.


http://www.buergerschaft-hh.de/ParlDok/dokument/21/art/Drucksache/num/18267
http://www.buergerschaft-hh.de/ParlDok/dokument/21/art/Drucksache/num/18268
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Die
Sammelubersicht™
haben Sie in ihrer Neufassung erhalten.

Ich stelle fest, dass wir die unter A aufgefiihrten
Drucksachen zur Kenntnis genommen haben.

Wer stimmt den unter B aufgefiihnrten Uberwei-
sungsbegehren zu? — Gegenstimmen? — Oder
Enthaltungen? — Das ist beides nicht der Fall, dann
haben wir alles einstimmig so Gberwiesen.

Punkt 9, GroRe Anfrage der CDU-Fraktion: Wie
entwickelt sich das Angebot an kulturellen Aktivita-
ten an den weiterfihrenden Schulen in Hamburg?

[GrolRe Anfrage der CDU-Fraktion:

Wie entwickelt sich das Angebot an kulturellen
Aktivitaten an den weiterfihrenden Schulen in
Hamburg?

— Drs 21/17979 -]

Die CDU-Fraktion mochte die Drucksache feder-
fihrend an den Schulausschuss und mitberatend
an den Kulturausschuss tberweisen.

Ich frage Sie zunachst, wer der Uberweisung an
den Schulausschuss zustimmt. — Die Gegenpro-
be. — Enthaltungen? — Dann haben wir das ein-
stimmig so Uberwiesen.

Wer moéchte darlber hinaus mitberatend an den
Kulturausschuss tberweisen? — Auch hier die Ge-
genprobe. — Und die Enthaltungen? — Dann hat
dieses Uberweisungsbegehren keine Mehrheit ge-
funden.

Punkt 10, GroRe Anfrage der Fraktion DIE LINKE:
Traum oder Albtraum — Wie ist die Beschaftigungs-
situation des wissenschaftlichen Mittelbaus an
Hamburger Hochschulen?

[GroRe Anfrage der Fraktion DIE LINKE:

Traum oder Albtraum — Wie ist die Beschaéfti-
gungssituation des wissenschaftlichen Mittel-
baus an Hamburger Hochschulen?

— Drs 21/18035 -]

Die Fraktion DIE LINKE méchte die Drucksache an
den Ausschuss fir Wissenschaft und Gleichstel-
lung Gberweisen.

Wer mochte das auch? — Wer mochte das nicht? —
Enthaltungen? — Dann ist das Uberweisungsbe-
gehren abgelehnt.

*** Sammellibersicht siehe Seite 8214 f.

Ich frage Sie, ob Besprechung beantragt wird. —
Wird das unterstitzt? — Das ist aber kein Drittel der
anwesenden Abgeordneten.

Dann stelle ich fest, dass wir ohne Besprechung
Kenntnis genommen haben.

(Dennis Thering CDU: Moment!)
— Es haben sich handgestoppt 13 Leute gemeldet.

Wir kommen zu Punkt 11 unserer Tagesordnung,
GrolRe Anfrage der Fraktion DIE LINKE: Aufarbei-
tung Cum-Ex- und Cum-Cum-Geschéafte im Bun-
desland Hamburg.

[GroRe Anfrage der Fraktion DIE LINKE:
Aufarbeitung Cum-Ex- und Cum-Cum-Geschéf-
te im Bundesland Hamburg

— Drs 21/18036 —]

Wird hierzu Besprechung beantragt? — Wird das
unterstitzt? — Dann sehen wir die Besprechung fir
die nachste Sitzung vor.

Punkt 13, Senatsantrag: Aufstellung eines Doppel-
haushaltsplans 2021/2022.

[Senatsantrag:
Aufstellung
2021/2022

— Drs 21/18234 —]

eines Doppelhaushaltsplans

Wer mochte dem Senatsantrag zustimmen? — Wer
mdchte das nicht? — Enthaltungen? — Dann haben
wir das einstimmig so beschlossen.

Punkt 22, Unterrichtung durch die Prasidentin: Bir-
gerschaftliches Ersuchen vom 12. Dezember 2018:
"Geschichtsort Stadthaus' — Eine dem Erinne-
rungsort angemessene wissenschaftliche Beglei-
tung ermoglichen”.

[Unterrichtung durch die Préasidentin der Bir-
gerschaft:

Burgerschaftliches Ersuchen vom 12. Dezem-
ber 2018: "'Geschichtsort Stadthaus' — Eine
dem Erinnerungsort angemessene wissen-
schaftliche Begleitung ermdoglichen" - Drs.
21/15394

— Drs 21/18264 —]

Die Fraktionen der SPD und der GRUNEN méch-
ten diese Drucksache im Kulturausschuss beraten.


http://www.buergerschaft-hh.de/ParlDok/dokument/21/art/Drucksache/num/17979
http://www.buergerschaft-hh.de/ParlDok/dokument/21/art/Drucksache/num/18035
http://www.buergerschaft-hh.de/ParlDok/dokument/21/art/Drucksache/num/18036
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Wer mdchte das auch? — Wer mdéchte das nicht? —
Enthaltungen? — Dann ist das bei wenigen Gegen-
stimmen so beschlossen worden.

Punkt 27, Bericht des Haushaltsausschusses:
Haushaltsplan 2019/2020, Einzelplan 3.2, Nachbe-
willigung nach Paragraf 35 LHO, Erweiterung der
Hochschule fiir Musik und Theater durch den Neu-
bau eines Jazz-Labors.

[Bericht des Haushaltsausschusses uber die
Drucksache 21/17375:

Haushaltsplan 2019/2020 - Nachbewilligung
nach § 35 Landeshaushaltsordnung (LHO), Ein-
zelplan 3.2 der Behdrde fur Wissenschaft, For-
schung und Gleichstellung, Erweiterung der
Hochschule fur Musik und Theater durch den
Neubau eines Jazz-Labors (Senatsantrag)

— Drs 21/18211 -]

Wer sich hier der Ausschussempfehlung anschlie-
Ren mdchte, den bitte ich um das Handzeichen. —
Gegenprobe. — Enthaltungen? — Dann haben wir
das einstimmig so beschlossen.

Es bedarf einer zweiten Lesung. Stimmt der Senat
einer sofortigen zweiten Lesung zu?

(Der Senat gibt seine Zustimmung zu erken-
nen.)

Das ist der Fall. Widerspruch aus dem Hause sehe
ich nicht.

Wer mdchte dann den soeben in erster Lesung ge-
fassten Beschluss auch in zweiter Lesung fas-
sen? — Wer nicht? — Gibt es Enthaltungen? — Dann
haben wir das bei wenigen Enthaltungen auch in
zweiter Lesung und somit endguiltig beschlossen.

Punkt 28, ebenfalls ein Bericht des Haushaltsaus-
schusses: Haushaltsplan 2019/2020, Einzelplan 2,
Nachbewilligung einer Verpflichtungserméachtigung
im Haushaltsjahr 2019 in H6he von 1,8 Millionen
Euro, Starkung der Staatsanwaltschaft Hamburg
im Zustandigkeitsbereich der Hauptabteilung .

[Bericht des Haushaltsausschusses uber die
Drucksache 21/17490:

Haushaltsplan 2019/2020, Einzelplan 2 — Justiz-
behtdrde, Nachbewilligung einer Verpflich-
tungsermachtigung im Haushaltsjahr 2019 in
Hoéhe von 1 860 Tsd. Euro, Starkung der Staats-
anwaltschaft Hamburg im Zustandigkeitsbe-
reich der Hauptabteilung Il (Senatsantrag)

— Drs 21/18212 -]

Wer schlief3t sich der Empfehlung des Haushalts-
ausschusses an? — Wer nicht? — Gibt es Enthal-

tungen? — Dann ist das bei einer Gegenstimme so
beschlossen worden.

Wir brauchen auch hier eine zweite Lesung. Ist der
Senat damit einverstanden, dass wir diese sofort
durchfiihren?

(Der Senat gibt seine Zustimmung zu erken-
nen.)

Das ist der Fall. Widerspruch aus dem Hause sehe
ich nicht.

Dann frage ich Sie, wer den soeben in erster Le-
sung gefassten Beschluss auch in zweiter Lesung
fassen moéchte. — Erneut die Gegenprobe. — Und
die Enthaltungen? — Dann ist das wiederum bei ei-
ner Gegenstimme endglltig beschlossen worden.

Punkt 29, ebenfalls ein Bericht des Haushaltsaus-
schusses: Stellungnahme des Senats zu dem Er-
suchen der Burgerschaft vom 16. Januar 2019 "Di-
gitalisierung der Hamburger Justiz".

[Bericht des Haushaltsausschusses Uber die
Drucksache 21/17640:

Stellungnahme des Senats zu dem Ersuchen
der Birgerschaft vom 16. Januar 2019 "Digitali-
sierung der Hamburger Justiz" — Drucksache
21/15594 (Senatsantrag)

— Drs 21/18213 -]

Wer mochte hier der Ausschussempfehlung folgen
und das Gesetz Uber den Einsatz der Informations-
und Kommunikationstechnik bei Gerichten und
Staatsanwaltschaften der Freien und Hansestadt
Hamburg aus Drucksache 21/17640 beschlie-
Ren? — Gibt es Gegenstimmen? — Oder Enthaltun-
gen? — Dann war das einstimmig.

Wir benotigen auch hier eine zweite Lesung.
Stimmt der Senat einer sofortigen zweiten Lesung
zu?

(Der Senat gibt seine Zustimmung zu erken-
nen.)

Das ist der Fall. Ich sehe auch hier keinen Wider-
spruch aus dem Hause.

Dann frage ich Sie, wer den soeben in erster Le-
sung gefassten Beschluss auch in zweiter Lesung
so fassen mochte. — Die Gegenprobe. — Enthaltun-
gen? — Dann haben wir das auch in zweiter Le-
sung einstimmig und somit endgultig beschlossen.

Wer mochte daruber hinaus der Ausschussemp-
fehlung folgen? — Auch hier die Gegenprobe. —
Enthaltungen? — Dann war auch das einstimmig.

Und auch hier brauchen wir eine zweite Lesung.
Stimmt der Senat einer sofortigen zweiten Lesung
zu?


http://www.buergerschaft-hh.de/ParlDok/dokument/21/art/Drucksache/num/18211
http://www.buergerschaft-hh.de/ParlDok/dokument/21/art/Drucksache/num/18212
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(Der Senat gibt seine Zustimmung zu erken-
nen.)

Auch hier ist der Senat einverstanden und ich sehe
keinen Widerspruch aus dem Hause.

Ich frage Sie, wer den soeben gefassten Be-
schluss auch in zweiter Lesung fassen mdchte. —
Noch einmal die Gegenprobe. — Und die Enthal-
tungen? — Dann haben wir das auch in zweiter Le-
sung und somit endgultig beschlossen.

Wir kommen zu Punkt 30, Bericht des Haushalts-
ausschusses: Anderung des Haushaltsbeschlus-
ses 2019/2020 — Anderung von Artikel 5 Num-
mer 2 — Ubernahme von Sicherheitsleistungen.

[Bericht des Haushaltsausschusses uber die
Drucksache 21/18017:

Anderung des Haushaltsbeschlusses
2019/2020 — Anderung von Artikel 5 Nr. 2 —
Ubernahme von Sicherheitsleistungen (Senats-
antrag)

— Drs 21/18250 -]

Wer sich auch hier der Empfehlung des Haushalts-
ausschusses anschliel3en mdchte, den bitte ich um
das Handzeichen. — Die Gegenprobe. — Enthaltun-
gen? — Das war die Mehrheit.

Wir bendtigen auch hier eine zweite Lesung. Ist
der Senat einverstanden mit einer sofortigen zwei-
ten Lesung?

(Der Senat gibt seine Zustimmung zu erken-
nen.)

Das ist der Fall. Ich sehe keinen Widerspruch aus
dem Hause.

Dann frage ich Sie, wer den soeben in erster Le-
sung gefassten Beschluss auch in zweiter Lesung
fassen mochte. — Wer stimmt dagegen? — Die Ent-
haltungen? — Dann haben wir das auch in zweiter
Lesung und somit endgultig beschlossen.

Punkt 32, ebenfalls ein Bericht des Haushaltsaus-
schusses: Haushaltsplan 2019/2020, Einzelplan
3.2, Nachbewilligung nach Paragraf 35 LHO fir
den Neubau des Universitdren Herz- und Gefaf3-
zentrums am UKE.

[Bericht des Haushaltsausschusses uber die
Drucksache 21/17909:

Haushaltsplan 2019/2020, Einzelplan 3.2 Behdor-
de fir Wissenschaft, Forschung und Gleich-
stellung, Nachbewilligung nach 8§ 35 Landes-
haushaltsordnung (LHO) fir den Neubau des
Universitaren Herz- und GefaRzentrums am

Universitatsklinikum Hamburg-Eppendorf (Se-
natsantrag)
— Drs 21/18311 ]

Wer moéchte der Ausschussempfehlung folgen? —
Wer stimmt dagegen? — Enthaltungen? — Dann ha-
ben wir das einstimmig so beschlossen.

Wir bendtigen eine zweite Lesung. Ist der Senat
einverstanden, dass wir sie sogleich durchfihren?

(Der Senat gibt seine Zustimmung zu erken-
nen.)

Das ist der Fall. Widerspruch aus dem Hause sehe
ich nicht.

Ich frage Sie, wer den Beschluss auch in zweiter
Lesung so fassen méchte. — Die Gegenprobe. —
Enthaltungen? — Dann haben wir das auch in zwei-
ter Lesung und somit endgultig beschlossen.

Punkt 34, wir kommen zum Verkehrsausschuss:
Umstellung des 6stlichen Abschnitts der Buslinie
M15 auf Hybrid-O-Bus prifen — Luftqualitat an der
Max-Brauer-Allee verbessern.

[Bericht des Verkehrsausschusses uber die
Drucksache 21/17819:

Umstellung des dstlichen Abschnitts der Busli-
nie M15 auf Hybrid-O-Bus (Streckenlader) pri-
fen — Luftqualitat an der Max-Brauer-Allee ver-
bessern (Antrag der Fraktion DIE LINKE)

— Drs 21/18285 -]

Wer schlie3t sich zundchst dem 1. Spiegelstrich
der Ausschussempfehlungen an? — Die Gegenpro-
be. — Enthaltungen? — Dann ist der 1. Spiegelstrich
mehrheitlich so beschlossen worden.

Und wer modchte den 2. Spiegelstrich der Aus-
schussempfehlungen annehmen? - Gegenpro-
be. — Enthaltungen? — Auch das ist dann mit Mehr-
heit so beschlossen worden.

Punkt 35, wir bleiben beim Verkehrsausschuss:
Mobilitat weiter denken, Menschen verbinden — Si-
cher durch die Stadt: "Beleuchtungsoffensive" ge-
gen dunkle Ecken, Platze, StralRen und Wege star-
ten.

[Bericht des Verkehrsausschusses uber die
Drucksache 21/17460:

Mobilitat weiter denken, Menschen verbinden —
Sicher durch die Stadt: "Beleuchtungsoffensi-
ve" gegen dunkle Ecken, Platze, Stral3en und
Wege starten (Antrag der CDU-Fraktion)

— Drs 21/18363 -]


http://www.buergerschaft-hh.de/ParlDok/dokument/21/art/Drucksache/num/18250
http://www.buergerschaft-hh.de/ParlDok/dokument/21/art/Drucksache/num/18311
http://www.buergerschaft-hh.de/ParlDok/dokument/21/art/Drucksache/num/18285
http://www.buergerschaft-hh.de/ParlDok/dokument/21/art/Drucksache/num/18363
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Wer folgt Punkt 1 der Ausschussempfehlungen? —
Wer nicht? — Enthaltungen? — Dann ist Punkt 1 mit
Mehrheit beschlossen worden.

Wer mochte das in Punkt 2 enthaltene Ersuchen
beschlielen? — Auch hier die Gegenprobe. — Ent-
haltungen? — Dann haben wir auch das mit Mehr-
heit so beschlossen.

Punkt 38, Antrag der Fraktionen der SPD, CDU,
GRUNEN, LINKEN und FDP: Erlass eines verfas-
sungsandernden Gesetzes zur Flexibilisierung des
Termins fur die Konstituierung der Hamburgischen
Birgerschaft, Anderung der Geschaftsordnung der
Hamburgischen Birgerschaft und Erlass eines Ge-
setzes zur Anderung des Gesetzes (iber die Wahl
zur Hamburgischen Birgerschaft.

[Antrag der Fraktionen der SPD, CDU, GRU-
NEN, LINKEN und FDP:

Erlass eines verfassungsandernden Gesetzes
zur Flexibilisierung des Termins fir die Konsti-
tuierung der Hamburgischen Biirgerschaft, An-
derung der Geschéftsordnung der Hamburgi-
schen Birgerschaft und Erlass eines Gesetzes
zur Anderung des Gesetzes (iber die Wahl zur
Hamburgischen Biirgerschaft

— Drs 21/18186 -]

Wir kommen zunéchst zu Ziffer 1 des Antrags.

Da haben wir in der letzten Sitzung in erster Le-
sung die Anderung der Verfassung beschlossen.
Nach Artikel 51 unserer Verfassung sind zu einem
die Verfassung &ndernden Gesetz zwei Uberein-
stimmende Beschlusse erforderlich, zwischen de-
nen ein Zeitraum von mindestens 13 Tagen liegen
muss. Ich stelle fest, dass wir das erreicht haben.

Beide Beschliisse missen bei Anwesenheit von
drei Vierteln der gesetzlichen Mitgliederzahl mit ei-
ner Mehrheit von zwei Dritteln gefasst werden. Das
Sitzungsprasidium hat sich Uberzeugt, dass min-
destens 91 Mitglieder der Blrgerschaft anwesend
sind.

Ich frage Sie nun, wer das Achtzehnte Gesetz zur
Anderung der Verfassung der Freien und Hanse-
stadt Hamburg auch in zweiter Lesung beschlie-
Ben mdochte. — Die Gegenprobe. — Enthaltun-
gen? — Das war einstimmig. Fur das Gesetz haben
mehr als zwei Drittel der anwesenden Mitglieder
gestimmt, es ist damit auch in zweiter Lesung und
somit endgultig beschlossen worden.

Wir haben noch Uber Ziffer 2 des Antrags abzu-
stimmen, die wir zurlickgestellt hatten.

Ich frage Sie, wer die entsprechende Anderung der
Geschaftsordnung beschlielen mochte. — Die Ge-
genprobe. — Enthaltungen? — Dann haben wir das

bei einer Gegenstimme und wenigen Enthaltungen
so beschlossen.

Wir kommen zu Punkt 39 unserer Tagesordnung,
Antrag der FDP-Fraktion: Hamburg braucht die
A26-0st.

[Antrag der FDP-Fraktion:
Hamburg braucht die A26-Ost
— Drs 21/18188 -]

SPD, GRUNE und FDP méchten die Drucksache
an den Verkehrsausschuss tiberweisen.

Wer mochte das auch? — Wer maéchte nicht tber-
weisen? — Enthaltungen? — Dann ist das Uberwei-
sungsbegehren mit Mehrheit so beschlossen wor-
den.

Punkt 42, Antrag der AfD-Fraktion: HVV-Abo-
Tickets fUr FUhrerscheinriickgabe.

[Antrag der AfD-Fraktion:
HVV-Abo-Tickets fur Fuhrerscheinriickgabe
— Drs 21/18337 —]

Die antragstellende Fraktion mdchte ihren Antrag
an den Verkehrsausschuss tiberweisen.

Wer moéchte das auch? — Wer stimmt gegen das
Uberweisungsbegehren? — Gibt es Enthaltun-
gen? — Dann hat das Uberweisungsbegehren kei-
ne Mehrheit gefunden.

Wir stimmen in der Sache ab.

Ich frage Sie, wer dem AfD-Antrag seine Zu-
stimmung gibt. — Die Gegenprobe. — Enthaltun-
gen? — Dann ist der Antrag auch in der Sache ab-
gelehnt.

Punkt 43, Antrag der CDU-Fraktion: Das Ablese-
kartell — Wettbewerb zwischen den Ablesediensten
starken und Mieter entlasten.

[Antrag der CDU-Fraktion:

Das Ablesekartell — Wettbewerb zwischen den
Ablesediensten starken und Mieter entlasten

— Drs 21/18339 -]

[Antrag der Fraktionen der SPD und der GRU-
NEN:

Hamburg schiitzt seine Mieterinnen und Mie-
ter — Mieterfreundliche Anpassung der Mietne-
benkosten fiur Ablesedienste von Heiz- und
Warmekosten starken

— Drs 21/18477 -]
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Hierzu gibt es einen Zusatzantrag der Fraktionen
der SPD und der GRUNEN.

Wir starten aber mit dem CDU-Antrag und ich fra-
ge Sie, wer ihn annimmt. — Wer stimmt dage-
gen? — Enthaltungen? — Dann ist der CDU-Antrag
bei etlichen Enthaltungen abgelehnt.

Wir kommen zum Zusatzantrag.

Wer moéchte diesem seine Zustimmung geben? —
Wer stimmt gegen ihn? — Enthaltungen? — Dann ist
er einstimmig so beschlossen worden.

Punkt 44, Antrag der CDU-Fraktion: Fachkraf-
temangel effektiv bekdmpfen — Senat soll seinen
Ansatz "Prioritét fur Qualifizierung" bei ungelernten
Arbeitslosen endlich ernst nehmen.

[Antrag der CDU-Fraktion:

Fachkraftemangel effektiv bekampfen — Senat
soll seinen Ansatz "Prioritat fur Qualifizierung"
bei ungelernten Arbeitslosen endlich ernst neh-
men

— Drs 21/18340 -]

Wer schlie3t sich dem Antrag an? — Wer stimmt
dagegen? — Gibt es Enthaltungen? — Dann ist der
Antrag abgelehnt worden.

Punkt 46, Antrag der CDU-Fraktion: Angehorige
der Freiwilligen Feuerwehren bei der Austibung ih-
res Ehrenamtes finanziell entlasten — kostenlosen
Eintritt bei Baderland ermdglichen.

[Antrag der CDU-Fraktion:

Angehorige der Freiwilligen Feuerwehren bei
der Ausiibung ihres Ehrenamtes finanziell ent-
lasten — kostenlosen Eintritt bei Baderland er-
maoglichen

— Drs 21/18342 -]

Wer folgt dem Antrag? — Wer stimmt dagegen? —
Gibt es Enthaltungen? — Dann ist der Antrag mehr-
heitlich abgelehnt worden.

Punkt 51, wir kommen zur FDP-Fraktion: Transpa-
renz Uber die Tragerschaft von Medizinischen Ver-
sorgungszentren und Arztpraxen bei juristischen
Personen.

[Antrag der FDP-Fraktion:

Transparenz uber die Tragerschaft von Medizi-
nischen Versorgungszentren und Arztpraxen
bei juristischen Personen

— Drs 21/18347 -]

Die CDU-Fraktion mdchte die Drucksache im Ge-
sundheitsausschuss beraten.

Wer méchte das auch? — Wer stimmt gegen das
Uberweisungsbegehren? — Enthaltungen? — Dann
ist das Uberweisungsbegehren abgelehnt worden.

Wir stimmen in der Sache ab. SPD und GRUNE
winschen eine ziffernweise Abstimmung.

Ich frage Sie also zunachst, wer den Ziffern 1 und
2 seine Zustimmung geben mdéchte. — Die Gegen-
probe. — Enthaltungen? — Das war dann ein-
stimmig.

Und wer moéchte Ziffer 3 und 4 zustimmen? — Auch
hier die Gegenprobe. — Enthaltungen? — Dann ha-
ben die Ziffern 3 und 4 keine Mehrheit gefunden.

Punkt 52, wir bleiben bei der FDP-Fraktion: Pla-
nungsbeschleunigungen durch gezielte MaRnah-
men umsetzen.

[Antrag der FDP-Fraktion:
Planungsbeschleunigungen
MalRnahmen umsetzen

— Drs 21/18348 -]

durch gezielte

Die antragstellende Fraktion mdchte federfiuihrend
an den Justizausschuss, mitberatend an den Wirt-
schaftsausschuss tberweisen.

Wer mochte das auch? — Wer mdchte das nicht? —
Gibt es Enthaltungen? — Dann ist das Uberwei-
sungsbegehren abgelehnt.

Ich frage Sie, wer dem Antrag in der Sache seine
Zustimmung geben mdchte. — Auch hier die Ge-
genprobe. — Und die Enthaltungen? — Dann ist der
Antrag mehrheitlich abgelehnt.

Punkt 53, Antrag der FDP-Fraktion: Schutzstatus
fur geduldete Studierende etablieren.

[Antrag der FDP-Fraktion:

Schutzstatus fur geduldete Studierende etablie-
ren

— Drs 21/18349 -]

Die FDP-Fraktion mdchte ihren Antrag an den So-
zialausschuss Uberweisen.

Wer mochte das auch? — Wer stimmt gegen das
Uberweisungsbegehren? — Enthaltungen? — Dann
ist das abgelehnt.

Wir stimmen in der Sache ab.

Wer gibt dem Antrag seine Zustimmung? — Wer
nicht? — Enthaltungen? — Dann ist der Antrag auch
in der Sache abgelehnt.


http://www.buergerschaft-hh.de/ParlDok/dokument/21/art/Drucksache/num/18340
http://www.buergerschaft-hh.de/ParlDok/dokument/21/art/Drucksache/num/18342
http://www.buergerschaft-hh.de/ParlDok/dokument/21/art/Drucksache/num/18347
http://www.buergerschaft-hh.de/ParlDok/dokument/21/art/Drucksache/num/18348
http://www.buergerschaft-hh.de/ParlDok/dokument/21/art/Drucksache/num/18349
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Punkt 54, Antrag der Fraktion DIE LINKE: Offenes
und unabhéngiges Beratungsangebot fur Erwerbs-
lose langfristig sicherstellen.

[Antrag der Fraktion DIE LINKE:

Offenes und unabhéangiges Beratungsangebot
fur Erwerbslose langfristig sicherstellen

— Drs 21/18350 —]

CDU und LINKE méchten die Drucksache im Sozi-
alausschuss beraten.

Wer moéchte das auch? — Wer stimmt gegen das
Uberweisungsbegehren? — Enthaltungen? — Dann
ist das abgelehnt worden.

Wir stimmen Uber den Antrag in der Sache ab, was
ziffernweise geschehen soll.

Ich frage Sie also zunachst, wer Ziffer 1 des An-
trags annimmt. — Die Gegenprobe. — Enthaltun-
gen? — Dann ist Ziffer 1 mit grof3er Mehrheit abge-
lehnt.

Wer schlief3t sich Ziffer 2 an? — Auch hier die Ge-
genprobe. — Enthaltungen? — Das ist ebenfalls mit
groRer Mehrheit abgelehnt.

Wer stimmt Ziffer 3 zu? — Die Gegenprobe. — Ent-
haltungen? — Mit grol3er Mehrheit angenommen.

Wer folgt Ziffer 4? — Die Gegenstimmen? — Und
die Enthaltungen? — Auch sie wurde mit Mehrheit
angenommen.

Wer méchte Ziffer 5 seine Zustimmung geben? —
Die Gegenprobe. — Enthaltungen? — Dann ist Zif-
fer 5 wiederum mehrheitlich abgelehnt.

Wir kommen zu Punkt 56, gemeinsamer Antrag
der Fraktionen der SPD, CDU, GRUNEN, LINKEN
und FDP: Den Nord-Ostsee-Kanal zlgig ausbau-
en.

[Antrag der Fraktionen der SPD, CDU, GRU-
NEN, LINKEN und FDP:

Den Nord-Ostsee-Kanal zligig ausbauen

— Drs 21/18354 -]

Wer schlief3t sich dem Antrag an? — Wer nicht? —
Enthaltungen? — Das war dann einstimmig.

Punkt 57, ebenfalls ein gemeinsamer Antrag der
Fraktionen der SPD, CDU, GRUNEN, LINKEN und
FDP: Biotopverbund zwischen Hamburg und
Schleswig-Holstein weiter ausbauen.

[Antrag der Fraktionen der SPD, CDU, GRU-
NEN, LINKEN und FDP:

Biotopverbund zwischen Hamburg und Schles-
wig-Holstein weiter ausbauen
— Drs 21/18355 -]

Wer stimmt auch hier zu? — Wer nicht? — Wer en-
halt sich? — Dann haben wir auch das einstimmig
so beschlossen.

Wir kommen zu Punkt 58, ebenfalls ein Antrag der
Fraktionen der SPD, CDU, GRUNEN, LINKEN und
FDP: EntschlieBung zur Umsetzung der Resolution
des 17. Parlamentsforums Sudliche Ostsee zum
Thema "Die Digitalisierung der sidlichen Ostsee-
region — South Baltic goes digital — Chancen und
Risiken".

[Antrag der Fraktionen der SPD, CDU, GRU-
NEN, LINKEN und FDP:

EntschlieBung zur Umsetzung der Resolution
des 17. Parlamentsforums Sidliche Ostsee
zum Thema "Die Digitalisierung der sudlichen
Ostseeregion — South Baltic goes digital —
Chancen und Risiken"

— Drs 21/18356 —]

Wer diesen Antrag beschlieRen mochte, den bitte
ich ums Handzeichen. — Die Gegenprobe. — Ent-
haltungen? — Dann haben wir das einstimmig so
beschlossen.

Wir kommen zu Punkt 59, SPD- und GRUNE Frak-
tion: "Sanierungsfonds Hamburg 2020": Hamburg
bekommt ein sechstes Frauenhaus.

[Antrag der Fraktionen der SPD und der GRU-
NEN:

"Sanierungsfonds Hamburg 2020": Hamburg
bekommt ein sechstes Frauenhaus

— Drs 21/18357 —]

Wer stimmt dem Antrag zu? — Wer nicht? — Enthal-
tungen? — Das haben wir dann einstimmig so be-
schlossen.

Punkt 62, ebenfalls SPD- und GRUNE Fraktion:
"Sanierungsfonds Hamburg 2020": Sanierung und
Instandsetzung des Bismarck-Denkmals.

[Antrag der Fraktionen der SPD und der GRU-
NEN:

"Sanierungsfonds Hamburg 2020": Sanierung
und Instandsetzung des Bismarck-Denkmals

— Drs 21/18360 -]

Wer stimmt hier zu? — Wer nicht? — Enthaltun-
gen? — Das ist dann so beschlossen worden.


http://www.buergerschaft-hh.de/ParlDok/dokument/21/art/Drucksache/num/18350
http://www.buergerschaft-hh.de/ParlDok/dokument/21/art/Drucksache/num/18354
http://www.buergerschaft-hh.de/ParlDok/dokument/21/art/Drucksache/num/18355
http://www.buergerschaft-hh.de/ParlDok/dokument/21/art/Drucksache/num/18356
http://www.buergerschaft-hh.de/ParlDok/dokument/21/art/Drucksache/num/18357
http://www.buergerschaft-hh.de/ParlDok/dokument/21/art/Drucksache/num/18360
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Punkt 65, Antrag der Fraktionen der SPD, CDU,
GRUNEN, LINKEN und FDP: Zweiundzwanzigstes
Gesetz zur Anderung des Fraktionsgesetzes.

[Antrag der Fraktionen der SPD, CDU, GRU-
NEN, LINKEN und FDP:

Zweiundzwanzigstes Gesetz zur Anderung des
Fraktionsgesetzes

— Drs 21/18462 -]

Wer mochte den interfraktionellen Antrag aus
Drucksache 21/18462 annehmen und das darin
enthaltene Zweiundzwanzigste Gesetz zur Ande-
rung des Fraktionsgesetzes beschlieRen? — Wer
mochte das nicht? — Gibt es Enthaltungen? — Dann
ist das bei einer Gegenstimme so beschlossen
worden.

Wir brauchen hier eine zweite Lesung. Ist der Se-
nat einverstanden mit einer sofortigen zweiten Le-
sung?
(Der Senat gibt seine Zustimmung zu erken-
nen.)

Das ist der Fall. Widerspruch aus dem Hause sehe
ich nicht.

Ich frage Sie, wer das soeben in erster Lesung be-
schlossene Gesetz auch in zweiter Lesung so be-
schlielen moéchte. — Gegenprobe. — Enthaltun-

gen? — Dann haben wir das wiederum bei einer
Gegenstimme so beschlossen.

SchlieBlich Drucksache 21/18145, ein Senatsan-
trag: Gesetz Uber das Leichen-, Bestattungs- und
Friedhofswesen.

[Senatsantrag:

Gesetz Uber das Leichen-, Bestattungs- und
Friedhofswesen (Bestattungsgesetz)

— Drs 21/18145 -]

Die Drucksache war bereits am 5. September im
Vorwege an den Umweltausschuss Uberwiesen
worden und die CDU-Fraktion beantragt nun noch
mitberatend — das werden wir noch schaffen, mei-
ne Damen und Herren — die Uberweisung an den
Kulturausschuss.

Wer mochte so verfahren? — Wer lehnt es ab? —
Enthaltungen? — Dann ist das Uberweisungsbe-
gehren abgelehnt worden.

Wir sind am Ende unserer Sitzung. Ich wiinsche
Ihnen einen schdnen Feierabend.

Ende: 18.53 Uhr

Hinweis: Die mit * gekennzeichneten Redebeitrége wurden in der von der Rednerin beziehungsweise vom

Redner nicht korrigierten Fassung aufgenommen.

In dieser Sitzung waren nicht anwesend: die Abgeordneten Hendrikje Blandow-Schlegel, Matthias Czech,
Harald Feineis, Martina Koeppen, Dietrich Wersich, Sylvia Wowretzko und Mehmet Yildiz


http://www.buergerschaft-hh.de/ParlDok/dokument/21/art/Drucksache/num/18462
http://www.buergerschaft-hh.de/ParlDok/dokument/21/art/Drucksache/num/18145
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Zu Tagesordnungspunkt 2

Unterrichtung durch die Prasidentin der Birgerschaft:

Wahl eines Mitglieds fiir den Beirat fiir politische Bildung

— Drucksache 21/14765 —
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Anlage 1

Nicht gewahlt wurde Zahl der ab- | Ja- Nein- Enthaltungen | Unglltige
gegebenen Stimmen | Stimmen Stimmen
Stimmen

Vorschlag der AfD-Fraktion:

Dr. Alexander Wolf 99 17 79 3 0

Zu Tagesordnungspunkt 3

Unterrichtung durch die Prasidentin der Birgerschaft:

Wahl eines vertretenden Mitglieds der Kommission fur Stadtentwicklung

— Drucksache 21/14934 —

Nicht gewahlt wurde Zahl der ab- | Ja- Nein- Enthaltungen | Ungliltige
gegebenen Stimmen | Stimmen Stimmen
Stimmen

Vorschlag der AfD-Fraktion:

Peter Lorkowski 99 30 57 12 0

Zu Tagesordnungspunkt 4

Unterrichtung durch die Prasidentin der Blrgerschaft:

Wahl einer oder eines Deputierten der Behorde fiir Kultur und Medien

— Drucksache 21/14935 —

Nicht gewahlt wurde Zahl der ab- | Ja- Nein- Enthaltungen |Ungiiltige
gegebenen Stimmen | Stimmen Stimmen
Stimmen

Vorschlag der AfD-Fraktion:

Ingeborg Glas 99 23 57 19 0
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Zu Tagesordnungspunkt 5

Unterrichtung durch die Prasidentin der Birgerschaft:

Wahl von acht Beisitzenden und deren Stellvertretungen fiir den Landeswahlausschuss fir die
Wahl zur Birgerschaft am 23. Februar 2020

— Drucksache 21/18157 —

Gewahlt wurden Zahl der Ja- Nein- Enthaltungen | Unguiltige
abgegebenen |Stimmen | Stimmen Stimmen
Stimmen

Vorschlag der SPD-Fraktion:

a) Beisitzende

Tina Winter 101 95 0 6 0

Dr. Achim Richter 101 96 0 5 0

Stefan Karrasch 101 96 0 5 0

Marie Dubois 101 96 0 5 0

b) Stellvertretungen

Adrian Krampen 101 95 0 4 2

Andrea Awiszus 101 95 0 4 2

Nadja Rudiger 101 96 0 4 1

Knuth Janshen 101 96 0 4 1

Vorschlag der CDU-Fraktion:

a) Beisitzende

Susanne Grans 101 97 1 3 0

b) Stellvertretung

Oliver Thiel 101 95 1 4 1

Vorschlag der GRUNEN

Fraktion:

a) Beisitzender

Tobias Schroer 101 93 3 5 0

b) Stellvertretung

Dr. Karl-Heinz Karch 101 89 5 6 1

Vorschlag der Fraktion

DIE LINKE:

a) Beisitzende

Dr. Margret Geitner 101 83 9 9 0

b) Stellvertretung

Martin Wittmaack 101 82 7 11 1

Vorschlag der FDP-Fraktion:

a) Beisitzender

Gerhold Hinrichs-Henkensiefken |101 92 1 4 4

b) Stellvertretung

Alexander Frohlich von EImbach |101 93 1 6 1
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Zu Tagesordnungspunkt 6

Unterrichtung durch die Prasidentin der Birgerschaft:

Wahl eines stellvertretenden Mitglieds fur die Hartefallkommission

— Drucksache 21/18338 —

8213

Gewahlt wurde Zahl der ab- |Ja- Nein- Enthaltungen | Ungultige
gegebenen Stimmen | Stimmen Stimmen
Stimmen

Vorschlag der GRUNEN

Fraktion:

Mareike Engels 102 82 9 11 0

Zu Tagesordnungspunkt 7

Unterrichtung durch die Prasidentin der Blirgerschaft:

Wahl einer oder eines Deputierten der Behdrde fur Inneres und Sport

— Drucksache 21/18364 —

Gewahlt wurde Zahl der ab- |Ja- Nein- Enthaltungen | Ungiiltige
gegebenen Stimmen | Stimmen Stimmen
Stimmen

Vorschlag der SPD-Fraktion:

Gun Rottgers 102 91 3 7 1
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Anlage 2

NEUFASSUNG

Sammellbersicht gemaR § 26 Absatz 5 GO
fur die Sitzung der Burgerschaft am 25. September 2019

A. Kenntnisnahmen

TOP Drs- Gegenstand
Nr.

17 18233 [ Stellungnahme des Senats zu dem Ersuchen der Birgerschaft vom 21. Mai 2014
"Digitales Archiv Nord — Das Kooperationsprojekt der norddeutschen Lander voranbrin-
gen" (Drucksache 20/11763)

19 18104 |Burgerschaftliches Ersuchen vom 27. Mérz 2019:
"Stiftung Elbefonds — Hindernisse beseitigen, Kapital nutzen" — Drs. 21/16506
(Drs. 21/15614)

20 18262 |Burgerschaftliches Ersuchen vom 12. Dezember 2012:
"Sanierungsfonds Hamburg 2020': Sanierungsmaf3nahmen beim Thalia Theater und beim
Deutschen Schauspielhaus" — Drs. 20/6164

21 18263 |Burgerschaftliches Ersuchen vom 10. September 2014:
"Sanierungsfonds Hamburg 2020": Sanierung des 'Ankerhofs’' und Schaffung eines
Gastronomiebereichs im Altonaer Museum" — Drs. 20/12838

23 18304 |Burgerschaftliches Ersuchen vom 27. Mérz 2019:
"Sicherung der SEAFARERS’ LOUNGE in den Kreuzfahrtterminals zur Betreuung der
Crewmitglieder" — Drs. 21/16524

25 18365 |Burgerschaftliches Ersuchen vom 10. April 2019:
"Velorouten — Mehr Komfort durch bessere Kennzeichnung" — Drs. 21/16693

26 18366 |Burgerschaftliches Ersuchen vom 25. April 2019:
"Kommunaler Passiv-Aktiv-Transfer als Finanzierungsbaustein flr das Hamburger
Landesarbeitsmarktprogramm®” — Drs. 21/16864

26a | 18463 |Erhdhung des Hochstmoglichen Zuschusses fur die Beschaftigung von Mitarbeitenden
nach § 3 Absatz 3 Satz 2 Hamburgisches Abgeordnetengesetz (HmbAbgG)

31 18251 |Bericht des Haushaltsausschusses

33 18312 (Bericht des Haushaltsausschusses

36 18352 [Bericht des Ausschusses fur die Zusammenarbeit der Lander Hamburg und Schleswig-
Holstein

37 18353 |Bericht des Ausschusses fir die Zusammenarbeit der Lander Hamburg und Schleswig-

Holstein
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B. Einvernehmliche Ausschussiiberweisungen

8215

TOP | Drs-Nr. Gegenstand auf Antrag | Uberweisung an
der
14 18235 |Entwurf eines Gesetzes zur Anderung des Hamburgi- SPD, Ausschuss fir
schen Hochschulgesetzes zur Verbesserung des Tier- GRUNEN |Wissenschaft und
schutzes und anderer Vorschriften Gleichstellung
15 18236 |Entwurf eines Vierten Gesetzes zur Neuregelung des SPD, Innenausschuss
Gliicksspielwesens GRUNEN,
FDP
16 18216 |Bericht zu den grof3en Hamburger Stadtentwicklungspro- | SPD, Stadtent-
jekten sowie GRUNEN, |wicklungs-
Stellungnahme des Senats zu dem Ersuchen der Birger- | LINKEN ausschuss
schaft vom 15. Dezember 2016:
"Wir schaffen das moderne Hamburg: Wohnungsbau,
Mieterschutz, Stadtentwicklungsimpulse — Erfolgreiche
Stadtentwicklungspolitik im Sinne einer sozial gerechten,
lebenswerten und bezahlbaren Metropole fortsetzen!
10 000 plus: Wohnungsneubau und Wohnraumférderung
auf hohem Niveau langerfristig fortfihren"
Drucksache 21/7012
24 18305 |Burgerschaftliches Ersuchen vom 13. Februar 2019: SPD, Verfassungs-
"Qualitat der Hamburger Verwaltung weiter verbessern — |GRUNEN |und Bezirks-
Kundenbefragung der Finanzbehoérde zur Auswertung der ausschuss
Angebotsoffensive nutzen" — Drs. 21/16021
45 18341 |Zwischen Windeln und Job — Chancen des Familiennach- | SPD, Ausschuss fiir
zuges nutzen, Frauen férdern und so die Integration vor- |GRUNEN |Soziales, Arbeit
anbringen und Integration
49 18345 |Den Zugang zum digitalen Erbe rechtlich klarstellen SPD, Ausschuss fir
GRUNEN, |Justiz und
FDP Datenschutz






