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Beginn: 13.35 Uhr

Prasidentin Carola Veit: Meine Damen und Her-
ren! Ich eréffne die heutige Sitzung.

Mir ist mitgeteilt worden, dass aus den Reihen der
AfD-Fraktion vor Eintritt in unsere Tagesordnung
gemalfd Paragraf 44 in Verbindung mit Paragraf 26
Absatz 4 unserer Geschaftsordnung das Wort be-
gehrt wird. — Herr Dr. Wolf, Sie haben es fir maxi-
mal zwei Minuten.

Dr. Alexander Wolf AfD (zur Geschéaftsordnung):*
Sehr geehrtes Prasidium, meine Damen und Her-
ren! Wir haben aus folgendem Grund ums Wort
gebeten und einen Dringlichkeitsantrag einge-
reicht, mit dem die Blrgerschaft das Verhalten des
Ersten Birgermeisters missbilligen moge, heute an
der Birgerschaftssitzung nicht teilzunehmen:

(Ekkehard Wysocki SPD: Ist Herr Kruse
nicht der Vorsitzende?)

Zwar ist nach der hamburgischen Verfassung der
Erste Burgermeister nicht rechtlich zur Teilnahme
an der Sitzung verpflichtet; vielmehr hat er nach
Artikel 23 der Verfassung das Recht dazu. Etwas
anderes jedoch gebieten Stil und die Achtung vor
diesem Hause.

(Urs Tabbert SPD: Wo ist denn Ihr Frakti-
onsvorsitzender?)

Zu einer Zeit, wo seit Tagen Uber einen Weggang
des Ersten Birgermeisters von Hamburg nach
Berlin und dessen Eintritt in die Bundesregierung
spekuliert wird, gebietet es die Achtung vor diesem
Hause, vor der Volksvertretung in Hamburg, sich
gegeniber uns zu erkldren und nicht weiter zu
schweigen und uns nur Uber Pressemitteilungen
informieren zu lassen.

Ein Weiteres kommt hinzu: Falls der Blrgermeister
einer dringenden Amtsverpflichtung als Birger-
meister nachkdme, ware das etwas anderes. Dem
ist aber nicht so.

(Ekkehard Wysocki SPD: Wo ist Herr Kru-
se?)

Er liel zunachst am Montagnachmittag durch sein
Buro mitteilen, dass er aus terminlichen Grinden
an der Sitzung heute nicht teilnehmen kénne. In-
zwischen hat sich herausgestellt, was sich hinter
diesen Termingrinden verbirgt:

(Anna-Elisabeth von Treuenfels-Frowein
FDP: Sind die zwei Minuten bald um? Das
wissen wir doch alles!)

Er war bei einer Parteiveranstaltung, ist als Partei-
redner bei der Aschermittwochsveranstaltung der
SPD in Bayern aufgetreten. Das halten wir fir eine
Missachtung der Hamburgischen Birgerschaft und
auch der Pflichten des Ersten Birgermeisters ge-
genuber dieser Stadt. Das Ganze ist dringlich,

denn es ist den Hamburgern nicht zuzumuten, wei-
tere zwei Wochen oder mehr bis zur nachsten Sit-
zung zu warten. Es geht hier nicht um Parteipolitik,
sondern um die Achtung vor der Verfassung und
vor diesem Parlament und deswegen bitten wir Sie
um Zustimmung zu unserem Antrag. — Vielen
Dank.

(Beifall bei der AfD)

Prasidentin Carola Veit: Herr Kienscherf hat das
Wort fur die SPD-Fraktion und ebenfalls fiir maxi-
mal zwei Minuten.

Dirk Kienscherf SPD (zur Geschaftsordnung):
Frau Prasidentin, meine Damen und Herren! Lie-
ber Herr Wolf, da frage ich mich doch: Wo ist denn
Ihr  Fraktionsvorsitzender, Herr Kruse? Dem
scheint die heutige Sitzung nicht so wichtig zu
sein.

(Beifall bei der SPD und den GRUNEN —
Dirk Nockemann AfD: Der ist nicht Birger-
meister! Da verwechseln Sie was!)

Anstand und Stil, das ist nicht gerade die Starke
der AfD. Aber lassen Sie uns einfach zum Sach-
verhalt kommen. Es ist richtig, dass Olaf Scholz
heute Morgen an einer Aschermittwochsveranstal-
tung teilnimmt —

(Dirk Nockemann AfD: Bierzeltrede!)

wie viele Ministerprasidenten, wie viele Burger-
meister, die in diesem Lande etwas zu sagen ha-
ben. Aber es ist gleichzeitig richtig, und das haben
Sie leider nicht erlautert, dass dieser Burgermeis-
ter seinen Verfassungsauftrag wahrnimmt und
ernst nimmt, zum Wohle der Freien und Hanse-
stadt tatig zu sein.

(Dennis Thering CDU: Das hat er seit sieben
Jahren nicht hinbekommen!)

Sie wissen ganz genau, dass der Blrgermeister in
diesen Minuten Gesprache fihrt, einmal zum The-
ma Fraunhofer und Wissenschaftsstrategie, das fur
unsere Stadt von elementarer Bedeutung ist, und
zum Zweiten mit BMW zum Thema urbane Mobili-
tat. Wenn Sie die Zeitung heute aufgeschlagen ha-
ben, wie es denn mit dem Verkehr aussieht und
vor welchen enormen Anforderungen die groRRen
Stadte stehen, dann ist das genau in unserem Sin-
ne und das erwarten die Birgerinnen und Burger
von einem Birgermeister: dass er namlich zum
Wohle der Stadt auch auRerhalb tatig ist.

(Beifall bei der SPD und den GRUNEN)

Hamburg hat immer vom Handel gelebt. Hamburg
hat immer davon gelebt, dass seine Burgermeister
Uberall fur die Interessen dieser Stadt eingetreten
sind. Das macht der Burgermeister letztendlich.
Deswegen sind wir ihm dankbar und wir sollten ihn
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(Dirk Kienscherf)

alle gemeinsam unterstiitzen. — Vielen Dank, mei-
ne Damen und Herren.

(Beifall bei der SPD und den GRUNEN —
André Trepoll CDU: Wie ist denn das Han-
delsvolumen von Vilshofen?)

Prasidentin Carola Veit: Das Wort bekommt Herr
Gladiator fir die CDU-Fraktion.

Dennis Gladiator CDU (zur Geschéaftsordnung):*
Frau Prasidentin, meine Damen und Herren! Herr
Kienscherf, das war schon putzig. Ich weil} nicht,
was eine Aschermittwochsrede mit dem Wohl die-
ser Stadt zu tun hat.

(Beifall bei der CDU, der FDP und vereinzelt
bei der AfD)

Sie wissen es genauso gut wie wir: Dieser Termin
im Bierzelt steht seit vier Monaten fest. Dass da-
rum herum jetzt noch Termine arrangiert wurden,
andert daran nichts. Das Muster bleibt klar bei Ih-
rem Blrgermeister: Parteitagsreden sind ihm wich-
tiger als diese Stadt

(Beifall bei der CDU, der FDP und vereinzelt
bei der AfD)

und daruber diskutieren wir auch gleich.

(Dr. Anjes Tjarks GRUNE: Wir diskutieren
gleich Uber Inhalte!)

Der Antrag der AfD bringt uns da nicht weiter. Sie
wissen schon lange, dass der Burgermeister nicht
da ist; da ist ein Dringlichkeitsantrag ziemlich alt.
Sie kénnen sich sicher sein: Das wird heute The-
ma. Der Oppositionsfuhrer wird das Notwendige
zum Verhalten des Blrgermeisters sagen. Daflr
brauchen wir lhren Antrag nicht.

(Beifall bei der CDU)

Prisidentin Carola Veit: Fiir die GRUNE Fraktion
bekommt Herr Miller das Wort.

Farid Miiller GRUNE (zur Geschaftsordnung):*
Frau Prasidentin, meine Damen und Herren! Der
Antrag der AfD, einen Dringlichkeitsantrag auf der
Tagesordnung zuzulassen, wird auch von meiner
Fraktion abgelehnt, und zwar mit der ganz einfa-
chen Begrundung: lhr Thema, dieser ganze The-
menbereich, kann bereits in der Aktuellen Stunde
angesprochen werden, wenn Sie mogen.

(Kazim Abaci SPD: Genau!)

Und deswegen brauchen wir lhren Antrag nicht,
um hier frei in diesem Parlament reden zu kon-
nen. — Vielen Dank.

(Beifall bei den GRUNEN, der SPD und
bei Anna-Elisabeth von Treuenfels-Frowein
FDP- Kazim Abaci SPD: Sehr gut!)

Prasidentin Carola Veit: Frau Sudmann hat das
Wort firr die Fraktion DIE LINKE.

Heike Sudmann DIE LINKE (zur Geschaftsord-
nung):* Der Dringlichkeitsantrag der AfD ist ja et-
was putzig; dazu sage ich gleich etwas. Aber mir
fehlte jetzt die Antwort, warum der Herr Birger-
meister, wenn er zum Aschermittwoch geht, nicht
am Tag davor mit Fraunhofer und BMW spricht.
Das ist keine Begrindung. Er hatte jetzt hier sein
kénnen. Die Frage ist eben: Was war zuerst da?
Aber ich gebe zu, ich glaube, die meisten von uns
wilrden gern einmal diese norddeutsche Stim-
mungskanone, dieses Festbiest erleben, wie er so
ein Festzelt rockt. Das bleibt uns leider versagt.

(Beifall bei der LINKEN — Heiterkeit bei der
FDP)

Aber in Richtung der AfD: Dass eine Fraktion wagt,
einen Antrag vorzulegen, wo jemand wegen Abwe-
senheit in der Blrgerschaft gertigt wird, eine Frak-
tion, deren Vorsitzender drei Monate in Florida war
und Birgerschaftssitzungen geschwanzt hat, das
ist echt die Krénung.

(Beifall bei der LINKEN, der SPD, den GRU-
NEN und vereinzelt bei der CDU)

Und deswegen, glaube ich, kénnen wir alle ge-
meinsam feststellen: Das ist ein rein populistischer
Antrag, der nichts anderes zum Ziel hat, als dass
Sie in die Presse kommen. Das ist, glaube ich, ein
groRes Eigentor bei Ihrer Disziplin, die Sie hier an
den Tag legen.

(Beifall bei der LINKEN, der SPD und den
GRUNEN)

Prasidentin Carola Veit: Frau von Treuenfels-Fro-
wein fir die FDP-Fraktion.

Anna-Elisabeth von Treuenfels-Frowein FDP
(zur Geschéaftsordnung):* Sehr geehrte Frau Prasi-
dentin, meine Damen und Herren! Wir finden es
geradezu lustig: Jeder versucht noch einmal
schnell — Stunde null vor der Aktuellen Stunde —,
doch noch etwas loszuwerden. Ich mache es da-
her in Kiirze: Wir lehnen das ab, weil es einfach
Quatsch ist, ein untauglicher Versuch, so wie im-
mer bei lhnen, sich auf Stelle null zu stellen und
dann in die Presse zu kommen. Wir wollen das
nicht. Wir finden es auch nicht gut, dass der Bir-
germeister nicht da ist, aber das hdren Sie gleich
von uns. — Vielen Dank.

(Beifall bei der FDP und vereinzelt bei der
CDU)

Prasidentin Carola Veit: Wenn keine weiteren
Wortmeldungen vorliegen, meine Damen und Her-
ren, kénnen wir zur Abstimmung kommen.
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(Prasidentin Carola Veit)

Wer also dem Wunsch der AfD-Fraktion folgen und
diesen Antrag aus Drucksache 21/12011 nachtrag-
lich auf die heutige Tagesordnung setzen mdchte,
den bitte ich jetzt um das Handzeichen.

(Heike Sudmann DIE LINKE: Da sind ja nur
funf da, wie peinlich!)

Die Gegenprobe, Frau Sudmann. — Enthaltun-
gen? — Dann hat dieser Antrag keine Mehrheit ge-
funden und wird nicht nachtraglich in die Tagesord-
nung aufgenommen.

Bevor wir jetzt gleich zur Aktuellen Stunde kom-
men, teile ich lhnen zunachst noch mit, dass die
Fraktionen abweichend von der Empfehlung des
Altestenrats tibereingekommen sind, die Tagesord-
nung um die Wahl einer oder eines Deputierten der
Behorde flir Umwelt und Energie zu erganzen. Die
Drucksache liegt lhnen vor. Dartber hinaus haben
sich die Fraktionen verstandigt, zwei Tagesord-
nungspunkte zu vertagen, das sind die Tagesord-
nungspunkte 30 und 37, und die CDU-Fraktion hat
ihren Antrag zu TOP 42 zurickgenommen.

Dann, meine Damen und Herren, kommen wir zur

Aktuellen Stunde

Dazu sind vier Themen angemeldet worden, und
zwar von der SPD-Fraktion

Hamburg setzt wichtige Impulse und wirde
von Koalitionsvereinbarung im Bund profitie-
ren

von der CDU-Fraktion
Scholz will nicht mehr
die GRUNE Fraktion hat angemeldet:

Sozialmonitoring 2017: Stabilitat in den
Stadtteilen durch sozialen Wohnungsbau
und gerechte Verteilung von Gefllichteten

und schlieRlich die Anmeldung der Fraktion DIE
LINKE:

Des Kobnigs neue Kleider: Olafs Elbtower
steht fur veraltete Stadtentwicklungsideen

Ich rufe zunachst das erste Thema auf, weise wie
immer darauf hin, dass wir in der ersten Runde
finf Minuten, in allen weiteren Runden drei Minu-
ten Redezeit zur Verfligung haben, und Herr
Dr. Dressel bekommt das Wort fur die SPD-Frakti-
on.

Dr. Andreas Dressel SPD:* Frau Prasidentin, mei-
ne sehr verehrten Damen und Herren! Deutsch-
land hat die Aussicht, mehr als 140 Tage nach der
Wahl endlich eine neue Regierung zu bekommen.
Nachdem die FDP im November vor der Verant-
wortung geflohen ist,

(Anna-Elisabeth von Treuenfels-Frowein

FDP: Nicht noch mal!)

hat sich die SPD in einer au3erst schweren, auch
fir uns zerreiRenden Situation, entschieden, eben
diese Verantwortung zu Ubernehmen.

(Beifall bei der SPD und bei Dr. Anjes Tjarks
GRUNE)

Ich weil}, dass die FDP das nicht so gern hort,
aber man muss es trotzdem immer noch einmal
wieder sagen. Wir wollen auch darauf hinweisen,
dass viele Zeitungen im Moment sagen, die SPD
habe gut verhandelt.

(Dennis Thering CDU: Die SPD liegt in
Trimmern!)

Man muss nicht so weit gehen wie die "Bild"-Zei-
tung, die sagt, man habe der SPD die Regierung
geschenkt. Nein. Wir kdnnen aber erkennen: Die-
ser Koalitionsvertrag hat eine klare sozialdemokra-
tische Handschrift, meine Damen und Herren.

(Beifall bei der SPD und den GRUNEN)

Und er hat auch eine starke Hamburger Hand-
schrift. Ich will das an dieser Stelle noch einmal
sagen: Olaf Scholz, Melanie Leonhard, Ties Ra-
be, Cornelia Prifer-Storcks, Dorothee Stapelfeldt,
Carsten Brosda, Rolf Bdsinger und Andreas Rieck-
hof, ganze acht Mitglieder aus dem Senatskollegi-
um, sie alle haben fiir die SPD, fir die Menschen
in Deutschland verhandelt, aber sie haben auch fir
Hamburg gut verhandelt; grofter Dank an sie alle
daflr.

(Beifall bei der SPD und den GRUNEN)

Wir haben viele sehr wichtige Impulse setzen kon-
nen; dazu werden wir in der Debatte gleich kom-
men. Ganz wichtig zum Beispiel: Kinderrechte
kommen ins Grundgesetz. Wie haufig haben wir
das hier in diesem Hause besprochen und be-
schlossen? Jetzt kann es Wirklichkeit werden. Al-
lein das ist schon ein ganz, ganz grofer Erfolg.

(Beifall bei der SPD und vereinzelt bei den
GRUNEN - Philipp Hei3ner CDU: Die CDU
war auch dabei!)

Aber es gibt auch Punkte, wo wir wirklich Impulse
gesetzt haben, wo man sieht: Da sind wir schon
ganz schon vor der Zeit. Ganztagsbetreuung.
Wann haben wir sie eingefuhrt? 2013, 2014. Auf
Bundes...

(Anna-Elisabeth von Treuenfels-Frowein
FDP: Das ist die Neujahrsrede, die kennen
wir schon!)

— Ja, Sie sollen es ruhig einmal nachvollziehen
kénnen, was sich hier bewegt hat, was Sie im
Bund nicht hinbekommen haben, liebe FDP.

(Beifall bei der SPD und vereinzelt bei den
GRUNEN)
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Und weil mir der Satz bei der Neujahrsrede so gut
gefallen hat, sage ich ihn auch gern noch einmal
zum Mitschreiben fiir Sie: Vieles wurde im Ham-
burger Labor erfolgreicher GroRstadtpolitik getes-
tet; jetzt geht es bundesweit in Serie. Das ist ein
Erfolg fur diese Koalition.

(Beifall bei der SPD und vereinzelt bei den
GRUNEN)

Aber wir profitieren auch in ganz vielen Bereichen,
natirlich im Kita-Bereich, Verkehrsinfrastruktur,

(Dennis Thering CDU: Von der sollten Sie
besser nicht reden!)

Digitales und, und, und. Und deshalb gibt es trotz
schwieriger Abwagungen fir die SPD gute Griinde,
diesem Vertrag zuzustimmen und mit Ja zu stim-
men. Daflr werben wir, darlber diskutieren wir;
das macht sich niemand leicht. Und wir haben
— und jetzt komme ich zur CDU — miteinander da-
riber ein Verfahren vereinbart: dass namlich jede
Partei die Zustimmung dazu jeweils selbst organi-
siert und man danach Uber die Regierungsbildung
spricht. Genau so ist die Reihenfolge.

(Zuruf: Machen wir doch!)

Es wird, glaube ich, auch bei der CDU, wenn ich
das richtig sehe, kein Zuckerschlecken beim CDU-
Bundesparteitag,

(Dennis Thering CDU: Da tauschen Sie
sich!)

diese Zustimmung zu erreichen. Aber ich empfehle
uns gemeinsam, sich an dieses Verfahren zu hal-
ten.

(Beifall bei der SPD)

Ich sage es einmal so: Wir verhandeln gemeinsam
in Berlin. Wir haben uns gemeinsam auf ein Ver-
fahren verstandigt, wie das ablaufen soll, und ich
finde, auch die Hamburger CDU — die ist, glaube
ich, noch Teil der CDU Deutschlands; ich weil3,
dass ihr Einfluss in Berlin nicht ganz so groR ist
wie der anderer Bereiche — sollte anerkennen,
dass es darum geht, in dieser Reihenfolge vorzu-
gehen und am Schluss ber das Personal zu ent-
scheiden. Genau so ist es vereinbart und deshalb
lassen Sie die kleine Minze dieser Diskussion
sein, meine Damen und Herren.

(Beifall bei der SPD und bei Dr. Anjes Tjarks
GRUNE)

Und auch das haben wir gesagt: Wenn sich Nach-
folgefragen ergeben sollten, dann werden wir da-
riber beraten und dieser Birgerschaft einen Vor-
schlag machen. Ich sage lhnen aber auch ganz
klar: Jeder von der Opposition, der in dieser Bir-
gerschaft meint, in einer solchen Situation Morgen-
luft zu wittern, dem sage ich: Das wird ein Pfeifen
im Walde bleiben.

(Beifall bei der SPD und vereinzelt bei den
GRUNEN)

Wir haben seit 2011 — und seit 2015 in der Koaliti-
on — viel erreicht. Wir haben noch viel vor. Das
werden wir gemeinsam im Team in dieser Koalition
gestalten. Das ist unser Anspruch. Den l6sen wir
ein.

Und jetzt ware der Vorschlag an die CDU, ein
bisschen Uber die Inhalte zu reden. Was ist eigent-
lich die CDU-Handschrift an dem Koalitionsver-
trag?

(Dennis Thering CDU: Keine Burgerversi-
cherung! Das ist schon mal ein grof3er Er-
folg!)

Sie haben gestern beim NDR gesagt, Sie wollten
Uber Inhalte reden. Jetzt ist hier die Chance, Uber
Inhalte zu reden. Herr Trepoll, the stage is yours.
Bitte schon.

(Lang anhaltender Beifall bei der SPD und
den GRUNEN)

Prasidentin Carola Veit: Das Wort, meine Damen
und Herren, bekommt Herr Trepoll fir die CDU-
Fraktion.

André Trepoll CDU: Frau Prasidentin, meine Da-
men und Herren! Ja, da war es wieder, das Mut-
Klatschen der SPD, immer wenn es lhnen beson-
ders schlecht geht.

(Beifall bei der CDU)

Der Koalitionsvertrag ist natlrlich ein grindlicher
und detaillierter MaBnahmenkatalog fir die kinfti-
ge Entwicklung Deutschlands,

(Beifall bei Wolfgang Rose SPD)

das will ich ganz ausdrlcklich sagen. Er erklart Bil-
dung und Digitalisierung zu Prioritaten. Er enthalt
viele Plane, auch solche, die in der Offentlichkeit
noch nicht bekannt sind,

(Dr. Andreas Dressel SPD: Jetzt kannst du
es ja bekannt machen!)

zum Beispiel, was den Ausbau von Glasfasertech-
nik angeht, Herr Dressel. Der Rechtsanspruch auf
schnelles Internet kommt, all diese Dinge. 10 Milli-
arden Euro mehr fir Forschungseinrichtungen, fir
Universitaten, fur Kitas und Schulen, eine Starkung
der Sicherheit und eine starkere Unterstitzung von
Familien, kurz gesagt: Dieses Programm macht
das Leben der Menschen in unserem Land besser
und das, meine Damen und Herren, ist auch Auf-
gabe von Politik.

(Beifall bei der CDU und vereinzelt bei der
SPD)

Dann kommen wir zu den ersten Problemen: Sie
missen das hier auch umsetzen. Wir haben ja
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schon gehort, wie die Senatorinnen und Senatoren
verkiindet haben, was alles zu Hamburg kommt.
Wir werden lhnen sehr genau auf die Finger
schauen, ob das auch wirklich ein Mehrwert ist
oder ob das wieder nur in den Haushalt einsickert,
wie Sie das so oft machen, also ob das Geld auch
wirklich in den Kitas ankommt. Das ist Ihre Aufga-
be, Herr Dressel.

(Beifall bei der CDU und bei Anna-Elisabeth
von Treuenfels-Frowein FDP)

Und ja, natirlich ist das kein Zuckerschlecken
— das war der Begriff, den Sie gewahlt haben
eben — flir uns. Wir diskutieren auch dartber. Es
schmerzt uns natirlich, wenn die schwarze Null
durch die rote Null ersetzt werden soll. Das fallt
uns nicht leicht. Aber das ist ein Prozess, der in ei-
ner Demokratie dazugehort.

Jetzt warten wir sehnstichtig auf Ihr SPD-Mitglie-
dervotum. Hoffentlich gefédhrden Sie nicht die Zu-
stimmung Ihrer Mitglieder mit diesen Chaostagen,
die Sie in Berlin momentan auffihren: Erst GUbergibt
Gabriel den Parteivorsitz an Schulz, dann will der
nicht mehr, dann soll Nahles es machen, jetzt soll
es kurzfristig Scholz machen, dann wieder Nahles.
Ihre Mitglieder dirfen Uber den Vertrag abstimmen,
aber der Vorsitzende wird im Hinterzimmer ausge-
kungelt. Was ist denn los bei Ihnen, muss man ei-
gentlich fragen.

(Beifall bei der CDU und der FDP)

Die Tochter von Herrn Gabriel bringt Herrn Schulz
zum Rickzug, die Schwester von Herrn Schulz du-
Rert sich Uber Herrn Gabriel. Was ist eigentlich mit
der Tante von Herrn Scholz, frage ich mich lang-
sam.

(Beifall und Heiterkeit bei der CDU und der
FDP)

Sie mussen sich doch einmal um das Wesentliche
kimmern und auch eine gewisse Ernsthaftigkeit
einkehren lassen. So geht es nicht.

(Kazim Abaci SPD: Inhalte!)

Ihr Motto im Bundestagswahlkampf war doch: Zeit
fur mehr Gerechtigkeit. Fangen Sie mal bei sich
an, das ware doch einmal ein Vorschlag.

(Beifall bei der CDU und bei Anna-Elisabeth
von Treuenfels-Frowein FDP)

Meine Damen und Herren, lassen Sie uns zu den
positiven Nachrichten zuriickkommen. Sie haben
vollig recht in lhrer Anmeldung: Hamburg wird dop-
pelt profitieren von diesem Koalitionsvertrag — Herr
Dressel, Sie wissen, wovon ich spreche, oder?
Diese Koalitionsvereinbarung im Bund ist eine
Chance fur Hamburg, weil sie unabhangig von
dem Ergebnis Ihres Mitgliederentscheids glasklar
macht, was ich schon seit Wochen und Monaten
sage: Scholz will nicht mehr, meine Damen und
Herren. Er will nicht mehr.

(Beifall bei der CDU und bei Anna-Elisabeth
von Treuenfels-Frowein FDP)

Hamburg reicht ihm nicht mehr. Er will nicht mehr
Blurgermeister sein. Und selbst wenn der Ent-
scheid verloren geht, sage ich ganz klar: Hamburg
ist kein Trostpflaster fiir gescheiterte SPD-Bundes-
karrieren. Das muss man an dieser Stelle auch
einmal deutlich sagen.

(Beifall bei der CDU und vereinzelt bei der
FDP)

Die Tur ist geschlossen. Es gibt kein Zuriick und
das ist auch gut so. Er hat sich selbst ja immer als
Bundespolitiker gesehen, der in Hamburg nur auf
Durchreise war. Das hat er jetzt eindrucksvoll unter
Beweis gestellt. Der Blick zur Senatsbank sagt
doch eigentlich alles aus. Dass jetzt schon BMW
die Termine des Blrgermeisters diktiert, ist doch
wirklich ein Verlust von Macht sondergleichen.

(Beifall bei der CDU und vereinzelt bei der
FDP)

Wer in Vilshofen redet, statt sich hier seinen Auf-
gaben zu stellen, der ist die langste Zeit Hamburgs
Blrgermeister gewesen; das muss man klar aus-
sprechen. Zwar sind wir in Hamburg keine Karne-
valshochburg, aber der Spruch gilt heute trotzdem:
Am Aschermittwoch ist alles vorbei fur Sie, Herr
Scholz, in Hamburg auf jeden Fall.

(Beifall bei der CDU und vereinzelt bei der
FDP)

Dieses Schauspiel, das Olaf Scholz seit einer Wo-
che auffuhrt, ist unglaubwirdig. Erst nach dem
SPD-Mitgliederentscheid die Ministerfrage zu kla-
ren, das glaubt Ihnen doch niemand mehr. Parallel
gibt er dann am Wochenende noch Interviews zur
Finanzpolitik. Wie passt denn das zusammen? Die
Hamburger lassen sich da nicht fir dumm verkau-
fen. Sagen Sie ihnen endlich die Wahrheit. Alles
andere ist einfach ... Und sonst ist Herr Scholz
auch nur ein Schulz mit O. Das ist seine grofite
Schwache gewesen in den letzten Jahren seiner
Regierung: seine mangelnde Ehrlichkeit. Dazu will
ich gleich gern noch etwas sagen. — Herzlichen
Dank.

(Anhaltender Beifall bei der CDU und
bei Anna-Elisabeth von Treuenfels-Frowein
FDP — Juliane Timmermann SPD: Mutmach-
Beifall auch bei der CDU!)

Prasidentin Carola Veit: Herr Dr. Tjarks, Sie ha-
ben das Wort fiir die GRUNE Fraktion.

Dr. Anjes Tjarks GRUNE:* Frau Prasidentin, mei-
ne Damen und Herren! Liebe CDU, das war jetzt
auch Mut-Klatschen — auf deutlich kleinerem Ni-
veau —, was wir hier gehort haben.
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(Beifall bei den GRUNEN und vereinzelt bei
der SPD)

Ich muss es einmal so sagen, Herr Trepoll: Ich hat-
te gedacht, Sie freuen sich jetzt hier tber eine ge-
meinsame Regierung, die Sie flir Deutschland bil-
den wollen; wir hatten ja insgesamt alle einen holp-
rigen Start nach der Bundestagswahl und wirden
uns freuen, wenn es eine gemeinsame Regierung
fur Deutschland gibt. Aber das, Herr Trepoll, war ja
auch eine Karnevalsrede in Vilshofen.

(Beifall bei den GRUNEN und vereinzelt bei
der SPD)

Ehrlicherweis muss man sich doch einmal fragen:
Das, was die "Bild"-Zeitung geschrieben hat
— "Merkel schenkt der SPD die Regierung!" —, da
hatten Sie doch einmal ein bisschen ausflihren
mussen, was Sie dem eigentlich entgegenzuset-
zen haben auler gar nichts. Aber wahrscheinlich
haben Sie in lhre Reihen geschaut und uberlegt:
Was hat die Hamburger CDU eigentlich zu diesem
Koalitionsvertrag beigetragen?

(Dr. Andreas Dressel SPD: Nichts!)

Wie profitiert eigentlich Hamburg von den Aktivita-
ten der Hamburger CDU? Und dann sind Sie wahr-
scheinlich zu dem Ergebnis gekommen, dass Sie
nichts vorzuweisen haben, und genau deswegen
haben Sie hierliber auch nicht geredet.

(Beifall bei den GRUNEN und der SPD)

Wenn man sich dann anschaut, was Sie so in letz-
ter Zeit geschrieben haben: Der Blrgermeister will
nicht mehr. Also ehrlich gesagt, der letzte Burger-
meister, der nicht mehr wollte, der kam aus der
CDU und an den kénnen wir uns alle ziemlich ge-
nau erinnern; er hie® namlich Ole von Beust. Oder
wenn Sie dann weiter schreiben: Mensch, wenn
Rot-Griin einen neuen Birgermeister wahlen wir-
de, welche Legitimation hatte der denn? Das letzte
Mal, als wir dieses Verfahren gemacht haben, ha-
ben wir das mit Christoph Ahlhaus gemacht. Das
war vielleicht auch irgendwann ein illegitimer Bur-
germeister, aber die Legitimation im Verfahren hat-
te er trotzdem. Deswegen: Was Sie hier in der Per-
sonalfrage abliefern, ist wirklich kleines Karo.

(Beifall bei den GRUNEN und der SPD)

Natiirlich, und damit haben wir als GRUNE auch
keine Schwierigkeiten, gibt es Punkte, bei denen
Hamburg von diesem Koalitionsvertrag profitieren
wird. Das ist natirlich Geld fir die Digitalisierung
von Schulen, das ist nattrlich Geld fur die Qualitat
in Kitas, das ist das Thema Kinderrechte im Grund-
gesetz — hier haufig beschlossen —, das ist der
Schnellbahnausbau oder auch die Frage, dass die
Meisterausbildung perspektivisch kostenfrei sein
wird. Ich glaube, das sind alles Themen, mit denen
wir hier gemeinsam umgehen kdnnen, das sind al-
les Themen, mit denen wir gemeinsam Politik ma-
chen werden.

(Beifall bei der den GRUNEN und der SPD)

Gleichzeitig — man weil® nach diesen Reden noch
nicht so genau, wie Sie miteinander weiterregieren
wollen, aber eigentlich wirde es helfen, wenn
Deutschland einmal eine Regierung bekommt, die
gemeinsam agiert und schlagfertig ist — muss man
naturlich aus griiner Sicht auch sagen, dass im Ko-
alitionsvertrag essenzielle Leerstellen sind. Da ist
das Thema Europa, zaghaft angegangen durch die
SPD. Und die Frage, die sich doch stellt, ist, ob
Frau Merkel Uberhaupt die Kraft hat, Herrn Macron
noch die Hand zu reichen.

(Dennis Gladiator CDU: Jetzt werden Sie
aber albern!)

— Ja, Sie lachen jetzt und lhr Zwergenaufstand ge-
gen Frau Merkel wird beim Bundesparteitag auch
wieder abgeblasen sein, aber in Wahrheit hat die-
se Frau als Kanzlerin doch keine Kraft mehr.

(Beifall bei den GRUNEN und der SPD)

Und da ist das Thema Zuwanderung. Naturlich ist
ein Fachkrafteeinwanderungsgesetz ein Fortschritt.
Aber naturlich ist es auch so, dass Sie beim Famili-
ennachzug komplett gegen Ihr eigenes Familien-
bild verstoRen. Und das ist wirklich nicht gut fir
dieses Land und fir die Integration.

(Beifall bei den GRUNEN und der SPD)

Naturlich muss ich, das ist doch vollkommen Klar,
als GRUNER sagen, dass eine Bundesregierung,
die sagt, sie musse die Klimaziele 2020 de facto
kassieren und kénne sie 2030 nicht mehr errei-
chen ... Gucken wir uns an, was dahintersteht:
Kohleausstieg im Arbeitskreis, Luftverkehrssteuer
soll abgeschafft werden. Das Thema Luftreinhal-
tung: ein unausgegorener bis komischer bis nicht
abgesprochener bis peinlicher Vorschlag, irgend-
wie samtlichen Nahverkehr in Deutschland kosten-
frei zu machen, ohne zu wissen, wie das geht. Das
sind doch alles Themen, wo Sie mir nicht erzahlen
kénnen ... Da sind grofRe Leerstellen bei diesem
Thema, und die muss man an dieser Stelle auch
benennen.

(Beifall bei den GRUNEN)

Wenn man jetzt aber noch einmal auf den Titel des
Koalitionsvertrags schaut — "Aufbruch fir Europa",
"Dynamik fur Deutschland", "Zusammenhalt fiir un-
ser Land" —, dann kann man nach lhrer Rede sa-
gen: In der Koalition ist mit Aufbruch, Dynamik und
Zusammenhalt erst einmal noch nicht so viel zu er-
warten. Aber das Entscheidende ist doch, dass wir
Aufbruch, Dynamik und Zusammenhalt in unserem
Gemeinsystem, in unserer Stadt organisieren. Und
deswegen noch einmal zum Mitschreiben: Auf-
bruch — das Wachstum der Einwohnerzahlen, wir
hatten gerade gestern zweieinhalbtausend Schiiler
mehr in Hamburgs Schulen, Dynamik — wir haben
die niedrigste Arbeitslosigkeit seit 25 Jahren, wir
investieren in die Wissenschaftsstadt. Und Zusam-
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menhalt — wir haben einen Konsens mit der Flicht-
lings-Volksinitiative gemacht, die Kita-Gebuhren
frei gemacht, wir bauen Sozialwohnungen. Das ist
das, was alles hier passiert. Wir werden auch in
Hamburg davon profitieren, was dort ausgehandelt
worden ist. Gleichzeitig muss man als Bilanz sa-
gen: Es gibt auch Leerstellen, und die muss man
auch klar benennen. — Vielen Dank.

(Beifall bei den GRUNEN und der SPD)

Prasidentin Carola Veit: Das Wort bekommt Frau
Ozdemir fur die Fraktion DIE LINKE.

Cansu Ozdemir DIE LINKE:* Vielen Dank. Frau
Prasidentin, meine Damen und Herren! Herr Dres-
sel, ich kann wirklich mit lhnen flhlen, aber der
Einzige, der in der SPD versucht, noch eine inhalt-
liche Debatte zu fiihren,

(Dr. Andreas Dressel SPD: Ist Kevin Kiih-
nert!)

ist Ihr Juso-Chef Kevin Kihnert. Und das finde ich
auch gut so.

(Beifall bei der LINKEN)

Es gibt in lhrer Partei eben auch Teile, die sich mit
dem Koalitionsvertrag wirklich auseinandergesetzt
haben und auch deutlich sagen, dass sie sich nicht
zufriedengeben wollen, zum Beispiel beim Thema
soziale Ungerechtigkeit, die deutlich sagen, dass
sie sich mit dem Thema Armut, mit der Wohnungs-
not, mit dem Pflegenotstand auseinandersetzen
wollen. Es gibt Teile, zu denen Kevin Kihnert ge-
hort, die das Problem der nicht hdheren Steuern
fur Superreiche und Konzerne thematisieren moch-
ten. Es gibt Teile in lhrer Partei, die Uber das
Hartz-1V-System sprechen mdchten, die es eben
nicht weiterhin aufrechterhalten méchten, Gber das
Zweiklassenbildungssystem, Uber Zweiklassenme-
dizin, aber auch Uber die Rustungsexporte in Kri-
senregionen, zu denen in lhrem Vertrag ganz deut-
lich steht, dass die Einschrankung nur fir Jemen
gilt.

Wir sprechen hier von einem Koalitionsvertrag, der
nebenbei den Absturz lhrer Partei in die Bedeu-
tungslosigkeit bewirken kénnte. Das mussten Sie
eigentlich sehr, sehr ernst nehmen.

(Beifall bei der LINKEN)

Wir haben einen Blrgermeister, der das ganze
Elend der SPD reprasentiert, einer SPD, die sich
lieber mit dem Heimatminister Seehofer an den
Kabinettstisch setzt als konsequent fir die Vision
einer sozialen Bundesrepublik zu streiten.

(Beifall bei der LINKEN)

Wir haben einen Noch-Blrgermeister, der fir den
Geist steht, der die SPD auf 16,5 Prozent gebracht
hat, fir eine SPD, die jetzt mit der gleichen Leiden-
schaft die Eindammung der sachgrundlosen Befris-

tung feiert, mit der sie sie einst eingeflhrt hat, fir
eine SPD, welche die Wiederherstellung der parita-
tischen Finanzierung der Sozialversicherung als
Verhandlungserfolg verkauft und verschweigt, dass
sie es war, die sie unter Schréder selbst abge-
schafft hat.

Solange es Leute in der SPD gibt, die Politik ma-
chen wie Olaf Scholz, gibt es keine glaubhafte Er-
neuerung. Und ohne eine glaubhafte Erneuerung
wird es in der Bundesrepublik auch nicht dazu
kommen, dass die offene Wunde, die seit der
Agenda 2010 herrscht, geschlossen wird.

(Beifall bei der LINKEN)

Diese vorhandene soziale Gerechtigkeitsliicke
kann nur mit einem starken Linksbindnis ge-
schlossen werden, einem Bindnis, das das Ver-
trauen ...

(Dr. Andreas Dressel SPD: Oh nee, bitte!
Dann lieber mit der CDU!)

— Sie werden mit der Zeit noch auf uns zukommen,
Herr Dressel.

(Dirk Kienscherf SPD: Aber im Bund gibts
doch gar keine rot-rot-griine Mehrheit!)

Spatestens bei den nachsten Wahlen.

(Beifall bei Sabine Boeddinghaus DIE LIN-
KE)

Es qilt, ein Bundnis hinzubekommen, das das Ver-
trauen der Burgerinnen und Burger wieder zurtick-
gewinnt, und das Vertrauen kann eben nicht mit
diesem Koalitionsvertrag und nicht mit einem "Wei-
ter so" zuriickgewonnen werden. Wir haben einen
Rechtsruck in diesen Tagen, der spurbar ist, der
fuhlbar ist, der zu héren ist. Es muss Ihnen doch
auch klar sein, dass wir dem etwas entgegenset-
zen mussen.

(Beifall bei der LINKEN)

Der Abgang von Olaf Scholz ware fir Hamburg ei-
ne gute Nachricht, wenn er den Weg frei machen
wiurde fir die Erneuerung der SPD in Hamburg, fir
eine SPD, die wirklich wieder sozialdemokratisch
ist,

(Dr. Andreas Dressel SPD: Das definierst
du?)

fur eine SPD, die wirklich wieder eine Alternative
sein méchte und nicht schon wieder |hr Steigbiigel-
halter.

(Beifall bei der LINKEN)

Wir haben Olaf Scholz sieben Jahre lang als Bur-
germeister gehabt. Er hatte die Moglichkeit, diese
undefinierte sozialdemokratische Politik zu ma-
chen. Aber in seiner Amtszeit ist die soziale Spal-
tung in der Stadt weiterhin gewachsen — fir Sie im-
mer noch kein Thema. Die Ara Scholz wird in die
Geschichte der Stadt eingehen als eine Ara des
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Kaputtsparens, des eiskalten Kiirzens, der Blocka-
den.

(Zurufe)

Mit ihm als Finanzminister kommen auf die Kom-
munen noch Horrorstorys zu. Und jetzt soll auch
noch der Elbtower kommen,

(Zurufe)

das, wie es aussieht, finale Abschiedsgeschenk
des Blrgermeisters. Aber auch hier wieder Grol3-
mannssucht, ein stadtebauliches Projekt, das an
den Bediirfnissen der Bevolkerung in dieser Stadt
wieder komplett vorbeigeplant wird.

(Beifall bei der LINKEN - Dirk Kienscherf
SPD: Wer hat die Wohnungen, die Kitas ge-
baut? Wo haben wir denn gekuirzt?)

Es wird wohl ein Haus, das, wenn es dereinst wirk-
lich stehen sollte, wie der finale Mittelfinger der
Amtszeit des Blrgermeisters wirkt,

(Dr. Andreas Dressel SPD: Unverschamt!)

eines Blrgermeisters, der unsere Stadt sieben
Jahre lang in die falsche Richtung gelenkt hat.

(Glocke)

Herr Dressel, Sie haben jetzt die Chance, in die
richtige Richtung zu gehen.

(Beifall bei der LINKEN — Dirk Kienscherf
SPD: Ordnungsruf!)

Prisidentin Carola Veit: Frau Ozdemir, das gibt
jetzt schon noch einen Ordnungsruf.

(Beifall bei der CDU)
So, Frau von Treuenfels-Frowein bekommt ...

(Milan Pein SPD: Das ist eine peinliche De-
batte! — Gegenruf: Das ist doch Ihre Debat-
te! Sie haben sie ja angemeldet!)

— Herr Pein und Herr Gladiator, wir haben noch
Redezeit, Sie kdnnen sich dann gern auch noch zu
Wort melden.

Jetzt hat aber zunachst Frau von Treuenfels-Fro-
wein das Wort.

Anna-Elisabeth von Treuenfels-Frowein FDP:*
Sehr geehrte Frau Prasidentin, meine Damen und
Herren! Lieber Milan, vielleicht mache ich es ja
besser. Hier ist heute von der SPD, wie wir finden,
eine Spekulationsdebatte angemeldet worden. Sie
wollen heute im Konjunktiv bis ins kleinste Karo
daruber sprechen, ob Hamburg vom Koalitionsver-
trag im Bund profitieren wirde. Meinen Sie das
wirklich ernst?

(Zuruf: Ja!)

Ohne einen in Ihrer Partei abgestimmten Vertrag?
Ohne bekannte Kabinettsbesetzung, aber mit ei-

nem anhaltenden Chaos an Ilhrer Parteispitze?
Das ist doch alles noch véllig im Unklaren. Das ist
alles vollig spekulativ.

(Beifall bei der FDP)

Ich will mich trotz dieses offensichtlichen Versuchs,
von lhrer schweren Krise abzulenken, einmal einen
Moment mit zwei Beispielen darauf einlassen. Bei-
spiel: Verscharfung der Mietpreisbremse. Die ist
gerade in Deutschlands GroRstadten ein Totalaus-
fall. Das Landgericht Berlin stuft sie als verfas-
sungswidrig ein und Wohnungsbau wird von der
Mietpreisbremse nachweislich gehemmt und nicht
geférdert — keine gute Idee.

(Beifall bei der FDP — Dirk Kienscherf SPD:
Wo wird gehemmt? Wo hast du das denn
her?)

— Sie wollen Uber Inhalte reden, héren Sie doch
jetzt einfach zu.

Beispiel 2: Digitalisierung 2025. Der Breitbandaus-
bau, wir haben es hier gehort, soll in sieben Jahren
so fortschreiten, dass ein Rechtsanspruch bis 2025
besteht. Der Stand der Technik ist da bestimmt
schon sehr viel weiter. Wir erwarten mehr Tempo
beim Thema Digitalisierung.

(Beifall bei der FDP)

Statt einem Digital- bekommen wir ein Heimatmi-
nisterium. Meine Damen und Herren, das spricht
wirklich fir sich. So viel dazu.

(Beifall bei der FDP — Dirk Kienscherf SPD:
Hatten Sie mal den Koalitionsvertrag abge-
schlossen!)

Machen wir uns doch jetzt einmal alle ganz ehrlich
hier in diesem Hause zusammen klar: Was die
wirklichen Folgen dieses mutmalRlichen Koalitions-
vertrags fur die Stadt sein kdnnten, das weil} der-
zeit namlich niemand. Sie wollen hier nur von der
Weigerung ablenken, lhre langst feststehenden
Nominierungen fir die Ressorts bekanntzugeben.
Naturlich soll Olaf Scholz das Finanzministerium
Ubernehmen; das weild doch sowieso jeder. Aber
warum gibt er denn dann im "Spiegel" und anders-
wo Interviews zur deutschen Finanzpolitik, ohne zu
sagen, dass er Finanzminister wird? Warum steht
der Erste Burgermeister Hamburgs jetzt in einem
Faschingszelt

(Dr. Andreas Dressel SPD: Jetzt steht er
nicht im Faschingszelt!)

in Vilshofen und nicht hier vor diesem Parlament
und erklart offen und ehrlich: Ja, die SPD will mich
zum Bundesfinanzminister und Vizekanzler ma-
chen,

(Dirk Kienscherf SPD und Juliane Timmer-
mann SPD: Weil wir was anderes vereinbart
haben!)
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Endgiiltiges nach dem Mitgliedsentscheid am
4. Marz. Ist doch nicht so schwer, meine Damen
und Herren.

(Beifall bei der FDP und der CDU)

Dieser Burgermeister und diese SPD - jedenfalls
ein Teil davon — waren es doch, die 2011 im Bur-
gerschaftswahlkampf das Wort Klarheit fett auf ihre
Plakate gedruckt haben. Und in den sieben Jahren
hat Olaf Scholz keinen einzigen Anlass ausgelas-
sen, um dieses Image in der Stadt zu etablieren.
Der angeblich klare, der immer verninftige, der
stets verantwortungsbewusste Blrgermeister, das
war lhre Inszenierung.

(Beifall bei der FDP und der CDU)

Jetzt geht Olaf Scholz, brigens entgegen seiner
friheren Bekundungen, nach Berlin. Und ja, wir
wilnschen ihm viel Erfolg. Aber wo ist die Klarheit
geblieben? Die reklamierte Klarheit ist zum Blend-
werk geworden und nur noch eine PR-Nummer.

(Beifall bei der FDP und der CDU)

Warum redet Olaf Scholz auf lhrem SPD-Neujahrs-
empfang so ratselhaft von melancholischem Um-
gucken — da stand, glaube ich, Herr Dressel in der
Ecke —, wenn er seinen Abgang meint? Meine Da-
men und Herren, in Wirklichkeit gibt es hier nur
eins, namlich die pure Ruckversicherungsmentali-
tat des Ersten Blrgermeisters.

(Beifall bei der FDP und der CDU)

Es ist doch die Angst vor einem verlorenen SPD-
Mitgliedsvotum und einem dann beschadigten Ers-
ten Burgermeister Olaf Scholz, der ihn so herum-
drucksen lasst. Das finden wir unwirdig und das
schafft unter anderem starke Politikverdrossenheit.

(Beifall bei der FPD, der CDU und bei
Dr. Alexander Wolf AfD)

Und es ist auch respektlos, besonders gegeniber
Hamburgs Birgern, denn die Freie und Hansestadt
ist ein souveranes Bundesland und nicht ein SPD-
Unterbezirk.

(Beifall in der FDP und der CDU)

Die Hamburger sind kein Spielball sozialdemokrati-
scher Karriere oder Riicktrittszenario. So weit darf
es hier nicht kommen.

(Beifall bei der FDP und der CDU)

Wir haben wie die gesamte deutsche Offentlichkeit
kein Verstandnis fiir das politische Chaos, das jetzt
in der SPD-Fihrung deutlich wird und an dem der
angeblich sonst so klare und verantwortungsbe-
wusste Olaf Scholz ja auch durchweg beteiligt ist.
Hamburg hat einen Birgermeister verdient, der
sich klar und eindeutig positioniert.

(Kazim Abaci SPD: Hat er schon!)

Das, was wir jetzt erleben, ist dem Respekt vor
dem Amt des Birgermeisters und auch seiner Per-
son nicht wirdig. — Vielen Dank.

(Beifall bei der FDP und der CDU)

Prasidentin Carola Veit: Fir die AfD-Fraktion be-
kommt Herr Dr. Wolf das Wort.

(Dirk Kienscherf SPD: Wollen Sie das Hei-
matministerium?)

Dr. Alexander Wolf AfD:* Sehr geehrtes Prasidi-
um, meine Damen, meine Herren! Heute ist
Aschermittwoch und traditionell werden zu Ascher-
mittwoch in Bayern deftige Reden geschwungen.
Da meldet die SPD-Fraktion hier doch tatsachlich
fur die Aktuelle Stunde an, Hamburg setze wichtige
Impulse und profitiere von einer Koalitionsverein-
barung im Bund, und will augenscheinlich Bundes-
politik zum Thema machen und hier dariber reden.
Das kdénnen wir gern tun. Nur, was macht der Erste
Blrgermeister? Herr Scholz schwanzt die Sitzung
und versucht sich im Bierzelt. Das muss man sich
einmal auf der Zunge zergehen lassen: Scholz als
Stimmungskanone im Bierzelt. Das zeigt doch, wie
verkatert die SPD

(Ksenija Bekeris SPD: Ha, ha, ha!)

und wie dunn ihre Personaldecke ist, wenn schon
Olaf Scholz in die Bitt steigen muss, um die Bay-
ern mitzureiRen. Als launig kann man seine doch
eher drogen Reden eigentlich nur mit Restalkohol
vom Fasching empfinden.

(Dr. Monika Schaal SPD: Das machen Sie
vielleicht so!)

Denn verkatert ist die SPD sicher. Die jlingste Mei-
nungsumfrage sieht die SPD bundesweit nur noch
um 1,5 Prozent vor der AfD — und die 1,5 Prozent
holen wir auch noch auf,

(Farid Miiller GRUNE: Armes Deutschland!)

weil wir die besseren Argumente haben und auch
besser als Olaf Scholz reden kénnen.

(Heiterkeit)

Aber kommen wir zum Koalitionsvertrag, den uns
die SPD hier als groRen Erfolg fir Hamburg ver-
kaufen mochte. Gesamteindruck: ein schlimmes
"Weiter so" — und das, wo die meisten hier im Lan-
de das Gefuihl haben, es liefe etwas gewaltig
schief und man brauche einen Neuanfang, inhalt-
lich wie personell.

(Hansjoérg Schmidt SPD: Aber euren nicht!)

Schauen wir auf einzelne Punkte der Koalitionsver-
einbarung, die unmittelbar Auswirkungen auf Ham-
burg haben. Stichwort Zuwanderungspolitik,
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(Anna-Elisabeth von Treuenfels-Frowein
FDP: Welches sonst? Wir hatten nichts an-
deres erwartet!)

um nattrlich mit dem Wichtigsten anzufangen, das
die meisten Burger im Lande am brennendsten in-
teressiert. Weder gibt es eine Obergrenze noch
werden konkrete Maflnahmen zur Einddmmung
der Migration vereinbart. Hamburg leidet, genau
wie ganz Deutschland.

Stichwort Justiz. Etwas, das fehlt, obwohl es drin-
gend noétig gewesen ware: das Verbandsklage-
recht anzugehen, unter dem Hamburg, Stichwort
Klageverfahren gegen die Elbvertiefung, beson-
ders leidet. Fehlanzeige.

Stichwort Mieten und Wohnen, um etwas Drittes
anzusprechen. Was die kinftige Koalition hier vor-
hat und plant, ist schlichtweg ein Neubauverhinde-
rungsprogramm. Vermieter werden durch unsinni-
ge Regelungen in ihren Rechten eingeschrankt.
Leidtragende werden die Mieter sein, denn fast al-
les, was den Vermietern an finanzieller Schikane
oktroyiert wird, werden diese auf die Mieter umle-
gen. Diese Politik ist nicht sozial, sondern dumm.

Und die CDU tragt dies alles aus purem Machtkal-
kil mit. Man sollte nicht von einer GroKo sprechen,
sondern von einer LoKo, einer Loser-Koalition.

(Zuruf von André Trepoll CDU)

Denn Union und SPD haben zu Recht nicht mehr
die Mehrheit im Lande hinter sich — und das ist gut
so. Das Volk oder, wie Angela Merkel sagen wur-
de, diejenigen, die schon langer hier leben, lassen
sich nicht langer fur dumm verkaufen — und das ist
gut so.

Zum Schluss noch einmal zurlick zum Ersten Bur-
germeister. Der Erste Burgermeister, wir sprachen
schon dartliber, zieht eine SPD-Parteiveranstaltung
in Bayern der Debatte in der Hamburgischen Bir-
gerschaft vor.

(Dr. Andreas Dressel SPD: Immer noch
falsch!)

Er turnt seit Monaten nur noch in Berlin herum und
kampft flr seine eigene Karriere und fur seine Par-
tei. Herr Scholz zeigt damit der Blrgerschaft und
Hamburg die kalte Schulter. Scholz ist genauso
wortbriichig wie Schulz. Unsere Hansestadt hat
Besseres verdient. — Vielen Dank.

(Beifall bei der AfD)

Prasidentin Carola Veit: Das Wort bekommt Herr
Dr. Flocken.

Dr. Ludwig Flocken fraktionslos:* Sehr verehrtes
Prasidium, sehr verehrte Volksvertreter! Vorab
zwei Bemerkungen zum Thema aus physiologi-
scher Sicht. Zunachst zum Personalchaos in der
SPD: Arzte der Uni-Kliniken Liibeck und Eppendorf

haben vor gut funf Jahren eindringlich auf uner-
wiinschte Folgen bariatrischer Operationen hinge-
wiesen, also auf Magenbypass und Schlauchma-
genanlage.

(Joachim Lenders CDU: Kennt er das The-
ma?)

Schwere Unfalle und Suizide erfolgen sehr deutlich
erhoht, groflenordnungsmafig um Faktor 7. Leider
ermoglicht die Qualitdt der bisher vorliegenden
Studien noch keine genauen Angaben, wie oft le-
bensbedrohliche Folgen, also schwerwiegende
Konzentrationsstorungen und psychische Labilitat,
auftreten.

(Glocke)

Prasidentin Carola Veit (unterbrechend): Verzei-
hen Sie, Herr Dr. Flocken, aber Sie haben jetzt
schon eine Minute lhrer Redezeit rum. Es ware
gut, wenn Sie zum Thema kommen kénnten.

(Beifall bei Michael Westenberger CDU)

Dr. Ludwig Flocken fraktionslos (fortfahrend):* Es
geht darum, dass einem Betroffenen von dem
SPD-Personalchaos nun ein unsteter Charakter
vorgeworfen wird; und das ist zutiefst unfair. Zwei
Rivalen haben sich gegenseitig zur klammheimli-
chen Freude der Nachricker ausgeschaltet. Und
das goutieren die Wahler nicht, wie Sie eben selbst
gehdrt haben.

Zum zeitlichen Ablauf des Koalitionsvertrags und
seiner Bastelei: Lastwagenfahrer und viele andere
durfen bei uns nur eine begrenzte Anzahl von
Stunden ohne Schlafpause arbeiten. Die Zeiten
bemessen sich an den Bedingungen der menschli-
chen Physiologie und nur sekundar an den Bedurf-
nissen der Wirtschaft. Auch Libertare gestehen
dem Staat hier strenge Kontrollen und ein Eingriffs-
recht in personliche Freiheiten zu, denn es geht
um Leben und kdrperliche Unversehrtheit von Un-
beteiligten.

(Arno Miinster SPD: Das ist die falsche Re-
de!)

Wer tagliche Erfordernisse von betrieblichen Ab-
[Aufen mit den korperlichen und geistigen Moglich-
keiten arbeitender Menschen abstimmen muss,

(Kazim Abaci SPD: Woruber reden Sie Uber-
haupt?)

hat kein Verstandnis dafir, dass die einander
wohlbekannten sogenannten GrofR3koalitionare sich
einerseits flr die Regierungsbildung sehr, sehr,
sehr viel Zeit lassen, andererseits die sogenannte
Endmontage des Vertrags in einem Zustand der
Uberné&chtigung, das heift, eingeschrénkter geisti-
ger Leistungsfahigkeit, erbringen — ein Schelm,
wer dabei denkt, dass hier nur ein Theater aufge-
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fuhrt wurde, um inhaltliche Differenzen vorzutiu-
schen.

(Jens-Peter Schwieger SPD: Wie lange ha-
ben Sie eigentlich nicht geschlafen?)

Ich danke fir die Aufmerksamkeit.

Prasidentin Carola Veit: Das Wort bekommt Frau
Bekeris fir die SPD-Fraktion.

Ksenija Bekeris SPD:* Sehr geehrte Frau Prasi-
dentin, sehr geehrte Damen und Herren! Liebe
CDU, anstatt sich hier so aufzuplustern, sollten Sie
lieber mit dafiir sorgen, dass der Koalitionsvertrag
Akzeptanz findet, und zwar auch in Ihren Reihen.

(Beifall bei der SPD — Dennis Thering CDU:
Das liegt an lhrer Basis! Der Ball liegt bei Ih-
nen!)

Lenken Sie nicht davon ab, dass Sie unzufrieden
sind mit dem, was dort ist, nur weil Sie sich selbst
dort nicht durchsetzen konnten.

(Beifall bei der SPD und den GRUNEN)

Wenn Sie hier Teile des Aschermittwochs der CSU
1:1 wiederholen, zeigt das doch nur, wie wenig Sie
selbst zu sagen haben.

(Beifall bei der SPD und vereinzelt bei den
GRUNEN)

Und dann mdchte ich noch etwas sagen, was eher
zu dem zweiten Thema passt, das Sie hier ange-
meldet haben. Wer zweimal Uber 40 Prozent der
Hamburgerinnen und Hamburger Gberzeugt, der ist
nicht auf der Durchreise; wie peinlich von lhnen.

(Beifall bei der SPD und vereinzelt bei den
GRUNEN - Dennis Thering CDU: Aber
warum geht er dann? — J6rg Hamann CDU:
Er hat doch versprochen, nicht zu gehen!)

Und ja, die FDP: sich erst in Berlin vom Acker ma-
chen und jetzt hier echauffieren. Ein Wort: un-
glaubwirdig. Sie hatten alles anders machen kén-
nen; Sie wollten aber nicht.

(Beifall bei der SPD und vereinzelt bei den
GRUNEN)

Und bei den LINKEN kann ich inhaltlich einsteigen
mit dem Hut der Sozialpolitikerin, die viele Punkte
findet, die das Leben der Menschen konkret ver-
bessern — keine Traumschlosser, sondern reale
Verbesserungen. Daflr mochte ich lhnen einige
Beispiele nennen, und zwar in der Finanzpolitik.
12 Milliarden Euro fir die Bereiche Familienférde-
rung, Kinder und Soziales, damit kébnnen wir unse-
re Qualitdtsverbesserung in Hamburg absichern.
Das ist gut so.

(Beifall bei der SPD und den GRUNEN —
Anna-Elisabeth von  Treuenfels-Frowein
FDP: Geld ausgeben kann jeder!)

4 Milliarden mehr fir den Eingliederungstitel, das
bedeutet flr bis zu 150 000 arbeitslose Menschen
eine ganz konkrete Lebens- und Arbeitsperspekti-
ve. Das ist auch gut so.

(Beifall bei der SPD)

Die berufliche Weiterbildung und ein Rechtsan-
spruch darauf, sich beraten zu lassen, ist in Zeiten
der Digitalisierung besonders wichtig. Das Ganze
soll selbstbestimmt passieren. Da sollte sich die
FDP aber ganz besonders freuen.

(Beifall bei der SPD und vereinzelt bei den
GRUNEN - Anna-Elisabeth von Treuenfels-
Frowein FDP: Oh jal)

Die Leiharbeit soll zuriickgedrangt werden. Das
machen wir in Hamburg auch schon lange. Da gibt
es jetzt im Koalitionsvertrag einen Anfang — gut so.

(Beifall bei der SPD)

Das Recht auf befristete Teilzeit ist ein richtiger
Durchbruch, denn das verhindert, dass Erwerbs-
biografien, insbesondere von Frauen, zwangslaufig
dauerhaft in Teilzeit enden. Gut, dass wir das an-
dern.

(Beifall bei der SPD und vereinzelt bei den
GRUNEN)

Meine Liste ist lang, drei Minuten sind kurz. Viel
Konkretes, an der Lebenswelt der Menschen orien-
tiert. Ich werbe hier nicht um lhre Zustimmung,

(Zuruf: Wir sind ja nicht Mitglied der SPD!)

aber um politischen Realismus in aufgewulhlten
Zeiten. Das erwarten die Menschen von uns, die
sich aullerhalb unserer kleinen Politikerinnenwelt
bewegen. — Vielen Dank.

(Beifall bei der SPD und den GRUNEN)

Prasidentin Carola Veit: Herr Trepoll hat erneut
das Wort.

André Trepoll CDU: Frau Prasidentin, meine Da-
men und Herren! Kurz zur Erwiderung auf die
SPD-Rednerin: Also uns brauchen Sie nicht zu
Uberzeugen. Ich bin Delegierter auf dem Bundes-
parteitag; ich werde fir die Annahme des Koaliti-
onsvertrags stimmen. Das Problem sind doch lhre
Mitglieder.

(Beifall bei der CDU)

Und deshalb sagen Sie mir gern, worin ich Sie da-
bei unterstiitzen kann. Ich komme gern in die Dis-
trikte der SPD und werbe dort flr den Koalitions-
vertrag; ist doch kein Problem.

(Beifall bei der CDU und der FDP — Gabi
Dobusch SPD: Glauben Sie, das hilft?)

Ich habe mich hervorragend auf lhrem Neujahrs-
empfang amdusiert, habe viele freundliche Men-
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schen getroffen; also ich glaube, das bekommen
wir hin.

Die Auswirkungen des Koalitionsvertrags auf Ham-
burg. Naturlich geht es darum, dass wir daruber ...

(Dennis Thering CDU: Da ist der erste Be-
werber!)

Prasidentin Carola Veit (unterbrechend): Gestat-
ten Sie eine Zwischenfrage oder Zwischenbemer-
kung des Abgeordneten Pein?

André Trepoll CDU: Ja.

Zwischenbemerkung von Milan Pein SPD: Herr
Trepoll, wenn Sie das ernst gemeint haben, dann
wiurde ich gern mit Ihnen nach der Sitzung die Ter-
mine der SPD Eimsbuttel durchsprechen; da fin-
den wir sicherlich einen Auftritt fir 15 Minuten fir
Sie, ernst gemeint.

(Beifall bei der SPD und den GRUNEN)

André Trepoll CDU (fortfahrend): Ja, selbstver-
standlich kénnen wir das gern machen, Herr Pein.
Das wird, glaube ich, ein guter Abend.

(Beifall bei der CDU)

War' doch schén. Vielleicht kdnnen wir ja auch
Herrn Dressel fir die Moderation der ganzen Ge-
schichte gewinnen.

(Beifall bei der CDU)
Ja, machen wir, machen wir.

Das Beispiel Elbtower ist schon gefallen. Das ist
ein klassisches Beispiel, weil wir dabei sind, aus
den Ergebnissen des Koalitionsvertrags, der Res-
sortverteilung, Bilanz zu ziehen, was auf Hamburg
zukommt. Klassisch ist, dass der Blrgermeister so
ein Projekt am Tage, nachdem bekannt wurde,
dass er Hamburg verldsst, vorstellt, es als sein
Projekt verkauft. 2004 ist es bekannt geworden. Es
ist ein privat finanziertes Projekt und man kann da-
zu stehen, wie man will. Aber es macht noch ein-
mal deutlich, wie hier Politik in den letzten Jahren
funktioniert hat. Der Burgermeister ist ja nicht an-
getreten, weil er den Hamburgerinnen und Ham-
burgern versprochen hat, er wolle ein hohes Hoch-
haus bauen. Das habe ich nicht von ihm gehort.

(Dirk Kienscherf SPD: Lange Zeit bekannt!)

Er ist angetreten mit anderen Themen. Und wie
sieht da die Bilanz aus? Verkehrspolitik: Staustadt
Nummer 1. 44 Stunden stehen die Hamburger im
Stau. Der Hafen — wir haben heute wieder die neu-
en Zahlen bekommen — dimpelt vor sich hin, die
Konkurrenten ziehen vorbei. Er hat doch gesagt,
mit der Zukunft der Stadt spiele man nicht, die Elb-
vertiefung misse kommen.

(Beifall bei der CDU und der FDP)

Ich messe ihn doch nur an seinen Worten, nichts
anderes tue ich. Olympiabewerbung, G20-Sicher-
heitskosten, Aufklarungsversprechen und zuletzt
auch das Versprechen "Ich bleibe in Hamburg" —
alles nichts mehr wert. Sein Rucktritt steht deshalb
unmittelbar bevor.

Wissen Sie, was Olaf Scholz als Erstes gemacht
hat — es ist ja schon angesprochen worden —, als
Ole von Beust zurlickgetreten ist, was er als Aller-
erstes gemacht hat? Er hat Neuwahlen gefordert.
Haben Sie das von mir gehért? Soll ich |hnen sa-
gen, warum Sie das von mir nicht gehort haben?
Ich sage Ihnen das gern, obwohl es eigentlich ge-
rechtfertigt ware. Die SPD hat bei der letzten Biir-
gerschaftswahl 1,6 Millionen Stimmen auf der Lan-
desliste bekommen. Wissen Sie, wie viele der Bir-
germeister davon erzielt hat, wie viele er bekom-
men hat? Fast die Halfte, fast 800 000 Stimmen
davon.

(Dennis Thering CDU: Deshalb die Angst!)

Und deshalb, wenn ich jetzt in lhre angsterfiillten
Gesichter sehe,

(Heiterkeit)

bedeutet das: Die Halfte lhrer Fraktion ist beim
nachsten Mal gar nicht dabei.

(Beifall bei der CDU und der FDP — Ksenija
Bekeris SPD: Damit kennen Sie sich ja aus!)

Sie sehen also, welche unglaubliche Dynamik in
Hamburgs politischem System in den nachsten
Wochen steckt. Auch das werde ich gern mit der
SPD Eimsbuttel besprechen. — Herzlichen Dank.

(Anhaltender Beifall bei der CDU und der
FDP)

Prasidentin Carola Veit: Das Wort, meine Damen
und Herren, hat Herr Dr. Tjarks.

Dr. Anjes Tjarks GRUNE:* Frau Préasidentin, mei-
ne Damen und Herren! Wenn Sie dann in Eimsbut-
tel sind, Herr Trepoll, kdnnen Sie ja auch noch ein-
mal die Junge Union mitbringen; die hat ja auch ih-
re eigene Meinung zu der Groflen Koalition in
Hamburg.

(André Trepoll CDU: Die Jugend neigt zur
Rebellion!)

Dann koénnen Sie da alle gemeinsam (iberzeugen.
Aber ich wiirde mich doch freuen, wenn wir wieder
ein bisschen zur Sachdebatte zurtickkamen.

(Beifall bei den GRUNEN und der SPD)

Denn es geht schon um eine ernste Angelegen-
heit, ndmlich um die Frage: Welchen Kurs hat un-
ser Land? Und da gibt es ja so eine Vereinbarung
der Groen Koalition, dass die Minister nicht be-
kannt werden. Das hat die CSU gesagt — mit Aus-
nahme von Horst Seehofer —, die SPD — mit Aus-
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nahme von Martin Schulz —; die CDU hatte das
nicht nétig, denn die Kanzlerin kennt ja schon je-
der. Die hat dann gesagt, sie als Kanzlerin werde
die Minister nicht bekannt geben, weil das die
Grundidee dieser gemeinsamen Vereinbarung ge-
wesen sei. Genau das hat die Kanzlerin gesagt.
Sie hat dann ein bisschen Druck aus den eigenen
Reihen bekommen, weil man gesagt hat: Mensch,
wie lauft es eigentlich, wie sieht es eigentlich aus?
Wir wollen uns verjingen,

(Dennis Gladiator CDU: Da waren Sie doch
nicht dabei!)

weil wir mit dem Ergebnis super-, super-, superun-
zufrieden sind. Sie haben nichts dazu gesagt, dass
Sie es doof finden, dass Sie das Finanzministerium
verloren haben, dass Sie nichts durchgesetzt ha-
ben. Aber das ist jetzt eine andere Sache, dass die
CDU im Bund auf dem besten Weg dahin ist, wo
die CDU in Hamburg ist, namlich personell, im
Kern — und inhaltlich hat sie auch nichts mehr
drauf.

(Beifall bei den GRUNEN und der SPD)

Aber die Grundfrage ist doch, dass genau deswe-
gen Frau Merkel auch nicht sagen kann ... Sagen
Sie mir doch einmal: Frau AKK, Kramp-Karrenbau-
er, geht die eigentlich ins Kabinett? Welche Debat-
ten werden eigentlich im Saarland gefiihrt? Es ist
doch vdllig klar, dass man erst eine Koalition
schliet und dann macht man das. Und genauso
halten wir das auch in Hamburg, und, da koénnen
Sie sich sicher sein, da ist kein Entscheidungs-
und kein Regierungsdefizit dazwischen.

(Beifall bei den GRUNEN und der SPD)

Und ehrlicherweise wird es so oder so sein, Herr
Trepoll, dass wir Ihre Altlasten abarbeiten. Wir wer-
den namlich am 28. Februar die HSH Nordbank
verkaufen und damit einen grof3en, groflen Scha-
den von der Stadt abwenden,

(Dennis Thering CDU: |hre Senatoren sind
der groRte Schaden flr die Stadt!)

den lhre CDU in Hamburg angerichtet hat, und da-
mit den Schaden, der zweifelsohne groR3 ist, um
ein Vielfaches verkleinern. Deswegen sehen Sie:
Das Regierungsgeschaft geht unter diesem Bir-
germeister mit Volldampf voran, meine Damen und
Herren.

(Beifall bei den GRUNEN und der SPD)

Wenn der Burgermeister jetzt beim BMW-Vorstand
ist und Uber das Thema E-Mobilitat redet, dann
muss ich einmal feststellen: Zum Thema E-Mobili-
tat steht in diesem Koalitionsvertrag in Wahrheit
nichts drin. Selbst Volkswagen als groRRer Siunder
in diesem Bereich ist weiter im Thema E-Mobilitat
als CDU/CSU und das sagt doch eigentlich alles
daruber aus, wo wir in Hamburg stehen.

(J6rg Hamann CDU: Ich habe ein E-Auto!
Sie auch?)

— Sie haben ein E-Auto, ich habe ein Fahrrad. Das
ist doch schon mal nicht schlecht. Herr Hamann
und ich, wir machen auch noch irgendwann eine
Koalition.

Aber abgesehen davon: Schauen Sie mal, was
hier passiert, schauen Sie einmal, was wir hier
durchsetzen. Und wenn Sie das in Deutschland
hinbekommen, dann ware dieses Land ein groRes
Stick weiter. — Vielen Dank.

(Beifall bei den GRUNEN und der SPD)

Prasidentin Carola Veit: Das Wort bekommt Frau
Boeddinghaus.

Sabine Boeddinghaus DIE LINKE: Frau Prasi-
dentin, liebe Kolleginnen und Kollegen! Ich kann
verstehen, dass die SPD sich jetzt etwas Mut zu-
sprechen muss und sich unterhakt. Aber ich kann
leider gar nicht nachvollziehen, woher Sie eigent-
lich das Selbstbewusstsein nehmen, zu behaup-
ten, Hamburg sei sozusagen das Vorbild fur die
GroKo im Bund. Ich sehe da eine ganz andere Bi-
lanz. Und das noch mit dem Protagonisten Olaf
Scholz. Es ist uns wirklich vollig unverstandlich.

(Beifall bei der LINKEN — Zuruf von Dirk
Kienscherf SPD)

Zuerst einmal frage ich mich, was Olaf Scholz als
moglichen kunftigen Finanzsenator auszeichnet.

(Dr. Andreas Dressel SPD: Das kdnnen wir
ausschlie®en, glaube ich!)

Wir haben ihn hier als einen sehr, sehr schlechten
Finanzier erlebt, als es darum ging, Olympia vorzu-
stellen. Das war wirklich ein einziges Debakel mit
ungedeckten Schecks. Wir haben genauso erlebt,
dass er G20 nach Hamburg geholt hat, ohne ge-
nau wissen zu wollen, was es eigentlich am Ende
kostet. Wir erleben ihn hier in Hamburg als einen
der hartesten Verfechter der Schuldenbremse; kein
anderes Bundesland hat noch dieses Finanzrah-
mengesetz. Das hat fatale Folgen fur viele, viele
soziale und kulturelle Einrichtungen hier in Ham-
burg. Fir uns ist das kein Ausweis fiir gute Finanz-
politik im Bund.

(Beifall bei der LINKEN)

Wir sehen Hamburg als Stadt der Altersarmut, als
Stadt der sozialen Spaltung in den Stadtteilen. Wir
sehen Hamburg mit steigenden Mieten, mit zuneh-
mend schlechter Luft. Wir kénnen Uberhaupt nicht
erkennen, was das an Vorbildcharakter haben soll,
was das flr eine Blaupause fir die GroKo in Berlin
sein soll. Keine Ahnung, was Sie damit meinen.
Der Senat hat sich allein mit der Unterfinanzierung
der Schulen, mit der Unterfinanzierung in den Kitas
drei Volksinitiativen eingehandelt. Wenn das jetzt



5362 Burgerschaft der Freien und Hansestadt Hamburg - 21. Wahlperiode - 72. Sitzung am 14. Februar 2018

(Sabine Boeddinghaus)

das Vorbild fur den Bund ist, dann miissen wir da-
nach noch fir bundesweite Volksentscheide kdmp-
fen.

(Beifall bei der LINKEN)

Es ist ja schon deutlich gesagt worden: Die SPD
hat den Mut verloren, fir soziale Gerechtigkeit
wirklich strukturell zu kdmpfen. Sie hat den Mut
verloren, wirklich fur Umverteilung zu kampfen.
Denn das, was jetzt in dem Koalitionsvertrag ver-
sprochen wird — und das sagen auch viele andere
Analysen, da mussen Sie gar nicht uns zuhéren;
der PARITATISCHE hat gerade eine Analyse vor-
gelegt —, sind leider viele Versprechungen. Es ist
leider vieles unterfinanziert. Es sind Trippelschritte.
Es sind kleine Giel3)kannen, die Uberall ein wenig
daruber gehalten werden. Aber die wahren und
echten Verbesserungen, die wir brauchen — in den
Schulen, in den Kitas, bei den Renten, bei der Be-
kampfung von Kinder- und Altersarmut —, passie-
ren eben nicht. Und das ist ein Trauerspiel, liebe
SPD.

(Beifall bei der LINKEN — Erster Vizeprasi-
dent Dietrich Wersich Ubernimmt den Vor-
sitz.)

Wo die Hutte richtig brennt, ist in der Pflege. Ich
kann wirklich nicht verstehen, warum Sie da nicht
genau hingucken. Sie sagen, Sie wollten konkret
uber die Lebenswirklichkeit der Menschen reden,
aber Sie tun es eben nicht. Auch die Kinderrechte:
Wenn man Kinderrechte ins Grundgesetz schreibt,
dann heif3t es, man ist auch verpflichtet, diese Kin-
derrechte zu realisieren. Das bedeutet Famili-
ennachzug, das bedeutet gute Schulen, gute Kitas,
reine Luft. Da missen Sie noch liefern.

(Beifall bei der LINKEN)

Erster Vizeprasident Dietrich Wersich: Als
Nachster erhalt das Wort Herr Kruse fiir die FDP-
Faktion.

Michael Kruse FDP:* Sehr geehrter Herr Prasi-
dent, meine sehr geehrten Damen und Herren! Al-
so zunachst einmal: Herr Dressel, ich glaube, nach
der Rede hier sollten Sie Herrn Tjarks heute Abend
zum Ehrensozi wahlen. Dass er flir Sie hier die
Kohlen aus dem Feuer holen muss, das ist schon
allerhand.

(Beifall bei der FDP und der CDU)

Wir haben uns als FDP-Fraktion nach dem Wo-
chenende, insbesondere nach den Aussagen lhres
Generalsekretérs, wonach Sie nach einem weite-
ren Tag der Verhandlungen das Kanzleramt be-
kommen hatten, gefragt: Wie sehr kann man ei-
gentlich unter Selbstiiberschatzung leiden?

(Juliane Timmermann SPD: Das kennen Sie
doch!)

Eine Partei, die ein solches Wochenende hinter
sich hat, eine Partei, die eine so desolate Figur ab-
gibt, kann doch nicht ernsthaft eine solche Aussa-
ge treffen. Eine Partei, bei der man den Eindruck
hat, dass die Tochter des AuRenministers kliigere
Sachen als der aktuelle Parteivorsitzende sagt ...
Sie sollten als Allererstes Demut lernen.

(Beifall bei der FDP und vereinzelt bei der
CDU)

Sie haben diese Debatte als inhaltliche Debatte
angemeldet. Das kann man machen. Wir halten
das fur falsch, klar. Aber dann reden wir doch ein-
mal Uber Inhalte. Was hat denn lhr Blrgermeister
heute in Vilshofen erzahlt? Da wird man ja richtig
hellhdrig. Da hat er unter anderem erzahlt, bei der
Europapolitik misse es aufhéren, dass die Bun-
desregierung in Berlin sich ins Flugzeug setzt,
nach Europa fliegt, dann zuriickkommt und erzahilt,
was sie flr Europa ausgehandelt hat. Aber genau
das ist der Titel Ihrer Aktuellen Stunde. Wir wissen
nichts. In Vilshofen erzahlt lhr Blrgermeister das
eine, hier melden Sie so eine Aktuelle Stunde an;
Ihr Storytelling passt Uberhaupt nicht zusammen.

(Beifall bei der FDP und der CDU)

Dann erzahlt Ihr Burgermeister heute in Bayern, es
brauche mehr Polizisten auf der Stralle. Ist das
nicht das, was die Opposition hier in diesem Haus
immer erzahit?

(Zuruf von Kazim Abaci SPD)

Hier erzahlen Sie uns, warum das falsch ist. In
Bayern ist das von Ihrem Birgermeister auf einmal
richtig — ganz, ganz merkwurdig. Es passt nicht zu-
sammen, was Sie erzahlen.

(Beifall bei der FDP und der CDU)

Und dann gucken wir uns doch einmal die perso-
nelle Zusammensetzung in Berlin an.

(Kazim Abaci SPD: Inhalte!)

Da sagt Herr Scholz, eine Dame aus dem Norden
habe ihren politischen Zenit Gberschritten, ein Herr
aus Bayern habe seinen politischen Zenit tber-
schritten. Ja, meine Damen und Herren, in welcher
Gesellschaft befindet sich denn der kinftige Fi-
nanzminister eigentlich? Wir haben den Eindruck,
dass die Bundesregierung mittlerweile die perso-
nelle Bad Bank der Volksparteien ist.

(Zurufe von der SPD und den GRUNEN:
Oh! — Dirk Kienscherf SPD: Das miissen ge-
rade Sie sagen! — Dr. Andreas Dressel SPD:
Daflr kriegen Sie nicht mal Applaus von Ih-
ren Leuten!)

Und dann schauen wir doch einmal, wenn wir tGber
Inhalte reden: Sie reden dariber, dass Sie fir
Hamburg gute Ergebnisse erzielen wollen. Wir
stellen fest: Sie reden Uberhaupt nicht Gber die
Hamburgerinnen und Hamburger. Wir hatten uns
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im Koalitionsvertrag eine echte Entlastung fir die
Hamburgerinnen und Hamburger gewinscht. Sie
reden nur dartber, was Sie als Politik mehr fir
Hamburg an Verteilungsgeldern herausholen kén-
nen, und das ist aus unserer Sicht deutlich zu we-
nig. — Vielen Dank.

(Beifall bei der FDP und der CDU)

Erster Vizeprasident Dietrich Wersich: Das Wort
erhalt jetzt der Abgeordnete Nockemann fir die
AfD-Fraktion.

Dirk Nockemann AfD:* Herr Prasident, meine
sehr verehrten Damen und Herren! Was fiir ein po-
litisches Beben muss die Hamburger SPD und den
Hamburger SPD-Blrgermeister erfasst haben,
dass er sich heute aus dieser Debatte in ein baye-
risches Bierzelt flichtet und dort Trost sucht?

(Beifall bei der AfD)

Statt sich hier fur sein Wirken in der Hansestadt zu
rechtfertigen, statt sich fur das zu rechtfertigen,
was er zum Koalitionsvertrag beigetragen hat, geht
er nach Bayern und sucht dort Vergessen, viel-
leicht auch das Vergessen von seinen Verspre-
chungen, die er den Hamburgern beim G20-Gipfel
gegeben hat. Das Versprechen konnte er nicht ein-
halten. Vielleicht sucht er auch das Vergessen von
seinem Versprechen, das er uns gegeben hat,
dass er in Hamburg bleibt. Vielleicht ist es sogar
ganz gut, dass er nicht in Hamburg bleibt; auf je-
den Fall hat er dieses Versprechen gebrochen.

Wenn Herr Trepoll hier immer zu Hoéchstform auf-
lauft und die SPD immer so vollmundig kritisiert,
dann glaubt man naturlich, der Mann stehe hier
wie eine Burg und er misse recht haben.

(André Trepoll CDU: Bravo!)

Aber, Herr Trepoll, wenn ich mir das ausgebombte
Programm lhrer CDU angucke und dann sehe, mit
welcher Substanzlosigkeit Sie zum Koalitionsver-
trag beigetragen haben, muss ich sagen: Sie ste-
hen hier in einer Rolle, die lhnen gar nicht zu-
kommt.

(Beifall bei der AfD)

Dass die SPD die falschen Prioritaten setzt und
dadurch auch zigig Richtung 15 Prozent daddelt,
ist doch kein Zufall. Sie setzen die falschen Priori-
taten, indem Sie dem Wahler und Blrger sagen:
Bevor wir in eine Koalition mit der CDU eintreten
und bevor wir eine stabile Regierung fur Deutsch-
land bilden — was Deutschland eigentlich dringend
notig hatte —, unterhalten wir uns doch erst einmal
Uber den Familiennachzug zu Syrern. Wissen Sie,
was die deutschen Blrger davon halten? Rein gar
nichts. Und deswegen sind Sie auf dem Weg in die
50 Prozent.

(Beifall bei der SPD — Zurufe: Ja!)

— 15 Prozent, Entschuldigung. Ich war gerade bei
der AfD, meine Kollegen.

(Beifall bei der AfD)

Dann sagen Sie auch noch, so etwas wie die Zu-
wanderung aus 2015 werde sich mit diesem Koali-
tionsvertrag nicht wiederholen kdénnen. Ja, wo
steht denn das? Wo lesen Sie das denn eigent-
lich? Ich wirde sagen, es heil3t dort offene Grenze
statt Obergrenze. Es gibt namlich gar keine Ober-
grenze. Es heillt dort: Jeder, der nach Deutschland
kommen will, wird nicht an der Grenze abgewie-
sen,

(Dennis Gladiator CDU: Vélliger Quatsch!)

sobald er darlegt, er sei politisch verfolgt. Das ist in
der Tat etwas kryptisch formuliert. Das versteht ei-
gentlich auch kein Mensch. Dazu brauchen Sie Ju-
risten und Journalisten, um das auszulegen. Aber
das ist in der Tat der Inhalt.

(Dennis Gladiator CDU: Sie haben es nicht
verstanden!)

Bei der Koalitionsvereinbarung ging es nicht da-
rum, die Zukunftsfahigkeit Deutschlands zu si-
chern, sondern es ging um die Zukunft

(Glocke)
von Frau Merkel.
(Beifall bei der AfD)

Erster Vizeprasident Dietrich Wersich: Jetzt hat
sich der Senat zu Wort gemeldet. — Das Wort er-
halt Senatorin Leonhard.

Senatorin Dr. Melanie Leonhard: Sehr geehrter
Herr Prasident, meine Damen und Herren! Ich will
noch einmal den Versuch unternehmen, deutlich
zu machen,

(Dennis Gladiator CDU: Das ist Ihre Bewer-
bungsrede! — Gegenruf von Milan Pein SPD:
Peinlich!)

— Ich muss mich nicht mehr bewerben.

was in den 177 Seiten zum Koalitionsvertrag wirk-
lich und ganz konkret fir Hamburg drinsteht und
welche hohe Bedeutung das fiir viele Tausend
Menschen in dieser Stadt, aber vor allen Dingen,
welche hohe Bedeutung das fir 80 Millionen Men-
schen in diesem Land hat. Das kann man gar nicht
hoch genug schéatzen. Da geht es nicht nur um sol-
che Fragen wie, dass jetzt auch die Lander von
Bundesmitteln profitieren kénnen, die beim Kita-
Ausbau quantitativ so viel geleistet haben wie
Hamburg und damit méglich gemacht haben, dass
man nicht nur einen Kita-Platz findet, sondern ihn
sich auch leisten kann — in anderen Bundeslan-
dern leider noch nicht Wirklichkeit —, sondern auch
darum, dass erhebliche Beitrage zur Bildungs- und
Aufwachsensgerechtigkeit in diesem Land geleistet
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werden, indem es nach 15 Jahren Debatte endlich
gelungen ist, auch die CSU uber die Hirde zu he-
ben und Kinderrechte im Grundgesetz zu veran-
kern. Welche weiteren Rechtsfolgen das haben
wird, werden viele Kinder und Jugendliche in die-
sem Land positiv in vielen, vielen Verfahren be-
merken, die folgen.

(Beifall bei der SPD und den GRUNEN)

Deutschland ist ein Land, das sich schnell und dy-
namisch entwickelt. Das spiegelt sich auch in die-
sem Koalitionsvertrag wider, der nicht umsonst ei-
ne Uberschrift hat, die das Wort "Zusammenhalt"
enthalt. Dabei ist es wichtig, dass wir endlich auch
in unseren Férdermechanismen, und dazu steht im
Koalitionsvertrag eine Menge drin, ganz konkret fur
die Menschen, die sich beruflich neu orientieren
mussen, weil sie in einer Gegend mit Strukturwan-
del leben, weil sie als altere Arbeithehmer noch
einmal ganz von vorn anfangen mdissen, einen
Rechtsanspruch auf Qualifizierung und Beratung
bekommen haben und wir Férderinstrumente ent-
wickelt haben mit der Erhéhung des Kinderzu-
schlags, die kinftig Menschen erreichen, die im
Moment nicht erreicht werden. Das ist ganz kon-
krete Sozialpolitik. Weil DIE LINKE das nicht er-
kennt, sitzt sie auch im Bundestag weiterhin in der
Opposition und es gibt keine linke Mehrheit, mit
der man das anders umsetzen kénnte.

(Beifall bei der SPD und den GRUNEN)

Dieser Koalitionsvertrag weist an vielen Stellen
auf, welche Vision die Verhandler hatten, als sie
die Inhalte ganz konkret und spurbar ausgehandelt
haben. Das merkt man beim Thema Verbesserung
der Stellung von Erwerbsgeminderten. Das merkt
man beim Thema Erwerbsminderung im Alter und
Grundsicherung. Das wird viele Tausend Men-
schen auch in Hamburg erreichen und ist ein ech-
ter Beitrag gegen Altersarmut. An dieser Stelle
geht es darum, die Vision zu haben und gleichzei-
tig konkret und spurbar etwas umzusetzen und
nicht immer nur daruber zu reden.

(Beifall bei der SPD)

Bei der Fragestellung, wie man Schwarzarbeit
wirksam bekampft, wie man dabei die Bundes-
agentur und den Zoll wirksam einbeziehen kann,
hat man Hamburg als Modell und als Blaupause
genommen und hier etwas in dem Koalitionsver-
trag aufgeschrieben, das vielen Tausend Men-
schen hilft, die in diesem Lande darunter leiden,
dass es immer wieder Arbeitgeber gibt, die die Be-
dingungen unterfliegen wollen und daflr auch Frei-
zugigkeit ausnutzen. Dass da konkret Mittel mog-
lich sind, ist konkrete Sozialpolitik. Sie hilft und
wirkt und ich wirde mir winschen, dass man ein-
mal die Leistung erbringen wiirde, das an dieser
Stelle auch anzuerkennen.

(Beifall bei der SPD und vereinzelt bei den
GRUNEN)

Nattrlich kommt es auch auf grof3e Linien an, auch
finanz- und europapolitisch, das ist gar keine Fra-
ge. Und da haben sich CDU und CSU zu etwas
bekannt, was man in diesen Tagen — eben haben
wir wieder ein Beispiel gehért — gar nicht oft genug
sagen kann: dass es namlich natirlich darum geht,
Deutschlands Rolle innerhalb Europas konkret zu
verorten. Das weil} niemand besser als die Ham-
burger. Wir sind namlich sehr davon betroffen, wie
sich die europaische Entwicklung gestaltet.

Konkret noch: Hatten sich CDU-Finanzsenatoren
und CDU-Birgermeister europapolitisch und
deutschlandweit einen Horizont zugelegt, auch nur
halb so grol® wie der von Olaf Scholz, dann saflen
wir heute nicht in der HSH-Misere und missten
uns Uber Gewahrleistung Gedanken machen.
Denn dann hatte man namlich im Blick haben kon-
nen, dass es in bestimmten Bereichen Uberhitzte
Méarkte gibt, in die man sich als Kommune nicht in-
volvieren darf, weil man damit ganze Gemeinwe-
sen gefahrdet.

(Beifall bei der SPD und den GRUNEN - Zu-
rufe von J6rg Hamann CDU)

Zuletzt noch einmal ganz konkret fiir all diejenigen,
die finden, dass wohnungspolitisch hier noch nicht
genug passiert: Es ist ein Quantensprung, dass
sich der Bund nach vier Jahren Probezeit und En-
gagement im sozialen Wohnungsbau weiterhin in
einem groRen Umfang engagiert. Und davon wer-
den auch Hamburgerinnen und Hamburger konkret
profitieren.

(Zuruf von Mehmet Yildiz DIE LINKE)

Wir waren hier die Blaupause mit unserem Drittel-
mix und wir sind diejenigen, die nicht nur in Zahlen,
sondern auch prozentual bundesweit am meisten
leisten. Davon kénnen sich manche eine Scheibe
abschneiden. — Vielen Dank.

(Beifall bei der SPD und den GRUNEN)

Erster Vizeprasident Dietrich Wersich: Verehrte
Kollegin Frau Senatorin Leonhard, das war fast
das Doppelte der Redezeit, die die Abgeordneten
jetzt in der Aktuellen Stunde hatten.

(Kazim Abaci SPD: Aber gutes Recht!)

Als Nachster hat sich zu Wort gemeldet — und er
bekommt es auch — Andreas Dressel fir die SPD-
Fraktion.

Dr. Andreas Dressel SPD:* Herr Prasident, meine
Damen und Herren! Daran kann ich direkt nahtlos
ankniipfen. Ich glaube, einer der Kernpunkte,
warum es richtig ist, an dieser Stelle jetzt Verant-
wortung fur Deutschland zu Gbernehmen, ist, dass
wir endlich dazu kommen, dass berufliche und
akademische Bildung gleichgestellt werden, dass
wir den Mindestlohn fir Azubis umsetzen kénnen.
Das ist eine wirkliche Errungenschaft, auf die alle,
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die das mit ausgehandelt haben, wirklich stolz sein
koénnen.

(Beifall bei der SPD und den GRUNEN)

Dass hier immer so despektierlich tUber die Ham-
burger Verhandler geredet wird, finde ich doch ein
bisschen putzig. Ich habe vorhin ausdriicklich die
acht Namen derjenigen, die mit verhandelt haben,
angesprochen. Wann gab es das schon einmal,
dass fir eine Regierung in diesem Land acht Se-
natsmitglieder aus Hamburg mit verhandelt haben?
Das ist eine Auszeichnung fir diesen Senat, fir
diese Koalition,

(Dennis Gladiator CDU: Das ist doch kein
Wert an sich!)

und kein Grund zur Kiritik.
(Beifall bei der SPD und den GRUNEN)

Und auch, dass dann Leute, die mit verhandelt ha-
ben, fir Amter im Bund gehandelt werden ... Ich
glaube, wir sollten mal ein bisschen diese Politbla-
se beiseitelassen.

(Zurufe von der CDU)

Da sagen ganz viele — und das haben sie auch bei
unserem Neujahresempfang gesagt —, dass es so-
gar drauf3en in der Stadt ein Punkt ist, der Ham-
burg ein Stick ehrt, dass unser Birgermeister fir
ein solches Amt gehandelt wird. Reden Sie doch
nicht an der Lebenswirklichkeit in dieser Stadt vor-
bei.

(Beifall bei der SPD)

Zu den Hinweisen der LINKEN muss man schon
sagen: Sie mussen einmal Uberlegen, ob es ei-
gentlich auf Dauer das richtige Programm ist, sich
ausschlieRlich an der SPD in Bund und im Land
abzuarbeiten, statt sich flir andere Perspektiven
auch anders aufzustellen. Da missen Sie einmal
Ihre Hausaufgaben machen, meine Damen und
Herren.

(Beifall bei der SPD und vereinzelt bei den
GRUNEN)

Und dann in Richtung der FDP: Diese naseweisen
Hinweise hier ...

(Vereinzelter Beifall bei der SPD)

Sie machen sich im November in einer Art und
Weise vom Acker ... Herr Lindner mit zwei, drei
anderen entscheidet das. Das ist unverantwortlich.
Und Sie wollen uns hier Ratschlage geben? Das
ist peinlich, meine Damen und Herren.

(Beifall bei der SPD und den GRUNEN —
Anna-Elisabeth von  Treuenfels-Frowein
FDP: Entspann dich mal!)

Und es freut mich, dass es Sie jetzt noch einmal
aus den Sitzen treibt, dass Sie auch noch einmal
etwas sagen.

(Philipp HeilBner CDU: Wahlabend 18 Uhr
10! — Michael Kruse FDP: Sie haben sich
doch am Wahlabend vom Acker gemacht!)

Denn es geht darum, jetzt dieses Land weiterzu-
entwickeln und in diese Stadt weiter zu investieren.
Dieser Koalitionsvertrag bietet uns jetzt an den
richtigen Stellen Rickenwind, um diese Stadt wei-
terhin zu regieren. Machen Sie sich keine Sorgen.
Das wird diese Koalition weiterhin gut hinbekom-
men, wie wir es seit 2011 — seit 2015 im Team —
hinbekommen haben. Das werden wir weiterhin
machen; darauf konnen Sie sich verlassen.

(Anhaltender Beifall bei der SPD)

Erster Vizeprasident Dietrich Wersich: Jetzt er-
halt das Wort An... — ich wollte gerade sagen, An-
dreas Dressel — André Trepoll fur die CDU-Frakti-
on.

André Trepoll CDU: Vielen Dank, Herr Vizeprasi-
dent Wersich. Ich muss sagen: Ich bin nach dem
Verlauf der Debatte doch einigermalien fassungs-
los. Sie hatten jetzt eine Woche Zeit, sich darauf
vorzubereiten,

(Farid Miiller GRUNE: Worauf?)

und wenn ich mir anschaue, wie hier lhre Marsch-
richtung ist und wie Sie damit umgehen, dann ma-
che ich mir schon ehrlich Sorgen, wie das in den
nachsten Wochen in Hamburg weitergehen soll.

(Zurufe von der SPD: Oh! — Dennis Gladia-
tor CDU: Zu Recht, zu Recht!)

Wir haben nach diesen sieben Jahren eine einma-
lige Chance; das muss man doch einmal deutlich
sagen. Ich will auch einmal selbstkritisch sagen:
Diese teilweise zu starke Fixierung von allen
— nicht nur von den Regierungsfraktionen, auch
von der Opposition, auch von den Medien — auf
den einen Regierungschef wird jetzt ein anderes
Momentum bekommen. Und das ist, glaube ich,
auch eine Chance flr die Stadt, dass wir wieder at-
men kénnen, dass wir wieder diskutieren kdnnen,
dass wir Uber die besten Lésungen fir Probleme
debattieren kénnen. Das ist doch jetzt angezeigt.

(Beifall bei der CDU und vereinzelt bei der
FDP)

Das werden Sie noch lernen missen und ich hoffe,
dass die Stadt darunter nicht zu leiden hat,

(Wolfgang Rose SPD: Traumer!)

denn diese selbstgerechte Art und Weise, wie Sie
das machen, wird so nicht weitergehen.

Ich hoffe da auch auf die GRUNEN. Ich biete |h-
nen das an. Wir als Fraktion werden in den nachs-
ten Wochen den Zukunftsdialog flihren. Das ist
wichtig. Und die Krafte bei |hnen, die daran Inter-
esse haben, Uber die kinftige Entwicklung unserer
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Stadt zu sprechen, sind herzlich eingeladen, das
zu machen. Gehen Sie nicht diesen Weg, dass Sie
sich in relativ kurzer Zeit schon die gleiche Selbst-
gerechtigkeit wie die SPD erarbeiten. Das ist, glau-
be ich, der falsche Weg; das in lhre Richtung.

Wir haben eine Chance. Der neue Regierungs-
chef ... Der Senat ist automatisch entlassen, nur
noch geschaftsfihrend im Amt.

(Dr. Anjes Tjarks GRUNE: Wie die Bundes-
regierung und die Kanzlerin!)

Deshalb missen wir dariber sprechen, sozusagen
die erschopften Gesichter auch auszutauschen,
neue Akzente zu setzen.

(Beifall bei der CDU — Heiterkeit bei der SPD
und den GRUNEN)

Das sind alles Aufgaben, die der neue Biirgermeis-
ter anzugehen hat. Und dann haben wir schon in
ziemlich genau zwei Jahren die nachsten Blrger-
schaftswahlen. Da werden wir dann unter ganz an-
deren Voraussetzungen eine wirklich intensive De-
batte Uber den Kurs der Stadt fihren. Die ganzen
Einzelpunkte haben wir heute erwdhnt und bespro-
chen. Ich bin froh, dass wir dann hoffentlich eine
stabile Bundesregierung haben. Sie haben stolz
aufgezahlt, wer da alles mit verhandelt hat; das ist
auch in Ordnung. Die Punkte, die Frau Leonhard
eben vorgetragen hat, sind ja auch malfgeblich ge-
meinsam mit uns im Untersuchungsausschuss ver-
handelt worden.

(Zurufe von der SPD)

Herr Weinberg hat das stark unterstitzt. Da sieht
man also: Auf der Ebene geht das. Und fiir den
Kurs der Stadt und die kiinftige Entwicklung haben
wir jetzt ein kleines Momentum, wo wir sehen, in
welche Richtung das geht, und darauf bin ich sehr
gespannt. — Herzlichen Dank.

(Beifall bei der CDU)

Erster Vizeprasident Dietrich Wersich: Als
Nachste erhalt das Wort Frau Gallina fir die GRU-
NE Fraktion.

Anna Gallina GRUNE: Sehr geehrter Herr Prési-
dent, meine Damen und Herren! Ich habe jetzt
nicht wirklich einen Aufbruch erwartet bei der Gro-
Ko, und ich glaube, das konnte man ehrlicherweise
auch nicht. Aber man soll sich ja immer an den ei-
genen Ansprichen messen lassen, nicht wahr?
Das hat Herr Trepoll ja vorhin auch gesagt.

(Zuruf von Dennis Gladiator CDU)

— Seien Sie doch nicht so aufgeregt, warten Sie
doch erst einmal, was kommt. Ich weil® gar nicht,
warum Sie schon jetzt zu so friiher Zeit hier herum-
pbbeln. Ich finde es ganz interessant, dass es Sie
so nervos macht, dass ich hier vorn ans Mikro ge-
he.

(Zuruf von Jérg Hamann CDU - Gegenruf
von Arno Miinster SPD: Nun hor auf, du
nervst hier rum! — Heiterkeit — Glocke)

Erster Vizeprasident Dietrich Wersich (unterbre-
chend): Liebe Kollegen! Nun lasst uns doch das
Niveau dieser lebhaften und ich glaube fiir die Of-
fentlichkeit wirklich sehr guten Debatte auch auf
den letzten Metern noch halten. Vielen Dank.

(Beifall bei der CDU)

Anna Gallina GRUNE (fortfahrend): Also, Herr
Trepoll, sich an den eigenen Mal3stdben messen
lassen: Sie haben sich, glaube ich, als CDU/CSU
bei diesen Koalitionsverhandlungen hauptsachlich
mit Verhinderung beschaftigt.

(Dennis Thering CDU: Zugellose Einwande-
rung, Blrgerversicherung haben wir verhin-
dert!)

— Genau, richtig. Burgerversicherung — gut, das
haben Sie immerhin mitbekommen, dass Sie da et-
was Wichtiges verhindert haben.

Familiennachzug haben Sie verhindert. Kohleaus-
stieg haben Sie verhindert. Kinderarmut wird nicht
richtig bekdmpft — ist nattrlich fir eine christliche
Partei in Deutschland anscheinend auch ziemlich
egal geworden, muss man ja mal sagen.

(Zurufe)

Und naturlich haben Sie es auch nicht hingekriegt,
verbindliche Ziele beim Klimaschutz tatsachlich
einzuhalten oder Gberhaupt den Willen zu formulie-
ren, sich daran zu halten. Sie schreiben dann aber:

"Wir wollen fir unsere Kinder und Enkelkin-
der eine intakte Natur bewahren.

(Dennis Thering CDU: Das kennen Sie fir
Hamburg gar nicht!)

Eine saubere Umwelt und der Schutz der
Biodiversitat sind unser Ziel. Dafiir werden
wir das Prinzip der Nachhaltigkeit umfas-
send beachten und wirksame Maflnahmen
ergreifen [...]."

Da habe ich gedacht: Super, das klingt ja toll. Und
was kam dann? Ich sage lhnen, was kam: In lhrem
Unterkapitel stehen dann sieben Satze, sieben
Satze zum Thema Umwelt, das ist alles, was Sie
geschafft haben aufzuschreiben. Und dann guckt
man weiter beim Thema Luftreinhaltung. Einen
ganzen Satz haben Sie geschafft aufzuschreiben
unter der Uberschrift "Luftreinhaltung”. Und wenn
wir dann weiter beim Thema nachhaltige Entwick-
lung gucken: Kohleausstieg — auch absolute Fehl-
anzeige. Das Thema wird in einer Kommission ge-
parkt. Stattdessen geben Sie als GroKo lieber die
Klimaziele 2020 auf. Ich muss lhnen einmal sagen:
Das ist ein richtiger Skandal, den wir alle, diese ge-
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samte Gesellschaft, noch richtig, richtig teuer be-
zahlen werden.

(Beifall bei den GRUNEN)

Wissen Sie, was ich nicht verstehe? Selbst wenn
man glaubt, man kdnne die Klimaziele nicht mehr
erreichen,

(Glocke)

selbst wenn man glaubt, man kénne das nicht
mehr ...

Erster Vizeprasident Dietrich Wersich (unterbre-
chend): Das Wort hat Frau Gallina und nur Frau
Gallina.

Anna Gallina GRUNE (fortfahrend): Ware lieb,
wenn Sie zwischendurch auch stoppen. — Also ...

(Dennis Thering CDU: Was ist das denn fur
ein respektloses Verhalten!)

— Was ist unmoglich? Dass ich lhnen sage ...?
(Zuruf: Der Prasident hat alles im Griff!)

— Ja, aber ich sehe doch, wenn die Uhr hier weiter-
lauft. Glauben Sie, das bilde ich mir ein?

(Zuruf: Wenn Sie weiterreden, ist sie gleich
ganz um!)

Ja, das ist eine tolle Strategie, um davon abzulen-
ken, dass man in Sachen Kohleausstieg nichts hin-
kriegt. Das kann man natirlich so machen. Wir
werden das am Ende aber als Gesellschaft insge-
samt alle bezahlen missen. Das werden Sie dann
auch lhren Kindern erklaren missen, fir die Sie ja
angeblich die Natur schitzen wollen, wie Sie hier
schreiben. Wie erklaren Sie ihnen das denn? Wer-
den Sie dann zu ihnen sagen: Ja, eigentlich wuss-
ten wir schon, dass wir mehr hatten machen mis-
sen, aber dummerweise war es uns dann halt doch
zu anstrengend? Das wird dann doch das Einzige
sein,

(Glocke)

was Sie lhren Kindern noch sagen konnen. Ich fin-
de das ziemlich schlimm. Uns als GRUNEN wird
das nicht zu anstrengend sein.

(Glocke)

Wir werden viele Antrdge einbringen. Sie sind
herzlich dazu eingeladen, diese zu unterstitzen.

(Beifall bei den GRUNEN — Dennis Thering
CDU: Ja, machen Sie das mal fir Hamburg!)

Erster Vizeprasident Dietrich Wersich: Als
Nachste hat sich Frau Boeddinghaus fir die Frakti-
on DIE LINKE gemeldet.

Sabine Boeddinghaus DIE LINKE: Frau Senato-
rin, lieber Herr Dr. Dressel! Ihr Engagement in al-

len Ehren, aber in Wahrheit miissen Sie ja gar
nicht uns Uberzeugen, sondern lhre Mitglieder auf
Ihren Regionalkonferenzen; und da wunsche ich
Ihnen dasselbe Engagement. Von daher ist es
auch gar nicht die Frage, dass wir uns an lhnen
abarbeiten, sondern ich glaube, es geht vielen Mit-
gliedern lhrer Partei so — ahnlich wie uns —, dass
sie von lhnen ganz konkret erwarten, dass Sie sich
auf das besinnen, wofiir Sie friiher einmal eingetre-
ten sind, namlich wirklich sozialen Zusammenhailt,
Frieden, Abristung und gute Arbeits- und Lebens-
verhaltnisse. Davon sind Sie Meilen entfernt, auch
mit diesem grofen Koalitionsvertrag.

(Beifall bei der LINKEN — Wolfgang Rose
SPD: Nix verstanden!)

Ich méchte ganz kurz konkret einige Dinge sagen.
Thema Mietpreisbremse: Da gibt es jetzt einen
Prifauftrag. Sie ist nicht festgelegt und nicht auf
Dauer vereinbart. 2 Milliarden Euro sind jetzt fir
Wohnungsbau eingestellt, aber auch nur einmalig,
nicht strukturell, nicht dauerhaft.

Zu dem, was Sie zu den Kitas gesagt haben, Frau
Leonhard: Ich habe noch einmal nachgelesen. Bis-
lang war es so, dass im Qualitatsentwicklungsge-
setz flr die Kitas 2018 bis 2022 10 Milliarden Euro
eingestellt waren.

(Glocke)

Erster Vizeprasident Dietrich Wersich (unterbre-
chend): Gestatten Sie eine Zwischenfrage des Ab-
geordneten Dressel?

Sabine Boeddinghaus DIE LINKE: Ja.

Zwischenfrage von Dr. Andreas Dressel SPD:*
Da gerade Kita angesprochen wird, hilft uns ganz
viel eine Sache im Bereich Kita-Qualitat. Wir wer-
den durch den Koalitionsvertrag mehrere Millionen
bekommen kdnnen. Musste nicht eigentlich lhre
Empfehlung jetzt sein, dass alle, auch die, die
SPD-Mitglieder und gleichzeitig zufallig in der Kita-
Initiative sind, die Sie ja auch ganz fleiBig unter-
stitzen, mit Ja stimmen sollen, damit wir die Millio-
nen bekommen kénnen, um die Kita-Qualitat in
Hamburg noch weiter zu verbessern?

Sabine Boeddinghaus DIE LINKE (fortfahrend):
Schoner Versuch. Wenn ich Ihnen an anderer Stel-
le in meiner Rede Empfehlungen ausspreche,
dann sind Sie unter der Decke. Von daher werde
ich mich mit Empfehlungen schén zurtickhalten.

Ich wollte aber gerade deutlich sagen, dass bisher
im Bund 10 Milliarden Euro fir die Kita-Qualitats-
verbesserung eingestellt waren. Jetzt ist es in die-
sen Koalitionsverhandlungen auf 3,5 Milliarden ge-
schrumpft. Jeder Euro zusatzlich ist natlirlich wun-
derbar, aber trotzdem muss man doch sehen: Es
ist immer nur ein Tropfen auf den heiRen Stein. Es
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wird keine soziale Politik geben, wenn die Schul-
denbremse und die soziale Umverteilung der Steu-
ern von oben nach unten nicht kommen. Den Mut
mussen Sie wieder aufbringen.

(Beifall bei der LINKEN)

Noch einmal zum Schluss, ich habe es vorhin we-
gen der Zeitknappheit nicht ausfihren kdnnen,
Frau Leonhard: Es reicht nicht zu sagen, die Kin-
derrechte kdmen ins Grundgesetz. Daflir haben wir
auch immer gekampft. Aber man muss doch dann
auch Ableitungen davon treffen. Man kann doch
dann deutlich sagen: Kinder, die in Armut leben,
haben ein Recht, das nicht tun zu missen. Darauf
missen Sie doch einmal Antworten finden. Ja, das
ist doch so, da missen Sie nicht mit dem Kopf
schitteln. Apropos Familiennachzug: Was bedeu-
tet das denn fiir die Rechte der betroffenen Kin-
der? Was bedeutet das denn bei Umwelt und Ver-
kehr, wenn arme Familien eher an lauten Straf3en
wohnen und es sich nicht leisten kénnen, an die
Peripherie zu ziehen? Darauf missen Sie Antwor-
ten finden. Deswegen reichen diese Uberschriften
nicht.

(Beifall bei der LINKEN)

Erster Vizeprasident Dietrich Wersich: Jetzt er-
halt das Wort Anna von Treuenfels flr die FDP-
Fraktion, ebenfalls fir drei Minuten. Gemal Ge-
schaftsordnung befinden wir uns jetzt in der Zeit,
wo jede Fraktion nach dem Senat noch einmal das
Wort nehmen kann.

Anna-Elisabeth von Treuenfels-Frowein FDP:*
Sehr verehrter Herr Prasident, meine Damen und
Herren! Wie armselig muss es denn um die Sozial-
demokraten in Hamburg bestellt sein, wenn sie
sich hier schon von den GRUNEN die Kohlen aus
dem Feuer holen lassen mussen. Also ehrlich, hal-
leluja, das ist ja echt schwierig.

(Beifall bei der FDP und bei Joachim Len-
ders CDU)

Bei den GRUNEN finde ich es sehr erstaunlich.
Auf der einen Seite mdchten sie unbedingt in der
Jamaika-Koalition mit der CDU koalieren und jetzt
auf einmal sagen sie, wie schlecht die sind. Das ist
Johann Jakob Wendehals, wie wir es von den
GRUNEN kennen. Machen Sie nur so weiter, ir-
gendwann merken das auch lhre Wahler.

(Zuruf von der FDP: Nur die FDP ist Klar,
oder?)

Herr Dressel, einmal zu Ihnen: Wie armselig ist
das denn, dass Sie sich immer nur noch auf Herrn
Lindner beziehen kénnen? Wissen Sie, wie lange
das her ist, und wissen Sie, dass Sie die Ersten ...

(Heiterkeit bei der SPD)

— Horen Sie einmal zu, das missen Sie sich anho-
ren.

Sie waren sofort, noch vor Schlag 18 Uhr, zwei Mi-
nuten spater, die Ersten, die gesagt haben, sie
machten hier nicht mit.

(Dirk Kienscherf SPD: Das hat das Ganze
erst ausgeldst!)

Da hatten wir noch gar nichts damit zu tun. Jetzt
verdrehen Sie hier nicht die Tatsachen. Stehen Sie
endlich einmal dazu, dass Sie das selbststandig
entschieden haben, was Sie jetzt entscheiden.
Und dann sage ich Ihnen noch etwas: Gehen Sie
erst einmal zu lhrer Basis, reden Sie mit denen
Uber den Vertrag, kommen Sie wieder, wenn Sie
das endlich geschafft haben. Dann kénnen wir hier
namlich nicht Gber Spekulationen, sondern viel-
leicht einmal Uber wirkliche Fakten reden. — Vielen
Dank.

(Beifall bei der FDP und vereinzelt bei der
CDU)

Erster Vizeprasident Dietrich Wersich: Als letzte
Fraktion in der Aktuellen Stunde erhalt das Wort
die AfD. — Herr Nockemann hat sich gemeldet.

Dirk Nockemann AfD:* Herr Prasident, meine
sehr verehrten Damen und Herren! Die Digitalisie-
rung fihrt zu den gré3ten Veradnderungen unserer
Gegenwart. Sicherlich finden sich in dem Koaliti-
onsvertrag auch Aussagen zum Thema Digitalisie-
rung, zum Thema schnelles Internet, zum Thema
Rechtsanspruch auf schnelles Internet. Aber es
gibt auch andere zentrale Fragen in diesem Be-
reich. Unsere gesamte Kultur des Zusammenle-
bens, die gesamte Kultur des Arbeitens mit festen
Arbeitszeiten wird sich verandern. Dazu &uRert
sich dieser Koalitionsvertrag Uberhaupt nicht. Wie
soll es weitergehen? Welche Impulse wird diese
Regierung in diesem Bereich geben? Nichts als
heilRe Luft.

Wir brauchten so etwas wie IT flachendeckend,
auch an den Schulen. IT darf nicht nur ein Ni-
schenfach bleiben. Das ist sicherlich Ladndersache
und liegt nicht unbedingt in der Bundeszustandig-
keit. Aber der eine oder andere Satz dazu hatte
vielleicht auch gutgetan.

Kommen wir einmal zum Bereich Europapolitik,
vielleicht in zwei oder in drei Satzen kurz zusam-
mengefasst. Da haben Frau Merkel und Herr
Schulz, dessen Schulzzug mittlerweile irgendwie
auf einen Prellbock gefahren ist, geaulert, dass
die Sparpolitik von Schauble in dem Bereich zu
Ende gehe und man sich mehr an den Schulden-
ldndern Sildeuropas orientieren werde. Ich finde
das sehr fatal, sehr fatal nicht nur fir die Entwick-
lung in Deutschland, sondern auch fir die Entwick-
lung in Europa.
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Kommen wir zum Solidaritatszuschlag. Da hat man
sich darauf geeinigt, dass dieser Solidaritatszu-
schlag flr bestimmte Gehaltsgruppen zuriickgefah-
ren wird, aber eben nicht fur alle, eben nicht fir
die, die in diesem Land die grof3en Leistungen er-
bringen. Nicht fir die Leistungstrager. Diese wer-
den ungleich behandelt. In diesem Bereich ist es
besonders deutlich, dass sie ungleich behandelt
werden. Diese Ungleichbehandlung ist Gift fir den
Zusammenhalt der Bevdlkerung, Gift fur den Zu-
sammenhalt einer Gesellschaft und Gift fur die
Leistungswilligen.

(Beifall bei der AfD)

Das sind sehr markante Fehlleistungen dieses Ko-
alitionsvertrages. Darlber hat hier noch niemand
ein Wort verloren und deswegen blieb das der AfD
Uberlassen. — Vielen Dank.

(Beifall bei der AfD — Kazim Abaci SPD: Und
tschis!)

Erster Vizeprasident Dietrich Wersich: Damit
sind wir, liebe Kollegen, fir heute am Ende der Ak-
tuellen Stunde.

Ich rufe jetzt auf Punkt 3a der Tagesordnung: Wahl
einer oder eines Deputierten der Behdrde fir Um-
welt und Energie.

[Unterrichtung durch die Prasidentin der Biir-
gerschaft:

Wahl einer oder eines Deputierten der Behorde
fur Umwelt und Energie

— Drs 21/11961 -]

Der Stimmzettel fir die Wahl liegt Ihnen vor. Er
enthalt je ein Feld fir Zustimmung, Ablehnung und
Enthaltung. Ich bitte Sie, den Stimmzettel nur mit
einem Kreuz zu versehen. Stimmzettel, die den
Willen des Mitglieds nicht zweifelsfrei erkennen
lassen oder Zusatze enthalten, sind unglltig. Auch
unausgefullte Stimmzettel gelten als ungdltig.

Bitte nehmen Sie nun lhre Wahlentscheidung vor
und ich bitte gleichzeitig die Schriftflihrung, mit
dem Einsammeln der Stimmzettel zu beginnen.

(Die Wahlhandlungen werden vorgenom-
men.)

Sind alle Stimmzettel abgegeben worden? Sonst
bitte noch einmal hochhalten. Hier unten auch
noch. — Gut, dann sind alle Stimmzettel abgege-
ben worden und ich bitte die Schriftfihrer, die
Stimmzettel auszuzahlen. Wir werden das Ergeb-
nis im Laufe der Sitzung bekannt geben.**

**Die Wahlergebnisse sind auf Seite 5375 zu finden.

Ich rufe auf Punkt 29 der Tagesordnung, den An-
trag der FDP-Fraktion: Digitalisierung an Hambur-
ger Schulen endlich voranbringen.

[Antrag der FDP-Fraktion:

Digitalisierung an Hamburger Schulen endlich
voranbringen

— Drs 21/11841 -]

Die FDP-Fraktion mochte diese Drucksache an
den Schulausschuss Uberweisen.

Wird hierzu das Wort gewlinscht? — Frau von Treu-
enfels erhalt das Wort fiir die antragstellende FDP-
Fraktion.

Anna-Elisabeth von Treuenfels-Frowein FDP:*
Sehr geehrter Herr Prasident, meine Damen und
Herren! Ich glaube, ich bleibe heute sowieso hier
vorn stehen.

Zu unserem Antrag:
(Zuruf)
— Einmal wieder zur Sache, genau.

Die Digitalisierung, anders als wir jetzt schon ge-
sagt haben, ist, wie wir alle wissen, das Thema der
Gegenwart. Wie wir jetzt handeln, und zwar wir al-
le, wird die Zukunft mafRgeblich beeinflussen. Im
internationalen Vergleich zeigt sich bis jetzt leider,
dass die deutschen Schiler in der digitalen Bil-
dung den Anschluss noch nicht haben. Das ist
sehr zum Nachteil fur die jungen Menschen und fur
den Technologie- und Wissenschaftsstandort
Deutschland ohnehin. Aber noch kénnen wir — und
das wollen wir hier — eine Trendwende einleiten.
Das ist unsere Verantwortung.

(Beifall bei der FDP)

— Danke, geht doch. Ich bring euch hier schon wie-
der in Schwung.

Wir miUssen jetzt handeln und endlich die digitale
Bildung an Hamburgs Schulen voranbringen. Der
Digitalpakt wird nun kommen. Das bedeutet im-
merhin 120 Millionen Euro fir Hamburg. Die Vo-
raussetzungen sind also besser denn je. Jetzt ist
also der richtige Zeitpunkt fur einen verbindlichen
Plan zur flachendeckenden Abdeckung mit WLAN
an Hamburgs Schulen. Jetzt ist der richtige Zeit-
punkt, um den Hamburger Schiilern eine Bildungs-
cloud einzurichten.

(Beifall bei der FDP)

Die KMK betont den Wert einer solchen Plattform
Ubrigens ausdricklich. Aktuell hat der Senat eine
solche Plattform fir Lehrer angekiindigt — das ist
uns aber nicht genug. Wir missen die Schuler
selbst in die digitale Bildung einbinden. Das, finde
ich, versteht sich von selbst. Auch diirfen wir den
Blick nicht zu eng fassen und nur Uber technische
Infrastruktur sprechen. Blofle Nutzung von Smart-
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phones, Computern bedeutet immer noch keine
Kompetenz. Wirkliche digitale Kompetenz setzt kri-
tische Reflexion, ein Verstandnis der technischen
Grundlagen und die Befahigung zur kreativen Nut-
zung der neuen Mdoglichkeiten voraus. Die KMK
spricht in diesem Zusammenhang auch von einer
neuen Kulturtechnik. Neben Deutsch und Mathe-
matik ist es heute diese Kulturtechnik, die eine all-
gemeine Erschlieungsfunktion fiir alle anderen
Facher hat, also eine Kompetenz. Diesen An-
spruch kénnen wir nur erreichen, wenn Schiler
und Lehrer gemeinsam unterstitzt werden.

(Vereinzelter Beifall bei der FDP)

Das heil’t: digitale Bildung endlich verbindlich in
den Bildungsplanen verankern, Medienkompetenz
und digitale Inhalte zu einem verbindlichen Be-
standteil des Lehramtsstudiums machen. Der Se-
nat plant aktuell eine Reform des Lehramtsstudi-
ums; da sollte eine Aufwertung der digitalen Bil-
dung doch wohl méglich sein.

(Beifall bei der FDP)

Erst vorgestern kindigte der Senat eine Kooperati-
on an, die zum Schuljahr 2018/2019 endlich fri-
sche Konzepte in den Unterricht bringen soll. Das
freut uns, das ist eine gute Sache. Wir fragen uns
nur: Warum so spat? Die bis heute verlorenen Jah-
re sind im Kontext der Digitalisierung ein Zeitalter.
Und auferdem: Kann man nicht noch mehr ma-
chen? Wir finden, ja. Das Modell der Public Private
Partnerships funktioniert und es kénnte gern mehr
davon geben. Am Ende brauchen wir also mehr
Technik, mehr Kompetenz, mehr Zusammenar-
beit — und das Ganze wesentlich schneller.

(Beifall bei der FDP und bei Birgit Stéver
CDU)

Das Update des Bildungssystems muss sich zu-
mindest ansatzweise an der Geschwindigkeit der
technologischen und sozialen Entwicklung orientie-
ren. Es ist auch klar, dass wir das nicht allein
schaffen. Die digitale Herausforderung ist riesig
und eine gesamtgesellschaftliche Aufgabe. Genau-
so wie wir jetzt gemeinsam handeln missen, soll-
ten hier auch Bund und Lander gemeinsam han-
deln kdnnen. Wenn dies geschieht, kdnnen wir das
Bildungsversprechen halten und unseren Schiile-
rinnen und Schilern gute Chancen fir die Zukunft
ermoglichen. Ich bitte um Zustimmung zu diesem
Antrag. — Vielen Dank.

(Beifall bei der FDP)

Erster Vizeprasident Dietrich Wersich: Als
nachster Redner erhalt das Wort Uwe Giffei fir die
SPD-Fraktion.

Uwe Giffei SPD: Vielen Dank, Herr Prasident. Mei-
ne Damen und Herren! Die Digitalisierung veran-
dert die Welt und deshalb missen sich auch unse-

re Schulen verandern, um unsere Kinder gut auf
die Zukunft vorzubereiten und ihnen das Ristzeug
fur ein gelingendes Leben mitzugeben. Ich denke,
da sind wir uns alle einig; das haben wir ja eben
gerade auch gehdrt. Dieser Senat treibt daher die
Digitalisierung an Hamburgs Schulen kontinuierlich
voran. Entgegen des Eindrucks, den die FDP-Frak-
tion hier erzeugen will, nehmen Hamburgs Schulen
im bundesweiten Vergleich auf diesem Gebiet eine
Spitzenstellung ein.

(Beifall bei der SPD und bei Dr. Stefanie von
Berg GRUNE)

Alle allgemeinbildenden Schulen und alle berufli-
chen Schulen sind an das Glasfasernetz ange-
schlossen. Jede Schule verflgt Uber eine sichere
Netzwerkinfrastruktur, in jedem Klassenraum befin-
det sich mindestens eine Netzwerkanschlussdose.
Die allgemeinbildenden Schulen sind mit mehr als
3 000 interaktiven Whiteboards ausgestattet und
Uber 30 000 digitale Endgerate sind im Einsatz.
Damit verfuigen Hamburgs Schulen flachen-
deckend Uber eine digitale Infrastruktur, die ganz
sicher weiter ausgebaut werden muss, von der
aber andere Bundeslander noch weit entfernt sind.

(Beifall bei der SPD und vereinzelt bei den
GRUNEN)

Mit eduPort und WLAN in allen Lehrerzimmern,
dem Pilotprojekt "Start in die nachste Generation"
und den umfangreichen Erfahrungen in den berufli-
chen Schulen sind die grundlegenden Bestandteile
einer Bildungscloud zudem bereits im Praxisein-
satz erprobt. Ein weiterer Ausbau ist aber vor allem
eine Ressourcenfrage. Darauf haben Sie auch
schon hingewiesen.

Eine erfolgreiche Bildung in der digitalen Welt er-
fordert jedoch mehr als eine leistungsfahige IT-In-
frastruktur oder, um es mit den Worten des Duis-
burger Erziehungswissenschaftlers Michael Kerres
Zu sagen:

"Es ist nicht die Technik, die Bildung veran-
dert, sondern Menschen koénnen Bildung
verandern — mit digitaler Technik als wirksa-
men Mittel [...]."

Deswegen kommt es besonders auf die Aus- und
Weiterbildung der Lehrkrafte an; Sie haben schon
darauf hingewiesen. Das werden wir auch tun. Der
Senat ist dabei, sowohl bei der Reform der Lehrer-
ausbildung als auch durch ein umfangreiches An-
gebot an Fort- und Weiterbildung fir Hamburgs
Lehrerinnen und Lehrer durch das LI ...

(Beifall bei der SPD und den GRUNEN)

Nicht zuletzt geht es bei dem Thema "Bildung der
digitalen Welt" aber auch um die Entwicklung, Ver-
fugbarkeit und qualitative Kontrolle digitaler Bil-
dungsinhalte. Auch in diesem Bereich setzt der
Hamburger Senat MaRstabe. Wir haben bereits auf
das Projekt "Digitale Unterrichtsbausteine", das ge-



Birgerschaft der Freien und Hansestadt Hamburg - 21. Wahlperiode - 72. Sitzung am 14. Februar 2018 5371

(Uwe Giffei)

meinsam mit der Joachim Herz Stiftung angesto-
Ren wurde, hingewiesen. Dort werden Hamburger
Lehrerinnen und Lehrer fir weiterfihrende
Schulen digitale Unterrichtsbausteine entwickeln,
die bereits ab dem nachsten Schuljahr allen Lehr-
kraften in einer Cloud zur Verfigung stehen wer-
den. Daruber hinaus kdnnen dort Dritte eigene Bil-
dungsmaterialien einreichen, die auf ihre Qualitat
hin geprift werden, damit sie danach als qualitats-
gesicherte Open Educational Resources allen zur
Verfligung stehen kénnen.

(Beifall bei der SPD und den GRUNEN)

Sie sehen, dass Hamburg bereits auf einem sehr
guten Weg ist. Trotzdem bestehen unbestritten
bundesweit und auch in Hamburg erhebliche In-
vestitionsbedarfe, um den Rdickstand, den
Deutschland im Bereich der digitalen Bildung ge-
genliber anderen Landern hat, aufzuholen. Fir
diese Investitionen sind die Bundeslander auf die
Hilfe des Bundes angewiesen. In dieser Hinsicht ist
es im vergangenen Jahr leider zu argerlichen Ver-
zbgerungen gekommen. Zuerst konnte sich die
Bundesbildungsministerin Wanka nicht einmal an
ihre Zusage zum Digitalpakt erinnern, und danach,
auch das war heute schon Thema, hat die FDP da-
rauf verzichtet, sich fir einen Digitalisierungsschub
an Deutschlands Schulen einzusetzen, und hat
stattdessen die Sondierungsgesprache abgebro-
chen.

Nun liegt ein Koalitionsvertrag vor, in dem sich Uni-
on und SPD darauf verstandigt haben, noch in die-
ser Legislaturperiode 3,5 Milliarden Euro in die di-
gitale Infrastruktur an den allgemeinbildenden
Schulen zu investieren. Gleichzeitig soll das bishe-
rige Kooperationsverbot in dieser Hinsicht vollstan-
dig entfallen. Sollten also die Mitglieder meiner
Partei und der CDU-Parteitag dem Koalitionsver-
trag zustimmen, dann ware das in der Tat auch fir
Hamburg eine substanzielle Hilfe, die einen deutli-
chen Sprung nach vorn ermdglichen wiirde, getreu
dem Motto: Wenn schon gemeinsam mit der Union
regieren, dann wenigstens gut regieren.

Liebe Kolleginnen und Kollegen von der FDP-Frak-
tion, lhr Antrag kommt in Teilen zu frih, da die
konkrete Umsetzung des Digitalpakts auf Bundes-
ebene leider noch weitere Zeit in Anspruch neh-
men wird und deswegen die Ressourcen erst spa-
ter zur Verfigung stehen. In anderen Teilen han-
delt der Senat bereits in Ihrem Sinne. Dennoch ist
der Antrag ein sehr guter Anlass, um dieses wichti-
ge Thema im Ausschuss weiter eingehend zu be-
raten. Deswegen stimmen wir einer Ausschuss-
Uberweisung gern zu und freuen uns darauf, dort
Ihre einzelnen Punkte in lhrem Antrag weiter zu
vertiefen. — Vielen Dank.

(Beifall bei der SPD und den GRUNEN)

Erster Vizeprasident Dietrich Wersich: Danke,
Herr Giffei. — Jetzt hat das Wort Birgit Stover fur
die CDU-Fraktion.

Birgit Stéver CDU: Vielen Dank, Herr Prasident.
Herr Giffei, ich weild gar nicht, warum Sie sagen, er
komme zu frih. Ich glaube, der Antrag ist zeitge-
maR und kommt genau zum richtigen Zeitpunkt,
als habe die FDP geahnt, dass der Koalitionsver-
trag auch jetzt gerade unterschrieben oder beraten
wird. Laut Koalitionsvertrag sollen in den kommen-
den Jahren 5 Milliarden Euro in die technische In-
frastruktur von Schulen investiert werden.

(Sabine Boeddinghaus DIE LINKE: 3,5!)

— In dieser Legislatur 3,5 Milliarden Euro, in den
nachsten Jahren 5 Milliarden Euro, Frau Boedding-
haus.

Union und SPD lésen damit das Versprechen ein,
die finanziellen Grundlagen fir den Digitalpakt zu
schaffen. Und der Hinweis an die Kollegen der
SPD: Schnell den Koalitionsvertrag von den Mit-
gliedern genehmigen lassen, dann kénnen die Gel-
der auch endlich flieRen. Sie sind doch gerade auf
Werbetour — Herr Trepoll hat seine Unterstitzung
zugesagt —, nutzen Sie doch dieses wichtige Argu-
ment.

(Beifall bei der CDU und bei Jens Meyer und
Anna-Elisabeth von Treuenfels-Frowein, bei-
de FDP)

Grundlage fir die Bundesfinanzierung ist die
Lockerung — und ich meine nicht Aufhebung — des
Kooperationsverbotes. Denn seit der Grundgesetz-
anderung im vergangenen Jahr darf der Bund be-
reits bei der Sanierung und der Finanzierung von
Bildungseinrichtung von finanzschwachen Kommu-
nen den Landern unter die Arme greifen. Dieses ist
im Koalitionsvertrag von CDU/CSU und SPD nun
auch fur die Digitalisierung an Schulen unabhangig
von der Finanzstérke der Kommunen angedacht.
Mit dieser Lockerung und nicht Aufhebung des Ko-
operationsverbots bleibt also Bildung grundséatzlich
Landersache. Aber die Mdglichkeit und der Weg
fur ein grofieres finanzielles Engagement des Bun-
des fir die Bildungsférderung sind jetzt offen.

Im Rahmen einer gréReren Investitionsinitiative soll
nun der Digitalpakt Bildung umgesetzt werden. Er
sieht vor, dass der Bund die Lander finanziell bei
der technischen Modernisierung der Schulen un-
terstutzt. Schulerinnen und Schiiler sollen in allen
Fachern und Lernbereichen eine digitale Lernum-
gebung nutzen kdénnen, um die notwendigen Kom-
petenzen in der digitalen Welt zu erwerben. Davon
sollen alle Schulen, auch die Berufsschulen, profi-
tieren. Das ist der Rahmen, und trotzdem wurde
auch schon darauf hingewiesen, dass Gestaltung
und Umsetzung nun in den Landern geschehen
mussen. Es gilt also noch allerhand zu klaren: In-
halte, Didaktik, Lehrkrafte. Wofir namlich genau
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das Geld eingesetzt werden soll, beschreibt der
Koalitionsvertrag selbstverstandlich nicht. Das ist
auch gar nicht nétig. Und dass eine entsprechende
IT-Ausstattung zwar eine notwendige, aber keine
hinreichende Voraussetzung fiir eine gelungene di-
gitale Bildung ist, ist auch Union und SPD klar. Da-
her soll die Vergabe der Bundesmittel an Bedin-
gungen gebunden werden, die mit den Landern
vereinbart werden sollen. Dahinter steht schon
auch die Angst, dass ansonsten das Geld ver-
sickert. Das haben wir vorhin auch schon einmal
gehort und es ist in Hamburg auch schon vorge-
kommen. Dabei geht es laut Koalitionsvertrag ins-
besondere um die Qualifikation der Lehrkrafte, die
inhaltliche Ausgestaltung in Form von Bildungs-
und Lehrpléanen sowie die Verantwortung fir War-
tung und Interoperabilitat der Infrastrukturen durch
den Auftragsteller. Konkret gehort dazu eine Wei-
terentwicklung der Qualitatsoffensive Lehrerbil-
dung, Uber die der Bund Modellprojekte zur Ver-
besserung der Ausbildung des Lehrpersonals for-
dert.

Hier nimmt der FDP-Antrag die richtigen Stichwor-
te auf, und zwar das flachendeckende Internet und
die Bildungscloud. Aber es muss auch dariber ge-
sprochen werden, wie man organisiert, dass die-
ses schnelllebige Thema auch aktuell gehalten
wird. Wie funktioniert die Aufnahme in die Bil-
dungsplane, was immer noch nicht ausreichend
passiert, und auch die Lehrerfortbildung? Daher
begriRen wir das und es ist sinnvoll, diese Dinge
im Ausschuss zu debattieren. Denn ob der Digital-
pakt tatsachlich ein Erfolg wird, hangt natlrlich
maflgeblich davon ab, ob und wie die Lander die
Vereinbarungen mit dem Bund umsetzen. Und da
hat Herr Giffei hier zwar gesagt, dass wir keinen
schlechten Stand haben, aber, Herr Giffei, Sie wer-
den mir recht geben: Es muss natirlich noch mehr
getan werden. Der Bund gibt Gelder dazu. Und es
muss auch endlich aufhéren, dass die SMART-
Boards, die vielleicht noch nicht in allen Klassen da
sind, nicht nur von Schilern, sondern auch von
Lehrern bedient werden kénnen. Daflr missen wir
sorgen.

(Farid Miiller GRUNE: Ahal)
— Ja, dafiir missen wir sorgen.

Insgesamt Iasst sich also in Sachen digitale Bil-
dung festhalten: Mit dem Koalitionsvertrag kommt
jetzt Bewegung in die Digitalisierung. Es wird kon-
kretisiert. Und was die Lander langst hatten starker
angehen mussen — es ist eigentlich schade, dass
hierfir erst das Geld aus Berlin kommen muss —:
Jetzt wird engagierter Einsatz gefordert, den Digi-
talpakt auch zu gestalten. Sorgen Sie dafiir, dass
die Finanzmittel effektiv und schnell eingesetzt
werden und nicht im Klein-Klein verloren gehen. —
Danke schén.

(Beifall bei der CDU)

Erster Vizeprasident Dietrich Wersich: Dr. von
Berg fur die GRUNE Fraktion erhalt als Nachste
das Wort.

Dr. Stefanie von Berg GRUNE:* Herr Prasident,
meine Damen und Herren! Liebe Kollegin Frau von
Treuenfels, ich glaube, im Ziel sind wir ganz eng
beieinander. Auch ich wiinsche mir insgesamt ein
Mehr an digitaler Bildung in unserem Land und na-
turlich auch in unserer Stadt; das ist ganz klar. Ich
gebe auch zu, dass es auch mir manchmal nicht
schnell genug geht und ich mich frage, warum das
Ubrigens in ganz Deutschland nicht schneller geht;
ich beobachte das ja. Ich muss aber deutlich sa-
gen: Dass es mir oder vielen zu langsam geht, liegt
nicht daran, dass der Senat keine Anstrengungen
unternimmt — dazu komme ich gleich —, sondern es
geht einfach darum, dass wir bei einem Paradig-
menwechsel sind, der wirklich schwer umzusetzen
ist, weil das, wie mein Kollege Herr Giffei schon
ausgefihrt hat, mit den handelnden Personen in
den Schulen zusammenhangt. Und das dauert ein-
fach, bis es durchgewachsen ist. Selbst wenn Sie
gesagt haben, Digital first, Bedenken second,
muss man, finde ich, den Menschen in den Sys-
temen, in den Schulen zugestehen, dass Nach-
denken erlaubt sein muss. Und dafiir stehen wir.

(Beifall bei den GRUNEN und vereinzelt bei
der SPD)

Zu den Anstrengungen des Senates — mein Kolle-
ge Herr Giffei hat das schon ausgefiihrt —, ange-
fangen bei dem stadtischen Glasfasernetz, an das
420 Schulstandorte angeschlossen sind, Uber ein-
heitliche Netzinfrastruktur, Ausbau der IT-Arbeits-
platze, interaktive Whiteboards bis hin zu digitalen
Endgeraten, kommt noch hinzu, dass Hamburg
das erste Bundesland ist, das eine einheitliche
Kommunikationsplattform tUber eduPort hat. Das ist
wirklich ein Quantensprung gewesen; das ist eine
super Voraussetzung fur alles, was jetzt noch an
Digitalisierung in der Bildung kommen kann. Und
das, muss ich sagen, ist einen deutlichen Applaus
wert, weil das eine enorme Anstrengung fir den
Senat und die Behdérde war.

(Beifall bei den GRUNEN und vereinzelt bei
der SPD)

Zu den einzelnen Petita mochte ich noch etwas sa-
gen, weil dazu noch gar nichts im Einzelnen ge-
sagt wurde. Petita 1 und 7 — da denke ich das, was
auch Herr Giffei gesagt hat — kommen tatsachlich
zu frih. Solange die Bundesmittel noch nicht da
sind, macht es wirklich keinen Sinn, einen Zeitplan
zu erstellen. Wir missen jetzt abwarten, bis die
Bundesmittel kommen. Erst dann macht es Sinn,
mit dem Geld zu planen.

(Anna-Elisabeth von Treuenfels-Frowein
FDP: Hier steht ja auch, sobald er zur Verfi-
gung steht!)
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— Genau.

Zu Petitum 7: Wir werden das Geld natirlich sofort
abrufen; das ist ganz klar. Wir werden das Geld mit
Sicherheit dort in dem Topf nicht versauern lassen.

Zu Petitum 3: In diesem fordern Sie digitale Medi-
en. Die Zusammenarbeit mit der Heinrich Herz Stif-
tung zeigt, dass wir da dran sind. Das kann und
wird tatsachlich auch weiterhin ausgebaut werden.

Zu Petitum 4: Da gebe ich Ihnen absolut recht, Me-
dienkompetenz ist Old School, es muss um digitale
Kompetenz gehen. Das ist auch bei der Reform
der Lehrerbildung noch explizit erwdhnt worden;
das ist auch richtig so.

Zu Petitum 5: Da haben wir tatsachlich einen
groRen Nachholbedarf, was Fortbildung anbelangt.
Die Angebote sind da, aber wir kdnnen Fortbildung
nicht verordnen; das ist auch nicht unser Ansin-
nen. Also ich bin beruhigt, dass die Angebote im-
mer mehr nachgefragt werden. Das heif3t, auch da
kommen wir voran.

Was den Austausch mit externen Partnerinnen und
Partnern anbelangt, auch dazu kann man nur sa-
gen: Da sind wir dran, da gibt es sehr viele Bei-
spiele, dass wir die Aufzenwelt im Blick haben und
tatsachlich auch gut einbinden, weil nur so Digitali-
sierung voranschreiten kann.

Und zum Kooperationsverbot kann ich als GRUNE
nur sagen: Das ist unser Dauerbrenner, das for-
dern wir seit Jahren. Im Bereich der Digitalisierung
ist es uns jetzt gelungen, Uber diese Landerhirde
zu springen; das ist beruhigend. Fir andere kann
das auch gern noch folgen, aber allein was den
Bereich Digitalisierung anbelangt, denke ich, sind
wir einen guten Schritt weitergekommen.

(Beifall bei den GRUNEN und der SPD)

Zusammenfassend kann ich also sagen: Der Senat
ist deutlich dran; es ist unheimlich viel passiert in
Hamburg. Ich darf auch mit Blick auf die Bundesre-
publik sagen, dass wir hier wirklich mit fihrend
sind. Ich freue mich, dass wir dariber im Aus-
schuss noch einmal beraten werden, weil das tat-
sachlich ein dickes Brett ist, das wir gern auch ge-
meinsam bohren wollen. Ja, ich freue mich auf die
Beratung im Ausschuss. — Vielen Dank.

(Beifall bei den GRUNEN und der SPD)

Erster Vizeprasident Dietrich Wersich: Jetzt er-
halt das Wort Frau Boeddinghaus fiir die Fraktion
DIE LINKE.

Sabine Boeddinghaus DIE LINKE: Herr Prasi-
dent, liebe Kolleginnen und Kollegen! Auch von mir
besteht natlrlich Konsens, dass die digitale Infra-
struktur gut ausgebaut und ausgestattet sein
muss, dass das alle Schulen und alle Schiilerinnen
und Schiler erreicht, dass es eine gute Medien-

kompetenz, Ausbildung und Weiterbildung und
auch eine kritische Reflexion dieses Themas ge-
ben muss, sowohl in der Schilerschaft als auch in
der Lehrerinnen- und Lehrerschaft. Bei der Finan-
zierung sind wir uns dann vielleicht wieder nicht
ganz einig, weil auch da jetzt nicht richtig investiert
werden kann, sondern wieder einmal nur klecker-
weise. Aber geschenkt.

Ich wirde, weil jetzt schon alles gesagt wurde,
noch einmal die Anregungen meiner Kollegin Frau
von Berg aufnehmen, was das Nachdenken an-
geht. Ich bin da vielleicht ein bisschen konservativ,
zumindest bin ich zdgerlich und skeptisch, weil ich
die Debatte um Digitalisierung doch oft als sehr
oberflachlich und manchmal auch ein bisschen
alarmistisch erlebe. Man hat so das Gefiihl: Wenn
jetzt nicht die Digitalisierung in die Schulen ein-
zieht, dann ist das der Niedergang der schulischen
Bildung, dann lernen die Schilerinnen und Schuler
plétzlich nichts mehr, als ob es einen Unterschied
machen wirde, wenn jetzt die Tafel kreidefrei ist
und die Schulerinnen und Schuler ohne Biicher
lernen. Ich glaube, wir missen mehr inhaltlich in
die Debatte einsteigen. Was bedeutet eigentlich
Digitalisierung fur die Bildung, flr das Lernen in
den Schulen? Um das zu hinterfragen, glaube ich,
mussten wir noch viel mehr Gehirnschmalz inves-
tieren.

(Beifall bei der LINKEN)

Denn ich habe einmal ein bisschen herumrecher-
chiert, welche Erhebungen und Erkenntnisse es
gibt, und bin dabei jetzt eher auf etwas kritischere
Studien gestofRen. Also es gibt eine Studie mit
Grundschulerinneren und Grundschdlern, in deren
Unterricht einmal in der Woche Computer einge-
setzt wurden. Da erreichten die Schulerinnen und
Schuler in Mathematik und Naturwissenschaften
sogar niedrigere Kompetenzen als ihre Kolleginnen
und Kollegen, die seltener als einmal in der Woche
Computer nutzten. Auch die Hamburger Studie
"Bring your own device", also Kinder lernen mit ih-
ren eigenen Handys, Mobilgeraten, zeigt, dass die
Erwartungen langst nicht erfullt wurden. Weder
entwickelten die Schilerinnen und Schiler eine
messbar hdhere Leistungsmotivation noch eine
starkere Identifikation mit der Schule. Und auch die
berihmte Metaanalyse "Visible Learning" des neu-
seelandischen Padagogen John Hattie hat gezeigt,
dass Rechner und Software in Schulen per se
nicht Lernfortschritte bringen. Selbst eine Telekom-
Studie sagt — Zitat —:

"Die verstarkte Nutzung digitaler Medien
fuhrt nicht automatisch zu besseren Schiler-
leistungen.”

Ich finde, das muss uns zu denken geben, und ich
finde, da haben wir dann im Ausschuss Gelegen-
heit, dariber zu debattieren. Wir stimmen der
Uberweisung dennoch nicht zu, weil wir den FDP-
Antrag dafir nicht geeignet finden. Wir finden es
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zum Beispiel sehr problematisch, dass die FDP
fordert, dass jetzt auch Hard- und Softwareanbie-
ter, IT-Anbieter in die Erstellung von Bildungspla-
nen einbezogen werden. Also wenn das jetzt eine
schleichende Privatisierung in Schule ist, das geht
gar nicht, das ist ein No-Go.

(Beifall bei der LINKEN und bei Dr. Stefanie
von Berg GRUNE — Vizeprasidentin Barbara
Duden tbernimmt den Vorsitz.)

Vizeprasidentin Barbara Duden:* Das Wort be-
kommt Herr Dr. Wolf von der AfD-Fraktion.

Dr. Alexander Wolf AfD:* Sehr geehrte Frau Pra-
sidentin, sehr geehrte Damen und Herren! Beim
Lesen des Antrags, Uber den wir hier debattieren,
kénnte man den Eindruck gewinnen, die FDP-
Fraktion habe den entscheidenden Weg aus der
Hamburger Bildungsmisere gefunden. Da wird digi-
tale Kompetenz als zwingende Voraussetzung flr
einen erfolgreichen Start in das Ausbildungs- und
Berufsleben dargestellt. Lehrer und Schuler muss-
ten schnellstens in einer Bildungscloud vernetzt
werden. Unternehmen und Verbande sollten bei
der Ausarbeitung von digitalen Lerninhalten und
Fortbildungen mitwirken und zur Umsetzung einer
digitalen Bildungsoffensive sollte sogar das Koope-
rationsverbot der Lander aufgehoben werden. Das
klingt beim ersten Lesen zwar nicht grundséatzlich
falsch — und meine Fraktion teilt auch die Grund-
auffassung, dass im Bereich Digitalisierung Nach-
holbedarf besteht und ein MalRnahmenpaket auf
den Weg gebracht werden sollte —, allerdings war-
nen wir vor einer Uberschatzung des Themas. Di-
gitalisierung ist eben kein Allheilmittel; das klang
eben auch schon bei meiner Vorrednerin an.

Ein starker digitalisierter Unterricht flhrt nicht auto-
matisch zu besseren Lernleistungen oder zu bes-
seren Ergebnissen in Berufsausbildung und Studi-
um. Ich habe noch keine Eltern gehdrt, die sich
Uber zu geringe digitale Kompetenzen ihrer Kinder
beschwert hatten, und ebenso wenig Ausbilder
oder Hochschullehrer, die das als gravierendes
Thema angesprochen hatten. Vielmehr hért man
von diesen Gruppen allerdings immer wieder Be-
schwerden Uber gravierende Defizite in den Berei-
chen mathematische Grundlagen, Rechtschrei-
bung und Grammatik sowie Klagen Uber mangeln-
de Leistungsbereitschaft, Punktlichkeit und Diszi-
plin. Dort liegen die gravierenden Probleme im
Hamburger Bildungssystem, die zuvorderst geldst
werden missen. Wir sagen daher: Obwohl einiges
im Bereich Digitalisierung noch weiter angescho-
ben werden sollte, stort uns dieser FDP-Marketing-
Jargon, der dem digitalisierten Lernen eine Bedeu-
tung beimisst, die fur schulisches Lernen Ubertrie-
ben ist. Wir wollen deshalb eine Digitalisierung des
Lernens dort, wo bereits Erlerntes sinnvoll digital
aufbereitet und angewendet werden kann. Wir wol-
len eine Digitalisierung mit AugenmalR. Mit der An-

nahme dieses Antrags konnten daflir wichtige
Grundlagen im Bereich WLAN-Infrastruktur, der
Fortbildung der Lehrer im Bereich Digitales oder
dem Einrichten einer Bildungscloud gelegt werden.
Das unterstutzten wir. Und deswegen stimmen wir
inhaltlich und auch einer Uberweisung an den Aus-
schuss zu. — Vielen Dank.

(Beifall bei der AfD)

Vizeprasidentin Barbara Duden: Das Wort be-
kommt Senator Rabe.

Senator Ties Rabe: Meine Damen und Herren! Ich
freue mich sehr, dass es weitgehend Einigung da-
ruber gibt, dass das Thema wichtig ist und dass wir
es weiter bewegen muissen, obwohl ich Uber die
letzten beiden Wortbeitrage, sowohl von der LIN-
KEN als auch von der AfD, etwas verblufft bin. Bei
der LINKEN hat mich besonders verblufft, wie man
gleichzeitig sagen kann, es musse mehr Geld ge-
ben, es musse schneller gehen, aber eigentlich sei
das Ziel nicht richtig.

(Sabine Boeddinghaus DIE LINKE: Stimmt
nicht! Zuhéren ist immer gut!)

Was denn jetzt eigentlich, das darf man da schon
fragen. Und deswegen mochte ich noch einmal
grundsatzlich zu dem Ziel sagen, worum es uns
geht. Wir sehen, dass nach der Schule in jedem
Beruf Menschen mit Computern umgehen; in je-
dem Beruf. Es gibt kein Berufsfeld mehr, das nicht
stark beeinflusst ist durch digitale Medien. Aber
auch die Freizeit, die Bildung sind mittlerweile
durch digitale Medien in eine neue Dimension be-
fordert. Wir haben viele Studien, die uns zeigen:
Wenn wir jungen Menschen nicht bereits in der
Schule den Weg in diese digitale Bildung weisen,
dann machen wir sie zu Analphabeten in der spa-
teren Welt und werden einer Spaltung der Gesell-
schaft Vorschub leisten. Genau deshalb wollen wir,
dass Schule sich dieses Themas annimmt.

(Beifall bei der SPD und bei Dr. Stefanie von
Berg GRUNE)

Zweitens wollen wir nicht, dass das in ein Sonder-
fach Informatik abgeschoben wird, sondern wir
glauben, dass es am besten ist, wenn kunftig in je-
dem Schulfach nach wie vor ein Buch verwendet
wird, ein Stift, ein Arbeitsheft, aber drittens, auch
neu, digitale Medien, das heil3t also, Laptops oder
Smartphones oder Lernprogramme. Und zwar
nicht in jeder Stunde, aber durchaus in jedem Fach
mit groRBer RegelmaRigkeit, denn in Wirklichkeit
kann es doch auch den Unterricht verbessern. Wir
haben tolle Programme flir Musik. Wir haben Bild-
bearbeitungsprogramme, die man in Kunst lernen
kann. Man kann sich die Sportfrequenzen mit Fil-
men genauer angucken. Man kann vieles, vieles
machen. Und deswegen ist es wichtig, dass das in
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jedem Fach passiert. Auch darauf werden wir ach-
ten.

(Beifall bei der SPD und den GRUNEN)

Damit komme ich bereits zum Schluss. Und da,
muss ich sagen, Frau Stdver, hat mich lhr Beitrag
schon ein bisschen verblifft. Wie kann man es
jetzt schaffen, nicht weniger als eine Dreiviertelmil-
lion Lehrer in Deutschland und 7 Millionen Schiile-
rinnen und Schiiler in diese digitale Welt zu fiihren,
die, da haben Sie ja recht, keineswegs im Moment
die gegriffene Wirklichkeit von Schule ist? Dort ha-
ben wir einen Riesenangang, ganz schwierig, et-
was, was wir eigentlich in dieser Dimension im
deutschen Schulwesen noch nie gemacht haben.
Wie macht man das? Da will ich lhnen, Frau Sto-
ver, ganz offen sagen: Da ist nicht irgendetwas
vom Himmel gekommen und jetzt werden Sie dem
Senat einmal auf die Finger gucken, ob er dieses
Geschenk annimmt, sondern dieses Geschenk,
Frau Stover, ist ein Geschenk, das dadurch zu-
stande gekommen ist, dass das Bundesland Ham-
burg daflr an vielen Stellen entscheidende Wei-
chen gestellt hat. Und da mdchte ich einmal kurz
auf die Debatte in der Aktuellen Stunde eingehen.
Wer den Sondierungsvertrag sorgfaltig durchliest,
der findet das nicht darin. Da stand das namlich
nicht drin.

(J6rg Hamann CDU: Im Koalitionsvertrag!)

— In der Sondierung; schéon zuhéren, mein Lieber.
Kannst gleich dazwischenrufen.

In der Sondierung stand es nicht. Wie ist es da
wohl hineingekommen? Und 5 Milliarden Euro
schwer ... Das liegt ja nicht irgendwo im Schatzkel-
ler herum, nach dem Motto, oh, haben wir iberse-
hen, das kommt jetzt mal. Ich will Ihnen sagen, wie
das gekommen ist. Das héangt erstens damit zu-
sammen, dass sich die Kultusministerkonferenz
auf ein Papier verstandigt hat, das Ubrigens in
Hamburg geschrieben worden ist, und dass wir
zweitens einen Blrgermeister haben, der bei die-
sen Koalitionsverhandlungen an der entscheiden-
den Stelle gesagt hat: Das wird jetzt gemacht.
Wenn er nicht beispielsweise solche Dinge macht
wie jetzt mit der Fraunhofer-Gesellschaft zu disku-
tieren in Minchen und mit BMW Uber Elektromobi-
litdt, wenn er nicht diesen Uberragenden Einfluss
gehabt hatte in den Koalitionsverhandlungen ...
Die 5 Milliarden Euro, liebe Frau Stover, hatte Frau
Wanka angekundigt und nie hingekriegt. Und das
ist der Unterschied zwischen unserem Biirgermeis-
ter, zwischen der SPD-Politik in Hamburg und
dem, was Sie bisher im Bund fabriziert haben. Das
mochte ich doch noch einmal deutlich machen.

(Beifall bei der SPD und den GRUNEN)

Vizeprasidentin Barbara Duden: Es gibt keine
weiteren Wortmeldungen mehr. Dann kénnen wir
zur Abstimmung kommen.

Wer nun also die Drucksache 21/11841 an den
Schulausschuss iberweisen mochte, den bitte ich
um das Handzeichen. — Die Gegenprobe. — Ent-
haltungen? — Damit ist das Uberweisungsbegehren
angenommen worden.

Nun will ich Thnen das Wahlergebnis mitteilen, und
zwar das Wahlergebnis der Wahl eines oder einer
Deputierten der Behdrde fir Umwelt und Energie.

Es sind insgesamt 103 Stimmzettel abgegeben
worden. Davon waren zwei Stimmzettel ungiiltig,
somit sind 101 Stimmen glltig. Herr Holger Siil-
berg erhielt 85 Ja-Stimmen, sechs Nein-Stimmen
und zehn Enthaltungen. Und damit ist Herr Silberg
gewahlt worden.

Wir kommen zum Punkt 34 unserer Tagesordnung,
dem Antrag der AfD-Fraktion: Gender-Sprache im
Hamburger Staat und in der Verwaltung abschaf-
fen.

[Antrag der AfD-Fraktion:

Gender-Sprache im Hamburger Staat und in der
Verwaltung abschaffen

— Drs 21/11846 -]

Wer wiinscht das Wort? — Herr Dr. Wolf von der
AfD-Fraktion.

Dr. Alexander Wolf AfD:* Sehr geehrtes Prasidi-
um, meine Damen und Herren!

"Die Sprache vor die Menschinnen werfen"

— das schrieb der grolRe Dichter Reiner Kunze
2014 — sei der nachste Akt in dem Prozess, das
Niveau der Sprache dauerhaft zu senken.

Die Sprache vor die Menschinnen werfen; darum
geht es hier, und darum, endlich gegenzusteuern.
Hamburg hat im Hamburgischen Gleichstellungs-
gesetz geregelt, dass der sogenannte Grundsatz
der sprachlichen Gleichbehandlung von Frauen
und Mannern zu beachten sei. Und bereits 1995
hat der Senat sogenannte Grundsatze fir die
Gleichbehandlung von Frauen und Mannern in der
Rechts- und Verwaltungssprache der Freien und
Hansestadt Hamburg beschlossen. Was das be-
deutet, will ich an ein paar Beispielen klarma-
chen — nicht alle aus Hamburg, aber sie verdeutli-
chen das, was der Senat in Hamburg seit mehr als
20 Jahren treibt, weitgehend unbemerkt von der
breiteren Offentlichkeit Gber Politik und Establish-
ment hinaus.

In der hamburgischen Verfassung kénnte es zum
Beispiel in Artikel 33 Absatz 1 schlicht heil3en
—und so hiel es auch friiher, namlich bis zum Jahr
2001 —
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"Der Erste Burgermeister (Prasident des Se-
nats) und die Senatoren bilden den Senat."

— Zitatende.

Zwolf Worte, kurz, verstandlich und grammatika-
lisch korrekt. Stattdessen heildt es dort seit 2001:

"Die Erste Biirgermeisterin (Prasidentin des
Senats) oder der Erste Blirgermeister (Prasi-
dent des Senats) und die Senatorinnen und
Senatoren bilden den Senat."

21 Worte, umstandlich und grammatikalisch falsch.
Aber nicht genug. Konsequent weitergetrieben,
fihrt das zu Stilbliten, von denen ich hier nur ein
paar pragnante nennen mochte, alle real, keine er-
funden.

Da spricht ein Landesvorstand der Gewerkschaft
OTV von Mitgliederinnen und Mitgliedern. Da ist
die Rede von Gastinnen und Gasten, von Elterin-
nen und Eltern, von Kinderinnen und Kindern. Als
der hessische Finanzminister Schafer vor dem
Landtag von den Gemeindinnen und Gemeinden
sprach, rechtfertigte er sich spater damit, dass er
bereits mental durchgegendert sei.

(Dirk Nockemann AfD: Durchgedreht!)

Und jeder erinnert sich noch an das Programm des
Evangelischen Kirchentages 2015, bei dem plétz-
lich von Saalmikrofonninnen und Saalmikrofonen
die Rede war; und das war keineswegs satirisch
gemeint. Genug der Beispiele, anfiihren lielRen
sich noch viele.

Das Problem haben wir schon langer. Mehr als
30 Jahre sind vergangen, seitdem die Linguistin
Luise Pusch ein Irrweg weisendes Buch Uber das
Deutsche als Mannersprache verodffentlichte. Auf
diese Frau Pusch bezieht sich der Senat ausdruick-
lich. Seit ber 30 Jahren sind Streithennen diesen
Weg gegangen. Seit Uber 30 Jahren haben Vor-
kdmpferinnen fur eine feministische Sprachzersto-
rung hartnackig und unerbittlich ihren Kulturkampf
gegen die deutsche Sprache gefihrt — mit einer
grammatikalisch falschen Argumentation, dass das
Maskulinum in der Pluralform nur die Manner um-
fasse und die Frauen ausschliel®e. Und viele Poli-
tiker beugten sich. Fast alle machten mit, fast al-
le — auller dem Volk, welches stur und verbohrt an
seiner hergebrachten Sprache Uberwiegend fest-
halt; populistisch eben. Aber das werden die Intel-
lektuellen ihm schon noch austreiben.

Was fiur ein Krampf die ganze Sache ist oder war,
zeigt ein kleiner Ruckblick. Zuerst sollten wir Dop-
pelnennungen verwenden; statt Studenten sollte
es heilen "Studentinnen und Studenten". Studen-
ten sind aber nicht gleichbedeutend mit mannli-
chen Studenten, der Plural ist nicht exklusiv. Dann
kam aus Studentenwerken die Umformulierung zu
"Studierendenwerken", und so weiter. Die Sprache
leidet, sie buft an Eleganz, Genauigkeit und Ver-
bundenheit zur Tradition ein.

Schauen wir nach Frankreich. Dort angestofen
von der Academie francaise hat Ende letzten Jah-
res der Premier seine Beamten aufgefordert, die
sogenannten inklusiven Formen nicht mehr zu ver-
wenden. Der Grund ist einleuchtend: Die gegen-
derte Sprache ist nicht inklusiv, sie spaltet und
schlielt aus. Nehmen wir uns ein Beispiel daran,
sagen wir Nein zu dem Versuch, uns von oben
Sprache zu oktroyieren. Chemnitz heil3t heute wie-
der Chemnitz, Sankt Petersburg Sankt Petersburg
und Russland Russland. Nehmen wir uns ein Bei-
spiel daran und schicken wir auch die Genderspra-
che dahin,

(Glocke)

wo sie hingehdrt: auf den Millhaufen der Ge-
schichte. — Vielen Dank.

(Beifall bei der AfD)

Vizeprasidentin Barbara Duden: Das Wort be-
kommt Frau Dobusch von der SPD-Fraktion.

Gabi Dobusch SPD:* Frau Prasidentin, meine Da-
men und Herren! Sprache und Kultur sind so wun-
derbare Dinge. Sie machen uns aus, sie befligeln
uns, sie sind eine unerschopfliche Ressource. Ei-
nes aber sind sie ganz sicher nicht, solange sie le-
bendig sind: namlich in Stein gemeielt. Das sind
sie nicht und das waren sie auch noch nie.

(Beifall bei der SPD und den GRUNEN)

"Sprache andert sich, weil sich die Gesell-
schaft andert."

Das war ein Zitat des englischen Linguisten David
Crystal. Und er fahrt fort:

"Wollen wir das eine anhalten oder steuern,
mussen wir das auch mit dem anderen tun."

Ja, genau so ist das. Wir wollen eine Gleichstel-
lung von Frauen und Mannern — die AfD vielleicht
nicht —, und dann darf und soll das die Sprache so-
gar auch widerspiegeln. Und dementsprechend
steuert unter anderem dieser rot-griine Senat.

(Beifall bei der SPD und den GRUNEN)

Ich weild nicht genau, was die AfD so alles will. Sie
wollen die Uhr nicht nur anhalten, Sie wollen sie
zuriickdrehen. Ich schatze, dass Sie ungefahr die
Finfzigerjahre des letzten Jahrhunderts im Blick
haben. Oder habe ich Sie da falsch verstanden?

(Dirk Nockemann AfD: Ja, allerdings!)

Im NDR war gerade O-Ton-maRig zu héren — O-
Ton AfD —:

"Méanner sind mehr fir die Politik gemacht."

Ach ja? Das hétten Sie wohl gern. Manner sind
mehr fur die Politik gemacht und haben eher den
Drang mitzubestimmen — aha — als — Achtung, jetzt
kommt es so richtig — Otto Normalfrau. Das ist ja
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der Wahnsinn. Also das war ja schon einmal eine
kreative Spitzenleistung im Gendern, lieber Kolle-
ge. Da mdchte man lhnen ja zurufen, geht doch,
wenn sich hier nicht offenbar das rundweg tberhol-
te, altbackene Frauenbild der AfD so deutlich zei-
gen wirde. Wer so denkt, tut sich natirlich total
schwer mit Emanzipation, mit Artikel 3 unseres
Grundgesetzes und mit den neuen Usancen, wo-
nach standig auch sprachlich deutlich wird, dass
es nicht nur Politiker, sondern auch Politikerinnen
gibt beziehungsweise geben sollte, und zwar
gleich viele, auch bitte hier auf der rechten Seite.
Das ware ja einmal was.

(Beifall bei der SPD und den GRUNEN)

Und weil Sie sich ja so gro3 um die Sprache sor-
gen und mich noch einmal in linguistische Debat-
ten zurlGickversetzen, okay, dann zurtick zum gene-
rischen Maskulinum, auf das Sie sich beziehen.
Diesem allgemeingliltigen universellen Mannlichen
— damit das auch Nichtintellektuelle verstehen —,
um das Sie sich so viele Sorgen machen: Das war
tatsachlich lange das Standardgeschlecht im Deut-
schen; das ist aber kein Naturgesetz. Sprache war
das noch nie. Wir Frauen wollen nicht mehr jedes
Mal Uberlegen missen, ob wir dieses Mal mitge-
meint sind oder nicht. Wir wollen ausdricklich und
spezifisch wahrgenommen und benannt werden.
Darauf haben wir ein Recht und das soll bitte auch
so bleiben.

(Beifall bei der SPD und den GRUNEN)

Da Sie sich so gern auf Frankreich beziehen, hier
noch ein Zitat des Philosophen und Hannah-
Arendt-Preistragers Francois Jullien zum Univer-
sellen, also beispielsweise lhrem geschatzten uni-
versellen Maskulinum:

"... betrachtet sich als vollstandig und fragt
nicht langer danach, ob mdglicherweise et-
was fehlt. In diesem Sinne hat man mehr als
hundert Jahre von einem universellen Wahl-
recht gesprochen, ohne dass irgendjemand
bemerkt hatte, dass die Frauen davon ganz
ausgeschlossen waren."

Tja, da sind wir, Gott sei Dank, schon weiter. Wir
haben die Gesellschaft verandert und wir veran-
dern die Sprache. Und, meine Herren von der AfD,
den Geist der Frauen respektive das spezifisch
Weibliche, das kriegen Sie nicht mehr in die Fla-
sche zurlick. Und warum nicht? Because it's
2018. — Vielen Dank.

(Beifall bei der SPD und den GRUNEN)

Vizeprasidentin Barbara Duden: Das Wort be-
kommt Frau Grunwaldt von der CDU-Fraktion.

Franziska Grunwaldt CDU:* Sehr geehrte Frau
Prasidentin, sehr geehrte Damen und Herren! Ich
habe mir ernsthaft Uberlegt, ob ich heute Uber-

haupt irgendetwas zu diesem Antrag sagen soll.
Ich tue es nur, damit mein Schweigen nicht als Zu-
stimmung gewertet wird, denn manche Dinge spre-
chen einfach fir sich. Und dieser Antrag spricht fur
das Frauenbild der antragstellenden Fraktion.

(Beifall bei der CDU, der SPD und den
GRUNEN)

Dieses ewig Gestrige aus lhren Reihen und dieses
Sich-an-diesem-Problem-Abzuarbeiten, an diesem
vermeintlichen, als Gott den Mann schuf, Ubte sie
nur. Also wenn Sie keine anderen Probleme ha-
ben, kann man Sie nur begliickwiinschen. Fakt ist
jedenfalls, dass lhnen die Themen auszugehen
scheinen und dass wir lhren Antrag ablehnen wer-
den.

(Beifall bei der CDU, der SPD und den
GRUNEN)

Vizeprasidentin Barbara Duden: Das Wort be-
kommt Frau Engels von der GRUNEN Fraktion.

Mareike Engels GRUNE:* Frau Présidentin, mei-
ne Damen und Herren! Die AfD sorgt sich um die
deutsche Sprache. Sie fordert in ihrem Antrag, die
sogenannte Gendersprache abzuschaffen und
zum grammatikalisch richtigen generischen Mas-
kulinum zuriickzukehren. Ich glaube, da liegen ein
paar Missverstandnisse vor.

(Beifall bei den GRUNEN)

Erstens sind Sprache und Grammatik immer kultu-
rell gepragt. Sie sind lebendig und verandern sich
im Laufe der Zeit. Das sieht man jahrlich an der
Neuauflage des Dudens, der neue Worter auf-
nimmt und neue Schreibweisen bestatigt. Es ist al-
so Quatsch, zu so etwas wie einer reinen oder her-
kémmlichen Sprache zurlickkehren zu wollen. Die-
se gibt es einfach nicht.

(Beifall bei den GRUNEN und der SPD)

Aber Veranderungen, um gesellschaftliche Ent-
wicklungen nachzuvollziehen, das fallt der AfD ja
auch an anderen Stellen besonders schwer.

(Beifall bei den GRUNEN und der SPD)

Zweitens hat auch das generische Maskulinum ein
Geschlecht. Das heil3t, auch Sprache, die das ge-
nerische Maskulinum verwendet, ist in diesem Sin-
ne Gendersprache. Vielleicht sollten Sie dariiber
einmal nachdenken.

Drittens ist es mittlerweile allseits anerkannt, dass
Sprache Wirklichkeit pragt. Sprache kann Macht-
verhaltnisse reproduzieren, und das heil3t, dass wir
auch auf die Sprache achten missen, dass wir bei
ihr nicht diskriminieren und dass wir alle Ge-
schlechter mit einbeziehen. Wenn wir von Arzten
und Lehrern und Richtern reden, dann bildet sich
in unseren Kopfen ein Bild, und zwar ein Bild von
Mannern mit Macht und Einfluss. Mit geschlechter-
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gerechter Sprache hingegen kénnen wir ein Bild
zeichnen, das selbstverstandlich ebenso auch
Frauen in diesen Positionen zeigt.

(Beifall bei den GRUNEN und der SPD)

Aber eigentlich geht es in dieser Debatte gar nicht
um die Veranderung der Sprache als solcher. Es
geht vielmehr um einen Angriff auf die Geschlech-
tergerechtigkeit im Ganzen, den die AfD an ver-
schiedenen Stellen fiihrt. Da geht es gegen libera-
le Familienbilder und gegen die gleichgeschlechtli-
che Ehe genauso wie gegen die Gender Studies
als wissenschaftliche Disziplin oder gegen die
#MeToo-Debatte, die wir doch gerade jetzt so drin-
gend brauchen. Der Versuch, feministische Errun-
genschaften zurlckzudrehen, ist wirklich er-
schreckend, weil so viele Frauen Uber Jahrzehnte
oder eigentlich Jahrhunderte dafir gekampft ha-
ben, dass Frauen die gleichen Rechte erhalten. Er-
schreckend aber auch, weil hier von faktischer
Gleichstellung zwischen Geschlechtern noch lange
nicht die Rede sein kann. Feminismus ist aktueller
denn je.

(Beifall bei den GRUNEN und der SPD)

Aber ich bin mir sicher, dass nicht nur ich, sondern
sicherlich die allermeisten hier im Saal das Grund-
gesetz ernst nehmen. Das bedeutet, dass wir uns
fur die Gleichstellung und dafiir einsetzen, dass
niemand diskriminiert wird. In diesem Kontext
muss ich mich eigentlich fast bei der AfD bedan-
ken: Sie hat mich darauf aufmerksam gemacht,
dass es noch keine Verwaltungsvorschrift zur Um-
setzung von geschlechtergerechter Sprache gibt
— etwas, woflr bestimmt meine Kollegin Frau Do-
busch und ich uns jetzt schleunigst einsetzen wer-
den, dass sie kommt.

(Dirk Kienscherf SPD: Oh, nee!)

In dem Zuge sollte auch dariiber nachgedacht wer-
den, wie man das Bundesverfassungsgerichtsurteil
zum dritten Geschlecht mit einbezieht und wie wir
unsere Debatten in dem Sinne aktualisieren, und
zwar in die Zukunft und nicht, wie die AfD es will,
zurick in die Funfzigerjahre.

(Beifall bei den GRUNEN und der SPD)

Wir GRUNE haben uns im Ubrigen bereits 2015
per Parteitagsbeschluss auf das Gendersternchen
geeinigt.

(Dirk Kienscherf SPD: Na supil)

Mit diesem kdnnen auch trans- und intersexuelle
Menschen sprachlich berlcksichtigt werden. Wir
mussten fir diesen Beschluss einen regelrechten
Shitstorm aushalten. Aber ich bin davon Uber-
zeugt: Wer eine diskriminierungsfreie Gesellschaft
will, braucht auch eine Sprache, die ebenso frei
von Diskriminierung ist.

Zum Schluss mdchte ich noch den Blick dahin len-
ken, auf welchen Verband die AfD sich in ihrem

Antrag stiitzt. Dem Verein Deutsche Sprache, auf
den sich die AfD in ihrem Antrag bezieht, wurde
jungst von uber 30 Professorinnen und Professo-
ren aus den Sprachwissenschaften in einem offe-
nen Brief ein intoleranter und unaufgeklarter
Sprachpurismus attestiert: Der Verein habe wenig
bis nichts mit sprachwissenschaftlichen Erkennt-
nissen zu tun, bediene wissenschaftlich vollig un-
fundiert nationalistische Tendenzen und polemisie-
re gegen geschlechtergerechte Sprache. Hier zeigt
sich wieder einmal, mit wem sich die AfD gern ge-
sellt.

Ich denke, durch meine Ausfiihrungen ist mehr als
deutlich geworden: Unsere Grundhaltung ist klar:
Wir lehnen diesen Antrag ab.

(Beifall bei den GRUNEN und der SPD)

Vizeprésidentin Barbara Duden: Das Wort be-
kommt Frau Ozdemir von der Fraktion DIE LINKE.

Cansu Ozdemir DIE LINKE:* Frau Prasidentin,
meine Damen und Herren! Zuallererst: Auch wir
werden diesen Antrag natirlich ablehnen. Meine
Vorrednerin hat schon ausfuhrlich dargestellt, wie
der Stand ist. Ich glaube, Sie haben einfach nicht
verstanden, was gendergerechte Sprache bedeu-
tet, namlich dass alle Menschen in dieser Gesell-
schaft in die Sprache eingeschlossen werden,
dass alle Menschen erwahnt werden und dass
gendergerechte Sprache eine Errungenschaft in
diesem Land ist. Aber ich habe den Eindruck — und
das sieht man auch an |hrem Wahlprogramm —,
dass Sie all die Errungenschaften der letzten Jahr-
zehnte in diesem Land zerstéren, bekampfen
mdchten und dass Gleichstellung fir Sie selbstver-
standlich ein Thema ist, Sie aber natirlich anders
herangehen als meine Vorrednerinnen und ihre
Parteien und auch meine Partei, namlich dass Sie
die Gleichstellung und ihre Errungenschaften ins
Visier genommen haben. Man sieht es auch an |h-
rem Wahlprogramm zum Bundestag, in das Sie
deutlich als Forderung geschrieben haben, dass
die Genderforschungsstellen abgeschafft werden
sollen und Sie zum Beispiel auch das konservative
Familienbild widerspiegeln, indem Sie sagen: Nicht
die Frauen, sondern die Manner, die Vater mussen
gestarkt werden. Ich glaube, das sagt schon alles
Uber Sie und Uber Ihren Antrag aus. Ich habe bis
jetzt aber auch nicht in den Ausschusssitzungen
— meine Kolleginnen und Kollegen kdénnen viel-
leicht das Gegenteil erzahlen — gesehen, dass Sie
sich bei diesen Debatten konstruktiv eingebracht
haben. Und das werden wir auch in Zukunft nicht
sehen.

Wir unterstiitzen den Gendermainstream; wir wer-
den weiterhin daran festhalten. Wir unterstitzen
die gendergerechte Sprache und mdchten auch,
dass sie in diesem Land weiterentwickelt wird, weil
wir nicht diese Riickschritte machen moéchten. Und
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Sie mussen einfach auch einmal akzeptieren, dass
es Entwicklungen gibt, und an diese haben Sie
sich dann auch anzupassen. — Vielen Dank.

(Beifall bei der LINKEN und den GRUNEN)

Vizeprasidentin Barbara Duden: Das Wort be-
kommt Frau Nicolausen — Nicolaysen, Entschuldi-
gung — von der FDP-Fraktion.

Christel Nicolaysen FDP:* Der Nikolaus kommt
erst in einem Jahr wieder.

(Dirk Kienscherf SPD: Ist ja auch ein Mann!
Nikolausin?)

— Nikolausin, okay.

Sehr geehrte Frau Prasidentin, meine Damen und
Herren! Sprache ist der Schlissel zum Selbstver-
standnis. Sprache ist der Schlissel zum Weltver-
standnis. Sprache ist ein zentrales Mittel zwischen-
menschlicher Verstandigung, und, meine Damen
und Herren, Sprache verandert sich stetig; das
wurde ja mehrmals betont. Aus Sicht von uns Frei-
en Demokraten hat Sprache vielfaltige Funktionen,
die alle irgendwo ihre Berechtigung haben. Dass
es die eine schone und richtige Sprache gabe, wie
die AfD in ihrem Antrag schreibt, zeugt einmal
mehr von einer kruden Sicht auf die Welt:

(Beifall bei der FDP und bei Ksenija Bekeris
SPD)

ein in einen Antrag gegossener Anachronismus.
Nicht Uberall, wo gegendert wird, ist es notwendig
oder erhdht die Verstandlichkeit des Textes. Nicht
Uberall, wo es gegendert wird, ist der Kreis der An-
gesprochenen exklusiv; das wurde auch mehrmals
betont. Insofern halten wir einen Ansatz, der die
Verstandlichkeit von Texten erhoht, fir richtig.
Aber auch hier differenzieren wir Freien Demokra-
ten. Fur uns sind Einbeziehungen von Identitaten
auch in einer gerichteten Ansprache keine Spiele-
reien, sondern Ausdruck der Anerkennung und des
Respekts. Eine kategorische Abschaffung ge-
schlechtergerechter Sprache lehnen wir daher ab.

(Beifall bei der FDP)

Aus diesem Grund lehnen wir auch den Antrag der
AfD-Fraktion ab.

(Beifall bei der FDP)

Wir geben dem Senat aber die Bitte mit auf den
Weg, die Verstandlichkeit von Texten sicherzustel-
len. Das beinhaltet auch, mit den unterschiedlichen
Moglichkeiten  geschlechtergerechter  Sprache
sparsam umzugehen. Schlie3lich sollte das obers-
te Ziel einer Verwaltung sein, verstanden zu wer-
den. — Vielen Dank.

(Beifall bei der FDP)

Vizeprasidentin Barbara Duden: Das Wort be-
kommt Dr. Flocken.

Dr. Ludwig Flocken fraktionslos:* Sehr verehrte
Frau Prasidentin, sehr verehrte Volksvertreter!
Gendersprech wuchert zunachst in seinem ge-
schitzten Biotop, verunstaltet dort die Schoénheit
der Sprache, stort dort die Sprachékonomie, ver-
letzt dort die Regeln der Logik und Naturwissen-
schaft, verachtet dort die Sprachtradition unserer
Ahnen und verhdhnt dort den Wunsch des Hoérers
beziehungsweise Lesers, eine Information auf an-
sprechende Weise zu erhalten. Das Sprachempfin-
den des Volkes empfindlich zu quéalen, gelingt ihm
noch nicht. Obwohl, Gendersprech entspringt ja
gerade dem Trieb seiner Protagonisten, zu bevor-
munden. Gendersprech ist deshalb expansiv ver-
anlagt, propagiert offen, sich nicht dauerhaft auf
sein gesetzmallig zugeteiltes Reservat zu be-
schranken, sondern einen Angriff auf die deutsche
Sprache insgesamt loszutreten — ein Vorgang, fir
den es nach Auskunft eines Sprachwissenschaft-
lers kein historisches Vorbild gibt. Ja, Sprache ver-
andert sich natrlich,

(Anna Gallina GRUNE: Aber Sie haben
Angst davor, das wissen wir ja auch!)

aber fir eine Veranderung von oben herab gibt es
nur wenige Beispiele, und die waren alle erfolglos:
bei den Jakobinern, bei den Bolschewisten.

Gendersprech gefdhrdet die deutsche Sprache
und den Zusammenhalt des Volkes nicht wirklich.
Im Gegenteil, es l6st bei Unbefangenen Lachen
und Kopfschitteln aus und fihrt dem Volk die
Schranzen, nackt in ihrer Blase sitzend, vor, ohne
Verbindung zur Lebenswirklichkeit im Lande.

(Zurufe)

Jeder weil} das. Deshalb wird nicht so heil® getex-
tet, wie das Gesetz gekocht ist. Lassen wir also die
Sprachverunstalter in ihrem Biotop noch ein wenig
weitermurksen. Wer weil3, was sie ansonsten in
der gesparten Zeit noch alles anrichten? — Vielen
Dank fur die Aufmerksamkeit.

Vizeprasidentin Barbara Duden: Das Wort be-
kommt Frau Oelschlager von der AfD-Fraktion.

Andrea Oelschlager AfD: Sehr geehrte Frau Pra-
sidentin, sehr geehrte Damen und Herren! Es geht
heute hier nicht um Gleichberechtigung; die ist
selbstverstandlich.

(Beifall bei der AfD — René Gégge GRUNE:
Nein, bei lhnen nicht!)

Es geht auch nicht um Gleichstellung oder Ge-
schlechtergerechtigkeit. Auch das ist eine Selbst-
verstandlichkeit.
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(René Gégge GRUNE: Genau, darum geht
es, um nix anderes!)

In die FUnfzigerjahre wollen wir garantiert nicht zu-
ruck. Das Einzige, was da besser war: dass es da
noch keine Sommerzeit gegeben hat.

Dieser Antrag hier behandelt Sprache. Genderge-
rechte Formulierungen stehen uns beim Sprechen
und auch beim Schreiben im Weg. Satze klingen
unpersonlich und Satze klingen falsch. Wenn wir
von Studierenden reden, sind das Menschen, die
in diesem Augenblick gerade Fachblicher studie-
ren. Ich winsche allen Studenten von Herzen,
dass sie auch einmal eine Pause haben.

(Sabine Boeddinghaus DIE LINKE: Studen-
tinnen!)

Gendergerechte Sprache — und ich stelle nicht in
Abrede, dass es manchmal auch sinnvoll ist,
mannliche und weibliche Formen zu nutzen - ist
allerdings ein Vielfaches langer und durch Abkdr-
zung geradezu unleserlich. Langere Texte einzu-
fordern bedeutet mehr Lesezeit, das verbraucht
mehr Druckertinte, das verschwendet mehr Papier-
seiten, es ergibt sich am Ende mehr Mll. Auch in
Zeiten der Digitalisierung einer Verwaltung kann ei-
ne einfache, klare Sprache noch immer Einsparpo-
tenziale nutzen. Zeit ist Geld und ein genderge-
rechter Text liest sich einfach nicht so schnell. Es
geht nicht nur um Manner, wenn ausschlieBlich die
mannliche Form vorkommt, Frau Dobusch. Warum
sollten wir nicht unseren Enkeltdchtern oder Grof3-
nichten sagen, dass sie Architekten, Astronauten,
Automechaniker, oder was immer sie wollen, wer-
den kénnen? Warum kénnen wir nicht Jungs sa-
gen, dass Hebamme ein toller Beruf fir sie ware?
Muissen wir wirklich immer extra betonen, dass es
auch eine weibliche Form gibt? Missen wir kalte,
unpersonliche und komplizierte Sprache erfinden,
um gerecht zu sein? Ich glaube nicht. — Danke
schon.

(Beifall bei der AfD)

Vizeprasidentin Barbara Duden: Wenn keine
weiteren Wortmeldungen vorliegen, dann kdnnen
wir zur Abstimmung kommen.

Wer nun dem AfD-Antrag aus der Drucksache
21/11846 seine Zustimmung geben mochte, den
bitte ich jetzt um das Handzeichen. — Gegenpro-
be. — Enthaltungen? — Damit ist der Antrag mit
Mehrheit abgelehnt.

Punkt 36, Antrag der Fraktionen der GRUNEN und
der SPD: Mit transparenten und partizipativen Pla-
nungs- und Entwicklungsprozessen zu einem Inno-
vationsstadtteil Grasbrook.

[Antrag der Fraktionen der GRUNEN und der
SPD:

Mit transparenten und partizipativen Planungs-
und Entwicklungsprozessen zu einem Innovati-
onsstadtteil Grasbrook

— Drs 21/11848 -]

[Antrag der AfD-Fraktion:

Mit transparenten und partizipativen Planungs-
und Entwicklungsprozessen zu einem Innovati-
onsstadtteil Grasbrook (Antrag GRUNE und
SPD, Drs. 21/11848)

— Drs 21/12005 -]

Hierzu liegt Ihnen als Drucksache 21/12005 ein
Antrag der AfD-Fraktion vor.

Die Fraktion DIE LINKE mochte die Drucksache
21/11848 an den Stadtentwicklungsausschuss
Uberweisen. Die Fraktionen der FDP und der AfD
mochten beide Drucksachen dorthin Gberweisen.

Wird hierzu das Wort gewiinscht? — Herr Kien-
scherf von der SPD-Fraktion.

Dirk Kienscherf SPD: Frau Prasidentin, meine
Damen und Herren, liebe Kolleginnen und Kolle-
gen! Im Sommer letzten Jahres hat der Senat eine
wichtige Grundsatzentscheidung getroffen, namlich
dass Teile des Kleinen Grasbrooks stadtebaulich
weiterentwickelt oder Uberhaupt zu einem neuen
Stadtteil Grasbrook entwickelt werden sollen. An
dieser prominenten Stelle sollen in 20 Jahren mehr
als 16 000 Arbeitsplatze und 3 000 Wohnungen
entstehen; 6 000 Bewohner sollen dort unterkom-
men. Es sollen Flachen fir den Bereich Sport, fir
Freizeit, fur Kultur herangezogen werden. Und wir
alle glauben schon, dass das ein Meilenstein in der
Stadtentwicklungspolitik ist und zeigt, dass Rot-
Grin Hamburg auch im Bereich Stadtentwicklung
voranbringt.

(Beifall bei der SPD und den GRUNEN)

Vorausgegangen, das wissen wir alle, war eine
jahrelange Diskussion, wie sich Hafen und Stadt
weiterentwickeln werden, ob es weiterhin ein Ge-
geneinander oder ein Miteinander geben wird. Wir
hatten eine Olympia-Diskussion, die sehr wichtige
Impulse fir diesen Bereich aufgezeigt und auch
gegeben hat. Von daher war es gut, dass man die-
sen Prozess auch nach der gescheiterten Olympia-
Bewerbung fortgesetzt hat. Man kann eigentlich
nur allen Beteiligten danken, dass man das zu ei-
nem guten Abschluss gebracht hat, dass wir in
Hamburg zeigen, dass beides geht:

(Heike Sudmann DIE LINKE: Ja, weil wir
kein Olympia haben!)

wirtschaftlich erfolgreich zu sein, den Hafen zu si-
chern, Perspektiven zu ermdglichen, aber auch
gleichzeitig Wohnen und Arbeiten miteinander zu
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verbinden. Der Grasbrook kann hierflir ein wunder-
bares Beispiel abgeben.

(Beifall bei der SPD und den GRUNEN)

Es kommt zum richtigen Zeitpunkt. Ich habe schon
damals darauf hingewiesen: Wir sind dabei, die
Ostliche HafenCity abzuschlieRen. Wir sind dabei,
Richtung Osten mit "Stromaufwérts an Elbe und
Bille" weiterzugehen. Es kommt jetzt darauf an,
dass es gelingt, auf der anderen Seite die Verbin-
dung zur Veddel und zu Wilhelmsburg zu schlie-
Ren. Das kann jetzt geschehen. Und ich bin relativ
glucklich daruber, dass wir alle gemeinsam der
Auffassung waren, Herr Hamann — und das lief ja
auch, anders als hier in der Blrgerschaft, sehr
friedvoll im Stadtentwicklungsausschuss ab —: Ja,
jetzt muss man weitergehen. Jetzt reicht es nicht,
einfach nur zu bekunden, dass dort etwas gesche-
hen muss, sondern jetzt missen Taten erfolgen.
Ich bin sehr glicklich dariber, dass wir gemeinsam
im Stadtentwicklungsausschuss einstimmig be-
schlossen haben, 1,5 Millionen Euro bereitzustel-
len, damit die HafenCity GmbH die Entwicklung
und die Vorarbeiten,

(André Trepoll CDU: Reicht nicht!)
Herr Trepoll, weiter voranbringen kann.

Aber wir wollen, dass dieser Stadtteil Malistabe
setzt. Er soll Ma3stabe setzen dahin gehend, dass
man es an prominenter Stelle in Hamburg schafft,
Wohnen, Arbeiten und Forschung miteinander zu
verbinden. Er soll Mal3stdbe setzen, dass man es
schafft, in einer doch sehr komplexen Lage mit
dem Hafen, mit den ganzen Verkehrsstromen hier
einen lebenswerten und lebendigen Stadtteil ent-
stehen zu lassen, dass wir es aber auch schaffen,
an dieser prominenten Stelle einen Stadtteil fiir alle
Menschen zu schaffen. Ich glaube, gerade vor
dem Hintergrund der Diskussion, dass es in man-
chen Metropolen immer schwieriger wird, dass
Menschen mit normalem Einkommen auch lebens-
werte Umstande finden, dass sie auch im Innen-
stadtbereich Wohnungen finden, dass wir es an
dieser Stelle schaffen kénnen, den Drittelmix zu
realisieren, dass wir es an dieser Stelle schaffen
kdénnen, dass sich Menschen auch mit geringem
Einkommen Wohnen mitten in der Stadt an einer
hervorragenden Lage leisten kdnnen. Das ist un-
ser sozialer Anspruch und hier kénnen wir ihn rea-
lisieren.

(Beifall bei der SPD und den GRUNEN)

Es wird weitergehen. Das Thema Sport und Frei-
zeit soll besser als im Rest der HafenCity unterge-
bracht werden.

(Zuruf: Das ist wichtig!)

Das wird nicht ganz einfach sein, weil die Entwick-
lungskosten in diesem Bereich enorm sind. Aber
ich glaube, wir werden nicht mehr diesen Fehler
wie bei der HafenCity machen kdénnen, dass das

Thema Sport irgendwie hinten runterfallt und man
dann mihsam versucht, das zu reparieren. Hier
muss das von vornherein mitgedacht werden. Da-
mit das alles so geschehen kann, mussen wir die
Birgerinnen und Burger frihzeitig mit einbeziehen.
Wir mlssen einen transparenten Entwicklungspro-
zess ermoglichen, in dem sich alle beteiligen kon-
nen, in dem die Birgerinnen und Blrger auf der
Veddel und in Wilhelmsburg angesprochen wer-
den, in dem aber auch ganz unterschiedliche Ziel-
gruppen angesprochen werden: Forschungsinstitu-
tionen, Unternehmen, national, international.

(Zuruf von Heike Sudmann DIE LINKE)

— Die alle sollen sich einbringen, liebe Frau Sud-
mann, damit wir hier dieses Besondere schaffen
kénnen: einen Stadtteil fir Blrgerinnen und Burger
aus Hamburg, aber einen Stadtteil, der gleichzeitig
insgesamt auf Deutschland oder auf Europa aus-
strahlt, wo wir gemeinsam zeigen kénnen, dass wir
in einem Partizipationsprozess, in einem Beteili-
gungsprozess

(Glocke)

etwas Tolles entstehen lassen kdnnen. Das wollen
wir mit unserem Antrag

(Heike Sudmann DIE LINKE: Nicht alles
totsabbeln, Herr Kienscherf, rechtzeitig auf-
horen! — Glocke)

und wir hoffen auf Unterstitzung seitens des
Hauses. — Vielen Dank.

(Beifall bei der SPD und den GRUNEN)

Vizepréasidentin Barbara Duden: Das Wort be-
kommt Herr Hamann von der CDU-Fraktion.

Jorg Hamann CDU:* Frau Prasidentin, liebe Kolle-
ginnen und Kollegen! Lieber Kollege Kienscherf,
Ihr Dankeschén nehmen wir mit einem Danke-
schon entgegen. Natlrlich haben wir lhnen bei
dem Finanzierungsbeschluss in der letzten Sitzung
des Stadtentwicklungsausschusses gern geholfen,
Uberhaupt kein Problem, denn das Projekt steht ja
nun an und dann unterstitzen wir es selbstver-
sténdlich auch konstruktiv so, wie wir das immer
machen, gar keine Frage.

(Beifall bei der CDU)

Sie erwahnten die Vorgeschichte dieses Projektes.
Dazu will ich zumindest ein, zwei Satze sagen.

(Zuruf von Heike Sudmann DIE LINKE)

Ja, richtig — Frau Sudmann wird lhnen das sicher-
lich gern noch genauer erlautern —, gescheitert war
vorher zu unserem grofen Bedauern leider die
Olympia-Bewerbung der Stadt und des Birger-
meisters. Diesem Projekt vorausgegangen war
ebenfalls ein gebrochenes Wort des Ersten Bir-
germeisters — auch nichts Neues, das haben wir ja
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auch heute wieder diskutiert und gehort. Damals
die klare Ansage: Nein, das bleibt Hafengebiet.
Gut, das waren Worte der Vergangenheit. Einem
Reisenden soll man ja auch nicht allzu viel Negati-
ves hinterhersagen; insofern sei es dann ge-
schenkt.

Ihrem Antrag kann ich allerdings auch nicht allzu
viel Positives abgewinnen, denn im Wesentlichen
enthalt er nur Selbstverstandlichkeiten. Diese aller-
dings, und da sind wir in der vorherigen Debatte, in
einer Art und Wortsprache, Frau Kollegin Dobusch
— sie erholt sich wahrscheinlich gerade von der
letzten Debatte und hat den Raum verlassen — hat-
te dazu gesagt: Sprache und Kultur, das gehore
eben dazu. Da frage ich mich: Was ist das fiir eine
Sprache? Aber ich sehe, das ist gar nicht lhr An-
trag. Sie kénnen sich sonst viel deutlicher und bes-
ser ausdriicken. Das ist der Antrag der GRUNEN,
des Kollegen Olaf Duge. Das ist natirlich auch
— und insofern sind wir wirklich ein Stiick in der
letzten Debatte — durchaus klassisches GRUNEN-
Sprech, wenn ich mir Absatz 1 oder Petitum 1 hier
einmal so durchlese.

Zur Entwicklung des neuen Innovationsstadtteils
Grasbrook: Ach, soll das Ding jetzt Innovations-
stadtteil Grasbrook heiRen? Ist das jetzt lhre neue
Vorstellung, zur Entwicklung des neuen Innovati-
onsstadtteils Grasbrook einen transparenten und
partizipativen Prozess durchzufiihren, der neben
den reinen Fragen des Stadtebaus vor allem den
oben skizzierten Rahmenbedingungen und Ent-
wicklungszielen im Sinne eines innovativen, nach-
haltigen und inklusiven Stadtteils gerecht werden
kann?

(Dirk Kienscherf SPD: Das ist doch gut!)

Ja, da fehlt doch nur das Wort gerecht. Was ist
denn mit dem Wort gerecht? Spielt Gerechtigkeit in
Ihrer Partei keine Rolle mehr?

(Beifall bei der CDU und der FDP)

Was sind das fir Formulierungen? Kénnen Sie
nicht einfach einmal klar und deutlich ausdruicken,
was Sie mochten? Meine Tochter in der achten
Klasse, 14 Jahre alt, hat auch Deutschunterricht;
die wirde dazu sagen: Das, was hier formuliert
wird, ist ganz klar eine Hyperbel, nichts anderes,
eine klassische Hyperbel. Oder, Herr Lehrer, wenn
es von den GRUNEN kommt, misste ich eigentlich
sagen: ein Oxymoron, nichts anderes. Aber mit
deutscher Sprache hat das alles relativ wenig zu
tun. Jedenfalls kann ich hier Uberhaupt keinen
Neologismus erkennen.

So geht das weiter in lhrem ganzen Antrag. Da
heilt es dann spater:

"bei dem Planungsverfahren zur Beteiligung
der Offentlichkeit auch moderne digitale In-
strumente und Methoden ein[zu]setzen"

Dann wiirde meine Tochter jetzt sagen: Hey, cool,
moderne digitale Instrumente, darauf wéare ja noch
niemand gekommen. Hervorragend. Ich frage mich
wirklich: Wer schreibt einen solchen Antrag und
wer bei lhnen denkt sich so etwas im Einzelnen
aus?

Unterm Strich kann ich hierzu nur sagen: Wenn ich
jetzt eine Periphrase bilden méchte, ist das nichts
anderes als eine Selbstdarstellung. In einer ver-
sténdlichen Sprache ausgedrickt heifl3t das: nicht
reden, einfach tun. — Vielen Dank.

(Beifall bei der CDU und der FDP)

Vizeprasidentin Barbara Duden: Das Wort be-
kommt Herr Duge von der GRUNEN Fraktion.

Olaf Duge GRUNE: Frau Prasidentin, meine Da-
men und Herren! Herr Hamann, wenn lhnen nichts
weiter einfallt, als an den Formulierungen herum-
zukritisieren, muss ich sagen, das ist nicht sehr
viel. Und gerade wenn wir Uber das Digitale spre-
chen und ich an |hre Regierungszeit denke, waren
diese Methoden bei Ihnen wahrscheinlich noch
nicht einmal irgendwie schriftsprachlich zu fassen,
geschweige denn, dass Sie das im Weiteren vor-
angetrieben haben. Dann sind solche Instrumente
zum ersten Mal im Zusammenhang mit der Hafen-
City Universitat entwickelt worden. Ich finde, dass
wir gerade im Rahmen der Digitalisierung diese
Aspekte auch immer wieder nach vorn stellen mis-
sen und deutlich machen missen, dass die Digita-
lisierung, hier ein wichtiges Element, auch die Pla-
nung des Kleinen Grasbrooks betreffen wird.

(Beifall bei den GRUNEN und der SPD — Zu-
ruf von Heike Sudmann DIE LINKE)

Der Kleine Grasbrook wird, und das muss man
sich vor Augen halten, das wahrscheinlich erste
zentralgelegene Quartier in Hamburg sein, das im
21. Jahrhundert von der Planung bis zur Realisie-
rung vollstandig umgesetzt wird.

(André Trepoll CDU: Hoffentlich bis zum En-
de!)

Auf dem Kleinen Grasbrook wird sich dann auch
zeigen, dass sich die Gesellschaft, auch die Stadt-
gesellschaft, gewandelt hat und dass wir den neu-
en Herausforderungen in der Digitalisierung, aber
auch in der, ich sage mal, neuen Zusammenset-
zung einer globalisierten Welt einer anderen Stadt-
bevolkerung entsprechen missen. Wo kann das
eigentlich besser hinpassen als gerade hier in
Hamburg, hier im Hafen? Ich glaube, das ist ein
pradestinierter Ort, um so etwas umzusetzen. Wir
werden dort die Antworten finden, die fur die zu-
kinftige Stadtplanung notwendig sind, und ich bin
sicher, das wird ein Beispiel auch fiir andere Orte
und vielleicht auch fir andere Stadte sein.
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Wir ergreifen hier also die Chance, einen solchen
Innovationsstadtteil eben genau zu entwickeln.
Das ist eine Herausforderung und das kann natur-
lich nicht nur, wie es friher haufig gemacht wurde,
von Stadtplanern durchgefiihrt werden.

(Heike Sudmann DIE LINKE: -planerinnen!)

Uns geht es darum, von Anfang an an einem
transparenten Verfahren bei der Planung und Ent-
wicklung dieses neuen Stadtteils Birgerinnen und
Blrger ebenso wie Forschungseinrichtungen,
Sport, Kultureinrichtungen, Hafenwirtschaft, Archi-
tekten zu aktivieren und einzubeziehen. Dabei
kénnen wir einerseits auf die Erfahrung zurlckgrei-
fen, die wir zum Teil schon in anderen Projekten
gesammelt haben, beispielsweise Trabrennbahn
Bahrenfeld. Aber wir werden auch neue Verfahren
entwickeln missen, die die Lage und die Heraus-
forderung dieses speziellen Gebietes besonders
berlicksichtigen, in dem jetzt noch gar keine Men-
schen wohnen, im Gegensatz zu anderen Quartie-
ren, wo wir ja auch schon Wohnbevdlkerung ge-
habt haben. Das ist eine Herausforderung und
deswegen brauchen wir auch neue Methoden,
neue Hilfsmittel, um diese o6ffentliche Beteiligung
umsetzen zu kénnen.

AuBerdem haben wir ganz gute Erfahrungen bei
den anstehenden Wettbhewerbsverfahren gemacht,
die dort auch durchgeflihrt werden, so weit wie
mdglich Burgerinnen und Blrger in den Jurys ein-
zubinden und die Entwirfe vor den Jury-Sitzungen
durch die teilnehmenden Biros offentlich durch
Biros vorstellen zu lassen. Das tragt auch zu einer
Akzeptanz bei und die Birgerinnen und Bilrger
fuhlen sich starker mitgenommen. Ich glaube, das
ist eine wichtige Erfahrung, die wir in der letzten
Zeit gemacht haben.

Uns freut besonders, dass wir hier nicht nur eine
Flache in der inneren Stadt haben, wo wir gar kei-
ne Grinrdume antasten, sondern wo wir sogar fast
hundert Prozent versiegelte Flache auch wieder
mit Grunfldchen belegen koénnen. Ich denke da
nicht nur an die Uferzonen — das ist natlrlich ein
sehr wichtiger Bereich —, sondern auch an den in-
neren Bereich. Wir miissen Stadtplanung auch ge-
rade dort, gerade von den o6ffentlichen Freirdumen
her, denken, wenn wir dieses Quartier entwickeln
— eine sehr wichtige Sache.

Fir Hamburg, denke ich, ist der Kleine Grasbrook
ein Meilenstein ins 21. Jahrhundert, ein Wegweiser
fur weitere Quartiere, vielleicht auch fir andere
Stadte. Deswegen ist es so wichtig, dass diese
Prozesse Ubersichtlich, transparent, innovativ, wie
Sie es auch immer bezeichnen wollen, durchge-
fuhrt werden. Ich bitte Sie, unseren Antrag zu un-
terstltzen.

(Beifall bei den GRUNEN und der SPD)

Vizeprasidentin Barbara Duden: Das Wort be-
kommt Frau Sudmann von der Fraktion DIE LIN-
KE.

Heike Sudmann DIE LINKE:* Liebe Kolleginnen,
liebe Kollegen! Lassen Sie uns gemeinsam dieses
rot-griine Feuerwerk geniel3en, mit transparenten
und partizipativen Planungs- und Entwicklungspro-
zessen zu einem Innovationsstadtteil Grasbrook zu
kommen. Herr Hamann hat es schon wunderbar
beschrieben: Sie haben alle Worte aufgezahlt; das
Leben dahinter fehlt so ein bisschen. Wenn der
Rauch verzogen ist und wir genauer gucken, stel-
len wir fest: Niemand, wirklich niemand hat etwas
gegen Beteiligung. Aber was heillt denn Beteili-
gung? Was heil’t eigentlich fiir Sie ...? Irgendwie
hat Herr Duge gerade etwas von ganz neuen Me-
thoden beschrieben. Sie schreiben in lhrem Antrag
ganz klar, Sie wollen auf dem aufbauen, was Sie in
verschiedenen Stadtentwicklungsgebieten in Ham-
burg erlebt haben, Neue Mitte Altona, Wilhelms-
burg. Dann frage ich mich: Worauf bauen Sie da
auf? Erinnern Sie noch das Koordinierungsgremi-
um Neue Mitte Altona, was die lhnen ins Stamm-
buch geschrieben haben?

(Dirk Kienscherf SPD: Du warst doch da nie
drin!)

Die haben gesagt: Wir sind einmal quasi erfunden
worden von der damaligen Stadtentwicklungsbe-
hérde, von Frau Blankau. Sie wollten Beteiligung
machen, Sie wollten uns alle partizipativ beteiligen.
Dann haben wir uns zusammengetan, es sind Leu-
te aus allen umliegenden Stadtteilen und auch an-
dere Interessierte gewahlt worden. Und kaum ha-
ben sie gesagt, aber wir wollen auch selbst ent-
scheiden, wer zum Beispiel die Moderation macht,
wir wollen nicht beeinflusst werden, schon gab es
einen Bruch. Auf einmal war das nicht mehr das
liebe, nette Koordinationsgremium, auf einmal wa-
ren die irgendwie ganz schlecht. Ich zitiere lhnen
einmal aus dem Abschlusspapier dieses Gremi-
ums, das klar gesagt hat:

"Hier hat die Stadt die Chance fiir eine echte
Birgerinnen- und Blrgerbeteiligung vertan."

Lernen Sie daraus, werden Sie das andern. Oder
lernen Sie aus Wilhelmsburg, lernen Sie aus dem
Beteiligungsverfahren bei der A 26, was Sie immer
sehr hoch preisen, alles klasse. Reden Sie mit den
Leuten vor Ort, gucken Sie sich die Veroffentli-
chungen an, sei es bei Zukunft Elbinsel, sei es
beim Verkehrsbindnis, die sagen: Hier hat keine
Beteiligung stattgefunden, hier ging es um Akzep-
tanzbeschaffung. Das ist keine Beteiligung, das ist
ein Armutszeugnis, gerade fir Rot-Grin.

(Beifall bei der LINKEN und bei Detlef Ehle-
bracht AfD)

Sie, Herr Duge, sprachen von Prozessen, bei de-
nen die Blrgerinnen und Birger mit in die Jury
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kommen, bei denen die Entwiirfe vorher vorgestellt
werden. Spreehafenviertel, was haben denn die
Bilrgerinnen und Birger gesagt? Die haben ge-
sagt, das sei ein schlechter Entwurf, und Sie sa-
gen dann, alles klasse. Darauf gehen Sie doch
Uberhaupt nicht ein.

Wenn wir eine echte Beteiligung wollen, und da
hoffe ich, dass Sie fortschrittlicher sind, dann muss
es eine ergebnisoffene Beteiligung sein. Sie
schreiben in lhrem Antrag, es misse eine ... Wie
sagen Sie so schon: Das strategische Anliegen der
Stadt sei wichtig. Wenn jetzt aber die Blirgerinnen
und Birger, die Sie beteiligen, ein anderes Anlie-
gen haben, wenn diese zum Beispiel sagen, der
Drittelmix reiche ihnen nicht, sie wollten mehr
gunstige Wohnungen haben, was zahlt dann? Es
muss dann das zahlen, was in der Beteiligung her-
auskommt, und nicht das, was Sie vorgeben. Inso-
fern ist da also noch sehr viel Luft nach oben.

Herr Duge, ich bin erstaunt, wenn Sie sagen, Sie
wollten die Stadt nicht nur von Stadtplanerinnen
und Stadtplanern planen lassen. Stadtplanerinnen
und Stadtplaner haben nie alleine geplant, sie ha-
ben immer, wenn sie verninftig waren und nicht —
ich sage jetzt nicht, welcher Partei angehdrten.
Wenn sie vernlinftig waren, haben sie immer fir
Beteiligung gesorgt. Was Sie aber hier beschrei-
ben und was Sie auf dem Grasbrook vorhaben, um
die wahnsinnig hohen Kosten zu finanzieren, die
Sie aufgrund der Verschmutzung der Béden haben
werden, Sie betreiben hier eine Stadtplanung, die
sich mehr an Profitinteressen orientiert, und das
darf Gberhaupt nicht sein.

(Beifall bei der LINKEN — Farid Miiller GRU-
NE: Das stimmt doch Uberhaupt nicht!)

Sie wollen die Grundstiicke nicht in der Hand be-
halten, Sie wollen Sie nicht im Erbbaurecht verge-
ben, Sie wollen sie verkaufen und Sie haben
schon jetzt gesagt, es soll hochpreisig verkauft
werden. Wenn das kein Profit ist, Herr Miller, bitte
erklaren Sie mir noch einmal ganz kurz, wie die
neue grine, ich sage jetzt nicht, neoliberale Partei;
ich sage es doch, wie Sie das definieren.

(Beifall bei Mehmet Yildiz DIE LINKE — Mi-
chael Kruse FDP: Neoliberal?)

Ja, die "grun lackierte FDP", das habe ich schon
Ende der Neunziger gesagt. Leider ist die FDP
nicht so grun, aber die sind auf alle Falle griin
lackierte FDP. Aber das ist ja egal. Darum geht es
heute nicht; es geht darum, wie sich Beteiligung
weiterentwickeln kann.

Ich sage Ihnen noch einmal ein anderes Beispiel,
wo sich Rot-Griin nicht mit Grin, nein, nicht mit
Ruhm bekleckert; mit Griin auch nicht.

(Michael Kruse FDP: Langsam sind Sie mit
den Farben ganz durcheinander!)

Wenn sie Beteiligung haben wollen: Wir haben in
Hamburg super viele Menschen, die sich in ihrer
Freizeit engagieren, die sich ehrenamtlich in Stadt-
teilbeiraten engagieren. Wer kiirzt den Stadtteilbei-
raten immer gern das Geld? Das ist Rot-Griin. Wer
I&sst in Hamburg-Mitte ganz viele Stadtteilbeirate
nach Auslaufen der Sanierungsgebiete quasi ver-
hungern? Das ist Rot-Grin. Ich wiinsche mir, dass
Sie, auch Sie, Herr Kienscherf, am Samstag zum
Kongress der Stadtteilbeirdte kommen, dass Sie
sich anhdren, was die Leute dort vor Ort sagen,
wie diese sich eine gute Stadt vorstellen, und dass
Sie dann auch dafiir sorgen, dass diese Menschen
weiterhin wenigstens das Geld behalten, um die in-
neren Strukturen aufrechtzuerhalten. — Vielen
Dank.

(Beifall bei der LINKEN)

Vizeprasidentin Barbara Duden: Das Wort be-
kommt Herr Meyer von der FDP-Fraktion.

Jens Meyer FDP:* Verehrtes Prasidium, meine
sehr verehrten Damen und Herren! Das war gera-
de Sudmanns Farbenlehre. Mit der stadtebauli-
chen Entwicklung des Kleinen Grasbrooks wird der
in dieser Stadt schon so lange diskutierte Sprung
Uber die Elbe endlich realisiert und das ist insbe-
sondere fur Wilhelmsburg ein wichtiger Schritt und
auch eine gute Entwicklung fur die gesamte Stadt.
Nach der Schnapsidee des damaligen schwarz-
grinen Senats, in 2009 die Universitat dorthin zu
verlagern, und der unter Olaf Scholz und Rot-Griin
gescheiterten Olympia-Bewerbung von 2015 er-
moglicht die fortschreitende Entwicklung der Ha-
fenCity nach Baakenhafen und Elbbriickenquartier
nun auch den Sprung auf den Kleinen Grasbrook.
Daruber freuen wir uns und deshalb begleiten wir
diese Planung als Oppositionsfraktion positiv und
konstruktiv. Konstruktiv heidt aber auch, dass wir
auf vorhersehbare Konflikte und Fehlentwick-
lungen hinweisen und die Selbstverstandlichkeiten,
die dieser bahnbrechende rot-griine Antrag bein-
haltet, benennen.

Naturlich muss die stadtebauliche Entwicklung ei-
nes neuen Stadtteils transparent, unter Beteiligung
der Offentlichkeit et cetera et cetera stattfinden;
dariber sind wir uns in diesem Hause doch wohl
alle einig. Dass Sie dabei wichtige Impulsgeber mit
einbeziehen wollen, ist gleichermalien richtig wie
selbstverstandlich. Auch auf die Erfahrung anderer
erfolgreicher Beteiligungsverfahren zurtckzugrei-
fen, ist klug, und Informationsveranstaltungen
durchzuflihren, natirlich auch. Dass Sie dabei digi-
tale Medien nutzen mdéchten, ist nicht nur richtig,
sondern wir wurden lhnen das sogar dringend
empfehlen. Konkret wére es allerdings wunschens-
wert, wenn die stadtebauliche Entwicklung unter
Rot-Grin nicht nur mit Schlagworten wie Nachhal-
tigkeit und Innovation arbeiten wirde, sondern die-



Birgerschaft der Freien und Hansestadt Hamburg - 21. Wahlperiode - 72. Sitzung am 14. Februar 2018 5385

(Jens Meyer)

se Begrifflichkeiten von Ihnen auch gelebt und um-
gesetzt wiirden.

(Beifall bei der FDP und bei J6rg Hamann
CDU - Dirk Kienscherf SPD: Machen wir ja
tagtaglich!)

— Nein, Herr Kienscherf, die Fahrradstadt nach
dem Vorbild Kopenhagens zu propagieren, mag in
Eimsbutteler Lehrerhaushalten fir Faszination sor-
gen, wird der Freien und Hansestadt Hamburg als
wachsender Metropole im digitalen Zeitalter aber in
keiner Weise gerecht.

(Beifall bei der FDP bei Detlef Ehlebracht
AfD und J6rg Hamann CDU)

Zu einem innovativen Stadtteil gehoért auch die Fle-
xibilitdt, auf technische und digitale Entwicklungen
von morgen reagieren zu kdénnen. Nachhaltig ist
ein Stadtteil vor allem dann, wenn seine Geb&ude
mindestens 100 Jahre und langer bestehen blei-
ben und nicht aufgrund unflexibler und eindimen-
sionaler Planung vorzeitig abzureien sind. Der
von |lhnen, von Rot-Griin, ideologisch gewtlinschte
Stellplatzschlissel von 0,4 pro Wohnung ist in die-
sem Sinne ebenso unsinnig wie der Mangel an Lie-
fermoglichkeiten und Kurzparkern im o6ffentlichen
Raum.

(Beifall bei der FDP und vereinzelt bei der
CDU)

Das alles haben wir in der HafenCity schon gese-
hen. Die verkehrliche Anbindung des Kleinen
Grasbrooks an die nordliche Stadt wird eine we-
sentliche Herausforderung sein, die Uber den Er-
folg oder Misserfolg dieses Stadtteils entscheiden
wird. Sorgen Sie daher als zurzeit politisch Verant-
wortliche in dieser Stadt dafir, dass neben offentli-
chem Personennahverkehr auch fuRRlaufige und in-
dividuell motorisierte Verkehre eine Zukunft haben,
und verschonen Sie unsere Stadt mit lhren ideo-
logischen Traumereien aus der rot-griinen Motten-
kiste.

(Beifall bei der FDP— Arno Miinster SPD:
Das ist 'ne Superaussage!)

Ja, verzichten Sie im Zusammenhang mit lhren
transparenten und partizipativen Prozessen auf
planerische Vorfestlegungen, die lhre Beteiligungs-
verfahren mit grolem Tamtam schnell zur Makula-
tur machen. Beziehen Sie die Hafenwirtschaft, die
ansassigen Betriebe mit ein und stellen Sie den
reibungslosen Fortbestand dieser Nutzung sicher,
anstatt Uber diese Interessen hinweg zu planen.

(Beifall bei der FDP)

Wir moéchten mit lhnen Uber diese Fragen und
auch Uber den Zusatzantrag der AfD im Stadtent-
wicklungsausschuss sprechen und beantragen da-
her die Uberweisung. Ohne einen angemessenen
Austausch dartber im Fachausschuss werden Sie

unsere Zustimmung allerdings nicht erhalten. —
Vielen Dank.

(Beifall bei der FDP)

Vizeprasidentin Barbara Duden: Das Wort be-
kommt Herr Ehlebracht von der AfD-Fraktion.

Detlef Ehlebracht AfD:* Sehr geehrte Frau Prasi-
dentin, sehr geehrte Damen und Herren! Der Gras-
brook wird nun also bebaut — das ist schén —: mit
Wohnungen, Gewerbe und vielleicht auch mit
Sportflachen, die diese Bezeichnung auch verdie-
nen,

(Vizeprasidentin Antje Moller Gbernimmt den
Vorsitz.)

sofern diese nicht wieder vergessen werden. Es
freut mich, dass Herrn Kienscherf aufgefallen ist,
dass |hnen in der HafenCity nicht nur ein kleiner
Schnitzer, sondern eine echte grof’e Fehlleistung
gelungen ist, indem Sie dort namlich ein GroRspiel-
feld nicht gebaut haben. Gut, Sie haben jetzt eine
Chance, das dort zu begradigen.

Wir begriiRen diese Planung, vor allem aber, dass
diese Planung erst aufgrund einer einvernehmlich
erzielten Einigung mit den dort ansassigen Wirt-
schaften, mit Betrieben, mdglich wurde. Diese wird
diese Flache unter Berlcksichtigung der Aufrecht-
erhaltung ihres stérungsfreien Betriebes namlich
rdumen, um dieser stddteplanerischen Gestaltung
Raum zu bieten. An dieser Stelle gebihrt daher
auch den Inhabern und Geschéftsfuhrern der dort
ansassigen Wirtschaftsbetriebe ein grofter Dank.
Dadurch ist es jetzt mdglich, nicht nur den Gras-
brook neu gestalten zu kénnen, sondern gibt da-
riber hinaus auch die einmalige Chance, die
Stadtplanung, den Sprung Uber die Elbe auch auf
diese Art und Weise zu vollenden. HafenCity,
Grasbrook, Veddel, Wilhelmsburg bilden dann eine
Kette wirklich bewohnter Gebiete. lhr Antrag er-
wahnt dies auch, fihrt im Petitum aber letztlich nur
den alten rot-griinen Tanz mit den Selbstbeweih-
rducherungsstabchen um die Burgerbeteiligung
auf, blumenreich, wo jeder mitreden kann, aber
keiner aul3er lhnen mitentscheiden darf. Am Ende
machen Sie es dann doch so, wie Sie es von An-
fang an wollten, siehe Diebsteich, siehe Mitte Alto-
na; das kam hier in verschiedenen Reden nicht zu
Unrecht schon zu Wort.

Was Sie nicht erwdhnen — woran aber kein ver-
ninftiger Weg vorbeifihrt, auller vielleicht einer,
den die SPD in ihrer selbstherrlichen Art und Wei-
se der Regierungsfiihrung einschlagt —, ist, dass
diese Kette auch verkehrlich miteinander verbun-
den werden muss; Herr Meyer hat es eben schon
angesprochen. Es bietet sich jetzt hier die einmali-
ge Chance, den Gedanken der Konzeptstudie der
U-Bahn-Erweiterung von 2014 aufleben zu lassen.
Das ist nicht unsere Idee; diese gute Idee gab es
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schon und gilt es jetzt hier aufzugreifen. In dieser
wurde bereits Grasbrook in einer Potenzialanalyse
als geeignetes Gebiet angesehen, um mit dem
schienengebundenen OPNV verbunden zu wer-
den. Das war nicht eine Idee, die erst im Zuge des
Olympiagedankens aufkam. Bereits Trassenvari-
anten, sogar mit Vorzugsvarianten, wurden dort
vorgestellt. Seitdem gibt es mit der sich abzeich-
nenden Neuerrichtung Tausender von Wohnungen
im Siden Hamburgs — als Stichwort sei hier ge-
nannt die Verlegung der Wilhelmsburger Reichs-
strale, Fischbeker Heidbrook und letztendlich na-
tarlich der Grasbrook fir sich selbst genommen
auch — weitere schwergewichtige Griinde, die be-
reits jetzt teilweise Uberlastete S-Bahn-Verbindung
im Sdden, die Oberkante Unterlippe fahrt, zwi-
schen Hauptbahnhof und Harburg zu entlasten. Es
fehlt daher — Herr Rieckhof ist jetzt nicht da — mir
auch, ich finde es fast putzig, ein bisschen das
Verstandnis, wenn Herr Rieckhof dann in dem Mo-
bilitdtsbeirat auf die Frage, ob die Verlangerung
dieser U4 angedacht sei, sagt, nein, da misse sich
erst im Siden mehr Bevdlkerung einfinden und
Wohnungsbau entwickelt werden. Hm. Also nach
meiner Wahrnehmung findet genau das statt

(Dirk Kienscherf SPD: Aber nicht in dem Po-
tenzial!)

und genau jetzt muss man darauf reagieren. Ich
weild nicht, wo das Potenzial bei Ihnen anfangt. Bei
1 Million ist es mit Sicherheit nicht. Jetzt muss da-
mit angefangen werden, sonst kriegt Grasbrook ein
Problem.

(Beifall bei der AfD)

Daher haben wir einen Zusatzantrag eingereicht,
welcher sicherstellen will, dass bei der verkehrli-
chen Anbindung des Grasbrooks die entsprechen-
de Verlangerung der U4 nicht nur eine Option,
sondern von Anfang an fester Bestandteil der Pla-
nung wird. Wir bitten um Zustimmung, da dadurch
Ihr Antrag, dem wir auch zustimmen werden, auch
wenn er viel Prosa enthalt — auf die schon einge-
gangen wurde —, weil er dadurch erheblich an In-
halt zugewinnen wird. — Danke sehr.

(Beifall bei der AfD)

Vizeprasidentin Antje Moller:* Das Wort be-
kommt nun Senatorin Dr. Stapelfeldt.

Senatorin Dr. Dorothee Stapelfeldt: Frau Prasi-
dentin, meine sehr verehrten Damen und Herren!
Gestatten Sie mir nur einige wenige Worte. Wir ha-
ben schon im vergangenen Herbst, also nachdem
wir im September das Vorhaben Grasbrook vorge-
stellt haben, hier im Haus darliber debattiert. Dabei
ist deutlich geworden, welche Entwicklungspoten-
ziale mit dem neuen Stadtteil Grasbrook tatsach-
lich verbunden sind. Es ist eines der spannendsten
und zentralsten Vorhaben in unserer Stadt. Des-

wegen ist es selbstverstandlich, dass die Informati-
on Uber dieses Stadtentwicklungsprojekt und, wie
es im Antrag beschrieben ist, ein transparenter und
partizipativer Planungs- und Entwicklungsprozess
wichtig und notwendig ist.

Was passiert jetzt eigentlich genau? Wir haben |h-
nen eine Drucksache zugeleitet, die im Stadtent-
wicklungsausschuss besprochen worden ist und
demnéachst in den Haushaltsausschuss und dann
hierher kommt. Ich ware sehr froh, wenn am Ende
des Prozesses tatsachlich steht, dass die Blrger-
schaft insgesamt und einvernehmlich die Mittel
freigibt, sodass wir die ersten Untersuchungen
durchfihren kénnen. Welche sind das? Selbstver-
standlich kénnen wir einiges von dem aufnehmen,
was wir zur Vorbereitung auf die Bewerbung um
die Ausrichtung der Olympischen Spiele schon ge-
habt haben. Aber wir brauchen eine standortbezo-
gene Bestandsaufnahme, die Vermessung und
Untersuchung des Baugrunds, selbstverstandlich
auch der Uferkanten und der Gewasser. Das wer-
den die Ausgangsdaten sein, die wir am Ende fir
eine kostenbezogene Grobkonzeption und Kosten-
planung bendtigen.

Die Ergebnisse der Untersuchungen werden dann
die Grundlage fir die weiteren Schritte der konzep-
tionellen Arbeit bilden. Es steht lberhaupt noch
nicht fest, wie der kiinftige Stadtteil aussehen wird.
Aber es steht fest, dass wir den Grasbrook im Dia-
log entwickeln werden. Und wie bei vielen grof3en
stadtebaulichen Projekten, die wir jetzt entwickeln
oder entwickelt haben, werden wir die Burgerinnen
und Blrger in einem offenen und transparenten
und, wie es auch im Antrag heiflt, partizipativen
Planungsverfahren auf den Weg zu einem stadte-
baulichen Masterplan mitnehmen.

(Beifall bei der SPD und den GRUNEN)

Frau Sudmann, gestatten Sie mir, dass ich Ihnen
ausdricklich widerspreche im Hinblick auf die Mitte
Altona, die ein wirklich hervorgehobener Prozess
war, der von vielen, auch von denjenigen, die dar-
an beteiligt waren, sehr wohl geschatzt worden ist
und die Verwaltung extrem gefordert hat — zu
Recht — und mit guten Ergebnissen, wie ich finde.
Und wenn man sieht, wie dieser Stadtteil wachst
— das kann man ja von jeder Stelle aus, ich habe
es das letzte Mal von der S-Bahn gesehen —, dann
ist es doch wirklich klasse, dass das daraus mdg-
lich geworden ist. Und es hat ja auch die entspre-
chende ...

(Glocke)

Vizeprasidentin Antje Méller (unterbrechend):
Frau Senatorin, gestatten Sie eine Zwischenfrage?

Senatorin Dr. Dorothee Stapelfeldt: Ja.
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Zwischenfrage von Heike Sudmann DIE LINKE:*
Vielen Dank, Frau Senatorin. Sie sprachen jetzt
gerade davon, dass von den Beteiligten in der Mit-
te Altona der Prozess sehr geschatzt wurde. Sie
kennen doch die Stellungnahme des Koordinie-
rungsgremiums. Da gab es sehr viel Kritik. Was
sagen Sie denn dazu? Was lernen Sie daraus?

Senatorin Dr. Dorothee Stapelfeldt (fortfahrend):
Liebe Frau Sudmann, es gibt keinen stadtebauli-
chen Planungsprozess, bei dem es nicht auch Kkriti-
sche Stimmen gibt. Das finde ich ganz selbstver-
standlich; das ist an jeder Stelle der Stadt der Fall.
Es geht immer darum, Interessen abzuwagen, und
es geht immer darum, fur diesen vielféltigen und
inklusiven Stadtteil, wie es die Mitte Altona ist, die
besten Ldsungen zu finden. Und ich finde, das ha-
ben wir als Stadt an dieser Stelle ausdriicklich ge-
schafft.

(Beifall bei der SPD und den GRUNEN —
Dirk Kienscherf SPD: Richtig!)

Wir haben jetzt den wettbewerblichen Dialog in
Oberbillwerder. Auch da ist es so, dass wir dieses
zweitgrofite Stadtentwicklungsvorhaben in Ham-
burg tatsachlich in einem breiten Prozess organi-
sieren und die Blrgerbeteiligung sowie die Ruck-
meldungen uns ausdriicklich wiinschen. So ist es
ja auch schon an anderen Stellen passiert, wie den
Fischbeker Reethen oder vielen Gebieten in Wil-
helmsburg. Ich darf auch sagen, dass diese geleb-
te Stadtteilentwicklung beziehungsweise stadte-
bauliche Entwicklung fur uns immer bedeutet, dass
die Burgerinnen und Burger aktiviert und beteiligt
werden sollen.

Es gebietet die Offenheit, klarzustellen, welche Mit-
wirkungsma@glichkeiten es im Rahmen eines infor-
mellen Prozesses gibt und welche Entscheidungen
Gremien und Jurys vorbehalten sind. Aulerdem ist
wichtig — und ich glaube, das ist von verschiede-
nen Rednern auch schon gesagt worden —, dass
es nicht allein darum geht, einen Dialog anzubie-
ten, sondern dass wir auch selbst aktiv verschiede-
ne Gruppen und regelmafRig Vertreterinnen und
Vertreter von verschiedenen Institutionen und In-
teressenten einladen muissen, um ein mdglichst
breites Spektrum an Interessen und Positionen ab-
zubilden.

Wie dieser Prozess im Einzelnen gestaltet wird,
werden wir in den nachsten Monaten zusammen
mit der HafenCity Hamburg GmbH festlegen. Was
wir schon festgelegt haben, ist, dass wir im Frih-
sommer eine erste offentliche Veranstaltung im
Rahmen einer Stadtwerkstatt machen wollen, um
zu informieren, den Planungsprozess vorzustellen,
und dazu lade ich Sie alle herzlich ein.

(Beifall bei der SPD und den GRUNEN)

Vizepréasidentin Antje Mdller: Das Wort bekommt
nun fir die GRUNE Fraktion Herr Duge.

Olaf Duge GRUNE: Frau Prasidentin, meine Da-
men und Herren! Ich méchte doch noch einmal auf
einige Dinge eingehen, die hier gesagt worden
sind, denn ich glaube, das darf und kann man so
nicht stehen lassen. Zum einen betrifft das das
Thema Beteiligung/Partizipation. Ich glaube, der
Begriff ist durchaus ein Begriff, der zunehmend
umganglich ist und verstanden wird. Und wenn ich
an die Mitte Altona denke — ich habe in diesem
Prozess an vielen dieser Sitzungen teilgenom-
men —, dann war das ein Lernprozess fur alle. Das
haben wir auch immer gesagt. Wir haben aus die-
sem Prozess sehr viel mitgenommen, und ich glau-
be, dieser Prozess hat sich durchaus positiv ent-
wickelt. Auch das sieht man, wenn diese Entwick-
lung jetzt in die Umsetzung hineinkommt, dass das
angenommen wird. Und ich muss noch einmal sa-
gen: Zum Beispiel beim landschaftsplanerischen
Wettbewerb hatten wir Blrgerinnen und Burger,
die in dieser Jury mit drin waren, und die haben
malRgeblich zu der Entscheidung in der Jury mit
beigetragen. Das wird einfach vom Tisch gewischt.
Nein, im Gegenteil, sie haben einen starken Ein-
fluss gehabt und zu einer Umstimmung eines Mei-
nungsbildes beigetragen. Das war ganz wesent-
lich.

(Beifall bei den GRUNEN und der SPD)

Und ich stelle mir auch immer vor, wir haben Bah-
renfeld Trabrennbahn gehabt. Bevor in der Jury
— das ist auch ein Ergebnis — die Entscheidung ge-
fallen ist, haben wir eine 6ffentliche Veranstaltung
im Altonaer Rathaus gemacht, in der samtliche
Entwiirfe von den Architekten vorgestellt worden
sind. Das ist sehr positiv riibergekommen und die
Menschen haben auch ihre Beitrage gebracht.
Auch das hat Einfluss gehabt. Also man kann nicht
sagen, wir seien da nicht in einer Entwicklung. Na-
tarlich bringen wir auch wieder neue Dinge hinein.
Jedes Projekt braucht seine eigenen Formen der
Beteiligung, weil jedes Projekt eben etwas anders
ist. Im Kleinen Grasbrook haben wir zum Beispiel
einen Bereich, in dem noch keine Menschen woh-
nen. Deswegen ist mir sehr wichtig, dass wir gera-
de die Menschen, die auf der Veddel leben, mit
einzubeziehen versuchen. Denn die Veddel wird,
wie ich hoffe, ganz wesentlich von dieser Entwick-
lung profitieren. Ich muss noch einmal fragen: Was
haben Sie denn eigentlich dagegen, wenn wir
dann auch das Geld von den Unternehmen durch
den Verkauf der Flachen heranziehen, um endlich
diese Flache zu entwickeln und die Chance zu bie-
ten, nach Suden hin, nach Wilhelmsburg hin, zur
Veddel hin, eine positive Entwicklung der Stadt
voranzubringen, statt sie immer im Abseits liegen
zu lassen?

(Beifall bei den GRUNEN und der SPD)
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Dazu gehért natirlich auch die Finanzierung. Auch
der Drittelmix muss finanziert werden. Die Infra-
struktur muss finanziert werden. Und wir werden
nicht heute entscheiden, welche Verkehrsmittel
hier gemacht werden sollen, weil das auch ein Pro-
zess der Beteiligung ist. Wer das will, der missach-
tet die Beteiligung und fiihrt sie nicht herbei und
lasst also auch diese Fragen offen. Wir haben eine
Trasse vorgesehen, auch fir die U-Bahn, die wei-
tergefiihrt werden kann. Wie und wann das passie-
ren wird, das wird man sehen. Ich werde hier auch
nicht einem ungedeckten Scheck zustimmen, wie
die AfD es verlangt; das kann nicht der Sinn sein.
Also insofern glaube ich, dass das hier der richtige
Schritt ist, wirklich offensiv und mit neuen Ideen,
und das erwarten wir jetzt auch, in diesen Beteili-
gungsprozess hineinzugehen.

(Beifall bei den GRUNEN und der SPD)

Vizeprasidentin Antje Moéller: So, weitere Wort-
meldungen sehe ich nicht. — Wir kommen damit
zur Abstimmung.

Wer also moéchte nun zunachst die Drucksa-
che 21/11848 an den Stadtentwicklungsausschuss
Uberweisen? — Die Gegenprobe. — Enthaltun-
gen? — Damit ist diese Uberweisung abgelehnt.

Wer dann die Drucksache 21/12005 an den Stadt-
entwicklungsausschuss Uberweisen mdchte, den
bitte ich nun um das Handzeichen. — Auch hier die
Gegenprobe. — Enthaltungen? — Auch dieses
Uberweisungsbegehren ist abgelehnt.

Wir kommen zu den Abstimmungen in der Sache.
Wir beginnen mit dem Antrag der AfD-Fraktion aus
Drucksache 21/12005.

Wer moéchte sich diesem anschlieRen? — Gegen-
probe. — Enthaltungen? — Damit ist dieser Antrag
abgelehnt.

Nun kommen wir zum Antrag der Fraktionen der
GRUNEN und der SPD aus Drucksache 21/11848.

Wer moéchte diesem seine Zustimmung geben? —
Gegenprobe. — Enthaltungen? — Damit hat dieser
Antrag eine Mehrheit gefunden.

Wir kommen zum Tagesordnungspunkt 41, Antrag
der Fraktionen der SPD und der GRUNEN: Schutz
des Wohnungsbestands vor zweckfremden Nut-
zungen aufrechterhalten — neue Gefahrdungsla-
genverordnung erlassen.

[Antrag der Fraktionen der SPD und der GRU-
NEN:

Schutz des Wohnungsbestands vor zweckfrem-
den Nutzungen aufrechterhalten — Neue Ge-
fahrdungslagenverordnung erlassen

— Drs 21/11853 -]

Die Fraktionen der LINKEN, der AfD und der FDP
mochten diese Drucksache an den Stadtentwick-
lungsausschuss Uberweisen.

Gibt es dazu Wortmeldungen? — Frau Martin von
der SPD-Fraktion, Sie bekommen das Wort.

Dorothee Martin SPD:* Vielen Dank, Frau Prasi-
dentin. Meine Damen und Herren! Seit 2011 wird
wieder Wohnungspolitik fur alle Mieterinnen und
Mieter in Hamburg gemacht.

(Beifall bei der SPD)

Dazu gehdrt an erster Stelle natirlich der Woh-
nungsneubau mit mindestens 3 000 neuen Sozial-
wohnungen pro Jahr, womit Hamburg bundesweit
an der Spitze ist. Dazu gehdren aber auch zahlrei-
che Hebel zum Mieterschutz, die wir, naturlich
auch im rot-griinen Senat, gemeinsam in Bewe-
gung gesetzt haben, wie etwa die Absenkung der
Kappungsgrenze, die Einfihrung des Bestellerprin-
zips bei der Maklercourtage, die Mietpreisbremse,
die Ausweitung von sozialen Erhaltungsverordnun-
gen in den Quartieren und die Verscharfung des
seit 1971 bestehenden Wohnraumschutzgesetzes,
das vor 2011 leider vom CDU-Senat weichgesplilt
wurde.

Das alles sind MalRnahmen einer realen, sozial
verantwortlichen Wohnungspolitik, und das ist gut
fur alle Mieterinnen und Mieter.

(Beifall bei der SPD und den GRUNEN)

Beim Wohnraumschutz geht es um drei Bereiche:
um Wohnungspflege, um Leerstand und um
Zweckentfremdung, etwa fir Ferienwohnungen
oder fur andere gewerbliche Zwecke. Um es noch
einmal deutlich zu sagen: Die illegale Zweckent-
fremdung von Wohnraum ist bei diesem immer
noch angespannten Hamburger Wohnungsmarkt
nicht hinzunehmen.

(Beifall bei der SPD)

Wir dirfen es genauso wenig erlauben, dass in
dieser Stadt irgendwo Wohnungen illegal leer ste-
hen und dass es Investoren gibt, die nicht bereit
sind, hier zu handeln. Leerstand ist kein Kavaliers-
delikt.

(Beifall bei der SPD und den GRUNEN)

Genau deswegen haben wir 2013 die Verschar-
fung des Wohnraumschutzgesetzes mit vielen
wirksamen Neuregelungen beschlossen, wie etwa
die Pflicht zur Zwischenvermietung bei langeren
Leerstandszeiten. Die Gesetzesnovelle hat Leer-
stdnde wieder anzeigepflichtig gemacht und die
Dauer von erlaubten Leerstanden verkurzt. Versto-
Re gegen das Gesetz kénnen nun mit bis zu
50 000 Euro geahndet werden und die Bezirke
kénnen letztendlich auch einen Treuhander mit der
Vermietung beauftragen, wenn der Eigentimer
trotz Bufgeldzahlung nicht bereit oder in der Lage


http://www.buergerschaft-hh.de/ParlDok/dokument/21/art/Drucksache/num/11853

Birgerschaft der Freien und Hansestadt Hamburg - 21. Wahlperiode - 72. Sitzung am 14. Februar 2018 5389

(Dorothee Martin)

ist, leer stehenden Wohnraum wieder einer Nut-
zung zuzufihren. Diese Malnahme wurde Ende
2016 zum ersten Mal vom Bezirk Hamburg-Mitte
bei einem Gebdude in Hamm angewendet. Ich
denke, das ist ein sehr wichtiges Signal, dass wir
es mit dem Wohnraumschutz wirklich ernst mei-
nen, dass der Staat handlungsfahig ist und dass
sein Recht auch dementsprechend durchgesetzt
wird.

(Beifall bei der SPD und den GRUNEN)

In Hamburg haben wir aktuell durch konsequenten
Abbau von Leerstanden auch bei der SAGA, das
mochte ich ausdriicklich sagen, eine Leerstands-
quote von ungefahr 0,6 bis 0,7 Prozent und damit
die mit Abstand niedrigste in allen Bundeslandern.
Aber klar ist auch, dass jeder unrechtmafige Leer-
stand einer zu viel ist. Man muss auch sehen, dass
der Bereich der Zweckentfremdung durch Ferien-
wohnungen in den letzten Jahren zugenommen
hat. Aber auch hiergegen wird strikter vorgegan-
gen, etwa uber ein Werbeverbot von Vermietungen
rechtswidriger Ferienwohnungen oder auch die
Verpflichtung von Internetanbietern, ordnungswidri-
ge Inhalte zu entfernen. Genau deswegen haben
wir auch in diesem Bereich die Personalausstat-
tung der Bezirke mit zwei Stellen zunachst bis En-
de 2018 gestarkt, aber wir gehen jetzt ja auch wie-
der in die Haushaltsberatungen und ich denke, ei-
ne Fortfiihrung dieser Stellen ist sicherlich sinnvoll.
Gerade bei den Ferienwohnungen hat sich ge-
zeigt, dass entscheidend fur den Erfolg von Wohn-
raumschutz auch gerade Information und Praventi-
on und Beratung sind, denn nach der Gesetzes-
verscharfung gab es viele Beratungen mit Vermie-
tern. In der Konsequenz hat sich auch gezeigt,
dass illegal vermietete Wohnungen wieder im An-
schluss regular vermietet werden konnten.

Die Bezirksamter gehen wirklich sehr intensiv und
erfolgreich in ihrer Arbeit vor. Ihr Einsatz, um nur
einmal eine Zahl zu nennen, hat dazu gefiihrt,
dass allein zwischen 2013 und 2015 1 755 Woh-
nungen dem Hamburger Wohnungsmarkt erhalten
oder wieder zugefiihrt wurden. An dieser Stelle ist
allen Mitarbeiterinnen und Mitarbeitern der Bezirke
ein groRes Dankeschdn auszusprechen. Vielen
Dank.

(Beifall bei der SPD und den GRUNEN)

Vonseiten der Opposition wird gern kritisiert, die
Bezirke seien nicht ausreichend handlungsfahig.
Das sehen wir nicht so. Es geht natirlich um Per-
sonalausstattung, es geht uns aber vor allem auch
darum, dass Wohnraumschutz effektiv ist, dass
Prozesse und Strukturen zielfihrend sind und
funktionieren. Hier sind wir auf einem guten Weg,
werden aber sicherlich den Wohnraumschutzbe-
richt, den wir erwarten, im Ausschuss noch einmal
weiter beraten. Heute geht es aber konkret darum,
die bestehende Rechtsverordnung als Grundlage
fir das Wohnraumschutzgesetz, die Ende Marz

auslauft, flir weitere zehn Jahre zu verlangern. Ich
denke, es herrscht Einigkeit hier im Hause, dass
ein Auslaufen des Zweckentfremdungsverbots
wohnungspolitisch wirklich fatal ware. Das mussen
wir verhindern, damit auch kinftig Wohnraum-
schutz in Hamburg konsequent umgesetzt wird,
denn das sind wir den Mieterinnen und Mietern in
dieser Stadt schuldig. Wir bitten Sie, dem Antrag
zuzustimmen. — Vielen Dank.

(Beifall bei der SPD und den GRUNEN)

Vizeprasidentin Antje Moéller: Fur die CDU-Frakti-
on bekommt nun Herr Hamann das Wort.

Jorg Hamann CDU:* Sehr geehrte Frau Prasiden-
tin! Liebe Kollegin Martin, es fallt schon auf, wie
bemuiht lhre Regierungskoalition ist, hier standig
die Tagesordnung der Birgerschaft mit Antragen
vollzustopfen, die im Wesentlichen Selbstverstand-
lichkeiten zum Ausdruck bringen. Denn der Tatbe-
stand, wie Sie eben richtig gesagt haben, ist voll-
kommen unstreitig. Alle sind dafir. Diese Zweck-
entfremdungsverordnung gibt es, glaube ich, seit
den 1970er Jahren. Sie wurde unter dem CDU-Se-
nat problemlos verlangert, im Ubrigen ohne dass
wir so ein Bohei-Bubumsta aus dieser Geschichte
gemacht haben, so wie Sie das jetzt versuchen.
Das ist eine Selbstverstandlichkeit, das gehért zum
ordentlichen Regieren.

(Beifall bei Heike Sudmann DIE LINKE)

Aber das ist wohl etwas, was diese Stadt schon
seit langer Zeit nicht mehr hat, was sie vermissen
lasst und wohl auch in Zukunft nicht wieder be-
kommt.

(Vereinzelter Beifall bei der CDU)

Ihr Antrag ist schlichtweg Uberflissig. Der Senat
wirde das doch wohl auch so machen. Oder
braucht er jetzt explizit einen Antrag der Regie-
rungsfraktionen, um die Zweckentfremdungsver-
ordnung zu verlangern? Also dann wird mir aber
angst und bange.

(Wolfgang Rose SPD: Warum reden Sie
dann?)

Also von daher: Was soll diese Show? Interessant
waren auch lhre einfihrenden Worte, also was
Kollege Kienscherf sonst immer bringt, seit 2011
hatten wir hier wieder Sozialdemokraten und es
werde regiert und fir Wohnungen gesorgt und bla,
bla, bla, bla, bla; also diese lbliche Lamenei. Vor
2011 hatten wir ja auch einmal Schwarz-Grin. Ich
habe sogar eine Kollegin von den GRUNEN gese-
hen, die dazu geklatscht hat. Also da gab es ja
auch einmal eine griine Senatorin, die, von der der
Kollege Kienscherf immer sein Beispiel gebracht
hat, sie war Senatorin und die SAGA hat nicht eine
Sozialwohnung gebaut und Ahnliches. Insofern
schlie3t sich dann wohl, zumindest nach lhrer Ar-



5390 Burgerschaft der Freien und Hansestadt Hamburg - 21. Wahlperiode - 72. Sitzung am 14. Februar 2018

(Jorg Hamann)

gumentation ... Aber letztlich ist das alles Historie.
Es ist Selbstverstandlichkeit.

Ich kann Ihnen einmal gern etwas aus der Praxis
berichten, zum Beispiel Hamburg-Bergedorf. An
das Bezirksamt Bergedorf habe ich, weil ich mich
personlich darliber geargert habe, auch auf mei-
nem Anwaltspapier, vor ungefahr zwei Jahren ein-
mal geschrieben, dass dort eine Sechs-Zimmer-
Altbauwohnung in bester Lage, wunderschon,
schon Uber ein Jahr leer steht. Das war vor zwei
Jahren, also seit insgesamt drei Jahren, Frau Kol-
legin Martin, steht sie leer. Dann kam erst einmal
ein halbes Jahr keine Antwort. Nach einem halben
Jahr habe ich nachgefragt: Hallo, wie ist der
Stand? Die Antwort war, na ja, man hatte viel zu
tun, man wiirde sich darum kiimmern. Ein Dreivier-
teljahr verging, es passierte wieder nichts. Dann
habe ich mir erlaubt, darauf hinzuweisen, dass ich
als Burger, was auch wirklich stimmt, am Rande ei-
ner Veranstaltung auch einmal Senatsmitglieder
darauf hingewiesen hatte, dass es in Bergedorf so
ein Problem gebe, die Senatsmitglieder hatten das
zur Kenntnis genommen, ohne dass ich die Se-
natsmitglieder gebeten habe, sich darum zu kim-
mern. Ich habe nur darauf hingewiesen, da funktio-
niere einfach noch nicht alles. Das war so, wie
man sich nebenbei beim Kaffee eben einmal unter-
halt. Okay. Da habe ich mir dann gedacht: Na ja,
vielleicht beflligelt es den entsprechenden Mitar-
beiter des Bezirksamts, wenn ich einmal darauf
hinweise, dass auch hohe Politiker in dieser Stadt
das Uberhaupt nicht nachvollziehen kénnen. Hat
es aber nicht. Ich habe auch nach wiederholter
Nachfrage jetzt wirklich nach Uber zwei Jahren
nicht einmal eine Antwort aus dem Bezirksamt Ber-
gedorf bekommen. Das ist eine Sechs-Zimmer-
Wohnung, Altbau, in allerbester Lage. Das ist nicht
die einzige Wohnung in dem Haus, die leer steht.
Da lauft nichts, da passiert Uberhaupt nichts, gar
nichts. Ja, es stellt sich natirlich die Frage: Sollen
wir jetzt ein Riesenbumbei daraus machen? Aber
es ist nur nicht so, wie Sie erzahlen, alles wunder-
bar und Bezirke ... Nein, die Bezirke sind gerade in
diesem Punkt personell unterbesetzt. Ich glaube,
Bergedorf hat flr diesen Bereich eine Viertel- oder
eine halbe Stelle. Wie sollen die das schaffen? Al-
so, es ist nicht alles griin, aber es ist langst nicht
Alarm.

Und was lhr Antrag soll ... Ja, dem stimmen wir zu.

(Dirk Kienscherf SPD: Mann, so viel Gerede
und dann stimmt ihr zu!)

Es ist eine Selbstverstandlichkeit, das kann man
von gutem Regieren erwarten und hoffentlich krie-
gen wir so etwas irgendwann einmal wieder, Kolle-
ge Kienscherf. Das sehen wir ja gemeinsam. —
Danke.

Vizeprasidentin Antje Méller: Fir die GRUNE
Fraktion bekommt Herr Duge das Wort.

Olaf Duge GRUNE: Frau Prasidentin, meine Da-
men und Herren! Herr Hamann, ich glaube, Sie un-
terschatzen etwas die Bedeutung der Birger-
schaft, wenn bestimmte Dinge hier debattiert wer-
den, die es wichtig sind, auch nach aufen zu sen-
den. Und ich glaube, da haben wir auch eine Auf-
gabe, gerade solche Themen, die wichtig sind,
nach aulen zu senden, auch hier in die Debatte
hineinzunehmen. Und wenn da Leerstande in
Wohnungen sind — ich erinnere noch gut die Oppo-
sitionszeit in der letzten Legislaturperiode, da habe
ich Kleine Anfragen gestellt —, dann muss man ein-
mal gucken, dass innerhalb der gesetzten Frist
Antworten gegeben werden. Es gibt verschiedene
Griinde, warum etwas leer steht. Der schlimmste
Fall war einmal, dass ein Gebaude Uber langere
Zeit noch Uberhaupt nicht abgenommen war — das
war nicht beantragt worden — und ahnliche Dinge.
Da haben Sie als Abgeordneter doch die Méglich-
keit, hineinzugehen.

Ich wundere mich noch Uber etwas. Sie haben vor-
hin Begriffe genannt, die lhnen zu griin waren. Al-
so wenn ich den Begriff Gefahrdungslagenverord-
nung hoére, dann méchte ich einmal wissen, welche
Bulrgerin oder welcher Burger sich denn eigentlich
darunter etwas vorstellen kann. Deswegen ist es
doch auch wichtig, dass wir einmal deutlich ma-
chen, was sich hinter diesem sperrigen Begriff ver-
birgt, der auf den ersten Blick gar nicht so vielsa-
gend ist, aber eine hohe Bedeutung fiir viele Men-
schen in dieser Stadt hat. Und genau weil das mit
diesem Begriff eben nicht deutlich wird, was mit
der Feststellung einer Gefahrdungslage nach dem
Hamburgischen Wohnraumschutzgesetz gemeint
ist, und genau warum dies fur viele Menschen, die
in gemieteten Wohnrdumen leben, von existenziel-
ler Bedeutung ist, darum ist es unverzichtbar, dies
Uber die Burgerschaft und auch tber die Medien in
die Debatte nach aufRen zu stellen.

Dies wird Ubrigens besonders deutlich, wenn man
sich einmal klarmacht, was es bedeuten wirde,
wenn die Verlangerung nicht kame. Das alles brau-
che ich lhnen jetzt nicht im Einzelnen vorzufiihren,
aber das hatte gewaltige Folgen fiir viele Men-
schen, die ihre Wohnungen nicht mehr halten kon-
nen, weil sie fir gewerbliche Zwecke, insbesonde-
re in letzter Zeit deutete sich das an, flr touristi-
sche Zwecke vermietet werden.

(Zuruf: Es sind doch alle dafir, wir stimmen
doch alle zu!)

Dem werden wir weiterhin mit aller Konsequenz
nachgehen. Das machen wir hier auch deutlich,
dass wir dieses nicht als, wie es Frau Martin ge-
sagt hat, Kavaliersdelikt ansehen. Das ist es eben
auch nicht.

(Beifall bei den GRUNEN und vereinzelt bei
der SPD)
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Besonders betroffen von der Verdrangung von
Wohnnutzung sind natirlich die Innenstadtlagen,
aber auch die Bezirkszentren — und das in einer
Zeit, in der der Wohnungsmarkt eng ist, in der wir
Mietsteigerung haben, die Uber der Steigerung der
Lebenshaltungskosten liegt, und in der auch die
Mieten bei Erstbezug heute, wenn wir nicht den
geforderten Wohnungsbau hatten, fir viele nicht
mehr bezahlbar sind. In einer Vielzahl von Haus-
halten warten noch vordringlich Wohnungssuchen-
de, die wir auch noch versorgen missen. Da kon-
nen wir es uns natirlich nicht erlauben, dass das,
was wir auf der einen Seite an zusatzlichem Woh-
nungsbau machen, hinten wie beim Bananenhand-
ler auf dem Fischmarkt dann unterm Arm wieder
wegfallt. Deswegen ist es so wichtig, deutlich zu
machen, dass diese Verordnung eine existenziell
wichtige Sache ist.

Vielleicht sollte man dann auch noch einmal Anre-
gungen fiir gewerbliche Bereiche geben. Wir wol-
len natlrlich auch Arztpraxen, auch Anwaltspraxen
durchaus nah haben. Auch da gibt es Mdglichkei-
ten, beispielsweise im Rahmen der Share Econo-
my, gemeinsame Biros zu grinden. Auch das sind
Wege, die aufgezeigt werden mussen.

Ein besonderes Augenmerk mussen wir also be-
sonders auf die attraktiven Stadtteile in Hamburg
legen. Deswegen sind auch die inneren Bezirke
personell starker besetzt als die aul’eren Bezirke,
denn da ist das Problem eher angebracht als in
den &ulleren Bereichen. Das macht durchaus
Sinn. Ich denke, wir missen hier deutlich machen,
dass, wer Geschafte mit illegalen Wohnungen be-
treibt und dabei zweckentsprechender Nutzung
entzieht, sich warm anziehen soll. Wir werden die-
ser Sache mit aller Deutlichkeit weiterhin nachge-
hen.

(Beifall bei den GRUNEN und vereinzelt bei
der SPD)

Vizeprasidentin Antje Moller: Fir die Fraktion
DIE LINKE bekommt nun Frau Sudmann das Wort.

Heike Sudmann DIE LINKE:* Ich glaube, Rot-
Grin hat schon eines gemerkt: Sie rennen offene
Turen ein. Ich bin ja selten mit Herrn Hamann — wo
ist er? — einer Meinung, aber es ist wirklich eine
Selbstverstandlichkeit, dass dieser Antrag kommt.
Und Sie konnen sich einmal selbst tberpriifen, um
festzustellen, wie notwendig der Antrag ware. Hat-
ten wir als LINKE, als Opposition, diesen Antrag
gestellt, dann hatten Sie natlrlich gesagt: Aber
Frau Sudmann, das macht der Senat doch, dafur
brauchen wir keine Erinnerung, daftr brauchen wir
kein Anstupsen, das kommt selbstverstandlich.
Und wenn Herr Duge dann sagt, na, Sie machten
das, um nach auflen zu wirken, und hatten in der
Opposition ja auch ganz viele Anfragen zum Leer-
stand gemacht, dann wiirde ich sagen: Ja und,

was ist heute? Herr Hamann hat ein Beispiel aus
Bergedorf aufgezahlt. Ich kann lhnen ungezahlte
Beispiele von Leerstanden seit langer Zeit rundum
die Alster, Bezirk Hamburg-Nord aufzahlen. Ich will
nicht noch einmal den Leerstand am Schulterblatt
aufzahlen. Ich weil} gar nicht, wie viele Regierun-
gen dieser Leerstand schon Uberstanden hat. Es
gibt weiterhin Leerstand und es hat sich daran lei-
der nicht viel geandert. Wir haben ein positives
Beispiel in Hamm, das ist auch super, aber das
brauchen wir in wesentlich mehr Stadtteilen, dass
namlich dann einmal eine Zwangsverwaltung ein-
gesetzt wird.

Sie haben jetzt viele schone Worte gefunden. Das
war ein bisschen wie eine Pflichtibung: Wir sagen
noch einmal, was wir als Senat alles machen. Sie,
Frau Martin und Herr Duge, haben aber nicht ge-
sagt, wie es mittlerweile eigentlich aussieht mit der
Zweckentfremdung, mit den 30 000, 40 000 Woh-
nungen, wie der Mieterverein sagt, die zweckent-
fremdet sind. Wollen Sie dagegen angehen? Wie
sieht es aus bei den Ferienwohnungen? Der Senat
hat 2013 auf eine Anfrage von mir gesagt, er
schatze 800 Ferienwohnungen. Es gibt keine ver-
l&ssliche Zahl. Es gibt aber von einem Immobi-
lienentwickler, GBI, eine Auswertung aus 2015; die
haben sich die Portale von Airbnb und 9flats und
andere angeguckt und festgestellt, dass in 2015 in
4 562 Privatunterkiinften fast 2 Millionen Uber-
nachtungen stattgefunden haben. Das heilst doch,
dass wir wesentlich mehr Ferienwohnungen ha-
ben. Die Anzahl wachst und wachst und wachst.
Das Einzige, was nicht wachst — da haben Sie
schon recht gehabt, Frau Martin, genau das wird
die Opposition kritisieren —, ist das Personal, das
wir in den Bezirken haben und gegen die Zweck-
entfremdung vorgehen kann. Wenn wir uns die
verschiedenen Zahlen angucken, haben wir einmal
zehn Stellen, einmal zwélf Stellen, die sich allein
nur um die Zweckentfremdung kiimmern. Es sind
dann VZA-Stellen, wie es so schén heilkt. Aber in
jeder Antwort, die ich vom Senat bekomme, heifl3t
es dann: Aber die haben auch noch andere Aufga-
ben, die kimmern sich jetzt nicht nur um Wohn-
raumschutz. Das hei’t, wir haben da viel zu weni-
ge Leute.

Und beim Stichwort Ferienwohnung: Nach der letz-
ten Zahl sind wir bei drei Vollzeitstellen; da sind die
zwei befristeten schon mit drin. Jetzt sagt Herr Du-
ge, man gehe konsequent vor. Wissen Sie, was
konsequent ist? Gucken Sie einmal nach Berlin.
Berlin hat 60 Stellen eingerichtet, um die Ferien-
wohnungszweckentfremdung ordentlich zu be-
kadmpfen. Das ist ein Mal3stab, und da kommen Sie
mit popeligen drei Stellen. Das ist nicht konse-
quent. Das ist lacherlich.

(Beifall bei der LINKEN — Zuruf von Dirk
Kienscherf SPD)
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Aber ich méchte einmal positiv enden. Sie haben
das heute als Antrag gemacht, weil Sie gesagt ha-
ben: Wir wollen in der Offentlichkeit wirken. Ich
hoffe, Sie wollen ein Signal aussenden. Wenn wir
uns darin so einig sind, dass die Zweckentfrem-
dung gerade auch von Ferienwohnungen — wie
sagte jetzt eine Vertreterin der Genossenschaften
richtig, asoziales Verhalten sei das von Mietern,
die glnstige Wohnungen haben —, wenn wir das
gemeinsam bekampfen wollen, dann missen wir
jetzt gemeinsam spatestens bei den Haushaltsbe-
ratungen fir eine erhebliche Vervielfachung des
Personals kampfen. Nur wenn Sie das machen,
sind Sie konsequent, sonst ist das hier heute echt
eine verlogene Debatte.

(Beifall bei der LINKEN)

Vizeprasidentin Antje Moéller: Fur die FDP-Frakti-
on bekommt nun Herr Meyer das Wort.

Jens Meyer FDP:* Verehrtes Prasidium, meine
sehr verehrten Damen und Herren! Ich muss die
groRe Harmonie hier jetzt einmal ein bisschen st6-
ren.

(Beifall von Michael Kruse FDP)

Der vorliegende Antrag ist ein Paradebeispiel vor-
gestriger sozialdemokratischer Bevormundungspo-
litik mit grinem Anstrich. Sie, meine Damen und
Herren von Rot-Griin, stilpen nicht nur Erhaltungs-
verordnungen Uber ganze Stadtteile, um die Men-
schen vor ihrer eigenen Entwicklung zu schutzen,
nein, Sie verbieten Menschen auch, ihre eigenen
Raumlichkeiten so zu nutzen, Frau Sudmann, wie
es ihren personlichen Lebensumstanden ent-
spricht.

(Zuruf von Heike Sudmann DIE LINKE)

Sie verkennen dabei aber, dass Menschen selbst-
standig und eigenverantwortlich denken und han-
deln kénnen und nur die Wenigsten Interesse an
lhren Lebensvorschriften haben.

(Beifall bei der FDP und vereinzelt bei der
AfD)

Mit dem erneuten Erlass einer Gefahrdungsver-
ordnung mit dem Ziel, die Zweckentfremdung
von Wohnraum zu unterbinden, laborieren Sie an
Symptomen, statt sich mit voller Kraft den Ursachen
zu widmen. Erleichtern Sie den Wohnungsbau,
den Ausbau von Potenzialflachen, damit Wohnun-
gen schnell und kostenglinstig entstehen kdénnen
und der Druck auf dem Wohnungsmarkt nachlasst.

(Beifall bei der FDP)

Hoéren Sie auf, Burgerinnen und Burger zu krimina-
lisieren, die innerhalb ihrer Wohnungen auch ge-
werblich tatig sein méchten oder sich zum Beispiel
Uber Airbnb oder andere ein paar Euro dazuverdie-
nen mochten oder sogar mussen.

(Dirk Kienscherf SPD: Wohnungen sind
doch zum Wohnen da!)

Setzen Sie sich endlich mit der Lebenswirklichkeit
des 21. Jahrhunderts auseinander, anstatt Men-
schen mit lhren altbackenen Zwangsbegllckungs-
fantasien zu belastigen.

(Beifall bei der FDP)

Die Sharing Economy, die Sie im Stralenverkehr
so glorifizieren, findet nun einmal auch beim Woh-
nen statt. Da helfen |hre angestaubten Verbote
wenig. Gern unterhalten wir uns mit Ihnen im
Stadtentwicklungsausschuss Uber Ihren Antrag,
dem wir in dieser Form sicher nicht zustimmen
werden. — Vielen Dank.

(Beifall bei der FDP)

Vizeprasidentin Antje Méller: Verehrte Kollegin-
nen und Kollegen! Die Rede des Abgeordneten
Meyer ist zu Ende. Frau Sudmann, Sie kbnnen
sich ja gern noch einmal zu Wort melden. Ansons-
ten erteile ich aber erst einmal Herrn Ehlebracht fir
die AfD-Fraktion das Wort.

Detlef Ehlebracht AfD:* Sehr geehrte Frau Prasi-
dentin, sehr geehrte Damen und Herren! Das
Hamburgische Wohnraumschutzgesetz enthalt ei-
ne Reihe von Vorschriften, die darauf zielen, dass
Wohnungen jederzeit ohne erhebliche Beeintrach-
tigungen und Gefahren genutzt werden kdnnen.
Dazu gehdren Regelungen zur Uberbelegung, Min-
destausstattung, Instandsetzung sowie Uber die
Lagerung von Gegenstanden oder Stoffen oder
auch die Haltung von Tieren. Das alles ist unter-
stlitzungswurdig, da dartber Standards festgelegt
werden, die im Interesse unserer Gesellschaft lie-
gen, wie zum Beispiel Wahrung der Sicherheit,
Wahrung von Gesundheit. Dartber hinaus gewahr-
leisten diese Vorschriften auch einen Schutz des
Schwacheren, und das ist in der Regel der Mieter,
gar keine Frage.

Ferner wird auch eine sogenannte Zweckentfrem-
dung fir Wohnungen geregelt, wobei unter illega-
ler und legaler Zweckentfremdung unterschieden
wird. Kritisch werden dabei nicht die Kita oder die
Arztpraxis gesehen, aber sehr wohl der Leerstand
und die Ferienwohnungen. Insbesondere bei den
letzten beiden genannten Punkten wird dann eine
Rechtfertigung abgeleitet, die es dem Gesetz er-
moglicht, einen erheblichen Eingriff in das Recht
des Eigentimers in der Art zuzulassen, dass ihm
vorgeschrieben wird, wie er sein Eigentum zu nut-
zen hat. Als ob das nicht reicht, erlaubt dieses Ge-
setz — und betont es ausdriicklich in Paragraf 16 —
eine Einschrankung des Grundrechts auf Unver-
letzlichkeit der Wohnungen. Das lehnen wir ab.

Beim gezielten Leerstand mit einem spekulativen
Hintergrund gehen wir selbstverstandlich davon
aus, dass dieser unterbunden gehért. Das bedarf
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aber nicht eines solchen rabiaten Gesetzes. Woh-
nungsleerstand aufgrund von anstehendem Abriss,
Modernisierung, Mieterwechsel oder Sanierung,
auch wenn dieser langer als vier Monate andauert,
sind in gewissem Umfang geradezu ein Zeichen
von einem lebenden, florierenden Wohnungsmarkt.
Das zu kriminalisieren, ist nicht richtig. Diese Leer-
stande zu nutzen, um den bdsen Spekulantenteu-
fel an die Wand zu malen, ist falsch.

Der nachste Teufel, der auch noch gleich an die
Wand gemalt wird, bekommt die Uberschrift Feri-
enwohnung. Jetzt kdnnte man in gewohnter Weise
anfangen, juristisch das Wort Wohnen auseinan-
derzunehmen. Das will ich nicht. Jeder, der eine
Ferienwohnung vermietet, mochte diese am liebs-
ten auch durchgehend vermieten, also nutzen.
Leute, die im Hier und Jetzt leben, wissen, dass
das naturlich nur Utopie ist, nicht stattfindet und
auch hier ein Leerstand stattfindet.

Trotzdem haben diese Ferienwohnungen eine Da-
seinsberechtigung. In einer GrofRstadt dieses als
Zweckentfremdung per se zu deklarieren oder als
illegal darzustellen, ist nicht richtig. Man ist fast
versucht zu sagen, keine Wohnung sei illegal. Als
dieses Gesetz letztmalig am 21. Mai 2013 ange-
passt wurde, waren dem Senat bei einem Woh-
nungsbestand von circa 930 000 Wohnungen laut
einer SKA von Dr. Duwe genau 166 zweckentfrem-
dete bekannt, also im Promillebereich.

Der Senat schatzte den Bestand an Ferienwoh-
nungen — wir haben es eben schon gehort — auf
800, wovon in demselben Jahr 180 der normalen
Vermietung wieder zurtckgefihrt wurden. 2015
gab es 1 432 leerstehende Wohnungen seitens
der SAGA beziehungsweise der Freien und Han-
sestadt Hamburg, die nach eigenen Angaben weit
Uberwiegend aus Griinden des Abbruchs und der
Modernisierung leer standen. Weitere 750 Leer-
stande im privaten Bereich wurden von bezirklicher
Seite bearbeitet und gegen diese wurde vorgegan-
gen. Alles Zahlen in einer GréRenordnung, die ver-
schwindend gering im Vergleich zum Wohnungs-
bestand sind, aber fiir SPD, GRUNE und LINKE
ausreichend Begriindungen liefern, das Grundge-
setz zu beschneiden. Und, wie wir heute gehdrt
haben, hat damit auch die CDU kein Problem.

Wir haben die guten und erhaltenswerten Aspekte
dieses Grundgesetzes jetzt erwahnt — es ist nicht
per se schlecht —, sehen aber deutlichen Nachbes-
serungsbedarf. Wir stimmen daher einer Uberwei-
sung an den Ausschuss zu, aber in der vorliegen-
den Fassung kénnen wir diesem Gesetz nicht zu-
stimmen. — Danke.

(Beifall bei der AfD)

Vizeprasidentin Antje Moller: Fur die SPD-Frakti-
on bekommt nun Frau Martin erneut das Wort.

Dorothee Martin SPD:* Vielen Dank. Lieber Herr
Ehlebracht, lieber Herr Meyer! Ein Blick ins Gesetz
hilft ja schon ab und an weiter und dort steht, dass
man naturlich auch als Eigentimer oder Mieter sei-
ne Wohnung zu Ferienzwecken vermieten kann,
aber eben unter bestimmten Voraussetzungen.
Wenn Sie jetzt in den Frihjahrsferien in den Urlaub
fahren, konnen Sie lhre Bude gern auf Airbnb an-
bieten. Ubrigens hat Airbnb genau die gleichen
Regelungen, die wir auch erlassen haben. Man
darf seine Wohnung anbieten, auch wenn man ein
Zimmer vermietet, oder eben zu Zwecken, wenn
das unter sechs Monaten im Jahr ist. Es ist genau
festgelegt. Wir verbieten das keinem. Wir sagen
nur ganz deutlich: Eine Wohnung soll zum Zweck
des Wohnens genutzt werden, und wenn ich Feri-
enwohnungsvermieter sein méchte, dann muss ich
mir einen Gewerbeschein holen. Es ist eine relativ
einfache Sache. Wir verbieten hier keinem etwas.
Wir setzen nur ganz klare Regeln; die sind festge-
legt und werden auch von den groRen Anbietern
geteilt.

(Beifall bei der SPD und den GRUNEN)

Heike Sudmann, ich reagiere ein bisschen aller-
gisch auf diese stadndigen Hamburg-Berlin-Verglei-
che. Wenn man sich Berlin anguckt, so haben die
erst 2014 das Wohnraumschutzgesetz eingefihrt,
also deutlich spater als wir. Wir waren die Blaupau-
se dafiir. Es gibt in Berlin schatzungsweise 25 000
bis 30 000 illegal genutzte Wohnungen als Ferien-
wohnungen. Das heif’t, wir sind deswegen auf ei-
nem ganz anderen Aufsatz. Die Personalkapazitat
der Berliner Bezirke mit Hamburger Bezirken zu
vergleichen, ist hier nicht richtig. — Vielen Dank.

(Beifall bei der SPD und den GRUNEN)

Vizeprasidentin Antje Moéller: Jetzt sehe ich zwei
neue Wortmeldungen. Herr Meyer fur die FDP, Sie
bekommen das Wort, und Herrn Ehlebracht habe
ich auch gesehen.

Jens Meyer FDP:* Frau Martin, Sie schiel3en mit
dem Gesetz mit Kanonen auf Spatzen. Dass es
Problemfalle und auch einen gewissen Regelungs-
bedarf gibt, will ich Uberhaupt nicht verhehlen.
Aber dieses Gesetz beziehungsweise den Antrag,
so wie Sie ihn jetzt hier einbringen und sich noch
nicht einmal herablassen, darlber in der Sache in-
haltlich fachlich im Ausschuss zu sprechen,

(Dorothee Martin SPD: Das haben wir doch
schon!)

hier durchzuziehen, ist vollig unangemessen. Des-
wegen werden wir nicht zustimmen. Wir kénnen
uns gern im Ausschuss darlber unterhalten. Dann
kommen wir vielleicht zu einem anderen Votum. —
Vielen Dank.

(Beifall bei der FDP — Hansjérg Schmidt
SPD: Das ist doch kein neues Gesetz! Das
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hatten wir doch schon! Schlafen Sie eigent-
lich?)

Vizeprasidentin Antje Moller: Frau Martin, ich
weise auch noch einmal darauf hin: Sie kdnnen
gern wieder hier vom Redner- und Rednerinnen-
pult sprechen. — Jetzt erteile ich erst einmal Herrn
Ehlebracht das Wort.

Detlef Ehlebracht AfD:* Sehr geehrte Frau Prasi-
dentin, sehr geehrte Frau Martin! Es ist richtig,
Airbnb hat ein Hakchen, das ausgefillt werden
muss, wenn ich eine Wohnung dort miete. Das ha-
ben die natlrlich gemacht, um sich aus der Haf-
tung zu nehmen. Und dieses Hakchen besagt,
dass der Vermieter geltendes lokales Recht ein-
halt; nicht weniger und mehr hat das zu bedeuten.
Deswegen hat Airbnb dieses Hakchen eingefiihrt,
nicht um lhrem Gesetzentwurf hier zuzustimmen,
sondern sich einfach nur aus der Haftung zu neh-
men. Das ist der Grund. — Danke.

(Beifall bei der AfD)

Vizeprasidentin Antje Moller: Verehrte Kollegin-
nen und Kollegen! Ich habe eine Meldung von
Herrn Duge und eine von Frau Sudmann. Frau
Martin, hatten Sie sich auch noch einmal zu Wort
gemeldet?

(Dorothee Martin SPD: Im Moment noch
nicht!)

Vielen Dank. — Dann erteile ich Herrn Duge das
Wort.

Olaf Duge GRUNE: Frau Prasidentin, meine Da-
men und Herren! Herr Meyer, ich glaube, Sie ma-
chen einen Kurzschluss, wenn Sie sagen, hier wer-
de mit Kanonen auf Spatzen geschossen. Warum
hat Berlin das Problem, so viele Wohnungen zu
haben, die fir andere Zwecke als zum Wohnen be-
nutzt werden? Genau weil sie dieses Gesetz nicht
gehabt haben und erst sehr spat eingeflhrt haben.
Das ist die Folge dessen, dass wir Gott sei Dank
diese Gefahrdungslagenverordnung aufgrund des
Wohnraumschutzgesetzes haben und von daher
immer auch die Schranke ganz klar gezeigt war,
was geht und was nicht geht. Frau Martin hat sehr
deutlich ausgefihrt, dass es in gewissen Grenzen
durchaus Mdoglichkeiten gibt, aber nicht so, dass
dann massenhaft Wohnungen flir andere Zwecke
benutzt werden, und das in einer angespannten
Wohnungsmarktlage, in der die Menschen Woh-
nungen brauchen

(Jens Meyer FDP: Sie miussen doch mal
weiterdenken! Das sind ja Siebzigerjahre!)

und dann nicht in andere Notunterkiinfte oder
sonst irgendwo hingehen missen, da es fir ge-
werbliche Zwecke gebraucht wird.

Wir haben ja auch gesetzliche Grundlagen im Bau-
recht. Dort ist Wohnen ausgewiesen. Und wenn
dort Wohnen ausgewiesen ist, dann ist das Woh-
nen und nicht Gewerbe. Dann muss man sich da-
fur eine Ausnahmegenehmigung holen. Das gilt fur
alle. Diese gesetzlichen Regelungen sind kein
Zwang, sondern eine ordnungsrechtliche Rege-
lung, weil die, die sich anmelden, von den Gastho-
fen Uber die Hotels und so weiter, natirlich eine or-
dentliche Genehmigung haben und das nicht il-
legal betreiben.

(Beifall bei den GRUNEN und vereinzelt bei
der SPD)

Vizeprasidentin Antje Moller: Fir die Fraktion
DIE LINKE erhalt nun Frau Sudmann das Wort.

Heike Sudmann DIE LINKE:* Ich finde die FDP
schon sehr interessant. Herr Meyer, seit 1971, das
konnten Sie ja lesen, ist diese Verordnung verlan-
gert worden. Wenn ich mich nicht ganz tausche,
war die FDP in der Zeit auch mehrfach an der Re-
gierung und scheint da nie Probleme gehabt zu
haben.

Wenn Sie jetzt argumentieren und sagen, wir
brauchten keine zusétzlichen Regularien, sondern
jeder Burger, jede Burgerin kdnne frei entscheiden,
wie sie/er ihre/seine privaten Raumlichkeiten nut-
ze, so ist das ein Fehler. Nein, das kdnnen sie
nicht frei. Wenn Sie in einem Bebauungsplan ein
Wohngebiet ausweisen, dann baut dort jemand
Wohnungen. Und wenn Sie den Leuten dann er-
lauben, sie konnten die Wohnung auch fur etwas
anderes nutzen, so ist das kein Privileg. Die Le-
benswirklichkeit in Hamburg, die Sie hier beschrei-
ben, heil3t fir viele Menschen: Ich finde keine
gunstige Wohnung, weil die glinstigen Wohnungen
teuer als Ferienwohnungen missbraucht werden.
Das koénnen Sie doch nicht unterstiitzen wollen.

(Beifall bei der LINKEN — Jens Meyer FDP:
Im Promillebereich!)

— Was meinen Sie?
(Jens Meyer FDP: Im Promillebereich!)

— Ich habe es akustisch noch nicht verstanden,
aber auf alle Falle gehen Sie véllig an den Proble-
men vorbei.

Herr Ehlebracht, Sie haben es ja gerade beschrie-
ben: Airbnb will natirlich heraus aus der Haftung.
Genau deswegen haben wir das Problem, dass
Leute, anders als es gesetzlich vorgesehen ist, die
Wohnungen viel langer als Ferienwohnungen ver-
mieten. Diese Wohnungen stehen dem Markt nicht
zur Verfugung. Wir reden hier gemeinsam immer
Uber ein Wohnungsproblem, das auch Sie, die
FDP und AfD, beschreiben. Jetzt sagen Sie auf
einmal, man habe gar kein Problem, wenn die Le-
benswirklichkeit der Menschen anders aussieht
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und sie ihre giinstigen Wohnungen teuer vermie-
ten wollen. Das kann nicht Ihr Ernst sein.

(Beifall bei der LINKEN)

Vizeprasidentin Antje Moller: Weitere Wortmel-
dungen liegen jetzt hier nicht vor. Wir kommen da-
mit zur Abstimmung.

Wer mochte die Drucksache 21/11853 an den
Stadtentwicklungsausschuss Uberweisen? — Die
Gegenprobe. — Enthaltungen? — Damit ist die
Uberweisung abgelehnt.

Wir kommen zur Abstimmung in der Sache.

Wer mdchte also nun dem gemeinsamen Antrag
der SPD-Fraktion und der GRUNEN Fraktion aus
Drucksache 21/11853 seine Zustimmung geben? —
Die Gegenprobe. — Enthaltungen? — Damit wurde
diesem Antrag zugestimmt.

Wir kommen zum Tagesordnungspunkt 40, Antrag
der SPD-Fraktion und GRUNEN Fraktion: Laschen
ist Hafenarbeit.

[Antrag der Fraktionen der SPD und der GRU-
NEN:

Laschen ist Hafenarbeit

— Drs 21/11852 —]

Hier sind die Fraktionen tbereingekommen, auf die
Debatte zu verzichten.

Die CDU-Fraktion mochte diese Drucksache an
den Ausschuss fur Wirtschaft, Innovation und Me-
dien Uberweisen.

Wer mochte diesem Uberweisungswunsch fol-
gen? — Die Gegenprobe. — Enthaltungen? — Damit
ist die Uberweisung abgelehnt.

Wir kommen zur Abstimmung in der Sache.

Wer mdchte dem gemeinsamen Antrag von SPD-
Fraktion und GRUNEN Fraktion aus Drucksa-
che 21/11852 nun seine Zustimmung geben? —
Auch hier die Gegenprobe. — Enthaltungen? — Da-
mit ist dieser Antrag angenommen worden.

Wir kommen zum Tagesordnungspunkt 43, Antrag
der CDU-Fraktion: Das Konzept "Fordern statt Sit-
zenbleiben" reicht nicht aus — Jede Schulform
muss ihrer Verantwortung gerecht werden.

[Antrag der CDU-Fraktion:

Das Konzept "Fordern statt Sitzenbleiben"
reicht nicht aus — Jede Schulform muss ihrer
Verantwortung gerecht werden

— Drs 21/11855 -]

Meine Damen und Herren! Es beginnt eine neue
Debatte. — Die Fraktionen der CDU und der AfD
mochten diese Drucksache an den Schulaus-
schuss Uberweisen.

Wer wiinscht dazu das Wort? — Frau Stover, Sie
bekommen es fiir die CDU-Fraktion.

Birgit Stover CDU: Sehr geehrte Frau Prasidentin,
meine Damen und Herren! In der Schule lernt man
lesen, schreiben und rechnen. Das ist die Grund-
voraussetzung; das ist das Mindeste. Wir kdnnen
uns heute in der Bildungsgesellschaft gar nicht
mehr vorstellen, dass jemand diese Grundlagen
nicht beherrscht. Doch genau dieses Unvorstellba-
re trifft auf 20 Prozent unserer Hamburger Grund-
schiler zu. Der vierte Hamburger Bildungsbericht
sagt aus, dass 20 Prozent unserer Schilerinnen
und Schuler mit Abschluss der Klasse 4 nicht die
Mindestanforderungen in Mathematik und Lesen
einhalten konnen; 20 Prozent. Was lauft da schief?
Diese 20 Prozent Schiler, die nicht ausreichend
lesen und schreiben kdnnen, sind Ergebnis einer
verfehlten Schulpolitk von SPD und GRUNEN.
Diese Kinder bleiben auf der Strecke. Das ist kein
haltbarer Zustand.

(Beifall bei der CDU und der FDP — Glocke)

Vizeprasidentin Antje Moller (unterbrechend):
Frau Stoéver, einen Moment bitte. Ich wirde gern
fir etwas mehr Konzentration hier im Raum und
vor allem fiir etwas weniger Gesprache auf der Se-
natsbank sorgen. Danke schén. — Bitte fahren Sie
fort.

Birgit Stéver CDU (fortfahrend): Vielen Dank,
Frau Prasidentin.

Bei SPD und GRUNEN steht das Motto "Férdern
statt Sitzenbleiben" im Vordergrund. Das ist etwas,
das ich als Gleichmacherei betiteln wirde. Dabei
weild jeder: Was Hanschen nicht lernt, lernt Hans
nimmermehr. Wie sollen die weiterfihrenden
Schulen diese Leistungsdefizite dieser Schiilerin-
nen und Schiiler ausbiigeln, wenn dies nicht schon
in der Grundschule gelungen ist? Die Verantwor-
tung fur den Erwerb von Basiskompetenzen wird
also von der Grundschule einfach auf die weiter-
fuhrenden Schulen verschoben. Damit kommen
diese Kinder dann vom Regen in die Traufe. Das
ist nicht hinnehmbar.

Die Lehrer der Stadtteilschulen und Gymnasien
haben namlich nicht nur die Aufgabe, unterschied-
liche Grundschulniveaus, die es offensichtlich be-
kanntermafien in der Region gibt, zusammenzu-
fuhren, nein, sie missen auch die 20 Prozent der
Schiilerinnen und Schiiler mit den unzureichenden
Lernstanden so fordern, dass sie vielleicht das
noch aufholen kénnen, was sie in der Grundschule
versaumt haben.
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Sie merken selbst, das ist eine kaum l6sbare Auf-
gabe, die der Lehrerschaft hier aufgebrummt wird.
Das Lerndefizit der betroffenen Schiler wird nicht
kleiner, nein, es wird immer gréRer.

Was ich persoénlich allerdings noch viel schlimmer
finde ...

(Glocke)

Vizeprasidentin Antje Moller (unterbrechend):
Frau Stover, entschuldigen Sie bitte noch einmal.
Ich sehe hier mehrere Gruppen, die sich zum
Zwecke des Gesprachs, wirde ich einmal sagen,
zusammengefunden haben. Das wirde ich gern
beenden. Danke schon. — Bitte fahren Sie fort.

Birgit Stéver CDU (fortfahrend): Dann fahre ich
einmal fort.

Was ich personlich allerdings tatsachlich noch viel
schlimmer finde: Fur diese betroffenen Schiilerin-
nen und Schiiler beginnt ein nahezu aussichtsloser
Wettlauf, der zu Frust, Schulangst und zu aggres-
siver Verweigerung fuhren kann. Ein Teufelskreis
entsteht. Dieser Teufelskreis ware fur die Schiler
vielfach zu durchbrechen, nicht als Patentlésung,
aber ware vielfach zu durchbrechen, wenn sie ein-
fach ein Schuljahr wiederholen diirften. Denn For-
dern und Wiederholen einer Klasse schlieen ein-
ander doch nicht aus, im Gegenteil: Viele Schulen
sprechen sich mittlerweile fur die Wiedereinfihrung
von Klassenwiederholungen aus. Wiederholungen,
die fachlich und padagogisch begriindet sind und
fur die ein Votum in der Zeugniskonferenz vorliegt,
mussen wieder moglich sein. Schiilerinnen und
Schuler kdmen so endlich zu ehrlichen schulischen
Erfolgserlebnissen.

Senator Rabe, ich fordere Sie auf — das Konzept
"Fordern statt Sitzenbleiben" ist in der bisherigen
Form gescheitert —, ermdglichen Sie endlich, dass
die Schiilerinnen und Schiler wieder freiwillig wie-
derholen kénnen, natirlich mit einem Votum der
Klassenkonferenz.

(Beifall bei der CDU und der FDP)

Wir haben hierzu den entsprechenden Antrag ge-
stellt, denn wir meinen, Defizite mussen frihzeitig
aufgedeckt werden. Wir haben viele Férdermal3-
nahmen, die evaluiert werden missen. Wir mis-
sen aber auch die Lernstandserhebung in den
Grundschulen dazu nutzen, um mdglichst frihzei-
tig Defizite zu erkennen und von Klasse 1 an zu
kompensieren. Freiwillige Klassenwiederholungen
mussen wieder moglich sein. Zeit ist namlich ein
sehr geeignetes Mittel und, wie ich finde, ein sehr
kinderfreundliches Mittel, um Nachholbedarfe beim
Lernen, vor allem in der Grundschule, auszubu-
geln. Ziel muss es sein, dass am Ende der Klas-
se 4 wenigstens 95 Prozent der Kinder die Min-
deststandards nach KERMIT 4 erreichen. Erst
dann haben die Kinder eine reelle Chance, an der

weiterfuhrenden Schule mitzuhalten und Schuler-
folge zu erleben.

Freiwillige Klassenwiederholungen, denke ich aber
auch, sind in der Sekundarstufe 1 an Stadtteil-
schule und Gymnasium moglich. Hierfir misste
man Paragraf 45 des Hamburgischen Schulge-
setzes entsprechend andern. Es ist doch Zeit,
dass wir wieder padagogische Malistabe zur
Messlatte unserer Bildungspolitik machen, und
nicht vermeintlich sozial motivierter Gesellschafts-
utopien. Daran orientiert sich auch unser heutiger
Antrag und ich bitte um lhre Unterstitzung.

(Beifall bei der CDU und der FDP)

Vizepréasidentin Antje Moller: Fir die SPD-Frakti-
on bekommt nun Frau Duden das Wort.

Barbara Duden SPD:* Frau Prasidentin, meine
sehr geehrten Damen und Herren! Ich will als Ers-
tes Frau Stover noch einmal sagen, dass in der Tat
padagogische Malstédbe in der hamburgischen
Schulpolitik die Messlatte all dessen sind, was wir
machen. Ich will das auch mit ein paar Punkten be-
grunden.

Ich glaube, man kann nicht behaupten, dass Ham-
burgs Schilerinnen und Schiiler ungetestet durch
ihr Schul- und Vorschulleben gehen. Wer das be-
hauptet, hat viele Pressekonferenzen des Schulse-
nators, viele Erhebungen, die es in dieser Frage
gibt, vermutlich nicht durchgelesen. Ich will noch
einmal darauf hinweisen, dass wir nattrlich schon
bei den Viereinhalbjahrigen darauf gucken, wo De-
fizite sind und wie man diese beheben kann. Es
gibt in vielen Bereichen eine additive Sprachférde-
rung, die durch ein regelmaliges Monitoring be-
gleitet wird. Dadurch kdnnen wir frihzeitig Defizite
erkennen. Es gibt Lernerfolgskontrollen. Es gibt
Lernausgangslagenerhebungen — darauf haben
Sie ja auch hingewiesen. Auch diese dienen dazu,
dass wir frihzeitige Defizite erkennen. Dafir gibt
es dann, wenn das belegt ist, Lerngruppen. Es gibt
kleine Gruppen, die immer weniger als flinf Schiile-
rinnen und Schuler haben. Deutsch und Mathema-
tik sind in diesen Bereichen die haufigsten Facher;
da ist der Nachholbedarf sicherlich am grofiten.

Ich will noch einmal auf einen Satz, den Sie am
Anfang lhrer Debatte gesagt haben, hinweisen.
Das ist in der Tat keine Gleichmacherei, sondern
Forderung fur diejenigen, die es in dieser Phase ih-
res Lernlebens am meisten brauchen.

(Beifall bei der SPD und den GRUNEN)

Wir sind der Meinung, dass fruhzeitige Lernforde-
rung immer effektiver ist als das Wiederholen einer
Klasse. Es gibt unglaublich viele Studien, die bele-
gen, dass Sitzenbleiben den Lernerfolg nicht ver-
bessert. Deshalb sage ich, dass Hamburg in dieser
Frage hier richtig handelt. Ich will aber auch darauf
hinweisen, dass es natirlich immer Einzelfalle gibt,
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bei denen Kinder durch Krankheiten und viele an-
dere Dinge Uber langere Zeit eine Klasse nicht be-
suchen koénnen. Dort ist selbstverstandlich eine
Wiederholung sinnvoll. Die wird in der Tat auch ge-
nehmigt. Ich glaube, das Konzept, das wir verfol-
gen, ist das richtige. Deshalb sind wir auch gegen
Ihren Antrag.

(Beifall bei der SPD und den GRUNEN)

Vizeprasidentin Antje Méller: Fir die GRUNE
Fraktion bekommt nun Frau Dr. von Berg das
Wort.

Dr. Stefanie von Berg GRUNE:* Frau Prasidentin,
meine Damen und Herren! Tatsachlich liest sich
der CDU-Antrag wie ein Pladoyer fir das Sitzen-
bleiben. Dazu muss ich klar sagen, dass wir als
GRUNE dafir nicht zur Verfligung stehen.

(Dennis Thering CDU: Gleichmacherei!)

Und es ist auch keine Gleichmacherei, nein, im
Gegenteil: Was ich hinter dem Antrag wahrnehme,
ist die Haltung, dass Kinder im Gleichschritt lernen
und sich im Gleichschritt auch alle gemeinsam vor-
anbewegen und ihre Kompetenzentwicklung
gleichmafig verlauft. Das ist einfach ein padagogi-
scher Trugschluss und die Politik tut recht daran,
dem so zu begegnen, wie wir das hier in Hamburg
machen.

(Beifall bei den GRUNEN und vereinzelt bei
der SPD)

Ich kann nur noch einmal wiederholen, dass Sit-
zenbleiben — und das belegen zahlreiche Studien,
nicht zuletzt die Hattie-Studie, die Frau Stéver vor-
hin zitiert hat — vielleicht kurzfristig, aber nicht lang-
fristig einen Erfolg bringt. Langfristig bringt nur das
individuelle Férdern einen Erfolg, das Hinschauen,
das Herausnehmen aus den Klassen in Férder-
gruppen, das Arbeiten an den individuellen Proble-
men, also genau und exakt das, was wir hier mit
einer guten Rickmeldung von ausgebildeten Pa-
dagoginnen und Padagogen machen. Wir gehen
hier den richtigen Weg.

(Beifall bei den GRUNEN und der SPD)

Ich mochte auch noch einmal sagen, dass Sie die
Funktion von KERMIT hier falsch verwenden.
KERMIT ist kein Lernstandsiberpriifungsinstru-
ment am Ende der Klasse 4, wo dann entschieden
wird, kann weiter, kann nicht weiter. KERMIT hat
die Funktion, den Lehrerinnen und Lehrern einen
Spiegel vorzuhalten: Wie lauft es in ihrer Klasse,
wie entwickeln sich die Kinder, wie sind sie im
Kompetenzverlauf insgesamt? Aber es ist immer
nur ein Ausschnitt. Es ist ein einzelner Tag, den
KERMIT beleuchtet. Viel wichtiger — Padagoginnen
und Padagogen kénnen gut damit umgehen — ist
die Gesamtschau auf das Kind, das, was auch
meine Kollegin Frau Duden schon ausgefiihrt hat.

Also die einzelne Mitarbeit im Unterricht, wie das
Kind in schriftlichen Leistungskontrollen abschnei-
det, wie die gesamte Kompetenzentwicklung ver-
lauft, wie sich das Kind im Gesprach verhalt. Da-
rauf gucken Padagoginnen und Padagogen sehr
genau und koénnen damit auch viel besser den
Lernstand eines Kindes am Ende der Grundschule
einschatzen. KERMIT hat diese Funktion nicht.

Ich méchte aber noch einmal auf das eigentliche
Problem kommen, denn tatsachlich muss man ein-
fach auch sagen, dass zu viele Kinder am Ende
der Klasse 4 die Mindeststandards nicht erreichen.
Das eigentliche Problem liegt nicht in der mangeln-
den Qualitat der Grundschule. Das eigentliche Pro-
blem beginnt viel friher. Viele Kinder kommen mit
einem Lernrlickstand von bis zu drei Jahren in der
Grundschule an. Ich finde nicht, dass die richtige
Antwort ist, die Kinder drei Jahre lang sitzenblei-
ben zu lassen, bis sie endlich vielleicht die Min-
deststandards erreichen.

Erstens ist die richtige Antwort — und das machen
wir hier ja schon seit Jahren —, die fruhkindliche
Bildung stark zu stellen, damit diese Lernrlickstan-
de gar nicht erst entstehen, denn diese entstehen
im Elternhaus. Das ist das eine, unterstitzt von El-
ternarbeit und auch innovativen Formen, wie zum
Beispiel Bildungshausern. Und das andere ist,
dass wir uns die Langstrecke angucken. Das heil3t,
zu gucken, was am Ende der Klasse 10 heraus-
kommt. Darauf missen wir tatsachlich unser Au-
genmerk legen, dass dort die Mindeststandards er-
reicht werden, aber nicht, indem die Kinder so lan-
ge in der Grundschule bleiben, bis sie dann viel-
leicht die Hirde zur weiterfiilhrenden Schule schaf-
fen. Von daher lehnen wir den Antrag ab. — Vielen
Dank.

(Beifall bei den GRUNEN und der SPD)

Vizeprasidentin Antje Moller: Fir die Fraktion
DIE LINKE erhdlt nun Frau Boeddinghaus das
Wort.

Sabine Boeddinghaus DIE LINKE: Liebe Kollegin
Stoéver! Ich finde, dass Sie zu Recht den Finger in
eine Wunde legen. Ich finde nur, dass Sie |hre
Schlussfolgerungen falsch ziehen. Das ist aus mei-
ner Sicht wirklich ein padagogischer Holzweg. Ich
bin in der padagogischen Bewertung und Einord-
nung ganz bei meiner Vorrednerin, aber wir mus-
sen naturlich schon auch noch einmal betrachten,
in welcher Situation die Schulen sind. Die Grund-
schulen brauchen definitiv mehr Unterstitzung. Sie
brauchen eine durchgangige Doppelbesetzung.
Sie brauchen multiprofessionelle Teams vor Ort.

(Vizeprasidentin Christiane Schneider Uber-
nimmt den Vorsitz.)

Sie brauchen auch in den sozial schwierigeren La-
gen eine deutlich bessere Unterstitzung als das,
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was jetzt dieses Programm D23+ Schulen auflegt.
Von daher stimmt die padagogische Einordnung.
Aber die Ausstattungsfrage und die Ressourcen-
frage, gerade auch beim Punkt Inklusion, darf nicht
auller Acht gelassen werden; die ist sehr wichtig.

Wir haben eine Grofle Anfrage zu dem Programm
"Fordern statt Sitzenbleiben" gestellt. Ich bedaure
sehr, dass sie nicht an den Schulausschuss uber-
wiesen wurde, denn da beif3t die Maus keinen Fa-
den ab: Das Programm ist noch nicht ausgereift.
Das wurde auch schon in Teilen bei einer anderen
Debatte deutlich. Ich finde es deswegen so scha-
de, weil ich das Programm gut und padagogisch
sinnvoll finde und gerade solche Dinge, die jetzt
die CDU mit ihrem Antrag einbringt, vielleicht gar
nicht kdmen, wenn es besser laufen wirde, weil es
wirklich so ist, dass es viele Schilerinnen und
Schdler gibt, die im normalen Unterricht nicht klar-
kommen und nicht unter den Rahmenbedingungen
gesehen werden, wie sie nun einmal sind. Deswe-
gen muss die Schule mit den Tragern und mit den-
jenigen, die padagogisch in diesem Programm ta-
tig sind, in einer besseren Abstimmung sein. Es
wird also einfach deutlich, dass die Kooperation
zwischen Schule und dem Lernanbieter oft nicht
gut ist, dass die Schule nicht genau weil3, welche
Qualitat im Unterricht stattfindet. Es fallt sehr viel
Forderunterricht aus, der nicht ersetzt wird. Die EI-
tern haben oft keine Rickmeldung dariber, was
passiert, und es gibt auch keine Riickkoppelung in
die Regelklasse, was dort jetzt an Foérderung pas-
siert ist. Und am Ende des Tages baden es die
Schulerinnen und Schiler aus; das ist nun einmal
so. Ich finde, wenn der Senat hier einmal besser
hingucken und dieses Programm Uberarbeiten
wurde, dann ware vielleicht auch so ein Antrag der
CDU obsolet, denn Sitzenbleiben — das ist voll-
kommen klar, Frau Stover, das sagt jede Studie —
fihrt zu nichts, aufder ich mache eine Ausnahme.
Wir werden unseren Antrag im Schulausschuss
haben. Schilerinnen und Schiler in der zehnten
Klasse, in diesem Alter, finde ich, haben durchaus
das Recht, noch einmal zu sagen: Ich méchte mei-
nen Abschluss verbessern, ich mochte noch ein-
mal eine Runde drehen. Aber in der Grundschule
kann man das mit Grundschulkindern in einem Al-
ter von sieben, acht, neun Jahren nun wirklich
nicht diskutieren und Sitzenbleiben macht da kei-
nen Sinn, sondern fihrt eher dazu, dass Kinder
sich demotiviert und gedemdtigt und nicht unter-
stutzt und geférdert fuhlen.

Also mein Appell: Eine bessere Ausstattung in den
Grundschulen, mehr inklusive Beschulung, mehr
Doppelbesetzungen, mehr  multiprofessionelle
Teams und das Programm noch einmal Uberarbei-
ten. Und jetzt kommt der Schulsenator. — Vielen
Dank.

(Beifall bei der LINKEN)

Vizeprasidentin Christiane Schneider:* Frau
Boeddinghaus, vielen Dank. — Frau von Treuen-
fels-Frowein, Sie haben nun das Wort fiir die FDP-
Fraktion.

Anna-Elisabeth von Treuenfels-Frowein FDP:*
Guten Tag, vielen Dank, dass ich auch etwas sa-
gen darf. — Ich glaube, dies haben wir hier schon
haufig diskutiert. Dass wir diesem Antrag zumin-
dest fur die weiterfihrenden Schulen zustimmen,
ist klar; wir haben ihn selbst schon zweimal einge-
bracht und uns die gleichen Prigel wie Sie einge-
holt, fast noch ein bisschen doller: Wir sollten zu-
rick zur Haschenschule und was uns alles vorge-
worfen wurde. Ich glaube, in der Mitte liegt die
Wahrheit. Wenn dieses Fordern statt Wiederholen
wirklich richtig gut funktionieren wirde, und zwar
so funktionieren wirde, dass man das Sitzenblei-
ben Uberhaupt nicht mehr brauchte, ist doch klar,
dass es dann gut ist, dann muss doch kein Kind
sitzenbleiben. Aber was Sie fordern, ist ja nicht, es
soll sitzenbleiben. Also wir reden ja nicht furs Sit-
zenbleiben, sondern wenn ein Kind, und zwar eins,
das schon dariiber entscheiden kann — das finde
ich in der Grundschule, ehrlich gesagt, auch zu
frih —, und die Eltern und die Lehrer das richtig fin-
den, dann muss das moglich sein. Und vor allem
auch mdglicher sein, als es jetzt schon ist, weil es
diese Reglementierung von der Schulbehorde,
glaube ich, ziemlich schwer macht, solche Antrage
durchzukriegen. Wir haben sogar von einigen El-
tern und Ubrigens auch von Kindern gehort — das
fand ich sehr bezeichnend —, die gesagt haben, sie
hatten gern ein Jahr wiederholt, durften dies aber
nicht. Insofern schlage ich vor, dass man das viel-
leicht in der Schulbehoérde etwas lockert und nicht
mehr so strikt ist. Ich finde, in der Grundschule ist
das zu frih. Da einem Kind in einem Alter, in dem
es das gar nicht so richtig absehen kann, zu sa-
gen, wiederhole noch einmal eine Klasse, wirde
ich jetzt auch nicht richtig finden. Da wirde ich jetzt
nicht nur sagen, Geld, bessere Ausstattung rein-
stecken, sondern der Primarunterricht muss ein-
fach ein besserer werden. Und ansonsten finden
wir Freie Liberale eine freie Entscheidung immer
besser, als reglementiert zu werden. Das gilt auch
in diesem Bereich. Und das war's. Firs nachste
Mal stellen wir vielleicht einmal wieder den Antrag;
vielleicht haben wir mehr Glick. — Vielen Dank.

(Beifall bei der FDP)

Vizepréasidentin Christiane Schneider: Vielen
Dank, Frau von Treuenfels-Frowein. — Herr
Dr. Wolf, Sie haben jetzt fur die AfD-Fraktion das
Wort.

Dr. Alexander Wolf AfD:* Vielen Dank. Sehr ge-
ehrte Frau Prasidentin, meine Damen und Herren!
Was eben gesagt wurde, wirde ich zum groRRen
Teil unterschreiben. Es geht hier nicht um ein Sit-
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zenbleiben anstatt Fordern, sondern es geht um
eine freiwillige Moglichkeit, Gber die zwischen El-
tern und Schule und gegebenenfalls Schulbehoérde
zu sprechen sein wird. Dass man da auch alters-
maRig abstuft, das in jingeren Jahren weniger vor-
sehen mag und in spateren eher dazu tendiert,
auch das liegt in der Sache. Das Ganze pauschal
abzulehnen, wie hier von der linken Seite des
Hauses anklang, das ist zu platt.

Richtig im CDU-Antrag ist die Beschreibung der
verheerenden Folgeeffekte bei Leistungsdefiziten
fur die weitere Lernentwicklung. Was in der Grund-
schule nicht gelernt wurde, kann nur sehr schwer
in den héheren Jahrgangsstufen und weiterflihren-
den Schulen aufgeholt werden. Individuelle Forde-
rung statt Sitzenbleiben, das Motto von Rot-Griin
seit vielen Jahren, so befriedigend sind die Ergeb-
nisse nicht. Wir wollen uns hier auch gar nicht da-
rauf festlegen, welcher Weg der tatsachlich effekti-
vere ist, denn soweit ich sehe, gibt es dazu keine
langfristigen belastbaren Vergleichsstudien und al-
le weiterfihrende Argumentation ist oder wird dann
zur Ideologie. Aber die Moglichkeit des Wiederho-
lens einer Jahrgangsstufe von vornherein nicht
vorzusehen, wie in Hamburg unter Rot-Grin, er-
scheint uns aus padagogischen Grinden abwegig.
Es gab und gibt immer wieder Schiler, die nicht
aufgrund kognitiver Defizite mit ihren Leistungen
stark zuriickbleiben, sondern schlicht aufgrund
mangelnder Leistungsbereitschaft oder in einzel-
nen Fallen auch schlicht aufgrund von Langeweile.
Solche Grundschiiler wissen im Regelfall sehr ge-
nau, welche negativste Konsequenz ihnen droht,
wenn sie sich nicht anstrengen. Sie wissen, ob sie
sitzenbleiben koénnen oder automatisch in die
nachste Jahrgangsstufe versetzt werden. Fir lern-
faule Schiiler ist die Abschaffung des Sitzenblei-
bens eine Einladung, nichts an ihrem Verhalten zu
andern. Sie kommen ohnehin auf jeden Fall weiter.
Und den Lehrern wird durch diese Regelung ein
Teil ihrer Amtsautoritat entzogen, die fir die Erzie-
hung gerade auch von lernfaulen Schilern
durchaus richtig ware. Deswegen halten wir die
Wiedereinflihrung dieser Moglichkeit fir richtig. Ob
die grundlegenden Defizite in Mathe und Deutsch,
auf die in der Begriindung des Antrags eingegan-
gen wird, dadurch allein behoben werden kénnen,
steht naturlich auf einem anderen Blatt, dadurch
allein sicher nicht. Daflr brauchte es mehr Unter-
richtsstunden in Deutsch und Mathe, mehr Ubun-
gen, Wiederholungen und so weiter und so fort,
aber das haben wir hier schon mehrfach vorgetra-
gen.

Wir stimmen dem CDU-Antrag zu, weil er aus pa-
dagogischer Sicht leistungsférdernde Malinahmen
enthalt und insbesondere das frihe Ansetzen be-
reits in der Grundschule einer Verfestigung von
Lerndefiziten vorbeugen sollte. Und nattrlich stim-
men wir auch einer Uberweisung an den Schulaus-
schuss zu. — Vielen Dank.

(Beifall bei der AfD)

Vizeprasidentin Christiane Schneider: Vielen
Dank, Herr Dr. Wolf. — Nun hat das Wort Herr Se-
nator Rabe.

Senator Ties Rabe: Ja, man muss weiterhin an
der Leistung arbeiten; das ist vollkommen richtig.
Aber ich bin doch ein bisschen dariber verbliifft,
dass so getan wird, als seien wir hier schon in den
Abgrund gefallen. Ich erinnere einmal daran, dass
die Lesefahigkeit alle finf Jahre bundesweit getes-
tet wird und wir bei dem Ergebnis 2010 in Ham-
burg kein gutes Ergebnis hatten. Damals gab es
das Sitzenbleiben. Damals gab es auch viele an-
dere Reformen noch nicht. 2010 hatten Hamburgs
Schuler einen Abstand zum Mittelwert in Deutsch-
land um 22 Punkte. Das ist nicht wenig, das sind
drei, vier, funf Monate bis zu einem halben Jahr
Lernriickstand. Diesen Abstand haben wir in den
letzten flnf Jahren auf einen Miniminiabstand von
nur noch sechs Punkten verringert. Bundesweit
wurde Hamburg gerade flir die Leseleistung der
Schilerinnen und Schiler auferordentlich gelobt,
das einzige Land, in dem die Grundschiler solche
Fortschritte gemacht haben. Das ist kein Grund,
sich darauf auszuruhen, sondern weiterzumachen.
Aber aus dieser sehr guten Entwicklung zu folgern,
wir mussten das Sitzenbleiben wieder einflihren,
ist empirisch ein bisschen waghalsig. Ich finde, wir
sollten hier bei einer Reform, die ich nicht erfunden
habe, sondern die von Schwarz-Griun erfunden
wurde und die ich damals auch ein bisschen skep-
tisch gesehen habe ... Aber heute sage ich mit in-
nerer Uberzeugung: Das hat in den Schulen gut
geklappt, die sind weit vorangekommen. Daran
sollten wir wirklich nichts andern. — Vielen Dank.

(Beifall bei der SPD und den GRUNEN)

Vizeprasidentin Christiane Schneider: Vielen
Dank, Herr Senator. — Frau Stéver, Sie haben nun
erneut das Wort fir die CDU-Fraktion.

Birgit Stover CDU: Vielen Dank, Frau Prasidentin.
Wir haben den Antrag bewusst weich genug for-
muliert, dass tatsachlich — das habe ich auch deut-
lich gesagt — das Fdrdern und Sitzenbleiben sich
nicht gegeneinander ausspielen oder sich nicht ge-
geneinander abgrenzen sollten. Es ist tatsachlich
so, dass es, glaube ich, Situationen neben Krank-
heit, neben langer Abwesenheit gibt, wo es sinn-
voll ist, einen Schiler wiederholen zu lassen. Se-
nator Rabe sprach von einem halben Jahr Riick-
stand. Wenn wir aber mehr als ein halbes Jahr
Ruckstand fur die normalen Leistungsstanden in
einer Klasse haben, dann halte ich es, Frau von
Berg, gelinde gesagt fur frevelhaft, dass man erst
am Ende der Klasse 10 sagt, jetzt gibt es ein Defi-
zit von mehr als einem halben Jahr, vielleicht von
Jahren. Das sollten wir, glaube ich, nicht akzeptie-
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ren. Danach wirden wir uns tatsachlich diesem
Leistungsprinzip wirklich verschreiben wollen.

Ich weil3, dass Sie den Antrag ablehnen wollen.
Aber der Antrag ist wirklich so geschrieben, dass
wir ein freiwilliges Wiederholen wieder zulassen
sollten, und das immer zum Wohl des Kindes.
Dann, wenn ein Kind eine andere Atmosphare
braucht, wenn ein Kind abgehéangt ist, im Schulall-
tag selbst sagt, es komme nicht mehr mit, muss
ein Wiederholen mdglich sein. Auch Leistungs-
punkte oder Leistungsdefizite sollten angesetzt
werden. Ich habe natlrlich auch verstanden, dass
wir bei der viereinhalbjahrigen Untersuchung viele
Kinder mit einem grofen Defizit haben. Aber an
diesen Kindern missen wir mit Fordern arbeiten
und wenn eine Wiederholung gut tut, dann sollten
wir das ermoglichen. — Vielen Dank.

(Beifall bei der CDU und der FDP)

Vizeprasidentin Christiane Schneider: Vielen
Dank, Frau Stover. — Weitere Wortmeldungen se-
he ich nicht. Wir kommen dann zur Abstimmung
und ich bitte um Konzentration und Ruhe.

Wer moéchte nun die Drucksache 21/11855 an den
Schulausschuss Ulberweisen? — Die Gegenpro-
be. — Enthaltungen? — Damit ist die Uberweisung
abgelehnt.

Dann kommen wir zur Abstimmung in der Sache.
Hierzu moéchte die FDP-Fraktion die Ziffer 2 sepa-
rat abstimmen lassen.

Wer also méchte nun zunéchst die Ziffern 1 sowie
3 bis 5 des CDU-Antrags annehmen? — Die Ge-
genprobe. — Enthaltungen? — Damit sind die Zif-
fern 1 und die 3 bis 5 abgelehnt.

Wer mdchte dann noch Ziffer 2 des CDU-Antrages
seine Zustimmung geben? — Die Gegenprobe. —
Enthaltungen? — Damit ist auch Ziffer 2 und damit
der gesamte Antrag abgelehnt.

Ich rufe den Punkt 13 auf, Senatsmitteilung: Kon-
zept fur angewandte Forschung in der Agrarwirt-
schaft sowie Stellungnahme des Senats zu dem
Ersuchen der Birgerschaft "Leistungskraft und Zu-
kunftsfahigkeit der Hamburger Agrarwirtschaft
durch angewandte Forschung starken".

[Senatsmitteilung:

Konzept fiir angewandte Forschung in der
Agrarwirtschaft sowie Stellungnahme des Se-
nats zu dem Ersuchen der Biirgerschaft vom
27. September 2017 "Leistungskraft und Zu-
kunftsfahigkeit der Hamburger Agrarwirtschaft
durch angewandte Forschung stérken" (Druck-
sache 21/10373)

— Drs 21/11820 -]

Diese Drucksache méchten die Fraktionen der
SPD, CDU und GRUNEN an den Ausschuss fir
Wirtschaft, Innovation und Medien tberweisen.

Wer wiinscht das Wort? — Frau Sparr, bitte, Sie ha-
ben es fir die GRUNE Fraktion.

Ulrike Sparr GRUNE: Frau Prasidentin, meine Da-
men und Herren! Obst aus dem Alten Land, Gemu-
se und Blumen aus den Vier- und Marschlanden;
die Hamburger Landwirtschaft leistet nach wie vor
einen erheblichen Anteil zur Versorgung unserer
Stadt mit Lebensmitteln.

(Glocke)

Vizeprasidentin Christiane Schneider (unterbre-
chend): Ich hatte Frau Sparr das Wort erteilt und
nicht den ganzen Herrschaften, die dahinten ste-
hen. — Frau Sparr, bitte fahren Sie fort und die an-
deren schweigen bitte.

Ulrike Sparr GRUNE (fortfahrend): Danke, Frau
Prasidentin.

Das ist nicht nur eine gute Tradition, sondern auch
voll im Trend, denn Lebensmittel aus der Region
haben keinen weiten Weg bis zum Verzehr. Sie
sind besonders frisch und vor allem schonen sie
Energieressourcen und damit auch die CO»-Bilanz.

(Beifall bei den GRUNEN und der SPD)

Hinzu kommt, dass die landwirtschaftlich genutzten
Flachen wichtige Funktionen im Naturhaushalt
Uubernehmen kénnten, besonders wenn auf den
Ackern und Weiden weitgehend auf Chemie ver-
zichtet wird. Ich freue mich darum sehr, dass wir
mittlerweile mindestens 40 Okologisch arbeitende
Hofe haben und dass auch konventionell arbeiten-
de Landwirte und Landwirtinnen allmahlich dazu
Ubergehen, auf ihren Feldern zum Beispiel wieder
die Fruchtfolge einzuhalten oder beim Vieh weitge-
hend auf Antibiotika zu verzichten. Die Bewirt-
schaftung unserer mittlerweile recht zahlreichen
Ausgleichsflachen erfordert im Ubrigen sogar eine
extensive Weidehaltung, sodass auch hier Land-
schaft und Wasserhaushalt geschont werden.

(Beifall bei den GRUNEN und der SPD)

Wir haben also allen Grund, unsere gut 600 Agrar-
betriebe zu starken und in ihrer Vielfalt zu erhalten.
Dazu gehdért auch die Unterstlitzung durch For-
schung, denn das kdénnen die Betriebe nicht allein
leisten. Sie brauchen fachliche Unterstitzung bei
der biologischen Schadlingsbekampfung, bei der
Klimaanpassung oder bei der Entwicklung neuer
Sorten. Und insbesondere die Betriebe, die Unter-
glasanbau betreiben, brauchen funktionierende
Konzepte fiir den ressourcenschonenden Energie-
einsatz. Deshalb haben wir im September 2017
den Senat gebeten, uns ein Konzept flir nachhalti-
ge Agrarforschung vorzulegen. Ich muss sagen,
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dass es wirklich erfreulich ist, was uns die Wirt-
schaftsbehoérde daraufhin mitgeteilt hat: Sowohl
das Kompetenz- und Beratungszentrum im Bren-
nerhof wie auch die Obstbauversuchsanstalt in
Jork arbeiten sehr anwendungsorientiert. Sie sind
auch Uber die Landesgrenzen hinaus gut vernetzt,
sowohl mit anderen Forschungseinrichtungen als
auch mit den landwirtschaftlichen Betrieben, die
von ihren Arbeiten profitieren sollen. Gerade im
Bereich nicht-chemischer Pflanzenschutz wird am
Brennerhof sehr erfolgreich geforscht. Die genaue
Erkenntnis komplexer o6kologischer Zusammen-
héange ermdglicht es, zum Beispiel einen Schad-
ling, der Birnenbdume befallt, durch eine Wanzen-
art zu bekampfen, anstatt mit einer Giftspritze
gleich noch andere, vollig harmlose Arten mit zu
erledigen.

(Beifall bei den GRUNEN und der SPD)

Genauso werden aber auch Lagermethoden er-
forscht, ubrigens nicht nur fur die Landwirtschaft,
sondern auch fir Agrarprodukte, die im Hafen la-
gern.

Zum Thema Energieeffizienz kooperiert der Pflan-
zendienst Brennerhof mit der Universitat Osna-
briick. 40 Betriebe des Zierpflanzen- und Gemiuse-
anbaus sind in diese Untersuchungen einbezogen.
Sehr kleinteilig wird dort untersucht, wie Digitalisie-
rung und Automatisierung helfen kénnen, um Tem-
peratur und Wasserzufuhr effizient und ressour-
censchonend zu regeln. Auch vor dem Einsatz von
Drohnen schreckt man in der modernen Landwirt-
schaft nicht zurlick, wenn sie dazu beitragen koén-
nen, das gefahrliche Jakobskreuzkraut rechtzeitig
zu identifizieren, bevor es ganze Weideflachen
kontaminiert.

Nicht zuletzt geht es bei alldem auch um das The-
ma Biodiversitat. Gerade der 6kologische Landbau
leistet hier Wesentliches, indem zum Beispiel alte
Sorten angebaut oder aus ihnen neue, den heuti-
gen Anforderungen genligende Sorten entwickelt
werden. Selbstverstandlich wird dabei auf Gen-
technik verzichtet.

Erstaunlich und erfreulich ist dabei auch, dass
Hamburg fur all dies nur einen relativ kleinen Fi-
nanzierungsbeitrag leistet. 500 000 Euro im Jahr
sind daflr wirklich gut angelegtes Geld, meine Da-
men und Herren.

(Beifall bei den GRUNEN und vereinzelt bei
der SPD)

Ich bin mir sicher: Wenn wir diesen Weg weiterge-
hen, wird nicht nur die Hamburger Landwirtschaft
gut aufgestellt bleiben. Die Forschungsergebnisse
aus Jork und vom Brennerhof und von deren Ko-
operationspartnern werden deutlich dazu beitra-
gen, dass unsere Landwirtschaft den veranderten
klimatischen und ©6konomischen Bedingungen
auch weiterhin standhalt, sodass wir uns auch in
Zukunft aus regionalen und mdglichst Okologi-

schen Quellen mit gesunden und frischen Lebens-
mitteln versorgen kdnnen. — Vielen Dank.

(Beifall bei den GRUNEN und der SPD)

Vizeprasidentin Christiane Schneider: Vielen
Dank, Frau Sparr. — Herr Kekstadt, Sie erhalten
nun das Wort fiir die SPD-Fraktion.

Gert Kekstadt SPD:* Frau Prasidentin, sehr ge-
ehrte Damen und Herren! Mit der Drucksache
21/10373 wollten wir die Leistungskraft und Zu-
kunftsfahigkeit der Hamburger Agrarwirtschaft
durch angewandte Forschung starken. Insbeson-
dere haben wir damit den Senat aufgefordert, ein
nachhaltiges Forschungskonzept fir die Agrarwirt-
schaft und die Bewirtschaftung der Hamburger
Walder vorzulegen, das unter anderem die Folgen
des Klimawandels berucksichtigt. Ziel ist es, die
Zukunftsfahigkeit der hamburgischen Agrarwirt-
schaft zu sichern, und zwar in ihrer gesamten Viel-
faltigkeit von Ackerbau, Tierhaltung, Gemuse-/
Obstanbau, Gartenbau sowie Forstwirtschaft. Nun
hat der Senat mit der Drucksache 21/11820 das
geforderte Konzept fiir angewandte Forschung in
der Agrarwirtschaft vorgelegt und zugleich zu un-
serem eingangs erwahnten Antrag Stellung ge-
nommen. Fir einen Stadtstaat nicht unwichtig: Der
Senat steht zur Hamburger Agrarwirtschaft und be-
kennt sich zum Ziel, die Landwirtschaft in Hamburg
zukunftsfahig zu gestalten. Um dies zu unterlegen,
verweist der Senat auf die vielen Forschungspro-
jekte, die schon seit der Verabschiedung des
agrarpolitischen Konzeptes Ende 2014 auf den
Weg gebracht wurden. Auf eine Aufzéhlung der
Projekte verzichte ich, da Frau Sparr dies eben
ausfuhrlich gemacht hat.

Mit dem Forschungskonzept will der Senat auf die
aktuellen und kiinftigen Herausforderungen, unter
anderem des Klimawandels, reagieren. Dazu ge-
hort auch, die Biodiversitat zu férdern, den Einsatz
von chemischen Pflanzenschutzmitteln zu reduzie-
ren und die Chancen und Risiken der Digitalisie-
rung zu beleuchten.

Wir alle wissen zwar, dass zum Beispiel die Zu-
nahme von Starkregenereignissen auf den Klima-
wandel zurlUckzufiihren ist. Doch die Daten und
Forschungsergebnisse zum Klimawandel missen
auch in Bezug zur Hamburger Agrarwirtschaft ge-
setzt werden, um dieses Wissen konkret nutzen zu
kénnen. Dann erst kbnnen wir abschatzen, wie
sich die Hamburger Agrarwirtschaft anpassen
muss. Denkbar waren klimagerechte Produktions-
systeme und die Zichtung von klimagerechten
Pflanzenarten. Auch der Zunahme von Resisten-
zen koénnte durch neue Okologische Pflanzen-
schutzmittel entgegengewirkt werden. In diesem
Zusammenhang kommt der Biodiversitat eine
groRe Bedeutung zu, beugt sie doch der Verar-
mung der Agrarlandschaft vor. Die Vielfalt der
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Pflanzen- und Tierwelt erleichtert es, auf den Kii-
mawandel zu reagieren.

(Beifall bei der SPD und bei Farid Miiller

GRUNE)
Dazu soll zudem die Erforschung des 6kologischen
Pflanzenschutzsystems ... Nebenbei ist es auch

ein Aspekt des Naturschutzes und des Tierschut-
zes. Auch die Digitalisierung der Agrarwirtschaft
kann und muss genutzt werden, um durch eine in-
tensive Analyse vorhandener Daten, zum Beispiel
zur Bodenqualitat und den Niederschlagen, den
genauen ortsspezifischen Bedarf der Pflanzen an
Duinge- und Pflanzenschutzmitteln zu ermitteln.

Jetzt geht es ums Geld. Um diese Forschung zu fi-
nanzieren, stellt der Hamburger Senat ab 2019
jahrlich 500 000 Euro zur Verfliigung. Angesichts
dieser Herausforderungen, unter anderem des Kili-
mawandels, ist dieser Betrag fir die Agrarwirt-
schaft ein gut angelegtes Geld.

(Beifall bei der SPD)

Auf die Diskussion im Wirtschaftsausschuss, da
wir die Mitteilung des Senats und den Antrag Uber-
weisen, freue ich mich jetzt schon. — Vielen Dank
fur die Aufmerksamkeit.

(Beifall bei der SPD und den GRUNEN)

Vizeprasidentin Christiane Schneider: Vielen
Dank, Herr Kekstadt. — Herr Ovens, Sie haben nun
das Wort fur die CDU-Fraktion.

Carsten Ovens CDU: Frau Prasidentin, meine Da-
men und Herren! Liebe Frau Sparr, lieber Herr
Kekstadt, vielen Dank fir diese einleitenden Worte
zu diesem wunderschonen Antrag, in dem es da-
rum geht, wie wir die Hamburger Agrarwirtschaft
durch die Wissenschaft starken und damit den
Standort hier nachhaltig ausbauen kdnnen.

Uns allen ist bewusst, dass die Agrarwirtschaft in
Hamburg vielleicht nicht immer die hoéchste Auf-
merksamkeit geniel3t, obwohl doch ein Finftel der
Flache unseres Bundeslandes agrarwirtschaftlich,
landwirtschaftlich genutzt wird und immerhin Uber
800 Betriebe in diesem Umfelt Arbeitsplatze schaf-
fen und damit auch Steuern erwirtschaften, aber
vor allem flr das, was uns allen ja auch wichtig ist,
sorgen, namlich dass wir gute Produkte aus unse-
rer Region haben. Ich glaube, an dem Punkt sind
wir uns schon einmal einig, dass die Landwirt-
schaft wichtig fur Hamburg ist.

(Beifall bei der CDU und vereinzelt bei der
SPD)

Jetzt fuhren Sie einige Bereiche auf: Pflanzen-
schutz, Gartenbau, 6kologischer Landbau, allge-
mein Landwirtschaft und Fischerei und Jagd — al-
les schéon und gut. Wir kénnen uns dem auch
grundsatzlich anschlieBen. Aber lhre beiden Bei-

trage, verehrte Kollegen, haben gerade deutlich
gemacht, dass es doch gut ist, dass wir dieses
Konzept des Senates noch einmal ausfihrlicher im
Wirtschaftsausschuss beleuchten. Sie beide haben
zwar Digitalisierung und auch beispielhaft Drohnen
genannt und was wir damit machen kénnen, aber
wenn ich mir anschaue, dass von acht Seiten Pa-
pier gerade einmal knapp eine halbe Seite dem
Thema Digitalisierung gewidmet ist, das Sie selbst
zu Recht als ein wichtiges Thema herausgestri-
chen haben, dann, denke ich, missen wir dem Se-
nat noch einmal helfen, dass er ein bisschen nach-
arbeitet und wirklich merkt, dass die Digitalisierung
der Schlissel zum Erfolg und nicht nur ein kleiner
Teilbaustein ist.

(Beifall bei der CDU)

Wenn ich dann lese — das steht in der Drucksache
des Senats geschrieben —, es kdnnten "Mdoglich-
keiten zur Anwendbarkeit digitaler Technologien"
und so weiter und so fort "untersucht und [...] un-
terstutzt werden". Was heif3t denn das jetzt eigent-
lich? Also wirklich konkret steht da in Sachen Digi-
talisierung eigentlich nicht wirklich etwas drin, au-
Ber dass man prifen und unterstlitzen moéchte. So.
Wo bleibt das, was Sie hier gerade konkret ange-
sprochen haben? Die Mdglichkeiten, durch Digitali-
sierung Daten zu nehmen, zu analysieren, Produk-
tionen zu verbessern, Vertriebsstrukturen zu ver-
bessern und vor allem auch durch Digitalisierung
selbst wiederum Forschung und Entwicklung zu er-
moglichen. Da fand ich gut, was Sie gesagt haben,
nur l1asst der Senat es an dieser Stelle vermissen.

Ein Punkt allerdings, bei dem wir sicherlich unter-
schiedlicher Meinung sind — das habe ich auch da-
mals schon kritisiert —, ist dieses Thema Beitritt in
den Klub der gentechnikfreien Regionen. Also ich
personlich, und damit spreche ich auch fir die
CDU-Fraktion, wir haben es noch nie firr gut befun-
den, etwas aus Fundamentalopposition heraus
auszuschlielRen. Die Gentechnologie mag vielleicht
nicht jedem gleich auf dem Herzen liegen oder auf
der Zunge schmecken, aber es ist eben auch ein
wichtiger Schlissel, dem wir uns doch zumindest,
wenn wir Uber Forschung reden, widmen mussen.
Da greifen der Antrag und auch die Drucksache
des Senats viel zu kurz.

(Beifall bei der CDU)

Zwei andere Punkte, die mir aufgefallen sind: Sie
haben gesagt, es werde kein groRer finanzieller
Beitrag geleistet. Ja, da sind wir uns schnell einig,
wir reden von gerade einmal 500 000 Euro. Das ist
wirklich nicht viel, wenn wir uns anschauen, was
an anderer Stelle gerade diskutiert wird.

(Beifall bei Stephan Jersch DIE LINKE)

Und vor allem — jetzt wird es noch besser —: Es ist
ja nicht so, dass Sie mit lhrer Drucksache erreicht
haben, dass l|hr rot-griiner Senat jetzt etwa mehr
Geld fur die Agrarwissenschaften, und sei es fir
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Biodiversitat oder auch gentechnikfreie Sachen
oder was auch immer Ihnen noch wichtig ist, hat.
Sie kriegen keinen Cent mehr vom Senat, im Ge-
genteil, es wird umgeschichtet.

(Farid Miiller GRUNE: Das ist normal im
Haushalt!)

Aus bestehenden Topfen wird Geld in der Produkt-
gruppe Agrarwirtschaft abgezogen und einfach in
einen anderen Topf geschoben. Das heift, Sie
werden jetzt irgendwem erklaren missen, warum
er zukiinftig weniger Geld bekommt, wissen aber
noch nicht, wohin dieses Geld geht.

(Farid Miiller GRUNE: Das ist doch gar nicht
wahr!)

Es gibt also keinen einzigen Cent mehr, Herr Mul-
ler, das haben Sie gerade selbst gesagt. Es gibt
keinen einzigen Cent mehr fir die Agrarwissen-
schaften, und auch damit greift diese Drucksache
des Senats einmal wieder zu kurz.

(Beifall bei der CDU - Glocke)

Vizeprasidentin Christiane Schneider (unterbre-
chend): Gestatten Sie eine Zwischenfrage oder
Zwischenbemerkung des Abgeordneten Miller?

Carsten Ovens CDU: Immer doch.

Zwischenbemerkung von Farid Miiller GRUNE:*
Herr Kollege, nur weil im Bereich Agrarwirtschaft
umgeschichtet wird, heift das nicht, dass das nicht
gut ist. Denn wir haben ja gerade das System bei
zweijahrigen Haushalten, dass wenn in einer Pro-
duktgruppe gerade nichts gebraucht wird, man es
sehr wohl dahin gibt, wo es gebraucht wird. Das ist
der Punkt. Und zusatzlich etwas in den Haushalt
zu stellen, das war von der Birgerschaft gar nicht
gefordert. Also werfen Sie uns nichts vor, das wir
gar nicht selbst in Kraft gesetzt haben. Der Haus-
halt gilt bis zum nachsten Haushalt im Herbst. Den
beschlielen wir dann gemeinsam hier.

Carsten Ovens CDU (fortfahrend): Herr Miller,
vielen Dank fir diesen Punkt. Ich werfe |hnen
Uberhaupt nicht vor, dass Sie nicht dazu bereit
sind, weiterzudenken, als Sie es bisher getan ha-
ben, weil ich an dieser Stelle nichts anderes von
Rot-Griin erwarte. Es ist und bleibt ein kurzer
Schritt.

(Vereinzelter Beifall bei der CDU)

Der letzte Punkt: Wenn man sich diesen Antrag
einmal genau durchliest, reden wir hier davon,
dass wir die Agrarwissenschaften im Bundesland
Hamburg starken wollen. Dann wurde ich doch da-
von ausgehen, dass irgendwo in dieser Drucksa-
che einmal die Hochschule fiir Angewandte Wis-
senschaften, die Technische Universitdt Hamburg
oder die Universitat Hamburg oder andere wissen-

schaftliche Einrichtungen, die in unserem Bundes-
land ihren Sitz haben, aufgefihrt sind. Wenn man
sich diese acht Seiten des Senats anschaut, dann
steht da die FH Osnabrick, die Universitat Hohen-
heim und die Universitdt Rostock geschrieben,
aber wenn ich es richtig gesehen habe, zu keinem
einzigen Zeitpunkt eine Hamburger Universitat, ei-
ne Hamburger Hochschule. Wenn wir die Agrar-
wissenschaften in Hamburg starken wollen, dann
missen wir sie auch in die Drucksachen hinein-
schreiben und diese Drucksachen auch umsetzen
und nicht ausschlieBlich mit anderen Bundeslan-
dern kooperieren. Das ist ein guter Anfang, aber
das kann noch lange nicht das Ende sein. Das
werden wir im Wirtschaftsausschuss weiterhin dis-
kutieren. — Vielen Dank.

(Beifall bei der CDU)

Vizeprasidentin Christiane Schneider: Vielen
Dank, Herr Ovens. — Das Wort hat nun Herr Jersch
fur die Fraktion DIE LINKE.

Stephan Jersch DIE LINKE: Frau Prasidentin,
meine Damen und Herren! Wenn man sich die Be-
richtsdrucksache einmal auf ihre Zielsetzung an-
guckt, dann haben wir einerseits den Erhalt der
Wettbewerbsfahigkeit und andererseits die Star-
kung der Agrarwirtschaft. Wenn man sich die Vor-
reden der Kolleginnen und des Kollegen der Re-
gierungsfraktionen Uber die grolRen umweltpoliti-
schen Zielsetzungen anhért, muss man sagen: In
der Berichtsdrucksache sind die nur noch unter
Leitlinien dieser Forschung aufgefiihrt worden. Ich
denke schon, das allein ist eine falsche Schwer-
punktsetzung in dieser Drucksache.

(Beifall bei der LINKEN)

Es werden, wenn ich richtig gezahlt habe, 14 Pro-
jekte aufgezahlt. Ich fand es schon &uRerst span-
nend, dass Fischerei bei uns in Hamburg ein
agrarwirtschaftlicher Faktor ist. Das Projekt ist ja
auch vom Angelsportverband durchgefihrt wor-
den. Das halte ich an dieser Stelle fir einen
Luckenfuller und in keinster Weise fir die definierte
Zielsetzung angebracht. Und genau so ist diese
Drucksache dann auch wirklich aufgebaut. Die Er-
gebnisse, die aus dieser Forschung gemall dem
Auftrag hatten generiert werden muissen, werden
an keiner Stelle aufgefuhrt. Hier wird einfach nur
nett daherparliert, ohne dass man wirklich weif3, ob
die Zielsetzung damit erreicht ist.

Wenn wir uns die Leitgedanken dieser For-
schungsberichtsdrucksache angucken, dann, muss
man sagen, ist der Klimawandel mit Sicherheit ein
sehr wichtiges Ziel. Nur, Klimaziele 2020 — in der
Aktuellen Stunde wurde es bereits kritisiert — sind
von der Bundesregierung Uber Bord gekippt wor-
den und Hamburg hat sie schon vorher tber Bord
gekippt. Statt den Allgemeinplatz, den eigenen
Beitrag fur diese Klimaziele zu leisten, die jetzt
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auch nicht mehr existieren, waren Regierungspoli-
tik und klare Zielsetzung gefordert.

(Beifall bei der LINKEN)

Das dritte oder vierte Spin-off aus dem Agrarpoliti-
schen Konzept 2020 bringt auch an dieser Stelle
die Agrarwirtschaft nicht weiter. Es ist ein einzelner
Punkt, der noch dazu lausig finanziert wird,
200 000 Euro mehr pro Jahr auf insgesamt
500 000 Euro. Mein Gott, da zahlen wir fir andere
Sachen deutlich wesentlich mehr. Deswegen kann
man nur sagen — und da bin ich auf die Diskussion
im Ausschuss sehr gespannt — Wer ein Bekennt-
nis zur Landwirtschaft ablegt, wie der Senat es be-
hauptet, der muss hier eine andere Drucksache
und nicht ein so halbgares Zeug vorlegen.

(Beifall bei der LINKEN)

Wer Landwirtschaft, Agrarwirtschaft in Hamburg si-
chern will, der muss Planungssicherheit schaffen
und nicht nur die Forschung dafiir aufbieten. Er
muss Planungssicherheit flir unsere Landwirtinnen
und Landwirte, die Personen in der Agrarwirt-
schaft, schaffen, damit sie ihre Zukunft gesichert
und nicht auf irgendwelche Elfenbeintirme planen
kdénnen.

Wir stimmen der Uberweisung an den Ausschuss
nattrlich zu und sind gespannt darauf, wie wir hier
weiter vorgehen kénnen. Zumindest dieser Bericht:
nur die halbe Wahrheit. — Danke.

(Beifall bei der LINKEN)

Vizeprasidentin Christiane Schneider: Vielen
Dank, Herr Jersch. — Herr Oetzel, bitte, Sie haben
nun das Wort fir die FDP-Fraktion.

Daniel Oetzel FDP:* Sehr geehrte Frau Prasiden-
tin, meine Damen und Herren! Es ist jetzt von mei-
nen Vorrednerinnen und Vorrednern im Grunde
fast alles schon mehrfach gesagt worden, was
man zu dieser Drucksache sagen kann. An dieser
Stelle werde ich mich kurzfassen und auf die we-
sentlichen Aspekte beschranken, die ich noch ein-
mal ansprechen méchte, zumal wir die Drucksache
an den Wirtschaftsausschuss Uberweisen und die
offenen Fragestellungen dort dann weiter diskutie-
ren werden.

Einen Aspekt dieser Drucksache hat mein Kollege
Ovens eben schon zu Recht kritisch vermerkt: das
Mehr an Geld, das hier aus der Produktgrup-
pe 271.03, also der agrarpolitischen Produktgrup-
pe, angekindigt wird, wird aber nur umgeschichtet.
Herr Mdller, da reicht es natirlich nicht, dass Sie
sagen, na ja, es sei irgendwie gar nicht gefordert,
mehr Geld aufzubringen. Doch, es war natirlich
mehr gefordert. Schauen Sie noch einmal auf die
erste Seite der Drucksache; da steht unter "An-
lass", dass der Senat aufgefordert wurde:

"dafir Sorge zu tragen, dass die Finanzie-
rung dieses Forschungskonzeptes im Haus-
halt sichergestellt ist"

Das heif’t natirlich, dass es langfristig sicherge-
stellt ist. Es belegt aber nicht Ihre These, da werde
mehr Geld bereitgestellt. Mdoglicherweise sind
500 000 Euro das, was Sie fir diese Drucksache
herausgeleiert haben. Aber wenn das durch Um-
schichtung kommt, dann fehlt es doch woanders,
dann kdnnen Sie nicht sagen, das Geld ist irgend-
wo anders. Na dann, bitte, dann wuirde ich Sie bit-
ten, gleich noch einmal an das Pult zu treten und
zu sagen, woher das Geld kommen soll. Ich weil}
nicht, ob Sie es wissen: Der Haushaltsplan ist noch
gar nicht aufgestellt. Insofern bin ich wirklich ge-
spannt, dass Sie schon jetzt mit Sicherheit sagen
kénnen, es gebe irgendwie mehr Geld an der Stel-
le.

Und noch eines. Sie haben eben in lhrer Zwi-
schenbemerkung gesagt: Wenn in einer Produkt-
gruppe gerade an manchen Stellen Geld frei wird,
dann kénne man unterjdhrig umschichten und
dann sei das alles kein Problem. Aber dann frage
ich mich: Warum brauchen wir dann noch dieses
Konzept? Warum missen wir dann hier Gberhaupt
noch zur Kenntnis nehmen oder beschliefen, dass
der Senat hierftir 500 000 Euro in der Produktgrup-
pe einstellen soll, wenn das ohnehin durch pro-
duktinterne Umschichtungen erreicht wird, die lhrer
Meinung nach sowieso immer erfolgen kénnen?
Dann frage ich mich wirklich, warum wir diesen
Aspekt hier so windelweich in der Drucksache drin
haben, wenn es lhrer Meinung nach sowieso jeder-
zeit unterjahrig freihandisch geschehen kénnte.

Ich finde auch einen Aspekt, den Frau Sparr gera-
de angesprochen hat — Herr Ovens ist darauf ein-
gegangen, aber ich méchte ihn noch einmal beto-
nen —, etwas fragwirdig, und zwar die Tatsache,
dass hier auf der einen Seite Forschung, wir wir-
den sagen, freie Forschung und Forschung ohne
Vorfestlegung, gefordert werden soll, aber das Pla-
doyer von Frau Sparr hat sich eben sehr einseitig,
wie ich finde, flr die Okologische Landwirtschaft
ausgesprochen. Und dann hat sie am Ende doch
noch gesagt: Wir wollen Vielfalt erhalten. Aber das
ist aus lhrem Redebeitrag Uberhaupt nicht hervor-
gegangen. Deshalb frage ich mich ein bisschen, in
welche Richtung Sie da vorstoRen wollen. Gleich-
zeitig nach vorn und hinten, das wird auf jeden Fall
schwierig werden.

(Glocke)

Vizeprasidentin Christiane Schneider (unterbre-
chend): Herr Oetzel, gestatten Sie eine Zwischen-
frage oder Zwischenbemerkung der Abgeordneten
Sparr?

Daniel Oetzel FDP:* Ja.
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Zwischenfrage von Ulrike Sparr GRUNE: Herr
Oetzel, ist Innen aufgefallen, dass der Auftrag dar-
in bestand, anwendungsorientierte Forschung zu
betreiben? Das heil3t, dass in dem Fall unsere In-
stitute im Vordergrund stehen und nicht unbedingt
die Universitaten, mit denen man dann fallweise
Zusammenarbeit sucht, und dann meiner Meinung
nach auch gern Uber Hamburg hinaus. Die ... Jetzt
habe ich den Faden verloren. Die ... Da habe ich
einen Cut, tut mir leid.

Daniel Oetzel FDP (fortfahrend):* Ich mochte
trotzdem gern darauf eingehen.

(Beifall und Heiterkeit im Plenum — Zuruf:
Sehr gut!)

Liebe Frau Sparr, ich muss sagen, ich finde es fast
schon abenteuerlich, dass Sie auf meinen Vorwurf
hin, Sie wirden politisch vorfestlegen, in welche
Richtung hier geforscht werden soll, sagen: Na ja,
es geht um anwendungsorientierte Forschung,
dann ist es in Ordnung. Das finde ich ehrlicherwei-
se sogar noch fragwurdiger als das, was Sie eben
hier am Rednerpult gesagt haben. Insofern sollten
Sie vielleicht noch einmal in sich gehen und sich
Uberlegen, in welche Richtung Sie hier eigentlich
vorgehen wollen.

(Glocke)

Vizeprasidentin Christiane Schneider (unterbre-
chend): Mir scheint, Frau Sparr hat den Faden wie-
dergefunden. Gestatten Sie ihr, ihn wieder aufzu-
nehmen?

Daniel Oetzel FDP:* Herzlich gern.

Zwischenbemerkung von Ulrike Sparr GRUNE:
Ja, jetzt habe ich den Faden wieder. Sie haben es
mir ja netterweise noch einmal gesagt. Es ist ei-
gentlich so, dass sich die Institute ihre Forschungs-
gegenstande in Zusammenarbeit mit den Landwir-
ten und Landwirtinnen selbst suchen. Da gibt es
offensichtlich den Bedarf, eben einmal nicht nach
der chemischen Keule zu suchen — das machen
andere, groRere, viel effektiver —, sondern zu
gucken, was man jenseits davon machen kann.
Das ist der Sinn dieser speziellen Art von anwen-
dungsorientierter Forschung. Das wollte ich Ihnen
noch gern mitgeben.

Daniel Oetzel FDP (fortfahrend):* Frau Sparr, Sie
kénnen es noch und noch und noch einmal sagen
und es wird nicht besser.

(Beifall bei J6rg Hamann CDU)

Wenn Sie sagen, dass sich bei der anwendungs-
orientierten Forschung die Institute und die Leute
aus der Praxis ihre Forschungsbereiche selbst su-
chen und Sie das dann als Legitimation dafiir neh-

men, politische Vorgaben zu machen, dann frage
ich mich einfach, wo Uberhaupt der Zusammen-
hang besteht. Wie soll dieses Argument lhre Hal-
tung legitimieren, dass Sie hier zum Beispiel politi-
sche Vorgaben in |Ihrem Konzept zum Thema
Pflanzenschutzmittel, zum Thema Gentechnik drin
haben? Das hat Herr Ovens eben auch schon ge-
sagt. Da gehen Sie ganz engstirnig an die Sache
heran, obwohl Sie gerade selbst zugestanden ha-
ben, dass doch die Leute aus der Praxis und die
Institute sich ihre Forschungsgegenstande selbst
suchen. Dann frage ich mich, warum hier eine sol-
che Vorfestlegung erfolgen muss.

(Beifall bei der FDP und vereinzelt bei der
CDU)

Abschliellend — vor dem Hintergrund, dass wir das
im Wirtschaftsausschuss noch einmal debattieren
und besprechen — mochte ich noch anmerken,
dass wir der Uberweisung natirlich zustimmen,
uns naturlich auch darlber freuen, wenn Gelder in
den Forschungsbereich Landwirtschaft investiert
werden. Wir hoffen aber, dass dann im Wirt-
schaftsausschuss am Ende des Tages heraus-
kommt, dass wir vielleicht diese, ich sage mal, poli-
tische Lenkung, die Sie hier so ein bisschen einge-
bracht haben, noch ein bisschen herauskriegen
kénnen. Dann sind wir auch sehr zufrieden mit der
Tatsache, dass hier flir die Zukunft in die Landwirt-
schaft investiert wird. — Vielen Dank.

(Beifall bei der FDP und bei Joachim Len-
ders und Carsten Ovens, beide CDU)

Vizeprasidentin Christiane Schneider: Vielen
Dank, Herr Oetzel. — Das Wort bekommt nun die
Abgeordnete Oelschlager fir die AfD-Fraktion.

Andrea Oelschlager AfD: Sehr geehrte Frau Pra-
sidentin, sehr geehrte Damen und Herren! Ich
freue mich, dass wir heute einmal wieder Uber
Landwirtschaft sprechen, denn Hamburgs Landwir-
te haben es schwer. Die Zahl der Kleinbauern ging
seit 2013 um mehr als 12 Prozent zurick. Die ge-
samten landwirtschaftlichen Betriebe in Hamburg
sanken daher um 9 Prozent; das ist weit Uber dem
Bundesdurchschnitt. Die Probleme sind vielfaltig,
von uberbordender Burokratie bis hin zum FIa-
chenfrafd fur Bauvorhaben, wo ja auch gern einmal
Erdbeerfelder zu Flichtlingsunterkinften umgewid-
met werden.

Forschungsvorhaben fir die Agrarwirtschaft durch-
zufiihren, ist sinnvoll, denn die Hamburger Bauern
sind viel mehr als nur Nahrungsmittelproduzenten;
sie betreiben unter anderem auch Grinpflege und
nebenbei lernen Stadtkinder auch noch, dass K-
he nicht lila sind und Milch nicht aus der Tute
kommt.
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(Andrea Oelschlager)

Wer meint, die knappen Flachen in einem Stadt-
staat wie Hamburg besser und anders zu nutzen,
macht einen grof3en Fehler.

(Beifall bei Dr. Alexander Wolf AfD)

Darum hatte ich mir ausnahmsweise gewinscht,
dass sogar etwas mehr Geld in die Hand genom-
men wird. Nur 200 000 Euro innerhalb der Produkt-
gruppe Agrarwirtschaft umzuschichten, scheint mir
etwas knauserig. Und es ist tatsachlich so, dass es
erst ab 2019 angekilndigt ist. Es ist jetzt nicht eine
Umschichtung in die entsprechende Forschung,
sondern wirklich die Ankindigung fiir 2019; da wird
umgeschichtet.

Ihr Forschungskonzept hat natirlich gute Ansatze.
Ich denke da zum Beispiel an das Drohnenprojekt
und auch an die Entwicklung regionaler Obstsor-
ten. Frau Sparr hat dazu einiges ausgeflihrt; das
mache ich insofern nicht mehr. Forschungsarbeit
ermdglicht unserer Agrarwirtschaft, langfristig im
Umfeld der Globalisierung und damit weltweiter
Konkurrenz bei extremen Wetterereignissen und
Anderung im Anspruch und Konsum der Verbrau-
cher wettbewerbsfahig zu bleiben. Und diese Un-
terstlitzung haben unsere Hamburger Bauern ver-
dient. — Vielen Dank.

(Beifall bei der AfD)

Vizeprasidentin Christiane Schneider: Vielen
Dank, Frau Oelschlager. — Das Wort erhalt nun
Herr Senator Horch.

Senator Frank Horch: Sehr geehrte Frau Prasi-
dentin, meine sehr geehrten Damen und Herren!
Die Agrarwirtschaft steht, auch nach allen Beitra-
gen, die wir gehort haben, vor enormen Herausfor-
derungen, und das auch ganz besonders in Ham-
burg. Hieraus resultiert der hohe Stellenwert
— auch in der gerade gefiihrten Diskussion — der
praxisbezogene Agrarforschung, die wir in Ham-
burg betreiben wollen fiir die zuklnftige Entwick-
lung und die Wettbewerbsfahigkeit der Betriebe
hier in unserem Bundesland.

Mit dem Agrarpolitischen Konzept 2020 hat der Se-
nat die angewandte Forschung als Handlungs-
schwerpunkt gestarkt und die Forschungsschwer-
punkte in allen Einzelzeiten entsprechend formu-
liert. Hiervon profitieren werden viele Vorhaben
aus den Bereichen des Gartenbaus, gerade in den
Marsch- und Vierlanden, des 6kologischen Land-
baus, aber auch — und das will ich besonders beto-
nen — der allgemeinen Landwirtschaft in Hamburg.

Die bisherigen Forschungsansatze stellen eine
wichtige Basis zur Starkung der Hamburger Agrar-
wirtschaft dar, aber, das will ich auch deutlich be-
kennen, das reicht noch nicht aus, um hier fur die
Zukunft entsprechend vorbereitet zu sein. Das For-
schungskonzept soll nun den mittelfristig und ins-
besondere den langfristig wirkenden Herausforde-

rungen und Rahmenbedingungen der Hamburger
Agrarwirtschaft noch besser fiir die Zukunft begeg-
nen. Hierbei gilt es, wichtige Fragestellungen noch
intensiver zu bearbeiten. Entsprechend missen
die Auswirkungen des Klimawandels, die auch
schon von vielen angesprochen wurden, noch stéar-
ker in diesen einzelnen Projekten beleuchtet wer-
den. Genauso haben der Erhalt und die Férderung
der Biodiversitat eine hohe Prioritat in diesen pro-
grammatischen Ausrichtungen. Wir wollen auch
spurbare Reduzierungen des chemischen Pflan-
zenschutzmitteleinsatzes, eine sehr wichtige Vo-
raussetzung, in Zukunft weiter aktiv vorantreiben.

Einen anderen Schwerpunkt, mit dem kiinftig For-
schungsprojekte realisiert werden kénnen, bildet in
umfassendem MaRe die Digitalisierung. Gerade
hier wollen wir in einem umfassenden Digitalisie-
rungsprozess von unterschiedlichen Anwendungs-
clustern in Hamburg dieses auch in der Agrarwirt-
schaft intensiv zur Anwendung bringen und somit
innovative und effektive Produktionssysteme ent-
wickeln.

Zur Finanzierung der Projekte werden wir daher im
Rahmen des Forschungskonzeptes die Férdermit-
tel ab 2019 von bisher 300 000 Euro ... und der
Hintergrund ist diskutiert ... Aber ich sehe diese
500 000 Euro jahrlich als eine sinnvolle Investition
an und auch als eine fiir die gegenwartig festge-
legten Projekte ausreichende.

(Beifall bei der SPD und den GRUNEN)

Das kann sich sehen lassen, meine Damen und
Herren, und setzt entsprechende Impulse und
auch die Bereitschaft in der Agrarwirtschaft fur die
Zukunft.

Ich méchte lhnen letztendlich fiir dieses burger-
schaftliche Ersuchen in der Sache grundsatzlich
danken. Ich bin mir sicher, dass wir mit dem For-
schungskonzept, gerade auch fir die Landwirt-
schaft mit der Bedeutung fur Landwirtschaft als
Produktion und in dem regionalen Aspekt und
auch der Beschaftigung, eine hoch innovative
Agrarwirtschaft auf den Weg bringen, die fiir Ham-
burg gut aufgestellt ist. — Vielen Dank.

(Beifall bei der SPD und den GRUNEN)

Vizeprasidentin Christiane Schneider: Vielen
Dank, Herr Senator. Wenn keine weiteren Wort-
meldungen vorliegen, kommen wir zur Abstim-
mung.

Wer also mdchte nun die Senatsmitteilung aus
Drucksache 21/11820 an den Ausschuss fir Wirt-
schaft, Innovation und Medien Uberweisen? — Die
Gegenprobe. — Enthaltungen? — Damit ist der
Uberweisungsantrag einstimmig angenommen

Wir kommen zum Tagesordnungspunkt 32, Antrag
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(Vizeprasidentin Christiane Schneider)

der Fraktion DIE LINKE: Pravention beim Umgang
mit religids-politischer Radikalisierung an Schulen
konsequenter ausbauen.

[Antrag der Fraktion DIE LINKE:

Pravention beim Umgang mit religios-politi-
scher Radikalisierung an Schulen konsequen-
ter ausbauen

— Drs 21/11844 -]

Diese Drucksache mochte DIE LINKE an den
Schulausschuss lberweisen.

Ich weise darauf hin, dass dieser Tagesordnungs-
punkt von der Fraktion DIE LINKE als Kurzdebatte
angemeldet worden ist, sodass jeder Rednerin und
jedem Redner pro Debattenbeitrag jeweils zwei Mi-
nuten Redezeit zur Verfligung stehen.

Wird hierzu nun das Wort gewlinscht? — Frau Boe-
ddinghaus, Sie haben es flr zwei Minuten.

Sabine Boeddinghaus DIE LINKE: Wir haben an
unseren Schulen eine grof3e kulturelle und soziale
Vielfalt, und das, um das gleich zu Beginn klar zu
sagen, halten wir fir einen grofen Schatz, der
aber auch gehoben und gepflegt werden muss.

(Beifall bei der LINKEN)

Die Schulen machen einen guten Job und stellen
sich jeden Tag ihren Aufgaben mit hohem Engage-
ment. Sie brauchen aber definitiv mehr Unterstit-
zung, Beratung und Fortbildung auch in Bezug auf
so heikle Themen wie religiés motivierte Radikali-
sierung.

Wir haben immer wieder junge Menschen, die aus
unterschiedlichen Grunden Interesse und Gefallen
an fundamentalen islamistischen Ideen entwickeln,
etwa durch gezielte Anwerbung durch dschihadisti-
sche und salafistische Gruppierungen, an o&ffentli-
chen Orten, an Schulen oder im Netz. Auch hier
mochte ich gleich jeglichen populistischen Reflex
im Keim ersticken. Die deutsche Staatsangehérig-
keit in der Gruppe Salafismus und gewaltbereiter
Dschihadismus Uberwiegt bei Weitem mit 60 Pro-
zent. Wir erleben zudem eine generelle Zunahme
der Identifizierung mit ausgrenzenden fundamenta-
len Uberzeugungen, die bereits Formen einer Ju-
gendsubkultur angenommen haben. Deshalb
mdchten wir mit unserem Antrag eine sachlich ge-
fihrte Debatte anstoRRen, in der genau hingeschaut
werden muss, was es an Fortbildungen, an Bera-
tungs- und Unterstitzungsangeboten gibt, wo kon-
zeptionell nachgesteuert, aber auch vielleicht um-
gesteuert werden muss. Die Fakten und Zahlen
deuten aus unserer Sicht darauf hin, dass der Se-
nat etliche Instrumente zusammen mit dem LI ent-
wickelt hat, das eine hervorragende Arbeit leistet,
die Wirkungsweise und Nachhaltigkeit aber in den
Schulen sehr unterschiedlich ist und nicht gleicher-
mafen bei den jungen Menschen ankommt. Wich-

tig ist uns dabei ausdricklich, den Schwerpunkt
noch mehr auf die Pravention zu legen und nicht
erst aktiv zu werden, wenn das berihmte Kind in
den Brunnen gefallen ist.

Dass Rot-Griin den Antrag nicht Uberweisen will,
macht mich wirklich sprachlos und grenzt an Reali-
tatsverweigerung.

(Beifall bei der LINKEN)

Vizeprasidentin Christiane Schneider: Vielen
Dank, Frau Boeddinghaus. — Herr Abaci, Sie ha-
ben nun fir die SPD-Fraktion das Wort.

Kazim Abaci SPD:* Sehr geehrte Frau Prasiden-
tin, meine Damen und Herren! Es ist doch schon
bekannt, dass einige Schilerinnen und Schiler an-
fallig fur islamistische Indoktrinierung sind. Das
Problem ist insofern nicht neu. Die Schulbehérde
reagiert schon seit Jahren auf diese Gefahrenlage.
Das Landesinstitut fur Lehrerbildung hat bereits im
Jahr 2015 ein Praventionskonzept entwickelt und
dieses Konzept wird fortlaufend den aktuellen poli-
tischen Entwicklungen und Bedarfen der Schulen
angepasst.

In lhrem Antrag werden Standards fur Unterrichts-
und Ganztagsinhalte gefordert. Diese haben aber
schon langst in den Schulalltag und Uber das
Schulgesetz auch in den Bildungsplanen stattge-
funden. Das LI unterstutzt die Schulen zum Bei-
spiel mit Beratungen, zentralen und schulinternen
Fortbildungen und praventiven Angeboten. Diese
Veranstaltungen sind im Rahmen von Ganztags-
schulen angepasst. Deshalb kénnen Lehrkrafte
und Schiiler an allen Veranstaltungen teilnehmen.
Bei Verdachtsfallen religioser Radikalisierung inter-
veniert das Referat Pravention der Schulbehdrde
in den allgemeinbildenden Schulen und fir die Be-
rufsschulen ist das Beratungszentrum Berufliche
Schulen zustandig. Die Konzepte und MaRhahmen
sind insofern gut erprobt, werden ausgebaut, wenn
noétig, wird auch Kinder- und Jugendhilfe mit einge-
bunden.

Da Problemlagen in den Standorten unterschied-
lich sind, missen schul- und standortbezogene L6-
sungen entwickelt werden. Dazu hat auch die
Stadtteilschule Ojendorf ein Konzept entwickelt
und erprobt. Es gilt, dieses auch auf andere Berei-
che auszuweiten. Die Nachfrage an Bedarf an
Schulen ist zum Gluck aber nicht so hoch, wie wir
vor einiger Zeit befirchtet haben. Die derzeit vor-
handenen Angebote und Ressourcen des LI sind
aus unserer Sicht ausreichend. Eine Bilanzierung
der gesamten MalRhahmen wird im Sommer 2018
vorgestellt. Insofern sehen wir diesen Antrag nicht
als angemessen an und lehnen ihn in diesem Zu-
sammenhang ab. — Vielen Dank fiir lhre Aufmerk-
samkeit.

(Beifall bei der SPD)
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Vizeprasidentin Christiane Schneider: Vielen
Dank, Herr Abaci. — Frau Stover, Sie haben nun fir
die CDU-Fraktion das Wort.

Birgit Stover CDU: Vielen Dank, Frau Prasidentin.
DIE LINKE spricht mit ihrem Titel des Antrages
"Pravention beim Umgang mit religids-politisch mo-
tivierter Radikalisierung an Schulen" ein wichtiges
Thema an. Herr Abaci, ich bin sehr erstaunt, wie
Sie das hier so einfach abbugeln.

(Beifall bei Martin Dolzer DIE LINKE)

Ich hatte mir definitiv gewiinscht, dieses in den
Ausschuss zu bekommen, weil dieses Thema ein-
fach vom Titel her schon eines ist, wo Sie ja auch
selbst gesagt haben, es sei ein Thema in Hamburg
und Sie kennten die Problematik. Also missten wir
eigentlich daruber sprechen. Ich habe ansonsten
mit dem Antrag inhaltlich so meine Probleme und
wunschte mir, dass er in den Ausschuss kommt.
Vielleicht Giberlegen Sie sich ja noch einmal, ob Sie
nicht doch einer Ausschussiiberweisung stattge-
ben. Denn wir als CDU sehen das ein bisschen so,
dass es nicht primar Aufgabe der Schule ist, Radi-
kalisierung zu unterbinden, sondern dass Schule
hier definitiv nur unterstitzend wirken kann. Denn
primar ware ja die Aufklarung des einzelnen Schii-
lers und dann allerdings auch des Elternhauses
und der Lehrer irgendwo maoglich. Also ich fande
hier eher ein mehrstufiges Verfahren richtig

(Kazim Abaci SPD: Daruber haben wir aus-
fuhrlich im Sozialausschuss beraten!)

und zu Uberlegen, ob man dieses etablieren kann.
Ich hatte viele Fragen. Deswegen ware ich sehr,
sehr gllcklich, wenn wir es an den Ausschuss
Uberweisen konnten, ob die Arbeit beim LI ausrei-
chend ist, ob sie wirklich auf die aktuellen Situatio-
nen immer richtig reagiert. Das waren meine Fra-
gen; die wirde ich gern im Ausschuss beraten wol-
len. Sonst kann ich, wie gesagt, mit der Prosa oder
mit einigen Inhalten des Antrages nicht so gut le-
ben. Also wir werden diesen Antrag bei Nichtaus-
schussuberweisung nicht mitgehen. — Vielen Dank.

(Beifall bei der CDU und der FDP)

Vizeprasidentin Christiane Schneider: Vielen
Dank, Frau Stover. — Frau von Berg, Sie haben
nun das Wort fur die GRUNE Fraktion.

Dr. Stefanie von Berg GRUNE:* Frau Prasidentin,
meine Damen und Herren! Liebe Kollegin Frau
Boeddinghaus, also Realitatsverweigerung betrei-
ben wir wirklich nicht. Wir wissen sehr wohl um Ra-
dikalisierungsfalle in den Schulen, jeglicher Art (ib-
rigens, und darum hat das Landesinstitut das Kon-
zept aufgelegt, das im Sommer 2015 an die Of-
fentlichkeit gegangen ist. Der Grund, warum wir
das jetzt nicht Uberweisen, ist schlicht der, dass
dieses Konzept erst im Sommer 2018 diesen Jah-

res evaluiert wird und es wirklich tatsachlich erst
dann Sinn macht zu gucken, was lauft, was lauft
noch nicht gut und wo kann man noch nachsteu-
ern. Von daher macht es tatsachlich keinen Sinn,
das jetzt an den Ausschuss zu Uberweisen.

Meine Wahrnehmung davon, wie das Landesinsti-
tut mit den Stellen arbeitet, die dort verankert sind,
ist, dass sie sehr gut vernetzt sind, dass sie sehr
gut wissen, wie es in den Schulen vor Ort ist, dass
sie Ansprechpartnerinnen und Ansprechpartner
haben und auch sehr schnell und sehr flexibel rea-
gieren, wenn es zu Problemlagen in den Schulen
kommt. Und das zeigt mir, dass erst einmal der
Weg so, wie wir ihn jetzt mit dem Konzept gehen,
der richtige ist.

(Beifall bei den GRUNEN und der SPD)

Langfristig ist mir immer noch das Wort von Kurt
Edler, als wir das einmal im Schulausschuss hat-
ten — wir hatten es ja durchaus schon einmal im
Ausschuss —,

(Kazim Abaci SPD: Das war in der letzten
Legislatur!)

im Ohr, wo er sagte, Radikalisierung entstehe da,
wo spirituelle Wiste sei. Das meinte er sehr weit
gefasst — nicht religiose Wuste, sondern spirituelle
Wiste im Sinne von da, wo Orientierungslosigkeit
ist. Unsere Aufgabe ist, in den Schulen flr Orien-
tierung zu sorgen, auch fir Ziele zu sorgen, fir ei-
ne Perspektive zu sorgen. Das hat mit breiter Bil-
dungsbeteiligung zu tun, das hat aber auch sehr
viel mit Demokratiepddagogik zu tun. Das ist jetzt
noch einmal etwas ganz Griines. Ich finde, wir soll-
ten in unseren Schulen wirklich viel Augenmerk da-
rauf legen, in vielerlei Hinsicht Demokratiepadago-
gik zu betreiben. Ansonsten bedanke ich mich sehr
beim Landesinstitut, das eine wirklich hervorragen-
de Arbeit macht. — Vielen Dank.

(Beifall bei den GRUNEN und der SPD)

Vizeprasidentin Christiane Schneider: Vielen
Dank, Frau von Berg. — Das Wort erhalt nun Frau
von Treuenfels-Frowein.

Anna-Elisabeth von Treuenfels-Frowein FDP:*
Sehr geehrte Frau Prasidentin, meine Damen und
Herren! Dass religidser Extremismus in Hamburg
Uberhaupt nirgendwo Platz hat, dartuber sind wir
uns, glaube ich, hier wirklich alle einig. Und ich fin-
de es sehr richtig, dass der beste Ort fir Praventi-
on naturlich auch an Schulen ist. Wir haben die-
sem Antrag jetzt deswegen nur eine Enthaltung
gegeben, weil wir das, was Sie da gefordert ha-
ben, auch nicht so ganz verstanden haben, wie
man das lhrer Meinung nach finanzieren soll. Bei
Ihrer Forderung, die wir zum Teil richtig finden
— deswegen das Thema auch gern im Schulaus-
schuss hatten —, hatten wir so ein bisschen das
Geflihl: Wie soll das jetzt bezahlt werden? Das hort
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(Anna-Elisabeth von Treuenfels-Frowein)

sich vielleicht ein bisschen knickerig an; natirlich
muss man das bezahlen. Aber das war mir ein
bisschen zu unkonkret, dazu hatte ich dann viel-
leicht entweder von Ihnen jetzt hier oder im Aus-
schuss auch gern etwas dazu gehort.

Ich sehe, ehrlich gesagt, auch keinen Grund,
selbst wenn das jetzt noch nicht evaluiert ist und
das LI hier plétzlich die Krénung der Kronen ist,
das nicht im Ausschuss zu besprechen. Das ist
nun einmal ein wichtiges Thema. Und wenn wir
dann immer alle schreien, wenn hier wieder etwas
passiert oder der Salafismus hier zunimmt, finde
ich es schon ein bisschen schwierig, dass Sie noch
nicht einmal so etwas an den Ausschuss Uberwei-
sen und wir vielleicht dann wieder irgendwie als
Annex eine Selbstbefassung machen. Ich finde es
schon besser, wenn Sie sich da vielleicht noch ein-
mal eines Besseren besinnen, das ist ja nicht so
schlimm. Dann haben wir so einen Antrag im Aus-
schuss und kénnen einmal dariber reden. Liebe
SPD, geben Sie sich vielleicht noch einmal einen
Ruck und machen Sie es doch. — Vielen Dank.

(Beifall bei der FDP und bei Birgit Stéver
CDU)

Vizeprasidentin Christiane Schneider: Vielen
Dank, Frau von Treuenfels-Frowein. — Das Wort
hat nun Herr Dr. Wolf fir die AfD-Fraktion.

Dr. Alexander Wolf AfD:* Sehr geehrtes Prasidi-
um, meine Damen und Herren! Es wird Sie nicht
wundern, dass ich auch hier einen etwas anderen
Akzent setzen méchte. Jahrelang forderten die
Vertreter des linken politischen Lagers eine bunte,
weltoffene Gesellschaft und sahen in jedem Aus-
Iander, der den Weg nach Deutschland durch die
offenen Grenzen fand, per se eine Bereicherung:
Multikulti als Glicksverheiung.

(Kazim Abaci SPD: Das hat mit Gluck nichts
zu tun!)

Kritiker, die auf kulturelle Unterschiede und vor al-
lem die Gefahren eines importierten Islam und vor
allem des dann militanten Islamismus hinwiesen,
wurden regelmaRig diffamiert, hdufig auch mit der
Totschlagsvokabel "rassistisch".

Nun werden die Vertreter dieses Multikulturalismus
immer haufiger mit der bitteren Realitdt konfron-
tiert, zuletzt auch Joachim Gauck. Die Fraktion DIE
LINKE beklagt jetzt eine wachsende politisch-religi-
Ose Radikalisierung an Hamburgs Schulen und for-
dert einen massiven Ausbau der Praventionsarbeit.
Das sagen diejenigen Vertreter, die sich gerade in
den letzten zwei Jahren fiir eine bedingungslose
unkontrollierte Zuwanderung von Millionen Armuts-
migranten aus zumeist islamischen Landern einge-
setzt haben.

Die geforderten Mallnahmen sind angesichts der
Situation notwendig, kratzen aber nur an der Ober-

flache. Fir Pravention ist es in manchen Hambur-
ger Lerngruppen und Schulen leider fast zu spat,
denn da, wo der muslimische Schileranteil bereits
70, 80 oder 90 Prozent betragt, ware es blaudugig,

(Zuruf von Martin Dolzer DIE LINKE)

durch etwas Aufklarungsarbeit die Welt wieder gut
und schén zu machen.

Ihr Antrag ist inhaltlich richtig, aber nicht ausrei-
chend. Effektiver ware die konsequente Abschie-
bung abgelehnter und straffalliger Asylbewerber.
Solange Sie sich dort nicht zu einer geanderten
Politik durchringen, bleiben Ihr Wirken und lhr An-
trag unglaubwirdig. — Vielen Dank.

(Beifall bei der AfD)

Vizeprasidentin Christiane Schneider: Vielen
Dank, Herr Dr. Wolf. — Frau Ozdemir, Sie haben
nun fur die Fraktion DIE LINKE das Wort.

Cansu Ozdemir DIE LINKE:* Frau Prasidentin,
meine Damen und Herren! Ich kann das Argument
Uberhaupt nicht verstehen. Auch wenn die Evaluie-
rung erst nach der Sommerpause stattfinden soll,
kann der Antrag doch trotzdem Uberwiesen wer-
den, auf der Liste der offenen Punkte bis Herbst
warten und dann erst aufgerufen werden. Von da-
her verstehe ich das Argument nicht. Wir setzen
uns sehr viel im Sozialausschuss mit der Radikali-
sierung auseinander. Es gibt das Praventionsnetz-
werk, es gibt das Praventionsprogramm. Aber trotz
allem mussen wir doch sehen, und das haben wir
in der Beratung im Sozialausschuss auch festge-
stellt, dass die Zahl der Radikalisierung in der
Stadt trotz Praventionsnetzwerk und MalRnahmen
immer weiter steigt. Herr Abaci, Sie sprechen von
dem Projekt Oase. Genau das fordern wir ja auch
in diesem Antrag, namlich dass dieses Projekt aus-
geweitet wird, weil wir mit unserem vorherigen An-
trag auch ganz deutlich gesagt haben, dass die
Schilerinnen und Schuler einen Raum brauchen,
um Uber diese Fragen zu diskutieren und zu spre-
chen, um sich die Antworten eben nicht bei dschi-
hadistischen, salafistischen Gruppen zu suchen.

(Beifall bei der LINKEN)

Ich mochte als letzten Punkt auch noch einmal
deutlich erwadhnen: Umso mehr der Islamische
Staat und auch die anderen islamistischen Grup-
pen Territorium im Irak und in Syrien verlieren, de-
sto mehr Rickkehrer haben wir, und unter diesen
Rickkehrern sind viele Kinder und Jugendliche,
die im Endeffekt dann auch wieder an deutschen
Schulen unterrichtet werden. Von daher ist es eine
Frage, mit der wir uns auseinandersetzen mussen.
Deshalb, finde ich, ist es nicht zielfihrend, dass
Sie noch nicht einmal dazu bereit sind, den Antrag
mit uns im Ausschuss zu diskutieren.

(Beifall bei der LINKEN)
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Vizeprasidentin Christiane Schneider: Vielen
Dank, Frau Ozdemir. — Herr Abaci, Sie haben nun
das Wort fiir die SPD-Fraktion.

Kazim Abaci SPD:* Zu diesem Antrag: Es ist
schon ein richtiges und wichtiges Thema ange-
sprochen worden. Da sind wir mit der Zielrichtung
dieses Antrages auch konform.

(Sabine Boeddinghaus DIE LINKE: Dann
Uberweisen Sie doch!)

Aber ich mdchte davor warnen, dieses Thema Ra-
dikalisierung konzentriert als ein Thema der Schule
zu sehen. Das ist ein gesamtgesellschaftliches
Thema.

(Zuruf von Cansu Ozdemir DIE LINKE)
— Einen kleinen Moment mal bitte.

Wir haben uns im Sozialausschuss, das haben Sie
auch gesagt, sehr ausfiihrlich mit diesem Thema
beschaftigt und an diesen Beratungen nahmen
auch Vertreterinnen und Vertreter der Schulbehor-
de teil.

(Sabine Boeddinghaus DIE LINKE: Aber
nicht der Schulausschuss!)

Wir haben auch im Schulausschuss immer wieder
einmal Uber das Thema Pravention gesprochen.
Wir verweigern uns dieser Beratung nicht. Aber,
das wurde schon gesagt, wenn die Evaluation
kommt, kdnnen wir uns auf der Grundlage dieser
Evaluation noch intensiver mit dem Thema be-
schaftigen.

Was das Thema Rickkehrer angeht, ist es so,
dass wir beim Thema Radikalisierung gesagt ha-
ben, Pravention ist ein wichtiges Thema, aber auch
Sicherheitsbehtrden spielen in diesem Zusam-
menhang eine Rolle. Deshalb geht es in diesem
Zusammenhang um Pravention, aber ebenso auch
um die sicherheitspolitische Thematik. Ich mochte
noch einmal davor warnen, diese Debatte nur in
Bezug auf die Schulen zu fiuhren; das flhrt uns
nicht weiter.

(Vereinzelter Beifall bei der SPD — Anna-Eli-
sabeth von Treuenfels-Frowein FDP: Gute
Einsicht!)

Vizeprasidentin Christiane Schneider: Vielen
Dank, Herr Abaci. — Frau Ozdemir, Sie haben das
Wort fiir die Fraktion DIE LINKE.

Cansu Ozdemir DIE LINKE:* Meine Damen und
Herren, Frau Prasidentin! Das mochte ich hier jetzt
so nicht stehen lassen. Wir haben nicht gesagt,
dass man nur den Aspekt Schule betrachten solle.
Deshalb habe ich ja auch das Praventionsnetzwerk
erwahnt, weil es verschiedene Saulen gibt. Es gibt
unterschiedliche Bereiche und auch Orte, wo Radi-
kalisierung stattfindet. Aber ich glaube, einer der

wichtigsten Orte ist die Schule. Das ist der Ort, wo
viele junge Menschen die meiste Zeit ihres Tages
verbringen. Und von daher haben wir dort ange-
setzt. Wir setzen auch an verschiedenen Berei-
chen an, die betrachtet werden mussen. Deshalb
kann ich lhr Argument wirklich Uberhaupt nicht
nachvollziehen.

Ich glaube eher, dass Sie sich der Debatte verwei-
gern wollen, weil Sie wissen, dass es an den
Schulen Probleme in Sachen Radikalisierung gibt.
Es gibt Probleme, weil Schulen auch darum flrch-
ten, wenn sie Falle offentlich machen, dass ihre
Schule stigmatisiert wird und dass Eltern nicht
mehr ihre Kinder an bestimmten Schulen haben
md&chten oder dass ihr Ruf dadurch ruiniert werden
kénnte. Von daher sehe ich einen groRen Bedarf.
Und ich finde es wirklich sehr, sehr schade, dass
Sie sich mit so billigen Argumenten versuchen her-
auszureden, weil Sie keine Debatte dariber fihren
mdchten. Dann mache ich lhnen einen Vorschlag:
Wir stellen denselben Antrag dann, wenn die Eva-
luierung stattfindet. Wir werden da wirklich nicht
lockerlassen.

(Beifall bei der LINKEN)

Vizeprasidentin Christiane Schneider: Vielen
Dank, Frau Ozdemir. — Jetzt sehe ich aber wirklich
keine Wortmeldungen mehr und wir kommen zur
Abstimmung.

Wer also mdchte nun die Drucksache 21/11844 an
den Schulausschuss Uberweisen? — Die Gegen-
probe. — Enthaltungen? — Damit ist das Uberwei-
sungsbegehren abgelehnt.

Wir kommen dann zur Abstimmung in der Sache
Uber den Antrag der LINKEN aus Drucksa-
che 21/11844.

Wer mdchte sich diesem anschlieRen? — Die Ge-
genprobe. — Enthaltungen? — Damit ist der Antrag
abgelehnt.

Wir kommen zum Tagesordnungspunkt 33, Druck-
sache 21/11845, Antrag der Fraktion DIE LINKE:
Gebuhrenordnung fir 6ffentlich veranlasste Unter-
bringungen gerecht und sozial gestalten.

[Antrag der Fraktion DIE LINKE:
Gebiihrenordnung fiir o6ffentlich veranlasste
Unterbringungen gerecht und sozial gestalten
— Drs 21/11845 -]

Diese Drucksach_(_e mochten die Fraktionen der
SPD und der GRUNEN an den Ausschuss flr So-
ziales, Arbeit und Integration Uberweisen.

Auch dieser Tagesordnungspunkt ist vonseiten der
LINKEN als Kurzdebatte angemeldet worden, so-
dass wiederum jeder Rednerin und jedem Redner
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(Vizeprasidentin Christiane Schneider)

pro Debattenbeitrag jeweils zwei Minuten Redezeit
zur Verfiigung stehen.

Wer wiinscht das Wort? — Frau Ensslen, Sie haben
das Wort fir zwei Minuten und fiir die Fraktion DIE
LINKE.

Dr. Carola Ensslen DIE LINKE: Meine Damen
und Herren, Frau Prasidentin! Ich habe Verstand-
nis daflir, dass Hamburg seine Kosten fiir offentli-
che Unterbringung senken und mehr Geld vom
Bund erhalten méchte. Dabei darf aber die Ge-
rechtigkeit nicht auf der Strecke bleiben. Genau da
hakt es. Es geht dem Senat nur darum, Kosten zu
decken. Wo aber bleibt das Aquivalenzprinzip, wo
das Gleichheitsprinzip? Der Senat sagt auf Nach-
frage, die Gebulhren seien angemessen,

(Vizeprasident Dr. Kurt Duwe uUbernimmt
den Vorsitz.)

der Nutzen fir die Bewohnerinnen und Bewohner
sei, die Obdachlosigkeit zu vermeiden, dafiir sei je-
der Preis aquivalent. Ich meine, das ist zynisch.

(Beifall bei der LINKEN)

587 Euro fir einen halben Raum sind nicht &quiva-
lent, sondern Wucher. Das Gleichheitsprinzip ver-
langt, dass man zumindest typengerechte Gebiih-
ren erhebt und nicht alles Uber einen Kamm schert.
Container und feste Bauten sind aber eben nicht
vergleichbar.

Bei der Kostenkalkulation wird der Senat dann vol-
lig undurchsichtig. Man muss sich Informationen
aus finf bis sechs Anfragen verschiedener Fraktio-
nen zusammenklauben, um immer noch vor R&t-
seln zu stehen. Frau Senatorin, legen Sie eine
transparente, den Grundsatzen fur Gebuhrenerhe-
bungen entsprechende Kalkulation vor.

(Beifall bei der LINKEN)

Abgesehen davon herrscht nach wie vor in den
Unterkunften Aufregung und Verunsicherung. Das
Gefuhl, dass Arbeit sich nicht mehr lohnt, breitet
sich aus. Ehrenamtliche Patinnen und Paten gera-
ten an die Grenze der Belastbarkeit, weil Harte-
fallantrage zum Regelfall werden. Mein Appell geht
daher an die Sozialsenatorin: Bessern Sie diese
Gebihrenordnung nach, machen Sie sie rechtma-
Rig und gerecht. — Vielen Dank.

(Beifall bei der LINKEN)

Vizeprasident Dr. Kurt Duwe: Das Wort hat jetzt
Frau Blandow-Schlegel fiir die SPD-Fraktion.

Hendrikje Blandow-Schlegel SPD: Vielen Dank,
Herr Prasident. Meine Damen und Herren! Da der
Antrag richtigerweise in den Ausschuss geht, nur
wenige Punkte: Hamburg, wie im Ubrigen auch
viele andere Bundeslander, ist haushaltstechnisch
gehalten, die Gebihren in der offentlich-rechtli-

chen Unterbringung anzupassen und den tatsachli-
chen Kosten entsprechend geltend zu machen, um
Uberhaupt anteilige Kostenerstattung Uber den
Bund zuruickzuerhalten. Das ist unstrittig.

Ja, ich gebe |Ihnen recht, der Zeitpunkt der Be-
kanntgabe zwei Tage vor Weihnachten, da kénnte
man sagen: Da hat bei férdern und wohnen je-
mand nicht mitgedacht. Wir hatten in der Tat Pa-
nikanrufe und auch Panikattacken, denn zum Teil
sind auch wirklich falsche Bescheide herausgegan-
gen. Aber es ist ein laufendes Verfahren und es ist
im laufenden Verfahren nachgesteuert worden und
inzwischen, glaube ich, hat sich vieles eingespielt.
Wirklich betroffen — und deswegen stimmt lhre
Zabhl nicht, Frau Ensslen — von der Gebiihr sind bei
Uber 30 000 Unterbringungen ungefahr 1 588 Leu-
te und gerade einmal 100 Hartefalle.

Bisher ist es in der Tat so, dass wir die Gebuhren
nicht gestaffelt erheben kénnen. Dann steuert, das
hat der Senat angekiindigt, man aber auch nach.
Es wird eine gestaffelte Erhebung kommen; zumin-
dest ist das in Vorbereitung. Auch die Fachstellen
fur Wohnungsnotfalle wurden schon dariber ange-
wiesen, dass eine prioritdre Behandlung ange-
sichts dieser diagnostizierten Selbstzahler notwen-
dig ist. Im Marz findet zwischen den beteiligten Be-
hérden eine Evaluierung statt. Wir schlagen vor,
dass diese Ergebnisse in die Ausschusssitzung
mitgenommen werden, um sie dort zu diskutieren.

(Beifall bei der SPD)

Ein paar Punkte werden strittig bleiben. Gebuhren
sind nicht Mieten. In der 6ffentlich-rechtlichen Un-
terkunft kann es kein Aquivalenzprinzip geben. Dif-
ferenzierungen je nach Unterkunftsstandards sind
kaum durchzuhalten. Ich denke, das ist auch die
Diskussion, die wir im Ausschuss fiihren werden.
Am Ende sind wir, glaube ich, uns alle einig: Wir
brauchen sozialen Wohnungsbau, wir brauchen
sozialen Wohnungsbau und wir brauchen sozialen
Wohnungsbau. — Vielen Dank.

(Beifall bei der SPD)

Vizeprasident Dr. Kurt Duwe: Das Wort hat nun
Frau Grunwaldt fur die CDU-Fraktion.

Franziska Grunwaldt CDU:* Sehr geehrter Herr
Prasident, sehr geehrte Damen und Herren! Ja,
zum Glack herrscht Einigkeit hinsichtlich dieses
sehr unsensiblen Zeitpunktes so kurz vor Weih-
nachten. Viele Hilferufe von Ehrenamtlichen haben
uns als Opposition erreicht und es ist wahrhaftig
nicht unsere Aufgabe, diese Verwaltungsaufgabe,
diese wichtige Aufklarungsarbeit zu Gibernehmen.

Nichtsdestotrotz ist immer viel die Rede von diesen
10 Prozent Selbstzahlenden. Wir alle wissen gar
nicht genau, wie viele es eigentlich wirklich sind,
wie viele die festgesetzten Einkommensgrenzen
Uberschreiten und den vollen Betrag zahlen mus-
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sen. Ich personlich wiirde tippen, dass es nicht so
viele Menschen treffen wird. Aber unabhangig da-
von stimme ich auch mit den Kollegen von den
LINKEN Uberein, dass dieses Verfahren der Fest-
setzung der Gebuhren sehr fragwirdig ist, insbe-
sondere was die Zusammensetzung der Betriebs-
kosten anbelangt, die sehr intransparent sind. Ins-
gesamt ist das Thema Intransparenz und Fllcht-
lingskosten hier ein Dauerbrenner, den wir als Op-
position immer verfolgen. Es ist mehr Geheimnis-
kramerei als ein transparenter Umgang mit Steuer-
geldern. Hier winschen wir uns eindeutig mehr
Klarheit fir den Haushaltsplan 2019/2020 und viel-
leicht bringen ja auch schon die Ausschussbera-
tungen ein bisschen Licht ins Dunkel. Es wirde
mich freuen. — Vielen Dank.

(Beifall bei der CDU)

Vizeprasident Dr. Kurt Duwe: Vielen Dank. — Das
Wort hat jetzt Frau Engels fur die GRUNE Fraktion.

Mareike Engels GRUNE:* Herr Prasident, meine
Damen und Herren! Es wurde gerade schon uber
Anrufe kurz vor Weihnachten gesprochen und des-
wegen ist es meiner Meinung nach extrem wichtig,
bei diesem Thema keine weitere Unruhe zu ver-
breiten. Gegenteiliges ist in den letzten Wochen
haufig der Fall und es ist natlrlich auch erst einmal
verstandlich, denn fur Laien wirkt die neue Geblh-
renordnung wie eine krasse Mieterhéhung fur Men-
schen, die in einer offentlich-rechtlichen Unterkunft
leben. Deswegen mdchte ich noch einmal ein paar
Dinge klarstellen. Tatsachlich gibt es nur sehr we-
nige sogenannte Selbstzahlerinnen und Selbstzah-
ler in den Unterkiinften. Die allermeisten Men-
schen bekommen die Geblhren uber die Kosten
der Unterkunft im SGB Il oder im Asylbewerberleis-
tungsgesetz bezahlt; die Verrechnung funktioniert
dabei automatisch. Dies betrifft Gber 90 Prozent.
Und fur all diese Personen hat sich faktisch nichts
geandert. Fir die Stadt aber schon. Aufgrund der
héheren Geblhren erhalt Hamburg auch eine ho-
here Bundeserstattung, die voraussichtlich fur die-
ses Jahr fast 50 Millionen Euro betragen wird.

(Beifall bei Farid Miiller GRUNE)

Im Laufe des letzten Jahres wurde der Bundesan-
teil Ubrigens auch prozentual von 41 Prozent auf
aktuell 48 Prozent gesteigert. Damit es fur die
Selbstzahlerinnen und Selbstzahler keine unnéti-
gen Kostensteigerungen gibt, wurde fir diese
Gruppe eine ermafigte Gebuhr eingeflihrt, die an
bestimmte Einkommensgrenzen geknupft ist. Die
allermeisten Selbstzahlerinnen und Selbstzahler
zahlen deswegen die ermaligte Gebuhr, die nicht
Uber 500 Euro, sondern knapp tber 200 Euro be-
tragt. Damit es trotz dieser Regelung nicht zu un-
notigen Harten kommt, gibt es eine Hartefallrege-
lung, die auch noch einmal durch die Behorde kon-
kretisiert wird.

Dass die Gebihren nicht mit Mieten vergleichbar
sind, hat meine Kollegin gerade schon gesagt. Und
zum Aquivalenzprinzip wollte ich auch noch einmal
sagen: Wenn man das wirklich an die Unterkunfts-
standards staffeln wirde — das ist die Argumentati-
on gewesen —, dann mussten wir auch berticksich-
tigen, dass zum Beispiel die schlechteren Unter-
kiinfte teurer sind und sich das in der GebUlhren-
ordnung niederspiegeln musste. Das méchte, glau-
be ich, niemand von uns.

Zum Schluss mochte ich aber noch einmal auf Fol-
gendes hinweisen: Fir den allergrofiten Anteil der
Menschen andert sich nichts und die Details kon-
nen wir alle noch einmal in Ruhe im Ausschuss er-
ortern. — Danke schon.

(Beifall bei den GRUNEN und der SPD)

Vizeprasident Dr. Kurt Duwe: Vielen Dank. — Das
Wort erhalt nun die Abgeordnete Nicolaysen von
der FDP-Fraktion.

Christel Nicolaysen FDP:* Sehr geehrter Herr
Prasident, meine Damen und Herren! Der Rech-
nungshof hat den Senat seit 2011 aufgefordert,
den Kostendeckungsgrad in der offentlichen Unter-
bringung deutlich zu erhéhen. Nun wird der
Deckungsgrad von 21 auf 88 Prozent erhdht. Mo-
natlich fallen nun 587 Euro fir Wohnunterkiinfte
und 495 Euro fir Erstaufnahmeeinrichtungen an.
Dann stellt man sich so eine Wohnunterkunft vor
und denkt sich: Wirklich? Dafir fast 600 Euro? Far
eine Unterbringung im Container 600 Euro jeden
Monat? Und das deckt nur 88 Prozent der Kosten.
Dann stellt man sich die Angemessenheitsgrenze
fur eine Bruttokaltmiete vor, die fiir eine Person ub-
rigens 463,50 Euro betragt, und denkt sich erneut:
Wirklich? Ist das tatsachlich ernst gemeint? Hier
passt doch etwas nicht zusammen, selbst wenn,
wie der Senat ausfiihrt, ein Grof3teil der Betroffe-
nen das Geld nicht aus eigener Tasche bezahlen
muss. Hier musste die Behdérde schon wieder et-
was zurlckrudern, weil es eben doch nicht deutlich
unter 10 Prozent sind. Dann stellt sich die Frage,
warum solch eine Unterkunft eine derartige Gebuhr
rechtfertigt. Insofern sind wir der LINKEN dankbar
fur ihren Antrag, dessen Uberweisung an den Aus-
schuss wir ausdrucklich zustimmen.

Wir haben den Eindruck, dass hier Kosten, die in
ihrer Form und Hoéhe erklarungsbedirftig sind, kal-
kuliert werden, um moglichst viel Geld vom Bund
zu bekommen. Auch wenn das Geld vom Bund
kommt, sind es Steuermittel, die nicht einmal eben
so vom Himmel fallen. Hier stehen einige Fragen
im Raum, die eine Ausschussberatung aus unserer
Sicht erforderlich machen. — Vielen Dank.

(Beifall bei der FDP und bei Dr. Ludwig Flo-
cken fraktionslos)
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Vizeprasident Dr. Kurt Duwe: Das Wort hat nun
Frau Oelschlager fir die AfD-Fraktion.

Andrea Oelschlager AfD: Sehr geehrter Herr Pra-
sident, sehr geehrte Damen und Herren! Liebe Kol-
legen von der Links-Fraktion, Gesetzestexte muss
man immer von Anfang bis Ende lesen. Ich geste-
he, das ist nicht immer ganz einfach, aber bei ei-
nem Gesetz mit vier Paragrafen ist das machbar.
Wenn in Paragraf 1 steht, fiir Kinder unter 15 Jah-
ren gelte eine Geblhrenordnung nicht, dann wird
auch keine Gebuhr erhoben. Wenn am Ende steht,
fur die funfte Person bis 25 Jahren werde keine
Gebihr erhoben, dann kommt eine 15-képfige Fa-
milie Ublicherweise nicht auf einen Eigenanteil von
8 805 Euro wie in Ihrem Berechnungsbeispiel. Eine
15-kopfige Familie wird dann maximal 2 348 Euro
zahlen mussen, und das auch nur dann, wenn eine
Person der Bedarfsgemeinschaft mindestens
4 418 Euro brutto verdient. Verdient das Familien-
mitglied weniger, sind es maximal 840 Euro fur alle
15 Personen. Das klingt fur mich schon nach ei-
nem Sozialtarif. Von 210 Euro pro Person

(Wolfhard Ploog CDU: Das ist doch dummes
Zeug!)

dann auch noch einen Abschlag fiir geringere
Standards vorzunehmen, das ist schon, na ja, das
ist schon heftig.

Bringt ein Arbeitgeber einen Mitarbeiter in einem
Wohnwagen unter, betrdgt der Sachbezugswert
226 Euro pro Monat. Ich frage mich naturlich auch,
wie sich ein Sozialhilfeempfanger fihlen soll, der
gerade einmal 164 Euro behalten darf und dem al-
les, was er dariber hinaus verdient, von seinen
Bezligen gekiirzt wird, wenn andere Leute, die ein
Netto von 1 300 Euro mit nach Hause bringen, bei
Alleinstehenden sind das immerhin 1 800 Euro
brutto ... Und der bekommt keine Unterkunft inklu-
sive Nebenkosten fiir 210 Euro.

Mein Vorschlag: Lesen Sie noch einmal das Ge-
setz nach und denken Sie auch einmal an die Ge-
rechtigkeitsgesichtspunkte und besprechen Sie
das noch einmal ausgiebig im Ausschuss. — Dan-
ke.

(Beifall bei der AfD)

Vizeprasident Dr. Kurt Duwe: Jetzt hat das Wort
Frau Dr. Ensslen von der Fraktion DIE LINKE.

Dr. Carola Ensslen LINKE: Herr Prasident, meine
Damen und Herren! Ich freue mich zu horen, dass
nachgebessert werden soll, und bin sehr gespannt
darauf, wie das mit der Staffelung aussehen wird.
Aber damit ist noch langst nicht alles geregelt. Ich
mochte einmal ein aktuelles Beispiel nennen, was
da so alles schieflaufen kann. Ein Auszubildender,
der kein Arbeitslosengeld Il bezieht, ist mit seiner
Vergutung vorher klargekommen mit den

141 Euro. Jetzt sagt fordern und wohnen, er ver-
diene ja weniger als 730 Euro netto und musse
nun 587 Euro zahlen. Das nenne ich einmal eine
Logik. Dass das falsch ist, leuchtet wohl jedem ein.

(Beifall bei der LINKEN)

Aber versetzen Sie sich doch einmal in die Lage
des jungen Mannes. Er bekommt doch Existenz-
angste angesichts eines solchen Umgangs. Und
es sind eben die Patinnen und Paten, die sich da-
rum kiimmern und die wirklich viel machen, um so
etwas zu korrigieren. Da ist das mit den Hartefallen
allein nicht so getan. Die Paten sind davon Uber-
fordert. Sie haben eh schon ein hohes Engage-
ment und jetzt werden ihnen noch die Steine vor
die FuRe geworfen, dass sie sich darum kiimmern
mussen. Schon das ist unsozial. Aber, wie schon
gesagt, auch im Gebuhrenrecht hat sich der Senat
verheddert. Es gilt nun einmal eben neben dem
Kostendeckungsprinzip das Aquivalenzprinzip, das
Gleichheitsprinzip und auch das Prinzip der Erfor-
derlichkeit der Kosten. Da hat im Ubrigen der Lan-
desrechnungshof in seinem aktuellen Bericht eini-
ges beanstandet, dass das zum Teil nicht erforder-
lich ist, und hat im Ubrigen auch angemahnt, dass
die Kosten sich an den Kosten der Unterkunft fir
ALG-IlI-Bezieher orientieren sollen. Also sehr wohl
muss das Ganze aquivalent sein.

Aber ich bin froh, dass wir das weiter im Aus-
schuss diskutieren konnen, und hoffe, dass wir
auch da weiterhin an einer gerechten Ldsung ar-
beiten kdnnen. — Vielen Dank.

(Beifall bei der LINKEN)

Vizeprasident Dr. Kurt Duwe: Das Wort hat nun
die Abgeordnete Engels fir die GRUNE Fraktion.

Mareike Engels GRUNE:* Herr Prasident, meine
Damen und Herren! Ich hatte mich noch einmal
kurz gemeldet und wollte jetzt aber erst einmal di-
rekt noch etwas zu dem Beispiel des Auszubilden-
den sagen. Ich glaube, das ist ein gutes Beispiel,
wo wir Ruhe bewahren mussen, dass wir dem er-
klaren: Entweder es ist etwas schiefgelaufen — ich
kenne jetzt den Fall nicht — im Kostenfestsetzungs-
bescheid, noch einmal in Ruhe zu f & w gehen,
das klaren. Wenn das momentan noch nicht geldst
werden kann, kann das bestimmt auf jeden Fall mit
der Neujustierung, was die Hartefallregelung be-
trifft, geldst werden, weil niemand mochte, dass
der irgendwie arm wird und sich nichts mehr leis-
ten kann aufgrund der neuen Gebuhrenordnung.

Ich hatte mich aber noch einmal gemeldet, weil ich
das Geflihl hatte, bei Frau Nicolaysen ist ein
bisschen etwas durcheinander geraten wegen der
Mietkosten. Das passt auch so ein bisschen zu
den Kosten der Unterkunft gerade. Denn wir hatten
ja schon gesagt, die Gebihren sind nicht ver-
gleichbar mit Mietzahlungen. Es ist nicht einfach
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eine Nettokaltmiete zu bezahlen, wo dann alles an-
dere sozusagen selbst organisiert werden muss
— Warmkosten —, sondern es gehdren auch die Er-
richtungskosten, die Investitionskosten, die Uber
die Abschreibung umgelegt werden, dazu. Die So-
zialarbeit, der technische Dienst und die ganzen
Nebenkosten sind in der Gebihr schon mit drin.
Und wir haben auch schon gehért, dass das die
Kosten nur zu 88 Prozent deckt. Das wollte ich
noch einfach einmal zur Information reinbringen,
um das alles ein bisschen anders bewerten zu
kénnen, dass es eben nicht eins zu eins mit einer
Miete zu vergleichen ist.

Dann mdéchte ich auch noch einmal kurz daran er-
innern, dass wir eine ziemlich ordentliche Summe
aufgrund dieser Geblhrenerhéhung durch die
Bundeserstattung mehr bekommen und sich der
Bund Uber diesen Weg an den Kosten, auch an
den Mehrbedarfen fir die Flichtlinge, beteiligt. Das
ist auch fir den Sozialhaushalt eine sehr gute
Nachricht.

(Beifall bei den GRUNEN und der SPD)

Vizeprasident Dr. Kurt Duwe: Vielen Dank. —
Dann hat Frau Nicolaysen fur die FDP-Fraktion
noch das Wort.

Christel Nicolaysen FDP:* Frau Engels, ich
mochte Sie nur darauf hinweisen: Es sind immer-
hin Steuermittel — rechte Tasche, linke Tasche.

(Beifall bei der FDP — Kazim Abaci SPD: Ja
und, was wollen Sie damit sagen? — Farid
Miiller GRUNE: Foderalismusprinzip!)

Vizeprasident Dr. Kurt Duwe: Wenn es keine
weiteren Wortmeldungen gibt — ich gucke noch
einmal in die Runde bei dieser Kurzdebatte ...
Nein, das ist nicht der Fall. Dann kommen wir zur
Abstimmung.

Wer also mochte nun die Drucksache 21/11845 an
den Ausschuss flir Soziales, Arbeit und Integration
Uberweisen? — Gegenprobe. — Enthaltungen? —
Damit ist diese Uberweisung erfolgt.

Jetzt kommen wir zum Punkt 4 der Tagesordnung,
Berichte des Eingabenausschusses.

[Bericht des Eingabenausschusses:
Eingaben
— Drs 21/11784 -]

[Bericht des Eingabenausschusses:
Eingaben
— Drs 21/11785 -]

Ich beginne mit dem Bericht 21/11784.

Wer hier nun zunachst die Empfehlungen zu den
Eingaben 382, 718, 743, 794, 803 und 869 aus
dem Jahr 2017 sowie zu den Eingaben 7, 35 und
38 aus 2018 annehmen mochte, den bitte ich um
das Handzeichen. — Gegenprobe. — Enthaltun-
gen? — Damit sind diese Empfehlungen angenom-
men.

Wer méchte dariber hinaus den Empfehlungen zu
den Ubrigen Eingaben folgen? — Gegenprobe. —
Enthaltungen? — Damit ist das einstimmig gesche-
hen.

Jetzt zu dem Bericht 21/11785.

Wer mochte hier der Empfehlung zu der Eingabe
953/17 folgen? — Gegenprobe. — Enthaltungen? —
Damit ist dieser Empfehlung gefolgt.

Wer méchte sich dann der Empfehlung zur Einga-
be 508/16 anschlieRen, den bitte ich um das Hand-
zeichen. — Gegenprobe. — Enthaltungen? — Bei ei-
nigen Enthaltungen ist das auch geschehen.

Wer nun die Empfehlungen zu den Eingaben
927/17, 942/17 sowie 34/18 und 42/18 annehmen
mochte, den bitte ich um das Handzeichen. — Ge-
genprobe. — Enthaltungen? — Bei einigen Enthal-
tungen ist das angenommen.

Wer méchte daruber hinaus den Empfehlungen zu
den Ubrigen Eingaben folgen? — Gegenprobe. —
Enthaltungen? — Das ist einstimmig so erfolgt.

Die in der Geschéaftsordnung fir bestimmte Punkte
in der Tagesordnung vorgesehene

Sammeliibersicht™
haben Sie erhalten.

Ich stelle nun zunachst fest, dass die Burgerschaft
die unter A aufgefiihrten Drucksachen zur Kennt-
nis genommen hat.

Wer stimmt den Uberweisungsbegehren unter B
zu? — Gegenprobe. — Enthaltungen? — Das ist ein-
stimmig so geschehen.

Ich weise noch einmal darauf hin, dass es die
Maoglichkeit gibt, sich nicht an der Abstimmung zu
beteiligen. Aber wenn es eine ganze Fraktion
macht, fragt man sich, ob sie es gehort hat. Aber
egal, ich sage das nur einmal so.

(Zuruf: Wie bitte? — Zurufe)

— Es ist nur ein Hinweis. Also es gibt die Moéglich-
keit, sich nicht an der Abstimmung zu beteiligen,
aber normalerweise wird das hier passieren.

Dann kommen wir zu Punkt 6 der Tagesordnung,
GroRe Anfrage der CDU-Fraktion: Inwiefern wer-

***Sammellbersicht siehe Seite 5421
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den Hamburgs Schiler bei der Ausibung eines
Ehrenamtes unterstitzt?

[GroBe Anfrage der CDU-Fraktion:

Inwiefern werden Hamburgs Schiiler bei der
Ausiibung eines Ehrenamtes unterstiitzt?

— Drs 21/11472 -]

Zu dieser Drucksache haben die Fraktionen der
CDU, LINKEN, FDP und AfD die Uberweisung fe-
derfiihrend an den Schulausschuss sowie mitbera-
tend an den Familien-, Kinder- und Jugendaus-
schuss beantragt.

Wer mdchte so verfahren? — Gegenprobe. — Ent-
haltungen? — Das ist abgelehnt.

Wird Besprechung beantragt? — Wer unterstitzt
das? - Ja, okay, das reicht. Falls Zustimmung,
wird die Besprechung der Drucksache 21/11472
fur die nachste Sitzung vorgesehen.

Dann kommen wir zum Aufruf Punkt 15 der Tages-
ordnung, Unterrichtung durch die Prasidentin: Bur-
gerschaftliches Ersuchen vom 11. Oktober 2017:
EntschlieBung zur Umsetzung der Resolution des
15. Parlamentsforums Sidliche Ostsee zum The-
ma "Europaische Kulturrouten im stdlichen Ost-
seeraum — Entwicklung, Einrichtung und &ffentlich-
keitswirksame Forderung in Europa und in der
Welt — Aktivierung unternehmerischer Potenziale,
insbesondere bei jungen Menschen".

[Unterrichtung durch die Prasidentin der Biir-
gerschaft:

Biirgerschaftliches Ersuchen vom 11. Oktober
2017: EntschlieBung zur Umsetzung der Reso-
lution des 15. Parlamentsforums Siidliche Ost-
see zum Thema "Européaische Kulturrouten im
stidlichen Ostseeraum — Entwicklung, Einrich-
tung und offentlichkeitswirksame Férderung in
Europa und in der Welt — Aktivierung unterneh-
merischer Potenziale, insbesondere bei jungen
Menschen" — Drs. 21/10511

— Drs 21/11604 —]

Die FDP mochte diese Drucksache an den Euro-
paausschuss Uberweisen.

Wer stimmt also der Uberweisung zu? — Gegen-
probe. — Enthaltungen? — Damit ist das einstimmig
so erfolgt.

Dann kommen wir zum Punkt 19 der Tagesord-
nung, Bericht des Gesundheitsausschusses: So-
fortmallnahmen am Krankenbett — Gute Arbeitsbe-
dingungen und mehr Patientensicherheit in Ham-
burger Krankenhausern.

[Bericht des Gesundheitsausschusses uber die
Drucksache 21/10223:

SofortmaRnahmen am Krankenbett — Gute Ar-
beitsbedingungen und mehr Patientensicher-
heit in Hamburger Krankenhausern (Antrag der
Fraktion DIE LINKE)

— Drs 21/11737 -]

Wer sich hier der Ausschussempfehlung anschlie-
Ben mochte, den bitte ich um das Handzeichen. —
Gegenprobe. — Enthaltungen? — Das ist mit Mehr-
heit so beschlossen.

Dann kommt Tagesordnungspunkt 24, Bericht des
Ausschusses fir Umwelt und Energie: Gesetz zur
Umsetzung europarechtlicher Vorschriften im Um-
weltbereich.

[Bericht des Ausschusses fiir Umwelt und
Energie liber die Drucksache 21/11557:

Gesetz zur Umsetzung europarechtlicher Vor-
schriften im Umweltbereich (Senatsantrag)

— Drs 21/11839 -]

Wer méchte der Ausschussempfehlung folgen und
das Gesetz zur Umsetzung europarechtlicher Vor-
schriften im Umweltbereich aus Drucksache 21/
11557 beschlieBen? — Gegenprobe. — Enthaltun-
gen? — Das war einstimmig.

Es bedarf hierzu einer zweiten Lesung. Stimmt der
Senat einer sofortigen zweiten Lesung zu?

(Der Senat gibt seine Zustimmung zu erken-
nen.)

Das ist augenscheinlich der Fall. Gibt es Wider-
spruch aus dem Hause? — Das sehe ich nicht.

Wer will das soeben in erster Lesung beschlosse-
ne Gesetz auch in zweiter Lesung beschlieRen? —
Gegenprobe. — Enthaltungen? — Das ist damit
auch einstimmig und endglltig so beschlossen.

Aufruf Tagesordnungspunkt 26, Bericht des Famili-
en-, Kinder- und Jugendausschusses: Mitsprache-
recht der Lander bei der Positivliste der Bundes-
agentur fir Arbeit.

[Bericht des Familien-, Kinder- und Jugendaus-
schusses liber die Drucksache 21/10369:
Mitspracherecht der Lander bei der Positivliste
der Bundesagentur fiir Arbeit (Antrag der FDP-
Fraktion)

— Drs 21/11799 -]

Wer mdchte hier der Ausschussempfehlung fol-
gen? — Gegenprobe. — Enthaltungen? — Das ist
einstimmig so beschlossen.
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Tagesordnungspunkt 44, Antrag der CDU-Frakti-
on ...

(Zuruf: 35!)

— 35. Wo ist 35?7 Okay, Entschuldigung, das ist hier
ein bisschen durcheinander. Aufmerksamkeit hilft
ein bisschen.

Tagesordnungspunkt 35, Antrag der AfD-Fraktion:
Wirdigung des Lebens und Wirkens von Helmut
Greve.

[Antrag der AfD-Fraktion:

Wiirdigung des Lebens und Wirkens von Hel-
mut Greve

— Drs 21/11847 -]

Diese Drucksache mochte die AfD-Fraktion an den
Stadtentwicklungsausschuss iberweisen.

Wer mochte so verfahren? — Gegenprobe. — Ent-
haltungen? — Diesem Uberweisungsbegehren ist
nicht gefolgt worden.

Wir kommen dann zur Abstimmung in der Sache.

Wer mochte den Antrag der AfD aus Drucksache
21/11847 annehmen? — Gegenprobe. — Enthaltun-
gen? — Auch mit Mehrheit abgelehnt.

Aufruf Punkt 38, Drucksache 21/11850, Antrag der
Fraktionen der SPD und der GRUNEN: Ausweich-
quartier der Fakultat fir Geisteswissenschaft am
Uberseering 35 studier- und nutzerfreundlich aus-
gestalten.

[Antrag der Fraktionen der SPD und der GRU-
NEN:

Ausweichquartier der Fakultét fir Geisteswis-
senschaft am Uberseering 35 studier- und nut-
zerfreundlich ausgestalten

— Drs 21/11850 -]

Diese Drucksache mochten die Fraktionen der
CDU und der FDP an den Ausschuss fiir Wissen-
schaft und Gleichstellung tberweisen.

Wer méchte so verfahren? — Gegenprobe. — Ent-
haltungen? — Dieses Uberweisungsbegehren ist
abgelehnt.

Wir kommen dann zur Abstimmung in der Sache.
Wer moéchte den gemeinsamen Antrag von SPD
und GRUNEN aus Drucksache 21/11850 anneh-
men? — Gegenprobe. — Enthaltungen? — Das ist
dann einstimmig so beschlossen.

Tagesordnungspunkt 39, Antrag der Fraktionen
der SPD und der GRUNEN: Jugendverbandsarbeit
starken — Forderung der Jugendverbande und
Gruppen im Landesférderplan erhéhen.

[Antrag der Fraktionen der SPD und der GRU-
NEN:

Jugendverbandsarbeit stirken — Forderung der
Jugendverbande und Gruppen im Landesfor-
derplan erhéhen

— Drs 21/11851 -]

Hierzu ist mir mit... Nein.
(Zuruf: Doch, ist richtig!)

— Nein, das ist zuriickgezogen worden.
(Zuruf: Er war hier, er mochte es gern!)

— Jetzt schon wieder? Okay. Ich bin nicht auf dem
Laufenden. Vor ein paar Minuten hiel3 es, es wur-
de zurlickgezogen.

Also, Herr Oetzel erhalt das Wort gemall Para-
graf 26 Absatz 6 unserer Geschéaftsordnung.

Daniel Oetzel FDP:* Vielen Dank, Herr Prasident.
Ich muss mich an dieser Stelle doch einmal zu
Wort melden, weil hier offensichtlich ein Verfahren
einrei®t ... Ich habe das vor zwei Wochen auch
schon einmal erwahnt. Da ging es um Spielplatze
und die Regierungsfraktionen haben sich da
schon, bevor tUberhaupt ein Haushaltsplan vorlag,
darauf verstandigt, Geld, das noch gar nicht da
war, auszugeben. Ich habe schon damals ange-
mahnt, dass das ein Vorgang ist, der nicht einrei-
Ren darf, und dass es nicht sein kann, dass wir
hier schon zu Beginn des Jahres anfangen, noch
lange bevor der Haushalt aufgestellt wird, mit Geld
um uns zu werfen und das Geld auszugeben, nur
um das irgendwie schon vor der Zeit hier schon
einmal einzulegen, noch bevor ein Haushaltsplan-
Entwurf des Senats vorgelegt wurde. Ich sage mal,
es ist nicht nur so, dass es zu frih ist. Sie werfen
mit Geld an eine Stelle, Sie wissen gar nicht ge-
nau, wohin, Sie geben also nicht an, wohin Sie es
werfen, Sie kénnen es auch noch gar nicht, weil es
keinen Entwurf gibt. Sie wissen nicht, woher Sie
das Geld nehmen, kénnen Sie auch noch gar
nicht, weil es gar keinen Entwurf gibt. Sie halten
sich nicht an das korrekte Haushaltswesen, son-
dern Sie werfen einfach nur mit Geld.

(Zurufe)

Ja, tun Sie doch nicht immer so Uberrascht, wenn
ich Ihnen, Herr Miiller, sage, dass Sie sich nicht
ans Haushaltswesen halten. Sie sagen hier mit
diesem Antrag, Sie geben 200 000 Euro flir einen
bestimmten Bereich aus. Das ist Geld, das noch
gar nicht da ist, weil der Haushaltsplan noch gar
nicht gilt. Und Sie sagen nicht, in welche Produkt-
gruppe es kommt, Sie sagen nicht, nach welchem
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Muster es ausgegeben wird, ob es eine Transfer-
leistung oder was auch immer ist, das sagen Sie
alles nicht. Sie sind doch haushaltspolitischer
Sprecher lhrer Fraktion. Tun Sie doch nicht immer
so Uberrascht, wenn ich lhnen hier den Haushalt
erklaren muss. Das kann es doch wirklich nicht
sein.

(Beifall bei der FDP und der CDU)

Also vor diesem Hintergrund fanden wir es sehr
gut, wenn wir diesen Antrag zumindest nachtrag-
lich, nach dem Beschluss, an den Ausschuss Uber-
weisen konnten, damit wir dort die offenen, auch
die fachlichen Fragen noch einmal klaren kénnten.
Ich muss sagen, dass ich mir wirklich grundsatzlich
wlnsche, dass wir hier nicht dazu kommen und
dass das in den nachsten Wochen nicht einreift,
dass wir hier in den nachsten Monaten am laufen-
den Band schon Haushaltsantrage der Regie-
rungsfraktionen bekommen, denn das ist wirklich
nicht der richtige Zeitpunkt dafur. — Danke.

(Beifall bei der FDP, der CDU und vereinzelt
bei der AfD)

Vizeprasident Dr. Kurt Duwe: Ich habe mitbe-
kommen, dass die Abgeordneten Heiltner und Miil-
ler nach Paragraf 26 Absatz 6 unserer Geschafts-
ordnung das Wort fiir maximal drei Minuten verlan-
gen. — Herr HeilBner fur die CDU-Fraktion ist der
Erste.

Philipp HeiBner CDU: Sehr geehrter Herr Prasi-
dent, meine Damen und Herren! Ich mochte den
Kollegen Oetzel hier ausdriicklich unterstitzen. Es
ist genau so, wie er sagt. Zum einen finde ich es
erst einmal schade, dass wir das, genauso wie die
Grolte Anfrage, nicht Uberweisen kénnen. Offen-
bar soll tber jugendpolitische Themen jetzt nicht
mehr im Ausschuss debattiert werden. Das finde
ich sehr schade. Aber das andere ist, und das ist
ein bisschen die grundsatzliche Sache, dass wenn
Sie jetzt anfangen, hier in jeder Sitzung ... Also wir
haben ja aus gutem Grund firr die Haushaltsbera-
tungen gegen Ende dieses Jahres wirklich viel Zeit
sowohl im Ausschuss als auch hier im Plenum vor-
gesehen. Wenn Sie jetzt anfangen, flr das rot-gri-
ne Schaufenster im Vorgriff auf diese Haushaltsbe-
ratungen jedes Mal zu sagen, Sie wollten fir ir-
gendeinen Bereich, der zweifellos sinnvoll und
richtig ist, dann irgendwann mehr Geld ausgeben,
dann sage ich Ihnen einmal eines: Ich habe zu
Hause auch eine Liste, ich habe auch ein paar Ide-
en von ein paar Dingen,

(Zuruf von Dr. Anjes Tjarks GRUNE)

von vielen wirklich wichtigen Dingen in dieser
Stadt, die auch Geld brauchen. Dann bringen wir
das auch einfach einmal reihenweise an und dann
bin ich einmal gespannt, wie Sie das alles ableh-
nen und die betroffenen Leute vor den Kopf sto-

Ren. Denn eines kdnnen Sie dann namlich nicht
mehr machen: das mit dem Argument abtun, es wi-
derspreche der Haushaltssystematik, und dass wir
am Ende einen stimmigen Gesamthaushalt brau-
chen und dass wir zu Recht am Jahresende Haus-
haltsberatungen haben. Mit dem Argument kénnen
Sie es nicht mehr ablehnen. Das ist das Erste.

Und das Zweite ist auch das Selbstverstandnis des
Parlaments, das Sie hiermit zum Ausdruck brin-
gen, dass Sie hier im Vorfeld irgendwie demutigst
den Senat bitten, irgendwelche Mittel vielleicht
schon einmal vorzusehen. Das Haushaltsrecht ist
unser Parlamentsrecht.

(Jan Quast SPD: Genau!)

Wenn wir sagen, fir irgendetwas solle es am Ende
mehr Geld geben, dann kénnen wir das in den
Haushalt einbringen und so beschliefen, und dann
ist das nicht Aufgabe des Senates, das zu andern,
sondern dann machen wir das. Also ein bisschen
mehr parlamentarisches Selbstbewusstsein ware
hier auch angebracht. — Vielen Dank.

(Beifall bei der CDU und vereinzelt bei der
AfD)

Vizeprasident Dr. Kurt Duwe: Ich stelle gerade
fest, dass zwei weitere Abgeordnete Paragraf 26
der Geschéaftsordnung anwenden mdchten. Nach
Herrn Miiller fiir die GRUNE Fraktion sind dann
noch Herr Schmitt von der SPD-Fraktion und Frau
Boeddinghaus fiir die Fraktion DIE LINKE an der
Reihe. — Aber Herr Muller hat das Wort.

Farid Miiller GRUNE:* Herr Prasident, meine Da-
men und Herren! Herr Oetzel und Kollegen von der
CDU, ich verstehe Ihre Aufregung nicht so recht.
Wir sind als Parlament durchaus in der Lage, dem
Senat mit auf den Weg zu geben, fiir welche Berei-
che wir gern eine Berucksichtigung im Haushalts-
plan, der ja auch nur ein Vorschlag ist, hatten. Ist
es nicht drin, er muss sich ja nicht daran halten, es
ist ein Ersuchen. Aber wir bitten. Sie kénnen auch
bitten. Und wenn wir der Meinung sind,

(Lachen bei der FDP und vereinzelt bei der
CDU)

dass das einer Mehrheit bedarf, dann wirden wir
vielleicht zustimmen. Das missten wir dann sehen.
Aber selbstverstandlich kann der Haushaltsgesetz-
geber, schon bevor der Plan aufgestellt wird, da-
rum bitten, bestimmte Dinge zu berlcksichtigen.
Das hat tberhaupt nichts mit Kleinmachen zu tun,
sondern das ist GrofSimachen.

(Beifall bei den GRUNEN und der SPD)

Und wenn dann bestimmte Dinge noch fehlen,
werden wir sie hier in den Haushaltsberatungen er-
ganzen. Das ist alles. Also ich finde, es gibt keinen
Grund zur Aufregung, ganz im Gegenteil.
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(Beifall bei den GRUNEN und der SPD)

Vizeprasident Dr. Kurt Duwe: Das Wort hat jetzt
der Abgeordnete Schmitt fir die SPD-Fraktion.

Frank Schmitt SPD: Herr Prasident, meine sehr
geehrten Damen und Herren! Ich bin schon ein
bisschen enttauscht von lhnen, Herr Oetzel und
Herr Heilner. Sie sind Familien-, Kinder- und Ju-
gendpolitiker und reden hier Uber Haushaltsdinge.

(Jan Quast SPD: Ja, das enttauscht mich
auch!)

Sie hatten ja auch einmal darauf eingehen kénnen,
was Sie von dem Antrag in der Sache halten. Wir
wollen hier eine strukturelle Erhéhung der Forde-
rungen der Jugendverbandsarbeit in Héhe von
200 000 Euro pro Jahr. Das ist ein nicht unerhebli-
cher Betrag, der hier den Ehrenamtlichen zugute-
kommt. Wir fordern das Ehrenamt in der Stadt, wir
fordern die Jugendverbandsarbeit, sei es bei der
Jugendfeuerwehr, in den Sportvereinen, in den
kirchlichen Verbanden. Dazu haben Sie Uiberhaupt
nichts gesagt

(Jens Meyer FDP: Dazu haben Sie Uber-
haupt nichts gesagt!)

und da erlauben Sie mir doch dann bitte, meine
Enttduschung zum Ausdruck zu bringen.

(Beifall bei der SPD und den GRUNEN — Zu-
ruf)

— Das muss man auch nicht Uberweisen.

Wir bitten den Senat im Rahmen der Haushaltsauf-
stellung, hier einen Vorschlag vorzulegen. Im Rah-
men der Haushaltsberatungen werden wir in unse-
rem ...

(Glocke)

Vizeprasident Dr. Kurt Duwe (unterbrechend):
Herr Schmitt, erlauben Sie eine Zwischenfrage des
Abgeordneten Wersich?

Frank Schmitt SPD: Wenn ich den Satz noch zu
Ende fiihren darf, gern.

Wir werden dann im Rahmen der Haushaltsbera-
tungen im Ausschuss auch Gelegenheit haben,
hierliber zu sprechen. — Bitte.

Zwischenfrage von Dietrich Wersich CDU: Herr
Schmitt, ist Ihnen bewusst, dass die Dreiminuten-
beitrage nicht dazu dienen, um eine Debatte in der
Sache zu fihren zu Antragen, die von den Fraktio-
nen vorher nicht angemeldet worden sind?

(Beifall bei der CDU)

Frank Schmitt SPD (fortfahrend): Herr Wersich,
das ist mir bewusst. Deswegen haben wir auch

den Vorschlag gemacht ... Wir hatten hier gern an
der Stelle darauf verzichtet. Wir haben es auch
nicht angemeldet, weil wir im Rahmen der Haus-
haltsberatungen ohnehin Gelegenheit haben, die
einzelnen Haushaltsansatze zu besprechen.

(Dennis Thering CDU: Dann kénnen wir es
ja Uberweisen!)

Aber nachdem Herr Heil3ner und Herr Oetzel hier
auch Dinge dargestellt haben, zum Beispiel, dass
hier vorher Geld ausgegeben wird, wollte ich noch
einmal den Sachverhalt darstellen, um den es
Uberhaupt geht. Also insofern ist mir das durchaus
bewusst.

(Dennis Thering CDU: Das ist ja nicht Sinn
der Dreiminutenbeitrage!)

Ich habe mich hier nicht als Erster zu Wort gemel-
det. — Vielen Dank.

(Beifall bei der SPD und den GRUNEN —
André Trepoll CDU: Was soll blo aus der
SPD-Fraktion werden? — Gegenruf: Ja,
echt!)

Vizeprasident Dr. Kurt Duwe: Das Wort erhalt
nun die Abgeordnete Boeddinghaus von der Frak-
tion DIE LINKE.

Sabine Boeddinghaus DIE LINKE: Manchmal
weild ich wirklich nicht, ob man heulen oder lachen
soll, wenn Sie, Rot-Griin, denken, die Opposition
sei irgendwie zu bléde, um zu verstehen, was Sie
eigentlich machen oder warum Sie Antrage nicht
an den Ausschuss Uberweisen.

(Beifall bei der LINKEN und der CDU)

Meinen Sie denn eigentlich nicht, dass wir auch in
der Stadt unterwegs sind, dass wir auch Gespra-
che flihren, dass wir auch Kontakte haben, dass
uns auch Menschen anrufen, die bestimmte Win-
sche haben? Also das ist irgendwie, finde ich,
sehr, sehr naiv. Sie spielen hier die Unschuld vom
Lande. Dabei haben Sie schon vor einigen Stun-
den eine Pressemeldung herausgeschickt und
klopfen sich schon ordentlich auf die Schulter,
dass Sie die Jugendverbandsarbeit mit sage und
schreibe 200 000 Euro starken. Wissen Sie was?
Die Mehrbedarfe liegen bei 750 000 Euro und das
ist unstrittig zwischen dem Landesjugendring und
der BASFI. Jetzt feiern Sie sich fur 200 000 Euro.
Naturlich ist es klasse, dass die kommen, aber
leicht ist es auch nicht, dariber dann zu reden, wie
diese 200 000 Euro eigentlich priorisiert werden
wollen. Wo gehen sie eigentlich hin? Wer kadmpft
dann eigentlich tber die zusatzlichen Stiucke Ku-
chen? Das ist gar nicht so einfach. Gerade dazu
braucht man eine Fachdebatte und die wird be-
kanntlich, so habe ich das gelernt, im Fachaus-
schuss geflihrt und nicht hier in Blttenreden.
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(Beifall bei der LINKEN, der CDU und der
FDP)

Vizeprasident Dr. Kurt Duwe: Wenn keine weite-
ren Wortmeldungen vorliegen — das ist jetzt in der
Tat der Fall —, dann kommen wir zur Abstimmung.

Wer mdchte also dem gemeinsamen Antrag der
SPD-Fraktion und der GRUNEN Fraktion aus der
Drucksache 21/11851 seine Zustimmung geben? —
Gegenprobe. — Enthaltungen? — Das war einstim-
mig; Wahnsinn.

Die Fraktionen der CDU und der FDP méchten die-
se Drucksache nun nachtraglich an den Familien-,
Kinder- und Jugendausschuss tUberweisen.

Wer mdchte auch so verfahren? — Gegenprobe. —
Enthaltungen? — Dieser Uberweisungsantrag ist
abgelehnt.

Wir kommen zum Tagesordnungspunkt 44, Antrag
der CDU-Fraktion: Schulden der HSH-Abwick-
lungsanstalten angemessen und transparent im
Konzernabschluss der Stadt ausweisen, Hinweise
des Rechnungshofs ernst nehmen.

[Antrag der CDU-Fraktion:

Schulden der HSH-Abwicklungsanstalten ange-
messen und transparent im Konzernabschluss
der Stadt ausweisen, Hinweise des Rechnungs-
hofs ernst nehmen

— Drs 21/11856 -]

Wer moéchte diesen Antrag beschlielen? — Gegen-
probe. — Enthaltungen? — Dieser Antrag ist abge-
lehnt.

Wir kommen zum Tagesordnungspunkt 45, Antrag
der CDU-Fraktion: Damit aus Stolperfallen wieder
Burgersteige werden — Sanierungsoffensive Uber
4 Millionen Euro jahrlich fur bessere Gehwege
starten.

[Antrag der CDU-Fraktion:

Damit aus Stolperfallen wieder Biirgersteige
werden — Sanierungsoffensive tiber 4 Millionen
Euro jahrlich fiir bessere Gehwege starten

— Drs 21/11857 -]

[Antrag der Fraktionen der SPD und der GRU-
NEN:

Forderung des FuBverkehrs (ll): Gehwege
schnell und unkompliziert sanieren — Schritt fiir
Schritt ein Erhaltungsmanagement einfiihren

— Drs 21/12007 -]

Hierzu liegt Ihnen als Drucksache 21/12007 ein
Antrag der Fraktionen der SPD und der GRUNEN
vor.

Die FDP-Fraktion mochte beide Drucksachen an
den Verkehrsausschuss uberweisen, die Fraktion
DIE LINKE nur den Hauptantrag.

Wer also zunachst die Drucksache 21/11857 an
den Verkehrsausschuss Uberweisen mochte, den
bitte ich ums Handzeichen. — Gegenprobe. — Ent-
haltungen? — Damit ist dieser Uberweisungsantrag
abgelehnt.

Wer mdchte dann die Drucksache 21/12007 an
den Verkehrsausschuss tUberweisen? — Gegenpro-
be. — Enthaltungen? — Auch dieser Uberweisungs-
antrag ist abgelehnt.

Dann kommen wir zu den Abstimmungen in der
Sache. Wir beginnen mit dem Antrag der CDU-
Fraktion aus der Drucksache 21/11857.

Wer moéchte diesem seine Zustimmung geben? —
Gegenprobe. — Enthaltungen? — Dann ist dieser
Antrag abgelehnt.

Schlielich zum Antrag der SPD-Fraktion und der
GRUNEN Fraktion aus Drucksache 21/12007.

Wer méchte sich diesem anschlieRen? — Gegen-
probe. — Enthaltungen? — Das ist mit Mehrheit so
beschlossen.

Dann kommt der Tagesordnungspunkt 46, Antrag
der CDU-Fraktion: Gutachten der Arbeitsgemein-
schaft fir zeitgemaRes Bauen e.V. liber Baukosten
einschlieBlich der Entwicklung von Grundstlicks-
kosten in Hamburg fortschreiben.

[Antrag der CDU-Fraktion:

Gutachten der Arbeitsgemeinschaft fiir zeitge-
maRes Bauen e.V. (ARGE) iiber Baukosten ein-
schlieBBlich der Entwicklung von Grundstiicks-
kosten in Hamburg fortschreiben

— Drs 21/11858 —]

[Antrag der Fraktionen der SPD und der GRU-
NEN:

Gutachten iiber die Baukosten in Hamburg fort-
schreiben

— Drs 21/12006 -]

Hierzu liegt Ihnen als Drucksache 21/12006 ein ge-
meinsamer Antrag der Fraktionen der SPD und der
GRUNEN vor.

Den Hauptantrag mdchte die Fraktion DIE LINKE
an den Stadtentwicklungsausschuss tberweisen.

Wer mochte das auch? — Gegenprobe. — Enthal-
tungen? — Dann ist diesem Uberweisungsbegeh-
ren nicht gefolgt worden.


http://www.buergerschaft-hh.de/ParlDok/dokument/21/art/Drucksache/num/11856
http://www.buergerschaft-hh.de/ParlDok/dokument/21/art/Drucksache/num/11857
http://www.buergerschaft-hh.de/ParlDok/dokument/21/art/Drucksache/num/12007
http://www.buergerschaft-hh.de/ParlDok/dokument/21/art/Drucksache/num/11858
http://www.buergerschaft-hh.de/ParlDok/dokument/21/art/Drucksache/num/12006
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Dann kommen wir zu den Abstimmungen in der
Sache und beginnen mit dem Antrag der CDU aus
der Drucksache 21/11858.

Wer mochte diesem Antrag zustimmen? — Gegen-
probe. — Enthaltungen? — Dann ist dieser Antrag
abgelehnt.

Schliellich zum gemeinsamen Antrag der SPD-
Fraktion und der GRUNEN Fraktion aus der Druck-
sache 21/12006.

Wer diesem folgen mdchte, den bitte ich um das
Handzeichen. — Gegenprobe. — Enthaltungen? —
Damit ist dieser Antrag angenommen.

Damit sind wir beim Sitzungsende angelangt. Ich
winsche lhnen noch einen schonen Abend. Vielen
Dank fir die Mitarbeit.

Ende: 19.13 Uhr

Hinweis: Die mit * gekennzeichneten Redebeitrdge wurden in der von der Rednerin beziehungsweise vom

Redner nicht korrigierten Fassung aufgenommen.

In dieser Sitzung waren nicht anwesend: die Abgeordneten Peri Arndt, Christiane Bldmeke, Jennyfer
Dutschke, Martina Friederichs, Nebahat Gui¢l(, Dr. Jérn Kruse, Gulfam Malik, Ralf Niedmers, Dr. Christel

Oldenburg und Séren Schumacher
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Anlage 1

Sammeliibersicht gemal § 26 Absatz 5 GO
fur die Sitzung der Burgerschaft am 14. Februar 2018

A. Kenntnisnahmen

TOP | Drs- Gegenstand
Nr.

5 11471 | Wie weit ist die Umsetzung des Konsens mit der Volksinitiative "Hamburg fiir gute Integra-
tion!* vorangekommen? (ll1)

7 11473 | Warum haben SPD und GRUNE ihre Versprechen im Bereich Arbeit und Ausbildung nicht
gehalten?

14 11821 |Feststellung des Senats Uber die Ricknahme der Volksinitiative "Gute Inklusion fur Ham-
burgs Schilerlnnen”

16 11756 |Buirgerschaftliches Ersuchen vom 15. Dezember 2014:
"Hamburg 2020: Wir investieren in die Wissenschaft (Il) —
Sanierung der Staats- und Universitatsbibliothek Carl von Ossietzky fortsetzen — Dachsa-
nierung aus Mitteln des "Sanierungsfonds Hamburg 2020 unterstitzen“ — Drs. 20/13942

17 11757 |Bdirgerschaftliches Ersuchen vom 1. Dezember 2016:
"Sanierungsfonds Hamburg 2020: Kinder- und Jugendkultur starken, HoheLuftschiff in-
stand halten“ — Drs. 21/6764

20 11738 |Bericht des Haushaltsausschusses

21 11797 | Bericht des Haushaltsausschusses

22 11739 |Bericht des Stadtentwicklungsausschusses

23 11749 |Bericht des Ausschusses fir Umwelt und Energie

25 11796 |Bericht des Ausschusses flir Wissenschaft und Gleichstellung

27 11838 |Bericht des Innenausschusses

28 11798 | Bericht der Hartefallkommission
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B. Einvernehmliche Ausschussiiberweisungen

TOP |Drs-Nr. | Gegenstand auf Antrag | Uberweisung an
der
10 11740 |Zweites Gesetz zur Anderung des Hafenverkehrs- und SPD, Ausschuss fur
Schifffahrtsgesetzes GRUNEN, |Wirtschaft,
FDP Innovation und
Medien
11 11741 | Zweites Gesetz zur Anderung des Gesetzes zur Errich- | SPD, Ausschuss fir
tung der Kdrperschaft "Akademie der Wissenschaften in  |GRUNEN, |Wissenschaft und
Hamburg® FDP Gleichstellung
12 11742 |Haushaltsplan 2017/2018 SPD, Haushaltsaus-
Einzelplan 3.2 der Behdrde fur Wissenschaft, Forschung |CDU, schuss (f) und
und Gleichstellung und Einzelplan 9.2 Allgemeine Finanz- | GRUNEN, |Ausschuss fir
wirtschaft FDP Wissenschaft und
Konzept zur Weiterentwicklung der Technischen Universi- Gleichstellung
tat Hamburg-Harburg und
Stellungnahme des Senats zum Blrgerschaftlichen Ersu-
chen vom 31. Mai 2017 "Wachstum der Technischen Uni-
versitat Hamburg (TUHH) sicherstellen* (Drucksache
21/9144)
31 11843 |Realisierung einer wirdigen Dokumentations- und SPD, Kulturausschuss
Gedenkstatte im Stadthaus CDU,
GRUNEN,

LINKEN






