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Beginn: 13.33 Uhr

Prasidentin Carola Veit: Meine Damen und Her-
ren! Ich erdffne unsere heutige Sitzung.

In unserem Nachbarland hat sich eine unfassbare
Bluttat ereignet, die auch bei uns gleich Thema der
Aktuellen Stunde sein wird. Erlauben Sie mir dazu
eine Vorbemerkung.

Immer wieder miissen wir betroffen zur Kenntnis
nehmen, dass Kriminelle oder Kranke auf unfass-
bare Weise Gewalt ausiiben, und unsere Betrof-
fenheit ist natlrlich umso grofRer, wenn solche
Bluttaten vor unserer Haustir stattfinden. Sie kom-
men unerwartet und treffen uns aus heiterem Him-
mel. Meistens sind sie ungeplant, die Tater befin-
den sich in psychischen Ausnahmesituationen.

Es gibt schwer verletzte oder gar tote Opfer — und
Hinterbliebene, fiir die eine Welt zusammenbricht.
Wir trauern um zwei junge Menschen, die im Re-
gionalzug auf dem Weg nach Hamburg getotet
wurden. Unser tiefes Mitgeflihl gilt den Hinterblie-
benen, denen ich in unser aller Namen mein herzli-
ches Beileid ausspreche. Den fiinf Menschen, de-
nen ebenfalls gefahrliche Verletzungen angetan
wurden, wunsche ich im Namen unseres Hauses
baldige Genesung.

Das schreckliche Ereignis von Brokstedt ist ein
Hamburger Thema, weil es bis vor Kurzem eine
Hamburger Zustandigkeit fir den Tater gab. Das
Entsetzen ist jetzt in die Alltagsnormalitat von Be-
rufspendler:innen und Schilerinnen und Schiilern
eingebrochen, und viele fragen jetzt: Hatte das
nicht verhindert werden kdnnen? Naturlich ist es
legitim, nach den Ursachen zu fragen. Wenn es
Fehler gibt, die abzustellen sind, wenn es Mdglich-
keiten gibt, Verfahren und Vorabeinschatzungen zu
verbessern, dann mussen diese benannt und er-
griffen werden. Und es ist die berechtigte Anforde-
rung an Politik und Parlament, das emotionale Ent-
setzen in Erkenntnis und Konsequenzen zu uber-
setzen und zu klaren, ob es mit den Mitteln des
Rechtsstaates einen Weg gegeben hatte, diese Tat
zu vermeiden. Dazu gehort auch, Verantwortungen
zu benennen und gegebenenfalls zu GUbernehmen.
Der richtige Ort dafir ist der Justizausschuss, der
morgen ausfiihrlich Gber die Vorgange diskutieren
wird.

Dazu gehort hier und heute aber nicht die Vorver-
urteilung von all den Menschen, die sich im Vollzug
und an anderer Stelle offensichtlich um die Versor-
gung des Taters gekimmert haben. Wir helfen in
der Sache nicht, wenn wir auf dem Ricken der
Opfer Schuldzuweisungen und Verteidigungsreden
halten. Erweisen Sie den Opfern und den Hinter-
bliebenen Respekt. Das gilt auch und vor allem in
der Aktuellen Stunde. — Vielen Dank.

(Beifall bei allen Fraktionen)

Dies vorausgeschickt, steigen wir in unsere heuti-
ge

Aktuelle Stunde

ein. Dazu sind vier Themen angemeldet worden;
von der AfD-Fraktion:

Blutrausch im Regionalzug: Staatenloser
Palastinenser bringt junges Parchen um —
Justizsenatorin Gallina rucktrittsreif

Die Anmeldung der SPD-Fraktion:

Zielgerichtete Unterstiitzung in herausfor-
dernden Zeiten: Mit dem neuen Wohngeld
unterstitzen wir dreimal so viele Haushalte
mit geringeren Einkommen und hohen
Wohnkosten

Die Anmeldung der GRUNEN Fraktion:

Der Radverkehr steigt, das 49-Euro-Ticket
naht: Die Mobilitatswende in Hamburg ist so-
zial gerecht und kommt ziigig voran

Und die Anmeldung der CDU-Fraktion:

Flhrungslos und ausgebrannt: Rot-griiner
Senat versinkt im Dauerstreit

Ich rufe das erste Thema auf. Sie wissen, dass in
der ersten Runde jeweils funf Minuten Redezeit
zur Verfugung stehen, in den weiteren Runden
dann immer drei Minuten. Das Wort bekommt Herr
Nockemann fur die AfD-Fraktion.

Dirk Nockemann AfD:* Meine sehr verehrten Da-
men und Herren, verehrtes Prasidium! In Brokstedt
wurden in der vergangenen Woche zwei junge
Menschen brutal in den Tod geschickt; zwei junge
Menschen, die das Leben noch vor sich hatten, in
den Tod geschickt von einem staatenlosen Palasti-
nenser, der bereits mehrfach durch ahnliche Mes-
serstraftaten auffallig geworden ist, von einem
staatenlosen Palastinenser, der nicht mehr in
Deutschland hatte sein dirfen, der auch nicht auf
freiem Ful hatte sein dirfen.

(Beifall bei der AfD)

Die beiden jungen Menschen wurden das Opfer ei-
ner verantwortungslosen Politik, die Monat fur Mo-
nat — ja beinahe schon wdchentlich, Woche fur
Woche — Tote oder Schwerverletzte produziert.
Wie sagte gestern Senator Kerstan? Eine hundert-
prozentige Sicherheit kdnne es mit den Menschen,
die so sind, wie sie nun einmal sind, nicht geben.
Nun, Herr Kerstan, in Sachen Sicherheit kdnnte
man schon eine Menge machen, aber nicht mit
den GRUNEN, die so sind, wie sie nun mal eben
sind. Denn fir Sie kommt die Sicherheit in diesem
Land Ihrer Ideologie gemaR erst ganz zum
Schluss.

(Beifall bei der AfD)
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(Dirk Nockemann)

Schauen Sie sich doch bitte nur einmal an, womit
sich der Justizausschuss morgen wieder befasst:
mit dem Gesetz zur Anerkennung der Geschlech-
tervielfalt im Hamburger Justiz- und Mafregelvoll-
zug.

(Krzysztof Walczak AfD: Unfassbar!)

Solche Themen produzieren keine Sicherheit —
solche Themen sind, ehrlich gesagt, Mumpitz.

(Beifall bei der AfD)
Das sind die Themen der GRUNEN.

Die ungezahlten Messeropfer in diesem Land sind
fir die GRUNEN nichts anderes als ein Kollateral-
schaden ihrer angeblich so weltoffenen Politik, ei-
ner Politik der unkontrollierten Zuwanderung, einer
Politik der Nichtabschiebung und einer Politik der
Kuscheljustiz. Deswegen gibt es in unserem Land
kaum noch Sicherheit fiir die Menschen, die unter-
wegs sind auf Stralen, Platzen und in Zigen. Und
dort — Frau Prasidentin sagte es gerade — schleicht
sich mittlerweile Unsicherheit und Angst ein, weil
der Staat seine grundlegenden Aufgaben nicht
mehr wahrnimmt.

Immerhin zwingt Sie diese Tat, sich einmal mit den
nackten Zahlen zu befassen; sonst héren Sie da-
bei immer weg. 2022 gab es allein in Zugen und
auf Bahnhofen fast 400 000 Straftaten, davon
336 Messerangriffe. Diese Taten fallen nicht vom
Himmel; diese Taten haben alle eine Vorgeschich-
te, zumeist dieselbe Vorgeschichte. Sie aber ver-
weigern sich geschlossen und kategorisch einer
Problemanalyse.

Der bestialische Doppelmord an einem jungen
Parchen fuhrt uns einmal mehr vor Augen, dass
der offentliche Raum in Deutschland immer mehr
zur allgemeinen Gefahrenzone verkommt — nein,
nicht fur die Herren Politiker auf der Regierungs-
bank in ihren Dienstwagen und mit ihrem Perso-
nenschutz, aber fur die Leute, die Tag fur Tag
draufen unterwegs sind. Unsere Burger missen
es wehrlos hinnehmen, dass haufig mehrfach Vor-
bestrafte, haufig auch Migranten, ihren Blutrausch
auf der StralRe ausleben. Nach lhren Worten sind
das alles nur verwirrte oder traumatisierte Einzel-
falle.

Dann fragen unsere lieben Politiker wie beispiels-
weise Frau Faeser auch noch: Wie kann es denn
sein, dass sich so ein Mensch noch in Deutschland
aufhalt? Scheinheiligkeit und Heuchelei. Gerade
Frau Faeser steht fir eine Politik der unkontrollier-
ten Zuwanderung; gerade sie steht fur eine Politik
der Nichtabschiebung. Und dann verweist sie auch
noch mit dem Ton der Selbstgerechtigkeit darauf:
Na, was ist denn das fur eine Justiz, so jemanden
einfach freizulassen?

(Kazim Abaci SPD: Das ist Quatsch!)

Dabei verkennt Frau Faeser wahrscheinlich, dass
von den 25 Jahren im letzten Vierteljahrhundert
19 Jahre eine SPD-Riege Justizminister in Berlin
gespielt hat. Und diese Kuscheljustiz ist das Er-
gebnis.

(Beifall bei der AfD)

Allein in Hamburg gibt es derzeit Gber 10 000 Aus-
reisepflichtige. Das ergdbe eine Menschenkette
vom Hamburger Hauptbahnhof bis nach Brokstedt.
Unser liberales Strafrecht taugt nicht fiir nicht reso-
zialisierte, nicht resozialisierbare aggressive Ge-
walttater, die in ihrer Heimat noch nie einen funk-
tionierenden Rechtsstaat kennengelernt haben.
Wenn wir denn eine unzureichende Gesetzeslage
haben, dann erwarten die Menschen drauf3en auf
der Stral’e von lhnen, dass diese Gesetze endlich
so produziert werden, dass solche Leute entweder
abgeschoben werden oder hinter Gitter oder in die
Psychiatrie kommen. Das darf man von lhnen er-
warten, und diese Arbeit verweigern Sie seit min-
destens zehn Jahren.

(Beifall bei der AfD)

AuRer dem Ublichen Betroffenheitsgerede — das
sage ich voraus — wird nichts passieren. Sie wei-
gern sich weiterhin bewusst, aus diesem Vorgang
zu lernen, weil Sie nichts lernen wollen.

Die Gruppe der Zuwanderer macht 2 Prozent aus,
(Glocke)

sie war aber 2021 flr 44 Prozent aller Straftaten
verantwortlich. Und wir instrumentalisieren hier
nicht, wie Sie vorhin gesagt haben,

(Zuruf)

wir weisen darauf hin, dass Sie nach so einem
Fall, vor dem wir immer gewarnt haben, die Verant-
wortung haben.

(Beifall bei der AfD)

Prasidentin Carola Veit: Fir die SPD-Fraktion be-
kommt Herr Tabbert das Wort.

Urs Tabbert SPD: Sehr geehrte Frau Prasidentin,
liebe Kolleginnen und Kollegen! Ich danke lhnen,
Frau Prasidentin, dass Sie hier eingangs der Sit-
zung die richtigen und angemessenen Worte ge-
funden haben. Die AfD hat das mit der Wortwabhl
fur diese Debatte leider nicht.

(Beifall bei der SPD, den GRUNEN und der
LINKEN)

Naturlich ist es wichtig, dass wir die Messerattacke
von Brokstedt in der Blrgerschaft debattieren,

(Dirk Nockemann AfD: Ah!)

nicht nur weil ein Bezug zum Hamburger Strafvoll-
zug, sondern auch zur Hamburger Justiz vorliegt.
Man sollte sich aber, werter Herr Nockemann, vor-
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(Urs Tabbert)

her im Klaren dartber sein, was man mit einer sol-
chen Debatte bezwecken will.

(Krzysztof Walczak AfD: Das ist doch der
Zweck!)

Der Respekt vor den Opfern und auch die Sorge
von Menschen, ebenfalls Opfer einer Gewalttat zu
werden, verlangen doch meiner Ansicht nach von
uns, dass wir diese Debatte zunachst in einem an-
gemessenen Ton, aber auch mit der gebotenen
Seriositat fihren.

(Beifall bei der SPD, den GRUNEN und der
LINKEN — Krzysztof Walczak AfD: Was Sie
seit zehn Jahren verweigern!)

— Das mit dem angemessenen Ton miissen wir
noch mal Gben.

Ich befiirchte, dass das, was nun zu tun ist — nam-
lich aufzuklaren und alles daftir zu tun, dass sich
solch eine Tat nach Mdglichkeit nicht wiederholt —,
nicht in der heutigen Aktuellen Stunde geleistet
werden kann. Mehr als Schlaglichter auf die sich
stellenden Probleme werden wir heute nicht wer-
fen kénnen. Die politische Aufarbeitung des Vor-
falls — die Prasidentin hat das vorhin schon ge-
sagt — werden wir morgen im Justizausschuss der
Burgerschaft beginnen.

Dabei ist zu berlcksichtigen, dass hier mindestens
drei Bundeslander betroffen sind: namlich Nord-
rhein-Westfalen, wo sich der Tater zunachst aufge-
halten hat, Schleswig-Holstein, wo sein letzter
Wohnsitz war und wo entsprechend die Auslander-
behoérde fur ihn zustandig ist, und Hamburg, wo
der Tater von einem Strafgericht verurteilt worden
ist und in Haft beziehungsweise Untersuchungs-
haft gesessen hat, bevor er aufgrund einer Ge-
richtsentscheidung entlassen worden ist. So wer-
den wir allen sich hier stellenden tatsachlichen und
rechtlichen Fragen nachgehen, die uns dabei hel-
fen, zu verstehen, wie es zu der Tat kommen konn-
te und welche tatsachlichen und rechtlichen Mog-
lichkeiten bestehen, um das Risiko weiterer ahnli-
cher Taten zu minimieren.

(Dirk Nockemann AfD: Das sagen Sie schon
seit Jahren!)

Das bedeutet, zu prifen, ob die rechtlichen Grund-
lagen nochmals nachgescharft werden mdissen.
Das bedeutet, die Frage nach deren Anwendung
genau in den Blick zu nehmen, und damit zusam-
menhangend auch, was gegebenenfalls an der
Kommunikation zwischen den betroffenen Behdr-
den und der Justiz verbessert werden kann. All
dies sollten wir sorgfaltig im Justizausschuss aufar-
beiten. Das gebietet, wie gesagt, der Respekt vor
den Opfern. Wer dabei — wie Sie, Herr Nocke-
mann — mit einer ressentimentgeladenen Sprache
arbeitet und mit Vorverurteilungen von politischen
Entscheidungstréagern ohne die gebotene inhaltli-
che Aufklarung um die Ecke kommt, scheint mir

aber fir eine derartige politische Aufarbeitung der
schrecklichen Taten von Brokstedt ganzlich unge-
eignet.

(Beifall bei der SPD, den GRUNEN und der
LINKEN)

Ich wiirde mich daher sehr freuen, wenn es uns al-
len gelange, die weitere Debatte mit der nétigen
Demut zu fuhren. — Herzlichen Dank.

(Beifall bei der SPD und den GRUNEN)

Priasidentin Carola Veit: Fiir die GRUNE Fraktion
hat Frau Zagst das Wort.

Lena Zagst GRUNE:* Frau Prasidentin, liebe Kol-
leg:innen! Zwei Menschen sind gestorben, aus
dem Leben gerissen durch eine schreckliche Tat.
Ich kann mir kaum vorstellen, wie es den Angehori-
gen und Freund:innen geht, wie es den Verletzten
geht, die das Uberlebt haben, was diejenigen
durchmachen, die das mit ansehen mussten. Auch
im Namen meiner Fraktion spreche ich den Ange-
horigen und Verletzten unser tiefstes Mitgefhl
aus. Unsere Gedanken sind bei ihnen, und wir
winschen den Verletzten eine schnelle Besserung.

Es ist vollig richtig, zu fragen, wie es zu so einer
Tat kommen konnte und ob man etwas hatte tun
kénnen, um den Angriff zu verhindern. Wer es
ernst damit meint, bemuht sich um sachliche Auf-
klarung. Ein ritualisiertes Draufhauen auf die Jus-
tizbehorde

(Krzysztof Walczak AfD: Das ist doch ab-
surd!)

ohne Kenntnis der Fakten, wie das in solchen Fal-
len immer passiert, hilft uns bei der Suche nach
Antworten nicht weiter.

(Beifall bei den GRUNEN, der SPD und der
LINKEN)

Die Justizbehdérde hat die Sachlage transparent
dargestellt; es wurde nach Recht und Gesetz ge-
handelt. Dass mit aus der Luft gegriffenen vagen
Anschuldigungen ein personliches Fehlverhalten
der Justizsenatorin konstruiert wird, ist hanebu-
chen.

(Beifall bei den GRUNEN und der SPD)

Was bei der Suche nach Antworten ebenso wenig
hilft, sind rassistische Narrative. Um das sehr klar
zu sagen: Wer allgemeine Zusammenhénge
herstellt und so tut, als ob die Herkunft eines Men-
schen Ursache fur Kriminalitdt ware, bedient ras-
sistische Ressentiments.

(Beifall bei den GRUNEN, der SPD und der
LINKEN)

Wir erteilen dem eine klare Absage. In unserem
freiheitlichen Rechtsstaat gelten die Gesetze und
Grundrechte fiir alle gleichermalRen. Dass der
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Staat Menschen einsperren darf, ist zu Recht an
hohe Voraussetzungen geknipft, und nur Gerichte
dirfen darliber entscheiden — nicht Politiker:innen
und nicht Justizsenator:innen.

(Beifall bei den GRUNEN, der SPD und der
LINKEN)

Es ist klar: Niemand darf langer eingesperrt blei-
ben, als das gesetzlich erlaubt ist. Fallen die Vo-
raussetzungen fur die Haft weg, missen Men-
schen freigelassen werden. Und weil lbrahim A.
seine maximale Freiheitsstrafe von einem Jahr
schon in der Untersuchungshaft abgesessen hatte,
war er aus der Haft zu entlassen. Ich méchte dafir
die Grinde erlautern, die tatsachlich relativ kom-
plex sind: Erstens darf niemand langer in U-Haft
sitzen, als das spater im Urteil festgelegt ist. Zwei-
tens lag hier eine besondere Konstellation vor. Das
Amtsgericht St. Georg hatte Ibrahim A. zu einem
Jahr und einer Woche Freiheitsstrafe ohne Bewah-
rung verurteilt.

(Krzysztof Walczak AfD: Schlimm genug!)

Der Verurteilte hat daraufhin die Uberprifung des
Urteils beantragt, was sein gutes Recht ist. Die
Staatsanwaltschaft sah das erste Urteil jedoch fir
ausreichend an und hat keine Uberprifung bean-
tragt. In dieser Konstellation gilt, dass auch in der
zweiten Instanz durch das Uberpriifungsgericht
keine hartere Strafe ausgesprochen werden darf.
Und das hat einen guten Grund: Denn sonst wiirde
man Verurteilte davon abhalten, von ihrem Recht
auf Uberpriifung Gebrauch zu machen.

(Dirk Nockemann AfD: Das ist doch keine
Juraprifung hier!)

Im Ergebnis heif’t das: Egal, was das Landgericht
Hamburg hier noch in der zweiten Instanz ermittelt
hatte — es hatte an der maximalen Haftstrafe von
einem Jahr nichts geandert. Auch wenn es mit
Blick auf die grauenvolle Tat emotional sehr
schwerfallt, sollten wir uns immer bewusst ma-
chen: Die Grundsatze des Rechtsstaats und die
Grundrechte gelten fur alle Menschen, auch und
erst recht fir Menschen in Haft. Wir durfen auch in
diesen schwierigen Situationen diese Prinzipien
nicht Gber Bord werfen.

(Beifall bei den GRUNEN und der SPD —
Dirk Nockemann AfD: Das ist nicht das The-
mal)

Es gab hier schlicht keine Rechtsgrundlage, Ibra-
him A. langer festzuhalten. Ein Psychiater konnte
keine Selbst- oder Fremdgefahrdung feststellen.
Dass Ibrahim A. sich entschlielen wirde, mit dem
Messer Menschen in einem Regionalzug anzugrei-
fen, war nicht vorhersehbar. Niemand — keine
Richterin, keine Justizvollzugsbeamten und nicht
der beste Psychiater der Welt — kann in einen
Menschen hineingucken und die Zukunft vorhersa-
gen.

Die Vorgaben des Resozialisierungsgesetzes fir
Untersuchungshaftgefangene, die sich von denen
fur die Strafhaft unterscheiden, wurden hier beach-
tet. Die justizfachlichen Details und die vielen rich-
tigen Fragen, die mein Kollege Herr Tabbert schon
aufgeworfen hat, miissen wir natirlich diskutieren,
und der richtige Platz daflr ist der Justizausschuss
morgen. Spekulationen, Mutmalungen und wilde
Anschuldigungen helfen uns nicht weiter, und sie
werden den Opfern und Hinterbliebenen nicht ge-
recht. — Vielen Dank.

(Beifall bei den GRUNEN und der SPD)

Prasidentin Carola Veit: Herr Thering hat das
Wort fur die CDU-Fraktion.

Dennis Thering CDU:* Frau Prasidentin, meine
sehr geehrten Damen und Herren! Diese schreckli-
che und sinnlose Tat vergangenen Mittwoch im
Regionalzug von Kiel nach Hamburg gegen so jun-
ge Menschen macht fassungslos und traurig. Un-
sere Gedanken sind bei den Opfern, den Verletz-
ten und besonders bei den Familien, Freunden
und Mitschllern der beiden getdteten Jugendli-
chen. Ihnen gilt unser Mitgefihl.

(Beifall bei der CDU, der SPD, den GRU-
NEN und der AfD)

Der mutmalliche Tater Ibrahim A. kam aus Ham-
burg, und er wollte auch wieder nach Hamburg zu-
rick. Auf halber Strecke zwischen Kiel und Ham-
burg ereignete sich dann diese schreckliche Tat.

Vom Hamburger Senat dennoch bis heute vor al-
lem lautes Schweigen. Weder von Ihnen, Herr Bir-
germeister Tschentscher, noch von lhnen, Frau
Blrgermeisterin Fegebank, habe ich etwas gehdrt,
obwohl Sie doch sonst immer sehr schnell dabei
sind, Ereignisse zu kommentieren. Das ist fir ei-
nen Senat in Hamburg einfach zu wenig.

(Beifall bei der CDU und bei Dirk Nocke-
mann AfD)

Ihr Verhalten enttduscht. Und es verwundert, und
sicherlich nicht nur mich: Viele andere Hamburge-
rinnen und Hamburger hatten sicherlich auch
schon gern Antworten gehort. Man hat das Gefhl,
dieser Senat mochte um jeden Preis vermeiden,
mit den Umstanden dieses schrecklichen Verbre-
chens irgendwie in Verbindung gebracht zu wer-
den.

Ibrahim A. war bereits zuvor durch Straftaten in Er-
scheinung getreten, hatte viele Kontakte mit der
Justiz. 2022 wurde er vom Amtsgericht St. Georg
wegen gefahrlicher Koérperverletzung und Dieb-
stahl zu einem Jahr und einer Woche Haft ohne
Bewahrung verurteilt. Dagegen hat sein Anwalt
Rechtsmittel eingelegt. Er kam daraufhin zurtick in
die Untersuchungshaft in Billwerder, in den Sicher-
heitsbereich; da kommt man sicherlich nicht ein-
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fach so hin. Am 19. Januar dieses Jahres wurde
Ibrahim A. ohne rechtskraftiges Urteil aus der Un-
tersuchungshaft entlassen.

Sechs Tage nach dieser Haftentlassung sal} Ibra-
him A. in besagtem Regionalzug. Es stehen daher
viele Fragen im Raum, die unmittelbar mit der
merkwurdigen Rolle Hamburgs und der Hamburger
Justizbehodrde in Zusammenhang stehen. Hatte die
Tat verhindert werden kénnen? Warum wurde lbra-
him A. trotz vieler Strafen nicht als Intensivtater ge-
fuhrt? Wieso waren sowohl sein Anwalt als auch
die Stadt Kiel, wo er gemeldet war, von seiner Ent-
lassung uberrascht?

(Glocke)

Prasidentin Carola Veit (unterbrechend): Herr
Thering, gestatten Sie eine Zwischenfrage des ...

Dennis Thering CDU (fortfahrend):* Nein, ich den-
ke, ich sollte jetzt erst einmal ausflihren, Sie koén-
nen dann gleich darauf reagieren.

Laut Urteil des Amtsgerichts fehlte ihm — Zitat —
"eine glnstige Sozialprognose".
Weiter wird zitiert:

"Das Gericht sieht die Wahrscheinlichkeit
kiinftigen straffreien Verhaltens namlich
nicht gréRer an als die Wahrscheinlichkeit
neuer Straftaten.”

Da stellen sich dann schon die Fragen: Hatte es
keine andere Mdglichkeit im Umgang mit Ibra-
him A. gegeben? Hatte er besser auf die Entlas-
sung vorbereitet werden mussen? Und wieso hat
ein Termin fir den Berufungsprozess am Landge-
richt bisher nicht stattgefunden? Alles Fragen, auf
die der Senat bisher hatte Antworten geben kon-
nen. Er hat es nicht getan. Das ist einfach zu we-
nig.
(Beifall bei der CDU und der AfD)

Auch Ihre eigene Bundesinnenministerin Faeser
von der SPD hat bei ihrem Besuch in Brokstedt un-
bequeme Fragen formuliert: Wie konnte es sein,
dass ein solcher Téater noch hier im Land ist? Wie
konnte es passieren, dass er trotz so vieler Vor-
strafen nicht langer in der Justizvollzugsanstalt
war? Und wie konnte es passieren, dass er so frih
aus der Untersuchungshaft entlassen wurde?

(Zurufe von der SPD)

Um all diese Fragen wird es in den nachsten Ta-
gen gehen. Und ja, Frau Justizsenatorin Gallina,
diese unbequemen Fragen mussen von lhnen be-
antwortet werden. Das ist bisher nicht passiert. Da-
zu haben Sie am Donnerstag die Zeit, und da wer-
den Sie Antworten geben mussen.

(Zurufe von der SPD)

Diese Antworten sind fallig, langst uberfallig. Sie
haben auch hier gleich die Mdglichkeit, darauf ein-
zugehen. Viele Hamburgerinnen und Hamburger
wirden sich hier endlich Antworten erwiinschen.

(Beifall bei der CDU und der AfD)

Es verstarkt sich immer mehr der Eindruck — nicht
nur bei uns, in der ganzen Justizlandschaft, son-
dern auch bei vielen Hamburgerinnen und Ham-
burgern —, dass Justizsenatorin Anna Gallina ihrer
Aufgabe in diesem Amt nicht gewachsen ist.

Wir als CDU bleiben dran, bis alle Ungereimthei-
ten, alle offenen Fragen dieser schrecklichen Tat
aufgeklart sind. Das ist unsere Pflicht als Abgeord-
nete, das ist unsere Pflicht als Parlament. — Herzli-
chen Dank fiir lhre Aufmerksamkeit.

(Beifall bei der CDU - Michael Gwosdz
GRUNE: Sie sollten vorher lesen und zuh6-
ren!)

Prasidentin Carol_ja Veit: Fur die Fraktion DIE LIN-
KE hat jetzt Frau Ozdemir das Wort. Ihr folgt dann
Frau von Treuenfels-Frowein.

Cansu Ozdemir DIE LINKE:* Sehr geehrte Frau
Prasidentin, meine Damen und Herren! Heute vor
einer Woche wurden bei einer Messerattacke im
Zug von Kiel nach Hamburg zwei junge Menschen
getotet; finf Menschen wurden verletzt. Wie grof
muss die Angst der Menschen gewesen sein, die
in diesem Zug sallen? Und wie grausam mussen
die Bilder der schrecklichen Tat gewesen sein, die
die Zeug:innen ein Leben lang nicht vergessen
kénnen? Unser tiefes Mitgefuhl gilt den Todesop-
fern, es gilt ihren Angehorigen und den Verletzten.
Unser Respekt gilt denen, die trotz groRer Lebens-
gefahr den mutmalilichen Tater Ibrahim A. Uber-
waltigt haben. So viel Mut und Entschlossenheit
verdient den gréten Respekt.

(Beifall bei der LINKEN, der SPD, den GRU-
NEN und bei Dennis Thering CDU)

Ibrahim A.s lange Strafakte beginnt in Nordrhein-
Westfalen und fiihrt nach Hamburg. Er war in der
Vergangenheit sowohl in Nordrhein-Westfalen als
auch in Hamburg mit Gewaltdelikten aufgefallen.
Es stellen sich viele Fragen, die in Nordrhein-
Westfalen, aber auch hier bei uns in Hamburg ge-
klart werden mussen. Wie konnte die Gefahr, die
von |brahim A. ausging, so unterschatzt werden?
Wie konnte die psychiatrische Beurteilung eine
Fremdgefahr ausschlieRen, obwohl der mutmalfili-
che Tater auch in Haft auffallig wurde? Welche
MaRnahmen wurden zur Pravention nach der Haft-
entlassung eingeleitet? Inwieweit wurde das Ham-
burger Gesetz zu Resozialisierung und Opfer-
schutz umgesetzt? Ja, er hat seine Haft abgeses-
sen und musste dann entlassen werden, aber wie
war die Betreuung danach? Das sind Fragen, die
wir unbedingt kldren mussen.
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Frau Gallina, Sie missen diese Fragen beantwor-
ten, und ich finde es unbegreiflich, dass Sie als zu-
standige Senatorin sich erst nach einer Woche zu
Wort gemeldet haben.

(Michael Gwosdz GRUNE: Hat sie doch gar
nicht!)

In Ihren Aussagen habe ich null Selbstkritik wahr-
genommen und auch nicht die Bereitschaft, sich
mit den strukturellen Problemen der Hamburger
Justiz, der Hamburger Justizvollzugsanstalten aus-
einanderzusetzen.

Ich mochte hier ein Problem klar benennen, das
auch nicht neu ist: Seit 2021 versuchen wir, lhnen
deutlich zu machen, dass wir im Justizvollzug ei-
nen eklatanten Mangel an psychologischer Versor-
gung haben. Wir haben einen katastrophalen Per-
sonalmangel, der dringend behoben werden muss,
damit solche Fehleinschatzungen nicht wieder
passieren.

(Beifall bei der LINKEN und der CDU)

Es ist auch kein Geheimnis, dass es in Haft vielfal-
tige und schwere psychische Stérungsbilder gibt.
In der Untersuchungshaftanstalt stehen, Stand
2021, Stellen im Wert von 3,5 Vollzeitaquivalenten
fur Psycholog:innen bis zu 482 Gefangene gegen-
Uber, was einer Betreuungsquote von 1:138 ent-
spricht. In der JVA Fuhlsbdittel gibt es gerade ein-
mal 4,5 Vollzeitaquivalente; die Betreuungsquote
liegt bei 1:144. Mit diesen Zahlen mussen wir uns
morgen auch auseinandersetzen. Eine rein psych-
iatrische Versorgung kann diese Bedarfe nicht um-
fanglich auffangen. Ich bin mir sicher, dass unter
diesen Umstanden die Psycholog:iinnen und
Psychiater:innen Uberhaupt nicht die Mdglichkeit
haben, sich intensiv mit den Problematiken ausein-
anderzusetzen oder sich bei komplizierten Fallen
wirklich ausreichend Zeit zu nehmen, um eine
grundliche Einschatzung abzugeben. Es ist einfach
nur fahrlassig, diesen Umstand so zu ignorieren.
Man muss sehr deutlich sagen: Das Personal darf
nicht im Stich gelassen werden.

(Beifall bei der LINKEN)

Auch bei der Umsetzung des Resozialisierungsge-
setzes darf nicht gespart werden. Die besten Ge-
setze bringen nichts, wenn das Personal fiir die
Umsetzung fehlt. Wir miissen uns morgen mit der
Frage auseinandersetzen: Wie kénnen strukturelle
Probleme behoben werden? Ich finde, es darf nicht
darum gehen, dass eine Schuldzuweisung stattfin-
det; nein, Frau Zagst, darum geht es gar nicht. Es
geht darum, dass wir eine ehrliche Debatte flihren,
dass wir die strukturellen Probleme morgen wirk-
lich beleuchten, dass wir endlich diese Probleme
aufarbeiten, also wirklich ehrlich aufarbeiten und
beheben. Ich finde, damit umzugehen ist auch fir
das Personal, das in diese Entscheidung involviert
war, eine sehr belastende Situation. Dementspre-

chend braucht es auch fir sie eine starkere Unter-
stitzung.

(Beifall bei der LINKEN)

Noch ein Wort zur AfD: Sie instrumentalisieren die-
se schreckliche Tat und auch die Opfer,

(Zuruf)

um |hr ekelhaftes Sippchen zu kochen. Damit ha-
ben Sie wieder einmal bewiesen, wes Geistes Kind
Sie sind. Diese Hetze muss jetzt endlich aufhéren,
und ich hoffe, dass wir morgen eine konstruktive
Aufarbeitung haben — im Justizausschuss, dort, wo
das Thema wirklich hingehort.

(Beifall bei der LINKEN und vereinzelt bei
der SPD)

Prasidentin Carola Veit: Frau Ozdemir, fir den
Fall, dass Sie erwagen sollten, sich noch einmal zu
melden, wirde ich Sie gern an den parlamentari-
schen Sprachgebrauch erinnern.

Jetzt hat Frau von Treuenfels-Frowein das Wort.

Anna-Elisabeth von Treuenfels-Frowein FDP
fraktionslos: Sehr geehrte Frau Prasidentin, meine
Damen und Herren! Naturlich und als Allererstes
— und ehrlicherweise habe ich das bei Ihnen von
der AfD vermisst — gehort das tiefste Beileid den
Opfern und den Eltern der Ermordeten. Das ist das
Allerwichtigste, das wir heute sagen mussen. Wie
sich die Eltern der Ermordeten und auch die Opfer
fihlen missen, wenn sie eine solche offentliche
Debatte hdéren, mag ich mir gar nicht vorstellen.
Die einen Uberziehen total — und die anderen? Zie-
hen sich auch ein bisschen aus ihrer Verantwor-
tung. Beides, finde ich ehrlich gesagt, sind sehr
schwierige Positionen.

(Beifall bei der CDU

Damit sich eine solch schreckliche Tat nicht wie-
derholt, missen wir uns — das ist hier schon ange-
klungen — zwei Kernfragen stellen: Wie konnte es
dazu kommen? Und vor allem: Wie kdnnen wir so
etwas verhindern? Das sind keine leichten Fragen.

Zum Fall: Ibrahim A. — bekannt, ohne festen Wohn-
sitz, drogenabhangig — hat Mitinsassen und Ge-
fangnispersonal attackiert; seine Vorstrafen und
sein Hang zur Gewalt waren bekannt. Damit ist er
eine Gefahr fir die Gesellschaft. Genau flr diesen
Schutz der Gesellschaft haben wir in Hamburg ein
modernes Resozialisierungsgesetz. Und nur, weil
er in Untersuchungshaft sal, sollen die umfassen-
den Mdglichkeiten zur Resozialisierung keine An-
wendung finden? Das kann so nicht bleiben. Es ist
namlich nicht akzeptabel — fir niemanden, schon
gar nicht fur die Verbliebenen —, dass ein nach-
weislich gewaltbereiter Haftling ohne soziale Struk-
tur einfach so vor die Gefangnistir gesetzt wird
und damit naturlich in ein Entlassungsloch gefallen
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ist. Dann hat er genau das getan, was er schon im-
mer getan hat, nur noch ein vielfach Schlimmeres.

Auch wenn Sie von der linken Seite sich jetzt da-
rauf berufen — und méglicherweise kommt es noch
anders —, dass juristisch, also nach den Buchsta-
ben des Gesetzes, alles richtig gelaufen ist — den
politischen Regelungsbedarf kdnnen Sie nicht
ignorieren. Man darf sich hier nicht einfach aus der
politischen Verantwortung herausnehmen und sa-
gen: Wir haben doch einfach alles richtig gemacht,
im Gesetz steht es so, ist alles richtig, und wer was
dagegen sagt, der instrumentalisiert. So einfach ist
die Sache hier namlich nicht. Wenn Personen aus
der U-Haft entlassen werden und anschliefRend
schwerste Straftaten begehen, kann man doch
nicht einfach behaupten: Ja, systemisch war das
alles in Ordnung. Ich finde, das ist zu wenig, und
ehrlicherweise finde ich auch, dass das ein Schlag
ins Gesicht derer ist, die das mit anhdéren muissen,
insbesondere derer, die betroffen sind.

(Beifall bei der CDU und bei Sami Musa
fraktionslos)

Es ist hier witzigerweise noch gar nicht angeklun-
gen — deswegen werde ich es jetzt sagen, und ich
freue mich auch, dass ich das sage, weil so etwas
normalerweise immer von der ganz rechten Seite
kommt, und genau denen will ich das nicht Uber-
lassen —, dass wir ndmlich auch ein Grundsatzpro-
blem in dieser Frage zu klaren haben: Wie geht
man denn im Grundsatz mit jemandem um, der in
unserem Land Schutz sucht und dann mehrfach
straffallig wird? Dieses Thema wird uns noch &fter
beschaftigen. Ich sage es lhnen sehr deutlich: Wir
sollten das nicht der rechten Seite Uberlassen, weil
die Linken die Augen verschlieBRen, sondern wir
missen das regeln.

(Sabine Boeddinghaus DIE LINKE: Mein
Gott!)

Meiner Uberzeugung nach, und das sage ich auch
sehr deutlich, ist es dringend notwendig, Men-
schen, die so schwere Straftaten begehen — da bin
ich ganz bei Frau Faeser —, abzuschieben. Sie
mussen dringend abgeschoben werden, denn sie
treten unseren Rechtsstaat mit Filken. Wenn der
Rechtsstaat darauf nicht konsequent reagiert, ver-
liert er an Akzeptanz.

(Beifall bei der CDU, der AfD und bei Sami
Musa fraktionslos)

Hier liegt das Problem im vorliegenden Fall — da
kann man sich drehen und wenden, wie man will:
Ibrahim A. ist Palastinenser, und das ist der Grund,
warum er faktisch nicht abgeschoben werden
kann, um Frau Faesers — wie ich fand — etwas un-
informierte Frage zu beantworten, sie misste das
als Innenministerin wohl eigentlich wissen: kein an-
erkannter Heimatstaat — keine Regelung zur Ab-
schiebung. Ibrahim A. ist neben allem anderen,
was uns heute juristisch und auch emotional be-

schaftigt, ein Prazedenzfall fir ein auf europai-
scher Ebene zu losendes Problem. Jedenfalls
kann es so nicht bleiben, dass am Status der Staa-
tenlosigkeit die Abschiebung eines Straftaters
scheitert. Frau Faeser sollte also nicht Fragen stel-
len, sie sollte Antworten suchen.

Auch wir in Hamburg miussen Antworten finden.
Sie werden sich noch wundern, was hier alles auf
uns zukommt, und Sie werden an meine Worte
denken: Uberlassen Sie das nicht den Rechten.

(Zuruf)

Wir missen Verantwortung flr das Ubernehmen,
was hier in unserem Land passiert, und dann mis-
sen wir einmal Klartext reden. Das gilt auch fur
Hamburg. Ich bin gespannt, was morgen im Justiz-
ausschuss dabei herauskommt. Eine Aufarbeitung
braucht wahrscheinlich etwas langer, aber wir mus-
sen unser Gesetz anpassen, und wir missen se-
hen, dass wir das wirklich tun und heute nicht nur
entweder emotional sind oder draufhauen, sondern
wir miissen dem auch wirklich Taten folgen lassen.
Sollten wir das nicht tun, dann entziehen wir uns
alle unserer Verantwortung als Parlamentarier, und
das darf nicht sein. — Vielen Dank.

(Beifall bei der CDU und bei Sami Musa
fraktionslos)

Prasidentin Carola Veit: Das Wort hat jetzt Frau
Senatorin Gallina.

Senatorin Anna Gallina:* Sehr geehrte Frau Pra-
sidentin, sehr geehrte Abgeordnete! Der Mord an
zwei jungen Menschen im Regionalzug bei Brok-
stedt ist eine furchtbare Tat, es ist eine grausame
Tat. Geliebte Menschen zu verlieren, und dann
auch noch auf diese Weise, so brutal herausgeris-
sen aus der Mitte des Lebens: Das gehdrt wahr-
scheinlich zu den schlimmsten Verlusten, die man
in einem Leben erleiden kann. Viele weitere Men-
schen, die zum Teil schwer verletzt wurden, sind
Opfer dieser Tat geworden. Auch ich wiinsche den
Verletzten von dieser Stelle schnelle und vor allem
vollstandige Genesung.

(Beifall bei allen Fraktionen)

Aber auch alle Zeug:innen sind an dieser Stelle
verletzt worden, namlich in ihrem Grundvertrauen
darauf, sich sicher durch den Alltag bewegen zu
kénnen. Mein tiefstes Mitgefuhl gilt auch den Op-
fern, ihren Angehdrigen, ihren Freund:innen. Und
mein Dank gilt allen Helfer:innen vor Ort: denjeni-
gen, die mutig eingeschritten sind,

(Zuruf von Krzysztof Walczak AfD)

und auch all denjenigen, die jetzt und in Zukunft
die Betroffenen unterstitzen.

(Zuruf: Hey, das ist ja unglaublich!)
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— Ich finde es unglaublich, dass Sie so offenlegen,
was Sie mit dieser Debatte versuchen, indem Sie
selbst in dem Moment, in dem die Worte an die
Opfer und die Angehdrigen gerichtet sind,

(Krzysztof Walczak AfD: Sie nehmen das ja
nicht ernst!)

es nicht schaffen, den Respekt zu wahren.

(Beifall bei den GRUNEN, der SPD, der LIN-
KEN und bei Dennis Gladiator CDU)

Hatte diese Tat verhindert werden kénnen? Diese
grolRe Frage, die heute in der Debatte und in den
letzten Tagen vollig zu Recht — und auch ich trage
die in mir, ja — formuliert wurde, muss uns beschéaf-
tigen, ebenso wie die Frage: Wie kénnen wir in Zu-
kunft dazu beitragen, das Risiko, dass solche Ta-
ten passieren, zu minimieren? Aber ich bin zutiefst
davon Uberzeugt, dass es nur dann serids gelin-
gen kann, darauf Antworten zu finden, wenn man
sich die Zeit nimmt, den Sachverhalt richtig aufzu-
bereiten. Das ist die Grundlage fiir jede Analyse.
Das ist es, was ich und meine Behdrde in den letz-
ten Tagen ins Zentrum unseres Handelns gestellt
haben.

Ich méchte noch einmal sagen, weil hier jedes Mal
diese Anwirfe kommen, der Senat hatte sich nicht
geauBert: Das ist nicht wahr. Die Zweite Burger-
meisterin hat sich schon vor sechs Tagen gedu-
Rert, auch ich habe mich schon in der vergange-
nen Woche geauRert, im Ubrigen mit dem Hinweis
darauf, dass es jetzt eine Sachverhaltsaufklarung
braucht. Das, was wir zu dem Zeitpunkt seri¢s sa-
gen konnten, haben wir sofort gesagt.

(Beifall bei den GRUNEN und der SPD)

Wenn man das nicht abwarten kann, dann darf
man sich auch nicht Gber den Vorwurf der politi-
schen Instrumentalisierung beschweren; das ge-
hort zur Vollstandigkeit.

(Beifall bei den GRUNEN und der SPD)

Bei der Sachverhaltsaufklarung aus der Hambur-
ger Perspektive sind wir sehr weit gekommen. Es
ist zu Recht angesprochen worden, dass sich der
Tater schon eine langere Zeit in Deutschland auf-
gehalten hat und sich an unterschiedlichen Stellen
Fragen flur die Themen stellen, die uns hier be-
schaftigen und fur die wir eine Zustandigkeit und
Verantwortung haben. Diese haben wir gut im
Blick, und wir werden morgen im Ausschuss lhre
nachvollziehbaren Fragen beantworten. Die Befas-
sung habe ich Ubrigens schon in der vergangenen
Woche angeregt; insofern sollten Sie sich vielleicht
daran erinnern, Herr Thering. Sie hatten jederzeit
die Moglichkeit gehabt, zu sagen: Wir wollen
schon vorher einmal sprechen. Aber das ist das,
worauf sich die Obleute im Ausschuss — auch auf
meinen Vorschlag hin — verstandigt haben.

Auf Basis unserer gesicherten Erkenntnisse sind
mir ein paar Klarstellungen wichtig, die zum Teil
schon in der Debatte gemacht wurden, aber an-
scheinend noch nicht richtig verstanden sind: Ibra-
him A. hat sich, soweit wir wissen, nur wenige Wo-
chen in Hamburg aufgehalten, bis es dann zu den
Straftaten kam, die zu seiner Inhaftierung gefiihrt
haben. Ihm wurde hier der Prozess gemacht, mit
dem Ergebnis einer Freiheitsstrafe von einem Jahr
und einer Woche — und eben erstmals nicht zur
Bewahrung. Insofern bitte ich die anmeldende
Fraktion, zur Kenntnis zu nehmen, dass der Vor-
wurf der Kuscheljustiz vollig deplatziert ist.

(Beifall bei den GRUNEN und der SPD)

Ibrahim A. hat dann Berufung eingelegt. Jetzt gibt
es den Vorwurf, er sei zu frih aus der U-Haft ent-
lassen worden, weil seine Berufung noch nicht ver-
handelt wurde. Frau Zagst hat schon versucht, Ih-
nen darzulegen, wie sich das — auch strafprozes-
sual — verhalt; das ist noch nicht so ganz ange-
kommen. Aber ich moéchte schon unterstreichen,
weil das fir das Verstandnis einfach wichtig ist:
Diese Situation, in der er Berufung eingelegt hat,
fuhrt in der Tat aufgrund der Strafprozessordnung
dazu, dass es nur zu einer milderen Strafe hatte
kommen kdnnen, also mithin auch zu einer mogli-
cherweise sogar frilheren Entlassung, und genau
die hat es hier eben nicht gegeben. Insofern ist es
mir wichtig, das noch einmal zu betonen.

Es ist auch nicht so, dass sein Verfahren zuvor
nicht genug geférdert worden ware, weil es diese
Verurteilung gab. Es gab keine vorzeitige Haftent-
lassung, sondern er ist die gesamte Zeit — und das
hat natlrlich auch etwas mit der Einschatzung zu
dem Téater, die hier schon angesprochen wurde, zu
tun — in Untersuchungshaft gewesen. Und weil das
so ist, hat das Landgericht, wie es vorgesehen ist,
sich diesen Fall entsprechend vorgenommen und
die Aufhebung des Haftbefehls beschlossen. Dann
gab es flr uns, fur die Justizvollzugsanstalt keine
rechtliche Moglichkeit, ihn weiter in Haft zu behal-
ten. Er musste am selben Tag entlassen werden.
Es gab auch keine Méglichkeit, Auflagen oder Wei-
sungen zu erteilen. Das ist einfach erst mal nur der
Status quo.

Zur Kritik am Entlassungsmanagement méchte ich
— Frau von Treuenfels-Frowein hat es angespro-
chen — klarstellen: Wir haben verschiedene Rege-
lungen, wir haben Regelungen im Hamburgischen
Resozialisierungsgesetz. Wir sind Ubrigens eins
von wenigen Landern, das Uberhaupt eins hat, weil
es uns wichtig ist, diese Arbeit, diese Resozialisie-
rung in den Fokus zu riicken. Aber es gibt tatsach-
lich unterschiedliche Vorschriften und Vorhaben fiir
Menschen, die sich in Strafhaft befinden, und fir
Menschen, die sich in Untersuchungshaft befin-
den. Das hat auch etwas mit der Unplanbarkeit
von Untersuchungshaft zu tun. Insofern ist die Ant-
wort auf die Frage, was man da noch besser ma-
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chen kann, nicht so einfach. Aber ich bin total da-
bei und habe meine eigenen Vorstellungen dazu,
wie wir auch an dieser Stelle besser werden kon-
nen.

Bei all dem, was ich jetzt beschrieben habe, wo wir
so gehandelt haben, wie es vorgesehen ist, heil3t
das doch nicht, dass wir uns nicht trotzdem die
Frage stellen missen, wo wir besser werden mus-
sen; das ist vollkommen klar. Naturlich gehort das
zur politischen Verantwortung; ich finde, es ist eine
Selbstverstandlichkeit. Und wir werden diesen
Weg gehen. Wir haben uns sowieso vorgenom-
men, unser Resozialisierungsgesetz zu evaluieren,

(Krzysztof Walczak AfD: Das hat ja gut funk-
tioniert!)

und das funktioniert fachlich fundiert. Ich weil}, es
ist jetzt fur Sie, Herr Nockemann, irgendwie schwer
aushaltbar, dass wir uns vornehmen, das fachlich
fundiert zu machen.

(Dirk Nockemann AfD: Das gehort sich ein-
fach so, dass Sie das in den Blick nehmen!)

Dann werden wir natlrlich genau diese Aspekte
mit in den Blick nehmen.

(Beifall bei den GRUNEN und der SPD)

Es ist aber so — um das klarstellend zu sagen —,
dass es bereits Vorgaben zu Hilfsangeboten fir
Untersuchungshaftgefangene gibt. Auch Ibrahim
A. sind diese Hilfsangebote unterbreitet worden.
Dazu werden wir morgen im Ausschuss sicher im
Detail sprechen, lhre Fragen beantworten und dar-
stellen, wie das in diesem Fall gehandhabt wurde.

Ganz am Ende bleibt trotzdem die Frage: Was
kénnen wir als Gesellschaft insgesamt tun? Was
kann Justiz, was kann Justizvollzug tun, um das
Risiko zu minimieren, dass Menschen solche Straf-
taten begehen kdénnen? Wir werden unseren Bei-
trag zu der Debatte und zu der Verbesserung der
Situation leisten.

(Beifall bei den GRUNEN und der SPD)

Prasidentin Carola Veit: Herr Dr. Wolf erhalt das
Wort fiir die AfD-Fraktion.

Dr. Alexander Wolf AfD: Sehr geehrtes Prasidium,
meine Damen und Herren! Das war nicht nur ein
Messerangriff, Gber den wir hier und heute leider
sprechen mussen, sondern eine grausame, eine
heimtiickische Tat an einem arglosen jungen Par-
chen, welche diese zwei jungen Menschen das Le-
ben kostete. Wir reden hier Uber die Versaumnis-
se, die auch dazu beigetragen haben. Da reden
wir Uber das Thema Justiz, und da reden wir noch
weitergehend — dazu komme ich dann noch — Gber
das Thema Auslanderpolitik.

(Filiz Demirel GRUNE: Wollen Sie als Poli-
tiker jetzt entscheiden?)

Justiz: Dass Ibrahim A. freigelassen werden muss-
te, wenige Tage, bevor er seine Bluttat beging,
liegt auch daran, dass das Urteil gegen ihn — ein
Jahr und wenige Tage ohne Bewahrung — milde
war, dass die Staatsanwaltschaft es versdumt hat,
gegen dieses milde Urteil Berufung einzulegen,
und dass es noch nicht zu einer Berufungsver-
handlung gekommen ist. Da sind mehrere Ver-
saumnisse im Bereich der Justiz, die dieser Sena-
torin anzukreiden sind.

(Beifall bei der AfD)

Kommen wir zum zweiten Punkt: die Reaktion von
Bundesinnenministerin Faeser. Nach dem Mord im
Zug erklarte sie ihre — Zitat —

"Anteilnahme angesichts der erschitternden
Nachrichten".

Tags darauf, am Bahnhof Brokstedt, rang sie sich
immerhin zu der Frage durch, wie es habe sein
kdnnen, dass ein solcher Tater noch im Land war.
A. hatte als Intensivtater langst ausgewiesen wer-
den missen; dann ware es nicht zu dieser Straftat
gekommen.

(Beifall bei der AfD — Glocke)

Prasidentin Carola Veit (unterbrechend): Herr
Dr. Wolf, gestatten Sie eine Zwischenfrage von
Herrn Gwosdz?

Dr. Alexander Wolf AfD (fortfahrend): Nein, er
kann gern in der nachsten Runde reingehen, und
dann kénnen wir wieder darauf reagieren.

Wer eine Politik der offenen Grenzen betreibt und
diejenigen, die abzuschieben sind, nicht abschiebt,
der sollte sich schamen, dann Krokodilstranen zu
vergiellen.

(Dominik Lorenzen GRUNE: Schamen Sie
sich!)

Die Gefahren der Migration wurden viel zu lang
ignoriert. Der o6ffentliche Raum wird immer mehr
zur Gefahrenzone. Die Ampel in Berlin und der Se-
nat in Hamburg kénnen die zentralen Garantien
der Sicherheit fir die Blrger, die sie erbringen soll-
ten, nicht mehr sicherstellen. In Supermarkten und
Zigen herrscht Angst. Es ist eben kein Einzelfall.
Jeder Fall ist ein Einzelfall?

(Dominik Lorenzen GRUNE: Sie schiiren
Angst! Sie! Sie! Erbarmlich!)

Nein, es geschieht taglich. Im Januar ist in
Deutschland taglich eine Messerattacke passiert.

Und jetzt héren Sie einmal zu: Ganz frisch erreicht
uns ein Brandbrief aus dem hessischen Main-Tau-
nus-Kreis. Unter anderem sagt darin der SPD-Bur-
germeister der Herkunftsgemeinde von Frau Fae-
ser — Zitat —:
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"Steuern und begrenzen Sie den Zustrom
von Flichtlingen aktiv, schauen Sie genau
hin, wer unserer Hilfe bedarf und wer nicht,
und fihren Sie Menschen, die sich unrecht-
maRig in der Bundesrepublik aufhalten,
auch aktiv zurtck."

Dem ist nichts hinzuzufligen. — Vielen Dank.

(Beifall bei der AfD — Zuruf von Kazim Abaci
SPD: Mannomann, schamen Sie sich! — Ge-
genruf von Dirk Nockemann AfD: Das ist ein
SPD-Burgermeister, der das gesagt hat! Von
Gewerkschaftspolitik verstehen Sie was,
aber hier halten Sie den Mund! — Gegenru-
fe)

Prasidentin Carola Veit: Herr Tabbert hat das
Wort fiir die SPD-Fraktion.

Urs Tabbert SPD: Frau Prasidentin, meine Damen
und Herren! Ich glaube, insbesondere die Herren
von der AfD taten gut daran, sich in der Tonlage et-
was zu maligen,

(Beifall bei der SPD und den GRUNEN)

denn ich glaube, damit ist hier wirklich niemand
geholfen. Wir alle hier haben zu Recht auf die in-
haltliche Aufarbeitung morgen im Justizausschuss
verwiesen. Einige kénnen es offensichtlich nicht
abwarten, ich méchte dem auch nicht vorgreifen,
aber was ich nicht akzeptieren kann, ist, wenn hier
Dinge in den Raum gestellt werden — wie zum Bei-
spiel Angriffe auf die Justiz, wie Sie es gemacht
haben, Herr Wolf. Das machen auch rechtspopulis-
tische Bruder- oder Schwesterparteien der AfD in
Europa.

(Dirk Nockemann AfD: Das ist lhr groRtes
Problem!)

Wenn Sie das tun, sollten Sie diese Fehler — ich
sage nicht, dass die Justiz hier in Deutschland nie
Fehler macht — dann aber auch benennen. Das
haben Sie aber nicht getan, sondern Sie haben
einfach pauschale Angriffe auf die Justiz gemacht,

(Dr. Alexander Wolf AfD: Die Personalaus-
stattung der Polizei zum Beispiel!)

und das ist nicht zu akzeptieren.
(Beifall bei der SPD und den GRUNEN)

Das Zweite ist: Neben lhren nicht belegten Angrif-
fen auf die Justiz — hier wurde vorhin gesagt, man
hatte irgendwie schauen mussen, wie man ihn lan-
ger in Haft halt, ohne dass irgendwelche Rechts-
grundlagen dafir benannt worden sind oder ohne
dass das irgendwie plausibilisiert worden ist, wa-
rum eine Untersuchungshaft langer als eine Straf-
haft dauern soll — mussen wir noch einmal das
Thema des Strafvollzugs anschauen. Die Justizse-
natorin hat das in den Blick genommen. Naturlich
mussen wir uns anschauen, ob das Landesreso-

zialisierungs- und Opferschutzgesetz, das wir in
Hamburg als erstes Bundesland in der letzten Le-
gislaturperiode auf den Weg gebracht haben — (ib-
rigens ohne Stimmen der AfD, das habe ich noch
einmal nachgeschaut —,

(Krzysztof Walczak AfD: Hat ja auch nicht
funktioniert, das Gesetz! — Dr. Alexander
Wolf AfD: Sie wollen sich damit rihmen!)

an gewissen Stellen nachgescharft werden muss.
Tatsachlich gibt es dort einen Paragrafen 11 — ich
erinnere mich noch an die Debatte dariber —, der
eben auch Malinahmen fir Untersuchungsgefan-
gene vorsieht. Die Justizsenatorin hat erwahnt,
dass das nicht, sage ich mal, mit Menschen gleich-
gesetzt werden kann, von denen wir wissen, wie
lange die Strafhaft genau dauert. Wir miissen uns
trotzdem anschauen: Ist in der Untersuchungshaft
sozusagen genug passiert? In welcher Position
man das aber nicht kritisieren kann, ist in der Posi-
tion, in der Sie sind, Herr Wolf und Herr Nocke-
mann. Dieses Gesetz, das so eine Vorschrift vor-
sieht — die viele Bundeslander noch nicht einmal
haben —, abzulehnen und dann zu kritisieren, dass
es womdglich nicht vollstdndig angewandt worden
ist:

(Dirk Nockemann AfD: Hatte das Gesetz

denn was geholfen?)

Damit machen Sie sich ganzlich unglaubwiirdig.
(Beifall bei der SPD und den GRUNEN)

Zuletzt werden Scheinlésungen in den Raum ge-
stellt, die prazisiert werden missen, wenn man sie
denn einfach einmal so in den Raum stellt. Wenn
gefordert wird, dass Menschen, die straffallig ge-
worden sind, abgeschoben werden sollen,

(Glocke)

dann muss man auch sagen, wohin, auf welcher
Rechtsgrundlage das passieren und wie das Uber-
haupt méglich sein soll. Das hat hier auch niemand
gesagt. — Vielen Dank.

(Beifall bei der SPD und den GRUNEN —
Dirk Nockemann AfD: Das kann man schaf-
fen!)

Prisidentin Carola Veit: Fiir die GRUNE Fraktion
hat Herr Gwosdz das Wort.

Michael Gwosdz GRUNE:* Sehr geehrte Prasi-
dentin, liebe Kolleg:innen! Unsere Trauer gilt in
diesen Tagen den beiden jungen Menschen, die
letzte Woche nichts ahnend auf ihrem Weg nach
Hause im Zug get6tet wurden. Unsere Hoffnung
gilt allen Menschen, die verletzt wurden, dass ihre
Genesung rasch gelingen méchte. Und unsere So-
lidaritat gilt den Angehdrigen, die um ihre Liebsten
trauern oder um deren Genesung bangen. In die-
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ser teilweise aufgeheizten Debatte muss man das,
glaube ich, immer wieder vorweg sagen.

Unsere Aufgabe im Parlament, in der Burger-
schaft, in der Politik besteht aus drei Dingen: Ers-
tens miUssen wir Transparenz in allen Details die-
ser Tat und dieser Umstande schaffen. Zweitens
mussen wir hinterfragen, ob unsere geltenden Re-
geln und Gesetze so bleiben kénnen, wie sie sind.
Drittens und nicht am unwichtigsten gilt aber auch,
den Rechtsstaat und seine Grenzen zu bewahren.
Ich finde, Senatorin Gallina hat in ihrer Rede gera-
de genau das getan. Sie hat, wie es im Rahmen
einer Aktuellen Stunde mdglich ist, groRtmdgliche
Transparenz hergestellt. Sie hat Hinweise gege-
ben, Uber welche Regelungen wir uns Gedanken
machen muissen und was wir beraten muissen.
Und sie hat deutlich gemacht, welche Grenzen wir
im Rechtsstaat haben, und dafiir mein Dank.

(Beifall bei den GRUNEN und der SPD)

An Herrn Thering kurz der Hinweis: Sie haben vor-
hin in Ihrer Rede sehr viele Fakten lber Ibrahim A.
referiert, die wir schon wissen. Sie haben gleich-
zeitig vorgeworfen, der Senat wirde nicht aufkla-
ren, nicht informieren. Ich finde schon interessant,
dass Sie das zusammenbringen, denn all diese In-
formationen sind 6ffentlich verfiigbar,

(Dennis Thering CDU: Bisher nicht! Das kam
sicher von Ihnen!)

weil die Justizbehdrde sie den Medien zur Verfu-
gung gestellt hat, weil Frau Gallina sich auch
schon letzte Woche dazu geaufert hat und diese
Informationen transparent gemacht werden.

(Dennis Thering CDU: Unsinn! Das wissen
Sie auch!)

Also: Fakten zu referieren und Schweigen vorzu-
werfen, das ist absurd.

(Beifall bei den GRUNEN und der SPD)

Und wenn Herr Wolf ein Urteil als zu milde kritisiert
und daraus einen Vorwurf an die Justizsenatorin
ableitet, dann kann ich nur schlussfolgern, dass
die AfD keinen Rechtsstaat mochte, sondern politi-
sche Justiz.

(Beifall bei den GRUNEN, der SPD und der
LINKEN — Glocke)

Prasidentin Carola Veit (unterbrechend): Herr
Gwosdz, gestatten Sie eine Zwischenfrage?

Michael Gwosdz GRUNE (fortfahrend):* Nein.

(Dennis Thering CDU: Aber selbst welche
stellen!)

Und an Anna von Treuenfels ein Hinweis auf die
Praxis, weil auch Sie das Thema Straftater:innen
und Abschiebung angesprochen haben. Man muss
doch einmal zur Kenntnis nehmen, dass das

durchaus schon Praxis ist. Der Senat der Freien
und Hansestadt Hamburg hat zum Beispiel im vier-
ten Quartal 2022 52 Personen aus Haftanstalten
abgeschoben. Immer dann, wenn es moglich wird,
wird das auch vollzogen. Ob man das nun gut oder
richtig findet, ist eine andere Debatte, aber es ist
Fakt, und deswegen bringt es auch gar nichts, zu
sagen, das sei ein groRes Versaumnis und es wer-
de nicht getan. Deswegen: Das, was wir jetzt be-
noétigen, ist, tatsdchlich die Praxis zu betrachten,
zu bewerten und zu beraten. Das Ganze missen
wir aber auch vor dem Hintergrund der gesamten
Lebensrealitat geflichteter Menschen tun. Was
uns definitiv nicht weiterbringt, ist, die grol3e, grol3e
Mehrheit der Menschen, die in dieses Land ge-
kommen sind und hier friedlich und zivilisiert leben,

(Glocke)

in Sippenhaft zu nehmen. Das ist in den nachsten
Tagen in der Debatte wichtig.

(Glocke)
Lassen Sie uns nlichtern bleiben. — Vielen Dank.
(Beifall bei den GRUNEN und der SPD)

Prasidentin Carola Veit: Herr Seelmaecker hat
das Wort fiir die CDU-Fraktion.

Richard Seelmaecker CDU:* Vielen Dank, Frau
Prasidentin. — Meine Damen und Herren Kollegen!
Ich bin doch etwas erstaunt, Herr Tabbert hat es
eben richtig gesagt: Wir klaren den Einzelfall dann
im Justizausschuss auf, wenn uns der Sachverhalt
vollumfanglich bekannt ist. Das kann eine Aktuelle
Stunde in der Tat nicht leisten, das ist richtig.

Frau Zagst, Sie sagen, es sei unvermeidbar gewe-
sen. Sie wissen also offenbar schon mehr, als wir
wissen. Dann, muss ich sagen, finde ich es schon
etwas zynisch, zu behaupten, hier sei in Bezug auf
Informationen politisch transparent vorgegangen
worden. Es ist nicht so, dass wir als Parlament in
irgendeiner Form zu irgendeinem Zeitpunkt eine
ordentliche Information bekommen hatten, als Ob-
leute, als Justizausschuss oder Ahnliches. Ich hét-
te erwartet, dass eine Justizsenatorin eine Presse-
konferenz anberaumt und die Dinge, die zu dem
Zeitpunkt schon bekannt sind, bekannt gibt und es
auch dem Parlament gegenuber direkt bekannt
gibt; das hatte ich erwartet.

(Beifall bei der CDU und der AfD)

Vier Jahre ist es her, da stand hier Herr Senator
Dr. Steffen,

(Dirk Nockemann AfD: Skandalsenator Stef-
fen!)

und ich moéchte ihn dazu gern zitieren. Zum Reso-
zialisierungsgesetz sagte er:
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"Nach der Haftentlassung werden die Ge-
fangenen wieder zu unseren Nachbarn, Ar-
beitskollegen oder Mitfahrern in der U-
Bahn."

Das Resozialisierungsgesetz ist ein gutes Gesetz,
aber es muss auch angewendet werden. Bevor wir
uns im juristischen Klein-Klein verlieren, wann was
gilt — beispielsweise das, was wir vorhin kurz hor-
ten, dass er nach einem Jahr oder kurz vor Vollver-
biRung dieser Haftstrafe zu entlassen war —: Ja,
aber nach den Fakten, die Sie hier vorhin geschil-
dert haben, war es zu dem Zeitpunkt, als die
Staatsanwaltschaft keine Berufung eingelegt hat,
doch vdllig klar, dass es nur milder werden kdnnte.
Also musste man sich intensiv kiimmern, und wir
mussen sehen, ob sich ausreichend intensiv ge-
kiimmert wurde. Ich glaube das nicht, aber wir wer-
den das morgen im Ausschuss weiter vertiefen.

Wir haben also viele Fragen, aber wir wissen doch
heute schon, dass wir ein systemisches Versagen
haben. Seit 2016 ist es doch bekannt, zuletzt habe
ich es in der SKA 22/9900 abgefragt. Da sagte mir
der Senat:

"Mit Stand 9. November 2022 befanden sich
insgesamt 384 Gefangene in psychiatrischer
Behandlung."

Wir wissen, dass wir seit Jahren ein grofes Pro-
blem mit psychisch auffalligen Gefangenen haben,
und hier wird seit Jahren nicht gehandelt. Die Men-
schen da drauf3en interessieren sich doch véllig zu
Recht alle nur fir eine Sache heute: Was tun wir
als gewahlte Volksvertreter daflir, dass so etwas
nie wieder vorkommt? Was tun wir? Das ist doch
das Wichtige, und getan haben wir an der Stelle
viel zu wenig.

(Beifall bei der CDU und der AfD)

Selbst in den Koalitionsvertrag haben Sie es rein-
geschrieben, dass Sie eigentlich etwas tun muss-
ten. Ich zitiere auch da, da sagen Sie:

"Das Projekt medizinische Versorgung der
Gefangenen in Hamburg ... im September
2016 wurde es evaluiert."

Im September 2016, meine Damen und Herren.
Seitdem haben wir den U-Bahn-Schubser von Ber-
lin gehabt aus Hamburg, und heute sitzen wir hier
und beklagen zwei weitere Tote und mehrere
Schwerverletzte. Es liegt doch auf der Hand, dass,
wer solche Taten begeht, jedenfalls psychisch
nicht stabil sein kann.

Leider ist die Zeit um, deswegen muss ich mich
kurzfassen und komme gleich gegebenenfalls
noch einmal darauf zurtick. — Vielen Dank.

(Beifall bei der CDU und der AfD)

Prisidentin Carola Veit: Frau Ozdemir hat das
Wort, ihr folgt Herr Musa.

Cansu Ozdemir DIE LINKE:* Sehr geehrte Frau
Prasidentin, meine Damen und Herren! Frau Sena-
torin, Sie haben angekiindigt, dass es eine Evalu-
ierung des Resozialisierungsgesetzes geben wird.
Was bedeutet das erst einmal in der Praxis? Das
bedeutet, dass wir wahrscheinlich einen Prozess
haben werden, der zwei Jahre lang dauert, und wir
immer hingehalten werden mit der Aussage: Es
gibt jetzt eine Evaluierung. Ich finde aber, in dieser
Zeit muss unbedingt etwas passieren. Deshalb ist
es auch so wichtig, morgen diese ehrliche Debatte
zu fuhren und die strukturellen Probleme auch in
den Vordergrund zu stellen. Ich sehe es auch so,
dass es seit Jahren eigentlich schon auf der Hand
liegt, was genau schiefgeht, dass wir ein systemi-
sches Problem haben. Es liegt auf der Hand, dass
wir einen eklatanten Personalmangel haben und
das Resozialisierungsgesetz bei der Umsetzung
auch das Personal braucht, um richtig umgesetzt
zu werden. Von daher wirde ich mir wirklich win-
schen und auch dringend dazu raten, dass wir
morgen die strukturellen Probleme ins Zentrum un-
serer Debatte stellen und eben nicht darlber re-
den, was jetzt innerhalb dieser nachsten zwei Jah-
re passieren wird. Ich finde diese Evaluierungspro-
zesse zwar spannend, interessant und auch wich-
tig, aber das hilft uns in dieser Situation nicht.
Denn ich denke, es muss jetzt unbedingt etwas
passieren, und jetzt missen wir diese Probleme
angehen.

(Beifall bei der LINKEN)
Prasidentin Carola Veit: Herr Musa hat das Wort.

Sami Musa fraktionslos: Sehr geehrte Frau Prasi-
dentin, sehr geehrte Damen und Herren! Vorab
auch einmal mein Beileid an die Angehdrigen der
Opfer.

Wenn man von Hamburg spricht, dann spricht man
von einem Schmelztiegel verschiedener Kulturen
und Herkunftslander. Das macht unsere Stadt ein-
zigartig, das sorgt an der einen oder anderen Stel-
le fir Herausforderungen, aber bedeutet auch viel
Potenzial. Jeder von uns ist unterschiedlich, jeder
von uns hat sehr unterschiedliche Dinge erlebt. Je-
der von uns hat andere Ansichten und Vorstellun-
gen vom Leben. Das ist aber auch normal, denn
jeder Mensch ist einzigartig.

Das Geschehene ist einfach abartig und macht ei-
nen fassungslos. Es ist eine abscheuliche Tat. Ich
verbiete mir aber das Verhalten der AfD, von Herrn
Wolf und Herrn Nockemann, Politik zu machen aus
solch einem traurigen Ereignis heraus.

Ich will hier nichts schénreden oder gar den Tater
in Schutz nehmen. Diese Tat ist ein politisches
Versagen, dieser Mensch hatte langst gestoppt
werden muissen. Wenn wir Uber Migration spre-
chen, sprechen wir einerseits von Menschen, die
hier geboren und aufgewachsen sind und fir die
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Hamburg schon immer ihre Heimat war, anderer-
seits von Menschen, die gerade erst vor dem Krieg
hierher geflohen sind.

Was haben diese Menschen gemeinsam? Sie le-
ben gern in Deutschland, sie leben gern in Ham-
burg, weil sie in Frieden und Sicherheit leben, weil
wir einen funktionierenden Rechtsstaat haben, der
sie und ihre Familien schitzt. Vor dem Gesetz ist
hier jeder gleich, egal woher er oder sie kommt. So
funktioniert der Rechtsstaat, und wir alle kénnen
stolz darauf sein, dass er in Deutschland ver-
gleichsweise gut funktioniert. Wir wollen und dur-
fen keine Willkir zulassen, da missen die beste-
henden Gesetze strikt angewendet werden. Daher
mussen jegliche Gesetzesbriiche und Straftaten
konsequent sanktioniert und bestraft werden. Da-
rauf vertrauen auch viele Menschen mit Migrati-
onshintergrund. Recht und Gesetz missen zu je-
der Zeit in unserer Stadt Gultigkeit haben.

Den politisch Verantwortlichen kommt dabei eine
besondere Verantwortung zu. Anhand der aktuel-
len Tat erweckt es leider den Eindruck, dass die
politische Fihrung in der Justizbehdrde dieser Ver-
antwortung nicht nachkommt. Der Rechtsstaat ist
bei dieser Fuhrung in keinen guten Handen, und
das auch nicht erst seit den aktuellen schreckli-
chen Ereignissen im Regionalzug. Eine Justizpan-
ne folgt der anderen, und das seit Jahren.

Irgendwann muss Schluss damit sein. Wie viele
Unschuldige sollen noch dafiir bezahlen? Ob ent-
lassene Straftater oder eine entlassene Staatsra-
tin, dem Vertrauen in unseren Rechtsstaat wirde
es guttun, wenn die Hamburger Justiz endlich wie-
der in zuverlassige Hande gelangt. — Vielen Dank.

Prasidentin Carola Veit: Das Wort hat jetzt erneut
Herr Nockemann fiir die AfD-Fraktion.

Dirk Nockemann AfD:* Herr Gwosdz, was flr eine
unségliche und unselige AuRerung von lhnen, Herr
Dr. Wolf wolle hier politische Justiz. Wissen Sie,
was politische Justiz ist?

(Dominik Lorenzen GRUNE: Wissen Sie,
was Hass und Hetze ist? Damit kennen Sie
sich aus!)

Wenn der Generalstaatsanwalt dieses Landes
sagt, er mache kein Ermittlungsverfahren gegen
Herrn Grote, weil es ja politisches Aufsehen ga-
be — das ist politische Justiz.

(Beifall bei der AfD)

Noch etwas: Die Staatsanwaltschaft kann ange-
wiesen werden. Sie wissen, dass es das Wei-
sungsrecht der Justizbehdrde gibt. Und bei einem
Jahr bei so einem Tater, das ist Kuscheljustiz, und
da héatte die Justizsenatorin sich einmal einschal-
ten missen bei der Staatsanwaltschaft.

(Beifall bei der AfD)

Und was mich auch interessiert: In Kiel hat es be-
reits in der letzten Woche eine Sitzung des Justiz-
ausschusses gegeben. Warum gibt es diese Sit-
zung des Justizausschusses hier erst morgen, wo
Schleswig-Holstein bereits letzte Woche etwas ge-
macht hat?

Mein Oberstaatsanwalt hat mir vor 30 Jahren, als
ich Referendar war, schon gesagt: Die Straftater
lachen Uber uns. Und das System von damals wur-
de von den GRUNEN bis heute transportiert.

(Beifall bei der AfD — Jennifer Jasberg GRU-
NE: Das ist ein merkwurdiges Rechtsver-
standnis!)

Und noch etwas: Wenn hier die Senatorin an-
mahnt, wir sollten uns mafkigen — seit dem Attentat
auf dem Breitscheidplatz-Weihnachtsmarkt gibt es
diese unseligen Debatten, die uns alle nicht weiter-
fihren, weil Sie sich weigern, die Realitat wahrzu-
nehmen, weil Sie sich weigern, die entsprechen-
den Gesetzesgrundlagen fiir die Festsetzung sol-
cher Tater zu schaffen.

(Jan Koltze SPD: Diese Debatte haben Sie
doch gewahlt!)

Und da wird man auch einmal laut sein konnen
nach acht Jahren Nichtstun, nach so vielen Toten,
die wir Jahr fur Jahr, Monat fir Monat und Woche
fir Woche hier haben, Messertoten, und wir wis-
sen, wer die Tater sind.

(Beifall bei der AfD)

Und noch einmal: Es wird hier nichts instrumentali-
siert. Frau Ozdemir, Sie sagten das einmal wieder
mit der Ihnen ublichen Verve. Nein, wir machen
seit Jahr und Tag darauf aufmerksam, dass wir ei-
ne unverantwortliche Politik im Bereich der Zuwan-
derung fahren, und dafiur steht auch die Zahl:
40 Prozent der Tater bei Totschlag und bei Mord
sind es, diese 2 Prozent der Zugewanderten.
2 Prozent an der Gesamtbevélkerung und 40 Pro-
zent Tater im Bereich Totschlag und Mord 2021.
Da ist Uberhaupt keine Instrumentalisierung. Wir
machen darauf aufmerksam, dass Sie die Verant-
wortlichen sind, und das passt lhnen natirlich
nicht, und Sie wollen von lhrer Verantwortung ab-
lenken.

(Beifall bei der AfD)

Horen Sie sich einfach einmal an, was auf der
StralRe los ist nach diesem Mord. Wir hatten in
Hamburg einen Tag spater in Barmbek-Nord auch
wieder eine Messerstecherei. Das haben wir fast
taglich hier mittlerweile. Und man kann nicht ab-
schieben.

Wissen Sie, Frau Faeser hat jingst erst eine Initia-
tive der EU verhindert, die Abschiebeerleichterun-
gen haben wollte. Das hat sie getan in dem Wis-
sen, wie gefahrlich das ist. Und auch nach Palasti-
na kann man abschieben, immerhin zahlen wir dort



4716 Birgerschaft der Freien und Hansestadt Hamburg - 22. Wahlperiode - 61. Sitzung am 1. Februar 2023

(Dirk Nockemann)

jahrlich 340 Millionen Euro Entwicklungshilfe. Es
sollte doch mit dem Teufel zugehen, wenn die pa-
lastinensische Regierung auf das Geld verzichtet
und ihre Leute nicht zuricknimmt.

(Beifall bei der AfD — Glocke)

Prasidentin Carola Veit (unterbrechend): Herr No-
ckemann, gestatten Sie eine Zwischenfrage von
Herrn Tabbert?

Dirk Nockemann AfD:* Bitte?

Prasidentin Carola Veit: Herr Tabbert hatte noch
eine Zwischenfrage.

Dirk Nockemann AfD:* Herr Tabbert, fragen Sie,
ja, fragen Sie.

Zwischenbemerkung von Urs Tabbert SPD: Ich
war gerade nur etwas beunruhigt, weil ...

(Dirk Nockemann AfD: Missen Sie nicht!)

Ich war beunruhigt bei der Erinnerung, dass Sie
einmal Innensenator dieser Stadt waren.

(Beifall bei der SPD und den GRUNEN —
Dirk Nockemann AfD: Bei mir ware der
Mann schon langst weg!)

Aber gerade als solcher, Herr Nockemann ... Denn
Sie haben gerade der Justizsenatorin vorgeworfen,
ihr sei ein Fehlverhalten anzulasten, weil sie die
Staatsanwaltschaft hatte anweisen muissen, Beru-
fung einzulegen, um das Strafmal zu verscharfen.
Aber als ehemaliger Innensenator missten Sie
doch eigentlich die Vorschrift RiStBV kennen. Das
sind die Richtlinien fir das Straf- und BuRgeldver-
fahren. Da schauen Sie einmal rein, ob das Uber-
haupt rechtlich zulassig ist. Sie wissen, dass die
Justiz einen relativ weiten Spielraum bei der Straf-
zumessung hat. Die Staatsanwaltschaft darf nur
dann Berufung einlegen — das steht in der RiSt-
BV —, wenn sie davon ausgeht, dass das hier ein
grobes Fehlurteil war. Das sage ich jetzt einmal so
sinngemal, ich habe gerade nicht reingeschaut.
Aber Sie hatten da reinschauen sollen, bevor Sie
solche Anschuldigungen erheben. Da wir alle die-
sen Fall und die Akte nicht genau kennen, muss
man sehr, sehr vorsichtig sein, wenn man solche
AuRerungen tatigt. Denn ansonsten wiirden Sie ja
die Justizsenatorin dazu auffordern, rechtswidrig
zu handeln, und das als ehemaliger Innensenator.

(Beifall bei der SPD, den GRUNEN und der
LINKEN)

Dirk Nockemann AfD (fortfahrend):* Herr Tabbert,
ich weil’, dass Sie viel Aktenstudium betreiben,
werden Sie glicklich mit Inrem Aktenstudium.

(Zurufe und Lachen)

Mir reicht, dass ich weil3, dass dieser Mensch ge-
meingefahrlich war. Dieser Mensch war gemeinge-
fahrlich, wir wissen von mehrfachen Messerstrafta-
ten, und da hatte ich als Justizsenator angewie-
sen. Sie haben zu Recht gesagt, ich sei hier ein-
mal Innensenator gewesen. Wenn ich heute Innen-
senator ware, ware dieser Mann schon lange nicht
mehr in diesem Land.

(Beifall bei der AfD)

Wir haben das damals geschafft, wir haben damals
auch die Drogenszene vertrieben, und das haben
Sie alle kritisiert.

(Zurufe von der SPD und den GRUNEN —
Jennifer Jasberg GRUNE: Das ist sehr be-
unruhigend, dass Sie den Rechtsstaat so
verachten!)

Sie haben uns deswegen angegriffen. Fir Sie
heil3t es immer, da sitzen die Auslanderfeinde, die
schieben immer ab. Ja, wir schieben diejenigen
ab, die Straftaten begehen, die hier nichts zu su-
chen haben, da haben Sie vdllig recht. Und vielen,
vielen Dank flr Ihren Hinweis. Vielen Dank.

(Beifall bei der AfD — Zuruf: Sagen Sie doch
einfach, dass Sie den Rechtsstaat verach-
ten! Sagen Sie es doch einfach!)

Frau Ozoguz ist Mitglied im Bundesvorstand der
SPD und hat 2016 einmal gesagt, nachdem wir
hier die offenen Grenzen hatten, wir missten die
Bedingungen des Zusammenlebens tagtaglich neu
verhandeln, auch mit denen, die kommen. Was be-
deutet das? Wir haben das Ergebnis, was dieses
Neuverhandeln jeden Tag bedeutet, das sind die
Toten auf unserer StralRe.

(Glocke)
— Vielen Dank.

(Beifall bei der AfD — Zurufe von der SPD
und den GRUNEN)

Prasidentin Carola Veit: Gibt es weitere Wortmel-
dungen zu diesem Thema der Aktuellen Stunde?

(Zuruf)

— Ja, dann mussen Sie sich mit Herrn Walczak
kurz absprechen. Dann hat jetzt Herr Walczak das
Wort.

Krzysztof Walczak AfD:* Also, lieber Herr Tabbert,
das mdchte ich dann doch nicht so stehen lassen.
Ja, die Richtlinien, die Sie ansprechen, die gibt es.
Aber diese Richtlinien sind ja nicht vom Himmel
gefallen, sondern Ergebnis eines demokratischen
Prozesses, erlassen vom Senat, und entspre-
chend ...

(Urs Tabbert SPD: Nein, Sie sollten lhr Jura-
studium abschlieRen, dann wiissten Sie
das!)
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— Entschuldigen Sie, Herr Tabbert, die Richtlinien
hat nicht die Legislative gemacht, und die Richtlini-
en hat auch nicht die Judikative gemacht, die
Richtlinien hat die Exekutive gemacht. Und wem
untersteht ...

(Urs Tabbert SPD: Sie haben keine Ah-
nung!)

— Ja, Herr Tabbert, lernen Sie mal ein bisschen
Staatsorganisation.

(Beifall bei der AfD)

Und wem untersteht im exekutiven Bereich die
Justiz in Hamburg? Sie untersteht der Behorde
von Frau Gallina. Also entschuldigen Sie bitte,
wenn ein Staatsanwalt bei einer Freiheitsstrafe von
einem Jahr und einer Woche nicht in Berufung
geht, weil die Richtlinien das verbieten, dann sind
die Richtlinien schlicht und ergreifend falsch.

(Beifall bei der AfD)

Prasidentin Carola Veit: Herr Nockemann, win-
schen Sie noch einmal das Wort?

(Dirk Nockemann AfD: Mache ich morgen im
Ausschuss!)

Dann sehen wir jetzt keine weiteren Wortmeldun-
gen mehr zu diesem Thema.

Uns verbleiben noch 20 Minuten fir die Aktuelle
Stunde, deswegen rufe ich das nachste Thema
auf, angemeldet von der SPD-Fraktion:

Zielgerichtete Unterstiitzung in heraus-
fordernden Zeiten: Mit dem neuen Wohn-
geld unterstiitzen wir dreimal so viele
Haushalte mit geringeren Einkommen
und hohen Wohnkosten

Das Wort hat Frau Koeppen.

Martina Koeppen SPD:* Frau Prasidentin, meine
sehr verehrten Damen und Herren! Das von der
Ampelregierung auf den Weg gebrachte Wohn-
geld-Plus-Gesetz ist richtig und wichtig. Es ist da-
mit zu rechnen, dass sich der Kreis der Berechtig-
ten in Hamburg von 12 500 auf rund 37 500 Haus-
halte verdreifacht. Richtig und wichtig war daher
auch der rot-grine Antrag zum Wohngeld, den wir
am 6. Oktober 2022 hier in der Blrgerschaft debat-
tiert haben und der, bis auf die Gegenstimmen der
AfD, von allen Parteien unterstitzt wurde.

(Beifall bei der SPD und den GRUNEN)

Fur diese Unterstlitzung mdchte ich mich hier und
heute noch einmal bedanken. In diesem Antrag
hatten wir ndmlich mehr Stellen fir die Bearbei-
tung der Antrage und eine Kampagne gefordert.
Alle Forderungen von uns hat der Senat zlgig um-

gesetzt. Haushaltsmittel in Héhe von tber 100 Mil-
lionen Euro werden hierflr bereitgestellt und 100
neue Stellen geschaffen.

(Beifall bei der SPD und den GRUNEN)

Damit sind die Grundvoraussetzungen geschaffen
worden, um den anspruchsberechtigten Haushal-
ten in Hamburg schnell und zigig helfen zu kén-
nen. Und ich mochte diese Aktuelle Stunde noch
einmal nutzen und alle Hamburgerinnen und Ham-
burger auf das Wohngeld Plus aufmerksam ma-
chen. Fur viele Menschen, die bis dato gut mit ih-
ren monatlichen Einkinften ihren Lebensunterhalt
bestreiten konnten, ist dieser Schritt sehr schwer,
aber insbesondere die gestiegenen Energiekosten
bringen viele Hamburgerinnen und Hamburger in
finanzielle Bedrangnis, und genau hier bietet das
Wohngeld Plus Hilfe.

(Beifall bei der SPD und den GRUNEN)

Und daher: Bitte priifen Sie, ob Sie anspruchsbe-
rechtigt sind. Aber die Unterstiitzung durch Wohn-
geld kann nur die schwierige Lage im Moment
Uberbricken, langfristig muss sichergestellt wer-
den, dass die Menschen ihre Energiekosten wie-
der aus eigenen Einnahmen bezahlen kénnen.
Auch hier ist der Hamburger Senat anders als an-
dere Landesregierungen einen Schritt voraus.
Gestern hat Senatorin Pein die neuen Eckpunkte
der Wohnraumforderung vorgestellt. Neben der
weiterhin enorm hohen Neubauférderung fiir gefor-
derten Wohnraum, insbesondere vor dem Hinter-
grund der gestiegenen Baukosten, wird ein weite-
rer Schwerpunkt auf die Modernisierung von
Wohnraum gesetzt. Auf Grundlage der Machbar-
keitsstudie kénnen nun zielgenau die Modernisie-
rungsprogramme der IFB von den Wohnungsei-
gentimerinnen und -eigentimern beantragt wer-
den. Die Machbarkeitsstudie hat sehr deutlich ge-
zeigt, dass bei den Bauten der Flinfziger-, Sechzi-
ger- und Siebzigerjahre, die sich im Wohneigentum
befinden, erheblicher Modernisierungsbedarf fir
den Klimaschutz und die Energieeinsparung be-
steht.

(Erste Vizeprasidentin Mareike Engels Uber-
nimmt den Vorsitz. — Zuruf von Heike Sud-
mann DIE LINKE)

Und gerade in diesen Hausern, Frau Sudmann, le-
ben viele Menschen, die von der Inflation und den
gestiegenen Energiepreisen betroffen sind und be-
sorgt sind, dass sie Modernisierungen nicht bezah-
len kdnnen, sei es als Miete oder als Kredit. Diese
Sorge war bis dahin nicht ganz unberechtigt, ha-
ben doch einige Immobilienhaie die Modernisie-
rung von Gebauden als lukratives Geschaftsmodell
gesehen. Mit der neuen Férderung wurden die be-
stehenden Programme umfassend verbessert. So
stehen in 2023 Mittel fir 10 000 und in 2024 fir
13 000 Wohnungen zur Verfligung.
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Die Unterstlitzung der Menschen durch das Wohn-
geld-Plus-Gesetz aufgrund der Inflation und der
gestiegenen Energiekosten ist der richtige Weg.
Wichtig ist nun, die Hamburger Gebaude zukunfts-
fahig und klimagerecht zu sanieren, Energie einzu-
sparen und damit das Wohnen in Hamburg bezahl-
bar zu belassen. — Vielen Dank.

(Beifall bei der SPD und den GRUNEN)

Erste Vizeprasidentin Mareike Engels: Als
néchster Redner erhalt Herr Lorenzen flr die
GRUNE Fraktion das Wort.

Dominik Lorenzen GRUNE:* Sehr geehrte Frau
Prasidentin, liebe Kolleg:innen! Meine Kollegin
Martina Koeppen hat es eben schon groRartig er-
lautert: Mit dem neuen Wohngeld werden wir sehr
viele Haushalte entlasten. Damit zeigen wir wieder
einmal, dass eine Regierung mit rot-griner Beteili-
gung, egal ob in Berlin oder in Hamburg, fir eine
gerechte Wohnungs- und Sozialpolitik steht, und
das ist eine gute Nachricht.

(Beifall bei den GRUNEN und der SPD —
Dirk Nockemann AfD: Sie bauen doch gar
nichts mehr! Nur weil Sie nicht bauen, wer-
den die Mieten so teuer!)

— Herr Nockemann, Sie haben heute wirklich ge-
nug Unsinn verbreitet. Regen Sie sich doch einmal
ab, und hoéren Sie einmal zu.

(Beifall bei den GRUNEN und der SPD)

Ich méchte noch einmal betonen, wie bedeutsam
dieses neue Wohngeld ist. Gerade fir eine Metro-
pole wie Hamburg, in der die Mieten hoch sind

(Dirk Nockemann AfD: Weil nicht gebaut
wird!)

und nun Mieter:innen und Eigentimer:innen durch
hohe Energiekosten zusatzlich belastet werden.
Sie reden immer abstrakt von Haushalten, von
Statistiken, aber es geht um die Menschen und ih-
ren ganz alltaglichen Bedarf und in dem Fall um ih-
re ganz alltédglichen Sorgen, um Alleinerziehende,
um Rentner:innen, um die Menschen, die ihr gan-
zes Leben lang hart gearbeitet haben oder taglich
zur Arbeit gehen. Diese Menschen haben zurzeit
Sorge, dass sie sich das Leben in ihrer Wohnung
in unserer Stadt, in ihrem Zuhause, nicht mehr leis-
ten kénnen durch die Energiekrise,

(Dirk Nockemann AfD: Von lhnen verschul-
det!)

durch die vielen Probleme rund um das Thema
Bauen und Wohnen. Auf diese Menschen schauen
wir, und diesen Menschen wollen wir helfen. Da
kann das neue Wohngeld einen Beitrag leisten,
und das ist eine gute Nachricht.

(Beifall bei den GRUNEN und der SPD)

Mit der Anhebung der Einkommensgrenzen kon-
nen schatzungsweise ab diesem Jahr in Hamburg
dreimal so viele Haushalte, auf Deutschland bezo-
gen sogar viermal so viele Haushalte von dem
Wohngeld profitieren. Und ich befiirchte, dass vom
rechten Rand wieder die Diffamierung dieser Leis-
tungen als Almosen, die Stigmatisierung der An-
spruchsberechtigten kommt.

Ich méchte noch einmal klar sagen, auch an die
Offentlichkeit und hoffentlich auch an die Presse
— spitzen Sie die Federn, drehen Sie die Mikrofone
auf — Es ist sehr, sehr wichtig, dass alle verste-
hen, dass dieses Wohngeld Ausdruck einer ge-
rechten Finanzpolitik ist. Ich habe das hier auch
kritisiert, und es wurde auch kritisiert, dass wir in
der Krise unter Corona oder auch in der Energie-
krise sehr viel Geld mobilisiert haben, und teilweise
war es zu viel GielRkanne und zu viel tberallhin,

(Dirk Nockemann AfD: Steuergeld!)

und hier haben wir endlich eine MaRnahme, die
zielgerichtet den Menschen in unteren und mittle-
ren Einkommen hilft.

Liebe Hamburgerinnen und Hamburger, bitte pru-
fen Sie, ob Sie einen Anspruch haben. Dieses
Geld ist fur Sie, und wir missen breit aufklaren
und informieren, dass dieses Geld abrufbar ist und
abzurufen ist. Die Menschen brauchen es und sol-
len es bekommen.

(Beifall bei den GRUNEN und der SPD)

Deswegen mochte ich noch auf eine Sache hin-
weisen, die wir schon getan haben: Wir haben hier
in der Buirgerschaft beschlossen, dass wir Uber
diese Bundesmittel breit informieren, dass wir eine
Informationskampagne machen. Auf diese mdchte
ich noch einmal hinweisen. Wir werden in Ham-
burg alles tun, um das neue Wohngeld bekanntzu-
machen und den Anspruchsberechtigten schnell
und einfach zu helfen, auf dieses Geld zuzugrei-
fen.

In Hamburg setzen wir langfristig natirlich auf eine
breitere Strategie, um Menschen das Wohnen zu
ermoglichen und es bezahlbar zu machen. Denn
der Mietenspiegel in Hamburg ist trotzdem hoch.
Wir mussen also zum einen auf bezahlbare Mieten
hinarbeiten und gleichzeitig, und das ist wichtiger
denn je, auf bezahlbare Heizkosten. Das kommt
dann allen zugute, nicht nur denjenigen, die wohn-
geldberechtigt sind. Als beliebte und attraktive Me-
tropole hat Hamburg auflerdem mit hohen Boden-
preisen zu kampfen, und auch dieser Herausforde-
rung nehmen wir uns an. Deswegen betone ich
das gern noch einmal und sage es auch gern noch
einmal, dass wir gemeinsam mit der Volksinitiative
Boden und Miete einen, wie ich glaube, wegwei-
senden Schritt gegangen sind und Erbpacht und
Sozialbindungen fir bezahlbare Mieten zusam-
mengebracht haben, eben mit der Sozialbindung
auf 100 Jahre und mit der Tatsache, dass wir stad-
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tische Flachen grundsétzlich nur noch im Erbbau-
recht vergeben. Denn Hamburg und diese Regie-
rung stehen flr eine sozial gerechte Stadtentwick-
lung.

(Beifall bei den GRUNEN und der SPD)

Zum Schluss moéchte ich noch einmal und sehr
stark all denen eine Absage erteilen, die versu-
chen, Klimapolitik und Sozialpolitik gegeneinander
auszuspielen. Gerade das Thema Heizkosten, ge-
rade das Thema Nebenkosen zeigt doch, dass Kili-
mapolitik und eine gerechte Sozialpolitik zusam-
mengehdren.

(Lachen bei Dr. Alexander Wolf AfD)

Wir werden mit ordnungspolitischen MaflRnahmen,
wir werden mit Férderprogrammen, die noch aus-
geweitet werden — ich denke, unsere Stadtentwick-
lungssenatorin wird darauf gleich eingehen —, da-
fur sorgen, dass die Nebenkosten und die Heiz-
kosten niedrig bleiben. Wir werden dafiir sorgen,
dass Wohnen und Nebenkosten bezahlbar bleiben
und gleichzeitig damit einen wertvollen und wichti-
gen Beitrag zum Klimaschutz in Hamburg leisten.
Und auch dafiir steht Rot-Griin in Hamburg. —
Danke.

(Beifall bei den GRUNEN und der SPD)

Erste Vizeprasidentin Mareike Engels: Frau
Dr. Frieling, Sie erhalten das Wort fiir die CDU-
Fraktion.

Dr. Anke Frieling CDU:* Frau Prasidentin, meine
lieben Kolleginnen und Kollegen! Seit Montagmit-
tag frage ich mich: Warum ist das Thema in der
Aktuellen Stunde? Ich habe es jetzt verstanden,
das ist der Werbeblock, und da muss ich sagen,
das finde ich richtig gut.

(Beifall bei der CDU und der AfD — Dominik
Lorenzen GRUNE: Sehr gut, du hast es ver-
standen!)

Denn es ist wichtig, dass die Menschen erfahren,
dass sie Anspruch haben kénnten auf Wohngeld.
Sie haben ja auch schon gesagt, Sie erwarten,
dass es dreimal so viele sind wie bisher und dass
die Betrage eventuell auch hdher sein kénnten. In-
sofern ist es gut und in diesen Zeiten sehr, sehr
positiv zu sehen, dass es diese Mdglichkeit gibt.

Was ich daruber hinaus erwartet hatte, ist jetzt ei-
gentlich nicht der Verweis auf einen gestellten An-
trag, sondern auf den Stand der Umsetzung: Wie
viele Stellen haben wir,

(Dominik Lorenzen GRUNE: Geduld, kommt
gleich!)

wie lauft die Abwicklung? Und da sehe und hore
ich schon jetzt einiges an Beschwerden, denn es
gab schon Schwierigkeiten bei der Abarbeitung der
Antrage fur Wohngeld, bevor tiberhaupt Wohngeld

Plus in Kraft trat. Ich habe zum Beispiel eine Frau,
die am 15. September 2022 ihren Antrag einge-
reicht hat und bis zum 18. Januar 2023 noch nichts
gehdrt hatte, gar nichts. Und das in einer schwieri-
gen Lebenssituation zwischen zwei Jobs, wo sich
der neue Job verschoben hatte und so weiter, die
wirklich dringend dieses Geld brauchte. Der Antrag
soll jetzt auf Nachfrage bis Mitte Februar bearbei-
tet worden sein — also finf Monate. Finf Monate
Bearbeitungszeit von Antragen von Menschen, die
auf das Geld dringend angewiesen sind. Ich hoffe
also, dass wir tatsachlich etwas héren zum Stand
der Dinge und wie die Dinge jetzt auch besser or-
ganisiert werden. Und besser organisiert bedeutet:
Da ist flir mich zum Beispiel das Minimum im Jah-
re 2023, im digitalen Zeitalter, dass die Leute zu-
mindest eine Eingangsbestatigung erhalten, sonst
kénnen sie nicht einmal sicher sein, dass ihr An-
trag eingegangen ist.

(Beifall bei der CDU)

Jetzt komme ich zu der anderen Seite, zum Thema
der Aktuellen Stunde, bei dem es dann heil}t, nach
ersten Schatzungen wird sich der Kreis der Be-
rechtigten verdreifachen. Viele Burgerinnen und
Birger, die bislang keinen Anspruch auf Wohngeld
hatten, werden also von der Wohngeldreform profi-
tieren. So steht es auch auf der Webseite der
BSW. Ist das jetzt eigentlich Ihr politischer An-
spruch, immer mehr Haushalte in den Wohngeld-
bezug zu bringen? Immer mehr Menschen von
staatlicher Hilfe abhangig zu machen? Feiern Sie
dann nachstes Jahr, dass sich der Kreis der Be-
rechtigten verzehnfacht hat? Denn dazu kann es
leider kommen bei lhrer Wohnungsbaupolitik mit
Erbpacht und volatiler Férderung. Sie haben lhre
wohnungsbaupolitischen Ziele insbesondere im
sozialen Wohnungsbau in 2022 verfehlt, und die-
ses Jahr wird es sicher nicht einfacher. Dazu sind
die Rahmenbedingungen einfach viel zu schlecht.
Das ist genau das, was Sie aus der Branche héren
und was die Branche lhnen auch laut sagt, Sie
kénnen es ja selbst lesen. Da kann man sagen,
Klagen sei des Kaufmanns Gruf, ja, klar.

(Michael Gwosdz GRUNE: Sie wollen also,
dass alle wieder eine Sozialwohnung neh-
men!)

Wenn Sie aber in diesen Tagen mit der Wohnungs-
wirtschaft sprechen, héren Sie Klagen, aber noch
deutlicher sehen und héren Sie eine Art unglaubi-
ges Staunen (ber das komplette Auseinanderfal-
len von Anspruch und Realitat,

(Dirk Kienscherf SPD: Blédsinn!)

und zwar in der Baupolitik der Ampel, aber auch
hier bei Rot-Grtin.

— Bei lhnen auch, Herr Kienscherf.
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(Beifall bei der CDU — Martina Koeppen
SPD: Daruber haben wir doch im Stadtent-
wicklungsausschuss schon gesprochen!)

Bauen ist momentan tendenziell unwirtschaftlich,
viele Projekte werden storniert oder auf Eis gelegt.
Und was kommt dann von der Politik? Fdrderung
ja, aber sogleich kombiniert mit zusatzlichen An-
sprichen an Energiestandards im Neubau, ein
Standard, den viele Experten fir zu hoch halten
angesichts der Tatsache, dass die zuséatzliche Effi-
zienz relativ klein ist, aber sehr teuer erkauft wer-
den muss. Angesichts lhrer Wunschliste werden
wir immer weniger Neubau sehen, wir werden stei-
gende Mieten sehen, das sehen wir jetzt schon,
und damit werden wir tatsachlich immer mehr Men-
schen sehen, die Wohngeld brauchen. Etwas, was
wir ehrlich gesagt nicht fiir erstrebenswert halten.

(Beifall bei der CDU)

Menschen, Familien sollen von ihrem Einkommen
leben kdnnen, dazu gehdren verniinftige Lohne
und Gehalter, dazu gehoéren aber auch Mieten, die
bezahlbar sind. Dazu brauchen wir den Woh-
nungsbau auch in diesen schwierigen Zeiten. Und
damit meine ich ganz wesentlich zusatzliche Woh-
nungen, nicht Sanierung oder Bindungsankaufe
und Verlangerungen. Sanierung schafft kein einzi-
ges zusatzliches Zimmer, wenn Sie Pech haben.

(Heike Sudmann DIE LINKE: Wohngeld
schafft auch keine neuen Wohnungen!)

In Threm Haushalt, im Bundeshaushalt sind 14 Mil-
liarden Euro fir den Gebaudesektor vorgesehen,
davon hat aber Frau Geywitz im Bauministerium
nur eine Milliarde Euro fir die gesamte Bundesre-
publik. Das ist nicht sehr viel fir Neubau in unserer
Stadt und auch im gesamten Land. Denken Sie
einmal darGber nach, und vielleicht setzen Sie
doch ein paar Prioritaten einmal anders. Denn wir
sollten wieder zu dem Punkt kommen, auch hier in
Hamburg, dass die Menschen sich eine Wohnung
in Hamburg auch ohne Wohngeld leisten kon-
nen. — Danke.

(Beifall bei der CDU)

Erste Vizeprasidentin Mareike Engels: Die
nachste Rednerin ist Frau Sudmann fir die Frakti-
on DIE LINKE.

Heike Sudmann DIE LINKE:* Liebe Kolleginnen,
liebe Kollegen, liebe Hamburgerinnen, liebe Ham-
burger! Das Wohngeld ist so wichtig in Hamburg,
vor allen Dingen, solange die Mieten hier so hoch
sind, dass sie sehr viele Menschen regelrecht in
die Armut treiben. Deswegen ist es gut, dass es ei-
ne Verbesserung beim Wohngeld gibt. Unser Ziel
ist weiterhin, dass wir leistbare Wohnungen haben
wollen und keine profitorientierten Investor:innen,
die teure Wohnungen bauen. Frau Frieling, Sie ha-

ben das eben auch ein bisschen beklagt, unterstiit-
zen Sie "Hamburg enteignet", dann wird es gut.

(Beifall bei der LINKEN)

Wenn ich jetzt an Herrn Scholz denke, der nun in
Berlin sagt, Enteignung schaffe keine einzige neue
Wohnung, dann soll noch einmal gesagt sein: Das
ist damit auch gar nicht geplant, aber auch Wohn-
geld schafft keine einzige neue Wohnung. Woruber
Sie gar nicht gesprochen haben, das sind die Pro-
bleme, die wir beim Wohngeld hier in Hamburg ha-
ben. 110 neue Stellen sollen geschaffen werden.
Laut Stand 16. Januar 2023 waren 90 Mitarbei-
ter:innen eingestellt, von denen sich noch rund ein
Drittel in der Einarbeitung befanden. Das ist also
noch ausbaufahig.

(Ksenija Bekeris SPD: Ja, ging ganz schon
schnelll)

— Sozialdemokrat:innen und GRUNE, ruhig blei-
ben.

Gucken Sie einmal zurlick ins letzte Jahr auf die
Fehlzeitenquoten bei den Wohngelddienststellen in
den Bezirksamtern. In Altona fehlten im Juni
5,8 Prozent, im Dezember 16,8 Prozent. Die Bear-
beitungsrickstdnde — sprich der Zeitraum, bis ein
Antrag bewilligt wurde, Frau Frieling — betrugen in
Altona 22 Wochen, also fast ein halbes Jahr — da
war |hr Beispiel ja noch fast gelungen —, in Eims-
bittel 15 Prozent Fehlzeitenquote, in Wandsbek
24 Prozent. Was heil3t das fur die Bearbeitungs-
zeit? Das heil}t, wenn Menschen, die das Geld
dringend brauchen, Wohngeld beantragen, lassen
Sie sie warten. Auch beim neuen Wohngeld Plus
ist es so, dass Sie als Behorden offiziell sagen, es
dauere gut zehn Wochen, bis es bewilligt wird. Das
heilt, wenn Sie Ende Januar Wohngeld beantragt
haben, bekommen Sie frilhestens zehn Wochen
spater das Geld. Herr Lorenzen sprach gerade in
seinem Zwischenruf von Geduld. Geduld mag ja
gut sein, aber was mache ich bis dahin? Halte ich
die Luft an, mache ich den Kihlschrank zu, kaufe
ich nicht ein? Also Sie missen doch drangehen,
dass das Geld viel friiher kommt.

(Beifall bei der LINKEN)

Es gibt jetzt in den neuen Gesetzestexten die Még-
lichkeit einer vorlaufigen Zahlung. Da wirde ich
von lhnen, Frau Pein, gern wissen, ob das schon
definiert ist. Denn da heil3t es namlich, die vorlaufi-
ge Zahlung solle dann erfolgen, wenn zur Feststel-
lung — Zitat —

"voraussichtlich l1angere Zeit erforderlich ist."

Was heildt denn langere Zeit? Ich finde zehn Wo-
chen sind schon viel zu lang. Vielleicht kdnnen Sie
sagen, ab wann die Abschlagszahlungen maoglich
sind. Wir wollen die Abschlagszahlungen haben,
wir wollen, dass die Leute ihr Geld schnell kriegen.
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Spannend finde ich, dass jetzt gesagt wird, man
gehe davon aus, dass dreimal so viele Haushalte
wie heute Wohngeld beanspruchen kénnen. Wir
hatten 2022 gut 12 000 Haushalte, die Wohngeld
beantragt haben. Bundesweite Statistiken belegen,
dass die Uberlastung der Haushalte durch Wohn-
kosten bei 11 Prozent aller Haushalte in Deutsch-
land liegt. Rechne ich das auf Hamburg mit gut ei-
ner Million Haushalten um, dann komme ich auf
100 000 Haushalte, die Wohngeldanspruch haben
kdnnten. Wie gehen Sie eigentlich damit um, und
wie kommen Sie darauf, dass es nur dreimal so
viele sind? Es sind fast achtmal so viele. Das sind
Fragen, die Sie bisher noch nicht beantwortet ha-
ben.

Gut an der heutigen Debatte, das hat Frau Frieling
auch schon gesagt, ist aber, dass wir heute Uber
Wohngeld sprechen und in den Medien hoffentlich
dazu berichtet wird: Leute, ihr habt einen An-
spruch, lasst ihn prifen; wenn ihr keinen Anspruch
habt, wird es die Behoérde euch schon rechtzeitig
sagen. Aber wir wissen immer, dass es noch sehr,
sehr viele Menschen gibt, besonders altere Men-
schen, die nicht zum Amt gehen, die Hemm-
schwellen haben. Deswegen bitten wir Sie zu pru-
fen, ob Sie nicht unserem Vorschlag folgen wollen,
der in Bremen bei der Impfkampagne schon sehr
erfolgreich war. Schreiben Sie die Rentnerinnen
und Rentner an. Schreiben Sie sie an und sagen
Sie, es gebe neues Wohngeld, es gebe die Mog-
lichkeit, dass sie einen Anspruch haben, sie sollen
das bitte priifen lassen. Machen Sie gern noch ein
Rechenbeispiel und schreiben Sie sie aktiv an. Da-
durch schaffen Sie es, die Hemmschwelle ein biss-
chen zu mindern. Das ware ein guter Weg. — Vie-
len Dank.

(Beifall bei der LINKEN)

Erste Vizeprasidentin Mareike Engels: Wir kom-
men nun eigentlich zum Ende der Aktuellen Stun-
de. Es hat sich aber Frau Senatorin Pein gemeldet
und erhalt nun das Wort. Im Anschluss haben na-
tdrlich auch alle Fraktionen noch einmal die Mog-
lichkeit, sich zu Wort zu melden.

Senatorin Karen Pein: Sehr geehrte Frau Prasi-
dentin, sehr geehrte Damen und Herren! Es ist das
Kernanliegen des Senats, bezahlbares Wohnen zu
férdern und zu erhalten. Dies trotz der allgemein
gestiegenen Kosten dauerhaft zu gewahrleisten ist
die zentrale Gerechtigkeitsfrage auf dem Hambur-
ger Wohnungsmarkt.

(Beifall bei der SPD und den GRUNEN)

Besonders in schwierigen wirtschaftlichen Zeiten
mussen wir daflir Sorge tragen, dass es auch mit
einem geringen und mittleren Einkommen mdglich
ist, die Wohnkosten zu bezahlen. Deshalb ist es
die Aufgabe aller politischen Verantwortlichen auf
Bundes- und auf Landesebene, auf die aktuellen

Entwicklungen zu reagieren und Lésungen zu ent-
wickeln. Daher begrifRe ich ausdricklich das neue
Wohngeld-Plus-Gesetz. Es ist die grofite Wohn-
geldreform in der Geschichte Deutschlands, die
am 1. Januar dieses Jahres in Kraft getreten ist,
und das ist eine gute Entscheidung der Bundesre-
gierung.

(Beifall bei der SPD und den GRUNEN)

Mit dem neuen Wohngeld werden die Blrgerinnen
und Blrger gezielt bei der Bewaltigung gestiege-
ner Wohnkosten unterstitzt. Fir Hamburg gehen
wir davon aus, dass rund 37 500 Haushalte von
der Wohngeldreform profitieren, wovon rund
25 000 Haushalte erstmals einen Wohngeldan-
spruch erhalten. Es ist schon haufiger gesagt wor-
den, dass das eine Verdreifachung der Anspruchs-
berechtigten und fir die Verwaltung eine grofl3e
Aufgabe ist, damit umzugehen. Der Senat hat sich
frihzeitig auf den damit verbundenen steigenden
Verwaltungsaufwand eingestellt. Es wurde auch
schon erwahnt, dass es in den Bezirksamtern
schon in den laufenden Vorgangen lange Bearbei-
tungszeiten gibt, und deshalb war es wichtig, hier
vorzubauen. Unter Federfiihrung der Sozialbehor-
de wurde die Task Force, die Zentrale Wohngeld-
stelle Hamburg, ins Leben gerufen. Sie hat bereits
am 1. Dezember 2022, also noch bevor das neue
Gesetz Uberhaupt in Kraft getreten ist, mit der Ar-
beit begonnen. In kirzester Zeit wurde das not-
wendige Personal eingestellt und eingearbeitet.
Dem vorausgegangen war ein wahrer Einstel-
lungsmarathon: Innerhalb von eineinhalb Monaten
wurden mehr als 100 Einstellungsgesprache ge-
fuhrt, und ich finde, das ist eine wirklich starke und
vorbildliche Offensive.

(Beifall bei der SPD und den GRUNEN)

Die einen sagen, es seien nur 90, ich sage, wir ha-
ben jetzt 90 Stellen besetzt. Gucken Sie einmal in
unsere anderen Bundeslander, wie viel Personal
dort angeworben werden konnte und sich in Einar-
beitung befindet. Bis Marz soll der Personalaufbau
abgeschlossen sein; das ist eine groRartige Leis-
tung.

Die Arbeitsteilung fur diesen neuen Verwaltungs-
aufwand sieht so aus, dass die Zentrale Wohn-
geldstelle die Bearbeitung der neuen Falle Uber-
nimmt, die alten Falle werden weiterhin Uber die
Wohngeldstellen der Bezirke bearbeitet, das heilt,
die Bezirke werden nicht zusatzlich belastet. So re-
agieren wir unbulrokratisch und birgernah auf die
vielen neuen Antrége, die wir erwarten, damit die
Unterstiitzung schnell und direkt bei den Men-
schen ankommt. Die Zentrale Wohngeldstelle wird
voraussichtlich zum Ende dieses Jahres, spates-
tens aber Ende Marz 2024 aufgelost. Danach wird
das Personal in die Bezirke gehen und sozusagen
in die Regelarbeit Gbergehen.
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Seit dem 1. Dezember 2022 sind schon fast 8 000
neue Antrdge eingegangen. Schon am ersten Ar-
beitstag nach Inkraftireten der Reform, also am
2. Januar 2023, konnten die ersten positiven Be-
scheide erstellt werden. Besonders hervorheben
mochte ich, dass bisherige Wohngeldempfangerin-
nen und -empfanger zum Jahreswechsel selbst
Uberhaupt nichts veranlassen mussten. Die beste-
henden Anspriiche in den laufenden Wohngeldfal-
len wurden automatisiert, im Hintergrund tberpruft,
die Hbhe neu berechnet und die neuen Bescheide
bereits erstellt. Und seit Mitte Januar kann das
Wohngeld Plus in Hamburg vollstandig digital be-
antragt werden; dafur bedarf es lediglich eines
Nutzerkontos, das man online anlegen kann.
Selbstverstandlich kénnen die Antrdge auch wei-
terhin per Post oder personlich eingereicht werden.

Ich méchte an dieser Stelle besonders allen Mitar-
beiterinnen und Mitarbeitern danken, die sich fir
die reibungslose Umsetzung dieser grolRen Wohn-
geldreform einsetzen und die Vielzahl der Antrage
gewissenhaft und zugig bearbeiten.

(Beifall bei der SPD und den GRUNEN)

Die regelhafte Bearbeitungszeit betragt nicht zehn
Wochen, sondern das sind die Falle, bei denen
Wohngeldantrage falsch gestellt werden, die ei-
gentlich Altantrage oder unvollstandig sind, das
heilt, da muss noch einmal nachgefordert werden.
Ansonsten reden wir von vier bis sechs Wochen,
und das finde ich sehr ordentlich.

Aber es ist naturlich auch weiterhin erforderlich,
die Mieterinnen und Mieter umfangreich Uber die
neuen Regelungen zu informieren. Deshalb haben
wir den Auftrag von SPD und GRUNEN, die Woh-
nungswirtschaft und die beiden Hamburger Mieter-
vereine in die Informationskampagne einzubezie-
hen, sehr gern entgegengenommen. Wir informie-
ren die Menschen uUber viele Kanale, von der Pla-
katwand und der LitfalRsdule Uber die Werbung in
U- und S-Bahn bis hin zu den Wochenblattern, und
die hohe Antragszahl von 8 000 zeigt, dass wir die
Menschen erreichen.

Aber es ist mir ein besonderes Anliegen, auch
noch einmal denjenigen Mut zuzusprechen, die
das bislang nicht getan haben. Viele von lhnen
werden bislang keine staatliche Hilfe in Anspruch
genommen haben, und es ist eine grofRe Hurde,
das zu tun. Aber lassen Sie mich Ihnen dies sa-
gen: Die dulleren Rahmenbedingungen im letzten
und auch in diesem Jahr sind ohne lhr Verschul-
den so erschwert, dass es nicht unrihmlich ist, die-
se Hilfe anzunehmen. Sie kdnnen im Internet den
Wohngeldrechner verwenden, um zu prifen, ob
Sie anspruchsberechtigt sind, und die Mitarbeite-
rinnen und Mitarbeiter der ZeWo, der Zentralen
Wohngeldstelle, beraten Sie dabei gern. Nutzen
Sie dieses Angebot, es steht Ihnen zu, und Sie
sind damit nicht allein.

Die Bundesregierung hat den Rahmen fiur diese
Unterstlitzung geschaffen, und die Hamburger Po-
litk und Verwaltung sorgen dafiir, dass das Geld
bei denen ankommt, die es brauchen. Hamburgs
Mieterinnen und Mieter kénnen sich auf die poli-
tisch Verantwortlichen in Birgerschaft und Senat
verlassen. — Vielen Dank fur lhre Aufmerksamkeit.

(Beifall bei der SPD und den GRUNEN)

Erste Vizeprasidentin Mareike Engels: Als
nachster Redner erhalt nun das Wort Herr Dr. Wolf
fur die AfD-Fraktion.

Dr. Alexander Wolf AfD: Sehr geehrtes Prasidium,
meine Damen und Herren! Und taglich grif3t das
Murmeltier. Morgen ist Murmeltiertag, und das ver-
sinnbildlicht durchaus die verfehlte rot-griine Woh-
nungspolitik insgesamt. Es kommt zwar etwas
mehr Licht in Form eines erhéhten Wohngeldes fur
mehr Burger in die Welt, am Ende aber berwiegt
doch die Dunkelheit. Der Angang ist Idblich, er
kommt allerdings spat und vor allem nitzt er im
Endeffekt nichts.

(Michael Gwosdz GRUNE: Ach so!)

Die wirklichen Miseren der Krise, des Problems der
Mieten und der Heizkosten geht der Senat letztlich
nicht an, kein Licht am Ende des Tunnels, denn
immer mehr Berechtigte treffen auf immer weniger
Wohnungen. Das ist nichts, worauf man stolz sein
kann. Zwar wurde das Personal der Wohngeldstel-
len aufgestockt, aber es ist, das wurde schon an-
gesprochen, noch nicht vollstandig einsatzfahig.
Die Hohe des Wohngeldes wird angehoben, die
Heizkosten werden bezuschusst, und es gibt zu-
satzlich eine Klimakomponente, um die Mieterho-
hungen wegen teurer energetischer Gebaudesa-
nierungen abzumildern. Aber warum haben wir
denn Uberhaupt einen derart hohen Bedarf an So-
zialleistungen bis hin in die Mittelschicht? Die Ne-
benkosten sind sehr hoch und steigen weiter. Fri-
her waren Heizkosten, Strom und so weiter bezahl-
bar. Es greifen die Gesetze der Okonomie. Wenn
man auf der einen Seite das Angebot an stabiler
Energie kunstlich verknappt,

(Ksenija Bekeris SPD: Ach!)

wenn man aus Kohle und Kernkraft aussteigt — ich
weil}, Sie hdren das nicht gern, aber man muss im-
mer wieder an die Marktwirtschaft erinnern, gerade
die linke Seite des Hauses hat damit Probleme,
das nachzuvollziehen —,

(Zuruf von Heike Sudmann DIE LINKE)

steigen die Preise hausgemacht, und, zweiter
Punkt, der Bestand der Wohnungen wéachst weni-
ger als notwendig, insbesondere, wenn man immer
mehr Leute nach Hamburg holt.

(Zurufe von der SPD und den GRUNEN:
Ah!)
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Der Bestand an Sozialwohnungen dumpelt bei
78 000 vor sich hin. Teure energetische Vorgaben
im Baubereich und das Erbbaurecht bremsen den
Wohnungsbau aus, Neubau rechnet sich nicht
mehr. Kirzlich hat Vonovia, eines der gro3en Woh-
nungsbauunternehmen, angekiindigt, fir dieses
Jahr alle Wohnungsneubauprojekte zu stoppen.
Und was machen Hamburger Familien? Die ziehen
ins Umland. Hamburg wird die Hauptstadt der Ein-
wanderung fir Flichtlinge und fir sozial Bedrfti-
ge, und junge Familien verlassen die Stadt — eine
dramatische Entwicklung.

(Beifall bei der AfD)

Und das ist eine Folge der verfehlten Politik von
Rot-Griin in Hamburg und in Berlin. — Vielen Dank.

(Beifall bei der AfD — Heike Sudmann DIE
LINKE: Schade, dass Sie nicht auswan-
dern!)

Erste Vizeprasidentin Mareike Engels: Frau Mar-
tens, Sie erhalten das Wort fiir die SPD-Fraktion.

Kirsten Martens SPD: Sehr geehrte Frau Prasi-
dentin, meine Damen und Herren! Der Staat hat
die Grundvoraussetzung fur ein menschenwirdi-
ges Dasein zu sichern. Das zu garantierende Exis-
tenzminimum umfasst auch das Wohnen. Wohnen
ist ein Menschenrecht. Vor diesem Hintergrund hat
es die Bundesregierung mit dem Wohngeld Plus
unternommen, Birger:iinnen unter die Arme zu
greifen, um die Herausforderungen durch gestie-
gene Energie- und Lebenshaltungskosten bewalti-
gen zu kénnen. Neben weiteren MalRnahmen der
Bundesregierung zur Entlastung bei den Energie-
kosten tragt das Wohngeld Plus dazu bei, dass
Haushalte mit geringem Einkommen bei den
Wohnkosten Unterstitzung erhalten. Der Empfan-
gerkreis wurde deutlich vergrofiert, und im Schnitt
verdoppelt sich das Wohngeld. Zudem ist eine
dauerhafte Heizkostenkomponente inbegriffen, und
eine Klimakomponente wird hohere Mieten auf-
grund energetischer Sanierungen abfedern.

(Beifall bei der SPD und vereinzelt bei den
GRUNEN)

Von den Oppositionsparteien hére ich viel Kiritik,
aber keine wirklichen Losungsvorschlage, die zeit-
nah helfen. Jetzt mehr Wohnungsbau zu fordern ist
gut und schon, hilft aber den Menschen aktuell
nicht weiter, und vielleicht sollten Sie sich inner-
halb der Fraktionen einmal einigen. Frau Frieling
hat gestern in der PM mehr Wohnungsbau gefor-
dert, und Herr Gladiator hat eine Stunde spater ei-
ne PM gegen das Bauvorhaben in Oberbillwerder
herausgegeben.

(Beifall bei der SPD — Ksenija Bekeris SPD:
Passt nicht ganz zusammen!)

Die Menschen bendtigen jetzt Lésungen fir akute
Notsituationen. Das Wohngeld Plus bringt die Un-
terstlitzung, die aktuell gebraucht wird, und wir
werden hier in Hamburg alles tun, damit das Geld
mdglichst schnell bei den Menschen ankommt.

(Beifall bei der SPD und vereinzelt bei den
GRUNEN)

Wie bereits gesagt, als Sozialsenatorin hat Frau
Leonhard frihzeitig neue Planstellen eingerichtet
und daflr gesorgt, dass Personal zur Verfligung
steht. 90 der geplanten 100 Vollzeitstellen sind be-
reits besetzt. Damit Antrdge zum neuen Wohngeld
madglichst zlgig bearbeitet werden kdnnen, hat die
Sozialbehdrde bereits zum 1. Dezember 2022 eine
Zentrale Wohngeldstelle fur Erstantrdge bei der
Sozialbehorde eingerichtet. Das Wohngeld kann
online beantragt werden, und an Haushalte im lau-
fenden Bezug wird das erhdhte Wohngeld automa-
tisch ausgezahlt. Bereits seit November lauft eine
Informationskampagne zum Wohngeld. Mit dem
Online-Wohngeldrechner fir Hamburg kdnnen
Menschen ihren Anspruch {berpriifen, und wie
meine Kollegin mdchte ich die Blrger:innen dazu
auffordern, ihren Anspruch zu prifen und einen
Wohngeldantrag fiir Leistungen, die ihnen zuste-
hen, zu stellen. — Vielen Dank.

(Beifall bei der SPD und den GRUNEN)

Erste Vizeprasidentin Mareike Engels: Herr Du-
ge, Sie erhalten das Wort fur die GRUNE Fraktion.

Olaf Duge GRUNE: Frau Prasidentin, meine Da-
men und Herren! Das Wohngeld ist ein Wohnkos-
tenzuschuss fur Haushalte mit hohen Mieten und
geringem Einkommen. Ich moéchte da einmal ein
Beispiel meiner grinen Kollegin im Bundestag,
Hanna Steinmiller, aufgreifen: Eine alleinstehende
Rentnerin mit einer Miete von 550 Euro und einem
monatlichen Einkommen von 1 200 Euro hatte
nach dem alten Wohngeldgesetz einen Wohngeld-
anspruch von 16 Euro. Wahrscheinlich hat sie das
gar nicht ausgenutzt, der Aufwand ist entspre-
chend grof. Nach dem neuen Wohngeldgesetz
liegt der Zuschuss bei Gber 200 Euro. Das ist, fin-
de ich, wirklich bemerkenswert und die richtige
Malnahme, denn ein GroRteil der Kosten, die hin-
zukommen, sind insbesondere durch die Energie-
kosten entstanden, und deswegen kommt dieses
Wohngeldgesetz genau im richtigen Moment. Es
ist sehr schnell eingebracht worden, und das
schnell umzusetzen bereitet dann nattrlich Proble-
me. Ich finde, das ist hier schon sehr, sehr gut. Wir
sind wirklich vornean bei dieser Umsetzung und
Operationalisierung.

(Beifall bei den GRUNEN und der SPD)

Wir sichern damit, dass die Menschen, die diese
geringeren Einkommen haben und diese hohen
Kosten tragen mussen, weiterhin in ihren Quartie-
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ren leben kdnnen, dass sie in ihrer Wohnung blei-
ben kdnnen, dass sie ihre gewohnte Umgebung
haben. Und ich muss ganz ehrlich sagen: Wer die-
se Menschen nicht darliber informieren will, welche
Moglichkeiten sie haben, Zuschisse zu bekom-
men, wie es die AfD mit der Ablehnung der Wohn-
geldkampagne gemacht hat, der verachtet doch
diese Menschen und zwingt sie genau in das
Elend hinein, das wir mit dieser Wohngeldreform
hier abwenden wollen.

(Beifall bei den GRUNEN und der SPD)

Wir werden alles daransetzen, um diese Men-
schen nicht im Regen stehen zu lassen. Ich glau-
be, das zeigt die gesamte Tatigkeit. Wir haben drei
Saulen aufgebaut: Wir haben Informationen aufge-
baut, wir haben das Personal verstarkt, indem wir
die Zentrale Stelle mit 110 Stellen geschaffen ha-
ben, und wir haben Digitalisierung geschaffen. Ja,
da gibt es die einen oder anderen Anlaufschwierig-
keiten, aber wenn ich sehe, dass diese Mitarbei-
ter:innen jetzt geschult werden, viele schon mitten-
drin sind, dann muss ich diesen Mitarbeiter:innen
einmal sagen: Vielen Dank, viel Anerkennung fir
den Einsatz, den Sie hier leisten.

(Beifall bei den GRUNEN und der SPD)

Erste Vizeprasidentin Mareike Engels: Mir liegt
nun noch eine Meldung von Herrn Grutzeck flr die
CDU-Fraktion vor. Sie erhalten das Wort.

Andreas Grutzeck CDU:* Meine sehr verehrten
Damen und Herren! Dem Dank an die Mitarbeite-
rinnen und Mitarbeiter kdnnen wir uns selbstver-
standlich anschlielen. Schade finde ich, und das
geht eindeutig an den Senat, dass der Senat die
Mitarbeiterinnen und Mitarbeiter, die schon jetzt mit
der Bearbeitung von Wohngeldantragen beschaf-
tigt sind, im Regen stehen lasst, weil er sie nicht
entlastet, weil er nicht das ndétige Personal ein-
stellt,

(Michael Gwosdz GRUNE: 110 Menschen
sind niemand?)

weil er nicht dafur sorgt, dass Antrage zlgig bear-
beitet werden kénnen. Das ist nicht richtig. Es
nitzt auch gar nichts, Frau Pein, wenn Sie hier
grol3 erzahlen, was Sie schon alles gemacht ha-
ben, wenn das Ergebnis so ist, wie wir es zurlck-
gespiegelt bekommen. Wenn wir taglich Meldun-
gen von Leuten bekommen, die das Wohngeld teil-
weise schon vor Monaten beantragt haben und bis
heute keinen Bescheid bekommen haben, dann
kann da etwas nicht stimmen. Da kénnen Sie hier
noch so viel erzahlen, was fir wichtige und tolle
Aufgaben Sie geleistet haben und wie viele Leute
Sie eingestellt haben.

(Martina Koeppen SPD: Sie haben der Se-
natorin gar nicht zugehért, sie hat es doch
erklart!)

Wenn im Ergebnis so lange gebraucht wird, bis ein
Wohngeldantrag behandelt wird und das Geld aus-
gezahlt wird, dann kann etwas systemisch nicht
stimmen und dann missen Sie nachbessern.

(Beifall bei der CDU — Martina Koeppen
SPD: Sie mussen mal zuhdren!)

Das konnen Sie, Herr Duge, auch nicht mit ein
paar Anlaufschwierigkeiten erklaren. Das sind
nicht Einzelfalle, sondern das sind wirklich ...

(Dirk Kienscherf SPD: Das sind doch die Alt-
falle!)

— Ja, das sind die Altfélle, genau.

Jetzt wollen Sie zuerst die neuen Falle bearbeiten
und dann die Altfalle? Das ist doch lacherlich.

(Martina Koeppen SPD: Nein, lesen Sie sich
doch die Rede der Senatorin durch!)

— Ja, die habe ich gehort, und es bleiben eine
Menge Fragen Ubrig, wie das Ganze denn laufen
soll. Denn wenn Sie die Altfalle bisher nicht bear-
beitet haben kénnen, dann frage ich mich, wie Sie
die neuen so schnell bearbeiten kdnnen. Das geht
nicht.

(Beifall bei der CDU — Dirk Kienscherf SPD:
Weil wir 90 Leute eingestellt haben!)

— Die 90 Leute, die zum Teil noch in der Einarbei-
tung sind, kdnnen die 8 000 Antrage, die bisher
gestellt worden sind, doch gar nicht so schnell be-
arbeiten.

(Dirk Kienscherf SPD: Die werden doch von
den anderen bearbeitet!)

Hier muss nachgearbeitet werden, hier mussen die
Bezirke in die Lage versetzt werden, zlgig zu ar-
beiten. Das ist bisher nicht in ausreichendem Ma-
Re geschehen, und das kritisieren wir. So lange
kénnen Sie Werbeveranstaltungen machen noch
und nécher. Wenn Sie es nicht schaffen, diese An-
trage zu bearbeiten, dann ist es Makulatur, dann
ist etwas im System falsch.

(Beifall bei der CDU — Dirk Kienscherf SPD:
Sie haben es nicht begriffen!)

Erste Vizeprasidentin Mareike Engels: Als letzte
Rednerin in der Debatte erhalt nun Frau Sudmann
das Wort.

Heike Sudmann DIE LINKE:* Liebe Kolleginnen,
liebe Kollegen! Liebe Frau Pein, ich bin etwas ent-
tduscht. Ich habe relativ einfache Fragen gestellt,
und niemand von Rot-Griin und vom Senat hat da-
rauf geantwortet. Das finde ich schon seltsam. Ich
wiederhole das gern noch einmal. Wir haben eine
lange Wartezeit, teilweise 22 Wochen. Bei dem
neuen Wohngeld reden Sie von zehn Wochen. Ich
habe gefragt, wie das denn definiert ist, ob es die
Méglichkeit fir Abschlagszahlungen gibt. Keine
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Antwort. Ich hoffe, Sie werden daran arbeiten und
sagen, dass Sie alles daftr tun werden, damit
ganz schnell Abschlagszahlungen kommen.

(Beifall bei der LINKEN)

Ich habe Sie gefragt, wie Sie darauf kommen, dass
es dreimal so viele Wohngeldberechtigte sind.
Wenn wir diese bundesweite Quote von 11 Prozent
zugrunde legen, kdmen wir auf fast achtmal so vie-
le. Keine Antwort. Ich habe nicht gefragt — das ma-
che ich jetzt aber zusatzlich —, was eigentlich mit
der Dataport-Panne ist. In der Zeit sollen angeblich
sogar Antrdge verloren gegangen sein. Was pas-
siert da mit den Antragsteller:innen? Werden die ir-
gendwie informiert oder nicht? Kleines Bonmot am
Rande: Mir erzahlten Menschen, es habe selbst
auf Papier keine Antragsformulare mehr gegeben,
sie konnten gar kein Wohngeld beantragen, weil
sich alle auf die Online-Antrage verlassen hatten.
Leute, Leute, das ist echt peinlich.

Die nachste Frage. Sie sagen, 25 000 mehr Antra-
ge, 100 Mitarbeiter:innen, das heillt 250 Falle pro
Mitarbeiter:in. Ist das eigentlich angemessen?
Reicht das, oder passiert das, was Herr Grutzeck
gerade beschrieben hat, dass die Leute noch wei-
ter untergehen? Auch auf diese Frage héatte ich
gern eine Antwort von lhnen.

Und fur Frau Koeppen oder wer das hier eben war:
Wir haben Uberhaupt nicht kritisiert, dass es diese
Wohngeldanderung gibt. Die ist notwendig, weil so
viele Menschen die Miete nicht bezahlen kénnen.
Wir alle missen nur hollisch aufpassen, dass es
nicht dazu fihrt, dass noch héhere Mieten gefor-
dert werden kdnnen und dann Uber diese sozusa-
gen staatlichen Subventionen die Mieter:innen in
der Lage sind, das zu finanzieren.

(Beifall bei der LINKEN)

Ich méchte Sie, SPD und GRUNE, gern daran er-
innern, dass Sie im Bundestagswahlkampf einen
Mietenstopp gefordert haben. Wo ist diese Forde-
rung geblieben? Die wirde vielen Mieterinnen und
Mietern helfen. — Vielen Dank.

(Beifall bei der LINKEN)

Erste Vizeprasidentin Mareike Engels: Werte
Kolleg:innen, wir kommen nun zum Ende der Aktu-
ellen Stunde.

Wir fahren fort mit den Wahlen zu verschiedenen
Gremien.

[Unterrichtung durch die Prasidentin der Biir-
gerschaft:

Wahl eines Mitglieds und dessen Vertreterin
oder Vertreter fiir die Kommission fiir Stadtent-
wicklung

— Drs 22/253 -]

[Unterrichtung durch die Prasidentin der Biir-
gerschaft:

Wahl eines ordentlichen Mitglieds und zweier
stellvertretender Mitglieder fir die Hartefall-
kommission

— Drs 22/964 -]

[Unterrichtung durch die Prasidentin der Biir-
gerschaft:

Wahl eines Mitglieds fiir das Datenschutzgre-
mium nach § 14 Datenschutzordnung der Ham-
burgischen Biirgerschaft

— Drs 22/965 -]

[Unterrichtung durch die Prasidentin der Biir-
gerschaft:

Wahl eines ehrenamtlichen Mitglieds und eines
vertretenden Mitglieds fiir die Kreditkommissi-
on

— Drs 22/966 -]

[Unterrichtung durch die Prasidentin der Biir-
gerschaft:

Wahl eines Mitglieds fiur den Beirat fiir politi-
sche Bildung

— Drs 22/967 -]

Die Fraktionen haben vereinbart, dass diese funf
Wabhlen in einem Wahlgang durchgefihrt werden.
Vor sich auf lhren Tischen finden Sie Stimmzettel
in verschiedenen Farben. Alle Stimmzettel enthal-
ten Uber dem Namen jeweils Felder fir Zu-
stimmung, Ablehnung und Enthaltung. Ich bitte
Sie, Ihre Wahlentscheidungen vorzunehmen, und
unsere Schriftflhrerinnen bitte ich, mit dem Ein-
sammeln der Stimmzettel zu beginnen.

(Die Wahlhandlungen werden vorgenom-
men.)

Méchte noch jemand einen oder besser gesagt
mehrere Stimmzettel abgeben? — Das ist nicht der
Fall, und damit schlieBe ich die Wahlhandlungen.
Die Wahlergebnisse werden gleich ermittelt und
vereinbarungsgemaR zu Protokoll nachgereicht.!

Wir kommen damit zum Tagesordnungspunkt 50,
Antrag der Fraktion DIE LINKE.

Ich bitte wieder einmal um ein bisschen Ruhe, so-
dass wir gleich mit der Debatte starten kénnen.

Der Antrag hat den Titel: Uberlasteter Hauptbahn-
hof und Nadeldhr Elbbriicke — Strallenbahnlinie 13
als schnelle und glinstige Alternative prifen.

[Antrag der Fraktion DIE LINKE:

Uberlasteter Hauptbahnhof und Nadeldhr Elb-
briicke — StraBenbahnlinie 13 als schnelle und
glinstige Alternative priifen

— Drs 22/10689 -]

" Wahlergebnisse siehe Anlage 1, Seite 4767 f.


https://www.buergerschaft-hh.de/ParlDok/dokument/22/art/Drucksache/num/253
https://www.buergerschaft-hh.de/ParlDok/dokument/22/art/Drucksache/num/964
https://www.buergerschaft-hh.de/ParlDok/dokument/22/art/Drucksache/num/965
https://www.buergerschaft-hh.de/ParlDok/dokument/22/art/Drucksache/num/966
https://www.buergerschaft-hh.de/ParlDok/dokument/22/art/Drucksache/num/967
https://www.buergerschaft-hh.de/ParlDok/dokument/22/art/Drucksache/num/10689

4726 Birgerschaft der Freien und Hansestadt Hamburg - 22. Wahlperiode - 61. Sitzung am 1. Februar 2023

(Erste Vizeprasidentin Mareike Engels)

Die antragstellende Fraktion beantragt hierzu
Uberweisung der Drucksache an den Verkehrsaus-
schuss.

Wer wiinscht nun das Wort? — Frau Sudmann, Sie
erhalten es fir die Fraktion DIE LINKE, und weite-
re Meldungen nehme ich, wahrend Sie reden, gern
entgegen.

Heike Sudmann DIE LINKE:* Liebe Hamburgerin-
nen, liebe Hamburger! Zu Anfang meiner Rede
mdchte ich eine sogenannte Trigger-Warnung aus-
sprechen. Ich werde mehrfach in meiner Rede ein
Wort verwenden, das bei der SPD verboten ist und
bei der GRUNEN Fraktion unterdriickt wird. Es ist
das Wort StralRenbahn,

(Dirk Nockemann AfD: Was wird bei lhnen
alles unterdriickt?)

die Strallenbahn, die als Ergédnzung zu und Ver-
knipfung mit U- und S-Bahnen hier in Hamburg
superwichtig ware, die Strallenbahn, die die Uber-
fullten Buslinien wunderbar ersetzen kann.

(Dirk Kienscherf SPD: Stadtbahn heif3t das!)

Das funktioniert in allen groRen Stadten Deutsch-
lands, das wird auch in Hamburg funktionieren.
Haben Sie Mut, liebe Kolleginnen und Kollegen.

(Beifall bei der LINKEN)

Ich will lhnen heute am Beispiel der Linie 13 deut-
lich machen, wie es gehen kann. Die Linie 13 soll
von Mundsburg Uber Wartenau, Berliner Tor, Ved-
del nach Kirchdorf-Stid fahren. Warum habe ich
jetzt diese Linie ausgewahlt, warum haben wir als
Fraktion dazu einen Antrag gestellt? Wir alle ha-
ben im August mitbekommen, wie schnell der
Hamburger Studen mal wieder abgehangt wurde,
als die S-Bahn nach dem Elbbriickenbrand nicht
mehr fuhr. Es war ein groftes Chaos, Busersatz-
verkehr, hat alles nicht geklappt. Wir alle wissen,
dass der Hamburger Hauptbahnhof absolut tber-
lastet ist. Wir wissen, dass wir schnell eine Entlas-
tung brauchen. Wann der Verbindungsbahnentlas-
tungstunnel kommt, wann andere MalRnahmen
kommen, niemand weil® das genau. Wir haben Ih-
nen jetzt mit diesem Antrag vorgelegt, welche Al-
ternative es geben kann. Wenn die Linie 13 von
Mundsburg bis zur Veddel, nach Wilhelmsburg,
nach Kirchdorf-Sud fahrt, trifft sie alle U-Bahn-Lini-
en, alle S-Bahn-Linien, das heif’t, Sie kénnen un-
terwegs an jedem Bahnhof umsteigen. Sie miissen
nicht mehr Uber den Hauptbahnhof fahren, der
Hauptbahnhof wird entlastet. Aber das Beste dar-
an ist wirklich, dass der Hamburger Stiden eine Al-
ternative bekommt. Wir haben so viel Zuspruch ge-
rade aus dem Hamburger Siiden, aus Wilhelms-
burg, von der Veddel, sogar aus Harburg bekom-
men. Die Leute sagten, es ware so schén, wenn
sie endlich wieder eine Stralkenbahn bekamen und
nicht mehr auf diese S-Bahn angewiesen waren.
Insofern: Geben Sie sich einen Ruck.

(Beifall bei der LINKEN)

Aber ich will noch dariiber hinausgehen. Sie haben
sich im Klimaplan Ziele gesetzt. Sie wollen die Mo-
bilitadtswende haben. Sie missen sich eigentlich fur
die Stralkenbahn 6ffnen, es geht gar nicht anders.
Sie sagen, Sie wollen bis 2030, das ist in sieben
Jahren, die Anzahl der Fahrgaste im o6ffentlichen
Personennahverkehr verdoppeln. Dazu schaffen
Sie ganze sechs neue S-Bahn-Haltestellen und
zwei neue U-Bahn-Haltestellen. Sie werden weiter-
hin Uberflllte Busse haben, die im Stau stehen.
Die Stralenbahn ist noétig, daran fuhrt kein Weg
vorbei.

(Beifall bei der LINKEN)

Es ist sehr schade, dass gerade der Erste Birger-
meister weggegangen ist, denn ich wirde Herrn
Tschentscher so gern sagen — Gbermitteln Sie ihm
das —, er moge seine Scheuklappen absetzen. Er
hat bei der Strallenbahn von einem Stahlungetim
gesprochen. Mich wirde interessieren, ob Herr
Tschentscher es viel, viel schoner findet, wenn auf
der Strafle, ich weil® nicht, 50, 100 sogenannte
SUVs, grof’e Autos, halbe Panzer stehen, die zur
Halfte auch aus Stahl bestehen, die den StralRen-
verkehr verstopfen, wahrend Sie in einer Stral3en-
bahn wesentlich mehr Menschen auf derselben
StralRenflache transportieren konnen. Herr Tschen-
tscher, Scheuklappen weg. Herr Tschentscher hat
auch gesagt, die Stralenbahn wirde die inner-
stadtischen Raume verschandeln oder zubauen.
Volliger Quatsch, mit einer StraRenbahn schaffen
Sie das 2,5-Fache an Kapazitat, die Sie auf dersel-
ben Spur einer Autostralle schaffen. Also: weniger
Flachenverbrauch, wesentlich mehr Lebensquali-
tat, die StralRenbahn ist wichtig.

(Beifall bei der LINKEN)

Warum gebe ich nicht auf, obwohl ich weil}, dass
Herr Kienscherf und seine Genossinnen und Ge-
nossen und auch Herr Tschentscher so hartleibig
sind? Ich gebe nicht auf, wir geben nicht auf, weil
wir massenhaft Zuspruch kriegen von Birgerinnen
und Birgern, von Fachleuten bei der HOCHBAHN.
Fragen Sie Leute von der HOCHBAHN, die sagen
alle sofort, sie wirden lieber gestern als heute die
Stralenbahn bauen.

(Dirk Kienscherf SPD: Steilshoop!)

Ich war heute Morgen beim Warnstreik der Hoch-
bahnerinnen und -bahner und habe mit ihnen ge-
sprochen. Sie sind begeistert, wenn sie kommt.
Viele Grifle, macht einen guten Warnstreik, das ist
auch wichtig. Aber auch in der SPD sollten Sie ei-
gentlich lhre Jungsozialistinnen und -sozialisten
kennen. Die haben auch einen Antrag auf ihrem
Parteitag, oder wie immer das heil}t, eingebracht,
die sind auch dafir, dass die Stralenbahn ergeb-
nisoffen geprift wird, die trauen lhnen allem An-
schein nach auch nicht zu, dass Sie wirklich auf
fachliche Argumente horen.
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Aber wenn selbst das nicht reicht: Gestern hat der
Klimabeirat, den dieser Senat eingesetzt hat, eine
Stellungnahme zur U5 verdffentlicht. Darin geht er
auch auf die Strallenbahn ein, vor allen Dingen
sagt er aber in seinem Fazit, erster Satz — Zitat —:

"Angesichts der zunehmenden zeitlichen
Dringlichkeit einer erfolgreichen klima- und
sozialvertraglichen Verkehrswende empfiehlt
der Klimabeirat dem Senat, MalRhahmen zu
priorisieren, die so schnell und kosteneffizi-
ent wie moglich einen adaquaten Beitrag zur
Senkung klimaschadlicher Emissionen im
Verkehrssektor leisten."

Recht hat er. Und das schaffen Sie nicht mit der
U5, die erst in 20 Jahren kommt.

(Dirk Kienscherf SPD: Sie wollen also wie-
der eine Strallenbahn nach Steilshoop ha-
ben?)

Ich fordere Sie auf, die Debatte im Verkehrsaus-
schuss zu fiihren. Stellen Sie sich doch einmal der
Debatte, reden Sie mit den Fachleuten, denn das
Klima braucht jetzt Handeln, das Klima kann nicht
warten, bis die U5 vielleicht in 20 oder 30 Jahren
fahrt.

Ich freue mich, wenn Sie meinen Argumenten ein-
mal folgen kénnen.

(Beifall bei der LINKEN)

Erste Vizeprasidentin Mareike Engels: Fir die
SPD-Fraktion erhalt Herr Buschhiiter das Wort.

Ole Thorben Buschhiiter SPD: Vielen Dank, Frau
Prasidentin. — Meine Damen und Herren! Frau
Sudmann, ich kann nur sagen: Und taglich grift
das Murmeltier.

(Vereinzelter Beifall bei der SPD — Sabine
Boeddinghaus DIE LINKE: Genau!)

Die Fraktion DIE LINKE hat mal wieder etwas zum
Thema Stralenbahn zu melden. Wer Spal} daran
hat, bunte Linien in Stadtplane zu malen, der ist
gut bei ihr aufgehoben. Man muss sich auch nicht
die Sorge machen, dass diese vielen bunten Linien
und Plane, die Sie zeichnen, sich irgendwann ein-
mal einem Realitatscheck unterziehen mussen.

(Heike Sudmann DIE LINKE: Ja, dann ma-
chen Sie das doch! Kein Problem!)

So kann man wie Sie gleichzeitig gegen alles sein
und doch allen alles versprechen. Aber Vorsicht,
man kann sich dabei auch kraftig verzetteln, wie in
diesem Fall.

(Beifall bei der SPD)

Im Sommer hat uns die Fraktion DIE LINKE ein ei-
genes StralRenbahnnetz als Alternative zu den rot-
grinen Planen fur den Ausbau des Schnellbahn-
netzes in Hamburg vorgestellt — als Alternative.

Das Konzept war mit heier Nadel gestrickt — Frau
Sudmann, passen Sie auf —, denn, das ist nun
auch lhnen aufgefallen, Sie haben damals den
Hamburger Stiden vergessen.

(Heike Sudmann DIE LINKE: N&!)

Hoppla, wie konnte das passieren? Nun schieben
Sie hier eilig einen eigenen Antrag hinterher, der
eine Stralenbahn bis auf die Elbinsel Wilhelms-
burg vorsient. Warum DIE LINKE heute hier im
Plenum nur diese eine Linie zum Thema macht
und nun wiederum den Norden vergisst, das bleibt
ihr Geheimnis.

(Heike Sudmann DIE LINKE: Mein Gott, ich
lasse lhnen doch viel Platz! — Sabine Boed-
dinghaus DIE LINKE: Lacherlich!)

Was wollen Sie eigentlich, Frau Sudmann? Der
Antrag ist auch voller Widerspriiche. Sie heben
darin positiv hervor, dass die StralRenbahn bis zu
80 km/h fahren kann, mal schreiben Sie auch
70 km/h — so viel zum Thema heilRe Nadel —, fin-
den es aber gleichzeitig ganz grofartig, wenn sie
wie zu GroRelterns Zeiten — Zitat —

"ihre Gleise mitten in der Strale hat."

Soll dann auf den Strallen, wo die Strallenbahn
fahren soll, etwas Tempo 80 gelten? Dafiir kdnnen
Sie sich vielleicht mit der CDU verblinden, aber
nicht mit uns.

(Beifall bei der SPD — Glocke)

Erste Vizeprasidentin Mareike Engels (unterbre-
chend): Herr Buschhuter, gestatten Sie eine Zwi-
schenfrage von Frau Sudmann?

Ole Thorben Buschhiiter SPD: Ja, gern.

Zwischenfrage von Heike Sudmann DIE LINKE:*
Herr Buschhiter, ich freue mich sehr, dass Sie un-
sere Studie so intensiv gelesen und gesehen ha-
ben, dass wir ein erstes Strallenbahnnetz vorge-
schlagen haben. Darf ich lhren Worten, dass Sie
auf den Hamburger Siden, auf den Hamburger
Norden und bitte schén auch auf den Hamburger
Osten gucken, entnehmen, dass Sie uns darin un-
terstiitzen werden, jetzt auch StralRenbahnplane
fur diese Stadtteile zu machen?

(Richard Seelmaecker CDU: Was ist mit
dem Westen?)

Ole Thorben Buschhiiter SPD (fortfahrend): Es
bleibt dabei, Sie haben den Hamburger Stden in
Ihrem StralRenbahnkonzept vergessen.

(Dirk Kienscherf SPD: Ja! — Gegenruf von
Sabine Boeddinghaus)
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Das fehlte. Sie haben nicht an den Hamburger Sii-
den gedacht und schieben jetzt eilig etwas hinter-
her, um lhren Fehler von damals zu korrigieren.

(Sabine Boeddinghaus DIE LINKE: Das ist
doch kein Argument gegen die Strallen-
bahn!)

Ich komme zuriick auf die StraRenbahn und da-
rauf, wie schnell sie fahrt. Tatsachlich ist es so,
dass die Stralenbahn laut ihrer eigenen Darstel-
lung kaum mehr als 13 km/h fahrt, manchmal er-
reicht sie 30 km/h, ein bisschen dartiber. Das ist in
der Tat der vollige Gegenentwurf zu Schnellbah-
nen, so wie wir sie uns fir eine Metropole wie
Hamburg vorstellen.

(Beifall bei der SPD)

Die Fraktion DIE LINKE schreibt, diese eine Stra-
Renbahnlinie ware — Zitat —

"vielfaltiger, wirkungsvoller und dazu we-
sentlich preiswerter als alle anderen Ideen
zur verkehrlichen Entwicklung der Freien
und Hansestadt Hamburg."

Donnerwetter, Frau Sudmann. Damit rechnet DIE
LINKE mit allen Schnellbahnprojekten, die aktuell
in Planung und teilweise bereits im Bau sind, wirk-
lich gnadenlos ab. Dabei hat sie den meisten doch
sogar zugestimmt, Sie waren ja daflr, viele der
Projekte umzusetzen. So ein Kunststlick kriegt
wirklich nur DIE LINKE hin, hi und hott. Mit lhnen
ist kein Staat zu machen,

(Beifall bei der SPD und den GRUNEN)

denn der Ausbau des OPNV erfordert Entschlos-
senheit und einen wirklich klaren Kurs, und den
bekommen die Hamburgerinnen und Hamburger
mit uns. Unser Konzept fur den Schnellbahnaus-
bau in Hamburg hat die ganze Stadt im Blick.

(Zuruf von Heike Sudmann DIE LINKE)

Wir bauen die S4 nach Bad Oldesloe und entlas-
ten damit den Hamburger Hauptbahnhof. Marien-
thal, Tonndorf, Rahlstedt und Stormarn erhalten
den lang ersehnten S-Bahn-Anschluss, die S4 ist
langst im Bau, wir reden nicht tber bunte Linien.
Mit der U4 auf die Horner Geest erhalten rund
13 000 Menschen in Horn einen schnellen U-
Bahn-Anschluss, keine bunten Linien auf dem Pa-
pier, sondern konkret im Bau. Am anderen Ende
der U4 soll die U-Bahn den Hamburger Siden er-
reichen — wir denken an den Suden, wir vergessen
ihn nicht —, die Verlangerung tber die Elbbricken
hinaus bis zum Moldauhafen und nach Wilhelms-
burg wird konkret vorbereitet. Mit der S5 nach Kal-
tenkirchen machen wir den Schienenverkehr im
Nordwesten attraktiver, indem Kapazitaten erhoht
werden und der Umsteigezwang entfallt — auch
hier keine fromme Vision, sondern sie ist konkret
im Bau. Und das haben nicht Sie erreicht. Mit der
U5, mit der Sie so hadern und die sie wild bekdmp-

fen, schaffen wir fir viele Stadtteile und Quartiere
eine Schnellbahnanbindung, auf die sie schon viel
zu lange warten. Auch hier befindet sich die U5 im
Bau. Sie mogen es nicht wahrhaben, aber in
Bramfeld, Steilshoop und der City Nord wird ge-
baut, und mit der S6 nach Osdorfer Born werden
wir auch fur diesen Teil der Stadt einen attraktiven
Schnellbahnanschluss schaffen. Und noch einmal:
Was den Hamburger Siden angeht, werden wir
die Harburger S-Bahn-Strecke ertlichtigen, damit
dort drei Linien innerhalb von zehn Minuten fahren
konnen. Liebe Fraktion DIE LINKE, man muss
nicht nur wollen, man muss auch kénnen.

(Zuruf von Heike Sudmann DIE LINKE)

Wir kénnen und, vor allen Dingen, wir machen.
Diese Koalition und unser Senat haben sich den
gréRten Ausbau des Schnellbahnnetzes unserer
Stadt vorgenommen, und wir sind mittendrin, ihn
umzusetzen. Wir sind stolz darauf, dass wir diesen
Weg eingeschlagen haben. |hre immer wieder neu-
en Vorschlage, es anders zu machen, helfen dabei
Uberhaupt nicht weiter. Fahrgaste kommen nicht
mit Skizzen und Linienfahrplanen von A nach B,
sondern nur mit neuen Strecken, die man tatsach-
lich baut.

(Zuruf von Heike Sudmann DIE LINKE)

Genau das tun wir und lassen uns darin von lhnen
nicht beirren. lhren Antrag lehnen wir ab. — Vielen
Dank.

(Beifall bei der SPD und den GRUNEN)

Erste Vizeprasidentin Mareike Engels: Fir die
GRUNE Fraktion erhalt Frau Botzenhart das Wort.

Eva-Maria Botzenhart GRUNE: Liebe Kolleginnen
und Kollegen, sehr geehrtes Prasidium! Mein Kol-
lege Herr Buschhiter hat es eben schon wunder-
bar ausgefihrt: Wir haben ein gutes Busnetz, wir
haben ein sehr gutes Schnellbahnnetz,

(Dirk Nockemann AfD: Dann kénnen wir uns
ja hinlegen, dann haben wir ja nichts mehr
zu tun!)

und wir bauen beides weiter massiv aus. Das ist
auch richtig so.

Wer einen Blick auf die Karte der U- und S-Bahnen
wirft, stellt schnell fest, dass unser OPNV-Netz ra-
dial auf das Zentrum zufiihrt und der Hauptbahn-
hof der Knotenpunkt ist. Das ist richtig so. Auf den
Querverbindungen, also auf den Tangentialverbin-
dungen, fahren dann entsprechend Busse, nicht
nur da, aber dort verstarkt. Als komplementare Er-
ganzung zu den Schnellbahnen und Bussen fehlt
in Hamburg in der Tat die StraRenbahn. Wir GRU-
NE sind nach wie vor davon Uberzeugt, dass eine
Strakenbahn den OPNV in Hamburg ein weiteres
groRRes Stlick voranbringen kann,
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(Beifall bei den GRUNEN)

denn sie kann gerade auf diesen Tangentialverbin-
dungen Schnellbahnen und Busse erganzen. In |h-
rem Antrag fordern Sie, die Einfihrung einer sol-
chen StralBenbahnlinie zu prifen, und deswegen
finden wir das Anliegen des Antrags im Kern rich-

tig.
(Sabine Boeddinghaus DIE LINKE: Aber?)

Ich stelle fest, dass es ein grofier Fehler war, die
Stralenbahn in Hamburg abzuschaffen. Die Bur-
gerschaft in den 1950er-Jahren war Gberzeugt von
der Idee der autogerechten Stadt, und dabei storte
die StraBenbahn. Heute wissen wir es fast alle
besser.

(Dirk Nockemann AfD: Das wissen Sie nicht,
das glauben Sie nur!)

Und doch mussen wir heute mit dieser Entschei-
dung von damals umgehen und damit leben und
trotzdem die Mobilitditswende hinbekommen. Es
gehdrt aber doch zur Wahrheit und auch zur Histo-
rie verschiedener grofder Projekte dazu, dass re-
gelmaRig alle Plane lber den Haufen geworfen
werden, wenn sich die politische Konstellation an-
dert. Nach beinahe jedem Regierungswechsel soll-
te die Straflenbahn mal kommen, mal wurde sie
wieder gestoppt, mal wurden der Ausbau des
Schnellbahnnetzes, dann wieder die Busse priori-
siert und so weiter. Und so fordert es auch der LIN-
KEN-Antrag: Statt der U5 lieber die Wilde 13, statt
Schnellbahnausbau lieber die Straflenbahn einfiih-
ren. Doch was wir in Wirklichkeit noch viel dringen-
der brauchen als eine Stralienbahn, ist Kontinuitat,
und zwar bei groRen Projekten eine Kontinuitat,
die Uber Legislaturen hinausgeht, weil wir sonst
am Ende mit leeren Handen dastehen wie seit den
Finfzigerjahren. Wir brauchen also diese Kontinui-
tat, und wir begreifen verantwortungsvolles Regie-
rungshandeln so, dass wir Dinge, die angefangen
wurden, auch zu Ende bringen.

(Beifall bei den GRUNEN und der SPD)

Die Entscheidung fir die U5 ist doch langst gefal-
len, also bauen wir sie jetzt auch. Deshalb ist die
Idee der Wiedereinfihrung der StraBenbahn in
Hamburg zwar nicht falsch, aber flir den Moment
aufgeschoben. Aufgehoben ist sie deswegen nicht,
aber dieser Antrag kommt zur Unzeit. Wir lehnen
ihn deshalb ab. — Vielen Dank.

(Beifall bei den GRUNEN — Zuruf von Heike
Sudmann DIE LINKE)

Erste Vizeprasidentin Mareike Engels: Fir die
CDU-Fraktion erhalt Herr Seelmaecker das Wort.
Ich habe lhr Aufstehen jetzt so gedeutet, dass Sie
sich melden wollen.

Richard Seelmaecker CDU:* Ja, vielen Dank,
Frau Prasidentin. — Sehr verehrte Kolleginnen und

Kollegen! Auch wir lehnen den Antrag ab. Wir kdn-
nen ihn gern im Ausschuss debattieren, werden in-
sofern also einer Uberweisung zustimmen. Aber
wir sind der Auffassung, dass jetzt nicht der richti-
ge Zeitpunkt ist, um Uber einen weiteren Verkehrs-
trager in dieser Stadt zu sprechen. Wir haben so
viele Baustellen im wahrsten Sinne des Wortes.
Wir sollten uns jetzt darauf konzentrieren, dass
das, was angefangen wurde, zu Ende gefihrt wird
und das, was derzeit im Bau ist, ordentlich und
moglichst zlgig gemacht wird. Um die Frage der,
ich sage mal, ganzheitlichen Verkehrsplanung, die
auch bei Ihnen, Frau Botzenhart, eben angeklun-
gen ist, sollte man sich in der Tat dann auch ganz-
heitlich kimmern, das ist richtig. Aber mit so einem
sektoralen kleinen Stuck ist uns, glaube ich, an
dieser Stelle nicht geholfen, und deswegen lehnen
wir den Antrag ab.

(Beifall bei der CDU — Ole Thorben Busch-
hiiter SPD: Sie sind doch die Freunde der
Strallenbahn!)

Erste Vizeprasidentin Mareike Engels: Herr No-
ckemann, Sie erhalten das Wort fiir die AfD-Frakti-
on.

Dirk Nockemann AfD:* Verehrtes Prasidium, mei-
ne sehr verehrten Damen und Herren! Frau Bot-
zenhart, was war das denn jetzt? Flr oder gegen
die Stra’enbahn? Sie schwurbeln, Sie schwurbeln.

(Eva-Maria Botzenhart GRUNE: Dann hat-
ten Sie zuhdéren missen!)

— Nein, nein, ich habe schon genau hingehort, al-
les recht merkwirdig: Eigentlich ist sie richtig, aber
jetzt doch nicht, vielleicht nach dem Bau der U5,
vielleicht dann doch noch einmal prifen. Aber
grundsatzlich Sympathie fir die StraRenbahn, das
bedeutet natiirlich einen auf die Glocke fir die
SPD, lhren Koalitionspartner.

(Zuruf)

Er verbucht das unter Wahlkampf, ist vielleicht so-
gar auch richtig. Ich jedenfalls empfinde den Eifer,
der hier seitens Frau Sudmann in die Strallenbahn
hineingelegt wird, als einen Affront gegen die Buir-
ger, weil die Birger namlich ganz anders ab-
stimmen. Frau Sudmann, die Burger stimmen
Uberwiegend immer noch fir das Auto ab, auch
wenn das in lhrem Eifer nicht den passenden Platz
findet.

(Beifall bei der AfD — Michael Gwosdz GRU-
NE: Es gibt ja keine Straflenbahn!)

— Ach, selbstverstandlich.

Herr Buschhiter, Sie haben jetzt die handwerkli-
chen Fehler von Frau Sudmann kritisiert. Das finde
ich gut, auch sie ist ja nicht ohne Fehl und Tadel.
Es tut ihr aber nicht gut, wenn Sie das so kritisie-
ren. Sie geht garantiert gleich noch mal rein.
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Auch wir halten die Straltenbahn fir ein véllig ver-
fehltes Konzept, insbesondere ist die Sache hier
Uberhaupt noch nicht zu Ende gedacht. Es gibt
mehrere Griinde, diesen Antrag zur Straflenbahn
abzulehnen. Hamburg braucht neben S-Bahn,
HOCHBAHN, Bussen und MOIA nicht noch ein
weiteres Verkehrssystem mit all seinen Investiti-
ons- und Betriebskosten. Der offentliche Nahver-
kehr einer Grofstadt braucht ein moglichst homo-
genes Transportsystem und nicht ein buntes Pot-
pourri aus unterschiedlichsten Verkehrstragern.
StraRenbahnen ergeben allenfalls dort einen Sinn,
wo sie von vornherein einen eigenen Raum haben,
aber nicht anderen Verkehrstragern, wie dem Auto,
den Raum streitig machen. Weil die LINKEN und
die GRUNEN gerade das wollen, namlich die Biir-
ger, die ein Auto haben, aus der Stadt vertreiben
wollen, lehnen wir diesen Antrag ab.

Wir sagen auch, dass Busse die besseren Stra-
Renbahnen sind. Beim Ausbau der Buskapazitaten
entsteht kein Aufwand fiir Gleise, neue Betriebsho-
fe oder Personalschulungen.

(Zuruf von Heike Sudmann DIE LINKE)

— Das ist vollig richtig, aber Sie machen doch viel
einfacher einen Busfiihrerschein als einen Stra-
Renbahnfihrerschein.

DIE LINKE rechnet es in ihrem Antrag vor: Allein
mit den Kosten der bendtigten StraRenbahnfahr-
zeuge lassen sich zehnmal so viele herkdbmmliche
Busse oder finfmal mehr Elektrobusse beschaffen.

(Glocke)

Erste Vizeprasidentin Mareike Engels (unterbre-
chend): Herr Nockemann, gestatten Sie eine Zwi-
schenfrage des Abgeordneten Gwosdz?

Dirk Nockemann AfD:* Des Abgeordneten
wie?

Erste Vizeprasidentin Mareike Engels: Gwosdz.

Dirk Nockemann AfD:* Gwosdz? Ach, das ist der,
der Herrn Merz so unselig beschimpft hat. Nee, so
einen Flegel nicht.

(Zurufe — Glocke)

Erste Vizeprasidentin Mareike Engels: Herr No-
ckemann, ich erteile lhnen einen Ordnungsruf. —
Fahren Sie fort.

Dirk Nockemann AfD (fortfahrend):* Das muss ich
dann wohl ertragen.

Um die gleiche Fahrgastkapazitdt wie eine Stra-
Renbahn zu erreichen, bendétigt man nur zwei- bis
dreimal so viele Busse, und die Busse sind eben
flexibler einsetzbar. Das fangt bei der Personalpla-

nung an und geht Uber Einkauf und Betrieb bis hin
zum Notfallmanagement. Bei einem Busausfall
blockiert dieser nicht die einzig nutzbare Spur fir
alle. Und last, but not least kbnnen Busse auch auf
anderen Linien und flr Sonderfahrten, beispiels-
weise im Schienenersatzverkehr, eingesetzt wer-
den.

Frau Sudmann, wir wollen alles Mdégliche in dieser
Stadt, aber bitte nicht ein Verkehrsmittel, das die
Geschwindigkeit von Pferdekutschen hat. — Vielen
Dank.

(Beifall bei der AfD)

Erste Vizeprasidentin Mareike Engels: Nun hat
sich Frau Sudmann erneut zu Wort gemeldet. Sie
erhalten das Wort fiir die Fraktion DIE LINKE.

Heike Sudmann DIE LINKE:* Anders als eben in
der Debatte bin ich jetzt sehr erfreut, weil ich mer-
ke, dass Sie sich mit dem Antrag ordentlich aus-
einandergesetzt haben, um nicht zu sagen, unter
Druck geraten sind. Das ist ein schénes Zeichen.

(Beifall bei der LINKEN)

Herr Buschhiter, was Sie gemacht haben, war
zwar schon ein bisschen, wie soll ich sagen, klein-
lich oder kleinkariert, aber ich nehme lhre Kritik,
dass es eine zwolfkdpfige Fraktion nicht geschafft
hat, fir ganz Hamburg ein Stralenbahnnetz zu
entwickeln, sehr gern an. Damit kann ich leben.
Womit ich nicht leben kann, ist, dass Sie ...

(Ole Thorben Buschhiiter SPD: Den Siuden
haben Sie vergessen! — Dirk Kienscherf
SPD: Sie haben ja jahrelang daran gearbei-
tet! — Milan Pein SPD: Sie wollen regieren?
— Zuruf: Sie haben es doch nicht hinge-
kriegt! — Glocke)

— Darf ich es einmal zu Ende sagen?

Erste Vizeprasidentin Mareike Engels (unterbre-
chend): Ich gebe Frau Sudmann recht. Sie hat das
Wort, und ich bitte Sie, fortzufahren.

(Sabine Boeddinghaus DIE LINKE: Sind die
unentspannt!)

Heike Sudmann DIE LINKE (fortfahrend):* Also,
womit ich nicht leben kann, ist, dass Sie allem An-
schein nach nicht lesen kénnen oder wollen. Wenn
Sie in der Studie auf die Seite gucken, wo dieser
wunderschéne Plan ist, steht unten drunter: Vor-
schlag fur den Einstieg in ein neues Strallenbahn-
netz. Einstieg heil3t, es kommt mehr. Aber es pass-
te jetzt gut, das lasse ich gern da stehen.

Was ich nicht nachvollziehen kann, ist, dass Sie
uns hi und hott vorgeworfen haben. Wir sind so:
Wenn wir neue Informationen, neues Wissen be-
kommen, dann verarbeiten wir das. Das war zum
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Beispiel bei der U4-Verlangerung so. Da haben wir
zugestimmt, und danach hat sich herausgestellt,
dass die HOCHBAHN zugeben musste, dass man
diesen kleinen Stummel in Horn auch mit dem
Busverkehr bewaltigen kénnte. Das haben wir vor-
her nicht gewusst, und insofern gibt es auch dafiir
gute Grinde.

(Beifall bei der LINKEN)

Aber was ich bei Ihnen absolut vermisse, ist, dass
Sie als SPD einmal sagen, es sei ein Fehler gewe-
sen, dass Sie die Stralkenbahn abgeschafft haben.

(Dirk Kienscherf SPD: Damals haben das
doch alle abgeschafft!)

Denn es konnen sich nicht alle grof’en Stadte in
Deutschland, in Europa tauschen, die sagen, sie
setzten auf die Strallenbahn.

Worauf Sie jetzt Gberhaupt nicht eingegangen sind,
weil es ein echtes Problem fir Sie ist, ist das The-
ma Klimaziele des rot-griinen Senats bis 2030. Ih-
re U5-Ost von Bramfeld bis zur City Nord wird frii-
hestens Anfang der 2030er fahren. Wann und ob
der Rest Uberhaupt kommt, wissen wir nicht. Der
Klimabeirat hat gestern in seiner Stellungnahme
unter anderem auch geschrieben:

"In Bezug auf Planung und Bau der U5 ist
erganzend festzustellen, dass eine aus ver-
kehrs- und klimapolitischen Griinden sinn-
volle und fachlich fundierte Prifung von
Konzeptalternativen wie etwa einer Stadt-
bahn nicht erfolgt ist."

Das ist eine Ohrfeige, tut mir leid, die sollten Sie
einmal hinnehmen.

(Beifall bei der LINKEN)

Deswegen verstehe ich auch die GRUNEN nicht,
denn der Klimabeirat sagt genauso — Zitat — :

"Mit einer Bauzeit von 20 Jahren stellt sich
zudem die Frage, ob die U5 die angemesse-
ne Antwort auf die Dringlichkeit fir mehr Kili-
maschutz und eine schnell wirksame Ver-
kehrswende darstellt."

Das ist noch eine Ohrfeige. Ich weil3, dass Sie von
uns nichts hoéren wollen, aber Sie wissen doch
selbst, wer im Klimabeirat sitzt. Da haben Sie eins,
zwei, drei, vier, oh Gott, 15 Professoren und Dok-
toren und sonst wen drin, da haben Sie Fachleute
drin, die Sie selbst ausgewahlt haben. Nicht mal
denen glauben Sie. Also wie tief kdnnen Sie ei-
gentlich noch sinken?

(Beifall bei der LINKEN)

Ich bin natdrlich froh, wenn Frau Botzenhart fur die
GRUNEN sagt, sie finde den Antrag eigentlich
ganz gut — das Aber ist dann ja weggeblieben.
Aber Sie Uberweisen ihn nicht. Wenn Sie dann sa-
gen, die Strallenbahn fehle als Erganzung: alles
super. Aber wie kénnen Sie als GRUNE sagen, Ih-

nen sei Kontinuitat wichtig? In diesem Fall muss-
ten Sie sagen, lhnen sei Kontinuitat, sprich das
Festhalten an alten Planen, wichtiger, als die Kli-
maziele zu erreichen. Das geht nicht.

(Beifall bei der LINKEN)

Sie sind doch die GRUNE Partei, die immer sagt,
Sie seien die Klimaretterinnen und -retter. Da ha-
ben Sie echt gelost. Aber noch mehr gelost hat die
CDU, die den Wahlkampf 2015 mit der Stral3en-
bahn bestritten hat, die 2020 noch fiir die StralRen-
bahn war, die sich jetzt, weil sie meint, sie misse
populistisch agieren, nicht mehr so offensiv fur die
StralRenbahn ausspricht.

(Zuruf)

Sie scheinen genauso uninformiert zu sein wie die
AfD. Es gibt mehrere Umfragen — die letzte war so-
gar im "Hamburger Abendblatt", davor gab es aber
auch schon welche —, in denen die Mehrheit der
Hamburger Bevdlkerung fir eine Stralenbahn ist.
Aber das interessiert Sie nicht, und die AfD inter-
essiert noch nicht mal, dass in einem ihrer Wahl-
kampfflyer zur Birgerschaftswahl 2020 stand, sie
sei fur einen StralRenbahnring in Hamburg. Was in-
teressiert das Geschwatz der AfD? Das kann ich
weglassen.

Aber noch einmal: Sie haben hier die einmalige
Chance, etwas fiir das Klima zu tun. Sich hier hin-
zustellen mit einer platten Verweigerungshaltung,
die Olaf Scholz eingetitet hat und Peter Tschen-
tscher als Birgermeister weiterfiihrt, das geht
nicht. Wie wollen Sie den Leuten erklaren, dass
Sie nicht in der Lage sind, etwas zu tun, damit der
CO,-Ausstoll im Verkehrsbereich sinkt? Das kon-
nen Sie mir nicht erklaren, das kdnnen Sie keinem
aufgeklarten Menschen dieser Stadt erklaren, das
kénnen Sie noch nicht mal innerhalb lhrer eigenen
Parteien erklaren. Also gehen Sie endlich mal auf
die richtige Spur.

(Beifall bei der LINKEN)

Erste Vizeprasidentin Mareike Engels: Frau St6-
ver erhalt das Wort flr die Fraktion der CDU.

(Heike Sudmann DIE LINKE: Der Hambur-
ger Suden braucht die Stralenbahn, nicht
wahr?)

Birgit Stover CDU:* Sehr geehrte Frau Prasiden-
tin, meine Damen und Herren! Ich glaube, zu dem
Antrag ist eigentlich alles gesagt,

(Beifall bei Michael Gwosdz GRUNE)

auch dazu, dass wir zum jetzigen Zeitpunkt keinen
weiteren Verkehrstrager brauchen. Aber, Heike
Sudmann hat es schon reingerufen, der Hambur-
ger Suden ist wieder Thema und endet tatsachlich
— der Dialog zwischen Herrn Buschhiiter und Frau
Sudmann ist schon sehr interessant gewesen —
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weder in Kirchdorf noch in Wilhelmsburg, definitiv
nicht, er geht bis in den Harburger Bereich, bis
Sinstorf. Die U4 endet in Wilhelmsburg, und das ist
nicht ausreichend.

(Beifall bei der CDU und bei Sami Musa
fraktionslos)

Liebe Heike Sudmann, fir den Hamburger Siiden
bin ich wirklich fir jede kreative Idee zu haben.

(Zuruf von Heike Sudmann DIE LINKE)

Das hast du auch geahnt und gewusst. Wir brau-
chen also wirklich jeden alternativen Vorschlag flr
eine schienengebundene Loésung; das ginge ja
dann auch um die Straflenbahn. Aber wir brau-
chen tatsachlich die U4, entweder in der Verlange-
rung bis nach Harburg oder diesen westlichen
Ringschluss, der auch schon einmal als Idee auf-
gekommen ist. Aber, Heike Sudmann, jetzt tat-
sachlich noch einmal die Plane von Ginter Elste
aus 2016 hochzuholen, das ist ein bisschen ab-
surd, ist ein bisschen Schildbirgertum. Richtig ist,
dass die U4 dem Hamburger Suden Uberhaupt
nichts bringt. Dass Sie Zustimmung aus Veddel
und aus Wilhelmsburg erhalten, (berrascht mich
nicht, denn dort ist der Verkehrsdruck grof genug;
natirlich bekommt man da Zustimmung firr jede
Idee.

(Zuruf von Heike Sudmann DIE LINKE)

Die Zustimmung aus Harburg bezweifle ich ein we-
nig, denn die StraRenbahn 13 statt den Bus 13 tat-
sachlich nur bis nach Kirchdorf durchzuziehen, das
ist zu kurz gedacht. Wenn, dann brauchen wir eine
Idee fir eine Verbindung nach Harburg. — Herzli-
chen Dank.

(Beifall bei der CDU und bei Sami Musa
fraktionslos)

Erste Vizeprasidentin Mareike Engels: Mir liegen
nun keine weiteren Wortmeldungen vor, sodass wir
zu den Abstimmungen kommen kénnen.

Wer mochte zunachst die Drucksache 22/10689 an
den Verkehrsausschuss Uberweisen? — Das sind
die Fraktion DIE LINKE und die CDU-Fraktion. Die
Gegenprobe. — Das sind die Regierungsfraktionen
und die AfD-Fraktion. Ich frage noch nach Enthal-
tungen, aber da sehe ich erwartungsgemaf keine.
Dementsprechend ist das Uberweisungsbegehren
abgelehnt.

Wir kommen damit zur Abstimmung in der Sache.

Wer also mdchte dem Antrag der Fraktion DIE LIN-
KE aus Drucksache 22/10689 seine Zustimmung
geben? — Das ist die Fraktion DIE LINKE. Gegen-
probe. — Das sind die Regierungskoalition, die
AfD-Fraktion und die CDU-Fraktion. Enthaltun-
gen? — Sehe ich keine, und damit ist der Antrag
abgelehnt.

Wir kommen zum nachsten Tagesordnungspunkt,
Antrag der AfD-Fraktion: Gendersprache in Ham-
burger Schulen stoppen.

[Antrag der AfD-Fraktion:
Gendersprache in Hamburger Schulen stoppen
— Drs 22/10695 -]

Die antragstellende Fraktion wiinscht eine Uber-
weisung ihres Antrags an den Schulausschuss.

Dieser Tagesordnungspunkt ist von der AfD-Frakti-
on als Kurzdebatte angemeldet worden, und somit
gelten gleich zwei Minuten Redezeit pro Debatten-
beitrag.

Ich frage, wer das Wort wiinscht. — Herr Dr. Wolf,
Sie erhalten es in einem kleinen Moment. Ich muss
namlich die Uhr umstellen.

(Vizeprasident André Trepoll Gibernimmt den
Vorsitz.)

Dr. Alexander Wolf AfD: Sehr geehrtes Prasidium,
meine Damen und Herren! Ein paar Zahlen, Daten,
Fakten. 2018: einer von einer Reihe von Antragen
der AfD-Fraktion, um die Gendersprache in der
Hamburger Verwaltung abzuschaffen. April 2021:
Friedrich Merz fordert ein Verbot der Genderspra-
che an allen staatlichen Institutionen. Septem-
ber 2021: Bildungsministerin Karin Prien setzt das
Verbot der Gendersprache an Schulen in Schles-
wig-Holstein durch. August 2022: Rund 70 Sprach-
wissenschaftler und Philologen fordern in einem
Aufruf ein Ende der Gendersprache im 6ffentlich-
rechtlichen Rundfunk. Mehrere Umfragen bestati-
gen seit Jahren, dass der Grofiteil der Menschen
in unserem Land Binnen-Is, Doppelpunkte und an-
dere Sprachverhunzungen ablehnt, tbrigens auch
Frauen, fir die diese Anstrengungen angeblich ge-
macht werden. Das sind nur einige Schlaglichter
des immer gréRer werdenden Widerstands gegen
die Gendersprache. Auch die Volksinitiative, die
das Thema derzeit im gesellschaftlichen Raum
umtreibt, ist sehr interessant, weil sie eine Initiative
der Zivilgesellschaft darstellt, die zu reprasentieren
oder mit der Hand in Hand zu arbeiten sich ja
sonst immer Rot-Grin so stark riihmt.

Unser Antrag betrifft einen Teilaspekt. In den
Schulen sollen unsere Kinder von Ideologie ver-
schont werden. Lesbarkeit und Verstandlichkeit der
Sprache sollen im Vordergrund stehen. Binnen-Is,
Sternchen und Stolperpausen haben dort nichts zu
suchen, sie verschandeln unsere Sprache. Heute
fangt man mit Sternchen an, und morgen haben
wir endlose nicht mehr verstandliche Zeichen.
Stimmen Sie unserem Antrag zu und zeigen Sie
der Gendersprache in den Schulen die rote Kar-
te. — Vielen Dank.

(Beifall bei der AfD)


https://www.buergerschaft-hh.de/ParlDok/dokument/22/art/Drucksache/num/10695

Birgerschaft der Freien und Hansestadt Hamburg - 22. Wahlperiode - 61. Sitzung am 1. Februar 2023 4733

Vizeprasident André Trepoll: Herr Hansen erhalt
das Wort fur die SPD-Fraktion.

Nils Hansen SPD:* Herr Prasident, meine Damen
und Herren! Im Jahr 1965 boykottierte der Bayeri-
sche Rundfunk das Lied "Marmor, Stein und Eisen
bricht". Wegen seiner falschen Grammatik misste
es doch korrekterweise heil’en: Marmor, Stein und
Eisen brechen. Sprache verandert sich, Sprache
ist ein Prozess, Sprache entwickelt sich. Ich als
Deutschlehrer finde das super, ich mag lebendige
Sprachen.

(Beifall bei der SPD und den GRUNEN)

Wenn wir Debatten Uber die Veranderung der
Sprache in Unterricht und Schule fihren, gelten
dabei immer die drei Grundsatze und Aspekte des
Beutelsbacher Konsenses. Deshalb AfD-Nachhilfe
im Stakkato. Erstens, Kontroversitatsgebot: Alles,
was in der Gesellschaft kontrovers ist, muss auch
im Unterricht kontrovers behandelt werden. Zwei-
tens, Uberwaltigungsverbot: Schiiler:innen diirfen
nicht mit einer einzigen Meinung Uberrumpelt wer-
den. Drittens, Schiler:innenorientierung: Schi-
ler:iinnen sollen in die Lage versetzt werden, ihre
eigene Position zu analysieren und entsprechend
politisch handlungsfahig zu werden. Alle diese drei
Aspekte verletzen Sie aber mit diesem Antrag,
wenn Sie Gendern verbieten und dies nicht zum
Unterrichtsgegenstand machen, wenn Sie Schii-
ler:innen damit die Mdglichkeit nehmen, eigene
Entscheidungen und Positionen zu treffen und
selbst zu entscheiden, ob und in welchen Situatio-
nen sie gendern wollen.

(Beifall bei der SPD und den GRUNEN — Zu-
ruf von der AfD)

Ich personlich glaube, Sie wollen gar keine Schi-
ler:iinnen mit eigenen Positionen und Uberzeugun-
gen. Wovor haben Sie eigentlich Angst? Das sei
nur mal als Frage in den Raum gestellt.

Zum Schluss ein Punkt zu Ihrer Kooperation mit
aulerschulischen Partner:iinnen. Wenn ich Ihren
Antrag lese, komme ich zu der Frage ...

(Glocke)

Vizeprasident André Trepoll (unterbrechend):
Herr Kollege Hansen, gestatten Sie eine Zwi-
schenfrage oder Zwischenbemerkung des Abge-
ordneten Walczak?

Nils Hansen SPD:* In der Hoffnung, dass ich dann
auch mal darf, sehr gern.

Zwischenfrage von Krzysztof Walczak AfD:* Ja,
das merke ich mir sehr gern fir die Zukunft.

Werter Herr Kollege! Wenn Sie auf das Kontrover-
sitdtsgebot Rekurs nehmen und der Meinung sind,
dass alles, was im gesellschaftlichen Raum irgend-

wie umstritten ist, auch in der Schule thematisiert
werden muss, dann stellt sich natirlich automa-
tisch die Frage: Brauchen wir dann Uberhaupt
noch eine Rechtschreibung, die wir den Schiilern
beibringen?

Ich will Thnen ein Beispiel geben. Viele Ihrer Gesin-
nungsgenossen in den Siebziger-, Achtzigerjahren
waren zum Beispiel der Auffassung, man miisse
die Grofdschreibung von deutschen Nomen ab-
schaffen in der Schule, weil eine Hierarchisierung
zwischen den einzelnen Wortkategorien eine uner-
winschte hierarchische Struktur affirmiert. Soll so
etwas in Zukunft jeweils nach Belieben den Leh-
rern und Schiilern freigestellt sein, oder brauchen
wir nicht doch eher eine verbindliche Sprache an
unseren Schulen?

Nils Hansen SPD (fortfahrend):* Sie kdnnen sich
einmal mit dem Bildungsplan Deutsch beschéfti-
gen, zum Beispiel fur die Oberstufe. Da kdnnen
Sie einen Blick hineinwerfen. Dann werden Sie
feststellen, dass es zum einen naturlich sehr klare
Rechtschreib- und Grammatikregeln gibt, Sie wer-
den aber auch feststellen, dass die Diskussion
rund um Sprachentwicklung immer ein laufender
Teil des Deutschunterrichts ist. Wenn ich diesen
Punkt ernst nehme, muss ich mich mit meinen
Schiuler:innen Uber die Entwicklung unserer Spra-
che austauschen. Wenn ich dort auch aktuelle De-
batten aufnehmen maochte, dann kann ich dies nur,
wenn ich das Thema Gendern als kontroverse De-
batte hineintrage und sage: Guckt euch doch ein-
mal an, warum tun das Menschen, warum gendern
Menschen, und warum tun es andere vielleicht
nicht. Ich traue jungen Menschen zu, diese Ent-
scheidung auch selbst zu treffen. Daflir brauchen
wir keine AfD.

(Beifall bei der SPD, den GRUNEN und der
LINKEN)

AbschlieRend aber noch kurz zu lhrem Punkt, was
die Kooperation mit auRerschulischen Partner:in-
nen angeht: Wollen Sie wirklich, dass der Hambur-
ger Sportbund und alle seine Mitgliedervereine,
wollen Sie wirklich, dass pro familia als angesehe-
nes Beratungsinstitut nicht mehr an Schulen
kommt, um im Ganztag zu unterstitzen oder im
Falle von pro familia Schiler:innen zu beraten, weil
sie gendern? Ist das wirklich Ihr Ernst? Ich firchte,
die Antwort zu kennen.

(Glocke)

Dennoch glaube ich, hinter diesem Antrag steckt
viel Angst vor der meinungsstarken Jugend. Ein
Uberholtes Bildungsverstandnis,

(Glocke)
das brauchen wir an dieser Stelle nicht.
(Beifall bei der SPD und den GRUNEN)
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Ivy May Miiller GRUNE:* Sehr geehrtes ...
(Zurufe — Glocke)

Vizeprasident André Trepoll: Ich wirde lhnen
gern noch das Wort erteilen, bevor Sie zum Pult
schreiten, Frau Miuller. Das kdénnen wir beim
nachsten Mal vielleicht so machen. Jetzt haben
Sie das Wort fir maximal zwei Minuten. Bitte.

(Lachen bei der AfD)

Ivy May Miiller GRUNE:* Sehr geehrtes Prasidi-
um, sehr geehrte Kolleg:innen! Ich will es gleich zu
Anfang deutlich machen: Dieser Antrag ist ein Pa-
radebeispiel fur eine bewusste Leugnung und da-
mit einhergehende massive Diskriminierung aller
Menschen, die nicht dem bindren Geschlechter-
system zugehoren.

(Beifall bei den GRUNEN)

Ich will zudem einmal kurz in Erinnerung rufen, vor
welchem Hintergrund diese diskriminierende Posi-
tion hier vorgetragen wird. Seit dem 22. Dezem-
ber 2018 kann in Deutschland der Geschlechtsein-
trag "divers" ausgewahlt werden. Das beruht auf
dem Bundesverfassungsgerichtsurteil zum dritten
Geschlecht von 2017. Dass es mehr als zwei Ge-
schlechter gibt, ist also keine Ideologie,

(Zuruf)

wie es vom rechten Rand immer wieder behauptet
wird. Es ist eine anerkannte rechtliche, biologische
und gesellschaftliche Tatsache.

(Beifall bei den GRUNEN — Krzysztof Wal-
czak AfD: Eine biologische Tatsache? Die
Partei der Wissenschaft!)

Gendern ist dabei die Ubersetzung dieser Tatsa-
che in die Sprache,

(Krzysztof Walczak AfD: Was fir ein Un-
sinn!)

denn Sprache formt unser Denken.

Ein Beispiel. Diese Geschichte wurde schon vielen
Menschen erzahlt, und viele reagierten gleich:

"Ein Vater und sein Sohn haben einen Auto-
unfall. Beide werden mit schweren Verlet-
zungen ins Krankenhaus gebracht. Der Va-
ter erliegt den Verletzungen. Der Sohn wird
in den OP gebracht. Als der operierende
Arzt in den OP kommt, ruft der Arzt entsetzt:
Oh nein, ich kann nicht operieren, das ist
mein Sohn."

Die Reaktion der meisten Menschen darauf ist Ver-
wunderung, weil sie nicht verstehen, wer der Arzt
ist, denn der Vater ware ja schon gestorben. Es
dauert einen Moment, bis sie merken, dass die
Mutter der Arzt sein konnte, denn Sprache formt
unser Denken.

Wenn Sprache die Diversitat der Geschlechter
nicht sichtbar macht, denken wir sie nicht mit.

(Zuruf von Krzysztof Walczak AfD)

Doch gesellschaftliche Vielfalt ist eine Tatsache. Ihr
Motzen, das Sie die ganze Zeit von der Seite hin-
einrufen, zeigt noch einmal, dass Sie anscheinend
diese Tatsache nicht anerkennen.

(Beifall bei den GRUNEN und vereinzelt bei
der SPD)

Verbieten zu wollen, sie sichtbar zu machen, ist ei-
ne Leugnung der Vielfalt. Zum Schluss ist es eine
Verbotspolitik, die die Freiheit der aktuellen Mog-
lichkeit, die mein Kollege ausfihrlich dargestellt
hat,

(Glocke)

verbieten will. Deswegen braucht es diesen Antrag
keinesfalls.

(Beifall bei den GRUNEN und der SPD)

Vizeprasident André Trepoll: Das Wort erhalt
Frau Stover fir die CDU-Fraktion.

Birgit Stéover CDU:* Vielen Dank, Herr Prasi-
dent. — Meine Damen und Herren! Dieses ist defi-
nitiv keine Schuldebatte. Das sollten wir wirklich
nicht als Schuldebatte filhren. Sprache ist der
Schlissel zur Welt

(Krzysztof Walczak AfD: Da wird ja die Spra-
che erlernt!)

und erflllt verschiedene Funktionen. Sie hat einen
starken Einfluss auf unser Denken und gibt Aus-
kunft dariber, wie wir unsere Welt gestalten, was
uns wichtig ist und wie wir die Dinge bewerten. Wir
sollten daher alle ein Bewusstsein dafiir haben,
wie wir Sprache und wie andere Sprache verwen-
den. Es ist richtig, auf seine Sprachwahl zu achten
und sensibel dafiir zu sein, niemanden dadurch zu
verletzen oder zu diskriminieren. Dass Sprache
sich verandert, ist sicherlich richtig, aber wir sollten
uns doch an die Regeln der wissenschaftlichen
Rate halten.

Sprache sollte also in allen Lebensbereichen gut
verstandlich und leicht zuganglich sein. Die
Ubersteigerte Verwendung einer geschlechterge-
rechten Sprache lehnen wir daher ab. Sternchen
und Unterstriche haben in der deutschen Sprache
nichts zu suchen. Sie wirken wirklich konstruiert
und erschweren das Verstandnis. Sie sind zudem
nicht barrierefrei.

Auf den Punkt gebracht aus einem Zitat von Gus-
tav Heinemann:

"Die Grundlage der Demokratie ist die Volks-
souveranitat und nicht die Herrschaftsgewalt
eines obrigkeitlichen Staates."
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(Birgit Stover)

In allen Umfragen, sogar parteiibergreifend, hat
die Gendersprache keine Zustimmung, keine
Mehrheit. Im Gegenteil, die Gendersprache wird
abgelehnt.

(Beifall bei der CDU und der AfD)

Diese Frage mussen sich die Regierungsfraktio-
nen hier wirklich einmal gefallen lassen: Wie kann
es sein, dass Birgerinnen und Blrger zu einer
Gendersprache gebracht werden sollen?

(Glocke)

Wie gesagt, diese Frage sollten sich die Regie-
rungsfraktionen hier gefallen lassen und beantwor-
ten.

Vizeprasident André Trepoll (unterbrechend):

Frau Stdver, gestatten Sie eine Zwischenfrage?
Birgit Stover CDU:* Nein, die gestatte ich nicht.

Vizeprasident André Trepoll: Dann fahren Sie bit-
te fort.

Birgit Stover CDU (fortfahrend):* Ich wirde gern
zum Schluss kommen. Daher sollte niemand dazu
gezwungen werden, eine Gendersprache zu ver-
wenden.

(Michael Gwosdz GRUNE: Wer wird ge-
zwungen? Wer und wann? — Zurufe)

Menschen sollten das amtliche Regelwerk der
deutschen Rechtschreibung korrekt anwenden
dirfen. Das ist besonders fir Schiler wichtig, ohne
dass dies Sanktionen zur Folge hat.

Das hort sich an wie eine Selbstverstandlichkeit
und sollte auch wirklich eine sein, aber — und jetzt
komme ich noch einmal zum Punkt des AfD-An-
trags — das Problem ist nicht allein an Schulen
SO ...

(Glocke)

Vizepréasident André Trepoll (unterbrechend): Sie
mussen jetzt zum Schluss kommen.

Birgit Stover CDU (fortfahrend):* ... sondern in al-
len Behdrden. — Herzlichen Dank.

(Beifall bei der CDU — Zuruf)

Vizeprasident André Trepoll: Frau Kollegin Boed-
dinghaus erhalt das Wort.

Sabine Boeddinghaus DIE LINKE: Liebe Kol-
leg:innen, Diverse, Trans-, Inter- und nicht binare
Personen, liebe Queers, liebe Zuhérende!

(Krzysztof Walczak AfD: Wie ware es mit
Herr Prasident?)

Es gibt viele Optionen, inklusiv und geschlechts-
sensibel zu sprechen. Tatsachlich ist es auch gar
nicht schwer. Ich mit meinen fast 66 Jahren bin da-
zu fahig, die jungen Menschen sowieso und auch
Menschen mit Beeintrachtigung oder Menschen,
deren Muttersprache nicht Deutsch ist, sind dazu
wunderbar in der Lage. Sie tun so, als gabe es auf
der einen Seite eine normale Sprache, die es
schon immer gab und im Duden festgeschrieben
ist, und auf der anderen Seite eine gegenderte
Sprache.

(Zuruf)
Ziemlich absurd.

(Beifall bei der LINKEN, der SPD und den
GRUNEN)

Sprache unterliegt schon immer einem Wandel.
Wir sprechen nicht mehr wie im Mittelalter. Wir
sprechen nicht einmal mehr wie vor 20 Jahren
noch. Das ist lhnen vielleicht aufgefallen. Gegen-
dert wird im Deutschen ebenfalls immer schon,
namlich mit dem generischen Maskulinum. Wenn
man sich dafiir entscheidet, konservativ und igno-
rant zu sein und Manner als das Mal} aller Dinge
zu setzen, dann ist das moglich, in der Tat.

(Beifall bei der LINKEN, der SPD und den
GRUNEN)

Liebe CDU-Kolleg:innen! lhr Anti-Gender-Feldzug
ist an Erbarmlichkeit und Inhaltsleere wirklich nicht
zu Uberbieten.

(Beifall bei der LINKEN, der SPD und den
GRUNEN - Dennis Thering CDU: Das se-
hen die Hamburger anders! — Lachen bei
der AfD)

Noch einmal zum Mitschreiben:
(Zuruf von Dennis Thering CDU)

Es gibt keinen Zwang zur inklusiven Sprache, auch
wenn Sie das immer wieder suggerieren wollen.
Die Einzigen, die hier Sprachpolizei spielen, mit
Verboten um die Ecke kommen und Buicher verbie-
ten wollen, sind die AfD-Frauen und -Manner. Mit
denen wollen Sie sich gemein machen? Prifen Sie
das noch einmal.

(Beifall bei der LINKEN, der SPD und den
GRUNEN)

Ich kann nur sagen, bei mir — und ich gehe davon
aus, dass es vielen so geht — weckt das sehr, sehr
distere Erinnerungen. — Vielen Dank.

(Beifall bei der LINKEN, der SPD und den
GRUNEN - Zuruf: Oh!)

Vizeprasident André Trepoll: Frau Kollegin von
Treuenfels-Frowein erhalt jetzt das Wort.
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Anna-Elisabeth von Treuenfels-Frowein FDP
fraktionslos: Sehr geehrter Prasident, liebe Kolle-
gen! Ich wollte in diese Debatte eigentlich nicht hi-
neingehen, weil ich sie ehrlich gesagt wirklich
Uberflissig finde, denn Gendern wird ja nicht ver-
boten. Aber wenn ich das hier hore, was von den
LINKEN kommt, muss ich leider doch noch einmal
hineingehen, weil ich finde, wenn man indirekt ver-
sucht, Menschen zu beeinflussen ... Da finde ich
schon, Frau Stéver, dass da auch Schule und Uni-
versitdt sehr wohl dazugehdren. Denn welcher
Schiler, Schilerin meinetwegen auch gern, fihlt
sich nicht beeinflusst, wenn die Lehrer das zur Ulti-
ma Ratio machen? Das kann mir keiner erzahlen,
dass ein Schiler oder eine Schiilerin sich denkt:
Oh, das muss ich jetzt auch machen.

Ich finde, wir sollten daraus jetzt nicht so ein gro-
Res Ding machen, hier wieder so eine Bevormun-
dungspolitik betreiben und dann sagen, wer dage-
gen sei, der misse jetzt schon wieder einmal
rechts sein. Kénnen wir damit nicht vielleicht ein-
fach einmal aufhéren?

(Beifall bei der CDU und der AfD)

Sie kénnen ja gendern, wenn Sie das wollen, und
dann gibt es Leute, die wollen nicht gendern.

(Ilvy May Miiller GRUNE: Wir haben den An-
trag nicht gestellt! — Sabine Boeddinghaus
DIE LINKE: Nach rechts bewegen, ja, tun
Siel)

— Genauso ist es auch, und ich werde mich auch
niemals anders positionieren.

Wir haben eine wunderbare Sprache. Grammatik
steht einfach aufgeschrieben. Die sollten wir, finde
ich, auch nicht verédndern. Wenn es dann Men-
schen gibt, die sich ausgeschlossen fiihlen oder
die gern gendern wollen, Herrgott, dann sollen sie
es doch bitte schén tun. Die, die es nicht wollen,
die sollen es lassen. Aber wir mussen doch jetzt
hier nicht eine Spaltungsdebatte flhren, in der von
Ihnen jetzt kommt ...

(Zuruf)

— Frau Boeddinghaus, dafiir habe ich Sie echt fir
viel zu intelligent gehalten.

(Zurufe von der LINKEN)

— Kann ich vielleicht den ansprechen oder die an-
sprechen, die ich ansprechen moéchte, ohne dass
mir die LINKEN sagen, mit wem ich reden soll?

(Beifall bei der CDU)

Ich finde, wenn Sie hier sagen, es ware altmo-
disch, und der CDU vorwerfen, sie wirden sich
jetzt zu sehr wieder nach rechts bewegen, kann
man das schon einmal kritisieren. Nein, das tun sie
damit nicht.

(Beifall bei der CDU)

Das ist verkehrt, was Sie hier machen.

(Sabine Boeddinghaus DIE LINKE: Sie ma-
chen das auch!)

— Wenn Sie mich da gleich wieder mit in eine Tite
stecken wollen, dann ehrt mich das ja nur, aber ich
halte es fur falsch.

Ich finde, wir sollten hier keine moralischen Debat-
ten auf diesem wirklich minderwertigen Niveau fiih-
ren. Ich finde, jeder kann tun, was er will, und En-
de der Durchsage. — Vielen Dank.

(Beifall bei der CDU — Zurufe)

Vizeprasident André Trepoll: Frau Petersen er-
halt das Wort fir die AfD-Fraktion.

Olga Petersen AfD:* Verehrtes Prasidium, meine
Damen und Herren! Frau Miiller, ich weil3 nicht,
wie viel Sie im Biologieunterricht mitbekommen ha-
ben.

(Dominik Lorenzen GRUNE: Jetzt kommt
Schlimmes!)

Ich habe selbst vier Kinder geboren, und ich habe
nie eine mannliche Wochnerin auf der Geburtssta-
tion gesehen.

(Beifall bei der AfD)

Nach Finnisch, Chinesisch und Japanisch gehort
Deutsch zu den am schwierigsten zu erlernenden
Sprachen der Welt. Das liegt vor allem an der kom-
plizierten Grammatik. Es ist daher fir unsere Kin-
der schon schwer genug, ob ohne oder mit Migrati-
onshintergrund, sich das Ganze einzupragen.
Kommen jetzt noch Gendersternchen, Binnenstri-
che, Schrag- und Unterstriche sowie Doppelpunkte
dazu, entsteht nur eins: Chaos und Verwirrung. Die
Genderschreibweise steht zudem im Widerspruch
zur amtlichen Rechtschreibung. Daher dirfte sie in
keinem einzigen Lehrbuch oder Arbeitsheft auftau-
chen und natirlich auch nicht an den Schulen ge-
lehrt werden.

Dennoch wissen wir, dass gegendertes Material an
den Schulen in Umlauf gerat. Das gilt es effektiv zu
unterbinden. Der Senat muss diese Vergewalti-
gung der deutschen Sprache an den Schulen end-
lich sanktionieren. Es reicht bei Weitem nicht, nur
eine Empfehlung auszusprechen. Unter den Leh-
rern gibt es genigend linke Aktivisten, die versu-
chen, unsere Kinder mit ihrer Genderideologie zu
indoktrinieren.

(Beifall bei der AfD)

Die CDU-Bildungsministerin in Schleswig-Holstein,
Karin Prien, mochte ich an dieser Stelle zitieren:

"Gendersternchen, Binnenstrich und Unter-
strich sind in der Schule grundséatzlich nicht
gestattet."
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(Olga Petersen)

Wir fordern deshalb in unserem Antrag dienstrecht-
liche Sanktionen, wenn die Genderideologie Uber
die Sprache in der Schule an unsere Kinder heran-
getragen wird. Daher bitte ich Sie um Zustimmung
fur unseren Antrag. — Vielen Dank.

(Beifall bei der AfD)

Vizepréasident André Trepoll: Herr Hansen erhalt
das Wort fiir die SPD-Fraktion.

Nils Hansen SPD:* Da ich eben meine Zwischen-
frage oder meine Zwischenbemerkung nicht los-
werden konnte, muss ich mich noch einmal nach
hier vorn begeben. Das tue ich aber sehr gern. Zu
dem Beitrag von Frau Petersen eben, glaube ich,
brauche ich nichts weiter zu sagen. Der spricht fur
sich.

(Krzysztof Walczak AfD: Tut er das?)

Kolleginnen und Kollegen der CDU! Ich habe jetzt
gerade in lhrem Wortbeitrag groRe Sympathien flr
diesen Antrag, fir dieses Verbot der Genderspra-
che an Schulen gehdrt. Das wundert mich auch
nicht, ich habe ja in dieser Woche lhre Presseer-
klarung zur Kenntnis genommen, in der Sie sich an
die Seite der Volksinitiative gestellt haben.

Meine erste Frage ware: Hinter dieser Volksinitiati-
ve steht ja eine Initiatorin, die zum Beispiel auf
dem Internetblog "Achse des Guten" Blogeintrage
veroffentlicht, etwa mit dem Titel — ich zitiere ein-
mal kurz mit Erlaubnis des Prasidiums —:

"Die Quote ist ein Bastard."
— Zitatende.
Derartige und weitere ...

(Glocke)

Vizeprasident André Trepoll (unterbrechend):
Herr Kollege Hansen, ich muss Sie darauf hinwei-
sen: Auch ein Zitat rechtfertigt nicht unparlamenta-
rischen Sprachausdruck.

(Jennifer Jasberg GRUNE: Die Kollegin hat
gerade was von Vergewaltigung der Spra-
che gesagt!)

Deshalb schreite ich ja jetzt ein, weil ich den Ein-
druck habe, dass die Debatte langsam etwas aus-
ufert. Das war auch bei Frau Boeddinghaus der
Fall, das war bei Frau Petersen der Fall, Sie weise
ich jetzt auch darauf hin, Herr Hansen. Ab jetzt
stellen wir scharf.

Nils Hansen SPD (fortfahrend):* Ich nehme lhren
Hinweis zur Kenntnis.

(Beifall bei Ralf Niedmers CDU)

Sachlich haben Sie trotzdem zur Kenntnis genom-
men, was fur Blogeintrdge dort vonseiten dieser
Initiative zum Teil veréffentlicht werden.

Wenn Sie sich jetzt also hier hinstellen, AfD-Antra-
ge bejubeln und Seit' an Seit' gemeinsam mit der
AfD sich irgendwie als Speerspitze der Anti-Gen-
der-Bewegung an Schulen und der gesamten Ge-
sellschaft darstellen, wirde mich zumindest sehr
interessieren — abgesehen davon, dass das sicher-
lich dem Vorsitzenden der WerteUnion und lhren
Parteikollegen sehr gefallen wiirde —, ob es in der
CDU Hamburg eigentlich noch irgendwelche
Brandmauern nach rechts gibt.

(Beifall bei der SPD, den GRUNEN und der
LINKEN — Lachen bei der CDU)

Vizeprasident André Trepoll: Herr Dr. Wolf erhalt
das Wort fiir die AfD-Fraktion.

Dr. Alexander Wolf AfD: Sehr geehrter Prasident,
meine Damen und Herren! Das verursacht schon
ein Schmunzeln bei mir und bei uns, mit welch
schwerem Geschiitz hier vonseiten Rot-Griin-Links
losgeschossen wird,

(Jennifer Jasberg GRUNE: Das spricht alles
fur die Seriositat!)

blo3 weil wir in einem Antrag fordern, dass die
Schulen sich an das Regelwerk "Deutsche Recht-
schreibung, Regeln und Wérterverzeichnis" halten
sollen.

(Beifall bei der AfD)

Die Vertreterin der LINKEN schwang sogar die Na-
zi-Keule. Da wird von Brandmauer und so weiter
gesprochen, absurder geht es ja wohl nicht.

(Beifall bei der AfD)

Wir wehren uns dagegen, dass unsere Kinder in
den Schulen indoktriniert werden, dass ihnen eine
Genderideologie Uber diese verquere Kunstspra-
che in die Gehirne eingepflanzt wird. Kinder, Schi-
ler, die sich dort nicht wehren kénnen. Wenn man
es wie ich erlebt hat, wie in der DDR Sprache von
oben umgeformt wurde, wo man plétzlich nicht
mehr von Kambodscha sprechen durfte, sondern
es dann die Demokratische Volksrepublik Kampu-
chea sein musste und so weiter ...

(Glocke)
— Nein, keine Zwischenfrage jetzt.
(Zuruf)

... dann missen sich doch bei jedem Demokraten
die Haare aufstellen angesichts dieser Versuche,
unsere Schuler zu indoktrinieren. Da geht es nicht
um links und rechts, sondern es geht um gesun-
den Menschenverstand, die breite Mehrheit unse-
rer Gesellschaft, die sich nicht von diesen links-
grun-ideologischen Umerziehern
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(Lachen bei der SPD und den GRUNEN)

die Gedanken im Kopf umdrehen lassen will und
die ihre komische Fake-Welt und Fake-News-Gen-
derideologie nicht akzeptieren will. Nehmen Sie
das einfach zur Kenntnis, dass Sie hier nicht die
Mehrheit der Burger hinter sich haben.

(Beifall bei der AfD — Zurufe)

Vizeprasident André Trepoll: Frau Miller erhalt
das Wort fur die GRUNE Fraktion.

Ivy May Miiller GRUNE:* Ich dachte, ich melde
mich vielleicht noch einmal zu Wort, weil das Wort
"ldeologie" gerade inflationar genutzt wurde. Even-
tuell habe ich vorhin am Anfang schon einmal die
Frage gestellt, ob Sie einfach leugnen, dass das
Bundesverfassungsgericht eine Entscheidung ge-
troffen hat, dass es nicht nur zwei Geschlechter
gibt.

Wenn Sie sagen, das sei alles Ideologie,

(Dr. Alexander Wolf AfD: Thema verfehlt,
setzen, Sechs!)

das Bundesverfassungsgericht entscheide Dinge,
die reine Ideologie seien, dann ist das eine span-
nende Ideologieauffassung und Auffassung von
Verfassungsentscheidungen, aber eventuell ist es
doch hilfreich,

(Glocke)

das noch einmal mitzudenken, wenn man immer
den folgenden Akteuren Ideologie vorwirft.

Vizeprasident André Trepoll (unterbrechend):
Frau Kollegin Miiller, gestatten Sie eine Zwischen-
frage oder Zwischenbemerkung von Herrn Seel-
maecker?

Ivy May Miiller GRUNE:* Nein, danke.

Vizepréasident André Trepoll: Dann fahren Sie bit-
te fort.

(Dennis Thering CDU: Sehr souveran!)

Ivy May Miiller GRUNE (fortfahrend):* Infolgedes-
sen, glaube ich, ware es schon angebracht, dass
Sie eventuell lhren ldeologiebegriff noch einmal
Uberdenken. Vor allem dahingehend, weil Sie
— das hat auch Frau Treuenfels zum Beispiel ge-
macht — uns hier darstellen als Akteur:innen, die
sich dafir aussprechen, dass es eine freie Ent-
scheidung sein sollte, ob man gendert oder nicht,
und dass wir hier sozusagen eine Verbotspolitik
betreiben. Um noch einmal Sachlichkeit walten zu
lassen: Ich glaube aber, dass es sinnig ist, sich zu
Uberlegen, wer hier gerade einen Antrag stellt, um
ein Verbot durchzufiihren, und wer nicht. Denn
Sachlichkeit ware in dieser Debatte doch ange-

bracht bei solchen kruden Verdrehungen, wie wir
sie gerade héren mussten.

(Beifall bei den GRUNEN und der SPD)

Vizeprasident André Trepoll: Winscht noch je-
mand das Wort? Herr Walczak fir die AfD-Frakti-
on.

Krzysztof Walczak AfD:* Herr Prasident, werte
Kollegin! Das Bundesverfassungsgericht mag zwar
ein Urteil darliber gesprochen haben, wie wir zum
Beispiel mit intersexuellen Menschen umzugehen
haben, und hat sich entsprechend zu einem amtli-
chen

(Zuruf)

— entschuldigen Sie bitte —, zu einem amtlichen
Geschlechtereintrag geauliert. Was das Bundes-
verfassungsgericht

(Jennifer Jasberg GRUNE: Entspann dich!
Mit Rechtsstaatlichkeit hat die AfD es ja
nicht so!)

aber nicht gemacht hat und auch kein Gericht der
Welt machen kann, weil kein Gericht Uber natur-
wissenschaftliche Tatsachen entscheiden kann, ist,
die Zweigeschlechtlichkeit der menschlichen Spe-
zies zu negieren.

(Beifall bei der AfD)

Ein Mensch hat entweder ein XX-Chromosom oder
ein XY-Chromosom.

(Jennifer Jasberg GRUNE: Sie miissen an
Ihrem Rechtsverstandnis arbeiten!)

— Entschuldigen Sie bitte, Sie sind doch angeblich
die Partei der Wissenschaft. Sie haben sich doch
hier immer geriert.

(Zurufe)

Listen to the science. Frau Jasberg, listen to the
science. Schauen Sie noch einmal ins Biologie-
lehrbuch hinein. Es gibt Menschen mit einem XX-
Chromosom. Es gibt Menschen mit einem XY-
Chromosom. Das bezeichnen wir auch als Manner
und Frauen. Alles andere, Frau Jasberg, sind Fehl-
bildungen im Promillebereich.

(Zuruf von Jennifer Jasberg GRUNE — Zuru-
fe)

— Nein, Frau Jasberg, das ist so. Personen, die ei-
nen beschadigten Chromosomensatz haben ...

(Glocke)

Vizeprasident André Trepoll (unterbrechend):
Herr Walczak, Herr Walczak, Herr Walczak! Ich
mochte ...

(Unruhe im Plenum - Dominik Lorenzen
GRUNE: Fehlbildungen? Geht's noch?)
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— Herr Lorenzen, ich erteile Ihnen einen Ordnungs-
ruf.

(Vereinzelter Beifall bei der AfD — Zurufe:
Was?)

Ich habe gerade das Wort, um hier die Sitzungslei-
tung in die Bahnen zu leiten, und dann missen Sie
nicht dazwischenbldken.

(Zurufe)
Ich méchte Sie darauf hinweisen,
(Zurufe von der SPD und den GRUNEN)

dass Sie den parlamentarischen Sprachgebrauch
bitte wahren mussen. Das gilt auch im Zusammen-
hang mit Herabwurdigung von Personen.

Krzysztof Walczak AfD (fortfahrend):* Herr Prasi-
dent, das nehme ich gern zur Kenntnis.

(Jennifer Jasberg GRUNE: Ich bin entsetzt!)

Ich mdchte allerdings doch meine letzten Sekun-
den nutzen, um zu sagen, es geht nicht darum,
dass ich hier Personen herabwirdigen will.

(Jennifer Jasberg GRUNE: Aber das tun Sie
doch gerade! Setzen Sie sich doch mall —
Zurufe: Oh! Doch!)

— Nein. Es geht darum ... Entschuldigen Sie, diese
Personen, von denen ich spreche,

(Zuruf)

die haben erhebliche korperliche Beschwerden. In-
formieren Sie doch einmal dartber.

(Zuruf: Nein!)

Das zu verharmlosen und so zu tun, als ob das ei-
ne neue Geschlechtskategorie ware, ist schlicht
und ergreifend falsch.

(Beifall bei der AfD — Jennifer Jasberg GRU-
NE: Das ist wirklich schlimm! — Unruhe im
Plenum)

Vizeprasident André Trepoll: Gibt es weitere
Wortmeldungen? — Herr Tode, Sie haben das Wort
fur die SPD-Fraktion.

(Zuruf: Unglaublich! — Zuruf: Und dann wun-
dern Sie sich, wenn man Sie menschenver-
achtend nennt!)

Dr. Sven Tode SPD: Meine Damen und Herren!
Das kommt mir als eine sehr typische deutsche
Debatte vor, die wir hier gerade flihren. Ich glaube,
die AfD hat sich gerade sehr klar geduRert, dass
es ihr Gberhaupt nicht um die Sprache geht, son-
dern um etwas anderes, namlich um ein Men-
schenbild. Ich glaube, dass wir das alle gemein-
sam zurlckweisen sollten.

(Beifall bei der SPD, den GRUNEN, der LIN-
KEN und bei Sami Musa und Anna-Elisa-
beth von Treuenfels-Frowein FDP, beide
fraktionslos)

Herr Walczak, ich weil nicht, wann Sie zuletzt in
ein Biologiebuch geguckt haben, aber die Schulen,
die wir haben, die wissen genau, wie die gesell-
schaftliche Realitat ist. Ich bin sehr froh, dass wir
auch in diesem Parlament Menschen verschie-
denster Binaritaten haben.

(Krzysztof Walczak AfD: Wie ist die biologi-
sche Realitat?)

Das zeigt Ihnen auch, dass es die gibt.

(Beifall bei der SPD, den GRUNEN, der LIN-
KEN und bei Sami Musa und Anna-Elisa-
beth von Treuenfels-Frowein FDP, beide
fraktionslos)

Vielleicht kbnnen wir das Ganze ein bisschen ver-
sachlichen, wenn Sie gerade von Wissenschaft
sprechen.

Frau Petersen, ich bin sehr erstaunt, da Sie ja ei-
nen gewissen slawischen Hintergrund haben, dass
Ihnen nicht bekannt ist, dass in jeder slawischen
Sprache jedes Verb in drei Geschlechtern vor-
kommt. Das heif’t, Sie kdnnen in jeder slawischen
Sprache sofort wissen, ob ein Mann, ein Neutrum
oder eine Frau etwas getan hat, also zum Beispiel
getrunken,

(Zuruf)

gegessen, gelaufen oder was auch immer, und das
in verschiedenen Zeiten.

Beruhigen Sie sich also einmal wieder. Es ist vollig
normal, dass man unterscheidet, wer was wann
getan hat, und es ist auch véllig normal, dass man
das in der Sprache tut. Andere europaische Lan-
der sind uns weit voraus. Herr Walczak, |hr Name
spricht daftir, dass Sie einen gewissen polnischen
Hintergrund haben. Frau Petersen, wir wissen,
dass Sie auch einen slawischen Hintergrund ha-
ben. Vielleicht versuchen Sie das einmal sachlich
zu machen

(Zuruf)

und nicht einfach nur ideologisch, was Sie hier ge-
rade tun. — Vielen Dank.

(Beifall bei der SPD, den GRUNEN und der
LINKEN)

Vizeprasident André Trepoll: Meine Damen und
Herren, gibt es jetzt noch weitere Wortmeldun-
gen? — Das ist nicht der Fall. Dann will ich noch
einmal darauf hinweisen, auch aufgrund der De-
battenbeitrage, dass wir aus gutem Grund auch im
Grundgesetz stehen haben, dass niemand wegen
seines Geschlechts benachteiligt oder herabge-
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setzt werden darf. So mochte ich auch keinen
Redner verstanden wissen.

(Zuruf)
Jetzt kommen wir zur Abstimmung.

Wer mochte zunéachst die Drucksache 22/10695 an
den Schulausschuss Uberweisen? — Wer mochte
das nicht? — Wer enthalt sich? — Damit ist die
Uberweisung abgelehnt worden.

Wir stimmen jetzt in der Sache ab.

Die AfD-Fraktion hat zu ihrem Antrag gemaR Para-
graf 36 Absatz 1 unserer Geschéaftsordnung eine
namentliche Abstimmung beantragt. Sie werden
nun gleich alle in alphabetischer Reihenfolge auf-
gerufen. Wenn Sie den Antrag der AfD-Fraktion
aus Drucksache 22/10695 annehmen mdchten, so
antworten Sie bitte laut und deutlich mit Ja, wenn
Sie ihn ablehnen wollen, mit Nein, und wenn Sie
sich enthalten wollen, mit Enthaltung. Ich darf nun
Frau Yilmaz bitten, mit dem Namensaufruf zu be-
ginnen.

(Der Namensaufruf wird vorgenommen) 2

Ist ein Mitglied der Bulrgerschaft nicht aufgerufen
worden? Dann stelle ich fest, dass alle aufgerufen
worden sind, und erklare die Abstimmung firr be-
endet. Das Abstimmungsergebnis wird aktuell ne-
ben mir gerade ermittelt und lhnen in wenigen Se-
kunden mitgeteilt.

Bei der namentlichen Abstimmung Uber den An-
trag der AfD-Fraktion aus Drucksache 22/10695
gab es 105 Nein-Stimmen und 5 Ja-Stimmen. Sie
werden genauso wie ich feststellen, dass damit der
Antrag abgelehnt worden ist.®

Ich rufe Punkt 52, Drucksache 22/10693, Antrag
der AfD-Fraktion, auf: Impfschaden erfassen und
Impfgeschadigten umfassend helfen.

[Antrag der AfD-Fraktion:

Impfschaden erfassen und Impfgeschadigten
umfassend helfen

— Drs 22/10693 —]

Diesen Antrag mochte die AfD-Fraktion an den
Gesundheitsausschuss Uberweisen. Auch dieser
Tagesordnungspunkt ist als Kurzdebatte angemel-
det worden. Ich erteile Herrn Reich fir die AfD-
Fraktion das Wort.

Thomas Reich AfD:* Sehr geehrtes Prasidium,
sehr geehrte Damen und Herren! Corona, was war
das noch gleich? Inzwischen will keiner mehr et-
was davon hdren. Endlich zuriick zur Normalitat.
Keiner mag mehr an diese fundamental grund-
rechtseinschrankenden, zum groRen Teil vollig
sinnlosen, unverhaltnismaRigen ...

2 Das Ergebnis der namentlichen Abstimmung liegt als Anlage 2
bei.
3 Korrektur des Abstimmungsergebnisses siehe Seite 4741.

(Glocke)

Vizeprasident André Trepoll (unterbrechend):
Herr Kollege Reich, wir missen Sie etwas aus-
bremsen, damit einige Kolleginnen und Kollegen
die Mdglichkeit haben, den Plenarsaal zu verlas-
sen; dann kehrt sicherlich auch mehr Ruhe ein.
Die Gesprache bitte ich aulRerdem einzustellen. —
Jetzt fahren Sie bitte fort.

Thomas Reich AfD:* Darf ich fortfahren?
Vizeprasident André Trepoll: Bitte, ja.

Thomas Reich AfD (fortfahrend):* ... unverhaltnis-
mafRigen Drangsalierungen denken. Ab heute kann
man in Hamburg endlich ohne Maske Bus und
Bahn fahren, wenn sie denn fahren wirden. Aller-
dings sind die CoronamafRnahmen unbedingt auf-
zuarbeiten. Ich zitiere Herrn Spahn aus einer Bun-
destagsrede:

"Wir werden einander viel verzeihen mis-
sen."

Warum? Genau, die Coronamafinahmen mussen
hinterfragt und aufgedeckt werden, vor allem in
Bezug auf die Nebenwirkungen und Impfschaden
der Coronaimpfstoffe.

(Zuruf: Ach!)

Bestimmte verimpfte Dosen gegen die BA.5-Vari-
ante wurden nur sehr diirftig klinisch getestet, zum
Teil immerhin mit — Achtung — acht Mausen. Und
die Pharmalobby verdient.

Die Bundesregierungen haben seit Coronabeginn
fur insgesamt 13,1 Milliarden Euro Coronaimpfstof-
fe bestellt. 672 Millionen Impfdosen sind geordert
worden. Man rechnet also mit acht Dosen pro Ein-
wohner, wobei wahrend der Coronazeit die Preise
auch noch gnadenlos erhéht wurden. Wie meine
Anfrage ergibt, wurden allein in Hamburg Uber
167 000 Impfdosen wegen Ablauf der Haltbarkeit
vernichtet. Bundesweit waren es 4,6 Millionen. Alle
beteiligten Pharmafirmen wurden von der Bundes-
regierung per Vertrag von allen Regress- und
Schadensersatzforderungen freigehalten. Der Rest
ist selbstverstandlich streng geheim.

Das Paul-Ehrlich-Institut stellte fest, dass es zum
31. Marz 2022 insgesamt 2 810 Verdachtsfallmel-
dungen gab, bei denen ein tédlicher Verlauf mitge-
teilt wurde. Diese Verdachtsfalle seien ursachlich
auf eine Coronaimpfung zuriickzufiihren. Die Zah-
len belegen, dass die Verdachtsfalle im Zusam-
menhang mit den Nebenwirkungen sind.

"Geimpft, erkrankt und alleingelassen”,

Titel der Medien heute. Das ist der Hilfeschrei der
Betroffenen. Ich bitte um die Unterstiitzung unse-
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res Antrags. Alles Weitere in einer zweiten Run-
de. — Danke.

(Beifall bei der AfD)

Vizepréasident André Trepoll: Bevor ich der Abge-
ordneten Loss das Wort erteile, mochte ich Sie da-
rauf hinweisen, dass wir bei der zweiten gewissen-
haften Uberpriifung des Abstimmungsergebnisses
von eben ein neues Ergebnis erzielt haben. Es an-
dert aber nichts am Gesamtergebnis. Es gab 104
Nein-Stimmen und 6 Ja-Stimmen. Da bitten wir Sie
um Verzeihung, aber das haben wir nachgereicht.

Frau Loss, Sie haben das Wort fir maximal zwei
Minuten.

Claudia Loss SPD:* Sehr geehrter Herr Prasident,
meine Damen und Herren! Im April 2020 haben wir
in diesem Hause das erste Mal zum Thema Coro-
na debattiert. Zu dieser Zeit war noch wenig tUber
das Virus bekannt, das aus China den Weg in die
Welt und auch zu uns nach Hamburg gefunden
hat. Doch schnell war klar: Das Einzige, das uns
vor einem schweren Verlauf oder gar Tod schitzt,
ist ein angepasster Impfstoff.

Ich méchte die Gelegenheit nutzen, mich bei den
Uber 95 Prozent der Hamburgerinnen und Ham-
burger zu bedanken, die maf3geblich daran mitge-
wirkt haben, dass die Achtzigste Einddmmungsver-
ordnung wohl die letzte in dieser Pandemie sein
wird.

(Beifall bei der SPD und den GRUNEN)
— Wohlweislich, Herr Schumacher.

Ich méchte den Helferinnen und Helfern des groR-
ten Impfzentrums des Landes danken, den Arztin-
nen und Arzten mit ihren Mitarbeitenden in ihren
Praxen, den mobilen Impfteams, die in Einrich-
tungen gefahren sind, um die vulnerablen Gruppen
vor Ort zu impfen. Ich bedanke mich bei allen Mit-
arbeitenden in den Kliniken und den Pflegeeinrich-
tungen, fir die es selbstverstandlich war, sich an
die einrichtungsbezogene Impfpflicht zu halten, um
die gefahrdeten Gruppen zu schitzen. Denn eins
ist sicher: Durch die Mitarbeit und Bereitschaft zur
Impfung wurde die Pandemie in ihre Schranken
gewiesen.

(Beifall bei der SPD, den GRUNEN und bei
Stephan Gamm CDU)

Ein groRer Dank an die Gesundheitssenatorinnen
Melanie Leonhard und Melanie Schlotzhauer und
unseren Burgermeister, der den Hamburger Weg
mit Ruhe und Kompetenz auch im Bund zu einem
wegweisenden gemacht hat.

(Beifall bei der SPD und den GRUNEN)

Eins noch zum Antrag der AfD: Pocken, Roteln
und Masern sind in Europa wieder aufgeflammt.
Das liegt an den Landern, die nicht so eine gute

Impfdichte haben wie wir. Sie als AfD missen sich
dartber im Klaren sein, dass Sie durch lhre Ein-
stellung zum Impfen mitverantwortlich sind, wenn
Menschen schwere Krankheitsverlaufe haben oder
sogar mit dem Leben bezahlen, wenn Sie sich ei-
ner Impfung verweigern. Mit dieser Verantwortung
missen Sie von der AfD dann leben. — Vielen
Dank.

(Beifall bei der SPD und den GRUNEN)

Vizeprasident André Trepoll: Frau Petersen er-
halt das Wort fiir die AfD-Fraktion.

Olga Petersen AfD:* Verehrtes Prasidium, meine
Damen und Herren! Aus einem verniedlichenden
kleinen Piks, der einen jahrelangen vollen Schutz
ohne Nebenwirkungen garantieren sollte, wurde ei-
ne Injektion, die weder den Fremd- noch den Ei-
genschutz noch den Schutz vor einem schweren
Verlauf garantiert, aber dafir schwerwiegende Ne-
benwirkungen bis hin zum Tod mit sich bringen
kann.

Ich zitiere Dr. Beate Jaeger, Internistin, aus einem
ZDF-Bericht vom 4. Dezember 2022:

"Ich habe hier Kinder behandelt, die konnten
nicht mehr den Kopf heben, die konnten
nicht mehr sprechen. Ich habe gestern die
Mutter eines Madchens gesehen, die seit
acht Monaten die Decke anstarrt und gefiit-
tert werden muss, vorher vollig gesund war."

Das sind nur wenige Falle von zig Tausenden, die
vollig unndétig geimpft wurden, weil fur sie Corona
niemals ein Risiko darstellte. Sie alle hier von ganz
links bis zur CDU sind verantwortlich fir das, was
geschieht, und auch fir das, was noch geschehen
wird.

Um weiteren Schaden abzuwenden, bitte ich Sie
deshalb eindringlich: Entschadigen und rehabilitie-
ren Sie die Opfer und schitzen Sie unsere Biirger,
indem Sie dieses gefahrliche Impfexperiment end-
glltig beenden. Jeder Einzelne von lhnen sollte
sich wirklich sehr genau Uberlegen, ob er weitere
Schuld auf sich laden méchte. Ich bitte Sie daher,
unserem Antrag zuzustimmen. — Vielen Dank.

(Beifall bei der AfD)

Vizeprasident André Trepoll: Herr Reich erhalt
das Wort fur die AfD-Fraktion.

(Séren Schumacher SPD: Noch was aus der
Telegram-Gruppe?)

Thomas Reich AfD:* Frau Loss, Sie haben eine
gute Rede gehalten, aber zur Impfung; das ist
nicht schlecht. Zu unserem Antrag habe ich aber
nichts so wirklich gehért. Wo haben Sie denn ir-
gendwo von Impfschaden geredet? Haben Sie sich
die Studien denn angeguckt? Wissen Sie, was in
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der Charité und in der Universitat Marburg ablauft?
Mittlerweile wird auch diskutiert, dass die Impf-
schadigung vielleicht sogar fir Long COVID mit-
verantwortlich sein kénnte. Ich kann lhnen sagen
—ich meine, ich hatte es zitiert —: Die "Bild"-Zeitung
hat es Ihnen gestern deutlich ...

(Lachen bei der SPD und den GRUNEN)
— Sie lachen jetzt.

Haben Sie denn auch die "Frankfurter Allgemeine
Zeitung" und den "Merkur" gelesen? Die ganzen
anderen Medien greifen dieses Problem auf, weil
die Menschen hilflos sind. Warum sind sie hilflos?
Weil sie durch die Regresspflichtigkeit, die der
Staat bernommen hat, im Moment keine Anspri-
che und keine Anlaufstationen haben. Die missen
alles — die Therapien — selbst bezahlen.

(Krzysztof Walczak AfD: Unfassbar!)

Finden Sie das okay, diese betroffenen Menschen
jetzt alleinzulassen? — Danke.

(Beifall bei der AfD)

Vizeprasident André Trepoll: Weitere Wortmel-
dungen liegen mir nicht vor. Dann kommen wir jetzt
zur Abstimmung.

Wer mochte zunachst die Drucksache 22/10693 an
den Gesundheitsausschuss Uberweisen? — Wer
mochte das nicht? — Wer enthalt sich? — Dann ist
die Uberweisung abgelehnt worden.

Wir stimmen nun in der Sache ab.

Wer mochte also den Antrag aus Drucksache
22/10693 annehmen? — Wer moéchte das nicht? —
Und wer enthalt sich? — Auch das hat keine Mehr-
heit bekommen. Der Antrag ist somit abgelehnt
worden.

Ich rufe auf Punkt 11, Drucksache 22/10653, Se-
natsmitteilung: Stellungnahme des Senats zum
birgerschaftlichen Ersuchen "Beteiligung der Bir-
ger/-innen bei der Weiterentwicklung des Gleich-
stellungspolitischen Rahmenprogramms" sowie zur
Umsetzung der Mallnahme 1 des bisherigen
Gleichstellungspolitischen Rahmenprogramms.

[Senatsmitteilung:

Stellungnahme des Senats zu dem Ersuchen
der Birgerschaft vom 5. Mai 2021 "Beteiligung
der Biirger/-innen bei der Weiterentwicklung
des Gleichstellungspolitischen Rahmenpro-
gramms", Drucksache 22/4101

sowie zur Umsetzung der MaBnahme 1 des bis-
herigen Gleichstellungspolitischen Rahmen-
programms "Das GPR wird weiterhin evaluiert
und fortgeschrieben”, Anlage zur Drucksa-
che 21/11341

— Drs 22/10653 -]

Die Fraktionen der SPD, GRUNEN und CDU wiin-
schen eine Uberweisung der Drucksache, feder-
fihrend an den Ausschuss fiir Gleichstellung und
Antidiskriminierung sowie mitberatend an die Aus-
schusse fur Justiz, Verbraucherschutz, Soziales,
Arbeit und Integration, Gesundheit, Schule, Stadt-
entwicklung, Sport, Haushalt, Umwelt, Klima und
Energie, Kultur und Medien, Wirtschaft und Inno-
vation, Inneres, Verkehr, Familien, Kinder, Jugend,
offentliche Unternehmen, Wissenschaft, Europa
sowie Verfassung und Bezirke.

Wird hierzu das Wort gewtlinscht? — Frau Kollegin
Dobusch erhalt es fir die SPD-Fraktion.

Gabi Dobusch SPD: Herr Prasident, werte Abge-
ordnete! Dass wir hier Uber Gleichstellung, Gber
das dritte Gleichstellungspolitische Rahmenpro-
gramm diskutieren, ist keine Selbstverstandlichkeit.
In anderen Landern der Welt ware das so gar nicht
moglich: nicht in Afghanistan, nicht im Iran. Dort
wie an vielen Orten der Welt dominiert gerade die
immer gleiche Taktik von rickwartsgewandten,
machtversessenen Kraften. Frauen werden ihrer
Rechte beraubt, werden als Individuen unsichtbar
gemacht und unter Androhung oder Auslibung von
Gewalt vom o6ffentlichen Leben ausgeschlossen.
Diesen Frauen gilt unser aller Solidaritat.

(Beifall bei der SPD, den GRUNEN, verein-
zelt bei der CDU und bei Olga Petersen AfD
und Anna-Elisabeth von Treuenfels-Frowein
FDP fraktionslos)

— Danke.

Denn Frauenrechte sind Menschenrechte. Aber wir
sollten nicht vergessen: Auch hier in Deutschland,
in Europa mussten viele dieser uns heute selbst-
verstandlich erscheinenden Rechte erst miihsam
erkadmpft werden — von Frauen fir Frauen, biswei-
len auch unterstlitzt von den Mannern und meist
gegen sehr grolRe Widerstande.

Inzwischen haben wir — Ubrigens trotz aller Bemu-
hungen von rechts — das Gliick, dass die Gleichbe-
rechtigung von Frauen und Mannern ein wesentli-
ches Prinzip unserer Gesellschaft und unseres po-
litischen Handelns geworden ist. In diesem Kontext
debattieren wir heute das GPR.

Leider lassen die empirischen Daten keinen Zwei-
fel daran, dass auch bei uns hier eine gleiche Teil-
habe der Geschlechter in wichtigen gesellschaftli-
chen Bereichen bisher nicht erreicht wurde, siehe
Gender-Pay-Gap. Destatis hat gerade die neues-
ten Zahlen dazu verdffentlicht — ob bereinigt oder
unbereinigt —: Frauen sind in Deutschland weiter-
hin benachteiligt.

Auch die Coronapandemie hatte uns bereits vor
Augen gefihrt, wie diinn das Eis der Gleichberech-
tigung hier ist und wie schnell Ziele wie die Verein-
barkeit von Beruf und Familie oder auch die parita-
tische Aufteilung von unbezahlter Care-Arbeit zu-
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rickgestellt wurden — einseitig, zum Schaden von
Frauen.

Das dritte Gleichstellungspolitische Rahmenpro-
gramm greift nun viele dieser Punkte auf und be-
nennt konkrete Mallnahmen, um Abhilfe zu schaf-
fen. Ein Beispiel dafir ist Malnahme Nummer 7:
ein Projekt, das zum Ziel hat, Erziehende und Pfle-
gende, die durch die Pandemie besonders belastet
worden waren, beim Wiedereinstieg in sozialversi-
cherungspflichtige Beschaftigung oder bei der Aus-
weitung ihres Arbeitszeitvolumens zu unterstitzen.
Weitere Beispiele sind MalRnahmen wie 12 und 13,
die konkret die Belange von Frauen mit Migrations-
geschichte, geflichteten Frauen und zugewander-
ten Frauen oder all die Malinahmen, die genau die
Entgeltlicke aufs Korn nehmen, auf die ich gerade
hingewiesen hatte, aufgreifen.

Dies waren im Sozialen angesiedelte Ma3nahmen.
Schone konkrete Beispiele gibt es aber auch aus
fast allen anderen Bereichen. Das ist namlich ge-
nau die Starke dieses Programms, das von Anfang
an — seit 2013 — neben Ubergreifenden, eher den
Rahmen bestimmenden Konzepten, Gesetzen und
Aktionsplanen auch querbeet, sprich in den einzel-
nen Verwaltungsbereichen, sehr prazise Zielvorga-
ben erarbeitet hat und mit ebenso prazisen Indika-
toren zur besseren Verfolgung der Zielerreichung
versehen wurde. So etwas ist nur in gutem Zusam-
menspiel moglich: von den Fachkraften im Ressort
Gleichstellung, den Fachkraften der einzelnen
Ressorts und zuletzt den Expert:innen von Verban-
den sowie quasi Expertiinnen in eigener Sache,
sprich der Offentlichkeit, die auf Antrag der Biirger-
schaft zum ersten Mal in die Ausgestaltung dieser
Aktualisierung miteinbezogen wurden. Allen, die
sich bei diesem Prozess engagiert und beteiligt ha-
ben, gilt deshalb von dieser Stelle aus unser herzli-
cher Dank.

(Beifall bei der SPD und den GRUNEN)

Im nachsten Schritt sind nun wir, die Birgerschaft,
in den verschiedenen Ausschiissen gefordert, an
die dieses GPR uberwiesen wird. Einige werden
sich erinnern: Das hatten wir bereits mit der ersten
Version des GPR so gemacht, damals noch zur Ir-
ritation nicht weniger Abgeordneter, aber die ge-
sellschaftliche Entwicklung ist vorangeschritten.

Alle Fraktionen dieses Hauses haben mittlerweile
die Relevanz von Gleichstellungsthemen fiir sich
entdeckt, auch wenn sie in dieser Sache zu sehr,
sehr divergierenden Schlussfolgerungen gekom-
men sind.

(Krzysztof Walczak AfD: Das ist okay, ja!)

Ich bin jedenfalls gespannt und freue mich auf die
fachliche Auseinandersetzung rund um Gleichstel-
lung und das neue Rahmenprogramm. — Vielen
Dank.

(Beifall bei der SPD und den GRUNEN)

Vizeprasident André Trepoll: Vielen Dank, Frau
Dobusch. — Das Wort erhalt die Abgeordnete En-
gels fiir die Fraktion der GRUNEN.

Mareike Engels GRUNE: Herr Prasident, verehrte
Kolleg:innen! Meine Kollegin hat schon darauf hin-
gewiesen: Viele Frauenrechte mussten hart er-
kampft werden, und so auch dieser eine wichtige
Satz im Grundgesetz Artikel 3 Absatz 2:

"Manner und Frauen sind gleichberechtigt.”
Ihm wurde spater noch angefligt:

"Der Staat fordert die tatsachliche Durchset-
zung der Gleichberechtigung von Frauen
und Mannern und wirkt auf die Beseitigung
bestehender Nachteile hin."

Um diese bestehenden Nachteile tatsachlich abzu-
bauen, hat die Stadt das Gleichstellungspolitische
Rahmenprogramm, und die dritte Fortschreibung
liegt uns nun vor.

(Beifall bei den GRUNEN und der SPD)

Besonders ist hierbei, dass es das erste Mal einen
zivilgesellschaftlichen Beteiligungsprozess in der
Fortschreibung der MaRnahmen gab. Damit ist es
ein erfolgreicher Prozess, um Gleichstellung als
Querschnittsthema der gesamten Verwaltung und
zugleich auch in der Zivilgesellschaft zu verankern.
Alle Fachbehérden arbeiten daran mit, in ihren Zu-
standigkeiten die tatsachliche Gleichstellung zu er-
reichen. Genau deshalb Uberweisen wir das
Gleichstellungspolitische Rahmenprogramm an al-
le Fachausschiisse: damit alle in ihrer Zustandig-
keit die Fortschritte beim Thema Gleichstellung be-
raten und debattieren kdnnen und sollen.

(Beifall bei den GRUNEN und der SPD)

Im GPR werden die Herausforderungen bei der
Gleichstellung von Frauen erldutert. Es geht um
die Erhéhung der Erwerbsbeteiligung von Frauen.
Es geht um mehr Frauen in Fihrungspositionen, in
Entscheidungspositionen. Es geht um die Veranke-
rung der Geschlechterperspektive im wirtschaftli-
chen und politischen Handeln der Stadt, insbeson-
dere Uber die gleichstellungswirksame Haushalts-
steuerung. Wir setzen gleichstellungspolitische
Schwerpunkte in der Gesundheitspolitik und schar-
fen das Instrument des Gleichstellungsmonitors.

Dabei ist uns besonders wichtig, die unterschiedli-
chen Lebensrealitdten und die Vielfalt an Lebens-
realitdten zu berlcksichtigen. Frauen sind alle un-
terschiedlich. Sie haben teilweise zusatzliche Dis-
kriminierungsmerkmale, unterschiedliche Lebens-
erfahrungen, die zusammenkommen und die zu
unterschiedlichen Diskriminierungserfahrungen
fuhren. Es gibt auch in dieser Gruppe Menschen
mit mehr Privilegien und Menschen mit weniger
Privilegien: Frauen, die in Armut sind, migrantische
Frauen, die besondere Probleme mit dem Zugang
haben. All das — Menschen in ihrer Vielfalt, Frauen
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in ihrer Vielfalt — berlicksichtigen wir, sodass sie zu
ihren gleichen Rechten kommen. Das ist uns mit
diesem GPR ein besonders wichtiges Anliegen.

(Beifall bei den GRUNEN und der SPD)

Dabei zeigt sich, dass der Kampf um gerechte Teil-
habe die gesamte Biografie von Menschen durch-
zieht. Herkunft und Elternhaus beeinflussen Bil-
dungs- und Aufstiegschancen. Geschlechterge-
rechte Erziehung und Bildung wirken gegen die
Verankerung Uberholter Rollenbilder. Der Aufbau
einer Hamburg-weiten Arbeitsgruppe zur ge-
schlechterreflektierenden Kinder- und Jugendar-
beit férdert die fachliche Vernetzung und das Von-
einanderlernen der Fachleute.

Es gibt eine Reflexion der Geschlechterstereotype
bei der Berufswahl, die wir weiter fordern wollen,
damit die Segregation bei der Berufswahl, die in
den letzten Jahren tatsachlich noch gréRer gewor-
den ist, abnimmt und wir eine gréere Durchmi-
schung der Geschlechter in den verschiedenen
Branchen haben. Dabei ist uns eben besonders
wichtig, Madchen in den MINT-Fachern zu férdern.

(Beifall bei den GRUNEN und der SPD)

Ein wesentlicher Hebel zur 6konomischen Gleich-
stellung von Frauen ist die Beseitigung des Gen-
der-Pay-Gaps. Wir befassen uns nachste Woche
im Gleichstellungsausschuss mit dem Thema des
Gender-Lifetime-Earning-Gaps. Das, was ich pro
Stunde weniger verdiene und dann weniger an
Stunden und womadglich weniger an Jahren arbei-
te, potenziert sich; also wird der Lifetime-Earning-
Gap noch grofRer. Richtig dramatisch wird es dann
beim Gender-Pension-Gap. Durch das Leben von
Frauen zieht sich also, dass sie weniger verdienen
und sich das Uber den Lebenslauf verstarkt. Ein
wichtiger Hebel, um das zu beseitigen, ist eine ge-
schlechtergerechte Verteilung von bezahlter und
unbezahlter Arbeit. Damit meine ich natirlich eine
geschlechtergerechte Verteilung von Erwerbsarbeit
und von Sorgearbeit. Der Gender-Care-Gap be-
tragt Gber 50 Prozent, auch heute noch; das ist
dramatisch. Dementsprechend gibt es da einiges
zu tun. Das zeigt uns auch der Zweite Gleichstel-
lungsbericht der Bundesregierung. Last, but not
least ist die 6konomische Gleichstellung von Frau-
en und der Einsatz gegen Sexismus und gegen
Geschlechterstereotype die beste Pravention von
Gewalt gegen Frauen. Ungleiche Machtverhaltnis-
se bedingen Machtmissbrauch.

Lassen Sie uns also weiterhin entschlossen flr die
Halfte der Macht fur Frauen kédmpfen und damit
patriarchaler Gewalt ein Ende bereiten. — Herzli-
chen Dank fiir die Aufmerksamkeit.

(Beifall bei den GRUNEN und der SPD)

Vizeprasident André Trepoll: Vielen Dank, Frau
Engels. — Herr Grutzeck erhalt das Wort fur die
CDU-Fraktion.

Andreas Grutzeck CDU:* Vielen Dank, Herr Pra-
sident. — Meine Damen und Herren! Die Corona-
pandemie hat gezeigt, wie anfallig unsere Gesell-
schaft dafur ist, die hart erkdmpften Errungen-
schaften in der Gleichstellung von Frauen und
Mannern wieder preiszugeben. In vielen Bereichen
hat die Pandemie Frauen unmittelbar und mittelbar
starker getroffen als Manner. Das haben wir nicht
zuletzt schon vor uUber einem Jahr in einer Anho-
rung im Gleichstellungsausschuss herausgearbei-
tet. Alle Experten waren sich damals einig: Die
Verlierer der Pandemie sind vor allem die Frauen.

So stieg die Arbeitslosigkeit in Hamburg unter den
Frauen im Marz 2021 um 32,8 Prozent im Ver-
gleich zum Vorjahresmonat, wahrend es bei den
Mannern im selben Zeitraum nur 26,8 Prozent wa-
ren. Dies ist im Wesentlichen darauf zurtickzufiih-
ren, dass Frauen haufiger in Berufen wie zum Bei-
spiel dem Verkauf, dem Gastgewerbe, der nicht
medizinischen Gesundheitskorperpflege und in
Wellnessberufen arbeiten, die stark von den Ein-
dadmmungsmaflnahmen betroffen waren. Zentrale
Anliegen sind unter anderem die Erhdhung der Er-
werbsbeteiligung von Frauen sowie das Vorhaben,
mehr Frauen in Flhrungspositionen der Hambur-
ger Verwaltung und der hamburgischen offentli-
chen Unternehmen zu bringen. Das ist ein Punkt,
der sicherlich noch ausbaufahig ist und bei dem
wir weiter daran arbeiten, dieses Ziel zu erreichen.

Wir haben 2013, als das erste GPR in Kraft getre-
ten ist, Neuland betreten. Wir haben seinerzeit alle
Fachbehdrden miteinbezogen. Wir wissen von
2013, dass damals noch bei Weitem nicht alle
Fachbehorden begeistert auf diesen Zug aufge-
sprungen sind. Heute sind wir zehn Jahre weiter.
Ich glaube, auch in den Fachbehdrden hat sich
mittlerweile Uberall durchgesetzt, dass wir hier
noch Nachholbedarf haben und dass Frauen und
Ménner noch lange nicht gleich sind — so, wie es
im Grundgesetz vorgesehen ist.

Deswegen unterstitzen wir das, was hier vorge-
schlagen ist: namlich alle Ausschisse damit zu be-
fassen, mit dem Gleichstellungspolitischen Rah-
menprogramm einen neuen Weg, einen Weg zu
gehen, der weitergehen muss, und dass die Be-
hérden ihren Teil dazu beitragen, diesem Pro-
gramm zum Erfolg zu verhelfen. Deswegen unter-
stitzen wir es und hoffen, dass das weiter in die
Tat umgesetzt wird. — Danke sehr.

(Beifall bei der CDU)

Vizeprasident André Trepoll: Danke, Herr Grutz-
eck. — Fiur die Linksfraktion erhalt Frau Ozdemir
das Wort.
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(Zuruf: Was gibt es denn da zu lachen?)

Cansu Ozdemir DIE LINKE:* Sehr geehrter Herr
Prasident, meine Damen und Herren! Hinter der
bisherigen Fassung des Gleichstellungspolitischen
Rahmenprogramms stand: 2017 bis 2019. Wir ha-
ben jetzt aber 2023. Ich glaube, da fallt lhnen
selbst etwas auf. Na ja, trotzdem freue ich mich,
dass die Fortschreibung nach langem Warten nun
endlich vorliegt. Gut Ding will Weile haben, heif3t
es ja so schon. Ob es sich nun tatsachlich um ein
gutes Ding handelt, mdchte ich gern demnéchst in
den diversen Ausschlissen mit Ihnen diskutieren.
So viel vorweg.

Wir wissen, Gleichstellung ist ein Querschnittsthe-
ma. Das Machtgefalle zwischen den Geschlech-
tern durchdringt unsere gesellschaftliche Realitat
umfassend und wird durch diese gleichzeitig repro-
duziert. Diese Mechanismen zu erkennen, sichtbar
zu machen und zu verandern ist eine riesige und
auch schwierige Aufgabe. Ein gleichberechtigtes
Miteinander ist eben auch heute noch keine
Selbstverstandlichkeit, sondern muss immer wie-
der aktiv erstritten werden.

(Beifall bei der LINKEN)

Die dritte Auflage des GPR hat eine klare Struktur
und greift inhaltlich zahlreiche relevante Themen-
bereiche auf. Erkenntnisse aus der Expert:innen-
anhoérung zur geschlechtsspezifischen Auswirkung
der Coronapandemie finden genauso Raum wie
einschlagige Zitate aus der Onlinebeteiligung. Die
Analyse orientiert sich an aktuellen gleichstellungs-
politischen Diskursen und ist durchaus gelungen.
Uber die Frage, ob mit der Fortschreibung auch ei-
ne konsequente Ubersetzung dieser Analyse in
konkrete Malnahmen gelungen ist, werden wir
uns in den kommenden Ausschissen sicherlich
streiten.

Damit komme ich zu den kritischen Punkten, die
bereits bei einer allgemeinen Betrachtung des
Fortschreibungsprozesses ins Auge stechen. Eine
wissenschaftliche Evaluation des laufenden GPR
fand nicht statt; hier wurde klar eine Chance ver-
passt. Die innerbehdrdliche Auswertung der Malf3-
nahmenumsetzung kann eine externe Kontrolle
der Umsetzung, Eignung und tatsachliche Wirk-
samkeit der festgeschriebenen Mallnahmen nicht
ersetzen. Auch im neuen GPR ist eine solche Eva-
luation nicht vorgesehen. Stattdessen plant der
Senat, ein regelhaftes Berichtswesen einzufihren,
das — Zitat —

"einen kontinuierlichen Monitoring- und Wei-
terentwicklungsprozess zum Ziel hat".

Hier wird versucht, uns das klassische Controlling,
das eh Aufgabe des Gleichstellungsreferats ist, als
grandiosen neuen Einfall zu verkaufen. Das ist
nicht nur peinlich, sondern verschenkt auch real
die Mdoglichkeit, selbstkritisch und ernsthaft auf die

Effizienz sowie mdégliche Licken und Schwierigkei-
ten bei der Anwendung des GPR zu schauen.

(Beifall bei der LINKEN)

Letztere werden natirlich auftauchen, und es darf
sie auch geben. Das Wichtigste ist, dass wir ehr-
lich und transparent damit umgehen und vor allem
daraus lernen.

Etwas anderes, das leider auch noch nicht gelernt
wurde, ist der Abschied von einem binaren Ge-
schlechterdenken. Das Potenzial, mit der Fort-
schreibung Gleichstellung als Anspruch und Not-
wendigkeit fur alle Geschlechter auszubuchstabie-
ren, wurde vertan. Diese Notwendigkeit ist da —
und sie muss auch umgesetzt werden. Mit dem
Verweis auf den Aktionsplan zur Akzeptanz ge-
schlechtlicher und sexueller Vielfalt wird sich im
GPR stumpf an den Kategorien Mann und Frau
orientiert. Die Queers werden mal wieder schon
ausgelagert, weil es das Ganze ja zu komplex ma-
chen wirde.

(Krzysztof Walczak AfD: Das steht auch im
Grundgesetz so drin!)

Dass Akzeptanz und Gleichstellung zwei unter-
schiedliche Paar Schuhe sind, wird dabei genauso
wie die Komplexitat der Realitat einfach wegigno-
riert.

Ich hatte auch noch einige kritische Anmerkungen
zu der Ausgestaltung des Beteiligungsprozesses.
Dem Ansatz, die Zivilgesellschaft in die Fortschrei-
bung des GPR einzubinden, gebihrt erst einmal
mein Lob, aber auch hier gibt es Verbesserungs-
bedarf und Learnings, die wir uns im Ausschuss
genauer anschauen missen.

Wie Sie schon herausgehért haben: Wir stimmen
der Uberweisung an alle relevanten Ausschiisse
unter Federfihrung des Gleichstellungsausschus-
ses zu. Ich freue mich natirlich, wenn sich in allen
Ausschissen nicht nur die gleichstellungspoliti-
schen Sprecher:innen, sondern auch wirklich alle
anderen zustandigen Abgeordneten an der Debat-
te beteiligen.

(Beifall bei der LINKEN)

Vizeprasident André Trepoll: Frau Petersen er-
halt das Wort fur die AfD-Fraktion.

Olga Petersen AfD:* Verehrtes Prasidium, meine
Damen und Herren! Als Betroffene kann ich Ihnen
sagen: In unserer deutschen Gesellschaft ist die
rechtliche Gleichberechtigung von Mann und Frau,
die sich auch aus unserem Grundgesetz ergibt,
langst Normalitdt. Demgegeniber ist der Begriff
Gleichstellung ein ideologischer Begriff aus dem
Gender-Mainstreaming, der sich biologischen Rea-
litdten verweigert. Sie nennen es Gleichstellung,
wenn sich neuerdings jeder sein Geschlecht frei
aussuchen kann. Echte Gleichberechtigung liegt
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meiner Auffassung nach allerdings erst dann vor,
wenn Familien sich zum Beispiel entscheiden kén-
nen, ob sie ihre Kinder zur Betreuung abgeben
oder diese zu Hause betreuen, und nicht dadurch
gezwungen werden, weil ein Gehalt zum Leben
nicht ausreicht.

(Beifall bei der AfD)

Die AfD-Fraktion fordert daher einen prinzipiellen
Kurswechsel in der Gleichstellungspolitik. Wir set-
zen uns dafir ein, zum Prinzip der Gleichberechti-
gung zuruckzukehren und vom Prinzip der Gleich-
stellung, das die Gleichberechtigung einzelner
Gruppen verhindert, abzuriicken. Das Geschlecht
darf nur noch in jenen Fallen als unterscheidende
Kategorie herangezogen werden, in denen eine
unterschiedliche Behandlung aufgrund der funktio-
nalen und biologischen Unterschiede der Ge-
schlechter nach der Natur notwendig erscheint
oder wenn dadurch faktische Nachteile beseitigt
werden kdnnen. Jegliche Form von Geschlechts-
quoten lehnen wir entschieden ab.

(Beifall bei der AfD)

Frauenanteile ohne Berlcksichtigung etwaiger
besser qualifizierter mannlicher Bewerber zu erho-
hen ist nach unserer Auffassung ein falsches politi-
sches Signal. Wir fordern, alle Gesetze und Initiati-
ven, die das Geschlecht als unterscheidendes Kri-
terium vorsehen, zu korrigieren und entsprechend
abzuandern. Wir von der AfD streben die Gleich-
berechtigung aller zwei Geschlechter unter Aner-
kennung ihrer unterschiedlichen Identitat, sozialen
Rollen und Lebenssituation an. — Vielen Dank.

(Beifall bei der AfD)

Vizeprasident André Trepoll: Weitere Wortmel-
dungen liegen mir nicht vor. Dann kénnen wir zu
den Abstimmungen kommen.

Wer also einer Uberweisung der Senatsmitteilung
aus Drucksache 22/10653 federfihrend an den
Ausschuss fir Gleichstellung und Antidiskriminie-
rung sowie mitberatend an die eingangs genann-
ten Fachausschiisse, die ich nicht noch einmal
vorlese,

(Milan Pein SPD: Welche Ausschisse sind
das noch mal?)

zustimmt, den bitte ich um das Handzeichen. —
Wer stimmt dem nicht zu? — Und wer enthalt
sich? — Dann ist die Uberweisung mit groRer Mehr-
heit angenommen worden.

(Zuruf)

— Nein. Allein wenn ich die Liste vorlese, missten
wir uns eigentlich sofort dartiber unterhalten, ob es
nicht viel zu viele Ausschisse sind, die wir hier in
der Birgerschaft haben. Dies gestatten Sie mir
aber nur als eine persdnliche Anmerkung.

Wir kommen zu Punkt 36, Drucksache 22/10696,
Antrag der SPD- und GRUNEN Fraktion: Potenzia-
le des Chancenaufenthaltsgesetzes optimal nut-
zen.

[Antrag der Fraktionen der SPD und der GRU-
NEN:

Potentiale des Chancenaufenthaltsgesetzes op-
timal nutzen

— Drs 22/10696 —]

Wird hierzu das Wort gewiinscht? — Herr Abaci
winscht es, Herr Abaci erhalt es fur die SPD-Frak-
tion fiir maximal finf Minuten.

Kazim Abaci SPD:* Sehr geehrter Prasident, mei-
ne Damen und Herren! Seit Anfang dieses Jahres
ist das neue Chancenaufenthaltsgesetz in Kraft.
Dieses bricht den unwiirdigen Zustand der langen
perspektiviosen Kettenduldungen, womit Zehntau-
sende Menschen in unserem Land leben mussen.
Die Mehrheit, von Arbeitgebern, Handels- und
Handwerkskammern bis hin zu den sozialen Ein-
richtungen und ehrenamtlichen Menschen, unter-
stiitzt dieses Vorhaben.

Dieses Gesetz ist kein parteipolitisches Gesetz. Es
ist ein Gesetz der Vernunft. Es ist ein Gesetz der
vernunftigen Mitte. Es ist nicht nur ein Gesetz der
Ampelkoalition, es ist auch ein Gesetz des Konser-
vatismus, denn wenn man konservativ denkt, dann
muss man dieses Gesetz unterstiitzen. Konserva-
tiv bedeutet namlich auch, Mall und Mitte zu fin-
den, nicht rigoristisch zu denken und zu erkennen,
was fur Menschen wichtig ist. Wenn sie Perspekti-
ven haben wollen, werden sie sich anstrengen.
Wer bisher in Deutschland nur geduldet war, saf
zwischen den Stihlen: Zurick in die alte Heimat
ging es nicht, in der neuen Heimat fihrte man ein
Leben auf Stand-by, mitunter jahrelang. Mit dem
neuen Gesetz kann sich diesen Menschen eine
Bleibeperspektive 6ffnen.

Nun, was sieht dieses Gesetz konkret vor? Wer
zum 31. Oktober des letzten Jahres bereits finf
Jahre in Deutschland war, fir den eigenen Lebens-
unterhalt aufkommen kann, Uber ausreichende
Sprachkenntnisse verfligt, nicht straffallig gewor-
den ist — merken Sie sich das bitte mal — und wes-
sen Identitat klar ist, hat 18 Monate Zeit, von die-
sem Recht Gebrauch zu machen. In Hamburg kén-
nen etwa 3 000 Menschen von diesem Vorhaben
profitieren. Deshalb setzen wir uns in Hamburg mit
diesem Antrag daflr ein, dieses Gesetz mdglichst
optimal umzusetzen.

(Beifall bei der SPD und den GRUNEN)

Dafur muss dieses Gesetz bekannt gemacht wer-
den und missen diejenigen, die davon profitieren
kénnten, gezielt informiert werden. Wir setzen uns
daflr ein, fUr diese Zielgruppe passende Sprach-


https://www.buergerschaft-hh.de/ParlDok/dokument/22/art/Drucksache/num/10696

Birgerschaft der Freien und Hansestadt Hamburg - 22. Wahlperiode - 61. Sitzung am 1. Februar 2023 4747

(Kazim Abaci)

kurse und Qualifizierungsangebote zur Verfligung
zu stellen. Wir haben in Hamburg bereits bewahrte
Strukturen, beispielsweise das Welcome Center,
auf die wir bei diesem Vorhaben zuriickgreifen
werden.

(Vizeprasident Frank Schmitt Gbernimmt den
Vorsitz.)

Das neue Gesetz ist gerecht, zeitgemall und kann
ein echter Gewinn fir das Leben in unserer Gesell-
schaft und fur den Arbeitsmarkt sein, denn auch
die hamburgische Wirtschaft braucht nicht nur klu-
ge Kopfe, sie braucht auch helfende Hande. Wir
mdchten den Menschen ermdglichen, ein selbstbe-
stimmtes Leben zu flhren, sich nachhaltig in unse-
re Gesellschaft zu integrieren und nicht weiterhin
von Transferleistungen abhangig zu sein. Das ist
auch im Sinne aller Steuerzahlerinnen und Steuer-
zahler.

(Beifall bei der SPD und den GRUNEN)

Daher bitte ich um lhre Zustimmung zu unserem
Antrag. — Vielen Dank.

(Beifall bei der SPD und den GRUNEN)

Vizeprasident Frank Schmitt: Danke schon, Herr
Abaci. — Fir die GRUNE Fraktion erteile ich Herrn
Gwosdz das Wort.

Michael Gwosdz GRUNE:* Sehr geehrter Herr
Prasident, liebe Kolleg:innen! Haben Sie sich die
Debatten im Bundestag angehort, als es um die
Diskussion, erste, zweite, dritte Lesung des Chan-
cenaufenthaltsrechts ging? Ich fand diese Debat-
ten sehr, sehr bewegend, weil einige Kolleg:innen
aus dem Bundestag dort anhand ihrer persénli-
chen Biografie dargelegt haben, was es einmal be-
deutete, in Kettenduldung zu sein. Gleichzeitig ha-
ben sie gezeigt, dass Menschen, die in Kettendul-
dung waren, am Ende natdrlich voll und gut inte-
grierte deutsche Staatsblrger:innen und auch Ab-
geordnete im Deutschen Bundestag werden kon-
nen. Aber sie haben auch berichtet, wie schwierig
das Leben war in der Zeit, als sie oder ihre Eltern
in Kettenduldung waren, und welche Hindernisse
und Hudrden ihnen auf dem Weg bis in den Deut-
schen Bundestag in den Weg gelegt wurden. Ich
fand, der Kollege Al-Halak von der FDP hat das
sehr schén gesagt, als er in seiner Rede deutlich
gemacht hat, dass seine Biografie der beste Be-
weis gegen die Theorie von Horst Seehofer, die
Migration sei die Mutter aller Probleme, ist. Er hat
seine Rede abgeschlossen mit den Worten:

"Was ich dafir brauchte ..."

— in Klammern: um im Bundestag zu landen —

. waren Chancen. Und diese Chancen
hier und heute so vielen anderen zu ermdgli-
chen, das macht mich stolz, sehr stolz."

(Beifall bei den GRUNEN und der SPD)

Der Deutsche Bundestag hat mit dem Chancen-
aufenthaltsrecht den rechtlichen Rahmen dafir ge-
geben — der Kollege Abaci hat das schon ein biss-
chen ausgeflhrt —, ein Leben in Kettenduldung zu
beenden und die Chance zu ergreifen, sich einen
eigenstandigen dauerhaften Aufenthalt in Deutsch-
land zu erarbeiten; dieses Verb erarbeiten wahle
ich ganz bewusst, denn es geht darum, genau die-
se Voraussetzungen zu erfillen, die gegeben sind:
Uberwiegende Sicherung des Lebensunterhalts
aus eigener Arbeit. Es geht darum, Deutschkennt-
nisse auf Niveau A2 nachzuweisen, und es geht
auch, weil das immer wieder diskutiert wird, um die
Klarung der Identitat.

All das liest sich auf dem Papier einfacher, als es
ist. Gerade wir in Hamburg wissen aus der Vergan-
genheit, wie schwierig es fur Menschen in Ketten-
duldung ist, in Arbeit, in Ausbildung, in Spracher-
werb zu kommen. Diese Menschen brauchen Infor-
mation, Unterstitzung und Begleitung. Genau des-
wegen fordert Hamburg unter anderem aus Mitteln
des Europaischen Sozialfonds schon seit vielen
Jahren Projekte im Verbund FLUCHTort Hamburg,
dessen Mitarbeiter:innen Menschen in Duldung un-
terstitzen, beraten, zur Hand gehen bei dem Weg
in die Anerkennung auslandischer Abschlisse, in
Ausbildung, in Spracherwerb und insbesondere in
Arbeit. Mein Dank gilt im Ruckblick auf diese Arbeit
fur Menschen in Kettenduldung all den Kolleg:in-
nen, die sich in diesen Projekten seit vielen Jahren
erfolgreich fur Bleibeperspektiven eingesetzt ha-
ben.

(Beifall bei den GRUNEN und der SPD)

Mit dem Antrag knipfen wir genau an diese Erfah-
rungen an. Wir wissen, dass es nicht einfach ist,
das Recht, das auf dem Papier besteht, auch
wahrzunehmen. Ich glaube, in anderen Bundeslan-
dern werden einige Landesregierungen das, was
der Bundestag verabschiedet hat, eher zahneknir-
schend hinnehmen und umsetzen. Wir aber in
Hamburg, wir als SPD und GRUNE gemeinsam
wollen, dass dieses Chancenaufenthaltsrecht wirk-
lich zu einem Erfolg wird fir die 3 000 Menschen,
die Kazim Abaci gerade angesprochen hat, sodass
sie diese 18-monatige Chance wirklich nutzen kén-
nen. Dazu gehort, nicht nur ein Gesetz auf dem
Papier zu haben, sondern dieses Gesetz mit Le-
ben zu fillen und den Menschen durch gute Infor-
mationen, durch gute Beratungsangebote und
auch durch die entsprechenden Kursangebote die
Chance zu geben, das Recht, das auf dem Papier
steht, auch wirklich zu nutzen und ein gutes Leben
mit Perspektive in Hamburg fihren zu kénnen.

Ich bin davon Uberzeugt, dass dieses Bleiberecht
auf Probe, so ist es ja ein bisschen zu umschrei-
ben, fir diese 18 Monate vielen Betroffenen eine
wichtige Perspektive eroffnet, Kettenduldungen be-
endet und auch fur unsere Stadtgesellschaft ein
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groler Gewinn ist. Nutzen wir gemeinsam diese
Chance, damit viele Menschen hier dauerhaft an-
kommen und die Zahl der Menschen in Duldung
und mit unklarer Perspektive geringer wird. Wir
wissen auch aus den vergangenen Debatten, dass
genau das die Menschen brauchen, um sich ein
stabiles Umfeld aufzubauen, um hier in Deutsch-
land, in Hamburg stabil zu leben und nicht aus
Perspektiviosigkeit maoglicherweise den falschen
Weg einzuschlagen. — Vielen Dank.

(Beifall bei den GRUNEN und der SPD)

Vizeprasident Frank Schmitt: Danke schon, Herr
Gwosdz. — Fir die CDU-Fraktion erteile ich Herrn
Grutzeck das Wort.

Andreas Grutzeck CDU:* Vielen Dank, Herr Pra-
sident. — Meine Damen und Herren! Gestatten Sie
mir eine Eingangsbemerkung: Es ist schon interes-
sant, von wem man hier so alles Belehrungen da-
ruber erfahrt, was eigentlich konservativ ist.

(Beifall bei der CDU)

Also die AfD reklamiert das ja haufig fir sich, das
lasse ich mal so stehen.

(Dirk Nockemann AfD: Sie sind nicht konser-
vativ, Ihre CDU auch nicht!)

— Eben, genau.

Das horen Sie gerade schon wieder an dem Ge-
bloke auf der rechten Seite.

(Dirk Nockemann AfD: Was ist das denn fiir
eine Ausdrucksweise?)

Genau das ist namlich nicht konservativ. Und jetzt
kommt auch Herr Abaci her und erklart uns, was
konservativ ist. Ich glaube, das kénnen wir immer
noch ganz gut selbst entscheiden.

(Beifall bei der CDU)

Damit komme ich zum Antrag. Ja, es ist richtig, wir
haben ein groRes Problem mit Leuten, die hier
schon sehr lange Aufenthalt, bis heute aber eigent-
lich keinen geklarten Aufenthaltsstatus haben. Das
hat ganz verschiedene Grinde. Das hat Grinde,
fir die sie moglicherweise selbst verantwortlich
sind, das kann aber auch in der Natur der Sache
liegen.

(Zuruf)

In der Tat bietet das Chancenaufenthaltsgesetz
hier Chancen — das sagt ja schon der Name —, den
Status dieser Personen zu verbessern. Das kann
auch im Interesse unser aller Gesellschaft sein,
und deswegen ist es zunachst einmal in der Theo-
rie eine gute Sache. Was allerdings die Praxis be-
trifft, missen wir, glaube ich, viele Fragezeichen
machen — Herr Gwosdz hat eben schon ein biss-
chen darauf hingewiesen. Die Leute zu erreichen,

die es betrifft, wird die groe Herausforderung
sein,

(Dirk Nockemann AfD: Muss man zu ihrem
Gluck zwingen!)

und wir werden sehen, wie sich das Ganze dann
darstellt. Das Hamburg Welcome Center zum Bei-
spiel ist oder kann da sicherlich eine sehr grofie
Stltze sein, wenn denn diese Anfrage vernunftig
umgesetzt wird. Wir hatten vorhin schon den Vor-
schlag: Schreibt die Leute doch mal an. Auch das
ware noch eine Mdglichkeit, um diese Chancen,
die das Gesetz bietet, dann auch wirklich zu nut-
zen.

Ich glaube, es wird sehr schwer werden, alle zu er-
reichen. Es wird einen Prozentsatz geben, der das
sicherlich dankbar annimmt und da auch Erfolg
hat. Wie viele es im Ergebnis sein werden, die das
nicht tun, werden wir sehen. Aber hier sehe ich
doch erhebliche Schwierigkeiten, das Ganze in
vernlinftige Bahnen zu lenken, um tatsachlich ein
Erfolg zu werden. Wir haben ein Gesetz, das ist
gut, wir haben auch den Willen, es umzusetzen,
das ist auch gut. Ob es letztendlich wirklich zum
Erfolg wird, zeigt uns dann die Zeit. Da ist, wie ge-
sagt, doch erheblicher Zweifel angebracht. — Dan-
ke sehr.

(Beifall bei der CDU)

Vizeprasident Frank Schmitt: Danke schon, Herr
Grutzeck. — Fir die Fraktion DIE LINKE erteile ich
Frau Dr. Ensslen das Wort.

Dr. Carola Ensslen DIE LINKE: Herr Prasident,
liebe Kolleg:innen und Zuhdérende! Es gibt dazu
tatsachlich nicht mehr sehr viel zu sagen. Der An-
trag hat unsere Zustimmung.

(Beifall bei Michael Gwosdz GRUNE)

— Na, das ist jetzt nicht wirklich eine Uberraschung,
nehme ich mal an.

Wenn es da Probleme gibt, dann liegen sie eher
auf Bundesebene. Wir haben leider diese unglick-
selige Vorduldungszeit, die da fir den Aufenthalt
von jungen Menschen reingemogelt worden ist.
Daruber, dass wir das nicht gutheilRen, besteht
aber kein Dissens.

(Zuruf)

Womit ich aber bei dem Antrag tatsachlich ein
bisschen Probleme habe, ist, dass er nicht perso-
nell und finanziell hinterlegt ist. Es ist ja schén und
gut, mehr beraten zu wollen, aber die Beratungs-
strukturen sind schon jetzt heftig Uberlastet. Wenn
ich das Hamburg Welcome Center so beobachte,
dann sehe ich Wartezeiten fir die Leute von unge-
fahr drei Monaten, und das kann es ja nun wirklich
nicht sein.

(Beifall bei der LINKEN)
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AuRerdem geht der Antrag ein aus meiner Sicht
noch grundlegenderes Problem nicht an, und zwar,
dass in Hamburg diese Leute im Moment nicht vor
Abschiebung geschitzt sind. Es gibt keine Rege-
lung in Hamburg, die besagt, dass Leute, die po-
tenziell unter dieses Gesetz fallen, aber noch kei-
nen Antrag gestellt haben, nicht abgeschoben wer-
den. Das ist fur mich ein grofRes Manko. Der An-
trag will jetzt zwar mit Informationen weiterhelfen,
das ist richtig und gut, aber ein Abschiebeschutz
ware einfach enorm wichtig.

(Beifall bei der LINKEN)

Wenn ich mir die Genese dieses Gesetzes vom
Koalitionsvertrag bis jetzt anschaue, hat es unend-
lich lange gedauert, bis der Geist dieses Chancen-
aufenthaltsrechts im Amt fir Migration angekom-
men ist. Das Umdenken hat erst gegen Ende letz-
ten Jahres stattgefunden; das hatte aus meiner
Sicht viel friiher passieren sollen. Leider ist es im-
mer noch so, dass es sich beim Amt fir Migration
um eine Aufenthaltsverhinderungsbehérde und
nicht um eine Aufenthaltsermdglichungsbehérde
handelt.

(Ekkehard Wysocki SPD: Das ist Unsinn,
Frau Ensslen, das wissen Sie auch!)

Das erfahre ich jeden Tag. Ich habe hier zum Bei-
spiel einen Zettel mit einem Widerspruchsbescheid
gegen eine Person. Vollig unsinnig, vollig unsinnig,
Herr Wysocki.

(Dirk Nockemann AfD: Das rechtfertigt doch
nicht alles!)

Dass wir es mit Menschen zu tun haben, da kann
ich Sie durchaus ganz direkt ansprechen, gerat
sehr, sehr oft aus dem Blick.

(Zuruf)

Diese Menschen haben zufallig den falschen Pass.
Wenn ich morgens aufwache, denke ich mir sehr
oft: Was habe ich flr ein Gliick, dass ich einen
deutschen Pass besitze. Und das habe ich mir mit
nichts verdient.

(Beifall bei der LINKEN)

Aber — ich hére schon wieder das Gemurmel aus
den Reihen — lhnen liegt es ohnehin vdllig fern,
solche Gedanken zu haben. Die Aktuelle Stunde
hat ja schon gezeigt, was flr eine erbarmungslose
Haltung Sie haben,

(Dirk Nockemann AfD: Rechtsstaat nennt
man das!)

und ich erwarte leider auch nichts anderes, was
gleich von lhnen kommen wird.

(Dirk Nockemann AfD: Das Gesetz tut lhnen
weh!)

Ich kénnte gut darauf verzichten.

(Krzysztof Walczak AfD: Wir kénnen auch
auf Sie verzichten!)

Sie nutzen solche Debatten lediglich fur Propagan-
da gegen Migrantiinnen. Ich bin froh, dass die
Mehrheit in diesem Haus das nicht mittragt. — Vie-
len Dank.

(Beifall bei der LINKEN und bei Eva-Maria
Botzenhart GRUNE)

Vizeprasident Frank Schmitt: Danke schon, Frau
Dr. Ensslen. — Ich darf darauf hinweisen, dass
auch fir parlamentarische Zwischenrufe der parla-
mentarische Sprachgebrauch zu wahren ist.

Herr Dr. Wolf fur die AfD-Fraktion hat als Nachster
das Wort.

Dr. Alexander Wolf AfD: Sehr geehrter Herr Prasi-
dent, meine Damen und Herren! Die Ampelkoaliti-
on in Berlin hat das sogenannte Chancenaufent-
haltsgesetz beschlossen,

(Ole Thorben Buschhiiter SPD: Ein Glick!)

Rot-Grin will es nun hier in Hamburg durchsetzen.
Warum sage ich sogenanntes? Weil es eine Mo-
gelpackung ist, weil Rot-Griin damit wieder einmal
den Burgern die Augen zukleistert, weil es mas-
senhaften Rechtsbruch legalisiert.

(Beifall bei der AfD)

Hunderttausende Migranten missten Deutschland
verlassen, mehr als Zehntausend in Hamburg. Sie
sollen jetzt so gut wie alle dableiben duirfen.

(Zuruf)

Sie machen aus lllegalen mit einem Federstrich
Legale. Was fur eine Verhdhnung des Rechtsstaa-
tes ist das.

(Beifall bei der AfD)

Das Gesetz, um dessen Umsetzung es hier geht,
beruft sich auf den Ampelkoalitionsvertrag. Sie
wollen allen Menschen, die nach Deutschland
kommen, von Anfang an Integrationskurse anbie-
ten, so heildt es dort. Mit anderen Worten: Unab-
hangig davon, ob Asyl gewahrt wird oder nicht, ob
es einen Rechtsanspruch darauf geben kann oder
nicht, laden Sie alle ein, hierher zu kommen und
hier auf Dauer zu bleiben.

(Michael Gwosdz GRUNE: Ganz schlimm,
wenn die alle Deutsch kdonnen!)

Das ist rechtswidrig, das ist offen grundgesetzwid-
rig, das verstolit gegen Artikel 16a Grundgesetz.
Dieses Vorhaben von Rot, Griin und Gelb ist ein
Fall fir den Verfassungsschutz.

(Beifall bei der AfD — Lachen bei der SPD —
Ole Thorben Buschhiiter SPD: Das nimmt
doch sowieso keiner mehr ernst!)
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Das rot-griine Projekt der Umgestaltung unseres
Staates, unserer Gesellschaft geht noch weiter. Mi-
granten sollen die deutsche Staatsangehdrigkeit
noch schneller bekommen als bislang schon, be-
reits nach funf Jahren, teilweise schon nach drei
Jahren.

(Zuruf: Sehr gut!)

Orientalische Heiratsverhaltnisse sind kein Pro-
blem mehr. Hore ich da auch ein "Sehr gut!" von
Ihnen? Und ihren alten Pass sollen sie dabei im
Regelfall behalten kénnen, Doppelstaatsangeho-
rigkeit als Regelfall. Alle sollen kommen, alle sollen
bleiben.

(Zurufe)

Und den Birgern verkaufen Sie das allen Ernstes
als Chance? Sie sprechen vom Arbeitskrafte- und
Fachkraftemangel. Auch das ist von vorn bis hin-
ten verlogen. Fast 70 Prozent der Syrer leben von
Hartz IV — egal, wie Sie das jetzt nennen, Sozialhil-
fe, Blrgergeld —, auch Jahre nach ihrer Ankunft
hier im Lande. Und das ist die grofdte Gruppe der
derzeitigen Einblrgerungen. Syrer, dann Afgha-
nen. Selbst die EU-Kommissarin Johansson gibt
jetzt zu, dass die grofle Mehrheit der Migranten
keinen Schutz braucht. Es kommen in der Masse
keine Fachkrafte und keine Schutzsuchenden, sie
kommen zumeist aus wirtschaftlichen Griinden, zu-
allermeist junge Manner aus dem Orient und aus
Afrika.

80 Prozent aller Deutschen wollen das nicht, wol-
len nicht, dass die Schleusen noch weiter gedffnet
werden, wollen einen besseren Schutz unserer
Grenzen. Respektieren Sie das bitte, anstatt eine
Politik gegen den Willen des Volkes zu flihren.

(Filiz Demirel GRUNE: Quatsch!)

Warum betreiben Sie, die Ampel in Berlin und Rot-
Grin hier in Hamburg, diese Politik? Hier missen
wir etwas grundsatzlich werden. Einige grine Poli-
tiker sprechen es offen aus, wenn sich eine Abge-
ordnete darlber freut, dass die Deutschen hier
bald in der Minderheit sein werden, wenn Frau Go6-
ring-Eckardt erklart, unser Land werde sich an-
dern, und zwar drastisch, und sie freue sich da-
rauf, so Goring-Eckardt, und wenn drittens als Kro-
nung die Chefin der griinen Jugend von einer — Zi-
tat —

"ekligen deutschen Mehrheitsgesellschaft"
— Zitatende — spricht, die sie nicht mehr will.

Seit 2014 sind Uber acht Millionen Migranten ins
Land gekommen. Sie, Rot, Grun, Links, arbeiten
an einer Transformation unseres Landes, unserer
Stadt, die viel radikaler, viel grundlegender ist, als
viele Burger sich das Uberhaupt vorstellen kdnnen.
Wir wollen das nicht.

(Beifall bei der AfD)

Wir wollen dieses links-griine Experiment einer Re-
genbogenweltgesellschaft nicht, mit der wir alle
mdglichen Probleme und Konflikte der Welt zu uns
holen und die dann zu einer Welt wird voll von
Denkverboten, voll von Quoten und voll von Bevor-
mundungen.

(Michael Gwosdz GRUNE: Noch 'ne Plattiti-
de!)

All das wollen wir nicht. Wir wollen unsere Werte
bewahren, wir wollen unsere Heimat bewahren,
und wir wollen uns auch morgen noch frei von gru-
ner Bevormundung zu unseren Farben, zu
Schwarz-Rot-Gold und dem Rot-Weils Hamburgs,
bekennen konnen und dirfen. — Vielen Dank.

(Beifall bei der AfD)

Vizeprasident Frank Schmitt: Fir die SPD-Frakti-
on hat sich Herr Abaci noch einmal zu Wort gemel-
det, und er erhalt es.

Kazim Abaci SPD:* Weil hier einiges an Unsinn
gesagt worden ist, kann ich das so nicht stehen
lassen. Also erstens ist weder mit diesem Antrag
noch insgesamt gesagt worden, dass sie alle her-
kommen und hierbleiben sollen. Das fordern wir in
unserem Antrag nicht.

(Dirk Nockemann AfD: Tun Sie doch aber,
Herr Abaci, tun Sie doch!)

— Nein, lesen Sie doch einmal diesen Antrag. In
diesem Antrag steht klipp und klar, dass wir den
gut integrierten Menschen, die die Sprache beherr-
schen, die nicht gegen die Gesetze verstol3en ha-
ben, deren Identitat geklart ist, die von einer Ket-
tenduldung zur anderen laufen, Bleibeperspektive
geben, eine Chance geben und sie in die Lage
versetzen, diese Chance auch zu nutzen. Deshalb
ist diese Pauschalierung, diese Stigmatisierung
nicht hinnehmbar.

(Beifall bei der SPD, den GRUNEN und bei
David Stoop DIE LINKE)

Wir sagen immer wieder, dass jemand, der gegen
die Gesetze verstoRen hat, der Straftater ist, hier
nichts zu suchen hat. Aber all das passiert in ei-
nem Rechtsstaat nach rechtlichen Verfahren. Das
kann man in der Birgerschaft fordern, aber wir le-
ben in einem Rechtsstaat und auf der Grundlage
der Rechtsstaatlichkeit. Denjenigen, die hierblei-
ben dirfen, steht die Tir offen. Sie kénnen sich
einbringen, sie kénnen sich integrieren. Aber auch
fur diejenigen, die sich nicht integrieren kdénnen
und wollen, ist der Rechtsstaat klar. Deshalb ist
diese Pauschalierung vollig fehl am Platz.

(Beifall bei der SPD und vereinzelt bei den
GRUNEN - Krzysztof Walczak AfD: Die
GRUNEN klatschen nicht!)
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Das betrifft auch das Thema Staatsbirgerschaft.
Ja, im Koalitionsvertrag steht es drin. Aber nur die-
jenigen, die die Voraussetzungen erfiillen, kdnnen
eingeburgert werden. Lesen Sie doch einmal, was
die Voraussetzungen fur eine Staatsburgerschaft
im Einzelnen sind. Dass Sie hier auch Reden fir
Ihre Facebook-Seiten halten und versuchen, Laut-
sprecherfunktion zu Gbernehmen und lhre Klientel
zu bedienen, hat mit der Sache rein gar nichts zu
tun.

(Krzysztof Walczak AfD: Das nennt man De-
mokratie, wenn man die Wahler informiert!)

— Vielen Dank.
(Beifall bei der SPD und den GRUNEN)

Vizeprasident Frank Schmitt: Danke, Herr Abaci.
— Ich muss mich erst einmal bei Herrn Musa ent-
schuldigen. Eigentlich waren Sie vor Herrn Abaci
dran gewesen. Ich habe Sie vorhin gesehen, aber
nicht auf meinen neuen Zettel Gbertragen. Insofern
ist zunachst Herr Musa dran, und dann folgt Herr
Gwosdz fir die GRUNE Fraktion.

Sami Musa fraktionslos: Sehr geehrter Herr Prasi-
dent, sehr geehrte Damen und Herren! Zu lang hat
die Politik geschlafen, sei es auf Landes- oder auf
Bundesebene. Unsere demografische Entwicklung
und die Anforderungen eines positiven Wirtschafts-
wachstums entfernen sich immer weiter voneinan-
der. Der Fachkraftemangel in unserer Stadt wird
immer dramatischer. Ich selbst sehe das bei vielen
Besuchen in lokalen Betrieben. Alle Unternehmen
berichten dasselbe, in fast allen Branchen wird
hénderingend nach Mitarbeitern gesucht. Ohne
neue Gesetze und Anpassungen stehen wir auf
verlorenem Posten. Das kénnen wir nicht wollen.
Die Handelskammer prognostiziert, dass uns bis
2035 133 000 Fachkrafte fehlen. Hier muss gegen-
gesteuert werden. Hier reden wir nicht allein von
Konzepten des Bundes, sondern auch wir als
Stadt missen uns attraktiv aufstellen und einla-
dend wirken. Mit der aktuellen Wohnungsmarktsi-
tuation tun wir das nicht. Wir kdnnen uns nicht er-
lauben, ungenutztes Potenzial zu verschenken, wir
mussen allen Gewillten einen Weg in den regula-
ren Arbeitsmarkt ebnen.

Stille Reserven: Neben Menschen, die selbst im
hohen Alter dem Berufsleben noch nicht den Ru-
cken kehren mochten, spreche ich vor allem von in
Deutschland lebenden Auslandern. Die Endlosket-
ten an Duldungen sind weder sozial noch auf ir-
gendeine Art und Weise sexy. Ziel muss es doch
sein, Menschen einen Weg in den Arbeitsmarkt zu
verschaffen. Die langen Wartezeiten und burokrati-
schen Hurden sorgen unnétig fir lange Wartezei-
ten auf eine Arbeitserlaubnis. Das Damokles-
schwert der mdglichen Abschiebung schwebt in
dieser Zeit Uber den Geduldeten. Wirklich motivie-

rend und leistungsférdernd kann dies gewiss nicht
sein.

(Vizeprasident Deniz Celik Gbernimmt den
Vorsitz.)

Das kénnen, vor allem aber missen wir besser
machen. Neben der rechtlichen und wirtschaftli-
chen Situation dirfen wir nicht vergessen, dass
hinter jedem Verfahren ein Mensch steckt — ein
Mensch, der bei einer Bewerbung im Hinterkopf
hat, dass er trotz eines moglichen Jobs bald abge-
schoben wird, ein Arbeitgeber, der die Duldung si-
cher nicht als Trumpf in einem Bewerbungsverfah-
ren ansieht.

Auf Bundesebene hat die Ampel die Rahmenbe-
dingungen dafir geschaffen. Jetzt muss Hamburg
die Chance nutzen, arbeitswilligen, leistungsberei-
ten Menschen den Weg in den Arbeitsmarkt zu eb-
nen. Daher kommt der Antrag zur richtigen Zeit.
Vom neuen Chancenaufenthaltsrecht kdnnen allein
in Hamburg 3 000 Menschen profitieren — ein Po-
tenzial, das wir nutzen missen. Damit wir dieses
Potenzial nutzen kénnen, muss Rot-Grin handeln
und endlich die Voraussetzungen dafir schaffen.
Wenn, wie im Antrag beschrieben, Deutschkennt-
nisse auf dem Niveau A2 erreicht werden sollen,
missen ausreichend Deutschkurse angeboten
werden, sonst bringt ihnen auch das neue Chan-
cenaufenthaltsrecht nichts. Eine aktuelle Schriftli-
che Kleine Anfrage von mir hat erst kirzlich ge-
zeigt, dass es hier mitunter mehrmonatige Warte-
zeiten fur diejenigen gibt, die Deutsch lernen wol-
len. Daher sollte die Devise jetzt heifden: Nicht nur
fordern, sondern auch liefern. Es ist genug zu tun,
fangen Sie an. — Vielen Dank.

(Beifall bei Anna-Elisabeth von Treuenfels-
Frowein FDP fraktionslos)

Vizeprésident Deniz Celik:* Jetzt erhalt das Wort
Herr Gwosdz fiir die GRUNE Fraktion.

Michael Gwosdz GRUNE:* Sehr geehrter Herr
Prasident, liebe Kolleg:innen! Lieber Sami Musa,
ich finde es schon spannend, wenn ein Vertreter
der FDP sich hier hinstellt und zu Recht vom Da-
moklesschwert der Duldung spricht. Carola Enss-
len hat auf einen Haken im Gesetzespaket hinge-
wiesen, den das Chancenaufenthaltsgesetz hat,
namlich den Ubergang in das Bleiberecht fiir gut
integrierte Jugendliche. Um das, was wir uns im
Koalitionsvertrag auf Bundesebene gemeinsam mit
der FDP vorgenommen haben, tatsdchlich so
durch den Bundestag zu bekommen, mussten wir
die bittere Pille schlucken, dass im letzten Moment
auf Drangen der FDP beschlossen wurde, dass
gut integrierte Jugendliche, bevor sie ins Bleibe-
recht wechseln kénnen, zwangsweise ein Jahr ge-
duldet werden mussen. O-Ton der Kollegen aus
der FDP: Dieses eine Jahr Duldung muss genutzt
werden, um vorher noch mdglichst viele abzu-
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schieben. Und dann stellen Sie sich hier hin und
werben dafir, dass wir das umsetzen. Dass Sie
diese Meinung haben, finde ich super, aber wie
das mit der praktischen Politik der FDP auf Bun-
desebene in Einklang zu bringen ist, bleibt Ihr Ge-
heimnis.

(Beifall bei den GRUNEN und der SPD)

Beim Thema Duldung wurde hier gerade wieder
von lllegalen gesprochen. Ich méchte noch einmal
eins deutlich machen: Duldung ist kein Leben in II-
legalitat, Duldung ist ein im Aufenthaltsgesetz vor-
gesehener Status.

(Dirk Nockemann AfD: Fur solche Menschen
gilt die Ausreisepflicht!)

— Ja, es gibt Menschen, die ausreisepflichtig sind,
und es gibt viele Griinde — das haben wir in ver-
schiedensten Debatten immer wieder diskutiert —,
warum Menschen, die aktuell in einer Duldung
sind, ihrer Ausreisepflicht nicht nachkommen kén-
nen.

Fir diese Menschen, die das seit vielen Jahren zu
einem bestimmten Stichtag nicht kénnen, hat der
Gesetzgeber, der Deutsche Bundestag, sein de-
mokratisches Recht wahrgenommen, einen Auf-
enthaltstatbestand mit dem Chancenaufenthalts-
recht zu schaffen. Das nennt man, Herr Walczak,
Demokratie. Der Bundestag nutzt sein Recht, ein
Aufenthaltsgesetz zu dndern

(Zuruf von Dirk Nockemann AfD)

und eine Bleibeperspektive zu schaffen. Die An-
wendung dieses Rechts nennt man Rechtsstaat,
und das scheint Sie, wie wir heute in der Debatte
schon haufiger gehdért haben, irgendwie zu stéren.

Weil hier jetzt sehr ausschweifend schwadroniert
wurde, mochte ich flr unsere Fraktion eins festhal-
ten: Wir sind stolz, dass wir in einer lebendigen
und sich stetig wandelnden Gesellschaft leben und
diesen Wandel der Gesellschaft begleiten und mit-
gestalten kdnnen und nicht einer Ideologie ange-
horen, die irgendeinen vordemokratischen, patriar-
chalen Zustand, einen Zustand des Kaiserreichs
oder was auch immer, unter der Glasglocke eines
Museums einfrieren will. Die Gesellschaft wandelt
sich, ist lebendig. Und das ist gut so, und wir wer-
den sie auch weiterhin gestalten. Da kénnen Sie
noch so viele Reden wie eben halten, Herr Wolf,
das wird sich nicht dndern. Den Wandel der Ge-
sellschaft halten Sie nicht auf, und das freut
mich. — Vielen Dank.

(Befall bei den GRUNEN und der SPD)

Vizeprasident Deniz Celik: Nun erhalt das Wort
Herr Nockemann fir die AfD-Fraktion.

Dirk Nockemann AfD:* Meine sehr verehrten Da-
men und Herren! Sie schwadronieren hier von Din-

gen, von denen Sie wesentlich weniger Ahnung
haben als ich.

(Zurufe)

Ich darf das so frei behaupten. Ich war jahrelang
Direktor einer Landesflichtlings- und Asylbehdrde.

(Zurufe)
— Naturlich stimmt das, ist ja Blddsinn.

Ich weil3, dass derjenige, der am langsten hinsicht-
lich seiner Identitdt tduscht und betrigt, dauernd
Kettenduldungen bekommt. Und flir solche Leute
wollen Sie jetzt solche Aufenthaltssituationen lega-
lisieren.

(Zurufe von Kazim Abaci SPD und Michael
Gwosdz GRUNE)

— Naturlich. Ach Quatsch, horen Sie auf.

Herr Abaci, Sie sprachen wieder von Arbeitskrafte-
bedarf. Wir haben in Deutschland eine stille Ar-
beitsmarktreserve an alteren Menschen — keine
Zuwanderer, sondern altere Menschen, die hier le-
ben — in H6he von drei Millionen. Die gilt es zu-
nachst einmal zu aktivieren, bevor wir das Land
wieder aufmachen, um neue zu holen, bevor wir
solchen Leuten, die hier nur geduldet und eigent-
lich ausreisepflichtig sind, eine neue sogenannte
Chance geben.

(Zuruf von Kazim Abaci SPD)

— Herr Abaci, lassen Sie mal, ich sage lhnen mal
was.

(Glocke)

Vizeprasident Deniz Celik (unterbrechend): Herr
Nockemann, gestatten Sie die Zwischenfrage?

Dirk Nockemann AfD (fortfahrend):* Nein, natir-
lich nicht.

Herr Abaci, diese Leute, um die es hier geht, stei-
gen mit einem Pass ins Flugzeug. Und wenn sie
hier ankommen, steigen sie aus und haben keinen
Pass mehr, und noch schlimmer, die wissen dann
gar nicht mehr, wo sie herkommen. So gelang es
ja auch diesem l|brahim A. zu sagen, er sei ein
staatenloser Palastinenser. Ob er das wirklich ist,
sei einmal dahingestellt, das wird hier behauptet.
Es gabe durchaus Méglichkeiten der Abschiebung,
das wissen Sie auch.

(Glocke)

Vizeprasident Deniz Celik (unterbrechend): Herr
Nockemann, gestatten Sie eine Zwischenfrage der
Kollegin ...?

Dirk Nockemann AfD (fortfahrend):* Nein.
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Die Menschen sind nicht darauf angewiesen, dass
sie hier eine weitere Duldung bekommen, weil sie
angeblich nicht abgeschoben werden kénnen. Sie
wissen, dass man auf die Herkunftsstaaten einen
gewissen Einfluss hat. Ich habe das heute Morgen
schon einmal gesagt: Auch auf die Behodrde des
Staates Palastina kdnnen Sie Einfluss nehmen. Da
zahlen wir 340 Millionen Euro, und dann ist es
doch ein Leichtes zu sagen: Die Kohle bekommt
ihr weiterhin nur noch dann, wenn ihr eure Leute
zurlicknehmt.

(Glocke)

Also tun Sie nicht so, als waren hier irgendwelche
Leute zwischen Gut und Bése und wussten nicht,
wie sie ihr Morgen hier verbringen kénnen, und als
mussten Sie als die grolten Gutmenschen jetzt al-
les legalisieren. Tun Sie vor allem nicht so, als sa-
Ren dort bose Menschen. Diese Menschen wollen
nur die Gesetze durchsetzen. Sie haben gerade
gesagt: Wir missen Gesetze durchsetzen.

(Zuruf)

Im Bereich der Abschiebung gibt es solche Ge-
setze, und Sie wollen nicht, dass man das durch-
setzt. Das ist |hr kapitaler Fehler, und deswegen
werden Sie auch verantwortlich gemacht fur all
das, was hier in Zukunft an Ubeln passieren wird.

(Beifall bei der AfD)

Vizeprasident Deniz Celik (unterbrechend): Herr
Nockemann, wenn ich die Glocke nutze, dann
heilt das laut Geschaftsordnung, dass Sie lhre
Rede kurz unterbrechen, damit ich lhnen die Frage
stellen kann. Darauf wollte ich nur einmal hinwei-
sen.

Dirk Nockemann AfD:* Es ist durchaus okay, dass
Sie das tun.

Vizeprasident Deniz Celik: Herr Wolf, Sie haben
das Wort fiir die AfD-Fraktion.

Dr. Alexander Wolf AfD: Herr Prasident, meine
Damen und Herren! Wenige Punkte. Erstens: Da
ist so viel Ideologievorwurf,

(Michael Gwosdz GRUNE: Der ldeologieex-
perte!)

was wir wo wie bezwecken und angeblich wollen.
Dass es lhnen nicht langsam selbst zu doof wird,

(Michael Gwosdz GRUNE: Zu doof, ja!)

uns immer wieder diese Geschichten an den Kopf
zu werfen, statt sich inhaltlich mit unseren Antra-
gen auseinanderzusetzen.

(Beifall bei der AfD — Zurufe)

Fachkraftemangel wird von lhnen angefihrt. Das
ist tatsachlich ein Punkt. Wir haben in Deutschland

derzeit einen Fachkraftemangel wie noch nie in
den letzten Jahren und, ich glaube, ich kann sogar
sagen, Jahrzehnten, und das bei der Politik der of-
fenen Grenzen und der Politik der Masseneinwan-
derung, die Sie seit Jahren betreiben. Diesen Kon-
trast mussen wir uns einmal genauer anschauen
und sollten Sie sich einmal durch den Kopf gehen
lassen. Seit 2014 sind acht Millionen Migranten in
unser Land gekommen.

(Michael Gwosdz GRUNE: Eigentlich
schwierig, mit so groRen Zahlen umzuge-
hen!)

Ende Dezember 2012 waren 11,8 Millionen Perso-
nen mit ausschliel3lich auslandischer Staatsange-
horigkeit in Deutschland gemeldet. Seit der von
Angela Merkel verfiigten Grenzoéffnung 2015 stieg
der Auslanderanteil um fast 45 Prozent, von 2014
8,2 Millionen ...

(Glocke)

Vizeprasident Deniz Celik (unterbrechend): Herr
Wolf, gestatten Sie eine Zwischenfrage des Kolle-
gen Herrn Abaci?

Dr. Alexander Wolf AfD (fortfahrend): Nein, ge-
statte ich nicht. Ich méchte ihm erst einmal meine
Zahlen an die Hand geben, damit er dartber nach-
denkt.

Seit Frau Merkels Amtsiibernahme ist die Zahl der
Auslander in Deutschland um uber 73 Prozent ge-
stiegen; 2005 waren es noch 6,8 Millionen.

(Zuruf von Kazim Abaci SPD)

Wie gesagt, jetzt sind wir bei 11,8 Millionen, und
bei dieser immensen Einwanderung in Millionenhd-
he hat der Mangel an Fachkraften wahrend der
letzten Jahre weiter zugenommen. Woran mag das
wohl liegen? Liegt es vielleicht daran, dass Sie viel
zu viele ins Land lassen, ohne auf deren Qualifika-
tionen zu achten? Und noch etwas. Mittlerweile hat
sich herumgesprochen, dass hier die gut bezahlten
Fachkrafte die Halfte ihres Verdienstes an den Fis-
kus abfuhren missen, um die wachsende Migrati-
on Unqualifizierter und deren enorme Kosten zu
bezahlen. Deshalb sind allein 2021 fast eine Milli-
on Deutsche ausgewandert, von denen durch-
schnittlich drei Viertel Akademiker sind. Das Land
wird fur richtige Fachkrafte offenbar immer absto-
Render.

(Dominik Lorenzen GRUNE: So wie Sie!)

Erkennen Sie die Alarmsignale. Hier lauft etwas
grundlegend falsch.

(Michael Gwosdz GRUNE: Falsch lauft Ihre
Rede!)

Es kann kein "Weiter so!" geben, wie es Rot-Griin
plant, sondern eine Wende tut not. Wir sollten qua-
lifizierte Fachkrafte zu uns holen, die wir hier bend-
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tigen, und wir missen die Grenzen schlieRen fir
die ungeregelte und massenhafte Zuwanderung
Uberwiegend beruflich Unqualifizierter in unser
Land und seine Sozialsysteme.

(Beifall bei der AfD — Glocke)

Vizeprasident Deniz Celik (unterbrechend): Herr
Dr. Wolf, gestatten Sie eine Zwischenfrage oder ei-
ne Anmerkung der Kollegin Frau Lattwesen?

Dr. Alexander Wolf AfD (fortfahrend): Nein, méch-
te ich jetzt nicht.

Einen Punkt noch. Eine Anderung ist méglich, sie-
he Danemark, siehe Schweden, siehe Osterreich.
In Osterreich gingen in den Jahren 2016 bis 2019
die Asylbewerberzahlen um 40 Prozent zurlck.
Das war ein Ergebnis der erfolgreichen Politik von
Schwarz-Blau. Seitdem die OVP mit den GRUNEN
koaliert, stiegen die Zahlen indes um Uber
200 Prozent wieder an.

(Zuruf: Hort, hort!)

Eine grundlegende Wende tut not. Sie ist moglich,
und sie ist notwendig, um unser Land nicht weiter
gegen die Wand zu fahren. — Vielen Dank.

(Beifall bei der AfD)

Vizepréasident Deniz Celik: Mir liegen keine weite-
ren Wortmeldungen vor. Dann kommen wir jetzt
zur Abstimmung.

Wer also méchte nun dem SPD- und GRUNEN-
Antrag aus Drucksache 22/10696 folgen? — Ge-
genprobe. — Enthaltungen? — Damit ist der Antrag
bei einigen Enthaltungen mehrheitlich angenom-
men worden.

Ich rufe den nachsten Tagesordnungspunkt auf,
Punkt 33, Drucksache 22/10700: Bericht des Aus-
schusses fur die Zusammenarbeit der Lander
Hamburg und Schleswig-Holstein "NEW 4.0/Nord-
deutsches Reallabor".

[Bericht des Ausschusses fiir die Zusammenar-
beit der Lander Hamburg und Schleswig-Hol-
stein zum Thema:

"NEW 4.0/Norddeutsches Reallabor" (Selbstbe-
fassungsangelegenheit)

— Drs 22/10700 -]

Dieser Tagesordnungspunkt ist von der SPD-Frak-
tion als Kurzdebatte angemeldet worden. Somit
gelten zwei Minuten Redezeit.

Wer wiinscht nun das Wort? — Frau Dr. Oldenburg
erhalt das Wort flr die SPD-Fraktion.

Dr. Christel Oldenburg SPD: Herr Prasident, mei-
ne Damen und Herren! Das Norddeutsche Realla-
bor ist ein innovatives Verbundprojekt von fast
60 Partnern aus Wirtschaft, Wissenschaft und Poli-
tik. Gearbeitet wird an Lésungen fir die Energie-
wende und ganz konkret an deren Umsetzung und
Erprobung. Hier kooperieren Akteure wie Aurubis,
Stromnetz Hamburg, das Fraunhofer Institut und
Hamburger Universitaten immer in einzelnen Pro-
jekten. Im Fokus steht Wasserstoff als Energietra-
ger der Zukunft, in Hamburg etwa mit Wasserstoff-
tankstellen und wasserstoffbetriebenen Fahrzeu-
gen wie HVV-Bussen und Stadtreinigungsfahrzeu-
gen, es geht aber auch um den Einsatz von Was-
serstoff in der energieintensiven industriellen Pro-
duktion. Ein ganz konkretes Beispiel: Das Nord-
deutsche Reallabor erprobt etwa, wie aus Abwar-
me von Aurubis Uber einen Zwischenspeicher
Nutzwarme fir das Hamburger Warmenetz werden
kann. Es lauft sehr gut, wollte ich lhnen sagen.

Dennoch gibt es regulatorische Hemmnisse oder
Nichtzustandigkeiten auf Lander-, Bundes- und
europaischer Ebene. So muss etwa die Kirzung
der Forderung der Reallabore von der Bundesebe-
ne zurickgenommen werden. Nicht zuletzt Gber
Bundesratsinitiativen kénnen die Nordlander hier
aktiv Einfluss nehmen auf die gesetzlichen Rege-
lungen des Bundes.

Eine personliche Bemerkung zum Schluss. Alle
paar Jahre taucht auf den verschiedensten Ebe-
nen die ldee des sogenannten Nordstaats auf und
wird aus vielerlei nachvollziehbaren Griinden dann
wieder verworfen; ich habe das oft genug selbst
erlebt. Der beim Reallabor beschrittene Weg
der sektoralen Zusammenarbeit der Nordlander
scheint mir deutlich vielversprechender zu sein,
damit der Norden weiter zusammenwé&chst. Es ist
ein Weg, den wir ausbauen und weitergehen soll-
ten. — Danke schon.

(Beifall bei der SPD und den GRUNEN)

Vizeprasident Deniz Celik: Das Wort erhalt Frau
Dr. Putz fir die GRUNE Fraktion.

Dr. Miriam Putz GRUNE:* Sehr geehrtes Préasidi-
um, sehr geehrte Kolleg:innen! Was fur eine Er-
folgsgeschichte. Wahrend manche aufgeregt auf
veraltete Technologien zeigen, um von ihrem man-
gelnden Veranderungswunsch abzulenken, haben
sich die Nordlander langst aufgemacht, die Ener-
giewende zu ermdglichen. Im Fokus steht die Fra-
ge, wie die groBen Energiebedarfe beispielsweise
am Industriestandort Hamburg mit den Uberschus-
sigen Erneuerbaren an der Kiste zu verbinden
sind. Unsere Netzinfrastruktur ist bisher daftr nicht
ausgelegt, aber Innovationen bei Energiespeicher-
mdglichkeiten und eine engere Verzahnung der
Strom-, Warme- und Gasinfrastrukturen haben gro-
Re Potenziale. Das Férderformat des Bundes der
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Reallabore ermdglicht es, innovative Technologien
in der praktischen Anwendung unter realen Bedin-
gungen und im industriellen Mafistab zu testen.
Norddeutschland hat also im Kleinen gezeigt, wie
die Energiewende funktionieren kann.

(Beifall bei den GRUNEN und der SPD)

Gemeinsam mit Schleswig-Holstein, Mecklenburg-
Vorpommern, Hamburg und zahlreichen Partnern,
von Hochschulen bis hin zu Energieversorgern,
wurden Lésungen erprobt, um eine hundertprozen-
tige Versorgung mit regenerativer Energie zu si-
chern. NEW stand dabei fur Norddeutsche Ener-
giewende, 4.0 bezeichnete die Digitalisierung der
Wirtschaft. Das Projekt NEW 4.0 wurde am 28. Fe-
bruar 2021 nach einer finfjadhrigen Projektphase
erfolgreich beendet. Auf dem abgeschlossenen
Groliprojekt aufbauend, wurde im April 2021 das
Projektvorhaben Norddeutsches Reallabor gestar-
tet. In diesem Nachfolgeprojekt geht es schwer-
punktmaflig darum, den Hochlauf der Wasserstoff-
wirtschaft im Verbund zu initieren und umzuset-
zen. Ziel ist es, griinen Wasserstoff dort einzuset-
zen, wo sich eine direkte Elektrifizierung als
schwierig erweist. Auch die Transformation des
Warmesektors ist Teil dieses Verbundprojekts. Wir
sehen, dass der Norden zusammenhalt und inno-
vativ ist. Hier machen wir erfolgreich weiter. — Vie-
len Dank.

(Beifall bei den GRUNEN und der SPD)

Vizeprasident Deniz Celik: Nun erhalt das Wort
Herr Gamm fir die CDU-Fraktion.

(Hansjérg Schmidt SPD: Jetzt kommt noch
mehr Lob!)

Stephan Gamm CDU:* — Was? Lob habe ich ge-
hort.

Sehr geehrter Prasident, meine sehr verehrten Da-
men und Herren! Ja, es wird viel gelobt bei diesem
Projekt. Das ist auch gerechtfertigt. Denn gerade
viele energiewirtschaftliche Fragen haben noch
keine LOsung, und niemand kann diese einfach nur
auf dem ReilRbrett entwerfen, ohne selbst zu expe-
rimentieren. Insofern ist dieses Projekt sehr sinn-
voll und erfolgreich. Kleiner Wehrmutstropfen sind
die Punkte der regulatorischen Nachteile, die in
diesem Bericht auch angesprochen worden sind.
Alle, die sich schon langer mit diesem Projekt be-
schaftigen, missen feststellen, dass viele der re-
gulatorisch noch nicht gelésten Probleme keine
neuen sind, sondern dass es sie schon seit einigen
Jahren gibt. Die Hoffnung, dass es jetzt durch die
Ampelkoalition in Berlin dort eine Anderung gibt,
hat sich nicht bewahrheitet. Immerhin sind jetzt
auch Kirzungen des Forderprogramms Reallabore
geplant. Das ist alles andere als erfreulich, weil es
natirlich wichtig ist nachzuweisen, dass neue
technologische Ansatze auch wirtschaftlich tragfa-

hig sind. Das ist oftmals ein Punkt, den manche
vergessen.

Was mich allerdings ein bisschen wundert, ist die
Anmeldung dieses Themas hier fir eine Zweiminu-
tendebatte. Ich habe einmal recherchieren lassen,
wie oft das Thema NEW 4.0 oder Norddeutsches
Reallabor in dieser Wahlperiode in Dokumenten,
Drucksachen und so weiter genannt wurde: sage
und schreibe 76-mal. Es wurde schon zigfach zu
Debatten angemeldet, wir haben uns damit in den
Ausschiissen beschaftigt. Ich habe ein bisschen
den Eindruck, dass gerade Sie von Rot und Griin
das als Feigenblattthema nutzen, das ist so ein
Wohlfiihlthema, einfach um sich vor den wirklichen
energiepolitischen Herausforderungen und zentra-
len Fragen zu dricken, wie zum Beispiel: Wie kdn-
nen wir auf die Preise hier reagieren? Was sind Ih-
re politischen Antworten darauf, und was tun Sie
eigentlich fur die Versorgungssicherheit? Davor
haben Sie sich gedriickt. Insofern ist diese Debatte
nicht sonderlich hilfreich gewesen. — Danke.

(Beifall bei der CDU — Hansjérg Schmidt
SPD: Das mit dem Lob miissen wir noch mal
Uben!)

Vizeprasident Deniz Celik: Das Wort erhalt Herr
Jersch fir die Fraktion DIE LINKE.

Stephan Jersch DIE LINKE: Herr Prasident, mei-
ne Damen und Herren! Es ist eine interessante Be-
richtsanmeldung, durchaus wert, Uber zwei Eck-
pfeiler der Energiewende in Hamburg, NEW 4.0
und Norddeutsches Reallabor, zu diskutieren. Aber
ich hatte angesichts der Liste der Hemmnisse bei
der Energiewende erwartet, dass jetzt Initiativen
auf den Tisch gelegt werden, wie diese Hemmnis-
se zu beseitigen sind,

(Beifall bei der LINKEN)

und ich hatte erwartet, dass konkrete Ziele defi-
niert werden. Denn der ganze Bericht ist deutlich
dadurch gepragt, dass viel experimentiert wird,
aber eine klare Zielsetzung, wo es am Ende hinge-
hen soll, Uberhaupt nicht vorhanden ist. Da haben
wir die synthetischen Kraftstoffe, eigentlich ein ab-
solutes Nischenprodukt, das gar nicht Erwahnung
finden sollte. Wir haben das griine Kerosin, das
niemals grin werden kann, denn egal wie klima-
neutral der Kraftstoff ist, Fliegen ist per Definition
nicht klimaneutral. Und laut Green Fuels Hamburg
soll ab 2026 so viel griines Kerosin produziert wer-
den, dass das genau fur 0,047 Prozent der Kero-
sinbeimischung, die ab 2025 gilt, reichen wirde.
Genau das Gleiche: die Wasserstoffbeimischung
ins Gasnetz. Der Berichterstatter hat hier deutlich
gesagt, dass er die massive Beimischung nicht fir
eine Lésung halt. Auch hiervon hat der Senat, hat
Rot-Griin bisher keinen Abstand genommen. All
diese Fragen mussen geklart werden, damit wir die



4756 Birgerschaft der Freien und Hansestadt Hamburg - 22. Wahlperiode - 61. Sitzung am 1. Februar 2023

(Stephan Jersch)

Energiewende zielorientiert durchfihren kénnen.
Und da ist die Politik gefragt.

(Beifall bei der LINKEN)

Wir brauchen Anreize, wir miissen da Geld reinste-
cken. Es ist keine Wohlfiihiwende in diesem Teil,
es ist ein hartes Stick Aufgabe, die verpennte
Energiewende endlich auf einen griinen Pfad zu
bringen. — Danke.

(Beifall bei der LINKEN)

Vizeprasident Deniz Celik: Das Wort erhalt Herr
Walczak fur die AfD-Fraktion.

Krzysztof Walczak AfD:* Herr Prasident, meine
Damen und Herren! Es wurde schon von der CDU
angesprochen, dass der rot-griine Werbeblock hier
zur Kurzdebatte angemeldet wurde. Ich will ihn
nicht unndtig in die Lange ziehen, sondern mich
auf zwei Punkte beschranken. Das Erste ist: Wir
mussen uns beim Norddeutschen Reallabor aus
meiner Sicht die Frage stellen, ob hier eine richtige
Schwerpunktsetzung vorgenommen wird. Das
kann man klar mit Nein beantworten. Es ist wieder
einmal der Wasserstoff, der vom Senat hofiert wird.
Wir hatten erst gestern eine Sitzung des Wirt-
schaftsausschusses. Dort haben wir auch noch
einmal sehr intensiv darliber gesprochen, ob das
denn tatsachlich fur die CO,-Bilanz so gut ist. Der
Klimabeirat sagt Nein, bis 2030 wirden die CO,-
Einsparungen beim Wasserstoff nicht so grol wer-
den. Das aber wird vom Senat weiterhin beharrlich
negiert. Genauso wird vom Senat negiert, dass wir
beim Wasserstoff groRe Probleme mit der Effizienz
haben. Das soll nun nicht heiRen, dass Wasser-
stoff als einer unter vielen Energietragern ein Be-
standteil der Strategie sein kann, aber die Schwer-
punktsetzung, die hier mit dieser Debattenanmel-
dung wieder einmal vorgenommen wird, halten wir
schlicht und ergreifend fir falsch. Wirden wir tat-
sachlich einmal ein gutes Kooperationsprojekt im
Norden auch jenseits von Fliegen oder vom Nord-
staat haben wollen, dann sollten wir aus unserer
Sicht doch einmal Uberlegen, wie wir Kohle, Gas
und Kernkraft wieder stérken. Da wirde es sich
vielleicht lohnen, mit Schleswig-Holstein in ein Ge-
sprach zu gehen, da wir derzeit Strom beispiels-
weise auch aus Wedel beziehen. Aus diesem
Grund danke ich lhnen fir lhre Aufmerksamkeit
und hoffe, dass die Strompreise nicht weiter stei-
gen. — Vielen Dank.

(Beifall bei der AfD)

Vizepréasident Deniz Celik: Jetzt erhalt das Wort
Herr Senator Kerstan.

Senator Jens Kerstan:* Herr Prasident, meine
Damen und Herren! Uber das gemeinsame Projekt
des Senats der Freien und Hansestadt Hamburg

mit dem Nachbarland Schleswig-Holstein NEW 4.0
kann man gar nicht oft genug reden. Denn wenn
man einmal die bundespolitische Debatte hort und
sich insbesondere die Argumente der Kritiker der
Energiewende anhdrt, dann fallen dort immer wie-
der Argumente, die man nicht anflihren konnte,
wenn man sich mit diesem Projekt auseinanderge-
setzt hatte.

Ich will einfach mal zwei Beispiele nennen. Es wird
immer wieder mal gesagt, nur mit Wind und Sonne
kdénne man doch eine sichere Versorgung nicht si-
cherstellen, es gebe doch die Dunkelflaute — das
haben wir in diesem Haus sehr haufig gehdrt — und
dann brauche man immer ein anderes fossiles
Kraftwerk, das dann einspringt. Wer so etwas sagt
— das wird in diesem Haus von vielen Vertretern
auf der rechten Seite des Hauses und auch in al-
len Talkshows in der Bundesrepublik so gesagt —,
der kennt dieses Projekt nicht. Denn die Techniker,
die Partner des Senats, die Hochschulen haben all
diese Argumente widerlegt. Wir haben dort Verfah-
ren entwickelt, die sicherstellen, dass trotz dieser
Argumente, die Sie anflihren, eine sichere Versor-
gung bereitgestellt werden kann. Und solange dies
nicht zur Kenntnis genommen wird, kann ich ein-
fach nur dankbar sein, wenn das Parlament hier
solche Debatten anmeldet.

Zum anderen muss man bei aller Kritik, die geau-
RBert wird, doch auch eines zur Kenntnis nehmen:
Wenn der Senat jetzt plant, im Jahr 2025 einen der
groten Elektrolyseure Europas mit 100 Megawatt
Leistung in Moorburg in Kraft zu setzen, dann,
muss ich ehrlich sagen, verstehe ich, auch wenn
es Wissenschaftler sind, die das fragen, die Frage,
wieso das, was der Senat jetzt plant, erst 2030
Wirkung entfalten kénne, nicht. Also insofern: Wir
werden in den nachsten sechs Jahren 2 Milliarden
Euro in die Wasserstoffwirtschaft investieren. Das
ist der entscheidende Schritt, um die Hamburger
Industrie, die sehr stromintensiv ist, zu dekarboni-
sieren. Hamburg hat den gleichen Stromverbrauch
wie Berlin, obwohl in Berlin zwei Millionen Men-
schen mehr wohnen. Ohne Wasserstoff kbnnen wir
das nicht leisten. Hamburg nimmt dort eine Vorrei-
terrolle ein. Solange das nicht zur Kenntnis ge-
nommen wird und hier immer falsche Fakten Utber
die Energiewende gebracht werden, ist es richtig,
dass das hier an dieser Stelle einmal richtiggestellt
wird. — Vielen Dank.

(Beifall bei den GRUNEN und der SPD)

Vizeprasident Deniz Celik: Es liegen mir keine
weiteren Wortmeldungen vor.

Dann stelle ich abschlieRend fest, dass die vom
Ausschuss fir die Zusammenarbeit der Lander
Hamburg und Schleswig-Holstein erbetene Kennt-
nisnahme aus der Drucksache 22/10700 erfolgt ist.
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Ich rufe den Tagesordnungspunkt 18 auf, Drucksa-
che 22/10660, Unterrichtung durch die Prasidentin:
Fortfiihrung des Programms "Sprach-Kitas: Weil
Sprache der Schlissel zur Welt ist" in Hamburg bis
31. Dezember 2023.

[Unterrichtung durch die Prasidentin der Biir-
gerschaft:

Fortfliihrung des Programms "Sprach-Kitas:
Weil Sprache der Schliissel zur Welt ist" in
Hamburg bis 31. Dezember 2023

— Drs 22/10660 —]

Die Fraktionen sind Ubereingekommen, dass sie
auf die Debatte verzichten. Wir kommen also sofort
zur Abstimmung.

Wer also mochte nun einer Uberweisung der
Drucksache 22/10660 an den Familien-, Kinder-
und Jugendausschuss seine Zustimmung ge-
ben? — Gegenprobe. — Enthaltungen? — Damit
wurde dem Uberweisungsbegehren zugestimmt.

Ich rufe den Tagesordnungspunkt 10 auf, Drucksa-
che 22/10643, Senatsmitteilung: Stellungnahme
des Senats zum birgerschaftlichen Ersuchen "For-
derung und Unterstitzung von nachhaltigen Sozi-
alunternehmen und sozial-innovativen Neugrun-
dungen in Hamburg".

[Senatsmitteilung:

Stellungnahme des Senats zu dem Ersuchen
der Biirgerschaft vom 16. Juni 2021 "Férderung
und Unterstiitzung von nachhaltigen Sozialun-
ternehmen und sozial-innovativen Neugriin-
dungen in Hamburg" (Drucksache 22/4797)

— Drs 22/10643 —]

Die Eraktionen der SPD und GRUNEN wiinschen
die Uberweisung der Drucksache an den Aus-
schuss fur Wirtschaft und Innovation.

Wer wiinscht nun aber zynéchst das Wort? — Frau
Mojadeddi fir die GRUNE Fraktion erhalt das
Wort.

Zohra Mojadeddi GRUNE: Verehrtes Prasidium,
meine Damen und Herren! Der Koalitionsvertrag
des Hamburger Senats und die regionale Innovati-
onsstrategie bilden die politischen Leitplanken flr
die Social-Entrepreneurship-Strategie, bei der es
unter anderem darum geht, Hamburg als Stadt mit
sozialen und nachhaltigen Wirtschaftsmodellen zu
positionieren und eine Innovationslandschaft zu
schaffen, die sich an regionalen und globalen ge-
sellschaftlichen Nutzenparametern orientiert. Somit
wurde mit unserem Birgerschaftsantrag an den
Senat aus dem Juni 2021 bezuglich der Férderung
und Unterstitzung von Sozialunternehmen und
Sozialinnovationen der behoérdenibergreifende

Auftrag initiiert, eine Social-Entrepreneurship-Stra-
tegie fur Hamburg zu entwickeln.

Es erflllt mich mit besonderem Stolz, und ich finde
es mega-, mega-, megacool, dass unser Hamburg
als erstes Bundesland in Deutschland eine Social-
Entrepreneurship-Strategie verabschiedet hat.

(Beifall bei den GRUNEN und der SPD)

An dieser Stelle gilt mein herzlicher Dank dem fe-
derfihrenden Team von Herrn Lutz Birke und Kol-
leginnen bei der Wirtschaftsbehdrde sowie den
Teams von zukunft-zwei, KOMBUSE, SEND Nord,
natirlich Laura Haverkamp und Arnd Boekhoff, As-
hoka, Hamburg Startups Club, 12 MIN.Me, Wecie-
ty, Social Impact Lab, Impact Hub Hamburg, Ee-
den GmbH, leetHub St. Pauli, Curious Community
Lab, Heldenrat, Hans-Weisser-Stiftung, N-Club,
Konferenz fiir eine bessere Welt, Purpose, Tomor-
row, PINK, Female Leadership Academy sowie
weiteren 350 Sozialunternehmen in Hamburg, die
mit sehr viel Herzblut bei der Erstellung dieser
Strategie mitgewirkt haben.

(Beifall bei den GRUNEN und der SPD)

Ich hoffe, dass wir unseren strategischen Worten
nun praktische Taten folgen lassen, damit die not-
wendige Umsetzung und die damit verbundenen
positiven Skaleneffekte fir uns alle schneller sicht-
bar werden. Denn gesellschaftliche Innovationen
und Sozialunternehmen wie Dialoghaus Hamburg,
wellcome, Viva con Agua, Wildplastic oder Lemon-
aid tragen schon seit Jahrzehnten zur Lésungsent-
wicklung fir Herausforderungen der Hamburger
Stadtgesellschaft bei und strahlen mit ihren
Leuchttirmen auch Uber die Stadtgrenzen hinaus.

Aus unserer Sicht liegt hier unendlich viel Potenzi-
al, wenn wir dieses mit Mut auf die Agenda heben.
Dazu gehért nattrlich auch ein politisches Commit-
ment — nicht nur grundsatzlicher, sondern auch fi-
nanzieller Art. Die finanzielle Absicherung spielt in
diesem besonderen Okosystem natiirlich — wie soll
es auch anders sein? — eine besonders hervorzu-
hebende Rolle, damit Ideen sich erproben, etablie-
ren und wirksame Ansatze skalieren kénnen. Of-
fentliche Forderinstrumente wie das PROFI Impuls
Programm der IFB bilden hierbei eine wichtige Ba-
sis flr die Forderung von Sozialunternehmen und
Sozialinnovationen, gerade in Start- oder Entwick-
lungsphasen. An diesen o6ffentlichen Instrumenten
kénnen selbstverstandlich private Kapitalgeberin-
nen und VCs mit ihren Angeboten nahtlos anknlp-
fen. Der Auftrag geht klar an uns — ich betone, der
Auftrag geht somit klar an uns als politisch Verant-
wortliche —, Férder- und Finanzierungsméglichkei-
ten fir Social Entrepreneurship und Sozialunter-
nehmen zu ermdglichen, den Zugriff darauf so ein-
fach wie mdglich und den digitalen Erfordernissen
unserer Zeit entsprechend zu gestalten und natir-
lich darauf zu achten, dass wir bei der Vergabe 6f-
fentlicher Auftrége auch unsere lokalen Sozialun-
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ternehmen berilcksichtigen und bei unseren Ent-
scheidungen miteinbeziehen.

Lassen Sie uns gemeinsam das fir unser Ham-
burg wichtige Zukunftsthema anpacken. — Herzli-
chen Dank. Mége die Macht mit uns sein.

(Beifall bei den GRUNEN und der SPD)

Vizeprasident Deniz Celik: Das Wort erhalt Herr
Schmidt fir die SPD-Fraktion.

Hansjorg Schmidt SPD:* Herr Prasident, meine
sehr geehrten Damen und Herren! Social Entre-
preneurship gewinnt weltweit immer mehr an Be-
deutung. Viele Menschen sind an Projekten inter-
essiert, die sowohl wirtschaftlichen Erfolg als auch
einen positiven sozialen oder 6kologischen Effekt
erzielen. Es geht darum, Probleme in der Gesell-
schaft durch innovative Geschaftsmodelle zu I6sen
und gleichzeitig eine nachhaltige Wirtschaft zu for-
dern. Dies unterscheidet Social Entrepreneurship
von traditionellen sozialen Projekten, die oft auf 6f-
fentliche Foérderung oder Spenden angewiesen
sind, oder eben von rein kommerziellen Absichten,
bei denen die Gewinnmaximierung im Vordergrund
steht. Hamburg zahlt hier zu den Vorreitern, und
zwar sowohl auf der Seite der Sozialunternehmen
als auch auf der politischen Seite. Die Férderung
von Sozialunternehmen und die Entwicklung der
Strategie wurde bereits in unserem Koalitionsver-
trag als Baustein der wirtschaftlichen Standortposi-
tionierung verankert. Mit unserem Antrag vor zwei
Jahren haben wir politische Ziele fir eine wach-
sende Social-Entrepreneurship-Szene in dieser
Stadt formuliert. Daraus hat der Senat nun als ers-
tes Bundesland eine eigene Social-Entrepre-
neurship-Strategie entwickelt, die sehr konkrete
Umsetzungsmaflnahmen vorsieht, um die Ziele der
Stadt zu erreichen.

(Beifall bei der SPD und den GRUNEN)

Die gesamte Bundesrepublik schaut hier auf uns,
und darauf kénnen wir auch ein wenig stolz sein.

(Beifall bei der SPD und den GRUNEN)

Mit unserer Social-Entrepreneurship-Strategie sol-
len die bereits vorhandenen Ansatze mit einem
umfassenden Zielbild und einer systematischen
und ganzheitlichen Fdérderung unterlegt werden.
So wollen wir das gesamte gesellschaftlich veran-
dernde Potenzial fir Hamburg heben.

Die gezielte Forderung von Social Entrepre-
neurship trifft auf ein glnstiges Klima der politi-
schen und gesellschaftlichen Veranderung in Ham-
burg, begleitet durch Initiativen wie unsere Ham-
burger Agenda 2030, die Fortschreibung des Kili-
maplans oder unsere Stadtwirtschaftsstrategie. Wir
liefern hier eine Politik aus einem Guss.

(Beifall bei der SPD und den GRUNEN)

Die Strategie wurde dabei als partizipativer Ansatz
gemeinsam mit der Community erarbeitet und von
einem grofRen, die Institutionen Uberspannenden
Interesse gestutzt. Dies hat dazu gefuhrt, dass die
Strategie breit abgestitzt und von allen Seiten un-
tersttzt wird.

Unsere Ziele dabei sind klar: Wir wollen die Fahig-
keiten und Kompetenzen flir soziale Innovationen
starken und das Wissen Uber die Herausforderun-
gen und Veranderungen erhdhen. Durch Beratung
und Unterstlitzung fiir Social Entrepreneure bei or-
ganisatorischen und wirtschaftlichen Fragen sowie
durch Vernetzung und praktische Hilfe bei Raum-
lichkeiten und Infrastruktur wollen wir konkret hel-
fen. Wir streben hier eine Verstetigung und Blinde-
lung nicht monetarer Unterstutzungsstrukturen und
von Bildungsangeboten fiir Social Entrepreneure
an. Daruber hinaus wollen wir die Kenntnis und die
Sichtbarkeit von Sozialunternehmen und ihren L6-
sungen in der Gesellschaft verbessern und somit
das gesamte Thema fordern.

(Beifall bei der SPD und den GRUNEN)

Um diese Ziele zu erreichen, wurde eine grol3e Al-
lianz unterschiedlicher Akteure aus Verwaltung,
Wirtschaft, Zivilgesellschaft und Wissenschaft ge-
bildet. Es wurden auch konkrete Indikatoren entwi-
ckelt, um den Fortschritt zu messen und sicherzu-
stellen, dass die Ziele erreicht werden. Auch das
ist eine besondere Qualitat dieser Strategie.

(Beifall bei der SPD und den GRUNEN)

Hamburg ist bereits jetzt ein groBes Zentrum er-
folgreicher sozialer Unternehmen. Unsere Strate-
gie wird dazu beitragen, dass weitere gegriindet
werden und bestehende Unternehmen weiter
wachsen koénnen.

Ich danke allen an der Entwicklung und Umset-
zung dieser wichtigen Strategie Beteiligten. Sie
wird dazu beitragen, soziale und 6kologische He-
rausforderungen in Hamburg noch besser anzuge-
hen.

Lassen Sie mich zum Abschluss eine Sache sa-
gen: Ich habe mir diese Rede, die Sie offensicht-
lich alle sehr genossen haben, mit Unterstitzung
von ChatGPT erstellen lassen.

(Dirk Nockemann AfD: Besser als sonst!)

Und wenn Sie sich Uberlegen, welch grole sozia-
le, gesellschaftliche und wirtschaftliche Verwerfun-
gen solche Systeme mit sich bringen werden, dann
ist gerade ein Thema wie dieses hier — die Social-
Entrepreneurship-Strategie und Innovationen aus
sozialen Unternehmen — sehr, sehr wichtig. Denn
wir sollten darauf achten und daflr sorgen, dass
gerade solche Themen nicht nur von rein kommer-
ziellen Interessen unterlaufen werden, sondern
dass es auch Chancen gibt, dass aus diesem Be-
reich soziale Unternehmen und Innovationen ent-
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stehen, damit wir auch in diesem Bereich eine gute
Zukunft haben. — Vielen Dank.

(Beifall bei der SPD und den GRUNEN)

Vizepréasident Deniz Celik: Das Wort erhalt Pro-
fessor Dr. Wiese fiir die CDU-Fraktion.

Dr. G6tz Wiese CDU: Vielen Dank. — Herr Prasi-
dent, liebe Kolleginnen und Kollegen! Um es in |h-
rer Diktion aufzugreifen, Frau Mojadeddi: Ich finde
das megacool und freue mich so dolle,

(Heiterkeit im Plenum)

dass dieser urspringliche Antrag der CDU-Frakti-
on,

(Dominik Lorenzen GRUNE: Besser ge-
macht!)

den Sie damals noch abgelehnt hatten und dem
Sie dann Ihren Antrag nachgeschoben haben, jetzt
so ausgearbeitet worden ist

(Beifall bei der CDU)

und dass sich die Behérde die Muhe gemacht hat,
eine vernlinftige Social-Entrepreneurship-Strategie
vorzulegen.

Wenn wir uns das Thema der Sozialunternehmen,
die schon in Hamburg beheimatet sind und in der
Stadt eine groRe Rolle spielen, angucken, dann
sehen wir, dass es hier weitergehen muss, ge-
meinwohlorientierte Geschaftsmodelle zu férdern;
das ist richtig. Deswegen ist die Senatsdrucksache
prinzipiell gut. Ubrigens: Die Analyse des Hambur-
ger Okosystems fiir Sozialunternehmen ist wahr-
scheinlich langer als die im Hafenentwicklungsplan
— dem Entwurf, der uns vorgelegt worden ist —, und
ich ermuntere die Wirtschaftsbehdrde, dem Hafen-
entwicklungsplan eine so griindliche SWOT-Analy-
se voranzustellen.

Es geht bei dieser Social-Entrepreneurship-Strate-
gie um vier Handlungsfelder: die Strukturen in der
Stadt, die Sichtbarkeit der Szene, insbesondere
der Zugang zu Finanzierungsinstrumenten und
dann das, was Wirkungspartnerschaften genannt
wird — der Ansatz, das, was in der Stadt an Sozial-
unternehmen vorhanden ist, weiter zu verbreitern.
Das ist prima ausgearbeitet. Es gibt auch konkrete
Handlungsempfehlungen, die wir unterstitzen:
noch einmal das Thema, Inkubatoren auszubauen,
Austausch mit Hochschulen und Universitaten zu
fordern, wie ich gesagt hatte, finanzielle Forderung
und Beratung zu entwickeln, eine Dachmarke in
Hamburg zu etablieren, sodass wir als Stadt star-
ker erkennbar sind, und dann auch sehr erdnah
Gelegenheiten zum Netzwerken zu geben.

Es ist ein Spannungsfeld: Purpose auf der einen
Seite und Gewinn auf der anderen Seite. Wir ken-
nen das — der Kollege Schmidt hat es angespro-
chen — aus anderen Bereichen auch, zum Beispiel

aus dem Bereich der Gemeinnutzigkeit. Wir haben
Ideen, die entwickelt werden — zum Beispiel, eine
Gesellschaft in Verantwortungseigentum einzurich-
ten. Das ist wichtig, und es muss hier weitergehen.
Ich glaube, dass die grélten Gesellschaften in
Verantwortungseigentum die Familienunternehmen
sind, die in der Stadt seit vielen Jahren beheimatet
sind: Gewinn, Unternehmertum, soziale Marktwirt-
schaft.

Lassen Sie mich noch auf einen kritischen Punkt
zu sprechen kommen. Es gibt bei den linken Par-
teien hier — und das deutet sich an der einen oder
anderen Stelle in der Social-Entrepreneurship-
Strategie an — eine gefahrliche Nahe zur staatli-
chen Einflussnahme auf wirtschaftliche Ablaufe im
Allgemeinen. Das ist auch in dem Jubel um die
Stadtwirtschaftsstrategie, die richtig ist und die in
vielen Punkten gute Ansatze zeigt, zum Ausdruck
gekommen. Aber wenn ich zum Beispiel in der So-
cial-Entrepreneurship-Strategie ...

(Unruhe im Plenum)

— Vielleicht, Herr Kienscherf, interessiert Sie das ja
auch. Oder nicht? — Gut, also die SPD ist abge-
schaltet, ist auch egal.

(Beifall bei der CDU und der AfD)

Es geht darum, dass wir es beispielsweise mit Ver-
gabekriterien fiir 6ffentliche Immobilien zu tun ha-
ben. Darin steht ausdriicklich, dass es einen Vor-
zug fur gesellschaftliche Orientierung geben soll.
Und das ist mit marktwirtschaftlichen Grundsatzen
nur eingeschrankt zu vereinbaren. Ich wirde noch
einmal dartiber nachdenken wollen, wie wir hier
vorgehen. Denn an der Stelle, wo Gewinn, wo un-
ternehmerische Verantwortung eine staatliche Un-
terstitzung braucht, sollte es nicht darum gehen,
dass der Staat nach guten und schlechten Ge-
winnmodellen unterscheidet. Das ist, glaube ich,
ein Irrweg; das kann uns in eine Sackgasse fuh-
ren.

Generell unterstlitzen wir diese Social-Entrepre-
neurship-Strategie; wir halten sie fir richtig. Wir
nehmen fur uns in Anspruch, da eine gewisse Ur-
heberschaft zu haben. Wir danken dem Senat, der
Wirtschaftsbehdérde und den anderen Stellen — ins-
besondere den Sozialunternehmen, die daran mit-
gewirkt haben — fir ihre Unterstitzung. Wir mus-
sen das im Wirtschaftsausschuss weiter diskutie-
ren, um dann zu praktischen Ergebnissen zu kom-
men. — Vielen Dank.

(Beifall bei der CDU und der AfD)

Vizepréasident Deniz Celik: Das Wort erhalt Frau
Fritzsche fir die Fraktion DIE LINKE.

Olga Fritzsche DIE LINKE:* Vielen Dank, Herr
Prasident. — Verehrte Kolleginnen und Kollegen!
Es wird Sie nicht Uiberraschen, dass es ein relativ
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grolRer Konsens ist, dass wir alle Gber die Verab-
schiedung solch einer Strategie fur Sozialunter-
nehmen sehr erfreut sind; das will ich betonen. Ich
finde, im Vergleich zu anderen Projekten ist dieser
Prozess, nachdem wir hier im Juni 2021 dariber
diskutiert haben, doch schnell und mit einer gro-
Ren gesellschaftlichen Beteiligung umgesetzt wor-
den. Ich winsche mir, dass der Senat fur andere
Projekte daraus lernt.

(Beifall bei der LINKEN)

In dem, was der Senat daraus schlief3t — das funf-
seitige Papier —, wirde ich mir, wie leider ofter, ein
wenig mehr kritische Reflexionen und ein bisschen
weniger Marketing winschen. Aber gut, das ist
vielleicht Geschmackssache. In der Sache sind in
dieser Stellungnahme des Senats wie auch in dem
zugrundeliegenden Papier und der gesamten Stra-
tegie viele wichtige und richtige Dinge enthalten.
Anders als Kollege Wiese finde ich, dass es tat-
sachlich sehr wichtig ist, die soziale Komponente
bei der Entwicklung einer fortschrittlichen Gesell-
schaft zu berlicksichtigen und nicht darauf zu hof-
fen, dass der Markt alles regelt. Das tut er nicht,
und das haben wir jetzt des Ofteren gesehen.

(Beifall bei der LINKEN)

Ich finde es auch sehr gut, dass eine ausreichende
Finanzierung mit in den Blick genommen wird und
dass die Finanzierung bedarfsgerecht sein soll.
Auch die Verknipfung von allen involvierten Spha-
ren und die direkte Involvierung der Verwaltung,
sozusagen in die Sphare Uber die Allianz, halte ich
fur sehr, sehr gute Ideen.

Es gibt meiner Meinung nach jedoch zwei sys-
tematische Licken — sowohl in der Analyse als
auch in der Strategie —, die gar nicht benannt wer-
den, aber sehr eng mit dem ganzen Thema ver-
knlpft sind. Das ist einmal die Rolle des Sozial-
staats; ich habe das schon einmal im Juni 2021
angemahnt und muss es jetzt leider wieder sagen,
denn sie wird in der Analyse nicht erwahnt und
auch nicht berucksichtigt. Die Rolle des Sozial-
staats ist natirlich nicht durch Sozialunternehmen
zu kompensieren — also die Liicke, die gelassen
wird, so wird es in der Strategie aufgeworfen: Die
Sozialunternehmen fiillen wichtige Licken, die die
Verwaltung lasst. Ja, aber wie gro3 sind denn die
Licken? Und wie gro3 missen die denn sein?
Und werden die nicht durch die Personalkosten-
bremse, die der Senat ebenfalls in der Strategie
hat, eventuell gréler? Ich finde, das muss zumin-
dest erwahnt werden.

(Beifall bei der LINKEN)

Der seit vielen Jahren anhaltende Abbau des Sozi-
alstaats kann also bei allem Engagement nicht
durch private Initiative kompensiert werden.

Ein weiterer Punkt, der meiner Meinung nach kom-
plett vernachlassigt wird, sind die Arbeitsbedingun-

gen in den Sozialunternehmen; er wird nicht er-
wahnt. Denn oft sind Sozialunternehmen abhangig
von einer Finanzierung, die eben nicht aus dem
Prozess selbst kommt. Viele soziale Dienstleistun-
gen kénnen eigentlich nicht gewinnbringend sein,
bringen aber einen gesellschaftlichen Vorteil. Das
wird glicklicherweise auch in den zugrundeliegen-
den Papieren so festgestellt. Es ist meiner Mei-
nung nach total wichtig, das im Blick zu behalten,
wenn man guckt: Was kommt dabei raus? Und wie
werden die Sozialunternehmen Teil des Prozesses
einer fortschrittlichen Gesellschaft? Das ist doch
gerade in Hinblick auf Arbeitsbedingungen und Be-
zahlung enorm wichtig. Das ist ein sehr weites
Feld: Die Sozialunternehmen sind (berwiegend
sehr, sehr klein, sind sehr, sehr oft Vereine, arbei-
ten oft durchaus unter prekaren Bedingungen, oft
in Teilzeit, oft zu geringer Bezahlung. Das zumin-
dest zu erwdhnen oder halt mitzudenken ware
mein Anspruch.

(Beifall bei der LINKEN)

Die Sozialunternehmen und auch die ganze Stra-
tegie, die damit jetzt zusammenhangt, sollen zur
Erfullung der Nachhaltigkeitsziele der UN beitra-
gen. Diesen Beitrag zu leisten ist meiner Meinung
nach genau richtig gedacht. Da muisste man sich
zumindest das Ziel 8 der UN-Strategie vor Augen
halten: die Uberwindung von Armut und von Nied-
rigldhnen. Das, denke ich, hatte in diese Strategie
einflielRen sollen. Aber das kann durchaus noch
nachtraglich berlcksichtigt werden.

(Prasidentin Carola Veit ibernimmt den Vor-
sitz.)

Insofern weist die Strategie zu Recht darauf hin,
dass viele Sachen im Bereich sozialer Dienstleis-
tungen und Unternehmen auf den ersten Blick
nicht 6konomisch oder gewinnbringend sein kon-
nen, aber fir die Gesellschaft eben doch einen
groRen gewinnbringenden Effekt haben. Ich hoffe,
dass wir im Wirtschaftsausschuss darliber beraten,
wie wir das vorantreiben und mit dem starken Sozi-
alstaat, den wir hoffentlich weiterhin haben oder
wiederaufbauen, besser verknipfen konnen. Das
ware mir ein Anliegen.

(Beifall bei der LINKEN)

Prasidentin Carola Veit: Herr Walczak hat das
Wort furr die AfD-Fraktion.

Krzysztof Walczak AfD:* Sehr geehrte Frau Prasi-
dentin, meine Damen und Herren! Lieber Herr
Schmidt, ich finde es ja sympathisch, dass Sie lhre
Reden mit ChatGPT ein bisschen verbessern. Was
ich daran aber so interessant finde, ist, dass es die
schwierige Lage unserer Wirtschaft ganz gut zu-
sammenfasst. Denn wahrend an anderen Orten
groRe Weltstadte bekannt dafiir sind, dass sie Vor-
reiter in kinstlicher Intelligenz, in der Forschung
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oder vielleicht — Gott verhite — bei so banalen
volkswirtschaftlichen Dingen wie einem Hafen sind,
setzt lhre Strategie jetzt also auf Social Entrepre-
neurship. Okay, das kann man sicherlich machen.
Die Frage ist aber, ob es der Hamburger Wirtschaft
tatsachlich so sehr hilft. Auf 40 Seiten haben Sie
im Wesentlichen Luftblasen ausgebreitet.

(Beifall bei der AfD)

Das kann man sehr gut daran sehen, welche kon-
kreten Malinahmen denn in diesem Papier enthal-
ten sind. Ich nenne nur drei als Beispiel. Da sollen
sozusagen bereits bestehende Foérderprogramme
fur diesen hochwichtigen Wirtschaftszweig geoffnet
werden: okay. Sie wollen dann einen zusatzlichen
Beraterpool fur einen Wirtschaftszweig aufbauen,
bei dem man sich ohnehin die Frage stellen kann,
ob der Uberhaupt etwas zur volkswirtschaftlichen
Wertschdpfung im engeren Sinne beitragt. Dann
wollen Sie noch die Akteure aus dem Bereich Bil-
dung und Hochschulen zusammenbringen. Mann,
Mann, Mann, da haben Sie sich wirklich so viel
vorgenommen, dass Sie das hier natirlich gleich
zu einer Volldebatte anmelden mussten.

Wenn wir aber ins Detail schauen und uns hierzu
ernsthaft die Frage stellen, ob dies ein wichtiger
Anker der Hamburger Wirtschaft sein kann, dann,
wirde ich sagen, sind die Definitionen, die der Se-
nat in seiner Strategie anbietet, geradezu selbst-
entlarvend. Dort heillt es beispielsweise, so wort-
lich:

"Das Profitinteresse darf dem sozialen Wir-
kungsinteresse zu keinem Zeitpunkt tiberge-
ordnet werden."

(Zuruf von der AfD: Hort, hort!)

Das hort sich vielleicht auf den ersten Blick gut an,
aber was heillt das letzten Endes? Es heil3t, hier
wird ein Wirtschaftszweig von Ihnen geférdert, der
sich betriebswirtschaftlich nicht selbst tragen kann
und — das haben wir auch schon gehért — der des-
wegen auch wieder mit staatlichen Mitteln gefor-
dert werden muss. Das ist keine Wirtschaftsforde-
rung, die unser Hamburg voranbringt.

(Beifall bei der AfD)

Ich wiirde mir wiinschen, dass wir das nachste Mal
nicht 40 Seiten zu Social Entrepreneurship ... Das
ist Ubrigens noch so ein Punkt: Bitte lassen Sie
das mit diesen Anglizismen doch endlich. Schlimm
genug, dass Sie in dieser Strategie Uberall Gen-
dersprache verwenden.

(Vereinzelter Beifall bei der AfD)

Sie konnten einfach "soziales Unternehmertum"
sagen oder eine deutsche Sprache verwenden, die
allgemein verstandlich ist. Es ist Ubrigens — das
mochte ich in aller Deutlichkeit zurtickweisen — ein
Gericht, dass Leute, die sehr wirtschaftsaffin sind,
nur Uber Anglizismen kommunizieren kénnen;

(Dr. Alexander Wolf AfD: Im Gegenteil!)
im Gegenteil, wiirde ich sogar sagen.

Ich wiirde mir wiinschen, dass wir demnachst nicht
40 Seiten zu Social Entrepreneurship bekommen,
sondern vielleicht einmal 40 Seiten zu kinstlicher
Intelligenz, 40 Seiten zur Forschung in unserer
Stadt. Schén ware natirlich auch etwas natirliche
Intelligenz, aber kinstliche Intelligenz ist auch ein
Anfang. Oder vielleicht endlich den Hafenentwick-
lungsplan, der — das wurde mir gestern erzahlt —
natdrlich nicht aus der Wirtschaftsbehdrde durch-
gestochen wurde, aber offenbar allen bekannt ist,
auller den demokratisch gewahlten Volksvertre-
tern, die hier rechts sitzen. — Vielen Dank.

(Beifall bei der AfD)

Prasidentin Carola Veit: Ich sehe keine weiteren
Wortmeldungen. Dann kénnen wir zur Abstimmung
kommen.

Ich frage Sie, wer einer Uberweisung der Senats-
mitteilung an den Ausschuss fiir Wirtschaft und In-
novation zustimmt. — Zustimmung bei den Koaliti-
onsfraktionen, der Linksfraktion, der CDU-Fraktion.
Nein? — Die AfD-Fraktion stimmt dagegen. — Ent-
haltungen gibt es keine. Dann ist die Uberweisung
dennoch mit groRer Mehrheit zustande gekom-
men.

Wir kommen zu Punkt 40, Antrag der CDU-Frakti-
on: Zukinftige MINT-Studierende an der HAW
Hamburg unterstiitzen — Finanzierung fir das Pro-
gramm "STARTDplus intensiv" sicherstellen.

[Antrag der CDU-Fraktion:

Zukiinftige MINT-Studierende an der HAW Ham-
burg unterstiitzen — Finanzierung fiir das Pro-
gramm "STARTplus intensiv" sicherstellen

— Drs 22/10679 —]

Hier gibt es die Ubereinkunft, auf die Debatte zu
verzichten.

Deswegen stimmen wir ab Uber die Frage, wer
dem CDU-Antrag die Zustimmung geben mdch-
te. — Das sind CDU- und AfD-Fraktion und die
Linksfraktion. Gibt es Gegenstimmen? — Das sind
die Koalitionsfraktionen und auch die ... Ich hatte
es so verstanden, dass Sie zugestimmt hatten. —
Gut. Dann ist der Antrag jedenfalls mehrheitlich
abgelehnt worden.

Wir kommen zu Punkt 7, das sind die Berichte des
Eingabenausschusses.

[Bericht des Eingabenausschusses:
Eingaben
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— Drs 22/10607 -]

[Bericht des Eingabenausschusses:
Eingaben
— Drs 22/10608 -]

[Bericht des Eingabenausschusses:
Eingaben
— Drs 22/10609 -]

Wir starten mit dem Bericht 22/10607.

Ich frage Sie, wer sich der Empfehlung anschlie-
Ren moéchte, die der Eingabenausschuss zur Ein-
gabe 1166 aus dem vergangenen Jahr abgegeben
hat. — Da sehe ich Zustimmung bei den Koalitions-
fraktionen, CDU- und AfD-Fraktion. Gegenprobe. —
Das ist die Fraktion DIE LINKE. Keine Enthaltun-
gen. Dann haben wir das so beschlossen.

Wer stimmt dann der Empfehlung zu den Ubrigen
Eingaben zu? — Da sehe ich Zustimmung bei allen
Fraktionen, keine Gegenstimmen oder Enthaltun-
gen.

Wir kommen zum Bericht 22/10608.

Ich frage Sie, wer sich der Empfehlung zur Einga-
be 125 aus dem vergangenen Jahr anschliel3en
mochte. — Zustimmung bei den Koalitionsfraktio-
nen, CDU- und AfD-Fraktion. Gegenprobe. — Keine
Gegenstimmen, aber Enthaltungen bei der Frakti-
on DIE LINKE. Dann ist das einstimmig so be-
schlossen.

Wer stimmt dann den Empfehlungen zu den (bri-
gen Eingaben zu? — Da sehe ich Zustimmung in
allen Reihen. Dann ist das ebenfalls einstimmig so
erfolgt.

Wir kommen zum Bericht 22/10609, Ziffer 1.

Wer schlie®t sich der Empfehlung zur Eingabe
1214 aus dem vergangenen Jahr an? — Die Koaliti-
onsfraktionen, CDU- und AfD-Fraktion. Gegenpro-
be. — Keine Gegenstimmen, aber Enthaltungen bei
der Fraktion DIE LINKE. Dann ist das wiederum
einstimmig so beschlossen.

Gibt es Gegenstimmen oder Enthaltungen zu den
Ubrigen Eingaben? — Das ist beides nicht der Fall.
Dann sind diese ebenso einstimmig beschlossen.

Ich stelle fest, dass wir von den Ziffern 2 und 3
Kenntnis genommen haben.

Wir kommen zur
Sammeliibersicht ¢
Diese haben Sie erhalten.

Ich stelle fest, dass Sie die unter A aufgefihrten
Drucksachen zur Kenntnis genommen haben, und
frage Sie, wer den Ausschussiberweisungsbegeh-
ren unter B zustimmt. — Da sehe ich Zustimmung
bei allen Fraktionen, keine Gegenstimmen oder

4 Sammelibersicht siehe Seite 4772 f.

Enthaltungen. Dann ist das alles einstimmig so
Uberwiesen worden.

Wir kommen zu Punkt 8, das ist eine GroRe Anfra-
ge der Fraktion DIE LINKE: Gewerkschaftsfeindli-
ches Verhalten von Arbeitgebern und Behinderung
von Betriebsratsarbeit — Wie grof ist das Problem
in Hamburg?

[GroBe Anfrage der Fraktion DIE LINKE:
Gewerkschaftsfeindliches Verhalten von Arbeit-
gebern und Behinderung von Betriebsratsar-
beit — Wie groB ist das Problem in Hamburg?

— Drs 22/10389 -]

Hier gibt es den Uberweisungswunsch an den
Ausschuss fur Wirtschaft und Innovation.

Wer folgt dem Uberweisungsbegehren? — Die
Fraktion DIE LINKE selbst. Gegenprobe. — Da se-
he ich alle anderen Fraktionen. Dann ist das Uber-
weisungsbegehren mit groRer Mehrheit abgelehnt.

Wird Besprechung beantragt? — Ja. Wird das un-
terstlitzt? — Das ist nicht der Fall. Dann stelle ich
fest, dass wir Kenntnis genommen haben.

Wir kommen zu Punkt 23, das ist ein Bericht des
Ausschusses flir Umwelt, Klima, Energie: Naturna-
he Walder férdern.

[Bericht des Ausschusses fiir Umwelt, Klima
und Energie liber die Drucksache 22/9012:
Naturnahe Walder féordern (Antrag der CDU-
Fraktion)

— Drs 22/10570 -]

Wer mochte sich hier der Ausschussempfehlung
anschlieen? — Das sind die Koalitionsfraktionen.
Gibt es Gegenstimmen? — Ja, bei der Linksfraktion
und auch bei der CDU- und AfD-Fraktion. Dann ist
das mehrheitlich dennoch so beschlossen worden.

Wir kommen zu Punkt 25, ebenfalls ein Bericht des
Ausschusses fur Umwelt, Klima, Energie: Auswir-
kungen der Inflation bekdmpfen: Moratorium flr
Energiesperren beschlielen.

[Bericht des Ausschusses fiir Umwelt, Klima
und Energie uiber die Drucksache 22/9305:
Auswirkungen der Inflation bekampfen (ll): Mo-
ratorium fiir Energiesperren beschlieBen (An-
trag der Fraktion DIE LINKE)

— Drs 22/10572 -]

Wer folgt hier der Ausschussempfehlung? — Die
Koalitionsfraktionen, aber auch CDU- und AfD-
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Fraktion. Gegenprobe. — Das ist die Fraktion DIE
LINKE. Dann ist das mit grof3er Mehrheit so be-
schlossen.

Punkt 30. Wir sind bei einem Bericht des Aus-
schusses fir offentliche Unternehmen: Die Ham-
burger Stadtwirtschaftsstrategie unter Einbezie-
hung der Beschaftigten demokratisch weiterentwi-
ckeln.

[Bericht des Ausschusses fiir 6ffentliche Unter-
nehmen liber die Drucksache 22/9448:

Die Hamburger Stadtwirtschaftsstrategie unter
Einbeziehung der Beschiftigten demokratisch
weiterentwickeln (Antrag der Fraktion DIE LIN-
KE)

— Drs 22/10662 —]

Wer folgt der Ausschussempfehlung? — Die Koaliti-
onsfraktionen und auch die CDU-Fraktion. Gibt es
Gegenstimmen? — Ja, bei der Fraktion DIE LINKE
und Enthaltungen bei der AfD-Fraktion. Dann ist
das mit Mehrheit so beschlossen worden.

Punkt 37 ist ein Koalitionsantrag. Sanierungsfonds
Hamburg 2030: Bezirkliche Sportorte fit fir die Zu-
kunft machen.

[Antrag der Fraktionen der SPD und der GRU-
NEN:

Sanierungsfonds Hamburg 2030: Bezirkliche
Sportorte fit fiir die Zukunft machen

— Drs 22/10697 —]

Wer schliefdt sich dem Antrag an? — Die Koalitions-
fraktionen, CDU- und Linksfraktion. Gibt es Gegen-
stimmen? — Nein, aber Enthaltungen bei der AfD-
Fraktion. Dann ist das einstimmig so beschlossen
worden.

Punkt 38 ist ebenfalls ein Koalitionsantrag. Sanie-
rungsfonds Hamburg 2030: Das Sommerbad Al-
tengamme erhalten.

[Antrag der Fraktionen der GRUNEN und der
SPD:

Sanierungsfonds Hamburg 2030: Das Sommer-
bad Altengamme erhalten

— Drs 22/10698 —]

Wer stimmt diesem Antrag zu? — Da sehe ich Zu-
stimmung bei allen Fraktionen, keine Gegen-
stimmen oder Enthaltungen. Dann ist das ein-
stimmig so auf den Weg gebracht.

Wir kommen zu Punkt 41, was ein Antrag der
CDU-Fraktion ist: Heizen und Kihlen mit Abwas-
ser — vorhandene Potenziale nutzen.

[Antrag der CDU-Fraktion:

Heizen und Kiihlen mit Abwasser — vorhandene
Potenziale nutzen

— Drs 22/10680 -]

Hier gibt es den Wunsch der AfD-Fraktion auf zif-
fernweise Abstimmung. Dann machen wir das so.

Ich frage Sie, wer den Ziffern 1 bis 3 zustimmt. —
AfD- und CDU-Fraktion. Gegenprobe. — Die Koaliti-
onsfraktionen. Enthaltungen bei der Fraktion DIE
LINKE. Dann sind diese Ziffern abgelehnt.

Wer stimmt den Ziffern 4 und 5 zu? — Nur die
CDU-Fraktion. Gegenprobe. — Das sind die Koaliti-
onsfraktionen und die AfD-Fraktion, und DIE LIN-
KE enthalt sich. Dann sind auch diese Ziffern ohne
Mehrheit geblieben.

Wir kommen zu Punkt 42, das ist ebenfalls ein An-
trag der CDU-Fraktion: Wildwest auf Hamburgs
StraBen verhindern: Gewaltbereite "Dealerszene
4.0" wirksam bekampfen.

[Antrag der CDU-Fraktion:

Wildwest auf Hamburgs StraBen verhindern:
Gewaltbereite "Dealerszene 4.0" wirksam be-
kampfen!

— Drs 22/10681 -]

Hier gibt es den Wunsch der antragstellenden
Fraktion auf Uberweisung an den Innenausschuss.

Wer mochte so Uberweisen? — Das sind die CDU-
Fraktion und auch die Linksfraktion. Gibt es Ge-
genstimmen? — Ja, bei den Koalitionsfraktionen.
Dann ist das Uberweisungsbegehren abgelehnt.

Wer stimmt dem Antrag in der Sache zu? — CDU-
und AfD-Fraktion. Wer stimmt dagegen? — Die Ko-
alitionsfraktionen und auch die Linksfraktion. Dann
ist der Antrag mehrheitlich abgelehnt worden.

Wir kommen zu Punkt 43, bleiben bei der CDU-
Fraktion: Dauerhafte vorzeitige Versetzung in den
Ruhestand wegen Dienstunfahigkeit von Beamten:
Effektiv entgegenwirken.

[Antrag der CDU-Fraktion:

Dauerhafte vorzeitige Versetzung in den Ruhe-
stand wegen Dienstunfahigkeit von Beamten:
Effektiv entgegenwirken!

— Drs 22/10682 -]

Wer stimmt diesem Antrag zu? — Die CDU-Fraktion
und auch die AfD-Fraktion. Gegenprobe. — Das
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sind die Koalitionsfraktionen. Enthaltungen sehe
ich bei der Fraktion DIE LINKE. Dann ist dieser An-
trag abgelehnt worden.

Wir kommen zu Punkt 44, auch dies ein Antrag der
CDU-Fraktion: Ladesaulen fur Elektro-Fahrzeuge
auf den Parkplatzen der Justizvollzugsanstalten er-
richten.

[Antrag der CDU-Fraktion:

Ladesaulen fir Elektro-Fahrzeuge auf den
Parkplatzen der Justizvollzugsanstalten errich-
ten!

— Drs 22/10683 -]

Wer stimmt diesem Antrag zu? — Die CDU-Frakti-
on, die AfD-Fraktion auch. Wer stimmt dagegen? —
Die Koalitionsfraktionen. Gibt es Enthaltungen? —
Ja, bei der Fraktion DIE LINKE. Dann ist auch die-
ser Antrag abgelehnt worden.

Wir kommen zu Punkt 45, CDU-Fraktion: Hamburg
als Hochburg des illegalen Gliicksspiels — Auswei-
tung als Verbundeinsatze in allen Bezirken als kon-
sequente Antwort.

[Antrag der CDU-Fraktion:

Hamburg als Hochburg des illegalen Gliicks-
spiels — Ausweitung als Verbundeinsitze in al-
len Bezirken als konsequente Antwort

— Drs 22/10684 -]

Hier gibt es seitens der antragstellenden Fraktion
den Wunsch auf Uberweisung an den Innenaus-
schuss.

Wer mdchte so Uberweisen? — Die CDU-Fraktion,
AfD-Fraktion auch. Gegenprobe. — Da sehe ich al-
le Gibrigen Fraktionen. Dann ist das Uberweisungs-
begehren abgelehnt.

Wer mdchte dem Antrag in der Sache zustimmen?
— Die CDU-Fraktion selbst, die AfD-Fraktion auch.
Gibt es Gegenstimmen? — Ja, bei den Koalitions-
fraktionen und Enthaltungen bei der Fraktion DIE
LINKE. Dann ist der Antrag auch in der Sache oh-
ne Mehrheit geblieben.

Wir kommen zu Punkt 46, was ebenfalls ein Antrag
der CDU-Fraktion ist: Besondere Belastung aner-
kennen: Erschwerniszulage fir die Bekampfung
von Kinderpornographie beim LKA einflihren.

[Antrag der CDU-Fraktion:

Besondere Belastung anerkennen: Erschwer-
niszulage fiir die Bekampfung von Kinderpor-
nographie beim LKA einfiihren!

— Drs 22/10685 —]

Auch diesen Antrag méchte die CDU im Innenaus-
schuss beraten.

Wer moéchte so iberweisen? — Die CDU-Fraktion
selbst und auch die Fraktion DIE LINKE. Gibt es
Gegenstimmen? — Ja, bei den Koalitionsfraktionen
und der AfD-Fraktion. Dann ist das Uberweisungs-
begehren abgelehnt.

Wer mdchte dem Antrag in der Sache folgen? —
Die CDU-Fraktion selbst. Gibt es Gegenstimmen?
— Ja, bei den Koalitionsfraktionen. Enthaltungen
bei der Fraktion DIE LINKE und bei der AfD. Dann
ist der Antrag mehrheitlich abgelehnt worden.

Wir kommen zu Punkt 47, einem weiteren Antrag
der CDU-Fraktion: Vermieter schitzen — Mietno-
maden das Handwerk legen.

[Antrag der CDU-Fraktion:

Vermieter schiitzen — Miethomaden das Hand-
werk legen

— Drs 22/10686 -]

Hier gibt es den Wunsch auf Beratung im Justiz-
und Verbraucherschutzausschuss.

Wer folgt diesem Uberweisungsbegehren? — Die
CDU-Fraktion selbst. Gibt es Gegenstimmen? —
Ja, bei den Koalitionsfraktionen, der Fraktion DIE
LINKE und in Teilen auch bei der AfD-Fraktion.
Enthaltungen sehe ich keine. Dann ist das Uber-
weisungsbegehren abgelehnt.

Wir stimmen in der Sache ab.

Wer stimmt dem CDU-Antrag zu? — CDU- und
AfD-Fraktion. Gegenprobe. — Die drei Ubrigen
Fraktionen. Dann ist der Antrag ohne Mehrheit ge-
blieben.

Wir kommen zu Punkt 48, einem weiteren CDU-
Antrag: Zugang zum Google Environmental In-
sights Explorer fir alle Abgeordneten der Birger-
schaft und der Bezirksversammlungen ermdgli-
chen.

[Antrag der CDU-Fraktion:

Zugang zum Google Environmental Insights
Explorer fur alle Abgeordneten der Birger-
schaft und der Bezirksversammlungen ermogli-
chen

— Drs 22/10687 -]

SPD und GRUNE wiinschen Beratung im Haus-
haltsausschuss.

Wer macht mit? — Die Koalitionsfraktionen, die
Linksfraktion, die CDU-Fraktion. Gegenprobe. —
Das ist die AfD-Fraktion. Dann ist die Uberweisung
mit groRer Mehrheit so erfolgt.


https://www.buergerschaft-hh.de/ParlDok/dokument/22/art/Drucksache/num/10683
https://www.buergerschaft-hh.de/ParlDok/dokument/22/art/Drucksache/num/10684
https://www.buergerschaft-hh.de/ParlDok/dokument/22/art/Drucksache/num/10685
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(Prasidentin Carola Veit)

Wir kommen zu Punkt 49, Antrag der Fraktion DIE
LINKE: Léschmoratorium fur Akten- und Datenbe-
stdnde mit Bezlgen zum NSU-Komplex und
Rechtsterror.

[Antrag der Fraktion DIE LINKE:
Léschmoratorium fiir Akten- und Datenbestén-
de mit Beziigen zum NSU-Komplex und Rechts-
terror

— Drs 22/10688 —]

Die Koalitionsfraktionen mochten die Drucksache
an den Innenausschuss tberweisen.

Wer folgt diesem Begehren? — Die Koalitionsfrak-
tionen. Gegenprobe. — Das ist die Fraktion DIE
LINKE. Enthaltungen bei ... Auch Gegenstimmen
von CDU und AfD? — Ja, dann haben wir Gegen-
stimmen bei Links-, CDU- und AfD-Fraktion. Die
Uberweisung ist dennoch mehrheitlich erfolgt.

Wir kommen zu Punkt 51, Antrag der AfD-Fraktion:
Wahlfach Feuerwehr an Hamburger Schulen der
beruflichen Bildung.

[Antrag der AfD-Fraktion:

Wahlfach Feuerwehr an Hamburger Schulen
der beruflichen Bildung

— Drs 22/10692 -]

[Antrag der CDU-Fraktion:
Schulklassenbetreuer der Hamburger Feuer-
wehr ausbauen und erweitern

— Drs 22/10835 -]

Hier gibt es einen Zusatzantrag der CDU-Fraktion.
Die AfD moéchte beide Antrdge im Schulausschuss
beraten.

Wer mdchte entsprechend Uberweisen? — Das ist
die AfD-Fraktion ganz allein. Wer stimmt dagegen?
— Die Ubrigen Fraktionen. Dann ist das Uberwei-
sungsbegehren abgelehnt.

Der Dreiminutenbeitrag entfallt?
(Zuruf von Marco Schulz AfD)

— Nein, nicht. Herr Schulz, dann haben Sie nach
Paragraf 26 Absatz 6 unserer Geschaftsordnung
das Wort fir maximal drei Minuten.

Marco Schulz AfD: Sehr geehrte Frau Prasidentin,
sehr geehrte Kollegen! Tut mir leid, aber ich habe
gehofft, dass Sie dementsprechend Uberweisen.
Deshalb muss ich Sie jetzt noch einmal belastigen.
Ich wollte das eigentlich gar nicht bis gestern Friih.
Dann kam aber der CDU-Zusatzantrag,

(Zuruf von der CDU: Deshalb haben Sie
auch so viele E-Mails geschickt!)

— Genau, wir haben E-Mails geschickt. Darauf woll-
te ich auch eingehen.

Und es hat sich noch einiges getan. Wir haben
jetzt zwei Petita vorliegen, die nicht im Wider-
spruch zueinander stehen, auch wenn sich die
CDU im Sachverhalt ohne Begriindung gegen ein
Wabhlfach Feuerwehr ausspricht. Sie schreibt ledig-
lich, man sollte zunachst auf bestehende Struk-
turen zurtickgreifen — okay, sei's drum —, dennoch
ein bewahrtes Instrument, um die Schulklassenbe-
treuer der Feuerwehr ... es ist ein bisschen laut.

(Glocke)

Prasidentin Carola Veit (unterbrechend): Sie ha-
ben recht. Es ist wirklich laut. Vielleicht kdnnen wir
den vermutlich letzten Redebeitrag hier noch in
Ruhe begleiten. — Fahren Sie fort.

Marco Schulz AfD (fortfahrend): Vielen lieben
Dank. Ich hoffe, dass es der letzte ist.

Ein bewahrtes Instrument, wie die CDU vorschickt,
um die Schulklassenbetreuer der Feuerwehr und
Rettungswachen auszubauen und in ein Gesamt-
konzept einzubetten, kann fur die Nachwuchsge-
winnung der Feuerwehr ebenso zielfuhrend sein
wie die Implementierung eines Wahlfachs Feuer-
wehr an unseren berufsbildenden Schulen. Gern
hatten wir deshalb beide Antrdge im Ausschuss
debattiert. Die Ablehnung kann ich jetzt aber auch
nachvollziehen. Immerhin ist das Konzept nicht
neu und erst recht nicht AfD-exklusiv, sondern die
Idee Wahlfach Feuerwehr stammt aus Branden-
burg oder Rheinland-Pfalz, je nachdem, wer es zu-
erst gemacht hat, mehrheitlich SPD-gefuhrte Lan-
der, weshalb ich annehme, dass Sie die Antrage
einfach gleich direkt annehmen wollen.

Dennoch ist es mir wichtig, noch auf einen Punkt
aufmerksam zu machen. Es wurde hier schon rein-
gerufen, dass sich anscheinend irgendwelche
Mails von uns an die SPD verirrt haben. Wir haben
die lokalen Feuerwehren, sowohl die beruflichen
als auch die ehrenamtlichen, tUber unseren Antrag
informiert, haben sehr viel Feedback erhalten — po-
sitives, neutrales, skeptisches —, aber eine Sache
muss ich dann doch betonen beziehungsweise ins
Parlament tragen. Man kann fast sagen, es war
wie abgesprochen. Egal welcher Tenor uns konkret
zu unserem Vorschlag mitgeteilt wurde, fast alle
haben uns zusatzlich auf ein anderes Problem auf-
merksam gemacht, das ich hier einmal in anonymi-
sierter Form eines Wehrfuhrers mitteilen mochte
— Zitat —

"Unsere Erfahrung lehrt uns aber auch, dass
man mit der Nachwuchsgewinnung sehr viel
frGher beginnen muss als an nur berufsbil-
denden Schulen. Dort ist der Lebensweg der
meisten Schiiler schon auf Jahre vorge-
zeichnet."


https://www.buergerschaft-hh.de/ParlDok/dokument/22/art/Drucksache/num/10688
https://www.buergerschaft-hh.de/ParlDok/dokument/22/art/Drucksache/num/10692
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(Marco Schulz)

Heute entscheiden wir zwar auf Ebene der berufs-
bildenden Schulen, aber Sie hdéren von unserer
Feuerwehr selbst, dass wir ebenfalls Hausaufga-
ben ab dem Bereich des Vorschulalters nachzuho-
len haben. Gehen wir dies also an. — Vielen lieben
Dank.

(Beifall bei der AfD)

Prasidentin Carola Veit: Gibt es weitere Wortmel-
dungen? — Nein. Dann kénnen wir in der Sache
abstimmen, und zwar zunachst tber den CDU-Zu-
satzantrag.

Ich frage, wer ihm die Zustimmung gibt. — Das ist
die CDU-Fraktion, und die AfD-Fraktion unterstitzt
das. Gibt es Gegenstimmen? — Ja, die gibt es bei
den Koalitionsfraktionen und Enthaltungen vermut-
lich bei der Fraktion DIE LINKE - ja, so ist es.
Dann ist dieser Antrag mehrheitlich abgelehnt wor-
den.

Wir kommen zum Hauptantrag der AfD-Fraktion.

Wer gibt diesem die Zustimmung? — Die AfD-Frak-
tion selbst. Gibt es Gegenstimmen? — Ja, bei allen
anderen Fraktionen. Dann ist dieser Antrag abge-
lehnt worden.

Wir kommen zu Punkt 53, auch dies ein Antrag der
AfD-Fraktion: Mehr Sicherheit fir Hamburgs Hel-
fer: Dashcams flr Einsatzfahrzeuge.

[Antrag der AfD-Fraktion:

Mehr Sicherheit fiir Hamburgs Helfer: Dash-
cams fiir Einsatzfahrzeuge

— Drs 22/10694 -]

Die antragstellende Fraktion wiinscht Uberweisung
an den Innenausschuss.

Gibt es da Beratungsbedarf?
(Zurufe)
— Sie alle haben noch Redezeit, also gern.

Gut, dann frage ich Sie, wer sich dem Uberwei-
sungsbegehren anschliet. — Die AfD-Fraktion
selbst. Gibt es Gegenstimmen? — Ja, bei allen (b-
rigen Fraktionen. Dann ist das Uberweisungsbe-
gehren abgelehnt.

Und auch hier die Frage, ob Sie dem Antrag in der
Sache folgen mdégen. — Da ist die AfD-Fraktion da-
bei. Gibt es Gegenstimmen? — Ja, auch hier bei al-
len Fraktionen. Dann ist der Antrag auch in der Sa-
che mit grolRer Mehrheit abgelehnt worden.

Meine Damen und Herren! Ich hoffe, Sie wissen et-
was mit dem angebrochenen Abend anzufangen.
Ich wiinsche Ihnen einen schonen Feierabend.

Ende: 18.36 Uhr

Hinweis: Die mit * gekennzeichneten Redebeitrage wurden in der von der Rednerin beziehungsweise vom

Redner nicht korrigierten Fassung aufgenommen.

In dieser Sitzung waren nicht anwesend: die Abgeordneten Maryam Blumenthal, Danial llkhanipour, Sina
Aylin Koriath, Iftikhar Malik, Alexander Mohrenberg, Dr. Stephanie Rose, Insa Tietjen, Sarah Timmann, Ju-

liane Timmermann und Mehmet Yildiz
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Zu Tagesordnungspunkt 2

Wahl eines Mitglieds und dessen Vertreterin oder Vertreter
fiir die Kommission fiir Stadtentwicklung

Drucksache 22/253

Anlage 1

Nicht gewahlt wurden Zahl der Ja- Nein- Enthaltungen | Unglltige
abgegebenen | Stimmen | Stimmen Stimmen
Stimmen
Vorschlag der AfD-Fraktion:
a) Mitglied
Dr. Alexander Wolf 103 12 87 1 3
b) Stellvertretendes
Mitglied
Dirk Nockemann 103 11 88 1 3
Zu Tagesordnungspunkt 3
Wabhl eines ordentlichen Mitglieds und zweier stellvertretender Mitglieder
fiir die Hartefallkommission
Drucksache 22/964
Nicht gewahlt wurden Zahl der Ja- Nein- Enthaltungen | Unglltige
abgegebenen | Stimmen |Stimmen Stimmen
Stimmen
Vorschlag der AfD-Fraktion:
a) Mitglied
Olga Petersen 104 13 88 1 2
b) Stellvertretende
Mitglieder
Thomas Reich 104 14 81 7 2
Krzysztof Walczak 104 11 91 0 2

Zu Tagesordnungspunkt 4

Wabhl eines Mitglieds fiir das Datenschutzgremium nach § 14 Datenschutzordnung der

Hamburgischen Biirgerschaft

Drucksache 22/965

Nicht gewahlt wurde Zahl der Ja- Nein- Enthaltungen | Unglltige
abgegebenen | Stimmen | Stimmen Stimmen
Stimmen

Vorschlag der AfD-Fraktion:

Thomas Reich 103 15 79 7 2
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Zu Tagesordnungspunkt 5

Wahl eines ehrenamtlichen Mitglieds und eines vertretenden Mitglieds fiir die Kreditkommission
Drucksache 22/966

Nicht gewahlt wurden Zahl der Ja- Nein- Enthaltungen | Unglltige
abgegebenen | Stimmen |Stimmen Stimmen
Stimmen

Vorschlag der AfD-Fraktion:

a) Mitglied

Thomas Reich 104 17 78 7 2

b) Stellvertretendes

Mitglied
Krzysztof Walczak 104 13 87 0 4

Zu Tagesordnungspunkt 6

Wahl eines Mitglieds fiir den Beirat fiir politische Bildung
Drucksache 22/967

Nicht gewahlt wurde Zahl der Ja- Nein- Enthaltungen | Unglltige
abgegebenen |Stimmen |Stimmen Stimmen
Stimmen

Vorschlag der AfD-Fraktion:

Krzysztof Walczak 104 12 91 0 1
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(siehe Seite 4740)

Namentliche Abstimmung

iiber den Antrag der AfD-Fraktion:
Gendersprache in Hamburger Schulen stoppen
Drucksache 22/10695

Anlage 2

Name Abstimmungsergebnis
Kazim Abaci Nein
Julia Barth-Dworzynski Nein
Cem Berk Nein
Miriam Block Nein
Sabine Boeddinghaus Nein
Ole Thorben Buschhiiter Nein
Deniz Celik Nein
Matthias Czech Nein
Filiz Demirel Nein
Gabi Dobusch Nein
Rosa Domm Nein
Olaf Duge Nein
Mareike Engels Nein
Dr. Carola Ensslen Nein
David Erkalp Nein
Alske Freter Nein
Dr. Anke Frieling Nein
Olga Fritzsche Nein
Stephan Gamm Nein
Dennis Gladiator Nein
René Gogge Nein
Linus Gorg Nein
Eckard Graage Nein
Andreas Grutzeck Nein
Michael Gwosdz Nein
Norbert Hackbusch Nein
Nils Hansen Nein
Dr. Adrian Hector Nein
Astrid Hennies Nein
Clarissa Herbst Nein
Britta Herrmann Nein
Sina Imhof Nein
Regina-Elisabeth Jack Nein
Sabine Jansen Nein
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Name

Abstimmungsergebnis

Jennifer Jasberg
Stephan Jersch
Annkathrin Kammeyer
Sandro Kappe

Metin Kaya

Lisa Kern

Dirk Kienscherf

Thilo Kleibauer
Martina Koeppen

Jan Koltze

Simon Kuchinke
Sonja Lattwesen

Uwe Lohmann
Dominik Lorenzen
Claudia Loss

Gulfam Malik

Kirsten Martens

Jorg Mehldau
Vanessa Mohnke
Zohra Mojadeddi
Christa Moller-Metzger
Farid Maller

vy May Maller
Johannes Miller
Sami Musa

Ralf Niedmers

Dirk Nockemann
Andrea Nunne

Dr. Christel Oldenburg
Baris Ones

Lisa Maria Otte
Cansu Ozdemir
Dennis Paustian-Déscher
Milan Pein

Dr. Mathias Petersen
Olga Petersen

Arne Platzbecker
Lars Pochnicht

Dr. Miriam Putz

Anja Quast

Thomas Reich

Nein
Nein
Nein
Nein
Nein
Nein
Nein
Nein
Nein
Nein
Nein
Nein
Nein
Nein
Nein
Nein
Nein
Nein
Nein
Nein
Nein
Nein
Nein
Nein
Nein
Nein

Ja
Nein
Nein
Nein
Nein
Nein
Nein
Nein
Nein

Ja
Nein
Nein
Nein
Nein

Ja
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Name

Abstimmungsergebnis

Marc Schemmel

Dr. Gudrun Schittek
Britta Schlage
Hansjorg Schmidt
Frank Schmitt
Markus Schreiber
Marco Schulz

Séren Schumacher
Richard Seelmaecker
Silke Seif

Ali Simsek

Ulrike Sparr

Olaf Steinbil®

Dr. Tim Stoberock
David Stoop

Birgit Stover

Philine Sturzenbecher
Heike Sudmann

Urs Tabbert

Dennis Thering

Dr. Sven Tode

André Trepoll
Anna-Elisabeth von Treuenfels-Frowein
Yusuf Uzundag
Carola Veit

Dr. Isabella Vértes-Schutter
Krzysztof Walczak
Michael Weinreich
Dagmar Wiedemann
Dr. G6tz Wiese

Dr. Alexander Wolf
Ekkehard Wysocki
Gungor Yilmaz

Lena Zagst

Peter Zamory

Nein
Nein
Nein
Nein
Nein
Nein

Ja
Nein
Nein
Nein
Nein
Nein
Nein
Nein
Nein
Nein
Nein
Nein
Nein
Nein
Nein
Nein
Nein
Nein
Nein
Nein

Ja
Nein
Nein
Nein

Ja
Nein
Nein
Nein

Nein
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Anlage 3

Sammelibersicht gemal § 26 Absatz 5 GO
fur die Sitzung der Burgerschaft am 01.02.2023

A. Kenntnisnahmen

TOP Drs- Gegenstand
Nr.
13 10636 Bulrgerschaftliche Ersuchen vom 29. September 2021:

"Erholungsurlaub fur finanzschwache Familien nach Corona férdern" — Drs. 22/5771
sowie "Erholungsurlaub fur arme ("finanzschwache") Familien oder Familienmitglieder
mit Schwerbehinderungen in der Corona-Pandemie niedrigschwellig erméglichen" —
Drs. 22/5885

14 10637 Burgerschaftliches Ersuchen vom 11. Mai 2022:

"Niedrigschwelligen Zugang zu Postadressen fiir obdachlose Menschen sowie zu Ver-
wahrgeldkonten fiir von Wohnungslosigkeit Betroffene beziehungsweise Bedrohte aus-
bauen" — Drs. 22/8140

16 10642 Achtzigste Verordnung zur Anderung der Hamburgischen SARS-CoV-2-Einddmmungs-
verordnung

19 10661 Birgerschaftliches Ersuchen vom 21. September 2022:
"Mehr Transparenz und klare Regeln bei freiwilligen Zusatzangeboten und -entgelten in
der Kita" — Drs. 22/9311

20 10670 Burgerschaftliches Ersuchen vom 13. April 2022:
"Versorgungssperren effektiv verhindern" — Drs. 22/7824

22 10569 Bericht des Ausschusses fiur Umwelt, Klima und Energie

24 10571 Bericht des Ausschusses fir Umwelt, Klima und Energie

26 10573 Bericht des Ausschusses fur Umwelt, Klima und Energie

27 10610 Bericht des Verkehrsausschusses

28 10657 Bericht des Ausschusses fiir Gleichstellung und Antidiskriminierung

29 10658 Bericht des Ausschusses fir Wirtschaft und Innovation

31 10663 Bericht des Ausschusses fur offentliche Unternehmen

32 10699 Bericht des Ausschusses fiir die Zusammenarbeit der Lander Hamburg und Schleswig-
Holstein

34 10701 Bericht des Ausschusses flur die Zusammenarbeit der Lander Hamburg und Schleswig-
Holstein

35 10702 Bericht des Ausschusses fur die Zusammenarbeit der Lander Hamburg und Schleswig-

Holstein
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B. Einvernehmliche Ausschussiiberweisungen

TOP | Drs-Nr. Gegenstand auf Antrag | Uberweisung an
der

12 10630 | Vereinbarung zwischen der Birgerschaft der Freien und | SPD, Europa-
Hansestadt Hamburg und dem Senat der Freien und Han- | GRUNEN, |ausschuss
sestadt Hamburg Uber die Konsultation der Birgerschaft | CDU
im Rahmen der Subsidiaritatsprifung nach Artikel 6 des
Protokolls tiber die Anwendung der Grundsatze der Subsi-
diaritat und der VerhaltnismaRigkeit (Drs. 19/8560 und
20/3243)
— Auswertung des Arbeitsprogramms der Europaischen
Kommission 2023 —

15 10638 |Burgerschaftliche Ersuchen vom 16. Juni 2010 SPD, Haushalts-
(Drs. 19/6441 Neufassung) und 9. Februar 2012 GRUNEN |ausschuss (f.),
(Drs. 20/2881): Bericht zum Museumscontrolling Kultur- und
sowie vom 13. Dezember 2012 (Drs. 20/5961): Medien-
Bericht zum Controlling der Deichtorhallen ausschuss

17 10659 |Birgerschaftliches Ersuchen vom 22. April 2020: SPD, Haushalts-
"Mehrbedarfe zur Bewaltigung der Folgen der COVID-19- |GRUNEN | ausschuss
Pandemie — Parlamentarische Kontrolle sicherstellen" —
Drs. 22/111
hier: November 2022

21 10690 |Birgerschaftliches Ersuchen vom 3. November 2021: SPD, Gesundheits-
"Pflegequalitdt ausbauen — zusétzliche Fachweiterbildun- | GRUNEN | ausschuss
gen in Hamburg einfihren" — Drs. 22/6117

39 10678 | Situation der Rechtsreferendare in Hamburg verbessern! | SPD, Ausschuss fir

GRUNEN, |Justiz und
CbhuU Verbraucher-

schutz






