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Beginn: 9.00 Uhr

Prasident Hinrich Kuessner: Meine Damen und Her-
ren, ich begriiRe Sie zur 64. Sitzung des Landtages. Die
Sitzung ist erdffnet. Die Tagesordnung der heutigen Sit-
zung liegt Ihnen vor. Wir setzen unsere Beratungen ver-
einbarungsgeman fort.

Nach Paragraph 5 Absatz 2 unserer Geschéaftsordnung
benenne ich fiir die heutige Sitzung die Abgeordnete Frau
Koburger zur Schriftfihrerin.

Gemal Paragraph 53 Absatz 1 der Geschéaftsordnung
des Landtages habe ich dem Abgeordneten Wolfgang
Riemann im Rahmen der Beratungen zum Tagesord-
nungspunkt 26 einen Ordnungsruf erteilt. Der Abgeordne-
te Wolfgang Riemann hat mit Schreiben vom 28. Juni frist-
gerecht gemaR Paragraph 53 Absatz 2 Geschéftsordnung
Einspruch gegen den Ordnungsruf eingelegt. Gemaf
Paragraph 53 Absatz 3 der Geschéftsordnung ist der Ein-
spruch auf die Tagesordnung der ndchsten Sitzung zu
setzen und der Landtag hat ohne Beratung dariiber zu
entscheiden, ob der Ordnungsruf gerechtfertigt war. Wer
den Ordnungsruf fir gerechtfertigt halt, den bitte ich um
sein Handzeichen. — Gegenprobe. —

(Heiterkeit bei Dr. Arnold Schoenenburg, PDS:
Sehen Sie, Herr Riemann!)

Enthaltungen? — Damit hat der Landtag gemal Para-
graph 53 Absatz 3 der Geschéftsordnung mit den Stim-
men der Koalitionsfraktionen gegen die Stimmen der
CDU-Fraktion entschieden, dass der Ordnungsruf
gerechtfertigt war.

Ich rufe auf den Tagesordnungspunkt 27: Beratung
des Antrages der Fraktion der CDU - Bindnis fur Arbeit
und Wettbewerbsféhigkeit in Mecklenburg-Vorpommern,
auf Drucksache 3/2124.

Antrag der Fraktion der CDU:

Bundnis flur Arbeit und Wettbewerbs-
fahigkeit in Mecklenburg-Vorpommern
— Drucksache 3/2124 -

Das Wort zur Begriindung hat der Vorsitzende der
CDU-Fraktion Herr Rehberg. Bitte sehr, Herr Rehberg.

Eckhardt Rehberg, CDU: Herr Prasident! Meine
Damen und Herren Abgeordnete! Die CDU-Fraktion hatte
bereits im Januar 1999 einen substantiellen 15-Punkte-
Katalog zur erfolgreichen Ausgestaltung des Bundnisses
fur Arbeit und Wettbewerbsfahigkeit vorgelegt, der von
den rot-roten Koalitionsfraktionen und der SPD/PDS-Lan-
desregierung im Wesentlichen als tberflissig angesehen
wurde. Die damalige Antragsinitiative mit den 15 Kernbe-
reichen wurde in makabren Ausschusssitzungen auf die
Uberschriften reduziert und ad acta gelegt. Heute zeigt
sich, dass die Arroganz der SPD und PDS

(Sylvia Bretschneider, SPD: Oh!)

zu unserem Antrag alles andere als angebracht war.
Das Buindnis flir Arbeit und — meine Damen und Herren,
héren Sie genau zu — Wettbewerbsféhigkeit wird nur noch
als Alibiveranstaltung miihsam am Leben gehalten.

(Beifall bei Abgeordneten der CDU)

Bis heute hat die rot-rote Landesregierung versdumt,
klare Zielsetzungen und Handlungsrichtlinien im Bundnis
fir Arbeit und Wettbewerbsfahigkeit vorzugeben und mit
den Beteiligten abzustimmen. Die Landesregierung hat

sich darauf beschrankt, immer neue Unter- und Arbeits-
gruppen zu bilden, und ist selbst Uberfordert, das
undurchsichtige Blindnisgestriipp zu moderieren,

(Dr. Arnold Schoenenburg, PDS: Ahal)

denn der letzte Beschluss war, dass eine weitere
Arbeitsgruppe untersucht, ob folgende Arbeitsgruppen —
namlich sechs Arbeitsgruppen mit unterschiedlicher
Federfiihrung (Wirtschaftsministerium, Arbeitsministeri-
um, Staatskanzlei), funf Unterarbeitsgruppen zur Arbeits-
gruppe 1 a, sieben Projektgruppen zur Arbeitsgruppe 2 —
auch effizient sind.

(Heiterkeit bei einzelnen Abgeordneten der CDU)

Meine Damen und Herren, ich will diese Ausfiihrungen
gar nicht fortfihren. Es lohnt sich, glaube ich, mal eine
Kleine Anfrage zu stellen, wie viele Mitarbeiter der Lan-
desregierung wie viele Stunden zusammensalien und wie
teuer das gewesen ist, meine sehr verehrten Damen und
Herren.

(Wolfgang Riemann, CDU: Und was
rausgekommen ist. — Zuruf von
Dr. Christian Beckmann, CDU)

Und das sagen Sie ja selber im Bindnis fir Arbeit, Sie
miissen jetzt kontrollieren, was Sie in den letzten zweiein-
halb Jahren getan haben und was Sie nicht getan haben.

(Harry Glawe, CDU: Nette
Gesprache haben sie gefihrt.)

Meine Damen und Herren, das Blindnis flr Arbeit und
Wettbewerbsfahigkeit ist mit eigenem Eingestandnis nicht
handlungsféahig und hat offenkundig bisher an keiner
Stelle gehandelt. Es gibt vor jedem Treffen immer den
gleichen Ablauf: Unternehmerverbande wie Gewerkschaf-
ten kritisieren das Verfahren, erwarten neue Schibe
und sind enttéauscht Uber das Geleistete. Im darauf fol-
genden Gesprach werden diese Kritikpunkte behandelt
und danach wird der Offentlichkeit Besserung ver-
sprochen. Im Ubrigen sei die Stimmung wieder bombig
gewesen.

(Vizeprasidentin Kerstin Kassner
Ubernimmt den Vorsitz.)

Doch, meine Damen und Herren, das ist schlichtweg zu
wenig. Kaffeetrinken kann man auch beim Neujahrsemp-
fang!

(Beifall bei Abgeordneten der CDU —
Dr. Christian Beckmann, CDU: Ja.)

Beim Biindnis sollte es um Fakten gehen und nicht um
gute Laune.

(Dr. Arnold Schoenenburg, PDS: Wie
lange darf der denn jetzt hier rummachen?)

Wir wollen mit dem erneuten Antrag einen weiteren Ver-
such starten, dass mit dem Biindnis fiir Arbeit und — Herr
Dankert, hdren Sie zu — Wettbewerbsfahigkeit die dran-
genden Probleme in unserem Land endlich inhaltlich
angegangen werden.

(Reinhard Dankert, SPD: Herr Rehberg,
ich hére lhnen immer sehr gerne zu. -
Zuruf von Harry Glawe, CDU)

Ja, Wettbewerbsfahigkeit, darum geht’s.
(Reinhard Dankert, SPD: Ja.)
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Es geht nicht nur um Arbeit, es geht auch um Wettbe-
werbsfahigkeit. Ich glaube, das ist dem einen oder ande-
ren noch gar nicht klar geworden, wie sich dieses Blind-
nis so betitelt.

Zur Bekéampfung der immer noch weiter steigenden
Arbeitslosigkeit muss endlich ein Konzept auf den Tisch.
Und es reicht nicht aus, meine Damen und Herren, es
reicht absolut nicht aus, dass man jedes Mal sagt, unser
Ziel ist es, die Arbeitslosigkeit zu senken, und die Lage
wird weiter schongeredet. Hat es denn wirklich zur Wett-
bewerbsféahigkeit beigetragen, zur Schaffung giinstiger
Rahmenbedingungen fiir Neuansiedlungen und Investo-
ren? Ich nenne nur Verhinderung des Transrapid, restrik-
tive Auslegung der FFH-Richtlinie, dilettantisches Vorge-
hen bei der Airbus-Bewerbung und die stetige Absenkung
der Investitionsquote und der Bauférderung.

(Zuruf von Wolfgang Riemann, CDU)

Meine Damen und Herren, ich kdnnte das noch weiter-
fuhren. Ich zitiere meinen Kollegen Jirgen Seidel aus sei-
ner Rede zur Einfihrung der Verbandsklage im Natur-
schutzrecht: Haben Sie wirklich bedacht, was Sie damit
machen? Haben Sie wirklich bedacht, was Sie mit dem
Bildungsfreistellungsgesetz fur eine AuBenwirkung er-
reicht haben?

(Beifall bei einzelnen Abgeordneten der CDU)

Und, meine Damen und Herren, ich will Ihnen — was die
AuBenwirkung betrifft — eine ganz kurze Begebenheit
erzadhlen. Mich sprach im Januar 1999 der Ministerprasi-
dent von Baden-Wirttemberg Erwin Teufel an: Herr Reh-
berg, Sie wollen in Mecklenburg-Vorpommern 5.000 neue
Stellen schaffen? Ich sage: Herr Teufel, wie kommen Sie
darauf? Ja, natirlich, die PDS hat sich doch zum Ziel
gesetzt und ist jetzt in der Landesregierung, 5.000 neue
Stellen im 6ffentlichen Beschaftigungssektor zu schaffen.
Das sind die Botschaften, meine Damen und Herren, die
Sie nach drauflen transportieren. Das heil3t wieder Arbeit
und Wettbewerbsfahigkeit.

(Dr. Arnold Schoenenburg, PDS:
Regen Sie sich mal nicht so auf,
Herr Rehberg! Sie platzen ja noch.)

Uber Wettbewerbsfahigkeit ...

(Zurufe von Harry Glawe, CDU,
und Wolfgang Riemann, CDU)

Wissen Sie, Herr Kollege Schoenenburg,

(Dr. Berndt Seite, CDU: Lander-
finanzausgleich, sage ich nur.)

woriber Sie sich wirklich ernsthaft aufregen sollten,
aber ganz ernsthaft?

(Dr. Arnold Schoenenburg, PDS:
Also worlber ich mich ernsthaft auf-
regen soll, das Uberlassen Sie mir mal!)

Insgesamt standen im Zeitraum vom 1. Januar 2000 bis
zum 30. September 2000 22.543 Zuzlgen in das Land
29.149 Fortziige gegeniuiber. Und, Herr Schoenenburg,
von den knapp 30.000 sind zwei Drittel unter 30 Jahren.
Das ist die Realitat!

(Beifall bei einzelnen Abgeordneten der CDU —
Dr. Arnold Schoenenburg, PDS:
Was fur 30.000 denn?)

Und Ihnen sind in den letzten Jahren scharenweise die
jungen Leute weggelaufen. Das sollte Sie in lhrer Politik
umtreiben!

(Beifall bei Abgeordneten der CDU —
Zuruf von Reinhardt Thomas, CDU)

Und nicht, dass Sie hier so sagen, uns treibt tiberhaupt
nichts um. Ihre Aufgabe ist es, diesem Land eine Zukunft
zu geben!

(Beifall bei der CDU —
Dr. Arnold Schoenenburg, PDS:
Mein Gott! — Barbara Borchardt, PDS:
Jeu, jeu, jeu! — Dr. Arnold Schoenenburg, PDS:
Haben Sie das vorher getibt, oder was? — Unruhe
bei Abgeordneten der SPD, CDU und PDS)

Wissen Sie, Herr Kollege Schoenenburg,

(Peter Ritter, PDS: Jetzt wollen sie zeigen,
dass alle da sind von der CDU, weil
sonst bloR drei Leute rumsitzen.)

uns geht das nicht so wie der PDS-Fraktion im Jahre
1991, als Sie sogar noch so dumm waren und die Rede
von Herrn Scheringer an die Presse verteilt haben mit den
Zwischenrufen auf ein Zitat von Konrad Adenauer.

(Dr. Arnold Schoenenburg, PDS:
Na hdren Sie mal! 1991!)

Und darin stand: PDS-Fraktion: Hort, hort!

(Dr. Arnold Schoenenburg, PDS:
‘91! Wir haben da doch noch geuibt.)

Also so dilettantisch wie Sie sind wir nicht. Sie Uben
heute noch! Das ist ja das Schlimme flr dieses Land,

(Beifall bei Abgeordneten der CDU —
Barbara Borchardt, PDS: Sie tiben noch! —
Dr. Arnold Schoenenburg, PDS: Die iben noch!)

dass Sie bis heute aus dem Ubungsstadium nicht hin-
ausgekommen sind.

(Dr. Arnold Schoenenburg, PDS: ‘91!)

Meine Damen und Herren, und es tragt doch auch nicht
zur Wettbewerbsfahigkeit fir dieses Land bei, dass die
PDS, zumindest der stellvertretende Bundesvorsitzende,
GroBbetriebe und Banken verstaatlichen will.

(Angelika Gramkow, PDS: Verge-
sellschaften! Das ist ein Unterschied! —
Unruhe bei einzelnen Abgeordneten der CDU)

Ja, was ist nun der Unterschied zwischen Verstaatli-
chen und Vergesellschaften?

(Angelika Gramkow, PDS: Das ist ein Unter-
schied, ja. — Zuruf von Peter Ritter, PDS)

Also ich sage mal, ich hoffe nicht,

(Dr. Arnold Schoenenburg, PDS:
Das missten Sie eigentlich wissen als
DDR-Biirger, was der Unterschied ist.)

dass wir jetzt eine Geschichtsstunde in Marxismus-
Leninismus kriegen oder in politischer Okonomie des
Sozialismus.

(Zuruf von Dr. Ulrich Born, CDU)

Das behalten Sie mal bei sich in lhrer Fraktionssitzung.
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(Angelika Gramkow, PDS: Und wir beziehen
uns immer nur auf das Grundgesetz.)

Das wollen wir im Landtag nicht mehr betreiben.
(Beifall bei Abgeordneten der CDU)

Meine Damen und Herren, Herr Holter hat ja zumindest
erkannt, dass uns Selbsténdige fehlen. Aber meinen wir
denn wirklich alle, Herr Holter, dass es richtig ist, dass die
Finanzministerin in diesem Land zum wiederholten Mal
jungen Leuten, den besten jungen Leuten in diesem Land
rat, wir haben nichts fir euch, geht nach drauRen?

(Angelika Peters, SPD: Ach, lhnen
fallt auch nichts Besseres ein. —
Dr. Arnold Schoenenburg, PDS:

Ach du meine Gute!)

Ist der Ratschlag nicht angemessen: Macht Abitur, stu-
diert und sucht eure Chance in diesem Land, in Mecklen-
burg-Vorpommern, fur dieses Land?

(Beifall bei einzelnen Abgeordneten der CDU —
Dr. Armin Jager, CDU: Ja, so ist das.)

Das ist doch Aufgabe von Politik!

(Dr. Arnold Schoenenburg, PDS: Ich erin-
nere mich an die Ratschlage von Herrn Seite
ganz gut. — Zuruf von Dr. Berndt Seite, CDU)

Und, Herr Holter, Sie kdnnen es drehen und wenden,
wie Sie wollen, Ihre Politik der Existenzgriindungen ...

(Barbara Borchardt, PDS: Ach, lhre
waren richtig und unsere falsch, oder was?! -
Heiterkeit bei einzelnen Abgeordneten der PDS —
Dr. Arnold Schoenenburg, PDS: Ja, ja!)

Also dass |lhre Politik besonders falsch ist, das will ich
Ihnen an nur ganz wenigen Zahlen deutlich machen. Die
erste Zahl ist die Zahl der Arbeitslosen. Sie ist deutlich
gestiegen in den letzten drei Jahren,

(Harry Glawe, CDU: So hoch wie noch nie.)
sowohl vom Oktober ‘98 zu heute

(Dr. Arnold Schoenenburg, PDS:
Sie haben andere Zahlen. —
Heiterkeit bei Abgeordneten der CDU)

als auch vom Mai ‘98 zu heute.

(Dr. Arnold Schoenenburg, PDS: Ach! Sie
haben wirklich andere Zahlen. — Heiterkeit und
Zurufe von einzelnen Abgeordneten der CDU)

Die néachste Zahl, fir die Sie sich wirklich schamen
mussten, ist die Zahl Wachstum Bruttoinlandsprodukt.
Fakt ist, im Jahr 2000 deutschlandweit 3 Prozent, Meck-
lenburg-Vorpommern 0,6 Prozent — mit Sachsen-Anhalt
die rote Laterne.

(Dr. Ulrich Born, CDU: So ist es.)
Das ist Erfolg lhrer Politik!

(Beifall bei Abgeordneten der CDU —

Dr. Arnold Schoenenburg, PDS: Unter

Ihnen lag Mecklenburg-Vorpommern
an letzter Stelle. An letzter Stelle!)

Das Nachste, meine sehr verehrten Damen und Herren:
Wahrend in Thiringen und Sachsen auch im Jahr 2000 die
Gewerbeanmeldungen und -abmeldungen im Saldo

gewachsen sind, also ein Plus letztendlich dahintersteht,
hat Mecklenburg-Vorpommern ein dickes Minus.

(Dr. Arnold Schoenenburg, PDS: Jaja. —
Zuruf von Dr. Ulrich Born, CDU)

Gewerbeanmeldungen minus 7,6 Prozent, Gewerbe-
abmeldungen plus 8,1 Prozent — ein dickes Minus von
400Unternehmen, von Selbsténdigen, die in diesem Land
sich abmelden mussten. Und die CDU-gefiihrten neuen
Bundeslander, die gar keine anderen Rahmenbedingun-
gen vom Bund gesetzt bekommen haben, von Rot-Griin,
die haben einen Zuwachs an Selbstandigen. Und das ist
auch Ergebnis lhrer verfehlten Politik!

(Beifall bei Abgeordneten der CDU —
Barbara Borchardt, PDS: Und wann
benennen Sie die Ursachen?!)

Die Ursachen kann ich lhnen sagen. Sie haben die
Ursache dadurch gesetzt, dass Sie allein die Investitions-
quote von 27 Prozent auf 20 Prozent heruntergefahren
haben.

(Beifall bei einzelnen Abgeordneten
der CDU - Dr. Ulrich Born, CDU:
So ist es. — Zuruf von Harry Glawe, CDU)

Sie haben die Ursache dadurch gesetzt, dass Sie mas-
siv die Bauforderung heruntergefahren haben.

(Dr. Ulrich Born, CDU: Richtig.)

Und eine Mark am Bau macht finf bis sechs Mark
zusatzlich. Und das ist ein Volumen, was uber 1 Milliarde
Mark geht, wofuir auch Herr Holter verantwortlich ist.

(Dr. Ulrich Born, CDU: Richtig.)

Dann haben Sie ideologisch gepréagt ein Plattenbaupri-
vatisierungsprogramm aufgelegt, das tUberhaupt nicht
funktioniert. Das ist Ihre Politik!

(Beifall bei Abgeordneten der CDU —
Zuruf von Dr. Ulrich Born, CDU)

Und jetzt ist Herr Holter auf einen ganz neuen Trichter
gekommen,

(Heiterkeit bei einzelnen Abgeordneten
der CDU - Dr. Ulrich Born, CDU: Ja.)

auf einen ganz neuen Trichter.
(Zuruf von Angelika Gramkow, PDS)

Jetzt will er namlich ab dem Jahr 2002 beleuchtete
Schafweiden haben.

(Zurufe von einzelnen Abgeordneten der CDU)

Jetzt hat er sich ndmlich Uberlegt, wir miissen Vorrats-
flachen schaffen fur Gewerbeansiedlungen.

(Dr. Ulrich Born, CDU: Fr die verstaat-
lichten Betriebe, die dann kommen.)

Herr Holter, haben Sie sich wirklich mal Uberlegt, was
Sie sich da ausgedacht haben?

(Zuruf von Dr. Armin Jéager, CDU)

Ja gut, Herr Holter, wissen Sie, mit dem Begreifen ist
das so ein Problem. Also, ich kenne den Werdegang zur
Erschlieung von Gewerbegebieten so: Klug beraten ist
die Kommune, die erst die Flachen kauft,

(Harry Glawe, CDU: Ja.)
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denn dann sind sie preiswert,

(Dr. Armin Jager, CDU: Richtig. —
Harry Glawe, CDU: So ist es.)

und dass man dann Planungsrecht schafft. Wer es
namlich umgekehrt macht

(Dr. Armin Jager, CDU: Dann wird’s
teuer. — Zuruf von Harry Glawe, CDU)

und sagt, dort will ich ein Gewerbegebiet planen, der
sorgt eher dafiir, dass die Grundstiicke teurer werden.

(Harry Glawe, CDU: So ist es.)

Und was Sie uberhaupt noch nicht verraten haben,
wenn Sie so eine Vorratshaltung machen wollen: Wer
bezahlt das? Die Kommunen,

(Dr. Armin Jager, CDU:
Die haben doch kein Geld.)

die Sie eh finanziell am Gé&ngelband fuhren? Oder
haben Sie sich schon wieder irgendeinen Topf in lhrem
Ministerium geschaffen, dass Sie das bezahlen?

(Harry Glawe, CDU: Der Zukunfts-
fonds kommt dann wieder.)

Herr Holter, solch ein Unfug! Das ist ein &hnlicher Unfug
wie beim Plattenbauprivatisierungsprogramm.

(Dr. Ulrich Born, CDU: Richtig.)

Und ich sage lhnen eins: Sie werden auch hiermit
scheitern.

(Beifall bei Abgeordneten der CDU)
Sie werden schlichtweg scheitern.

(Dr. Ulrich Born, CDU: Aber er holt
doch verstaatlichte Betriebe da hinein.
Dann ist es ja nicht so schlimm. — Heiterkeit
bei einzelnen Abgeordneten der CDU -
Wolfgang Riemann, CDU: Dann ist es ja nicht
so schlimm. Dann zahlt es ja wieder der Staat.)

Meine Damen und Herren, was sind denn wirklich die
harten Fakten, Uber die man sich im Blindnis fir Arbeit
und Wettbewerbsféhigkeit unterhalten sollte? Haben Sie
sich schon mal, Herr Holter, Gber die Ver- und Entsor-
gungskosten bei Strom, Wasser und Abwasser unterhal-
ten? Haben Sie sich schon mal dariiber unterhalten, wie
massiv die einheimischen Unternehmen Wettbewerbs-
nachteile durch die Okosteuer bekommen haben, weil die
Ballungszentren ziemlich weit weg liegen — Hamburg und
Berlin, aber auch das Ruhrgebiet —,

(Zuruf von Dr. Ulrich Born, CDU)

dass man, wenn man hier in Mecklenburg-Vorpom-
mern Produkte schafft, die ja nach drauBen abgesetzt
werden mussen, allein hier eine Kostenfaktorbelastung
hat, wie sie in Baden-Wirttemberg, in Sachsen und in
Thiringen nicht gegeben ist? Sie unterhalten sich Uber
ABM und Sie tun so, als ob Sie von nichts nichts gewusst
haben.

(Heiterkeit bei Dr. Christian Beckmann, CDU)

Herr Holter, Sie haben Bescheid gewusst. Und Sie
haben einfach auch dieses Thema schleifen lassen

(Zuruf von Harry Glawe, CDU)

und tun jetzt auf einmal so, als ob Sie nichts gewusst
héatten. Haben Sie sich wirklich schon mal darum gekim-
mert, wie denn bedarfsgerecht und praxisnah Arbeitslose
qualifiziert werden, und nicht am Bedarf und an den
Anforderungen der Wirtschaft vorbei?

(Barbara Borchardt, PDS: Aber da
kann ich lhnen was erzahlen, was
Sie friiher gemacht haben.)

Haben Sie sich darum wirklich schon einmal gekiim-
mert?

(Barbara Borchardt, PDS: Masse
statt Klasse, und das jahrelang.)

Nein, Sie haben 1999 arrogant einen Antrag von uns
abgelehnt, wo wir lhnen gesagt haben: Uberpriifen Sie die
Existenzgriinderzuschisse in bestimmten Segmenten der
Wirtschaft.

(Dr. Ulrich Born, CDU: Richtig.)

Sie haben noch im Jahr 2000, im Fruhjahr, stolz ver-
kiindet, den 2.000. Férdermittelbescheid an einen Dach-
deckermeister in Wismar Ubergeben zu haben.

(Dr. Ulrich Born, CDU: Ja.)

Herr Holter, das zeugt nicht von grol3er Sachkunde in
Ihrem Ressort.

(Beifall bei Abgeordneten der CDU -
Dr. Ulrich Born, CDU: Na ja, aber
mit Dachdeckern kennt er sich aus.)

Im Jahr 2000 braucht man Dachdeckerbetriebe nicht
mehr zu férdern, zumindest nicht in Segmenten, wo Uber-
kapazitat vorhanden ist.

Und haben Sie sich wirklich mal dariber mit den
Gewerkschaften unterhalten, wie man grof3ere Flexibilitat
am Arbeitsmarkt erméglichen kann? Haben Sie sich ein-
mal dartber ernsthaft mit den Arbeitgebern unterhalten,
ob es nicht einen Zusammenhang gibt zwischen unéko-
nomischem Handeln der Arbeitgeber bei echten Dum-
pingléhnen und dem Weggang von jungen Fachkraften
aus Mecklenburg-Vorpommern?

(Dr. Armin Jager, CDU: Sehr wahr. —
Dr. Berndt Seite, CDU: Richtig.)

Ich rede nicht von Tarifen, das ist nicht mein Thema.
Aber haben Sie sich schon mal mit den Unternehmern
unterhalten? Ich sage das immer haufiger.

(Barbara Borchardt, PDS: Ja, jetzt!)

Und ich sage eins, Herr Holter: Sicher kann hier Politik
nichts tun, aber reden miissen wir doch dariiber, dass die
Unternehmen fiir die Zukunft unékonomisch handeln, die
ihre Leute heute so bezahlen, dass sie eben fir 1.000,
1.500 DM mehr im Monat nach Hamburg oder nach
Schleswig-Holstein gehen.

(Zuruf von Ute Schildt, SPD)

Was haben Sie denn gemacht? Das Biindnis ist erkenn-
bar darauf angelegt, als Basis fur Pressekonferenzen zu
dienen. Auf Seite 1 gibt es ja in der Regel immer eine
medientrachtige Schlagzeile.

(Dr. Arnold Schoenenburg, PDS:
Seien Sie mal nicht so neidisch! —
Zuruf von Barbara Borchardt, PDS)



Landtag Mecklenburg-Vorpommern — 3. Wahlperiode — 64. Sitzung am 29. Juni 2001

4189

Es werden frohe Botschaften verkiindet, aber den Mut,
tatsachlich Prioritdaten zu setzen, haben Sie nicht. Und
einen Mut sollten Sie auch haben, zumindest im abge-
schlossenen Kdmmerlein, den Mut zur Wahrheit. Glauben
Sie, dass man in den Niederlanden erfolgreich ein Bund-
nis fir Arbeit hatte schmieden kdnnen, wenn man nicht
offen und ehrlich miteinander umgegangen waére, dass
man auf den Kern der Probleme gekommen ware, wenn
man um den heilen Brei herumgeredet hatte?

Und ich sage lhnen weiter: Befassen Sie sich mit der
Deregulierung! Fragen Sie, wie wir Standortnachteile, die
wir in Mecklenburg-Vorpommern haben, dadurch ausglei-
chen kénnen, dass wir unsere Erlasse, Verordnungen,
Gesetze einer Kosten-Nutzen-Analyse unterziehen, dass
wir uns wirklich fragen, muss das sein, Doppelzusténdig-
keiten, muss ich immer eine Fachbehorde dabei haben
oder reicht die kommunale Selbstverantwortung aus! Das
sind doch Dinge, die Sie angehen kdnnten. Und, meine
Damen und Herren, gucken Sie sich an, was Sie gemacht
haben! Verbandsklage eingefihrt,

(Dr. Ulrich Born, CDU: Ja.)
restriktiv FFH — ich kann es immer weiter fortfiihren.
(Dr. Ulrich Born, CDU: Richtig.)

Auch das Konnexitéatsprinzip treten Sie mit Fuf3en. Das
ist Ihre Politik!

(Beifall bei Abgeordneten der CDU)

Und haben Sie sich mal ernsthaft mit den Problemen
der EU-Osterweiterung befasst? Oder vertrauen Sie auf
des Kanzlers Wort der Ubergangsfristen? Haben Sie sich
schon einmal ernsthaft damit befasst, was es bedeutet,
wenn Polen und Tschechien der Européischen Union bei-
treten? Haben Sie sich schon einmal damit befasst, dass
jedem Land dann in der Européischen Union unbegrenzt
Niederlassungs- und Dienstleistungsfreiheit zusteht?
Unbegrenzt!

(Dr. Arnold Schoenenburg, PDS:
Ist der noch nicht fertig?)

Ich sage Ihnen eins: Mir ist es lieber, meine Damen und
Herren von SPD und PDS und von der Landesregierung,
eine Zeitarbeitsfirma in Neubrandenburg — deutsch-pol-
nisch, polnisch-deutsch, rein polnisch, rein deutsch, das
ist mir ganz egal — angesiedelt zu haben, die Spargelste-
cher und Erdbeerpfliicker weiter vermittelt, als dass ich
mit Ubergangsfristen, wie immer sie definiert sind, dafir
sorge, dass polnische Arbeitnehmer halblegal oder illegal
in Deutschland arbeiten. Sagen wir ehrlich den Menschen,
wo die Probleme liegen! Oder meinen Sie, dass die Polen
nicht erschrocken waren durch die Debatte iiber die Uber-
gangsfristen? Niitzen eher uns die Ubergangsfristen oder
dem polnischen Nachbarn? Ich will Ihnen eins sagen:
Wenn Polen die Eigentumsfrage so klart, dass nicht in
Polen investiert werden kann, dann haben den Schaden
die deutschen Unternehmen, wir alle miteinander. Wenn
ich allein sehe, welcher Bauboom in Stettin ausgeldst
werden kdnnte, wo fast der ganze Immobilienbereich
noch in gesellschaftlicher, staatlicher Hand ist — ob kom-
munal oder beim polnischen Staat, das ist in dem Fall
egal —, nur, wenn die Eigentumsfrage dort im Sinne von
Freizligigkeit geldst wird, dann wird der Bauboom noch
ausbrechen, dann werden Firmen aus Ueckermiinde, Tor-
gelow, Eggesin und Pasewalk die Chance haben, dort zu
bauen mit ihrem Know-how. Und so viele gute polnische

Baufachleute finden Sie nach meiner festen Uberzeugung
gar nicht, als dass wir Deutschen dort nicht auch eine
Chance hatten.

(Erbard Braunig, SPD: Na, na, na, na!)

Aber dann miissen wir offen und ehrlich tiber diese Pro-
bleme reden und nicht die Ubergangsfristen als Uber-
schrift nehmen. Denn mehr als eine Uberschrift ist es
nicht.

(Beifall bei Abgeordneten der CDU —
Dr. Ulrich Born, CDU: Die machen
das da umgekehrt. Die verstaatlichen ...)

Und wir kommen heute noch zu einem Thema, meine
Damen und Herren, ,Deutsch-Polnisches Haus der
Wirtschaft“. Da muss ich lhnen eins sagen, meine Damen
und Herren der Landesregierung: Allein dieses Haus,
dieses Thema zeigt, dass das Biindnis fir Arbeit und
Wettbewerbsféahigkeit nicht mehr ist als eine Showveran-
staltung.

Lassen Sie mich zum Schluss eine Zeitung zitieren:
Erstens, so schreibt sie in ihrem Kommentar, bemuhen
sich beim Biindnis fur Arbeit krampfhaft die Akteure, den
internen Streit nach auBen zu verbergen. Zweitens, zum
ersten Mal fiel ihnen auf, dass es zu viele Arbeitsgruppen
gibt. Allerdings soll eine weitere Arbeitsgruppe erst einmal
prifen. Und drittens, Schwarzarbeit ist die neue Hauptur-
sache der Misere. Meine Damen und Herren, weiter
schreibt dieser Kommentator: Und selbst wenn Minister-
prasident Ringstorff alle seine Faulenzer mit der Peitsche
zur Arbeit triebe, bliebe die Quote fast konstant.

Ich glaube, meine Damen und Herren von SPD und
PDS und von der Landesregierung, Sie haben die ver-
dammte Pflicht aufgrund der wirtschaftlichen Wachs-
tumssituation in Mecklenburg-Vorpommern, der daraus
resultierenden sehr hohen Arbeitslosigkeit und vor allem
der zunehmenden Abwanderung insbesondere junger
Leute — gucken Sie sich die Zahlen an, und, Frau Keler,
hdren Sie endlich auf, Herrn Ringstorff die Zahlen schon-
zureden, sie sind so, wie sie sind —, packen Sie endlich
dieses Zukunftsproblem des Landes an! Die CDU ist
bereit, hier aktiv mitzuwirken. Wir haben im Januar 1999
einen substantiellen Antrag eingebracht. Wir bringen
heute wieder einen substantiellen Antrag ein.

(Dr. Arnold Schoenenburg, PDS:
Ach Gott! Ach Gott! Ach Gott!)

Ich erwarte, dass Sie sich endlich damit befassen, mit
politischen Vorschlagen auch der Opposition und dass
Sie nicht immer arrogant und politisch ignorant in diesem
Landtag agieren! — Herzlichen Dank.

(Beifall bei der CDU)

Vizeprasidentin Kerstin Kassner: Im Altestenrat
wurde eine Aussprache mit einer Dauer von 60 Minuten
vereinbart. Dazu gibt es offensichtlich keinen Wider-
spruch, dann werden wir so verfahren. Ich eréffne die
Aussprache.

Zuerst hat das Wort der Wirtschaftsminister Herr Ebnet.
Bitte sehr.

Minister Dr. Otto Ebnet: Frau Prasidentin! Meine
Damen und Herren! So, jetzt freue ich mich, Herr Rehberg,
dass Sie heute wieder da sind und sich vom Ful3ball, dem
Sie sich gestern gewidmet haben, I6sen konnten.
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(Eckhardt Rehberg, CDU: Sie sind vdllig falsch in-

formiert, Herr Ebnet. Verbreiten Sie hier nicht sol-

che Ligen! Verbreiten Sie nicht solche Lugen! —
Unruhe bei Abgeordneten der SPD und PDS)

Lieber ...
(Unruhe bei Abgeordneten der CDU)
Lieber Herr Rehberg, ...

(Eckhardt Rehberg, CDU: Sie sollen aufhéren,
Unwabhrheiten hier im Parlament zu verbreiten! —
Dr. Ulrich Born, CDU: Sie haben hier
nicht Glber Abgeordnete zu befinden. -
Glocke der Vizeprasidentin)

Vizeprasidentin Kerstin Kassner: Meine Damen und
Herren! Einen kleinen Moment, Herr Dr. Ebnet, ich bitte
Sie um Unterbrechung.

(Dr. Ulrich Born, CDU: Sie haben hier nicht
Uber Abgeordnete zu befinden. Sie gehdren
der Regierung an und haben sich nicht
Uber Abgeordnete auszulassen!)

Herr Rehberg, Sie wissen genau, dass Sie ein Wort
gebraucht haben, das nicht den Gepflogenheiten ent-
spricht. Sie erhalten dafir einen Ordnungsruf.

(Beifall bei Abgeordneten der SPD
und einzelnen Abgeordneten der PDS -
Eckhardt Rehberg, CDU: Da kénnen Sie mir
einen Ordnungsruf geben. Das ist mir ganz
egal. — Zurufe von Rainer Prachtl, CDU,
und Reinhardt Thomas, CDU)

Minister Dr. Otto Ebnet: Lieber Herr Rehberg,

(Unruhe bei Abgeordneten der CDU -
Dr. Ulrich Born, CDU: Die Regierung hat
hier nicht das Parlament zu zensieren.)

darf ich mich lber lhre Anwesenheit trotzdem freuen?

(Unruhe bei Abgeordneten der CDU —

Dr. Ulrich Born, CDU: Das interessiert uns
Uberhaupt nicht. — Eckhardt Rehberg, CDU:
Ich fordere den Minister auf, bei der Wahrheit
zu bleiben. — Glocke der Vizeprasidentin —
Eckhardt Rehberg, CDU: Das ist unver-
schamt und arrogant, was Sie hier machen. —
Dr. Armin Jager, CDU: Wo sind wir denn
hier? Das ist doch kein Landtag so was! —
Eckhardt Rehberg, CDU: Er beginnt
seine Rede mit einer Unwahrheit!)

Lieber Herr Rehberg, ich freue mich tber Ihre Anwe-
senheit.

Vizeprasidentin Kerstin Kassner: Meine Damen und
Herren, wir unterbrechen die Sitzung.

(Dr. Ulrich Born, CDU: Das ist doch wohl eine
Unverschamtheit! — Eckhardt Rehberg, CDU:
Eine Unverschamtheit ohne Ende!
Arrogant ohne Ende!)

Der Altestenrat versammelt sich.

Unterbrechung: 9.24 Uhr

Wiederbeginn: 9.36 Uhr

Vizeprasidentin Kerstin Kassner: Meine Damen und
Herren! Ich erdffne die unterbrochene Sitzung wieder.

Herr Abgeordneter Rehberg, ich erteile lhnen einen wei-
teren Ordnungsruf dafur, dass Sie an meiner Amtsfihrung
Kritik geduRert haben.

(Beifall bei einzelnen Abgeordneten der PDS -
Eckhardt Rehberg, CDU: Alles Klar.)

Minister Dr. Otto Ebnet: Frau Prasidentin! Meine
Damen und Herren!

Herr Rehberg, nach Ihrer Eingangsrede habe ich den
Eindruck, diese Rede hatten Sie sich eigentlich sparen
kénnen.

(Beifall bei Abgeordneten der SPD -
Dr. Ulrich Born, CDU: Ja, das ist recht.)

Ich habe hier eine Presseerklarung der CDU-Landtags-
fraktion vom 19. Juni 2001. Da steht im Wesentlichen alles
drin.

(Dr. Ulrich Born, CDU: Wir kdnnten
uns diesen Wirtschaftsminister im Land
sparen, das ware auch kein Schaden.)

Da steht im Wesentlichen alles drin, was Sie hier vorge-
tragen haben. Dieses war nichts Neues.

(Dr. Ulrich Born, CDU: Na das ist doch wabhr!)

Und wir kdnnen sagen, Polemik ersetzt noch keine Poli-
tik, Herr Rehberg.

(Beifall bei Abgeordneten der SPD und PDS -
Dr. Arnold Schoenenburg, PDS: Richtig. —
Zuruf von Wolfgang Riemann, CDU)

Das, was Sie hier gemacht haben, war Polemik.

(Wolfgang Riemann, CDU: Gucken Sie
sich Ihre Rede an, die strotzt von Polemik!
Hier, das ist sie. — Heidemarie Beyer, SPD:

Er hat doch noch gar nicht viel gesagt, Herr Rie-
mann! — Heike Polzin, SPD: Das ist ja schlimm!)

Herr Riemann, und wenn man Kopf und Kehlkopf ver-
wechselt, ist das auch noch keine Politik.

(Beifall und Heiterkeit bei Abgeordneten
der SPD und PDS - Dr. Ulrich Born, CDU:
Sie verwechseln Wirtschaftministerium mit Partei-
zentrale. — Zuruf von Wolfgang Riemann, CDU)

Lieber Herr Rehberg, auf lhre Reden kann man sich ja
gut vorbereiten. Sie erzéhlen immer das Gleiche in lhrer
politischen Schlichtheit und es lasst sich schon vorweg
ahnen, was kommt.

(Beifall und Heiterkeit bei einzelnen Abgeord-
neten der SPD - Wolfgang Riemann, CDU:
Sehr sachlich! Sehr sachlich! —

Zuruf von Dr. Ulrich Born, CDU)

Deshalb ist es auch ein Leichtes, hier die richtigen Zah-
len mitzunehmen, um lhnen zu beweisen, wo Sie richtig
und wo Sie falsch liegen.

Herr Rehberg, Sie liegen richtig, wenn Sie sagen, die
Arbeitslosigkeit war seit drei Jahren noch nie so hoch wie
heute. Vor drei Jahren, das war 1998.

(Harry Glawe, CDU: Ja.)

1998 - das war das letzte Jahr, in dem Sie an der Regie-
rung waren — war die Arbeitslosigkeit hdher als heute. So,
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das ist ein Faktum. Nennen Sie es mal beim Namen! Seit-
dem ist die Arbeitslosigkeit in diesem Land zuriickgegan-
gen.

(Beifall bei Abgeordneten der SPD und PDS —
Wolfgang Riemann, CDU: Das sehen die
Arbeitslosen in diesem Land aber anders. —
Zurufe von Dr. Christian Beckmann, CDU,
und Dr. Ulrich Born, CDU)

Lieber Herr Riemann, Sie sind doch 1998 abgewahlt
worden, weil Sie es nicht gebracht haben. Und es wére
ganz gut, wenn Sie jetzt mal etwas dazulernen wirden.
Vielleicht wiirde es sich dann auch mal wieder &ndern.
Aber auf absehbare Zeit ist das nicht zu sehen.

Meine Damen und Herren! Jetzt nehme ich auch mal ein
paar Zahlen. Die Entwicklung der Erwerbstatigkeit in den
neuen Bundeslandern habe ich mir herausgesucht. 1998
war Mecklenburg-Vorpommern bei der Entwicklung der
Erwerbstatigkeit in Ostdeutschland Schlusslicht. 1999
und im Jahr 2000 war Mecklenburg-Vorpommern vom
letzten Platz auf den zweiten Platz nach vorne geruckt.
Herr Rehberg, warum verschweigen Sie das? Nennen Sie
doch einmal solche Zahlen!

Schauen Sie sich die Zuwachsraten beim Bruttoinlands-
produkt, also die Wachstumsraten hier im Land an: 1995 —
damals hie der Wirtschaftsminister Ringstorff — war
Mecklenburg-Vorpommern unter den ostdeutschen Lan-
dern an erster Stelle.

(Zuruf von Dr. Christian Beckmann, CDU)

Bis 1998 ist Mecklenburg-Vorpommern auf den letzten
Platz zuriuckgefallen. Und jetzt arbeiten wir uns wieder
langsam nach oben - vom letzten auf den vorletzten, und
jetzt haben wir den Mittelplatz erreicht. Das sind die Tat-
sachen, das sind die Fakten, das sind die Realitaten, Herr
Rehberg, aber Sie mussen die auch mal zur Kenntnis neh-
men und nicht nur immer das, was Ihnen gerade beliebt.

(Beifall bei Abgeordneten der SPD und PDS —
Harry Glawe, CDU: Die Menschen im
Land merken davon aber wenig.)

Meine Damen und Herren! Seit Griindung des Biindnis-
ses fur Arbeit und Wettbewerbsfahigkeit Mecklenburg-
Vorpommern besteht Einigkeit zwischen den Blnd-
nispartnern, dass das Biindnis ein auf Dauer angelegter
Prozess ist. Im Laufe dieses Prozesses sind viele ver-
schiedene Schritte nétig, um uns unseren Zielen naher zu
bringen.

(Wolfgang Riemann, CDU: Arbeitsgruppen!)

Wir wollen die wirtschaftliche Basis des Landes erwei-
tern, Beschéftigung sichern und neue zukunftssichere
Arbeitsplatze schaffen.

(Dr. Ulrich Born, CDU: Und Sie machen’s nicht.)

Das Biindnis hat uns auf diesem Weg durchaus weiter-
gebracht. Es dient auch der Politikberatung, der Vernet-
zung der Akteure im Land und es hat viele Aktivitaten in
den Regionen hervorgebracht

(Dr. Christian Beckmann, CDU: Das verstehe ich
aber anders, Vernetzung. — Dr. Ulrich Born, CDU:
Ist das ein gruppendynamischer Prozess?)

und unterstitzt sie.

(Harry Glawe, CDU: Da kommt
doch nichts, da kommt doch nichts!)

Meine Damen und Herren! Die Opposition will das ein-
fach nicht sehen. Ihr Antrag, den Sie dazu gemacht
haben, ist diinn, diinner geht es nicht.

(Beifall bei Abgeordneten der SPD und PDS -
Dr. Ulrich Born, CDU: Haben Sie zur Sache
eigentlich auch noch was zu sagen?)

Und wie soll man sich mit einem solch diinnen Antrag
ernsthaft auseinander setzen, frage ich mich.

(Wolfgang Riemann, CDU: Gucken Sie
sich mal lhre diinne Rede an! — Beifall
und Heiterkeit bei Dr. Ulrich Born, CDU)

Der Antrag der CDU-Fraktion zeigt uns keine neuen
sinnvollen Ansatze, die wir nicht schon selbst im Biindnis
berucksichtigt hatten.

(Heiterkeit bei einzelnen Abgeordneten der CDU —
Eckhardt Rehberg, CDU: Das istja ...! -
Zuruf von Dr. Ulrich Born, CDU)

Nur ein einziges Beispiel: lhre Ziffer 6 greife ich jetzt ein-
mal heraus. An der Vorbereitung auf die EU-Osterweite-
rung wurde und wird im Buindnis gearbeitet. Die Landes-
regierung hat den Bundnispartnern hierzu umfangreiche
Bestandsaufnahmen vorgelegt. Inzwischen liegt ein Gut-
achten zu den arbeitsmarktpolitischen Konsequenzen des
Beitritts der MOE-Staaten vor und das Thema EU-Ost-
erweiterung ist auch zukinftig ein wichtiges Thema im
Bundnis.

(Zuruf von Wolfgang Riemann, CDU)

Das haben die Bundnispartner erst Ende Mai dieses
Jahres beschlossen.

(Reinhardt Thomas, CDU:
Und was haben Sie getan?)

Ich will es jetzt Ihnen und mir ersparen, auf alle Einzel-
heiten des Antrages einzugehen und dann den jeweiligen
Stand der Dinge im Bindnis fiir Arbeit hier darzulegen.
Das waére ein Tag fullendes Programm.

(Dr. Ulrich Born, CDU:
Nein, das wére vertane Zeit.)

Ich werde es auch nicht tun, weil anhand des einen Bei-
spiels EU-Osterweiterung klar wird, das Biindnis fiir Arbeit
und Wettbewerbsfahigkeit arbeitet, das Blindnis geht die
Themen an, eine Aufforderung durch die Opposition, das
Zu tun,

(Heiterkeit bei einzelnen Abgeordneten der CDU —
Dr. Ulrich Born, CDU: Das ist nicht zu fassen!)

was wir gerade ohnehin tun oder bereits getan haben,
ist weder ngtig noch sinnvoll.

(Beifall bei einzelnen Abgeordneten der SPD -
Dr. Ulrich Born, CDU: Der Einzige, der nicht ar-
beitet, ist die Regierung, vielleicht die anderen, ja.)

Ich weil3, ich weil3, Herr Dr. Born, dass lhnen das Blind-
nis fur Arbeit in Mecklenburg-Vorpommern nicht passt.

(Unruhe bei Abgeordneten der CDU)

Ich weild auch, dass es Ihnen vor allem wegen Vorpom-
mern nicht passt, denn diese Landesregierung ist die
erste und einzige Landesregierung,

(Heiterkeit bei Eckhardt Rehberg, CDU)
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die gezeigt hat, dass sie sich um Vorpommern wirklich
kimmert.

(Beifall bei einzelnen Abgeordneten der SPD
und PDS - Heiterkeit bei Abgeordneten der
CDU - Zurufe von Harry Glawe, CDU,
und Reinhardt Thomas, CDU)

Meine Damen und Herren, ich vermisse bei lhnen kon-
krete Aussagen. Es kommt immer nur Fundamentalkritik.

(Dr. Armin Jager, CDU: Ah, ja.)

Sie sagen, das Bundnis fur Arbeit und Wettbewerbs-
fahigkeit habe keinerlei positive Resultate hervorgebracht.

(Reinhardt Thomas, CDU:
Das ist keine Volksbelustigung.)

Ja, wenn Sie nicht immer nur so viel Schaum vor dem
Mund produzieren wirden, dass das ganze Gesicht
schon voll ist, dann ware lhnen auch nicht der Blick ver-
stellt, meine Damen und Herren.

(Beifall bei Abgeordneten der PDS
und einzelnen Abgeordneten der SPD —
Reinhardt Thomas, CDU: Das
kann doch nicht wahr sein!)

Nun ist Fundamentalkritik der CDU ja nichts Neues.

(Wolfgang Riemann, CDU: Das ist eine
sehr sachliche Rede, Herr Minister)

Noch deutlicher — Herr Rehberg, Sie haben es ja heute
wiederholt —

(Dr. Armin Jager, CDU:
Wo sind eigentlich die Inhalte?)

ist das in Ihrer Presseerklarung geworden und in lhrer
heutigen Rede. Auf den kurzen Nenner gebracht sagen
Sie, das Bundnis fur Arbeit sei in jeder Hinsicht geschei-
tert.

(Dr. Ulrich Born, CDU: Der Arbeitsminister hort
Ihnen schon gar nicht mehr zu, Herr Minister!)

Aufer lhnen sieht das keiner,

(Zurufe von Dr. Christian Beckmann, CDU,
und Harry Glawe, CDU)

eine Alibiveranstaltung sieht auBer Ihnen auch keiner.
Es sei nicht handlungsféhig und uberflissig. Herr Reh-
berg, wenn Sie beim Kaffeetrinken nicht dabei sein dir-
fen, dann missen Sie nicht gleich beleidigt sein.

(Dr. Ulrich Born, CDU: Der Arbeitsminister
kann das nicht ertragen, der ist davongelaufen.)

Vizeprasidentin Kerstin Kassner: Herr Minister,
gestatten Sie eine Anfrage des Abgeordneten Herrn
Helmrich?

Minister Dr. Otto Ebnet: Entschuldigung, ich wiirde
ganz gerne meine Rede fortsetzen. Die CDU hat an-
schliefend noch Redezeit.

Dies macht deutlich, dass das Biindnis fiir Arbeit und
Wettbewerbsfahigkeit Mecklenburg-Vorpommern der
CDU als Bihne fir haltlose malilose Kritik dienen soll.

(Dr. Ulrich Born, CDU: Selbst lhr
Arbeitsminister hért lhnen nicht mehr zu.)

Ihnen geht es hier nicht um Anregungen und konstruk-
tive Kritik. lhnen geht es nicht darum, das Land weiter vor-

anzubringen. Ihnen geht es nicht darum, einen Beitrag zu
leisten, die wirtschaftliche Basis des Landes zu starken
und Arbeitsplatze zu schaffen. Es geht lhnen um Polemik
und destruktive Rundumschléage.

(Dr. Armin Jager, CDU: Ach ja?)

Statt selbst etwas Konstruktives beizutragen — Wo
bleibt denn irgendetwas Konstruktives? —,

(Zuruf von Dr. Armin Jager, CDU)

beschranken Sie sich in der Opposition darauf, gute
Ansétze und Erfolge schlecht zu reden.

(Dr. Armin Jager, CDU: Junge, Junge!)

Meine Damen und Herren, Sie fordern ein Konzept ein.
Wo bleibt denn |hr Konzept?

(Harry Glawe, CDU: Wo bleibt Ihr Erfolg?)
Weit und breit Giberhaupt nichts zu sehen.

Und es ist noch schlimmer. Die Opposition mit ihrer
destruktiven Polemik ist hierzulande zu einem negativen
Standortfaktor fiir unser Land geworden.

(Beifall bei Abgeordneten der SPD und
Andreas Bluhm, PDS - Unruhe und Heiterkeit bei
Abgeordneten der CDU - Dr. Ulrich Born, CDU:
Der negative Standortfaktor steht vor uns,
Herr Minister, der steht vor uns. —

Zuruf von Wolfgang Riemann, CDU)

Meine Damen und Herren! Ich frage mich: Ist denn fur
Sie das Blindnis flir Arbeit nur eine weitere Blihne fir Ihre
Polemik? Das darf es doch nicht sein. Ich denke, das
Stick, das da gegeben werden soll, auf dieses Stiick kén-
nen wir verzichten.

(Dr. Ulrich Born, CDU: So eine
beschamend schwache Rede hat
selbst dieses Haus noch nicht erlebt.)

Wir brauchen diese Inszenierung nicht und deshalb
meine ich, dieser Antrag kann abgelehnt werden. — Danke
sehr.

(Beifall bei Abgeordneten der SPD
und einzelnen Abgeordneten der PDS —
Zuruf von Dr. Armin Jager, CDU)

Vizeprasidentin Kerstin Kassner: Das Wort hat jetzt
der Abgeordnete Herr Neumann von der PDS-Fraktion.

(Unruhe bei einzelnen Abgeordneten
der CDU - Glocke der Vizeprasidentin)

Meine Damen und Herren, ich mdchte Sie aber bitten,
der weiteren Diskussion sachlich zu folgen, damit wir dem
Thema entsprechend auch die Sachlichkeit hier in die Dis-
kussion bringen.

(Barbara Borchardt, PDS: Das wollen Sie
doch gar nicht. — Eckhardt Rehberg, CDU:
Das darf wirklich nicht wahr sein, was hier lauft!
Der darf hier alles sagen. Es ist nicht zu fassen!)

Karsten Neumann, PDS: Frau Préasidentin! Meine
Damen und Herren! Am 30. Mai dieses Jahres hat die sieb-
te Hauptrunde des Bundnisses fur Arbeit und Wettbe-
werbsféhigkeit getagt und Schwerpunkte fur die weitere
Arbeit festgelegt. Dabei haben die einzelnen Partner eine
Einschatzung der bisherigen Arbeit vorgenommen und
Vorstellungen fiur die weitere Entwicklung vorgetragen.
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(Dr. Ulrich Born, CDU: Jetzt kommt
der Arbeitsminister wieder.)

Herr Rehberg, die Landesregierung ist einer der gleich-
berechtigten Partner in diesem Buindnis neben den Inter-
essenvertretern der Wirtschaft und der Arbeitnehmer. Ich
habe noch nicht beobachtet, dass die letzteren beiden mit
Handschellen hingefiihrt worden sind.

(Beifall bei Abgeordneten der PDS
und Dr. Margret Seemann, SPD)

Diesen freiwilligen und gemeinsamen Charakter des
Biindnisses dirfen wir nicht vergessen bei aller gebote-
nen politischen Diskussion. An einen Tisch gesetzt haben
sich die Partner aus einem gemeinsamen Interesse der
Schaffung und Erhaltung von Arbeitsplatzen in Deutsch-
land, in Mecklenburg-Vorpommern. Und dies sollte auch
unser Interesse hier und heute sein und nicht die Show
und der Spalf.

(Beifall bei Abgeordneten der PDS
und Reinhard Dankert, SPD)

Es geht um meine Generation und die, die jinger sind
als ich, die einen Arbeitsplatz suchen in diesem Land, und
es geht um meine Kommilitoninnen und Kommilitonen,
von denen ich der Einzige bin, der in Mecklenburg-Vor-
pommern eine Arbeit hat. Und ich will zumindest, dass
sich das andert.

(Beifall bei Abgeordneten der PDS —
Zuruf von Harry Glawe, CDU)

Der Landesregierung kommt in diesem Biindnis eine
doppelte Rolle zu. Zum einen ist sie als politischer Inter-
essenvertreter der Birgerinnen und Burger verpflichtet
Moderator des Prozesses zu sein, zum anderen jedoch
auch als Motor verpflichtet. Und als Motor wird sie zu
Recht durch den Landtag in die Pflicht genommen, dem
Landtag hilfreiche Gesetzgebungsinitiativen vorzulegen
und mit den durch uns zur Verfligung gestellten finanziel-
len und personellen Ressourcen wachstumsorientierte,
beschéftigungspolitische Rahmenbedingungen zu schaf-
fen. Das Biindnis will sich kiinftig auf folgende Schwer-
punkte konzentrieren: erstens Qualifizierungsoffensive,
zweitens Standortoffensive, drittens EU-Osterweiterung.
Auch die Bekdmpfung der Schwarzarbeit und der illegalen
Beschaftigung sowie die Schaffung von Arbeits- und Aus-
bildungsplatzen fir Jugendliche werden weiter im Mittel-
punkt des Biindnisses stehen.

Es mehren sich inzwischen auch in Mecklenburg-Vor-
pommern die Branchen, die Facharbeitermangel bekla-
gen. Nicht nur in der IT-Technik oder im Tourismus
werden kaum ausreichend Nachwuchskréafte gefunden,
auch die Biotechnologie meldet sich nun zu Wort. Und
zunehmend mehr Berufszweige des verarbeitenden
Gewerbes suchen dringend Facharbeiter. Die Aus-
bildungsoffensive ist daher eine richtige und notwendige
MalRinahme, aber sie ist eben nur eine Seite der Medaille.
Herr Rehberg sprach die andere Seite schon an. Das sind
die Entlohnungs- und Arbeitsbedingungen, kurz gesagt,
auch die Wirtschaftskraft unserer Unternehmen. Wenn
trotzdem Fachkraftemangel herrscht bei der hohen
Jugendarbeitslosigkeit in diesem Land, dann ist dies doch
ein Indiz dafiir, dass es in den Arbeits- und noch mehr in
den Entlohnungsbedingungen in den Unternehmen nicht
stimmt.

(Beifall Barbara Borchardt, PDS)

Diese Unternehmen betreiben — auch das sprach Herr
Rehberg an — einen selbst ...

(Eckhardt Rehberg, CDU: Sie miissen mich nicht
immer als Kronzeugen nehmen, Herr Neumann!)

Entschuldigung, ich sage nur, was mir an lhrer sachli-
chen Kritik gefallen hat, weil sie stimmt. Wenn lhnen auch
das nicht passt, Herr Rehberg,

(Eckhardt Rehberg, CDU: Mir
passen Ihre Schoénredereien nicht.)

dass sie kritisiert wird, und es lhnen auch nicht passt,
wenn man mal sagt, dass das stimmt, was Sie sagen, ...

(Eckhardt Rehberg, CDU: Das ist doch
doppelziingig, was Sie hier machen.)

Warum ist das doppelziingig?

(Eckhardt Rehberg, CDU: Gucken Sie
sich den ersten Teil Ihrer Rede an,
wo Sie alles schon reden!)

Sie fordern eine sachliche Diskussion und wenn man
sachlich diskutieren will, machen Sie Polemik, rufen
dazwischen.

(Beifall bei Abgeordneten der PDS
und Reinhard Dankert, SPD)

Damit zeigen Sie eigentlich, dass Sie eine sachliche
Diskussion Uiberhaupt nicht wollen.

(Barbara Borchardt, PDS: Richtig! Sie wollen
nur die Bihne. — Angelika Gramkow, PDS:
Das wollen sie ja auch nicht.)

Es geht den Unternehmen im Wettbewerb inzwischen
so, dass sie ihre gut ausgebildeten Fachkrafte verlieren.
Deshalb haben sie schon Angst, ihre eigenen Kréfte vor-
zubilden, weil sie dann so gut ausgebildet sind, dass sie
schneller und leichter auf die Arbeitsplatze in West-
deutschland abwandern. Diesen Prozess mussen wir
stoppen und deshalb missen wir uns ganz intensiv darum
kimmern, die Wirtschaftskraft unserer Unternehmen zu
starken und die Rahmenbedingungen so zu schaffen,
dass der ruindse Wettbewerb, der stattfindet, einge-
schrankt wird.

(Beifall bei Abgeordneten der PDS)

Denn es stellt sich die Frage: Welche Aufgabe kommt
denn der Politik, dem Staat bei der Schaffung von Arbeits-
platzen zu und wo kommen sie her? Es geht also um die
Instrumente und Verfahren. Im Ziel sind wir uns einig.
Auch die CDU diskutiert ja inzwischen das Ziel der Voll-
beschaftigung, wie wir der ,,Siddeutschen Zeitung“ vom
27. Juni dieses Jahres entnehmen konnten. Nur nebenbei
bemerkt: Wenn die PDS vor wenigen Jahren dieses Ziel
auch nur in den Mund genommen hat, wurde gleich nach
dem Verfassungsschutz gerufen.

(Dr. Armin Jager, CDU: Wieso das? -
Heiterkeit bei Annegrit Koburger, PDS)

Vielleicht treten wir, die politisch Verantwortli-
chen, auch mal in ein Bundnis fir Arbeit ein, und das
zuvorderst in der Art und Weise unserer Diskussion zu
dem Thema.

(Beifall bei einzelnen Abgeordneten der PDS)

Das Ziel ist also klar definiert. Der Streit beginnt aber
schon bei der Bewertung der Lage und deren Ursachen.
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Wie immer: FUr die Regierung ist das Glas halb voll, fiir die
Opposition halb leer — die ubliche Rollenverteilung, in der
auch Mecklenburg-Vorpommern bisher keine Ausnahme
macht. Ich trete flir einen ehrlichen Politikstil ein. Die Lage
ist schlimm in diesem Land. Das Wirtschaftswachstum ist
nicht ausreichend. Die Arbeits- und Hoffnungslosigkeit
haben wir noch nicht beseitigt in diesem Land. Und ja,
Herr Seidel, ich bin Uber das Verhalten der Deutschen
Bahn AG genauso wuitend wie Sie. Ich bin genauso
witend Uber die Verschwendung von Wirtschaftsférder-
mitteln. Wir sprachen gerade am Mittwochabend tber
den Bericht des Untersuchungsausschusses. Wir befin-
den uns in Mecklenburg-Vorpommern nun mal in der
Situation eines Ertrinkenden. Unser Strampeln hélt uns
gerade so Uber Wasser,

(Beifall Rainer Prachtl, CDU)
wir greifen nach jedem Strohhalm

(Beifall Rainer Prachtl, CDU -
Ministerin Sigrid Keler: Das kann doch nicht
wahr sein! — Zuruf von Wolfgang Riemann, CDU)

und hoffen auf jedes Schiff in der Ferne, ob es Airbus
hei’t oder BMW, und wir geben uns ernsthaft Muhe, diese
zu erreichen, und wir rufen nach Hilfe.

(Dr. Armin Jager, CDU: Sehr gut!
Das war mal ein Ergebnis.)

Leider — und auch das méchte ich hier sagen — scheint
mir Berlin manchmal weiter weg als Bonn.

(Wolfgang Riemann, CDU: Frau Beyer wirde
gerade sagen, Rot-Rot ist gut und Rot-Grin.)

Aber wir missen auch in dieser schlimmen Situation
versuchen, aus den unterschiedlichen Strohhalmen ein
FloR zu flechten. Und wir missen damit leben, dass jedes
Niesen auf den Borsenparketten oder OPEC-Banketten
uns weiter zurtckwirft, als uns ein Jahreshaushalt des
Landes Mecklenburg-Vorpommern tberhaupt voranbrin-
gen kann. Wir miissen den Mangel verwalten und zugleich
die Zukunft gestalten.

(Zuruf von Wolfgang Riemann, CDU)

Dieser Spagat tut weh und droht auch manchmal, das
Land zu zerreiRen. Und er tut dieser Landesregierung
genauso weh wie allen anderen. Aber hier ist niemand im
Parlament, der sich selber aus der Verantwortung fiir die
Situation in Mecklenburg-Vorpommern nehmen kann.
Das qilt fur alle Seiten des Hauses. Wirtschaftspolitisch
sitzen wir alle im Glashaus und sollten aufhéren, mit Stei-
nen um uns zu werfen.

Welche Instrumente stehen uns denn real zur Verfi-
gung? Da ist zuerst der — entschuldigen Sie, Frau Finanz-
ministerin — kiimmerliche Landeshaushalt.

(Beifall bei Abgeordneten der CDU —

Ministerin Sigrid Keler: Der ist nicht

kimmerlich! — Heiterkeit und Unruhe
bei Abgeordneten der CDU)

Im Verhaltnis zu den Problemen, die vor uns stehen,

(Sigrid Keler, SPD: Nein, auch das ist falsch.
Dann haben Sie das noch nicht begriffen.)

werden wir mit den freiwilligen Aufgaben und dem
Geld,

(Unruhe und Heiterkeit bei Abgeord-
neten der CDU - Sigrid Keler, SPD:
Herr Neumann, dann haben Sie es

nicht begriffen, das System.)

das uns zur Verfiigung steht, nicht als Staat in der Lage
sein, die Arbeitslosigkeit in diesem Land zu beseitigen.

(Beifall bei Abgeordneten der CDU -
Zuruf von Sigrid Keler, SPD)

Genau deshalb habe ich das auch hier gesagt, Frau
Keler.

(Sigrid Keler, SPD: Nein, wir
ertrinken auch nicht, Herr Neumann!
Herr Neumann, wir ertrinken auch nicht.)

Es ware vielleicht gut, erst mal den Satz zu Ende zu
horen.

(Wolfgang Riemann, CDU: Aber mit dem OBS
kriegen wir es auch nicht, Herr Neumann!)

Genau um diese Diskussion geht es ja.

(Sigrid Keler, SPD: Herr Neumann,
was Sie sagen, ist falsch.)

Wir missen mal dariiber diskutieren, welche Instru-
mente uns denn zur Verfugung stehen.

(Heiterkeit bei Abgeordneten der CDU -
Beifall Rainer Prachtl, CDU —
Jirgen Seidel, CDU: Das wollen wir doch! —
Sigrid Keler, SPD: Das kann doch nicht
wahr sein, was Sie hier von sich geben!)

Die CDU fordert hohere Investitionsquoten zu Lasten
der Konsumausgaben. Sie fordern, Mittel der Arbeits-
marktpolitik in Investitionszuschiisse umzuwandeln. Wir
werden die Mittel fir Arbeitmarktpolitik stabilisieren,
solange Mecklenburg-Vorpommern solche hohen Ar-
beitslosenzahlen hat und dringend MaBnahmen eingelei-
tet werden mussen, diese abzubauen.

(Beifall Lutz Brauer, CDU,
und Rainer Prachtl, CDU)

Die Verteilung der Mittel des Haushaltes ist aber immer
noch Gegenstand der Diskussion in diesem Parlament.
Wir werden darliber entscheiden, wie viel 6ffentliches
Geld - offentliches Geld - fir investive Aufgaben einzu-
setzen ist unter dem Aspekt der Notwendigkeit der Finan-
zierung auch der Bildungs-, der Sozial- und der Arbeits-
marktpolitik. Auch die Aufgaben der anderen Politikfelder
lassen sich nicht dauernd reduzieren, denn die Burgerin-
nen und Birger

(Eckhardt Rehberg, CDU: Wir reduzieren doch
jedes Jahr, Herr Neumann, das wissen Sie genau!)

haben auch ein Recht und sie fordern eine leistungs-
féhige Gerichtsbarkeit, Polizei, vor allem ein leistungsfahi-
ges Bildungssystem.

(Harry Glawe, CDU: Sie beschliel3en
den Haushalt doch mit! Sie beschlie-
Ren den Haushalt doch mit!)

Wo wollen Sie denn das Geld herhaben? Wo wollen Sie
es denn hernehmen?

(Zuruf von Harry Glawe, CDU)

Was bleibt denn? Kreditaufnahme? Wenn das Modell
Verschuldung fur Investitionen aufgehen wirde, dann
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ware die CDU jetzt an der Regierung und nicht in der
Opposition.

(Beifall bei Abgeordneten der PDS
und Dr. Margret Seemann, SPD)

Die PDS-Fraktion erkennt, dass auf lange Sicht noch
sehr hohe Investitionen notwendig sind, um den
Anschluss an das Niveau der alten Bundeslander zu fin-
den.

(Harry Glawe, CDU: Sie fahren
die Investitionen doch zurtick!)

Dies gilt aber nicht, wie landlaufig verstanden, fiir Auto-
bahnkilometer, sondern auch fir Schienenverbindungen,
Strom- und Wasser- sowie Abwasserpreise und Telekom-
munikationsverbindungen. Wir werden dies aber nicht zu
Lasten der Bildungs-, Umwelt-, Sozial- und Arbeitsmarkt-
politik finanzieren, denn die soziale und kulturelle Infra-
struktur dieses Landes ist kein Luxus, sondern Standort-
vorteil.

(Beifall bei Abgeordneten der PDS)
Diesen Standortvorteil werden wir auch nicht aufgeben.

Fur mich war es an den Zahlen der Regionalergebnis-
se zur Erwerbstétigkeit erschreckend, dass der Bereich
Handel, Gaststatten und Verkehr seine Arbeitsplatze um
2,4 Prozent abgebaut hat. Dieser Bereich ist auch ein
wesentlicher Teil des Wirtschaftsbereiches Tourismus
und dieser hat im vergangenen Jahr bekanntlich ein
gutes Ergebnis vorgelegt. Vielleicht muss man erntich-
ternd zur Kenntnis nehmen, dass der Bereich 6ffentliche
und private Dienstleister nur einen Zuwachs von 0,3 Pro-
zent erreichen konnte. Gerade Dienstleistungen sollten
doch nach allgemeiner Einschatzung der Bereich sein,
der zunehmend Arbeitsplatze schafft. Es ware also zu
analysieren, ob diese Branche ihre Mdglichkeiten schon
ausgeschopft hat beziehungsweise was sie konkret
daran hindert. Auch dies ist eine Aufgabe des Bindnisses
fur Arbeit.

(Prasident Hinrich Kuessner
Ubernimmt den Vorsitz.)

Lassen Sie mich zum Schluss etwas zu dem meines
Erachtens wichtigsten Standortvorteil des Landes sagen,
die raumliche und kulturelle Nahe zu Polen und Osteuro-
pa, die Osterweiterung der EU. lhre Forderung diesbe-
zuglich in Punkt 6 des Antrages wird von mir voll unter-
stlitzt, wenn ich das hier sagen darf.

(Jurgen Seidel, CDU: Eh!)

Alle Chancen, die sich furr unsere Unternehmen aus der
EU-Osterweiterung ergeben, missen von diesen endlich
aufgegriffen werden. Auch hier gehért es meines Erach-
tens zur Ehrlichkeit der politisch Verantwortlichen, den
Unternehmerinnen und Unternehmen in Vorpommern und
Mecklenburg deutlich zu sagen, es gibt keinen wirksame-
ren und erst recht keinen nachhaltigeren Schutz vor der
Konkurrenz durch polnische Unternehmen als die eigene
Leistungsfahigkeit, genau wie es 1991 keinen Schutz vor
westdeutschen Handelsketten, GroRlieferanten und Ver-
sicherungsmaklern fiir uns gab. Die importierten blihen-
den Landschaften haben das einheimische Gemuse bei-
nahe zunichte gemacht und sterben jetzt mangels Nah-
rung vielleicht auch noch aus.

(Wolfgang Riemann, CDU: Wissen Sie Uberhaupt,
wie einheimisches Gemiise produziert wurde?)

Ja, das weil ich und ich weil, welche Schwierigkeiten
wir haben.

(Zuruf von Harry Glawe, CDU)

Vielleicht sollten wir uns auch in der Beziehung daran
erinnern.

(Unruhe bei Wolfgang Riemann, CDU)

Sie kdnnen gerne hier vorne sprechen. Ich hére Sie von
hier aus nicht und ich weil3, dass der Rest des Saales
Schwierigkeiten hat, den Redner zu héren, wenn Sie
dazwischenrufen.

Die sechste und siebte Hauptrunde des Biindnisses hat
sich mit dem Problem beschaftigt und festgelegt, dass die
Arbeitsgruppen des Bundnisses ihre Arbeitsplane auf
diese Herausforderung abstimmen. Im November 2001
zur achten Hauptrunde erwarte ich dann die ersten Ergeb-
nisse.

Sicher, Prognosen sind schwierig. Vollig klar ist aber
eines: Das Unternehmen, das sich in seiner Produktpalet-
te, seinen Dienstleistungen und seinen Absatzmarkten
nicht schon heute auf den Wegfall der Grenzen vorberei-
tet, wird keine Ubergangsfrist retten, wird kein staatlicher
Zuschuss retten und wird keine politische Hilfe retten.
Uber die Forderung des grenziiberschreitenden Handelns
und der Kooperation von Verbanden und Unternehmen
werden wir beim Ubernédchsten Tagesordnungspunkt ja
noch reden, deshalb will ich hier auch nicht darauf einge-
hen.

Sehr geehrte Damen und Herren, schade ist, dass das
parlamentarische Prozedere eine im Ergebnis offene
Debatte nicht zuléasst.

(Harry Glawe, CDU: Natirlich.)

Seien Sie versichert, dass diese Landesregierung mit
allen guten Vorschlagen im Bundnis fur Arbeit und Wett-
bewerbsfahigkeit sehr sorgfaltig umgeht. Leider rechtfer-
tigt die geringe Anzahl solcher Vorschlage in Ihrem Antrag
eine Zustimmung zu diesem nicht. — Danke.

(Beifall bei Abgeordneten der PDS)

Prasident Hinrich Kuessner: Das Wort hat der Abge-
ordnete Herr Seidel von der CDU-Fraktion. Bitte sehr,
Herr Seidel.

Jurgen Seidel, CDU: Herr Prasident! Meine sehr ver-
ehrten Damen und Herren! Wirtschaft ist nicht alles, aber
ohne Wirtschaft ist alles nichts. Das ist ein Satz, denich in
den letzten elf Jahren sehr verinnerlicht habe

(Sigrid Keler, SPD: Das ist seine letzte Rede.)

und der meines Erachtens auch fundamentale Bedeu-
tung fur dieses Land hat. Es ist mit Sicherheit so.

Ich wage mal die Behauptung, dass viele Schwierigkei-
ten, Uber die wir zu Recht, wie ich finde, klagen, sich von
selbst mehr oder weniger auflésen wiirden, wenn es uns
gelange, die durchaus komplizierte Situation in der wirt-
schaftlichen Entwicklung in den vergangenen elf Jahren —
fast elf Jahren — hier in Mecklenburg-Vorpommern in eine
erfolgreiche Richtung zu bringen. Nun stellen wir uns
doch nur mal einen Moment vor, dies gelange uns! Wir
wurden es also wirklich schaffen, in der wirtschaftlichen
Entwicklung in positive Bereiche hineinzukommen. So
ware mit Sicherheit das Problem der Abwanderung junger
talentierter Menschen aus Mecklenburg-Vorpommern
relativ schnell gelost.
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Leider ist von einem solchen Trend in den letzten Jah-
ren — ich mache da jetzt iberhaupt keinen Schnitt — eben
nichts zu spuren, sondern ganz im Gegenteil. Und, Herr
Dr. Ebnet, das ist ja fir mich das Problem. Wir brauchen
doch hier nicht zu streiten, ob Mecklenburg-Vorpommern
jetzt vor Sachsen-Anhalt oder hinter Sachsen-Anhalt
liegt — wir beide wissen genau, wie das ist. Da wird ein
Schiff mehr abgeliefert und plétzlich kommen wir wieder
ein bisschen hoch. Also das ist es doch nicht. Aber die
spannende Frage ist doch die, dass wir in den letzten Jah-
ren hinter die Entwicklung der alten Bundeslander, leider
Gottes auch ein wenig der neuen Bundeslander zuriick-
fallen. Das ist doch unser Problem.

(Siegfried Friese, SPD:
So pauschal stimmt das nicht.)

Herr Friese, lesen Sie sich bitte mal die letzte Veroffent-
lichung, die letzte Analyse der Norddeutschen Landes-
bank durch, die weil Gott nicht kritisch mit dem Land —
schon kritisch, aber nicht Gberkritisch — umgeht, so will ich
es mal sagen. Lesen Sie sich das bitte durch und dann
werden Sie erkennen, dass wir leider Gottes —ich habe die
Zahlen hier, mit 0,6 Prozent Zuwachs beim Bruttoinlands-
produkt im letzten Jahr liegen wir unter dem Durchschnitt
der neuen Lander, das ist das Problem, mit 1,1, was auch
niedrig war, keine Frage, und auch bei der Bruttowert-
schdpfung haben wir nur 1,2 Prozent erreicht — unter dem
Durchschnitt der neuen Lander liegen. Von den alten Bun-
deslandern will ich ja gar nicht reden. Der neuen Lander!
Das miissen wir uns vor Augen fiihren. Und da nitzt es
uns leider Gottes nichts — ich bedauere das ja auch —,
wenn wir sagen kdnnen, dass das verarbeitende Gewer-
be gutistin der Entwicklung, 6,9 Prozent, aber leider eben
auf niedrigem Niveau. Und dagegen steht die Bauwirt-
schaft mit einem um 13 Prozent gesunkenen Umsatz im
letzten Jahr. Wir wissen, dass das in diesem Jahr weiter-
geht. Und auch die Zahl war fiir mich jetzt noch mal neu.
Wir haben nicht einmal mehr 30.000 - ich glaube, es sind
wohl 27.000 — Beschaftigte im Baubereich.

(Eckhardt Rehberg, CDU: Richtig. —
Zuruf von Dr. Berndt Seite, CDU)

Das ist natlrlich dramatisch fiir dieses Land. Und das
muss man auch so benennen dirfen. Das hat nichts mit
Schlechtreden zu tun.

(Beifall bei einzelnen Abgeordneten der CDU —
Dr. Ulrich Born, CDU: Richtig.)

Meine Damen und Herren, ich will das jetzt gar nicht
fortfiihren, aber wenn man auch die Entwicklung bei den
Insolvenzen sieht, deren Zahl in den letzten Jahren immer
angestiegen ist — das ist Ubrigens auch gar nicht unnor-
mal, dass wir eine hohe Insolvenzrate haben, weil wir uns
nach wie vor im Strukturwandel befinden —, aber wenn die
eben ansteigt, wie sie ansteigt, und es ist noch lange kein
Ende von dem Anstieg abzusehen, dann muss man sich
Sorgen machen. Und hier, wie gesagt, geht es einfach um
das Zur-Kenntnis-Nehmen von entsprechenden Zahlen.

und, Herr Dr. Ebnet, ich bin nicht bekannt als ein so
messerscharfer Kritiker. Ich hoffe, dass ich das auch
zukiinftig gar nicht werde, aber nun muss ich mal wirklich
sagen, ich habe mir jetzt auch mal die Rede geholt, die Sie
zu einem groRen Teil auch gehalten haben, also eine Seite
zum Bindnis flr Arbeit — eine gute Seite, ich will nicht
schwindeln, eine gute Seite, denn da stehen auf der zwei-
ten Seite auch noch drei Zeilen — ohne eine einzige Zahl,

ohne eine einzige Wertung, nur Angriff auf die Opposition.
Ich glaube, das wird dem Thema nicht gerecht.

(Beifall bei Abgeordneten der CDU -
Zurufe von Dr. Ulrich Born, CDU,
und Dr. Berndt Seite, CDU)

Meine sehr verehrten Damen und Herren, wir legen
heute einen erneuten Antrag zum Biindnis fur Arbeit vor,
der — und, Herr Neumann, das ist absolut richtig — im
wahrsten Sinne des Wortes ein Diskussionsangebot ist.
Ich gehe Uberhaupt nicht davon aus und erhebe tber-
haupt nicht den Anspruch auf Vollstandigkeit, weil es ein
sehr kompliziertes Thema ist.

Man musste ja auch wechselseitig die Kritik an dem
Biindnis fir Arbeit zur Kenntnis nehmen. Und das ist ja
nun keine Erfindung von uns, das muss man ja auch mal
deutlich hier erwahnen diirfen, es hat ja Kritiken gegeben.
Es hat Kritiken gegeben von der Gewerkschaftsseite, es
hat Kritiken gegeben von der Arbeitgeberseite. Nun wol-
len wir mal nicht so tun, als ob das alles Friede, Freude,
Eierkuchen ware. Ich meine, von daher gesehen kann man
ja nicht einfach sagen, wir machen so weiter, egal, was in
den Medien von sich gegeben wird.

Und, meine Damen und Herren, wie es gehen kann -
Herr Neumann, Sie waren dabei —, das konnten wir ja ein
bisschen studieren bei einer einwdchigen Reise in Irland.

(Beifall Rainer Prachtl, CDU)

Ich muss hier mal sagen, das ist hochspannend, sich
dieses Land anzuschauen, ein Land, das ja relativ klein ist,
noch nicht mal 4 Millionen Einwohner hat und eben zeigt,
wie man im Bindnis fiir Arbeit zu konkreten Ergebnissen
kommt. Nun muss man fairerweise sagen, foderativer
Staatsaufbau Deutschland, tiber 80 Millionen — das ist ein
Unterschied, das weil ich wohl. Aber es ist hdchst inter-
essant, wie zum Beispiel die Iren — die haben eine Arbeits-
losigkeit von 3,8 Prozent, eine Bombenentwicklung in den
letzten zehn Jahren, Wachstumsraten zwischen 5 und
10 Prozent — es eben verstehen, auch Probleme, die wir in
Deutschland immer ausklammern, weil die Lobbygruppen
sagen, das wollen wir nicht, auch tarifliche Fragen im
Bundnis fur Arbeit besprechen. Das halte ich fur héchst
interessant. Ich meine, das ware nicht so in erster Linie
das Thema hier in Mecklenburg-Vorpommern, sondern in
Berlin. Aber da spart man eben keine Themen aus. Da
spricht man sowohl Uber Lohnzuwéchse, die niedrig
gehalten werden, aber genauso Uber Mindestl6hne,
gesetzliche Mindestl6hne.

(Beifall Karsten Neumann, PDS)

Das halte ich fur héchst interessant. Ich bin nicht immer
mit allen einer Meinung, keine Frage, aber wie das gehan-
delt wird, das, meine ich, kann man sich ruhig mal anse-
hen. Ich wiirde anregen,

(Rainer Prachtl, CDU: Der Minister
musste mal ein Guinness trinken
gehen. Das wére eine Anregung.)

lasst mal eine kleine Delegation von zwei Vertretern des
Wirtschaftsministeriums, vielleicht zwei Vertretern des
Finanzministeriums und des Ministeriums fir Arbeit dort
hinfahren und sich das eine Woche angucken.

(Unruhe bei Dr. Ulrich Born, CDU,
und Dr. Berndt Seite, CDU)

Das kann bestimmt nicht schaden. Ich glaube, die
Kosten fiir eine kleine Dienstreise wéren gut angelegt.
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Meine Damen und Herren, was wir unbedingt anmah-
nen, ist im Punkt 1 unseres Antrages ein nachhaltiges
Konzept. Herr Dr. Ebnet, und da kann man auch nicht so
einfach die Replik ansetzen, dass man sagt, nun gebt ihr
doch erst einmal ein Konzept hier ab. Das ist ja alles ein
schones Spiel, aber ich denke mal, Sie haben jetzt den
Apparat hinter sich und Sie miissten sich auch die Frage
gefallen lassen, wie kdnnen wir MaRnahmen auf den Tisch
legen, die zumindest erst mal konzeptionell andeuten,
wohin wir wollen. Also ich glaube, das ist ein bisschen ein-
fach, jetzt der Opposition vorzuwerfen, nun macht ihr erst
mal ein Konzept, bevor wir uns bewegen. Das, glaube ich,
geht so nicht.

Wir wollen erneut tber die Investitionsquote im Lande
reden. In diesem Zusammenhang will ich deutlich sagen,
ich begriiBe auBerordentlich, dass sich die Bundesregie-
rung jetzt ganz offensichtlich — 1 Milliarde ist ja wohl im
Gesprach — bewegt in der Frage zusétzlicher Investitions-
mittel fur die neuen Lander. Das war ja jetzt in den Zeitun-
gen nachzulesen. Ich halte es fiir wichtig. Sie alle wissen,
wie das drauBen aussieht. Die Kommunen sind einfach
Uberfordert. Sie kdnnen die Mittel nicht abgreifen, die in
den Fdrderprogrammen stecken,

(Angelika Gramkow, PDS:
Welche Wandlung durch den Landrat! —
Heiterkeit bei einzelnen Abgeordneten
der PDS und Sylvia Bretschneider, SPD)

weil die Komplementarmittel nicht in dem MaRe ...

Ja, man muss ja auch mal ein bisschen fiir die Kommu-
nen hier sprechen.

... abgegriffen werden kénnen.

In diesem Zusammenhang méchte ich mich aber auch
noch mal &uBern zu einem Artikel in der ,,Schweriner
Volkszeitung“ vom 09.06. Der hat mich doch ein bisschen
erschreckt. Wissen Sie, und da kommen immer die
Gegensatze zum Ausdruck und die wollen wir auch nicht
verwischen, wie ich finde, das sollte man auch ganz klar
benennen. Oder andersrum: Ich nehme fir mich in
Anspruch, dass ich seit Jahren die Verschlechterung der
Eigentumsforderung — Herr Rehberg hat es auch gemacht -
hier in Mecklenburg-Vorpommern kritisiere. Das tue ich
auch heute. Und ich verweise hier auf die Einkommens-
grenze. Ich habe sie mir gerade noch mal angeguckt. Also
wenn Sie mal reinschauen, diese Einkommensgrenzen
fihren einfach dazu, dass kaum jemand die Eigentums-
forderung des Landes in Anspruch nehmen kann.

(Dr. Armin Jager, CDU: Genau!)

Das ist einfach so. Das braucht er auch nicht. Das hért
bei zwei Personen irgendwo bei 46.000, glaube ich, auf.
Also das bringt nichts. Und hierzu fuhrt nun ein Mitarbei-
ter des Ministeriums fir Arbeit, Bau und Landesentwick-
lung in dem genannten Artikel aus: ,,,Bei jeder Eigentums-
forderung steht am Ende der Kette eine weitere leere
Mietwohnung’, ... Mit Blick auf die Marktsattigung und
den akuten Wohnungsleerstand wére eine starkere Eigen-
tumsforderung in den néchsten vier bis finf Jahren unver-
antwortlich.”

(Dr. Armin Jager, CDU:
Ja, das hat mich auch gestort.)

Ja, nun mal langsam! Nun mal langsam! Auf den ersten
Blick kdnnte das ja durchaus logisch erscheinen. Aber auf
den zweiten Blick, schauen wir mal ein bisschen naher

hin, sieht die Lage ja so aus: Das Saarland hat zum Bei-
spiel eine Eigentumsquote von 58 Prozent. Mecklenburg-
Vorpommern hat eine Eigentumsquote von 32 Prozent.
Mir redet doch kein Mensch ein, dass es hier keinen Markt
mehr gebe.

(Sigrid Keler, SPD: Den gibt’s hier auch nicht.)

Das lasse ich mir nicht einreden. Ich kenne jede Menge
Menschen, die méchten gerne ein Eigenheim bauen.

(Sigrid Keler, SPD: Die bauen doch.)
Was sie nicht hinkriegen, ist die Finanzierung.
(Sigrid Keler, SPD: Eigenheimzulage.)
So, und genau da setzt ja eigentlich Férderung an,
(Zuruf von Dr. Armin Jéager, CDU)

dass man hilft, die Finanzierung hinzukriegen, wenn
denn der Wunsch besteht.

(Sigrid Keler, SPD: Die Eigenheimzulage. —
Zuruf von Reinhard Dankert, SPD)

Meine Damen und Herren, die Philosophie, die halte ich
nun wirklich fir falsch — und ich bitte Sie herzlich, Gber-
denken Sie das noch mal -, die Philosophie, zu glauben,
man konnte die Plattenbaugebiete dadurch erhalten, dass
man die Eigentumsférderung verschlechtert. Also, Kin-
ders, das ist nun wirklich eine Ideologie. Der sollte man
ganz schnell abschworen.

(Beifall bei Abgeordneten der CDU)

Ich wiirde genau andersrum vorschlagen. Es ist doch
so, wenn man sich mal ganz niichtern die Dinge anschaut,
es ist doch so, wenn man mal die Stadte vergleicht, in der
GroRenordnung — nee, meine Heimatstadt nehme ich jetzt
nicht, nehmen wir Teterow — von, ich weif3 nicht, 15.000
oder so ungeféahr,

(Angelika Peters, SPD: 10.000.)

na ja gut, also eine mittlere Kleinstadt in Mecklenburg-
Vorpommern mit entsprechenden, ich sage immer noch,
Neubaugebieten, wir kénnen auch sagen, Plattenbauge-
bieten, so etwas gibt es in den alten Bundesléandern tber-
haupt nicht. Das gibt es nicht.

(Torsten Koplin, PDS:
Die haben doch auch Plattenbau.)

Ja, das ist doch in Ordnung. Also, lassen Sie uns doch
diesen Strukturwandel dazu nutzen, dass Arbeit entsteht!

(Sigrid Keler, SPD: Der
muss aber allméhlich sein.)

Da habe ich tberhaupt nichts dagegen, Frau Keler.
(Sigrid Keler, SPD: Na bitte!)

Aber indem man so vorgeht, wie es jetzt gemacht wird,
ist es falsch.

(Sigrid Keler, SPD: Herr Seidel!)

Die Eigentumsfdrderung abzusenken und zu glauben,
ich kann die Leute in den Bauten sozusagen dazu zwin-
gen, in den Bauten zu bleiben,

(Sigrid Keler, SPD: Nein!)

das ist Unsinn.
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(Sigrid Keler, SPD: Herr Seidel, wir férdern doch
aber Uber die Eigenheimzulage kraftig weiter. —
Lutz Brauer, CDU: Auf Riigen rei3en wir sie
ab. — Zuruf von Angelika Gramkow, PDS)

Frau Keler, dazu kdnnen wir jetzt gleich weiterreden.
Die Eigenheimzulage ist ja eine Bundesgeschichte. Aber
auch dort sagt man kraftig daran, diese zu verschlechtern.

(Sigrid Keler, SPD: Nein!)
Doch, doch!
(Zuruf von Angelika Gramkow, PDS)

Meine sehr verehrten Damen und Herren, ich bin mir
dariber im Klaren, dass die im Antrag formulierten sieben
Punkte relativ allgemein gehalten sind. Das ist jedoch
auch in solchen Antragen kaum anders moglich. Aber,
Herr Neumann, Sie haben es gesagt, wer hindert uns
denn jetzt daran? Und insofern verstehe ich lhre Schluss-
folgerung nicht. Sie haben gesagt, Sie mdchten mit uns
diskutieren. Wir legen Ihnen sieben Punkte vor und wir
wollen dariiber diskutieren.

(Andreas Bluhm, PDS:
Die Punkte kénnen Sie vergessen.)

Und dann sagen Sie, Sie lehnen unseren Antrag ab.
Das kann ich nicht verstehen. Es ist bestimmt nicht alles
richtig, was wir sagen, uberhaupt nicht! Aber dass man
dartiber diskutieren kann, das haben Sie auch erkannt.
Und deswegen, finde ich, muss man dann wenigstens
einmal einen solchen Antrag auch tiberweisen dirfen und
vielleicht im Wirtschaftsausschuss und in den anderen
Ausschiissen besprechen.

Meine Damen und Herren, wenn es in diesem Land
gelange, eine Trendumkehr zu erreichen, das hatte ich
gesagt, wirden sich viele andere Fragen l6sen. Ich will
auBer dem Thema der Abwanderung die Arbeitsmarktpro-
blematik nennen. Ich will die Ausbildungsproblematik
nennen. Die finanzielle Situation wiirde sich natirlich ver-
bessern. Also haben wir es hier mit einem zentralen
Thema zu tun. Und wir sollten uns nicht, lassen Sie mich
das abschlieBend sagen, damit abfinden, vielleicht zu
warten, bis die demographische Entwicklung die Lage in
diesem Bereich hier in Mecklenburg-Vorpommern ent-
spannt. Dies hielte ich nun wirklich fiir den falschen Weg.

Ich mdchte Sie noch einmal bitten, Gberweisen Sie die-
sen Antrag in die vorgeschlagenen Ausschiisse, damit wir
dann Uber die Dinge diskutieren kénnen. — Herzlichen
Dank.

(Beifall bei Abgeordneten der CDU —
Sigrid Keler, SPD: War das lhre letzte Rede?)

Und jetzt gestatten Sie mir vielleicht noch ein Wort in
eigener Sache. Richtig, Frau Keler, das war jetzt meine
letzte Rede hier. Ich bedanke mich fur die Zusammenar-
beit der letzten Jahre. Es war nichtimmer schon, das habe
ich auch in meiner Fraktion gesagt,

(Zuruf von Peter Ritter, PDS)

aber meistens war es schén und es hat mir Spal
gemacht. Ich habe viel gelernt. Ich wiinsche mir, dass
man sich auch an anderer Stelle irgendwo mal wieder-
sieht. — Herzlichen Dank.

(Beifall bei den Abgeordneten)

Prasident Hinrich Kuessner: Schénen Dank, Herr Sei-
del. Sie haben den Beifall des ganzen Hauses bekommen

und das ist auch gut so. Ich sage am Schluss der heutigen
Sitzung noch mal etwas dazu.

Das Wort hat jetzt die Abgeordnete Frau Beyer von der
SPD-Fraktion. Bitte sehr, Frau Beyer.

Heidemarie Beyer, SPD: Herr Prasident! Meine Damen
und Herren! Wer glaubt, dem Bindnis fur Arbeit und Wett-
bewerbsfahigkeit in unserem Land das Totenglockchen
lauten zu kdnnen, ist im Irrtum. Die bisherige Biindnisar-
beit ist nicht Geschichte einer Alibiveranstaltung oder
einer Show. Nur wer unrealistische Erwartungen hatte,
kann von der bisherigen Arbeit enttduscht sein.

Wir haben uns mit dem Biindnis fiir Arbeit auf einen lan-
gen Weg gemacht, an dessen Ende ein modernes und
wettbewerbsféhiges Land stehen wird, ein Land, in dem
Menschen, die arbeiten wollen, auch eine Beschéftigung
finden, in der sie ihre Talente und Fahigkeiten erproben
und weiterentwickeln kdnnen.

Die Opposition offenbart mit ihrem Antrag ein véllig
falsches Versténdnis von der sicher nicht immer einfachen
Arbeit der Biindnispartner. Wie kann das im Blindnis nicht
vertretene Parlament einen Bundnisbeteiligten auffordern,
die anderen Partner zu einem bestimmten Verhalten zu
verpflichten? Es ist auch davon auszugehen, dass die
Vertreter im Bindnis die CDU-Forderungen bereits the-
matisiert haben. Die Argumente und Forderungen der
Opposition wiederholen sich und sind den Bindnispart-
nern hinléanglich bekannt. Und mit Blick auf polemische
und unanstandige Angriffe auf den neuen Wirtschaftsmi-
nister unseres Landes mdchte ich feststellen, dass gera-
de fUr uns Dr. Otto Ebnet ein persdnlicher Garant fiir eine
zielorientierte Ausrichtung der Biindnisarbeit ist.

Meine Damen und Herren, im Blindnis darf keine Seite
kurzfristig politische Prestigeerfolge erzielen wollen. Es ist
vielmehr der gemeinsame Wille, problemorientiert zu dis-
kutieren und gemeinsame Ansatzpunkte fir mehr Arbeit
und einen erfolgreichen Strukturwandel weiterzuent-
wickeln, um diese dann auch gemeinsam und damit wirk-
samer umzusetzen. Dabei sind die parlamentarischen
Schaufensterantrage der CDU, wie der jetzt hier vorgeleg-
te Antrag, nicht nur wenig hilfreich, sondern auch schad-
lich.

Die schnelle Wiedereingliederung von Arbeitslosen in
den ersten Arbeitsmarkt, die ErschlieBung zusatzlicher
Beschaftigungsmdoglichkeiten und die Flankierung des
demokratischen Wandels sind zentrale Ziele der Koaliti-
onsfraktionen. Deswegen mdéchte ich jetzt gerne noch mal
besonders auf die Punkte 4 und 5 des CDU-Antrages ein-
gehen.

Die eben genannten Ziele der Koalitionsfraktionen ent-
sprechen auch den Zielen der beschaftigungspolitischen
Leitlinien der EU, die eine Verbesserung der Beschéfti-
gungsfahigkeit fordern und die Notwendigkeit einer aktiv
gestaltenden und zielorientierten Arbeitsférderung unter-
streichen. Das von der CDU und FDP im Jahre 1997 ver-
abschiedete und bis heute giltige Arbeitsforderungsge-
setz, das damals vor dem Hintergrund der héchsten
Arbeitslosigkeit von 4.384.000 Arbeitslosen mit dem Ziel,
Kosten zu sparen, verabschiedet wurde, wird diesen Zie-
len offensichtlich nicht gerecht. Es bietet wenig praventi-
ve Ansatze, sondern macht im Gegenteil den Einsatz
arbeitsmarktpolitischer Instrumente vielfach erst von lan-
ger Arbeitslosigkeit abhangig und lasst die Férderung in-
nerbetrieblicher Malnahmen erst dann zu, wenn Perso-
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nalabbau nicht mehr zu verhindern ist. Das alte CDU/FDP-
Gesetz erschwert den zielgerichteten effektiven Einsatz
der Mittel der Arbeitsverwaltung und widerspricht den
Richtlinien der EU in vielen Punkten.

Meine Damen und Herren, wir haben in den vergange-
nen Jahren im Land zahlreiche Projekte initiiert, um ziel-
gerichtet Losungen fir unser Land zu erproben, vor allem
auch im Hinblick auf besondere Zielgruppen. Dabei hat
sich das restriktive Arbeitsférderungsrecht von 1997 viel-
fach als hinderlich erwiesen. Deshalb hat die SPD-Frakti-
on die spezifischen Erfahrungen und Gegebenheiten in
Mecklenburg-Vorpommern aktiv in die Diskussion auf
Bundesebene mit eingebracht.

Viele unserer Anregungen und Forderungen finde ich
nun in den vorgelegten Eckpunkten fir ein Job-Aktiv-
Gesetz wieder. Schwerpunkt dieses vorgelegten Entwur-
fes ist eine aktive zukunftsorientierte Arbeitsférderung, die
bereits die Entstehung von Arbeitslosigkeit verhindert, die
Anstrengungen der Wirtschafts-, Finanz- und Tarifpolitik
flankiert, die Arbeitslose so schnell wie mdglich wieder
in das Arbeitsleben integriert und die den gesellschaftli-
chen sowie wirtschaftlichen Wandel sozialpolitisch
begleitet. Tragende Elemente der Reform sind die Steige-
rung der Effektivitdit des Vermittlungsprozesses, die
Neuausrichtung und Verstarkung der beruflichen Quali-
fizierung, eine verbesserte Vereinbarkeit von Beruf und
Familie, eine stérkere Verankerung des Prinzips Fordern
und Fordern.

Dazu einige der wichtigsten Ansatzpunkte:

— Die Plane zur Wiedereingliederung von Arbeitslosen in
den Beruf setzen nicht erst nach friihestens sechs,
spatestens zwolf Monaten, sondern bereits mit Beginn
der Arbeitslosigkeit an.

— Arbeitslose schliefen mit dem Arbeitsamt einen fir
beide Seiten verbindlichen Eingliederungsvertrag ab.
Bei VerstoRen wird fur zwolf Wochen das Arbeits-
losengeld oder die Arbeitslosenhilfe gesperrt.

— Unternehmern, die ungelernte Beschéftigte bei Lohn-
fortzahlung fur eine Qualifikation freistellen, wird der
Lohn ganz oder teilweise erstattet.

— Die Dauer der Zeitarbeit soll verlangert werden.

— Bei der Berechnung des Arbeitslosengeldes sollen
kinftig Zeiten der Kindererziehung und Betreuung
Pflegebedurftiger anerkannt werden. AuBerbetriebli-
che Bildungstrager bekommen einen finanziellen
Anreiz fur die Vermittlung von Teilnehmern in den
ersten Arbeitsmarkt schon wahrend der MaRhahme.

— Jobrotation wird als Regelinstrument eingefiihrt. Dazu
wird die betriebliche Freistellung eines Arbeitnehmers
zum Zweck der Weiterbildung unterstiitzt, indem der
Arbeitgeber einen Lohnkostenzuschuss von bis zu
100 Prozent der Lohnkosten erhélt.

— Der Erwerb des Hauptschulabschlusses wahrend der
Berufsvorbereitungsmalinahme soll kinftig wieder
maglich sein.

— Weiterbildungen, Praktika sowie Berufsausbildung im
Ausland sollen geférdert werden.

— Bei MaBnahmen zur Verbesserung der Infrastruktur
soll neben wirtschaftsnaher Infrastruktur auch die
Sanierung von Schulen und Kindergarten méglich
sein.

Meine Damen und Herren von der CDU, das alles sind
Anderungen und Verbesserungen, die weit tiber Ihre For-
derungen hinausgehen. Ich bin mir sicher, dass dadurch
Mittel der Arbeitsverwaltung, Bundes-, Landes- und EU-
Mittel zielgerichteter und effektiver eingesetzt werden
kénnen und dass damit Bricken in den Job gebaut wer-
den kdnnen. Wenn durch zahlreiche préventive MalRnah-
men Arbeitslosigkeit verhindert werden kann, dann ist das
noch sehr viel wirksamer.

Meine Damen und Herren, zur Bekampfung der
Schwarzarbeit ist bereits ein Gesetzentwurf des Bundes-
arbeitsministers in der Kabinettsabstimmung der Bundes-
regierung, weil es sich gezeigt hat, dass Landerregelun-
gen nicht ausreichen. Der Gesetzentwurf soll im Septem-
ber in den Bundestag eingebracht werden.

Ihr Versuch, uns Beine zu machen, ist vollig tberflissig,
denn Rot-Rot und Rot-Griin bewegen etwas und mit Rot-
Rot und Rot-Griin bewegt sich etwas. Und das ist gut so.

(Heiterkeit bei Harry Glawe, CDU)

Ich denke, es erlibrigt sich, lhren Antrag in die Aus-
schisse zu Uberweisen. Wir lehnen lhren Antrag ab.

(Beifall bei einzelnen Abgeordneten
der SPD und Barbara Borchardt, PDS)

Prasident Hinrich Kuessner: Das Wort hat der Abge-
ordnete Herr Helmrich von der CDU-Fraktion. Bitte sehr,
Herr Helmrich.

Herbert Helmrich, CDU: Herr Prasident! Meine sehr
geehrten Damen und Herren! Ich wollte vorhin eine Anfra-
ge stellen. Da ist mir gesagt worden, wir kbnnten ja dazu
reden. Ich habe von meiner Fraktion drei Minuten bekom-
men.

Also ganz kurz: Uns wird hier vorgeworfen, Herr Wirt-
schaftsminister, wir betrieben mit der Arbeitsplatzproble-
matik SpalBmache, Polemik und es ginge uns nicht um die
Sache. Ich weise das aufs schérfste zuriick.

(Beifall bei Abgeordneten der CDU —
Dr. Armin Jager, CDU: Ja.)

Vorpommern ist hier zur Sprache gekommen. Mein
Wabhlkreis liegt im Uecker-Randow-Kreis. Im Suden mei-
nes Kreises im Amt Penkun mit 5.000 Einwohnern haben
wir zeitweilig in den letzten Jahren eine Situation gehabt,
wo von drei Arbeitnehmern zwei keine Arbeit hatten. Wir,
ich mit meinen Freunden, kampfen dort unten um jede
Firma, um jeden Arbeitsplatz. Hier und da haben wir auch
mal einen kleinen Erfolg. Wir haben dort zum Beispiel
inzwischen eine Firma mit entwickelt, die Marktfihrer im
gesamten Bundesgebiet im Bau von Containern und Con-
tainergefangnissen ist. Wir haben also auch kleine Licht-
blicke. Und ich bin in der politischen Auseinandersetzung
nicht zimperlich, aber das, was mir hier gesagt worden ist
pauschal zur CDU, weise ich nicht nur auf das scharfste
zuriick, sondern ich habe es als beleidigend empfunden.

(Beifall bei Abgeordneten der CDU)

Prasident Hinrich Kuessner: Das Wort hat die Abge-
ordnete Frau Borchardt von der PDS-Fraktion. Bitte sehr.

Barbara Borchardt, PDS: Herr Prasident! Meine
Damen und Herren! Herr Seidel, wir bleiben bei unserer
Auffassung, Ihren Antrag abzulehnen,

(Dr. Armin Jager, CDU: Das wundert uns nicht.)
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auch wenn Sie — aus meiner Sicht sehr sachlich — noch
einmal dargestellt haben, worum es lhnen geht. Aber wir
miissen auch zur Kenntnis nehmen, im Bindnis fir Arbeit
sitzen unterschiedliche Partner und sie lassen sich von
diesem Parlament nicht aufdiktieren, wortber sie reden.

(Heiterkeit bei Eckhardt Rehberg, CDU -
Lutz Brauer, CDU: Sie sprechen aber
an dem Problem vorbei.)

Das missen wir einfach auch zur Kenntnis nehmen und
akzeptieren. Und ich glaube, Herr Neumann hat deutlich
dargestellt, was in der letzten Hauptarbeitsgruppe verab-
redet wurde, ndmlich dass man selbst noch mal gucken
will, inwieweit welche Aufgaben in Zukunft geldst werden
sollen.

(Lutz Brauer, CDU: Na das ist ja!)

Auf der anderen Seite sage ich auch, ich mdchte kein
Nebenparlament. Das heif3t, wir werden uns doch als Par-
lament auch nicht aufdiktieren lassen wollen, worliber wir
hier in Zukunft entscheiden. Und ich denke, das ist auch
richtig so.

Ich mdchte noch etwas sagen zu der hohen Insolvenz-
rate. Seien wir doch mal ganz ehrlich, das hat doch seine
Ursachen. Die Kaufkraft in diesem Land ist leider nicht so
hoch, dass die Dienstleistungen und die Leistungen von
Betrieben hier in Anspruch genommen werden kdnnen.
Auch das ist doch eine Ursache. Und wenn Sie heute
sagen, dass Lohndumping oder die anhaltenden Nied-
rigléhne auch teilweise eine Ursache dafir sind, ist es
sicherlich richtig, aber in Ihrer Regierungszeit habe ich nur
immer gehort, dass die Gewerkschaften Lohnzuriickhal-
tung an den Tag legen sollen,

(Beifall Ute Schildt, SPD)

und zwar in Bezug auf die Wettbewerbsfahigkeit. Und
heute zeigt sich, dass diese Lohnzuriickhaltung tber-
haupt nicht dazu beigetragen hat, die Wirtschaft hier in
diesem Land zu stérken. Im Gegenteil!

(Beifall bei einzelnen Abgeordneten
der PDS und Ute Schildt, SPD -
Zuruf von Dr. Christian Beckmann, CDU)

Sie haben auf Irland hingewiesen. Ja, Irland hat etwas
vorzuweisen. Nicht gesagt haben Sie, dass Irland eine
sehr hohe Inflationsrate hat, wo die Irlander selber heute
schon sagen, dass sie sehr groRe Angst haben, dass die-
ses Wirtschaftswachstum nicht anhalten wird, und auf der
anderen Seite sie auch Probleme haben, damit umzuge-
hen, dass es nicht ganz und gar runterkippt, sondern ein
leiser Abgang ist, und zwar wegen der Inflationsrate. Und
auch das hat sicherlich Ursachen.

Und man muss sicherlich auch noch mal gucken, was
man insgesamt aus Irland hier im Land Mecklenburg-Vor-
pommern Ubernehmen kann. Und da sage ich eins und
auch daran arbeitet das Biindnis fur Arbeit und, ich weiR,
auch das Arbeitsministerium, das ist die Frage der Regio-
nalisierung. Und das haben wir als PDS auch immer ganz
deutlich gesagt, dass wir dariiber nachdenken missen, in
den Regionen die Kompetenzen zu erhéhen in Bezug auf
die Ausrichtung der Mittel, die zur Verfiigung stehen kén-
nen.

Zur Arbeitsmarktpolitik und insgesamt auch zu dem
Fachkraftebedarf: Machen wir uns doch mal ganz deut-
lich, wenn es heute Fachkraftebedarf gibt, dann hat das
auch seine Ursachen. Und da denke ich zum Beispiel

daran, dass wir im Land Mecklenburg-Vorpommern in
den vergangenen Jahren eben nicht bedarfsgerecht aus-
gebildet haben und auch die Mittel der Bundesanstalt fir
Arbeit vielleicht nicht bedarfsgerecht ausgereicht haben.
Nun komme ich ja aus diesem Bereich und ich weil, dass
wir zu Scharen Leute umgeschult haben, Steuerfachgehil-
fen, Floristen und was weiR3 ich nicht alles. Heute miissen
wir mit arbeitsmarktpolitischen Mitteln im Bereich der
betriebsnahen Beschéftigungspolitik, im Bereich Qualifi-
zierung dafir streiten und kdmpfen, damit entsprechend
des Bedarfes die Leute umgeschult und ausgebildet wer-
den. Und dass wir heute noch nicht diesen Nachholbe-
darf, wenn er denn vorhanden ist, abdecken kdnnen, das
ist doch ganz natirlich. Ich denke auch, das Bindnis fir
Arbeit hat gerade in der Arbeitsgruppe Ausbildung die
Probleme angesprochen und deutlich gesagt hat, wo es
hingehen soll.

Lassen Sie mich noch eins sagen: Herr Seidel, ich
nehme |hnen ab, dass Sie ernsthaft um die Probleme hier
im Land streiten wollen, aber die Situation heute Morgen
im Landtag, die hat diese Ernsthaftigkeit leider nicht an
den Tag gelegt.

(Beifall bei einzelnen Abgeordneten der SPD und
PDS - Unruhe bei einzelnen Abgeordneten
der CDU - Dr. Armin Jager, CDU:

Der Wirtschaftsminister, der
hat sich danebenbenommen.)

Ich glaube, gerade in Bezug auf den Arbeitsmarkt, auf
die Leute, die es betrifft, ist es eine ganz, ganz schwache
Leistung gewesen.

Lassen Sie mich ein Wort noch sagen zum 6&ffentlich
geforderten Beschaftigungssektor und zur Arbeitsmarkt-
politik. Wenn ich Pressemitteilungen aus den Regionen,
aus den Wahlkreisen der CDU-Abgeordneten sehe, wird
heute darum gekampft, dass die Strukturen im Land auf-
grund der Kirzungen der arbeitsmarktpolitischen Maf3-
nahmen erhalten bleiben sollen. Da sagen Sie, wir miissen
das Geld einsetzen, auch in Bezug auf die Schulsozialar-
beiter. Sagen Sie deutlich, was Sie wollen, und machen
Sie nicht nur Populismus! — Danke schén.

(Beifall bei Abgeordneten der PDS

und Ute Schildt, SPD - Zuruf von
Harry Glawe, CDU - Barbara Borchardt, PDS:
Ja, was ist denn da? Da wollen wir, dass das
fest finanziert wird. Und was wollen Sie? Das

ist OBS. - Zuruf von Harry Glawe, CDU —
Barbara Borchardt, PDS: Ja, Sie,
Sie wollen es nicht verstehen!)

Prasident Hinrich Kuessner: Das Wort hat der Vorsit-
zende der CDU-Fraktion Herr Rehberg. Bitte sehr, Herr
Rehberg.

Eckhardt Rehberg, CDU: Herr Président! Meine
Damen und Herren Abgeordneten!

Herr Wirtschaftsminister, dass Sie sich besonders
getroffen fiihlen, nachdem Sie natirlich zweieinhalb Jahre
als Chef der Staatskanzlei direkte Verantwortung fur die
Koordinierung des Biindnisses fur Arbeit und Wettbe-
werbsfahigkeit normalerweise gehabt haben sollten, das
verstehe ich ja sehr gut, wenn Sie denn dort Ihre Aufgabe
richtig wahrgenommen héatten.

und, Frau Borchardt, hier will niemand Niemandem
etwas diktieren. Aber es ist doch wirklich hohnsprechend,
wenn nach der letzten Sitzung dieses Biindnis vereinbart,
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dass die Effizienz der Arbeit Uberpriift werden muss. Wer
sitzt denn da zusammen?

(Barbara Borchardt, PDS: Das ist
doch gut so. Das ist doch gut.)

Wer hat denn da zigfach zusammengesessen, wirklich
gearbeitet,

(Barbara Borchardt, PDS: Das ist doch gut.
Machen Sie das in lhrer Fraktion nicht, einfach
mal zu gucken, ob die Arbeit effizient ist?)

wirklich ziel- und erfolgsorientiert gearbeitet? Ich
meine: Nein.

Und, Herr Ebnet, noch etwas zur politischen Schlicht-
heit: Ich will mich gar nicht tGber die Schlichtheit lhrer
Rede auslassen. Die hat mich eher an den bayerischen
,Komaodienstadl“ erinnert.

(Jurgen Seidel, CDU: Es findet
nur keiner mehr lustig.)

Ich will nur eine Zahl nennen: Die Zahl der sozialversi-
cherungspflichtig Beschaftigten in Mecklenburg-Vorpom-
mern war im Juli 1998 613.100, im Juli 2000 - weitere
Zahlen liegen leider aufgrund der Erhebungen durch die
Bundesanstalt nicht vor — 586.600, minus 26.500, trotz
der Statistikkosmetik durch das 630-Mark-Gesetz.

(Dr. Armin Jager, CDU: So ist es richtig. —
Zuruf von Harry Glawe, CDU)

Hier sagen seridse Institute noch mal minus 20.000 bis
minus 25.000 dazu, weil der Maurer, der abends als
Ubungsleiter beim FuBballverein tatig wird, zweimal
gezahlt wird. Das ist die Wahrheit, die wir haben!

(Harry Glawe, CDU: Das ist Ihre
Bilanz, Herr Wirtschaftsminister! —
Zuruf von Angelika Peters, SPD)

Das heif3t minus 45.000 bis minus 50.000. Herr Minister
Ebnet, so viel zur politischen Schlichtheit von Zahlen. Das
heilt, vom Sommer 1998 bis zum Sommer 2000 — und die
Tendenz hat sich fortgesetzt — haben wir zwischen 45.000
und 50.000 weniger Beschéftigte in diesem Land.

(Harry Glawe, CDU: So ist das. —
Dr. Armin Jager, CDU: Ja.)

Und, Frau Borchardt, jetzt denken Sie mal bitte dariiber
nach, was das mit Kaufkraft zu tun hat neben der Oko-
steuer, neben der Rentenanpassung nur auf Basisinflati-
onsrate, neben der Inflationsrate,

(Zuruf von Barbara Borchardt, PDS)

die heute bei tber drei Prozent liegt, und so weiter und
so fort.

Also, Herr Minister Ebnet, ich denke, Sie sollten wirklich
ein Stiick weit die Arroganz und Ignoranz hier beiseite las-
sen. Und dann mache ich lhnen zum Schluss noch einen
Vorschlag: Herr Minister Ebnet, besorgen Sie sich besser
informierte Informanten. Den Vorschlag mache ich lhnen.
Oder wir machen das so, dass ich auch eine Liste heraus-
gebe -

(Harry Glawe, CDU: Aktivitaten.)

Sie machen ja auch eine, Aktivitdten der Landesregie-
rung, das istimmer ein sehr spafliges Studium am Freitag-
nachmittag oder am Montagmorgen — mit Aktivitaten des
CDU-Fraktionsvorsitzenden.

(Reinhard Dankert, SPD: Ja.)

Wabhr ist, ich war gestern beim 60. Geburtstag eines ehe-
maligen Kollegen von uns, Udo Timm. Das halte ich fir
geboten und fiir angemessen. Und richtig ist, ich war am
Mittwochabend in Ribnitz, da hat der FC Hansa gespielt.
Und ich war deswegen da, weil ich gemeinsam mit anderen,
Unternehmern, Sparkasse, Raiffeisenbank, 600, 700 Karten
fur Kinder gesponsert habe, damit sie das Spiel sehen
konnten. Eine Karte 10 DM, jeder hat einen 1.000-Mark-
Schein reingeschmissen.

(Peter Ritter, PDS: Was hatte ich
die drei Tage machen kdnnen!)

Deswegen bin ich da hingefahren.

Und, Herr Ebnet, da muss ich lhnen eins sagen, ich
habe Sie als Liigner bezeichnet. Ich sage jetzt: Herr Ebnet,
suchen Sie sich seriésere Informanten, die lhnen die
Wabhrheit tber mein Alltagsleben erzahlen, und suchen Sie
sich nicht solche Leute, die die Unwahrheit Giber mich ver-
breiten! — Herzlichen Dank.

(Beifall bei Abgeordneten der CDU —
Heiterkeit bei Ministerin Sigrid Keler —
Eckhardt Rehberg, CDU: Ne, Frau Keler,
ist doch so?! — Ministerin Sigrid Keler:
Sechs Leute waren gestern noch da.)

Prasident Hinrich Kuessner: Ich schlielie die Aus-
sprache.

Im Rahmen der Debatte ist beantragt worden, den
Antrag der Fraktion der CDU auf Drucksache 3/2124 zur
federfihrenden Beratung an den Wirtschaftsausschuss
und zur Mitberatung an den Finanzausschuss zu Uberwei-
sen. Wer stimmt fiir diesen Uberweisungsvorschlag? —
Gegenprobe. — Enthaltungen? — Der Uberweisungsvor-
schlag ist mit den Stimmen der SPD- und PDS-Fraktion
gegen die Stimmen der CDU-Fraktion abgelehnt.

Wir kommen damit zur Abstimmung in der Sache. Wer
stimmt fur den Antrag der Fraktion der CDU auf Drucksa-
che 3/2124, den bitte ich ums Handzeichen. — Gegenpro-
be. — Enthaltungen? — Damit ist der Antrag mit dem glei-
chen Stimmenverhéltnis abgelehnt.

Ich rufe auf den Tagesordnungspunkt 28: Beratung
des Antrages der Fraktion der CDU - Wiedereinrichtung
des Studienganges Zahnmedizin an der Universitat
Rostock, auf Drucksache 3/2126.

Antrag der Fraktion der CDU:
Wiedereinrichtung des Studienganges
Zahnmedizin an der Universitat Rostock
— Drucksache 3/2126 -

Das Wort zur Begriindung hat der Vorsitzende der
CDU-Fraktion Herr Rehberg. Bitte sehr, Herr Rehberg.

Eckhardt Rehberg, CDU: Herr Prasident! Meine
Damen und Herren Abgeordnete! Dieser Landtag befindet
sich am vorerst letzten Sitzungstag vor der Sommerpau-
se in einer beschdmenden Situation. Lassen Sie es mich
so sagen, wie es ist. Mit dem Antrag der CDU-Fraktion
wird deutlich, dass wir einiges von unserer Glaubwiirdig-
keit eingebf3t haben. Es ist umso mehr beschamend,
dass die Opposition in diesem Hause die Regierungsfrak-
tionen an ihre eigenen Beschlisse erinnern muss.

Die Zahnmedizin in Rostock ist ein Beispiel dafiir, wie
ernst die Regierungsfraktionen ihre Arbeit nehmen, wie
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ernst Beschlisse in diesem Hohen Hause gemeint sein
koénnen, welches Selbstverstandnis dieses Parlament bei
einer SPD/PDS-Landesregierung erreicht hat. Die Oppo-
sition will sich nicht aus der Verantwortung stehlen, darum
hat sie den vorliegenden Antrag eingebracht und versucht
damit, eine fur die Betroffenen unségliche Situation zu
heilen.

Der Landtag verabschiedete am 19. Mai 1999 eine
Beschlussempfehlung des Bildungsausschusses, Druck-
sache 3/383. Diese Beschlussempfehlung kam aufgrund
eines Antrages der Volksinitiative ,,Fir die Wiedereinrich-
tung des Studienganges Zahnmedizin und den Erhalt der
Klinik und Polikliniken fiir Zahn-, Mund- und Kieferheil-
kunde an der Universitat Rostock” zustande, einer Volks-
initiative, die mit mehr als 100.000 Unterschriften die bis-
lang umfassendste Willensbekundung von Biirgerinnen
und Burgern in diesem Land war. Diesen gewichtigen
Umstand sollten wir bei der heutigen Diskussion immer im
Hinterkopf haben.

Meine Damen und Herren, ich will ja kein Prophet sein,
aber wenn ich mir die Reden vom Mai 1999 anschaue,
dann werden Sie, sehr geehrte Damen und Herren der
Koalitionsfraktionen, und vor allem die damaligen Zwi-
schenrufer wie Herr Bluhm und Frau Bretschneider einge-
stehen muissen, dass die CDU-Fraktion, leider, muss ich
sagen, Recht behalten hat.

Ich will Ihrem Erinnerungsvermdgen noch ein wenig
nachhelfen. Mit dem Anderungsantrag der CDU-Fraktion
auf Drucksache 3/391 haben wir Sie aufgefordert, dem
Landtag bis zum 7. Juni 1999 ein Konzept vorzulegen, das
sicherstellen sollte, dass die Entscheidung zur Wiederein-
richtung tatséchlich autonom erfolgen kann. Sie haben
diesen Antrag abgelehnt. Heute zeigt sich, dass der Ande-
rungsantrag der CDU zu Recht gemacht wurde, dass
unsere Beflirchtungen eingetreten sind.

Die Beschlussempfehlung des Bildungsausschusses
selbst sah vor, dass im ersten Quartal geklart wird, inwie-
weit im Rahmen der Novelle des Landeshochschulgeset-
zes die Wiedereinrichtung des Studienganges erfolgen
kann. Ubrigens, falls Sie etwas Schwierigkeiten haben, ein
Quartal abzugrenzen: Das zweite Quartal 2001 lauft am
Samstag aus und bisher wurde nichts geklart. Das ist der
Skandal, meine Damen und Herren!

(Beifall bei einzelnen Abgeordneten der CDU)

Ein solches Vorgehen beschadigt die Glaubwirdigkeit
des ganzen Parlamentes so stark, dass Sie mit weiterer
Taktiererei noch mehr Schaden anrichten wiirden.

Ich kann einige Kollegen unter Ihnen nicht verstehen.
Was haben Sie denn in den vergangenen zwei Jahren
getan, damit der Landtagsbeschluss aus dem Jahre 1999
auch rechtzeitig erfullt werden kann? Es ist weder ein
neues Hochschulgesetz da, noch haben Sie sich um die
Zahnmedizin gekiimmert. 1999 versprachen Sie, Herr
RiBmann, dagegen in der damaligen Debatte: ,Die AuRe-
rungen, die im Ausschuf von unserer Fraktion und von der
CDU getatigt worden sind, nadmlich dergestalt, dal? der
Ausschull selber die weitere Entwicklung fir die
Rostocker Zahnmedizin im Auge behalten muB, dal3* -
man hore! - die Landesregierung gebeten wird, die M6g-
lichkeit, die Rostocker bei diesem Anliegen zu unterstit-
zen, noch weiter zu prifen, veranlassen mich zu der
zumindest leicht optimistischen Variante, dall am Ende
dieser Prifung die Chance nicht verspielt wird.*

Heute mussen wir die Landesregierung fragen, was sie
seitdem getan hat.

(Dr. Ulrich Born, CDU: So ist es.)

Schlieilich hat sie durch den Landtag einen konkreten
Auftrag erhalten.

(Dr. Ulrich Born, CDU: Richtig.)

Ich darf an dieser Stelle auch den Herrn Bildungsminis-
ter zitieren, der am 19. Mai vor zwei Jahren blumenreich
ausfiuhrte: ,,Fur mich®, so Herr Minister Kauffold, ,,sind
Volksinitiativen eine hochwillkommene Erganzung direk-
ter Demokratie in unserer reprasentativen Parlaments-
arbeit. ... Mit dem lhnen heute vorliegenden Beschluf3-
entwurf treten wir also gemeinsam noch einmal in eine
grundlegende Uberpriifung der Beschliisse der letzten
Landesregierung und meiner Vorganger und Vorgangerin-
nen in Sachen Zahnmedizin in Rostock ein. Das wird ein
schweres Stiick Arbeit werden, das ist schon jetzt sicher,
aber wir werden uns dieser Aufgabe mit dem gebotenen
Ernst stellen.”

Ihre Worte, sehr geehrter Herr Bildungsminister, und lhr
Versprechen an 100.000 Birgerinnen und Birger der
Region Rostock und dariiber hinaus, Ihr Versprechen an
die Initiatoren der Volksinitiative, lhr Versprechen an die
Studenten und Mitarbeiter der Klinik und Polikliniken der
Zahn-, Mund- und Kieferheilkunde, was sind diese Worte
und dieses Versprechen wert? Wo ist der gebotene Ernst
geblieben? Sagen Sie uns bitte heute, am 29. Juni 2001 -
Ubrigens ist heute Peter und Paul —, was Sie in den ver-
gangenen zwei Jahren unternommen haben, um den
Landtagsbeschluss umzusetzen.

(Beifall bei einzelnen Abgeordneten der CDU —
Zuruf von Dr. Arnold Schoenenburg, PDS)

Dass Sie das nicht wissen kdnnen, ist klar.

(Dr. Arnold Schoenenburg, PDS: Wieso?
Ich habe gerade zitiert, was Sache ist. —
Heiterkeit bei Dr. Ulrich Born, CDU)

Dabei interessiert uns nicht, was Sie nach der ...

(Dr. Arnold Schoenenburg, PDS: Aber Sie mit
Ihren Vorbehalten wissen natirlich Gberhaupt
nicht, was wir wissen und was wir nicht wissen.)

Entschuldigung. Wissen Sie, Herr Schoenenburg, in der
Frage der Zahnmedizin hatte ich gehofft, dass Sie mehr
getan hatten. Das héatte ich gehofft.

(Beifall bei einzelnen Abgeordneten der CDU)

Und daich Sie ja zumindest in einem schétze, und zwar
was Ernsthaftigkeit von Parlamentsarbeit betrifft, glaube
ich, auch Sie haben diesem Beschluss zugestimmt. Das
haben Sie ganz persoénlich getan, damit dieser Parla-
mentsbeschluss umgesetzt wird. Sie sind mit in der Ver-
antwortung, Sie tragen diese Landesregierung.

(Angelika Gramkow, PDS: Richtig.)

Dabei interessiert uns nicht, was Sie nach der Land-
tagssitzung im Mai unternommen haben, denn Termin
war der 31. Marz 2001. Ich denke, nicht nur dem Landtag,
dem Sie Rechenschaft schuldig sind, sondern auch den
Betroffenen sind Sie bis heute eine Antwort schuldig
geblieben.

Meine Damen und Herren, ich habe immer noch die
Hoffnung, dass wir heute Uber diesen Antrag abstimmen
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konnen. Sollten Sie sich dazu nicht entschliefen kdnnen,
dann missen Sie eine Antwort geben kénnen, wie recht-
zeitig zum Wintersemester 2001/02 eine Immatrikulation
von Studenten erfolgen kann oder soll. Ich will eine
Befurchtung nicht unterschlagen: Wie man aus AuRe-
rungen aus dem Bildungsministerium entnehmen konnte,
soll mit den endlosen Fragenkatalogen an die Medizini-
sche Fakultat Zeit geschunden werden, sollen Fakten
geschaffen werden, um den Landtagsbeschluss vom
19. Mai 1999, der die Weiterfilhrung der Zahnmedizin
beinhaltet, nicht umsetzen zu missen.

Ich will hier nicht weiter auf Details des Antrages, auf
das Konzept der Zahnmedizin eingehen, der Antrag ist
klar. Die Betroffenen in Rostock sind sich tber die Konse-
quenzen der Wiedereinrichtung im Klaren, das geht aus
dem Konzept hervor. Ich will mit dem schlieRen, was ich
am Beginn meiner Ausfihrungen anmahnte. Meine
Damen und Herren, es geht um die Glaubwurdigkeit und
das Selbstverstandnis dieses Parlamentes.

(Dr. Ulrich Born, CDU: So ist es.)

Wir haben heute die Chance, den durch die Landesre-
gierung und die Regierungskoalition angerichteten Scha-
den gutzumachen. Meine Damen und Herren, ergreifen
wir alle diese Chance! — Danke.

(Beifall bei Abgeordneten der CDU
und auf der Zuschauertribiine)

Prasident Hinrich Kuessner: In diesem Landtag ist es
nicht Ublich, dass das Publikum Beifall gibt, sondern das
ist der Ort des Parlamentes. Ich bitte, das zu respektieren.

Wir haben zwischen den Fraktionen einvernehmlich
eine Dauer von 45 Minuten fiir die Aussprache vereinbart.
Ich sehe und hore keinen Widerspruch, dann ist das so
beschlossen. Ich eréffne die Aussprache.

Zuné&chst hat der Bildungsminister Herr Kauffold das
Wort. Bitte sehr, Herr Minister.

Minister Dr. Peter Kauffold: Herr Prasident! Meine
sehr verehrten Damen und Herren! Der Fraktionsvorsit-
zende der CDU hat aus meiner Landtagsrede zitiert, die
den Respekt vor Volksinitiativen wiedergibt. Ich brauche
das deswegen nicht erneut zu zitieren und zu wiederho-
len. Das ist Punkt 1.

Punkt 2: Herr Rehberg hat sich bezogen auf den Land-
tagsbeschluss von 1999, der den Studiengang Zahnmedi-
zin betrifft. Bei allem Respekt vor dem Hohen Hause
erlaube ich mir den Hinweis, dass sich dieser Beschluss
ein bisschen wie ein Delphisches Orakel liest, das gewis-
sermaflen der Handlungsauftrag fur den Bildungsminister
war. Auf jeden Fall, wirde ich sagen, weist dieser
Beschluss nicht aus, dass im Rahmen der Hochschulau-
tonomie der Studiengang wieder zuzulassen ist, sondern
dass das Problem der Zulassung des Studienganges und
das die Klinik betreffende Problem zu klaren sind im Rah-
men der Hochschulautonomie.

Nun bezieht sich der Antrag der CDU auf diesen
Beschluss des Landtages von 1999. Ich méchte mich zu
diesem Beschluss und zu dem Antrag der CDU in einigen
Punkten auBern. Das Erste betrifft das neue Hochschul-
gesetz. In der Begriindung des Antrages der CDU heil3t
es: ,Ein neues Hochschulgesetz liegt bis heute nicht vor.*
Das ist richtig. Und es liegt uns nicht vor in einer Frist und
es lag uns nicht vor in einer Frist, die in diesem Antrag
genannt ist, namlich zum Ende des ersten Quartals 2001.

Es ist auch richtig, dass der Antrag des Landtages zur
Zahnmedizin gewissermafen den Termin des Abschlus-
ses des Gesetzgebungsverfahrens prajudiziert. Das ist
eine Tatsache. Aber es wird gleichzeitig deutlich, wie pro-
blematisch ein solches Préjudiz ist gewissermafen in
einer Sache, die unterhalb des Gesetzes anzusiedeln ist,
den Abschluss des Gesetzgebungsverfahrens zu préjudi-
zieren, weil bei einem komplizierten Gesetzgebungsver-
fahren, um das es sich ja nun mal handelt, das ist unstrit-
tig, und das wissen Sie ja auch, die Realitdten anders sind
und terminliche Risiken bestehen, die ein solches Prajudiz
sehr problematisch machen, umso mehr, wenn bereits bei
der Erarbeitung des Entwurfes weitestmégliche Uberein-
stimmung mit allen Beteiligten gesucht wird. Der Stand ist
so, dass bis Mitte Juli dieses Jahres die Verbandsan-
hérung abgeschlossen sein soll. So viel zu dem Gesetz.
Bis 2001 im Rahmen der Hochschulautonomie, also im
Rahmen des zu erarbeitenden Gesetzentwurfes, war das
nicht zu machen. Wenn Sie das kritisieren, muss ich das
auf mich nehmen.

Zweitens wird im Antrag der CDU gesagt, dass hier
,vollendete Tatsachen geschaffen* werden dadurch, dass
dieses Gesetzgebungsverfahren nicht bis zum Ende des
ersten Quartals 2001 abgeschlossen wurde. Das sehe ich
nicht so, meine sehr verehrten Damen und Herren, weil
alle zum Betrieb der Einrichtungen der Zahnmedizin erfor-
derlichen personellen und séchlichen Voraussetzungen
weiterhin vorgehalten werden. Das sind vier C-4-Profes-
suren, das ist das wissenschaftliche und nichtwissen-
schaftliche Personal — von dem ich im Gastebereich ja
einen erheblichen Teil sehe und begriRen kdnnte, wenn
ich das dirfte, von hier aus —, es sind auch freie Stellen zur
Aufrechterhaltung der Lehre befristet weiter besetzt wor-
den, darunter auch zwei C-3-Professuren. Kiirzungen des
Landeszuschusses im Zusammenhang mit der Zahnme-
dizin sind nicht vorgenommen worden. Derzeit studieren
58 Zahnmedizinstudenten in Rostock. Davon wird etwa
die Halfte in 2002 abschlieRen. Es werden also in 2003,
soweit unserem Hause die Daten vorliegen und wenn sie
richtig sind, noch Studenten da sein. Es entsteht danach
bisher weder eine Haushalts- noch eine Ausbildungs-
licke, es sei denn, es ist die Kontinuitat der Studiengén-
ge gemeint vom ersten bis zum letzten Semester.

(Dr. Ulrich Born, CDU: Ja natdrlich, wenn
Sie die Voraussetzungen dafur nicht schaffen.)

Und drittens ...
Nein, nein, Herr Born, nein, nein. Ich komme dazu noch.

Und drittens nun, was das Anliegen betrifft, die Wieder-
einrichtung des Studienganges im Rahmen der Hoch-
schulautonomie. Der Entwurf des Landeshochschulge-
setzes sieht vor, auch im Ergebnis einer endgiltigen
Abstimmung zwischen den Koalitionsfraktionen, dass die
Hochschulen im Rahmen von Zielvereinbarungen selbst
Studiengange errichten, andern, aufheben kénnen.

(Vizepréasidentin Renate Holznagel
Ubernimmt den Vorsitz.)

Die Zielvereinbarungen ergeben sich aus Abgleichun-
gen der Vorstellungen des Landes zur Hochschulentwick-
lung, denen auch der Landtag zustimmen soll, und den
Vorstellungen der Hochschulen. Falls Sie diesen Regelun-
gen dann zustimmen werden, wird die Universitat im Rah-
men der Zielvereinbarungen auch tber diesen Studien-
gang entscheiden kénnen. Aber natirlich wird im Rahmen
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von Zielvereinbarungen gewissermalien auch zu kléaren
sein, ob die Voraussetzungen zutreffen, und das sind im
Wesentlichen auch die Kosten. Das ist also ganz wichtig.

Die Zahnmedizin ist keine Insel in der Medizinischen
Fakultat. Sie steht in der Medizinischen Fakultat und im
Klinikum. Es kann also nicht unberiicksichtigt bleiben,
dass insbesondere das Rostocker Klinikum groRe wirt-
schaftliche Probleme hat, die im ndchsten Jahr mit der
Einflhrung des neuen Finanzierungssystems nicht gerin-
ger werden. Daran dndert auch nichts, dass die zahnme-
dizinischen Kliniken einen positiven Saldo in diesem
Bereich haben, positiver als andere. Aber hoch sind im
gesamten Klinikbereich die investiven Erfordernisse und
das wird auch fur die Zahnmedizin zutreffen. Tarifanpas-
sungen ist zu entsprechen. Das sind erhebliche Kosten-
positionen und Kostenprobleme, die zu erwagen sind.
Das muss geklart sein, auch wenn in Nachbesserung von
Unterlassungen durch den Landtag, die die Landesregie-
rung hat oder nicht hat, eine vertragliche Regelung mit der
Hochschule oder eine autonome Entscheidung im Rah-
men von Zielvereinbarungen getroffen wird. Die Voraus-
setzungen miissen belastbar sein, sonst kann man so
einen Vertrag nicht schlieRen und sonst kann auch nicht
Uber die Zahnmedizin im Rahmen des Klinikums eine
autonome Entscheidung getroffen werden.

Zudem ist nun auch Mecklenburg-Vorpommern keine
Insel in Deutschland. Ich habe erlebt, meine Damen und
Herren, wie der Wissenschaftsrat reagiert hat, nachdem
hier zum ersten Mal debattiert worden ist Gber diesen Stu-
diengang. Auch hier missen unsere Erklarungen, ebenso
administrative Akte der Landesregierung, die ja jetzt hier
angemahnt sind in diesem Antrag der CDU, belastbar
sein. Das gilt vor allem fiur die Studienplatzdichte. Meck-
lenburg-Vorpommern steht im Bundesvergleich bei der
Zahnmedizin hinter Hamburg an zweiter Stelle, was die
Studienplatzdichte anbelangt. Und bei der derzeitigen
Uberversorgung liegt der Absolventenbedarf im Lande bei
40 Absolventen. Das sind jedenfalls die Informationen,
Uber die ich verfuge. Das muss also in einer Weise erklart
werden, die in Deutschland positiv aufgenommen wird.
Daran andert sich auch nichts, wenn zahnmedizinische
Verbéande und Autoritaten uns ihre Solidaritat mit der
Zahnmedizin in Rostock bekunden, die ich persénlich
noch aus meiner Studienzeit als eine traditionsreiche Ein-
richtung schatze.

Das Land ist nicht untétig. Ich hatte Anfang des Jahres
ein Gesprach mit dem Dekan, das bezog sich auch auf
das Hochschulgesetz, das noch nicht da ist. Und wir hat-
ten einen Schriftwechsel, der sich darauf bezog, dass wir
jetzt zunachst nach dem alten Hochschulgesetz verfahren
missten. Und Herr Professor Guthoff hat mir in einem
sehr freundlichen Schreiben angekiindigt, dass seine
Konzeption, die aktuelle Konzeption, dem Ministerium
Ubergeben wird. Das ist auch geschehen im April. Und zu
dieser Konzeption hat das Haus Stellung genommen der-
art, dass Nachbesserungen beziehungsweise Aussagen
hinterfragt werden und noch geliefert werden, die eben
gerade jenen Punkt der Kostenneutralitat betreffen. Ich
halte das nicht fur kleinteilig, ich halte das fir verantwor-
tungsbewusst, denn ich selber muss pflichtgemaf ent-
scheiden. Diese Ergdnzungen sind vor kurzem eingetrof-
fen. Damit befasst sich das Haus erneut. In einer Bera-
tung, die der Bildungsausschuss in der Universitat
Rostock gefuihrt hat und bei der der Staatssekretar zuge-
gen war, hat er, also die politische Ebene des Hauses, zu

dem Gesamtkomplex eine gemeinsame Beratung zwi-
schen der Universitét Rostock und der Universitat verein-
bart. So viel also zu dem, was bisher an Aktivitdten gelau-
fen ist.

Und noch ein letzter Punkt. Er betrifft die Wiederanmel-
dung bei der Zentralen Vergabestelle, die jederzeit erfol-
gen kann. Und wenn ich die Kontinuitat der Ausbildung
sehe beziehungsweise die Risiken, die entstehen, wenn
eine Licke da ist, wenn also keine Stundenten da sind,
dann ist man auf der sicheren Seite, wenn die Anmeldung
bei der Zentralen Vergabestelle im Mai des kommenden
Jahres erfolgt. Bis dahin ist nach der Einschatzung des
Hauses ein Risiko nicht gegeben. Aber bis dahin, meine
sehr verehrten Damen und Herren, muss uns auch im
Rahmen der Hochschulautonomie beziehungsweise auch
im Rahmen von Zielvereinbarungen deutlich werden, dass
dieser Studiengang im Rahmen der Medizinischen Fakul-
tat beziehungsweise kostenneutral zu betreiben ist bezie-
hungsweise dass sich die Parameter fir die Medizinische
Fakultat nicht verbessern, sondern verschlechtern. Und
das muss uns gemeinsam gelingen, auch im hohen
Respekt vor der Volksinitiative, aber auch im Rahmen
einer Verantwortung des Ministers fiur pflichtgeméalie Ent-
scheidungen, die den Mdglichkeiten des Landes entspre-
chen. — Ich danke Ihnen.

(Beifall bei Abgeordneten der SPD
und einzelnen Abgeordneten der PDS)

Vizeprasidentin Renate Holznagel: Danke schén,
Herr Minister.

Das Wort hat jetzt der Abgeordnete Herr Bartels von
der Fraktion der PDS.

(Angelika Gramkow, PDS:
Klare Worte, Gerhard!)

Dr. Gerhard Bartels, PDS: Frau Prasidentin! Meine
Damen und Herren! Ich bin kein Masochist. Ich lasse mich
nicht sehr gerne vorfiihren, und schon gar nicht von Herrn
Rehberg. Aber wenn ich zu denen gehdre, die Verzoge-
rungen verursacht haben, dann werde ich es wohl aushal-
ten missen.

Meine Damen und Herren, die Koalitionsfraktionen
haben 1999 nach intensiven Diskussionen die Formulie-
rungen eingebracht, die in dem heute schon zitierten
Beschluss des Landtages vom Mai 1999 stehen. Und wir
missen konstatieren, dass Koalitionsfraktionen und
Regierung die Aufgaben, die wir selbst in diesem
Beschluss formuliert haben, nicht erfiillt haben. Und ich
muss in dem Zusammenhang dann auch konstatieren,
dass die Opposition in diesem Fall entsprechend ihrer
verfassungsmafRigen Aufgabe reagiert und einen sach-
und fachgerechten Antrag vorgelegt hat. Und wir stehen
nun alle, ganz besonders, denke ich, auch die Koalitions-
fraktionen, vor der Aufgabe, nachzuarbeiten und schnell
nach Lésungen zu suchen.

Gestatten Sie mir, ganz kurz nachzuzeichnen, wie sich
die Meinungsbildung der PDS-Fraktion vor dem Hinter-
grund der auch schon erwéhnten 100.000 Unterschriften
im Laufe der letzten fiinf Jahre vollzogen hat, denn so
lange diskutieren wir ja um dieses Problem.

Von Anfang an, seit dem Beschluss der damaligen
Regierung, haben wir damals als Opposition ohne
Erfolgsaussicht gegen die Schliefung des Studienganges
Zahnmedizin an der Universitat Rostock eindeutig Stel-
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lung bezogen. Wir haben uns dann sowohl vor Ort durch
unsere Rostocker Abgeordneten, durch mich als fachpo-
litischen Sprecher der Fraktion als auch in den Anhorun-
gen des damaligen Kultusausschusses und dann des
Ausschusses fur Bildung, Wissenschaft und Kultur die
inhaltlichen Argumente angehort, die die notwendige
Erhaltung des Studienganges begriinden sollten, wir
haben sie bewertet und die PDS-Fraktion hat sie nach
grundlicher Prufung immer als Uberzeugend angesehen.

Anfang Mai 2001 war ich als hochschulpolitischer Spre-
cher der Fraktion im Auftrag der Fraktion in Rostock, habe
mich mit der vorliegenden Konzeption, mit dem vorliegen-
den Beschluss der Medizinischen Fakultéat, der, wie Sie
alle wissen, einstimmig gefasst wurde, beschéftigt und
das Ergebnis der Fraktion vorgestellt. Die Fraktion hat
daraufthin, das will ich hier eindeutig sagen, am
15.05.2001 entschieden, sich nach wie vor fur die Wie-
dereinrichtung des Studienganges Zahnmedizin an der
Universitat Rostock einzusetzen.

Gestatten Sie mir, einen inhaltlichen Aspekt zu benen-
nen, weil er auch in der Diskussion immer wieder eine
Rolle spielt. In den Anhdrungen der Ausschisse, von
denen ich schon gesprochen habe, haben die zustandi-
gen Kassen beziehungsweise die zahnérztlichen Vereini-
gungen eins immer wieder eindeutig und nachdriicklich
erklart: Wenn es in Rostock keine Studentenausbildung
mehr gibt, werden die Vertrdge mit den Zahnkliniken
gekundigt. Und wir haben jetzt den Fall, dass wir ab Sep-
tember 2001, wenn es bei all dem bleibt, wie es im
Moment ist, nur noch das 5. Studienjahr an der Universitat
Rostock haben und damit die Tatsache, dass keine Stu-
denten vorhanden sind, dass die Vertrdge gekindigt wer-
den, unmittelbar bevorsteht. Wir haben also dringendsten
Handlungsbedarf. Und ich weise darauf hin, es geht
immerhin um Einnahmen der Universitéat Rostock durch
die Zahnmedizin von mindestens 2,5 Millionen DM im
Jahr.

Und einen weiteren Aspekt will ich nennen. Wir haben
die Situation, auch das ist schon gesagt worden, dass der
Rat der Medizinischen Fakultat und der Akademische
Senat der Universitat Rostock dem vorliegenden Konzept
einstimmig zugestimmt haben unter der MalRgabe, und
das ist in den Protokollen eindeutig nachzulesen, der
Haushaltsneutralitét fur den Landeshaushalt. Und fiir uns
als PDS-Fraktion war es dabei ganz besonders wichtig,
dass in den Protokollen nachzulesen ist, dass der in einem
Vertrag mit der Firma Sana eingesetzte Verwaltungsdirek-
tor des Klinikums der Universitét Rostock eindeutig erklart
hat, dass das so geplant und so durchgefiihrt werden
wird. Und ich will auch deutlich sagen, genau so stellt sich
die PDS-Fraktion das vor, was wir immer alle mit dem
Schlagwort der Hochschulautonomie bezeichnen. Die
Universitat oder eine Hochschule entscheidet im Rahmen
ihres Budgets Uber einen Studiengang, seine Verande-
rung, seine Errichtung oder seine SchlieBung.

(Beifall bei Abgeordneten der PDS)

Fur die PDS-Fraktion war und ist die Haushaltsneutra-
litat fur den Landeshaushalt Grundvoraussetzung fur die
schon genannte Positionierung. Fir unsere Meinungsbil-
dung in der Fraktion war die Aussage eines ausgewiese-
nen Fachmanns, auf die ich eben schon hingewiesen
habe, ausschlaggebend.

Ein Beschluss des Landtages setzt nun allerdings vor-
aus, dass der Landtag selbst, und das steht in unseren

Gesetzen, die etwaige Haushaltsrelevanz eines Beschlus-
ses zu prifen hat. Da immer wieder auch Argumente
gegen die Haushaltsneutralitat vorgebracht werden und
der Landtag bei einem so wichtigen und weitreichenden
Beschluss sich nicht auf eine in einem Protokoll vermerk-
te Aussage eines Verwaltungsfachmanns verlassen kann,
wird sich der Landtag entsprechend den gesetzlichen
Bestimmungen in seinen Ausschiissen mit dieser Frage
beschéftigen mussen. Deshalb beantragt die PDS-Frakti-
on die Uberweisung des Antrages in den federfiihrenden
Ausschuss fur Bildung, Wissenschaft und Kultur und in
den Finanzausschuss.

Ich will aber eins auch deutlich sagen: Aus Sicht der
PDS-Fraktion geht es dabei nicht um inhaltliche Fragen
Uber die Ausgestaltung der Zahnmedizin in Rostock, ja
oder nein oder wie auch immer. Das ist alles in den Sta-
peln von Papieren, die als Ergebnis der genannten
Anhoérungen vorliegen, vorhanden. Dort kann jeder, der es
wissen mdchte, sich die entsprechenden Informationen
holen. Fir uns geht es ausschlieBlich um die Frage, ist
das, was die Universitat Rostock als Haushaltsneutralitat
fur den Landeshaushalt kennzeichnet, sachlich richtig
oder nicht. Dass ich dann nebenbei noch eine Frage
haben werde an die Antragsteller, wie die doch zumindest
ungewoOhnliche Variante eines Vertrages zwischen der
Universitat und der Landesregierung aussehen kdnnte,
will ich nur am Rande erwahnen, ist fiir die PDS aber nicht
wesentlich.

Und ich will es auch deutlich sagen, wir haben keine
Zeit und wir werden deshalb in der ndchsten Woche, die
Genehmigung des Prasidenten vorausgesetzt, damit
beginnen, uns mit diesem Antrag in den Ausschiissen zu
beschaftigen. — Danke.

(Beifall bei Abgeordneten der PDS
und Dr. Manfred RiBmann, SPD)

Vizepréasidentin Renate Holznagel: Danke schdn,
Herr Dr. Bartels.

Das Wort hat jetzt die Abgeordnete Frau Schnoor von
der Fraktion der CDU.

Steffie Schnoor, CDU: Frau Prasidentin! Meine sehr
geehrten Damen und Herren! Was erwartet uns eigentlich
noch in der Hochschulpolitik? Wenn man seit 1997 das
Hin und Her um die Zahnmedizin der Universitat Rostock
verfolgt, wenn man sieht, wie mit dem Landtagsbeschluss
des Jahres 1999 umgegangen wird, wenn man sieht, auf
welch unwiirdige Weise in der Kenntnis eines offensichtli-
chen Fehlers weiter mit der Zahnmedizin umgegangen
wird, wenn man den letzten Entwurf des Landeshoch-
schulgesetzes mit all seinen weiter bestehenden Eingriffs-
mdoglichkeiten in die Hochschulautonomie neben die
Chronologie der Geschichte der Zahnmedizin seit 1997
legt — im Ubrigen hat gerade die Universitat Rostock dem
Bildungsausschuss eine Liste mit 41 Aufsichtsregelungen
durch das Bildungsministerium im Rahmen des Hoch-
schulgesetzes Uibergeben — und wenn man sieht, wie
Hochschulautonomie tatsachlich praktiziert wird oder
praktiziert werden soll, wenn man heute dem Herrn Minis-
ter aufmerksam zugehort hat, dann wei3 man und dann
wissen die Hochschulen, was das neue Hochschulgesetz
fur Mecklenburg-Vorpommern wirklich bringen wird —

(Dr. Arnold Schoenenburg, PDS: Na ja, Sie
haben ja auch nichts Besseres zustande gebracht.)

auf jeden Fall keinen Fortschritt und keine Innovation.
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(Beifall bei Abgeordneten der CDU —
Reinhard Dankert, SPD: Sie sollten
lhr Geld woanders verdienen und
nicht als Politikerin der CDU.)

Meine Damen und Herren, dies ist keine ausschlielRli-
che Erkenntnis der CDU. Der Senat der Ernst-Moritz-
Arndt-Universitat in Greifswald brachte dies am 22. Juni
dieses Jahres in der ,,Ostsee-Zeitung“ noch deutlicher
zum Ausdruck und ich méchte Ihnen dieses nicht vorent-
halten. Ich zitiere: ,,,Wenn die Ministerial-Blrokratie die
Hochschulen als nachgeordnete provinzielle Bildungsein-
richtungen des Landes fiihren will, dann wird sie mit dem
in dieser Form vorgelegten Gesetz ein Instrument erhal-
ten.”* So weit, meine Damen und Herren, die Ernst-
Moritz-Arndt-Universitat.

Die Diskussion um die Zahnmedizin und der nunmehr
veroffentliche Gesetzentwurf fiir ein neues Landeshoch-
schulgesetz vermittelt das Gefiihl, dass zwischen
Juni/Juli 2000 und Juni diesen Jahres an Erkenntniszu-
wachs hinsichtlich des Begriffs ,,Hochschulautonomie*
beim Bildungsminister nichts passiert ist. Ich meine dabei
vor allem das Landeshochschulgesetz, denn auf dessen
Basis sollte ja die Universitat Rostock alleine tber die
Wiedereinrichtung des Studiengangs Zahnmedizin ent-
scheiden kdnnen.

Im Sommer vorigen Jahres machte die CDU-Fraktion
einen ersten Entwurf des Bildungsministers zum LHG
hochschuléffentlich. Die hochschulinterne Diskussion hat
ergeben, dass die erste Vorlage nicht den Anspriichen an
Hochschulautonomie gerecht wurde. Das Gesetz wurde
fortlaufend aktualisiert. Es wurde hier und da gebastelt.
Herr Schlotmann und Herr Knapp, damals noch Abtei-
lungsleiter fur die Hochschulen im Bildungsministerium,
heute Sonderbeauftragter bei der Finanzministerin, be-
reisten die Hochschulen. Aber der Frust dort wurde durch
die Besuche und Beschwichtigungsversuche nicht gemil-
dert.

(Harry Glawe, CDU: Der wurde eher groRRer. —
Reinhard Dankert, SPD: Das ist nicht korrekt.
Sie sind nie zusammen gefahren.)

Es zog sich dann weiter hin. Der Streit eskalierte ...

Ich habe nicht behauptet, dass sie handchenhaltend
dort hingegangen sind, aber beide waren sie dort anwe-
send.

(Reinhard Dankert, SPD:
Sie sind nie zusammen gefahren.)

Das habe ich auch nicht gesagt.

(Reinhard Dankert, SPD: Sie haben aber den
Eindruck erweckt. — Heiterkeit bei den Abge-
ordneten — Dr. Arnold Schoenenburg, PDS:
Sehen Sie, Frau Schnoor! Sehen Sie!)

Ach wissen Sie, Herr Dankert, héren Sie zu, lesen Sie es
nach und vielleicht verstehen Sie dann, was ich gesagt
habe.

(Zuruf von Reinhard Dankert, SPD)

Also es zog sich weiter hin, der Streit eskalierte, die
Streitparteien fanden sich auf Schloss Basthorst zusam-
men, einigten sich harmonisch, und zwar so harmonisch,
dass die CDU fast keine Informationen mehr tber die wei-
tere Entwicklung bekam.

Dann bedurfte es zweier Kabinettssitzungen, um einen
sehr umstrittenen Entwurf in die Verbandsanhdrung zu
bringen. Und was die Hochschulen liber das Ergebnis die-
ser Diskussion denken, das hat der Greifswalder Senat
sehr deutlich gemacht.

Ich komme nicht umhin zu sagen, dass Sie ein weiteres
Jahr verschenkt haben. Die Debatte zur Zahnmedizin
1999 wurde ja vor allem auch im Zeichen der Hochschul-
autonomie geftihrt. Die sich abzeichnende Hochschulre-
form war die einzig verbleibende Hoffnung der Universitét,
der Medizinischen Fakultat und der iber 100.000 Burger
zum Erhalt ihrer Zahnmedizin, nachdem lbrigens 1997
eine erste Volksinitiative zum Erhalt der Zahnmedizin
abgelehnt wurde, und ich sage hier ganz deutlich, auch
von der CDU. Ich habe da an dem Punkt nichts zu ver-
schweigen und das wissen auch alle.

Professor Kauffold sagte 1999 dazu vor diesem Ple-
num: ,,Die Vorstellung, dafl Universitaten und Hochschu-
len véllig frei und auch ohne ... signifikante Einnahmen die
Aufldsung oder Einrichtung von Studiengangen
beschlieRen sollen, muB sehr sorgféltig beraten und abge-
wogen werden.” Meine Damen und Herren, das Ergebnis
kennen wir. Wie es von der Greifswalder Universitat beur-
teilt wird, wissen wir auch. Ich mochte dabei auf einen
Aspekt ganz besonders aufmerksam machen. Professor
Kauffold sprach 1999 von signifikanten Einnahmen, im
Besonderen aber von fehlenden signifikanten Einnahmen.

(Heiterkeit bei Harry Glawe, CDU)

Gerade aber die Zahnmedizin sieht sich mit der Redu-
zierung auf 25 Studenten pro Jahr in der Lage, durch den
Poliklinikvertrag mit der KZV und den Kassen jéahrlich
2,5 Millionen DM zu erwirtschaften und daraus einen
erheblichen Teil des Stellenbedarfes zu finanzieren.

(Harry Glawe, CDU: Das sollte man nicht zu laut
sagen. Das sollte eigentlich kostendeckend sein.)

Die KzZV, die Kassenzahnarztliche Vereinigung, hat
schon sehr deutlich gemacht, dass bei Auslaufen des Stu-
dienganges auch der Poliklinikvertrag gekiindigt wird.
Voraussetzung fur einen solchen Vertrag ist namlich, wie
immer, dass Studenten vorhanden sind, genau wie in
jedem anderen Klinikumsbereich der Hochschulmedizin.
Mit der Schliefung des Studienganges setzen Sie also
2,5 Millionen DM jahrliche Einnahmen aufs Spiel.

(Zuruf von Eckhardt Rehberg, CDU)

Aufgrund dieser Tatsache kdnnte der Fall eintreten,
dass Sie dem Land Mecklenburg-Vorpommern ab dem
nachsten Jahr Mehrkosten in Hohe von jahrlich insgesamt
2 Millionen DM bescheren, da ja die Stellen dann aus Lan-
desmitteln zu finanzieren sind. Halten Sie weiter an den
Planen fest, die Zahnklinik zu einem Verwaltungsgeb&dude
umzubauen, dann kostet es noch einmal mindestens
23 Millionen DM,

(Eckhardt Rehberg, CDU: Wir haben ja nun die
Mehreinnahmen aus dem Landerfinanzausgleich.)

unabhéngig davon, dass das Klinikum dem Konzept
nach in der Zwischenzeit keine neuen Biiroflachen mehr
bendtigt. Eine solche Vorgehensweise, meine Damen und
Herren, ist wirklich nicht plausibel.

(Beifall bei Abgeordneten der CDU)

Dazu kommt dann folgendes Argument, das eine Wie-
dereinrichtung unterstitzt: Die Zahnklinik ist hinsichtlich
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ihrer Ausstattung durchaus konkurrenzféhig im Vergleich
zu anderen Einrichtungen. Hier kann auf innovatives
Potential zuriickgegriffen werden. Die Greifswalder
Zahnarzte und die Rostocker Zahnérzte sind standig mit-
einander im Gesprach, um die inhaltliche Abgrenzung der
Studiengénge zu wahren. Die Abgrenzung spielt auch im
Konzept der Universitat eine zentrale Rolle. Die Initiatoren
der Volksinitiative, meine Damen und Herren, haben ihre
Hausaufgaben gemacht. Sie haben unsere Bedenken auf-
genommen und stellen sich der Verantwortung im Rah-
men einer kommenden Hochschulautonomie, wie die
Hochschulen und wie wir sie uns vorstellen.

Wenn Rostock weiter die Moglichkeit hat, Studenten
auszubilden, wenn weiterhin 2,5 Millionen DM oder mehr
durch spezielle Zahnbehandlungen erwirtschaftet werden
kénnen, warum soll das Hochschulklinikum auf einen sol
chen Zweig der Hochleistungsmedizin dann eigentlich
verzichten?

(Dr. Manfred RiBmann, SPD: Haben Sie
sich das nicht 1997 auch fragen missen?)

Das Land hat insofern kein Problem damit, weil wir den
Zuschuss fur die Medizinische Fakultat fir Forschung und
Lehre nicht aufgrund eines solchen Landtagsbeschlusses
und der universitaren Beschlisse erhthen werden. Punkt.
Aus dem Konzept geht auch hervor, dass sich die Medizi-
nische Fakultat dariber im Klaren ist, dass bauliche Inves-
titionen nach dem Hochschulbauférderungsgesetz fur die
Zahnmedizin tabu sind. Punkt.

Es gibt vor allem eine Sicherheit: Der neue Verwal-
tungsdirektor des Klinikums in Rostock steht hinter dem
Konzept. Wir sollten alle dabei nicht vergessen, dass der
Bildungsminister ausdrucklich und mit viel Finesse am Rat
der Medizinischen Fakultat vorbei einen Verwaltungsdi-
rektor durch die Sana-Kliniken bestellen lieB. Fur die
Sana-Kliniken ist das Rostocker Universitatsklinikum ein
Prestigeobjekt. Und jeder Schritt, den dieser Verwal-
tungsdirektor unternimmt, muss diesem Prestige zugute
kommen. Gerade mit seinem Engagement fur die Zahnkli-
nik ist es Herrn Dr. Kalkhof in kurzer Zeit gelungen, durch
Um- und Ubersicht in der Medizinischen Fakultat Aner-
kennung zu erlangen. Das sollten auch der Landtag und
die Landesregierung zu wirdigen wissen.

Meine sehr geehrten Damen und Herren, die Volks-
initiative stellt kein Prajudiz dar. Wir werden nicht bei jeder
SchlieBung eines Studienganges eine Volksinitiative zu
erwarten haben. Mit ihren Initiativen Gbernimmt die Uni-
versitat Rostock schon vor einer Gesetzeséanderung die
Verantwortung fir Entscheidungen, die innerhalb der Uni-
versitat getroffen werden. Mit der Einfuhrung von globalen
Haushalten in den Hochschulen werden diese mehr von
ihrer Verantwortung Ubernehmen missen. Sie werden
sagen muissen, welche Studiengénge mehr, welche weni-
ger gefordert werden. Sie werden sagen mussen, welche
Studiengange im Zuge der Profilierung ihrer Hochschulen
geschlossen oder eréffnet werden sollen, und sie werden
diese Entscheidungen selbst verantworten missen.

Der Rektor der Universitat Rostock hat dies erkannt
und auf dem Parlamentarischen Abend der Hochschul-
rektoren eingeraumt, dass die Hochschulen mit der Hoch-
schulreform auch auf einige Studiengdnge verzichten
werden mussen. Aber die Entscheidungen missen die
Hochschulen selbst treffen. Die Einmischung des Bil-
dungsministers in der Frage der Schliefung des Bauinge-
nieurwesens an der Universitdt Rostock hat deutlich

gezeigt, wie sensibel die Hochschulen auf Eingriffe der
Administration reagieren, weil hier der inneruniversitére
Diskussionsprozess nicht gesucht wurde, durch Rechen-
modelle iber den Verbleib von Stellen quasi ein erpresse-
risches Szenario aufgebaut,

(Sylvia Bretschneider, SPD: Oh!)

eine Situation erzeugt wurde, in der der Rektor einer
Hochschule im Gesamtinteresse seiner Einrichtung sich
gar nicht mehr verweigern konnte, aber letztendlich der
Prigelknabe von Senat und Fachbereichen wurde.

Meine Damen und Herren, ja, Universitaten sind schwer
bewegliche Tanker. Das wird auch so bleiben, wenn die
Landesregierung entscheidende Passagen des Landes-
hochschulgesetzes nicht &ndern wird. So, wie es jetzt ist,
dass der Landtag wieder Uber Eckwerte einer Hochschul-
planung befinden soll, so werden wir in absehbarer Zeit
wieder im Landtag Uiber diesen oder jenen Studiengang zu
befinden haben, weil wir es uns anmalRen, in die Struktu-
ren der Hochschulen hineinzuregieren. Das will ich, das
will die CDU nicht. Wir wollen ein konstruktives Miteinan -
der mit den Hochschulen. Wir wollen mit den Hochschu-
len Strukturentscheidungen beraten, die Motivation fur
die eine oder andere Entscheidung von ihnen erfahren.
Das kann man mit einem Hochschulrat mit beratender
Funktion sehr gut handhaben. Die Hochschulen werden
sich auch nie einem Rat verschlielen. Das weil ich ganz
sicher. Aber die endglltigen Entscheidungen missen sie
treffen und verantworten.

Ich will das Hochschulgesetz hier nicht weiter diskutie-
ren und ich hoffe, dass wir nach der Sommerpause end-
lich ausreichend Gelegenheit dazu haben. Aber die
grundsatzliche Frage der Hochschulautonomie, die mit
der Beschlussempfehlung aus dem Jahr 1999 und mit
unserem heutigen Antrag ja aufgeworfen wurde, machte
einen langeren Exkurs hierzu nétig, um auch die Dimensi-
on dieser heutigen Debatte noch einmal zu unterstreichen
und deutlich zu machen.

Der Landtag ist in der Verantwortung, wenn es die
Regierung nicht kann, hier fiir Ubergangslésungen einzu-
treten. Verantwortung tragen aber vor allem die Kollegen
der Koalitionsfraktionen, die mit einer Novelle des Lan-
deshochschulgesetzes vor zwei Jahren diese Hoffnungen
geweckt und nicht erfullt haben. Da gibt es nichts mehr zu
prufen, Herr Dr. RiBmann. Zum Prifen haben Sie zwei
Jahre lang ausreichend Zeit gehabt.

(Beifall bei Abgeordneten der CDU —
Eckhardt Rehberg, CDU: Richtig.)

Meine Damen und Herren, die CDU-Fraktion fordert Sie
auf, diesem Antrag hier heute zuzustimmen. Es darf nicht
noch mehr Zeit verstreichen.

(Reinhard Dankert, SPD: Das stimmt nicht.)

Studenten der Zahnmedizin miissen zum kommenden
Wintersemester immatrikuliert werden, damit der Studien-
gang eine reelle Chance erhalt. Dieser Zeitverzug gefahr-
det dieses Vorhaben, schafft Tatsachen, die letztendlich
die SchlieBung von Studiengang und Zahnklinik besiegeln
mit den genannten Konsequenzen fir das Land, fir die
Universitat Rostock und fir die Zahnmedizin sowieso. Wir
werden uns aber einer Uberweisung dieses Antrages in
die Ausschiisse im Interesse der Zahnmedizin nicht
grundsétzlich verweigern. Allerdings miissen Sie uns zusi-
chern, dass wir zeitnah diesen Antrag einer Beschlussfas-
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sung auch zufihren kdnnen. Wir werden eines nicht tun:
Wir werden den Antrag nicht unendlich in den Ausschis-
sen schmoren lassen, wie Sie es mit anderen Antragen
gerne tun, bis dann auch in diesem Falle Tatsachen
geschaffen sind,

(Angelika Gramkow, PDS: Wir werden
das auch nicht, Frau Schnoor.)

namlich 100.000 Birger der Region Rostock haben ein
Recht auf ein klares Bekenntnis des Landtages in die eine
oder andere Richtung.

(Beifall bei Abgeordneten der CDU)

Meine Damen und Herren, haben Sie bitte einmal den
Mut, eine Entscheidung zu treffen.

(Beifall bei Abgeordneten der CDU —
Ministerin Sigrid Keler: Das missen Sie
sagen! Das muss gerade Frau Schnoor sagen.)

Vizepréasidentin Renate Holznagel: Danke schon,
Frau Schnoor.

Das Wort hat jetzt der Abgeordnete Herr Dr. RiBmann
von der Fraktion der SPD.

Dr. Manfred RiBmann, SPD: Frau Préasidentin! Meine
sehr geehrten Damen und Herren! Ich bin eigentlich,
denke ich, in diesem Landtag fur sachliche, ruhige und
konkrete Ausfuhrungen bekannt und angetreten. Ich
muss aber zwei Vorbemerkungen machen, die diesem
Anspruch vielleicht nicht ganz gentigen:

Zunachst einmal zum Landeshochschulgesetz, zu dem
sich Frau Schnoor hier sehr ausfuhrlich geduRert hat. Alle
Informationen, alle AuRerungen, die wir vor Ubernahme
der neuen Verantwortung, in neuer Konstellation erhielten,
waren: Mit diesem doch wohl auch von Ihnen auf den Weg
gebrachten Landeshochschulgesetz sind wir nicht mehr
einverstanden. Macht ein neues!

(Eckhardt Rehberg, CDU: Ja, dann
machen Sie doch! Schon zweieinhalb
Jahre Zeit und noch nichts gemacht.)

Der zweite Aspekt zum Problem Studiengang Zahnme-
dizin: Meine Damen und Herren von der CDU, von der
SPD! Die PDS hat sich konsequent gegen die SchlieRung
des Studienganges Zahnmedizin ausgesprochen. Meine
Argumente, sachlich vorgetragen in den Ausschiissen
und in der Fraktion, haben damals keine Mehrheit gefun-
den. Der Studiengang ist 1997, auch mit Ihrer Hilfe, Frau
Schnoor, geschlossen worden.

(Beifall bei einzelnen Abgeordneten der SPD -
Wolfgang Riemann, CDU: Da war Frau
Schnoor Kultusministerin, wa?!)

Deswegen habe ich in diesen beiden Punkten — um die
Ecke nach vorne rennen und sich an die Spitze der Bewe-
gung stellen - fir das C, das eigentlich fiir Glaubwirdig-
keit und christlich steht,

(Eckhardt Rehberg, CDU: Ach, Herr Rimann,
das ist ein Quark! Erzahlen Sie mal lieber,
wer da das Finanzressort gefiihrt hat!)

nur einen Begriff, den ich hier nicht ganz in der sonsti-
gen Kontinuitat meiner Art sehe: Das ist vergleichbar mit
einem Chamaéleon, Frau Schnoor, und dafiir habe ich kein
Verstandnis.

(Beifall bei Abgeordneten der SPD)

Die Argumente, die Sie hier alle angefuhrt haben, mit
wenigen Ausnahmen, sind alle 1997 auch schon ange-
fahrt worden. Die Patientennéhe kleiner Studiengange
von der Zahnarztekammer, von der Deutschen Gesell-
schaft fir Zahn-, Mund- und Kieferheilkunde,

(Eckhardt Rehberg, CDU: Herr RiBmann,
horen Sie auf! Ich habe die Zahlen aus dem
Jahr 1996 aus dem Finanzministerium im Kopf.)

Professor Wagner, die Orientierung auf Europa mit klei-
nen Studiengdngen, die inzwischen vollzogen ist. Das ist
neu, Herr Rehberg, dass andere Lander kleine Studi-
engange eingefuhrt haben, in Basel, in der Schweiz, in
den Niederlanden. Die Orientierung, sich nicht vom Wis-
senschaftsrat die Entscheidung vorgeben zu lassen, von
Dusseldorf, von Marburg, von Dresden, von Homburg und
Berlin, die sich nicht nach diesem Rat gerichtet haben und
die Studiengéange aufrechterhalten haben, spricht ein
Ubriges. SchlieBen und spéter wieder Einfihren des Stu-
dienganges ...

Vizeprasidentin Renate Holznagel: Herr Abgeordne-
ter, gestatten Sie eine Anfrage?

Dr. Manfred RiBmann, SPD: Ich méchte gerne Frau
Schnoor die Gelegenheit geben fiir eine Frage. Wenn Sie
eine Frage haben, bitte schon.

Vizeprasidentin Renate Holznagel: Bitte, Frau Schnoor,
stellen Sie die Zwischenfrage.

Steffie Schnoor, CDU: Herr Dr. RiBmann, stimmen Sie
mir zu, dass erstens 1997 die SPD in der Verantwortung
der Kultuspolitik war,

(Peter Ritter, PDS: Wem
niitzt das? Wem niitzt das?)

und zweitens, dass es hier nicht darum geht, dass der
Landtag entscheidet, ob es die Zahnmedizin gibt oder
nicht, sondern es hier einzig und allein um die Erfullung
eines Landtagsbeschlusses des Jahres 1999 geht?

(Beifall bei Abgeordneten der CDU —
Eckhardt Rehberg, CDU: Richtig! Genau!)

Dr. Manfred RiBmann, SPD: Frau Schnoor, darauf
komme ich noch zu sprechen. Vielen Dank, dass Sie mich
daran erinnern, dass ich auch einen Zeitfonds habe, den
ich ausschopfen muss. Selbstverstandlich geht es um
den Antrag vom Mai 1999

(Dr. Arnold Schoenenburg, PDS:
Beschluss! Beschluss!)

und selbstverstandlich geht es um Glaubwirdigkeit.
Und da habe ich ein anderes Verstandnis als das, was Sie
hier geboten haben.

(Unruhe bei einzelnen Abgeordneten der CDU -
Harry Glawe, CDU: Oh, das war nicht doll! —
Zuruf von Eckhardt Rehberg, CDU)

Meine Damen und Herren, Patientennahe, kleine Studi-
engange - zwei neue Aspekte vielleicht dazu:

(Unruhe bei Siegfried Friese, SPD,
und Eckhardt Rehberg, CDU -
Glocke der Vizepréasidentin)

Man ist davon ausgegangen im Wissenschaftsrat, dass
man mit Betonung der vorbeugenden Wirkung in der
Zahnmedizin méglicherweise nicht in dem MalRe weiter
Zahnérzte wirde gebrauchen, weil die Menschen dann
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gesiindere Zahne haben wiirden. Aber die Menschen wer-
den alter und die entsprechenden Erkrankungen tauchen
spater auf. Es war ein Trugschluss zu glauben, dass man
mit reduzierten Zahlen an Zahnarzten den zahnérztlichen
gesundheitlichen Stand halten kann.

(Beifall bei einzelnen Abgeordneten
der SPD und PDS)

Zweiter Aspekt dazu: Die 40 fur das Land bendtigten
Zahnérzte insgesamt als KalkulationsgrdlRe, ich glaube,
das sollte man doch an der Entwicklung in den Nachbar-
landern einmal ablesen, diese Orientierung scheint nicht
mehr zu stimmen. Und die Entscheidung des Wissen-
schaftsrates seinerzeit mit dieser Empfehlung - es sind
inzwischen mehrere Jahre vergangen und man kann
davon ausgehen, dass auch der zahnmedizinische Sach-
verstand, der inzwischen im Wissenschaftsrat vertreten
ist, dort Einfluss nehmen wird auf Konzeptionen und Ein-
schatzungen.

(Beifall Norbert Baunach, SPD,
und Angelika Gramkow, PDS)

Welche Befiirchtungen hat es gegeben? Kénnen wir sie
heute entkraften? Verlust in der Qualitat der Versorgung
war eine Sorge, die viele zu der Unterschrift der Volks-
initiative veranlasst hat. Komplexe Rehabilitation von Lip-
pen-, Kiefer-, Gaumenspalten an einer Stelle, wo sie gut
lauft, zerschlagen, an mehreren anderen erst aufbauen ist
eine nicht logische Art des Umgangs mit dem Thema.
Tumore im Kiefer-/Gesichtsbereich, Defekte, die in Kom-
bination zwischen den Medizinern und Zahnmedizinern
behandelt werden, zum Teil in der Klinik, zum Teil ambu-
lant, verlangen, dass diese Einheit an einem Standort,
einem zentralen Standort wie Rostock erhalten bleibt.
Komplexe Traumata, Gebissanomalien, die zahnmedizini-
sche Behandlung von Behinderten, die keinerlei Méglich-
keiten einer Einflussnahme durch psychologische Betreu-
ung, durch Ruhigstellung durch beruhigende Worte des
Zahnarztes oder der Schwester haben, sondern zum Teil
in Narkose behandelt werden missen, verlangen eine sol-
che wechselweise Einflussmdglichkeit zwischen Zahnkli-
nik und angeschlossenen Polikliniken. Die Versorgung,
wurde hier von einigen Rednern seinerzeit fast zynisch
behauptet, sei nicht in Frage gestellt. Man kdnne ja auch
nach Hamburg oder Greifswald, nach Lubeck oder
Schwerin fahren. Stellen sie sich das fir eine komplexe
Betreuung von Kindern vor, diese Reiseaufwendungen —
nicht akzeptabel.

Nun komme ich zur gegenwartigen Situation. Der
Beschluss vom Mai 1999, die Wiedereinrichtung des Stu-
dienganges Zahnmedizin und der Erhalt der Klinik und
Polikliniken fur Zahn-, Mund- und Kieferheilkunde an der
Uni Rostock, ist durch eine Erweiterung der Hochschul-
autonomie mit der Novellierung des Landeshochschulge-
setzes im ersten Quartal 2001 und der Fortschreibung des
Hochschulgesamtplanes zu klaren. Unterstiitzung des
Bildungsministeriums war zugesagt. Die Strukturen offen
zu halten war in der Absicht, und das ist zumindest erfolgt.
Die Absicht, die intendierte, war, zum Wintersemes-
ter2001 die Wiederzulassung zu ermdglichen, die Neuim-
matrikulation zu ermdoglichen.

Was ist inzwischen neu? Neu ist, dass sich sowohl der
Rat der Medizinischen Fakultat einstimmig als auch der
Senat der Universitat Rostock einstimmig fur die Wieder-
zulassung, fiir die Wiedereinrichtung des Studienganges
ausgesprochen haben. Neu fir mich ist auch, Frau

Schnoor hat es erwahnt, dass zwischen 1997 und 2000
jahrlich 3,0, 2,85, 2,51, 2,62 Millionen DM erwirtschaftet
worden sind, von denen insgesamt, auch wenn man Per-
sonalreduzierungen einkalkuliert in den nachsten Jahren,
mit etwa 2,5 Millionen Einnahmen gerechnet, 23 Stellen
finanziert werden kénnen.

Neu sind auch fiir mich Vorstellungen, die der neue Ver-
waltungsdirektor in die Diskussion eingebracht hat, ndm -
lich unter diesem Druck, Existenzbedrohung der Zahn-,
Mund- und Kieferheilkundeausbildung in Rostock, und
Druck auf die logische Symbiose zwischen Klinik und
Ambulanzen. Das hat dazu gefiihrt, dass neue und weiter
gehende Vorschlage tber die Nutzung der raumlichen
Madglichkeiten erarbeitet worden sind beziehungsweise in
der Erarbeitung sind, angekindigt fiir die ndchsten sechs
Monate.

Meine Damen und Herren, die AuRerung, WillensauRe-
rung von 100.000 Burgern und die unter Druck zustande
kommenden Mdglichkeiten, finanzielle Chancen besser
zu nutzen, zwingen dazu, auch zeitnah fir uns genaue
Informationen Uber den Hauptpunkt der Kritik, die sein
darf und sein muss und sein kann, namlich den der
Kostenneutralitat, zu erhalten, Gewissheit durch genaue
Informationen. Ich stimme der Notwendigkeit, zeitnah
Uber speziell diesen Aspekt in den zustédndigen Aus-
schissen zu beraten, voll zu.

Die Frage Bauinvestitionen, was ist zusatzlich nétig:
Wenn seitens der zustandigen Gremien der Universitat
ausgefihrt wird, es ist kostenneutral moglich, in den
nachsten zehn Jahren sind keine Investitionen erforder-
lich, dann kénnen wir diesen Studiengang ohne positives
Votum des Wissenschaftsrates im Land wieder einrichten.

(Beifall bei einzelnen Abgeordneten
der SPD und PDS)

Und ich habe mich von meiner Vorstellung, von meiner
Position zu dem Thema keineswegs entfernt. Allerdings
muss ich auch zur Kenntnis nehmen, dass meine Versu-
che, rechtzeitig zu einem neuen Landeshochschulgesetz
zu kommen, nicht zu dem Erfolg gefiihrt haben, den ich
mir gewunscht hatte und der die Realisierung dieses
Antrages des Landtages vom 19. Mai bis zum ersten
Quartalsabschluss 2001, Uber die Wiedereinrichtung
selbst befinden zu kénnen, zur Folge hatte haben kénnen
oder missen. Ich bin mir dessen auch heute bewusst,
dass es richtig und wichtig ist, diesen Zeitdruck aufzu-
nehmen. Und hier unterscheide ich mich doch etwas von
Minister Kauffold, denn die Mdglichkeit, in der Zwi-
schenzeit die vorhandenen Studienmdglichkeiten durch
Wechsler von anderen Universitaten an die Rostocker
Universitéat zu unterstitzen — das Personal, die Laborplat-
ze, die Praktikumspléatze sind vorhanden —, ist leider auch
nicht genutzt worden. Das ware eine hilfreiche Unterstiit-
zung fur die Universitat, fur die Zahnklinik, die Ausbildung
in Rostock gewesen.

(Beifall Dr. Gerhard Bartels, PDS,
und Angelika Gramkow, PDS)

Ich sehe uns heute in der Pflicht, diesen Zeitdruck doch
so aufzunehmen, dass wir nicht erst mit dem Auslaufen
vor dem wesentlich teureren Wiedereinrichten, was spéter
durchaus mdglich sein kann, stehen. Das wird unvertret-
bar teurer und dann hat sich diese Diskussion eriibrigt. Ich
stehe daflir, dass wir uns noch einmal zeitnah die aktuel-
len Informationen erldutern lassen, zu Gemite fihren.
Und wenn Kostenneutralitét in diesem Konzept nachweis-
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bar ist, stimme ich der Wiedereinrichtung des Studien-
ganges zu. — Vielen Dank.

(Beifall bei einzelnen Abgeordneten der SPD und
PDS - Angelika Gramkow, PDS: Hervorragend!)

Vizeprasidentin Renate Holznagel: Danke, Herr
Dr. Rilmann.

Ich schlieRe die Aussprache.

Der Altestenrat schlagt vor, den Antrag der Fraktion der
CDU auf Drucksache 3/2126 zur federfihrenden Beratung
an den Ausschuss fur Bildung, Wissenschaft und Kultur
und zur Mitberatung an den Finanzausschuss zu Uiberwei-
sen. Wer diesem Uberweisungsvorschlag zustimmen
mochte, den bitte ich um das Handzeichen. — Danke.
Gegenprobe. — Stimmenthaltungen? — Der Uberwei-
sungsvorschlag ist damit einstimmig angenommen.

Ich rufe auf den Tagesordnungspunkt 29: Beratung
des Antrages der Fraktion der CDU - Deutsch-Polnisches
Haus der Wirtschaft, Drucksache 3/2129.

Antrag der Fraktion der CDU:
Deutsch-Polnisches Haus der Wirtschaft
— Drucksache 3/2129 -

Das Wort zur Begriindung hat der Fraktionsvorsitzende
der CDU-Fraktion Herr Rehberg.

Eckhardt Rehberg, CDU: Frau Prasidentin! Meine
Damen und Herren Abgeordnete! Das Deutsch-Polnische
Haus der Wirtschaft in Stettin ist ein Projekt, das unter der
Schirmherrschaft der IHK zu Neubrandenburg sowie der
Wirtschaftskammer Nord in Stettin am 11. Oktober des
letzten Jahres gegriindet wurde.

Das Haus der Wirtschaft ist die Bezeichnung fiur ein
Geb&ude mit Biro- und Veranstaltungsraumen, die in
einer stadteigenen Villa inmitten des Stadtzentrums Stet-
tins angemietet worden sind. Unter anderem befinden
sich in dem Haus weitere Einrichtungen wie das Zentrum
fur Européische Integration, der Zweckverband der Kom-
munalgemeinschaft Pomerania, der Bevollméchtigte der
Stadt Stettin fuir euroregionale Fragen, die Deutsch-Polni-
sche Jugendwerkstatt sowie die Wirtschaftskammer
Nord. Somit ergibt sich eine einzigartige Anlaufstelle, die
im Hinblick auf grenziiberschreitende wirtschaftliche
Beziehungen eine bedeutende Rolle einnimmt. Bei der
Auswahl der Mitarbeiter wurde insbesondere Wert gelegt
auf die Zweisprachigkeit, um die bestehenden deutsch-
polnischen Sprachbarrieren zu Uberwinden.

Nicht nur durch die erfolgreiche Umsetzung eines
anspruchsvollen Arbeitsprogrammes wurde in der wirt-
schaftlichen und politischen Offentlichkeit eine breite
Akzeptanz erreicht. Circa 360 Anfragen und Kooperati-
onswiinsche wurden den Mitarbeitern durch polnische
und deutsche Unternehmen aus allen Branchen bisher
angetragen. Schwerpunkte liegen hierbei insbesondere
im Immobilienerwerb, dem Zollrecht, den Unternehmens-
grindungen und dem polnischen Arbeitsrecht.

Meine Damen und Herren, vor dem Hintergrund der
bevorstehenden EU-Osterweiterung und der Funktion des
Hauses der Wirtschaft als Anlaufstelle fur die Klarung der
unterschiedlichsten wirtschaftlichen Fragestellungen
muss dieses Projekt auf eine solide finanzielle Basis
gestellt werden. Der Punkt der Finanzierung des Hauses
der Wirtschaft obliegt im Wesentlichen einem gesonder-
tem Haushalt der IHK zu Neubrandenburg. Erfreulicher-

weise hat sich in der Zwischenzeit auch die IHK in
Rostock bereit erklart, sich zukunftig an der Finanzierung
des Hauses der Wirtschaft zu beteiligen. Die Verhandlun-
gen mit der IHK zu Schwerin laufen ebenfalls und lassen
nach dem jetzigen Stand der Erkenntnis einen positiven
Abschluss erwarten.

In diesem Jahr belauft sich der Gesamtetat auf 240.000 DM.
Im Vergleich dazu betrug der Etat im vergangenen Jahr
gerade 100.000 DM und damit nicht einmal die Hélfte des
diesjahrigen Budgets. Dies ist meiner Meinung nach auch
ein Beweis fir den wachsenden Bedarf, dem sich das
Haus der Wirtschaft in Stettin zu stellen hat. Das Land
Mecklenburg-Vorpommern beteiligt sich Uber den Haus-
halt der Staatskanzlei an diesem Projekt. Allerdings,
meine Damen und Herren, scheinen die 30.000 DM, die
Uber Zuschiisse zur Forderung des Europagedankens
sowie auswartiger Beziehungen und Partnerschaften
nach Stettin flieBen, als zu gering veranschlagt.

Ich will an dieser Stelle auch gar nicht Uber eine
bestimmte H6he der zu veranschlagenden Mittel spre-
chen. Ich denke, das muss sorgféltig im Rahmen der
bevorstehenden Haushaltsberatungen zum Doppelhaus-
halt 2002/03 erdrtert werden. Vielmehr geht es mir darum,
die Weichen heute richtig zu stellen, um so den grof3en
bevorstehenden Aufgaben gut vorbereitet entgegentreten
zu kénnen. Da sollte es lhnen, meine sehr verehrten
Damen und Herren, auch nicht schwer fallen, unserem
vorliegenden Antrag zuzustimmen.

(Beifall bei einzelnen Abgeordneten der CDU)

Und ich will auch einmal sehr klar und deutlich darauf
hinweisen, von diesen 240.000 DM tragen 210.000 DM
verschiedene IHKs, die Sparkasse Vorpommern. Aber,
meine Damen und Herren, 170.000 DM davon tragt die
IHK in Mecklenburg-Vorpommern, die den struktur-
schwéachsten Raum hat, namlich die IHK Neubran-
denburg. Und deswegen, wenn Sie die Relationen sehen,
170.000 DM IHK zu Neubrandenburg, 40.000 DM an-
dere und nur 30.000 DM das Land Mecklenburg-Vorpom-
mern, dann muss ich sagen, ist dieser Betrag mehr als zu
gering.

Lassen Sie mich noch eine Anmerkung an dieser Stelle
machen. Der fatalste Fehler der rot-griinen Bundesregie-
rung war es, und das Land hat sich nach meinem Daftir-
halten hier Gberhaupt nicht ausreichend eingesetzt, das
Generalkonsulat in Stettin zu schlief3en.

(Beifall Dr. Ulrich Born, CDU -
Dr. Armin Jager, CDU: Richtig.)

Alle machten in Polen deutlich, egal von welcher politi-
schen Seite, ob von der Wirtschaft, von der Kommunal-
politik, dass zum einen der Standort mehr als giinstig und
richtig war und zum andern dort ein exzellenter General-
konsul seine Arbeit geleistet hat. Ubrigens, es war halt
bezeichnend, zum ersten Tag ist der Generalkonsul aus
Danzig, musste er aus Danzig nach Stettin kommen.
Meine Damen und Herren, Fahrzeit finf Stunden. Das
heilt, diese wichtige Euroregion wird von Danzig aus
betreut und nicht von Stettin, nicht von dort, wo eigentlich
das Generalkonsulat hingehorte.

(Dr. Ulrich Born, CDU: Ja,
das ist Aufbau-Ost-Chefsache.)

Und deswegen ist es umso dringender, dass dieses
Haus der Wirtschaft auch eine Art Ersatzfunktion in Teil-
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bereichen fir das von Rot-Griin abgeschaffte General-
konsulat in Stettin tbernimmt. Ich sage lhnen das deswe-
gen so eindringlich, wenn Sie sagen, Sie stellen sich den
Chancen und Problemen der EU-Osterweiterung, dann
packen Sie ein paar Mark drauf und lassen die IHK zu
Neubrandenburg nicht alleine.

(Beifall bei einzelnen Abgeordneten
der CDU - Dr. Ulrich Born, CDU: Richtig.)

Vizeprasidentin Renate Holznagel: Danke, Herr Reh-
berg.

Im Altestenrat wurde eine Aussprache mit einer Dauer
von 30 Minuten vereinbart. Ich sehe und hére keinen
Widerspruch, dann ist es so beschlossen. Ich er6ffne die
Aussprache.

Das Wort hat der Wirtschaftsminister Herr Dr. Ebnet.

Minister Dr. Otto Ebnet: Frau Prasidentin! Meine
Damen und Herren! Die Erweiterung der Européischen
Union nach Osten, das ist ein Projekt, dessen politische
Bedeutung kaum zu Uberschatzen ist. Willy Brandt hat
einmal gesagt: ,,Fur mich war und ist Europa ohne den
Osten ein Torso.“

Wenn wir an die EU-Osterweiterung denken, so steht
fur uns Polen im Zentrum unserer Uberlegungen. Als
wichtiger Handelspartner, aber vor allem als unmittelbarer
Nachbar spielt das Land fir uns eine besondere Rolle. Der
polnische EU-Beitritt betrifft uns wesentlich unmittelbarer
als viele andere Bundeslander. Wir sind dicht dran, das ist
ein Grund fir manche Angste der Menschen, vor allem in
den Grenzregionen. Und das ist eine Chance, wenn gute
Nachbarschaft in wirtschaftliche Zusammenarbeit min-
det. Dafur wollen wir die Grundlagen legen.

Meine Damen und Herren, ich denke, wir sind uns alle
einig Uber die Bedeutung des Hauses der Wirtschaft in
Stettin. Dieses Haus ist ein konkretes Stiick grenziiber-
schreitende Zusammenarbeit. Das Haus der Wirtschaft ist
in kurzer Zeit Anlaufpunkt fir deutsche und polnische
Unternehmer geworden, die Partner suchen und sich auf
den jeweiligen anderen nationalen Markten etablieren
wollen. Seit der Eréffnung des Hauses der Wirtschaft in
Stettin im Oktober des vergangenen Jahres wurden
bereits rund 500 Anfragen und Projekte bearbeitet. Eine
Vielzahl von Kontakten ist zustande gekommen, 65 Ko-
operationsangebote konnten bisher vermittelt werden.
Das ist keine schlechte Bilanz, glaube ich, vor allem in der
kurzen Zeit.

Meine Damen und Herren, der Standort Stettin ist ideal.
Man braucht keine hellseherischen Fahigkeiten, um vor-
herzusagen, dass hier, in der Stadt und der Region um
Stettin ein neues wirtschaftliches Zentrum entstehen wird.
Wir wollen die Grundlagen daflr schaffen, dass auch
unsere Unternehmen hier Ful} fassen kénnen und mit
dabei sind. Das Haus der Wirtschaft ist vor diesem Hin-
tergrund ein beispielhaftes Projekt.

Ich will an dieser Stelle noch einmal die Industrie- und
Handelskammer Neubrandenburg erwéhnen und ihr dan-
ken und der Wirtschaftskammer Nord in Stettin, die sich
fur den Aufbau eines Hauses der Wirtschaft in Stettin ein-
gesetzt haben. Das Land Mecklenburg-Vorpommern
unterstitzt diese Initiative der Wirtschaft und beteiligt sich
an der Finanzierung des Deutsch-Polnischen Hauses der
Wirtschaft. Wie Herr Rehberg schon erwahnt hat, stehen
in diesem Jahr daflir 30.000 DM zur Verfiigung.

Inzwischen konnte ja auch die IHK Rostock als Partner
des Hauses der Wirtschaft gewonnen werden. Das
begrufe ich auBerordentlich. Mit der Beteiligung der
Rostocker Kammer wird die finanzielle Belastung auf
mehr Schultern verteilt. Auch die IHK Schwerin ist gefragt
worden, ob sie sich engagieren will. Ich hoffe, dass sie
das tut und sich an der gemeinsamen Sache beteiligt,
denn die wirtschaftliche Zusammenarbeit mit Polen und
die EU-Osterweiterung sind Themen, die das ganze Land
angehen und nicht nur die Regionen in unmittelbarer
Nachbarschaft zu Polen.

Meine Damen und Herren, die CDU fordert in ihrem
Antrag, die Mittel fur das Deutsch-Polnische Haus der
Wirtschaft deutlich anzuheben. Allerdings begriindet die
Opposition nicht ndher, welche Summe ausreichend wére
und warum die aktuell zur Verfiigung stehenden Gelder
nicht ausreichen. Zudem ist in dem Antrag nicht bertick-
sichtigt, dass ja nun auch noch der finanzielle Beitrag der
IHK Rostock dazukommt und vielleicht demnéchst auch
ein Beitrag der Schweriner Kammer.

Das Haus der Wirtschaft, und das ist ganz wichtig, das
Haus der Wirtschaft ist aus Eigeninitiative der Wirtschaft
entstanden.

(Beifall Sigrid Keler, SPD: Korrekt.)

Ich finde, das ist eine hervorragende Lésung und eine
hervorragende Leistung, zu der unsere Wirtschaft féhig
war.

(Beifall bei Abgeordneten der SPD,
Karsten Neumann, PDS, und
Dr. Arnold Schoenenburg, PDS)

Und das sollten wir jetzt nicht konterkarieren, indem
sich der Staat ohne Not tber Geblihr einmischt.

(Beifall Sigrid Keler, SPD: Genau.)

Herr Rehberg, ich frage mich, was wollen Sie jetzt
eigentlich mit diesem Antrag. Sie wollen doch sicher nicht
diese Initiative der Wirtschaft verstaatlichen oder verge-
sellschaften.

(Heiterkeit bei einzelnen Abgeordneten
der PDS - Harry Glawe, CDU:
Sie héren wohl gar nicht zu?!)

Ich kann mir das schwer vorstellen und ich kann mir
auch schwer vorstellen, dass Eckhardt Rehberg und Die-
ter Dehm Arm in Arm hier auf Vergesellschaftungstour
sind.

(Beifall Siegfried Friese, SPD)
Das darf doch nicht so gemeint sein, Herr Rehberg.

(Dr. Ulrich Born, CDU: Das ist ja ein Niveau,
das ist ja wirklich nicht mehr zu Uiberbieten!)

Meine Damen und Herren, ich meine, eigentlich haben
wir kein Problem.

(Dr. Ulrich Born, CDU: Das ist
wirklich nicht mehr zu tUberbieten! -
Dr. Armin Jager, CDU: Das ist kein Minister.)

Mir ist nicht bekannt, dass diese partnerschaftliche
Finanzierung des Hauses der Wirtschaft von irgendeiner
Seite in Frage gestellt wiirde.

(Dr. Ulrich Born, CDU: Wie viel Schaden
wollen Sie dem Land eigentlich noch zufuigen?)
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AuBerdem ist mir auch nicht bekannt, dass das Haus
der Wirtschaft generell unter Finanzierungsproblemen lei-
den wirde.

(Dr. Ulrich Born, CDU: Das ist ja furchtbar! —
Zuruf von Dr. Armin Jager, CDU)

Es gibt keinen Grund, mehr Mittel einzusetzen, als es
noétig ist, und deshalb gibt es auch keinen Grund, diesen
Antrag weiter zu behandeln. — Danke sehr.

(Beifall bei Abgeordneten der SPD —
Dr. Ulrich Born, CDU: Das ist die absolute
Steigerung dessen, was wir bisher hatten.
Da ist Herr Holter dagegen noch besser. —
Eckhardt Rehberg, CDU: Ich hab es ja
schon gesagt, bayerischer Komédienstadl!)

Vizeprasidentin Renate Holznagel: Danke, Herr Minis-
ter.

Das Wort hat jetzt der Abgeordnete Herr Neumann von
der Fraktion der PDS.

(Zuruf von Dr. Ulrich Born, CDU)

Karsten Neumann, PDS: Ja, meine sehr verehrten
Damen und Herren, Herr Prasident, die Kameras sind
weg, ...

(Zuruf von Harry Glawe, CDU)
Entschuldigung, Entschuldigung. Frau Prasidentin!

(Dr. Ulrich Born, CDU: Aber
die Finanzministerin ist noch da.)

... die Kameras sind weg, dann haben wir ja vielleicht
die Gelegenheit, das Thema etwas tiefgriindiger zu disku-
tieren. Ich will auch nicht wiederholen, was Herr Rehberg
hier gesagt hat oder was der Wirtschaftsminister gesagt
hat, ...

(Heiterkeit bei Dr. Ulrich Born, CDU:
Nee, das wiirde ich auch nicht machen. —
Dr. Armin Jager, CDU: Das
Letzte bestimmt nicht.)

Na ja.
(Zuruf von Harry Glawe, CDU)

... sondern ich will vielleicht mal einige meiner Beob-
achtungen im letzten halben Jahr Revue passieren lassen.

Erstens. Das Haus der Wirtschaft in Stettin, sicher aus
der Not geboren, macht eine hervorragende Arbeit. Mit
ihren Mitteln, Moglichkeiten, aber vor allem mit den vielen
sehr engagierten kompetenten Partnern diesseits und jen-
seits der Grenze haben sie sich einer Aufgabe zugewandt,
wo mancher von uns sagt, sie ist eigentlich so grof3, dass
sie nicht bewaltigt werden kann. Und einer dieser Aktiven
hat mir gesagt, Herr Neumann, uns helfen keine grofl3en
Reden, uns helfen keine groRen Eréffnungen und Veran-
staltungen und sonst was. Diejenigen, die wir in diesem
Prozess des Beitrittes Polens zur Européischen Union
mitnehmen missen, sind die Burgerinnen und Blrger,
insbesondere auch in Vorpommern, die eben nicht an die-
sen Veranstaltungen teilnehmen.

Und diese Birgerinnen und Birger erreiche ich manch-
mal sehr einfach. So hat der Unternehmerverband Vor-
pommern beispielsweise 15 Studentinnen und Studenten
der Universitat Stettin eingeladen zu Praktikas in Betriebe
und Unternehmen. Und eine solche Einladung hat zwei

positive Effekte: Fur die Studentinnen und Studenten ist
es die Méglichkeit, ihre Sprachkenntnisse, die im Ubrigen
jedenfalls nach meinem Eindruck auf der polnischen Seite
wesentlich besser sind als auf der deutschen Seite, ver-
tiefen zu kdnnen. Sie kdnnen aber auch ihre Kenntnisse
Uber Betriebswirtschaft, Volkswirtschaft, iber Ablaufe
und Prozesse hier auf deutscher Seite vervollkommnen.
Fiur die deutsche Seite hat es den Vorteil, dass man
tatsachlich Menschen jenseits der Grenze kennen lernt
und ihre Probleme, auch mit dem Beitritt Polens zur EU,
die wir nicht vergessen sollten, zu verstehen und nach-
vollziehen zu kénnen. Ich war sehr begeistert, als ich sel-
ber noch als Student der Uni Greifswald an der Universitat
Stettin zu Seminaren Uber Europapolitik und Europarecht
weilte, zu erkennen, dass zum Beispiel an der polnischen
Universitat Europarecht schon Pflichtfach war, als es bei
uns noch ein Feld fur Exoten war. Also ich denke, hier hat
uns die polnische Seite einiges voraus, was wir auch
nachmachen sollten. Und diese Begegnungen auf dieser
Ebene schaffen viel mehr, als wir es mit Erklarungen und
Reden schaffen kdnnen. Sie schaffen namlich die Ver-
trautheit, die Normalitat des Zusammenlebens zwischen
Menschen auf der deutschen und polnischen Seite.

Wie konnen wir diese Normalitat beférdern? Das Haus
der Deutschen Wirtschaft ist ein Weg. Die Deutsch-Polni-
sche Wirtschaftsférdergesellschaft in Gorzéw ist ein
anderer Weg. Diese beiden Wege haben viele Vorteile, fiir
mich einen wichtigen Nachteil, iber den wir nachdenken
sollten, namlich, sie geben Informationen und Hilfestellun-
gen immer denjenigen, die zu ihnen kommen, die also
bereits erkannt haben, dass es Chancen auf der polni-
schen Seite gibt, die also bereits erkannt haben, dass sie
zum Beispiel auf dem Markt in Stettin wirksam werden
kénnen und sollten und fiir ihre Zukunft auch missen, die
also den Kontakt aktiv von sich aus suchen.

Ich glaube, wir miissen aber auch die anderen errei-
chen, namlich diejenigen, die sich heute noch sagen, hm,
Polen ist weit — Polen ist nicht so weit —, die sich heute
vielleicht noch sagen, na ja, vielleicht kommt’s auch alles
nicht. Denjenigen sollten wir ganz deutlich sagen, Polen
wird beitreten zur Europdaischen Union, und da ist es rela-
tiv unerheblich, ob das 2004 oder 2005 ist oder zu wel-
chem Zeitpunkt. Aber es wird in den ndchsten Jahren der
Fall sein, dass die Republik Polen in der Européischen
Union mit uns gemeinsam auf einem einheitlichen liberali-
sierten Markt tatig sein wird, diese Unternehmen dort auf
dieser Seite. Und darauf muss man sich vorbereiten und
kann man sich auch vorbereiten, muss man heute die
Chancen nutzen, dariiber sprach ich schon.

Also wére es aus meiner Sicht angebracht, zumindest
dartiber nachzudenken, wie wir mehr Informationen, mehr
Wissen an unsere Unternehmen bringen kdénnen, wie wir
ihnen auch deutlich machen koénnen, dass sie, insbeson-
dere die Unternehmen in Vorpommern und Stettin, erheb-
liche Chancen haben. Ein Beitrag dazu ist zum Beispiel
die Broschire aus Szczecin, die heute in allen Abgeord-
netenfachern lag. Bitte nehmen Sie sie mit, jeder in seinen
Wabhlkreis, jede in ihren Wahlkreis, und geben Sie einfach
diese Informationen weiter. Solche Initiativen, wie ein
Greifswalder Verlag, ich glaube, Herr Mutzke, ergriffen
hat, indem er namlich in seiner Zeitung, die in Greifswald
verteilt wird, regelmaRig ganz normale Informationen tber
Kulturleben, Uber politisches Leben aus der groRen Nach-
barstadt veréffentlicht, sind ungeheuer wichtig und sollten
unterstitzt werden. Und hierfir, glaube ich, brauchen wir
einen breiten Kanon nicht von 100 Prozent Férderung
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durch das Land in irgendeiner Sache, sondern einen brei-
ten Kanon von Mdglichkeiten, manchmal die fehlenden
1.500 oder 3.000 DM fir Projekte, fir Zusammenarbeit,
fur Kooperation zur Verfugung zu stellen. Und ich denke,
dieses Thema werden wir tatsachlich in den Haushaltsbe-
ratungen sehr intensiv diskutieren missen, denn da
gehoren sie auch hin, aber nicht in einen solchen sepa-
rierten Antrag heute und hier. — Danke.

(Beifall bei einzelnen Abgeordneten der PDS)

Vizeprasidentin Renate Holznagel: Danke, Herr Neu-
mann.

Das Wort hat jetzt der Fraktionsvorsitzende der Frakti-
on der CDU Herr Rehberg.

Eckhardt Rehberg, CDU: Frau Préasidentin! Meine
Damen und Herren Abgeordnete!

Herr Ebnet, Ihre Einlassung zur politischen Schlichtheit
wird Sie noch lange verfolgen.

(Heiterkeit bei Dr. Ulrich Born, CDU:
Ja, das kann man wohl sagen.)

Also, mit dem abwegigen Argument, unseren Antrag
abzulehnen, ich ware auf Vergesellschaftungstour

(Heiterkeit bei Dr. Ulrich Born, CDU)

mit dem stellvertretenden PDS-Bundesvorsitzenden,
und wenn Sie das am Beispiel Haus der Wirtschaft in Stet-
tin festmachen,

(Dr. Ulrich Born, CDU: Dann kann man
die gesamte Foérderpolitik einstellen.)

da muss ich lhnen ehrlich sagen, bei aller Akzeptanz,
die Sie bei mir bisher immer hatten, also schlichter geht’s
nicht, Herr Ebnet.

(Heiterkeit bei einzelnen Abgeordneten
der CDU - Beifall Reinhardt Thomas, CDU)

Es geht wirklich nicht schlichter, es tut mir Leid,

(Dr. Ulrich Born, CDU: Ja, an das
Niveau missen wir uns gewohnen.)

weil ohne Not Uber Gebihr férdern.

Was tun Sie denn jetzt bei diesem zentralen Punkt der
Kooperation mit der Region Stettin? Sie setzen gut zehn
Prozent ein, nicht mehr und nicht weniger, beschreiben
aber selber, dass das in Anspruch genommen wird, dass
es erst kurze Zeit 1auft. Und Sie miussten doch eigentlich
die Basis dafur legen, sicher mit anderen, ich bin ja auch
froh, dass sich die IHK Rostock beteiligt, blof? den Betrag
haben Sie nicht genannt, den kennen wir ja beide, der ist
ja mal grade zwei Prozent des Gesamtetats. Auch mit den
Schwerinern redet man uber eine ahnliche GréfRenord-
nung.

(Dr. Armin Jager, CDU: Ja, ja.)

Und deswegen, 80 Prozent des Etats tragt die IHK zu
Neubrandenburg.

(Dr. Armin Jager, CDU: Richtig.-
Dr. Ulrich Born, CDU: Ja.)

Also mir geht es ja gar nicht darum, die IHK zu Neu-
brandenburg zu entlasten, sondern mir geht es darum,
diese nicht weiter zu belasten,

(Dr. Armin Jager, CDU: Ja.)

aber gleichzeitig eine Basis, ein Fundament zu schaf-
fen, dass zukiinftige Aufgaben, die ja zunehmen, woran
wir auch Interesse haben, dass die auch finanziell unter-
setzt sind.

(Beifall bei einzelnen Abgeordneten der CDU)

Und, Herr Minister Ebnet, wenn Sie dann meinen, ich
bin da auf Vergesellschaftungstour gemeinsam mit der
PDS,

(Dr. Ulrich Born, CDU: Der kann doch
seine gesamte Forderpolitik einpacken.)

wenn Sie diese schlichten politischen Denkstrukturen
haben, dann behalten Sie sie bitte. Ich will Ihnen eins
sagen: Mich treibt eher um, dass uns gesagt wurde — ich
kann es nicht nachprifen —, dass von den 2.000 Jointven-
ture in der Region Stettin weniger als 10 Prozent, manche
sprechen nur von 120 Jointventure, von Unternehmen
Mecklenburg-Vorpommern/Region Stettin betrieben wer-
den,

(Dr. Armin Jager, CDU: Richtig.)

dass aber 90 Prozent weit weg von uns sind. Das wére
doch lhre Aufgabe als Wirtschaftsminister — Herr Neu-
mann ist jetzt drauRen, das ist nAmlich auch das Defizit —,

(Zuruf von Peter Ritter, PDS)

auf der deutschen Seite bei denen zu werben, die sich
bisher nicht daflr interessiert haben, dass sie sich inter-
essieren.

(Dr. Ulrich Born, CDU: Richtig.)

Und bis zum EU-Beitritt Polens, es gibt dort schwieri-
ges Eigentumsrecht, es gibt schwieriges Zollrecht, ist es
doch Aufgabe von Politik, hier den Rahmen zu setzen,
dass sich die IHKs Instrumente schaffen, dass sie das
kénnen.

Und es ist richtig, heute kommen nur die, die wirklich
Interesse haben. Wir sollten auch ein Interesse haben,
dass es nicht 500 sind, sondern 1.000, 2.000 pro Jahr, die
Kontakt suchen.

(Dr. Ulrich Born, CDU: Richtig.)

Das muss doch unser Interesse sein. Und da stehen Sie
in der verdammten Pflicht, die Grundlagen daftir zu schaf-
fen. Das ist nicht nur Sache der Wirtschaft, das ist Sache
der Politik, die den Rahmen daflir setzen soll. Und da will
ich lhnen sagen, Herr Ebnet, hier bin ich gern auf Verge-
sellschaftungstour, wenn ich mich fiir einen solchen Rah-
men einsetze.

(Beifall bei Abgeordneten der CDU —
Zuruf von Reinhardt Thomas, CDU)

Und wenn Sie aus Bayern kommen und das meinen,
das mag ja bayerisches sozialdemokratisches Gedanken-
gut sein, das mag es ja sein, aber christdemokratisches
Gedankengut aus Mecklenburg-Vorpommern ist das
nicht. Ich sage, hier hat Politik Infrastruktur zu schaffen,
sich mit zu beteiligen. Und dass das der Finanzministerin
alles zu viel ist, das ist mir vollkommen klar.

(Zuruf von Dr. Armin Jager, CDU)

Herr Ebnet, ehe wir hier Uber Vergesellschaftung von
Gesellschaften des Landes reden, durchforsten Sie mal
das Wirrwarr der Gesellschaften, die wir im Land haben,
und setzen Sie Gelder dort um, wo sie nétiger gebraucht
werden!
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(Beifall Friedbert Grams, CDU)
Hier sehe ich Zukunft fir Mecklenburg-Vorpommern.
(Beifall bei einzelnen Abgeordneten der CDU)

Meine Damen und Herren, ich will noch mal auf eines
eingehen. Herr Minister Ebnet, mich hat eins erschrocken
gemacht: Manchmal bleiben ja auch bestimmte Unterla-
gen in der StralRenbahn liegen, so auch ein Protokoll einer
Beratung zum Bundnis fir Arbeit und Wettbewerbsféhig-
keit. Wie kann denn, Herr Ebnet, einer der Staatssekreta-
re in dieser Landesregierung davor warnen, sich mit der
EU-Osterweiterung zu befassen, unter dem Motto: ,,Das
ist ein politischer Klotz am Bein fiir uns.“?! Ich kann es
Ihnen vorlegen, ich kann es Ihnen vorlegen. Solch ein
Gedankengut bei Staatssekretaren in dieser Landesregie-
rung, das zeugt doch davon, wie dieses Thema teilweise
bisher behandelt wurde. Ich sage nur, ich kann es lhnen
vorlegen. Es wurde auch zurlickgewiesen, das ist korrekt,
aber so was kann doch nicht im Ernst Gedankengut von
Staatssekretéren in dieser Landesregierung sein.

(Beifall bei einzelnen Abgeordneten der CDU —
Reinhardt Thomas, CDU: Das ist aber so. —
Unruhe bei einzelnen Abgeordneten der CDU —
Prasident Hinrich Kuessner
Ubernimmt den Vorsitz.)

Meine Damen und Herren, wie sieht es mit dem Wirt-
schaftswachstum im Augenblick in Polen aus?

(Zuruf von Dr. Ulrich Born, CDU)

Es nimmt ab, das ist richtig, weil man sich zunehmend
den marktwirtschaftlichen Gegebenheiten stellt. Es ist
richtig, dass die Inflationsrate bei 10 Prozent liegt, sie lag
allerdings im Jahre 1992 noch bei 43 Prozent. Die Arbeits-
losigkeit ist regional sehr, sehr unterschiedlich und liegt
bei 14 Prozent, im landlichen Raum eher bei 40, in der
Stadt Stettin unter 10 Prozent. Aber, meine Damen und
Herren, wovon wir beeindruckt waren, ist, dass die Polen
vier wichtige Reformen innerhalb von 24 Monaten umge-
setzt haben,

(Harry Glawe, CDU: Ja, das stimmt.)

im Bildungswesen, im Rentensystem, im Gesundheits-
wesen. Und was mich besonders beeindruckt hat, ist,
dass sie innerhalb von Monaten eine Verwaltungsreform
durchgefihrt haben, um kompatible Strukturen zu
Deutschland zu haben. Das heif3t, sie haben kommunale
Selbstverwaltung im gemeindlichen Bereich, bei den
Landkreisen, sie haben Woiwodschaften geschaffen, die
sich in etwa mit Regierungsbezirken vergleichen lassen,
und sie haben deutlich den Zentralstaat heruntergefahren.
Vieles ist heute mit Standards im Westen nicht zu verglei-
chen, zum Beispiel der sich fast ausschliellich in staatli-
cher Hand befindende Wohnungsmarkt. Auf diese Chan-
ce bin ich schon eingegangen.

Fur mich besonders beeindruckend war die Stadt Stet-
tin mit 420.000 Einwohnern, wo man férmlich spirt und
sieht, dass dieses eine ungeheure Chance ist fur eine
Region in Mecklenburg-Vorpommern, die zwischen 19 Pro-
zent Arbeitslosigkeit in Ostvorpommern und 25 Prozent
im Uecker-Randow-Kreis hat, die bei der Kaufkraft am
untersten Ende liegt. Und ich glaube, wir sollten nicht mit
platten Argumenten, wie Sie es eben gemacht haben,
Herr Minister Ebnet, reagieren, sondern wirklich diese
Chance nutzen. Ich sage auch mal ganz offen, dass alte
historische Strukturen durchaus wieder aufbrechen, dass

alte Handelslinien sich auftun. Stettin war Hansestadt,
gehdrt zum Ostseeraum. Sicher ist sie auch Konkurrent
mit Hafen und Werft. Aber, Herr Dankert, wenn Sie dort
eine Werft sehen, Standard DDR 1989,

(Reinhard Dankert, SPD: Ja.)

noch mit 6.000 Beschéftigten, dann wissen wir beide
eins: Dort wird sich die Produktivitat erhéhen, aber auch
die Sozialstandards werden sich erhdhen. Das ist eine
parallele Entwicklung. Deswegen noch einmal mein
Appell, dass wir nicht Kampagnen starten, das ist nicht
der Grund, sondern dass viel zielorientierter gearbeitet
wird und dass wir den Unternehmern gerade in dieser
Region vor Ort helfen, Hilfestellungen geben, dass sie sich
zurechtfinden und dass sie sich nicht, wenn sie den ersten
Schritt nach Polen machen, gleich dabei das Bein ver-
stauchen oder den Knéchel anknacksen, weil namlich der
Schritt nicht richtig gesetzt wird, denn das ist mehr als
problematisch.

Meine Damen und Herren! Es gibt ein weiteres Aufga-
bengebiet fir die Politik, Herr Minister Ebnet. Ich habe
dazu von Ihnen keine AuBerung gehért, und zwar dazu,
dass bis zum Jahr 2006 die EU-Mittel fUr die grenznahen
Regionen im Infrastrukturbereich nicht aufgestockt wer-
den sollen zur Vorbereitung der EU-Osterweiterung. Wir
sollten tunlichst dafiir sorgen, dass wir das Wohlstands-
gefélle auf beiden Seiten im Bereich der Infrastruktur
abbauen, dann wird es fir beide Seiten leichter mit dem
Beitritt. Ob das nun 2004, 2005 oder 2006 sein wird, das
wird nicht die zentrale Frage sein, die Polen dréangen sehr
stark hinein.

Man muss den Polen aber auch eins sagen, das lassen
Sie mich zum Schluss noch sehr, sehr deutlich machen,
das ist meine personlich Auffassung, und zwar dass Sie
sich sicher sehr, sehr gut vorbereiten auf den Beitritt in die
Europdische Union. Aber ich glaube, dass gerade wir Ihnen
helfen kdnnen mit unserer Erfahrung der Jahre 1989/90
und spater. Es gab zum Beispiel ein Rieseninteresse an der
Arbeit der Treuhandanstalt, weil viele polnische Unterneh-
men nur scheinprivatisiert sind. Das sind keine privaten
Strukturen, die da aufgebaut worden sind. Sie wollen wis-
sen, wie das hier bewaltigt worden ist im Osten Deutsch-
lands.

Deswegen, glaube ich, ist es nicht politisch schlicht, ist
es keine Vergesellschaftungstour, sondern das ist fir
mich politischer Rahmen, politische Infrastruktur, um ein
Zukunftsproblem von Mecklenburg-Vorpommern so
anzugehen, wie wir das alle wollen, dass es sich positiv flr
das Land Mecklenburg-Vorpommern auswirkt. Und wenn
Sie den Antrag heute ablehnen, habe ich zumindest die
Hoffnung, dass Sie in den Haushaltsberatungen bereit
sind, mit uns noch einmal sachgerecht Uber dieses Thema
zu diskutieren. Wenn dieser Antrag heute dazu fuhrt, dass
sich bei Ihnen ein Stuck weit der politische Horizont zu
diesem Thema geweitet hat, nicht so, wie Sie uns das
unterstellt haben, Herr Minister Ebnet, sondern wie, glau-
be ich, der Rest hier die Debatte sachlich gefiihrt hat, ich
glaube, dann sind wir schon einen kleinen Schritt voran-
gekommen. — Herzlichen Dank.

(Beifall bei Abgeordneten der CDU)

Prasident Hinrich Kuessner: Das Wort hat der Abge-
ordnete Herr Braunig von der SPD-Fraktion. Bitte.

Erhard Braunig, SPD: Sehr geehrter Herr Prasident!
Meine Damen und Herren!
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Herr Rehberg, im Prinzip ist alles gesagt worden und
ich méchte mich nicht wiederholen. Fur die Bedeutsam-
keit des Hauses, glaube ich, gibt es Einigkeit. Herr Reh-
berg, ich personlich betrachte diesen Antrag nicht als
Kampagne der CDU. Fur mich hat er ein Fundament.

(Dr. Ulrich Born, CDU: Sehr gut.)

Was ich allerdings bemangele, ist, Herr Rehberg, dass
im Antrag nicht aufgezeigt wird, wo finanzielle Licken
sind und wie die geforderten Mittel eingesetzt werden. Es
ware natirlich gut gewesen, wenn das hier stehen wiirde.
Wir wissen alle, wie wichtig dieses Haus ist. Ich habe
selbst an der Anhorung in Pasewalk teilgenommen, als die
IHK von Neubrandenburg und Rostock auch zugegen
waren und als es um die Bildung dieses Hauses ging. Das
istim Allgemeinen von allen Fraktionsmitgliedern, die dort
waren und meiner Meinung nach waren alle drei Fraktio-
nen dort,

(Dr. Ulrich Born, CDU: Ja.)

einhellig begriRt worden. Herr Born, Sie waren ja auch
da.

(Dr. Ulrich Born, CDU: Wollen wir
mal zusammen nach Stettin fahren?
Da sehen wir sofort die Notwendigkeit.)

Die Notwendigkeit, Herr Dr. Born, die sehe ich auch so
ein.

Ich will keine lange Rede halten, ich lege mein Konzept
einfach mal zur Seite.

Herr Rehberg, ich glaube nicht, dass es maligebend ist,
jetzt diesen Antrag durchzubekommen. Politisch wére es
naturlich gut gewesen fir die CDU, das ist richtig, das
akzeptiere ich. Ich meine aber dennoch, Herr Dr. Born,

(Zuruf von Dr. Ulrich Born, CDU)

dass dieser Antrag in den Finanzausschuss gehort,
namlich zur Beratung des Haushaltes, und ich bin fest
davon uberzeugt, dass die Mitglieder des Finanzaus-
schusses hier eine Losung finden werden.

(Dr. Ulrich Born, CDU: Sehr gut.)

Ich personlich wiirde mich dafiir einsetzen, dass wir die
Summe erhéhen.

(Beifall bei Abgeordneten der CDU -
Dr. Ulrich Born, CDU: Sehr gut.)

In welchem Mafe weil3 ich nicht, kann ich jetzt nicht
sagen. Das wird die Diskussion im Finanzausschuss ...

(Eckhardt Rehberg, CDU: Aber, Herr Braunig,
Sie sind dann in der Gefahr, dass Sie mit
mir auf Vergesellschaftungstour sind. —
Heiterkeit bei einzelnen Abgeordneten der
CDU - Zuruf von Dr. Armin Jéager, CDU)

Ach, Herr Rehberg, héren Sie auf mit so was! Daruiber
brauchen wir uns doch nicht zu unterhalten. Ich meine ein-
fach, dass die Griinde vorhanden sind, und ich sage es noch
einmal: Herr Rehberg, wir lehnen heute lhren Antrag ab,

(Heiterkeit bei einzelnen Abgeordneten der CDU —
Dr. Ulrich Born, CDU: Gegenliber dem
Wirtschaftsminister war das gut.)

aber lassen Sie uns sachlich im Finanzausschuss tber
dieses Haus noch einmal reden, ich glaube, dass da eine
Madglichkeit gegeben ist. — Vielen Dank.

(Beifall und Heiterkeit bei Dr. Ulrich Born, CDU)

Prasident Hinrich Kuessner: Ich schlielie die Aus-
sprache.

Wir kommen zur Abstimmung Uber den Antrag der
Fraktion der CDU auf Drucksache 3/2129. Wer dem zuzu-
stimmen wiinscht, den bitte ich um das Handzeichen. —
Gegenprobe. — Enthaltungen? — Damit ist der Antrag der
Fraktion der CDU auf Drucksache 3/2129 mit den Stim-
men der SPD- und PDS-Fraktion gegen die Stimmen der
CDU-Fraktion abgelehnt.

Ich rufe auf den Tagesordnungspunkt 30: Beratung
des Antrages der Fraktion der CDU - MaRnahmen zur
Bekéampfung der Wirtschaftskriminalitat und zum Schutz
vor zunehmend schlechterer Zahlungsmoral, auf Druck-
sache 3/2130.

Antrag der Fraktion der CDU:

MaRnahmen zur Bekampfung der
Wirtschaftskriminalitat und zum Schutz

vor zunehmend schlechterer Zahlungsmoral
— Drucksache 3/2130 -

Das Wort zur Begrindung hat der Abgeordnete Herr
Thomas von der CDU-Fraktion. Bitte sehr, Herr Thomas.

Reinhardt Thomas, CDU: Herr Prasident! Meine sehr
geehrten Damen und Herren Abgeordnete! Der Rostocker
Unternehmerstammtisch diskutierte am 11. April mit
Justizminister Erwin Sellering zu Fragen der Zahlungsmo-
ral. Ich wiirde gern aus den Erfahrungen anderer Unter-
nehmer hinzufiigen, dass es sich auch hier um extreme
und vorsétzliche Zahlungsunwilligkeit handelt. Der Justiz-
minister versprach in Rostock, dass wir einen Weg finden
missen — richtig so —, um mit der Unmoral fertig zu wer-
den. Sein Hinweis, dass Unternehmer finanziell oft so
unter Druck stehen, dass sie jeden Auftrag mit Konditio-
nen annehmen, die man nicht unterschreiben sollte, bringt
uns aber in der Sache, denke ich, nicht weiter. Anderer-
seits misste jeder Unternehmer jeweils zuerst den Auf-
traggeber Uberpriifen. Daflr hat er erstens keine Zeit und
zweitens ist da noch der Datenschutz, uber den wir in
Deutschland schon gentgend geredet haben.

Kritik kam und kommt aber von den Unternehmen vor
allem zu dem Gesetz zur Beschleunigung félliger Zahlun-
gen. Das Gesetz ist ihrer Meinung nach abseits jeglicher
alltéglicher Praxis. Herr Sellering — Sie kénnen sich sicher-
lich noch daran erinnern - hat vier Hauptkritikpunkte mit-
genommen:

1. Der Schuldner kommt erst 30 Tage nach Zugang der
Rechnung in Verzug.

2. Nachweisregelung zum Rechnungseingang
3. Vollzugs- und Falligkeitsregelungen
4. Klarung des Problems der Abnahmeverweigerung

Allein im Amtsgerichtsbezirk Rostock wurden im vorhe-
rigen Jahr 769 Antréage auf Erdffnung eines Insolvenzver-
fahrens gestellt. Das ist eine Steigerung um 15 Prozent
gegeniiber 1999. 30 Prozent der Insolvenzen entstehen
durch mangelnde Zahlungsmoral. Im ersten Quartal die-
ses Jahres sind am Amtsgericht Rostock 137 Insolvenz-
verfahren erdffnet worden. Hinzu kommen noch 118 von
kleineren Betrieben und Verbrauchern. Das ist eine Stei-
gerung um 100 Prozent zum Vergleichszeitraum 2000.
Diese Zahlen aus der Wirtschaftshauptstadt unseres Lan-
des mussten uns alle beunruhigen.
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Auch auf einer Veranstaltung der MIT Rostock am
25. April mit circa 75 Vertretern von geschadigten Unter-
nehmen, Verbéanden, Polizei und Politikern wurde deut-
lich, dass der Begriff ,,fehlende Zahlungsmoral“ die harte
Realitat nicht widerspiegelt. Hier geht es mittlerweile in
Mecklenburg-Vorpommern um vorsatzliche, von langer
Hand vorbereitete Zahlungsverweigerungen mit flieRen-
dem Ubergang zur Wirtschaftskriminalitat. Der behan-
delte Fall zeigte das. Aufgrund der Unterlagen und der
privaten Recherchen - der privaten Recherchen der
Handwerker auf eigene Kosten, ich betone das extra —
konnten der Staatsanwaltschaft Rostock Akten mit Hin-
weisen auf flinf Straftatbestédnde Ubergeben werden. Die
geschadigten Mittelsténdler haben trotzdem noch keine
mide Mark gesehen.

In dem geschilderten Fall handelt es sich offenbar auch
um einen Bautréager, der hier im Osten nur das wiederholt,
was er in den alten Landern schon gelbt hat. Aus seinem
vorherigen Wirkungskreis ermittelten die geschadigten
Handwerker, nicht etwa Polizei oder Justiz, wiederum
durch eigene Recherchen den Hinweis auf Vorstrafen,
Gewerbeentzug und auf gleiche Praktiken, mit denen
auch dort Handwerker geschéadigt worden sind. Die
Bestechung eines Grundbuchangestellten, erwé&hnt in
den Medien, diente offenbar auch zur Informationsbe-
schaffung, als Einstieg zum Erwerb von liber 70 Objekten
allein in Rostock. Den félligen Rechnungen fir Leistungen
an diesen Objekten in Millionenhdhe laufen die Handwer-
ker seit langem hinterher.

Dass ein Bauleiter, der wegen dieser Machenschaften
das Bautragerunternehmen verliel und sich der Staatsan-
waltschaft als Zeuge zur Verfigung gestellt hat, per
Gerichtsurteil vom 18.06. zum Schweigen verurteilt
wurde, zeigt, wie hilflos wir derzeitig sind. Mit dieser
Rechtsprechung wird doch eher der Rechtsstaat aufer
Kraft gesetzt. Wenn arbeitsrechtliche Regelungen tber
das offentliche Interesse an Zeugen fur die Strafverfol-
gung gestellt werden, dann wird doch durch Rechtspre-
chung letztlich eine Straftat unter Umsténden gedeckt.
Das Zeugenproblem, Uber das wir gestern auch geredet
haben, hat sich dann in Deutschland wohl géanzlich erle-
digt.

Solche Einzelfélle zeigen aber nur, dass es in der
gesamten Baubranche riesige Probleme gibt. Die Zah-
lungsmoral ist nur die Spitze des Eisberges einer darunter
wuchernden Schattenwirtschaft und das muss aber vor
allem die Landesregierung bewegen. Hier geht es um die
Vernichtung von Unternehmen und Arbeitsplatzen in
Mecklenburg-Vorpommern und hier geht es offenbar
auch um Korruption, Wirtschaftskriminalitat, illegale
Beschaftigung, illegale Arbeitnehmertberlassung und so
weiter. Und hier geht es vor allen Dingen auch um den
Schutz der seriésen mittelstdndischen Unternehmen vor
krimineller und steuerfreier Konkurrenz. Staatsanwalt-
schaften und Gerichte behandeln beim Problem Zah-
lungsmoral und Wirtschaftskriminalitét, wenn Uberhaupt,
jeden Fall von Geschéadigten strafrechtlich und zivilrecht-
lich im Einzelfall. Sie erkennen dabei weder den zusam-
menhangenden Groffall noch das organisierte Vorgehen
in Form von Wirtschaftskriminalitat.

Mit der Verweigerung, Rechnungen zu bezahlen, fangt
es zumeist an. Mit standig neuen Firmen, die von
Strohméannern gefiihrt werden, geht es weiter. Mit ,,Platt-
machern“ — und das ist ein Ausdruck aus der Branche —
endet diese Form der Wirtschaftskriminalitat, die reihen-

weise Existenzen und Arbeitsplatze in unserem Land
vernichtet. Der konsequenten Bekdmpfung dieser Wirt-
schaftskriminalitat, die mit Korruption und Betrug ein-
hergeht, muss endlich auch bei uns oberste Prioritat
eingerdumt werden. Auch hier reden wir, wenn auch in
veranderter Form, wieder Uber das Thema ,,Opferschutz”.
Um das aktuelle Problem Wirtschaftskriminalitat und Zah-
lungsmoral in den Griff zu bekommen, missen wir erst
einmal das auf den Weg bringen, was seitens des Landes
getan werden muss, um weiteren Schaden von der mittel-
standischen Wirtschaft, von Handwerkern und Gewerbe-
treibenden abzuwenden. Vor dem Hintergrund dessen,
dass zwei Drittel aller Unternehmen in Mecklenburg-Vor-
pommern Probleme mit der so genannten Zahlungsmoral
haben, und dem Einblick in Einzelfélle ist die Errichtung
einer so genannten Soko Bau beim LKA zur zentralen
Ermittlung voll gerechtfertigt.

Das Kernproblem besteht aus unserer Sicht auch darin,
dass Staatsanwaltschaft, Polizei und Gewerbeaufsicht
nicht tber komplexe Informationen zu Personen verfugen,
die in diesem Gesamtkomplex schon einmal beziehungs-
weise mehrfach in unserem Land oder in anderen Bun-
desléandern beziehungsweise im Ausland aufgefallen sind.
Deswegen sprechen wir uns fur die Errichtung einer so
genannten Verdachtsgewinnungsdatei aus, mit der wir
glauben, dass wir hier einiges auf den Weg bringen kon-
nen. Die rechtlichen Grundlagen, denke ich, sollten wir
dann, falls dieser Antrag angenommen wird, noch mal in
den Ausschiissen bereden. In dieser Datei sollten als ord-
nungspolizeiliche MalRnahmen zivilrechtlich anhéngige
Verfahren und Urteile, strafrechtliche Ermittlungsverfah-
ren, anhéngige Strafverfahren und Urteile sowie Gewer-
beentzug gespeichert werden. Fir Gerichte, Polizei,
Staatsanwaltschaften und Gewerbedmter muss diese
Datei zuganglich sein. Bei Hinweisen auf Straftaten kann
sofort ein Abgleich erfolgen und das gesamte Problem,
zum Beispiel bei einem Bautréger, erkannt werden, was
bisher ohne diese zentrale Datei kaum maoglich ist, jeden-
falls praktisch kaum mdglich ist. Die Vernetzung mit ahn-
lichen Dateien beziehungsweise neuen in Deutschland zu
errichtenden — und in einigen Landern gibt es da schon
Hinweise - ist unverzichtbar, weil gerade die Vorinforma-
tion zu den Akteuren, die hier im Land unsere Handwerker
schéadigen, fehlen. Bei dem Vorliegen eines berechtigten
Interesses, zum Beispiel Gerichtsurteile zugunsten eines
Handwerkers, sollte dieser ein eingeschranktes Informati-
onsrecht erhalten.

Wenn wir Wirtschaftskriminalitat in unserem Land
effektiv bekampfen wollen, dann ist nattrlich vor allem die
volle personelle Ausstattung des Sachgebietes Wirt-
schaftskriminalitat der Kriminalpolizei sicherzustellen,
aber bitte nicht so, wie derzeit oft Uiblich, dass die Beam-
ten fir Sonderkommissionen, die nicht in ihr Fachgebiet
fallen, abgezogen werden. Im Bereich des Justizministers
missen wieder Schwerpunktermittiungen der Staatsan-
waltschaft bei Wirtschaftskriminalitat durch geeignete
personelle Ausstattungen ermdglicht werden.

(Angelika Gramkow, PDS: Na, haben wir etwa
eine ungeeignete personelle Ausstattung bei
unseren Gerichten und Staatsanwaltschaften?)

In Rostock gibt es eine Schwerpunktstaatsanwalt-
schaft, die wegen Personalmangels nur eingeschrankt
arbeiten kann. Von fiinfeinhalb Stellen sind vier besetzt.
Wer glaubt, dass diese vier mit Hochdruck im Bereich der
Wirtschaftskriminalitat ermitteln, der irrt. Abordnungen zur
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Landesregierung sowie andere besondere Aufgaben sind
an der Tagesordnung. Das ist leider so, Frau Gramkow.
Der eigentliche Bedarf zur effektiven Ermittlungsarbeit
betragt in Rostock 8,8 Stellen. Ahnlich sieht es bei
Gerichtsvollziehern und Richtern aus. In anderen Dienst-
stellen unseres Landes ist es leider nicht viel besser. Hier
kommen wir neben der Besetzung der Planstellen in den
Staatsanwaltschaften wohl an Neueinstellungen, wenn
auch zeitlich nur begrenzt, von Richtern und Gerichtsvoll-
ziehern nicht vorbei. Ich denke, es ist zu wichtig, um ...

(Peter Ritter, PDS: Das ist doch ein
schones OBS-Projekt, Herr Thomas.)

Das wird kein OBS-Projekt sein, aber wir miissen ja erst
einmal das abarbeiten, was jetzt da liegt, und das sind
Stapel.

(Peter Ritter, PDS: Doch, dafir gibt es
offentlichen Bedarf. Da sollte man
ernsthaft driber nachdenken.)

Nur so kann die beschleunigte Durchfiihrung von Zivil-
sachen zum Beispiel und von Vollstreckungen im Bereich
Bau abgesichert werden und da liegt ja einiges an. Statt
1998 die Verwaltung um 354 Stellen aufzubauen, hatte
doch Herr Dr. Ringstorff hier mal fiir eine positive Ande-
rung sorgen kénnen.

Erganzend zu diesen Uberfélligen ErstmalRnahmen soll-
te eine interministerielle Arbeitsgruppe

(Angelika Gramkow, PDS: Oh nein,
wir haben namlich schon zu viele.)

weitere Malinahmen zur Bekampfung von Wirtschafts-
kriminalitat, vorsatzlicher Zahlungsunwilligkeit sowie Kor-
ruption erarbeiten und dem Landtag vorlegen. Hier geht
es uns vor allem um verstarkte praventive MalRhahmen im
Vergaberecht, bei Vergabepraktiken, aber auch um illega-
le Arbeitnehmeriberlassung und Korruption auf allen Ebe-
nen in der Landes- und Kommunalverwaltung. Hier geht
es auch — und dartuber missen wir reden — um einen
Kodex fur Kommunal- und Landespolitiker, Stichwort:
Informationen an so genannte Bauléwen aus den zustan-
digen Gremien durch Mandatstrager.

Den bisherigen AuRerungen von Justizminister Selle-
ring entnehmen wir, dass es ihm beim Thema Zahlungs-
moral vor allem um zivilrechtliche MaBnahmen geht. Ich
denke, das ist in Ordnung. Dann kénnten Sie ja auch
sicherlich unserem neuen CDU/CSU-Gesetzentwurf im
Bund zustimmen.

Der alleinige Schwerpunkt auf das Zivilrecht greift aus
meiner Sicht aber zu kurz. Bei strafrechtlich relevanten
Sachverhalten muss Polizei und Staatsanwaltschaft mit
Hochdruck ermitteln, um die mit dem Gesamtkomplex
Zahlungsmoral verbundene Wirtschaftskriminalitat und
Korruption noch einigermaRen — ich betone, einigermalien —
in den Griff zu bekommen. Wir miissen gemeinsam daftir
sorgen, dass die Ehrlichen in unserem Land, vor allem im
sensiblen Baubereich, nicht die Dummen sind und die
Dummen bleiben. Den Zahlungsunwilligen und den Krimi-
nellen in der Baubranche muss schnellstméglich das
Handwerk gelegt werden. Ich glaube, dass unser Antrag
ein Beitrag dazu ist, und bitte um lhre Zustimmung. —
Danke.

(Beifall bei einzelnen Abgeordneten der CDU)

Prasident Hinrich Kuessner: Im Altestenrat wurde
eine Aussprache mit einer Dauer von 45 Minuten verein-

bart. Ich sehe und hére keinen Widerspruch, dann ist das
so beschlossen. Ich er6ffne die Aussprache.

Das Wort hat zunachst der Justizminister Herr Selle-
ring. Bitte sehr, Herr Minister.

Minister Erwin Sellering: Herr Prasident! Meine
Damen und Herren! Das Stichwort ,Zahlungsmoral®
bezeichnet ein ernstes, akutes Problem. Wir haben in der
Tat alarmierende Zustédnde im Baugewerbe. Dass lber
moglichst lange Zeitrdume hartndckig Rechnungen nicht
bezahlt werden, hat fiir viele unserer Handwerksbetriebe,
die haufig nur eine diinne Kapitaldecke haben, verheeren-
de Wirkung. Das fuhrt oftmals zu Existenzgefahrdungen
oder sogar zu Existenzvernichtungen. Das ist ein ernstes
Problem, dem wir uns aber auch ernst, serios und ehrlich
zuwenden mussen. Ehrlichkeit bedeutet in diesem
Zusammenhang, dass wir nicht den Eindruck erwecken
durfen, als kénnten verstarkte Anstrengungen von Polizei
und Justiz dieses Problem l6sen. Deshalb bitte ich Sie,
den Antrag der CDU abzulehnen. Dieser Antrag ist in
Wahrheit lediglich eine Unterstiitzungsmafnahme fir eine
populistische Presseaktion eines einzelnen Rechtspoliti-
kers.

(Beifall Angelika Gramkow, PDS,
und Go6tz Kreuzer, PDS)

Ich finde, das ist keine angemessene Herangehenswei-
se an dieses wichtige Thema. Bitte, Herr Thomas, reden
Sie doch mit den Handwerkern und Unternehmern in die-
sem Lande.

(Dr. Armin Jager, CDU: Tun wir doch.)

Um zu erfahren, was wirklich los ist, ist das sehr hilf-
reich. Ich meine nicht, mal eine einzelne Veranstaltung zu
besuchen, wo man die Pressemitteilung schon in der
Hand hat, sondern ich meine, zuhdren und den Dialog
suchen.

Das Thema Zahlungsmoral ist kein Justizthema, jeden-
falls nicht in erster Linie.

(Dr. Armin Jager, CDU: Ah ja.)

Hauptursache der Probleme ist die allgemeine Lage der
Baubranche in diesem Land. Die Goldgraberstimmung
vom Anfang der 90er Jahre ist lange vorbei und wir mus-
sen auch ehrlich sagen, dass sich in den ersten Aufbau-
jahren in unserem Land ganz erhebliche Uberkapazitaten
im Baubereich aufgebaut haben. Der Umsatz ist zuletzt
laut ,,Nordkurier vom 27. Juni, innerhalb eines Jahres um
mehr als ein Drittel zurlickgegangen. Das fiihrt zu einem
derart harten Existenzkampf der Firmen, dass sie sich mit
zum Teil nicht kostendeckenden Angeboten gegenseitig
unterbieten. Wegen der zu diinnen Kapitaldecke sind Fir-
men haufig leider auch erpressbar. Mir ist vielfach gesagt
worden, dass es solche Angebote gibt wie: Natirlich
kannst du dein Geld haben, wenn du mit 80 Prozent
zufrieden bist, sofort, sonst dauert es.

(Zuruf von Dr. Armin Jager, CDU)

Und weil Handwerker dringend auf das Geld angewie-
sen sind, geben sie haufig klein bei.

(Ministerin Sigrid Keler: Das ist es.)

Genauso wagen es viele Handwerksunternehmen nicht
mehr, auf Sicherheitsleistungen oder Abschlagszahlun-
gen zu bestehen, in der Angst, dass sie dann den Auftrag
verlieren oder jedenfalls in Zukunft keine Auftrage mehr
bekommen.
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(Beifall Angelika Gramkow, PDS,
und Gotz Kreuzer, PDS —
Ministerin Sigrid Keler: Ja. —
Angelika Gramkow, PDS: Sehr richtig.)

Wenn Hauptursache des Problems Zahlungsmoral ist,
dass sich ganz erhebliche Uberkapazitaten entwickelt
hatten, dann kdnnen hier nicht Polizei und Justiz helfen.

(Beifall Karsten Neumann, PDS —
Dr. Armin Jager, CDU: Die Justiz schon.)

Auf die besonders dramatischen Umsatzeinbuf3en in
der Zeit von Januar bis April 2001 hat die Bundesregie-
rung reagiert und rund 1 Milliarde DM flr ein Programm
zur Stitzung der Baubranche in Ostdeutschland zur Ver-
figung gestellt. Das ist eine sehr gute Sache und ich bin
sicher, dieses Programm wird nicht ohne positive Folgen
bleiben.

(Beifall Ute Schildt, SPD)

Wenn wir Uber das Problem Zahlungsmoral sprechen,
durfen wir aber auch nicht verschweigen - ich verschwei
ge das auch nicht in den Versammlungen, die ich mit den
Unternehmern selbst durchfuhre —, dass viele Baubetrie-
be sich durch schlechtes Baumanagement selbst in so
groRBe Schwierigkeiten bringen, dass ihnen am Ende nie-
mand mehr helfen kann, auch kein schnell und gerecht
urteilender Richter. Hier miissen, meine ich, die Kammern
und Verbénde helfen. Sie missen ihren Mitgliedern klar
machen, dass es nicht mehr ausreicht, nur einfach gute
handwerkliche Arbeit zu leisten. Unsere Handwerker mis-
sen sich auch davor schitzen, mit legalen juristischen
Mitteln — ich wiederhole, mit legalen juristischen Mitteln —
Ubervorteilt zu werden. Deshalb missen viele von lhnen
beraten werden bei der Vertragsgestaltung, der Vertrags-
abwicklung, auch wie man den Gang zum Gericht
beschreitet.

Bei dieser Beratung hilft selbstverstéandlich auch die
Justiz. Das Justizministerium erstellt zurzeit in Zusam-
menarbeit mit den Kammern und Verbanden einen ent-
sprechenden Ratgeber — wir sind da kurz vor der Fertig-
stellung — und der kann dann an alle Handwerker heraus-
gegeben werden. Ich muss allerdings sagen — das kann
ich vorwegnehmen —, der wichtigste Rat, den wir unseren
Bauhandwerkern geben miissen, ist der, dass sie auf
Abschlagszahlungen und Sicherheitsleistungen bestehen
mussen. Das ist der beste Schutz vor faulen Kunden.

(Beifall Angelika Gramkow, PDS,
und Go6tz Kreuzer, PDS)

Was die Justiz beitragen kann und natirlich auch
beitragt, ist, in den Zivilgerichten und bei der Strafverfol-
gung von Wirtschaftsstraftédtern gute und schnelle Arbeit
zu leisten. Ich kann die Richterinnen und Richter, die
Staatsanwadltinnen und Staatsanwaélte und auch die ubri-
gen Mitarbeiterinnen und Mitarbeiter der Justiz nur aus-
dricklich loben und mich 6ffentlich hier fur ihre engagier-
te Arbeit bedanken.

Ubrigens, Herr Thomas, gibt es natiirlich langst Fach-
kommissariate fur Wirtschaftskriminalitat bei der Polizei,

(Go6tz Kreuzer, PDS: Ja, das weil3
Herr Thomas doch aber nicht. -
Dr. Armin Jager, CDU: Na, na, na!)

Schwerpunktdezernate fir Wirtschaftskriminalitat bei
jeder Staatsanwaltschaft und Schwerpunktstaatsan-

waltschaften fiir besonders umfangreiche Wirtschafts-
strafsachen.

(Dr. Armin Jager, CDU: Wo sind
denn da die Ergebnisse?)

Langst wird auBerdem natirlich, Herr Dr. Jager, jeder
Konkurs automatisch den Staatsanwaltschaften mitge-
teilt,

(Dr. Armin Jéager, CDU: Das wissen wir selber.)

die dann prifen, ob Ermittlungen aufgenommen wer-
den sollen.

Zur Ehrlichkeit gehért aber auch, dass wir uns in die-
sem Bereich darlber verstéandigen, was ist denn nun legal
und was ist illegal. Vor kurzem war ein Bericht auf ,N 3“,
in dem der Baufuhrer — ich glaube, auf den haben Sie
angespielt — zu Wort gekommen ist. Der hat gesagt — und
das sollte dann der Beweis dafur sein, wie illegal dort vor-
gegangen wird —, dass seine Firma ihn beauftragt hat,
nach Fertigstellung eines grolRen Werkes uber die Bau-
stelle zu gehen und genau zu schauen, ob es Mangel gibt.
Zusatzlich ist er noch ermahnt worden, wirklich genau zu
schauen, weil es um viel Geld gehe. Das ist in der 6ffent-
lichen Wahrnehmung dieses Beitrages so dargestellt wor-
den, als sei das illegal, als sei das rechtswidrig, als sei das
verbrecherisches Tun.

(Heiterkeit bei Siegfried Friese, SPD)
Das ist doch das Normalste der Welt.
(Dr. Armin Jager, CDU: Genau.)

Und wenn ich mit Handwerkern rede, muss ich auch
ganz offen und ehrlich sagen, ein ganz wichtiger Schutz
davor, dass euch durch das Einreden von Méangeln Geld
nicht gezahlt wird, ist, mangelfreie Arbeit zu leisten.

(Beifall bei einzelnen Abgeordneten
der SPD und PDS)

Es kann uns doch nicht darum gehen, in diesem Kon-
flikt zwischen Bestellern und Handwerkern véllig einseitig
zugunsten der Handwerker Partei zu ergreifen. Jeder von
Ihnen wird jemanden kennen, der gebaut hat, oder selbst
schon einmal gebaut haben und dabei die Feststellung
gemacht haben, dass es haufig Leistungen gibt, die noch
zu verbessern sind. Ich habe nicht vor, meine Hand dazu
zu reichen, unser Rechtssystem in dieser Weise einseitig
zu verandern. Das sage ich auch den Handwerkern, die,
jedenfalls dann, wenn wir nicht mehr in groRer Runde
sind, deutlich zugegeben, dass wir selbstverstandlich
viele méngelhafte Leistungen im Bau haben.

Meine Damen und Herren! Selbstverstandlich beriick-
sichtige ich als Justizminister das Problem ,,Zahlungsmo-
ral“ vor allem auch dann, wenn zu entscheiden ist, wo das
der Justiz zur Verfigung stehende knappe Personal
bevorzugt einzusetzen ist. Das sind schwierige Ent-
scheidungen und, Herr Thomas, Sie haben Recht, die
waren sicherlich leichter zu treffen, wenn wir zusétzlich in
GréRenordnungen Personal einstellen kénnten. Aber auch
in diesem Punkt missen wir ehrlich zueinander sein. Es ist
einfach nicht realistisch, dass wir zusatzliche Mittel fur
eine Personalaufstockung in der Justiz aufbringen kon-
nen. Auf den 6ffentlichen Veranstaltungen fordern auch
ab und zu die betroffenen Bauunternehmer, dass die
Justiz mehr Personal einstellen soll. Wenn ich dann aber
entgegenhalte, dass das Land jede Mark nur einmal aus-
geben kann, und sie dann frage, wie wirden Sie denn als
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Unternehmer entscheiden, ob wir diese eine Mark lieber
fur Wirtschaftsforderung oder Investitionen ausgeben
sollten oder zur Vermehrung des Personals in der Justiz,
dann stellt sich schnell heraus, dass es auf diese Frage
nur eine einzige Antwort gibt.

Meine Damen und Herren! Dieses Land muss mit sei-
nen Mitteln sparsam umgehen. Das betrifft vor allem die
Personalkosten und das gilt auch fir die Justiz. Auch die
Justiz muss alle Moglichkeiten der Effektivitatssteigerung
ausschdpfen. Dabei ist es selbstverstandlich meine Auf-
gabe, daflr zu sorgen, dass die Personalausstattung zur
Erflllung der Aufgaben ausreichend ist. Das tue ich.

Prasident Hinrich Kuessner: Herr Minister, erlauben
Sie eine Zwischenfrage des Abgeordneten Jager?

Minister Erwin Sellering: Ich bin gleich mit meiner
Rede am Ende und wirde dann die Frage beantworten.

Das gilt auch fur den Bereich der Gerichtsvollzieher, in
dem wir allerdings, das muss ich offen sagen, Probleme
haben, unsere Stellen vollstédndig zu besetzen, und zwar
deshalb, weil es in ganz Deutschland an ausgebildeten
Gerichtsvollziehern fehlt. Ich kénnte das im Einzelnen
erlautern, warum das so ist. Wir haben darauf reagiert und
in diesem Jahr bereits neun Justizbedienstete zur Ver-
starkung voriibergehend mit Gerichtsvollzieheraufgaben
betraut. Meine Forderung, aus dem, was sich in den letz-
ten Jahren in Deutschland entwickelt hat, ist, dass wir die
Ausbildung der Gerichtsvollzieher verdandern missen. Wir
werden in den kommenden Jahren 30 Gerichtsvollzieher-
anwarter in die Ausbildung geben.

Meine Damen und Herren! Als Fazit dessen, was ich
Ihnen vorgetragen habe, kann ich nur sagen: Verabschie-
den Sie sich von lhrem Antrag! Mit solchen populistischen
Forderungen, die entweder unehrlich sind oder zum Teil
auf Unkenntnis beruhen, wecken Sie vollig unrealistische
Erwartungen. Damit ist den Handwerkern wabhrlich nicht
gedient. Das ist einfach unserids. — Vielen Dank fur lhre
Aufmerksamkeit.

(Beifall bei Abgeordneten der SPD
und einzelnen Abgeordneten der PDS)

Dr. Armin Jéger, CDU: Herr Justizminister, Sie haben
das, was ich fragen wollte, ganz am Schluss angespro-
chen. Ich méchte eine ergdnzende Frage stellen. Teilen
Sie denn wenigstens meine Auffassung, dass wir in
Zukunft sehr viele Insolvenzen vermeiden kénnten oder
in der Vergangenheit hatten vermeiden kénnen, wenn
wir rechtzeitig dafur gesorgt hatten, dass Gerichtsurteile
in unserem Lande — ich meine jetzt Urteile der Zivilgerichte —
auch wirklich vollstreckt werden koénnen, indem wir
entsprechend in der Zeit, die lhren Amtsvorgangern
zur Verfigung stand, dafur gesorgt hatten, dass Gerichts-
urteile auch durch Gerichtsvollzieher vollstreckt wer-
den?

Minister Erwin Sellering: Ich will auf Ihre Frage hin
jetzt nicht tief in das Gerichtsvollzieherproblem einstei-
gen. Nur so viel: Die Gerichtsvollzieherprobleme sind
durch eine Gesetzesanderung 1998 entstanden und in der
Folge haben sich Dinge entwickelt, da miisste man in der
Tat mal genauer nachsehen, ob sich das schon so dra-
matisch ausgewirkt hat, wie Sie das jetzt sagen. Anfang
des Jahres habe ich die Situation als dramatisch empfun-
den und deshalb reagiert.

Dr. Armin Jager, CDU: Okay, danke.

Prasident Hinrich Kuessner: Das Wort hat der Abge-
ordnete Herr Friese von der SPD-Fraktion. Bitte sehr, Herr
Friese.

Siegfried Friese, SPD: Herr Prasident! Meine Damen
und Herren! Mich wiirde einmal interessieren, wie viel
Félle von wirklicher Wirtschaftskriminalitat in diesem
Sinne es in unserem Lande wirklich gibt. Die CDU ver-
sucht zu suggerieren, dass in jedem Fall, wo ein Kunde
eine Rechnung nicht sofort oder nicht in der ausgewiese-
nen Hohe bezahlt, gleich ein Fall mangelnder Zahlungs-
moral vorliegt. Aber ich frage: Wer kennt nicht auch
zumindest einen Fall, in dem Forderungen von Handwer-
kern aufgrund von Méngeln nicht oder nicht ganz bezahit
wurden? Kennen wir nicht alle Hauslebauer, die mit
irgendeinem Handwerker Uber Kreuz liegen, weil die
Arbeit nicht ordnungsgemaR ausgefiihrt wurde? Ich
denke, wir sind uns einig, dass in solchen Fallen nicht von
mangelnder Zahlungsmoral gesprochen werden kann. So
selbstverstandlich scheint mir diese Feststellung nicht.
Wenn ich einmal die Presse hierzu verfolge, stelle ich fest,
zum Thema ,,mangelnde Zahlungsmoral“ kann man jede
Woche etwas in den Zeitungen lesen. Es ist allemal ein
populares Thema und Zeitungen missen und wollen ver-
kauft werden. Die so genannte mangelnde Zahlungsmoral
kann doch nur in solchen Fallen vorliegen, in denen die
Forderung des Handwerkers unbestritten ist, der Kunde
auch zahlen kann, dieses aber nicht tut. Uber diese Falle
missen wir uns Gedanken machen und nach Ldsungen
suchen.

Mir fiel im Zusammenhang mit lhrem Antrag ein Zitat
von Kurt Tucholsky aus dem Jahre 1929 ein, das bezeich-
nenderweise aus der Geschichte ,,Der verengte Gesichts-
kreis“ stammt und wo zu lesen steht: ,Leute erwarten
auch mitunter zu viel vom Gesetz.“ Ich méchte fragen:
Wer glaubt denn ernsthaft, dass mit Gesetzeséanderungen
die Moral geandert werden kann? Die SPD-geflihrte Bun-
desregierung ist bereits gesetzgeberisch tatig geworden
mit dem Gesetz zur Beschleunigung félliger Zahlungen
aus dem Jahr 2000. Wenn ich es recht sehe, erflllt dieses
Gesetz nicht alle Erwartungen, die an es geknipft wurden.
Nun, meine Damen und Herren, dann lassen Sie uns die-
ses Gesetz prifen und gegebenenfalls verbessern. Dazu
sind wir bereit. Inzwischen liegt auch eine Richtlinie des
Europaischen Parlaments und des Rates zur Bekampfung
von Zahlungsverzug im Geschéaftsverkehr vom 29. Juni 2000
vor.

Mir scheint, das Problem der mangelnden Zahlungs-
moral liegt auf anderen Gebieten. Zum einen hangt es
damit zusammen, dass ein wesentliches Problem im Bau-
bereich eben auch mit dem zurzeit anhdngenden Ver-
drangungswettbewerb zu tun hat. Die Baubetriebe k&dmp-
fen einfach um ihre wirtschaftliche Existenz, um ihr Uber-
leben. Um jeden neuen Auftrag wird hart gerungen. Das
fuhrt dazu, dass die Betriebe Angebote abgeben, die hart
an der Grenze dessen sind, womit sie Uberhaupt ihre
Kosten decken kénnen. In einer solchen Situation ist doch
kaum daran zu denken, dass der Unternehmer
Abschlagszahlungen und Sicherheitsleistungen verlangen
oder geschweige denn durchsetzen kann. Die Auftragge -
ber sind doch auch durch den anhaltenden Wettbewerb in
der Situation, dass sie problemlos Unternehmen finden,
die ohne Abschlagszahlungen und Sicherheitsleistungen
bereit sind, den Auftrag zu Ubernehmen. Es scheint mir
hier weniger an rechtlichen Regelungen zu fehlen, son-
dern an der real gegebenen wirtschaftlichen Konkurrenz-
situation. Das kénnen wir auch durch neue Gesetze nicht
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andern oder will die CDU mit ihnrem Antrag Marktmecha-
nismen hier bei uns aulRer Kraft setzen?

Wenn es dann zum Streit vor Gericht kommt, weil es flr
den Auftraggeber vermeintlich oder tatséchlich gunstiger
ist,

(Zuruf von Harry Glawe, CDU)

einen langwierigen Prozess zu fuihren, dann und genau
dann sehe ich die Richter unseres Landes in der Pflicht,
mdglichst schnell zu entscheiden. Hier hat die Justiz eine
Aufgabe, der sie noch besser nachkommen kann, aber
der Justizminister ist ja bereits darauf eingegangen, wie
die Situation ist.

Meine Damen und Herren! Ich bin der festen Ansicht —
und da sehe ich das Justizministerium auch aktiv —, dass
das Problem mangelnder Zahlungsmoral selbstverstand-
lich auch bei Entscheidungen berticksichtigt wird, wo die
der Justiz zur Verfugung stehenden knappen Personal-
mittel bevorzugt eingesetzt werden sollten. Schwerpunkt
missen aus meiner Sicht die Amts- und Landgerichte zur
Bearbeitung dieser Streitfélle und die Staatsanwaltschaf-
ten sein, soweit es um Wirtschaftskriminalitat geht. Soweit
ich den Justizminister bislang verstanden habe, gibt es in
seinem Haus besondere Anstrengungen, um durch Fort-
bildung und besondere Schulungen den Mangel an aus-
gebildeten Gerichtsvollziehern zu beheben. Wenn ich
aber — und das muss ich an dieser Stelle einmal sagen
durfen, Herr Prasident — in dem Antrag lese, dass als ord-
nungspolitische MalRnahme alle zivilgerichtlich, héren Sie
zu, anhangigen Verfahren und Urteile, strafrechtlichen
Ermittlungsverfahren, anhéngigen Strafverfahren und
Urteile gespeichert und eine Einsichtnahme durch Gerich-
te, Staatsanwaltschaften, Polizei, Gewerbeamter und in
eingeschranktem Malfle auch Privaten mdglich sein soll,
dann, meine Damen und Herren, kommt mir die Galle
hoch. Ich bin geradezu enttduscht von lhnen, Herr Tho-
mas, dass Sie diese Liste nicht noch um beantragte
Mahnbescheide und Vollstreckungsbescheide erweitert
haben. Haben Sie schon einmal etwas vom Rechtsstaat,
von Datenschutz und von Unschuldsvermutungen
gehort? Ich frage die Juristen der CDU-Fraktion: Wo ist
denn lhre Firsorgepflicht gegeniiber wild entschlossenen
Antragen dieser Art? Ist Ihnen wirklich fast jedes Mittel
recht, um den groBen Verschwérungen, die einige Abge-
ordnete in lhren Reihen hinter jeder Ecke lauern sehen,
nicht nur entgegenzutreten, sondern sie auch mit den
unverhaltnismafigsten Mitteln geradezu niederzuwalzen?

Halten wir an dieser Stelle fest: Die SPD-Fraktion hat zu
dem vorgelegten Problem - und das ist ein Problem —
klare Vorstellungen und die beziehen sich auf Rechts-
staatlichkeit. Ich frage Sie, Herr Thomas, der Sie uner-
mudlich auf vermeidlicher Verbrecherjagd sind: Kennen
Sie Initiativen in den neuen Bundeslandern wie zum Bei-
spiel den Ostdeutschen Selbsthilfeverein zum Schutz vor
Insolvenzen, OSSI genannt? Die neuen Bundeslander
sind in der Diskussion, meine Damen und Herren von der
CDU, zu diesem schweren Thema langst weiter, als die
hiesige CDU mit ihrer Verdachtsgewinnungsdatei uns
glauben machen will. Man kann den Ruf eines Landes auf
verschiedene Art und Weise schadigen.

Wenn wir nach den Ursachen mangelnder Zahlungs-
moral fragen, meine Damen und Herren, méchte ich den
Aspekt der Unternehmerpersonlichkeit einmal in lhr Blick-
feld riicken. Seit Einfihrung der Marktwirtschaft in den
neuen Bundeslandern ist tber dieses wichtigste Subjekt

eben dieser Gesellschaftsform sehr wenig 6ffentlich
gedacht und geschrieben worden. Aber wer verweigert
denn in vielen Fallen notwendige Zahlungen? Sind es
nicht auch Unternehmer selber, die ihren Mitkonkurrenten
diese Schwierigkeiten bereiten? Herr Thomas wird sofort
aus den Ergebnissen seiner CDU-Foren einige namentlich
benennen kénnen. Wenn das so ist, muss man da nicht
einmal die Frage nach Anforderungen an die Unterneh-
merpersonlichkeit, nach ihrem Selbstverstandnis, nach
Ethiken heutzutage gultiger und moderner Unterneh-
mensfihrung stellen?

(Zuruf von Reinhardt Thomas, CDU)

Ich stelle die These auf: Wir haben in Mecklenburg-Vor-
pommern eine ungenugend entwickelte Unternehmens-
kultur, die den Anforderungen der sozialen Marktwirt-
schaft nicht entspricht.

Meine Damen und Herren, ich kénnte dazu noch weite-
re Ausfihrungen machen,

(Heiterkeit bei einzelnen Abgeordneten der CDU -
Dr. Christian Beckmann, CDU: Verschonen
Sie uns doch bitte! — Harry Glawe, CDU:

Das reicht! Das reicht!)

will mir das angesichts der Zeit aber ersparen. Ich ver-
weise Sie, meine Damen und Herren von der CDU, aber
auf Hanns-Martin Schleyer, eine Unternehmerpersénlich-
keit, die sich verdient gemacht hat. Lesen Sie nach, was
er schreibt zur Ethik eines Unternehmers, zur Verantwor-
tung eines Unternehmers. Dort war die soziale Marktwirt-
schaft noch in Ordnung, soweit die Unternehmerperson-
lichkeit angesprochen ist. Ich will Sie darauf hinweisen,

(Zurufe von Harry Glawe, CDU,
und Reinhardt Thomas, CDU)

versuchen Sie, ein Problem nicht immer nur mit der
Keule zu |6sen, sondern versuchen Sie, ein Problem
rechtstaatlich anzugehen und mit einer Unternehmenskul-
tur, die auf der H6he der Zeit ist. — Ich danke fir lhre Auf-
merksamkeit.

(Beifall bei Abgeordneten der SPD —
Ministerin Sigrid Keler: Gut, Siegfried!)

Prasident Hinrich Kuessner: Das Wort hat der Abge-
ordnete Herr Kreuzer von der PDS-Fraktion. Bitte sehr,
Herr Kreuzer.

GOtz Kreuzer, PDS: Herr Préasident! Meine sehr verehr-
ten Damen und Herren! Solange es Geld gibt, gibt es Zah-
lungen. Solange es Zahlungen gibt, gibt es Zahlungsmo-
ral und damit auch eine sicherlich schlechte Zahlungsmo-
ral. Damit ist die Zahlungsmoral auch so alt wie die
Menschheit selbst und damit auch die schlechte Zah-
lungsmoral. Es ist durchaus nicht so, dass solche Begrif-
fe, die damit im Zusammenhang stehen, wie betrtigeri-
scher Konkurs oder Ahnliches, Neuzeiterfindungen, das
hei3t Erfindungen von nach der Wende wéren. Schlechte
Zahlungsmoral hat mit Sicherheit auch in der Ara der
CDU-Regierungen stattgefunden, im Bund und im Land
Mecklenburg-Vorpommern. Nur, wie schlecht die Zah-
lungsmoral damals war, das ist den Kolleginnen und Kol-
legen der CDU offensichtlich erst bewusst geworden,
nachdem der Altbundeskanzler Herr Kohl nicht mehr auf
dem Sockel stand und plétzlich schwarze Koffer mit ihren
Problemen

(Heiterkeit bei Harry Glawe, CDU)
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und mit ihren Unmoralitiaten, die damit verbunden
waren, ihnen regelrecht um die Ohren geflogen sind.

(Heiterkeit bei Dr. Ulrich Born, CDU,
und Harry Glawe, CDU -
Beifall Karsten Neumann, PDS —
Dr. Ulrich Born, CDU: Wo sind denn die
schwarzen Koffer 1989 alle geblieben?)

Und plétzlich haben Sie fiir sich mit einer Riesensach-
kompetenz auch das Thema schlechte Zahlungsmoral
erkannt.

(Heiterkeit bei Dr. Ulrich Born, CDU: Wo
sind denn die roten Koffer von 1989 alle?)

Ja, die hat keiner gefunden, Herr Dr. Born.

(Heiterkeit bei einzelnen Abgeordneten der
CDU - Dr. Christian Beckmann, CDU:
Also hat es welche gegeben. —

Dr. Ulrich Born, CDU: Ja, ja, ja!)

Herr Dr. Born, Herr Thomas hat ja extra dafur gesorgt,
dass der Innenausschuss seine erste Auslandsreise in die
Schweiz gemacht hat, um dort mit einer Aussprache mit
dem zusténdigen Leiter des Landeskriminalamtes in
Zirich festzustellen, dass irgendwelche illegalen Zahlun-
gen - Sie sagen, rote Koffer — in der Schweiz sind. Daru-
ber haben die gelacht und gesagt:

1. Es sind keine da.
2. Waren welche da, wirden wir es euch nicht sagen.

3. Wiirden wir es jemandem sagen, dann mit Sicherheit
nicht euch in Meck-Pom, sondern dann wirden wir
das ganz anders irgendwo in Bonn oder so anbringen.

(Reinhardt Thomas, CDU: Dann sollten Sie dar-
Uber reden, was in lhrer Partei verschoben wurde.)

Also horen Sie bitte auf mit roten Koffern, das hat sich
langst als Jux der Weltgeschichte aufgel6st. |hr Problem
sind die schwarzen Koffer und Ihre Problemlésung heif3t:
Haltet den Dieb! Die im Bau sind, sind alle kriminell. Das
ist das Schlimme dieses Antrages, lieber Herr Kollege.

(Unruhe bei einzelnen Abgeordneten der SPD,
CDU und PDS - Beifall bei einzelnen
Abgeordneten der SPD und PDS -
Reinhardt Thomas, CDU: Oh! Oh!)

Wer so tief im Sumpf solcher kriminellen Verstrickun-
gen steckt wie gegenwartig die CDU, sollte bitte schén
nicht allzu sehr auf die Pauke hauen und das gréRtmogli-
che Blech schlagen. Die hiesige CDU mdchte mal wieder
in die Rolle sozusagen des empdrten Richters von Betrof-
fenen schlipfen, eine Rolle, die ihr auch hierzulande ganz
einfach nicht zukommt. Dieses Mal méchte die CDU aus-
nahmsweise mal nicht — oder vielleicht doch — Geldspen-
den auf ihre Parteimihlen lenken,

(Heiterkeit bei Harry Glawe, CDU)

sondern Moralin, das heift moralisches Wasser, damit
sich die Propagandamuhle besser drehe. Sie gibt auch
vor, den Unternehmen der Bauwirtschaft, vor allem den
mittelstandischen Betrieben, helfen zu wollen. Allerdings
besteht bei der CDU wie allzu oft ein ganz grolRer Unter-
schied zwischen dem, was gesagt wird, und dem, was
gemeint ist. Wohin der Schuss eigentlich gehen soll, hat
man denn auch schon der Presse entnehmen kénnen.
,Die rot-rote Landesregierung misse ...“, so hiel} es bei-

spielsweise im ,Warnow Kurier“, ich zitiere auszugsweise,
.»-.. aufwachen, die verheerende Lage wahrnehmen und
handeln.” Gott sei Dank, kénnte man sagen, dass wir die
CDU haben, die uns jetzt wachrittelt, indem sie kréht wie
der Hahn auf dem Mist, das hei3t auf dem eigenen.

(Heiterkeit bei Harry Glawe, CDU,
und Irene Miller, PDS)

Und es ist doch wohl amisant und grotesk zugleich,
wenn wir ausgerechnet von der CDU stramme Spriiche
Uber fehlende Zahlungsmoral, tber Korruption, tiber orga-
nisierte Wirtschaftskriminalitdt und so weiter und so fort
horen. Alles groRe Schweinerei, liest man zwischen den
Zeilen des Antrages, und die Regierung hat von Tuten und
Blasen keine Ahnung und lasst alles so laufen, wie es
lauft, sagt die CDU. Und was ist dazu zu sagen? Nun,
meine Damen und Herren von der CDU, die gegenwartige
Lage in der Bauwirtschaft ist gewiss schlimm. Wie es dazu
gekommen ist, dass die Situation so ist, ist von meinen
Vorrednern dargestellt worden, muss ich nicht noch wei-
ter ausdramatisieren. Ich sehe sie ebenfalls als ganz
schlimm an. Und da haben Sie als Antragsteller selbstver-
sténdlich Recht. Aber ich lenke Ihre geschéatzte Aufmerk-
samkeit auch darauf, dass lhre offentliche Bindung der
Begriffe ,,schlechte Zahlungsmoral*“ und ,,Bau*

(Dr. Ulrich Born, CDU: Was ist denn jetzt
los? — Zuruf von Harry Glawe, CDU)

eine Diskriminierung ist aller derjenigen, die im Bau eine
ordentliche und eine saubere Arbeit leisten.

(Beifall bei einzelnen Abgeordneten der SPD -
Zuruf von Reinhardt Thomas, CDU)

Haben Sie sich, Herr Thomas, schon mal Uberlegt, was
Sie mit einem solchen Begriff ,Soko Bau“ eigentlich
anstellen? Das ist doch eine Diskriminierung, wie sie
schlimmer nicht stattfinden kann, das heif3t, schlimmer als
von lhnen nicht stattfinden kann. Auch daran, dass die
marktwirtschaftliche Wildbahn so aussieht, wie sie heute
ist, daran haben Sie als CDU selbstverstandlich lhre Ver-
dienste. Und gegen die sinkende Zahlungsmoral in der
ganzen Kohl-Ara ist nichts gemacht worden, sondern erst
in der rot-griinen Regierung in Berlin. Und dass sich der
Landtag mit Neuregelungen zur Entschuldung in Insol-
venzverfahren beschéftigt, ist ebenfalls erst in dieser
Wabhlperiode und mit dieser neuen rot-griinen Koalition im
Bund und der rot-roten Koalition hier zustande gekom-
men. Aber ich will hier nicht in Eigenlob abtauchen, ich will
nur in aller Bescheidenheit sagen, dass wir selbstver-
standlich die schlimme Lage bestens kennen, wenigstens
genauso wie die CDU, dass wir allerdings nicht dazu nei-
gen wie die CDU, irgendeinen zerstorerischen Aktionis-
mus vom Zaun zu brechen, der letzten Endes nichts bringt
als nur weitere Zerstérungen.

Das Problem schlechte Zahlungsmoral hat so viele
Facetten, Nuancen und Ursachen, dass es wohl auch
letzten Endes keine hundertprozentige Therapie und nur
ein einziges Allheilmittel, das da hiefl3e ,,draufhauen”, wie
es die CDU favorisiert, gibe. Was soll man denn mit
einem solchen — mit Verlaub — Bockmist anfangen, wenn
Herr Thomas in dem bereits genannten Zeitungsbléattlein
drohnt; ,Staatsanwaltschaften und Gerichte behandeln,
wenn Uberhaupt jeden Fall von Geschéadigten strafrecht-
lich und zivilrechtlich als Einzelfall.“ Na, wie denn sonst,
werter Herr Kollege Thomas, wenn nicht als Einzelfall? So
steht es in der Strafprozessordnung, so steht es in der
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Zivilprozessordnung. Grund flr gerichtliches Tatigwerden
ist nun einmal im konkreten Einzelfall ein konkreter Tat-
verdacht beziehungsweise eine Klage und nicht plétzlich
und unerwartet auftretende Moralanfalle der CDU.

(Beifall bei Abgeordneten der PDS
und einzelnen Abgeordneten der SPD —
Angelika Gramkow, PDS: G6étz,
du bist aber wieder streng heute.)

Unzufrieden kénnte man allerdings vielleicht mit der
Justiz sein, wie mit den zahlreichen Einzelfallen des CDU-
Sumpfes umgegangen wird, aber das nur am Rande. Aber
es geht Herrn Thomas doch um anderes. Er will namlich
offenbar seine auflerordentliche Beféhigung als, na ja,
sagen wir mal, begnadeter Strafrechtslehrer unter Beweis
stellen. Ich zitiere wieder: , Staatsanwaltschaft und
Gerichte erkennen dabei weder den zusammenhangen-
den GroR¥fall noch das organisierte Vergehen als Form von
Wirtschaftskriminalitiat.“ In der Tat, das ist eine Phrase aus
der tiefsten Ebene einer Gedankenwelt, was uns Herr
Thomas hier anbietet, die mir im Wesentlichen fremd ist.
Also in Kurzform: Alle sind potentiell kriminell. Und genau
das war die Schlussfolgerung, Herr Thomas, die ich bei
einer Reihe lhrer Antrage schon mal hier ziehen musste.

(Beifall bei Abgeordneten der SPD und
PDS - Reinhardt Thomas, CDU:
Bringen Sie Argumente!)

Jeder Mensch ist potentiell kriminell, deswegen muss
jeder Mensch in irgendeine Datei, deswegen muss jeder
Mensch in irgendeiner Form verfolgt werden, auch ereig-
nisunabhéngig. Und dagegen wende ich mich ganz, ganz
eindeutig, aber das wissen Sie ja.

Was ist sonst noch los mit lhrem Antrag, meine Damen
und Herren von der CDU? Also zuné&chst nicht viel an
Substanz und danach spannen Sie einen grofien Bogen.
Sie wollen die Wirtschaftskriminalitat und die zunehmend
schlechte Zahlungsmoral bekdmpfen. Mé&chtig gewaltig,
wenn man das so liest. Ich glaube schon, die CDU wollte
gleich die ganze Wirtschaftskriminalitat einschliefilich der
CDU-Korruptions- und -Bimbeswirtschaft ausrollen, aber
letzten Endes geht es Ihnen doch bei dem grofen Wort
»schlechte Zahlungsmoral“ nur um den Bereich Bau.
Dann hétten Sie es auch gleich sagen sollen, dass Sie sich
so eingrenzen wollen. Und was belieben, frage ich. Nun
zunachst eine ,,Soko Bau“ beim Landeskriminalamt und
eine Arbeitsgruppe beim Justizministerium wohl nach
dem Motto: ,,Wenn du nicht weiter weif3t, mein Sohn, dann
bildest du eine Sonderkommission.“?

(Dr. Armin Jager, CDU:
Siehe Bundnis fiir Arbeit.)

Nun, ich bin Gberzeugt, dass das LKA und die zustan-
digen Minister Sinn und Unsinn von Sonderkommissio-
nen, Sonderstaatsanwalten und Arbeitsgruppen aus der
Praxis kennen und eine Handreichung durch ein Blatt
CDU-Papier nun wirklich nicht bendtigen. Wie es bei uns
abl&auft, hat ja Herr Justizminister Sellering auch ausfihr-
lich gesagt. Selbstversténdlich hat es Sonderkommissio-
nen und Arbeitsgruppen gegeben und es wird sie immer
wieder geben. Dazu bedarf es keines politischen Kikeriki.

Uber die Allgemeinplatze des Antrages, wie beispiels-
weise, dass das notige Personal in Polizei und Justiz
bereitzustellen sei, dass gegebenenfalls Richter, Staats-
anwalte und Gerichtsvollzieher neu eingestellt werden
sollten, lohnt es sich nicht weiter zu reden.

(Zuruf von Dr. Armin Jéager, CDU)
Allgemeinplatze 16sen kein Problem.

Und dann wollen Sie noch, sehr verehrte Damen und
Herren von der CDU - und die Idee haben Sie mit einiger
Sicherheit doch wieder woanders einfach abgekupfert —,
eine Verdachtsgewinnungskartei. Die Sache ist ja schon
hinlanglich durch die Presse gegangen. Ganz zu schwei-
gen davon — und ich wiederhole das an der Stelle aus-
driicklich —, dass so etwas angesichts des verfassungs-
maRigen Rechts auf informelle Selbstbestimmung véllig
unrealistisch ist und derartige illegale Versuche unterbun-
den worden sind, wollen Sie es nun offenbar auch noch,
wie Sie formulieren, als ordnungspolizeiliche MalRnahmen
ins SOG implantieren. Und das schlagt dann doch dem
Fass den Boden aus, die Polizei sozusagen als flachen-
deckende Beobachtungsstation qualifizieren oder eher
disqualifizieren zu wollen. Das hatten wir schon, lieber
Herr Kollege Thomas.

(Dr. Armin Jager, CDU: Ja.)

Das haben wir langst Gberwunden. Ich mdchte keinen
Rickfall in diese Zeiten

(Dr. Armin Jager, CDU: Sagen
Sie das mal Ihren Genossen!)

und in diese Situationen. Ja, das sage ich lhnen aus-
dricklich und vor dem Hintergrund lhrer Ambitionen des
Antrages. Ich habe einen ganz einfachen Vorschlag: Viel-
leicht kénnte die CDU ja erst einmal auf freiwilliger Basis,
also nicht als ordnungspolizeiliche MaRnahme, sondern
sozusagen als Selbstversuch, in einer Selbsthilfegruppe

(Harry Glawe, CDU: Was?)

eine Verbunddatei anfertigen zu unredlichen kriminellen
Parteispenden in den eigenen Reihen.

(Beifall bei einzelnen Abgeordneten der PDS)

Die Erkenntnisse wéaren sicherlich ganz aufschluss-
reich, auch fur die Behandlung eines solchen Themas
dann in weiteren Teilen der Gesellschaft. Diese Datei
wirde, wenn Sie es denn ernstlich betrieben, recht
umfangreich, mit hochdelikaten Namen und Adressen
gespickt sein.

(Dr. Armin Jager, CDU: Sehen Sie mal lieber zu,
dass Ihr Parteivermdgen wieder zuriickkommt!)

Das ware interessanter und lesenswerter als |hre Datei
der Zahlungsunwilligen.

(Zuruf von Harry Glawe, CDU)

Nee, tut mir Leid, da habe ich keinerlei Erfahrungen,
auch keine Ambitionen in diese Richtung, die haben Sie ja
offensichtlich.

(Unruhe bei einzelnen Abgeordneten der CDU -
Harry Glawe, CDU: Die gruppendynamischen
Prozesse wollen wir auch mal erleben.)

Nein, ich habe auch keine Anlasse dazu.
(Zuruf von Harry Glawe, CDU)

Freilich, Probleme in der Zahlungsmoral gibt es nach
Eigenansicht der CDU offensichtlich nicht.

Sie lachen noch dartiber. Sie nehmen das offensichtlich
ganz locker, was eine Gesellschaft mit viel Abscheu zur
Kenntnis nimmt. Aber bitte schon, das ist lhre Moral.



Landtag Mecklenburg-Vorpommern — 3. Wahlperiode — 64. Sitzung am 29. Juni 2001

4223

Ja und da findet beispielsweise Herr Leisler Kiep mal so
eben auf seinem Konto - es kdnnte auch unter dem Bett-
vorleger sein oder so —

(Dr. Armin Jager, CDU: Wollten Sie
nicht etwas zur Bauwirtschaft sagen?)

ein Millionchen und zahlt es, weil er denkt, das kann nur
der CDU gehdren, plotzlich auf ein CDU-Konto ein. Also
liebe Leute, das ist eigentlich unter normalen Gesichts-
punkten nicht zu verstehen, auch dass der Ex-Bundes-
kanzler Herr Kohl eben prompt und bar auf die Hand
300.000 Mark bezahlt. Moral ist, wie sich so zeigt, wenn
man sich moralisch zeigt. Und dariiber, meine Damen und
Herren von der CDU, sollten Sie sich aufregen, bevor Sie
uns MafRnahmen ans Herz legen,

(Zuruf von Gesine Skrzepski, CDU)

die allerdings einem Polizeistaat alle Ehre machen, und
da mochte ich nicht hin.

Und auch hier gébe es dennoch eine Mdglichkeit, Ihnen
vielleicht zu helfen. Wie Sie vielleicht bemerkt haben, lau-
fen die Sonderstaatsanwaltschaften ,,DDR-Regierungskri-
minalitat” ja aus,

(Heiterkeit bei Dr. Armin Jager, CDU:
Jaja, die haben Sie sehr gestort, ja.)

und zwar mangels Gegenstand. Ware Ihnen denn nicht
gedient, meine Damen und Herren, diese Kapazitaten der
Aufdeckung lhres Parteispendensumpfes zugute kom-
men zu lassen?

(Heiterkeit bei Harry Glawe, CDU)
Es ware da reichlich zu tun.

(Harry Glawe, CDU: Sie haben Sorgen heute! -
Heiterkeit bei einzelnen Abgeordneten der CDU)

Als Schlussfolgerung aus dem von mir Genannten geht
hervor, dass zum vorliegenden Antrag ich Ihnen wegen
Unbrauchbarkeit Ablehnung empfehle. Am Thema selbst,

(Harry Glawe, CDU: Da waren Sie gar nicht
dran. Das haben Sie gar nicht erkannt.)

Herstellung von Zahlungsmoral und Uberwindung der-
artiger schlimmer Auswiichse und Gegensténde, wie sie
zurzeit sind,

(Harry Glawe, CDU: Sie haben
nicht mal das Physikum bestanden.)

mussen wir ernsthafter weiterarbeiten. — Ich bedanke
mich flr lhre geschétzte Aufmerksamkeit.

(Beifall bei einzelnen Abgeordneten
der SPD und PDS)

Prasident Hinrich Kuessner: Das Wort hat der Abge-
ordnete Herr Born von der CDU-Fraktion. Bitte sehr, Herr
Born.

Dr. Ulrich Born, CDU: Herr Prasident! Meine sehr ver-
ehrten Damen und Herren! Die Ausfuhrungen des Herrn
Justizministers waren leider sehr verharmlosend und wer-
den der dramatischen Wirklichkeit der wirtschaftlichen
Situation in unserm Land in keiner Weise gerecht.

(Beifall bei einzelnen Abgeordneten der CDU)

Auf alles andere lohnt es sich nicht einzugehen, weil
Sie ja nicht einmal mehr bereit sind, sich mit einem solch

brisanten Thema Uberhaupt inhaltlich auseinander zu
setzen.

Es kann gar nicht bestritten werden, dass durch eine
immer raffinierter und aggressiver werdende Wirtschafts -
kriminalitat und ein sich geradezu dramatisch verschlech-
terndes Zahlungsverhalten gerade in unserem Bundes-
land Mecklenburg-Vorpommern immer mehr Unterneh-
mensexistenzen bedroht und zugrunde gerichtet werden
und damit zwangslaufig Arbeitspléatze in groBem Umfang
vernichtet werden.

Der erheblichen und immer brutaler werdenden kriminel-
len Energie gilt es, mit allen geeigneten Mitteln entschlos-
sen entgegenzutreten. Dabei gilt es entsprechend dem
Taterverhalten, alle Moglichkeiten privaten wie staatlichen
Handelns sowohl praventiv wie auch repressiv, flexibel und
konsequent auszuschopfen und zum Schutz der Betroffe-
nen zur Geltung zu bringen. Mir geht es bei dieser Diskus-
sion vor allem um das Problem der, wie es im Grunde
genommen zu Unrecht verharmlosend heif3t, schlechten
Zahlungsmoral. In Wirklichkeit hat dies mit mehr oder weni-
ger schlechter Moral iberhaupt nichts zu tun, sondern wir
reden hier Uber nicht mehr und nicht weniger als schlicht
Uber besonders gemeinschaftsschadigendes Verhalten.

Um es noch einmal ganz deutlich hervorzuheben: Das
Problem, Uber das wir hier sprechen und dem sich unser
Antrag zuwendet, liegt nicht bei der leider auch immer
noch wieder vorkommenden schlichten Zahlungsunfahig-
keit, sondern vielmehr in der hartnackigen Zahlungsunwil-
ligkeit,

(Beifall bei einzelnen Abgeordneten der CDU)

ein Thema, das beileibe nicht neu ist, aber nun endlich
wegen seiner inzwischen flachendeckenden Dimension
mit allen zur Verfugung stehenden Mitteln entschlossen
angepackt werden muss. Bereits vor zwei Jahren hat die
Vereinigung der Unternehmensverbande unter Mitwir-
kung des Justizministeriums, der Industrie- und Handels-
kammer zu Schwerin sowie des Bauindustrieverbandes
bei den Unternehmen des Landes eine Umfrage gestartet,
deren Ziel es war, einen Beitrag zur Versachlichung der
Diskussion zu leisten, aber auch konkrete Ansatzpunkte
und Hinweise zur Abhilfe des Problems zu geben. Die
Umfrage lieferte erstmals solide Daten zum Thema Zah-
lungsmoral und ist in dieser Art, soweit bekannt, deutsch-
landweit nach wie vor einzigartig.

Wer sich vor Augen fihrt, dass in Mecklenburg-Vor-
pommern nahezu drei Viertel der Unternehmen kleine und
mittlere Unternehmen mit bis zu 50 Beschéftigten sind,
dem wird schnell deutlich, dass gerade bei uns der Hand-
lungsbedarf am gréften ist, denn besonders die kleinen
Handwerker und der Mittelstand sind von der besorgnis-
erregenden Verschlechterung der Zahlungsmoral am
hartesten betroffen. In Deutschland wird beispielsweise
mittlerweile jede vierte Insolvenz durch Zahlungsverzug
und rund jede funfte aufgrund einer durch vorgehende
Insolvenzen hervorgerufene Kettenreaktion ausgeldst.
Aufgrund der haufig geringen Kapitalausstattung sind es
naturlich gerade die in den neuen Bundeslandern tber-
proportional stark vertretenen kleinen und mittelstandi-
schen Unternehmen, die durch Forderungsausfalle in ihrer
Existenz geféhrdet werden.

(Zuruf von Gesine Skrzepski, CDU)

Will man eine Branche im negativen Sinne hervorheben,
so sind es eben vor allem Bauindustrie und Baugewerbe,
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die besonders stark betroffen sind. Auf der einen Seite ist
dieses sicherlich dadurch bedingt, dass existierende
Uberkapazitaten dazu filhren, dass ein ausgepragter star-
ker Konkurrenzdruck die Position des Bauunternehmers
gegeniber der des Auftraggebers immer schwéacher
erscheinen lasst. Andererseits ist dies natirlich zum Teil
auch ein hausgemachtes Problem, denn - auch auf die
Gefahr hin, mich an dieser Stelle zu wiederholen - die
aktuelle Politik von SPD und PDS tragt einen nicht uner-
heblichen Anteil dazu bei. Wer konsequent die Personal-
ausgabenquote in die Hohe schraubt und dies zu Lasten
der inshesondere fir die Bauwirtschaft so wichtigen In-
vestitionen finanziert,

(Beifall bei einzelnen Abgeordneten der CDU —
Angelika Gramkow, PDS: Herr Dr. Born, das ist
doch gar nicht wahr! Erst fordern Sie mehr Staats-
anwalte und Richter und sagen, das ist fir die Wirt-
schaft und dann erzéhlen Sie so einen Unsinn!)

treibt damit zwangslaufig Unternehmen einer ganzen
Branche, die eben sehr stark auch auf 6ffentliche Investi-
tionen angewiesen ist, ...

Also, Frau Gramkow, von Wirtschaft verstehen Sie
nicht allzu viel.

(Beifall Gesine Skrzepski, CDU: Richtig! —
Barbara Borchardt, PDS: Aber Sie, Herr Born!
Aber Sie! — Angelika Gramkow, PDS:
Sagen Sie doch mal, wer eine Bilanz
besser aufstellen kann! Ich oder Sie? —
Ministerin Sigrid Keler: Das haben wir doch
gar nicht zurtickgefahren, Frau Gramkow!)

Von Finanzen moglicherweise ja, aber sicherlich mehr
vom Sparen oder vom Kaputtsparen, als vom Zur-Verfii-
gung-Stellen der notwendigen Mittel, damit 6ffentliche
Investitionen wieder stattfinden kdnnen in diesem Land.

... In eine Misere, deren Nahrboden doch die Grundla-
ge bildet fur die Symptome, die wir hier debattieren und
bekdmpfen wollen. Ich stelle fest, die Finanzministerin ist
wieder auf der Regierungsbank

(Heiterkeit bei Harry Glawe, CDU -
Angelika Gramkow, PDS: Sie ist
die ganze Zeit schon da gewesen.)

und wie immer, wenn man zu Recht darauf hinweist,
dass die Investitionsquote zu gering ist in diesem Land,
meldet sie sich, aber sie trifft nicht die notwendigen Maf3-
nahmen und zieht nicht die Konsequenzen, dass die In-
vestitionsquote wieder erhdht werden muss.

(Ministerin Sigrid Keler: Ach, Herr Born!)

Wir wéren also schon einen ganzen Schritt weiter, wenn
sich die Landesregierung auf einen entschlossenen Kurs-
wechsel in der Wirtschafts- und Finanzpolitik zur An-
hebung der Investitionsquote auf das friihere Niveau von
27 Prozent anstelle ihrer dramatischen Absenkung auf
unter 20 Prozent verstandigen wirde. Damit wirde ein
spurbarer wirtschaftlicher Aufschwung nachhaltig initiiert
und somit ein entscheidender Beitrag zur Gesundung der
gesamten Bauwirtschaft geleistet.

Ich komme noch einmal auf die erwahnte Umfrage der
Unternehmensverbande zuriick. Ich denke, es sind Zah-
len, die die gegenwartige Situation plastisch darstellen
und den Handlungsbedarf verdeutlichen. In nahezu drei
Viertel der betroffenen Unternehmen im Land wird die

Liquiditatslage durch die so genannte schlechte Zah-
lungsmoral in méaRigem bis starkem Ausmalle beeintréach-
tigt. Unternehmen, die angaben, in starkem AusmaR
betroffen zu sein, beschéftigen allein rund 10.000 Mitar-
beiter, so dass diese Arbeitsplatze als direkt geféahrdet
angesehen werden kénnen. Der durchschnittliche endgil-
tige Forderungsausfall betragt rund 5 Prozent, in nicht
wenigen Fallen liegt der Wert noch deutlich dariber. In
82 Prozent der verweigerten Zahlungen werden den Glau-
bigern keine sachlichen Einwénde entgegengehalten, das
heil3t, die Forderungen sind unbestritten.

Als alarmierend angesehen werden muss die Tatsache,
dass in zunehmendem MaRe auch der Dienstleistungsbe-
reich betroffen ist. Gerade weil in dem Bereich das grof3-
te Potential fur Existenzgrindungen gesehen und propa-
giert wird, ist dieses als besonders problematisch anzu-
sehen. Auch wenn 71 Prozent das Zahlungsverhalten von
offentlichen Auftraggebern als zufriedenstellend bis gut
bezeichnen, wahrend 58 Prozent der Unternehmen der
Meinung sind, das Zahlungsverhalten privater Auftragge-
ber sei schlecht bis sehr schlecht, ist dies kein Grund, die
offentliche Hand Uber die Mal3en zu loben, denn auch hier
lasst sich zunehmend eine Entwicklung erkennen, die
nicht akzeptiert werden kann.

Aber wie ist es Uiberhaupt moglich, dass in der taglichen
Praxis Zahlungen so massiv und nachhaltig verweigert
werden kénnen? Nun, dies liegt in erster Linie an der fur
die Schuldner oder, um es deutlicher zu formulieren, Tater
geradezu berechenbar folgenlosen Méglichkeit, berech-
tigte Forderungen schlicht nicht zu begleichen, also sau-
mig zu bleiben,

(Beifall bei Abgeordneten der CDU —
Zuruf von Reinhardt Thomas, CDU)

zum einen, weil die zwangsweise Verfolgung berechtig-
ter Anspriche sich einerseits fir viele Glaubiger als
schlicht zu kostspielig und zum anderen als viel zu lang-
wierig darstellt.

(Zuruf von Reinhardt Thomas, CDU)

In der Praxis ist es doch mittlerweile gang und gébe,
dass Schuldner auf berechtigte Mahnungen wie folgt rea-
gieren: Wenn ihnen die Mahnungen lastig werden, zlicken
sie einen Scheck und zeigen ihn dem Glaubiger. Der
Scheck lautet auf glnstigstenfalls 70 bis 75 Prozent der
Schuldsumme. Naturlich wird er nur herausgeruckt, wenn
der Glaubiger gleichzeitig anerkennt, dass damit alle seine
Forderungen restlos beglichen sind. Falls er sich darauf
nicht einlassen will, wird ihm bedeutet, er kénne ja ruhig
klagen, dann werde er ja schon sehen, wie weit er damit
komme. Dabei weifl der Schuldner nur zu gut, dass der
Glaubiger nicht in der Lage ist, die teuren Prozess- und
Anwaltskostenvorschisse aufzubringen,

(Gesine Skrzepski, CDU: So ist es.)

und mit einem rechtskraftigen Urteil ohnehin friihestens
nach vier bis finf Jahren zu rechnen ware.

Meine Damen und Herren, der Glaubiger kann sich ver-
halten, wie er will. Ob er sich darauf einlasst oder nicht,
Uber kurz oder lang ist er schlicht pleite, denn wenn er
dreimal auf 25 Prozent verzichtet, dann ist sein Unterneh-
men auch am Ende.

Versuche, immerhin mdoglicherweise doch einmal
erlangte Titel zu vollstrecken, gleichen in unserem Land
einem Abenteuer, auf das sich viele wegen des zusétzli-
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chen, erheblichen Zeitaufwandes verstandlicherweise
erst gar nicht einlassen. Ein Vollstreckungszeitraum von
durchschnittlich zehn Wochen ist schlicht nicht akzepta-
bel. Das sind zehn oder mehr Wochen Zeit fiir Schuldner,
um Geld, das sie schulden, beiseite zu bringen.

Wie ist dem uberhaupt beizukommen? Auch die Wirt-
schaft selbst muss unter Mithilfe der Politik stérker als bis-
her wirksame MaRnahmen ergreifen, um wirtschaftlich
schwache Glaubiger gegentuiber kriminellen Schuldnern
zu schitzen.

Bereits vor Jahren habe ich einen Selbsthilfefonds der
Wirtschaft vorgeschlagen. Sinn des Ganzen ist, dass wirt-
schaftlich schwache Glaubiger in Form eines Glaubiger-
schutzfonds einen starken Partner bekommen, der in der
Lage und entschlossen ist, berechtigte Forderungen ein-
zutreiben und notfalls auch tber mehrjahrige Gerichtsver-
fahren durchzusetzen. Der Fonds zahlt dem Glaubiger
sofort 75 Prozent des zu Recht geforderten Betrages aus,
nach erfolgreicher Eintreibung die restlichen 25 Prozent
und begleicht seine eigenen Kosten aufgrund der angefal-
lenen Verzugszinsen, die dem Fonds verbleiben. Ubri-
gens, der damalige Wirtschaftsminister Ringstorff — das
war fur mich ein ganz aulRergewdhnliches Ereignis, des-
halb ist es mir so gut in Erinnerung — hat damals von dem
Platz aus, wo jetzt Herr Dankert sitzt, mir zugerufen: Die-
ser Vorschlag ist gut. Wir sollten ihn endlich in die Tat
umsetzen. Das war 1996, passiert ist bis heute nichts.

(Dr. Arnold Schoenenburg, PDS: Na,
das missen Sie erst mal beweisen, dass
er das gesagt hat. Das ist so lange her.)

Das Wesentliche ist, dass allein das Bestehen eines
solchen Fonds das starkste Mittel ist, um schlicht zah-
lungsunwillige Schuldner davon abzuhalten, ihren Zah-
lungsverpflichtungen nicht nachzukommen, weil dies rein
wirtschaftlich nicht nur keinen Sinn mehr macht, sondern
zuklnftig fur saumige Schuldner, wenn der Fonds sie
sogar noch mit Gerichtsverfahren uberzieht, richtig teuer
wird. In viel starkerem Mal3e als bisher muss von der M&g-
lichkeit Gebrauch gemacht werden, Schiedsgerichtsklau-
seln zu vereinbaren, weil dann ndmlich in der Tat schnell
und sachkundig entschieden werden kann und es sich
dann auch nicht mehr lohnt, einfach Schulden nicht zu
begleichen.

Was kann das Land konkret tun, um der zunehmenden
Kriminalisierung in wirtschaftlichen Abldaufen entgegenzu-
wirken?

1. Dem Erpressungspotential muss mit verstarkter Auf-
klarungskapazitat begegnet werden. Dazu gehdren
neben Schwerpunktstaatsanwaltschaften, die auch
entsprechend personell ausgestattet sein missen fur
Wirtschaftskriminalitat, betriebswirtschaftlich gut
geschulte Spezialfahnder der Kriminalpolizei.

Ubrigens, ein ganz konkretes Beispiel dafiir, wie ein
erstklassiger Experte hier sinnvolle Arbeit leisten kann, ist
der Oberstaatsanwalt Schneider-Brinkert, der leider von
sinnvoller Tatigkeit durch unsinnige Tatigkeit im Parla-
mentarischen Untersuchungsausschuss dieses Parla-
ments abgehalten wird.

(Beifall bei Abgeordneten der CDU)

2. Die Gerichtsverfahren missen drastisch verkirzt wer-
den. An den Landgerichten missen Zivilkammern mit
betriebswirtschaftlich besonders ausgebildeten Rich-

tern zur beschleunigten Durchfihrung von Zivilverfah-
ren gegen sdumige Schuldner gebildet werden.

3. Die Zahl gut geschulter Gerichtsvollzieher muss deut-
lich erhdht werden.

Herr Minister, wenn Sie feststellen, dass 1998 eine
Gesetzesanderung die Missstande erhoht hat, dann mus-
sen Sie auf zweierlei Weise tatig werden, und zwar erstens
daflr sorgen, dass dieses Gesetz wieder gedndert wird,
so dass die Missstande beseitigt werden, die Sie erkannt
haben, und zweitens muissen Sie darum kdmpfen, dass
Sie von dieser Finanzministerin mehr Mittel erhalten, um
die personelle Ausstattung zu erhéhen, damit wir mehr
gut geschulte Gerichtsvollzieher in diesem Land haben.
Sie kénnen von mir aus den Gerichtsvollziehern erhdhte
Anreize zur nachhaltigen Verfolgung dadurch bieten, dass
die ihnen erteilten Auftrage, wenn sie die gut erfillen,
dadurch honoriert werden, dass sie eine erhéhte Pramie
bekommen. All das kann man machen, aber es reicht
nicht aus, einen Zustand zu beschreiben und dann zu
sagen, wir arbeiten daran, dass das anders wird. Darauf
kann die Wirtschaft in diesem Land nicht warten, hier ist
sofortige Hilfe notig.

(Beifall bei Abgeordneten der CDU)

4. Das Land sollte ernsthaft versuchen durch eine einma-
lige Einlage in Hohe von 50 Millionen DM in einen revol-
vierenden Glaubigerschutzfonds die zur Verfolgung
berechtigten Forderungen einem entsprechenden
Fonds entgegen in Gang zu setzen.

Ich sage noch einmal ausdriicklich, es geht um berech-
tigte Forderungen, es geht ja nicht darum, dass dort, wo
Méngel objektiv vorhanden sind, die volle Summe gezahlt
wird, sondern hier, und das weil jeder, der tatsachlich
einmal mit Handwerkern und Unternehmern spricht,
haben wir es doch mit einem Phéanomen zu tun, dass
Mangel behauptet werden, die gar nicht vorhanden sind.

Und, Herr Minister, wenn Sie das tatsachlich taten, was
Sie von uns verlangten, unsere Vorschlage beruhen ja
ausschlieflich auf den Gespréachen mit den Betroffenen,
wenn Sie das machen, nicht nur dort hingehen, sondern
zuhoren, dann mussten Sie doch selbstversténdlich aner-
kennen, dass diese Probleme so nicht gelost werden kén-
nen, wie das die Regierung offensichtlich fir angebracht
halt, namlich einfach auf die bestehenden Gesetze zu ver-
weisen und zu sagen, ansonsten seht selber zu, wie ihr
klarkommt. Hier gehen Unternehmen reihenweise in die
Pleite, weil sie eben allein gelassen werden mit den Pro-
blemen.

5. Die Vorschlage zur Bestandssicherung der Unterneh-
men, die der Arbeitskreis des Rostocker Unternehmer-
verbandes kirzlich vorgelegt hat, sind zigig auf ihre
Realisierbarkeit hin zu prifen und, sofern machbar, so
schnell wie mdglich umzusetzen.

Herr Minister, lhnen sind doch diese Vorschlage
bekannt. Das sind alles Vorschlage, die den Bereich des
Justizministers betreffen. Und ich kann es nicht nachvoll-
ziehen, wenn Sie hier sagen, die Justiz hat damit nichts zu
tun. Es ist allenfalls eine Sache, die sich im Bereich der
Wirtschaft niederschlagt. Vom Wirtschaftsminister haben
wir nach den heutigen Vorstellungen nun wahrhaftig gar
nichts mehr zu erwarten fur die Besserung der Situation in
diesem Land, also appellieren wir an Sie, denn Sie gehen
ja wenigstens noch auf Tatbestande ein und leugnen die
nicht einfach. Wenn das der Wirtschaftsminister schon
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nicht macht, dann nehmen Sie sich wenigstens dieser
dringenden Probleme an. Es kann nicht so sein, dass die
Unternehmen allein gelassen werden.

(Beifall bei einzelnen Abgeordneten der CDU)

Im Interesse einer nachhaltigen Verbesserung der Rah-
menbedingungen fur die Wirtschaft sowie der Verbesse-
rung des Klimas fur Existenzgriindungen und insbesonde-
re der Existenzsicherung kleinerer und mittlerer Unterneh-
men besteht, und das kann ernsthaft niemand bezweifeln,
der das nicht mit einer rosaroten ideologiegefarbten Brille
sieht, wie das offensichtlich beim Blrgermeister von Bad
Kleinen der Fall ist, dringender Handlungsbedarf. Deshalb
lassen Sie uns gemeinsam mit der Wirtschaft entspre-
chend unserem Antrag das konkret Machbare unverzig-
lich anpacken. Und, meine Damen und Herren, ver-
schlielen Sie nicht die Augen vor den Problemen in die-
sem Land!

Reden Sie mit den Betroffenen, dann werden Sie fest-
stellen, dass hier Unternehmen wegbrechen, weil sie
allein gelassen werden und weil die Politik nicht das ihr
Mdogliche tut. Wenn Sie das wenigstens tun wirden, dann
waren wir schon ein ganzes Stuck weiter und man kénnte
mit der Wirtschaft gemeinsam auch einiges anpacken.
Aber es geht nicht umgekehrt, dass Sie sagen, seht zu,
wie ihr klarkommt, wir haben Gesetze und an die musst ihr
euch halten. Nein, es ist eben leider so, dass die schwar-
zen Schafe sich nicht an die Gesetze halten. Hier muss mit
allen Mitteln der Pravention und der Repression von Sei-
ten des Staates reagiert werden und dariiber hinaus miis-
sen die Vorschlage, die von den Betroffenen gemacht
werden, aufgegriffen und nicht nur an Stammtischen dis-
kutiert werden,

(Zuruf von Reinhardt Thomas, CDU)

sondern dann muss ganz konkret gehandelt werden.
Dazu dient dieser Antrag.

Ich hoffe sehr, dass Sie es nicht so machen, wie Sie es
sich angewohnt haben, dass Sie unangenehme Themen
dadurch zu verdréangen versuchen, dass Sie einfach die
Uberweisung in die Fachausschiisse ablehnen. Die The-
men werden Sie nicht in Ruhe lassen und wir werden
daflir sorgen, dass Sie mit diesen Themen weiter konfron-
tiert werden, auch wenn Sie heute nach der liblichen Tour
wieder den Antrag schlicht ablehnen sollten. - Vielen
Dank.

(Beifall bei Abgeordneten der CDU —
Dr. Arnold Schoenenburg, PDS: Ha, hal)

Prasident Hinrich Kuessner: Ich schlieBe die Aus-
sprache.

Wir kommen zur Abstimmung Uber den Antrag der
Fraktion der CDU auf Drucksache 3/2130. Wer dem zuzu-
stimmen wiinscht, den bitte ich um das Handzeichen. -
Gegenprobe. — Enthaltungen? — Damit ist der Antrag der

Fraktion der CDU auf Drucksache 3/2130 mit den Stim-
men der SPD- und PDS-Fraktion gegen die Stimmen der
CDU abgelehnt.

Meine Damen und Herren, bevor Sie in lhre wohlver-
diente Sommerpause gehen, bitte ich noch um einen kur-
zen Moment Aufmerksamkeit.

Herr Johann Scheringer hat mir mitgeteilt, dass er zum
Ende des kommenden Monats aus unserem Parlament
ausscheiden mochte. Mit ihm, denke ich, verliert das Par-
lament einen Kollegen, der das Parlament aus nahezu
allen Blickwinkeln kennen gelernt hat. Er war Fraktions-
vorsitzender, Vizepréasident und jetzt ist er Vorsitzender
des Landwirtschaftsausschusses. Noch wichtiger als
seine Funktionen im Parlament ist aber, dass mit ihm
jemand aus dem Parlament ausscheidet, der nicht nur
wegen seiner besonderen Mundart Farbe in dieses Haus
gebracht hat und Uber alle Fraktionsgrenzen geschatzt ist.
Fir seinen Ruhestand wiinsche ich ihm alles Gute und vor
allem viel Gesundheit.

(Beifall bei den Abgeordneten)

Herr Seidel hat heute mir gegeniiber mit Ablauf des
19. Juli sein Mandat niedergelegt. Nach dem Ergebnis der
Wahlen der Landréte und Birgermeister gehe ich davon
aus, dass auBerdem unsere Kollegen Braunig und
Dr. Konig im Herbst nicht mehr Mitglied unseres Hauses
sein werden, weil sie zu Landraten beziehungsweise zum
Oberbirgermeister gewéhlt sind. Ich gratuliere Ihnen drei-
en an dieser Stelle noch einmal zu Ihrem Wahlerfolg. Fir
Ihre Mitarbeit und Ihr Engagement bei der Vertretung der
Burgerinnen und Burger unseres Landes im Landtag
danke ich lhnen recht herzlich und wiinsche lhnen Glick
und viel Erfolg bei lhren neuen Aufgaben.

(Beifall bei den Abgeordneten)

Ich wiinsche Ihnen allen und lhren Familien einen erhol-
samen Sommer. Ich habe eben schon drei Sondersit-
zungsantrage unterschrieben,

(Heiterkeit bei einzelnen Abgeordneten
der SPD, CDU und PDS)

so dass die Arbeit durchaus im Sommer weitergeht.
Trotzdem erholen Sie sich gut und kommen Sie gestéarkt
nach der Sommerpause wieder in diesen Landtag.

Wir sind damit am Schluss der heutigen Tagesordnung.
Ich berufe die nachste Sitzung des Landtages auf Mitt-
woch, den 19. September 2001, 10.00 Uhr ein. Die Sit-
zung ist geschlossen.

Schluss: 13.14 Uhr

Es fehlten die Abgeordneten Till Backhaus, Rudolf Bor-
chert, Dr. Arthur Kdnig, Heinz Miller, Barbel Nehring-
Kleedehn, Dr. Harald Ringstorff, Klaus Schier, Volker
Schlotmann, Gabriele Schulz, Karla Staszak und Minister
Dr. Wolfgang Methling.
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