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Beginn: 10.00 Uhr

Prasident Hinrich Kuessner: Meine Damen und Her-
ren, ich begriRe Sie zur 75. Sitzung des Landtages. Ich
stelle fest, dass der Landtag ordnungsgemag einberufen
wurde und beschlussfahig ist. Die Sitzung ist erdffnet. Die
Tagesordnung der 75. und 76. Sitzung liegt Ihnen vor.
Gibt es Erganzungen zur Tagesordnung? — Das ist nicht
der Fall. Damit ist die Tagesordnung der 75. und 76. Sit-
zung beschlossen.

(Unruhe bei einzelnen Abgeordneten
der CDU und Reinhard Dankert, SPD —
Volker Schlotmann, SPD: Nee, nee, nee!)

Der Dringlichkeitsantrag — das ist richtig, darauf komme
ich auch zurtick — steht hier auch im Konzept. Entschuldi-
gung. Ich habe hier die Klammer vorgelesen, die ich nicht
vorlesen muss. Der Dringlichkeitsantrag wird beriicksich-
tigt.

Vor Eintritt in die Tagesordnung méchte ich aber unse-
ren Kolleginnen Margret Seemann zum 40. Geburtstag,

(Volker Schlotmann, SPD:
Oh, das sagt man doch nicht!)

Birgit Schwebs auch zum 40. Geburtstag, Gabriele
Schulz zum 50. Geburtstag und dem Kollegen Rudolf Bor-
chert ebenfalls zum 50. Geburtstag nachtraglich herzlich
gratulieren und alles Gute fur das neue Lebensjahrzehnt
wunschen.

(Beifall bei den Abgeordneten)

Meine Damen und Herren, von der Fraktion der CDU
liegt Ihnen auf Drucksache 3/2646 ein Antrag zum Thema
»Zuruckziehung des Entwurfes eines Gesetzes uber die
Hochschulen des Landes Mecklenburg-Vorpommern* vor.

(Dr. Arnold Schoenenburg, PDS:
Wo ist denn der Antrag?)

Liegt der Antrag schon vor?

(Dr. Arnold Schoenenburg, PDS:
Es liegt kein Antrag vor.)

Er liegt noch nicht vor. Der Antrag — das wurde mir
gesagt — wird verteilt.

(Dr. Arnold Schoenenburg, PDS: Liegt nicht vor.)
Aha, er ist noch nicht da.
Sie wollen den Antrag begriinden,

(Volker Schlotmann, SPD:
Die Dringlichkeit begriinden.)

die Dringlichkeit des Antrages begriinden, Frau Schnoor.
Bitte sehr.

Steffie Schnoor, CDU (zur Geschéaftsordnung): Die
Fraktion der CDU stellt folgenden Dringlichkeitsantrag zur
Aufsetzung auf die Tagesordnung zum Entwurf eines
Gesetzes Uber die Hochschulen des Landes Mecklen-
burg-Vorpommern (Landeshochschulgesetz — LHG M-V)
auf Drucksache 3/2311:

»Der Landtag moge beschlieRen:

Die Landesregierung wird aufgefordert, umgehend den
Entwurf eines Gesetzes Uber die Hochschulen des Lan-
des Mecklenburg-Vorpommern (Landeshochschulge-
setz — LHG M-V) auf Drucksache 3/2311 zurlickzuziehen

und dem Landtag unter Beachtung der Anhdrungsergeb-
nisse des Ausschusses fir Bildung, Wissenschaft und
Kultur einen neuen Entwurf fiir ein Gesetz iber die Hoch-
schulen des Landes vorzulegen.*

Wir begrinden die Dringlichkeit dieses Antrages wie
folgt:

Der Ausschuss fir Bildung, Wissenschaft und Kultur
beendete seine Anhérung erst am 23.01.2002. Das war
heute vor einer Woche. Der Termin lieR also keine fristge-
rechte Antragstellung zu. Die Ergebnisse der Anhdrungen
des Landtages zum Entwurf eines Landeshochschulge-
setzes vom 05.12.2001, vom 16.01.2002 und vom
23.01.2002 verdeutlichten mehrheitlich die substantielle
Kritik am Gesetzentwurf. Die Mehrzahl der Anzuhdrenden
forderte eine Neufassung des Gesetzes. Es wurde deut-
lich, der Gesetzentwurf ist im Interesse der Zukunft des
Landes verbesserungswiirdig, aber nach Meinung sach-
kundiger Experten nicht verbesserungsfahig.

Die Fraktion der CDU teilt diese Auffassung. Die nachs-
te regulare Landtagssitzung findet allerdings erst im Marz
statt. Wir sind der Auffassung, dass der Landtag der Lan-
desregierung schon jetzt die Chance geben sollte, ohne
Zeitverzug die Neufassung des Entwurfes Uber ein neues
Landeshochschulgesetz vorzunehmen

(Heiterkeit bei Reinhard Dankert, SPD,
und Volker Schlotmann, SPD)

und dabei die Ergebnisse der Anhdrung zu beriicksich-
tigen. Es wére dabei auch ratsam, international anerkann-
te Hochschulrechtler des Landes in die Neufassung des
Gesetzes einzubeziehen, um eine solche schlechte Beur-
teilung eines Gesetzentwurfes nicht noch einmal zu riskie-
ren. Wir bitten um Zustimmung zur Dringlichkeit.

(Beifall bei Abgeordneten der CDU)

Prasident Hinrich Kuessner: Nach Paragraph 40
Absatz 3 unserer Geschéftsordnung kann diese Vorlage
beraten werden, wenn zwei Drittel der Mitglieder des
Landtages die Dringlichkeit bejahen.

Herr Schoenenburg méchte dazu eine Erklarung abge-
ben. Bitte sehr, Sie haben das Wort, Herr Schoenenburg.

Dr. Arnold Schoenenburg, PDS (zur Geschéftsord-
nung): Ich modchte dazu eine Erklarung abgeben und dem
Antrag heftigst widersprechen. Selbstverstandlich ist es
so, dass die CDU das Recht hat, hier einen Antrag einzu-
bringen, dass die Regierung ihren Entwurf zuriicknehmen
maoge. Das lasst die Geschéftsordnung selbstverstandlich
zu. Man kann, glaube ich, fast alles hier vorschlagen im
Parlament, wenn es nicht sittenwidrig ist. Das ist hier viel-
leicht schon ein wenig sittenwidrig, aber formal ist es
mdglich, denn ich will hier sagen: Es ist nicht mehr Sache
der Regierung, was mit diesem Gesetzentwurf geschieht,

(Siegfried Friese, SPD, und
Angelika Gramkow, PDS: Richtig.)

sondern ausschlieB3lich Sache des Parlaments.
(Beifall bei Abgeordneten der PDS)

Und dieses Parlament kann ein véllig neues Gesetz
stricken, wenn es denn das will. Und da haben wir Abge -
ordneten alle die Mdglichkeit. Und es ist schon sehr trau-
rig, dass die CDU nicht in der Lage ist, eigene Vorschlage
zu bringen, die besser sind und die dazu fuhren, dass die-
ser Gesetzentwurf besser wird.
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(Beifall bei Abgeordneten der PDS -
Zuruf von Eckhardt Rehberg, CDU)

Und wie hilft man sich? Man verlangt, dass die Regie-
rung ihren Gesetzentwurf zuriicknimmt. Das ist sozusa-
gen auch ein bezeichnendes Bild,

(Unruhe bei einzelnen Abgeordneten der CDU —
Reinhardt Thomas, CDU: Fir diese Regierung.)

wie die CDU-Fraktion diesen Landtag sieht, denn sie
traut uns nicht zu, sozusagen das, was notwendig ist,
auch selbst zu formulieren. Und deswegen lehnen wir es
ab.

(Beifall bei Abgeordneten der PDS -
Zuruf von Reinhardt Thomas, CDU)

Prasident Hinrich Kuessner: Ich habe schon darauf
hingewiesen, dass zwei Drittel der Mitglieder der Dring-
lichkeit zustimmen missen, wenn dieser Antrag auf die
Tagesordnung kommt. Wer stimmt der Erweiterung der
Tagesordnung um diese Vorlage zu? — Gegenprobe. —
Enthaltungen? — Damit ist die Aufnahme dieser Vorlage in
die Tagesordnung mit den Stimmen der SPD- und PDS-
Fraktion gegen die Stimmen der CDU-Fraktion abgelehnt.

Meine Damen und Herren, der Landtag hat in seiner
69. Sitzung am 17. Oktober 2001 den Gesetzentwurf der
Landesregierung ,.Entwurf eines Gesetzes uber die Hoch-
schulen des Landes Mecklenburg-Vorpommern“ auf
Drucksache 3/2311 beraten und federfihrend an den
Ausschuss fir Bildung, Wissenschaft und Kultur sowie
mitberatend an den Innenausschuss sowie an den Finanz-
ausschuss Uberwiesen. Der Altestenrat hat sich darauf
verstandigt, dem Landtag vorzuschlagen, den Gesetzent-
wurf der Landesregierung aufgrund der Frage der sprach-
lichen Gleichstellung daruber hinaus an den Rechtsaus-
schuss mitberatend zu Giberweisen. Sind Sie damit einver-
standen? — Ich sehe und hére dazu keinen Widerspruch,
dann ist das so beschlossen. Die Mitberatung in den
Rechtsausschuss haben wir somit eben beschlossen.

Ich rufe auf den Tagesordnungspunkt 1: Aktuelle
Stunde. Die Fraktion der CDU hat gem&R unserer
Geschaftsordnung eine Aktuelle Stunde zu dem Thema
»Finanzielle Situation der Kommunen in Mecklenburg-
Vorpommern* beantragt.

Aktuelle Stunde
Finanzielle Situation der Kommunen
in Mecklenburg-Vorpommern

Das Wort hat der Fraktionsvorsitzende der CDU Herr
Rehberg. Bitte sehr, Herr Rehberg.

Eckhardt Rehberg, CDU: Herr Prasident! Meine
Damen und Herren Abgeordneten! Es gibt zwei Aussagen,
die beide den gleichen Wahrheitsgehalt haben. Die eine:
Die Erde ist eine Scheibe. Und die andere: Diese Landes-
regierung betreibt eine kommunalfreundliche Politik.

(Heiterkeit bei Dr. Ulrich Born, CDU -
Beifall Angelika Gramkow, PDS:
Richtig. Das tut sie namlich wirklich.)

Dank der Zustimmung der Landesregierung zur mittler-
weile offensichtlich verungliickten Steuerreform des Herrn
Eichel mussten unsere Stadte und Gemeinden bereits im
vergangenen Jahr 2,45 Millionen Euro an Ausféllen im
Bereich der Einkommens-, Korperschafts- und Gewerbe-
steuer beklagen. Allein Letztere sank im Zuge der Steuer-

schatzung vom November letzten Jahres um beinahe
20 Prozent, und das im Zeitraum eines einzigen Jahres. In
diesem Jahr werden aufgrund der Steuerfreistellungen
von Dividendenzahlungen aus Unternehmensbeteiligun-
gen und von VeraulRerungsgewinnen weitere Ausfélle zu
erwarten sein. Es sei ja Konzernen wie BMW und E.ON
herzlich gegdnnt, dass ihre Gewerbesteuerquote mittler-
weile null Prozent betragt, doch ich frage mich, ich frage
die Landesregierung, wo ist da der Nutzen fur dieses
Land, fiir seine Kommunen.

Doch damit hat es ja nicht sein Bewenden. Meine
Damen und Herren, bis zum Jahr 2005 kommen ja noch
einmal fast 50 Millionen Euro hinzu. Und so viel kénnen
Sie gar nicht, SPD und PDS, am kommunalen Finanzaus-
gleich herumdoktern und herummanipulieren, um das
adaquat zu kompensieren.

(Angelika Gramkow, PDS: Das
|6st ja auch das Problem gar nicht.)

Und noch vor einem Vierteljahr verkiindet Frau Keler
wortlich: ,,Mit der Steuerreform hat die rot-griine Bundes-
regierung die wirtschaftlichen Rahmenbedingungen in der
Bundesrepublik Deutschland spirbar verbessert.“

(Wolfgang Riemann, CDU:
Man merkt es taglich.)

Und weiter unten heillt es dann: ,Mecklenburg-Vor-
pommern hat diese Steuerreform unterstitzt und wir hal-
ten sie auch jetzt“ — horen Sie zu — ,unverandert fir rich-
tig.“

(Dr. Ulrich Born, CDU: Hort, hort!)

Meine Damen und Herren, Irren ist zwar menschlich,
aber Ignoranz von Tatsachen und Schénreden fordern
politische Unglaubwurdigkeit.

(Beifall bei Abgeordneten der CDU)

Das Ergebnis ist doch folgendes: Deutschland ist
Schlusslicht beim Wirtschaftswachstum in Europa, Meck-
lenburg-Vorpommern ist Letzter beim Wirtschaftswachs-
tum in Deutschland.

(Siegfried Friese, SPD: Thema!)

Herr Ministerprasident Ringstorff, Frau Finanzministerin
Keler, wann korrigieren Sie in der Mittelfristigen Finanz-
planung das Wirtschaftswachstum furr die Bundesrepublik
und fiir Mecklenburg-Vorpommern? Wenn ich mich recht
entsinne, haben Sie ein Wachstum fir dieses Jahr von
1,3 Prozent nach wie vor bei den Einnahmen. Und, Herr
Innenminister, wann setzen Sie sich endlich fiir die kom-
munale Finanzsituation, fir eine deutliche Verbesserung
der kommunalen Finanzsituation in Mecklenburg-Vor-
pommern ein?

(Beifall bei Abgeordneten der CDU —
Dr. Ulrich Born, CDU: Richtig. So ist es.)

Und, meine Damen und Herren von SPD und PDS,
warum haben Sie bei der Zweiten Lesung des Haushalts
eine Rickgangigmachung der Gewerbesteuerumlage
abgelehnt? Warum haben Sie — denn Sie tragen diese
Regierung — Ja gesagt zur Unternehmenssteuerreform?
Warum haben Sie Ja gesagt zur Erh6hung der Gewerbe-
steuerumlage von 20 auf 30 Prozent?

(Angelika Gramkow, PDS: Sind wir
wieder bei der Neugeburt der CDU?)
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Warum haben Sie Ja gesagt, dass die Gewinne aus
dem Verkauf der UMTS-Lizenzen nicht auch bei Landern
und Kommunen landen? Wir haben nur die Negativfolgen
zu tragen, 7 Milliarden Steuermindereinnahmen allein
durch die Abschreibung.

Ich kdnnte die Liste, meine sehr verehrten Damen und
Herren von SPD und PDS, weiterfuhren: Stichwort BSE-
Krise, Erhdhung des Kindergeldes, Riester’'sche Renten-
reform, das in Erwartung stehende Zuwanderungsgesetz
von Schily — alles auf Kosten von Landern und Kommu-
nen.

(Beifall bei einzelnen Abgeordneten der CDU)

Meine Damen und Herren, was sind die echten Auswir-
kungen? Ich habe mir ein Beispiel herausgezogen auf der
Einnahmeseite. Es ist meine Geburtsstadt Ribnitz-Dam-
garten, eine anerkannt finanzpolitisch seit Jahren solide
wirtschaftende Stadt. Einnahmeseite insgesamt, Finanz-
zuweisungen, also Einnahmen Brutto: 17.930.000 DM in
1995. Im Jahr 2002 im Plan 11.173.000 DM. Wenn Sie
1995 als 100 Prozent ansetzen, haben Sie heute noch
62,3 Prozent. Im gleichen Zeitraum steigen die Kosten pro
Beschaftigten — pro Beschaftigten! — von 1995 50.331 DM
auf 66.790 DM im Jahr 2002, also um ein Drittel. Meine
sehr verehrten Damen und Herren, Rot-Griin in Bonn und
SPD/PDS hier in Schwerin haben eine Politik betrieben,
dass eben Kommunen nicht mehr kofinanzieren kénnen.

Und, Herr Ministerprasident Ringstorff, ich erwarte,
dass Sie sich hier heute an diesem Rednerpult fur Ihre Ein-
lassungen in einem Interview entschuldigen, in dem Sie
den Ausdruck ,,Lokalflirsten* gegentiber Kommunalpoliti-
kern gebraucht haben. Herr Ringstorff, dieses Land lebt
vom Ehrenamt und vom Hauptamt gerade in Kommunen.
Entschuldigen Sie sich! — Herzlichen Dank.

(Beifall bei Abgeordneten der CDU)

Prasident Hinrich Kuessner: Das Wort hat der Innen-
minister Herr Timm.

Minister Dr. Gottfried Timm: Herr Prasident! Meine
sehr verehrten Damen und Herren! Zuerst einmal mdchte
ich der Opposition danken fiir dieses Thema. Es ist ein
gewichtiges und nicht ganz einfaches Thema, das hier in
der Aktuellen Stunde behandelt werden soll. Wenn ich
richtig lese, lautet es, Herr Rehberg: Finanzielle Situation
der Kommunen in Mecklenburg-Vorpommern.

(Dr. Ulrich Born, CDU: Richtig.)
Sie haben mit Dingen angefangen, die, wie mir scheint,

(Dr. Ulrich Born, CDU: Ribnitz-Damgarten
liegt in Mecklenburg-Vorpommern.)

eher mit Ihrer Rolle bei Herrn Stoiber zusammenhéngen
und weniger mit dem, was diesem Land dient.

(Unruhe bei einzelnen Abgeordneten der CDU -
Zuruf von Wolfgang Riemann, CDU)

Diese Legislaturperiode, meine Damen und Herren, hat
klare Weichen gestellt zugunsten einer planungssicheren
Finanzausstattung der Kommunen.

(Beifall bei einzelnen Abgeordneten
der SPD - Reinhardt Thomas, CDU:
Staatssekretér auf Abruf.)

Meine sehr verehrten Damen und Herren, was zwei
CDU-Ministerprasidenten und vier CDU-Innenminister

nicht geschafft haben, das hat diese Koalition aus SPD
und PDS geschafft.

(Beifall bei Abgeordneten der SPD —
Unruhe bei Abgeordneten der CDU —
Volker Schlotmann, SPD: So ist es.)

Wir haben das strikte Konnexitatsprinzip ...

(Lorenz Caffier, CDU: Das sieht
man an der Kofinanzierung. —
Zuruf von Dr. Armin Jager, CDU —
Volker Schlotmann, SPD: Wie sie schreien!)

Herr Prasident, hier kann ich mich nicht zum Ausdruck
bringen.

(Volker Schlotmann, SPD: Das
ist immer so, wenn die CDU die
Wabhrheit hort. Dann schreien sie.)

Prasident Hinrich Kuessner: Ich bitte dem Redner
zuzuhoren. Dann wird die Debatte auch besser.

(Reinhardt Thomas, CDU: Er redet
doch nur. Er sagt doch nichts.)

Minister Dr. Gottfried Timm: Ich sage es noch mal.

(Reinhardt Thomas, CDU: Das
kann man sich gar nicht anhoren.)

Ich sage es dann noch einmal: Diese Koalition hat das
strikte Konnexitatsprinzip gesetzlich verankert

(Dr. Armin Jager, CDU: Auf unseren Antrag.)
und den GleichmaRigkeitsgrundsatz verabschiedet.

(Dr. Ulrich Born, CDU: Auf Antrag
der CDU. — Angelika Gramkow, PDS:
Dafur sind wir euch dankbar.)

Damit haben die Kommunen in Zeiten knapper 6ffentli-
cher Kassen ...

Prasident Hinrich Kuessner: Meine Damen und Her-
ren, ich bitte wirklich zuzuhéren. Es bringt sonst nichts,
wenn jeder jederzeit redet, dann gibt es keine Debatte.

(Volker Schlotmann, SPD: Das wird
ein Wahlkampf hier. Hemmungslos!)

Minister Dr. Gottfried Timm: Damit haben die Kom-
munen in Zeiten knapper 6ffentlicher Kassen zwei Garan-
tien: Die Einnahmeentwicklungen des Landes und der
Kommunen sind nicht nur faktisch, sondern jetzt auch
rechtlich aufeinander fixiert und es werden keine Aufga-
ben mehr auf Kommunen bertragen, die nicht auch
bezahlt werden. Das heifst, meine Damen und Herren,
wenn es dem Land gut geht, geht es auch den Kommu-
nen gut und umgekehrt. Das ist eine groRartige Erfolgsbi-
lanz dieser Koalition

(Dr. Armin Jager, CDU:
Was?! Wo leben Sie eigentlich?)

und, wenn ich das hinzufligen darf,
(Dr. Armin Jager, CDU: Wo leben Sie?)

der beiden kommunalen Landesverbande von Meck-
lenburg-Vorpommern.

(Beifall bei Abgeordneten der SPD -
Zuruf von Reinhardt Thomas, CDU)
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Nun haben wir Wahlkampf, meine Damen und Herren.
Herr Rehberg soll dem Kandidaten den Osten nahe brin-
gen, wie man liest. Das, Herr Rehberg, hatten Sie schon
viel eher machen kénnen.

(Zuruf von Angelika Peters, SPD)

Denn wenn Sie das vor Jahren versucht hatten, dann
héatte Bayern seine Klage vor dem Bundesverfassungsge-
richt vielleicht gar nicht erst eingereicht.

(Dr. Ulrich Born, CDU: Das haben Sie bis
heute nicht. — Wolfgang Riemann, CDU:
Und Nordrhein-Westfalen war nicht dabei?)

Die Bayern haben aber vor der eigenen Haustire zu
kehren.

(Unruhe bei Abgeordneten der CDU —
Volker Schlotmann, SPD: Tausendmal ist nichts
passiert. — Zuruf von Dr. Armin Jager, CDU)

Prasident Hinrich Kuessner: Meine Damen und Her-
ren, von der Regierungsbank haben wir die ...

(Zuruf von Wolfgang Riemann, CDU)
Herr Riemann!
(Unruhe bei Abgeordneten der SPD und CDU)

Minister Dr. Gottfried Timm: Verehrte Damen und
Herren von der Opposition! In der ,Welt* - eine Zeitung,
die nicht unbedingt als linke Zeitung gilt -

(Lorenz Caffier, CDU: Leider
aber auch kein SPD-Eigentum.)

steht heute unter der Uberschrift ,,Die Geldnot der Stad-
te geht zu Lasten der Lebensqualitat” eine Reihe von Aus-
sagen Uber Stadte in Bayern wie Minchen, Nirnberg; im
Frankischen lesen wir von Wirzburg und Arzberg. Lesen
Sie sich das durch, dann wissen Sie, was der Kandidat in
seinem eigenen Heimatland alles noch zu machen hat,

(Beifall bei Abgeordneten der SPD -
Dr. Armin Jager, CDU: Der
wird in die Ferne schweifen.)

bevor er seine vermeintlichen Erfolge auf die neuen
Lander Ubertragt!

Aber es mag zum Wahlkampf gehdren, meine Damen
und Herren, dass die Opposition sagen muss oder sagen
will, die Kommunen haben zu wenig Geld.

(Dr. Arnold Schoenenburg, PDS:
Die haben ja auch zu wenig.)

AuBerdem lese und hdre ich immerzu, dass die CDU
behauptet, die Schulen hatten zu wenig Geld, die Theater
héatten zu wenig Geld, die Gerichte hatten zu wenig Rich-
ter,

(Dr. Armin Jéager, CDU:
Das sagen auch Politiker.)

die Polizei habe zu wenig Polizisten,

(Dr. Armin Jager, CDU: Ja, richtig. -
Zuruf von Reinhardt Thomas, CDU)

die Unternehmen zu wenig Investitionshilfen und so
weiter und so weiter.

(Heiterkeit bei Wolfgang Riemann, CDU:
Nur die Landesregierung hat zu viel Minister.)

Was aber fehlt, meine Damen und Herren, ist in Zeiten
knapper offentlicher Kassen ein alternatives politisches
Konzept der Opposition, welches erkennen lasst, wie in
dieser Zeit intelligent Politik gemacht werden kann. Da
hierzu nichts zu lesen ist, scheint die Regierung im Grund-
satz alles richtig gemacht zu haben.

(Beifall bei einzelnen Abgeordneten der SPD -
Dr. Armin Jager, CDU: Jetzt verstehe ich einiges.)

Einfach nur zu sagen, alle haben zu wenig Geld, das ist
zwar billig, ob das populér ist, weild ich nicht, populistisch
ist es vielleicht. Wenn Sie, meine Damen und Herren, und
gerade Sie, Herr Rehberg, in der ersten Halfte der 90er
Jahre dieses Land nicht in die Verschuldung getrieben
hatten, dann hatte Frau Keler heute einen einfacheren
Job.

(Heiterkeit bei einzelnen Abgeordneten
der CDU - Dr. Armin Jager, CDU: Ah ja!)

Zeigen Sie uns, wo lhre Alternativen liegen, und dann
kénnen wir gerne auch dariiber sprechen!

(Beifall bei einzelnen Abgeordneten der SPD -
Herbert Helmrich, CDU: Wo war sie
denn die letzten sieben Jahre? —

Zuruf von Dr. Armin Jager, CDU)

Herr Helmrich, eine niichterne Lagebeschreibung zu
den kommunalen Finanzen in Mecklenburg-Vorpommern
kommt zu folgenden Feststellungen:

Erstens. Die kommunalen Einnahmen der laufenden
Rechnung sind seit Antritt dieser Landesregierung im
Jahr 1998 kontinuierlich angestiegen. 1998 verfugten die
Kommunen Uber 5,5 Milliarden DM, im Jahre ‘99 waren es
5 Millionen DM mehr

(Dr. Armin Jager, CDU: Bitte? —
Wolfgang Riemann, CDU: Er hat
seinen eigenen Bericht nicht gelesen.)

und im Jahre 2000 waren es 90 Millionen DM mehr,
namlich fast 5,54 Milliarden.

Herr Riemann, ich verwende hier die D-Mark-Betrage.
Das mag lhnen ja vielleicht noch leichter fallen.

(Heiterkeit und Unruhe bei
einzelnen Abgeordneten der CDU —
Zuruf von Dr. Armin Jager, CDU)

Ich nehme an, Sie wollen diese Zahlen nicht anzweifeln,
Herr Dr. Jager, oder tun Sie es hiermit?

(Dr. Armin Jager, CDU: Ich werde lhnen gleich
was dazu sagen, aus Ilhrem eigenen Bericht. —
Heiterkeit bei Abgeordneten der CDU —

Dr. Armin Jager, CDU: Wer hat lhnen das nur auf-
geschrieben? — Zuruf von Lorenz Caffier, CDU)

Dann will ich lhnen sagen, dass die Kommunen in
Mecklenburg-Vorpommern mit 106 Prozent deutlich tber
dem Durchschnitt der neuen Bundeslander im Blick auf
ihre Einnahmesituation liegen.

Zweitens. Die Finanzausgleichsleistungen schwankten
in dieser Zeit gerundet von 2,539 Milliarden tber 2,505 bis
hin zu 2,529. Mit ursachlich waren hier Steuerminderein-
nahmen des Landes, Refinanzierungslasten so genannter
Altschulden fir Gesellschaftsbauten und die Geltendma-
chung kommunal freundlich gestundeter Verrechnungs-
anspriiche des Landes aufgrund eigener Mindereinnah-
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men. Urspringlich vorgesehene Einnahmeverbesserun-
gen aus dem kommunalen Finanzausgleich im Rahmen
der Mittelfristigen Finanzplanung lief die Entwicklung des
Landeshaushalts, insbesondere das angesammelte
Schuldenniveau, Herr Rehberg, nicht zu.

Drittens. Die Landesregierung hat den Kommunen seit
1998 eine Mindesteinnahme Uber den kommunalen
Finanzausgleich in Hohe von 2,5 Milliarden DM garantiert.
Sie lag allerdings durchgéangig oberhalb dieses Betrages,
und zwar von Anfang an bis zu diesem Jahr. Hinzuzu-
rechnen sind weitere 1,2 Milliarden DM an Landeszuwei-
sungen aulRerhalb des FAG, davon circa 0,5 Milliarden fiir
investive Zwecke. Die restlichen etwa 0,6 Milliarden
flieBen aus den Einzelplanen der Ressorts fur Zwecke der
Verwaltungshaushalte.

Vierter Punkt. Zur Starkung der kommunalen Investiti-
onskraft wurde die kommunale Investitionspauschale seit
1998 kontinuierlich angehoben. Sie betrug 1998 115 Mil-
lionen DM und damit 15 mehr als 1997, Herr Dr. Jager,

(Dr. Armin Jager, CDU: Ja. -
Heiterkeit bei Wolfgang Riemann, CDU:
Da haben wir aber kraftig mit der SPD
ringen missen um diese Millionen. —
Zuruf von Angelika Gramkow, PDS -
Wolfgang Riemann, CDU: Kénnen Sie
sich noch erinnern, Frau Gramkow?)

1999 135, 2000 150, 2001 160 und im Jahre 2002 — hier
zahlen wir in Euro und nennen das Ganze Infrastruktur-
pauschale — sind es 82,3 Millionen Euro, also 161 Millio-
nen DM.

(Dr. Armin Jager, CDU:
Das ist doch kommunales Geld.)

Und wenn man sich nun ansieht, wie die Kommunen
die ihnen zur Verfiigung gestellten Investitionsgelder ver-
wenden, dann gibt es Unterschiede, und auf diese Unter-
schiede, Herr Rehberg, hat der Ministerprasident auf-
merksam gemacht. Und ich meine, Sie sollten sie sich
auch mal ansehen. Es gibt Kommunen, da lauft es gut, die
kann man loben, und es gibt Kommunen, da lauft es lei-
der nicht gut, und dann muss man auch mal ein kritisches
Wort verlieren diirfen.

(Angelika Gramkow, PDS: Da muss man
aber auch die Ursachen benennen dirfen.)

Funfter Punkt. Auch die Steuereinnahmen der Kommu-
nen stiegen von 1999 auf 2000 um fast 60 Millionen DM
an, und zwar auf 1,02 Milliarden DM. Von diesem Anstieg,
der vor allem auch bei der Gewerbesteuer zu verzeichnen
war, profitierten insbesondere - ich rede von 2000 -

(Angelika Gramkow, PDS: Eben.)
die kreisfreien Stadte mit 42,6 Millionen DM.
(Dr. Armin Jager, CDU: Schone Vergangenheit.)

Frau Gramkow, jetzt kommen wir zu dem, was Sie
heute anders sehen.

(Zuruf von Lorenz Caffier, CDU)

Sechster Punkt. Es gab gegenlaufige Entwicklungen,
Herr Caffier. Von 1997 bis 2000 ging das Gebiihrenein-
kommen der Kommunen von 750 Millionen DM auf 658
zuriick. Diese Tendenz hat sich im Jahr 2001 fortgesetzt.
Nun wissen wir, was des einen Leid, ist des anderen

Freud. Die Gebihrenzahler — die Birger und die Unter-
nehmer — wird’s freuen, die Kommunen allerdings haben
weniger Einnahmen. Und im Jahr 2001 gab es vor allem
bei den kreisfreien Stadten deutliche Mindereinnahmen
im Bereich der Gewerbe- und Einkommenssteuer.

(Unruhe bei Dr. Armin Jager, CDU,
und Wolfgang Riemann, CDU)

Daraus ergeben sich insbesondere bei den kreisfreien
Stadten Sonderprobleme, die einer genauen Untersu-
chung bedurfen. Dies gehért zu den Auffalligkeiten bei
der Steuereinnahmeentwicklung des vergangenen Jah-
res bei den Kommunen in Mecklenburg-Vorpommern,
aber auch auRerhalb des Landes Mecklenburg-Vorpom-
mern.

Die Situation der kreisangehérigen Gemeinden unter-
schied sich deutlich von der der kreisfreien Stadte. Bis
zum 30. September - diese Zahlen sind exakt ausgewer-
tet — des vergangenen Jahres lag das Gewerbesteuerauf-
kommen unserer Gemeinden lUber dem des Vergleichs-
zeitraumes des Vorjahres, obgleich die kreisfreien Stadte
bis zu diesem Zeitpunkt bereits 25 Millionen weniger an
Einnahmen zu verzeichnen hatten. Die kreisangehorigen
Gemeinden dagegen verzeichneten bei der Gewerbesteu-
er Mehreinnahmen von mehr als 26 Millionen. Das heift,
wir hatten im letzten Jahr eine Umschichtung festzustellen
bei der Einnahmeseite von den stadtischen Bereichen in
den landlichen Raum.

Interessant ist hier die Frage nach den Ursachen solch
einer unterschiedlichen Entwicklung im letzten Jahr.
Einerseits, will ich hier sagen, miissen wir vorsichtig sein
bei einer vorschnellen oder Ubereilten Schlussfolgerung
aus dieser Entwicklung, andererseits ist auffallig, dass
nach den Untersuchungen einer landertbergreifenden
Arbeitsgruppe, die die Innenministerien eingesetzt haben,
sich zeigt, dass vor allem Banken, Versicherungen, Hol-
ding-Gesellschaften und die Unternehmensbranchen der
Energieversorgung und Telekommunikation als Hauptver-
ursacher der Gewerbesteuereinbriiche ausgemacht wer-
den mussten.

Die steuerlichen Entlastungs- und Abschreibungsmog-
lichkeiten fur bestimmte Unternehmen und Branchen wie
die genannten scheinen hierfiir eine Rolle zu spielen. Nun
sagt der Kandidat der CDU/CSU, er will die Steuerreform
vorziehen. Da bin ich ja sehr gespannt, Herr Rehberg, wie
Sie ihm die Lage der Kommunen der neuen Lander nahe
bringen wollen. Jedes weitere Vorziehen hat automatisch
Einnahmeausfalle

(Angelika Gramkow, PDS: Sehr richtig. —
Wolfgang Riemann, CDU: Aber lhren
Umgehungsstrallen stimmt ja die
PDS zu. - Angelika Gramkow, PDS:
Genau wie die CDU auch.)

auf allen Haushaltsebenen, besonders auf der der
Kommunen zur Folge, Herr Riemann.

Welche Grinde fur die Gewerbesteuersituation unserer
Kommunen auch immer im Einzelnen ausschlaggebend
sein mogen, der Schlussel hierfur liegt allerdings nicht in
Schwerin, sondern im gesamten Bundesgebiet, und zwar
zwischen Staat und Wirtschaft muss dieses wohl zum
Thema gemacht werden. Insofern begrifie ich die Ent-
scheidung der Bundesregierung, beim Bundesfinanzminis-
ter eine Kommission zur Gemeindefinanzreform einzu-
setzen, die ihre Arbeit sicherlich zlgig aufnehmen wird.
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Ziel muss es sein, den Kommunen berechenbare Steuer-
einnahmequellen zu erschliel}en

(Zuruf von Dr. Armin Jager, CDU)
und ihre Investitionskraft dauerhaft zu erhalten.

Meine Damen und Herren, konjunktur- oder auch steu-
errechtlich bedingte Einnahmeschwankungen hat es
immer gegeben und wird es immer geben. Mit diesen
Schwankungen mussen Bund, Lander und Gemeinden
fertig werden. Tagespolitische Aufgeregtheiten und Aktio-
nismus helfen hier nicht,

(Dr. Armin Jager, CDU: Ah ja!)
und schon gar nicht, Herr Rehberg, im Wahlkampf.

(Dr. Ulrich Born, CDU: Deshalb
eine Kommission des Bundesfi-
nanzministers rechtzeitig zur Wahl.)

Was hilft, sind Grundentscheidungen, die den Kommu-
nen eine feste und planungssichere Finanzierungserwar-
tung und -verantwortung geben. Die Landesregierung hat
in diesem Zusammenhang vier wesentliche und teilweise
strategisch grundlegende Beitrage vorgeschlagen bezie-
hungsweise unterstitzt.

Erstens. Im FAG wurde eine Mindestfinanzausstattung
von 2,5 Milliarden DM festgeschrieben.

(Zuruf von Dr. Armin Jéager, CDU)

Zweitens, Herr Dr. Jager, mit der Verankerung des strik-
ten Konnexitatsprinzips

(Dr. Armin Jager, CDU: Unser
Antrag! — Dr. Ulrich Born, CDU:
Auf Antrag der CDU-Fraktion!)

in der Landes- und Kommunalverfassung ...

(Dr. Armin Jéager, CDU: Der CDU-Antrag, den
Sie immer noch ... — Wolfgang Riemann, CDU:
und es herrscht immer noch keine
Klarheit dazu im Kabinett.)

Ich habe schon damals — das war, glaube ich, 1999, als
Sie den Antrag vorlegten, Herr Dr. Jager — feststellen dur-
fen, dass es sich lohnt, in die Opposition zu gehen. Blei-
ben Sie mal noch eine Weile da, dann kdnnen Sie noch
eine Reihe von weiteren sinnvollen Antragen stellen!

(Beifall bei Abgeordneten der SPD und
einzelnen Abgeordneten der PDS -
Dr. Ulrich Born, CDU: Das lassen
Sie mal die Wéhler entscheiden! —
Zuruf von Dr. Armin Jager, CDU)

Meine Damen und Herren, mit der Verankerung des
strikten Konnexitatsprinzips in der Landes- und Kommu-
nalverfassung wurde den Kommunen die sichere Erwar-
tung verschafft, dass neue Aufgaben und Standards
durch das Land zukiinftig

(Dr. Armin Jager, CDU: Die warten immer noch.)

nur noch dann ubertragen werden, wenn die finanziell
verbleibenden Belastungen landesseitig mit tbernommen
werden. Die kommunalen Landesverbande und die Lan-
desregierung befinden sich hierzu in einem konstruktiven
Dialog.

(Wolfgang Riemann, CDU: Eineinhalb Jahre!)

Eine Einigung, Herr Riemann, steht bevor.

(Wolfgang Riemann, CDU: Eineinhalb Jahre!)

Ich will hinzufigen: Auch ich hatte mir bei der Ausar-
beitung des Kleingedruckten zum Konnexitatsprinzip
mehr Tempo gewlinscht, aber das Ziel liegt, wie gesagt,
kurz vor uns. Wir werden es demnéachst erreichen,

(Dr. Armin Jager, CDU:
Da bin ich mal gespannt!)

dann haben wir dieses sozusagen in allen Facetten
abgearbeitet.

(Dr. Armin Jager, CDU: Zwei Jahre.)

Dritter Punkt. Im Finanzausgleichsgesetz wurde erst-
mals mit Wirkung zum Haushaltsjahr 2002 der so genann-
te GleichméaRigkeitsgrundsatz verankert. Er stellt zwi-
schen den Einnahmen des Landes und seiner Kommunen
eine rechtliche Beziehung her. Dieser Grundsatz gewahr -
leistet, dass das bisher gerne gebrauchte Bild, Land und
Kommunen sitzen finanziell in einem Boot, zukiinftig nach
transparenten Rechtskriterien ausgestaltet wird.

(Zuruf von Dr. Armin Jager, CDU)

Zukinftig basieren die Einnahmen der Kommunen aus
dem FAG auf nachprifbaren Rechtskriterien. Hiermit zeig-
ten sich vor allem die beiden Landesverbande zufrieden.
Allerdings sagte der Vorsitzende des Stadte- und
Gemeindetages Herr Dettmann, feiern wird er dieses
Ergebnis erst dann, wenn Weihnachten und Ostern
zusammenfallen.

(Dr. Armin Jager, CDU: Das glaube ich.)
Nun gut, das wird so schnell nicht passieren,

(Gerd Béttger, PDS: Na, bei dem Wetter!)
insofern ist es dennoch ein erfreuliches Ergebnis.

Und ich wiederhole: Damals hieR es, es darf wenigstens
Weihnachten gefeiert werden. Das ist auch gut so, denn
dies ist wirklich ein Ergebnis, auf das beide Seiten — Koali-
tion und Landesverbande - stolz sein durfen.

(Beifall bei einzelnen Abgeordneten der SPD
und Dr. Arnold Schoenenburg, PDS)

Erwéahnen will ich an dieser Stelle — daruber ist schon
mehrfach diskutiert worden — die Ubertragung der Sozial-
hilfeausgaben auf die Neubildung des Kommunalen Sozi-
alverbandes, der nun gerade ins Leben gerufen wurde,
auch hier unter Beachtung des strikten Konnexitatsprin-
zZips.

(Zuruf von Wolfgang Riemann, CDU)

Das, meine Damen und Herren, ist die kommunal-
freundliche und zukunftsorientierte Finanzpolitik der Lan-
desregierung zur Sicherung einer angemessenen Finanz -
ausstattung der Kommunen in Mecklenburg-Vorpom-
mern. Naturlich sind damit nicht alle finanziellen Probleme
unserer Kommunen im Lande geldst. Manche Wiinsche
nach mehr Geld werden wohl auf ewig unrealistisch blei-
ben. Ich verfolge das Ziel, in Zeiten knapper Ressourcen
effizient zu wirtschaften, und zwar Land und Kommunen
gemeinsam.

(Zuruf von Dr. Armin Jéger, CDU)

Ich weif durch vielerlei Gespréache, dass wir viele enga-
gierte Mitstreiter an unserer Seite haben. Sparsamkeit
und Phantasie auf Seiten aller politisch und administrativ
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Verantwortlichen sind natirlich hier auf allen Ebenen
gefragt, bei den Kommunen ebenso wie bei der Polizei, in
den Schulen und anderswo.

(Zurufe von Dr. Armin Jéager, CDU,
und Wolfgang Riemann, CDU)

Wie man dieses machen kann, habe ich in der letzten
Woche in der Landeshauptstadt im Hinblick auf die
Umsetzbarkeit des GroRvorhabens BUGA 2009 vor
Augen fuhren kdnnen.

(Heiterkeit bei Wolfgang Riemann, CDU -
Zuruf von Dr. Armin Jager, CDU)

Dies ermdglicht einen dreistelligen Millionenbetrag
Euro seitens der offentlichen Hand zur Stadtentwicklung
und zur Belebung der ortlichen Wirtschaft. Herr Béttger,
Sie schmunzeln?!

(Heiterkeit bei Abgeordneten der CDU -
Gerd Bottger, PDS: Ich freue mich.)

Es wird in diese Richtung gehen.

Wenn wir nun die Ausgabenseite unserer Kommunen
im Bundesvergleich darstellen, dann miissen wir unter
dem Strich Folgendes feststellen: Obgleich von Jahr zu
Jahr der Personalkostenaufwand spirbar abgesenkt wer-
den konnte, liegt der Personalbesatz pro 1.000 Einwohner
hierzulande immer noch héher als in den westdeutschen
Bundeslandern. Gleiches gilt fur die durchschnittlichen
Personalkosten. AufRerdem: Der laufende Sachaufwand
ist zwar ruicklaufig, aber immer noch héher als der Durch-
schnitt der Gbrigen neuen Bundeslander. Und auch im
Bereich der kommunalen Unternehmen lassen sich Effizi-
enzpotentiale erschlieRen.

Wir missen heute feststellen, dass die Kommunen
mehr in ihre Unternehmen reinstecken, als sie herausho-
len kdnnen. Das ist eine fir die weitere Entwicklung der
kommunalen Unternehmenstéatigkeit schwierige Aus-
gangslage. Ich kann nur raten, auch in diesem Bereich die
Kooperation mit Privaten oder mit anderen Kommunen
intensiv weiterzubetreiben. Einiges dazu istim Kommuna-
len Haushaltsbericht 2000 mitgeteilt worden.

Wenn ich zu Beginn des Jahres 2002 nach vorne
schaue, dann darf ich drei Dinge hervorheben:

Erstens. Das Konnexitatsprinzip wird die Kommunen
vor Aufgabenibertragungen schiitzen, die nicht bezahl-
bar sind.

Zweitens. Der GleichmaRigkeitsgrundsatz verknipft die
Einnahmen von Land und Kommunen rechtlich klar. In
guten und in schlechten Zeiten sitzen wir nun auch durch
Gesetz in einem Boot.

Drittens. Effizienzgewinne liegen bei der Senkung von
Verwaltungsausgaben. Deshalb wird zu Beginn der nachs-
ten Legislaturperiode die Umsetzung dessen, was in der
Enquetekommission des Landtages dieser Legislaturperi-
ode an Beschliissen gefasst wird, eine zentrale Aufgabe
zwischen Land und Kommunen sein. Ich meine, hier lie-
gen noch sehr viele Ressourcen, die wir erschliefen kdn-
nen.

Wenn, meine Damen und Herren, Land und Kommunen
diese ehrgeizigen Ziele im Blick behalten, brauchen wir
auch in Zeiten knapper 6ffentlicher Haushaltslagen den
Leistungsvergleich der Kommunen tber die Landesgren-
zen hinaus nicht zu scheuen. Daran arbeiten wir und wir

werden auch in Zukunft daran weiterarbeiten. — Vielen
Dank.

(Beifall bei Abgeordneten der SPD)

Prasident Hinrich Kuessner: Das Wort hat die Vorsit-
zende der PDS-Fraktion Frau Gramkow. Bitte sehr, Frau
Gramkow.

Angelika Gramkow, PDS: Herr Prasident! Meine
Damen und Herren! Aus eigener Erfahrung einer zehn-
jahrigen aktiven Kommunalpolitik sage ich, die finanzielle
Situation der Kommunen in Mecklenburg-Vorpommern ist
kompliziert. Trotzdem funktioniert die kommunale Verwal-
tung und Birgerorientierung. Dafir gilt unser Dank — viel-
leicht ja auch der Dank des Hauses — den Kommunalpoli-
tikerinnen und Kommunalpolitikern, ihren Verwaltungen
und ihren Kommunalen Spitzenverbanden fur ihre enga-
gierte Arbeit.

(Beifall bei einzelnen Abgeordneten der
SPD, PDS und Dr. Armin Jéager, CDU -
Zuruf von Wolfgang Riemann, CDU)

Und das gilt gerade, weil diese Arbeit im Spannungs-
feld zwischen Kommunen und Land stattfindet. Die Hoff-
nung der 90er Jahre, Herr Jager, dass unsere Kommunen
ganz schnell ein annahernd gleiches Entwicklungsniveau
erreichen wie die westdeutschen Kommunen, ist ja wohl
nicht eingetreten.

(Dr. Armin Jager, CDU: Leider nicht. —
Wolfgang Riemann, CDU: Ja, leider.)

Fakt ist, dass unsere Kommunen nur 40 Prozent der
Steuerkraft vergleichbarer westdeutscher Kommunen
haben.

(Wolfgang Riemann, CDU: Herr Timm
hat aber eben was anderes erzahlt. -
Zuruf von Dr. Armin Jéger, CDU)

Die Ursache dafir ist das anhaltend niedrige Wirt-
schaftsniveau. Und warum ist eigentlich die Gewerbe-
steuer eine kommunale und die Biersteuer eine Landes-
steuer? Und naturlich sind auch die hohe Arbeitslosigkeit
und die Einkommensschwéache sowie der Bevélkerungs-
rickgang daflir urséchlich verantwortlich. Und hinzu
kamen ja, Herr Rehberg, bundespolitische Gesetze, die
die Kommunen zusétzlich belasteten. Aber: Die Steuer-
senkungsgesetze und die Unternehmenssteuerreform
werden somit 21 Milliarden Euro fir die Kommunen
bedeuten. Was héatte es bedeutet, wenn die CDU sich
durchgesetzt hatte mit den Grausamkeiten, die Sie vorge-
schlagen haben, auch jetzt mit der Vorziehung der Steu-
erreform? Sagen Sie das auch dazu?

(Wolfgang Riemann, CDU: Dann hétte es einen
Ausgleich gegeben, Frau Gramkow, so wie friher
auch. — Zurufe von Angelika Peters, SPD,
und Dr. Armin Jager, CDU)

Meine Damen und Herren! Unsere Kommunen hangen
zu 55 Prozent am Tropf des Landes.

(Zurufe von Dr. Gerhard Bartels, PDS,
und Dr. Arnold Schoenenburg, PDS)

Dies macht ihre grofRe Abhangigkeit deutlich, auch von
politischen Unwéagbarkeiten im 4-Jahres-Rhythmus.

Das Ungleichgewicht, was wir im Einnahmebereich und
nicht nur bei den Steuern zu verzeichnen haben, trifft
nattrlich auch den Ausgabenbereich. Oder sehen Sie



Landtag Mecklenburg-Vorpommern — 3. Wahlperiode — 75

. Sitzung am 30. Januar 2002

4843

etwa nicht die Zunahme im Sozialkostenbereich und auch
bei der Jugendhilfe?

(Dr. Armin Jager, CDU: Ja, genau.)

Drastische Reduzierungen bei Personalkosten und bei
den Sachausgaben konnten doch hier die Finanzsituation
nicht nachhaltig verbessern. Zur Finanzierung wurde Ver-
mogen verkauft und jetzt geht — und das kdnnen Sie in
dem Bericht nachlesen - der Griff in die Riicklagen. Diese
Situation fihrt zu einem drastischen Rickgang in der
Investitionstatigkeit, der doch nun wirklich bedenklich ist.

(Dr. Ulrich Born, CDU: Eben! Das scheint
aber Ihr Minister nicht gelesen zu haben.)

In dieser Situation hat allerdings die Landesregierung
angesichts der eigenen Haushaltslage fair und abfedernd
reagiert.

(Beifall bei Abgeordneten der SPD
und PDS - Eckhardt Rehberg, CDU:
Das kommt mir alles so bekannt vor.)

Der Minister ist auf diese Situation eingegangen. Aber —
und das sage ich hier auch klar — all diese MaRhahmen
wirken nur ddmpfend, sie I6sen die eigentlichen Probleme
nicht. Aus Sicht der PDS-Fraktion ist es unabdingbar —
und ich sage das, weil der Innenminister das gesagt hat
und ich das ja neuerdings sogar im Wahlprogramm der
CDU lese —, dass eine Gemeindefinanzreform stattfinden
muss.

(Dr. Armin Jager, CDU: Klar.)

Dabei geht es nicht um das Mehr, sondern es geht
darum, wie die Finanzierung der Kommunen zukinftig
erfolgen kann, ob man den Forderungen zur Abschdpfung
der Gewerbesteuer nachgibt oder — wofir wir eintreten —
dariiber nachdenkt, die Bemessungsgrundlage fir die
Gewerbesteuer zu verbreitern. Sollten wir nicht dariber
nachdenken, dass die Finanzierung der Landkreise struk-
turell véllig Gberholt ist, indem sie ausschlief3lich Uber die
Kreisumlage verfiigen? Warum gilt eigentlich das Prinzip
»~Wer bestellt, der bezahlt auch.” auf Bundesebene nicht?

(Zuruf von Dr. Armin Jager, CDU)

Und warum kann man nicht aus den Gewinnen der
UMTS-Lizenzen den Kommunen eine Investitionspau-
schale zur Verfiigung stellen?

(Beifall bei einzelnen Abgeordneten der PDS —
Dr. Gerhard Bartels, PDS: Richtig.)

Zweitens. Wir sehen Novellierungsbedarf im Finanz-
ausgleichsgesetz des Landes. Einige Stichworte sind hier
die Beriicksichtigung von Schilerbeférderungskosten,
der offentliche Personennahverkehr und auch Verénde-
rungen in der Theaterfinanzierung, die Berlicksichtigung
der Stadt-Umland-Funktionen, indem man zum Beispiel
dariiber nachdenkt, Kooperationen zu belohnen.

Drittens. Es ist unabdingbar, dies zu verbinden mit den
ernsthaften Anséatzen zur funktionalen Verwaltungsre-
form, die es hier weiterzuentwickeln gilt. Die PDS-Frakti-
on ist weiterhin bereit, in Zusammenarbeit mit der kom-
munalen Ebene sich diesem Problem zu stellen.

(Beifall bei Abgeordneten der PDS)

Prasident Hinrich Kuessner: Das Wort hat der Vorsit-
zende der SPD-Fraktion Herr Schlotmann. Bitte sehr, Herr
Schlotmann.

Volker Schlotmann, SPD: Herr Prasident! Meine
Damen und Herren! Das Thema dieser Aktuellen Stunde
ist zugegebenermafen kein Thema zum Jubeln, weder fiir
die Regierungsfraktionen noch fir die Opposition, und
auch kein Thema, bei dem sich Politiker beruhigt zuriick-
lehnen kdnnen, aber auch kein Thema fur einseitige
Schuldzuweisungen oder fur Diskussionen unter dem
Motto ,,.Das Abendland geht unter.

Ich sage lhnen ernsthaft, inhaltlich ist es von Herrn Reh-
berg auch gar nicht gewollt, dieses Thema, sondern —
zumindest nach unserer Einschétzung — ein sehr dinner
Auftakt fiir das Wabhljahr, so ist es wohl gemeint.

(Dr. Ulrich Born, CDU: Das
haben Sie falsch verstanden.)

Meine Damen und Herren! Berichte in den Medien, aber
vor allen Dingen die Gesprache mit Burgermeistern, Land-
raten und Amtsvorstehern und vielen anderen kommuna-
len Mandatstrédgern stimmen einen nachdenklich bei die-
sem Thema. Allerdings hat die Koalition mit dem FAG auf
Landesebene gehandelt. Ich weil3, der Opposition geniigt
dies nicht. Sie wiirde, sagen wir mal Uberspitzt formuliert,
Hunderte von Millionen mehr in das FAG geben. Na klar,
seit Stoiber wissen wir ja alle, wie die CDU/CSU so etwas
finanziert, namlich mit héherer Neuverschuldung. Die
Katze ist aus dem Sack! Schulden, Schulden, immer mehr
Schulden, das ist das untaugliche Rezept der CDU/CSU
gegen alles!

(Beifall bei Abgeordneten der SPD -
Wolfgang Riemann, CDU: Wie immer
die Unwahrheit, Herr Schlotmann!
Wie immer die Unwabhrheit!)

Und ich muss lhnen sagen, liebe Kolleginnen und Kol-
legen der CDU, Sie versuchen als CDU und CSU mit
Methoden von vorgestern und den Leuten von gestern die
Probleme von heute und morgen zu l6sen. Ich glaube, das
ist ein sehr untauglicher Versuch.

Wir gehen da als Koalition einen anderen Weg. Wir
garantieren der kommunalen Ebene die Finanzaus-
gleichssumme — wir haben das hier mehrfach gehort —,
und das unverandert seit 1998. Und ich sage lhnen, es
gibt auch niemanden in den Reihen der SPD oder der
Koalition, der den Kommunen nicht gern mehr Geld zur
Verflgung stellen wiirde. Nur muss man dann auch ernst-
haft sagen: Woher nehmen, wenn nicht stehlen?

(Dr. Armin Jager, CDU: Selber sparen!)

Ich sage lhnen: Mehr war nicht mdéglich. Aber trotz
Haushaltskonsolidierung hat es gerade hier an dieser
Stelle keine Einschnitte gegeben. Hier hat diese Koalition
gehandelt. Das ist Ihnen zuwider, das kann ich nachvoll-
ziehen, aber das interessiert uns herzlich wenig. Uns inter-
essiert das, was fir die Kommunen gut und richtig ist,

(Beifall bei einzelnen Abgeordneten der SPD)

deswegen haben wir zugunsten der Kommunen in
Mecklenburg-Vorpommern gehandelt. Das passt nicht
nur der CDU insgesamt nicht, sondern vor allem nicht
dem Vorsitzenden der CDU-Fraktion, weil es nicht in sein
Konzept passt. Und wenn — und das muss an dieser Stel-
le auch so deutlich gesagt werden — dann Herr Rehberg
im Zusammenhang mit solchen Themen auch noch seine
personlichen Befindlichkeiten unter dem Motto ,,Hass und
Feindschaft* zur Parteilinie der CDU erklart, dann, liebe
Kolleginnen und Kollegen von der CDU, dann scheint es
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mehr als schlecht bestellt zu sein um die angebliche Kom-
petenz lhrer Partei in diesem Wahlkampf.

(Beifall bei einzelnen Abgeordneten der SPD -
Zurufe von Dr. Armin Jager, CDU, und
Wolfgang Riemann, CDU)

Meine Damen und Herren von der CDU, was dient Ihnen
noch als vermeintlicher Kriegsschauplatz? Bleibt als b&ser
Bube die Bundesregierung und hier die Steuerreform, nicht
wahr? Das haben wir ja schon vernommen. lhr Vorwurf,
dass diese Steuerreform Ursache flr die dramatische Ent-
wicklung des Gewerbesteueraufkommens und verantwort-
lich dafiir ist, das glauben nur noch Sie und ganz wenige
andere. Dieser Meinung sind nicht einmal die kommunalen
Verbénde. Lesen Sie die Ursachenanalyse der Kommuna-
len Spitzenverbénde, die diese im Rahmen des Sonder-
ausschusses ,,Malistabegesetz und Finanzausgleichsge-
setz" abgegeben haben. Lesen Sie doch dort nach!

Ich wiederhole noch einmal, was der Innenminister zu
diesem Thema gesagt hat. Danach beruhen die Steuer-
ausfalle der Kommunen auf einer Reihe von unterschied-
lichen Faktoren, wovon ich einige noch einmal nennen
maochte:

1. die konjunkturelle Entwicklung

2. branchenspezifische Ursachen

3. Unternehmensumstrukturierungen
4

. neue Mdglichkeiten sparteniibergreifender Verlust-
rechnungen im Versicherungsgewerbe

Aber tun Sie doch nicht so, als habe die Bundesregie-
rung bislang tatenlos zugesehen!

Im Rahmen des Unternehmenssteuerfortfiihrungsge-
setzes sind eine Reihe unmittelbar wirksamer MalRnah-
men fir eine Sicherung der kommunalen Steueraufkom-
men ergriffen worden. Nicht genug? Vielleicht haben Sie
Recht, wenigstens ein klein wenig. Aber darauf muss zum
Schluss auch hingewiesen werden: Zu einer dauerhaften
Bekadmpfung der strukturellen Probleme bei den kommu-
nalen Einnahmen und Ausgaben ist Uber diese MaflRnah-
men hinaus eine umfassende Reform des Gemeindefi-
nanzsystems erforderlich. Deshalb begrifie ich — und
damit auch die gesamte SPD - die Absicht, im Frihjahr
auf Bundesebene eine Kommission einzusetzen, die
genau das vorbereiten soll. Ich weil3, Sie haben es auch in
Ihrem neuen Programm stehen, dies mussten Sie also
auch begriiRen und nicht kritisieren, wie das Herr Rie-
mann vorhin schon wieder aus der Bank heraus getan hat.

(Wolfgang Riemann, CDU: Zu spaét.)

Meine Damen und Herren! Vergessen wir bei allen
Bemiihungen um die Wéhlergunst eines nicht: Die Verant-
wortung eines Parlamentes und auch dieses Parlamentes
geht tiber den Zeithorizont einer Legislaturperiode hinaus.
Wir werden gemeinsam gefordert sein, den Kommunen
im Land das notwendige Geld zur Erfillung ihrer verfas-
sungsmafigen Rechte und Pflichten bereitzustellen. Dass
wir genau das wollen, wird ja wohl niemand hier im Hause
in Abrede stellen. — Danke.

(Beifall bei Abgeordneten der SPD
und einzelnen Abgeordneten der PDS)

Prasident Hinrich Kuessner: Das Wort hat der Abge-
ordnete Herr Riemann von der CDU-Fraktion. Bitte sehr,
Herr Riemann.

Wolfgang Riemann, CDU: Herr Prasident! Meine
Damen und Herren! Gestatten Sie mir zwei Vorbemerkun-
gen:

Erstens. |hre Ahnungslosigkeit, Herr Innenminister
Dr. Timm, lhre Ahnungslosigkeit beziglich der kommuna-
len Finanzsituation ist erschreckend und besturzend.

(Beifall bei Abgeordneten der CDU)

Zweitens. Frau Gramkow, wenn hier im Land diese Lan-
desregierung im Daunenbett liegt und wenn in den
Gemeinden auf Stroh gelegen wird,

(Angelika Gramkow, PDS: Sei vorsichtig, ja!)

dann ist das noch nicht abgefedert, meine Damen und
Herren.

(Beifall bei einzelnen Abgeordneten der CDU -
Heiterkeit bei Dr. Arnold Schoenenburg, PDS:
Wir haben noch nicht mal Stroh in Schwerin.)

Zwei Schlagzeilen beleuchten die Situation: ,,Kommu-
nen brauchen neuen Finanzzuschuss“, NNN vom
16.01.2002, und ,Kommunen tiefer im Defizit“, dpa vom
29.01.2002. Dazu, meine Damen und Herren, noch zwei
Fakten aus unserem Land: Der Landkreis Rugen muss die
Zuschisse im Schiulerverkehr kiirzen. Im Landkreis Dem-
min kénnen die Schulsozialarbeiter nicht mehr kofinan-
ziert werden. Man braucht nicht nach Bayern zu gehen,
Herr Innenminister Timm,

(Zuruf von Dr. Armin Jager, CDU)
man sollte sich hier im Land umgucken!
(Beifall bei einzelnen Abgeordneten der CDU)

Angesichts dieser Situation fordere ich Sie, Herr Minis-
terprasident, auf,

(Zuruf von Volker Schlotmann, SPD)

sich heute hier im Plenum fir lhre Beschimpfung der
Gemeinden und Landkreise zu entschuldigen!

(Beifall bei Abgeordneten der CDU)

Wer wie Sie den Gemeinden ,ldeenmangel” und ,,feh-
lende Kreativitat* unterstellt, hat entweder keine Ahnung
von der finanziellen Lage der Gemeinden, wie es dort
tatsachlich aussieht, oder er will, was noch schlimmer ist,
den Kreisen und Gemeinden den schwarzen Peter seiner
verfehlten Politik zuschieben.

(Beifall bei Abgeordneten der CDU)

Dafur, Herr Ministerprasident Ringstorff, miissen Sie
sich heute und hier entschuldigen!

Schlimm ist auch, dass der Ministerprasident dieses
Landes solche AuRerungen macht, nachdem seit dem
07.12.2001 die Unterrichtung der Landesregierung zur
kommunalen Haushaltslage fur das Jahr 2000 veréffent-
licht wurde.

Bevor ich mit zwei Zitaten aus diesem Bericht die kom-
munale Situation noch einmal beleuchte, méchte ich die-
ses Hohe Haus noch fragen: Glaubt hier wirklich ernsthaft
jemand, dass die Haushaltssituation der Gemeinden 2001
besser geworden ist, dass sie sich 2002 vielleicht verbes-
sert? Glaubt dieses hier jemand, auBer vielleicht Herr
Timm und Herr Ringstorff?

Nun zu dem Bericht. Ich darf zitieren: ,,Die kommunalen
Haushalte beschrénken sich in der Regel im Rahmen ihrer
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Aufgabenerfiillung weitgehend auf die Leistung pflichtiger
Ausgaben aufgrund gesetzlicher oder vertraglicher Vorga-
ben. Es verbleiben wenig Gestaltungsspielrdume fiir so
genannte freiwillige Ausgaben, wie sie z. B. die Landkrei-
se im Rahmen ihrer Ausgleichs- und Ergéanzungsfunktion
haben sollten.”

Zweites Zitat: ,Die Entwicklung der kommunalen
Rucklagenbestande gibt weiter Anlass zur Besorgnis.
Mit 128,7 Mio. DM Uberstieg die Summe der Entnahmen
deutlich vorgenommene Zufiihrungen in einem Umfang
von 62,9 Mio. DM.“

Aber das alles kann Herr Timm, kann der Ministerprasi-
dent ja nicht wissen, es ist ja nur ein Bericht seiner Regie-
rung. Und das alles kann auch unser Beschleunigungsmi-
nister Otto Ebnet nicht wissen,

(Dr. Berndt Seite, CDU: Was?)

wenn er im September 2001 pl6tzlich mit 300 bis
400 Millionen DM den kommunalen Marktplatz betritt.

(Dr. Ulrich Born, CDU: Die er
vorher schon zuriickbehalten hat.)

Damals betrug der kommunale Eigenanteil im Bereich
der GA Ubrigens noch 20 Prozent.

Was glaubt denn diese Landesregierung, was glaubt
denn der Ministerprasident, was glaubt denn der Wirt-
schaftsminister, wann die Kommunen ihre Haushalte auf-
stellen, wann sie Investitionen auslosen?

(Dr. Ulrich Born, CDU: Gar
nichts, der glaubt gar nichts.)

Was glaubt denn diese Landesregierung, wie viel Spiel-
raum Nachtragshaushalte der Gemeinden haben? Und
glaubt denn diese Landesregierung, jede Gemeinde die-
ses Landes bendétigt Investitionen in die touristische Infra-
struktur

(Zuruf von Angelika Peters, SPD)

oder dass jede Gemeinde einen Hafen hat, der Investi-
tionen bendtigt? Auch hier war und ist die Investitionsbrei-
te der GA zu gering ausgelegt und sie ist es noch heute.
Auch wenn es nur 20 oder 10 Prozent kommunaler Eigen-
anteil bei der GA sind, die Gemeinden, eine Vielzahl von
Gemeinden sind damit schon Uberfordert, Herr Minister-
prasident und Herr Beschleunigungsminister! Dieses auch
deshalb, meine Damen und Herren, weil weder bei der
Dorferneuerung noch im Wasser- und Abwasserbereich,
noch in der Stadtebauférderung der kommunale Eigenan-
teil gesenkt wurde, sondern im Gegenteil, er hat sich seit
Regierungsantritt von Rot-Rot im Land erhdht. Und wo ist
hier die Kommunalfreundlichkeit der Landesregierung?

Und, Herr Innenminister, wenn Sie das Konnexitats-
prinzip uns hier lang und breit erlautert haben: Eineinhalb
Jahre — und im Dezember waren es ein und ein halbes
Jahr nach der Verfassungsanderung - ist diese Landesre-
gierung immer noch nicht fertig, eine klare, mit den Kom-
munalverbénden abgestimmte Aussage zu treffen, was
unter dieses Konnexitatsprinzip fallt und wie die notwen-
digen Folgekostenschatzungen vorgenommen werden.
Das, meine Damen und Herren, ist eine Missachtung des
Willens dieses Parlaments und der Gemeinden.

(Beifall bei einzelnen Abgeordneten der CDU)

Das ist die Unterordnung von Minister Timm unter das
Diktat der Finanzministerin.

Prasident Hinrich Kuessner: Herr Riemann, kommen
Sie bitte zum Schluss!

Wolfgang Riemann, CDU: Einen letzten Satz: Wie
sieht die Situation aus? Landkreise und Gemeinden fah-
ren ...

Prasident Hinrich Kuessner: Einen letzten Satz, Herr
Riemann, sagten Sie.

Wolfgang Riemann, CDU: Ja, das ist der letzte Satz.

Prasident Hinrich Kuessner: Dann machen Sie einen
letzten Satz.

(Dr. Arnold Schoenenburg, PDS: Der
macht seine Sétze ohne Interpunktion.)

Wolfgang Riemann, CDU: Landkreise und Gemeinden
fahren die Investitionen zurlick, das Wachstum verharrt im
Minusbereich, die Besten gehen in den Westen und diese
Landesregierung hat weder ein Konzept fiir die Kommu-
nen noch fiir die Menschen in diesem Land. — Danke.

(Beifall bei Abgeordneten der CDU)

Prasident Hinrich Kuessner: Nach meiner Zeichen-
setzung waren das vier Satze, Herr Riemann.

(Wolfgang Riemann, CDU: Mit Kommas. —
Heiterkeit bei einzelnen Abgeordneten der CDU)

Frau Schulz von der PDS-Fraktion, Sie haben das Wort.

Gabriele Schulz, PDS: Meine Damen und Herren! Herr
Prasident! Das von der CDU in der heutigen Aktuellen
Stunde ausgewahlte Thema ,,Kommunalfinanzen* war, ist
und bleibt immer aktuell. Es passt also thematisch
zunachst auch in eine Aktuelle Stunde, konnte man mei-
nen. Gleichzeitig aber — und das durfte den hier Anwe-
senden doch unstrittig sein - ist die Behandlung eines
derart komplexen Themas in einem zeitlichen Rahmen
von 60 Minuten kaum mdglich, noch weniger, wenn sich
damit die finanzielle Situation der Gemeinden und Stadte
im Land Gberhaupt nicht verandert.

Meine Damen und Herren, die Kommunalfinanzen las-
sen sich mindestens von folgenden drei Ebenen aus ana-
lysieren und bewerten:

Erstens. Die Beziehungen zwischen Bund, Land, Kom-
munen und EU haben wir auch zu bertcksichtigen. In die-
sen Komplex gehdren neben EU-Vorgaben, Bundes- und
Landesgesetzgebung die konjunkturelle Gesamtentwick-
lung der Volkswirtschaft mit all ihren Auswirkungen und
Verflechtungen und natirlich die finanzpolitische
GroRRwetterlage.

Zweitens geht es um die Beziehungen zwischen Land,
Landkreisen und Gemeinden. Hier stellt sich beispielswei-
se bereits einnahmeseitig ein sehr differenziertes Bild dar.
Der Innenminister hat darauf verwiesen: kreisangehorige
Gemeinden mit einem positiven, Landkreise und kreisfreie
Stadte mit einem eher negativen Finanzierungssaldo. Dies
sagt zundchst nur einmal, dass ein Pauschalurteil fehl am
Platze ist, meine Damen und Herren.

(Beifall Angelika Gramkow, PDS)

Drittens. Schliefilich lassen sich Fragen der Kommunal-
finanzen auch im Rahmen des Léndervergleichs, insbe-
sondere unter den neuen Bundeslandern, behandeln. Und
wenn wir uns den Bericht zur kommunalen Haushaltslage
ansehen, dann werden die Finanzausgleichsleistungen
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der Kommunen in unserem Bundesland im oberen Be-
reich der neuen Lander eingeordnet.

Meine Damen und Herren! Die Entwicklung des Steuer-
aufkommens, das Verhaltnis eigener Einnahmen zu Bun-
des- und Landeszuweisungen, der Stand der Verschul-
dung, die kommunalen Ausgaben und der Finanzbedarf,
dies alles sind notwendige Aspekte, deren vollstandige
Benennung allein schon als Beantwortung in dieser Aktu-
ellen Stunde gar nicht gegeben werden kann. Grundsatz-
lich kann und muss man zum Komplex ,,Kommunalfinan-
zen* aus der Sicht der Arbeit des Landes aber Folgendes
aussprechen und festhalten:

Erstens. Im Doppelhaushalt 2002 und 2003 haben SPD
und PDS die Verankerung des GleichméRigkeitsgrundsat-
zes zur Bemessung der Finanzausgleichsleistungen fest-
geschrieben, ganz im Unterschied zu Zeiten Ihrer Regie-
rungsverantwortung, meine Damen und Herren von der
CDU!

(Beifall Angelika Gramkow, PDS -
Dr. Armin Jager, CDU: Da gab es
mehr. Da gab es 28 Prozent.)

Fragen — Herr Jager, horen Sie mir genau zu! —, die in
den letzten Jahren immer wieder Zankapfel aus der Sicht
der Kommunen waren, sind planungssicher entschieden,
und zwar so, dass bei Mehreinnahmen die Kommunen
beteiligt werden und bei Mindereinnahmen die GroRe fiir
die Kommunen mit 2,5 — das wissen Sie ganz genau —
festgeschrieben ist,

(Dr. Armin Jager, CDU: Wir waren noch
nie drunter. Wir waren noch nie drunter.)

also zugunsten der Kommunen entschieden.

(Beifall bei einzelnen Abgeordneten der SPD
und PDS - Dr. Armin Jager, CDU:
Das ist Sozialhilfedenken.)

Damit habe ich den zweiten Punkt ,Festschreibung der
2,5 Milliarden* benannt und habe gleichzeitig benannt,
dass wir das auch fur das Jahr 2003 gemacht haben,
namlich im Unterschied zu lhrer Regierungsverantwor-
tung, wo Sie uns 1998 einen groRen Schuldenberg hinter-
lassen haben.

(Dr. Armin Jager, CDU: Absolut
falsch, was Sie da sagen.)

Drittens. Es geht um die Verpflichtung, Ausgleichszu-
weisungen

(Dr. Armin Jager, CDU: Absolut falsch.)
nach dem Konnexitatsprinzip zu gewahren.

(Dr. Armin Jager, CDU: Nee,
Sie haben keine Ahnung.)

Ich denke, damit ist der kommunalen Finanzsituation
kein Glorienschein aufgesetzt.

(Dr. Armin Jager, CDU: Sie wissen alles besser.)

Meine Kollegin Frau Gramkow hat eben Handlungsfel-
der, an denen wir weiter arbeiten missen, benannt. Aber
ich denke, wir sollten dann auch das, was Sie in lhrem
Wahlprogramm festgeschrieben haben, ernst nehmen
und gemeinsam daflr sorgen, dass neben der Veranke-
rung in unserer Landesverfassung dieses auch im Grund-
gesetz erfolgt. Diese Grundentscheidungen, meine
Damen und Herren, sind allesamt — auch im Gegensatz

zur Arbeit in der letzten Legislatur — in Ubereinstimmung
mit den kommunalen Verb&nden unseres Landes getrof-
fen und nicht nur getroffen, sondern gemeinsam erstritten
worden,

(Zuruf von Dr. Armin Jager, CDU)

denn durch die weiterhin unproportionale Finanzkraft
unserer Kommunen behalt der kommunale Finanzaus-
gleich einen zentralen Stellenwert.

In dem bereits erwdhnten Bericht zur kommunalen
Haushaltslage werden eine Reihe von MaRnahmen vorge-
schlagen zur weiteren Verbesserung. Zu zweien mochte
ich mich noch abschlieRend &uRern:

Erstens zur Verstetigung beziehungsweise Erhéhung
eigener Einnahmen im Bereich der Gebuhren und Beitré-
ge. Das ist zunachst aus landespolitischer Sicht eine ver-
standliche, weil unschadliche Forderung. Aus kommunal-
politischer Perspektive sieht dies aber bereits ganz
anders aus. Bei einer notwendigen Novellierung auch des
Kommunalabgabengesetzes wird dieser Straul? konstruk-
tiv auszufechten sein, allerdings im Interesse des Landes
und der Kommunen und vor allem seiner Burgerinnen und
Burger.

Zweitens noch eine Bemerkung zur Zusammenlegung
kleiner Gemeinden. Und hier sind wir auf den ersten Blick
mitten in der Arbeit der Enquetekommission. Wagen wir
den zweiten um zukunftsfahige Gemeinden, dann geht es
auch darum, optimale L6ésungen in den Stadt-Umland-
Beziehungen und eine umfassende Funktionalreform
durchzusetzen. Das ist in dieser Legislatur kaum noch zu
leisten, darum werden wir weiterarbeiten missen. Sorgen
wir gemeinsam dafr, ...

Prasident Hinrich Kuessner: Frau Schulz, ...
Gabriele Schulz, PDS: Ich komme zum letzten Satz.

. dass hier zum Thema Kommunalfinanzen nicht
Wahlpopulismus erfolgt, denn mit Wahlpopulismus kon-
nen Kommunen ihre Situation keineswegs verbessern.
Die Erde ist eben keine Scheibe, Herr Rehberg, sondern
sie ist rund!

(Beifall bei Abgeordneten der SPD und PDS -
Lorenz Caffier, CDU: Das waren drei Satze.)

Prasident Hinrich Kuessner: So, das waren nach mei-
ner Kommazéhlung zwei sehr lange Satze.

Das Wort hat Herr Borchert von der SPD-Fraktion. Bitte
sehr, Herr Borchert.

Rudolf Borchert, SPD: Herr Prasident! Meine sehr
geehrten Damen und Herren! Es ist vollig unstrittig, die
Finanzprobleme der meisten Stadte und Gemeinden
Deutschlands haben sich im vergangenen Jahr zum
Teil dramatisch verschlechtert und werden sich vor-
aussichtlich auch in den folgenden Jahren nicht ent-
scheidend verbessern. Dies trifft auch auf die Kommu-
nen in unserem Land zu. Als langjahriges Mitglied des
Kreistages Miuritz weil3 ich, wovon ich spreche. Ich
erinnere in diesem Zusammenhang auch an die Ergeb-
nisse der Novembersteuerschatzung vom vergange-
nen Jahr, die fur die Jahre 2002/03 jeweils ein Minus
von 68,5 Millionen Euro fir die Haushalte der Kommu-
nen erwarten lassen, allerdings mit grof3en Differenzie-
rungen. Das ist heute auch schon mehrfach angespro-
chen worden.
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Besonders gravierend schlagt die Gewerbesteuerent-
wicklung zu Buche. Nach Berechnungen des Deutschen
Stadte- und Gemeindetages sind die Einnahmen aus der
Gewerbesteuer im vergangenen Jahr um ein Zehntel auf
24,4 Milliarden Euro geschrumpft. Rickgéange bei der
gewinnabhangigen Gewerbesteuer bei groen Unterneh-
men, die ihren Sitz in den alten Bundeslandern haben,
schlagen sich auch lber die Zerlegungen in Mecklenburg-
Vorpommern nieder. Es ist allerdings viel zu einfach zu
behaupten, die Steuerreform der rot-griinen Bundesregie-
rung ware die Ursache fiir diese Steuerausfélle in den meis-
ten Stadten und Gemeinden. Vielmehr sind eine Reihe von
Ursachen zu beleuchten wie zum Beispiel — und hier aus
Zeitgrinden nur einige Stichworte — branchenspezifische
Ursachen, lokale Ursachen, Unternehmensumstrukturie-
rungen unter Nutzung seit langem bestehender Regelun-
gen oder auch die neuen Mdglichkeiten spartenibergrei-
fender Verlustrechnungen im Versicherungsgewerbe. Aber —
und das ist die entscheidende Ursache aus meiner Sicht —
die anhaltende Konjunkturschwéche hat entscheidend zu
diesen groBen Steuerausfallen gefihrt. Jeder, der Vor-
schlage zur Bekampfung der kommunalen Steuerausfalle
einbringt, muss logischerweise diese Ursachenvielfalt auch
berticksichtigen. In besonderer Verantwortung sind dabei
der Bund, die Kommunen selbst und naturlich die Lander.

Meine sehr geehrten Damen und Herren! In unserem
Land hat es die SPD/PDS-Koalition bisher geschafft, ent-
sprechend den Mdglichkeiten fur eine gute kommunale
Finanzausstattung zu sorgen, und ist somit ihrer Verant-
wortung voll gerecht geworden. Ich méchte dieses mit
sieben Beispielen kurz belegen:

(Dr. Ulrich Born, CDU: Das haut
nicht hin mit der Redezeit.)

Erstens. Mit dem Finanzausgleichsgesetz ist fir die
Kommunen eine Mindestfinanzausgleichsleistung von
1,278 Milliarden Euro garantiert.

Zweitens. Die kommunale Investpauschale wurde auf
87,9 Millionen Euro fir 2002 und 83,6 Millionen Euro fir
2003 erhoht.

Drittens. Ab 2002 erhalten die Kommunen nach dem
Solidarpaktfortfiihrungsgesetz ihre Mittelzuweisungen
nicht mehr zweckgebunden, sondern zur freien Verwen-
dung, das heifldt, diese Mittel kdnnen auch zur Komple-
mentérfinanzierung eingesetzt werden.

(Dr. Ulrich Born, CDU: Das nitzt aber nichts,
wenn die Gesamtausstattung zu gering ist.)

Viertens. Im Sinne der Kommunen haben wir die Auf-
nahme des GleichméaRigkeitsgrundsatzes in das FAG
beschlossen.

Finftens. Blrokratische Hurden fur die Kommunen
haben wir mit dem Standardéffnungsgesetz abgebaut.

Sechstens. Meine Damen und Herren, wir haben den
Eigenanteil der Kommunen fir Infrastrukturférderung im
Rahmen der GA von 20 auf 10 Prozent abgesenkt. Dies
bringt den Kommunen zukiinftig eine Kostenersparnis von
circa 20 Millionen Euro pro Jahr.

Siebtens. Damit die Kommunen nicht mit zusatzlichen
Ausgaben durch Ubertragung neuer Aufgaben, Auswei-
tung vorhandener Aufgaben und die Erweiterung von
Standards belastet werden, haben wir das strikte Konne-
xitatsprinzip in der Landes- und Kommunalverfassung
festgeschrieben.

Meine sehr geehrten Damen und Herren! Die rot-griine
Bundesregierung teilt natirlich die Sorgen der Kommu-
nen und ihrer Spitzenverbénde tber die zum Teil dramati-
sche Entwicklung der kommunalen Finanzsituation und
hat gerade deshalb im Rahmen des Unternehmenssteuer-
fortfUhrungsgesetzes bereits Ende vergangenen Jahres
durch eine Reihe von unmittelbar wirksamen MaRnahmen
fiir eine Verbesserung des kommunalen Steueraufkom-
mens gesorgt. Das wird in den Jahren 2002 und folgen-
den dann auch greifen und zu zuséatzlichen Steuereinnah-
men von circa 700 Millionen Euro fuhren.

Aus Zeitgriinden verzichte ich darauf, diese einzelnen
Punkte noch mal aufzufuihren, méchte aber begriiRen,
dass sich der Deutsche Bundestag in der vergangenen
Woche mit dem Antrag der Regierungskoalition zur
Reform der Gemeindefinanzen befasst hat. Dem Antrag
ist auch zu entnehmen, dass noch im Friihjahr diesen Jah-
res eine Expertenkommission eingesetzt wird, die sich mit
den grundsatzlichen Problemen des kommunalen Finanz-
systems befassen soll. Vertreter von Bund, Landern,
Kommunen, aus der Wirtschaft, der Wissenschaft und
den Gewerkschaften haben dann die Aufgabe, Losungs-
vorschlége zu den zentralen Strukturproblemen zu unter-
breiten. Hierbei werden die Verstetigungen der kommuna-
len Steuereinnahmen sowie die Uberpriifung der Ausga-
benseite besondere Schwerpunkte sein.

Meine Damen und Herren von der CDU, lhre immer
wieder geduRerte Kritik an der Bundes- und Landesebene
im Hinblick auf die Entwicklung der kommunalen Finan-
zen ist,

(Dr. Ulrich Born, CDU: Ist berechtigt.)

das muss ich klar sagen, Uiberhaupt nicht stichhaltig
und entbehrt jeglicher Grundlage. Denn gerade die
CDU/CSU war es, die gemeinsam mit dem damaligen
Koalitionspartner FDP die Gewerbesteuer immer mehr
ausgehohlt hat und sich zum anderen vehement fiir noch
héhere Steuersenkungen mit dem Erfolg erheblicher kom-
munaler Steuerausfélle eingesetzt hat und sich auch wei-
ter einsetzt.

Prasident Hinrich Kuessner: Herr Borchert, Sie mis-
sen bitte zum Schluss kommen.

Rudolf Borchert, SPD: Der letzte Satz.

(Heiterkeit bei einzelnen Abgeordneten
der SPD, CDU und PDS)

Herr Rehberg ist ja nun Berater von Herrn Stoiber
(Dr. Ulrich Born, CDU: Das war der letzte Satz.)

und ich kann Herrn Rehberg nur dringend auffordern,
Herrn Stoiber zu erkléaren, was es bedeutet, wenn die
nachsten Stufen der Steuerreform von 2005 auf 2003 vor-
gezogen werden,

(Dr. Margret Seemann, SPD: Das weil er selbst
ja noch nicht. — Zuruf von Rainer Prachtl, CDU)

namlich eine abenteuerliche Steuerpolitik, ...
Prasident Hinrich Kuessner: Das war der dritte Satz.

Rudolf Borchert, SPD: ... die zu riesigen Steuerausfal-
len fihren wird. Herr Rehberg, nutzen Sie die Chance,
erklaren Sie das Herrn Stoiber! — Danke schon.

(Beifall bei einzelnen Abgeordneten der SPD)
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Prasident Hinrich Kuessner: Ich habe jetzt allen Red-
nern etwas mehr Zeit gelassen. Eben waren es nach mei-
ner Rechnung sechs Satze. Wir sollten aber versuchen,
die fiinf Minuten einzuhalten. Wir sind schon ber die Zeit
und es hat keinen Zweck, bei der Aktuellen Stunde endlos
zu reden.

Das Wort hat Herr Jager. Bitte sehr.

Dr. Armin Jager, CDU: Herr Préasident! Meine sehr
geehrten Damen und Herren! Manchmal beiRen den
Letzten die Hunde. Ich werde es nicht schaffen, die Zeit
aufzuholen. Herr Miller, ich nehme meine Zeit und
dann ...

(Angelika Gramkow, PDS: Sie sind noch nicht
der Letzte. — Heiterkeit bei Heinz Miiller, SPD,
und Angelika Gramkow, PDS)

Ich glaube, dass in den letzten Minuten unsere Finanz-
ministerin richtig Glucksgefuhle hatte, weil sie hat es
geschafft seit 1998, den Kommunen 120 Millionen jahrlich
aus der Tasche zu ziehen. Hier vorne standen fast nur
Redner, die gesagt haben, das ist alles prima, wir haben
eine Garantiesumme, 2,5 Milliarden, das sind jetzt also in
Euro 1,278 Milliarden. Die Kommunen haben 120 Millio-
nen weniger, Frau Finanzministerin.

(Minister Dr. Gottfried Timm: Quatsch. —
Ministerin Sigrid Keler: Sie erzéhlen
jedes Mal den gleichen Unfug.)

Herr Minister Timm, schitteln Sie nicht den Kopf! Diese
Zahl entstammt lhrem Bericht vom 09.01.2002, namlich
auf eine Kleine Anfrage. Lesen Sie ihn nach! Ich hatte mir
gewunscht, Sie hatten alle vorher nachgelesen, weil die-
ses Geseire — das sage ich mal, und ich hoffe, das ist nicht
unparlamentarisch,

(Dr. Arnold Schoenenburg, PDS:
Das ist ganz ubel unparlamentarisch.)

das sage ich als Kommunalpolitiker —, das Geseire, es
geht den Kommunen gar nicht so schlecht,

(Barbara Borchardt, PDS: Das
haben Sie doch selber erzéhlt.)

das mag ich einfach nicht mehr héren als Kommunaler,
als einer, der in einer Stadt, hier in dieser Landeshaupt-
stadt erlebt, was Ihre Finanzpolitik fir Folgen hat. 8 Millio-
nen Mark weniger Schlusselzuweisungen jedes Jahr. Kol-
lege Bottger ist schon hinausgegangen, der weil es nam-
lich,

(Angelika Gramkow, PDS: Herr Jager,
das sind doch unsere Hausaufgaben in der
Stadt, die wir nicht gemacht haben, wenn
uns Einwohner weggelaufen sind.)

der kann es namlich auch nicht mehr ertragen. Und Sie
wissen es doch genauso!

(Beifall bei einzelnen Abgeordneten der CDU)
Entschuldigung, natirlich ist das Land daflir zustandig.

(Angelika Gramkow, PDS: Dass uns die
Einwohner weggelaufen sind in Schwerin? —
Lorenz Caffier, CDU: Sie sind nicht aufgerufen,
Frau Gramkow. Dann mussen Sie sich melden.)

Das, Frau Gramkow, hat mit dem Weglaufen der Ein-
wohner nur ganz wenig zu tun.

(Angelika Gramkow, PDS: Die Schlissel-
zuweisungen sind ja auch bloR pro Ein-
wohner. — Dr. Margret Seemann, SPD:

Das weil3 er nicht, Frau Gramkow!)

Entschuldigung, lassen Sie mich weiterreden!

Es hat damit zu tun, dass Sie weniger oben in den
Finanzausgleich hineintun,

(Zuruf von Angelika Gramkow, PDS)

dann kann logischerweise unten bei den einzelnen
Kommunen auch nur weniger ankommen. Und alles
andere, was Sie hier erzahlt haben mit lhrer Kommunal-
freundlichkeit, ist nicht die Wahrheit und wird durch Zah-
len widerlegt. Und wenn dann der Ministerprasident her-
kommt und uns Kommunale beschimpft, wir seien nicht
erfindungsreich genug, um mit dieser Misere zurechtzu-
kommen, dann sollte er erst mal die Berichte seiner eige-
nen Landesregierung lesen. Auf den kommunalen Finanz-
bericht fir das Jahr 2000 wurde hier schon hingewiesen.
Aber ich habe sowieso den Eindruck, in der Landesregie-
rung wird Gberhaupt nicht mehr miteinander geredet. Der
Herr Wirtschaftsminister entdeckt jetzt auf einmal die
Investitionsfeindlichkeit kommunaler Abwassergebuhren.
Herr Ebnet, herzlichen Glickwunsch, willkommen in
unserem Club!

(Beifall und Heiterkeit bei
einzelnen Abgeordneten der CDU)

Aber schauen Sie mal riiber, der Innenminister!

(Dr. Margret Seemann, SPD:
Wer hat denn Anfang der 90er Jahre die
Fehlplanungen zugelassen, Herr Dr. Jager?)

Als wir uns um BMW beworben haben, wissen Sie, wie
schwierig es war, Herr Ebnet, Herrn Timm davon abzu-
bringen, dass die degressive Gebuhrengestaltung — die
wollen Sie ja, Gbrigens ich auch, weil es sinnvoll ware — gar
nicht geht? Und dann haben wir ihm eine Thiringer Lan-
desregelung gebracht. Dann hat er mit allen Handen und
FuRen — leider — aus seiner Sicht erfolgreich dagegen
gekampft, dass wir das im Lande einflihren. Also reden
Sie doch mal ab und zu miteinander im Kabinett, dann
brauchen Sie sich nicht gegenseitig und andere verant-
wortlich zu machen.

(Minister Dr. Gottfried Timm:
Die Abwassergebihren.)

Meine Damen und Herren, es ist schon viel Zeit ver-
braucht.

Nein, nein. Die Abwassergebuhren, Herr Timm, ich
erklare es Ihnen mal.

(Dr. Arnold Schoenenburg, PDS:
Lassen Sie sich doch nicht ablenken!)

Es ist ein bisschen schwieriger, als Sie glauben, aber
wir kriegen das zusammen hin.

(Dr. Arnold Schoenenburg, PDS:
Sie haben doch nur funf Minuten.)

Jawohl, danke.

Meine Damen und Herren! Ich kann mich auch ganz
kurz fassen und damit schlief3en, dass wir aufhdren soll-
ten, irgendwelche Dinge nachzureden, Vergleiche mit
anderen Landern zu machen, die keine Vergleiche sein
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kdénnen. Die Finanzministerin zieht immer Sachsen als
Beispiel heran.

(Minister Dr. Gottfried Timm:
Das ist doch ein gutes Beispiel.)

Meine Damen und Herren, gucken Sie sich mal die
Finanzkraft der sachsischen Gemeinden an und dann
reden Sie mal Uiber die Finanzausstattung!

(Dr. Ulrich Born, CDU: Ja. Da
kann man nur von traumen.)

Wenn Sie immer wieder nur die Zahlen ziehen, die gera-
de passen,

(Andreas Bluhm, PDS: Da gibt
es aber auch solche und solche.)

wie der Ministerprasident es gerne macht, dann werden
Sie in die kommunale Wirklichkeit nie wirklich eindringen.

(Dr. Ulrich Born, CDU: So ist es.)

Sie sollten sich mal um die Kommunen kiimmern. Und
deswegen brauchen Sie ganz einfach ein neues Verhéltnis
zu den Kommunen.

(Dr. Ulrich Born, CDU: Richtig.)

Das sage ich als Kommunaler und einer, der die
Gustrower Erklarung des Stadte- und Gemeindebundes
mitbeschlossen hat als Mitglied im Landesausschuss. Da
sollten Sie mal hingehen und sich rechtfertigen,

(Dr. Ulrich Born, CDU: Richtig.)
Herr Ministerprasident und Herr Innenminister!
(Beifall bei einzelnen Abgeordneten der CDU)

Und gehen Sie mal in die Enquetekommission! Sie
waren eingeladen, Sie sollten dort reden.

(Dr. Arnold Schoenenburg, PDS: Sie haben
doch die Enquetekommission monatelang boy-
kottiert. Sie sind doch gar nicht da gewesen.)

Der Herr Vorsitzende hat uns in der letzten Sitzung
gesagt, der Herr Innenminister hat einen wichtigen ande-
ren Termin.

(Dr. Arnold Schoenenburg, PDS: Oh, mein Gott!)

Als wir aus dem Kultusministerium kamen — Herr Miil-
ler, Sie werden mir das bestatigen —, wen treffen wir in der
Kantine? Den Innenminister.

(Beifall bei einzelnen Abgeordneten der CDU —
Dr. Ulrich Born, CDU: Unglaublich.)

Herr Innenminister, das war nicht schén von lhnen,

(Beifall bei einzelnen Abgeordneten der CDU —
Dr. Arnold Schoenenburg, PDS:
Na so was aber auch!)

dass Sie erst der Enquetekommission uber die Presse
erzahlen, was sie denn beschlossen habe, und das war
dann auch noch das Falsche. Und als Sie dazu reden soll-
ten, hatten Sie dafir keine Zeit.

(Lorenz Caffier, CDU: Hauptsache, es hat ge-
schmeckt. — Zuruf von Dr. Ulrich Born, CDU)

Deswegen: Wir brauchen ein Verhdltnis des Landes zu
den Kommunen, das diese nicht mehr als lastige Mitesser
am Landesfinanzkuchen ansieht,

(Dr. Ulrich Born, CDU: Richtig.)
sondern als Partner in der Entwicklung unseres Landes.
(Beifall bei Abgeordneten der CDU)

Und wenn Sie das nicht lernen, werden Sie nicht erfolg-
reich sein.

(Beifall bei Abgeordneten der CDU)

Prasident Hinrich Kuessner: Herr Schoenenburg, Sie
haben das Wort.

(Dr. Ulrich Born, CDU: Aber lassen
Sie sich nicht von Herrn Timm aus dem
Konzept bringen. — Lorenz Caffier, CDU:
Und nicht in die Kantine gehen! — Heiterkeit
bei einzelnen Abgeordneten der CDU)

Dr. Arnold Schoenenburg, PDS: Herr Prasident!
Meine Damen und Herren! Ich denke nicht, dass es ein
schlechtes Verhaltnis des Landes zu den Kommunen gibt,

(Dr. Armin Jager, CDU:
Nur der Landesregierung.)

auch nicht der Landesregierung. Das ist schon ganz
okay.

(Dr. Ulrich Born, CDU: Na, na!)

Und diese rot-rote Koalition hat sich sehr um die Ent-
wicklung der Kommunen bemiuiht.

(Beifall Barbara Borchardt, PDS, und
Angelika Gramkow, PDS - Heiterkeit bei
Dr. Ulrich Born, CDU: Aber sehr unzulénglich.)

Aber, sage ich mal, solange das Land arm ist, werden
auch die Kommunen nicht reich sein.

(Dr. Armin Jager, CDU: Das stimmt.)

Das ist eine Wahrheit, vor der kann die CDU die Augen
auch nicht verschlieRen. Und dann, will ich sagen, gibt es
einen zweiten Punkt. Das ist ein Verfassungsgrundsatz,
der in der Bundesrepublik, wie Henning Voscherau vor
Jahren bereits festgestellt hat, sozusagen ausgehohit
worden ist seit 1949. Voscherau hat gesagt: ,,Die Kom-
munen sterben zentimeterweise.* Warum ist das so? Weil
der Verfassungsgrundsatz ,Kommunale Selbstverwal-
tung“ sich keineswegs erstreckt auf die Finanzierung. Das
ist der eigentliche Punkt. Und solange Kommunen am
Tropf des Bundes und des Landes héngen, weil ihnen
nicht gestattet ist, die Mittel, die sie brauchen, selbst zu
produzieren und selbst festzulegen, solange wird es nicht
funktionieren. Und da, sage ich, reicht es doch, wenn man
Uber die Bundesrepublik einen Augenblick hinausschaut.
Finnland ist genannt worden im Zusammenhang mit der
PISA-Studie. Finnland ware auch zu nennen im Zusam-
menhang mit der kommunalen Selbstverwaltung. Jawohl,
dort haben die Kommunen das Recht, die notwendigen
Mittel als Steuern zu erheben.

(Angelika Gramkow, PDS: Richtig.)

Denken Sie doch mal Giber so was nach! Aber so, wie es
lauft in der Bundesrepublik bei CDU, bei SPD, wird es das
naturlich nicht geben. Und deswegen sehe ich auch, dass
es nicht Uber langere Zeit gravierende Verbesserungen
gibt.

Aber nun hangt es ja nicht nur an den objektiven Bedin-
gungen, es hangt auch am Handeln der Personen.
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(Dr. Ulrich Born, CDU: Ja, sehr richtig.)
Und da, muss ich mal sagen, ...
Ja, sehr richtig.

... da haben wir in meinem Kreis — und dariiber moch-
te ich jetzt etwas sagen — zwei honorige Landtagsabge-
ordnete. Einer davon ist der Finanzausschussvorsitzende
Herr Riemann.

(Minister Dr. Wolfgang Methling:
Wo ist er denn?)

Was hat sozusagen der Herr Riemann in den letzten
Jahren zusammen mit dem CDU-Landrat aus dem Kreis
gemacht? Einen Schuldenberg haben sie aufgehauft von
13,5 Millionen.

(Siegfried Friese, SPD: Richtig.)

Hier stellt er sich hin und halt salbungsvolle Reden.
13,5 Millionen!

(Beifall bei einzelnen Abgeordneten
der SPD und PDS)

Jetzt, wo der CDU-Landrat von Bord gehen musste,
weil er Misswirtschaft betrieben hat, und die neue Land-
ratin versucht, etwas zu machen,

(Dr. Ulrich Born, CDU: Kann’s aber nicht. —
Zuruf von Dr. Armin Jager, CDU - Heiterkeit
bei einzelnen Abgeordneten der CDU —
Barbara Borchardt, PDS: Kann schon.)

da ist die CDU keineswegs bereit, ihrer Verantwortung
gerecht zu werden und mitzuhelfen, diesen Schuldenberg
abzutragen. Im Gegenteil, sie blockiert.

(Heiterkeit bei Lorenz Caffier, CDU:
Aber die SPD- und PDS-Fraktion haben
auch dagegen gestimmt, steht hier!)

Hoéren Sie gut zu!

Sie blockiert und behindert und will daftir sorgen nach
dem Motto ,Je schlechter, desto besser”, dass dieser
Kreis géanzlich zu Grunde geht. Das ist der Punkt.

(Dr. Ulrich Born, CDU: Ach was!)

Sie haben am Montag beschlossen, die Kreisumlage im
Kreis Ostvorpommern zu senken

(Dr. Armin Jager, CDU: Damit
die Gemeinden atmen kdnnen.)

auf 24,4 Prozent, und das bei einem Schuldenberg von
13,5 Millionen DM. Unerhort ist das!

(Beifall bei Abgeordneten der SPD
und einzelnen Abgeordneten der PDS —
Dr. Ulrich Born, CDU: Damit die Ge-
meinden Uberhaupt noch atmen kdnnen.)

Und ich sage lhnen, auf diese Weise kénnen Sie sich
doch nicht als Partei, die kommunenfreundlich ist, dar-
stellen.

(Heiterkeit bei Lorenz Caffier, CDU:
Das ist kommunalfreundliche Politik.)

So sind doch die Taten. Die Worte hier, die hor ich wohl,
aber die Taten bringen ein ganz anderes Bild.

(Zuruf von Dr. Armin Jager, CDU)

Nun sage ich mal, das vorlaufige Ende war blamabel fiir
die CDU, weil letzten Endes der Haushalt nicht beschlos-
sen werden konnte in diesem Landkreis.

(Angelika Gramkow, PDS: Richtig.)

Aber wer wird denn sozusagen einen Haushalt
beschlielen, der den Kreis knebelt? Niemand wird das
tun und die CDU war nicht in der Lage mit ihrer Mehrheit,
das zu verhindern. In der Zeitung steht freilich etwas
anderes.

(Heiterkeit und Unruhe bei einzelnen Abgeord-
neten der CDU - Beifall Lorenz Caffier, CDU)

Ja, in der Zeitung steht freilich etwas anderes.
(Zuruf von Dr. Armin Jager, CDU)
Wer so dumm ist,
(Lorenz Caffier, CDU: Meinen Sie die Zeitung?)

das muss ich an der Stelle doch mal sagen, 18 Ande-
rungen durchzubringen mit der eigenen Mehrheit,

(Dr. Ulrich Born, CDU: Ja.)

und dann nicht in der Lage ist, fur diesen Etat zu stim-
men, der ist reichlich dumm.

(Beifall bei einzelnen Abgeordneten der SPD und
PDS - Heiterkeit bei Rudolf Borchert, SPD: Ja.)

Und da tut es mir herzlich Leid. Das ist allerdings das
Niveau der CDU hier im Land, das ist das Niveau unseres
hochwohlléblichen Finanzausschussvorsitzenden, der
das Ganze eingeféadelt hatte.

(Barbara Borchardt, PDS: Lob
ihn mal lieber nicht so doll!)

Ich denke, vor diesem Hintergrund kénnen wir in Ruhe
zur Tagesordnung Ubergehen

(Dr. Armin Jager, CDU: Ja,
das machen wir doch immer.)

und uns das anschauen,

(Dr. Ulrich Born, CDU: Und in Ruhe die
Kommunen weiter kaputtgehen lassen.)

was die CDU in Worten tber ihre Kommunalfreundlich-
keit erklart.

(Dr. Ulrich Born, CDU: Das ist die ruhige
Hand. — Zuruf von Lorenz Caffier, CDU)

Die Wahrheit ist, es geht nicht um Kommunalfreund-
lichkeit, es geht um Parteitaktik und um Stimmenfang fir
die CDU auf Kosten der Kommunen.

(Beifall bei Abgeordneten der SPD
und einzelnen Abgeordneten der PDS -
Dr. Armin Jager, CDU: Ach ja, ach ja.)

Prasident Hinrich Kuessner: Herr Friese, Sie haben
das Wort.

(Angelika Gramkow, PDS: Na los, Herr Friese!
Endlich mal ein Birgermeister. — Heiterkeit
bei einzelnen Abgeordneten der CDU - Zurufe
von einzelnen Abgeordneten der CDU: Oh, oh!)

Siegfried Friese, SPD: Herr Prasident! Meine Damen und
Herren! In seinem Redebeitrag hat der Oppositionsfiihrer
vom Ministerprasidenten verlangt, dass er sich fir die AuRBe-
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rung, mehr Engagement zu zeigen, entschuldigen soll, die
der Ministerprasident an die Kommunen gerichtet hatte. Herr
Rehberg, ich darf lhren Beitrag zitieren, dass das Verhalten
des Ministerprasidenten der CDU gegeniiber von Hass und
Feindschaft gepragt sei. Das ist Wortschatz des kalten Krie-
ges. Ich bin nicht der Sprecher des Ministerprasidenten,

(Lorenz Caffier, CDU: Ach so.)

aber ich kenne Herrn Ringstorff aus langen Jahren sehr
gut und ich kann Ihnen sagen, die Haltung des Minister-
prasidenten zur CDU ist von zum Teil wesentlichen Unter-
schieden gepréagt,

(Lorenz Caffier, CDU:
Zuneigung und Sympathie.)

aber das ist in einer Demokratie nicht ehrenrihrig, son-
dern normal. In der politischen Auseinandersetzung sind
Haltungen wie Hass und Feindschaft unserem Minister-
prasidenten fremd. Da niemand, meine Damen und Her-
ren von der CDU, in diesem Hause daran interessiert ist,
dass Hass und Feindschaft in unsere politische Auseinan-
dersetzung eingefiihrt werden sollten, fordere ich Herrn
Rehberg auf, sich fur diese Worte beim Ministerprésiden-
ten zu entschuldigen,

(Heiterkeit bei Lorenz Caffier, CDU)

zumal Hass und Feindschaft auch nicht in der CDU zu
Hause sind.

(Beifall bei einzelnen Abgeordneten der SPD)

Meine Damen und Herren! Ich méchte zum Thema der
Aktuellen Stunde Ihren Blick auf die Frage richten: Inwie-
weit kénnen denn Kommunen und das Land durch Refor-
men dazu beitragen, die sie in ihrer Verfassung vorneh-
men, dass die Ausgabenseite gemindert und die Einnah-
meseite stabilisiert wird? Diese Landesregierung hat
gezeigt, dass sie zu Reformen fahig ist.

(Dr. Arnold Schoenenburg, PDS:
Richtig, allerdings nur bedingt. —
Heiterkeit bei Angelika Gramkow, PDS)

Die groR3te Reform, die wir eingefuhrt haben, seit Minis-
terin Keler Finanzministerin ist, ist die mit dem Sparkurs
der Regierung. Die CDU hatte es sich 1994 sehr einfach
gemacht. Als die Not gro3 war, nahm sie 1 Milliarde Kre-
dit auf. Daran knabbern wir heute noch.

(Zuruf von Friedbert Grams, CDU)
Wir sagen, wir haben heute ...

(Dr. Armin Jager, CDU: Deswegen
haben wir heute noch zwei Werften.)

Herr Jager, horen Sie zu! Sie haben lhren Anteil dazu
beigetragen.

650 Millionen Mark nur noch Kreditaufnahme ist ein
groRRer Reformwillen und hilft am meisten auch den Kom-
munen, finanziell Gber die Runden zu kommen.

(Dr. Armin Jager, CDU: Deswegen
gibt es noch die beiden Werften.)

Die Personalausgaben in unseren Kommunen sind zu
hoch, die mussen runter.

(Dr. Armin Jager, CDU: Ja.)

Deshalb ist die Gemeindestrukturreform eine wichtige
Notwendigkeit.

(Dr. Armin Jager, CDU:
Das wissen Sie nur nicht.)

Hier sehe ich den Reformbedarf in weiten Kreisen sehr
gering.

(Friedbert Grams, CDU: Was soll denn erreicht
werden? Die Eigenstandigkeit wird aufgegeben.)

Ich frage, ob die bisherigen Ergebnisse der Enquete-
kommission wirklich der Weisheit letzter Schluss sind. Ich
habe da meine Zweifel und ich bitte den Innenminister,

(Dr. Armin Jager, CDU:
Das reicht Ihnen wohl nicht?)

daflr zu sorgen, dass diese Ergebnisse zur Kenntnis
genommen werden, aber doch nicht zu warten auf
gesetzgeberische MalRinahmen. Die Enquetekommission
hat nicht den Anspruch auf Unfehlbarkeit.

(Heiterkeit bei Dr. Arnold Schoenenburg, PDS:
Herr Friese, der Minister aber auch nicht!)

Ich bitte also hier im Interesse der Reform unserer Ver-
waltung und der Minderung, der Minimierung der Ausga-
ben - und das sage ich auch an die PDS-Fraktion, Herr
Schoenenburg: Wir missen gréRere Verwaltungsstruktu-
ren schaffen. Mit 500 Einwohnern RegelgréRe ist nichts
gewonnen, ebenso wenig wie mit 6.000 Einwohnern.

(Dr. Arnold Schoenenburg, PDS: Das kann
man doch héchstens aus Bad Kleinener
Sicht sagen! Sie mussen sich mal mit der
Lage auf dem flachen Land beschéftigen!)

Meine Damen und Herren, diese Koalitionsregierung
hat auch ihren Willen zur Reform gezeigt mit dem Gesetz
zur Schulstruktur.

(Angelika Gramkow, PDS: Aus zwei Kleinen
wird noch kein grof3er Reicher, wenn sie arm
sind. — Dr. Arnold Schoenenburg, PDS:
Herr Friese, ich lade Sie ein. Kommen Sie
mich besuchen! Kommen Sie mich besu-
chen, dann reden wir und gucken. —
Zuruf von Lorenz Caffier, CDU)

Wenn wir neue Schulstrukturen haben, Herr Schoenen-
burg, kénnen wir die Kommunen von Lasten entlasten,
namlich von denen, die sie fir alte Schulen zu tragen
haben. Und gleichzeitig férdert der Schullastenausgleich
die Schulen, die Schulstandorte, die Schulen vorhalten.
Ein schmerzhafter Prozess, aber wir missen ihn gehen
und wir werden ihn gehen.

(Friedbert Grams, CDU: Und die Kinder?
Und die Kosten fir die Schilertransporte?)

Meine Damen und Herren, und nun komme ich zum
Reformwillen der CDU.

(Barbara Borchardt, PDS: Das ist aber
eine einseitige Berechnung der Kosten. —
Angelika Gramkow, PDS: Richtig.)

Die CDU empfiehlt, damit die kommunnahen Finanzen
gesunden, die Hebesatze auf Gewerbesteuer sollen
gesenkt werden. Meine Damen und Herren, das spricht
wirklich von ausgesprochenem wirtschaftspolitischen
Sachverstand. Es gibt kein Unternehmen, das sich bei der
Frage der Ansiedlung darum kiimmert, welche Hebesétze
dort erhoben werden.

(Zuruf von Dr. Armin Jager, CDU)



4852

Landtag Mecklenburg-Vorpommern — 3. Wahlperiode — 75. Sitzung am 30. Januar 2002

Dort geht es um etwas ganz anderes, namlich: Ist die
Infrastruktur richtig? Inwieweit sind Kosten fur Wasser, fur
Abwasser, fur Energie richtig? Das sind die Gréen, nicht
Ihre Hebesatze.

(Dr. Armin Jager, CDU: Sagen
Sie das mal dem Innenminister!)

Und Herr Born tut sich hervor, indem er den Kommunen
empfiehlt, sie sollen die Hebesatze fiir Steuern senken.
Ein Witz des wirtschaftspolitischen Sprechers der CDU-
Fraktion, meine Damen und Herren!

(Dr. Armin Jager, CDU:
Machen wir mal Fortbildung.)

Herr Dr. Jager,
(Dr. Armin Jager, CDU: Ja.)
wir haben das Vermessungs- und Katastergesetz und

(Dr. Ulrich Born, CDU: Sie reden mal wieder
falsch Zeugnis. — Dr. Armin Jager, CDU: Ja,
machen wir mal einen Weiterbildungslehrgang.)

Sie treten jetzt hervor und sagen, die Kommunen, die
Kreise sollen kiinftig auf die Einnahmen,

(Dr. Ulrich Born, CDU: Hanebiichener Unfug!)

die ihre Vermessungs- und Katasteramter erwirtschaf-
ten — in manchen Kreisen eine Million pro Jahr —, verzich-
ten. Das sollen sie kiinftig nicht mehr machen, sondern sie
sollen alle diese Aufgaben an die Privaten geben.

(Dr. Armin Jager, CDU: Ja, wenn die Aus-
gaben héher sind als die Einnahmen.)

Prasident Hinrich Kuessner: Herr Friese, jetzt kommt
Ihr letzter Satz.

Siegfried Friese, SPD: Herr Dr. Jager, Sie stellen sich
hier hin und sagen, mehr Geld fiir die Kommune. Und
wenn die Kommunen Einnahmen nach Madglichkeit
haben, wollen Sie ihnen die streichen.

(Dr. Armin Jager, CDU: Die Ausgaben
sind doch hoher als die Einnahmen.
Sie haben doch gar keine Ahnung!)

Meine Damen und Herren, die Frage der Finanzausstat-
tung der Kommunen ist bei der CDU in unredlichen Handen.

(Dr. Armin Jager, CDU: Sie sind so ahnungslos!)

Die Koalitionsfraktionen arbeiten auf diesem schweren
Feld und ich bin gewiss, wir werden daflr sorgen, dass
die Kommunen finanziell gesunden,

(Dr. Armin Jager, CDU: Absolut ahnungslos!)
darauf kénnen Sie sich verlassen.

(Beifall bei einzelnen Abgeordneten der SPD -
Dr. Armin Jager, CDU: Absolut ahnungslos!)

Prasident Hinrich Kuessner: Herr Caffier, Sie haben
das Wort.

Lorenz Caffier, CDU: Herr Prasident! Meine Damen
und Herren Abgeordneten! Ich fordere jetzt nicht die
nachste Entschuldigung von irgendjemandem,

(Dr. Arnold Schoenenburg, PDS: Nee, Sie sind
ja auch nicht bei der PDS. - Heiterkeit bei
einzelnen Abgeordneten der PDS -
Zuruf von Gerd Bottger, PDS)

nur eine Bemerkung vorweg, die gilt ausschlieBlich fur
die SPD-Fraktion. Was ich etwas erstaunt zur Kenntnis
nehme, ist, wenn Sie mit den Zahlen hantieren, auch
Rickblick halten, beginnt lhre Regierungsverantwortung
immer erst 1998,

(Nils Albrecht, CDU: Ja.)

und, ich glaube, wenn Sie schon iber Zahlen reden,
dann mussen wir Uber viele Jahre reden.

(Dr. Arnold Schoenenburg, PDS: Fangen wir
bei 1990 an, Herr Caffier, da sehen Sie ganz alt
aus. Da sehen Sie ganz alt aus! — Zurufe von
Siegfried Friese, SPD, und Heinz Miiller, SPD)

Ja, ich will darauf hinweisen, dass die SPD seit 1994 mit
in der Verantwortung ist.

Gestatten Sie einige Aussagen des Statistischen Lan-
desamtes, die die derzeitige Situation untermauern sollen.
Nach Mitteilung des Landesamtes sanken die Einnahmen
der Gemeinden und Gemeindeverbéande in Mecklenburg-
Vorpommern bis zum Ill. Quartal des Jahres 2001 - das
IV. liegt leider noch nicht vor — gegeniiber dem Vorjahr um
169 Millionen DM, also 86 Millionen Euro. Gleichzeitig
konnten trotz gréRerer Anstrengungen die Ausgaben aber
nur um 1 Million DM, also 0,5 Millionen Euro, reduziert wer-
den. Das Finanzierungsdefizit betrug demzufolge 205 Mil-
lionen DM, sprich 104 Millionen Euro, und war damit
wesentlich héher als in den Vorjahren. Vor Jahresfrist
betrug namlich das Defizit noch 36,6 Millionen DM, also
18,7 Millionen Euro. Dieser Negativtrend hat sich mit
Sicherheit — wer die wirtschaftlichen Daten kennt, weil3 das
—im letzten Quartal des Jahres 2001 fortgesetzt, wobei die
bisherigen Zahlen noch nicht vorliegen.

Was sind die Ursachen fur diese katastrophale Bilanz?
Die Investitionsausgaben lagen um 102 Millionen DM,
sprich 52,2 Millionen Euro, und die Personalausgaben um
25 Millionen DM, also 12,78 Millionen Euro, unter dem
entsprechenden Vorjahresbetrag. Es wurde somit kraftig
gespart, hauptséchlich jedoch wieder einmal bei den
Investitionsausgaben.

(Dr. Ulrich Born, CDU: So ist es.)

Die Ausgaben fir den laufenden Sachaufwand bean-
spruchten hingegen in den Monaten Januar bis Septem-
ber mit 20,8 Millionen DM, sprich 10,6 Millionen Euro, und
fur kommunale Sozialleistungen sogar mit 45 Millionen DM
beziehungsweise 23,11 Millionen Euro deutlich mehr
finanzielle Mittel als im Vorjahr. Ich fasse dieses noch mal
kurz zusammen: 45,2 Millionen DM, gleich 23 Millionen Euro
Mehrausgaben fiir Sozialleistungen durch die Gemeinden
und Gemeindeverbande allein vom Januar bis zum Sep-
tember des vergangenen Jahres

(Angelika Gramkow, PDS: Nichts
anderes habe ich vorhin gesagt.)

bei gleichzeitigen Mindereinnahmen von 86,6 Millio-
nen Euro. Das ist eine tolle Bilanz. Der kommunale Hand-
lungsspielraum muss ja immer enger werden und sie
kénnen sich nicht mehr bewegen.

Geradezu besorgniserregend ist insbesondere die Ent-
wicklung bei den Sozialhilfekosten. Sie entwickeln sich
immer mehr zu einem kommunal- und finanzpolitischen
Sprengsatz. So hat sich die Anzahl der Sozialhilfeempféan-
ger von 18.824 im Jahre 1995 auf 27.637 im Jahre 2000
entwickelt, was einer Erhéhung um 47 Prozent innerhalb
von nur fiinf Jahren entspricht.
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(Dr. Arnold Schoenenburg, PDS:
Aber das klart man doch nicht tiber
die Kommunalfinanzen, Herr Caffier.)

Die Zahlen fiir das Jahr 2001 liegen noch nicht vor, wer-
den aber eher noch dramatischer sein. Ich méchte in die-
sem Zusammenhang nur an die Hiobsbotschaften im
Sommer letzten Jahres erinnern, wo die Stadte- und
Gemeindetage und der Landkreistag von Steigerung bei
den Ausgaben im teilweise zweistelligen Bereich im Ver-
gleich zum Vorjahr sprachen. Wenn man die Halbjahres-
zahlen der Ausgaben fiir soziale Leistungen durch die
Kommunen in Mecklenburg-Vorpommern vergleicht, so
wurden vom 01.01. bis 30.06.2000 281 Millionen Euro
ausgegeben, im ersten Halbjahr 2001 hingegen schon
296 Millionen Euro. Hierbei sind schon die Ausgaben fir
die Jugendhilfe enthalten.

Die Ausgabenentwicklung bei der Sozialhilfe gestaltet
sich hingegen weit dramatischer. Und was macht das
Land? Die mide Landesregierung sieht sich genétigt, im
Sommer liberraschend das Programm ,,Arbeit statt Sozial-
hilfe* einzustellen und die Kommunen mit lhren Sozialhilfe-
empfangern allein zu lassen. Zwar wurde es jetzt im Herbst
dann teilweise wiederbelebt, doch die weitere Zukunft ist
gemall dem neuen Arbeitsmarkt- und Strukturentwick-
lungsprogramm wieder mehr als ungewiss.

(Barbara Borchardt, PDS: Die ist ganz gewiss,
ist die. Richtig hingucken, Herr Caffier!)

Gleichzeitig wurde ferner ein Gesetz zur Ubertragung
der uberdrtlichen Sozialhilfe verabschiedet, bei dem die
Landkreise und kreisfreien Stadte den engen Finanzrah-
men beklagen und die Einhaltung des Konnexitatsprinzips
anmahnen. So werden immer wieder Stimmen laut, dass
sich das Land seiner Aufgaben und seiner Verantwortung
auf Kosten der Kommunen entledigt, ohne jedoch fir die
notwendige finanzielle Ausstattung zu sorgen.

Meine Damen und Herren, das rote Licht brennt. Ich
mochte abschlielRend feststellen: Die Situation weiter
schonzureden, hilft uns allen hierbei wenig.

(Dr. Ulrich Born, CDU: Richtig.)
Wir miissen etwas tun.

(Beifall Nils Albrecht, CDU,
und Dr. Ulrich Born, CDU)

Prasident Hinrich Kuessner: Um das Wort hat die
Finanzministerin gebeten. Bitte sehr, Frau Keler, Sie
haben das Wort.

(Heiterkeit bei Dr. Arnold Schoenenburg, PDS:
Sehen Sie, Herr Caffier, das haben Sie nun davon!)

Ministerin Sigrid Keler: Herr Préasident! Meine Damen
und Herren! Ich will jetzt zu all diesen Vorwirfen eigentlich
gar nicht insgesamt Stellung nehmen. Ich glaube, das
wirde die Aktuelle Stunde ein Stiick auBer Gefecht brin-
gen, aber ich will auf einen Punkt konkret eingehen, und
zwar auf den Vorwurf von Herrn Jager, den er gemacht
hat. In Bezug auf eine Kleine Anfrage behauptet er, ich
hatte den kommunalen Finanzausgleich von 1998 bis zum
Jahr 2000 um 120 Millionen reduziert.

(Dr. Armin Jager, CDU: Ja, das sind die Zahlen.)

Herr Jéger hat unsauber und trickyhaft zitiert. Tatsach-
lich handelt es sich bei der Kleinen Anfrage um die Schliis-
selzuweisungen an Landkreise und kreisfreie Stadte.

(Dr. Arnold Schoenenburg, PDS: Richtig.)

Und, Herr Jager, die sind zuriickgegangen, und zwar
deshalb, weil das kommunale Finanzausgleichsgesetz
novelliert worden ist

(Dr. Armin Jager, CDU: Ja, richtig.)

und die Vorwegabzige in diesem dann gro3er gewor-
den sind.

(Dr. Armin Jager, CDU: Ja, richtig.)

Herr Jager, das ist eine ganz unsaubere und falsche Art,
wie Sie zitieren,

(Dr. Armin Jager, CDU: Nein.)

und ich glaube, dass wir mit dieser Methode der Halb-
wahrheiten keine konstruktive Politik machen kdnnen.

(Dr. Armin Jager, CDU:
Ich habe das genau zitiert.)

Und da, glaube ich, kann ich wieder anschlielen an
Herrn Caffier: Das Thema der kommunalen Finanzen ist zu
ernst, um hier in dieser Art und Weise zitiert und herunter-
geredet zu werden. — Vielen Dank.

(Beifall bei Abgeordneten der SPD
und einzelnen Abgeordneten der PDS —
Dr. Armin Jager, CDU: Dann dirfen
Sie so nicht antworten.)

Prasident Hinrich Kuessner: Herr Koplin, Sie haben
das Wort. Bitte sehr.

Torsten Koplin, PDS: Herr Prasident! Meine Damen
und Herren! Die Herrschaften von der CDU haben sich
dieses Thema heute ausgesucht, um sich als Anwalte der
Kommunalfinanzen zu préasentieren.

(Dr. Armin Jager, CDU: Ja.)

Herr Dr. Born, Sie werden mir Recht geben, wer sich als
Anwalt, also Interessenvertreter betatigen méchte, muss
dazu auch befahigt sein. Ich mdchte zwei unriihmliche
Beispiele aus dem Uecker-Randow-Kreis benennen, die
beweisen, wie sehr Sie befahigt sind, sich hier als Anwalt
der Kommunen zu betétigen.

Das erste Beispiel ist das Minusgeschéft bei der Priva-
tisierung des Krankenhauses in Pasewalk.

(Heinz Muller, SPD: 18 Millionen.)

Das Krankenhaus war in kommunalem Eigentum. Trotz
Hinweisen von SPD und PDS hat die CDU-Mehrheitsfrak-
tion tatenlos Uber Jahre dem Missmanagement zugese-
hen, es geduldet, die Privatisierung dann selbst initiiert. Im
September 2000 ist sie vonstatten gegangen — Kaufpreis
22 Millionen DM. Geflossen ist bislang ein Vierundvierzigs-
tel. Die Burgerinnen und Burger des Uecker-Randow-
Kreises werden wahrscheinlich kein weiteres Geld sehen,
weil in der Zwischenzeit Rickforderungen und Verrech-
nungen aufgemacht wurden in mehrstelliger Millionen-
hoéhe, so dass letztendlich zu konstatieren bleibt: Kran-
kenhaus aus kommunalem Eigentum entlassen und die
Birger zahlen trotzdem.

(Herbert Helmrich, CDU:
Genauer rechnen, Herr Koplin!)

Das zweite Beispiel, das ich bringen moéchte, ist die
ruindse Schuldenlast, die auf der Gemeinde Rollwitz
lastet. Sie ist Mitanteilseigner einer kommunalen Woh-
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nungsgesellschaft mit 4.200 Quadratmetern Wohnflache.
Es lastet darauf laut Altschuldenhilfegesetz ein Betrag von
150 DM je Quadratmeter, so dass ein Verlustausgleich
von der Kommune in diesem Jahr in H6he von 109.000 Euro
abverlangt wird. Die Gemeinde weil} nicht, wie sie den
Betrag aufbringen soll. Sie muss ihn nicht aufbringen, weil
sie schlecht gewirtschaftet hat oder weil die Wohnungs-
gesellschaft sich zu sehr ilbernommen hétte. Sie muss ihn
aufbringen auf Grundlage des Altschuldenhilfegesetzes,
von dem wir wissen, dass die Schulden nie real waren,
sondern bilanztechnisch entstanden sind. Sie haben
jeden Versuch in den vergangenen Legislaturperioden
und bis heute abgewehrt, die kommunalen Gesellschaften
aus diesem Altschuldenhilfegesetz zu entlassen, haben
somit duldend und billigend in Kauf genommen, dass die
Kommunen gerade im landlichen Raum in den Ruin ge-
trieben werden.

Ich sage lhnen eines: Sie sind triigerische Anwalte der
kommunalen Finanzen! Sie kdnnen nicht mit 6ffentlichen
Geldern umgehen! Die Schatulle dieses Landes ist in den
Handen von SPD und PDS gut aufgehoben. — Danke
schon.

(Beifall bei Abgeordneten der SPD
und einzelnen Abgeordneten der PDS)

Prasident Hinrich Kuessner: Das Wort hat Herr Miller
von der SPD-Fraktion. Bitte sehr, Herr Miiller.

(Dr. Arnold Schoenenburg, PDS: Sehen Sie,
so ist das, wenn man sich so weit rauslehnt.)

Heinz Muller, SPD: Herr Prasident! Meine sehr verehr-
ten Damen und Herren! Das Thema, das heute Gegen-
stand der Aktuellen Stunde ist, ist in der Tat ein aktuelles
Thema. Der Deutsche Bundestag diskutiert dartiber. Die
kommunalen Spitzenverbande in Gestalt des Deutschen
Stadtetages und des Landkreistages haben sich ge-
aulRert. Eine der Presseerklarungen hat Herr Riemann, der
jetzt schon wieder weg ist, weil ihn das Thema jetzt so
nicht mehr interessiert, schon erwéahnt.

(Beifall bei einzelnen Abgeordneten der SPD —
Herbert Helmrich, CDU: Neues Thema. —
Dr. Armin Jager, CDU: Der muss so viel arbeiten.)

Ich werde daraus zitieren, aber eins nach dem anderen.
Als die CDU dieses Thema auf die Tagesordnung gesetzt
hat, habe ich die Hoffnung gehabt,

(Dr. Ulrich Born, CDU: Der arbeitet fiir
die Gesundung der Kommunalfinanzen.)

dass wir hier zu einer konstruktiven und einer ziel-
fihrenden Diskussion kommen,

(Dr. Armin Jager, CDU: Aber doch nicht
mehr nach der Rede des Innenministers.)

denn wir haben in der Enquetekommission — vertreten
sind dort Herr Dr. Jager

(Dr. Armin Jager, CDU: Ja.)

und Herr Rehberg — durchaus zu einer Reihe von Fra-
gen in den vergangenen Monaten eine ausgesprochen
konstruktive und zielfihrende Diskussion gehabt,

(Dr. Armin Jager, CDU: Richtig. Da war
der Innenminister nur noch nicht dabei.)

und ich habe mich der lllusion hingegeben, dass wir die
hier zum Thema Kommunalfinanzen fortsetzen kénnten.

(Dr. Ulrich Born, CDU: Aber der
Innenminister war noch nicht dabei.)

Aber bereits nach der ersten Rede — und das war nicht
die Rede des Innenministers, es war die Rede von Herrn
Rehberg — habe ich feststellen missen,

(Reinhard Dankert, SPD: Genau.)

wir machen hier keine konstruktive Diskussion Uber
Kommunalfinanzen, sondern wir machen Wahlkampfra-
bulistik.

(Beifall bei Abgeordneten der SPD
und Torsten Koplin, PDS)

Es geht nicht mehr um Fakten, sondern es geht um die
Marchenstunde, die auf dem ganz einfachen Strickmuster
aufbaut: Schwarz ist gut und Rot ist schlecht.

(Beifall bei einzelnen Abgeordneten der SPD)

So wird die Welt sortiert und so wird sie versucht — in
Anfuhrungsstrichen — zu erklaren.

(Reinhard Dankert, SPD: Das jahr-
zehntelange Thema der Opposition.)

Und dies, meine Damen und Herren, muss ich lhnen
sagen, Herr Dr. Jager — Herr Rehberg ist ja auch nicht
mehr da -, das enttauscht mich aber bitter.

(Zuruf von Dr. Margret Seemann, SPD)

Wenn wir Gber so ein komplexes und kompliziertes Pro-
blem reden wie die Finanzstréme zwischen den Ebenen
unseres Staates,

(Dr. Ulrich Born, CDU: Ja, ja.)

zwischen Bund, Landern und kommunaler Ebene, dann
verbieten sich derartige Vereinfachungen und dann sollte
man mit ein bisschen mehr Ernst, mit ein bisschen mehr
Sachverstand

(Dr. Armin Jager, CDU: Sagen Sie
das mal der Finanzministerin! Sagen
Sie das mal der Finanzministerin!)

und ein bisschen mehr Willen zu konstruktiver Lésung
an dieses Thema herangehen und nicht mit parteipolitisch
motivierten Marchenstunden.

(Beifall bei der SPD — Dr. Ulrich Born, CDU:
Das missen Sie mal lnrem Innenminister sagen.)

Ich will Ihnen das auch gerne zeigen.

Der Innenminister spricht fur sich selbst und er hat gut
gesprochen.

(Heiterkeit bei Dr. Ulrich Born, CDU: Ah ja.)

Aber ich will etwas anderes zitieren. Herr Riemann hat
diese Presseerklarung vom 29.01. genannt und ich habe
sie mir gezogen: Petra Roth. Nun ist Petra Roth ja weit
davon entfernt, Ehrenmitglied der Sozialdemokratischen
Gemeinschaft fur Kommunalpolitik werden zu wollen.

(Dr. Armin Jager, CDU: Gott sei Dank!)

Die Frankfurter Oberbiirgermeisterin gehort bekannt-
lich der CDU an und sie klagt.

(Dr. Ulrich Born, CDU: Sie weil3, warum. —
Dr. Armin Jager, CDU: Die ist richtig gut.)

»Die ist richtig gut“, sagt Herr Jager. Als Interessenver-
treter wiirde ich Ihnen da vielleicht tendenziell zustimmen.
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(Dr. Armin Jager, CDU: Als Kommunaler.)

Hdren wir, was sie sagt: ,,Die Gewerbesteuer dirfe
nicht abgeschafft, sondern miisse mit einer Verbreiterung
der Steuerbasis und Festigung des kommunalen Hebe-
satzrechtes modernisiert werden.“ Was sie mit der
Modernisierung meint, schreibt sie davor: ,Freiberufler
wie Arztpraxen, PR- und Versicherungsagenturen sowie
Handwerksbetriebe gewerbesteuerpflichtig machen.*
Dartuiber kénnen wir allerdings reden, das ist genau ein
Thema fur unsere Kommission, die der Bundestag ein-
richtet. Darliber werden wir reden.

(Dr. Armin Jager, CDU: Ja.)

Nur, wer hat denn, und jetzt gehen wir ganz lange
zuriick, die Gewerbesteuer in den letzten 20 Jahren aus-
gehohlt? Dreimal ist der Freibetrag erhéht worden, was
dazu gefihrt hat, dass die Gewerbesteuer mehr und mehr
zu einer GrolR3betriebesteuer wird. Und Sie, Herr Jager,
wissen das. Und Sie wissen, dass das in den 80er Jahren
unter der Regierung Kohl passiert ist,

(Beifall bei Abgeordneten der SPD
und einzelnen Abgeordneten der PDS —
Dr. Armin Jager, CDU: Mittelstand.)

weil die gerne Geschenke an Klientelgruppen ver-
schenkt hat und dabei die Kommunen vor die Hunde hat
gehen lassen, weil die Kommunen sie nicht interessieren.

(Beifall bei Abgeordneten der SPD und PDS —
Dr. Armin Jéager, CDU: Es wird auch
vom Wiederholen nicht besser.)

Nachster Punkt zu Frau Roth: ,,Wie der Deutsche Land-
kreistag sprach sich Roth wegen der zusatzlichen Einnah-
meausféalle gegen das bislang von der Union verlangte
Vorziehen der dritten Stufe der Steuerreform von 2005 auf
2003 aus.”

(Dr. Armin Jager, CDU: Ja. -
Dr. Margret Seemann, SPD: Hort! Hort!)

Da frage ich doch die CDU: Wie hatten wir es denn
gerne? Heute ein bisschen mehr Steuerreform, morgen
ein bisschen weniger, heute vorziehen, Ubermorgen nicht
vorziehen, heute Teufelszeug, morgen bitte schnell und
mehr davon.

(Zurufe von Herbert Helmrich, CDU,
und Dr. Armin Jéger, CDU)

lhre Position zur Steuerreform ist nicht besser als das
Aprilwetter,

(Beifall bei Abgeordneten der SPD und
einzelnen Abgeordneten der PDS -
Zuruf von Dr. Armin Jager, CDU)

das heute Regen und morgen Sonnenschein verkiin-
det. Hier hatte ich erwartet, dass man mal zu einer kon-
struktiven politischen Linie kommt.

(Reinhard Dankert, SPD: Reg dich nicht
auf! Die kommen doch sowieso nicht dran.)

Dritter Punkt. Frau Roth: ,,Bund und Lander missen die
von ihnen an Stadte und Gemeinden verteilten Aufgaben
nach dem Konnexitatsprinzip ,Wer bestellt, bezahlt.* kiinf-
tig auch selbst finanzieren.” Sehr richtig, Frau Roth,

(Dr. Ulrich Born, CDU: Die ist ja auch gut.)

volle Zustimmung. Nur, eins muss man sagen: Wir als
Land Mecklenburg-Vorpommern haben das Konnexitéts-

prinzip in der Landesverfassung und in der Kommunalver-
fassung und in Stoiber-County, in Bayern, warten wir dar-
auf noch.

(Beifall bei Abgeordneten der SPD und PDS —
Zuruf von Dr. Ulrich Born, CDU)

Vierter Punkt. Frau Roth: ,,Dies betreffe” — Konnexitat —
,heute von der Sozialhilfe mitfinanzierte Lasten der Lang-
zeitarbeitslosigkeit.”“ Ja, meine Damen und Herren, das ist
in der Tat ein riesiges kommunales Problem, dass wir dies
als kommunale Last schultern miissen, weil immer mehr
Arbeitslose nicht mehr von der Sozialversicherung/
Arbeitslosenversicherung leben, sondern von der Sozial-
hilfe. Aber dieses ist ein Erbe der mittleren 80er Jahre,
denn es war die Regierung Kohl,

(Dr. Armin Jager, CDU: Ja, ja, ja, ja.)

die die Arbeitslosenversicherung so demontiert hat,
dass immer mehr Arbeitslose genau in die Sozialhilfe rut-
schen.

(Beifall bei Abgeordneten der SPD
und Dr. Arnold Schoenenburg, PDS —
Sylvia Bretschneider, SPD: Genau so war es.)

Und das ist genau das Problem, unter dem wir auch
heute noch leiden. Deshalb, meine Damen und Herren
von der CDU: Uber das Problem muss man reden! Dass
es ein Problem ist, will ich Ihnen gerne konzedieren. Aber
lassen Sie uns konstruktiv und vernunftig dartiber reden,
selbst CDU-Kommunalpolitiker tun es. Aber was Sie hier
abziehen, ist reiner Wahlkampf, und das kénnen die
Kommunen nicht brauchen. Dass Sie sich an ihrer Not
die Hande wéarmen, ist auf Deutsch gesagt eine Schwei-
nerei.

(Beifall bei Abgeordneten der SPD
und einzelnen Abgeordneten der PDS —
Wolfgang Riemann, CDU: Fehlt nur
noch der Satz ,,Es ist alles schon.*)

Prasident Hinrich Kuessner: Ich schlielle die Aus-
sprache.

Ich rufe auf den Tagesordnungspunkt 2: Zweite
Lesung und Schlussabstimmung des Gesetzentwurfes
der Landesregierung — Entwurf eines Ersten Gesetzes zur
Anderung des Gesetzes iiber den Brandschutz und die
Hilfeleistungen der Feuerwehren fur Mecklenburg-Vor-
pommern, Drucksache 3/2115, hierzu Beschlussem-
pfehlung und Bericht des Innenausschusses auf Druck-
sache 3/2639.

Gesetzentwurf der Landesregierung:
Entwurf eines Ersten Gesetzes zur Anderung
des Gesetzes lber den Brandschutz und die
Hilfeleistungen der Feuerwehren (BrSchG)
fir Mecklenburg-Vorpommern

(Zweite Lesung und Schlussabstimmung)

— Drucksache 3/2115 -

Beschlussempfehlung und Bericht
des Innenausschusses
— Drucksache 3/2639 -

Das Wort zur Berichterstattung wird nicht gewiinscht.

Im Altestenrat wurde eine Aussprache mit einer Rede-
zeit von bis zu funf Minuten fir jede Fraktion vereinbart.
Ich sehe und hore keinen Widerspruch, dann ist das so
beschlossen. Ich erdffne die Aussprache.
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Das Wort hat der Abgeordnete Herr Friese von der
SPD-Fraktion. Bitte sehr, Herr Friese.

Siegfried Friese, SPD: Herr Prasident! Meine Damen
und Herren! Das Brandschutzgesetz unseres Landes hat
sich, wie die Praxis zeigt, in wesentlichen Teilen bewahrt.
Jedoch sind im Laufe der Jahre eine Reihe fachlicher und
rechtlicher Aspekte aufgetreten, die eine Novellierung
notwendig machten. So ermdglicht der neue Gesetzent-
wurf die rechtliche Offnung fiir kommunale Entwicklungen
und ist auf die Erfordernisse der Praxis und die Steigerung
der Rechtssicherheit ausgerichtet. Neben einer Prazisie-
rung des bisherigen Gesetzestextes erganzt der neue ins-
besondere den Bereich der Kooperation der Feuerweh-
ren. Ziele der Novelle waren die Anpassung an die sich in
Mecklenburg-Vorpommern vollziehenden kommunalen
Entwicklungen auf der Ebene der Gemeindefusionen, die
Verbesserung der Organisationsstrukturen der Feuerweh-
ren, die Anderung der finanziellen und sozialen Absiche-
rung der Feuerwehrangehérigen in unserem Lande.

Die vorgegebenen Ziele der Novellierung sind mit dem
vorliegenden Gesetzentwurf erreicht worden. Dass dieser
den Erfordernissen eines modernen und effizienten
Brandschutzwesens entspricht, hat nicht zuletzt die im
Innenausschuss durchgefiihrte Anhérung gezeigt. Im
Laufe der Beratungen dieses Gesetzentwurfes im Innen-
ausschuss hat es deshalb auch so gut wie keine Ande-
rungen gegeben. Erwéahnen mdchte ich, dass die beiden
einzigen Anderungen im Innenausschuss einstimmig
erfolgten, was auch fiir die Ihnen vorliegende Beschluss-
fassung gilt.

Dieses Ergebnis, meine Damen und Herren, freut mich
umso mehr, da die CDU-Fraktion in der Ersten Lesung
noch die Befirchtung hegte, durch die Novellierung des
Brandschutzgesetzes solle ein Feuerwehrsterben einge-
leitet werden. Dieses Missverstandnis konnte wahrend
der Beratungen im Innenausschuss und der durchgefihr-
ten Anhérung ausgerdumt werden.

Nachdem auch die Fraktion der CDU erkannt hat, dass
es sich bei dem vorliegenden Gesetzentwurf um eine
gelungene Novellierung handelt, fallt es mir umso leichter,
Sie alle um lhre Zustimmung zu dieser Novelle zu bitten. —
Ich danke fur Ihre Aufmerksamkeit.

(Beifall bei einzelnen Abgeordneten der CDU)

Prasident Hinrich Kuessner: Das Wort hat der Abge-
ordnete Herr Jager von der CDU-Fraktion. Bitte sehr, Herr
Jager.

Dr. Armin Jager, CDU: Herr Prasident! Meine Damen
und Herren! Der heutige Tag ist offenbar ein Tag der
Legendenbildung. Herr Kollege Friese, wir haben alle
Anderungen im Innenausschuss einvernehmlich be-
schlossen. In der Diskussion in der Ersten Lesung haben
wir die Tatsache beleuchtet, dass zu diesem Zeitpunkt
gerade der Innenminister erklarte, wir miissen jetzt unbe-
dingt Gemeinden zusammenschlieRen, damit wir Geld
sparen. Und aus diesem Zusammenhang ist gesagt wor-
den, wir werden aufpassen, dass dieser Innenminister
nicht damit weitermachen kann, die kommunale Selbst-
verwaltung zu zerstéren, und das werden wir am Brand-
schutzgesetz prufen.

(Wolfgang Riemann, CDU: Richtig.)

Kein Mensch hat gesagt, dass der damals vorliegende
Entwurf, den ich damals schon als handwerklich sehr

ordentlich bezeichnet habe — und dabei bleibe ich, der ist
gut gemacht —, dass der in die Richtung geht. Nur, dann
missen Sie bei Ihren Ministern bitten, darauf zu achten,
dass sie nicht solche unbedachten AuRerungen von sich
geben wie der Innenminister immer zu Ergebnissen zur
Konnexitat, wo er behauptet, er hatte es eingefiihrt, und
zwei Jahre Verfassungsbruch kann er jetzt feiern im April.

(Siegfried Friese, SPD: Das hat
er nicht behauptet, Herr Jager.)

Das ist so.
(Siegfried Friese, SPD: Nein.)

Doch, hat er. ,,Wir haben“, hat er gesagt. Gucken Sie im
Protokoll nach!

(Siegfried Friese, SPD: Ja.)

Und wer hat den Antrag eingebracht und wer musste
ihn durchsetzen? — Na ja, reden wir nicht driber.

(Angelika Gramkow, PDS: Aber ohne uns wére
es doch auch nicht gegangen, Herr Jager.)

Nein, ich bin Ihnen ja dankbar.

(Angelika Gramkow, PDS: Auch ohne Minister
waére es auch nicht gegangen. Ist das denn
so schlimm, das auch mal zu sagen?)

Augenblick, ohne Minister wéren wir weiter, das wissen
Sie. Wir haben mal im Arsenal zusammengesessen und
da sind wir zuriickgepfiffen worden, wir Kommunalpoliti-
ker. Ich will hier nichts weiter dazu sagen, das gehort nicht
zur Sache.

(Dr. Arnold Schoenenburg, PDS:
Auch da erfinden Sie wieder was.)

Meine Damen und Herren, wir kbnnen mit gutem Grund
diesem Gesetzentwurf ...

(Dr. Arnold Schoenenburg, PDS: Aber ja. —
Dr. Ulrich Born, CDU: Nein, nein, nein.)

Sie waren doch damals der Spiritus Rector. Herr
Schoenenburg, vorsichtig! Sie waren das.

(Dr. Arnold Schoenenburg, PDS: Richtig, richtig.)

Sie haben es verhindert, dass damals eine Ent-
schliefung zustande gekommen ist. Das weil3 Herr Bott-
ger, das weil} Frau Gramkow, das weil} Herr Friese, das
weild ich und Sie haben es eben noch mal bestatigt. Und
nun geben Sie lhre Blockade auf, lassen Sie uns die Kon-
nexitat auch in diesem Land umsetzen!

(Dr. Arnold Schoenenburg, PDS:
Nicht jede EntschlieBung ist auch gut.)

Gut so.

(Dr. Arnold Schoenenburg, PDS: Sehen Sie, das
war der Punkt. Das musste noch verbessert
werden. — Angelika Gramkow, PDS:

Wir sind beim Brandschutz!)

Wir sind doch beim Brandschutz.

(Dr. Arnold Schoenenburg, PDS: Warum
erzahlen Sie dann so einen Schwachsinn? —
Heiterkeit bei einzelnen Abgeordneten der PDS -
Dr. Ulrich Born, CDU: Na, na, na, na!)

Lassen Sie doch bitte diese bdsartigen Worte, die pas-
sen doch gar nicht.
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Prasident Hinrich Kuessner: Diese Ausdriicke bitte
ich mehr zu Uberlegen, Herr Schoenenburg.

Dr. Armin Jager, CDU: Nein, ich verzeihe ihm. Ich habe
ihn da getroffen, wo es wehtut.

(Heiterkeit bei Wolfgang Riemann, CDU:
Er kann nicht anders. — Heiterkeit bei
Dr. Arnold Schoenenburg, PDS)

Herr Prasident, ich mdchte zu dem Gesetz nur eins
sagen: Leider muss ...

(Dr. Arnold Schoenenburg, PDS: HeiRe ich etwa
Riemann? — Zuruf von Angelika Peters, SPD)

Mir ware es recht, wenn Sie |hre Diskussionen drauf3en
fihren wirden, dann kdnnten wir uns wieder dem Brand-
schutz widmen.

(Reinhard Dankert, SPD: Da sagen Sie nichts zu.)

Nein, mir ware es recht. Ich habe es nicht zu entschei-
den, aber mir wére es recht und das darf ich sagen.

(Reinhard Dankert, SPD: Mir wére
es recht, wenn wir fertig werden.)

Ja, wollen Sie Mittag essen? Das kann ich verstehen,
es interessiert Sie mal wieder nicht. Okay, Herr Dankert.

Wir reden Uiber Brandschutz. Und eine Chance haben wir
gemeinsam versaumt und das wissen Sie alle: Wir hatten
wirklich ein schones rundes, passendes Gesetz sowohl fir
den Katastrophenschutz wie fur den Brandschutz und
technische Hilfe machen kdnnen. Sie haben das verhin-
dert, indem Sie das Katastrophenschutzgesetz so durch-
gepeitscht haben. Sie haben es verhindert, dass wir es
gemeinsam gemacht haben. Schade darum. Dennoch ist
dieses Gesetz, Herr Innenminister — und da stehe ich tber-
haupt nicht an, das zu loben - ein ordentliches Gesetz.
Beide zusammen, eine Einheit, das ware der Wurf gewe-
sen, aber fir groBe Wiirfe stehen Sie nicht. Wir werden die-
sem Gesetz dennoch zustimmen, damit die Feuerwehren
eine modernere Rechtsgrundlage haben. — Vielen Dank.

(Beifall bei einzelnen Abgeordneten der CDU -
Dr. Henning Klostermann, SPD: Gut so!)

Prasident Hinrich Kuessner: Der Abgeordnete Bott-
ger von der PDS-Fraktion hat jetzt das Wort. Bitte sehr,
Herr Bottger.

Gerd Baottger, PDS: Herr Prasident! Meine sehr verehr-
ten Damen und Herren! In der Tat war es notwendig, das
Gesetz zu éndern. Ich bin auch der Meinung, was wir hier
vorgelegt und einstimmig im Innenausschuss beschlos-
sen haben, ist gelungen.

Ich mdchte deshalb an dieser Stelle — auch deshalb,
weil der Vorsitzende des Landesfeuerwehrverbandes Herr
Schomann im Publikum sitzt — sagen, wir sollten die Gele-
genheit nutzen, als Parlament uns heute bei den vielen
Tausend Feuerwehrfrauen und -méannern im Lande zu
bedanken, bei den freiwilligen, bei den Berufsfeuerwehren
und auch bei denen in den Werksfeuerwehren.

(Beifall bei Abgeordneten der CDU und PDS
und einzelnen Abgeordneten der SPD)

Denn eins ist klar: Nicht nur im Brandschutz, sondern
auch in den letzten Tagen, als der Sturm uns heimgesucht
hat, sahe es ohne die Arbeit der Feuerwehren viel
schlechter aus im Lande. Das gesamte gesellschaftliche
Leben wére sozusagen lahm gelegt.

Was mich freut, ist, dass wir eine Reihe von Antragen
im Innenausschuss beraten und beschlossen haben, die
zu einer Deregulierung dieses Gesetzes beitragen.

(Dr. Armin Jéager, CDU: Da sind wir ganz stolz.)

Herr Jager, an der Stelle mdchte ich mich bei der CDU-
Fraktion recht herzlich bedanken, dass Sie im Paragra-
phen 12 Absatz 3 einen Vorschlag gemacht haben, wo es
um die Wahl der Gemeinde- und Ortswehrflihrer geht, zu
sagen, es bedarf hier keiner Genehmigung oder Bestéati-
gung der Aufsichtsbehérde mehr. Was mich daran freut,
ist, dass ich Ihnen das gar nicht zugetraut habe, denn das
war ja der Stasiparagraph, der da drin war,

(Dr. Armin Jager, CDU: Ich weiR das.)

dass wissen Sie ja. Ich finde, das muss man hier mal
ganz deutlich hervorheben, dass die CDU hier an dieser
Stelle ihre Meinung geéandert hat.

(Zuruf von Dr. Armin Jéger, CDU)

Sie hat gesagt, der Stasiparagraph muss aus dem
Gesetz raus. Und ich bitte, dass Sie das auch in Ihr Wahl-
programm schreiben, da habe ich es nicht gefunden,

(Zuruf von Dr. Armin Jager, CDU)

dass Sie in diese Richtung arbeiten wollen. Wir bieten
Ihnen auch die Zusammenarbeit an, dass wir zum Beispiel
Uber das Beamtengesetz oder das Kommunalwahlgesetz
reden konnten.

(Beifall Angelika Gramkow, PDS)

Und wenn die SPD da noch mitmacht, kAmen wir schon
ein ganzes Stiick weiter.

(Heiterkeit bei Dr. Armin Jager, CDU)

Auch wir haben so dhnliche Antrdge gemacht. Aber,
Herr Jager, ich sage, ich finde das bemerkenswert, und
das sollte man auch uberall sagen.

Was mich allerdings heute veranlasst zu sagen, das
Gesetz ist das eine, die Wirklichkeit im Lande ist nicht
immer das Gleiche. Denn wir schreiben hier zum Bei-
spiel, dass leistungsfahige Feuerwehren vorgehalten
werden mussen. Ich méchte an dieser Stelle auch aus
den Anhérungen im Innenausschuss sagen, in einer
Reihe von Gemeinden sind wir von leistungsféhigen Feu-
erwehren weit entfernt. Ich bitte, dass wir alle in unserer
politischen Arbeit darauf achten, dass erstens die Feuer-
wehrleute, vor allem die freiwilligen, auch wirklich ihre
Arbeit machen kdénnen. Denn mir begegnet haufig, dass
sie zum Beispiel sehr oft von ihren Arbeitgebern — es
steht zwar im Gesetz drin, dass sie pflichtgeman freige-
stellt werden mussen —

(Dr. Armin Jager, CDU: Ja.)

nicht immer freigestellt werden und dass manche Feu-
erwehren im Lande eigentlich nur auf dem Papier stehen,
weil es sozusagen an der Einsatzbereitschaft im konkre-
ten Fall mangelt. Hier muss man uber Kooperation weiter
nachdenken.

Das trifft zweitens auch fur die Jugendfeuerwehren, die
wir alle immer wieder loben, nicht nur fir die Arbeit im
Bereich der Feuerwehr, sondern auch im Praventionsbe-
reich, bei der kulturellen Arbeit in den Gemeinden zu. Sie
kennen die Meinung der PDS. Wir sind fur viele Jugend-
feuerwehren, fir viele freiwillige Feuerwehren méglichst in
allen Gemeinden eben auch aus diesem Grunde. Ich sage
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aber ebenfalls, wir haben auch bei den Jugendfeuerweh-
ren erhebliche Nachwuchsprobleme.

(Dr. Armin Jager, CDU: Ja.)

Wir alle sollten alles tun, damit erstens das Problem
Feuerwehren in den Gemeinden immer auf der Tagesord-
nung ganz oben steht, und zweitens, dass wir allen immer
wieder sagen, liebe Leute, macht alles, damit die Arbeit
der freiwilligen Feuerwehren vor allen Dingen erleichtert
wird, damit die Leute freigestellt werden, damit sie ihren
Job machen kénnen, denn die Feuerwehren veraltern, wie
andere Dinge im Leben auch. Hier bin ich schon der Mei-
nung, dass wir hier weiter gemeinsam im Interesse unse-
rer Feuerwehren im Lande arbeiten sollten. Ich glaube, wir
sind auf einem guten Wege, aber es gibt ernsthafte Zei-
chen, dass wir im Nachwuchsbereich und bei der Ein-
satzbereitschaft in der nachsten Zeit ein bisschen genau-
er hinschauen sollten, und hier kénnen wir natirlich als
Parlament, jeder fur sich in seinem Wahlkreis eine Menge
tun. — Ich bedanke mich fur die Aufmerksamkeit.

(Beifall bei einzelnen Abgeordneten der PDS)

Prasident Hinrich Kuessner: Das Wort hat der Innen-
minister Herr Timm. Bitte sehr, Herr Minister.

Minister Dr. Gottfried Timm: Herr Président! Meine
sehr verehrten Damen und Herren! Auch ich darf mich
herzlich bedanken bei allen Mitgliedern im Innenaus-
schuss fiur die konstruktiven Beratungen. Wir haben hier
an einigen Stellen den Gesetzentwurf, von dem Sie gesagt
haben, der sei schon gar nicht so schlecht gewesen, noch
verbessern kdnnen, was mich personlich freut. Vielleicht
kénnen wir das ja auch im Ergebnis dokumentieren, Herr
Dr. Jager. Das wirde mich am Ende noch mehr freuen.

Die Ziele dieser Novelle bestanden in vier Punkten:

1. die Anpassung des Gesetzes an die sich in unserem
Lande vollziehenden kommunalen Entwicklungen vor-
zunehmen

2. die Verbesserung der Organisationsstruktur der Feuer-
wehren ins Auge zu fassen

3. die Unterstutzung von Forschung und Normung im
Brandschutz auch unter dem Aspekt der europaischen
Anforderungen zu sehen

4. die Anderungen der finanziellen und sozialen Absiche-
rungen der Feuerwehrangehdrigen zu formulieren

Herr Bottger hat schon darauf hingewiesen, entschei-
dend ist fur den Brandschutz in Mecklenburg-Vorpom-
mern, dass er Uberall gewéahrleistet wird, auch im landli-
chen Raum, auch in Gemeinden, die sehr klein sind und
demzufolge ihre eigenen Wehren nicht vollstandig zum
Einsatz bringen kdnnen. Ich sage es unter einem gewis-
sen Vorbehalt.

Ich will darauf hinweisen, dass wir in der letzten Woche
ein sehr konstruktives Fachgesprach im Landkreis Meck-
lenburg-Strelitz zu diesem Thema gehabt haben. Die
Bemiihungen, die vor Ort angestellt werden von den Weh-
ren, von den Gemeindevertretungen und von den Birger-
meistern, um dieses Problem, das sich in den nachsten
Jahren eher verscharfen wird, in den Griff zu bekommen,
sind aller Ehre wert. Es ist nicht in erster Linie ein finanzi-
elles, sondern ein strukturelles und eher personelles Pro-
blem, das wir im landlichen Raum haben, bei dem wir —
Sie als Gesetzgeber und wir als Landesregierung — Hilfe-
stellung geben sollten, um dieses Problem in den Griff zu

bekommen. Ein wichtiger Schritt ist das vorgelegte und
jetzt zur Verabschiedung stehende novellierte Brand-
schutzgesetz.

In dem neuen Paragraphen 10 dieses Gesetzentwurfes
werden zeitgemaRere und eindeutigere Bestimmungen
zur inneren Struktur der freiwilligen Feuerwehren, zu den
Zugangs- und Beendigungskriterien sowie zu den Alters-
grenzen festgelegt — auch wichtig in Reaktionen auf die
ortliche Situation. So wurde, um trotz der Schwierigkeiten,
die ich eben umrissen habe, eine den Erfordernissen ent-
sprechende Personaldecke in den freiwilligen Feuerweh-
ren sicherzustellen, von der Wohnortgebundenheit
Abstand genommen. Einwohnern umliegender Gemein-
den oder Gemeindeteile, die gegebenenfalls tber keine
eigene freiwillige Feuerwehr verfiigen oder nicht mehr ver-
figen, wird damit erméglicht, freiwilligen Feuerwehrdienst
in der Nachbargemeinde zu leisten, eine Moglichkeit, die
Briicke zu bauen.

(Gerd Bottger, PDS: Gut.)

Den Feuerwehrangehérigen wird dartiber hinaus
ermoglicht, sich bei langerfristiger Abwesenheit vom
Wohnort flr einen bestimmten Zeitraum beurlauben zu
lassen oder den Dienst in einer anderen Wehr wahrzuneh-
men. Damit wird erreicht, dass diese Mitglieder der Ein-
satzgruppe nicht auf Dauer den Wehren verloren gehen.
Mit anderen Worten, wir haben einen rechtlichen Rahmen
gesetzt, den haben wir erweitert, dieser muss nun vor Ort
mit Leben ausgefillt werden.

Ich will noch mal sagen, dass mir fiir die nachsten Jahre
die personelle Situation in den Wehren am meisten Sorge
bereitet. Deswegen haben wir bei der Jugendfeuerwehr,
Herr Bottger, auch das Eintrittsalter in die Jugendfeuer-
wehr auf das elfte Lebensjahr abgesenkt, um auch hier
den Einstieg in die Feuerwehr zu erleichtern.

Hinweisen will ich beim Thema Forschung und Nor-
mung darauf, dass wir fur eine effektive und immer auf
dem modernsten Standard der Technik basierende Feu-
erwehrarbeit sorgen mussen. Dazu haben wir im Paragra-
phen 4 Formulierungen gemacht. Dariiber hinaus haben
wir Anderungen der finanziellen und sozialen Absicherung
der Feuerwehren und der Angehdrigen und gegebenen-
falls der Arbeitgeber vornehmen kdnnen. AuBerdem, das
ist nicht Bestandteil des Gesetzes, haben wir die Ent-
schadigungsverordnung im letzten Jahr novelliert, so
dass auch den Wehrflihrern angemessen eine Entschadi-
gung seitens der jeweiligen Kommune zugeleitet werden
kann.

Zu dem, was Herr Boéttger zur Kommunalaufsicht im
Blick auf den Paragraphen 28 — ich meine, das war der
Stasiparagraph - sagte, ich habe mich dazu schon im
Innenausschuss geaufiert. Wenn das der Wille des Parla-
mentes ist, meine ich auch, sollte man nicht hinken, son-
dern diese Diskussion gerade und glatt weiterfuhren. Ich
glaube auch in anderen Bereichen der kommunalen
Selbstverwaltung ist dies ein wichtiges Thema. Mehr will
ich an dieser Stelle hierzu nicht sagen.

(Gerd Bottger, PDS: Das war ein CDU-
Vorschlag. Das ist ja das Besondere.)

Meine Damen und Herren! Der letzte Komplex, der uns
in den letzten Monaten beschéftigt hat, war das Thema
»Umstellung der Feuerwehrférderung“. Wir haben jetzt
neu mit dem Doppelhaushalt 2002/2003 einen Betrag von
9 Millionen DM - 4,6 Millionen Euro — eingestellt, der
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unabhangig von der Schwankung bei den Einnahmen der
Feuerschutzsteuer fur den Brandschutz gewdhrleistet
wird. Besonders freue ich mich dariiber, dass wir hier wie
auch in vielen anderen Bereichen mit dem Landesfeuer-
wehrverband sehr konstruktiv zusammengearbeitet
haben und vor allem den Bereich der Jugendfeuerwehr-
férderung neu geordnet haben. Ich meine, da schlieRe ich
mich den Meinungen des Parlamentes an, die Jugendfeu-
erwehr muss aus zwei Griinden geférdert werden:

Erstens deswegen, weil sie im landlichen Raum haufig
alleiniger Trager von Jugendarbeit ist, und den Jungen
macht es Spal3, mit Technik umzugehen, mal ein bisschen
salopp gesagt.

(Dr. Armin Jager, CDU:
Den Madchen auch, Herr Minister! —
Gerd Bottger, PDS: Den Madchen auch.)

Sagen Sie das, Herr Bottger! Ja, gut. Haben Sie die
Erfahrung gemacht? Mag so sein. Jungen und Madchen
machen gerne technische Erfahrungen.

(Zuruf von Gerd Bottger, PDS)

Zweitens. Wir brauchen Nachwuchs im Brandschutz
und das heilt, auch da, wo die Jugendlichen in andere
Gemeinden oder auch in andere Lander wechseln, sollen
sie in ihrer jungen Biografie diese schdonen Erfahrungen
bei der Feuerwehr gemacht haben, auch dann, wenn sie
spater fur die einzelne Wehr vielleicht verloren sind, aber
nicht fur die Feuerwehr im Ganzen. Deswegen auch von
mir herzlichen Dank an die Mitglieder und den Vorstand
des Landesfeuerwehrverbandes.

(Beifall Gerd Bottger, PDS)

Summa summarum wirde ich mich freuen, wenn wir
die letzten Gesetze, die noch im Innenausschuss sind -
Vermessungs- und Katastergesetz sowie das Daten-
schutzgesetz —, ebenso konstruktiv und zielfiihrend bera-
ten und im Marz im Landtag verabschieden konnten.
Dann hatten wir alle wichtigen Gesetzgebungsvorhaben
des Innenbereiches fiir diese Legislaturperiode geordnet.

(Beifall bei einzelnen Abgeordneten der SPD)

Prasident Hinrich Kuessner: Ich schlieRe die Aus-
sprache.

Wir kommen zur Einzelberatung Uber den von der Lan-
desregierung eingebrachten Entwurf eines Ersten Geset-
zes zur Anderung des Gesetzes liber den Brandschutz
und die Hilfeleistungen der Feuerwehren fir Mecklen-
burg-Vorpommern auf Drucksache 3/2115. Der Innenaus-
schuss empfiehlt in seiner Beschlussempfehlung, den
Gesetzentwurf der Landesregierung mit den in der
Beschlussempfehlung enthaltenen MalRgaben und im
Ubrigen unverandert anzunehmen.

Wir kommen zur Einzelabstimmung.

Ich rufe auf die Artikel 1 bis 3 sowie die Uberschrift ent-
sprechend der Beschlussempfehlung. Wer dem zuzu-
stimmen wunscht, den bitte ich um das Handzeichen. —
Gegenprobe. — Enthaltungen? — Damit sind die Artikel 1
bis 3 sowie die Uberschrift entsprechend der Beschluss-
empfehlung einstimmig angenommen.

Wir kommen zur Schlussabstimmung.

Wer dem Gesetzentwurf im Ganzen entsprechend der
Beschlussempfehlung des Innenausschusses auf Druck-
sache 3/2639 zuzustimmen winscht, den bitte ich um das

Handzeichen. — Gegenprobe. — Enthaltungen? — Auch die-
ses ist einstimmig entsprechend der Beschlussempfeh-
lung des Innenausschusses auf Drucksache 3/2639 ange-
nommen.

Ich rufe auf den Tagesordnungspunkt 3: Erste Lesung
des Gesetzentwurfes der Landesregierung — Entwurf
eines Zweiten Gesetzes zur Anderung des Sparkassenge-
setzes des Landes Mecklenburg-Vorpommern, Drucksa-
che 3/2588.

Gesetzentwurf der Landesregierung:

Entwurf eines Zweiten Gesetzes zur Anderung
des Sparkassengesetzes des Landes Mecklen-
burg-Vorpommern (2. AndG SpkG M-V)

(Erste Lesung)

— Drucksache 3/2588 -

Das Wort zur Einbringung hat die Finanzministerin Frau
Keler. Bitte sehr, Frau Keler.

Ministerin Sigrid Keler: Herr Prasident! Meine Damen
und Herren! Mir scheint, wir haben heute einen kommu-
nalen Vormittag — erst Kommunalfinanzen, dann Brand-
schutz und jetzt Sparkassengesetz. Ich hoffe, dass das zu
novellierende Sparkassengesetz genauso positiv von
Ihnen begleitet wird, wie Sie jetzt das Brandschutzgesetz
begleitet haben,

(Beifall Angelika Gramkow, PDS)

denn fur ein Flachenland wie Mecklenburg-Vorpom-
mern sind Sparkassen unverzichtbare Institutionen. lhren
Beitrag zur Kreditversorgung des Mittelstandes und zur
Grundversorgung der Bevélkerung mit Bankdienstleistun-
gen kdnnen allerdings nur leistungsféahige Sparkassen
leisten. Die Sparkassenaufsicht in Mecklenburg-Vorpom-
mern muss also die Leistungsfahigkeit der Sparkassen im
Lande besonders im Auge haben. Das ist in der Vergan-
genheit geschehen.

Zur Erinnerung: 1999 haben wir das Sparkassengesetz
geandert und Mdglichkeiten fiir Gewinnausschittungen
geschaffen. Die Lander Sachsen, Sachsen-Anhalt und
Brandenburg sind derzeit dabei, unsere Regel zu uber-
nehmen. 2000 haben wir einen neuen Staatsvertrag zum
Ostdeutschen Sparkassen- und Giroverband abgeschlos-
sen. Die OSGV-Satzung befindet sich zurzeit noch in der
Abstimmung. Seit April 2001 gilt die neue Sparkassenver-
ordnung, mit der das Geschéftsrecht der Sparkassen
modernisiert wurde. Heute mussen wir unser Sparkas-
sengesetz bereits zum zweiten Mal novellieren. Notig
wurde das, weil die EU-Kommission Gewahrtragerhaf-
tung und Anstaltslast als wettbewerbswidrige Beihilfen
einstuft. Die neuen Regelungen entsprechen dem derzei-
tigen Verhandlungsstand mit Briissel.

(Vizeprasidentin Renate Holznagel
Ubernimmt den Vorsitz.)

Die Gewahrtragerhaftung wird zum 19. Juli 2005 abge-
schafft. Die Anstaltslast wird zu demselben Termin modi-
fiziert. Sie entspricht kiinftig der Investitionsentscheidung
eines privaten Investors. Fur Verbindlichkeiten, die bis zu
diesem Termin begriindet wurden, gibt es eine Uber-
gangsregelung. Fur diese Verbindlichkeit gilt die Gewéhr-
tragerhaftung fort bis 2015.

Falls entsprechende Gesetzentwirfe nicht bis zum
31. Mérz 2002 eingeleitet worden sind, wird die Kommis-
sion den Sparkassen ab 1. Januar 2003 entsprechende
Zinszahlungen an die Gewahrtrager auferlegen. Um das zu
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verhindern, bringen wir den vorliegenden Gesetzentwurf
bereits jetzt in den Landtag ein. Wir wollen ganz sicher
gehen, dass wir nicht in Zeitnot kommen. Und ich erinnere
daran, dass wir ja Ende Juni hier die letzte Landtagssitzung
haben und dann voraussichtlich erst wieder im Oktober.
Details zur zeitgerechten Erflllung der EU-Auflagen wer-
den derzeit mit der Kommission noch abgestimmt.
Wesentliche Anderungen sind aber nicht mehr zu erwarten.

Konkretisiert wird mit den EU-rechtlichen Bestimmun-
gen aber auch der 6ffentliche Auftrag der Sparkassen. Sie
bleiben im Gegensatz zu den Privatbanken verpflichtet,
Uberall im Land fir eine angemessene Versorgung mit
geld- und kreditwirtschaftlichen Leistungen zu sorgen.
Vor allem gilt das fir die landlichen Gebiete. An dieser
offentlich-rechtlichen Ausrichtung der Sparkassen wer-
den wir keine Abstriche zulassen.

(Beifall bei einzelnen Abgeordneten
der SPD und Angelika Gramkow, PDS)

Meine Damen und Herren, der Landesregierung geht es
darlber hinaus und in erster Linie darum, die Wirtschaft-
lichkeit der Sparkassen in Mecklenburg-Vorpommern zu
starken, denn unsere Sparkassen haben mit spirbar sin-
kenden Jahresergebnissen zu kédmpfen. Um ihre Kosten
zu senken, haben die Sparkassen im OSGV bereits eine
Reihe von Kooperationen beschlossen. So wird zum Bei-
spiel der Zahlungsverkehr fur alle zentral uber die Spar-
kasse Dresden abgewickelt. Weitere Kooperationsprojek-
te sind Inkasso, Einkauf, Marketing, IT-Service und eine
gemeinsame Personalverwaltung. Diese Projekte werden
zurzeit auf breiter Front vorangetrieben.

Wo solche Kooperationen allerdings nicht ausreichen,
wollen wir Fusionen von Sparkassen kunftig erleichtern
und den Entscheidungstragern dafir einen gesetzlichen
Rahmen an die Hand geben. Deshalb haben wir im Ent-
wurf vorgesehen, die zulassige Anzahl der Verwaltungs-
ratsmitglieder von derzeit 21 auf 30 zu erhéhen und auch
den Sparkassen, deren Geschéftsgebiete nicht aneinan-
der grenzen, Mdglichkeiten zur Fusion zu eréffnen sowie
auf die Grindung eines Zweckverbandes fir fusionierte
Sparkassen kunftig zu verzichten.

Bei den vorgeschlagenen Regelungen, die allesamt
den Handlungsspielraum der verantwortlichen Gremien
erweitern, handelt es sich lediglich um Optionen fur die
kommunalen Trager. Ob sie davon Gebrauch machen,
bleibt ihnen Uberlassen. Die Landesregierung leistet mit
diesem Gesetzentwurf ihren vorsorglichen Beitrag zur
Erhaltung leistungsféhiger Sparkassen. Wir 6ffnen das
Sparkassengesetz fir weitsichtige Entscheidungen und
beginnen nicht erst mit einer Anderung des Gesetzes,
wenn die Verantwortlichen dies an uns herantragen. Alle
Planungen zur Neuausriistung und -ausrichtung der
Sparkassen missen von einem breiten Konsens getra-
gen und im Interesse der Betroffenen rechtzeitig in Angriff
genommen werden. Erste Schritte miissen so friihzeitig
wie moglich erfolgen, denn nur so bleiben die Gestal-
tungsspielrdume erhalten, die dann auch sozialvertragli-
che Personalentscheidungen gewahrleisten. Das muss in
unserem gemeinsamen Interesse liegen. Im Ubrigen halte
ich es fur selbstverstandlich, dass Personalentscheidun-
gen im Einvernehmen mit den Personalvertretungen ge-
troffen werden.

Deshalb sollten Sie, meine Damen und Herren Land-
tagsabgeordneten, den lhnen vorgelegten Gesetzentwurf
konstruktiv begleiten.

(Beifall bei Abgeordneten der SPD und PDS)

Vizepréasidentin Renate Holznagel: Danke schon,
Frau Ministerin.

Im Altestenrat wurde eine Aussprache mit einer Dauer
von 30 Minuten vereinbart. Ich sehe und hoére keinen
Widerspruch, dann ist das so beschlossen. Ich er6ffne die
Aussprache.

Das Wort hat die Fraktionsvorsitzende Frau Gramkow
von der Fraktion der PDS.

Angelika Gramkow, PDS: Frau Prasidentin! Meine
Damen und Herren! Die Reihenfolge hat mich jetzt ein
bisschen Uberrascht, weil man eigentlich den Worten der
Finanzministerin kaum noch etwas hinzufligen kann.

(Dr. Ulrich Born, CDU: Sie kénnen
es aber besser. — Heinz Miiller, SPD:
Das ist aber keine Frage der Reihenfolge.)

Klar ist, dass wir mit dem vorliegenden Gesetz hier am
Ende Entscheidungen der Europdischen Kommission
umsetzen wollen und missen, und dies so schnell wie
maoglich, weil — und das ist, glaube ich, unstrittig — die
Sparkassen in unserem Land lebenswichtig fur insbeson-
dere die regionale Entwicklung in den Kreisen und in den
Stadten sind. Sie haben nachgewiesen in den ersten Jah-
ren, wie sie durch Risikobereitschaft auch im Kreditge-
schéft insbesondere die Unterstiitzung fir kleine und mit-
telstandische Unternehmen, Handwerk, Gewerbe, Woh-
nungsunternehmen und so weiter eingegangen sind. Uber
das Sponsoring, was sie leisten zur Unterstlitzung von
Vereinen und Verbéanden im soziokulturellen Bereich und
beim Sport, weil} der eine oder andere sicherlich auch zu
berichten. Deshalb sind stabile Sparkassen in unserem
Land unabdingbar, vor allen Dingen auch deshalb, wenn
man betrachtet, dass die Privatbanken sich aus der
Flache schon langst zuriickgezogen haben und jetzt auch
dabei sind, ihre Geschaftstellen in den kreisfreien Stadten
zu reduzieren, und ein Kreditengagement fir so manche
Privatbank von 25.000 Euro sich eben nicht mehr lohnt.

Die Forderung der Wirtschaft, in der Bereitschaft der
Sparkassen nicht nachzulassen, obwohl Basel Il auch die
Kapitalanforderungen zur Kreditwirtschaft verscharft,
heilt, dass wir zukiinftig héheres Eigenkapital zur Verfi-
gung stellen missen und das Ratingsystem hier greift,
dass die Sparkassen eben nicht den Weg gehen, die Wirt-
schaft im Land Mecklenburg-Vorpommern damit im Stich
zu lassen. Das Angebot der Landesregierung, mit diesem
Sparkassengesetz die Voraussetzungen dafiir zu schaf-
fen, dass sie ihrer Verantwortung weiter nachkommen
kénnen, missen wir unbedingt annehmen. Ich weil, es
gibt unterschiedliche Diskussionen im Bereich der Spar-
kassen zu der erleichterten Ermdglichung von Fusionen
von Sparkassen im Land Mecklenburg-Vorpommern. Ich
nenne dieses Angebot eine Vorsorge als Option der M6g-
lichkeit. Ich sehe dies nicht als Gefahr. Diese Frage sollten
wir mit den Sparkassen gemeinsam diskutieren.

In dem Zusammenhang geht der Dank der PDS-Land-
tagsfraktion ausdriicklich an das Engagement des Finanz-
ministeriums, hier insbesondere des Staatssekretars
Herrn Dr. Mediger und des verantwortlichen Fachreferen-
ten, die sich bemiht haben, im ostdeutschen Sparkas-
senverband und mit allen Landern, mit allen alten und
neuen Landern eine gemeinsame L&sung dafir zu finden,
dass die Sparkassen Anstalten des 6ffentlichen Rechts
und damit letztendlich auch uns zur Verfigung bleiben.
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Ich denke, dieses Gesetz zeugt von einer soliden Arbeit.
Wir sollten es zuigig bearbeiten und auch verabschieden.

(Beifall bei Abgeordneten der SPD und PDS)

Vizepréasidentin Renate Holznagel: Danke schon,
Frau Gramkow.

Es liegen weiter keine Wortmeldungen vor, darum
schlief3e ich die Aussprache.

Der Altestenrat schlagt vor, den Gesetzentwurf der Lan-
desregierung auf Drucksache 3/2588 zur federfiihrenden
Beratung an den Finanzausschuss und zur Mitberatung an
den Innenausschuss sowie an den Wirtschaftsausschuss
zu uberweisen. Wer diesem Uberweisungsvorschlag
zustimmen mochte, den bitte ich um das Handzeichen. —
Danke. Gegenprobe. — Stimmenthaltungen? — Das ist nicht
der Fall. Damit ist der Uberweisungsvorschlag einstimmig
angenommen.

Meine Damen und Herren, wir treten nun in die Mit-
tagspause ein. Die Sitzung wird um 13.10 Uhr fortgesetzt.

Unterbrechung: 12.12 Uhr

Wiederbeginn: 13.14 Uhr

Vizeprasidentin Renate Holznagel: Meine Damen und
Herren! Ich erdffne die unterbrochene Sitzung in der
Erwartung, dass doch noch einige Abgeordnete den Ple-
narsaal finden werden.

Ich rufe auf den Tagesordnungspunkt 4: Erste Lesung
des Gesetzentwurfes der Landesregierung — Entwurf
eines Gesetzes zur Anderung des Bauberufsrechts des
Landes Mecklenburg-Vorpommern und der Landesbau-
ordnung Mecklenburg-Vorpommern, Drucksache 3/2610.

(Friedbert Grams, CDU: Bau interes-
siert die PDS anscheinend nicht.)

Gesetzentwurf der Landesregierung:

Entwurf eines Gesetzes zur Anderung des Bau-
berufsrechts des Landes Mecklenburg-Vorpom-
mern und der Landesbauordnung Mecklenburg-
Vorpommern (Bauberufsrechts- und Landes-
bauordnunganderungsgesetz — BbLBauOAndG)
(Erste Lesung)

— Drucksache 3/2610 -

Das Wort zur Einbringung hat der Minister fur Arbeit
und Bau Herr Holter.

(Barbel Nehring-Kleedehn, CDU: Er muss
sich jetzt auch eine neue Fraktion suchen. —
Wolfgang Riemann, CDU: Er muss jetzt zu uns
kommen. — Heiterkeit bei einzelnen Abgeordneten
der CDU - Minister Dr. Wolfgang Methling:

Ich bin bei Ihnen.)

Minister Helmut Holter: Frau Préasidentin! Meine
Damen und Herren! Am 18. Dezember 2001 hat das Kabi-
nett den Entwurf des Artikelgesetzes zur Anderung des
Bauberufsrechts Mecklenburg-Vorpommern und der Lan-
desbauordnung Mecklenburg-Vorpommern beschlossen.
Das ist Ihnen bekannt, diese Novelle wurde lhnen zugelei-
tet.

Die Novelle passt das Ingenieurgesetz aus dem Jahr 1993
an hoherrangiges Recht der Europaischen Gemeinschaft
und an Bundesrecht an. Die Stichworte sind hier der freie

Dienstleistungsverkehr und das Partnerschaftsgesell-
schaftsgesetz. Nachdem das Architektengesetz des Landes
schon 1998 grundlegend Uberarbeitet wurde und beide
Berufsrechte gleichartige Rechtsinstitute beinhalten, bot es
sich an, sich an den Wortlaut des Architektengesetzes anzu-
lehnen. Die Harmonisierung dient auch dem Verbraucher-
schutz, denn so hat der Auftraggeber einen angeglichenen
rechtlichen Rahmen.

Meine Damen und Herren, die technischen Anforderun-
gen steigen, die Vorschriften des Umweltschutzes nehmen
zu und erfordern damit eine verstarkte Spezialisierung der
Ingenieure und Architekten. Um die ndtigen Qualifikationen
abzudecken, sollen sich Ingenieure und Architekten unter-
einander und miteinander zu Gesellschaften zusammen-
schlielfen konnen. Das starkt die Konkurrenzfahigkeit
beider hierzulande und erhdht ihre Erfolgschancen fur
europa- und bundesweite Ausschreibungen.

Damit diese Gesellschaften kinftig die Berufsbezeich-
nung Beratender Ingenieur und Architekt in ihrer Firma
fihren kénnen, sind die einschlagigen Regelungen in bei-
den Gesetzen vollstandig Uberarbeitet worden. Bislang
galt diese Berufsbezeichnung nur im Rahmen einer
GmbH. Diese Méglichkeit wird nun auf alle Gesellschafts-
formen erweitert, sofern Uber den Gesellschaftsvertrag
ein ausreichender Einfluss des Berufsstandes gesichert
und ein ausreichender Versicherungsschutz nachgewie-
sen wird.

Die Bestimmungen fiir das Fuhren der Berufsbezeich-
nung bei Partnerschaften, also in einem Zusammen-
schluss von freien Berufen, erfolgen in Erganzung des
Partnerschaftsgesellschaftsgesetzes des Bundes. Wir
werden fir interdisziplindre Zusammenschlisse von Inge-
nieuren und Architekten bei gleichlautenden Bestimmun-
gen in beiden Gesetzen einen idealen Rechtsrahmen
schaffen. Das ist bundesweit einmalig.

Die Novelle sieht weiter vor, dass sowohl die Ingenieur-
kammer wie auch die Architektenkammer das Recht
erhalten, Sachverstandige fir ihre Aufgabenbereiche
selbst zu bestellen und zu vereidigen. Damit wird dem
Anliegen beider Kammern entsprochen, das in anderen
Bundeslandern bereits entsprechend geregelt ist.

Die im Gesetz vorgesehene Sachverstandigenordnung
sorgt dafir, dass die Kammern ihre Malistdbe einhalten
und objektiv entscheiden. Auch in den Landern Berlin,
Brandenburg, Niedersachsen, Nordrhein-Westfalen,
Rheinland-Pfalz, Sachsen-Anhalt und Schleswig-Holstein
sind die Berufskammern befugt, Sachverstandige zu
bestellen. Des Weiteren soll dem Versorgungswerk der
Ingenieurkammer ein neuer Rechtsrahmen als Kdrper-
schaft des offentlichen Rechts gegeben werden. Das Ver-
sorgungswerk hat bislang so erfolgreich gearbeitet, dass
sich der hiesigen Einrichtung die Ingenieurkammern aus
Bremen und Sachsen-Anhalt mit ihren Mitgliedern ange-
schlossen haben.

Meine Damen und Herren, Frau Prasidentin, mit einem
zusatzlichen Artikel zur Landesbauordnung wollen wir
zugig auf die neue Energieeinsparverordnung des Bundes
reagieren. Im November vergangenen Jahres erlassen,
tritt sie am 1. Februar in Kraft. Danach muss der Energie-
bedarf fiir Gebaude vor Baubeginn berechnet und ein so
genannter Energiebedarfsausweis bei Wohngebduden
oder ein Warmebedarfsausweis bei Lagerhallen oder &hn-
lichen Gebauden bei der zustandigen Bauaufsichtsbehdr-
de vorgelegt werden. Auf eine behérdliche Uberprifung
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verzichten wir auch deshalb, weil die Ausweise bei den
Bauaufsichtsbehérden nicht mit dem vorhandenen eige-
nen Personal fachlich nachberechnet werden kénnen.
Allerdings soll der Energie- beziehungsweise Warmebe-
darfsausweis von einem Architekten, einem bauvorlage-
berechtigten Ingenieur oder einem Sachverstéandigen als
Garanten fur die inhaltliche Richtigkeit der Berechnung
unterschrieben werden. Auch das ist ein Schritt in Rich-
tung Deregulierung und Entbirokratisierung.

Wir wollen weiterhin das Bauen noch mit einer anderen
Anderung der Landesbauordnung erleichtern. AuRenwan-
de von kleineren Nebengebauden, Garagen, Carports,
Gartenhitten und Schuppen dirfen kiinftig an der Grenze
ohne so genannte Brandwéande errichtet werden. Dies ist
nach fachlichen Erfahrungen nicht erforderlich.

Die Novelle des Ingenieurgesetzes und die Anderung
der Landesbauordnung wird von Ingenieuren und Archi-
tekten, den Kreisverwaltungsbehérden und vielen Bau-
herren sehnlichst erwartet. Ich hoffe, dass der Landtag
den Entwurf noch in dieser Legislaturperiode beraten und
beschlieRen wird. Die Unterstiitzung meines Hauses biete
ich dazu gerne an. — Herzlichen Dank.

(Beifall bei einzelnen Abgeordneten
der SPD und Go6tz Kreuzer, PDS)

Vizeprasidentin Renate Holznagel: Danke schdn,
Herr Minister.

Im Altestenrat wurde vereinbart, eine Aussprache nicht
vorzusehen. Ich sehe und hdre keinen Widerspruch, dann
ist es so beschlossen.

Der Altestenrat schlagt vor, den Gesetzentwurf der Lan-
desregierung auf Drucksache 3/2610 zur federfiihrenden
Beratung an den Ausschuss firr Bau, Arbeit und Landes-
entwicklung und zur Mitberatung an den Innenausschuss
zu Uberweisen. Wer diesem Uberweisungsvorschlag
zustimmen mochte, den bitte ich um das Handzeichen. —
Danke. Gegenprobe. — Stimmenthaltungen? — Das ist nicht
der Fall. Damit ist der Uberweisungsvorschlag einstimmig
angenommen.

Ich rufe auf den Tagesordnungspunkt 5: Erste Lesung
des Gesetzentwurfes der Landesregierung — Entwurf
eines Gesetzes zur Umsetzung der UVP-Anderungsricht-
linie, der IVU-Richtlinie und weiterer EG-Richtlinien zum
Umweltschutz im Lande Mecklenburg-Vorpommern,
Drucksache 3/2618.

Gesetzentwurf der Landesregierung:
Entwurf eines Gesetzes zur Umsetzung

der UVP-Anderungsrichtlinie, der IVU-
Richtlinie und weiterer EG-Richtlinien

zum Umweltschutz im Lande Mecklenburg-
Vorpommern (Landes-Umwelt-Richtlinien-
Umsetzungsgesetz - LUmMwRLUG M-V)
(Erste Lesung)

— Drucksache 3/2618 -

Das Wort zur Einbringung hat der Umweltminister Herr
Professor Methling.

(Vizeprasident Andreas Bluhm
Ubernimmt den Vorsitz.)

Minister Dr. Wolfgang Methling: Frau Préasidentin!
Meine sehr geehrten Damen und Herren! Der vom
Umweltministerium erarbeitete Regierungsentwurf, der
Ihnen heute zur Ersten Lesung vorgelegt wird, ist, auch

wenn man viel gewoéhnt ist, keine leichte gesetzgeberi-
sche Kost. Das Landes-Umwelt-Richtlinien-Umsetzungs-
gesetz dient der Umsetzung verschiedener EG-Richtlinien
von zentraler Bedeutung. Es ist eng verzahnt mit dem so
genannten Artikelgesetz des Bundes.

Ich moéchte Ihnen deshalb zunéchst einige Hinter-
grundinformationen geben. Im weitesten Sinne werden
mit diesem Gesetz Regelungen zur Umweltvertraglich-
keitsprifung — kurz UVP — getroffen. Mit diesem Gesetz
werden die UVP-Richtlinien aus dem Jahr 1985 und die so
genannte UVP-Anderungsrichtlinie aus dem Jahr 1997
umgesetzt. Also vor funf Jahren wurde die Anderungs-
richtlinie beschlossen. Die vom europaischen Recht vor-
gegebenen Umsetzungsfristen sind, wie Sie sich ausrech-
nen kdnnen, langst verstrichen. Gleiches gilt auch fir die
EG-Richtlinie Giber die integrierte Vermeidung und Ver-
minderung der Umweltverschmutzung, kurz IVU-Richtli-
nie genannt.

Die Grinde fur die zeitliche Verzégerung der Umset-
zung sind dabei nicht in Mecklenburg-Vorpommern zu
suchen. Fast alle anderen Bundesléander sind mit ihrem
Gesetzgebungsverfahren noch nicht so weit fortgeschrit-
ten wie wir in Mecklenburg-Vorpommern. Allein das Land
Niedersachsen hat seinen Gesetzentwurf auch bereits
dem Parlament zur Ersten Lesung vorgelegt. Die Griinde
fuir die zeitliche Verzdégerung lagen vor allen Dingen beim
Bund. Zun&chst war néamlich zu klaren, welche Vorhaben
der Bund und welche Vorhaben die Léander uber die
Gesetzgebungskompetenz zu verantworten haben. Der
Bund beabsichtigte urspriinglich, das ist vielen bekannt,
die Umsetzung der EG-Richtlinien durch ein Umweltge-
setzbuch. Aber diese Plane sind aus Grinden, die hier
darzulegen zu weit fihren wirde, gescheitert und sie
haben viel Zeit gekostet. Im Ergebnis hat der Bund dann
im August des vergangenen Jahres das so genannte Arti-
kelgesetz vorgelegt und in Kraft gesetzt. Ich verhehle
nicht, dass dadurch das Umweltrecht nicht gerade einfa-
cher wird, aber die EG-rechtlichen Vorgaben lassen uns
kaum eine andere Wahl.

Bei der Erarbeitung des Gesetzentwurfes habe ich Wert
darauf gelegt, dass wir keinen gesetzgeberischen Allein-
gang in Mecklenburg-Vorpommern durchfihren. Wichtig
ist mir in dieser Frage ein bundesweit mdglichst einheitli-
ches Vorgehen, um gleiche Wettbewerbsbedingungen in
allen Bundeslandern zu haben. Deshalb beschrénkt sich
der vorgelegte Entwurf auf eine 1:1-Umsetzung der EU-
Richtlinien, das hei3t, es wird auf weitere landesspezifi-
sche UVP-Vorhaben genauso verzichtet wie auf eigene
verfahrensrechtliche Vorschriften, wofiir uns Umweltver-
bande erwartungsgemal kritisieren.

Meine sehr geehrten Damen und Herren Abgeordnete,
worum geht es im Einzelnen? Schwerpunkt unseres Arti-
kelgesetzes bildet das Gesetz iber die Umweltvertrag-
lichkeitspriifung in Mecklenburg-Vorpommern, kurz Lan-
des-UVP-Gesetz genannt. Dessen Ziel ist es, erstens die
Auswirkungen von Vorhaben auf die Umwelt friihzeitig
und umfassend zu ermitteln, zu beschreiben und zu
bewerten, zweitens eine umfassende Beteiligung der
Offentlichkeit zu gewahrleisten und drittens das Ergebnis
der UVP so frih wie méglich bei allen behérdlichen Ent-
scheidungen uber die Zuldssigkeit von Projekten zu
bertcksichtigen.

Es sind vornehmlich wasserwirtschaftliche, infrastruk-
turelle und stadtebauliche Vorhaben, die einer Umwelt-
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vertraglichkeitsprifung zu unterziehen sein werden. Die
Liste der UVP-pflichtigen Vorhaben umfasst einerseits
Vorhaben, fir die der Bund den Landern einen Rege-
lungsauftrag erteilt hat. Dabei geht es um Projekte, fir die
der Bund nur Uber eine Rahmengesetzgebungskompe-
tenz verfugt. Deshalb ist die UVP-Pflicht fur groRe Abwas-
serbehandlungsanlagen und groRflachige Rodungen von
Wald im Bundesgesetz mit der MaRgabe geregelt, dass
die Lander unterhalb dieser Schwelle eigenstandige
Regelungen zu treffen haben. Fir andere Vorhaben, fir
die die Lander allein diese Gesetzgebungskompetenz
haben, zum Beispiel fir den Bau von Landesstralien,
ergibt sich der Regelungsauftrag unmittelbar aus der
Richtlinie.

Die UVP-Richtlinie ermdglicht zwei Verfahren, um die
Umweltauswirkungen eines Projektes zu ermitteln:

erstens die Festlegung von GroRen- und Leistungswer-
ten von Projekten,

zweitens die Durchfuhrung einer Einzelfallpriufung.

Die allgemeine oder standortbezogene Vorpriifung des
Einzelfalls, die wir hier einfuhren, ist ein neues Instrument.
Es handelt sich dabei um eine kurze Uberschléagige
Bewertung der Umweltauswirkungen anhand bestehen-
der Erkenntnisse. Sind erhebliche Auswirkungen auf die
Umwelt zu erwarten, ist eine umfassende Umweltvertrag-
lichkeitsprifung durchzufiihren. Ist dies nicht der Fall,
wird die Offentlichkeit iiber das Ergebnis der Einzelfallprii-
fung unterrichtet und das Genehmigungsverfahren wird
fortgesetzt. Der Regierungsentwurf arbeitet mit einer
Kombination beider Instrumente, die ich lhnen genannt
habe.

Grundsatzlich wurde versucht, die UVP-Pflicht an
Schwellenwerte zu knupfen. Aber allein mit Schwellen-
werten kann man insbesondere standortbezogene
Besonderheiten von Vorhaben nicht bertcksichtigen.
Deshalb wird unterhalb dieser Schwellenwerte eine Vor-
priifung des Einzelfalls durchgefuhrt. Bei der so genann-
ten standortortbezogenen Einzelfallpriifung wird der Tat-
sache Rechnung getragen, dass in sensiblen Bereichen
haufig bereits kleine Vorhaben zu erheblichen Umwelt-
auswirkungen fihren kdnnen. Fiir Vorhaben, bei denen
keine nachteiligen Umweltauswirkungen zu erwarten sind,
werden so genannte Bagatellgrenzen eingefihrt. Bei
Unterschreitung dieser Grenzen ist weder eine Einzelfall-
prifung noch eine Umweltvertraglichkeitsprifung erfor-
derlich. Eine Umweltvertraglichkeitspriifung kann nicht als
eigenstandiges Verfahren durchgefiihrt werden. Auch das
ist eine Besonderheit. Sie ist nur ein unselbsténdiger Ver-
fahrensbestandteil. UVP-pflichtige Vorhaben missen an
entsprechende Genehmigungsverfahren mit Offentlich-
keitsbeteiligung gekoppelt sein.

Die Landesregierung hat die Gelegenheit des Gesetz-
gebungsverfahrens genutzt, um im Genehmigungsrecht
einige Biindelungen und Vereinfachungen vorzunehmen.
Dafur darf ich Ihnen drei Beispiele nennen:

Erstens. Fiir die Errichtung oder die wesentliche Ande-
rung eines Hafens, der einer Umweltvertraglichkeitspri-
fung unterliegt, ist eine Planfeststellung beziehungsweise
Plangenehmigung durchzufiihren. Die parallelen Geneh-
migungsverfahren im Wasser- und im Bauordnungsrecht
entfallen dann kunftig.

Zweitens. Fir groBe Abwasserbehandlungsanlagen soll
wegen deren Gestaltungs-, Konzentrations- und Aus-

schlusswirkung kinftig auch auf Planfeststellungsverfah-
ren zurtckgegriffen werden.

Drittens. Fir Vorhaben, die bislang keinem eindeutigen
Genehmigungstatbestand unterlagen, werden klare
Regelungen getroffen, so zum Beispiel fur den Bau von
oberflachennahen Bodenschéatzen und Abgrabungen.

Meine sehr geehrten Damen und Herren, mit dem
Gesetzentwurf soll ferner die so genannte IVU-Richtlinie —
ich Ubersetze es noch mal, also die Richtlinie fur die inte-
grierte Vermeidung und Verminderung der Umweltver-
schmutzung - in das Wassergesetz des Landes umge-
setzt werden. Diese Richtlinie dient auch der Anwendung
auf bestimmte andere Bereiche, industrielle Tatigkeiten,
zum Beispiel der Energiewirtschaft, der Bearbeitung und
Herstellung von Metall oder der Abfallwirtschaft. Die IVU-
Richtlinie fordert die vollstandige Koordinierung der fiir ein
Vorhaben notwendigen Zulassungsverfahren sowie der
notwendigen Auflagen zum Zulassungsbescheid. Diese
Vorgabe wird im Bundesrecht im Wesentlichen durch die
Konzentrationswirkung des Paragraphen 13 des Bundes-
immissionsschutzgesetzes umgesetzt. Da die wasser-
rechtlichen Erlaubnis- und Genehmigungsverfahren
jedoch nicht von der Konzentrationswirkung erfasst wer-
den, bedarf es entsprechender landesgesetzlicher Rege-
lungen. Vorgeschlagen wird von uns, dass in diesen Fal-
len kiinftig auch die Immissionsschutzbehérde uber die
wasserrechtlichen Genehmigungstatbestande entschei-
det. Auf diese Weise werden die notwendigen Verwal-
tungsverfahren bei einer Behorde in einem Amt gebiindelt
und nach Mdglichkeit beschleunigt.

SchlieRlich will ich darauf verweisen, dass mit diesem
Gesetz die europdischen Anforderungen an die Umweltin-
formation umgesetzt werden.

Meine sehr geehrten Damen und Herren, ich hoffe,
dass Sie zum Schluss meine Einschéatzung teilen kdnnen.
Der vorliegende Gesetzentwurf setzt européisches Recht
mit Augenmafl in Landesrecht um. Das 6kologische
Anforderungsniveau wird erhéht. Zusatzliche Belastungen
fur die Wirtschaft und Behdrden werden auf ein Minimum
reduziert und es wird Rechtssicherheit geschaffen. Die
vorgeschlagenen Anderungen werden auch zu einer Opti-
mierung der Verwaltungsprozesse beitragen. Das
Umweltministerium steht lhnen in den Ausschusssitzun-
gen sehr gern zur Verfigung, um die zum Teil komplizier-
ten Fach- und Rechtsfragen zu kléren, zu behandeln und
schliefllich zu Festlegungen zu kommen.

Meine sehr geehrten Damen und Herren, ich hoffe,
dass Sie dieses wichtige Gesetz sehr schnell behandeln
kénnen. Wir wollen alles dafir tun, dass dieses gelingt. —
Ich danke lhnen fur Ihre Aufmerksamkeit.

(Beifall bei einzelnen Abgeordneten der SPD)

Vizeprasident Andreas Bluhm: Danke schon, Herr
Umweltminister.

Im Altestenrat ist eine Aussprache mit einer Redezeit
von bis zu funf Minuten fiir jede Fraktion vereinbart wor-
den. Ich sehe und hére keinen Widerspruch, dann ist das
so beschlossen. Ich erdffne die Aussprache.

Das Wort hat die Abgeordnete Frau Holznagel von der
Fraktion der CDU.

Renate Holznagel, CDU: Herr Prasident! Meine
Damen und Herren! Mit dem vorliegenden Gesetzentwurf
beabsichtigt die Landesregierung, gleich vier EU-Richtli-
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nien in Landesrecht umzusetzen. Das ist sicher kein Zei-
chen von besonderer Effizienz, sondern offenbar dem
Druck seitens des Europaischen Gerichtshofes geschul-
det. Ich meine damit Uberhaupt nicht den Flei3, mit dem
das Umweltministerium an Gesetzesvorlagen arbeitet,
sondern die Reihenfolge der Erarbeitung ist gemeint.

Die CDU-Fraktion hat in der Vergangenheit die Umset-
zung der UVP-Anderungsrichtlinie und der IVU-Richtlinie
immer wieder angemahnt. Nachdem der Gesetzentwurf
seitens der Landesregierung bereits am 07.08.2001 zur
offentlichen Anhérung freigegeben wurde, liegt er erst
heute dem Parlament zur Ersten Lesung vor.

Ubrigens, Herr Minister, die Bayern haben schon seit
einem Jahr das UVP-Gesetz,

(Zuruf von Minister Dr. Wolfgang Methling)

und dies, obwohl der Umweltminister in den zurticklie-
genden Beratungen zum Landesnaturschutzgesetz
immer wieder bekundet, in seinem Haus gebe es keinen
Stau hinsichtlich der Umsetzung von EU-Richtlinien. Aber
nun liegen sie ja vor und ich denke, wir werden auch ver-
suchen, in den Ausschiissen so zu arbeiten, dass hier wei-
ter kein Stau entsteht.

Meine Damen und Herren, zwischen kommunalen Spit-
zenverbédnden und der Landesregierung gibt es aber
trotzdem einen heftigen Disput hinsichtlich der Anwen-
dung des Konnexitatsprinzips. Und hier, glaube ich, ist es
wichtig, dass gerade die Probleme mit den EU-Richtlinien
beachtet werden mussen. Ich glaube, hier erwarten wir
von der Landesregierung auch entsprechende AuRerun-
gen und Aussagen.

Meine Damen und Herren, ich mdchte naturlich den
Beratungen der Ausschiisse zum vorliegenden Gesetz-
entwurf nicht vorgreifen, doch eins wird deutlich: Neben
der Umsetzung der FFH-Richtlinie wird die Umsetzung
der Anderung der Richtlinie iber die Umweltvertraglich-
keitsprifung bei bestimmten 6ffentlichen und privaten
Projekten und der Richtlinie Uber die integrierte Vermei-
dung und Verminderung der Umweltverschmutzung weit-
reichende Auswirkungen auf fast alle Investitionsvorha-
ben und Infrastrukturprojekte in unserem Land haben.
Selbst die Landesregierung geht von zusétzlichen Belas-
tungen der Wirtschafts- und Investitionstatigkeit in Meck-
lenburg-Vorpommern aus. Ahnlich wie bei den FFH-Ge-
bieten sieht die UVP-Anderungsrichtlinie Umweltvertrag-
lichkeitsprufungen fur bestimmte Vorhaben und Projekte
vor. Weiterhin geht die Richtlinie von einer kumulierenden
Wirkung verschiedener Vorhaben, auch bereits bestehen-
der aus.

Die Unterlagen fir die Umweltvertraglichkeitsprifung
mussen seitens des Vorhabentrégers beigebracht werden.
Inwieweit dies in der Praxis realisierbar ist, bleibt zu hinter-
fragen. Deshalb ist es an der Zeit, die Fragen zu klaren, wie
die zustandigen Genehmigungsbehdrden in die Verant-
wortung genommen werden kénnen und miissen, um eine
wirtschaftliche Entwicklung des Landes Mecklenburg-Vor-
pommern trotzdem zu ermdglichen. Wenn auch Klar ist,
dass die Umsetzung von EG-Recht zwingend notwendig
ist, so bleiben der Landesregierung doch Ermessensspiel-
raume, ob breite oder schmale, dartuber kann man sich
sicherlich streiten. Gerade bei der Festlegung der Schwel-
lenwerte muss meines Erachtens dieser Ermessensspiel-
raum auch ausgenutzt werden. Nur so lasst sich ein fle-
xibles Handeln der Verwaltung erméglichen.

Herr Prasident! Meine Damen und Herren! Der vorlie-
gende Gesetzentwurf ist bereits lange Uberfallig. Dies
zeigt schon allein der Umfang des Entwurfes. Hier sollen
neben dem Landeswassergesetz das Landesnatur-
schutzgesetz, das StralRenwegegesetz, das Wasserver-
kehrsgesetz, die Landesbauordnung, das Verwaltungs-
kostengesetz, die Umweltinformationskostenverordnung
und die Landesverordnung tber die federfiihrende Behor-
de geandert werden. All diese Anpassungen an EU-Recht
sowie die zu erwartenden erheblichen Auswirkungen auf
die wirtschaftliche Entwicklung Mecklenburg-Vorpom-
merns erfordern eine intensive Beratung des Gesetzent-
wurfes in den einzelnen Ausschiissen. Ich denke, wir soll-
ten versuchen, dies schnell zu tun. Die Fraktion der CDU
stimmt der Uberweisung in die genannten Ausschiisse
zu. — Danke fir die Aufmerksamekeit.

(Beifall bei Abgeordneten der CDU)

Vizepréasident Andreas Bluhm: Danke schon, Frau
Holznagel.

Weitere Wortmeldungen liegen mir nicht vor, dann
schliel3e ich hier die Aussprache.

Der Altestenrat schlagt vor, den Gesetzentwurf der Lan-
desregierung auf Drucksache 3/2618 zur federfiilhrenden
Beratung an den Umweltausschuss und zur Mitberatung an
den Innenausschuss, den Finanzausschuss, den Wirt-
schaftsausschuss, an den Landwirtschaftsausschuss, an
den Ausschuss fir Bildung, Wissenschaft und Kultur, an
den Sozialausschuss, an den Ausschuss fur Bau, Arbeit und
Landesentwicklung sowie an den Tourismusausschuss zu
tiberweisen. Wer diesem Uberweisungsvorschlag zu-
stimmt, den bitte ich um das Handzeichen. — Danke schon.
Gegenprobe. — Stimmenthaltungen? — Der Uberweisungs-
vorschlag ist damit einstimmig angenommen.

Ich rufe auf den Tagesordnungspunkt 6: Beratung der
Unterrichtung durch die Landesregierung — Berufsbil-
dungsbericht 2000/2001 der Landesregierung Mecklen-
burg-Vorpommern, Drucksache 3/2617.

Unterrichtung durch die Landesregierung:
Berufsbildungsbericht 2000/2001 der
Landesregierung Mecklenburg-Vorpommern
— Drucksache 3/2617 -

Im Altestenrat wurde eine Aussprache mit einer Dauer
von 45 Minuten vereinbart. Ich sehe und hére keinen
Widerspruch, dann ist das so beschlossen. Ich eréffne die
Aussprache.

Zuerst hat das Wort der Wirtschaftsminister des Lan-
des Herr Dr. Ebnet. Bitte schon.

Minister Dr. Otto Ebnet: Herr Prasident! Meine Damen
und Herren! Wir alle wissen, Qualifikation ist ein Schlissel
zur Zukunft. Und weil wir wissen, dass Qualifikation ein
Schlussel zur Zukunft ist flir den Einzelnen wie fir das
ganze Land, hat sich die Landesregierung das Ziel
gesetzt, dass jeder Jugendliche, der will und kann, in
Mecklenburg-Vorpommern einen Ausbildungsplatz ange-
boten bekommt. Das ist und bleibt unser Ziel und dieses
Ziel haben wir auch fir die Ausbildungsjahrgange 2000
und 2001 wieder erreicht. Jugendliche, die keine betrieb -
liche Lehrstelle erhalten, werden auRerbetrieblich ausge-
bildet. Dabei halfen der im Blndnis fir Arbeit beschlosse-
ne landesweite Ausbildungskonsens, das Bund-Lander-
Lehrstellen-Sonderprogramm und das Sofortprogramm
zum Abbau der Jugendarbeitslosigkeit.
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Fir die einzelnen Jugendlichen, fir die aus den ver-
schiedensten Grinden gegenwartig oder erneut ein Aus-
bildungsbedarf besteht, haben wir noch genligend Platze
im Lehrstellensonderprogramm und im Jugendsofortpro-
gramm, um allen ausbildungsféhigen Jugendlichen ein
Ausbildungsplatzangebot zu machen. Diejenigen Jugend-
lichen, die nach Einschatzung der Arbeitsverwaltung noch
nicht Gber die erforderliche Ausbildungsfahigkeit verfi-
gen, werden in berufsvorbereitende MaRnahmen vermit-
telt.

Dass wir unseren Jugendlichen geniigend Ausbil-
dungsplatze anbieten kdnnen, dafiir ist an erster Stelle der
Wirtschaft des Landes zu danken. Die Ausbildungsleis-
tung unserer Betriebe kann sich sehen lassen. Mecklen-
burg-Vorpommern ist bei der betrieblichen Ausbildung
bundesweit die Nummer 1. Mit einer Ausbildungsquote
von 7 Prozent liegen wir 2000 deutlich vor Rheinland-Pfalz
mit 6,6 Prozent, Niedersachsen und Schleswig-Holstein
mit 6,4 Prozent oder Thuringen mit 6,1 Prozent und Sach-
sen mit 5,6 Prozent. Aber nicht nur bei den betrieblichen
Ausbildungsplétzen halten wir den ersten Platz. Mecklen-
burg-Vorpommern lag im Jahr 2000 im Vergleich aller
Bundeslander ebenfalls an der Spitze, wenn wir uns die
abgeschlossenen Ausbildungsvertradge insgesamt anse-
hen - betriebliche und auRerbetriebliche. Bei uns wurden
1.022 neue Ausbildungsvertrage je 100.000 Einwohner
abgeschlossen. Bremen lag mit 877 Ausbildungsvertra-
gen an zweiter Stelle. An dritter Stelle lag Thuringen mit
860 Ausbildungsvertragen und im Durchschnitt lagen die
deutschen Bundeslénder bei 757 Ausbildungsvertragen
pro 100.000 Einwohner.

Das zeigt, wir tun viel im Land und dennoch kdnnen wir
damit natirlich noch nicht zufrieden sein. Auch in den
Jahren 2000 und 2001 lag die Nachfrage nach betriebli-
chen Ausbildungsplatzen deutlich Gber dem Angebot,
selbst wenn man natirlich sehen muss, dass diese Nach-
frage bei uns wesentlich héher ist als beispielsweise in
Hamburg oder Schleswig-Holstein. Unsere Bewerberzah-
len liegen um rund zwei Drittel Uber den Hamburger Zah-
len und im Vergleich mit Schleswig-Holstein haben wir
immerhin ein Drittel mehr Bewerber. Doch wie dem auch
sei, wir dirfen nicht nachlassen, fir betriebliche Ausbil-
dung zu werben. Wir dirfen nicht nachlassen, auch weil
sich die Situation bald grundlegend &ndern wird. In eini-
gen Jahren — etwa in den Jahren 2006/2007 — werden die
Bewerber fiir Lehrstellen knapp. Die jetzige Situation ver-
kehrt sich in ihr Gegenteil. Darauf miissen wir uns vorbe-
reiten und das mussen wir heute tun.

Jeder Unternehmer weif3, qualifizierte Fachkréafte kom-
men nicht aus der Retorte, sondern mussen langfristig
ausgebildet werden. Deshalb missen sich unsere Betrie-
be genau Uberlegen, ob sie nicht die Méglichkeit haben,
fur ihre eigene Zukunft auszubilden und damit unseren
jungen Menschen Zukunftsperspektiven zu geben. Dabei
geht es nicht nur um die Zukunft junger Menschen, es
geht dabei auch um die Zukunft der Unternehmen.

Meine Damen und Herren, wir wollen, dass noch mehr
Betriebe als bisher ausbilden, und das wollen wir den
Unternehmen auch leichter machen, zum Beispiel durch
die Moglichkeit der Ausbildung im Verbund. Das ist vor
allem fir kleine und mittlere Unternehmen interessant, die
sich fur sich allein die Ausbildung eines Lehrlings nicht in
vollem Umfang leisten kénnen. Die Ausbildungsinhalte,
die die Untenehmen nicht abdecken kénnen, vermittelt
ein Bildungstrager. Dieser kimmert sich auch um die

Organisation der Verbundausbildung und entlastet damit
die Unternehmen. Ich meine, das ist eine gute ldee und
deshalb Ubernimmt das Wirtschaftsministerium auch die
Finanzierung des Ausbildungsanteils beim Bildungstra-
ger. Kleine und mittlere Unternehmen erhalten so passge-
nau und bedarfsorientiert ausgebildetes Fachpersonal
und die Jugendlichen erhalten eine qualifizierte Ausbil-
dung.

Dass die Ausbildung im Verbund ein Erfolg verspre-
chender Weg ist, das zeigen die Erfahrungen mit der Mul-
timedia-Verbundausbildung. Die Multimedia-Verbund-
ausbildung gibt es seit Ende 2000 und die Resonanz bei
den kleinen Betrieben ist ausgesprochen gut. Bisher gibt
es im Bereich Multimedia 12 Verbiinde mit insgesamt
131 Lehrlingen und 109 beteiligten Betrieben. Diese
131 Ausbildungsvertrage — das muss man ganz klar sehen —
waren ohne dieses Modell nicht zustande gekommen. Wir
wollen deshalb die erfolgreiche Mudimedia-Verbundfor-
derung noch in diesem Jahr auf weitere Branchen und
Berufe ausweiten. Auch Biologie- und Chemielaboranten,
Mikrotechnologen und Fluggerateelektroniker, aber auch
Kaufleute im Gesundheitswesen oder Sport- und Fitness-
kaufleute sollen im Verbund ausgebildet werden kdnnen.
Insgesamt wollen wir 17 Berufe neu aufnehmen. Wir wol-
len uns dabei nicht nur auf die Technologiebranche kon-
zentrieren. Wir brauchen zum Beispiel auch qualifizierte
Arbeitskrafte in der Tourismusbranche, um weiterhin
erfolgreich sein zu kénnen. Auch dort gibt es viele kleine
Betriebe, die nicht allein in der Lage sind, qualifiziert aus-
zubilden. Die Zahl der Ausbildungsvertrage hat in der Tou-
rismusbranche und ihrem Umfeld zugenommen. Koch
oder Koéchin waren bei den Ausbildungsvertrdgen die
Nummer 1 in Mecklenburg-Vorpommern. Auch Hotel-
fachleute und Restaurantfachleute werden verstérkt aus-
gebildet.

Meine Damen und Herren, ich meine, das sind Schritte
in die richtige Richtung. Doch nicht nur die Zahl der Aus-
bildungsplatze, auch die Qualitat der Ausbildung ist wich-
tig, denn unsere Tourismusbranche muss hohe Qualitat
bieten und das erreichen wir nur mit qualifizierten Fach-
kréften.

(Vizeprasidentin Renate Holznagel
Ubernimmt den Vorsitz.)

Auch in den IT-Berufen ist die Zahl der betrieblichen
Ausbildungsvertrage deutlich gestiegen auf tiber 400 und
das ist eine Steigerung um rund 40 Prozent gegenuber
dem Vorjahr. Gesundheitsberufe, technologieorientierte
Berufe — hier ist Potential, dieses Potential miissen wir
nutzen und das tun wir auch.

Meine Damen und Herren, wir werden auch in den kom-
menden Jahren auf auBerbetriebliche Ausbildung nicht
verzichten kénnen. Die Schultern unserer Betriebe allein
werden die Ausbildungsaufgabe nicht tragen kénnen.
Dazu sind sie noch zu schmal. Deshalb miissen wir aber
die Konditionen in der auBerbetrieblichen Ausbildung,
beispielsweise der Lehrstellensonderprogramme, exakt
auf den kinftigen Fachkraftebedarf zuschneiden. Wir
beraten zurzeit mit dem Bund und den anderen neuen
Landern, welche Konsequenzen in dieser Hinsicht in den
Lehrstellensonderprogrammen gezogen werden mussen.
Alles das machen wir, aber alles das muss sich auch am
Fachkréaftebedarf der Zukunft orientieren. Da sind wir uns
einig mit dem Landesausschuss fir Berufsbildung, und
nicht nur in dieser Frage. Der Landesausschuss hat dem
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vorliegenden Berufsbildungsbericht zugestimmt und der
Landesregierung Empfehlungen gegeben, die wir dem
Bericht beigefligt haben. Wie wir die Empfehlungen am
besten umsetzen, soweit wir da nicht schon dran sind,
daruber wollen wir gemeinsam beraten. Ich will mich an
dieser Stelle fur die konstruktive Zusammenarbeit aller
Beteiligten ausdrucklich bedanken.

(Beifall Karsten Neumann, PDS)

Man kann sagen, dass in Mecklenburg-Vorpommern in
der wichtigen Zukunftsfrage Berufsausbildung Konsens
besteht. Alle Beteiligten, ob Arbeitgeber oder Gewerk-
schaften, leisten gute und sachorientierte Arbeit, damit
wir den jungen Menschen in Mecklenburg-Vorpommern
eine qualifizierte Berufsausbildung bieten kénnen und
unsere Wirtschaft ihren Fachkraftebedarf decken kann,
damit unser Land weiter vorankommt. Qualifikation ist
der Schlussel zur Zukunft auch in Mecklenburg-Vorpom-
mern. Wir wissen das und wir handeln danach. — Danke
sehr.

(Beifall bei Abgeordneten der SPD
und einzelnen Abgeordneten der PDS)

Vizeprasidentin Renate Holznagel: Danke schdn,
Herr Minister.

Das Wort hat jetzt der Fraktionsvorsitzende der CDU
Herr Rehberg.

Eckhardt Rehberg, CDU: Frau Préasidentin! Meine
Damen und Herren Abgeordnete! Mit dem Berufsbil-
dungsbericht 2000/2001 liegt nun eine detaillierte
Zustandsbeschreibung Uber die Ausbildungs- und
Arbeitsplatzsituation der unter 25-Jahrigen im Land vor.
Fur mich lassen sich allerdings die wichtigsten Dinge nur
zwischen den Zeilen herauslesen. Ein Bereich, der mir
dabei besonders am Herzen liegt, ist die Schaffung von
Zukunftsfahigkeit fur das Land, Zukunftsfahigkeit, die es
jungen Menschen ermdglicht, eine Perspektive im Land
zu sehen, und fur die die Suche nach einem Beruf nicht
gleichbedeutend mit dem Wegzug aus Mecklenburg-Vor-
pommern ist. Was Sie in Ihrem Bericht ja nicht erwahnen,
ist die Tatsache, dass viele Ausbildungsplatzsuchende
ihre Chance gar nicht mehr in Mecklenburg-Vorpommern
sehen, sondern gleich in anderen Landern ihr Glick
versuchen. So waren das 1999 im Wanderungsminus
1.451 Unter-20-Jéhrige und zwischen 20 und 25 waren es
3.772. Also waren es weit Uber 5.000 junge Menschen im
Altersbereich zwischen 15 und 25, die aus diesem Land
wegzogen.

Wir stehen in Mecklenburg-Vorpommern vor der gro-
tesken Situation, dass auf der einen Seite eine Arbeitslo-
senquote von nahezu 20 Prozent auf dem Land lastet, auf
der anderen Seite aber in vielen Unternehmen qualifizier-
tes Personal fehlt, hdnderingend gesucht, aber haufig
nicht gefunden werden kann. Herr Minister Ebnet, zu die-
sem Fakt kein Wort von lhnen.

Insbesondere bei der Gruppe der Unter-25-Jahrigen
sehen wir uns mit der Tatsache konfrontiert, dass einerseits
im Land eine sehr hohe Ausbildungsquote vorherrscht, auf
der anderen Seite aber aufgrund der fehlenden breiten
wirtschaftlichen Basis auch die Arbeitslosigkeit in dieser
Altergruppe besonders hoch ist. Im Dezember des vergan-
genen Jahres waren 17.869 junge Menschen unter 25 Jah-
ren ohne Job. Dabei ist insbesondere die Altersgruppe der
20- bis 24-Jahrigen Uberdurchschnittlich hart von Arbeits-
losigkeit betroffen.

Meine Damen und Herren, und was die im Land tber-
durchschnittlich hohe Ausbildungsquote angeht, das ist in
erster Linie den Unternehmen zu verdanken, dass sie sich
ihrer Verantwortung fir die jungen Menschen trotz
schwieriger wirtschaftlicher Situation nicht entziehen und
trotz angespannter wirtschaftlicher Gesamtsituation ein
groRes Aushildungsengagement an den Tag legen. Wich-
tigste Voraussetzung und Aufgabe héchsten Ranges der
Landesregierung misste also die Schaffung wirtschafts-
freundlicher Rahmenbedingungen sein. Stattdessen wird
mit Programmen wie ,, Jugend baut* und OBS nur Schein-
beschéftigung hervorgerufen. Es sollten endlich alle
Anstrengungen auf den ersten Arbeitsmarkt konzentriert
und in zukunftstrachtige Bereiche gelenkt werden.

Die Empfehlungen des Landesausschusses fir Berufs-
bildung sprechen da eine klare Sprache. Demnach wird die
Landesregierung aufgefordert, die Anstrengungen auf
Berufsgruppen und Berufe zu konzentrieren, das heif3t auf
Beschaftigungsfelder mit einem kiinftigen Neubedarf an
Arbeitskraften. Fiur Mecklenburg-Vorpommern werden
Bedarfe insbesondere im Dienstleistungsbereich und in
der Metallbe- und -verarbeitung prognostiziert. Der wirt-
schaftliche Strukturwandel ist also eindeutig gekennzeich-
net von einer Verlagerung hin zur nachgefragten Qualifika-
tion besonders im Dienstleistungsbereich. Ein zunehmend
deutlicher Schwerpunkt liegt dabei auf wissensintensiven
Tatigkeiten. So liegen die neuen Berufe, die nach 1996
geschaffen wurden, vor allem im Bereich der Informations-
und Kommunikationstechnologie sowie im Bereich Multi-
media. Der Trend zu wissensintensiven Dienstleistungen
wird sich auch in Zukunft fortsetzen. Mecklenburg-Vor-
pommern hat auch hier noch grofie Potentiale und Nach-
holbedarfe, die es sich zu erkdmpfen gilt.

Meine Damen und Herren, erfreulicherweise war bei-
spielsweise der Ausbhildungsberuf des Fachinformatikers
im Jahr 2000 erstmals unter den 20 am starksten besetz-
ten Berufsgruppen. Allerdings erfreuen sich auch Ausbil-
dungsberufe wie in der Baubranche weithin grolRer
Beliebtheit. Diese waren 2000 gleich dreimal unter den
ersten 20 vertreten.

Der Berufsbhildungsbericht offenbart aber auch einmal
mehr die Schattenseiten der Berufsausbildung. Er offen-
bart die Schwachen unseres Bildungssystems, das offen-
kundig nicht in der Lage ist, junge Menschen in einer
gréBer werdenden Zahl zu Leistungsbereitschaft und
Leistungswillen zu erziehen und anzuhalten. Schon zum
Berufsbildungsbericht 1999 machten wir auf die hohe
Zahl der Abbriiche aufmerksam, auf die, die ihre Ausbil-
dungsvertrage vorzeitig l6sten. 28 Prozent dieser Jugend-
lichen mussen wir mit staatlichen Férderprogrammen mit
einem erheblichen Kostenmehraufwand auf den ersten
Arbeitsmarkt zuriickbringen. Zwar liegen wir mit den Ver-
tragslésungen im Jahr 2000 noch im Schnitt der neuen
Bundeslander, was mich aber mehr an der Statistik ver-
bluffte, im Berufsbildungsbericht auf Seite 48 nachzule-
sen, ist, dass alle CDU-gefuhrten Bundeslénder eine nied-
rigere Vertragsldsungsrate vorweisen als alle SPD-gefiihr-
ten Bundeslander. Das mag Zufall sein, aber da ich an
Zufalle nicht so gerne glaube, bin ich mir sicher, dass dies
auch etwas mit Kontinuitat, Stringenz und Konsequenz
von Bildungspolitik zu tun hat.

(Beifall Dr. Ulrich Born, CDU)

Ich méchte auch noch darauf hinweisen, dass wir zur
Kenntnis nehmen missen, dass die Auflésungsrate der
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Ausbildungsvertrage gegeniiber 1999 im Jahr 2000 noch
einmal gestiegen ist. Ich finde es sehr I6blich, Herr Wirt-
schaftsminister, dass Sie zu diesem Komplex eine spezi-
elle Befragung durchfiihrten. Ich hatte nur erwartet, dass
Sie dann hier auch auf dieses Thema eingehen — ein sicher
schwieriges, ein diffiziles Thema. Auch diese Befragung
lasst interessante Riuckschlisse zu. Wir missen uns
dabei fragen, inwieweit es sinnvoll ist und war, die Zahl
der Abiturienten seit 1994 fortlaufend in die H6he zu trei-
ben, da diese verstarkt auf den Ausbildungsmarkt dran-
gen und gerade, meine sehr verehrten Damen und Herren,
man hdre und staune, zu 82 Prozent selbst — ich wieder-
hole — vier Funftel selbst ihre Ausbildungsvertréage vorzei-
tig auflésten. Das heilt, 80 Prozent der Abiturienten
sagen: Ich beende meine Ausbildung, aus welchen Griin-
den auch immer, nicht. Und keine andere Gruppe I6st in
diesem Umfang ihre Ausbildungsvertrage vorzeitig auf.
Ich will gar nicht beschreiben, wozu dieses in Betrieben
fuhrt, in kleinen, die dann sagen, ich nehme das nachste
Jahr niemanden mehr, oder auch dann, dass dieser ja nun
offene Ausbildungsplatz tiber ein halbes oder ein Dreivier-
teljahr in dem Ausbildungsjahr nicht wieder besetzt wer-
den kann.

Interessant ist die Statistik mit den Grinden fir den
Ausbildungsabbruch. Nicht die abweichenden beruflichen
Vorstellungen stehen in der Liste der Griinde ganz oben,
sondern das Betriebsklima, und das ist aus meiner Sicht
auch zur Kenntnis zu nehmen von Handwerkskammern,
Industrie- und Handelskammern, Unternehmensverban-
den und vielen anderen Institutionen, die sich fur die Wirt-
schaft zustandig finden. Und wenn wir Giber einen Berufs-
bildungsbericht reden, dann gehéren auch diese Fakten in
die Debatte mit hinein. Das ist flir mich ein Indiz dafiir,
dass unser Bildungssystem, zumindest teilweise, nicht
zur charakterlichen Festigung der jungen Menschen
beitragt. Wir schulen sie nicht darin, Konflikte auszutragen
und beschrittene Wege konsequent zu Ende zu gehen.
Das ist auch ein gesellschaftliches Problem. Beliebigkeit
gefahrdet in diesen GroéfRenordnungen in diesem Alter die
Entwicklung der Persdnlichkeit, ohne damit sagen zu wol-
len, dass wir den jungen Menschen eine gewisse Variabi-
litdt in der Gestaltung ihres Lebensweges vorenthalten
wollen.

Meine sehr verehrten Damen und Herren! Wenn, Herr
Minister, Sie von Qualitat bei der Ausbildung reden, dann,
denke ich, gehort auch mit dazu, wirklich deutlich zu
machen, dass aufgrund der immer schlechter werdenden
Qualitat der schulischen Ausbildung eben Fakten im
Raum stehen, gerade bei Leistungswettbewerben der
Handwerkskammern, der Industrie- und Handelskam-
mern, die zum Beispiel dazu fiihren, dass nur noch sehr
wenige Lehrlinge — egal in welchem Beruf, ob im gewerb-
lichen oder im kaufménnischen Beruf — die Zulassung fin-
den, um an Leistungswettbewerben der Kreishandwer-
kerschaften oder der Landesinnung teilzunehmen. Es
kann Sie doch nicht zufrieden stellen — Kollege Miiller aus
dem Landkreis Ludwigslust sitzt mir gegenuiber —, dass im
letzten Jahr die Kreishandwerkerschaft Ludwigslust kei-
nen im Heizungs- und Sanitdrgewerbe mehr gefunden
hat, der in der Praxis die Note 2 hatte und in der Theorie
die Note 3. Herr Mdiller, es ist leider eine Tatsache, dass
beim Landesinnungswettbewerb des Backerhandwerkes
nur noch wenige, teilweise nur zwei oder drei eben teil-
nehmen konnten, weil nur noch zwei oder drei, in einem
Segment nur noch einer, die Zugangsvoraussetzungen
hatten. Meine Damen und Herren, dieses sollte uns alle

zumindest dazu bewegen, die Fakten zu benennen und
daruber nachzudenken, wie wir eine qualitative Verbesse-
rung erreichen.

(Beifall bei einzelnen Abgeordneten der CDU)

Meine sehr verehrten Damen und Herren, die Losung
dieser Probleme, die ich aufgezeigt habe, liegt nicht nur
bei den Berufsschulen. Das ware viel zu kurz gegriffen.
Die Losung liegt auch nicht nur bei den Ausbildungsbe-
trieben. Wenn mir engagierte Handwerksmeister,
Geschéftsfihrer von Hotels sagen, Herr Rehberg, wir
missen die Azubis erst mal wieder zur Dienstleistungsbe-
reitschaft erziehen, dann ist das ein Signal an die ganze
Gesellschaft. Die Lésung liegt in den Kindergérten, in den
Grundschulen und in den weiterfihrenden Bildungsgéan-
gen und liegt nicht — und dies sage ich ganz bewusst zum
Schluss — zuletzt auch bei funktionierenden Elternh&u-
sern. — Herzlichen Dank.

(Beifall bei Abgeordneten der CDU)

Vizeprasidentin Renate Holznagel: Danke schon,
Herr Rehberg.

Das Wort hat jetzt der Abgeordnete Herr Neumann von
der Fraktion der PDS.

Karsten Neumann, PDS: Sehr geehrte Frau Présiden-
tin! Meine Damen und Herren! Lassen Sie mich vorweg
feststellen, dass der vorliegende Bericht viel konzentrier-
ter und fachkundiger als der letzte Bericht 1999 ausgefal-
len ist. Auch im Vergleich zu anderen Bundesléandern ist
die fachliche Durchdringung Dank der Vorarbeit von
SOSTRA und hier insbesondere Herrn Professor Wahse
vorbildlich. Die Fakten liegen auf dem Tisch, die Zahlen
sind ermittelt. Die Arbeit, aus diesen Zahlen und diesen
Fakten politische Schlussfolgerungen zu ziehen, missen
wir hier alle gemeinsam leisten. So haben wir fur die poli-
tische Diskussion nicht nur eine sehr gute Beschreibung
des Ist-Zustandes, der Bericht beschreibt auch die Her-
ausforderungen der néchsten zehn Jahre, insofern auch
heute wieder ein Beitrag zur Befassung mit den Heraus-
forderungen durch die demographische Situation.

(Vizeprasident Andreas Bluhm
Ubernimmt den Vorsitz.)

Der Bericht erganzt sehr eindrucksvoll und solide bei-
spielsweise die Ergebnisse der Anhérung im Wirtschafts -
ausschuss zur Situation der Berufsschulen. Seine Erstel-
lung geht aber auch auf den Beschluss des Landtages
zum Antrag zur Volksinitiative ,,Der Jugend eine Zukunft —
Berufliche Erstausbildung und Beschéftigung fir Jugend-
liche" zurlick. Der vierte Punkt dieses Beschlusses betrifft
die Ausfertigung jahrlicher Berufsbildungsberichte zur
Kontrolle der Umsetzung der sonstigen Beschlusspunkte.
Dieser, kurz rekapituliert, betraf zum Ersten die Versor-
gung von Jugendlichen mit Ausbildungsplatzen, zweitens
die Schaffung von Beschaftigungsmaéglichkeiten und drit-
tens eine solidarische Umlagefinanzierung.

Zu verzeichnen ist gerade in unserem Land ein Saldo
durch die Abwanderung junger Menschen. Daruber brau-
chen wir nicht mehr zu streiten und sollten es uns auch
gegenseitig nicht vorwerfen, wenn man nicht in jeder
Rede diesen Punkt zu seinem ersten macht. Einige der
Ursachen und moglichen Losungsanséatze werden aber
durch das grundliche Studium des Berufsbildungsberich-
tes deutlich und schon deshalb lohnt sich ein genaues
Studium dieses Berichtes, auch wenn Herr Rehberg das
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Gegenteil behauptet. Der Bericht erbringt zu vielen Fragen
auch Antworten, beispielsweise den Beweis, dass die
Pramienférderung vergangener Jahre eben keine statis-
tisch nachweisbaren Ergebnisse erbracht hat. 3.000 DM
sind vielleicht eine Form der Belobigung, zur Schaffung
zusatzlicher Ausbildungsplétze bedarf es anderer Mittel.

Wir haben schon oft tiber die qualitativen Herausforde-
rungen fir die Berufsausbildung gesprochen. Mit dem
Modell der Multimedia-Verbundausbildung wurden 131 zu-
séatzliche betriebliche Ausbildungspléatze geschaffen, weil
eben dieses Modell das wichtigste Problem ausbildungs-
williger kleiner und mittelstandischer Betriebe anpackt.
Fur Betriebe, die die ganze Breite der Ausbildung nicht
leisten kénnen, werden hier neue und Erfolg versprechen-
de Losungen gefunden. Ich denke, der Minister hat sie
ausfuhrlich erlautert.

Die PDS-Fraktion begrifit es ausdriicklich, dieses
Modell auf weitere Berufe auszuweiten. Hier wird fir Qua-
litdt und auch Quantitat etwas getan, indem tatsachliche
Hilfe geleistet wird fur die Jugendlichen und fur die Unter-
nehmen in diesem Land. Der Weg von der Pramie weg
sollte weiter beschritten werden hin zu Qualitat. Hier hat,
auch das mochte ich erwahnen, die AG la des Biindnis-
ses fir Arbeit in der Zusammenarbeit von Wirtschaft,
Gewerkschaften und Regierung wirklich eins a Arbeit
geleistet.

Wir haben aber auch mit genug ungeldsten Problemen
zu tun, vor allem die Bugwelle der Jugendlichen ohne
Berufsausbildung der vergangenen Jahre fordert Antwor-
ten und entschlossenes Handeln.

(Beifall Angelika Gramkow, PDS)

Der Anteil der Altnachfrager — schoner oder unschoner
technischer Begriff — wird groRer und ist inzwischen bei
40Prozent der gesamten Nachfrage angelangt. Insbeson-
dere die Analysen Uber die Griinde der vorzeitigen Ver-
tragslésungen muissen erdrtert werden, da gebe ich Herrn
Rehberg vollig Recht.

Oft héren wir in der 6ffentlichen Diskussion die Klage
der Arbeitgeber beziehungsweise Ausbilder Uber die Bil-
dungsbereitschaft und Motivation der jungen Menschen.
Man koénnte leicht den Eindruck gewinnen, dass Ausbil-
dungsabbrecher die Regel seien. Allerdings missen wir
auch zur Kenntnis nehmen, dass von 5.000 Vertrags-
I6sungen 1.400 ohne eine konkrete Perspektive abbre-
chen. Dies sind und waren 2000 immerhin drei Prozent
der Auszubildenden. Alle anderen Abbrecherinnen und
Abbrecher hatten eben konkrete andere Vorhaben. Mit
einer Vertragsldsungsrate von 26 liegen wir zwar 0,9 Gber
dem Deutschlanddurchschnitt, aber noch weit vor Nord-
rhein-Westfalen, Bremen, Berlin oder Schleswig-Hol-
stein, dem Spitzenreiter. Seit 1994 pendeln die Zahlen in
Mecklenburg-Vorpommern zwischen 5.183 — Uibrigens im
Jahre 1994 — und 3.752.

Auch der Zeitpunkt der Vertragsldsungen ist differen-
ziert zu betrachten. Entfielen im Bereich Industrie und
Handel 52 Prozent der vorzeitigen Vertragsldsungen auf
das erste Ausbildungsjahr, so waren es im Handwerk nur
38 Prozent. Im dritten Ausbildungsjahr wurden im IHK-
Bereich nur noch 13 Prozent der Ausbildungsvertrage
gel6st, im Handwerk dagegen immerhin 26 Prozent. Auch
unterscheiden sich die Vertragslésungsraten in den ein-
zelnen Berufsgruppen erheblich. Deutlich Gber dem
Durchschnitt von 26 Prozent liegen die Hochbaufachwer-

kerinnen, die Restaurantfachfrauen und -méanner und die
Steuerfachangestellten. Zumindest das Letzte kann ich
persoénlich gut nachvollziehen.

Dies wird aber flr eine Analyse nicht ausreichen. Eine
Umfrage der SOSTRA gibt Aufhellungen iiber die wichtigs-
ten Grinde fur Vertragslosungen und sie sind dezidiert
aufgelistet und abgefragt worden. Auf Seiten der Arbeit-
geber wurden verhaltensbedingte Kindigungen mit
38 Prozent und Konkurs des Unternehmens mit 28 Pro-
zent angegeben. Auch das durfen wir nicht vergessen. Die
Auszubildenden geben mit 30 Prozent als Grund das
Betriebsklima an, 18 Prozent andere Berufsvorstellungen.
Immerhin noch 8 Prozent geben an, wegen Unterforde-
rung — wegen Unterforderung! — die Ausbildung abzubre-
chen, und 4 Prozent geben knallhart finanzielle Grinde
an. Auch das ist eigentlich nicht so hoch, wie man es ver-
muten kdnnte nach der Diskussion.

Die Analysen zeigen uns also sehr gut die Stellschrau-
ben zur Verbesserung der Berufsausbildung auf. Und da
ist zum einen sehr wichtig die Frage von Motivation. Wer
in der Schule bereits gescheitert ist, wer die Schule ver-
lasst mit negativen Erlebnissen und Erfahrungen, wird in
der Regel in schulischer Berufsvorbereitung mit densel-
ben Erfahrungen konfrontiert werden. Daraus folgt eigent-
lich fast logisch der Schluss, die Berufsvorbereitung dual
zu organisieren, in den Betrieben. Diesen Weg zeigt
beispielsweise das Modellprojekt von Nordmetall und
IG Metall Kuste ,,QUAS Plus” auf. Diese Form der duali-
sierten Berufsvorbereitung ist bisher erfolgreich und soll-
te als Modell auch verbreitet werden. Und wir sollten hier
ganz genau gucken, ob diese Erfahrung auch in anderen
Bereichen umgesetzt werden kann.

Aber auch in der Berufschulplanung haben wir die Auf-
gabe, Angebot und Nachfrage Ubereinzubringen und
daflir zu sorgen, dass das Angebot an Ausbildungsplat-
zen auch dem zukunftigen Bedarf entspricht. Auch hierzu
viele interessante Details im Bericht.

Zu den Berufsgruppen mit Bestandserweiterung
gehdren primér Dienstleistungsberufe, darunter insbeson-
dere Berufsgruppen mit personenbezogenen Dienstleis-
tungen. Aufgrund der Altersstruktur beispielsweise der
Wirtschaftszweige kommt ein hoher Ersatzbedarf bis
2010. Dies sind vor allem die Dienst- und Wachberufe,
administrativ entscheidende Berufstéatige — da blicke ich
hier mal in die Runde —, Berufe des Wasser- und Luftver-
kehrs. Auch hier empfehle ich einen Blick in die heutige
Ausgabe der SZV, die Uber die Nachwuchssorgen bei-
spielsweise des Seeverkehrs und der Seeverkehrswirt-
schaft berichtet. Hinzu kommen aber auch die qualitativen
Herausforderungen in der Weiterentwicklung der Berufs-
felder, neue Berufe und Neuordnung der bestehenden.

Auf Seite 116 des Berichtes lautet die Uberschrift:
»Neue Berufe — Reflex auf wirtschaftliche und technologi-
sche Veranderungen®. Schén ware es, wenn wir nicht
reflexartig reagieren wirden, sondern vorausschauend
heute die Berufe von morgen ausbilden. Dies erfordert
allerdings, dass diejenigen, fiir die die Jugendlichen aus-
gebildet werden, die Sache der Berufsbildung starker in
die eigene Hand nehmen. Klagen (ber falsche Aushil-
dungsinhalte und schlechte Qualitat habe ich in der letz-
ten Zeit genug gehort, Eigeninitiativen von Unternehmen
aber eher selten erlebt. Zu sehr wird dieses Anliegen auf
Kammern, Gewerkschaften und Politik delegiert. Eine
wichtige Aufgabe, die der Wirtschaft zukommt, ist die Ein-
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schatzung der zukinftig benétigten Berufe, die dann in
Uberbetrieblichen Ausbildungseinrichtungen angeboten
werden oder fur die Berufsausbilder Uberarbeitet oder neu
bestimmt werden missen.

Durch die Regierung sind seit 1998 23 neue Berufsbil-
der zugelassen worden. Die Schwerpunkte der Neuzulas-
sung von Berufen liegen in der Informations- und Kom-
munikationstechnologie und den Dienstleistungsberufen.
In den seit 1996 neu zugelassenen Berufen sind in Meck-
lenburg-Vorpommern 769 Ausbildungsvertrage in 20 Be-
rufen abgeschlossen worden, womit nachgewiesen ist,
dass diese Berufe auch in der Wirtschaft angenommen
werden. Der Berufsberatung kommt gerade in Hinsicht
auf die bedarfsgerechte Berufsausbildung und die Akzep-
tanz neuer Berufsbilder durch die Bewerber eine hohe
Bedeutung zu. Und die Bildung von Ausbildungsverbiin-
den durch die Unternehmen kann zu der Vermittlung und
Beschaftigung nach der Ausbildung beitragen.

Ich mdchte noch auf einen anderen Aspekt der Berufs-
ausbildung eingehen, den der Finanzierung derselbigen.
Auch hier ein interessantes Detail aus dem Bericht, ndm-
lich ein Abschnitt uber die Hohe der Auszubildendenver-
gltungen in den einzelnen Bereichen hier im Lande. Ich
empfehle jedem einen Blick Uber die Differenzen, die es
dort gibt.

Wir wissen, dass die Ausbildung hohe Kosten verur-
sacht, auch auf der anderen Seite, und diese werden in
ausbildenden Unternehmen durch diese getragen. In den
Uberbetrieblichen Ausbildungseinrichtungen werden die
Kosten durch das Land getragen. Wenn nach einer abge-
schlossenen Ausbildung also die jungen Fachkréafte das
Land verlassen, sind auch diese Kosten fiir das Land ver-
loren. Sie sollten ein wichtiges Argument sein, um
Begehrlichkeiten, den Lénderfinanzausgleich wieder auf-
zumachen, abzuwehren.

Ein anderer Weg, um die Ungerechtigkeit einer Lasten-
verteilung der Berufsausbildung zu beseitigen, kénnte —
wir sagen das immer wieder und haben es ja auch hier in
dem bereits zitierten Beschluss so festgehalten - eine
Ausbildungsplatzumlage sein. Berufliche Ausbildung ist
als ein volkswirtschaftlicher Kostenfaktor zu betrachten
und nicht nur in betriebswirtschaftlicher Sicht. Aus unse-
rer Sicht ist eine solidarische Kosten- und Lastenvertei-
lung zwischen den Unternehmen und dem o6ffentlichen
Sektor sowie zwischen den Landern notwendig.

Sehr geehrte Kolleginnen und Kollegen, Berufsausbil-
dung ist eben nicht als karitativer Akt zu verstehen, son-
dern sie ist Voraussetzung fur die Wirtschaftsentwicklung
dieses Landes und steht damit schon mit dem néachsten
Tagesordnungspunkt der heutigen Sitzung in unmittelba-
rem Zusammenhang.

Fehlentwicklungen auf dem Gebiet der Berufsausbil-
dung sind schon jetzt teilweise zu beobachten, so bei-
spielsweise der ernsthaft diskutierte Vorschlag, die Green-
card fur Koche einzufihren. Eine andere ernsthafte
Bedrohung des Handwerkes und des Gewerbes, namlich
die fehlenden Nachfolger fiir viele Betriebe, sollte eben-
falls unter dem Aspekt der Berufsausbildung betrachtet
werden. Sind hier nicht in der Vergangenheit schon genug
Fehler gemacht worden? Wir miissen gemeinsam nach
Wegen suchen, die Probleme besser zu meistern. Die
Empfehlungen des Landesausschusses fur Berufsausbil-
dung werden von der PDS-Fraktion, von den Koalitions-
fraktionen geteilt, denn sie zeigen den richtigen Weg auf

fur eine bedarfsgerechte Weiterentwicklung der Berufs-
ausbildung. — Danke.

(Beifall bei einzelnen Abgeordneten
der SPD und PDS)

Vizeprasident Andreas Bluhm: Danke schon, Herr
Neumann.

Das Wort hat jetzt die Abgeordnete Bretschneider fiir
die Fraktion der SPD.

Sylvia Bretschneider, SPD: Herr Prasident! Meine sehr
geehrten Damen und Herren! Wenn ich zu denen gehdéren
wirde, die sich nicht mit diesem Bericht beschaftigt
haben, dann wirde sich mir ein sehr seltsamer Eindruck
aufdrangen, nach dem Gehérten der beiden Vorredner.
Auf der einen Seite die Darstellung, dass dieser Bericht
eine sehr gute Grundlage gibt, eine sehr gute Einschat-
zung fur notwendige Schlussfolgerungen bietet, auf der
anderen Seite die Aussage, dass man ohnehin nur zwi-
schen den Zeilen etwas entnehmen kénne und eigentlich
der Bericht an der Zielsetzung vorbeiginge, so Herr Reh-
berg von der CDU-Fraktion.

Nun wundert es mich wenig, da offensichtlich die Stra-
tegie der Opposition ohnehin darin zu bestehen scheint,
das Land schlechtzureden, die Menschen schlechtzure-
den und die Situation so dister zu malen, dass man
eigentlich meinen kdnnte, in diesem Land lohnt es sich
nicht zu leben — vielleicht mit dem Hintergrund, darauf hin-
zuarbeiten: Reden wir alles nur schlecht genug, dann
glauben es die Menschen eines Tages und werden uns
schon wahlen, um dieses angebliche Desaster zu been-
den. Herr Rehberg, Sie schaden mit Ihren Aussagen die-
sem Land, Sie schaden den Menschen und Sie schaden
der Zukunft gerade der jungen Leute in unserem Bundes-
land!

Wir haben unser Versprechen eingehalten, jedem
Jugendlichen, der wollte, einen Ausbildungsplatz anbie-
ten zu kénnen. Und das ist auch gut so. In einem Land, in
dem die Wirtschaftsstruktur von kleinen und mittelstéandi-
schen Unternehmen gepréagt ist und wir keinen privaten
Arbeitgeber mit mehr als 3.000 Beschéftigten vorzuwei-
sen haben, ist die Ausbildungsbereitschaft auRerordent-
lich hoch. Kein anderes Bundesland kann eine betriebli-
che Ausbildungsquote von sieben Prozent so wie Meck-
lenburg-Vorpommern vorweisen.

Dennoch durfen wir kiinftig nicht nur darauf schauen,
dass jeder Jugendliche die Chance auf einen Ausbil-
dungsplatz und damit Gberhaupt den spateren Einstieg in
das Berufsleben ermdglicht bekommt. Angesichts der
demographischen Entwicklung, die uns einen Arbeits-
und besonders Fachkraftemangel in naher Zukunft ankiin-
digt, mussen auch verstarkt kiunftige Bedarfe unseres
Arbeitsmarktes in das Angebot an betrieblicher und tber-
betrieblicher Ausbildung einbezogen werden. Es hilft
nichts, vielen jungen Leuten einen Ausbildungsplatz in der
Bauwirtschaft anzubieten, wenn wir jetzt schon wissen,
dass aufgrund der derzeitig stattfindenden Marktanpas-
sung in einigen Jahren viel weniger Nachwuchs in dieser
Branche bendétigt wird. Oder andersherum: Jugendliche,
die heute nicht in modernen Berufshildern ausgebildet
werden, fehlen morgen als Fachkrafte den Unternehmen
des Landes.

Dass das Fachkréaftepotential ein Standortfaktor fur die
wirtschaftliche Entwicklung ist, wird zukiinftig noch an
Bedeutung gewinnen. Der Erfolg zukunftsorientierter
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Unternehmen und Netzwerke wie zum Beispiel BioCon
Valley wird wesentlich davon abhangen, ob wir das
Potential an Fachkréften im Land haben werden, das in
der Lage ist, wettbewerbsfahige Produkte zu entwickeln,
zu produzieren und zu vermarkten. Das heif3t, wir missen
im Einklang mit unserer Wirtschaftspolitik, deren Schwer-
punkt auch zukinftig die Ansiedlung von Zukunfts-
branchen aus den Bereichen Bio-, Medizin- und Infor-
mationstechnologie ist, heute schon bedarfsgerechte
Nachwuchsqualifizierung von morgen sichern. Mit der
Multimedia-Verbundausbildung, denke ich, sind wir hier
auf einem sehr gutem Weg. Die Schaffung neuer Ausbil-
dungsberufe oder Ausbildungsinhalte entsprechend der
Bedarfe der Unternehmen muss schnell und flexibel mog-
lich sein. Hier miissen Unternehmen, Gewerkschaften und
die Landesregierung Hand in Hand arbeiten.

Meine Damen und Herren, ein Ergebnis aus der derzeit
intensiv gefiihrten Diskussion Uber die demographische
Entwicklung unseres Landes ist das deutlich negative
Wanderungssaldo junger Frauen als junger Ménner. Oder
anders ausgedriickt: Die Zahl der jungen Frauen und
Manner, die zur Berufsausbildung oder zum Studium das
Land verlassen, ist noch etwa gleich hoch. Es kehren
jedoch im Alter von 25 bis 30 Jahren, das heilit nach
Abschluss ihrer Berufsausbildung, eine deutlich hdhere
Zahl junger Manner als Frauen nach Mecklenburg-
Vorpommern zuriick, um hier den Einstieg in den Ar-
beitsmarkt zu vollziehen. Daraus ergeben sich zwei Auf-
gabenstellungen: erstens eine weitere Verbesserung der
Angebotsstruktur des Ausbildungsmarktes in Mecklen-
burg-Vorpommern und zweitens die Schaffung von Vor-
aussetzungen und interessanten Angeboten, damit mehr
junge Leute und darunter besonders junge Frauen nach
der Ausbildung in das Land zuriickkehren.

Mit Blick auf die Ausbildungssituation im Land zeigt der
Berufsbildungsbericht sehr deutlich, dass 60 Prozent der
Ausbildungsvertrage mit jungen Méannern und nur 40 Pro-
zent mit jungen Frauen abgeschlossen werden. Das heif3t,
Madchen mussen verstarkt Moglichkeiten zur Aushildung
erhalten. Besonders sollte auch mittels verschiedenster
MaRBnahmen erreicht werden, dass Madchen nicht nur
klassisch frauentypische Berufswege einschlagen, son-
dern stattdessen verstérkt auf die modernen Berufsbilder
orientiert werden.

Die Zuschisse, die Unternehmer im Rahmen des Aus-
bildungspaktes erhalten, sind hier schon ein Schritt in die
richtige Richtung. Gleichzeitig sollten jedoch die Auf-
klarung bei Arbeitgebern und die Berufsfrihorientierung
bei jungen Frauen verstarkt werden. Denn es ist oft auch
das Uberholte Rollenverstéandnis der Geschlechter, wenn
Arbeitgeber lieber junge Manner einstellen oder sich junge
Frauen noch immer zumeist auf frauentypische Ausbil-
dungsplatze bewerben. Gerade Arbeitgeber sollte es
jedoch interessieren, dass der Anteil weiblicher Azubis bei
erfolgreich absolvierten Abschlussprifungen hoher ist als
bei mannlichen, die Abbrecherquote hingegen unter der
der méannlichen Azubis liegt.

(Beifall bei einzelnen Abgeordneten der SPD)

Zum Zweiten, und das ist noch wichtiger, missen wir
ihnen — und da lege ich wieder ein Hauptaugenmerk auf
die Frauen — nach Abschluss der Berufsausbildung den
Einstieg auf den ersten Arbeitsmarkt erleichtern. Junge
Menschen sollen nicht gezwungen sein, nach Ausbil-
dungsbeendigung das Land zu verlassen, oder aber die,

die ihre Ausbildung aulRerhalb unseres Bundeslandes
absolviert haben, sollen einen Grund haben zurtickzukeh-
ren. Hier konkurriert Mecklenburg-Vorpommern gerade
mit den westlichen Bundeslandern, wo der Ubergang fiir
Jugendliche an der so genannten zweiten Schwelle zum
Arbeitsmarkt leichter ist. Ein Grund dafir mag sicher die
Wirtschaftsstruktur in unserem Land sein, denn die Fahig-
keit gerade der kleinen Ausbildungsbetriebe, ihre Azubis
nach dem Ausbildungsende zu tibernehmen, ist eben nur
begrenzt.

Meine sehr geehrten Damen und Herren, der Berufshil
dungsbericht macht deutlich, dass die Lage nach wie vor
angespannt ist, aber in den vergangenen Jahren auch
groBe Anstrengungen aller Beteiligten unternommen wor-
den sind, um die Berufsausbildung der Jugend in Meck-
lenburg-Vorpommern abzusichern. Aufgrund der sich
immer schneller verandernden Wirtschaftswelt sind stén-
dige Anpassungen, Veranderungen und Verbesserungen
notwendig. Wir werden uns nicht auf dem Erreichten aus-
ruhen kdnnen, schon gar nicht vor dem Hintergrund der
weiteren demographischen Entwicklung in Mecklenburg-
Vorpommern, aber auch in der gesamten Bundesrepublik.
Der Bericht verdeutlicht zudem, dass Erfolge nur gemein-
sam erreicht werden kénnen. Der Ausbildungspakt, der im
Rahmen des Biindnisses fur Arbeit beschlossen wurde,
ist daflir ein Beispiel. Arbeitgeberverbande, Gewerkschaf-
ten, die Landesregierung und natirlich auch die politi-
schen Kréafte missen dabei an einem Strang ziehen. Und,
meine Damen und Herren von der Opposition, da hilft
eben nur Schlechtreden wenig. — Ich danke fur lhre Auf-
merksamkeit.

(Beifall bei Abgeordneten der SPD)

Vizepréasident Andreas Bluhm: Danke schén, Frau
Bretschneider.

Weitere Wortmeldungen liegen mir nicht vor, dann
schlief3e ich jetzt die Aussprache.

Kann ich davon ausgehen, dass wir nach der jetzigen
Aussprache die Unterrichtung durch die Landesregierung
auf Drucksache 3/2617 verfahrensmaRBig fir erledigt
erklaren? — Ich sehe und hoére keinen Widerspruch, dann
ist das so beschlossen.

Ich rufe auf den Tagesordnungspunkt 7: Beratung der
Unterrichtung durch die Landesregierung — Regionales
Forderprogramm Mecklenburg-Vorpommern 2002, auf
der Drucksache 3/2598.

Unterrichtung durch die Landesregierung:
Regionales Forderprogramm
Mecklenburg-Vorpommern 2002

— Drucksache 3/2598 -

Im Altestenrat wurde eine Aussprache mit einer Dauer
von 30 Minuten vereinbart. Ich sehe und hére keinen
Widerspruch, dann ist das so beschlossen.

Ich er6ffne die Aussprache.

Zuerst hat das Wort der Wirtschaftsminister Herr
Dr. Ebnet.

Minister Dr. Otto Ebnet: Herr Prasident! Meine Damen
und Herren! Jedes Jahr einigen sich die Lander mit dem
Bundeswirtschaftsminister dartiber, was aus der Gemein-
schaftsaufgabe ,Verbesserung der regionalen Wirt-
schaftsstruktur* — kurz GA genannt — geférdert werden
kann. Der Ihnen vorliegende Entwurf des Regionalen For-
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derprogramms 2002 schreibt vieles aus dem vergange-
nen Programm fort. Es bleibt beispielsweise bei der
Unterteilung in ein Normal- und ein Sonderférdergebiet
und die strukturschwécheren Regionen des Landes erhal-
ten weiterhin erhdhte Forderséatze.

Auch beurteilen wir nach wie vor Investitionsvorhaben
danach, wie viele neue Arbeitsplatze geschaffen werden.
Allerdings wollen wir in Zukunft die Férderung nicht mehr
um zehn Prozent absenken, wenn Erweiterungs- und
Rationalisierungsinvestitionen nicht zu mehr Arbeitsplat-
zen fithren. Das hat sich in der bisherigen Praxis nicht
bewahrt. Es hat sich gezeigt, dass vor allem in struktur-
schwécheren Gebieten Investitionen zur Modernisierung
der Unternehmen nur selten mehr Arbeitsplatze bringen
kénnen. Dennoch sind die Investitionen notwendig fir die
Wettbewerbsfahigkeit der Betriebe. Und ohne Wettbhe-
werbsfahigkeit sind auch die vorhandenen Arbeitsplatze
nicht sicherer.

Im Bereich Tourismus haben wir beispielsweise das so
genannte Bettenférderverbot gelockert. Wo in unserem
touristischen Angebot noch etwas fehlt, miissen wir es
erganzen, auch wenn es im Einzelfall Gastebetten sind, die
noch fehlen. Wir brauchen zum Beispiel noch Kapazitaten
im Jugendtourismus oder fir Menschen mit Behinderung,
um unser touristisches Angebot zu vervollstandigen.

Wir wollen mit dem neuen Regionalen Férderprogramm
die Wettbewerbsfahigkeit und Innovationskraft unserer
Unternehmen starken, auch wenn es dabei nicht um Inves-
titionen geht. Deshalb wollen wir mit GA-Mitteln die Ent-
wicklung und Einfiihrung neuer Technologien und die Ein-
stellung von qualifizierten Hochschulabsolventen fordern.
Ich meine, das ist ein richtiges Signal fur die Starkung des
Technologiestandortes Mecklenburg-Vorpommern.

Die wohl wichtigste Neuerung des Regionalen Férder-
programms ist in der vorliegenden Landtagsdrucksache
noch gar nicht enthalten, namlich dass es gelungen ist, fur
die Zukunft den Hoéchstfordersatz fir wirtschaftsnahe
InfrastrukturmaBnahmen von 80 auf 90 Prozent anzu-
heben. Damit wird der kommunale Eigenanteil bei der
Forderung der kommunalen Infrastruktur halbiert. Statt
20Prozent sind es jetzt nur noch 10 Prozent, die die Kom-
munen bringen muissen. Allerdings gilt das grundsatzlich
erst fir Antrage, die dieses Jahr gestellt werden.

Meine Damen und Herren, die Kommunen tun sich
dann weniger schwer mit der Umsetzung notwendiger
Infrastrukturmafnahmen. Ich bin zuversichtlich, dass sich
dadurch ein zusatzlicher Schub entwickelt. Dadurch kén-
nen auch weitere notwendige Impulse fiir die heimische
Bauwirtschaft ausgeldst werden.

(Beifall bei einzelnen Abgeordneten der SPD)

Meine Damen und Herren, wir haben im letzten Jahr
Fordermittel aus der Gemeinschaftsaufgabe fur 154 Infra-
strukturvorhaben bewilligt. Mit diesen Fordermitteln ist ein
Gesamtinvestitionsvolumen von 286 Millionen Euro ver-
bunden. Und das soll nicht alles gewesen sein, es geht
jetzt im Januar mit Volldampf weiter. Noch Ende dieser
Woche werden wir 29 neue Infrastrukturvorhaben bewil-
ligt haben. Und mit der bewilligten Férderung kann ein
Gesamtinvestitionsvolumen von Uber 60 Millionen Euro
umgesetzt werden. Und, meine Damen und Herren, ich
habe mir mal angesehen, wie viel denn im Januar der Vor-
jahre an Bewilligungen fir kommunale Infrastrukturvorha-
ben ausgegeben worden ist. Es war jeweils im Januar null.

So, wir missen zeitig anfangen im Jahr, damit wir auch
zeitig in die Gdnge kommen und damit unsere Bauwirt-
schaft zeitig zu Auftragen kommt und zeitig Beschafti-
gung in der Wirtschaft entsteht.

(Beifall Ute Schildt, SPD)

Je schneller investiert wird, desto eher werden Arbeits-
platze auf dem ersten Arbeitsmarkt geschaffen, die wir
brauchen und die wir wollen. Deshalb brauchen wir nicht
nur eine schnelle Antragsbewilligung, sondern auch einen
schnellen Baubeginn. Um das zu erreichen, ordnen wir die
vorliegenden Antrage ab sofort danach, wann losgelegt
werden kann. Wer schon bald anfangen will, dessen
Antrag wird vorgezogen. Baubeginn aller von mir jetzt
genannten 29 Infrastrukturvorhaben soll noch in der
ersten Halfte des Jahres sein, dann kommt das dritte
Quartal und dann das vierte Quartal dran. Es geht nach
dem Baubeginn in dieser zeitlich Abfolge. Wir brauchen
schnell Investitionen in Mecklenburg-Vorpommern, auch
um der Bauwirtschaft zu helfen. Und ich werde auch wei-
terhin mit den Birgermeistern und Landraten dariber
reden, wie wir gemeinsam moglichst viel und mdglichst
schnell umsetzen kdnnen.

Meine Damen und Herren, man sieht, es geht auch
voran in Mecklenburg-Vorpommern, trotz aller Schwierig-
keiten, auch wenn mancher versucht, uns immer wieder
die rote Laterne anzuhangen und zu sagen, Mecklenburg-
Vorpommern sei irgendwie Schlusslicht in der wirtschaft-
lichen Entwicklung des Ostens. Wer das tut, und leider
macht das die CDU, der verschweigt einen Teil der Wahr-
heit. Er verschweigt namlich, dass zum Beispiel die Wirt-
schaftsleistung pro Erwerbstéatigen in Mecklenburg-Vor-
pommern héher ist, als die in Sachsen und Thuringen.

Und um bei lhrem beliebten Vergleich mit Sachsen und
Thiringen mal zu bleiben, meine Damen und Herren, wir
missen auch zur Kenntnis nehmen, und da bitte ich, bei
der Wahrheit zu bleiben, die Arbeitslosigkeit ist in Dresden
hdher als in Schwerin. Die Arbeitslosigkeit ist in Leipzig
hoher als in Rostock. Die Arbeitslosigkeit ist in Zwickau
héher als in Neubrandenburg und sie ist in Gorlitz héher
als in Stralsund.

(Harry Glawe, CDU: Bei
uns sind es 17,9 Prozent.)

Und wer den Menschen ein ungeschminktes Bild der
Wahrheit geben will,

(Harry Glawe, CDU: Wir haben
17,9 Prozent, Herr Wirtschaftsminister.)

muss auch dieses sagen und darf dieses nicht ver-
schweigen, wie Sie das gerne tun.

(Beifall bei Abgeordneten der SPD
und Gerd Béttger, PDS)

Meine Damen und Herren, wo Probleme sind, werden
Probleme anerkannt.

(Harry Glawe, CDU: Wir haben
17,9 Prozent, Herr Wirtschaftsminister.)

Sie missen auch anerkannt werden, damit man sie
I6sen kann, und wo Fortschritte sind, miissen auch diese
anerkannt werden. Auch diese muss man zur Kenntnis
nehmen. So wurde jetzt zum Beispiel vom Statistischen
Landesamt festgestellt, dass erstmals seit 1996 im
Jahr 2000 die Investitionen in Industrie und Handwerk in
Mecklenburg-Vorpommern wieder angestiegen sind, und
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zwar deutlich. Fur 2001 liegen noch keine endgdiltigen
Zahlen vor, aber die IHK Schwerin rechnet damit, dass
auch im Jahr 2001 - trotz der schwierigen konjunkturellen
Lage — die Investitionen im produzierenden Gewerbe wei-
ter angestiegen sind. Und die Nord/LB hat vor kurzem
festgestellt, dass der industrielle Sektor im Land in den
ersten neun Monaten des Jahres 2001 im Vergleich zum
Vorjahreszeitraum um neun Prozent gewachsen ist.

In der Bilanz des Jahres 2002 werden sich auch die
Investitionsvorhaben auswirken, die wir im letzten Jahr
bewilligt haben und die jetzt bewilligt werden. Wenn wir
die gewerblichen Vorhaben und die Infrastrukturvorhaben
des letzten Jahres zusammennehmen, geht es da um ein
Gesamtinvestitionsvolumen von mehr als 1 Milliarde Euro.
Ich denke, das ist eine ganz gewaltige Summe.

Meine Damen und Herren, keine Frage, die konjunktu-
relle Situation der Wirtschaft in Mecklenburg-Vorpom-
mern ist nach wie vor schwierig, besonders in der Bau-
wirtschaft, wo zur schlechten Baukonjunktur bundesweit
noch die strukturelle Anderung in unserer Wirtschafts-
struktur hinzukommt, die sich ja doppelt unangenehm
und unerfreulich auswirkt. Allerdings, wir dirfen auch zur
Kenntnis nehmen, es gibt auch Fortschritte, und die
machen wir, obwohl die gegenwartige wirtschaftliche
Lage in Deutschland alles andere als einfach ist und es
uns nicht gerade leicht macht, schneller voranzukommen.

Meine Damen und Herren, wir missen auch damit
leben, dass wir eine gewisse geographische Lage haben
und gewisse Bedingungen haben, ndmlich diinne Besied-
lung hier im Land und das Fehlen von Metropolen wie zum
Beispiel Hamburg oder Minchen, die ganze Regionen im
Wirtschaftswachstum nach vorne bringen kénnen. Und
trotz dieser Bedingungen, wir kommen in Mecklenburg-
Vorpommern voran, wenn auch nicht immer so schnell,
wie wir uns das alle wiinschen wiirden. Aber wir kénnen
sagen, die Richtung stimmt. Nun gilt es, noch besser und
schneller zu werden, und wenn alle mitmachen, dann
schaffen wir es auch. — Danke sehr.

(Beifall bei Abgeordneten der SPD
und einzelnen Abgeordneten der PDS)

Vizeprasident Andreas Bluhm: Danke schén, Herr
Dr. Ebnet.

Das Wort hat jetzt der Abgeordnete Dr. Born fir die
Fraktion der CDU.

Dr. Ulrich Born, CDU: Herr Prasident! Meine sehr ver-
ehrten Damen und Herren! Der Bericht ist ein Kompendi-
um vieler Worte, aber er enthalt kein stringentes Wirt-
schaftsférderkonzept. Stattdessen ergeht sich die Lan-
desregierung, wir konnten es gerade wieder vernehmen,
in Aktionismus. Selbst bei der Zustandsbeschreibung ver-
sucht die Landesregierung, allerdings vergeblich, sich
und anderen etwas vorzumachen. Dabei ist doch véllig
unbestritten, dass eine sorgfaltige Analyse, eine knochen-
trockene Bestandsaufnahme unabdingbare Vorausset-
zung daflr ist, dass man tGiberhaupt weif3, wo man mit wel-
chen Programmen gezielt ansetzen muss, um Wirt-
schaftsférderung sinnvoll betreiben zu kénnen.

So verschweigen Sie bei der Kennzeichnung der wirt-
schaftlichen Situation des Aktionsraumes gleich auf den
ersten Seiten die aktuellen Zahlen, denn das von lhnen
angefuhrte wirtschaftliche Wachstum von 0,6 Prozent im
Jahr 2000 ware schon traurig genug, genigt allerdings
nicht mehr den noch diisteren Realitaten. Sage und schrei-

be 2,1 Prozent ist unsere mecklenburg-vorpommersche
Volkswirtschaft im ersten Halbjahr 2001 geschrumpft.
Ubrigens kénnen Sie noch so viele Einzelbeispiele bringen,
die Arbeitslosigkeit liegt im Land Mecklenburg-Vorpom-
mern bei 17,9 Prozent. Und dann lesen Sie bitte die Ver-
gleichszahlen zu den Freistaaten Sachsen und Thiringen
nach, dann wissen Sie, wo wir stehen.

(Zuruf von Minister Dr. Otto Ebnet)

Wir sind absolutes Schlusslicht im Konzert der Schwa-
chen geworden. Horen Sie doch bitte auf, immer zu ver-
suchen, die eigene Unfahigkeit anderen in die Schuhe zu
schieben! Am schénsten macht das immer der Minister-
prasident, wenn man ihn mit den Fakten konfrontiert, dass
er dann sagt, man redet das Land schlecht. Nur weil er es
schlecht regiert, reden wir nicht das Land schlecht.

(Unruhe bei einzelnen Abgeordneten der SPD —
Beifall bei einzelnen Abgeordneten der CDU)

Und, meine sehr verehrten Damen und Herren, auf
Seite 17 lhres Berichts schreiben Sie, dass die Férderung
von kleinen und mittleren Unternehmen besondere Prio-
ritdt habe und durch Unterstiitzung von Existenzgriindern
positive Impulse fiir ein Existenzgriinderklima geschaffen
werden sollen. Nur, dann lassen Sie doch endlich diesen
Worten auch einmal Taten folgen! SchlieBlich ist es der
Politik von Rot-Griin im Bund und Rot-Rot im Land zu ver-
danken, dass aufgrund einer ganzen Palette von mittel-
standsfeindlichen Gesetzen das Griinderklima in Meck-
lenburg-Vorpommern der 90er Jahre nicht nur zum Still-
stand gekommen ist, sondern erstmals im Jahr 2000 mit
407 mehr Gewerbeab- als -anmeldungen in die Phase des
Verfalls Gibergetreten ist. Das wirtschaftliche Negativ-
wachstum ist eben nicht nur die Folge einer konjunktur-
bedingten Delle oder des Anschlages vom 11. September
oder der Schwierigkeiten der amerikanischen Wirtschaft,
die ja im Verhdltnis zu unseren Problemen wirklich noch
relativ gering sind.

Ich denke, zu einer Umkehr der negativen Eigendyna-
mik kénnen wir nur kommen, wenn wir durch mutige
Reformen und politische Schwerpunktsetzungen, die zeit-
nah umgesetzt werden, wirtschaftsférdernde Rahmenbe-
dingungen schaffen, statt immer weiter nur Arbeitslosig-
keit auf dem zweiten und dritten Arbeitsmarkt zu finanzie-
ren oder in hektischen Aktionismus zu verfallen, wie wir es
jetzt wieder erleben. Denn, verehrter Herr Wirtschaftsmi-
nister, wenn Sie stolz darauf hinweisen, dass Sie pl6tzlich
Giber 500 Millionen DM in Gang gesetzt haben, dann frage
ich Sie, was Sie eigentlich vorher mit dem Geld gemacht
haben.

(Beifall bei einzelnen Abgeordneten der CDU —
Eckhardt Rehberg, CDU: Richtig.)

Seit wann haben Sie eigentlich die Verantwortung in
diesem Land, im Wirtschaftsministerium?

Erste Pflicht der Politik ware es, die Unternehmen in
ihrem Handeln zu unterstiitzen, statt ihnen immer neue
burokratische Hemmnisse und wirtschaftsfeindliche Ent-
scheidungen aufzubirden. Wir brauchen ein neues Klima
fur Existenzgrunder. Der Weg in die Selbstéandigkeit ist
noch immer gepflastert mit einer Vielzahl von birokrati-
schen Hiurden und Hemmnissen. Hier gilt es, sdmtliche
Gesetze, Richtlinien und Verordnungen auf ihre wirt-
schaftliche Tauglichkeit hin zu prifen. Schauen Sie ruhig
einmal in andere Bundeslénder. Es wiirde sicherlich nicht
den Horizont verengen. Ich weise auf das Bundesland
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Hessen hin, das hier ein Drittel aller staatlichen Vorschrif-
ten abgeschafft hat. Das hat bestimmt nicht dazu gefuhrt,
dass die Wirtschaft es nun schwerer hat, sondern es fihrt
dazu, dass dort die dynamischen Kréfte sich voll entfalten
kdnnen.

Was kommt stattdessen von lhrer Seite? Das 630-
Mark-Gesetz oder das Gesetz zur Ausweitung der
betrieblichen Mitbestimmung. Das kann kein Mensch
sinnvoll gebrauchen, insbesondere nicht die Wirtschaft.
Auch das in unserem Land verabschiedete Bildungsfrei-
stellungsgesetz schafft keinen einzigen Arbeitsplatz, son-
dern fiihrt zu immer mehr Verkrustungen auf dem Arbeits-
markt. Und Verkrustungen sind das Letzte, was unsere
Wirtschaft im Land braucht.

(Siegfried Friese, SPD: Wir sind gerade dabei, die
Verkrustungen von 16 Jahren Kohl aufzubrechen.)

Ach, wissen Sie, verehrter Herr Kollege Friese, wenn
Sie noch mit lhren alten Genossen das Sagen hier in die-
sem Land hétten, dann saRen Sie gar nicht so schén
bequem auf so einem Sessel,

(Siegfried Friese, SPD: Nehmen Sie
das ernst! Das ist eine schwierige
Aufgabe. Die kostet viel Kraft.)

wie Sie es jetzt tun, sondern dann wére das Land ganz
in den Ruin gekommen. Die Menschen haben Sie und Ihre
alten Genossen abgewahlt, und das mit gutem Grund.

(Beifall bei Abgeordneten der CDU)

Die Landesregierung von SPD und PDS hétte mit dem
im Dezember 2001 erstmals verabschiedeten Doppel-
haushalt die Chance gehabt, eine Investitionsdynamik im
Land zu erzeugen. Stattdessen hat sie ihren haushaltspo-
litischen Irrweg fortgesetzt. 1998 hat das Land fiir Perso-
nalausgaben und Investitionen rund ein Viertel des
Gesamtvolumens vom Haushalt veranschlagt. Ausgaben
fur konsumtive und investive Zwecke hielten sich somit
die Waage. Nach Planen der Finanzministerin und der
Landesregierung werden die Personalkosten im Jahre 2005
um rund 50 Prozent Uber den Investitionsausgaben lie-
gen. Im Klartext bedeutet dies, dass die Landesregierung
ihr Heil fur den wirtschaftlichen Aufschwung in kiinst-
lichen Arbeitsmarktexperimenten statt in nachhaltigen
Investitionen sucht.

(Ministerin Sigrid Keler: Ach, Herr Born!)

Ja, Sie stohnen voéllig zu Recht, Frau Finanzministerin.
Sie haben es in der Hand, diesen Irrweg zu verlassen, aber
offensichtlich fehlt Thnen die Kraft dazu.

(Ministerin Sigrid Keler: Sie begreifen es nicht.)

Doch, Frau Finanzministerin, ich begreife sehr wohl,
dass wir mittlerweile das Schlusslicht der wirtschaftlichen
Entwicklung aller Bundeslander darstellen und dass das
schnellstens geandert werden muss. Das begreife ich
sehr wohl.

(Beifall bei einzelnen Abgeordneten der CDU)

Zu einem weiteren fatalen Fehler: Es ist ja richtig, wenn
Sie ein leistungsfahiges Verkehrsinfrastrukturnetz als
Grundvoraussetzung fur die Wirtschaftsentwicklung
bezeichnen, warum handeln Sie dann nicht nach dieser
Pramisse? Fatal war die Entscheidung der Landesregie-
rung zu Beginn der Legislaturperiode, sich gegen die Rea-
lisierung des Transrapids im Land auszusprechen. Statt

bei uns fahrt er nun in China, verbindet wahrscheinlich
demnéachst den Freistaat Bayern vom Flughafen bis zur
Landeshauptstadt und wird eventuell auch das Ruhrge-
biet und seine Metropolen verbinden. Ich denke, die Rea-
lisierung eines Projektes dieser zukunftsweisenden Ver-
kehrstechnologie hatte ganz entscheidende Impulse fur
weitere Standortentscheidungen gebracht.

Beispielsweise bei der leider gescheiterten BMW-
Bewerbung des Standortes Schwerin hétte eine solche
Technologie einen entscheidenden Standortvorteil
gegeniber Leipzig dargestellt und somit Tausende von
Arbeitsplatzen im Land schaffen kdnnen. So hat Mecklen-
burg-Vorpommern, wie schon im Flugzeugbau, seine
Chance vertan. Der A380 wird bekanntlich statt in
Rostock/Laage nun in Hamburg und Toulouse gebaut.

Wenn Sie lhre Ankiindigungen im Regionalen Forder-
programm 2002 also ernst meinen, dann mussten Sie
auch entsprechend handeln. Nur durch einschneidende
MaRnahmen kénnen Mittel freigeschaufelt werden, die
an anderer Stelle dringend benétigt werden. Verstarkte
Foérderung von Netzwerken zwischen Unternehmen,
Hochschulen, Forschungseinrichtungen, Politik und Ver-
waltung und verbesserter Wagniskapitalzugang fir
Unternehmen und potentielle Investoren sind hier nur
exemplarisch zu nennen. Nur so lie3e sich der Schritt hin
zu zukunftsfahigen Rahmenbedingungen und Arbeits-
platzen vollziehen und der Standort Mecklenburg-Vor-
pommern auf die Erfolgsspur setzen.

Dem Regionalen Forderprogramm dieser Landesregie-
rung kann man nur entgegenhalten: Der Worte sind genug
gewechselt, lasst uns nun endlich Taten sehen! Aber,
meine sehr verehrten Damen und Herren, auf Taten hoffen
wir alle bei dieser Regierung allerdings leider vergebens.

(Beifall Steffie Schnoor, CDU)

Deshalb ist Besserung erst nach dem 22. Septem-
ber 2002 in Sicht. — Danke schon.

(Beifall bei einzelnen Abgeordneten der CDU —
Heiterkeit bei Minister Dr. Wolfgang Methling)

Vizeprasident Andreas Bluhm: Das Wort hat jetzt der
Abgeordnete Herr Neumann von der Fraktion der PDS.

(Gerd Bottger, PDS: Sie meinen
wohl, wir sind lernfahig danach?! -
Dr. Ulrich Born, CDU: Nein, nein!)

Karsten Neumann, PDS: Sehr geehrter Herr Prasident!
Meine Damen und Herren! Das Regionale Fdérderpro-
gramm wird jedes Jahr neu beschlossen und setzt die
Rahmenbedingungen fir die Férderung fur Industrie,
gewerbliche Wirtschaft und Handwerk in der Gemein-
schaftsaufgabe zur Verbesserung der regionalen Wirt-
schaftsstruktur in unserem Land. Allerdings wird das
regionale Programm, jedenfalls nach meinen Recherchen,
hier heute zum ersten Mal im Landtag diskutiert. Und
diese Diskussion ist notwendig, um anzuknuipfen an den
Tagesordnungspunkt davor, weil diese Landesregierung
und die Koalitionsfraktionen sich in der Offentlichkeit und
in der fachlichen Diskussion sehr intensiv mit der Frage
beschéftigen, wie die wirtschaftliche Entwicklung in die-
sem Land vorangetrieben werden kann.

(Beifall Ute Schildt, SPD)

Ich gebe zu, wir verschwenden weniger Zeit darauf,
darliber zu diskutieren, wer die rote Lampe trégt, wer sie
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nicht tragt, wann wer sie wo tragt, sondern wir ver-
schwenden mehr Zeit darauf, vollig sinnvoll dariber zu
diskutieren, wie wir die wirtschaftliche Entwicklung in die-
sem Land real ankurbeln kénnen.

(Beifall Ute Schildt, SPD)

Und real ankurbeln heif3t nicht reden oder briillen, nicht
sehen wollen, nichts feststellen und im Ubrigen sowieso
nichts glauben, sondern es heif3t schlicht und ergreifend:
arbeiten, arbeiten und noch mal arbeiten. Das tun wir und
das liegt hier mit dieser Unterrichtung Ihnen auch vor,
transparent im Ubrigen nachzulesen.

Die moglichen Auswirkungen auf die wirtschaftliche Ent-
wicklung und damit auf die Entwicklung dieses Landes sind
entscheidend. Allein wegen der Zeitablaufe ist es eine wich-
tige Aufgabe, Schlussfolgerungen aus der Wirksamkeit eines
Programmes in einem Jahr bereits fir das nachste Jahr zu
ziehen und damit Veranderungen in diesem Programm zeit-
nah realisieren zu kénnen, denn damit gestalten wir wirksam
die Rahmenbedingungen in der Férderpolitik dieses Landes.
Und wir gestalten sie und verandern sie auch, wenn wir fest-
stellen, dass bestimmte MaRnahmen nicht den Erfolg erzielt
haben, den wir uns versprochen haben.

Besonders deutlich werden diese Schwierigkeiten
aber, wenn man die Seiten 24 und 25 der Unterrichtung
mal genau liest. Wir miissen registrieren, dass die Mittel-
abrufe nicht kontinuierlich erfolgen, sondern dass zum
Ende des Jahres ein gehaufter Mittelabruf erfolgt. Und oft
missen diejenigen, die Fordermittel beantragt haben, zur
Vervollstandigung ihrer Antragsunterlagen nahezu ange-
trieben werden. Wir kénnen uns alle noch sehr gut an die
Initiativen des Wirtschaftsministers in dieser Hinsicht erin-
nern und ich denke, und er hat es hier auch gesagt, es
wird eine standige Aufgabe sein.

Eigentlich sollte man meinen, dass Antragsteller so viel
Interesse am Erhalt der Mittel haben, dass sie selber trei-
bende Kraft bei der Vervollstdndigung der Antragsunterla-
gen sind. Besonders schmerzvoll ist aus meiner Sicht die
Feststellung in dem Bericht, ich zitiere: ,,Von den ausge-
reichten Bewilligungen wurden 932 Zuwendungsbescheir
de widerrufen oder zuriickgenommen und die Investiti-
onszuschusse vollstéandig bzw. anteilig zurickgefordert.
Als wesentliche Griinde der Riickforderung sind das Nicht-
erreichen der Férdervoraussetzungen bzw. des Zuwen-
dungszwecks, wie z. B. die Schlieung der Betriebsstatte
oder die Er6ffnung des Gesamtvollstreckungs-/Insolvenz-
verfahrens innerhalb des Zweckbindungszeitraumes
sowie der Beginn des Vorhabens vor Antragstellung zu
nennen.” Ich denke, hier sind sehr deutlich auch die Defi-
zite aufgezeigt, an denen wir arbeiten mussen.

Der Teil der Schlussfolgerungen aus dieser Analyse
liegt nun hier auf dem Tisch dieses Hauses. Auf einige der
aus unserer Sicht besonders zu beachtenden Anderun-
gen moéchte ich hier aufmerksam machen. Das Regionale
Forderprogramm legt die Rahmenbedingungen fiir die
Formulierung der Forderrichtlinien nach der Gemein-
schaftsaufgabe fest. Mit fast 300 Millionen Euro ist die
Gemeinschaftsaufgabe zur Verbesserung der regionalen
Wirtschaftsstruktur der groRte Haushaltsposten im Wirt-
schaftsministerium. Aus ihm werden Investitionen in neue
und zu erweiternde Unternehmen und in die wirtschafts-
nahe Infrastruktur des Landes geférdert.

In Zukunft soll keine Branche von der Investitionsférde-
rung mehr generell ausgeschlossen werden. Durch diese

Regelung werden die Einflussmdglichkeiten auf die Bran-
chen sicher geringer. Andererseits muss man verzeich-
nen, dass beispielsweise Handelsunternehmen, die bis-
lang nicht forderfahig waren, aber doch eine bedeutende
Rolle fur den Arbeitsmarkt in Mecklenburg-Vorpommern
darstellen. Und genau auf diese Herausforderung wurde
reagiert. So stellen beispielsweise EDEKA und NETTO mit
jeweils mehr als 2.000 Beschaftigten zwei der gréten
Arbeitgeber im Land und kénnen mdglicherweise durch
die Férdermoglichkeiten gefestigt werden. Genauso for-
derwirdig kbénnen aber auch Erweiterungsmaglichkeiten
sein, die weitere Beschaftigung nach sich ziehen, wenn
sie das denn tun. Hier werden wir sehr sorgféltig zu beob-
achten haben, ob diese Anderungen auch die gewiinsch-
ten Effekte nach sich ziehen. Es wird sich im néachsten
Jahr schon zeigen mussen, ob Investitionen getatigt wer-
den, die ohne die jetzige Férderung nicht realisierbar
waren, und ob sie dann Innovations- und Beschéaftigungs-
effekte in unserem Land zeigen.

Eine dritte Veranderung gegeniiber dem Programm des
Vorjahres betrifft die Erweiterungs- und Modernisierungs-
investitionen. Erweiterungsinvestitionen, die ausschlief3-
lich bei der Schaffung von zusétzlichen Arbeitsplatzen mit
einem erhohten Foérdersatz verbunden waren, werden
jetzt und kunftig nicht mehr an diese Bedingungen
geknupft sein. Dadurch werden sie moglich, werden
Erweiterungsinvestitionen mdglich, die die Unternehmen
wettbewerbssicherer machen sollen. Es bleibt zu verfol-
gen, ob solche Investitionen durch Modernisierung in den
Unternehmen tatsachlich zur Festigung der Arbeitsplatze
in unserem Lande fuhren und damit nicht nur direkte, son-
dern auch indirekte Arbeitsplatzeffekte erreicht werden.

Dies ist ein wirksamer Beitrag der Landesregierung zur
Vereinfachung von Antragsverfahren und zur Starkung
des Wirtschaftsstandortes. Sehr zu begrifen, wenn auch
noch etwas nebelig, ist die Ausrichtung der Wirtschafts-
férderung auf regionale Kompetenzbiindelungen. Die
erstmals geférderten Regionalmanager kénnen in den
Regionen Leistungen von Unternehmen in der vielfaltigs-
ten Art bindeln und vernetzen, so dass viele Unterneh-
men zu neuen Moglichkeiten im Absatz und im Leistungs-
angebot finden sollten. An diese Unternehmen wollen wir
von dieser Stelle aus appellieren, die gebotenen Mdglich-
keiten mit Mut, aber eben auch mit sozialer Verantwor-
tung zu nutzen.

Die verstarkte Forderung von Technologie- und For-
schungszentren wird konsequent auch im Regionalen
Forderprogramm umgesetzt. Auf Branchen orientiert, so,
wie mit der Gestaltung des Zukunftsfonds begonnen, wird
eine Entwicklung fortgesetzt, die sich in den letzten Jah-
ren bewahrt hat. Nehmen wir nur zum Beispiel die Bio-
technologie. Hier hat sich die Anzahl der Unternehmen auf
Uber 70 entwickelt und die Zahl der Beschéftigten auf
Uber 1.400 mehr als verdoppelt. Dazu kommt, dass an
Hochschulen und Universitaten mehr als 800 hochqualifi-
zierte Fachkréafte auf diesem Feld forschen. Die Orientie-
rung auf zukunftsfahige Technologiefelder erdffnet ein
wichtiges Beschéftigungspotential fur die Zukunft und
kann jetzt schon ein wichtiges Argument auch fir junge
Fachkréafte sein, das Land nicht zu verlassen.

Damit die materiellen Voraussetzungen fir die berufli-
che Ausbildung vorhanden sind, kénnen auch Moderni-
sierungsmafinahmen in beruflichen Schulen und tberbe-
trieblichen Ausbildungseinrichtungen geférdert werden.
Auch in der Tourismusférderung haben sich Veranderun-
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gen ergeben, deren Wirkungen in der ndchsten Zeit zu
beobachten sein werden. Zum Beispiel wird in Zukunft die
Forderhohe eines touristischen Vorhabens nicht mehr
ausschlieBlich von der rdumlichen Lage in einem Touris-
musschwerpunktraum oder Tourismusentwicklungsraum
abhéngen und die Férderung von Vorhaben, die der Markt-
anpassung dienen, zu einer qualitativen Verbesserung
des Tourismusangebotes fiihren, was im Einzelfall auch
wieder eine Bettenforderung sein kann. Das wird mdglich
sein.

Das durch die Regierung vorgelegte Regionale Férder-
programm ist ein Beispiel dafiir, und zwar ein sehr deutli-
ches Beispiel, wie wir der Wirtschaft in den Rahmenbe-
dingungen der Fdrderung entgegenkommen.

(Beifall Angelika Gramkow, PDS)

Sie sind ein Beispiel dafiir, wie wir berechtigte Kritiken
in der Regierungsarbeit aufnehmen, und sie sind ein Bei-
spiel dafur, wie wir an einer konsequenten zukunftsorien-
tierten Wirtschaftspolitik arbeiten,

(Heiterkeit bei Harry Glawe, CDU)

auch wenn nattrlich Herr Dr. Born diese Arbeit scheut
und lieber immer davon redet, dass wir nichts tun. -
Danke.

(Beifall bei einzelnen Abgeordneten der PDS)

Vizeprasident Andreas Bluhm: Danke schén, Herr
Neumann.

Das Wort hat jetzt die Abgeordnete Schildt von der
Fraktion der SPD. Bitte schon, Frau Schildt.

Ute Schildt, SPD: Herr Prasident! Meine Damen und
Herren! Wirtschaftliche Entwicklung findet dann statt,
wenn es Menschen mit Visionen gibt, die diese umsetzen
wollen, weil es Menschen gibt, die kreativ, konstruktiv,
ehrgeizig, kompetent und risikobereit sind, einen Zug in
Bewegung zu setzen, der Wirtschaftsentwicklung heift.
Und dieser Zug Wirtschaftsentwicklung Mecklenburg-
Vorpommern kommt ins Rollen, auch wenn Sie es anders
beurteilen. Es ist so, es gibt diese Menschen in unserem
Land und sie haben das Recht, dass wir sie an dieser Stel-
le nennen, denn sie werden gebraucht und sie tun ihre
Arbeit.

(Beifall bei einzelnen Abgeordneten der SPD)

Unsere Aufgabe als Politiker, Herr Dr. Born, ist es, diese
Menschen in ihrem Wirken zu unterstitzen, ihnen wirklich
auf den Zahn zu fuhlen, wo ist Unterstiitzung notwendig,
wie kann man diese Visionen umsetzen, und nicht dartiber
zu reden, was alles nicht klappt, was sie behindert, wel-
ches Programm fir sie irgendwo eine Angst darstellt.
Nein, wir missen das, was nicht klappt, aufnehmen, dar-
auf reagieren und auch diese Angste widerlegen. Und das
erwarte ich auch von Ihnen,

(Heiterkeit bei Dr. Ulrich Born, CDU: Ich fiihle
ja dem Wirtschaftsminister auf den Zahn. -
Peter Ritter, PDS: Ach, Sie sind Zahnarzt!)

von lhnen als Opposition, dass Sie auch dann, wenn
Sie diese Programme nicht gestaltet haben, etwas tun,
dass diese Menschen Sicherheit empfinden in ihrem Wir-
ken, denn dieses Wirken brauchen wir fur alle Menschen
in unserem Land. Und dass diese Menschen erfolgreich
gearbeitet haben, diese Lokomotiven, kénnen wir doch
mit ganz konkreten Zahlen nachweisen. Der Minister hat

sie in seinem Bericht genannt, Herr Neumann hat sie
genannt — das verarbeitende Gewerbe, ich mdchte es
nicht noch einmal aufzahlen, aber es sind das Holzge-
werbe, der Fahrzeugbau, die Ernédhrungswirtschaft. Alle
haben Steigerungsraten, alle haben Investitionskraft wirk-
lich ausgeubt und gelebt. Hinter all diesen Bereichen steht
die Entwicklung von Arbeitsplatzen, das heit Zukunfts-
entwicklung in unserem Land, und das wird durch das
Programm, das vorgelegt wird, weiter unterstitzt.

Industrieinvestitionen sind in groBem Umfang umge-
setzt worden. Die Tourismusbranche ist angesprochen
worden. Wir haben Regionen an der Ostsee, die in
groBem MalRle Mittel aus diesem Programm in Anspruch
genommen haben. Ob entsprechend viel Arbeitsplatze
daraus resultierten, ist nicht immer nachweisbar, und
trotzdem sehen wir, was fir ein Urlaubsland sich hier ent-
wickelt hat. Die Griine Woche als Imagekampagne wird
wieder bewirken, dass es in diesem und auch im nachsten
Jahr Steigerungen gibt. In dieser Richtung gilt es Reser-
ven zu erschliel3en, die es noch gibt. Und dafir sind durch
das neue Programm, durch das Uberarbeitete Programm,
Rahmenbedingungen geschaffen worden.

Ich glaube, gerade im landlichen Raum gibt es noch
vieles, was man entwickeln kann: die Schldsser, die Guts-
hauser, den Jugendherbergstourismus, ob Heuhotels
oder Ahnliches. Dafiir gibt es heute Mdglichkeiten und die
wollen wir auch nach auBen tragen. Wir miissen doch das,
was hier steht, unseren Menschen klar machen.

(Dr. Ulrich Born, CDU: Ja, wir
missen die Chancen nutzen.)

Es ist eine Chance fiir das Land und so miissen wir es
auch behandeln. Wir tun es und ich wiirde Sie bitten, das
auch mit uns zu tun.

(Zurufe von Harry Glawe, CDU,
und Karsten Neumann, PDS)

Traditionelle Standbeine unseres Landes existieren
natdrlich. Diese stabilisieren wir, dazu gehdren die Bran-
chen, die ich eben genannt habe. Aber wir investieren
auch in Zukunftsbranchen. Bio- und Medizintechnologie —
dafir haben wir hier ganz klar mit BioCon Valley und
BioCon Valley GmbH Richtungen beschlossen und auch
dafiir stehen Mittel zur Verfiigung. Das sind Chancen,
Chancen fir unser Land.

Es sind die zehn Prozent Kofinanzierung angesprochen
worden, die die Gemeinden leisten missen. Wir haben
vorhin Uber Kommunalfinanzen gesprochen. Industrie und
Gewerbe siedeln sich da an, wo die Bedingungen stim-
men, wo sie sich zu Hause fiihlen, wo sie mit ihren Infra-
strukturmaBnahmen wachsen kénnen. Da gehort eine
enge Zusammenarbeit mit den Kommunen dazu. Und die-
ses Programm und dieser Erfolg, der in den Verhandlun-
gen erzielt werden konnte, wird durch die Kommunalpoli-
tiker geachtet. Wir haben das in den letzten Tagen mit
einem Dankeschdn zur Kenntnis genommen im Kreis
Demmin. Und ich erwarte auch von lhnen, dass Sie es
anerkennen.

(Heiterkeit bei Harry Glawe, CDU)

Ein ganz klares Dankeschon, Herr Glawe! Da gibt es gar
nichts zu lachen! Denn die Kommunalpolitiker, die mit
dem Geld umgehen, wissen, was das bedeutet, was fur
sie moglich wird. Aber wenn wir uns angucken, welche
Wirkung die GA-Mittel in den letzten zehn Jahren in den
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einzelnen Regionen zur Folge hatten, dann gibt es groRRe
Differenziertheiten.

(Zuruf von Harry Glawe, CDU)

Und ich meine, auch das ist unsere Aufgabe als Lan-
despolitiker, zu vermitteln, dass es Reserven gibt, dass
man besser und koordinierter mit diesen Mitteln umgeht,
dass man Investitionen konzeptionell vorbereitet.

(Dr. Ulrich Born, CDU: Warum haben
sie denn so lange da gelegen? —
Zuruf von Harry Glawe, CDU -

Dr. Ulrich Born, CDU: Das wurde die
ganze Zeit nicht gemacht, Frau Kollegin.)

Ja, vielleicht haben da welche zu Hause geschlafen und
haben diese Sache einfach nicht gut vorbereitet, Herr
Dr. Born.

(Beifall bei Abgeordneten der SPD —
Heiterkeit bei Abgeordneten der CDU)

Jawohl, ich brauche nicht aus dem Nahké&stchen zu plau-
dern. Gucken Sie in lhre eigenen kommunalen Haushalte!

(Zuruf von Harry Glawe, CDU)

Gucken Sie, was bei lhnen passiert ist und wer was in
Gang gebracht hat!

(Dr. Ulrich Born, CDU: Wollen Sie wie der
Ministerprasident die Kommunen beschimpfen?)

Ich beschimpfe keine Kommune, ich fordere die Kom-
munen auf, diese Mittel und Mdglichkeiten zu nutzen, die
jetzt zur Verfligung stehen, aus einer Mark zehn zu machen

(Harry Glawe, CDU: Oh!)

und diese fir die Wirtschaftsentwicklung in der ent-
sprechenden Region zu nutzen.

(Heiterkeit und Unruhe bei
einzelnen Abgeordneten der CDU)

Das kdnnen die Kommunen und das werden sie nutzen,
auch gegen diese Diskussion, die Sie hier fiihren.

(Harry Glawe, CDU: Jaja.)

Ich meine, das Regionalprogramm, das uns jetzt zur
Verfugung steht, bietet neue weitere Mdglichkeiten, die
Entwicklung voranzutreiben. Eine Mark kann man nur ein-
mal ausgeben, Herr Glawe.

(Harry Glawe, CDU: So ist es.
Sehr richtig, Frau Kollegin.)

Man muss genau berlegen, wofiir sie am sinnvollsten
ausgegeben wird.

(Zuruf von Dr. Ulrich Born, CDU)

und, Herr Dr. Born, wenn Sie Statistiken hier zu Rate
ziehen und sagen, es sind mehr Betriebe dem Verfall
preisgegeben

(Dr. Ulrich Born, CDU: Ja.)

als neu gegriindet wurden, ich kenne solche Statistiken
nicht,

(Zuruf von Dr. Ulrich Born, CDU)
dann muss man auch genau tberlegen,

(Harry Glawe, CDU: Wir haben die Finanzen
vorzuweisen. Die Insolvenzen sind ganz stark.)

wie stark sie sind, die Betriebe, die dem Verfall preisge-
geben sind.

(Harry Glawe, CDU: Wir haben weniger Unter-
nehmensneugriindungen als -abmeldungen.)

Dann muss man sich fragen: Was habe ich gemacht,
um diese Betriebe stabil zu gestalten? Das ist nicht nur
Bauwirtschaft. Wo ist beraten worden? Auf welche Betrie-
be konzentriert sich das Problem? Das sind Betriebe, die
sich ‘90, ‘91, ‘92 gegriindet haben. Wie haben wir die
begleitet? Tun Sie das manchmal?

(Dr. Ulrich Born, CDU: Aber Sie sind doch
schon seit Jahren dafur verantwortlich. —
Zuruf von Harry Glawe, CDU)

Es ist wichtig, dass diese Vision, die Kompetenz, die da
ist, auch stark gemacht wird. Und das erwarte ich dabei.
Ich erwarte, dass das, was an Hilfsmitteln existiert, auch
beratend zur Seite gegeben wird und man unterstitzt,
dass diese Hilfsmittel genutzt werden.

(Dr. Ulrich Born, CDU: Sehr gut.
Das sagen Sie Ihrer Regierung mal!)

Und das erwarte ich auch von Ihnen. Wir wollen es tun,
wir sind dabei.

(Harry Glawe, CDU: Die Chance,
75.000 Neugrindungen in Mecklenburg-
Vorpommern zu unterstitzen.)

Und insofern bin ich Gberzeugt, dass wir mit diesem
Rahmenplan auf dem richtigen Weg sind. — Besten Dank.

(Beifall bei einzelnen Abgeordneten der SPD)

Vizepréasident Andreas Bluhm: Danke schon, Frau
Abgeordnete Schildt.

Ich schlieRRe die Aussprache.

Kann ich auch in diesem Fall davon ausgehen, dass wir
nach der jetzigen Aussprache die Unterrichtung durch die
Landesregierung auf der Drucksache 3/2598 verfahrens-
maRig fir erledigt erklaren?

(Heiterkeit bei Dr. Ulrich Born, CDU:
Ja, den Bericht erledigen wir.)

Ich sehe und hore keinen Widerspruch, dann ist das so
beschlossen.

Ich rufe auf den Tagesordnungspunkt 8: Beratung der
Unterrichtung durch die Birgerbeauftragte des Landes
Mecklenburg-Vorpommern — Sechster Bericht der Bur-
gerbeauftragten gemaR § 8 Absatz 7 des Petitions- und
Birgerbeauftragtengesetzes des Landes Mecklenburg-
Vorpommern fir den Berichtszeitraum vom 1. Januar bis
31. Dezember 2000, auf Drucksache 3/2022, hierzu die
Beschlussempfehlung und den Bericht des Petitionsaus-
schusses, Drucksache 3/2640.

Unterrichtung durch die Burgerbeauftragte

des Landes Mecklenburg-Vorpommern:
Sechster Bericht der Birgerbeauftragten

gemani 8§ 8 Absatz 7 des Petitions- und Burger-
beauftragtengesetzes des Landes Mecklenburg-
Vorpommern (Petitions- und Burgerbeauf-
tragtengesetz — PetBUG M-V) fir den Berichts-
zeitraum vom 1. Januar bis 31. Dezember 2000

— Drucksache 3/2022 -

Beschlussempfehlung und Bericht
des Petitionsausschusses
— Drucksache 3/2640 -
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Das Wort zur Berichterstattung wird nicht gewiinscht.

Im Altestenrat wurde eine Aussprache mit einer Rede-
zeit von bis zu finf Minuten fiir jede Fraktion vereinbart.
Ich sehe und hére keinen Widerspruch, dann ist das so
beschlossen. Allerdings liegen mir keine Wortmeldungen
vor. Da zur Aussprache das Wort nicht gewiinscht wird,
schlieRe ich diese wieder.

Wir kommen damit zur Abstimmung.

Der Petitionsausschuss empfiehlt in seiner Beschluss-
empfehlung, den Bericht der Burgerbeauftragten auf
Drucksache 3/2022 sowie die aus dem vorliegenden
Bericht ersichtlichen Stellungnahmen der mitberatenden
Ausschisse zur Kenntnis zu nehmen. Wer der Beschluss-
empfehlung zustimmen mdéchte, den bitte ich jetzt um
das Handzeichen. — Danke schon. Gegenprobe. — Stimm-
enthaltungen? — Danke schon. Damit ist die Beschluss-
empfehlung des Petitionsausschusses auf Drucksa-
che 3/2640 mit den Stimmen der Fraktionen der SPD und
PDS bei Stimmenthaltung der Fraktion der CDU ange-
nommen.

Ich rufe auf den Tagesordnungspunkt 9: Beratung des
Antrages der Fraktion der CDU - Zuordnung und Ver-
pachtung der FlieRgewasser zweiter Ordnung, Drucksa-
che 3/2062, hierzu die Beschlussempfehlung und den
Bericht des Landwirtschaftsausschusses auf der Druck-
sache 3/2636.

Antrag der Fraktion der CDU:
Zuordnung und Verpachtung der
FlieRgewasser zweiter Ordnung
— Drucksache 3/2062 -

Beschlussempfehlung und Bericht
des Landwirtschaftsausschusses
— Drucksache 3/2636 —

Das Wort zur Berichterstattung wird nicht gewiinscht.

Im Altestenrat ist eine Aussprache mit einer Redezeit
von bis zu funf Minuten fur jede Fraktion vorgesehen. Ich
sehe und hore keinen Widerspruch, dann ist das so
beschlossen. Ich eréffne die Aussprache.

Zuerst hat das Wort die Abgeordnete Frau Monegel von
der Fraktion der SPD.

Hannelore Monegel, SPD: Herr Prasident! Meine
Damen und Herren! Die Angler gehdren nun mal zu den
Gewadssern, das ist seit Menschengedenken so.

(Heiterkeit bei Dr. Ulrich Born, CDU:
Die Angler?)

Ja, genau, Herr Dr. Born.

Die Qualitat dieser Beschaftigung hat sich jedoch im
Laufe der Zeit grundlegend geéndert. Die Angelei ist
heute zu einer sozialen Komponente in der Gesellschaft
geworden. Die Angler hegen die Fischbestdnde, sorgen
sich um die Erhaltung der Artenvielfalt, tragen mit dem
Fischfang zur gesunden Ernéhrung bei und leisten auch
in zahlreichen Vereinen des Landesanglerverbandes
Beachtliches fur die Erhaltung und den Schutz der
Umwelt. Meine Damen und Herren, das wird von der
SPD seit eh und je sehr hoch bewertet. Die SPD ist es
doch auch, die immer wieder darauf gedrungen hat und
weiter darauf dréangt, dass die Angler in unserem Bun-
desland in ihren Rechten méglichst wenig eingeschrankt
werden.

Herr Brick, der nun leider nicht da ist,
(Dr. Ulrich Born, CDU: Seien Sie froh!)

der aber den urspriinglichen Antrag eingebracht hat
und aus dessen Feder, denke ich mal, dieser Antrag auch
stammt, weil3 ganz genau um die Probleme bei der Ermitt-
lung der Eigentumer fur die FlieRgewasser zweiter Ord-
nung. Er weil auch, dass diese Ermittlungen langwierige
Kleinarbeit bedeuten, dass sie Zeit und vor allem Geld
kosten. Er weill auch, dass die SPD es war, die ihn immer
wieder an seine Pflicht erinnert hat, als er noch das Minis-
teramt innehatte, hier auf diesem Gebiet Klarheit zu
schaffen, da die Nutzungsrechte fir diese Gewéasser zum
Jahre 2002, also in diesem Jahr auslaufen.

Es ist nun schon ein tolles Ding gewesen — wir haben im
Mai daruber gesprochen —, dass nun gerade von der
Opposition dieser Antrag kam und man uns suggerieren
wollte, dass erst sie es war, die das Problem jetzt als bren-
nend erkannt hatte

(Zurufe von Dr. Ulrich Born, CDU,
und Harry Glawe, CDU)

und die Nachfolgeregierung zum Handeln auffordert.
Ja, ich weiR, Sie wollten das immer nicht héren, aber es ist
nun mal seit 1990 so.

(Dr. Ulrich Born, CDU: Ja, aber wir
sind als Erste draufgekommen.)

Ich will Ihnen jetzt ehrlich sagen, meine Damen und
Herren der CDU, es ist mir schwer gefallen, damals der
Uberweisung Ihres Antrages zuzustimmen.

(Dr. Ulrich Born, CDU: Was?)

Die Beratung im federfuhrenden Landwirtschaftsaus-
schuss hat ergeben, dass die Landesregierung tatsach-
lich seit langerem gewissenhaft mit Hilfe der Landgesell-
schaft daran arbeitet, privates Eigentum und Landesei-
gentum zu entflechten. Die landeseigenen FlieRgewasser
zweiter Ordnung werden in grofRtmoglichem Umfang in
das Ressortvermdgen des Landwirtschaftsministeriums
Uberfuhrt. Es wird daran gearbeitet, die Nutzungsvertrage
in regulare Pachtvertrage umzuarbeiten. Pachten darf nun
auch der zahlungskréftigere Landesanglerverband, zuvor
durften es nur seine Ortsvereine und Kreisverbénde. Das
wurde per Erlass geregelt. Die Formel lautet nun aber mal:
Wer pachten will, muss wissen bei wem. Dazu bedarf es
einer interessenlibergreifenden Zusammenarbeit zwi-
schen dem LAV und der Landesregierung, die meiner
Kenntnis nach sehr gut funktioniert, was auch immer wie-
der von den Verb&nden bestétigt wird.

Zum anderen, meine Damen und Herren, ist die Lan-
desregierung nach dem Haushaltsrecht verpflichtet, die
Pachtflachen, wenn sie denn ermittelt sind, auszuschrei-
ben. Eine formale Ubertragung, wie es im Antrag gefordert
wird, ist rechtlich nicht méglich. Sie wissen das ganz
genau und haben es trotzdem in den Antrag geschrieben.

Naturlich besteht nach sozialdemokratischer Herange -
hensweise das Interesse, dass diejenigen, welche die
Gewasser bisher ordnungsgemalf nutzen, auch kinftig im
Nutzungsrecht bleiben. Vom Umweltministerium wird eine
Zuordnung der FlieBgewasser zweiter Ordnung in das
Ressortvermégen des Umweltministeriums nicht ange-
strebt. Man will lediglich die Verfiigung tiber die Gewasser
erhalten, fiir die naturschutzrechtliche Vorgaben beste-
hen.
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Meine Damen und Herren, die Fraktion der SPD wird
sich auch weiterhin mit diesen zugegeben schwierigen
Problemen, die nicht so einfach zu I6sen sind, befassen
und sie auch weiter begleiten. Die Beratungen im feder-
fuhrenden Ausschuss und in den Stellungnahmen der
mitberatenden Ausschiisse haben nochmals deutlich
werden lassen, dass es dieses Antrages nicht bedurft
hatte.

(Dr. Ulrich Born, CDU: Das glaube ich nicht.)
Er ist deswegen abzulehnen

(Dr. Ulrich Born, CDU: Das
kann ich mir nicht vorstellen.)

und ich bitte Sie, der vorliegenden Beschlussempfeh-
lung zuzustimmen. — Ich danke lhnen.

(Beifall bei Abgeordneten der SPD)

Vizepréasident Andreas Bluhm: Danke schon, Frau
Monegel.

Das Wort in Vertretung des Ministers fur Ernédhrung,
Landwirtschaft, Forsten und Fischerei hat jetzt der
Umweltminister Herr Professor Dr. Methling. Bitte schon.

Minister Dr. Wolfgang Methling: Herr Président!
Meine sehr geehrten Damen und Herren! Ich spreche also
in Vertretung meines Kollegen Till Backhaus, der an der
Sitzung hier nicht teilnehmen kann.

(Angelika Gramkow, PDS: Das werden
wir gar nicht merken, Herr Minister.)

Es ist aber auch meine Rede, es ist eine gemeinsame
Rede, ein gemeinsamer Standpunkt, den ich hier vortra-
ge.

Meine sehr geehrten Damen und Herren Abgeordnete!
Der Landtag hat sich in den zuriickliegenden Wochen
mehrfach mit der Zuordnung und Verpachtung der Flie3-
gewasser zweiter Ordnung, die sich im Eigentum des Lan-
des Mecklenburg-Vorpommern befinden, befasst. Diese
sollten nach Auffassung der Fraktion der CDU vollstandig
dem Ressortvermégen des Ministeriums fir Ernéhrung,
Landwirtschaft, Forsten und Fischerei zugeordnet wer-
den. Die Landesregierung ist der Auffassung, dass die
Konzentration im Grundvermdgen dieses Ressorts
grundsatzlich richtig ist. Grundsétzlich heift hier jedoch
nicht vollstéandig, sondern in der weit Gberwiegenden Zahl
der Falle, namlich dort, wo das Fischereirecht weitgehend
uneingeschrankt verpachtet werden kann.

Gemeinsam mit dem Landwirtschaftsminister bin ich
allerdings der Ansicht, dass die Zuordnung zum Landwirt-
schaftsressort dort keinen Sinn macht, wo Gewasser in
der Kernzone eines Grofischutzgebietes oder in einem
Naturschutzgebiet liegen.

(Beifall Angelika Gramkow, PDS)

Diese Gewasser sollen, da sind wir uns einig, dem Res-
sortvermdgen des Umweltministeriums zugeordnet wer-
den. Dieses hat die Landesregierung in den Ausschiissen
so auch deutlich dargestellt. Insofern bin ich tberrascht
Uber diesen Antrag.

Lassen Sie mich an dieser Stelle noch einmal in Erinne-
rung rufen, worum es hier in erster Linie geht. Es geht um
die Verpachtung des Fischereirechts vorwiegend an die
Angler unseres Landes. Deren Verbande und Vereine
mdchten die angelfischereiliche Nutzung vor allem des-

halb sichern, weil die bestehenden Nutzungsvertrdge zum
Ende dieses Jahres auslaufen. Dies sicherzustellen war
und ist auch Anliegen der Landesregierung. Wir haben
also ein gemeinsames Interesse daran. Wir wissen, dass
die ordnungsgemaRe Verpachtung nicht nur die Voraus-
setzung fur die Nutzung der Fischbestande ist, sondern
auch fur Hege und die Pflege der Gewasser, an der wir
das gleiche Interesse haben.

Der Landesanglerverband hat sich im Vorfeld besorgt
daruber geéduliert, dass moglicherweise ein betrachtli-
cher Teil der FlieRgewasser, fir die der Landesangler-
verband Pachtvertrage anstrebt, kiinftig den Anglern
aus Naturschutzgrinden nicht mehr zur Verfiigung ste-
hen kdnnte. Ich kann lhnen zusichern, diese Sorge ist
unbegriindet, das habe ich auch gegeniber dem Ang-
lerverband zum Ausdruck gebracht. Mit Ausnahme
eines einzigen Gewassers — ich betone, eines einzigen
Gewassers — kdnnen alle anderen Gewasser entspre-
chend den Vorstellungen des Landesanglerverbandes
aus naturschutzrechtlicher Sicht verpachtet werden, in
einigen Féllen allerdings mit gewissen zeitlichen und
raumlichen Einschréankungen.

Was die Zuordnung der landeseigenen FlieRgewasser
zweiter Ordnung angeht, so ist neben der erfolgten Her-
stellung des Einvernehmens zwischen dem Landwirt-
schaftsministerium und dem Umweltministerium eine Auf-
listung aller FlieBgewdsser, die ehemals der Wasserwirt-
schaftsdirektion unterstanden haben, erarbeitet worden.
Sie kdnnen sich vielleicht erinnern, welchen Stapel ich
Ihnen bereits im Ausschuss gezeigt hatte, und das war der
Beginn der Zusammenstellung dieser Gewasser. Gleiches
gilt fur eine Ubersicht zu allen in Kernzonen von GroR-
schutzgebieten und in Naturschutzgebieten liegenden
FlieBgewassern, die in das Ressortvermdgen des
Umweltministeriums gehdren. Die Vermdgenszuordnung
ist also auf einem guten Weg, dabei ist eine grol3e Fleif3-
arbeit zu leisten.

Was die kinftige Verpachtung des Fischereirechts
angeht, so hat mein Kollege Backhaus damit die Landge-
sellschaft Mecklenburg-Vorpommern betraut, die die Ver-
pachtung so schnell wie mdglich durchfiihren wird. Dabei
folgt die Landesregierung dem Grundsatz, den bisherigen
Nutzern den Vorrang einzurdumen, wozu es allerdings
noch entsprechende Abstimmungen mit dem Finanzminis-
terium geben wird, was Sie sich vorstellen kénnen, denn
es geht um Pachthéhen, die dabei eine Rolle spielen. Die
Verpachtung seitens des Umweltministeriums wird ana-
log durchgefihrt, auch tber die Landgesellschaft abge-
wickelt.

Uber den Fortgang der Zuordnung und die Verpach-
tung der FlieBgewasser wird die Landesregierung, der
Bitte des Landwirtschaftsausschusses folgend, zum Ende
des ersten Halbjahres 2002 informieren.

Meine sehr geehrten Damen und Herren, wie Sie sehen,
hat die Landesregierung im Sinne der einheimischen Ang-
ler gehandelt und dieses in den Ausschussberatungen
anhand von Fakten dargestellt. Insoweit hat sich, aus
unserer Sicht, der Antrag der Opposition erledigt, weshalb
ich lhnen empfehlen wirde, der Ausschussempfehlung
folgend, den Antrag der CDU-Fraktion abzulehnen. -
Herzlichen Dank.

(Beifall bei einzelnen Abgeordneten
der SPD, Angelika Gramkow, PDS,
und Caterina Muth, PDS)
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Vizeprasident Andreas Bluhm: Danke schén, Herr
Minister.

Das Wort hat jetzt der Abgeordnete Herr Dr. Beckmann
von der Fraktion der CDU.

Dr. Christian Beckmann, CDU: Herr Prasident! Meine
sehr verehrten Damen und Herren! Es geht um zwei
Dinge: erstens, dass die FlieRgewasser zweiter Ordnung
dem Landwirtschaftsministerium zugeordnet werden, und
dass zweitens die Nutzungsvertrage dieser FlieBgewésser
den jetzigen Nutzern verpachtet werden. Das ist bis heute
nicht erfolgt. Nach unserer Auffassung sind wir in dieser
Frage im Interesse des Landesanglerverbandes keinen
Schritt weitergekommen. Deshalb stehen wir auf dem
Standpunkt, dass zu dieser Problematik, das, was der
Minister mindlich zugesagt hat, auch entsprechend
schriftlich fixiert werden muss und dass dem Anglerver-
band mit einer hohen Sicherheit auch die Méglichkeit der
Verpachtung dieser Gewasser zugesprochen werden
kann.

(Beifall bei einzelnen Abgeordneten der CDU)

Es kommt ja nicht von ungeféhr. Der Landesanglerver-
band ist seit Jahren bemiiht, seine genutzten Gewasser
zu hegen und zu pflegen. Grof3zligige Unterstiitzung gibt
es durch den Fischbesatz, auch geférdert vom Landwirt-
schaftsministerium. Da hat der Landesanglerverband mit
seinen kreislichen und gebietlichen Mitstreitern eine sehr
interessante und gute Arbeit geleistet. Es ist legitim — und
das ist ja auch hier schon vom Minister gesagt worden —,
dass einer Verpachtung nichts im Wege steht und dass
man auch nicht akzeptieren kann, dass der, der nutzt,
nicht pachten darf. Also wer nutzt, der darf auch pachten.
Es ist nicht notwendig, dass eine Ausschreibung dieser
Gewasser vorgenommen wird.

Wir fordern von der Landesregierung, jetzt endlich
Taten zu vollziehen, damit der Landesanglerverband,
damit unsere Angler wissen, woran sie sind. Deshalb kén-
nen wir der Beschlussempfehlung der Regierung und des
Ausschusses nicht zustimmen. Wir lehnen die Beschluss-
empfehlung mit der Nummer 3/2636 ab. — Danke schon.

(Beifall bei Abgeordneten der CDU —
Angelika Gramkow, PDS: Schade.)

Vizepréasident Andreas Bluhm: Danke schon, Herr
Dr. Beckmann.

Ich schlieRe die Aussprache.
Wir kommen zur Abstimmung.

Der Landwirtschaftsausschuss empfiehlt in seiner
Beschlussempfehlung, den Antrag der Fraktion der CDU
auf Drucksache 3/2062 abzulehnen. Wer dieser Beschluss-
empfehlung zuzustimmen winscht, den bitte ich um ein
Handzeichen. — Danke schon. Gegenprobe. — Danke
schon. Stimmenthaltungen? — Damit ist die Beschluss-
empfehlung des Landwirtschaftsausschusses auf Druck-
sache 3/2636 mit den Stimmen der Fraktionen der SPD
und PDS gegen die Stimmen der Fraktion der CDU
beschlossen.

Ich rufe auf den Tagesordnungspunkt 10: Beratung des
Antrages der Fraktionen der SPD und PDS - Olympische
Segelwettbewerbe der Olympischen Sommerspiele 2012
in Mecklenburg-Vorpommern, Drucksache 3/2619. Hierzu
liegt Ihnen ein Anderungsantrag der Fraktion der CDU auf
Drucksache 3/2648 vor.

Antrag der Fraktionen der SPD und PDS:
Olympische Segelwettbewerbe der
Olympischen Sommerspiele 2012

in Mecklenburg-Vorpommern

— Drucksache 3/2619 -

Anderungsantrag der Fraktion der CDU
— Drucksache 3/2648 -

Das Wort zur Begriindung hat der Abgeordnete Herr
Baunach von der Fraktion der SPD.

Norbert Baunach, SPD: Herr Prasident! Meine Damen
und Herren! Ihnen liegt ein Antrag vor, der die Unterstit-
zung des ganzen Parlamentes sowie auch die der Landes-
regierung benétigt. Die Olympischen Segelwettbewerbe
der Olympischen Sommerspiele 2012 sollen und - ich gehe
davon aus — werden in Mecklenburg-Vorpommern stattfin-
den.

(Beifall Siegfried Friese, SPD)

Fir den Erfolg mitentscheidend ist, dass wir als Land
deutlich machen, dass wir uns fur die Ausrichtung der
Olympischen Segelwettbewerbe in Mecklenburg-Vor-
pommern mit aller Kraft einsetzen,

(Beifall Siegfried Friese, SPD,
und Angelika Gramkow, PDS)

und dies auch in der Offentlichkeit, natiirlich auch tber
unsere Landesgrenzen hinweg, einmitig deutlich
machen.

Herr Prasident! Meine Damen und Herren! Deutschland
hat gute und begriindete Aussicht, Ausrichter der Olympi-
schen Sommerspiele 2012 zu werden. Das sind lbrigens
die XXX.

Im Juli 2001 hat das Internationale Olympische Komi-
tee, 10C, die XXIX. Olympischen Sommerspiele 2008 an
Peking vergeben. Mit dem Zuschlag fur die chinesische
Hauptstadt hat sich gleichzeitig die Chance fiir einen Aus-
tragungsort der XXX. Olympischen Sommerspiele in Euro-
pa und damit eine deutsche Kandidatur fur Olympia 2012
deutlich erhéht.

Zur Zeitschiene nur grob so viel: Bis zum 15. Mai 2002
missen alle deutschen Bewerberstéadte ihre Bewerbun-
gen beim Nationalen Olympischen Komitee einreichen.
Bis spatestens 15.04.2003 entscheidet dann das NOK,
welche Stadt als deutsche Bewerberin an den Start gehen
wird. Endgliltig féllt die Entscheidung des IOC, in welcher
Stadt die XXX. Olympischen Sommerspiele ausgetragen
werden, erst im Sommer 2005. Ich bin jedoch optimis-
tisch, dass das IOC dann ausrufen wird: ,, The winner is
Germany - Deutschland.”

Optimistisch sehe ich auch die Bewerbung fur die
Olympischen Segelwettbewerbe 2012 fur Mecklenburg-
Vorpommern. Die Entscheidung, wo gesegelt wird, fallt
das NOK unabhangig vom Austragungsort anderer Sport-
arten. Segeln in Norddeutschland hei3t aber auch ganz
klar, Standorte in Mecklenburg-Vorpommern, Schleswig-
Holstein und Niedersachsen stehen im Wettbewerb. Als
Ausrichter der Segelwettbewerbe formieren sich Cuxha-
ven, Kiel, Liubeck, Rostock-Warneminde und Stral-
sund/Rugen. Kiel war bereits — 1936, Olympiade Berlin,
und 1972, Olympiade Minchen — Schauplatz olympischer
Segelwettbewerbe, so dass meines Erachtens unter
anderem auch aus diesem Grund die Chancen fur Meck-
lenburg-Vorpommern steigen, die Segelwettbewerbe
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auszurichten, ganz abgesehen davon, dass unser Land
natirlich den idealen Standort daflir darstellt.

(Vizeprasidentin Renate Holznagel
Ubernimmt den Vorsitz.)

22 Jahre nach der Wiedervereinigung wére Deutsch-
land insbesondere dann der perfekte Austragungsort fur
die Olympischen Spiele, wenn die Austragungsorte in Ost
und West lagen. Natirlich kénnen die Segelstandortbe-
werber Mecklenburg-Vorpommerns mit ihren Friichten
wuchern. Den Vergleich mit Schleswig-Holstein und Nie-
dersachsen, was die Qualitat von Segelrevieren und die
Erfahrung bei der Gestaltung von groRen Segelveranstal-
tungen betrifft, braucht Mecklenburg-Vorpommern nicht
zu scheuen. Um unsere Chancen zu erhéhen, gilt es, alle
Krafte in Wirtschaft, Politik, Verbanden, Kommunen zu
konzentrieren und zu mobilisieren. Das heilt auch, kein
kleinliches Gezank bei dieser Thematik.

(Beifall bei einzelnen Abgeordneten der SPD)

Sportfachliche Einschatzungen tber Segelreviere hin-
sichtlich ihrer Erfolgsaussicht und Klassifizierung sollten
gehdrt werden und entscheidend sein.

(Angelika Gramkow, PDS: Sehr richtig.)

Der Landessportbund Mecklenburg-Vorpommern und
der Landesseglerverband Mecklenburg-Vorpommern
haben sich fir eine Unterstlitzung von Rostock-War-
nemiinde ausgesprochen — ich war dabei — und haben
dabei die besondere Qualitat des Rostock-Warnemiinder
Segelreviers und seines Umfeldes hervorgehoben. Als
Rostocker kénnte ich Thnen natirlich noch einiges mehr
dazu sagen, aber dies will ich an dieser Stelle nicht tun.

Frau Prasidentin! Meine Damen und Herren! Hamburg
beteiligt sich am Bewerbungsverfahren fir Olympia 2012
und hat auch uns um Beteiligung gebeten. Wenn denn
nun Hamburg den Zuschlag als Hauptstandort fur die
Olympischen Sommerspiele 2012 bekame, dann taten
sich sogar noch andere Varianten flr einen anteiligen
Olympiastandort Mecklenburg-Vorpommern auf. Dies
muss naturlich sorgsam und professionell auf allen Ebe-
nen vorbereitet werden. Entsprechende Vorarbeiten sind,
wie ich weil3, schon seit geraumer Zeit im Gange. Unser
Land ist im Beirat der Olympia GmbH und deren Aufsicht
vertreten. Ich kdnnte mir durchaus Austragungsorte fur
einige Sportarten wie zum Beispiel Boxen, mit Verlaub,
Volleyball, Beach-Volleyball, Handball, FulRball, Reiten
vorstellen.

(Zuruf von Andreas Bluhm, PDS)

Sicherlich wird es nicht gerade zur Haufung von Final-
veranstaltungen kommen, aber die entsprechende Infra-
struktur in unserem Land ist da.

(Beifall Angelika Gramkow, PDS)

Die Segelwettbewerbe und andere olympische Diszipli-
nen nach Mecklenburg-Vorpommern zu holen wére eine
vortreffliche Werbung fiir unser Urlaubs- und Investitions-
land.

Frau Prasidentin! Meine Damen und Herren! Unser Ziel
muss sein, dazu beizutragen, und zwar auf allen Ebenen

1. die Olympischen Spiele nach Deutschland zu holen

2. die Olympischen Segelwettbewerbe nach Mecklen-
burg-Vorpommern zu holen

3. Hamburg als Austragungsortbewerber der Olympi-
schen Spiele unsere unterstiitzenden Méglichkeiten
aufzuzeigen

4. Mecklenburg-Vorpommerns Vorteile fir die Austra-
gung spezieller olympischer Sportdisziplinen heraus-
zustreichen

Frau Prasidentin! Meine Damen und Herren! Olympi-
sche Spiele bringen, wie uns allen bekannt sein misste,
positive Impulse fir die Wirtschaft und den Tourismus.

(Dr. Ulrich Born, CDU: Das ist doch eine tolle
Sache, die auch in Rostock stattfinden kdnnte. —
Volker Schlotmann, SPD: Manche sind
scheinheiliger als alles andere.)

Auch das, Herr Born.

Mecklenburg-Vorpommern, unser Land, steht im Mittel-
punkt des Weltgeschehens, und dies im positivsten Sinne.
Fir Mecklenburg-Vorpommern waére dies ein Gluckstreffer.

(Dr. Ulrich Born, CDU: Fur die Hansestadt.)

Nicht nur die Sportler aus Mecklenburg-Vorpommern
ziehen in die Welt, um uns wirdig zu vertreten, die Welt
kommt zu uns und erlebt: Mecklenburg-Vorpommern tut
gut!

(Dr. Ulrich Born, CDU: Sie kennen Ihre eigene
Hansestadt nicht wieder, wenn die ankommen.)

Ich bitte Sie, dem vorliegenden Antrag zuzustimmen. —
Danke, meine Damen und Herren.

(Beifall bei Abgeordneten der SPD
und Andreas Bluhm, PDS)

Vizepréasidentin Renate Holznagel: Danke schdn,
Herr Baunach.

Im Altestenrat wurde eine Aussprache mit einer Dauer
von 45 Minuten vereinbart. Ich sehe und hoére keinen
Widerspruch, dann ist es so beschlossen. Ich eréffne die
Aussprache.

Zuerst hat das Wort der Ministerprasident Herr Dr. Rings-
torff.

Ministerprasident Dr. Harald Ringstorff: Frau Prasi-
dentin! Meine sehr geehrten Damen und Herren Abgeord-
nete! Dabei sein ist alles, heillt das olympische Motto. Das
stimmt und deshalb setzt die Landesregierung auch alles
daran, dass Mecklenburg-Vorpommern dabei ist, wenn
die XXX. Olympischen Spiele der Neuzeit im Jahre 2012 in
Deutschland stattfinden sollten.

(Beifall bei einzelnen Abgeordneten
der SPD und Angelika Gramkow, PDS)

Die bisher letzten Olympischen Spiele in Deutschland
gab es 1972 in Munchen und Kiel. Letztes Jahr behaupte-
te ein Berliner CDU-Politiker, Munchen sei die schonste
Stadt Deutschlands.

(Zuruf von Dr. Ulrich Born, CDU)

Der regiert jetzt nicht im Berliner Rathaus. Wer die eige-
ne Stadt oder das eigene Land schlechtredet, dem ver-
trauen die Burgerinnen und Burger nicht, dafir haben sie
ein ausgepragtes Gespr, Herr Born.

(Beifall bei einzelnen Abgeordneten
der SPD - Dr. Armin Jager, CDU:
Jetzt geht das schon wieder los.)
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Und ich sage auch deutlich, das hat unser Land nicht
verdient.

(Zuruf von Dr. Ulrich Born, CDU)

Meine Damen und Herren! Ich weil} nicht, welches die
schonste Stadt Deutschlands ist. Ist es nun Rostock,

(Heiterkeit bei Annegrit Koburger, PDS)
Stralsund, Schwerin
(Heidemarie Beyer, SPD: Giistrow.)

oder eine andere unserer Stadte? Eins weild ich aber mit
Sicherheit: Mecklenburg-Vorpommern ist das schénste
Land in der Bundesrepublik Deutschland.

(Beifall bei Abgeordneten der SPD,
Dr. Armin Jager, CDU, und
Angelika Gramkow, PDS)

Und wie beliebt unser Land deshalb gerade auch bei
Urlaubern ist, das kdnnen selbst Sie nicht schlechtreden,
Herr Rehberg, und das will schon was heil3en.

(Beifall bei Abgeordneten der SPD —

Harry Glawe, CDU: Sie haben den schonsten
Landtag Deutschlands, Herr Ministerprasident. —
Dr. Ulrich Born, CDU: Wir haben den schonsten

Ministerprasidenten. — Harry Glawe, CDU:
Wir haben den schénsten Minister-
prasidenten Deutschlands.)

Werden die Olympischen Spiele 2012 nach Deutsch-
land vergeben, dann sollten die Menschen auf der ganzen
Welt auch Mecklenburg-Vorpommern kennen lernen, im
Fernsehen, aber natirlich auch als Besucher der Olym-
piade, als Géaste in unserem Land, in unseren Hotels, in
unseren Ferienwohnungen. Dafur setzt sich die Landesre-
gierung mit allem Nachdruck ein.

(Beifall bei Abgeordneten der SPD -
Harry Glawe, CDU: Sehr gut.)

Die weltweite Konkurrenz fiir die Spiele 2012 wird so
grof sein wie nie. New York, Paris, Rom, Moskau, Madrid,
alle erwagen Kandidaturen,

(Dr. Ulrich Born, CDU: Und Rostock.)

alle erwégen Kandidaturen und die Vorbereitungen lau-
fen bereits auf Hochtouren, auch in Deutschland. Bis Mai
erwartet das Nationale Olympische Komitee die ausfuhrli-
chen Unterlagen der deutschen Bewerber. Die Entschei-
dung fallt das NOK im Frihjahr 2003, es bleibt also nicht
mehr viel Zeit.

(Harry Glawe, CDU: Schon.)

Meine Damen und Herren! Sollten die Olympischen
Spiele 2012 in Deutschland ausgetragen werden, dann
gehort auf jeden Fall der Segelsport an unsere Ostsee-
kiste.

(Beifall bei einzelnen Abgeordneten
der SPD und PDS)

,Olympia in Germany - Segeln an Mecklenburg-Vor-
pommerns Ostseekiste” muss das Motto sein. Da gibt es
fur mich gar keine Diskussion.

(Beifall bei einzelnen Abgeordneten der SPD)

Meine Damen und Herren! Mit Warnemiinde und Stral-
sund/Rigen haben wir gleich zwei hei3e Eisen im Feuer.

Beides sind exzellente Segelreviere und an beiden Stand-
orten wird eine Menge investiert.

(Dr. Ulrich Born, CDU: Wollen Sie
denn zwei Olympiaden haben?)

In Warneminde und auf der Halbinsel Bug im Nord-
westen Rigens entstehen neue Yachthéafen, einschlie3-
lich einer modernen Infrastruktur sowie Ferienwohnun-
gen, Restaurants und Einkaufsmdglichkeiten.

(Zuruf von Harry Glawe, CDU)

Welches Revier aus sportlicher Sicht das bessere ist,
das sollte und kann die Landesregierung nicht entschei-
den. Diese Entscheidung missen das Nationale Olympi-
sche Komitee und die Sportverbéande treffen.

(Beifall bei Abgeordneten der SPD)

Ich kann hier nur deutlich sagen, die Landesregierung
freut sich tUber beide Bewerbungen, sowohl tber War-
nemiinde als auch Stralsund/Rigen. Beide Landesteile
haben eine faire Chance verdient, Mecklenburg und Vor-
pommern. Und wichtig ist am Ende doch nur eins: Meck-
lenburg-Vorpommern ist mit dabei. Wir wollen die Olym-
piade und deshalb wird die Landesregierung jeden erfolg-
reichen Bewerber aus Mecklenburg-Vorpommern voll und
ganz unterstutzen.

(Beifall bei Abgeordneten der SPD)

Meine Damen und Herren Abgeordnete! Olympia 2012
in Deutschland ist gut, Olympia in Deutschlands Norden
ist noch besser. Die Freie und Hansestadt Hamburg wird
sich am Bewerbungsverfahren beteiligen. Dariiber freuen
wir uns und wir wollen mit im Boot sein. Davon, denke ich,
kann Mecklenburg-Vorpommern nur profitieren. Fir die
Landesregierung, das kann ich hier sagen, hat die Olym-
piabewerbung hohe Prioritat. Deshalb sind wir seit Mitte
Dezember 2001 durch den Chef der Staatskanzlei im Bei-
rat der Olympia GmbH vertreten und durch die Sozialmi-
nisterin Frau Bunge in deren Aufsichtsrat.

(Dr. Ulrich Born, CDU: Ist
das so erfolgversprechend?)

Hamburg ist an seine Nachbarlénder herangetreten und
hat um Beteiligung gebeten. Nach dem derzeitigen Verfah-
rensstand des Hamburger Bewerbungskonzeptes kdnnte
Mecklenburg-Vorpommern auch Austragungsmaoglichkeiten
fur andere olympische Wettkdmpfe anbieten. Herr Baunach
hat dazu schon einiges gesagt. Ich stimme mit ihm Uberein,
da kommen einige in Frage, Volleyball in Schwerin, Handball
und Boxen vielleicht in Wismar und Schwerin, FuRball in
Rostock. Beach-Volleyball hat Herr Baunach auch schon
erwahnt. Nicht zu vergessen vor allen Dingen das Reiten.
Hier bietet sich Redefin, glaube ich, an erster Stelle an.

(Beifall bei Abgeordneten der SPD)

Die Vorbereitungen dazu, meine Damen und Herren,
werden bis Ende Januar abgeschlossen und Hamburg
zugeleitet. Welcher Standort aus dem Land in das Ham-
burger Konzept aufgenommen wird und damit in die
engere Wahl durch das NOK kommt, ist derzeitig noch
vollig offen. Das entscheidet das Gremium am 15. April
dieses Jahres. Die Landesregierung begriiRt daher alle
Initiativen von Bewerberstadten unseres Landes in dieser
Richtung. Wir stehen, sage ich, geschlossen dahinter.

Fir eine erfolgreiche Bewerbung, meine Damen und
Herren, brauchen wir eine gute Infrastruktur, ein Klima der
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Gastfreundschaft und Weltoffenheit. Mecklenburg-Vor-
pommern ist ein Land mit guten Sportlern und mit sport-
begeisterten Menschen. Wir haben Traditionen in vielen
Sportarten. Dieses Land hat viele Olympiasieger hervor-
gebracht. Ich bitte unsere Burgerinnen und Burger: Stel-
len Sie sich voll hinter die Bewerbung! Ich z&hle natirlich
auch auf die bewahrte Unterstlitzung unserer Wirtschaft.
Es gilt, alle Krafte zu biindeln. Politik, Wirtschaft, Verban-
de, Kommunen — gemeinsam wollen wir unsere Chance
nutzen.

Nun einige Worte zu dem CDU-Antrag.
(Dr. Ulrich Born, CDU: Der ist gut.)

Zum Ort, den der Antrag angibt, habe ich schon einiges
gesagt, wer daruber eigentlich entscheiden sollte. Meine
Damen und Herren von der CDU, warum sollen wir uns
jetzt, in dieser Phase gegen Stralsund und gegen Vor-
pommern aussprechen im Landtag Mecklenburg-Vor-
pommern? Das frage ich Sie.

(Beifall bei Abgeordneten der SPD -
Angelika Peters, SPD: Na, das will ich auch
meinen. — Zuruf von Dr. Ulrich Born, CDU)

Solange dieser Standort mit im Rennen ist, ist es doch
eine hervorragende Werbung fiir die Region, fir den
Segelsport und den Tourismus auf Rigen oder in der
Umgebung der Hansestadt Stralsund.

(Unruhe bei Abgeordneten der CDU —
Beifall bei einzelnen Abgeordneten der SPD -
Zuruf von Wolfgang Riemann, CDU)

Ich denke, wir sollten diese Moglichkeiten fir die Tou-
rismuswerbung in unserem Bundesland Mecklenburg-
Vorpommern nicht vorher dadurch schmalern, dass der
Landtag sich hier gegen Stralsund und gegen Vorpom-
mern entscheidet.

(Beifall bei einzelnen Abgeordneten der SPD -
Dr. Ulrich Born, CDU: Aber fir einen
Standort, der Chancen hat.)

Diese Entscheidungen sollten wir den Sportverbanden
und dann letzten Endes dem NOK uberlassen.

Und nun noch ein Wort zum Finanzteil Ihres Antrages,
der ist ja nun wirklich dilettantisch gemacht. Glauben Sie,
dass mit einem Fonds in der Staatskanzlei eine Bewer-
bung erfolgreich untersttitzt werden kénnte?

(Dr. Ulrich Born, CDU: Ja, bei dieser
Staatskanzlei, da haben Sie Recht.
Das stimmt. Da haben Sie Recht.)

Dafur bedarf es sehr viel mehr Mittel und dazu bedarf es
der Ausschdpfung aller Férdermdglichkeiten, die das
Bundesland Mecklenburg-Vorpommern zur Verfigung
hat.

(Beifall bei Abgeordneten der SPD -
Volker Schlotmann, SPD: Das ist
die Scheinheiligkeit der Union.)

Meine Damen und Herren! Wir wissen alle, Konkurrenz
belebt das Geschéft. Im Sport werden Rekorde aufge-
stellt, wenn die Besten aufeinander treffen.

(Wolfgang Riemann, CDU: So wie
beim Airbus, Herr Dr. Ringstorff!)

So ist es auch bei der Olympiabewerbung. Der Besse-
re wird sich bei der Auswahl durchsetzen. Aber eines ist

klar: Mecklenburg-Vorpommern will dabei sein. Deshalb
bitte ich Sie, unserem Antrag zuzustimmen und den Ande-
rungsantrag der CDU abzulehnen. — Herzlichen Dank.

(Beifall bei Abgeordneten der SPD
und einzelnen Abgeordneten der PDS —
Zuruf von Wolfgang Riemann, CDU)

Vizeprasidentin Renate Holznagel: Danke schon,
Herr Ministerprasident.

Das Wort hat jetzt die Abgeordnete Frau Schnoor von
der Fraktion der CDU.

(Zuruf von Wolfgang Riemann, CDU)

Steffie Schnoor, CDU: Frau Préasidentin! Meine sehr
geehrten Damen und Herren! Zu diesem Antrag braucht
man ja eigentlich keine grofRen Reden zu schwingen, aber
man sollte dann schon wissen, wovon man eigentlich
spricht.

(Beifall Eckhardt Rehberg, CDU,
und Wolfgang Riemann, CDU -
Wolfgang Riemann, CDU: Genau. —
Zuruf von Eckhardt Rehberg, CDU)

Natiirlich entscheidet in erster Linie das NOK Uber die
deutsche Bewerbung und das I0C lber die Gesamtbe-
werbung, aber es wird entschieden Uber eine Stadt. Ent-
weder eine Stadt in Mecklenburg-Vorpommern bewirbt
sich oder wir haben eine Chance, uns fur die Segelwett-
bewerbe zu bewerben, weil der Standort, der gewahlt
wird, diese nicht selbst austragen kann. Das ist das, wor(-
ber wir hier reden kénnen.

(Dr. Armin Jager, CDU: Das ist richtig!)

Aber wir kdnnen nicht tGber einen Bauchladen reden,
wofir wir uns jetzt schon alles noch bewerben wollen.

(Beifall bei Abgeordneten der CDU —
Zurufe von Dr. Ulrich Born, CDU,
und Eckhardt Rehberg, CDU)

Meine sehr geehrten Damen und Herren! Ich denke, es
ist eine Selbstverstandlichkeit, dass der Landtag sich
dafur ausspricht, dass die Olympischen Segelwettbe-
werbe in Mecklenburg-Vorpommern ausgetragen wer-
den.

(Beifall Friedbert Grams, CDU,
und Reinhardt Thomas, CDU)

Aber wir missen hier auch realistisch sein, wie dieses
denn gehen kann. Erhélt eine Stadt in Deutschland den
Zuschlag fur die Austragung der Olympischen Spiele im
Jahr 2012, dann missen die Olympischen Segelwettbe-
werbe in Mecklenburg-Vorpommern stattfinden.

(Beifall bei einzelnen Abgeordneten
der CDU und Angelika Gramkow, PDS -
Dr. Ulrich Born, CDU: Das ist richtig.)

Daruber sollten wir uns hier einig sein, dagegen kann
man wohl auch nichts sagen.

Meine Damen und Herren! Aber — und dieses ,,aber”
kann ich lhnen nicht ersparen — diese Segelwettbewerbe
kénnen in Mecklenburg-Vorpommern nicht irgendwo
stattfinden, denn es gibt Regelungen, es gibt Vorausset-
zungen und es gibt Bedingungen zu erfullen. Wir sollten
hier auch unsere Schlussfolgerungen aus der BMW-
Bewerbung des Landes Mecklenburg-Vorpommern gezo-
gen haben, meine Damen und Herren. Mecklenburg-Vor-
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pommern ist mit einer Vielzahl von Standortbewerbungen
ins Rennen gegangen. Ein konzentriertes Vorgehen von
Anfang an, die Praferierung des bevorzugten Standortes
fir die Austragung der Segelwettbewerbe erhdhen die
Chancen des Zuschlages, auch wenn sie keine Garantie
sind.

Die Potentiale des Landes sind nicht unerschépflich.
Daher wollen wir uns schon heute auf einen Standort fur
die Bewerbung fur die Olympischen Spiele konzentrieren.
In diese Richtung zielt auch unser Anderungsantrag.
Unmissverstandlich bringen wir hier zum Ausdruck, dass
fur die CDU-Fraktion der Standort Rostock der geeignete
Standort fir die Austragung der Olympischen Segelwett-
bewerbe 2012 ist.

(Siegfried Friese, SPD: Das mag ja alles sein.)

Schon im Jahr 2000 - vielleicht erinnern Sie sich noch
daran - bei der Bewerbung Berlins wurde Rostock fur die
Austragung der Olympischen Segelwettbewerbe der Vor-
zug eingerdaumt. Meine Damen und Herren, Rostock-War-
nemiinde ist ein ideales Segelrevier, international aner-
kannt und regelméRiger Austragungsort internationaler
Segelwettbewerbe,

(Beifall Reinhardt Thomas, CDU: Richtig.)

und entsprechend erfahren ist der Segelverein vor Ort.
Meine Damen und Herren, das sind Potentiale, die wir von
Anfang nutzen wollen und sollen. Zudem - das ist ein
nicht unwesentlicher Faktor — behindern sich Berufs-
schifffahrt und Segelwettbewerbe dort in keiner Weise.
Das sind massive Standortvorteile fir Rostock-War-
neminde, die wir von Anfang an benennen, in den Vor-
dergrund stellen und deutlich machen sollten, dass es uns
mit unserem konkreten Bekenntnis ernst ist, die Olympi-
schen Segelwettbewerbe nach Mecklenburg-Vorpom-
mern zu bekommen, und nur darum geht es.

Meine Damen und Herren! Wenn wir uns zu diesem
konkreten Bekenntnis durchringen kénnen, dann ist es
mit wohlfeilen Worten nicht allein getan. Dann missen wir
Rostock unterstiitzen, dann missen wir durch die Einrich-
tung eines Bewerbungsfonds -

(Harry Glawe, CDU: Das ist ganz wichtig.)

und, meine Damen und Herren, da ist es egal, ob dieser
aus offentlichen oder privaten Mitteln kommt oder aus
einer Mischung von allen Bereichen — auch deutlich
machen, dass das Land Mecklenburg-Vorpommern bereit
ist, die Bewerbung Rostocks beim NOK und auch beim
I0C zu unterstutzen.

Aufgrund der zeitlichen Enge — und ich darf daran erin-
nern, es geht nicht darum, wann die Entscheidung getrof-
fen wird, sondern die Bewerbungen muissen bereits zum
15. Mai 2002 beim NOK eingegangen sein — ist dieses Zei-
chen umgehend notwendig, das Zeichen, dass das Land
Mecklenburg-Vorpommern sich fir Rostock-Warnemiin-
de als Ausrichtungsort entscheidet und dass das Land
bereit ist, die Bewerbung auch finanziell zu unterstiitzen.
Und, meine Damen und Herren, da ist es dann schon ver-
wunderlich, wenn wir an diesen Zeitablauf denken, dass
wir bislang keinerlei Initiativen der Landesregierung
spiren konnten.

(Beifall bei einzelnen Abgeordneten der CDU —
Angelika Gramkow, PDS: Das ist falsch. —
Volker Schlotmann, SPD: Sie kriegen
nichts mehr mit, das ist Ihr Problem.)

Meine Damen und Herren! Das Standortmarketing
spielt hier vor allem eine wesentliche Rolle. Wir haben die
einmalige Chance, das Land Mecklenburg-Vorpommern
international einmal mehr als Zukunftsstandort darzustel -
len. Und, meine Damen und Herren, nutzen wir konse-
quent diese Chance, indem Sie, indem wir alle diesem
Anderungsantrag unsere Zustimmung geben!

(Beifall bei Abgeordneten der CDU)

Vizeprésidentin Renate Holznagel: Danke schon,
Frau Schnoor.

Das Wort hat jetzt die Sozialministerin Frau Dr. Bunge.

Ministerin Dr. Martina Bunge: Frau Prasidentin! Meine
sehr verehrten Damen und Herren! Liebe Kolleginnen und
Kollegen! Olympia braucht eine lange Vorbereitung, einen
langen Atem. Das merken wir heute, wo wir uns mit der
Bewerbung 2012 - das Nationale Olympische Komitee
hat die weise Entscheidung getroffen, zugleich 2016 diese
Bewerbung gelten zu lassen — beschéftigen, das heif3t, mit
Daten, die weit vorausliegen. Ich mdchte es an dieser
Stelle betonen, es geht nicht nur um die Olympischen
Sommerspiele, sondern zugleich auch um die Ausrich-
tung der Paralympics,

(Beifall bei einzelnen Abgeordneten der PDS -
Dr. Ulrich Born, CDU: Ja.)

was natirlich fur die Zurverfigungstellung der Bedin-
gungen noch ein Kérnchen an Voraussetzungen obenauf
setzt, die geschaffen werden missen.

(Harry Glawe, CDU: Na, da hat die Reise
doch noch was gebracht. — Heiterkeit
bei einzelnen Abgeordneten der CDU)

Der lange Atem fir die Vorbereitungen, den brauchen
natirlich die Teilnehmerlnnen,

(Unruhe bei einzelnen Abgeordneten der CDU)

denn heute schon trainieren einige daftir, aber auch die
Ausrichter und Bewerber. Ich meine, das sind Parallelen,
die man auch in der Vorbereitung auf dieses Ereignis
sehen sollte. Man schickt eigentlich unter den Teilnehme-
rinnen denjenigen ins Rennen, der die realste, der die
groRte Chance hat.

(Beifall Angelika Gramkow, PDS)

Bei den Teilnehmerinnen und Teilnehmern ist das ein
Selbstverstandnis, aber bei den Ausrichtern tun wir uns
schwer. Klar ist, die letzte Entscheidung tiber den Austra-
gungsort, mit dem sich die Bundesrepublik Deutschland
an der Bewerbung beteiligt, treffen verantwortliche Sport-
gremien, also das NOK. Und es ist richtig, wir befinden
uns zurzeit in zwei separaten, aber parallel laufenden Ver-
fahren und die Landesregierung begleitet diese Verfahren
differenziert.

(Dr. Armin Jager, CDU: Ja, man sieht es! -
Dr. Ulrich Born, CDU: Im Stile
einer Begleitagentur?!)

Hoéren Sie doch mal zu, dann wissen Sie, was wir tun!

(Unruhe bei einzelnen Abgeordneten der CDU -
Harry Glawe, CDU: Die Begleitmusik ist so
interessant. — Glocke der Vizeprasidentin)

Die separaten Verfahren, in einigen Beitrédgen ist das
schon angeklungen, unterteilen sich in Ausrichterstadte
und Segelstandorte. Wir haben von Hamburg das Ange-
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bot bekommen, dass die Nordregionen, dass der Hanse-
raum mit ausgewahlten Standorten in Schleswig-Holstein,
Niedersachsen, Bremen und auch Mecklenburg-Vorpom-
mern sich beteiligen mége.

(Dr. Ulrich Born, CDU: Wo ist
denn die Landesregierung?)

Die Landesregierung nimmt dieses Angebot der Freien
und Hansestadt Hamburg an und unterbreitet einen Vor-
schlag zur mdglichen Beteiligung. Nach Abstimmungsrun-
den mit den Sportverb&nden, mit den Sportverantwortlichen
und den Landratinnen und Landraten beziehungsweise den
jeweiligen Oberbirgermeistern libersendet das Sozialminis-
terium noch in dieser Woche der Hamburg fur Olympia
GmbH folgenden Vorschlag: Schwerin bietet an, die Sport-
arten Volleyball, Handball und Boxen

(Zuruf von Wolfgang Riemann, CDU)

und in Perspektive, falls Langstreckenschwimmen eine
olympische Disziplin wird, auch Langstreckenschwimmen
im Schweriner See.

(Heiterkeit bei Abgeordneten der CDU)

Das ist eine Herausforderung, aber das Angebot ist sei-
tens der Verantwortlichen der Stadt.

(Unruhe und Heiterkeit bei
einzelnen Abgeordneten der CDU —
Dr. Ulrich Born, CDU: Ich glaube,
eher geht diese Landesregierung total baden,
ehe das passiert. — Glocke der Vizeprasidentin)

Die Hansestadt Wismar bietet an Boxen und Handball.

(Wolfgang Riemann, CDU: Haben wir nicht
eine vorzigliche Olympiabotschafterin?!)

Der Landkreis Parchim wird das Landgestit Redefin
présentieren,

(Unruhe bei Abgeordneten der CDU)

natirlich fur die pferdesportlichen Angebote, aber da
ist Hamburg mit seinen Standorten auch sehr stark. Wir
bieten insbesondere die Dressur an.

(Unruhe und Heiterkeit bei Abgeordneten der CDU)
Der Landkreis Nordwestmecklenburg bietet auch ...

Vizeprasidentin Renate Holznagel: Meine Damen und
Herren, ich bitte doch hier um mehr Aufmerksamkeit!
Ziugeln Sie bitte Ihr sportliches Temperament!

Bitte, Frau Ministerin.

(Heiterkeit bei einzelnen Abgeordneten der CDU —
Volker Schlotmann, SPD: Das hat nichts
mit Sport zu tun, das ist einfach nur albern.)

Ministerin Dr. Martina Bunge: Ich bin ja sehr erfreut
dariiber, dass alle die Informationen mit so viel Vehemenz
aufnehmen.

Der Landkreis Nordwestmecklenburg bietet Volleyball
an in Boltenhagen. Es ist klar, fur solche Ballsportarten
braucht man sehr viel Platz fiir Vorrundenspiele und die
Kapazitaten in Hamburg sind natirlich begrenzt.

(Dr. Ulrich Born, CDU: Auf dem Boxring
kénnten wir ja rudern. — Heiterkeit bei
einzelnen Abgeordneten der CDU —
Zuruf von Reinhardt Thomas, CDU)

In Rostock-Warnemiinde kénnte Beach-Volleyball am
Strand mit Segeln vor der Kiste eine einzigartige Symbio-
se bieten.

(Eckhardt Rehberg, CDU: Wildwasser! —
Harry Glawe, CDU: Achterbahn! — Heiterkeit
bei einzelnen Abgeordneten der CDU)

Die zweite Schiene, die parallel lauft — wir kbnnen also
nicht abwarten, bis sich ein Ausrichterstandort bewirbt
und entschieden wird —, sind die Segelwettbewerbe. Sie
alle wissen, dass sich dort beworben haben: Kiel, Liibeck,
Cuxhaven, Stralsund und Rostock-Warnemuinde.

(Harry Glawe, CDU: Schwerin nicht?)

Gegenlber den anderen Bewerbern steht Mecklen-
burg-Vorpommern in der Tat sehr gut da. Seeseitige
Bedingungen sind in Stralsund sehr gut, besser als in Kiel,
Lubeck und Cuxhaven. Es kommt allerdings ein geringer
Bekanntheitsgrad hinzu. Naturlich kann sich das gerade
durch die Bewerbung dndern, aber es ist kaum Zeit, durch
die kurze Bewerbungsspanne, die schon ein paar Mal
benannt wurde, dieses Ziel zu erreichen. Rostock-War-
nemiinde hat in der Tat einzigartige Voraussetzungen:
kurze Wege zu den Regattabahnen, gleichméaRige Stro-
mungsverhaltnisse, kaum Windbeeinflussungen vom
Strand, enorme Erfahrungen bei den segelsportlichen
Grolereignissen. Seit 1926 finden jahrlich Wettsegelwo-
chen statt. Wir erinnern uns: Ostseewoche, Warnemdiinder
Woche, Europa- und Weltmeisterschaften.

Bei der Bewerbung Berlins fiir die Spiele 2000 hat sich
Rostock-Warnemiinde gegen solche Bewerber wie Burg
auf Fehmarn, Travemunde, Flensburg, Kiel und Stralsund
aufgrund seiner Uberzeugenden Prasentation durchset-
zen kdnnen. 1993 weilte eine elfkdpfige Prufungskommis-
sion des I0C am Segelstandort Rostock-Warnemiinde.
Hierbei duRerte der Prasident des Weltsegelverbandes,
Herr Peter Talberg: ,Hier kbnnen wir die besten Segel-
wettbewerbe der Olympischen Geschichte erleben.” Ein
wegweisender Satz, meine ich.

(Unruhe bei einzelnen Abgeordneten
der CDU - Glocke der Vizepréasidentin)

Die Sportorganisationen Mecklenburg-Vorpommerns,
insbesondere der Landessportbund und der Seglerver-
band, sprechen sich eindeutig fiir Rostock-Warnemiinde
als den geeignetsten Segelausrichter aus. Ich schliel3e
mich als Sportministerin diesem Fachvotum an.

(Unruhe bei Abgeordneten der CDU —
Beifall Dr. Manfred RiBmann, SPD,
und Angelika Gramkow, PDS)

Wichtig ist aber, meine ich, dass wir in diesem Prozess,
dass die Bevdlkerung insgesamt hinter den Olympiabe-
werbungen steht, sich nicht auseinander dividieren lasst.
Von der Beteiligung Mecklenburg-Vorpommerns, meine
ich, kann das ganze Land gewinnen. Darauf sollten wir
gemeinsam unsere Kraft konzentrieren.

(Beifall Angelika Gramkow, PDS)

Vizeprasidentin Renate Holznagel: Danke, Frau Minis-
terin.

Das Wort hat jetzt der Abgeordnete Herr Bluhm von der
Fraktion der PDS.

Andreas Bluhm, PDS: Frau Prasidentin! Meine Damen
und Herren! Lange wurde in der Offentlichkeit spekuliert
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und diskutiert und seit dem 1. November 2001 ist es
beschlossene Sache: Die Bundesrepublik beteiligt sich
am Wettbewerb um die Austragung der Olympischen
Sommerspiele des Jahres 2012. Manchmal hatte ich hier
in der Debatte schon den Eindruck, als hatte Deutschland
die Zusage bereits erhalten.

(Beifall bei einzelnen Abgeordneten
der SPD und PDS)

Es sind die Stadte Dusseldorf, Frankfurt/Main, Ham-
burg, Leipzig und Stuttgart, funf groRe Regionen, die im
nationalen Wettstreit und nicht im Gegeneinander um das
groRte Sportereignis der Welt antreten. Rostock und
Stralsund begeben sich diesbezuglich, was die Austra-
gung der Olympischen Segelwettbewerbe betrifft, in den
Wettkampf mit Libeck, Cuxhaven und Kiel.

Die PDS-Fraktion méchte naturlich, dass 2012 die
Olympischen Spiele in Deutschland und die Segelwettbe-
werbe in Mecklenburg-Vorpommern stattfinden. In die-
sem Zusammenhang favorisiert die grofe Mehrheit mei-
ner Fraktion Rostock-Warnemiinde, und zwar aus fachli-
cher Sicht.

(Beifall Reinhardt Thomas, CDU: Gut!)

Bis zum 15. Mai 2002 miissen nun die Bewerbungsun-
terlagen dem Nationalen Olympischen Komitee vorliegen.
Annahmeschluss der Antrage auf Bewerbung war der
31.12.2001. Und nun ist es einmal so, dass sich sowohl
Rostock als auch Stralsund darum beworben haben. Die
Entscheidung Uber den oder die deutschen Bewerber
wird dann am 15. April des kommenden Jahres bei einer
auBerordentlichen Mitgliederversammlung des NOK
gefallt.

Das I0C wird allerdings erst im Jahre 2005 die Olympi-
schen Sommerspiele und damit auch die Segelwettbe-
werbe vergeben. Das ist ein langer Zeitraum, der eben
nicht nur langen Atem braucht, sondern auch sportliches
Durchhaltevermdgen und Fairness und vor allem mehr als
nur einen Fonds, mit dem man die bloRe Bewerbung
finanziell unterstiitzen will, meine Damen und Herren!

(Beifall bei einzelnen Abgeordneten
der SPD und PDS)

NOK-Prasident Walther Tréger sprach nach jener Sit-
zung am 15. November 2001 im Hamburger Rathaus von
einer ,Aufbruchstimmung“, die sich aufgrund der
Bemuhungen um die Olympischen Spiele in unserem
Land entwickelt hat. Und er wie wir auch sieht in der
Bewerbung eine groRe Chance fur den deutschen Sport
hinsichtlich der Verbesserung der Infrastruktur und der
Voraussetzungen fur die Nachwuchsathleten.

»,Die nachsten Jahre bis zur Entscheidung stellen®, so
Troger, ,fur das NOK eine Herausforderung dar, wie es sie
noch nie zuvor gegeben habe.“ Dem kann man nur
zustimmen und hinzuftigen: Fir die Politik gilt dies auch,
sowohl auf Bundesebene als auch fur alle sich bewerben-
den Landerregierungen und L&nderparlamente und die
Kommunen. Und bei den jingsten Erfahrungen in diesem
Lande kann man nur hinzufiigen, das sollte auch gelten fur
das notwendige enge Miteinander von Sport und Politik.

Von daher ist es also nur folgerichtig, dass sich der
Landtag heute mit diesem so weit in die Zukunft reichen-
den Thema befasst und wir als Parlament uns deutlich zur
Bewerbung der Bundesrepublik wie auch zur Bewerbung
von Stéadten aus Mecklenburg-Vorpommern fur die Olym-

pischen Segelwettbewerbe bekennen. Denn nur wenn
Deutschland den Zuschlag erhalt, kénnen die Olympioni-
ken in Rostock oder Stralsund auch segeln.

Viel ist hier in den bisherigen Reden schon gesagt wor-
den uber die Effekte, die sich mit der Austragung der
Olympischen Segelwettbewerbe in Mecklenburg-Vor-
pommern fiir die hier lebenden Menschen ergeben wiir-
den. Aber das alles wird von einer ganzen Reihe von Fak-
toren abhangen, die eine solche Option Uberhaupt erst
ermdglichen.

(Angelika Gramkow, PDS: Sehr richtig.)

Das NOK hat auf seiner damaligen Sitzung schon ein-
mal den fairen Wettbewerb angemahnt. Als jemand, der in
der Sportpolitik in diesem Land auch Verantwortung tragt,
und nach alledem, was man in den letzten Jahren an Irrun-
gen und Wirrungen im olympischen Dunstkreis gerade auf
internationaler Ebene geboten bekam, kann man diesen
Anspruch nur nachdriicklich unterstreichen.

Manfred von Richthofen, der DSB-Prasident, hat dies-
bezlglich formuliert, ich zitiere: ,,Jeder Bewerber muss
wissen, UnregelmaRigkeiten zur eigenen Vorteilsnahme,
welcher Art auch immer, senken nach Bekanntwerden die
Chancen auf den Nullpunkt. Wir kénnen nichts weniger
gebrauchen als einen olympischen Skandal schon im Vor-
feld der eigentlichen internationalen Bew&hrungsprobe.“

(Beifall bei Abgeordneten der SPD
und einzelnen Abgeordneten der PDS)

Hohe Anspriiche, auch fir den Wettbewerb hier in die-
sem Land.

Allerdings — und das ist hier heute etwas kurz gekom-
men - gibt es neben einem klaren politischen Bekenntnis
und den tatsachlichen Wettkampfbedingungen an Austra-
gungsorten fur Segelwettbewerbe noch ein paar Fakto-
ren, die gerade uns in der Politik angehen. So hat das Pra-
sidium des Deutschen Sportbundes schon vor Monaten
einen weitreichenden Beschluss gefasst, den von Richt-
hofen auch auf der NOK-Mitgliederversammlung umféng-
lich erlautert hat. Gestatten Sie mir an dieser Stelle ein
etwas langeres Zitat von Manfred von Richthofen:

»Eine erfolgreiche deutsche Olympiabewerbung muss
sich zunachst an vier Kriterien messen lassen. Ich nenne
als Erstes den Schulsport,*

(Angelika Gramkow, PDS: Sehr richtig.)

,weil ich mir nicht vorstellen kann, dass eine Stadt oder
Region den olympischen Zuschlag erhalt, wo auf diesem
Gebiet desolate Zustéande zu beklagen sind und wo dem
Bundesland und seinen Kultusbehdrden Defizite nachge-
wiesen werden.*

(Dr. Armin Jager, CDU: Na, wo
ist er denn, der Herr Kauffold?)

.Wer ernsthafte olympische Ambitionen hat, der sollte
in der Bewegungserziehung nicht nur Selbstversténdlich-
keiten der amtlichen Stundentafeln erfiillen. Der sollte viel-
mehr vorbildlich sein und bundesweit Zeichen setzen fir
das notwendige Zusammenspiel von wirkungsvoller
Basisarbeit und sportlicher Spitzenleistung. Dazu kommt
auch noch ein gesundheitspolitischer Aspekt, der immer
bedeutender wird. Was nitzen die schénsten Traume und
die kuhnsten olympischen Planspiele, wenn die Meldun-
gen Uber den Gesundheitszustand unserer Kinder und
Jugendlichen dank Bewegungsmangel, falscher Er-
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nahrung und Reizlberflutung immer besorgniserregender
werden? Warum sollten wir uns also um die grof3en Di-
mensionen des Weltsports kiimmern, wenn wir die selbst-
verstandlichsten und dringendsten Bewegungsangebote
fur unsere jungen Menschen schuldig bleiben missen?*
Ende des Zitats.

(Beifall Dr. Manfred Rifmann, SPD,
Dr. Gerhard Bartels, PDS, und
Angelika Gramkow, PDS)

Erstes Kriterium. Und ich denke, auch da haben wir im
Lande in den nachsten Jahren noch einiges zu tun.

(Dr. Armin Jager, CDU: Ich sage
nur Sportférderungsgesetz.)

Ja, zum Sportférdergesetz komme ich in meinen
Schlussbemerkungen, weil ich denke, da sind wir auf
einem guten Weg, Herr Dr. Jager.

(Heiterkeit bei Angelika Gramkow, PDS —
Eckhardt Rehberg, CDU: Na, na!)

Ein zweites wichtiges Kriterium fur die Olympiabewer-
bung, das der DSB formuliert hat, ist die optimale Forde-
rung des spitzensportlichen Nachwuchses. Dazu gehort
als solide Basis das System der Eliteschulen des Sports.
Eine Stadt oder Region mit Olympiaplénen tut also gut
daran, alle Méglichkeiten in diesem Bereich auszuloten.
Zitat des DSB-Prasidenten: ,,Das Streben nach sportlicher
Hochstleistung ist im héarter werdenden Konkurrenzkampf
nur noch zu verantworten, wenn auch die Rahmenbedin-
gungen allerhéchstem Level entsprechen.” Ende des
Zitats. Also unsere Sportgymnasien und das CJD in
Rostock missen auch diesem allerhéchsten Level ent-
sprechen. Auch hier brauchen wir, wollen wir die Olym-
piabewerbung von Rostock und Stralsund wirksam unter-
stiitzen und die deutsche Olympiabewerbung insgesamt,
denke ich, einiges, was in den néchsten Jahren auf den
Weg zu bringen ist.

Drittes Kriterium des DSB ist der gemeinsame Kampf
an der Anti-Doping-Front. Ich denke, da sind wir bei uns
im Lande Mecklenburg-Vorpommern so schlecht nicht,
da kdénnen wir einiges an Positivem beitragen.

Und viertes Kriterium ist fir die angemessene Beurtei-
lung deutscher Olympia-Ambitionen das Thema Sport-
statten. Natirlich gibt es wohl bei niemandem hier Zwei-
fel daran, dass man in den Stadten und Regionen die fur
2012 vorgesehene olympische Infrastruktur auf dem
Reil3brett in bestem Glanz und im bestmdglichen Design
erstrahlen lassen wird. Doch es gibt eben bekanntlich
noch eine zweite Sportstattenebene, die den Sportalltag
der Menschen und Vereine bestimmt. Von dieser Ver-
pflichtung fur die Basis kdnnen und werden wohl die
Olympia-Aspiranten von DSB und NOK nicht entbunden
werden. Es ware ja auch ein Unding, wenn auf der einen
Seite sportliche Opern und Paléste geplant, aber im Kon-
trast dazu Vereinen Nutzungsgebuhren fir kommunale
Hallen und Bader abverlangt wiirden.

(Angelika Gramkow, PDS: Sehr richtig!)

Hier miissen vom Land und von den Bewerberkommu-
nen wie Uberhaupt bei uns im Land Zeichen fir den Sport
insgesamt gesetzt und wesentliche Hilfen fur die Arbeit
der Verbande und Vereine langfristig gewéahrt werden.

(Beifall Dr. Gerhard Bartels, PDS,
und Angelika Gramkow, PDS)

Dass diese Strategien bis zur Ausstattung und zum
Betrieb der Olympiastutzpunkte reichen, versteht sich hier
von selbst, das umso mehr, als nach Athen 2004 deren
bundesweite Evaluierung ansteht.

(Zuruf von Harry Glawe, CDU)

Wenn denn Mecklenburg-Vorpommern 2012 tatséch-
lich bei den Olympischen Spielen in Deutschland, wenn
denn Deutschland sie bekommt, was ich mir wiinsche,
auch ordentlich vertreten sein will, dann mussen wir hier
wohl noch einen Zahn zulegen.

Nicht zuletzt ist wesentliche und unverzichtbare Vor-
aussetzung fur eine erfolgreiche Olympiabewerbung
bekanntlich der hohe Rickhalt in der Bevdlkerung. Und
der wird nun nicht gerade in unbedeutender Art und Weise
vom Netzwerk des organisierten Sports beeinflusst. Des-
halb ist, wenn dieses Parlament es wirklich ernst meint,
noch so manches zu leisten, um erfolgreich bei der Olym-
piabewerbung zu sein. Von daher greift der Antrag der
Fraktion der CDU, mit einem kleinen Fonds die Bewer-
bung zu unterstitzen,

(Beifall bei einzelnen Abgeordneten der SPD
und PDS - Dr. Gerhard Bartels, PDS: Das ist
die finanzpolitische Kompetenz der CDU. -
Wolfgang Riemann, CDU: Der kann ruhig
ein bisschen groRer sein, der Fonds.)

viel, viel zu kurz und wir missen ihn von daher ableh-
nen.

(Beifall bei einzelnen Abgeordneten der PDS)

Vizepréasidentin Renate Holznagel: Danke, Herr
Bluhm.

Das Wort hat jetzt der Abgeordnete Herr Baunach von
der Fraktion der SPD.

Norbert Baunach, SPD: Frau Prasidentin! Meine
Damen und Herren! Ich hatte in meiner Einflihrung schon
einiges gesagt und will auch nicht wiederholen, was die
Kolleginnen und Kollegen hier dargestellt und besprochen
haben, das tut sicherlich nicht Not. Ich sehe ja hier, wenn
ich in die Runde schaue, eigentlich nur sportbegeisterte
Mecklenburger und Vorpommeraner — und die -rinnen
auch —, die alle an einem Strang ziehen werden,

(Beifall Heidemarie Beyer, SPD,
und Heinz Muller, SPD -
Heidemarie Beyer, SPD: Skispringen. —
Heinz Muller, SPD: Schach spielen.)

wenn es um dieses Problem, den langen Weg zum
Olympiastandort Mecklenburg-Vorpommern, geht. Der ist
hier nun deutlich aufgezeichnet worden. Ich will aber auch
nicht auf mein Redemanuskript zurtickgreifen. Zwei Dinge
nur im Fluge:

Der Kollege Bluhm hat hier die Kriterien fir die Olym-
piabewerbung dargestellt. Ich habe sie mir auch noch ein-
mal aufgeschrieben, denn das sind Dinge, die wir bertick-
sichtigen missen und die eine wesentliche Rolle spielen.

Ich will einfach nur noch einmal feststellen: Deutsch-
land wird ein starker Kandidat sein. Das muss hinausge-
hen in die Welt. Die deutschen Bewerberstadte sind star-
ke Kandidaten, auch das muss hinausgehen in die Welt.
Und ich sage auch, die Hansestadt Hamburg ist ein star-
ker Kandidat. Und natirlich auf uns bezogen, ganz klar,
auch Mecklenburg-Vorpommern hat fur Olympia viel zu
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bieten. Das, denke ich, sollten wir uns auch nicht nehmen
lassen, nicht nur als Segelstandort.

(Beifall bei Abgeordneten der SPD)

Lassen Sie mich auch noch einmal sagen, weil einige
Kolleginnen im Foyer von Utopie sprachen, bei einer
Sache unter dem Stichwort Utopie gehe ich mit.

(Harry Glawe, CDU: Bei welcher? -
Heiterkeit bei einzelnen Abgeordneten der CDU)

Aber andererseits, alle, die ein bisschen was vom Sport
verstehen, wissen naturlich — und ich hatte es ja auch in
meiner Einbringung gesagt —, dass nicht allein die Finals
bei solchen grofRen Wettkdmpfen zu bewadltigen sind. Da
gibt es Vorrunden, da gibt es Zwischenrunden, da gibt es
Semifinale et cetera. Das ist fur mich nicht utopisch.

(Beifall bei einzelnen Abgeordneten
der SPD und PDS)

Ich sage, wir haben da entscheidende Vorarbeiten auch
schon hier in den Landesfachverbanden geleistet. Und
mit Bescheidenheit wird man ja auch als Prasident eines
Landesfachverbandes angeschrieben: Wie stellt ihr euch
das vor? Habt Ihr Mdglichkeiten, seht ihr Méglichkeiten?
Ist das in Ordnung? Kénnen wir uns damit sehen lassen?
Ich sage, auf den Bereich bezogen, damit kann man sich
sehen lassen. Wir sind in der Lage, so etwas auszurichten.
Wir sind in der Lage, dieses deutlich zu benennen, und
das weill man auch auBerhalb Mecklenburg-Vorpom-
merns, dass wir Deutsche Europa- und Weltmeisterschaf-
ten ausrichten koénnen.

(Prasident Hinrich Kuessner
Ubernimmt den Vorsitz.)

Liebe Kollegin Schnoor, naturlich sage ich auch als
Rostocker und einer, der ein bisschen mit dem Sport in
Rostock zu tun hat, Rostock-Warnemiinde waére fur jede
Bewerberstadt ein guter Partner. Das ist nicht nur aus
Lokalpatriotismus heraus zu formulieren. Sie haben ja
einige hervorragende Dinge gesagt, die den Standort
Rostock-Warnemiinde spezifizieren und besonders her-
vorheben. Ich meine, ich mache es auch noch mal, damit
es nicht so einseitig dasteht:

— Weltspitzenrevier mit sehr guten hydrologischen,
metrologischen Bedingungen,

— erprobtes fachlich kompetentes Team,

— Berufs- und Sportschifffahrt sind gut und stérungsfrei
voneinander zu trennen,

— ein moderner Jachthafen, das wissen ja die Kolleginnen
und Kollegen aus Rostock, ist in Planung, er wird kom-
men und ist auch ein groBes Indiz und ein groRer
Bewerbungsgrund fiir Rostock-Warnemiinde.

(Beifall Dr. Ulrich Born, CDU)

Zum Abschluss, Herr Prasident, meine Damen und Her-
ren, lassen Sie mich noch auf einen Aspekt eingehen:
Olympische Spiele sind auch ein Treffpunkt der Kulturen,
der Menschen aus aller Welt.

(Beifall Heidemarie Beyer, SPD)

Wir kdnnen zeigen, wir in Mecklenburg-Vorpommern
sind gastfreundlich, weltoffen und naturlich sportlich bis
auf einige wenige Ausnahmen.

(Heiterkeit bei einzelnen Abgeordneten
der SPD - Zuruf von Dr. Armin Jager, CDU)

Liebe Kolleginnen und Kollegen, lassen Sie uns gemein-
sam dazu beitragen, die Olympischen Spiele nach Meck-
lenburg-Vorpommern zu holen unter den Ansatzen, die ich
sagte. Wie gesagt, Mecklenburg-Vorpommern tut gut, wir
wissen es. Lassen wir es auch die anderen wissen! Und in
dem Falle bitte ich Sie noch mal um Zustimmung zu

(Dr. Ulrich Born, CDU: Rostock. —
Zuruf von Dr. Armin Jager, CDU)

dem vorliegenden Antrag.

Ganz spontan fallt mir nattrlich noch etwas ein, da wir
ein, zwei, drei Fraktionen sind. Im Boxsport ist es momen-
tan so, dass wir jetzt eine Punktmaschine haben. Nur
wenn alle drei zur gleichen Zeit auf den Knopf drucken,

(Dr. Armin Jager, CDU: Genau! Genau!)

dann gibt es einen Punkt und einen Erfolg. — Schénen
Dank.

(Beifall bei Abgeordneten der SPD, PDS
und einzelnen Abgeordneten der CDU —
Zuruf von Harry Glawe, CDU)

Prasident Hinrich Kuessner: Herr Rehberg, Sie haben
das Wort. Bitte sehr.

Eckhardt Rehberg, CDU: Herr Prasident! Meine sehr
verehrten Damen und Herren! Manches an der einen oder
anderen Ausfuhrung erinnert mich an die Sendung, die
innerhalb des ,Nordmagazins“ immer sonntags kommt,
,Die Blrger von Woidentin“.

(Heiterkeit bei einzelnen Abgeordneten der CDU)

Herr Ministerprasident, ich héatte von lhnen erwartet,
Uibrigens das schon im November letzten Jahres, dass Sie
sich von hier aus mit Hamburg in Verbindung setzen,
sowohl mit dem Senat als auch mit der IHK zu Hamburg,
die ja federfiihrend tatig ist, und die Interessen von Meck-
lenburg-Vorpommern wahrnehmen. Ich war erschrocken
und erschittert zugleich, dass mich in Hamburg tétige
Unternehmen aus Mecklenburg-Vorpommern anspre-
chen und nach einem Termin in der IHK mir mitgeteilt
wurde, dass bisher zumindest von Seiten der Landesre-
gierung kein Kontakt vorhanden war.

(Dr. Armin Jager, CDU: So ist das. —
Harry Glawe, CDU: Kann so was sein?)

Meine sehr verehrten Damen und Herren, ich verstehe
nicht, was hier wirklich von Seiten des Ministerprasiden-
ten in diesem Land initiiert wird. Herr Ministerprasident,
wissen Sie eigentlich, was Sie machen? Reiten in Redefin,
Boxen in Wismar, Volleyball in Schwerin, Beach-Volley-
ball, die Ostseekdste ist lang,

(Wolfgang Riemann, CDU: Koserow.)
und vielleicht Wildwasser in Neubrandenburg.

(Dr. Ulrich Born, CDU: Ful3ball in Rostock. —
Zuruf von Minister Dr. Wolfgang Methling)

Herr Ministerprésident, Frau Ministerin Bunge ...
(Zuruf von Minister Dr. Wolfgang Methling)

Nein, Herr Ebnet, ich finde es gar nicht mehr lustig, wie
dilettantisch hier agiert wird,

(Beifall bei Abgeordneten der CDU —
Dr. Gerhard Bartels, PDS: Weinen Sie
doch mal ein bisschen, Herr Rehberg!)
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und zwar deswegen, weil eines der wesentlichen Krite-
rien, damit die Olympischen Spiele nach Deutschland
kommen, die Einheit von Bewerbung und Stadt ist.

(Dr. Armin Jager, CDU: So ist das.)
Und wenn man klug ist, wenn man wirklich klug ist,

(Dr. Gerhard Bartels, PDS:
Wie Sie, Herr Rehberg.)

dann unterstiitzt man Hamburg als Stadt und redet
danach uber das, was Sie hier vorgetragen haben. Das ist
die richtige Schrittfolge, die man einhalt. Keine andere
Schrittfolge ist wichtig.

(Beifall bei Abgeordneten der CDU — Zuruf
von Ministerprasident Dr. Harald Ringstorff)

Und was Sie auch verschweigen, wenn Sie solche
Erwartungen wecken, Herr Ministerprasident Ringstorff,
wer tragt denn die Investitionskosten?

(Dr. Armin Jéager, CDU: Frau Keler
hélt sich schon das Gesicht zu.)

Wer macht das denn? Das Land Mecklenburg-Vor-
pommern? Der Bund? Die Kommune Redefin?

(Heiterkeit bei Abgeordneten der CDU)

Gucken Sie sich mal die Finanzierungen an! Wer reali-
siert die Nachnutzung?

(Zuruf von Dr. Armin Jager, CDU)

Fragen Sie doch mal die eine oder andere Olympia-
stadt, wie schwierig es ist,

(Dr. Armin Jager, CDU: Mann, o Mann!)

auch noch Jahrzehnte danach nachzunutzen! Haben
Sie sich einmal dariiber informiert, dass in Sydney fiinf
Luxusliner lagen, damit die Hotelbettenkapazitat Uber-
haupt aufgebracht wurde? Und so weiter und so fort. Herr
Ministerprasident, entweder Sie lassen sich eine andere
Rede schreiben oder Sie informieren sich vorher. Eins
geht nur aus meiner Sicht.

Und, Herr Ministerprasident, ich hatte noch etwas von
Ihnen erwartet. Wenn Sie diese Chance schon ergreifen
wollen, dann héatte ich gesagt, ich setze mich noch dafur
ein, dass der Eurorapid zwischen Hamburg und Berlin
kommt, und dann haben wir in Mecklenburg-Vorpommern
eine noch groRere Chance.

(Beifall bei Abgeordneten der CDU —
Unruhe und Heiterkeit bei einzelnen
Abgeordneten der PDS - Zurufe von

Dr. Gerhard Bartels, PDS, und Peter Ritter, PDS)

Ich bin Herrn Kollegen Bluhm sehr dankbar, dass er
Kriterien aufgezeigt hat, die der Deutsche Sportbund
beziehungsweise das NOK formuliert hat, und es gibt
noch einige andere mehr. Und auch da hétte ich von die-
ser Landesregierung erwartet, dass man sich diesen Kfri-
terien stellt und nicht einfach Erwartungen im Land
weckt.

Und jetzt, Herr Ministerpréasident, ich bin genauso lange
in der Politik wie Sie und ich habe sehr viel Verstandnis,
dass man sich politisch taktisch klug verhalten muss. Und
ich habe auch sehr viel Verstandnis, dass die SPD in Vor-
pommern ihre Defizite abbauen méchte. Dafiir habe ich
sehr viel Versténdnis.

(Dr. Gerhard Bartels, PDS: Oh!)

Nur, Herr Ministerprésident, es geht darum, dass wir in
dieses Land die Segelwettbewerbe holen, denn das kon-
nen alle anderen weiteren deutschen Bewerberstadte
nicht. Aber es gibt Konkurrenten

(Dr. Armin Jager, CDU: Ja.)

wie Kiel und andere und da kommt es doch darauf an,
wirklich den Standort zu préaferieren, auch als Landesre-
gierung. Ilch muss auch nach Stralsund und Bergen fahren
und ich werde es dann auch vertreten, wer wirklich die
grolten Chancen hat und einmal mit der Berliner Olym-
piabewerbung schon im Gespréch war. Frau Bunge hat zu
Recht die Einschéatzung zitiert. Der Landessportbund hat
sich fur Rostock entschieden, der Landesseglerverband
hat sich fur Rostock entschieden.

(Zuruf von Wolfgang Riemann, CDU)

Und Sie, Herr Ministerprasident, haben Sie Angst vor
einer Entscheidung? Ich kann lhnen nur dringlich raten,
um die Chancen zu verbessern, dass die Olympischen
Segelwetthewerbe nach Rostock kommen und wir dann
gegebenenfalls Chancen haben fiir weitere Austragungs -
orte — aber erst dann sollte man dariiber reden —, dass Sie
sich ganz massiv und klar fiir Rostock positionieren,

(Dr. Martina Bunge, PDS: Das ist dilettantisch.
Wir miissen jetzt das Angebot machen.)

denn eine Entscheidung ist immer das Beste. Wenn
man einmal entschieden hat, herrscht Klarheit auch fir
andere.

(Beifall bei Abgeordneten der CDU)

Und wenn sich Rostock bewirbt, dann hat doch das
ganze Land etwas davon. Dann wird das ganze Land
bekannt und die Ausstrahlung geht doch weit tber die
Region Rostock hinaus.

Herr Kollege Bluhm, es gibt immer einen Grund, Antré-
ge der Oppositionsfraktionen abzulehnen.

(Angelika Gramkow, PDS: Die Finanzrelevanz
Ihres Antrages ist sogar gedeckt. Das hatten Sie
sich Uberlegen miissen, was Sie schreiben. —
Zuruf von Ministerin Sigrid Keler)

Aber ich will Thnen eins sagen, natirlich wissen wir,
dass es erst um die Bewerbung geht, aber wenn eine
Bewerbung um die Segelwettbewerbe von Rostock fiir
das ganze Land Nutzen hat, ich glaube, dann sollte auch
ein Stuck weit das Land, die Landesregierung finanziell
dazu beitragen.

(Beifall bei Abgeordneten der CDU)

Und dass dies naturlich nur fir die Bewerbung ist, ist
uns doch klar. Uber alles andere kann man sich spater
unterhalten. Ich sage lhnen eins: Falls olympische Wett-
bewerbe, egal welcher Sportart, nach Mecklenburg-Vor-
pommern kommen, dann wird sich dieses Land zu diesem
Zeitpunkt noch sehr, sehr kréftig strecken missen, damit
die Finanzierung sichergestellt wird.

In Hamburg habe ich eine andere Situation, da wird
sehr viel von der privaten Wirtschaft getragen. Dies kann
ich mir zum Beispiel, Herr Ministerprasident, in Redefin
beim Reiten nur schwerlich vorstellen. Ich habe eine herz-
liche Bitte an Sie, Herr Ministerprasident: Gucken Sie mal
Uber den Tellerrand von Redefin hinaus! Dann, denke ich,
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bekommen wir auch die olympischen Wettbewerbe im
Segeln und vielleicht noch andere nach Mecklenburg-
Vorpommern. — Herzlichen Dank.

(Beifall bei Abgeordneten der CDU)

Prasident Hinrich Kuessner: Die Sozialministerin hat
um das Wort gebeten. Bitte sehr, Frau Bunge.

Ministerin Dr. Martina Bunge: Herr Rehberg, Sie
haben uns, dieser Landesregierung, Dilettantismus vorge-
worfen.

(Dr. Armin Jager, CDU: Ja. —
Dr. Ulrich Born, CDU: Das brauchen
wir gar nicht vorzuwerfen.)

Ich sehe mich gezwungen, einiges richtig zu stellen von
dem, was Sie gesagt haben, was einfach nicht stimmt,

(Ministerprasident Dr. Harald Ringstorff:
Das ist ja haufig so.)

denn die Landesregierung ist, seit Hamburg mit dem
Gedanken spielt,

(Wolfgang Riemann, CDU:
Sie spielen aber wirklich nur.)

sich als Austragungsort zu bewerben, dort mit im
Gesprach. Und zwar, als das Nationale Olympische Komi-
tee am 14. November diese Entscheidung der Deutsch-
landbeteiligung traf, sind Sportrepréasentanten und Repra-
sentanten der Politik eingeladen worden. Ich habe dort
daran teilgenommen und mit dem Sportsenator im Amt
von Hamburg gesprochen,

(Zuruf von Herbert Helmrich, CDU)

mit dem Chef des Sportamtes und mit dem Préasiden-
ten des Nationalen Olympischen Komitees, Herrn Troger.
Insofern ist es ganz einfach eine Unterstellung, dass wir
uns nicht darum kimmern. Letztlich sind das die ent-
scheidenden Gremien, natirlich neben denen, die betei-
ligt sind, wie IHK und so weiter, die hierliber zu befinden
haben.

Das Zweite ist, der Geschéaftsfiihrer der Hamburger
Olympia GmbH, Horst Meyer, ist derjenige, der sich an
unser Land gewandt hat, war in der vorigen Woche im
Sozialministerium

(Zurufe von einzelnen
Abgeordneten der CDU: Oh, oh!)

und hat das Angebot direkt mit uns besprochen, was
Hamburg als Stadtstaat ob seiner Flachennot dann auch
auslagern muss.

Natirlich gibt es eine Order des I0C, die Olympiade der
kurzen Wege zu organisieren. Dazu gehort aber, dass
kurze Wege auch sind, wenn das Umfeld, wenn die Aus-
tragungs-, wenn die Vorbereitungsstéatten innerhalb einer
Stunde zu erreichen sind.

(Unruhe bei einzelnen Abgeordneten
der CDU - Dr. Ulrich Born, CDU:
Das geht ja mit dem Eurorapid.)

Im Jahre 2012 gehen wir alle davon aus, dass dann
auch die infrastrukturellen Bedingungen so weit sind,
dass wir das erreichen, und deshalb ist dieses Angebot —
und da irren Sie ganz heftig, Herr Rehberg — nicht irgend-
wann danach, wenn die Entscheidung pro Hamburg
gefallen ist, sondern jetzt.

(Dr. Armin Jager, CDU: Oh ja.)
Bis Ende Januar, also bis morgen miissen wir abgeben.

(Beifall Angelika Gramkow, PDS —
Dr. Armin Jager, CDU: Mein Gott!)

Dazu missen wir uns positionieren und deshalb sind
wir auf der H6he der Zeit in Sachen Olympia.

(Unruhe bei einzelnen Abgeordneten der CDU -
Beifall bei einzelnen Abgeordneten der PDS)

Prasident Hinrich Kuessner: Das Wort hat der Abge-
ordnete Herr Schlotmann. Bitte sehr.

(Dr. Armin Jager, CDU: Jetzt wird’s hart.)

Volker Schlotmann, SPD: Herr Prasident! Meine Damen
und Herren! Wir sind ja mehr oder weniger unter uns,

(Angelika Gramkow, PDS:
Hoffentlich sind wir unter uns.)

aber das unwirdige, teilweise an einen Kasperlethea-
terstil erinnernde Verhalten der CDU-Fraktion hat mich
dazu bewegt, hier noch mal ans Pult zu gehen.

(Dr. Ulrich Born, CDU: Nein, das war der Minis-
terprasident. — Zuruf von Dr. Armin Jéager, CDU)

Meine Damen und Herren, der groRe staatsmannische
Bewerber Rehberg hat hier wieder mal seine Maske fallen
lassen.

(Zuruf von Herbert Helmrich, CDU)

Wir haben hier erlebt, was er von Fairness hélt, was er
von sachlicher Auseinandersetzung hélt. Das gibt es bei
ihm namlich nicht. Sein Beitrag hat némlich gezeigt, worum
es der CDU in Wirklichkeit geht: Unfrieden zu stiften,

(Unruhe bei Abgeordneten der CDU)

dem Bewerber Rehberg ein Podium auf Kosten des
Landes, der Sportler in diesem Lande zu bieten.

(Dr. Armin Jager, CDU: Lassen
Sie uns uber Olympia reden!)

Ich muss Sie ernsthaft fragen: Halten Sie die Leute
eigentlich fur dumm?

(Dr. Christian Beckmann, CDU: Und das als
Gewerkschaft. — Zuruf von Harry Glawe, CDU)

Wenn wir — ich sage das mal in allem Ernst, ob lhnen
das nun passt oder nicht, das spielt Giberhaupt gar keine
Rolle, Sie miissen es sich halt anhéren —,

(Zurufe von einzelnen Abgeordneten der CDU)

als Koalition einen Antrag formuliert hatten, in dem
ganz konkret gestanden hétte, die Koalition aus SPD und
PDS favorisiert ganz eindeutig und alleine den Standort
Rostock-Warneminde —

(Zuruf von Steffie Schnoor, CDU)

da gebe ich Ihnen Brief und Siegel, und das wissen Sie
besser als wir, denn das haben Sie ja alles als Planspiel
schon durch —, dann héatten Sie namlich genau den gegen-
teiligen Antrag gestellt, den Sie heute als Anderungsan-
trag gestellt haben.

(Beifall bei Abgeordneten der SPD
und einzelnen Abgeordneten der PDS —
Dr. Armin Jager, CDU: So primitiv sind Sie.)
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Das C in lhrem Parteinamen bedeutet eigentlich nur das
Copyright fir die Scheinheiligkeit,

(Dr. Armin Jager, CDU: So primitiv sind Sie.)

die Sie hier jede Landtagssitzung immer wieder aufs
Podium packen.

(Beifall bei Abgeordneten der SPD —
Unruhe bei Abgeordneten der CDU -
Dr. Armin Jager, CDU: Mein Gott, mein Gott!)

Und wenn ich dann wirklich so — ich sage das bewusst
in GansefulRchen - ,geistreiche” Zwischenrufe aus den
Béanken der CDU-Fraktion hore, wenn die dafur zustandi-
ge Sozialministerin hier nur andeutet, dass wir ja auch
Madglichkeiten hatten, zum Beispiel die Paralympics, die
ich fur sehr wichtig halte, zu bekommen,

(Dr. Armin Jager, CDU: Vor allem in Australien.)

ein Hohngelachter aus Ihren Reihen hore, dann sollten
Sie im Boden versinken vor Scham.

(Beifall bei Abgeordneten der SPD und PDS -
Zurufe von einzelnen Abgeordneten der CDU)

Und dann sage ich Ihnen noch eins: lhr so genannter
Frontmann Herr Rehberg

(Zuruf von Dr. Armin Jager, CDU)

hat sich mit seinem Auftritt hier wieder einmal selbst
disqualifiziert. Das kann ich Ihnen versichern,

(Heiterkeit bei Abgeordneten der CDU —
Wolfgang Riemann, CDU: Sie
sind ganz schén nervés.)

wir werden natirlich auch dafiir sorgen, dass in den
Verbanden, wo Sie am lautesten gelacht haben, mal Ihre
Position zu dem Thema riibergebracht wird. Da kénnen
Sie Gift drauf nehmen, auch dafir werden wir sorgen.

(Dr. Armin Jéager, CDU: Wenn eine
Sozialministerin nicht begriinden kann,
wie sie die Reisekosten aufbringt.)

Einen Satz moéchte ich lhnen auch noch mit auf den
Weg geben: Diese Scheinheiligkeit nimmt ja Dimensionen
an, die sind kaum noch in Worte zu fassen, wenn Sie dann
in dem Zusammenhang mit der Olympiabewerbung unse-
res Landes das Thema BMW wieder aufkochen, eine Frau
Schnoor,

(Steffie Schnoor, CDU: Das tut weh,
ne, Herr Schlotmann? — Zuruf von
Dr. Gerhard Bartels, PDS)

die bei dem Thema ja von etwas gesprochen hat, von
dem sie gar keine Ahnung hat,

(Beifall Heidemarie Beyer, SPD)

und ein Herr Rehberg es mit der, ich sage jetzt mal,
historischen Wahrheit nicht ganz so genau nimmt, denn
ich kann mich gut erinnern, Kollege Rehberg, dass auch
Sie dafir geworben haben im Zusammenhang mit der
BMW-Bewerbung, dass solche Standorte wie Tutow und
so weiter mit ins Spiel gebracht worden sind, also genau
das Gegenteil von dem gemacht haben, was Sie uns hier
gerade vorgeworfen haben.

(Heiterkeit bei Harry Glawe, CDU -
Zuruf von Dr. Armin Jager, CDU)

Also lhre Scheinheiligkeit ist kaum noch zu ertragen
und Sie werden dafir die Quittung bekommen.

(Zuruf von Dr. Ulrich Born, CDU)

Das haben Sie auch in der Umfrage erlebt. Sie werden
niemals ein Staatsmann in diesem Land sein. — Danke.

(Beifall bei Abgeordneten der SPD
und einzelnen Abgeordneten der PDS —
Jorg Vierkant, CDU: Peinlich, peinlich.)

Prasident Hinrich Kuessner: Das Wort hat Herr

Bluhm. Bitte sehr, Herr Bluhm.

Andreas Bluhm, PDS: Herr Prasident! Meine Damen
und Herren! Ich kann nur hoffen, dass eine groRartige
Widerspiegelung der komplizierten Debatte in der Presse
nicht stattfindet,

(Beifall Dr. Gerhard Bartels, PDS,
und Angelika Gramkow, PDS)

sondern dass die Botschaft morgen in den Zeitungen
steht: Der Landtag ist fur die Olympischen Spiele in
Deutschland

(Dr. Armin Jager, CDU: Richtig, ja.)

und fur die Segelwettbewerbe in Mecklenburg-Vor-
pommern.

(Beifall bei Abgeordneten der SPD,
einzelnen Abgeordneten der PDS,
Dr. Armin Jager, CDU, und Joérg Vierkant, CDU)

Wir haben fir den Wahlkampf noch monatelang Zeit.
(Dr. Armin Jager, CDU: Ja.)

Gerade in der Frage der Olympiabewerbung sollten wir
aber diese Wahlkampfauseinandersetzungen vielleicht
doch mal zur Seite lassen, denn eines im Sportbundpréasi-
dium ist oberstes Prinzip, da spielen erst einmal keine
Parteiinteressen eine Rolle, sondern die Sportinteressen
dieses Landes.

(Norbert Baunach, SPD: So ist es,
Herr Bluhm. — Zuruf von Harry Glawe, CDU)

So agieren wir da auch und vielleicht kénnen wir das in
Bezug auf die Olympiabewerbung Deutschlands

(Zuruf von Heike Polzin, SPD)

und der beiden Stadte Stralsund und Rostock in die-
sem Lande auch so halten, denn sonst verspielen wir
namlich Uber unser kleines zénkisches Auseinanderset-
zen die Chancen, die dieses Land hat.

(Beifall bei Abgeordneten der SPD,
PDS und Jorg Vierkant, CDU)

Prasident Hinrich Kuessner: Weitere Wortmeldungen
liegen mir nicht vor.

Ich schlieRe die Aussprache.
Wir kommen zur Abstimmung.

Ich lasse zun&chst Uiber den Anderungsantrag der Frak-
tion der CDU auf Drucksache 3/2648 abstimmen. Wer
dem zuzustimmen winscht, den bitte ich um das Hand-
zeichen. — Gegenprobe. — Enthaltungen? — Damit ist der
Anderungsantrag der Fraktion der CDU mit den Stimmen
der SPD- und PDS-Fraktion, wobei jeweils zwei Zustim-
mungen zum CDU-Antrag waren, ansonsten Ablehnun-
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gen, auBerdem zwei Enthaltungen bei der SPD-Fraktion
und eine,

(Angelika Gramkow, PDS: Zwei.)

Entschuldigung, zwei Enthaltungen bei der PDS-Frakti-
on abgelehnt. Auf der CDU-Seite waren auch zwei Gegen-
stimmen gegen den CDU-Antrag. Ist das deutlich

(Angelika Gramkow, PDS: Ja.)
oder soll ich es noch mal sagen?

(Volker Schlotmann, SPD:
Ja, das ist sehr deutlich.)

Also der Anderungsantrag ist abgelehnt.

Wer dem Antrag der Fraktionen der SPD und PDS auf
Drucksache 3/2619 zuzustimmen wiinscht, den bitte ich
um das Handzeichen. — Gegenprobe. — Enthaltungen? —
Damit ist dieser Antrag mit einer Stimmenthaltung bei der
PDS, ansonsten Zustimmung angenommen.

Der Abgeordnete Reinhard Dankert, Fraktion der SPD,
hat an der Abstimmung nicht teilgenommen. Ich erteile
dem Abgeordneten Dankert von daher das Wort zur
Abgabe einer Erklarung gemalf Paragraph 51 Absatz 2 der
Geschaftsordnung. Bitte.

Reinhard Dankert, SPD: Vielen Dank, Herr Prasident!
Sie kénnen mir glauben, dass ich in Abstimmungen
ansonsten nicht angstlich bin und mache nur ausnahms-
weise mal von diesem parlamentarischen Recht eines
Abgeordneten Gebrauch, nicht eines Parlamentarischen
Geschaftsfuhrers.

Sie haben genau gemerkt, auch aufgrund der vielen
Zwischenrufe, dass der CDU-Antrag eine lokale Kompo-
nente eingebracht hat, und das soll nach meiner Meinung
unter anderem zur Folge haben, dass morgen in der
Rostocker Lokalpresse steht, die SPD und die PDS hatten
sich gegen Rostock ausgesprochen. Alles andere wird
nicht in den beginnenden Kommunalwahlkampf in
Rostock transportiert werden. Ich habe da inzwischen so
meine Erfahrungen. Ich bin hier ganz klar ausgesprochen
fur die groften Effekte fur das Land. Aufgrund einer Olym-
piabewerbung stehe ich personlich klar zu Rostock. Das
werden mir nicht mal mehr die Vorpommern tibel nehmen.
Und was gut ist fur Rostock, wird auch gut sein fir das
Land.

(Beifall bei Abgeordneten der SPD -
Wolfgang Riemann, CDU: Nein, nein,
das nehmen wir Ihnen nicht Ubel.)

Prasident Hinrich Kuessner: Ich rufe auf den Tages-
ordnungspunkt 11: Beratung des Antrages der Fraktion
der CDU - MalRinahmen zur Bekdmpfung der Kinder- und
Jugendkriminalitat, Drucksache 3/2625.

Antrag der Fraktion der CDU:
MaRnahmen zur Bekampfung der
Kinder- und Jugendkriminalitat

— Drucksache 3/2625 -

Das Wort zur Begriindung hat der Abgeordnete Herr
Thomas von der CDU-Fraktion. Bitte sehr, Herr Thomas.

Reinhardt Thomas, CDU: Herr Prasident! Meine sehr
geehrten Damen und Herren Abgeordnete! Jeder achte
Schuler geht bewaffnet in die Schule. Das ist das Ergeb-
nis einer Studie des Landeskriminalamtes Mecklenburg-
Vorpommern aus dem Jahre 1997. 26 Prozent der in die-

ser Studie befragten Schiler wurden auf dem Schulweg
oder in der Schule tétlich angegriffen, bedroht bezie-
hungsweise beraubt. Die Ergebnisse der Studie sind lei-
der nach wie vor aktuell.

Erst am 28. Januar meldete die ,,Ostsee-Zeitung*, dass
ein 14-Jahriger mit korperlicher Gewalt am Freitag gegen
17.20 Uhr in der Parkstrae einem 13-Jahrigen das Handy
abnahm. Das ist strafrechtlich betrachtet Raub. Es ist
erschreckend, dass 63 Prozent aller wegen Raubdelikten
in Mecklenburg-Vorpommern ermittelten Tatverdachtigen
unter 21 Jahren sind. Offensichtlich herrscht bei dieser
Altersgruppe die Einstellung vor, dass man sich nehmen
muss, was man nicht bekommt, und sei es mit Gewalt.
Und dieser Einstellung ist nicht allein durch Reden beizu-
kommen. Hier muss der Gesetzgeber auch deutliche Zei-
chen setzen.

Die polizeiliche Kriminalstatistik des Landes weist zwar
einen leichten Rickgang der unter 21-jahrigen Tatver-
déchtigen um 7,8 Prozent gegenuber dem Vorjahr aus,
gleichwohl verdeutlicht die Zahl von 23.494 Tatverdachti-
gen dieser Altersgruppe den Ernst im Gesamtkomplex der
Jugendkriminalitat. Insgesamt wurden in Mecklenburg-
Vorpommern im Jahre 2000 59.802 Tatverdachtige er-
mittelt. Der Anteil der Kinder, Jugendlichen und Heran-
wachsenden an allen ermittelten Tatverdachtigen betrug
39,3 Prozent. Das heil3t, jede dritte Straftat, jeder dritte
Straftater ist unter 21 Jahre alt. Zum Vergleich: Im Bun-
desdurchschnitt betrédgt der Anteil der unter 21-Jahrigen
an allen ermittelten Tatverdachtigen nur 30,1 Prozent.
Und der Anteil der 14- bis 21-jahrigen Tatverdachtigen ist
dreimal so hoch wie der Anteil an der Bevdlkerung in
unserem Land.

(Dr. Arnold Schoenenburg, PDS:
Aber das ist schon immer so.
Das ist nichts Neues, Herr Thomas.)

Diese Zahlen sind besorgniserregend und kein Grund,
sich zufrieden zuriickzulehnen, auch mit dem Hinweis
darauf, dass es schon immer so ist und dass die von der
Landespolizei auf den Weg gebrachten MalRnahmen all-
mahlich zu greifen beginnen.

(Dr. Arnold Schoenenburg, PDS: Und das war
auch schon so, als es Mecklenburg-Vorpommern
noch gar nicht gab. — Dr. Ulrich Born, CDU:
Was? - Dr. Arnold Schoenenburg, PDS:

Ja, das war schon zu DDR-Zeiten so.)

Diese Zahlen erfordern aus unserer Sicht ein unmiss-
versténdliches, moglichst gemeinsames politisches Sig-
nal. Das Phanomen hoher Quoten von straffalligen Min-
derjahrigen setzt sich aus unserer Sicht aus verschiede-
nen Ursachen zusammen: die allgemeine Tolerierung von
Gewalt, Alkoholmissbrauch, negative Medieneinfliisse,
Arbeitslosigkeit, Zukunftsangst, aber auch materielles
Anspruchsdenken. Neben diesen duBerlichen Faktoren
sind jedoch auch ein allgemeiner Werteverlust, die
Schwéchung traditioneller Autoritét und Institutionen in
ihrer Vorbildfunktion sowie falsch verstandene Toleranz
und Liberalitat fir diese Entwicklung mit urséchlich, Letz-
teres aus meiner Sicht nicht ganz unentscheidend.

Diesen vielféltigen Ursachen und Erscheinungsformen
der Kinder- und Jugendkriminalitdt muss durch ein wirk-
sames und umfangreiches MalRnahmebiindel begegnet
werden. Sicher gehoren hierzu auch praventive Malnah-
men wie die Aktion ,,Sport statt Gewalt* oder ,,Kunst statt
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Gewalt” und die neue so genannte Streitschlichtung
durch Mediation an Schulen, quasi runde Tische. Aber
damit allein ist es natdirlich nicht getan. Gerade im Bereich
der Kinder- und Jugendkriminalitdt muss das Strafrecht
wieder mehr seine Praventions- und Erziehungsfunktion
Ubernehmen. Die CDU-Fraktion unterstutzt ganz aus-
driicklich die in der Presse nachzulesende Erklarung des
Justizministers Sellering, der da sagte, die Palette zur
Bestrafung jugendlicher Straftater miisse so breit wie
maoglich sein, um auch unter praventiven Gesichtspunk-
ten eine Abschreckungswirkung zu erzielen.

Aber den Worten missen auch Taten folgen, denn
Prévention und Repression sind zwei Seiten der gleichen
Medaille. Gerade weil die Einwirkungsmdglichkeit auf die
Straftétergruppe der unter 21-Jéhrigen noch am ehesten
moglich ist, missen hier alle — und wir meinen alle — M6g-
lichkeiten ausgeschopft werden. Und dazu gehdrt auch
die Einflhrung neuer Sanktionen, die einerseits den Rich-
tern sachgerechte und auf die Besonderheiten des jewei-
ligen Falles zugeschnittene Reaktionen ermdglichen.
Andererseits missen die Sanktionen die minderjahrigen
und heranwachsenden Straftater aber auch geniigend
abschrecken und da weist unser Sanktionssystem im
Jugendstrafrecht, wie wir alle wissen, einige Defizite auf.
Wir haben uns in unserem Antrag im Augenblick allerdings
darauf beschréankt, die Malnahmen aufzulisten, von
denen wir annehmen, dass sie trotz allen Streites in die-
sem Parlament konsensfahig sind. Das wéren:

Erstens. Vorgeschlagen wird die Einfiihrung eines so
genannten Einstiegarrestes. Danach kann der Richter
neben einer zur Bewdhrung ausgesetzten Jugendstrafe
oder neben einer Aussetzung der Verhdngung einer
Jugendstrafe Jugendarrest anordnen, um den Jugendli-
chen auf diese Weise nachdriicklich den Ernst seiner Situa-
tion und die Notwendigkeit der Verhaltensdnderung vor
Augen zu fihren. Diesen so genannten Warnschussarrest
hat Justizminister Sellering laut Presseverdffentlichungen
bereits nachdriicklich begriit. Das finden wir gut.

(Dr. Ulrich Born, CDU: Das macht
er immer, aber Taten missen eben
folgen. Viel Zeit hat er nicht mehr.)

Wir schauen mal. Wir haben ja noch gute Hoffnung.

Zweitens. Im Jugendstrafrecht soll das Fahrverbot als
so genanntes Zuchtmittel verankert werden. Da gerade
bei Jugendlichen und Heranwachsenden dem Fihren von
Fahrzeugen ein erheblicher Prestigewert zukommt und
Mobilitat eine groBe Bedeutung hat, verspricht die Ver-
hangung eines Fahrverbotes eine deutliche und nachhal-
tige erzieherische Wirkung. Auch hier hat es im Ansatz
schon Zustimmung von Seiten der Landesregierung
gegeben. Der Innenminister Dr. Timm hat sich sogar
offentlich bereits fur die Ausweitung der Mdglichkeiten
des Fiuhrerscheinentzuges bei Jugendlichen ausgespro-
chen. Auch dafir unsere Hochachtung und die Hoffnung,
dass er heute noch kommt und unserem Antrag zustimmt.

Drittens. Vorgesehen ist auch die Einfihrung einer
neuen Sanktion, der Meldepflicht, die dem Verurteilten die
Pflicht regelmaRiger Meldung bei einer amtlichen Stelle
auferlegen soll, um Uber diese Einschrankung seiner
Bewegungsfreiheit ebenfalls erzieherisch auf ihn einzuwir-
ken. Wir denken da zum Beispiel daran, dass wir ihn damit
auch davon abhalten, rechtsextremistische Veranstaltun-
gen zu besuchen oder die Kontakte in dieser Szene wei-
ter frei und ungehindert pflegen zu kdnnen.

Im Bereich der Bekdmpfung der Kinder- und Jugend-
kriminalitdt muss auch — und ich denke, dartiber sind wir
uns mittlerweile alle einig — gesetzgeberisch mehr getan
werden. Pressemitteilungen mit Absichtserklarungen der
Landesminister finden wir gut, aber das muss dann auch
nachdriicklich untersetzt werden. Die Landesregierung
wird daher aufgefordert, entsprechende Reformen auf
Bundesebene zu initiieren und zu unterstitzen. Wir mei-
nen, die Zahlen sprechen fir sich. Es besteht akuter
Handlungsbedarf. Aus diesem Grunde bitte ich um
Zustimmung zu unserem Antrag. — Ich danke fiir lhre Auf-
merksamkeit.

(Beifall bei Abgeordneten der CDU)

Prasident Hinrich Kuessner: Im Altestenrat wurde
eine Aussprache mit einer Dauer von 30 Minuten verein-
bart. Ich sehe und hére keinen Widerspruch, dann ist das
so beschlossen. Ich eréffne die Aussprache.

Das Wort hat der Abgeordnete Herr Krumbholz von der
SPD-Fraktion. Bitte sehr.

Bodo Krumbholz, SPD: Herr Prasident! Meine Damen
und Herren! Die CDU geht in ihrem Antrag falschlicher-
weise von der Tatsache aus, dass unser Land einen
besonders hohen Anteil an Kinder- und Jugendkrimina-
litat aufweist. Des Weiteren wird behauptet, dass die
schon jetzt existierenden Moglichkeiten zur Bekampfung
von Kinder- und Jugendkriminalitat nicht ausreichend
sind. Insbesondere fordert die Opposition, jugendstraf-
rechtliche Instrumentarien auszubauen. In der Begrin-
dung ihres Antrages fiihrt sie weiter aus, die im Jahr 2000
zu verzeichnenden 23.494 Tatverdachtigen einer Straftat
unter 21 Jahren wirden eine Entwicklung darstellen, der
entgegengetreten werden musse.

Meine Damen und Herren, der CDU ist hier entweder ein
Irrtum unterlaufen oder sie versucht vorsatzlich, eine Ent-
wicklung zu suggerieren, die so nicht real ist. Dass Tatver-
dachtige unter 21 Jahren im Verhaltnis zu ihrem Bevolke-
rungsanteil Uberreprésentiert sind, ist ein, wenn auch
bedauerliches, bundesweites Phanomen und stellt inso-
weit keine spezifische Problematik in unserem Bundesland
dar. Was jedoch schwieriger ist — und das unterstreicht
Ihren laxen Umgang mit dem gesamten Bereich der inne-
ren Sicherheit —, Sie suggerieren, die Anzahl der Tatver-
déchtigen unter 21 Jahren sei im Laufe der Jahre immer
weiter angestiegen. Das ist aber so nicht der Fall. Entgegen
dem von der CDU geschirten Eindruck ist die Entwicklung
der Kinder- und Jugendkriminalitét in Mecklenburg-Vor-
pommern rucklaufig, und zwar deutlich ricklaufig.

(Dr. Armin Jager, CDU:
Das haben wir doch gesagt.)

Soist die Zahl der Tatverdachtigen unter 21 Jahren allein
im Jahr 2000, worauf sich die CDU in ihrem Antrag bezieht,
um 7,8 Prozent gegenuber dem Vorjahr gesunken. Der An-
teil der unter 21-jahrigen Tatverdachtigen an allen ermittel-
ten Tatverdachtigen stellt den niedrigsten Anteil in Meck-
lenburg-Vorpommern in den letzten funf Jahren dar, und
das vor dem Hintergrund, dass im Jahr 2000 sogar 5,9 Pro-
zent weniger Tatverdéchtige als im Vorjahr zu verzeichnen
waren. Hervorzuheben ist an dieser Stelle auch, dass ins-
besondere die Altersgruppen Kinder, also Tatverdachtige
unter 14 Jahren, und Jugendliche, also die 14- bis 18-Jé&hri-
gen, nicht mehr so stark vertreten sind wie im Vorjahr. Herr
Kollege Thomas, das scheint Ihnen in Ihrem Ubereifer ent-
gangen zu sein.
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(Birgit Schwebs, PDS: Er ist nicht da.)
Er ist nicht da.

(Dr. Armin Jager, CDU:
Er hat’s doch vorgetragen.)

Ja.
(Zuruf von Dr. Armin Jager, CDU)

Ich habe aufgepasst, Herr Dr. Jager, ich habe aufge-
passt.

(Siegfried Friese, SPD: Das ist das grofle
Interesse des Abgeordneten Thomas.
Erst eine Brandrede halten und dann

verschwinden. Das ist erstaunlich.)

Ich méchte Sie hier nicht weiter mit Zahlen konfrontie-
ren, die lhnen eigentlich bekannt sein missten und in der
polizeilichen Kriminalstatistik nachzulesen sind. Abgese-
hen von dieser positiven Entwicklung ist es nichtsdes-
totrotz notwendig, der Kinder- und Jugendkriminalitat
entgegenzutreten. Diesem Anliegen ist der vorliegende
Antrag der CDU-Fraktion jedoch wenig dienlich. Wenn
behauptet wird, gerade die Mdéglichkeiten Fiihrerschein-
entzug, Meldepflicht und der so genannte Warnschuss-
arrest wirden jugendliche Téater eher abschrecken als
die herkdmmlichen MaRnahmen des Jugendstrafrechts,
so scheint man die Augen vor der Realitét zu verschlieflen.

Lassen Sie mich vorwegsagen, dass bereits die gegen-
wartig bestehenden Sanktionsmdglichkeiten fur jugendli-
che Straftater taugliche Mittel darstellen. Wer die Praxis
an den Gerichten kennt, weil3, dass der gréte Prozent-
satz der Angeklagten dieser Altersgruppe einmal vor
Gericht erscheint und dann nie wieder. Im Ubrigen darf
man nicht vergessen, dass man der Meinung ist, von den
bestehenden Instrumentarien werde nicht in ausreichen-
dem Male Gebrauch gemacht und dies hat seine Ursache
in der Anwendungspraxis der unabhangigen Justiz. Das
soll jedoch nicht heifen, dass man nicht Giber weitere effi-
ziente Sanktionsmdglichkeiten nachdenken kénnte und
sollte.

Das scheint lobenswerterweise auch die CDU-Fraktion
getan zu haben. Sie hinkt in ihrem Antrag jedoch leider
wieder einmal den aktuellen Entwicklungen hinterher. So
ist die Einfihrung eines Fahrverbots als eigenstandige
Sanktion im Jugendstrafrecht bereits Gegenstand eines
Gesetzgebungsantrages des Landes Mecklenburg-Vor-
pommern aus dem Herbst 2000.

(Dr. Armin Jager, CDU: Das ist bekannt.)
Ja.

(Dr. Armin Jéager, CDU:
Aber dann? Aber weiter?)

Obskur ist dagegen der Vorschlag der Einfiihrung einer
Meldepflicht. Hier hat die CDU nicht einmal ansatzweise
ausgefuhrt, wie eine solche Meldepflicht im Einzelnen aus-
gestaltet werden soll. Aber ungeachtet dessen ist es doch
hdchst zweifelhaft, ob eine Meldepflicht als Sanktionsmég-
lichkeit den von der CDU verlangten abschreckenden Cha-
rakter gegeniiber potentiellen jugendlichen Straftatern auf-
weist. Und schlief3lich ist die Verhdngung eines Dauerarres-
tes als Zuchtmittel bereits heute méglich. Dartiber, ob die
Moglichkeit der Verhdngung von Jugendarrest bei der Aus-
setzung einer verhangten Jugendstrafe zur Bewahrung
sinnvoll ist, liegen noch keine Erkenntnisse vor.

(Herbert Helmrich, CDU: Weil man’s nur nicht
gemacht hat. Wenn man’s nicht macht, ist
doch klar. — Zuruf von Dr. Armin Jager, CDU)

Man sollte dies erst mal in seridser Weise prifen, bevor
man Schnellschisse fabriziert.

Meine Damen und Herren, damit bleibt festzustellen,
dass die CDU wieder einmal in Verkennung der tatsachli-
chen Gegebenheiten versucht, ein Phdnomen mit Mitteln
einzudammen, die entweder bereits Gegenstand von
Gesetzesinitiativen sind beziehungsweise deren Anwen-
dungsmaglichkeit heute bereits gegeben ist oder die man
als untauglich bezeichnen muss. Aus diesem Grund wird
die Fraktion der SPD diesen Antrag ablehnen. — Vielen
Dank.

(Beifall bei einzelnen Abgeordneten
der SPD, Monty Schéadel, PDS, und
Dr. Arnold Schoenenburg, PDS)

Prasident Hinrich Kuessner: Herr Schéadel, jetzt
haben Sie das Wort. Bitte sehr.

Monty Schadel, PDS: Herr Prasident! Meine Damen
und Herren Kolleginnen und Kollegen! Die CDU klimpert
auch heute wieder auf ihrer Klaviatur, auf ihrer sicher-
heitspolitischen, wie sie es jedes Mal in einer Landtagssit-
zung nicht versdumen will, auf dieser Klaviatur hin und her
zu spielen.

(Zuruf von Reinhardt Thomas, CDU)

Ach, Herr Thomas ist wieder da. Schon, dass Sie extra
fur mich reingekommen sind. Friher sind Sie extra raus-
gegangen.

(Peter Ritter, PDS: So andern sich die Zeiten,
Monty. — Zuruf von Dr. Armin Jager, CDU)

Ach so!
(Zuruf von Dr. Armin Jager, CDU)

Ach, Herr Jager, Sie haben ja meine noch gar nicht
gehort, dass Sie so lange sitzen bleiben wollen.

(Dr. Armin Jager, CDU: Ach doch, bei Ihnen
bleibe ich. Das hat Unterhaltungswert.)

Ist in Ordnung.

Wir sind es gewohnt hier im Landtag, dass die CDU
diese sicherheitspolitische Karte jedes Mal wieder zieht.
Allerdings ist es aus Sicht der CDU eben auch nur allzu
verstandlich, denn sie hat ein Problem: Die Wahlen stehen
in diesem Jahr an und da besteht natirlich einiger Hand-
lungsbedarf fiir die CDU, den eigentlichen Spagat zu
machen, zwischen der Rasenméaherpartei von Schill auf
der einen Seite und auf der anderen Seite

(Dr. Armin Jager, CDU: Das ver-
suchen die Minister im Augenblick.)

der nicht weniger hartleibigen Law-and-Order-Politik
des Bundesinnenministers auch noch irgendwo eine Stel-
le fur sich zu finden.

(Dr. Armin Jager, CDU: Den wiirde ich
jetzt nicht erwdhnen. — Zuruf von
Dr. Arnold Schoenenburg, PDS)

Und so ubt die CDU zu jeder sich bietenden Gelegen-
heit diesen Spagat, indem sie sich in beliebigen Land-
tagsantrdagen sicherheitspolitisch machtig spreizt und
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fortwéahrend immer dasselbe redet. Herr Thomas hat es
gerade wieder einmal begriindet, dass er Jugendliche vor
allen Dingen als Kriminelle sieht. So weit, so gut bezie-
hungsweise naturlich so weit, so schlecht! Doch Neues
bringen eben diese CDU-Antréage nicht.

(Dr. Armin Jager, CDU: Kénnen
Sie jetzt mal zur Sache reden?!)

Sie zeigen uns lediglich, dass die CDU zu keinen neuen
Einsichten auf diesem Gebiet kommt. Und so werden
eben alte Hite gestanzt und es wird das erneuert, was wir
in den letzten Landtagen auch schon immer zu héren
gekriegt haben, was die CDU-Propagandamdiihle eben so
hergibt.

(Hermann Bollinger, CDU, und
Dr. Armin Jager, CDU: Warten Sie’s ab!)

Und das ist eben Schrott, sage ich!
Um es vielleicht ein wenig konkreter zu machen —
(Dr. Armin Jager, CDU: Ja okay.)

Herr Krumbholz hat schon einige Punkte genannt, auf
die werde ich nicht mehr eingehen, da stimmen wir heute
ausnahmsweise mal wirklich tberein, das kommt ja auch
nicht so héufig vor —, in Ziffer 1 werden wir zunachst reich-
lich hochtrabend, denke ich, das heif3t vor allen Dingen
eben auch gespreizt im Spagat belehrt, es misste ein
Lumfangreiches MaRnahmebiindel gegen Kinderdelin-
quenz und Jugendkriminalitat“ beschlossen werden und,
was der CDU natirlich ganz besonders am Herzen liegt,
es missten ,jugendstrafrechtliche Instrumentarien* aus-
gebaut werden. Beides kein neues Vorbringen und so
wird es ja auch im CDU-Wahlprogramm wieder prasen-
tiert. Die Forderung nach dem MalRnahmebindel ist in
Mecklenburg-Vorpommern jedoch schon so alt, solange
sich der Landtag mit diesem Problem befasst. Die Formu-
lierung hat doch schon einen recht langen Bart, denn
mensch findet sie in allen mdglichen Deklarationen und
Programmen und man findet sie naturlich auch in allen
madglichen MaRhahmepaketen der Regierung und auch
der Praventionsrate, in ,,Manahmebiindeln®.

(Dr. Armin Jéager, CDU: Ja. —
Peter Ritter, PDS: Alle verfiigbaren Krafte.)

Insoweit ist es jedenfalls kein besonderes politisches
Signal, was die CDU hier von uns verlangt. Von der Lan-
desregierung liegen verschiedene ,,MaRnahmebiindel“
vor, die versuchen, auf die beschriebene Situation zu rea-
gieren. Die Experten des Landesjugendhilfeausschusses
machten verschiedene Vorschldge und es liegen insbe-
sondere auch Untersuchungen und Vorschlage von wis-
senschaftlicher Seite vor, zum Beispiel von der Universitat
Greifswald.

(Zuruf von Dr. Armin Jéager, CDU)

Also, meine Damen und Herren, es gibt so viele Biindel
und Pakete an MalRnahmen, dass wir sie auch mit lhrer
Hilfe nicht wegschleppen kodnnen. Es hapert, das ist
meine Einschétzung, also weniger an MaRhahmen als an
deren Umsetzung und Abrechnung sowie insbesondere
an deren finanzieller Untersetzung im sozialen und inter-
venierenden Bereich. Papiere und selbst Gesetze und
Verordnungen, in denen Malinahmen stehen, haben wir
geniigend. Bei dieser generellen Kritik méchte ich aber
dennoch die Nutzlichkeit insbesondere von praventiven
Ansatzen unterstreichen. Mag sich das eine oder andere,

was geschrieben steht, letztlich auch als feuchtes Stroh
erweisen, doch es steht erst einmal da und wir missen es
vor allen Dingen umsetzen.

(Dr. Armin Jager, CDU: Ja.)

Niemand hat unfehlbare Rezepte — und das sage ich
auch in Bezug auf diese Regierungskoalition — und man-
ches muss eben praktisch auch erst einmal erprobt wer-
den. Dies alles, denke ich, ist bekannt und dirfte wenig
strittig sein. Herr Jager nickt mir ja schon die ganze Zeit
zu.

(Dr. Armin Jager, CDU: Natdrlich! Aber es soll
endlich gemacht werden. Das wollen wir. —
Unruhe bei Dr. Gerhard Bartels, PDS)

Eben! Eben drum! Aber das, was Sie vorschlagen, liegt
einfach nur im repressiven Bereich und dieses kann natir-
lich nicht unsere Zustimmung finden.

(Dr. Armin Jager, CDU: Das sagen die beiden
Minister. — Zuruf von Hermann Bollinger, CDU)

Der Antrag sagt, wir brauchen ein MalBnahmebiindel.
Fragt sich dann, welches wir brauchen, welches wir eben
zusétzlich noch brauchen. In Ziffer 2 sind dann lediglich
drei kleine Erbschen aufgezahlt. Herr Krumbholz ist schon
darauf eingegangen, das kann ich mir sparen. Sie méch-
ten das strafrechtliche Waffenarsenal letztlich — und das
machen Sie mit Ihren Punkten — deutlich aufbessern, um
die anderen, die ich am Anfang nannte, Schill und Schily,
zu Ubertrumpfen. Fahrverbot als Sanktion, Einfihrung von
Meldepflichten,

(Zuruf von Reinhardt Thomas, CDU)

den Warnschussarrest, das sind einfach althergebrach-
te Sachen, die schon in verschiedensten Papieren enthal-
ten sind und letztlich Giberhaupt nicht dazu taugen,

(Zuruf von Dr. Armin Jéager, CDU)

auf Jugendliche zu reagieren, auf Probleme von
Jugendlichen zu reagieren. Diese Malnahmen wiirden, so
sagt die CDU in der Antragsbegrindung, eher ab-
schrecken als die herkémmlichen MalRnhahmen des Ju-
gendstrafrechts. Nun, wer es glaubt, wird selig.

Nur, meine Damen und Herren von der CDU, an gene-
ralpréaventive Wirkungen von Strafen glaubt so gut wie
keiner mehr. Man braucht nur in seriése strafrechtliche
und kriminologische Ausarbeitungen reinzuschauen. In
ihrer Auffassung stehen die Herren Verfasser des Antra-
ges denn doch wohl ziemlich allein auf weiter Flur, viel-
leicht in Gemeinsamkeit mit einigen Leuten aus der Schill-
Richtung und einigen klinisch zu beurteilenden Leuten.

(Heiterkeit bei Annegrit Koburger, PDS -
Zuruf von Dr. Armin Jager, CDU)

Der Antrag der CDU, der wieder auf reine Repression
setzt, ist ganz und gar in der Wurzel verdorben. Denn viel
Repression bringt nicht weniger Kriminalitat, sondern
bringt vor allen Dingen Demokratie- und Rechteabbau.
Das und nichts anderes ist lhr — aber sehr triigerisches —
Konzept, meine Damen und Herren von der CDU. Sie soll-
ten hier der Ehrlichkeit halber bei einer solchen Herange-
hensweise nicht das Wort ,,Pravention“ in den Mund neh-
men.

Zur Begrundung fuhren Sie, Herr Thomas, die, wie Sie
sagen, besorgniserregenden Zahlen von Kinderdelin-
quenz und Jugendkriminalitét an. Ich sage mal: Besorgnis-
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erregend hin, besorgniserregend her, doch Strafe und
Knast sind keine geeigneten Mittel, um Kindern und
Jugendlichen eine Perspektive aufzuzeigen. Vom Innen-
minister und aus seiner Umgebung hort man interessan-
terweise nach der Verdffentlichung der letzten polizeili-
chen Geschéftsstatistik jedenfalls optimistischen, wenn
auch insgesamt gedampften Trommelwirbel. Die Jugend-
kriminalitat sei gesunken, ist die Botschaft aus dem
Hause von Herrn Timm. Wie Sie sehen, meine Damen und
Herren, die einen sagen es so, die anderen sagen es wie-
der anders.

(Dr. Arnold Schoenenburg, PDS:
Wie der alte Rabbi.)

Wie aber auch immer!

(Dr. Arnold Schoenenburg, PDS: Erzahl
doch den mal, Monty! Das macht Spaf3. —
Heiterkeit bei Annegrit Koburger, PDS)

Dafir hast du ja dann Zeit.

Ich denke, fur derartige weitgehende Schlussfolgerun-
gen, wie sie jedenfalls die CDU aus den Zahlen zieht, fehlt
nicht nur eine genaue Analyse, sondern auch die jugend-
politisch fachliche Aussage, denn jeder weill doch, wie
viel flaue Luft in der Statistik steckt, wie die Dunkelfeld-
zahlen im Verhéltnis dazu sind, dass in der Statistik gera-
de auch bei Jugendlichen viele Mehrfachtéater erfasst
sind, dass etwa ein Viertel der Statistikzahlen nicht einmal
fuir eine Anklage reicht und so weiter und so fort.

Und dann ist doch wohl eines auch klar, wenn Sie
schon mit den Zahlen operieren, sehr geehrte Damen und
Herren: Kriminalitat ist von der Sache her wohl eher etwas
fur junge Menschen als fur reife alte Herren, mal abgese-
hen von Veruntreuung, Betrug, Konkursstraftaten und
Fuhren von schwarzen Parteikassen. Kriminalitat lauft
eben vor allen Dingen bei jungen Menschen. Und deshalb
fallt sie dort vor allen Dingen auf, deshalb werden sie in
der Statistik als was Besonderes erfasst. Die alten Herren
und die alten Damen Uber 25 oder 27,

(Heiterkeit bei Annegrit Koburger, PDS,
und Karsten Neumann, PDS)

die nehmen dann eben einen etwas breiteren Raum ein
und deshalb werden sie nicht mehr als gesonderte Statis-
tik aufgefihrt.

(Heiterkeit und Unruhe
bei Abgeordneten der PDS)

Die rote Lampe blinkt jetzt schon.
(Zuruf von Dr. Armin Jager, CDU)
Na, so was kdnnen Sie auch nicht sagen.

Dadurch, dass wir uns hier mit dem Antrag beschafti-
gen mussen, denke ich, haben wir eine ganze Menge an
Zeit vertan, die wir fir andere Sachen héatten verwenden
koénnen,

(Dr. Armin Jager, CDU: Sie haben am Wochen-
ende genug Zeit, die Polizei anzupdbeln.)

um in unserem Land Strafe fur Jugendliche Uberflissig
zu machen. Wir lehnen diesen Antrag ab.

(Beifall bei Abgeordneten der PDS -
Dr. Arnold Schoenenburg, PDS:
Herr Monty, das hast du gut gemacht.)

Prasident Hinrich Kuessner: Herr Helmrich, Sie haben
jetzt das Wort. Bitte sehr.

Herbert Helmrich, CDU: Herr Prasident! Meine sehr
geehrten Damen und Herren! Immer wieder die alte Kla-
viatur, wird uns vorgehalten.

(Dr. Arnold Schoenenburg, PDS: Ja,
das sind nun mal solche Grabenkampfe.)

Offensichtlich nimmt ja lhr Erinnerungsvermdgen zu.
und ich werde lhnen sagen: Was das mit der Klaviatur
anbetrifft — steter Tropfen hohlt den Stein.

(Annegrit Koburger, PDS: Oder auch nicht.)
Mit der Zeit
(Monty Schéadel, PDS: Wird es langweilig.)

werden, Herr Schédel, diejenigen, die klinisch bei lhnen
zu beurteilen sind, die werden es sich natirlich nicht mer-
ken,

(Heiterkeit bei Wolfgang Riemann, CDU)
aber bei den anderen fruchtet es langsam.

(Beifall bei einzelnen Abgeordneten der CDU -
Zuruf von Dr. Gerhard Bartels, PDS)

Und zwar moéchte ich hier aufrufen als einen meiner
Beweiszeugen den Bundesgerichtshof.

(Heiterkeit bei Annegrit Koburger, PDS -
Irene Miller, PDS: Sag mir, was
ein Beweiszeuge ist!)

Wir haben ja eine alte Forderung in diesem Zusammen-
hang aufgegriffen. Jugendliche sind die, die bis 18 gezahlt
werden, dann kommen die Heranwachsenden von 18 bis
21. Und die 18- bis 21-Jahrigen sollen als Heranwach-
sende nach dem Gesetz in der Regel nach Erwachsenen-
strafrecht beurteilt werden und nicht nach Jugendstraf-
recht. Die Rechtsprechung hat diese Regel aber im Laufe
der letzten 40 Jahre umgedreht und es werden heute fast
Uberall — Mecklenburg-Vorpommern hat sich auch schon
etwas geandert — immer noch Giberwiegend die Straftater
zwischen 18 und 21 nach Jugendstrafrecht behandelt.

(Dr. Armin Jager, CDU: So ist es. —
Dr. Arnold Schoenenburg, PDS:
Und was ist daran nun so schrecklich?)

Und es gibt jetzt ein Urteil des Bundesgerichtshofs,
dass unserer Auffassung jetzt langsam Recht gibt, dass
dieses Regelausnahmeverhéltnis wieder umgedreht wer-
den muss, so, wie es nach dem Gesetz urspriinglich vor -
gesehen war. Deshalb liegen wir, glaube ich, mit unserem
Kampf gegen die — und deshalb immer wieder und das
werden Sie noch oft héren von uns —,

(Dr. Gerhard Bartels, PDS: Wir halten das aus.)

mit unserem Kampf gegen die Liberalisierung, die in
den 70er Jahren bei uns im Jugendstrafrecht eingekehrt
ist, ganz richtig. Die ist, und das kann Ihnen jeder Fach-
mann heute sagen, mittlerweile als gescheitert anzuse-
hen.

(Beifall bei einzelnen Abgeordneten der CDU —
Dr. Armin Jager, CDU: So ist das.)

Und ich will lhnen bei den ganzen Zahlenspielereien
sagen, es ist mir ganz egal, ob das 33 oder 30 Prozent
sind und ob wir im Moment etwas abnehmende Zahlen
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haben. Richtig ist, dass 74 Prozent aller Jugendlichen
heute bei Gericht behandelt werden nach dem Motto von
Diversion. Diversion, das hei3t, man muss mal was ande-
res ausprobieren, man muss mal was machen, man muss
nicht gleich strafrechtlich stigmatisieren, sondern diverse
MaRnahmen ergreifen, bis hin zum Krankenhaus, hier ein
bisschen helfen oder andere kleine Aufgaben iberneh-
men oder schlicht eine Verwarnung, am besten ist noch
gar nichts machen. Und wir haben bedauerlicherweise
noch Zweit- und Dritttater, bei denen im Sinne von Diver-
sion praktisch gar nichts gemacht wird. Dann kommt der
Jugendliche nach Hause, wird beschimpft vom Vater —
vielleicht, vielleicht nicht mal — und dann sagt er: ,Wieso?
Die haben nichts mit mich gemacht.” Ich kann lhnen Pro-
tokolle dieser Art von der Kriminalpolizei in Rostock zei-
gen, ich kenne diese Protokolle: ,,.Die haben ja nichts mit
mich gemacht.”

Und dagegen wehren wir uns. Dagegen wehren wir uns
und sagen, wir miissen die MaBnahmebundel verbessern.
Eine alte Forderung von uns neben der Veranderung des
Regelausnahmeverhaltnisses betrifft zum Beispiel — und
das fordern nicht nur wir, da gibt es auch andere, die
diese Auffassung haben - die Strafbarkeitsliicke. Sie kdn-
nen einem Jugendlichen bis zu vier Wochen Dauerarrest
geben, dann kommt nichts und dann kdnnen Sie erst wie-
der anfangen beim halben Jahr Jugendstrafe. Das ist in
der Literatur allgemein bekannt als die Strafbarkeitslicke
im Jugendstrafrecht. Diese Strafbarkeitsliicke ist jetzt hier
bei uns neu angesprochen worden. Wir sagen, schon,
wenn man schon nicht die Moglichkeit hat, zwischen vier
Wochen Arrest und sechs Monaten Jugendstrafe etwas
zu machen, dann kann man nach unserem Vorschlag mit
dem so genannten Einstiegsarrest durchaus die Mdglich-
keit erwagen, dem Richter die Handhabe zu geben,
jemanden zu einem halben Jahr oder auch etwas mehr
Jugendstrafe zu verurteilen und zu sagen, den Vollzug
setzen wir aber aus oder setzen es gleich aus auf
Bewahrung, aber er muss dann doch etwas kriegen, und
dann kann daneben Arrest angeordnet werden, damit er
einmal die Schwere dessen, was er getan hat, eher
begreift und auch den Ernst der Lage begreift, was es
heil3t, dann maglicherweise tatséachlich zu sitzen. Das hal-
ten wir flr eine sinnvolle Regelung.

Die Frage des Fahrverbots, das haben wir heute schon,
aber nur als Nebenstrafe.

(Dr. Armin Jager, CDU: So ist es.)

Darauf kommt es an. Heute ist allgemeine breite Auf-
fassung — und das wird demnéchst kommen und deshalb
fordern wir es umso hartnéackiger —, das Fahrverbot, und
ich glaube, da haben wir sogar hier bei der Regierung eini-
ge Sympathien,

(Wolfgang Riemann, CDU:
Aber nicht mehr bis zur Wahl.)

nicht nur bei Erwachsenen, sondern auch bei Jugendli-
chen als eine eigenstandige MaRRnahme vorzusehen.

Und das Dritte ist die Meldepflicht. Die Meldepflicht soll
als Weisung - es ist ja danach gefragt worden, wie das
funktionieren soll —, die Meldepflicht soll als Weisung aus-
gestaltet werden. Und wer dieser Weisung zuwiderhan-
delt, der kann nach Paragraph 11 Absatz 3 Jugendge-
richtsgesetz eventuell auch einen Wochenendarrest krie-
gen. Dann sieht er deutlich, wenn er eine Weisung kriegt,
dann muss das auch ausgefiihrt werden. Und er ist dann

nicht mehr so frei und sieht, wenn ich mich also alle
8 Tage oder alle 14 Tage irgendwo melden muss - das
muss nicht die Meldebehdrde sein, das muss nicht die
Polizei sein, da kann auch eine andere Behorde vorgese-
hen werden — und wenn er sich da nicht meldet, dann
kann er auch nicht beliebig in der Gegend rumgurken. Er
kann dann eventuell auch mal Schwierigkeiten haben, in
den Urlaub zu fahren.

Diese Dinge, meinen wir, sind sinnvoll, um im Rahmen
der, ich méchte sagen, zu lasch gehandhabten Méglich-
keiten der Diversion zusatzliche Mdglichkeiten zu schaf-
fen. Wir halten das fiir sinnvoll und mdchten deshalb, dass
der Landtag die Landesregierung bittet, beauftragt, Uber-
all da, wo solche Antrage sind, diese zu unterstiitzen und,
wo nichts in der Richtung ist, selber im Bundesrat initiativ
zu werden. — Vielen Dank.

(Beifall bei einzelnen Abgeordneten der CDU)

Prasident Hinrich Kuessner: Jetzt hat das Wort der
Justizminister Sellering. Bitte sehr, Herr Minister.

(Wolfgang Riemann, CDU: Der hat
extra gewartet, bis du geredet hast.)

Minister Erwin Sellering: Herr Prasident! Meine
Damen und Herren!

Selbstverstandlich habe ich gewartet, bis Sie geredet
haben. Ich dachte, ich will mal héren, ob da was Kluges
und Neues kommt. Das ist doch selbstverstandlich.

(Herbert Helmrich, CDU:
Klug schon, aber nicht neu.)

Und was Neues.

Meine Damen und Herren, es ist ja schon gesagt wor-
den, dass wir das Thema Sicherheit haufiger von lhnen
auf die Tagesordnung bekommen. Ich nehme das immer
gerne zum Anlass, ganz deutlich zu sagen, dieser Justiz-
minister nimmt die Sicherheitsbedirfnisse der Bevélke-
rung sehr ernst

(Dr. Armin Jager, CDU: Mit Worten.)
und tut alles, um ihnen Rechnung zu tragen.
(Beifall bei einzelnen Abgeordneten der SPD)

Aber ich sage auch ganz deutlich, das muss mit der
ndtigen Sachkunde und solide passieren.

(Dr. Armin Jager, CDU: Jaja.)

Und wenn wir zusammen reden, Herr Doktor, wenn
wir zusammen reden, dann sollten wir uns auch so weit
ernst nehmen, dass wir die Dinge, die wir ja schon
gemeinsam haben, dann auch ein wenig beachten. Also
solche Formulierungen wie: ,,beim Fahrverbot, da hat es
ja bei der Regierung in Ansatzen Zustimmung gegeben®,
Herr Thomas, oder Sie, Herr Helmrich, ,da gebe es
Sympathie fir* - ja, sind Sie Uberhaupt nicht auf dem
Laufenden?!

(Dr. Armin Jager, CDU: Doch, doch!)
Es gibt eine Bundesratsinitiative dieser Regierung.
(Dr. Armin Jéager, CDU: Ja, und weiter?)

Das hat mit Sympathie nichts zu tun, sondern es geht
darum, dass genau das auf den Weg gebracht ist. Und
wenn Sie dann heute, lieber Herr Doktor, wenn Sie dann
heute beantragen, dass wir eine Initiative starten sollen,
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(Zuruf von Dr. Armin Jéager, CDU)

dann ist das fur mich schwer verstandlich. Noch dazu
mit diesen etwas blumigen Formulierungen!

(Dr. Armin Jager, CDU: Sie wissen
doch, dass man Verbiindete braucht.)

Meine sehr geehrten Damen und Herren, was zu die-
sem Antrag konkret zu sagen ist, hat Herr Krumbholz
schon gesagt.

(Zuruf von Dr. Armin Jager, CDU)

Ich bin sehr dankbar, dass dieser Antrag von den
Regierungsfraktionen abgelehnt werden wird.

Ich méchte zu den einzelnen Punkten aber noch kurz
etwas sagen.

Der Antrag zum Fahrverbot: Das kennen wir ja alle
schon. Wenn die Regierung was Gutes macht, dann
springen Sie ein halbes Jahr spéater mit einem entspre-
chenden Antrag drauf.

(Dr. Armin Jager, CDU: No!)

Ich glaube, den miissen wir dann nicht beschliel3en.
Das ist der eine Teil.

Aber ich wirde naturlich auch sehr gerne was zu dem
S0 genannten Warnschussarrest sagen, ich habe mich ja
auch schon 6ffentlich dazu geéulert.

(Dr. Armin Jager, CDU: Ja.)

Ich bin in der Presse gefragt worden, nattrlich mit der
Erwartung im Hintergrund, das ist ein Vorschlag der CSU,
den werde ich ja wohl ablehnen und selbstverstandlich
sagen, so was kommt bei uns ideologisch tiberhaupt nicht
in Frage. Und das habe ich selbstversténdlich nicht getan,
sondern fiir mich gibt es in dem Bereich Sicherheit kei-
nerlei Denkverbote und auch keine ideologischen Scheu-
klappen. Deshalb habe ich mich zu diesem Antrag auch
so geduBert, dass ich gesagt habe, das muss man sich
mal ndher anschauen. Das habe ich getan. Ich habe in
Auftrag gegeben, in Bayern mal nachzufragen: Was ist
denn da der Hintergrund? Was gibt es denn da fur
tatséchliche Erhebungen, was gibt es fur wissenschaftli-
che Untersuchungen? Was gibt es fur Erkenntnisse, die
nahe legen kénnten, auf diesem Weg zu gehen?

Und da wird mir doch gesagt — zu meinem grof3en
Erstaunen —, da gibt es lberhaupt nichts. Das finde ich
enttduschend. Es gibt in Bayern keinerlei vorbereitende
Arbeiten im zustandigen Justizministerium, die diesen
Gedanken, dass ich jemanden, den ich auf Bewdhrung
verurteile zur Haft in einer Jugendstrafanstalt, probeweise
fur ein paar Tage in eine Jugendstrafanstalt stecke.

(Herbert Helmrich, CDU: Arrest, Arrest extra!)

Da gibt es nichts, sondern es gibt nur die alten
Geschichten zu sagen - die kennen wir von 1999, 2000
abgelehnt im Bundesrat —, wir wollen zwei Dinge koppeln,
namlich Strafe und Zuchtmittel. Und da ist, glaube ich, zu
Recht von allen Experten bisher gesagt worden, das ist
Unsinn.

(Vizeprasident Andreas Bluhm
Ubernimmt den Vorsitz.)

Lassen Sie mich an der Stelle vielleicht noch einmal
ganz deutlich meine Position im Jugendstrafrecht nennen.
Fir mich kommt es darauf an, nicht immer neue Gesetze,

Regeln vorzugeben, sondern gerade im Jugendstrafrecht
kommt es auf den klugen Richter an,

(Dr. Armin Jager, CDU: Wenn wir
denn einen haben, wenn wir denn
einen haben, Herr Justizminister.)

auf den Richter, der sich den einzelnen Fall genau
ansieht und genau sagt, welche Ansprache braucht dieser
Tater, welches Mall an Sanktionen brauchen wir, damit
wir den Ersttater erreichen, damit er nicht wieder kommt.
Und ich kann die Richter unseres Landes nur ausdriicklich
loben, denn sie gehen einen sehr guten Weg und haben
sehr viele Erfolge in dieser Hinsicht. Ich finde es ein biss-
chen kurzsichtig, dann, wenn wir einen klugen Richter
haben, der mit der richtigen Ansprache fiir einen jugendli-
chen Téter erreicht, dass der sozusagen umkehrt, nicht
wieder kommt, zu sagen, diese Ansprache war zu lasch.
Das finde ich dumm. Denn es geht uns doch auch darum,
ich denke, da sind wir uns alle einig hier im Hause, es
muss uns doch gerade bei den jugendlichen Straftatern
darum gehen, so viele wie méglich zurtickzuholen, sie
wieder in die Gesellschaft zu integrieren und

(Dr. Armin Jéager, CDU: Ja.)

dafiir zu sorgen, dass es keine Rickfalle gibt. Denn es
weil’ doch jeder, dass es gerade bei Jugendlichen typische
Jugendtaten gibt, die man einmal begeht, und wenn man
dann richtig angefasst wird, begeht man sie nie wieder.

(Dr. Armin Jager, CDU: Ja.)

Das, was Sie hier koppeln wollen, betrifft einen anderen
Bereich. Es ist eben schon angesprochen worden, bei
80 Prozent der Jugendlichen reichen Ansprachen unter-
halb des Schwersten, was wir haben, namlich in eine
Jugendhaftanstalt gesteckt zu werden, aus, damit Erstta-
ter nicht wieder kommen. Aber wir dirfen auch nicht die
Augen davor verschlielen, es gibt auch schwere Taten,
schwere Téater und die missen hart und konsequent
angefasst werden. Da muss es auch Haftstrafen geben.
Und wenn ich so einen schweren Tater habe — der kommt
ja nicht zum ersten Mal — und dann eine Haftstrafe aufer-
lege, dann ist es nach allem, was die Experten sagen,
Unsinn, diese schwerste Manahme, die ich schon habe,
wieder zu koppeln mit einer ErziehungsmaBnahme, dem
Arrest.

(Dr. Armin Jager, CDU: N&.)

Und dafiir habe ich bis jetzt weder aus Bayern noch von
Ihnen neue Argumente gehort, dass wir sagen kénnen, ja,
das lohnt sich dann doch, damit kommen wir weiter. Ich
sage, ja, natirlich ...

(Dr. Armin Jager, CDU: Die zur Bewahrung
ausgesetzten. Haben Sie nicht mal in der
Literatur nachgelesen und die Vorschlage?)

Ich kenne die Literatur sicherlich genauso gut wie Sie.
Vielleicht ein Sttickchen besser.

(Dr. Armin Jager, CDU: Ich
befurchte, das ist nicht so.)

Vielleicht ein Stiickchen besser.

(Dr. Armin Jager, CDU:
Ich befirchte, das ist nicht so.)

Okay. Ich kdnnte hochgehen, ich kénnte lhnen vortra-
gen, was damals bei der Anhdrung im Rechtsausschuss
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vorgetragen worden ist. Ich bin mir ziemlich sicher, dass
Sie das nicht wissen.

(Dr. Armin Jager, CDU: Doch.)

Aber ich kann das im Einzelnen noch einmal darlegen.
Danach ist vollig ...

(Dr. Arnold Schoenenburg, PDS: Also Herrn
Dr. Jager werden Sie niemals Ubertreffen,
zumindest nicht in seiner Vorstellung. —
Zuruf von Dr. Armin Jager, CDU —
Heiterkeit bei Dr. Gerhard Bartels, PDS)

Ja, okay, dann muss ich das aufgeben. Wir gehen ja
dem Ende der Landtagssitzung zu. Ich denke, dann kon-
nen wir an diesem Punkt mit unserem kleinen Disput
Schluss machen und Ihnen ist klar, worum es mir geht.

(Unruhe bei Abgeordneten der CDU -
Dr. Armin Jager, CDU: Wenn Sie das
alles fur Unsinn halten, warum erzahlen
Sie das denn in der Offentlichkeit? —
Dr. Arnold Schoenenburg, PDS:
Doktor Uberschlau.)

Ich mdchte aber noch einmal inhaltlich auf Ihren Antrag
eingehen.

(Unruhe bei einzelnen Abgeordneten der CDU -
Zuruf von Wolfgang Riemann, CDU)

Der beginnt ja damit, dass Sie sagen, wir haben einen
besorgniserregenden Anstieg an Taten. Dazu hat Herr
Krumbholz schon etwas gesagt.

(Dr. Arnold Schoenenburg, PDS:
Herr Schadel aber auch.)

Ich méchte das noch einmal mit Zahlen untermauern.
Und ich mdchte vielleicht so als Selbstermahnung fir uns
alle bei diesem Thema noch einmal sagen, wenn ich Sie
so hdre, habe ich ein bisschen Angst, dass Sie das Wort
»~Jugend” Uberhaupt nicht mehr als isolierten Begriff ken-
nen, sondern Sie kennen nur noch den zusammengesetz-
ten Begriff ,,Jugendkriminalitat”.

(Beifall bei einzelnen Abgeordneten der SPD —
Zurufe von Dr. Armin Jager, CDU,
und Wolfgang Riemann, CDU)

Und das wird der Jugend dieses Landes nun wirklich
nicht gerecht.

(Wolfgang Riemann, CDU: Was ist
denn das fur eine Entgleisung?)

Herr Riemann, suchen Sie doch auch bei sich!

(Wolfgang Riemann, CDU: Wir wissen, was
Jugend ist. — Zuruf von Herbert Helmrich, CDU)

Eben. Wir reden doch tber einen ganz kleinen Prozent-
satz von Jugendlichen, die Uberhaupt auffallig werden.
Und dann reden wir von denen, die auffallig geworden
sind, wieder Uber einen sehr kleinen Prozentsatz, um den
wir uns hartnackiger kimmern missten.

(Herbert Helmrich, CDU: 15 Prozent immerhin.)

Vielleicht, lieber Herr Dr. Jager, wenn Sie in der Litera-
tur so bewandert sind, wiirde ich lhnen dann auch noch
einmal raten,

(Wolfgang Riemann, CDU: Das
ist die reinste Eierdiebrede.)

schauen Sie noch einmal in einem Nachschlagewerk
unter dem Begriff ,,Abschreckung” nach, der hat nun wirk-
lich in der Jugendkriminalitat Gberhaupt nichts zu suchen.
Das ist einfach Unsinn.

(Dr. Armin Jager, CDU: Das ist
Ihre ideologische Verblendung.)

Es wird sich niemals ...
Das hat mit Ideologie nun wirklich nichts zu tun.
Es wird sich niemals ...

(Dr. Armin Jager, CDU: Doch! Doch!)

Lieber Herr Dr. Jager, stellen Sie sich die Jugendgang
an der Ecke vor,

(Dr. Armin Jager, CDU: Ja.)

die ist kurz davor einzugreifen. Dann sagt einer zum
anderen, du, ich glaube, dafiir gibt es drei Tage Jugend-
arrest. Und dann sagen die anderen, dann machen wir es
doch nicht.

(Heiterkeit bei Dr. Arnold Schoenenburg, PDS)
Das ist einfach so was von weltfremd, das ist unsinnig.

(Heiterkeit bei Wolfgang Riemann, CDU -

Dr. Armin Jager, CDU: Bei uns sagen Sie dann
schon mal Uberhaupt nichts. Der Justizminister
quatscht, aber im Landtag redet er so wie gehabt.
Es ist ein unverantwortliches Gerede in der Offent-
lichkeit und den Antrag lehnen Sie einfach ab.)

Ein bisschen was passiert, liebe Damen und Herren von
der CDU. Nehmen Sie bitte einige Fakten zur Kenntnis. Ich
glaube, dass das fir Ihre Arbeit ganz sinnvoll sein kénnte.
Sie haben operiert mit den 23.494 Tatverdachtigen und
haben so LArm geschlagen, als ob da irgendwas ange-
stiegen sei. In Wabhrheit ist die Zahl gegeniiber 1999 um
zehn Prozent zuriickgegangen. Und was sehr wichtig ist,
wir erfassen bei den 23.000 auch die kleinsten Ubertre-
tungen. Fir uns muss es doch darum gehen, wie viel
schwere Taten wir haben, und da kann ich sagen: Strafta-
ten gegen das Leben minus ein Drittel, Straftaten gegen
die sexuelle Selbstbestimmung minus 20 Prozent, Roh-
heitsdelikte minus 5 bis 6 Prozent. Das sind nur die Taten
von 1999 bis 2000.

Da ich fur die Justiz zustandig bin, wiirde ich Ihnen
auch gerne ein bisschen was dazu erzahlen,

(Zuruf von Reinhardt Thomas, CDU)
wie die Justiz, ...

(Heidemarie Beyer, SPD: Das
wollen sie doch gar nicht horen.)

Wenn Sie dazwischenrufen, horen Sie das nicht. Wenn
das Thema Sie nicht interessiert, dirfen Sie nicht so einen
Antrag stellen. Jetzt miissen Sie zuhoren.

Meine Damen und Herren! Wie die Justiz mit diesen
Téatern umgeht, das kdnnen wir grob in zwei Blécke unter-
teilen, namlich in diejenigen Taten und Téter, die ange-
klagt werden miissen, und in diejenigen geringflgigen
Tater, wo wir das Verfahren einstellen kénnen mit der
Gewissheit, mit der Prognose, diese Tater kommen nicht
wieder.

Und dann muss ich ganz klar sagen, wir unterscheiden
bei der Anklage drei Bereiche: Jugendkammer, Jugend-
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schoffengericht, Jugendrichter. Und da ist es so, dass wir
beim Jugendschéffengericht die allerschwerste Krimina-
litdt haben. Meist geht es um Taten gegen das Leben. Und
wenn Sie vergleichen, wie sich die Zahlen entwickelt
haben, dann haben wir von 155 in 1999, 157 im Jahr 2000
die Zahlen des ersten Quartals. Wenn wir die hochrech-
nen, kommen wir knapp tber 100. Das ist ein Minus von
25 Prozent. Das halte ich fiir eine sehr gute Entwicklung.
Aber ich mdchte Ihnen vor allem auch noch die Zahlen
des Jugendschoffengerichts vorhalten. Hier geht es um
die schwere Kriminalitat, die voraussichtlich mit Haftstra-
fe geahndet wird. Und die Taten, um die wir uns da kiim-
mern mussten, sind gesackt vom Jahr 1999 von 4.415 auf
3.631 in 2000. Und dieser Trend setzt sich fort. Das ist
eine sehr gute Entwicklung. Ich denke, damit kdnnen wir
sehr zufrieden sein.

Ich habe eben unsere Richter gelobt. Ich will in diesem
Zusammenhang auch noch einmal auf das Lieblingsthe-
ma von Herrn Helmrich eingehen, ndmlich die Anwendung
von Jugendstrafrecht fur Heranwachsende. Wenn wir
sagen, wir wenden in den Fallen, wo es angemessen ist
und die gesetzlichen Voraussetzungen, die ich jetzt nicht
herbeten will, vorliegen, auch fur Heranwachsende
Jugendstrafrecht an, dann kann die Begriindung dafir nur
sein, dass wir auf diese Weise durch die Anwendung des
Jugendrechts, weil wir da eine breitere Palette von Ein-
griffsmdglichkeiten haben, auch bei Heranwachsenden
erreichen, dass sie einmal und nie wieder kommen. Nur
dadurch l&sst sich rechtfertigen, dass wir auf Heranwach-
sende Jugendrecht anwenden. Dieser Nachweis lasst
sich durch die Statistik fuhren und deshalb bin ich sehr
zuversichtlich, dass wir hier im Lande mit der Jugendkri-
minalitét in der richtigen Weise umgehen.

Ich kann auch noch auf einen Punkt hinweisen, der sehr
fur die Arbeit unserer Richter und Staatsanwalte spricht.
Wir sind hier mit die Schnellsten in der Bundesrepublik,
was das Vor-Gericht-Stellen, Anklagen und Verurteilen
von jugendlichen Straftatern angeht. Da hilft es auch
nicht, wenn Sie vollmundig sagen, das stimmt nicht so.
Dann muissen Sie in die Statistik sehen: bei rechtsextre-
men Straftaten 2,3 Monate im Durchschnitt.

Und, meine Damen und Herren, ich sage vor diesem
Hintergrund ganz deutlich: Ich habe keinen Anlass, aus
dem Bauch heraus jetzt Dinge zu beschlielen, die unnétig
sind und die nicht helfen,

(Reinhardt Thomas, CDU: Ach, Sie wollen nicht.)

bloR um mich in der Offentlichkeit als martialischen
Sicherheitsexperten darzustellen. Meine Damen und Her-
ren, gerade Sicherheit braucht Sachkunde und Soliditat. —
Vielen Dank.

(Beifall bei Abgeordneten der SPD
und einzelnen Abgeordneten der PDS)

Vizeprasident Andreas Bluhm: Danke schon, Herr
Minister.

Ums Wort hat noch einmal gebeten der Abgeordnete
Herr Helmrich von der Fraktion der CDU.

Herbert Helmrich, CDU: Herr Minister, ich habe nur zwei-
einhalb Minuten Zeit, deshalb ganz kurz, ohne das im Detail
zu erklaren: Wir haben im Jugendstrafrecht im Prinzip das-
selbe, als Strafzweck die Spezialpravention und die General-
pravention. Die Generalpravention ist von der Rechtspre-
chung kaputtgemacht worden im Jugendstrafrecht.

(Siegfried Friese, SPD: Hier ist das Plenum! —
Heiterkeit bei Heidemarie Beyer, SPD)

Verzeihung.

Die Generalpravention ist von der Rechtsprechung
im Jugendstrafrecht mehr und mehr abgelehnt worden,
bis wir zum Schluss entsprechende Urteile des Bundes-
gerichtshofs gehabt haben. Ich kampfe seit langem
gegen diese Rechtsprechung und finde mehr und mehr
Anhéanger. Ich kenne diese Rechtsprechung. Ich weil3,
dass Gerichte, wenn das zum BGH geht, das dann wie-
der aufheben. Ich halte diese Rechtsprechung fur
falsch.

Zu dem Beispiel, das Sie gebracht haben mit der Cli-
que, lassen Sie mich ein anderes Beispiel dagegensetzen.
Sie haben einen Jugendlichen, der auf einem Parkplatz
erwischt wird, weil er wieder eingebrochen hat, um das
Radio zu klauen oder sonst wie das Auto durchzuwuhlen.
Er ist schon funf-, sechs-, siebenmal bei der Polizei gewe-
sen. Die Polizei ist frustriert, weil die Gerichte mit dem
nichts gemacht haben. Er wird auch nirgends eingewie-
sen, zum Beispiel in ein Heim, was auch mdglich wére als
Erziehungsmaflnahme. Es passiert nichts.

(Dr. Armin Jager, CDU: Ja.)

Und die Clique sieht, er kommt wieder. Ich wiederhole
den Satz immer wieder, weil er tatsachlich aus einem Poli-
zeiprotokoll stammt. Er war gefragt worden, was soll nun
mit dir werden. Er sagt: ,,Wieso denn? Die machen ja
nischt mit mich.” So. Und das sieht die ganze Clique. Des-
wegen mussen wir das bei solchen Jugendlichen, wenn
wir sie anfassen und MalRnahmen ergreifen, so machen,
dass auch die Clique das sieht.

(Dr. Armin Jager, CDU: Richtig.)

Auch das muss bertcksichtigt werden. Denn wenn
Uberhaupt Generalpravention etwas bewirkt, dann bei sol-
chen Jugendlichen, wo sie sagen: Mensch, hier musst du
aufpassen. Der hat Jugendarrest gekriegt. Da willst du
nicht hin.

(Siegfried Friese, SPD: Hier ist das Parlament!)

Und deswegen kéampfe ich dafur, dass wir general-
préventive Gesichtspunkte bei Jugendlichen im Urteil, in
der Entscheidung bertcksichtigen, denn da hat sie am
ehesten eine Chance zu wirken. Die sehr abgehobene
Begrindung - ich will das jetzt alles nicht wiederholen —,
dass man niemanden benutzen darf fir etwas anderes,
die ist meines Erachtens tberholt, und man sollte hier den
Dingen klarer ins Auge sehen, um uns allen gemeinsam
innerhalb der Gesellschaft zu helfen.

(Dr. Henning Klostermann, SPD:
Hier sitzt das Parlament!)

Entschuldigen Sie, dass ich manchmal besonders den
Herrn Minister angesprochen habe.

(Angelika Peters, SPD: Manchmal?! —
Annegrit Koburger, PDS: Wenn Sie
Dialoge wiinschen, dann kénnen
Sie sich doch in die Ecke setzen.)

Danke sehr.
(Beifall bei einzelnen Abgeordneten der CDU)

Vizeprasident Andreas Bluhm: Ich schliele die Aus-
sprache.
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Wir kommen zur Abstimmung tber den Antrag der
Fraktion der CDU auf Drucksache 3/2625. Wer diesem
Antrag zuzustimmen wiinscht, den bitte ich um ein Hand-
zeichen. — Danke schon. Gegenprobe. — Danke schon.
Stimmenthaltungen? — Damit ist der Antrag der Fraktion
der CDU auf Drucksache 3/2625 bei Zustimmung der
Fraktion der CDU und Gegenstimmen der Fraktionen der
SPD und PDS abgelehnt.

Ich rufe auf den Tagesordnungspunkt 12: Beratung
des Antrages der Fraktionen der PDS und SPD -
EG-Richtlinien 2000/43 und 2000/78, auf der Drucksa-
che 3/2620.

Antrag der Fraktionen der PDS und SPD:
EG-Richtlinien 2000/43 und 2000/78
— Drucksache 3/2620 -

Das Wort zur Begrindung hat der Abgeordnete Neu-
mann von der Fraktion der PDS.

Karsten Neumann, PDS: Sehr geehrter Herr Prasident!
Liebe Kolleginnen und Kollegen! EG-Richtlinien 2000/43
und 2000/78, es wurde sicher zu Recht kritisiert, dass das
eine sehr technische Uberschrift ist. Manchmal kommen
die Autoren dann in den Verdacht, sie wollen nur verhin-
dern, dass man merkt, worum es geht. Deshalb hier von
mir vorneweg, worum geht es? Die Botschaft dieser bei-
den Richtlinien zur Gleichstellung aus Brissel lautet
schlicht und einfach: Wir miissen mal wieder etwas fiir die
Menschen tun. Kleiner geht es leider nicht. Es geht bei
diesen Richtlinien um Menschenrechte.

Zur Begrindung des Antrages der Koalitionsfraktionen
kann ich mich, was das sachliche Anliegen betrifft, eigent-
lich kurz fassen. Wenn man beide Richtlinien liest, wird
der Gegenstand ohnehin hinlanglich klar. Beide EU-Richt-
linien enthalten ausfihrliche Erklarungen und Begriindurn-
gen, die fur die Auslegung von grolRer Bedeutung sind,
und ferner im engeren Sinne juristisch verpflichtende Nor-
men. Beide EU-Richtlinien betreffen ein Grundproblem,
namlich menschen- und volkerrechtliche Gleichbehand-
lung und Antidiskriminierung. Sie liegen somit auf der
Ebene der einschlédgigen internationalen und européi-
schen Menschenrechtsakten. Man kann die Richtlinien
wohl am besten als deren direkte Konsequenz und néhe-
re Ausflllung charakterisieren. Zum einen wird den EU-
Mitgliedsstaaten ein offizieller Handlungsrahmen auf-
erlegt, wie sie bei sich zu Hause sicherzustellen haben,
dass in Beschaftigung und Beruf nach gleichen MafR3sté-
ben gehandelt wird und jede sachwidrige Ungleichbe-
handlung als das behandelt wird, was sie tatsachlich ist:
handfeste und leider alltaglich anzutreffende Beeintrachti-
gungen von Menschen- und Birgerrechten. Daraus folgt:
Die Staaten werden Klipp und klar verpflichtet, dagegen
einzuschreiten und Verfahren festzulegen, wie sich Be-
troffene mit gréfRerer Durchschlagskraft gegen Diskrimi-
nierungen in Beruf und Beschéaftigung wehren kénnen.
SchlieBlich sollen die Staaten sichern, dass auch jene mit
Sanktionen belegt werden, die Diskriminierungen aus-
Uben, zulassen oder dulden.

Die Richtlinie Nummer 78 ist in diesem Punkt radikal.
Diese Grundsétze gelten fir ausnahmslos alle, fir den
offentlichen wie fiir den privaten Bereich. Die EU-Richtli-
nie lasst keine Spielrdume und Ausfliichte — besonders bei
Privaten — zu und das ist gut so. Dies ist vor allem eine
klare Botschaft an Menschengruppen, die besonders
haufig Opfer ungerechtfertigter Diskriminierungen sind:
Menschen mit Behinderungen, Menschen mit gleichge-

schlechtlicher Orientierung, Auslander und Frauen, Frau-
en oft im doppelten Sinne.

Beide EU-Richtlinien reden Klartext und haben eine
groRe gemeinsame und ernst zu nehmende Botschaft.
Ungleiche Behandlungen in Beschéftigung und Beruf und
Diskriminierung aus welchen Griinden auch immer verlet-
zen die menschliche Wirde und sind daher zu ahnden.
Beide Richtlinien fordern die Mitgliedsstaaten ausdriick-
lich auf, wie es wortlich heilt, ,,wirksame, verhaltnismafi-
ge und abschreckende Sanktionen“ festzulegen fur Ver-
stolRe gegen diese Richtlinien, das heiRt Sanktionen fur
Diskriminierungen. Wenn das in Briissel so beschlossen
wird, heif3t das wohl nichts anderes, als dass man dort
jedenfalls um den Stand der Dinge, die Realitat in den Mit-
gliedslandern weil und dass man Handlungsbedarf sieht.
Man weil3, dass dies — Diskriminierungen und Nichtgleich-
behandlungen - kein Problem einzelner Lander ist.

Der Handlungsrahmen verweist natirlich richtigerweise
nicht nur auf Strafen und Sanktionen, sondern auch auf
das bereits vorhandene beziehungsweise auszubauende
politische und soziale Geflecht und ruft die Staaten dazu
auf, sich nicht auf Mindeststandards zu beschranken,
sondern Chancengleichheit und Forderung vor allem des
sozialen Niveaus voranzutreiben. Insbesondere verweisen
die Richtlinien darauf, auch ausléandische Menschen, die
auf Dauer im Land leben, systematisch in alle jene Stan-
dards einzubeziehen, die eigenen Staatsbirgern gewéahrt
werden.

Von grofler Bedeutung ist, dass beide Richtlinien klar
definieren, was Diskriminierungen sind. Es geht um Ver-
stdRe gegen Gleichbehandlungen wegen der Religion
oder der Weltanschauung, des Alters oder der sexuellen
Ausrichtung. Das heifdt, der Bogen der Richtlinien ist
durchaus weit gespannt, wenn auch nicht allumfassend.
Und es wird zwischen direkter und indirekter Diskriminie -
rung unterschieden, was von grofer praktischer Bedeu-
tung sein dirfte. Einerseits ist es natlrlich der Regelfall,
dass man sich gegen direkte VerstdRRe, gegen geltendes
Recht, gegen den offenen Rechtsbruch wehrt. Viel
schwieriger ist es dagegen andererseits, sich gegen ver-
deckte VerstdRe gegen die Gleichbehandlung zu wehren
und diese ahnden zu lassen, denn oft wird Derartiges
offentlich moralisch weitgehend toleriert oder gebilligt und
es ist nicht gar so selten, dass Verwaltungs- und Rechts-
vorschriften des Staates darliber hinwegsehen oder
Ungleichbehandlung sogar billigen. Dafurr gibt es mannig-
faltige Beispiele. Ich verweise nur darauf, wie auslandi-
sche Mitbirgerinnen und Mitbirger behandelt werden,
was beispielsweise Abschiebungen, was beispielsweise
Freiziigigkeit innerhalb der Grenzen des gesamten Lan-
des betrifft. Ich will weiter nur die Tatsache benennen, wie
vielerorts in Beschaftigung und Beruf Homosexuelle
angesehen und behandelt werden.

Und ein Schelm, wer nichts Arges dabei denkt, wenn er
feststellt, dass Frauen in der gesamten Bundesrepublik in
Chefetagen von Regierung und Ministerien ebenso wie in
Spitzenpositionen von Beh6rden und privaten Unterneh-
men - vorsichtig gesagt — so gut wie nicht vorhanden sind.
Nur das SED-Politbiiro war, was Frauen in Spitzenpositio-
nen betrifft, noch rigoroser.

Gewiss wird in diesem Zusammenhang jeder Chef oder
jeder, der fur Personal Verantwortung tragt, den Vorwurf
der Diskriminierung weit von sich weisen. Und dennoch
belegt und begriindet allein schon der Sachverhalt der
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Unterrepréasentation von Frauen den Verdacht von alltag-
lichen, klammheimlichen, stillen und leisen Ungleichbe-
handlungen. Und bei uns und anderswo passiert das trotz
eines an sich relativ guten Landesgleichstellungsgeset-
zes. Und dass wir im Land eine Parlamentarische Staats-
sekretérin als Gleichstellungsbeauftragte haben, ist, las-
sen Sie mich das so respektlos sagen, eher eine Schwal-
be, die bekanntlich noch nicht den Sommer macht.

(Dr. Arnold Schoenenburg, PDS:
Das ist eher ein Feigenblatt.)

Die Richtlinien fordern von uns die Uberpriifung aller
Rechts- und Verwaltungsvorschriften und die Aufhebung
jener Rechts- und Verwaltungsnormen, die den EU-
Gleichbehandlungsrichtlinien widersprechen. Und es
werden seitens der EU-Kommission bis zum 19. Juli
beziehungsweise 2. Dezember 2005, also zwei Jahre
nach In-Kraft-Treten der Richtlinie, und danach regel-
mafige Berichte Uber die Umsetzung der Richtlinien ver-
langt. Man wird vielleicht versucht sein zu sagen, bis 2005
ist noch ein Weilchen Zeit. Nur, meine Damen und Herren,
man kann eine derartige Evaluierung und Berichtigung der
Rechtsordnung natirlich nicht in das Jahr 2005 schieben.
Ich verstehe die Richtlinien so, dass jetzt gehandelt wer-
den muss. Denn es ist ja so, dass in den Richtlinien steht,
dass sie bis 2003 umzusetzen sind, wobei die das In-
Kraft-Treten der Beschéftigung und den Beruf betreffen-
de Gleichstellungsrichtlinie bei Vorliegen besonderer
Komplikationen bis maximal drei Jahre verlangert werden
kann. Letzteres hoffe ich natirlich nicht. Das heif3t, der
Countdown lauft bereits. Er lauft seit Mitte des Jah-
res 2000. Und gerade darum stellen wir diesen Antrag.
Denn ich gestehe, dass es uns unruhig werden lasst, dass
man bei uns und anderswo wenig daruber hoért, wie die
Richtlinien umgesetzt werden sollen.

Ubrigens sind in diesem Zusammenhang auch Uberle -
gungen staatsorganisatorischer Natur nétig. Ich will nur
drei Problembereiche anreif3en:

Erstens. Wer ist oder soll sein die zu benennende Stel-
le beziehungsweise die zu benennenden Stellen, die von
der Richtlinie Nummer 43 vorgeschrieben sind, die Anti-
diskriminierungsmafinahmen zu férdern haben, um rassis-
tische und auslanderfeindliche Ungleichbehandlung
nichtzuzulassen? Das ist doch wohl nicht ganz so neben-
her zu entscheiden, sondern verlangt ein bisschen Uber-
legung und intensive Diskussionen aller Beteiligten, und
Mdoglichkeiten gibt es auch mehrere. Voraussetzung fur
diese Entscheidung ist aber als Erstes die Festlegung der
Inhalte.

Und deshalb sind zweitens zweifellos Uberlegungen
notig, was in den verschiedenen Verfahren geandert oder
gar neu geschaffen werden muss. So ist beispielsweise in
den Richtlinien bei Klagen eine Umkehr der Beweislast
vorgesehen. Ferner sind Verbande, Frauenverbénde,
Menschenrechtsverbédnde und andere nicht staatliche
Organisationen in die Verfahren einzubeziehen. Sie sind
aber bereits in die Verfahren zur Schaffung der gesetzli-
chen Regelungen einzubeziehen. Es gibt Konsultations-
mechanismen und Sanktionen sind neu zu erlassen,
womit ein ganzes Biindel von gesetzgeberischen Proble-
men und gesetzgeberischer Arbeit aufgeworfen ist. Diese
erfordern im Vorfeld umfassende Diskussionen, beispiels-
weise zur Frage der Auslegung von indirekten Diskrimi-
nierungen, zur Festlegung von Sanktionsmechanismen
und -verfahren, und damit letztendlich die Diskussion zur

Frage von positiver Diskriminierung. Denn eines muss uns
allen klar sein, und diese Richtlinien gieRen es auch in
Bestimmungen: Gleichstellung ist nicht nur durch Gleich-
behandlung erreichbar. Wenn wir durch die Gleichbe-
handlung unterschiedlicher Voraussetzungen die Un-
gleichbehandlung einfach nur fortschreiben, werden wir
die tatsachliche Gleichstellung nicht erreichen kénnen.

Als Beispiel mdchte ich eine Regelung zitieren aus dem
Artikel 2 Absatz 2 der Richtlinie 78: Dort heifit es: ,,Der
Arbeitgeber oder jede Person oder Organisation, auf die
diese Richtlinie Anwendung findet, ist im Falle von Perso-
nen mit einer bestimmten Behinderung aufgrund des ein-
zelstaatlichen Rechts verpflichtet, geeignete MaBnahmen
entsprechend den im Artikel 5 enthaltenen Grundséatzen
vorzusehen, um die sich durch diese Vorschrift, dieses
Kriterium oder dieses Verfahren ergebenen Nachteile zu
beseitigen.“ Also, die ganz klare Aufforderung: Es geht
nicht nur darum, vor sich herzutragen, wir behandeln
jeden gleich, sondern es geht eben auch um die Auffor-
derung, aktiv zu handeln, um Nachteile zu beseitigen.

Und auch deshalb ist es drittens angezeigt, die speziel-
le Gesetzgebung auch unseres Landes zu Gleichstel-
lungsfragen, zur Integration von Behinderten, Auslandern
und anderen Gruppen sowie nicht zuletzt daran anknlp-
fende Antidiskriminierungsgesetzgebungen auf den Priif-
stand zu stellen.

Nun wird man da erst einmal auf den Bundesgesetzge-
ber zeigen, sicherlich sogar mit einiger Berechtigung,
denn Adressat der Richtlinien sind die EU-Mitgliedslan-
der. Nur, wir mégen es drehen und wenden, wie wir wol-
len, meine Damen und Herren, wir sind indirekt — wie beim
EU-Recht ublich — ebenfalls Adressat. Da bei3t die Maus
Uberhaupt keinen Faden ab. Und wenn wir auf der einen
Seite sagen, wir sind fur die Starkung der Rechte der Lan-
desparlamente, sollten wir auch bei solch brennenden
Themen nicht darauf verweisen, dass hier eventuell der
Bund als Erstes handeln misse.

Darum sind wir fUr ein synchrones Vorgehen. Ich denke
schon, dass die Landesregierung bei aller Mitverantwor-
tung des Bundes nicht passiv bleiben und auf Order oder
Anforderungen aus Berlin warten kann. Dann droht uns
eventuell dasselbe Desaster wie bei der Umsetzung der
EU-Datenschutzrichtlinie — eine gesetzgeberische Komo-
die oder eher Tragddie. Dies sollten wir vermeiden. Und
darum mochten wir mit dem Antrag die Landesregierung
sehr schnell in die Spur schicken beziehungsweise wir
mdchten gern wissen, wie weit man in Berlin ist und wie
weit unsere Landesregierung bereits gespurt hat. Dass
dazu vorerst ein Bericht zu einzelnen wichtigen Punkten
verlangt wird, die wir in dem Antrag benannt haben,
genugt, versteht sich. Mehr wird bis zum Ende der Legis-
laturperiode nicht zu leisten sein, denn die Umsetzung ist
ja noch langst nicht abgeschlossen, sondern Aufgabe fir
die nachsten zwei Jahre.

Sehr geehrter Herr Prasident! Meine Damen und Her-
ren! Man mag zur EU-Entwicklung seine Bedenken haben
und manches, was aus Briissel kommt, mit kritischen
Augen sehen. Das betrifft gewiss auch den Nizza-Gipfel
oder das, was als Post-Nizza-Entwicklung bezeichnet
wird. Diese beiden Richtlinien gehdren dazu. Und es ist
schon erstaunlich, dass nur wenige Monate nach dem
Gipfel ein derartiges positives Signal zur Gleichbehand-
lung und Antidiskriminierung kommt. Umso erstaunlicher
ist es, dass die Richtlinien, wie Ubrigens auch die EU-
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Grundrechtscharta, auf ein relativ begrenztes tffentliches
Echo gestoflen sind. Ich denke, wir sollten beide Richt-
linien ernst nehmen und mit der ernsthaften Auseinander-
setzung mit dieser Aufgabe auch zeigen, dass uns der
Schutz von Grundrechten und die Umsetzung der Gleich-
stellung in diesem Land eine Herzensangelegenheit
sind. — Danke.

(Beifall bei einzelnen Abgeordneten der PDS)

Vizeprésident Andreas Bluhm: Danke schon, Herr
Neumann.

Im Altestenrat wurde eine Aussprache mit einer Dauer
von 45 Minuten vereinbart. Ich sehe und hére keinen
Widerspruch, dann ist das so beschlossen. Ich eréffne die
Aussprache.

Da die Fraktion der CDU ihren Redebeitrag zuriickge-
zogen hat, erhélt jetzt das Wort die Abgeordnete Beyer
von der Fraktion der SPD.

Heidemarie Beyer, SPD: Herr Prasident! Meine Damen
und Herren! Im Jahr 2000 hat die Europaische Union zwei
Richtlinien zum Diskriminierungsschutz erlassen, zum
einen zur Bekédmpfung von Diskriminierung aufgrund der
ethnischen Herkunft und zum Zweiten zur Gleichbehand-
lung in Beschéftigung und Beruf ohne Ansehen der ethni-
schen Herkunft, der Religion, der Weltanschauung, einer
Behinderung, des Geschlechts, des Alters und der sexu-
ellen Ausrichtung.

Die beiden Richtlinien schreiben eine Aufhebung aller
Bestimmungen vor, die direkt oder indirekt diskriminie-
rend wirken. Vorgesehen ist zudem ein Verbandsklage-
recht sowie die Einfiihrung von Sanktionen, die wirksam,
verhaltnismalig und abschreckend sind. Die Richtlinien
missen bis Ende 2003 umgesetzt werden.

Das Ziel beider Richtlinien, das Diskriminierungsverbot
des EG-Vertrages in der Rechtsordnung durchzusetzen,
bertuhrt eine ganze Reihe sehr verschiedener Teile unserer
Rechtsordnung. Nach den Vorstellungen der Bundesre-
gierung wird es bereichsspezifische Regelungen geben,
die je nach ihrem fachlichen Aufbereitungsgrad in mehre-
ren Einzelschritten verwirklicht werden muissen. Hierzu
sind nach der derzeitigen Konzeption ein zivilrechtliches
und ein arbeitsrechtliches Antidiskriminierungsgesetz
geplant.

Bundesjustizministerin Herta DA&ubler-Gmelin hat
bereits im vergangenen Oktober Eckpunkte einer gesetz-
lichen Antidiskriminierungsregelung veroffentlicht und
wenig spéater den Entwurf eines Gesetzes zur Verhinde-
rung von Diskriminierung im Zivilrecht vorgelegt. Es kon-
kretisiert die bestehenden Generalklauseln im deutschen
Recht. Der Betroffene kann kiinftig eigene Anspriiche
effektiv durchsetzen. Ist dieses nicht mehr méglich, kann
dem Geschadigten finanzieller Schadenersatz zugespro-
chen werden. Damit wird das Verbot der Benachteiligung
durch konkrete Rechte untermauert.

Meine Damen und Herren! Bundesarbeitsminister Ries-
ter erarbeitet zurzeit gesetzliche Antidiskriminierungsre-
gelungen fur den arbeitsrechtlichen Umsetzungsbereich.
Ich gehe allerdings davon aus, dass aus Griinden der
Sorgfalt ein solider Gesetzentwurf erst in der nédchsten
Legislaturperiode vorgelegt werden kann.

Die Umsetzung dieses EU-Rechtes in nationales Recht
ist zuerst vor allem eine Aufgabe der Bundesregierung
und des Bundesgesetzgebers. Gleichwohl haben nach

unserer foderalen Kompetenzordnung die Lander das
Recht und die Pflicht, an dem gesetzgeberischen Trans-
formationsprozess mitzuwirken. Dieses wird die von uns
gefuhrte Landesregierung auch tun. Mit dem vorliegenden
Antrag wird sich der Landtag durch die Landesregierung
Uber diesen Handlungsbedarf unterrichten lassen.

Meine Damen und Herren! Es ist unsere Aufgabe, die-
sen Prozess weiterzuverfolgen, zu begleiten und parla-
mentarische Initiativen zu starten. Es ist unsere Sache,
deutlich zu machen, dass Mecklenburg-Vorpommern ein
weltoffenes, tolerantes Land ist. Es ist unsere Verantwor-
tung, auch im Wahlkampf die Menschen unseres Landes
zu ermutigen, mit Menschen, die anders sind, und mit
Fremden zusammenzuleben und -zuarbeiten.

(Beifall Karsten Neumann, PDS)

Das nimmt uns nichts, das gibt uns aber viel. — Ich
danke fur Ihre Aufmerksamkeit und ich bitte, dem Antrag
zuzustimmen.

(Beifall bei einzelnen Abgeordneten
der SPD und PDS)

Vizepréasident Andreas Bluhm: Danke schon, Frau
Beyer.

Als Nachste hat das Wort die Abgeordnete Koburger
fiir die Fraktion der PDS.

Annegrit Koburger, PDS: Meine Damen und Herren!
Herr Prasident! Oberflachlich betrachtet lasst die Begriin-
dung unseres Antrages scheinen, dass wir mit der Umset-
zung der EU-Richtlinie Neuland betreten. Punktuell ist der
Eindruck sogar richtig, da — wie andere Lander auch — die
BRD noch erhebliche Nachholbedarfe hat, was die gleich-
berechtigte Teilhabe, sprich den Abbau von direkter und
indirekter Diskriminierung eines groRen Teils der Bevdlke-
rung betrifft.

Die EU-Richtlinien geben den Mitgliedsstaaten einen
konkreten Handlungsauftrag. Wir kénnen es auch so for-
mulieren: Bundesseitig wie auch landesseitig sind samtli-
che Gesetze, Verordnungen und andere Regularien einer
Generalrevision zu unterziehen. Es kommt darauf an, vor-
handene mittelbare und unmittelbare Diskriminierungen
herauszufiltern, zu beseitigen sowie die Schaffung von
Regularien zur Verbesserung der gleichberechtigten Teil-
habe der Geschlechter in allen Bereichen und fir alle in
den Richtlinien erfassten benachteiligten Gruppen zu
erreichen.

Daraus ergeben sich fur uns Forderungen, auch an die
Bundesregierung, unter anderem die Novellierung des
Bundesgleichstellungsgesetzes, die Uberarbeitung der
Vergaberichtlinien hinsichtlich der Festlegung positiver
MaRnahmen, die Diskriminierungen beseitigen und beste-
hende Benachteiligungen aufheben sollen, sowie das
Gesetz zur Gleichstellung in der Privatwirtschaft verbind-
lich auszugestalten. Der derzeitig zaghafte Versuch ist
zwar ein nicht unwesentlicher Schritt, wie ich finde, doch
wie bei fast allen bisherigen Veranderungen der Bundes-
regierung bleibt es leider ein Reférmchen. Die private
Wirtschaft soll auf freiwilliger Basis MalRnahmen zum
Abbau von Benachteiligungen ergreifen. Wer darauf hofft,
ist wirklich blaudugig, zumal Sanktionen gar nicht vorge-
sehen sind. Somit bleibt ein solches Gesetz fir mich ein
Papiertiger.

In Mecklenburg-Vorpommern haben wir einige Grund-
voraussetzungen fir die Umsetzung der EU-Richtlinien
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geschaffen. Ich denke dabei an das Landesgleichstel-
lungsgesetz, an die Landesgleichstellungskonzeption, die
Konzeption zur Beschéftigung von Menschen mit Behin-
derungen in offentlichen Verwaltungen des Landes
einschliefilich der Poolbildung, die dort vorgeschrieben
ist, an das Programm zur beruflichen und sozialen Inte-
gration von Imigrantinnen und Imigranten und an das in
Arbeit befindliche Programm ,,Ganz normal anders*
beziglich der gleichberechtigten Teilhabe von gleichge-
schlechtlichen Lebensformen. Also, ein Anfang ist ge-
macht. Trotzdem belegen bisherige Analysen, auf die
BRD als Ganzes wie auch auf Mecklenburg-Vorpommern
im Besonderen bezogen, wir sind gleichstellungspolitisch
ein Entwicklungsland. Vorhandene Entwicklungspotentia-
le, die Integration aller und die Entwicklungsmdglichkeiten
der und des Einzelnen nach seinen individuellen Moglich-
keiten werden eben noch nicht in vollem Umfange
genutzt.

Es ware schon sehr wiinschenswert, wenn wir ahnliche
Entwicklungen erreicht hatten wie bereits in der Umwelt-
politik, ein weit hergeholter Vergleich vielleicht. Da sind
zum Beispiel neue Unternehmen entstanden, neue Ver-
fahrenstechniken entwickelt und auch neue Erwerbsar-
beitsplatze geschaffen worden. Der Hintergrund dafiir: Es
gab klare Rahmenbedingungen - sicherlich auch noch
veranderungsbediirftig — mit entsprechenden Sanktionen,
wenn diese nicht eingehalten werden. Grundlage dafir
bildeten jahrelange intensive Diskussionen zu einer Ver-
anderung beim Umgang mit und bei der Nutzung der
naturlichen Ressourcen des Wirtschaftens und der
Berilicksichtigung der entsprechenden Folgeerscheinun-
gen. Im Zusammenhang mit der Beendigung von Diskri-
minierungen und Benachteiligungen von verschiedenen
Personengruppen ist dies leider noch nicht gelungen.
Trotz jahrzehntelangen, ja, sogar jahrhundertelangen
gesellschaftlichen Diskussionen zur Benachteiligung von
Frauen in allen Bereichen, wie zum Beispiel Bildung, Aus-
bildung, Erwerbsarbeit und so weiter, haben wir bei wei-
tem noch nicht die notwendigen Erfolge zu verzeichnen.

(Vizeprasidentin Renate Holznagel
Ubernimmt den Vorsitz.)

Sicherlich sind Madchen und Frauen im Bildungsbe-
reich nicht mehr ausgegrenzt, doch diskriminierungsfrei ist
der Bildungsbereich bei weitem nicht. So gibt es bei-
spielsweise nach wie vor bei der Gestaltung von Projekt-
tagen Computerkurse ausschlieBlich fur Jungen, Kochen,
Nahen, Backen fur Madchen. Das muss verandert werden!

Auch wenn wir uns die Belegung der Fachgymnasien
anschauen: Wo finden wir mehrheitlich Frauen und wo
mehrheitlich Ménner? Die Ursachen fir dieses Wahlver-
halten sind vielfaltig, aber auch bekannt. An deren Besei-
tigung wird allerdings nur sehr zdgerlich gearbeitet, zum
Beispiel bei der Uberarbeitung von Schulbiichern hin-
sichtlich der Darstellung von Frauen und Mannern in der
Gesellschaft, von Geschlechterrollen, von familialen Be-
ziehungen, Veranderungen von Didaktik und Methodik bei
der Ausbildung von Padagoginnen und Padagogen unter
Beriicksichtigung der unterschiedlichen Herangehens-
weise von Madchen und Jungen bei der ErschlieBung von
Lehrinhalten oder verstéarkte Bemuhungen fur eine Veran-
derung des Berufswahlverhaltens bei Madchen und Jun-
gen, um nur einige wenige Beispiele zu nennen.

Gerade der gleichberechtigte Zugang von Madchen
und Jungen im Bildungsbereich bietet besondere Ent-

wicklungschancen fir die gesamte Gesellschaft. Das
beweist ein Blick in die Geschichte. Nach dem regelrech-
ten Bildungsverbot fir Madchen und Frauen erfolgte
schrittweise der Zugang zur Bildung bis hin zum génzli-
chen Bruch mit dem Bildungsprivileg fir Jungen und
Ménner. Das weibliche Geschlecht hat in einem historisch
sehr kurzen Zeitraum bewiesen, dass Innovation, Fort-
schritt und die Entwicklung der Gesellschaft als Ganzes
ohne sie undenkbar sind. Heute ist zu verzeichnen:
Madchen und Frauen haben bessere Leistungen und
Abschlusse als Jungen. Sie werden jedoch noch nicht in
entsprechendem Male in Wirtschaft, Wissenschaft und
Politik genutzt, geschweige denn sind sie schon gar nicht
in adaquater Weise in Fiihrungsetagen wiederzufinden.

Gleiches lief3e sich auch bezuglich der gleichberechtig-
ten Teilhabe von Menschen mit Behinderungen darlegen.
Jahrhundertelang von Ausgrenzungen jeglicher Art bis hin
zur Vernichtung so genannten unwerten Lebens betroffen,
hat es in der Gesellschaft — wenn auch langsam - ein
Umdenken gegeben. Heute gibt es keinen Ausschluss
von Bildung mehr und von Beeintrachtigungen betroffene
Menschen kdnnen einer Erwerbstétigkeit nachgehen.
Noch vorhandene Barrieren und Vorurteile, die eine breite
Umsetzung solcher Forderungen nach Erwerbsarbeits-
platzen verhindern, befinden sich vorrangig in den Képfen
von Entscheidungstréagerinnen und Entscheidungstré-
gern, die nicht von Beeintrdchtigungen betroffen sind.

Welchen Gewinn es flr die Einzelne, den Einzelnen und
die Gemeinschaft bringt — manchmal auch mit einem
groBeren Aufwand, was die entsprechende Ausgestaltung
der Arbeitsbedingungen anbelangt —, sehen wir in unse-
rem Hohen Hause taglich. Wer von lhnen héatte geglaubt,
dass es fast unproblematisch méglich ist, die Arbeit einer
blinden Abgeordneten abzusichern? Ich denke, Frau Miil-
ler belegt hier exemplarisch fur Tausende andere Men-
schen mit Behinderungen, dass es moglich ist und keine
negativen Beeintrachtigungen fir Arbeitsablauf oder Ahn-
liches mit sich bringt. Im Gegenteil, alle in den Verwaltun-
gen und alle, die wir hier sitzen, haben enorm dazugelernt,
denke ich, vor allem auch Entscheidungen mit den Augen
von bestimmten betroffenen Gruppen zu sehen und zu
bewerten.

Dass die Beschaftigung von Menschen mit Behinde-
rungen nicht ohne materielle Mehraufwendung fur die
Gesellschaft realisierbar ist, ist, glaube ich, auch unstrittig,
angefangen von technischen Hilfsmitteln, Umgestaltung
von entsprechenden Arbeitsplatzen, bis hin zum finanziel-
len Ausgleich von Minderleistung, zum Beispiel bei
geschutzten Betriebsabteilungen oder sozialen Zweckbe-
trieben, die Menschen mit Behinderungen beschéftigen.
Aber ich frage Sie: Was ist fiir die Gesellschaft als Ganzes
sozial, aber auch volkswirtschaftlich besser — die Vertei-
lung von Almosen oder die Integration dieser Menschen?

Das Aufgabenfeld, meine Damen und Herren, ist breit
gefachert. Auch der Bereich der Integration von Emigran-
tinnen und Emigranten bietet vielféltige Betatigungsnot-
wendigkeiten fir die Politik und die Verwaltungen der ver-
schiedenen Ebenen. Klar muss fiir uns sein: Eine umfas-
sende Integration, berufliche wie auch soziale, ist die
beste Grundlage fiir das Zurtickdrangen rechtsextremisti-
schen Gedankengutes und Gewalt. Dazu gehort fiur uns
die Schaffung von Bedingungen zur Anerkennung gleich-
wertiger Qualifikationen und Berufsabschliisse, zum Bei-
spiel bei Spataussiedlerinnen und Spéataussiedlern, jiudi-
schen Emigrantinnen und Emigranten oder anerkannten
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Flichtlingen. Auch hier kann die bisherige Verfahrenswei-
se nicht weiter hingenommen werden. Wir sehen im Ubri-
gen bei der Umsetzung der EU-Richtlinien das Biindnis
fur Arbeit gefordert, da dies keineswegs — und das hat
auch Herr Neumann schon zum Ausdruck gebracht — eine
ausschlieBBliche Aufgabe der Politik ist.

Meine Damen und Herren! Berufliche und soziale Inte-
gration, die Schaffung von Rahmenbedingungen fur die
gleichberechtigte Teilhabe aller Menschen an allen Berei-
chen der Gesellschaft ist nicht zum Nulltarif zu haben. Das
gilt fur die Bundesebene genauso wie fiir die Landes- und
Kommunalebene. Vorhandene Programme sind in vollem
Umfang finanziell zu untersetzen. Ich bin mir durchaus
bewusst, dass dies fir unser Land nicht einfach zu reali-
sieren ist, dennoch kommen wir nicht umhin.

Auch in diesem Zusammenhang bitte ich, neben den an
erster Stelle der Bewertung stehenden menschenrechtli-
chen Aspekten die volkswirtschaftlichen mit in unsere
Uberlegungen einzubeziehen. So manches ware nach
unserer Sicht unproblematischer, unbirokratischer reali-
sierbar, wenn die Barrieren in unseren Képfen abgebaut
werden und eher nach dem Motto verfahren wirde, was
und wie kann ich fir die einzelne Person die Problemld-
sung, den Erwerbsarbeitsplatz, Entwicklungschancen
und die Integration ermdéglichen, und nicht nach dem
Motto, was kann er/sie alles eventuell nicht. — Vielen Dank.

(Beifall bei einzelnen Abgeordneten der PDS)

Vizepréasidentin Renate Holznagel: Danke schon,
Frau Koburger.

Es liegen keine weiteren Wortmeldungen vor, dann
schliefle ich die Aussprache.

Wir kommen zur Abstimmung Gber den Antrag der
Fraktionen der PDS und SPD auf Drucksache 3/2620. Wer

diesem Antrag zuzustimmen winscht, den bitte ich um
das Handzeichen. - Danke. Gegenprobe. — Enthaltungen? —
Danke.

(Unruhe bei einzelnen Abgeordneten der SPD)

Damit ist der Antrag der Fraktionen der PDS und SPD
auf Drucksache 3/2620 mit den Stimmen der Fraktion der
SPD, einer Enthaltung der SPD ...

(Zurufe von Abgeordneten der SPD: Nee, nee,
nee, nee! — Ministerin Sigrid Keler: Das war Herr
Glawe. — Zuruf von Sylvia Bretschneider, SPD)

Entschuldigung, also fange ich noch einmal von vorne
an.

(Heiterkeit bei Abgeordneten der SPD
und PDS - Sylvia Bretschneider, SPD:
So verandern wir die Mehrheiten nicht.)

Dem Antrag der Fraktionen der PDS und SPD auf
Drucksache 3/2620 wurde mit den Stimmen der Fraktion
der SPD,

(Unruhe bei Abgeordneten der SPD und PDS -
Heinz Miller, SPD: Er ist doch unubersehbar!)

der Fraktion der PDS, bei einer Gegenstimme der Frak-
tion der CDU und sechs Stimmenthaltungen zugestimmt.

Meine Damen und Herren, wir sind damit am Schluss
der heutigen Tagesordnung. Ich berufe die néchste Sit-
zung des Landtages auf Donnerstag, den 31. Januar 2002,
um 9.00 Uhr ein. Die Sitzung ist geschlossen. Ich wiinsche
allen einen erholsamen Abend.

Schluss: 17.46 Uhr

Es fehlten die Abgeordneten Dr. Till Backhaus, Martin
Brick, Georg Nolte und Gesine Skrzepski.
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