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Beginn: 10.04 Uhr

Prasidentin Sylvia Bretschneider: Meine sehr geehr-
ten Damen und Herren, ich begriiBe Sie zur 63. Sitzung
des Landtages. Ich stelle fest, dass der Landtag ord-
nungsgeman einberufen wurde und beschlussféhig ist.
Die Sitzung ist erdffnet. Die vorlaufige Tagesordnung der
63. Sitzung liegt Thnen vor. Wird der vorlaufigen Tagesord-
nung widersprochen? — Das ist nicht der Fall. Damit gilt die
Tagesordnung der 63. Sitzung gemal Paragraph 73 Ab-
satz 3 unserer Geschéftsordnung als festgestellt.

Vor Eintritt in die Tagesordnung darf ich unserer Kolle-
gin Frau Gesine Skrzepski nachtraglich zu ihrem runden
Geburtstag herzlich im Namen aller Kolleginnen und Kol-
legen gratulieren.

(Beifall bei Abgeordneten der
SPD, CDU und der Linkspartei.PDS —
Heiterkeit bei Gesine Skrzepski, CDU:
Ja, ein halbes Jahrhundert. — Gratulationen)

Ich rufe auf den Tagesordnungspunkt 1: Erste Lesung
des Gesetzentwurfes der Landesregierung — Entwurf eines
Gesetzes uber die Feststellung des Haushaltsplans des
Landes Mecklenburg-Vorpommern fiir die Haushaltsjahre
2006 und 2007 und die Festlegung der Verbundquoten des
Kommunalen Finanzausgleichs in den Jahren 2006 und
2007, Drucksache 4/1800, in Verbindung mit der Ersten
Lesung des Gesetzentwurfes der Landesregierung — Ent-
wurf eines Haushaltsbegleitgesetzes 2006/2007, Drucksa-
che 4/1812(neu), sowie Beratung der Unterrichtung durch
die Landesregierung — Mittelfristige Finanzplanung 2005
bis 2009 des Landes Mecklenburg-Vorpommern ein-
schlieBlich Investitionsplanung, Drucksache 4/1799.

Gesetzentwurf der Landesregierung:

Entwurf eines Gesetzes Uber die Feststellung
des Haushaltsplans des Landes Mecklenburg-
Vorpommern fir die Haushaltsjahre 2006

und 2007 und die Festlegung der Verbund-
quoten des Kommunalen Finanzausgleichs

in den Jahren 2006 und 2007

(Erste Lesung)

— Drucksache 4/1800 —

Gesetzentwurf der Landesregierung:
Entwurf eines Haushalts-
begleitgesetzes 2006/2007

(Erste Lesung)

— Drucksache 4/1812(neu) —

Unterrichtung durch die Landesregierung:
Mittelfristige Finanzplanung 2005 bis 2009
des Landes Mecklenburg-Vorpommern
einschlieBlich Investitionsplanung

(Erste Lesung)

— Drucksache 4/1799 -

Das Wort zur Einbringung hat die Finanzministerin des
Landes Mecklenburg-Vorpommern, Frau Sigrid Keler.

Ministerin Sigrid Keler: Frau Prasidentin! Meine
Damen und Herren! Die Finanzpolitik in Mecklenburg-Vor-
pommern erfordert einen langen Atem, sie erfordert Ste-
tigkeit, Glaubwirdigkeit und die Bereitschaft, unangeneh-
me Wabhrheiten auszusprechen. Fiir alle diese Eigenschaf-
ten steht diese Regierung.

(Wolfgang Riemann, CDU: Wo?)

Wir missen uns bewusst machen und uns darauf ein-
stellen,

(Wolfgang Riemann, CDU: Abseits.)

dass die Einnahmen bis 2020 riicklaufig sein werden.
Heute verfiigen wir Giber rund 2 Milliarden Euro mehr als
die westlichen Flachenlander. Diese Mittel stehen uns
aber nicht auf Dauer zur Verfigung. Das liegt erstens
daran, dass die Solidarpaktmittel von zurzeit 1,1 Milliar-
den Euro degressiv bereitgestellt werden. Schon jetzt
gehen diese Zusatzmittel leicht zurtick. Ab 2009 verlieren
wir jedes Jahr rund 80 Millionen Euro. 2019 erhalten wir
die letzte Rate, 2020 werden die Zahlungen eingestellt.
Daran wird nicht zu ritteln sein. Die Westlander werden
keine Bereitschaft zeigen, die Gesetzeslage noch einmal
zu unseren Gunsten zu andern. Einen Solidarpakt Il wird
es also nicht geben.

Wir haben zweitens auch deshalb mehr Mittel als die
Westlander, weil wir als Ziel-1-Region zurzeit rund
390 Millionen Euro aus den EU-Strukturfonds erhalten.
Wir werden auch wahrend der neuen Forderperiode
ab 2007 weiterhin Ziel-1-Region bleiben. Wir mussen
aber trotzdem von niedrigeren Zuweisungen ausgehen.
Bisher rechnen wir mit 90 Prozent der alten Summe. Die
neue EU-Fdrderperiode endet 2013. Danach wird es eine
Auslaufphase geben mit stark reduzierten Zuweisungen.

Drittens. Der Bund zahlt neben den SoBEZ, den Sonder-
bedarfs-Bundeserganzungszuweisungen, rund 210 Millio-
nen Euro an Mecklenburg-Vorpommern, die die alten Bun-
deslander nicht in diesem Umfang erhalten. Mit diesen
Mitteln des so genannten Korb Il des Solidarpaktes finan-
zieren wir unter anderem einen erheblichen Teil unserer
Wirtschaftsforderung. Auch diese Zuweisungen werden
nach und nach abgeschmolzen.

Viertens. Obwohl uns deutlich mehr ordentliche Ein-
nahmen zuflieBen, haben wir bisher vergleichsweise mehr
Schulden aufgenommen. Das miissen wir &ndern, wenn
wir finanz- und damit auch allgemeinpolitisch handlungs-
fahig bleiben wollen. Ich halte daran fest, wir kdnnen bei
einer einigermaflen normalen Einnahmeentwicklung Ende
dieses Jahrzehnts ohne Neuverschuldung auskommen.

(Beifall bei Abgeordneten der SPD und
einzelnen Abgeordneten der Linkspartei.PDS)

Ergebnis: 2020 wird die Finanzausstattung unseres
Landes auf das NormalmaR aller Bundeslander zuriickfal-
len. Das seit 2005 geltende neue Finanzausgleichsgesetz
bewirkt sogar, dass die Finanzkraft der finanzschwachen
Lander leicht unter dem Bundesdurchschnitt liegt. Fir die
kunftige Finanzausstattung ist auflerdem die Bevdlke-
rungsentwicklung ein Faktor von immenser Bedeutung.
Und, meine Damen und Herren, so hoch wie heute in der
SVZ ist er allerdings nicht. Dennoch zeigt sich der Bevdl-
kerungsriickgang deutlich in den Einnahmen.

(Zuruf von Harry Glawe, CDU)

Infolge des Ruckgangs verlieren wir pro Jahr zwischen
20 und 30 Millionen Euro Steuereinnahmen. Seit 1995 hat
sich der Jahresverlust auf nunmehr 260 Millionen aufge-
baut. Diese Entwicklung wird sich in den Folgejahren fort-
setzen. Sie gilt grundséatzlich fir alle ostdeutschen Lander.

Ebenso wie die Einnahmen sind bei uns auch die Aus-
gaben deutlich héher als die in den westlichen Bundes-
landern. Das liegt vor allem daran, dass der infrastruktu-
relle Nachholbedarf sowie die einigungsbedingten Son-
derlasten finanziert und die kommunale Finanzschwéche
ausgeglichen werden miissen. Wir haben in 2004 wieder-
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um Uber 800 Millionen Euro mehr in die Infrastruktur in-
vestiert als die finanzschwachen Westlander. Auf diesem
Wege wird die Infrastrukturliicke schrittweise geschlos-
sen. Dabei konzentrieren wir unsere Anstrengungen jetzt
vor allem auf die Bereiche StraBen, Hochschulen und
Stadtebau. Wir mussen sehen, dass wir diese Aufgaben
bis 2015 im Wesentlichen abgeschlossen haben.

Auch wenn nach der Gesetzeslage ab 2005 die sonsti-
gen teilungsbedingten Sonderlasten nicht mehr aus
SoBEZ finanziert werden dirfen, mussen wir die folgen-
den Sonderlasten in H6he von rund 320 Millionen Euro
weiterhin finanzieren. Das sind die Kosten der hohen
Arbeitslosigkeit, die Sicherung eines bedarfsgerechten
Ausbildungsangebotes, Ausgaben fur die Zusatzversor-
gung der ehemaligen DDR, Finanzierung der kommunalen
Altschulden, Ausgaben im Zusammenhang mit der Rege-
lung offener Vermdégensfragen. Diese Ausgaben fallen in
den Westlandern nicht oder nicht in diesem Umfang an.
Sie missen gesondert betrachtet werden. Diese Lasten
werden zwar nach und nach auslaufen, jetzt driicken sie
uns aber noch erheblich.

Die Kommunen erhalten zum Ausgleich ihrer unterpro-
portionalen Steuerkraft einen im Vergleich zu den West-
landern sehr hohen Finanzausgleich, der auch durch die
SoBEZ finanziert wird. Daruber hinaus erhalten die Kom-
munen in Mecklenburg-Vorpommern berproportionale
Leistungen vorrangig fir den Infrastrukturaufbau in H6he
von rund 570 Millionen Euro. Diese Mehrausgaben fur den
Ausbau der Infrastruktur, fur die Kommunen und fiir eini-
gungsbedingte Sonderlasten sind bundesweit gewollt
und nicht zu beanstanden. Ich betone das an dieser Stel-
le, weil das Verfassungsgericht die Mehrausgaben von
2 Milliarden Euro kritisiert hat.

Die Tatsache, dass wir trotz groRRziigiger zusatzlicher
Finanzzuweisungen vom Bund und von der EU bisher
héhere Kredite aufgenommen haben als die Westlander,
deutet allerdings darauf hin, dass wir auch in solchen
Bereichen Ausgaben leisten, die es so bei den Westlan-
dern nicht gibt. Wo liegen diese Zusatzausgaben? Meck-
lenburg-Vorpommern beschaftigt einigungsbedingt seit
1991 mehr Personal in der Verwaltung, bei der Polizei, bei
der Forst, bei den Hochschulen und auch bei den Lehrern.
Wer heute einen schnelleren Personalabbau anmahnt,
darf nicht vergessen, dass die Weichen fir den tUberh6h-
ten Personalbestand 1991 von der damaligen CDU-
F.D.P.-Regierung gestellt worden sind.

(Beifall bei Abgeordneten der SPD und
einzelnen Abgeordneten der Linkspartei.PDS)

Meine Damen und Herren, das wird von mir nicht kriti-
siert, aber man muss sich seiner eigenen Verantwortung
an der heutigen Situation schon bewusst sein.

(Unruhe bei einzelnen Abgeordneten der
SPD und CDU - Wolfgang Riemann, CDU:
Und was sagen Sie zu der Steuererleichterung,
zur Steuerreform von 2001, Frau Keler? Was
sagen Sie dazu? Was sagen Sie dazu? —
Angelika Gramkow, Die Linkspartei.PDS:
Die war auch falsch.)

Herr Riemann! Herr Riemann, horen Sie mir doch mal zu!

(Wolfgang Riemann, CDU: Da
hatten wir drei UmgehungsstralRen. —
Angelika Gramkow, Die Linkspartei.PDS:
Sechs Umgehungsstraen!)

Ich habe letzte Woche nicht mitbekommen,

(Wolfgang Riemann, CDU:
Dazu sagen Sie gar nichts!)

welche Unverschamtheit Sie mir zugerufen haben, als
Sie gesagt haben, was dem Lebemann Recht ist, darf
dem Ochs’ noch lange nicht moéglich sein.

(Dr. Armin Jager, CDU: Jupiter! Jupiter! —
Wolfgang Riemann, CDU: Was dem Jupiter!
Was dem Jupiter! — J6rg Vierkant, CDU:
Golf spielen! — Heiterkeit bei einzelnen
Abgeordneten der CDU)

Herr Riemann, ich vermute, dass Sie sich, seitdem Sie
jetzt Golf spielen,

(Heiterkeit bei einzelnen Abgeordneten der SPD
und Gabriele Mést’an, Die Linkspartei.PDS -
Unruhe bei einzelnen Abgeordneten der CDU —
Zuruf von Wolfgang Riemann, CDU)

deshalb zu dem Jupiter oder zu den Lebemé&nnern
zéhlen. Aber bitte lassen Sie uns hier davon verschont.

(Beifall bei Abgeordneten der SPD und
einzelnen Abgeordneten der Linkspartei.PDS -
Zuruf von Wolfgang Riemann, CDU)

Meine Damen und Herren, zurlick zum Haushalt 2006/2007.
Bisher hat die Landesregierung die Zahl der Landesbe-
diensteten kontinuierlich zurlickgefiihrt. Von Anfang 1998
bis Ende 2004 sind rund 8.200 Stellen abgebaut worden.
Unser neues Personalkonzept weist ein auf das Jahr 2009
hochgerechnetes Programm aus, mit dem wir uns der
Personalausstattung in den westlichen Flachenlandern
angleichen. Unsere Hochschullandschaft ist noch zu breit
gefachert und damit fir ein Land wie Mecklenburg-Vor-
pommern zu teuer. Wir arbeiten an der Restrukturierung
der Hochschulen mit dem Ziel, sie zukunftsfahig zu ma-
chen.

(Wolfgang Riemann, CDU: Ja, zuzumachen.)

Mit der Hochschulstrukturreform wollen wir zweierlei
erreichen: Die Hochschulen sollen wettbewerbsféhig wer-
den in der Konkurrenz der Universitdten und Fachhoch-
schulen in Deutschland und im nordeuropaischen Raum
und sollen auf Dauer bezahlbar bleiben.

Die Verwaltungsstrukturen auf der Landes- und auf der
Kommunalebene sind noch nicht hinreichend wirtschaft-
lich. Sie mussen schlanker werden. Das darf nicht mit
standiger Obstruktion verzdgert werden. Die Landesver-
waltung wird im nachgeordneten Bereich weitgehend ver-
andert. Wir fassen viele Landesbehdrden zusammen und
werden nur noch wenige Landesoberbehdrden haben.
Die Einzelheiten sind bereits im Haushaltsplan sichtbar.
Im Ergebnis werden wir die Zahl der Landesbehérden hal-
bieren. Ein weiterer Uberproportionaler Kostenblock im
Vergleich zu den westlichen Flachenlandern findet sich in
Landesleistungsgesetzen und Landesférderungen, die so
und in diesem Umfang im Westen nicht bestehen. Dabei
ist zu betonen, dass diese Mehrausgaben zu erheblichen
Teilen Folgen politischer Prioritdtensetzung sind. Ich
denke nur an die Kindertagesférderung, die im Westen
ihresgleichen sucht, aber auch an die Sport- und Kultur-
férderung.

Meine Damen und Herren, der Bevélkerungsriickgang
ist nicht nur ein fiskalisches Problem, sondern eine ge-
samtpolitische Herausforderung sowohl fir die Landes-
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als auch fir die Kommunalebene. Der Bevolkerungsriick-
gang erzwingt die Anpassung unserer 6ffentlichen Ein-
richtungen an kiinftig veranderte und in weiten Teilen
geringere Bedarfe. Diese Tatsache eignet sich nicht fir
polemische Attacken. Sie erfordert vielmehr eine scho-
nungslose Analyse der Auswirkungen auf die 6ffentliche
Infrastruktur und deren ziigige Anpassung an die ricklau-
figen Bedarfe.

Neben dem Bevélkerungsriickgang wirkt sich die Ver-
anderung der Altersstruktur auf die Anforderungen an die
offentlichen Leistungen aus. Dabei geht es nicht nur um
die soziale Infrastruktur, wie Alteneinrichtungen, Kranken-
héuser, Schulen, Kinderbetreuungseinrichtungen, es geht
auch um soziale Transferleistungen, deren Schwerpunkte
sich laufend verschieben, zum Beispiel Pflegewohngeld,
Sozialhilfe einerseits und Kindertagesférderung, Lehrer-
personal andererseits. Dies alles fuhrt zu Bedarfsver-
schiebungen auf finanzielle Art, die sozialvertréglich be-
waltigt werden missen.

In dieser Allgemeinheit sind die Erkenntnisse nicht neu.
Unsere Haushaltsstrukturen entsprechen noch lange
nicht denen der westlichen Flachenlénder. Das muss uns
niemand sagen, das wissen wir selbst. Strukturunter-
schiede habe ich hier immer wieder vorgetragen und auch
begrindet. Schon der Finanzplan 1996 bis 2000 hat die
strukturellen Haushaltsunterschiede zwischen dem Haus-
halt von Mecklenburg-Vorpommern und den Haushalten
der westlichen Flachenlander sichtbar gemacht. Dort
wurde erstmals der so genannte Modellhaushalt ver6f-
fentlicht. Vereinfacht gesagt ist dieser Modellhaushalt
unser Zielbild auf lange Sicht. Spétestens mit den Steuer-
einbriichen 2002/2003, die infolge der Basisabsenkung
leider fortwirken, ist der Druck zur Verbesserung unserer
Haushaltsstruktur stark gewachsen. Niemand wird sich
ihm entziehen konnen.

Die Landesregierung hatte bereits mit dem zweiten
Nachtrag 2003 ein finanzpolitisches Konzept entwickelt,
mit dem die Wirkungen der massiven Steuerausfélle ab-
geschwaécht und mittelfristig abgefangen werden. Ab den
Haushalten 2004/2005 setzen wir das Konsolidierungs-
konzept bereits um.

(Wolfgang Riemann, CDU: Verfassungswidrig.)

2006 und 2007 fahren wir die Linie wie geplant fort. Die
Nettokreditaufnahme geht von 583 Millionen im Jahr 2005
auf 375 Millionen in 2007 zurlick. Das entspricht der 2003
selbst gesetzten Vorgabe. Der neue Finanzplan weist fur
2009 eine Kreditaufnahme von 75 Millionen Euro aus. Ich
bin sicher, dass dieses Ziel erreichbar ist, vorausgesetzt
wir erleben nicht erneut Steuereinbriiche wie in den Jah-
ren ab 2002.

(Rudolf Borchert, SPD: Das ist wohl wahr!)

Nicht nur die Krediteinnahmen, auch die Gesamtein-
nahmen entwickeln sich ricklaufig. Die Absenkung der
Krediteinnahmen kann nicht durch zusétzliche Einnahmen
an anderer Stelle, zum Beispiel bei den Steuern, ausgegli-
chen werden. Der ausgewiesene erhebliche Steuerzu-
wachs von 190 Millionen Euro von 2005 nach 2006 ist ver-
zerrt. Darauf mochte ich ausdriicklich hinweisen. Er resul-
tiert aus bereits veranschlagten Riickzahlungen in 2005 fir
2004 und einer erwarteten Nachzahlung in 2006 fiir 2005.
Fur die nachsten beiden Jahre haben wir wieder eine
gewisse Risikovorsorge in die Steueransitze eingebaut.
Mit diesem Vorgehen haben wir gute Erfahrungen ge-
macht und wollen es so fortsetzen.

Meine Damen und Herren, die sinkenden Einnahmen
finden ihre Entsprechung auf der Ausgabenseite. Die Per-
sonalausgaben bilden bekanntermaRen den gréfiten Aus-
gabenblock. Seit 2002 gehen die Personalausgaben Jahr
fur Jahr zurtick. Das gilt auch, wenn die Zahlen um die so
genannte Nettostellung infolge von Ausgliederungen
bereinigt werden. 2006 werden die Personalausgaben
80 Millionen Euro niedriger sein als 2002. AuBerdem
haben wir seit 2002 Tariferh6hungen und Tarifniveauan-
passungen von kumuliert rund 120 Millionen Euro zu ver-
kraften. Insgesamt ergibt sich eine Konsolidierungsleis-
tung von rund 200 Millionen Euro. Das ist das Ergebnis
einer konsequenten und beharrlichen Politik.

(Beifall bei Abgeordneten der SPD)

Zur Erinnerung: Es besteht ein weitgehender Einstel-
lungsstopp.

(Wolfgang Riemann, CDU: Aber ein
paar Ausschreibungen gibt es schon.)

Die natilrliche Personalfluktuation wirkt unmittelbar
Kosten reduzierend.

(Zuruf von Harry Glawe, CDU)

Mit Hilfe des internen Arbeitsmarktes ist der Druck auf
externe Einstellungen gemildert. Mit der Personalausga-
benbudgetierung haben die Ressorts die Verantwortung
fur die Einhaltung der Personalausgabenansétze uber-
nehmen missen. Fur Beamte wurde das Urlaubsgeld
und das Weihnachtsgeld gestrichen beziehungsweise
reduziert. Angestellte und Arbeiter haben Arbeitszeitver-
kirzungen und entsprechende Gehaltsreduzierungen
hinnehmen missen. Das Personalkonzept habe ich
Ihnen im Frihjahr ausfihrlich erlautert. Damit werden
Uiber 10.000 Stellen in der Landesverwaltung sozial ver-
traglich entfallen.

Inzwischen sind wir einen Schritt weiter. Das Kabinett
hat jetzt im August umfassende Regeln und Verfahren fur
die Umsetzung der Personalstrukturreform beschlossen.
Dazu gehdren weitere Anreize fir ein vorzeitiges Aus-
scheiden aus dem Landesdienst, inshesondere durch
eine erleichterte und von bisher sechs auf zehn Jahre auf-
gestockte Altersteilzeit sowie héhere Abfindungen. Wir
werden die Neueinstellungen von Mitarbeiterinnen und
Mitarbeitern zukiinftig auf sehr enge Nachwuchskorridore
und einen Ersatz fir Spezialisten beschréanken. Personal,
das in seinen bisherigen Aufgabenstellungen nicht mehr
gebraucht wird, soll in andere Bereiche umgesetzt wer-
den. Soweit erforderlich erhalten diese Mitarbeiterinnen
und Mitarbeiter eine Zusatzqualifizierung. Die Dienststel-
len mussen sich ziigig auf einen verminderten Regelper-
sonalbestand einstellen, ihre Verwaltungsablaufe optimie-
ren und ihre Aufgaben im Ergebnis kostenguinstiger erfil-
len. Das ist unser Modell eines sozial vertraglichen
Personalabbaus. Dieses Vorgehen ist wohl tiberlegt und
bericksichtigt insbesondere die rechtlichen Rahmenbe-
dingungen.

Was meinen eigentlich die CDU-Abgeordneten, wenn
sie im Verwaltungsreformausschuss einen schnelleren
Personalabbau fordern?

(Rudolf Borchert, SPD: Tja. Tja. —
Heike Polzin, SPD: Ja. Ja.)

Wollen sie betriebsbedingte Kiindigungen? Dann sollen
sie das auch offen aussprechen.



Landtag Mecklenburg-Vorpommern — 4. Wahlperiode — 63. Sitzung am 7. September 2005

3649

(Beifall bei Abgeordneten der SPD
und der Linkspartei.PDS -
Heike Polzin, SPD: Ja, ehrlich! —
Angelika Gramkow, Die Linkspartei.PDS: Ja.)

Unsere Politik ist das namlich nicht.

(Beifall bei Abgeordneten der SPD
und der Linkspartei.PDS -
Zurufe von Dr. Armin Jager, CDU,
und Wolfgang Riemann, CDU)

Wir werden das Ziel, 10.000 Stellen weniger in der Lan-
desverwaltung,

(Beifall bei Abgeordneten der SPD und
der Linkspartei.PDS — Wolfgang Riemann, CDU:
Ja, Sie schieben das Personal in die Kreise und
in die Kommunen! - Volker Schlotmann, SPD:
Herr Riemann will alle rausschmeiften! —
Zuruf von Dr. Armin Jager, CDU)

ohne Hauruckmandver erreichen. Kiindigungen sind in
diesem Personalkonzept nicht vorgesehen.

Die Christlich-Demokratische Arbeitnehmerschaft,
CDA, bekanntlich eine Organisation der CDU,

(Unruhe bei Abgeordneten der CDU —
Wolfgang Riemann, CDU: Der
gehdre ich auch an, Frau Keler! —
Zuruf von Dr. Armin Jager, CDU)

lehnt schon unser Personalkonzept ab, weil es unsozial
sei.

(Dr. Armin Jager, CDU: Erlautern Sie
mal Ihren schlechten Haushalt!)

Anderen CDU-Vertretern dagegen kann der Perso-
nalabbau gar nicht scharf genug sein.

(Unruhe bei einzelnen Abgeordneten der SPD
und CDU - Zurufe von Angelika Peters, SPD,
und Heike Polzin, SPD)

Woran kann man sich bei der CDU orientieren?

(Harry Glawe, CDU: Haben Sie noch
nicht mitgekriegt, dass wir auch eine
Volkspartei sind? Dann haben Sie eine
Bildungsliicke, Frau Ministerin!)

Meine Damen und Herren von der CDU-Fraktion, Sie
denken, die Wahler merken es nicht, wenn Sie jedem nach
dem Munde reden.

(Unruhe bei Abgeordneten der SPD und CDU —
Zuruf von Wolfgang Riemann, CDU)

Prasidentin Sylvia Bretschneider: Meine sehr geehr-
ten Damen und Herren, das Wort hat die Finanzministerin.

(Wolfgang Riemann, CDU: Sie hat
zwar das Wort, aber nichts zu sagen.)

Sie ist bei der Einbringung. Ich bitte Sie, ihr die ent-
sprechende Aufmerksamkeit zu widmen.

(Rudolf Borchert, SPD: Ist Herr Riemann
nicht auch bei der CDA oder wie? Merkt man
nichts von. — Zuruf von Heike Polzin, SPD)

Ministerin Sigrid Keler: Meine Damen und Herren von
der CDU, Sie denken, die Wahler merken es nicht, wenn
Sie jedem nach dem Munde reden. Ich denke, da tau-
schen Sie sich.

Unsere Anstrengungen im Personalbereich zeigen
deutliche Erfolge.

(Wolfgang Riemann, CDU: Wo? —
Harry Glawe, CDU: Ja, ja.)

Wer meint, wir seien noch zu zaghaft, muss konkret
sagen, wie er zusatzlich Einsparungen erwirtschaften will.

(Dr. Armin Jager, CDU: Na durch die Einsparung
von zwei Ministerien. — Reinhard Dankert, SPD:
Jetzt kommen die Ministerien wieder.)

Die Einsparung von zwei Ministerien allein bringt nicht
die immer behaupteten 19 Millionen Euro.

(Dr. Armin Jager, CDU, und
Vincent Kokert, CDU: Einfach anfangen!)

Das wird nicht richtiger, auch wenn es noch so oft be-
hauptet wird. Wer sich dabei auf ein Papier des Finanzmi-
nisteriums bezieht, muss es schon richtig lesen und darf
es nicht falsch zitieren.

(Unruhe bei Abgeordneten der CDU -
Zurufe von Harry Glawe, CDU,
und Dr. Armin Jager, CDU)

In dem Papier vom Februar 2004 wird ausgefihrt, dass
im Rahmen der Verwaltungsreform etwa 15 bis 20 Prozent
der Stellen in den Ministerien insgesamt entfallen kénnten.

(Vincent Kokert, CDU: Die haben
wir dann in den Kreisen.)

Diese 400 Stellen finden sich als Abbauziel im Perso-
nalkonzept wieder. Mit der Streichung von zwei Ministe-
rien allein ist das nicht annahernd zu erreichen.

(Beifall bei Abgeordneten der SPD und
einzelnen Abgeordneten der Linkspartei.PDS -
Zuruf von Dr. Armin Jager, CDU)

Meine Damen und Herren, solange wir neue Kredite
aufnehmen, werden auch die Zinsausgaben steigen.

(Dr. Armin Jager, CDU: Richtig!)

Zinsausgaben sind eine Dauerlast, die das Ubrige ver-
fugbare Ausgabenvolumen beschneidet.

(Dr. Armin Jager, CDU: Schon,
dass Sie das schon bemerkt haben.)

Wer gestern auf Pump gelebt hat, muss heute und in
Zukunft daftir zahlen. Das ist die traurige Wahrheit, mit der
sich der Bund, alle Lander und die Kommunen konfron-
tiert sehen. Weil ich das weil3, bin ich froh, dass der Anstieg
der Zinsausgaben gebremst worden ist. Das ist zum Teil
der giinstigen Kapitalmarktsituation geschuldet. Zu einem
anderen Teil haben wir durch ein offensiveres Schulden-
management Zinsvorteile herausgeholt. Wir haben fir rund
ein Achtel unseres Schuldenstandes variable Zinskonditio-
nen abgeschlossen. Das ist auf lange Sicht immer vorteil-
haft, weil die variablen Zinsen in der Regel niedriger sind als
die fest vereinbarten. Dieses Vorgehen birgt aber bei anzie-
henden Zinsen das Risiko steigender Zinsausgaben in sich.
Die effektive Zinsbelastung durch unsere Schulden ist von
7,15 Prozent in 1995 auf 4,99 Prozent in 2004 gesunken.
Ohne diese Verbesserung mussten wir in diesem Jahr —
vorsichtig gerechnet — 150 Millionen Euro mehr fir Zinsen
ausgeben.

Neben den Personal- und den Zinsausgaben weisen
auch andere Bereiche Gberh6hte Ausgaben aus. Dabei
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denke ich insbesondere an die sachlichen Verwaltungs-
ausgaben, die allerdings optisch tberzeichnet sind. Ich
will ein paar Bemerkungen dazu machen, weil sie regel-
méafig das besondere Interesse der Herren Rehberg und
Riemann wecken. Wie Sie wissen, haben wir mit dem
Betrieb fur Bau und Liegenschaften ein Vermieter-Mieter-
Verhaltnis auch fiir die Verwaltungsgebaude eingefiihrt,
um die Kosten - nicht die Ausgaben - richtig erfassen zu
kénnen. Die Ressorts zahlen rund 42 Millionen Euro Nut-
zungsentgelte fur ihre landeseigenen Blrogeb&aude an
den BBL. Diese Mittel sind haushaltsneutral, denn sie
werden vom BBL dem Haushalt wieder zugefihrt. Aber
sie machen zwolIf Prozent der sdchlichen Verwaltungs-
ausgaben aus.

Auch die explodierenden Energiekosten schlagen sich
hier nieder. Wir kennen das Problem alle als Privatpersonen.
Das Ausmall muss ich lhnen nicht erldutern. In anderen
Landern sind die Energiekosten immer wieder eine beson-
dere Kostenposition mit speziellem Erdrterungsbedarf. Wir
haben dartiber bisher kein Wort verloren, sondern die Kos-
tensteigerungen durch Einsparungen an anderer Stelle
kompensiert und damit in den Gesamtzahlen weggedruckt.
Aber auch das ist eine Konsolidierungsleistung. Sie wird
allerdings von der CDU uberhaupt nicht wahrgenommen.

Ubrigens, darf man nicht steigende sachliche Verwal-
tungsausgaben kritisieren, wenn man selbst gerade ver-
sucht, sie hoch zu treiben.

(Unruhe bei Abgeordneten der CDU -
Wolfgang Riemann, CDU: Oh nein! —
Zurufe von Rudolf Borchert, SPD,
und llka Lochner-Borst, CDU)

Wenn die Mehrwertsteuerplane der CDU Wirklichkeit
werden sollten,

(Zurufe von Dr. Armin Jéger, CDU,
und Torsten Renz, CDU)

muss die Verwaltung als Endverbraucher allein bei die-
sem Bereich mit Mehrausgaben von 5 bis 6 Millionen Euro
rechnen.

(Beifall bei Abgeordneten der SPD —
Wolfgang Riemann, CDU: Frau Keler, wie viel
spart die Verwaltung durch die Entlastungen?
Das durfen Sie nicht verschweigen, Frau Keler.
Genau, das durfen Sie nicht verschweigen!)

Das sollten Sie auch nicht verschweigen, wenn Sie hier
die Entwicklung der sachlichen Verwaltungsausgaben an-
sprechen.

Meine Damen und Herren, vielen ist auch nicht be-
kannt, dass die Auslagen in Rechtssachen als sachliche
Verwaltungsausgaben gebucht werden. Allein diese Aus-
lagen, darunter insbesondere die Betreuungskosten,
machen einen Ausgabenblock von rund 61 Millionen Euro
aus, also 17 Prozent der Ausgaben. Das muss man be-
ricksichtigen, wenn man die Hohe dieser Position in
Grund und Boden verdammt. Und dennoch: Die sachli-
chen Verwaltungsausgaben beduirfen kritischer Betrach-
tung. lhre Hbhe ist zu einem grofRRen Teil eng verbunden
mit dem Umfang des Personals. Mit dem Riickgang des
Personalbestandes wird zugleich eine weitere Begren-
zung der sachlichen Verwaltungsausgaben méglich sein.

Die Investitionsausgaben werden auf hohem Niveau
fortgefuhrt. Pro Kopf Einwohner liegt Mecklenburg-Vor-
pommern im mittleren Bereich unter den neuen Bundes-

landern. Wir investieren weiterhin das Dreifache dessen,
was in den westlichen Flachenlandern investiert wird.
Damit sichern wir den Aufholprozess des Landes insbe-
sondere im Infrastrukturbereich. Die Investitionen gehen
zwar absolut zuriick, aber nur in dem Mal3e, wie auch die
Investitionseinnahmen, insbesondere die EU-Struktur-
fondsmittel zurtickgehen. Nach einem geringfligigen Riick-
gang im nachsten Jahr erreichen die eigenfinanzierten In-
vestitionen in 2007 wieder dasselbe Niveau wie in 2005.
Das zeigt, dass die Konsolidierung nicht zu Lasten der
Investitionen aus Landesmitteln geht, wie Sie von der
Opposition gern behaupten.

(Beifall bei Abgeordneten der SPD)

Meine Damen und Herren, in unserem Haushaltsent-
wurf spiegeln sich die Politikschwerpunkte der Landesre-
gierung wider.

(Wolfgang Riemann, CDU: Wo?!)

Dies sind insbesondere die Investitionen in die Ent-
wicklung der Wirtschaft, die Arbeitsmarktpolitik und die
Prioritat Bildung.

(Wolfgang Riemann, CDU: Fur die
erfolglose Arbeitsmarktpolitik.)

Fir die Wirtschaftsférderung werden 2006 insgesamt
344 Millionen Euro bereitgestellt.

(Torsten Renz, CDU: Das ist ja lacherlich!)

Damit werden in diesem Jahr verfigbare Mittel um
36 Millionen oder gut zehn Prozent Uberschritten. Es ist ge-
plant, einmalig 30 Millionen Euro vom EAGFL in den EFRE
umzuschichten. Die Arbeitsmarktférderung bewegt sich
2006 real in etwa auf dem jetzigen Niveau. Die nominale
Erh6hung in 2006 ist die Folge der erstmals veranschlag-
ten ESF-Zuweisungen vom Bund. Bisher war dafiir nur ein
Leertitel im Haushalt. In 2007 gehen die Arbeitsmarktmit-
tel insbesondere wegen der geringeren ESF-Einnahmen
in der neuen EU-Foérderperiode zurtick. Die Schaffung von
Ausbildungsplatzen fir die beiden Folgejahre sind mit
51 Millionen beziehungsweise mit 47 Millionen Euro be-
ricksichtigt. Damit kénnen wir das politische Verspre-
chen, einen Ausbildungsplatz fir jeden ausbildungswilli-
gen und ausbildungsfahigen Jugendlichen, erfiillen.

(Beifall bei Abgeordneten der SPD)

Innerhalb des Politikschwerpunktes Bildung wird der
Hochschulkorridor, wie vereinbart, mit einer Steigerung
von 1,5 Prozent weiter ausfinanziert. Dies ist angesichts
absehbar geringerer Tarifsteigerungen ein sehr hoher Zu-
wachs. Wir werden deshalb einen Teil der Mittel fir spéa-
tere Steigerungen der Personalausgaben zuriicklegen.
Damit erreichen wir, dass die Hochschulen ihre Mehrbe-
lastungen bei den Personalausgaben abfedern kdnnen,
wenn diese fiir die Ost-West-Angleichung voraussichtlich
2008 und 2010 anfallen.

Der Hochschulbaukorridor ist ohne Angriffe geblieben,
obwohl die kiinftigen Strukturen und damit die Baubedar-
fe noch nicht klar sind. Wir haben jetzt nur die Projekte
konkret veranschlagt, die auf jeden Fall zukunftssicher
sind, zum Beispiel den weiteren Ausbau des Klinikums
Greifswald, das Tierhaus an der Uniklinik Rostock und das
Hauptgebaude der Universitat Rostock. Fir weitere MaR-
nahmen, deren Notwendigkeit erst im Laufe der nachsten
Zeit erkannt wird, sind Finanzmittel zunachst pauschal
veranschlagt.
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Im allgemeinbildenden Schulbereich ist das langere
gemeinsame Lernen abgesichert worden. Unter anderem
werden daflir 2007 weitere 153 Lehrerstellen ausgewie-
sen. Die pauschalen Fordermittel fur die Krankenhéuser,
mit denen die vorhandenen Einrichtungs- und Ausstat-
tungsgegenstande erhalten werden, werden ohne Abstri-
che mit 23 Millionen Euro weiterfinanziert. Die Einzelfor-
derung geht zuriick. Mit Neustrelitz wird noch ein neues
Projekt begonnen.

(Beifall Wolfgang Riemann, CDU)

Die Krankenhausinfrastruktur ist damit weitgehend her-
gestellt. Es kann hier nur noch um Arrondierungen gehen.
Fur die Kindertagesstatten ist das gesetzlich vorgegebene
Finanzvolumen veranschlagt und die Kita-Férderung um
zwei Prozent dynamisiert — Volumen rund 90 Millionen Euro.

(Wolfgang Riemann, CDU: Dadurch werden
die Kindertagesplatze auch nicht billiger.)

Das Sozialministerium prift gegenwartig die Kita-For-
derung bezogen auf die Fallzahlen, die Binnenverteilung
der Mittel sowie die Auswirkungen der geringeren Tarif-
steigerungen. Vorsorglich sind im Haushalt jeweils 1 Mil-
lion Euro flr die beiden néchsten Jahre zusétzlich ausge-
bracht worden.

Bei der Polizei steht weiterhin die Umsetzung des Per-
sonalkonzepts im Vordergrund. Die Polizeiinvestitionen
gehen etwas zuriick, weil die Polizeifahrzeuge nicht mehr
gekauft, sondern geleast werden.

(Dr. Armin Jager, CDU: Geleast werden.)

Wir beschaffen im gleichen Umfang Polizeiautos wie bis-
her. Die verédnderte Beschaffungsform vermindert buchungs-
technisch die Investitionen und erh6ht die sachlichen Ver-
waltungsausgaben. Aber faktisch &ndert sich nichts.

Die Ausgaben fur Elektronische Datenverarbeitung und
E-Government werden um 17 Prozent auf fast 60 Millio-
nen Euro in 2007 gesteigert. Die Mittel sind weitgehend fur
laufende IT-Anwendungen gebunden. Aber es ist auch ein
namhafter Betrag fur die Umsetzung des E-Government-
Masterplans und weitere E-Government-Projekte beriick-
sichtigt.

Die Veranschlagung fiir Hartz IV ist so vorgenommen
wie im Haushalt 2005. Die Hartz-1V-Auswirkungen werden
zunehmend kontrovers diskutiert. Mein Eindruck ist, dass
dabei die Karten nicht immer vollstandig aufgedeckt wer-
den. Wie sieht die aktuelle Zwischenbilanz nach acht
Monaten aus? Die Ausgaben der Kommunen fir die
Kosten der Unterkunft fallen bisher um rund vier Prozent
héher aus als geschétzt. Das hat im Wesentlichen zwei
gegenlaufige Ursachen: Zum einen ist die Zahl der Be-
darfsgemeinschaften viel héher als vorausgesagt, zum
anderen sind die Unterkunftskosten je Bedarfsgemein-
schaft erheblich niedriger ausgefallen als in der Schét-
zung vermutet.

In Pressemeldungen der Kommunen und in Briefen an
die Landesregierung wird meist diese héhere Belastung in
den Vordergrund gestellt, dagegen bleiben die Entlastun-
gen meist auBer Acht. So resultiert die hthere Zahl der
Bedarfsgemeinschaften unter anderem aus einem hdhe-
ren Anteil von erwerbsféhigen Sozialhilfebeziehern, die
ab 2005 Arbeitslosengeld Il erhalten. Daraus ergeben sich
aber héhere Einsparungen der Kommunen bei der Sozial-
hilfe sowie zusatzliche Einsparungen beim Verwaltungs-
personal.

Insgesamt habe ich noch die Erwartung, dass die Kom-
munen in Mecklenburg-Vorpommern in diesem Jahr, wie
vorhergesehen, entlastet werden.

(Angelika Gramkow, Die Linkspartei.PDS:
Das wird nichts.)

Im Herbst wird mit der Revision die Beteiligungsquote
des Bundes an den Kosten der Unterkunft Gberprift, die
bisher bei 29,1 Prozent liegt. Dabei geht es auch um die
Hoéhe der Einsparungen an Wohngeld, die die Lander ver-
einbarungsgemal an ihre Kommunen weitergeben sollen.
Die Landesregierung kommt dieser Verpflichtung in vol-
lem Umfang nach.

Das ist ein wesentlicher Faktor dafiir, dass die zuge-
sagten Entlastungen die Kommunen auch wirklich errei-
chen. Die fiir das Land geschétzten Einsparungen beim
Wohngeld, die bisher im Haushalt 2005 mit rund 40 Mil-
lionen veranschlagt sind, fallen héher aus als bisher
angenommen. Deshalb wurde der Ansatz fur die Aus-
gleichsleistung des Landes an die Kommunen in dem Haus-
haltsentwurf um rund 14 beziehungsweise rund 15 Millionen
aufgestockt. Fiir 2005 sollen die Einsparungen noch in die-
sem Jahr im Rahmen der Herbstrevision ausgezahlt wer-
den. Dafiir haben wir im neuen Haushaltsplan 2005 Vor-
sorge getroffen. Das Land wird also seiner Verantwor-
tung voll gerecht. Wir bereichern uns nicht an den
Kommunen, auch wenn das einige immer wieder be-
haupten.

(Beifall bei Abgeordneten der SPD und
Angelika Gramkow, Die Linkspartei.PDS)

Meine Damen und Herren, durch die Steuereinbriiche
sind alle Gebietskorperschaften seit 2002 vor schwierige
Finanzprobleme gestellt. Anders als in anderen Léandern
hat Mecklenburg-Vorpommern seine Kommunen von die-
sen Steuereinbriichen weitgehend freigehalten.

(Dr. Armin Jager, CDU:
Das stimmt doch gar nicht.)

Daflrr haben wir in den letzten vier Jahren einschlief3lich
2005 zuséatzlich zu den Mitteln, die nach dem Gleich-
maRigkeitsgrundsatz fallig waren, rund 460 Millionen zu-
gunsten der Kommunen bereitstellen missen.

(Dr. Armin Jager, CDU: Die haben Sie doch erst
erfunden. Die haben Sie doch erst erfunden,
um die Kommunen zu schrépfen.)

Ab 2006 wird der Finanzausgleich erstmals konsequent
nach dem GleichméRigkeitsgrundsatz bemessen.

(Dr. Armin Jager, CDU: Hatten Sie mal
die Verbundquote so gelassen, wie sie ist!)

Es gibt also keine Uberleistungsleistungen mehr. Aller-
dings werden in den nachsten beiden Jahren aufierhalb
des FAG jeweils Uiber 5 Millionen Euro fir Gemeindefusio-
nen bereitgestellt.

Meine Damen und Herren, diese Landesregierung
kommt den Landkreisen und Gemeinden nach wie vor in
besonderem

(Wolfgang Riemann, CDU: Teuer zu stehen!)

MaRe entgegen. Das ist so, obwohl es von interessier-
ter Seite gern anders gesehen wird. Unsere Zahlen an die
Kommunen gerechnet pro Kopf Einwohner sind weiterhin
die héchsten in der Bundesrepublik.
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(Dr. Armin Jager, CDU: lhre
ministeriellen Ausgaben aber auch. —
Zuruf von Wolfgang Riemann, CDU)

Aus der VerauRerung unserer Anteile an der Nord/LB
werden wir 90 Millionen erlésen. Davon sollen 30 Millionen
einem neuen Zukunftsfonds zugefiigt werden, der in funf
Jahrestranchen zu je 6 Millionen Euro fiir die wirtschafts-
nahe Forderung, und zwar insbesondere in zukunftswei-
sende Technologiesektoren, fur die Forderung von exzel-
lenten Forschungsschwerpunkten an Hochschulen und
fur die Forderung kulturell bedeutsamer Projekte einge-
setzt werden.

(Beifall bei einzelnen Abgeordneten der SPD —
Angelika Gramkow, Die Linkspartei.PDS:
Das ist mir aber neu. Das finde ich aber lustig.)

Die verbleibenden 60 Millionen Euro sollen zur zusatzli-
chen Schuldentilgung verwandt werden. Dies ist nur kon-
sequent, denn der Kauf der Anteile ist seinerseits auch mit
Krediten finanziert worden.

Meine Damen und Herren, in meiner Rede zum neuen
Haushaltsplanentwurf 2005 habe ich am letzten Donners-
tag bereits erlautert, dass das Verfassungsgericht Meck-
lenburg-Vorpommern im Nachhinein einem Teilbetrag in
Hoéhe von 166 Millionen Euro der tatsachlichen Kreditauf-
nahme fiir 2003 die Ermachtigungsgrundlage entzogen
hat. Mit dem Haushaltsgesetzentwurf 2005 hat die Lan-
desregierung beantragt, einen Teil der aufgenommenen
Kredite, namlich 55 Millionen Euro, behalten zu durfen.
Fir die Differenz von 111 Millionen ist nun ein entspre-
chender Antrag im Haushaltsgesetzentwurf 2006/2007
enthalten.

Meine Damen und Herren, mit dem Doppelhaus-
halt 2006/2007 haben wir die Haushaltsstruktur spirbar
verbessert. Die laufenden Ausgaben gehen zuriick. Die
eigenfinanzierten Investitionen erreichen 2007 wieder das
Niveau von 2005. Unser Haushalt 2006/2007 kann sich
sehen lassen. Ich erwarte, dass die Biirgerinnen und Blr-
ger in diesem Lande erkennen, dass die von uns eingelei-
tete Entwicklung unbedingt fortgesetzt werden muss. Dazu
gehdrt auch, dass weder das Steuerkonzept der Union
noch das von Herrn Kirchhof verwirklicht werden darf.
Kirchhof pur wiirde das Land rund 400 Millionen Euro
kosten, das Konzept der Union 200 Millionen. So kdme das
Land nie auf einen griinen Zweig. Bei allem Gestaltungs-
willen muss man immer auch die 6ffentlichen Finanzen im
Auge behalten. Dies und das Bemiihen um Steuergerech-
tigkeit vermisse ich bei Herrn Kirchhof und der Union.

(Beifall bei Abgeordneten der SPD und
einzelnen Abgeordneten der Linkspartei.PDS —
Wolfgang Riemann, CDU: Ach, Frau Keler!
Dazu kann ich nachher noch was sagen.)

Den tiefen Einbruch der Jahre 2002 und 2003 haben wir
Uiberwunden

(Zuruf von Dr. Armin Jéager, CDU)

und sind dabei, unsere Ausgabenseite energisch an die
verfligbaren Einnahmen anzupassen.

(Dr. Armin Jager, CDU: Wohin?!)

Die Erfolge stehen nicht nur auf dem Papier, sie doku-
mentieren sich in den tatsadchlichen Kassenzahlen. Wir
werden uns auf diesem Weg nicht beirren lassen. Damit
werden wir unserer Verantwortung fir eine langfristig

orientierte Finanzpolitik im Interesse kommender Genera-
tionen gerecht. Nur so kénnen wir die Eigenstandigkeit
unseres Landes festigen und dafir sorgen, dass die Le-
benschancen unserer Burger auf Dauer gesichert werden.

Zum Schluss, meine Damen und Herren, dies ist der
letzte Haushalt dieser Legislaturperiode.

(Unruhe bei Abgeordneten der SPD -
Heiterkeit bei einzelnen Abgeordneten der CDU -
Wolfgang Riemann, CDU: Dieser Regierung! —
Heinz Muller, SPD: Wunschdenken!)

Die Parlamentarier haben jetzt das Problem, sowohl
den Haushalt 2005 als auch diesen Doppelhaushalt zu
beraten. Ich wiinsche mir konstruktive und faire Verhand-
lungen und bitte um ihre Uberweisung in die Ausschiisse.

(Beifall bei Abgeordneten der SPD und
einzelnen Abgeordneten der Linkspartei.PDS)

Prasidentin Sylvia Bretschneider: Vielen Dank, Frau
Finanzministerin.

Im Altestenrat wurde eine Aussprache mit einer Dauer
von 180 Minuten sowie acht Minuten firr den fraktionslo-
sen Abgeordneten vereinbart. Ich sehe und hére dazu kei-
nen Widerspruch, dann ist das so beschlossen. Ich er6ff-
ne die Aussprache.

Das Wort hat zunachst der Abgeordnete Herr von
Storch von der Fraktion der CDU.

Dr. Henning von Storch, CDU: Frau Prasidentin!
Meine Kolleginnen und Kollegen! Meine Damen und Her-
ren! Wir haben soeben in umfangreicher Erlauterung die
Einbringung dieses Doppelhaushalts 2006/2007 erlebt,
wie ublich und nicht ohne Angriffe auf die Opposition.

(Heike Polzin, SPD: Und umgekehrt.)

Ich habe auch zur Kenntnis genommen, wir alle sind die
Besten in der Bundesrepublik, wir sind Giberdurchschnitt-
lich gut und von der roten Laterne keine Spur.

(Beifall Andreas Petters, CDU —
Heike Polzin, SPD: Das ist schon, dass
Sie das sagen, Herr von Storch. —
Dr. Armin Jager, CDU: Ja.)

Meine Damen und Herren, wir werden sehr sorgfaltig
die Erlauterungen der Ministerin auf die Haushaltswirk-
lichkeit Uberprifen. Aus unserer Sicht hat der Doppel-
haushalt 2006/2007 im Wesentlichen folgende Merkmale:

Erstens. Die Haushaltsvolumina sinken in beiden Jah-
ren. Hier besteht ein Zusammenhang mit den sinkenden
Einnahmen aus dem L&nderfinanzausgleich und den Son-
derbedarfserganzungszuweisungen des Bundes.

(Heike Polzin, SPD: Sehr richtig.)

Zweitens. Die Landesregierung, das ist nicht auf unse-
rem eigenen geistigen Frilhbeet gewachsen, veranschlagt
Zuwéchse in den Steuereinnahmen 2006 und 2007.

(Torsten Koplin, Die Linkspartei.PDS:
Wer hat denn die Rede geschrieben?)

Das ist risikobehaftet, wenn nicht realitatsfern, jeden-
falls wenn die bisherige Arbeitsmarkt- und Wirtschafts-
politik des Bundes fortgefuhrt wirde.

(Angelika Gramkow, Die Linkspartei.PDS:
Unter Hoheit der CDU. Nicht vergessen!)
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Drittens. Wir begriiRen die stetige Verringerung der Per-
sonalkosten. Der Abbau von 10.500 Stellen in der Lan-
desverwaltung bleibt deshalb im Gesprach, und zwar nur
im Gesprach, denn ohne den tarifvertraglichen Verzicht
auf betriebsbedingte Kindigungen waren wir deutlich
einen Schritt weiter.

(Zuruf von Heike Polzin, SPD —
Heinz Miller, SPD: Wollen Sie die denn, die
Szenerie?! Sagen Sie es doch! Sagen Sie doch,
was Sie wollen! Sagen Sie es doch einfach!)

Das ist im Einzelfall zu prifen, sehr wohl. Es gibt kein ...

(Heinz Miller, SPD: Also
schlieBen Sie die nicht aus?)

Um das AusschlieRen geht es hier nicht.
(Heinz Mller, SPD: Ahal)
Horen Sie doch ausnahmsweise zul
(Heinz Muller, SPD: Gerne.)

Der Hinweis auf die Verantwortung der CDU-F.D.P.-Re-
gierung aus dem Jahre 1991 gehért nun allmahlich in die
politische Mottenkiste, denn das hdren wir jedes Mal.

(Beifall bei Abgeordneten der CDU —
Unruhe bei einzelnen Abgeordneten der SPD
und der Linkspartei.PDS - Zurufe von
Dr. Norbert Nieszery, SPD, und
Torsten Koplin, Die Linkspartei.PDS)

Mir hat bei den Ausfihrungen der Finanzministerin nur
noch, meine Kolleginnen und Kollegen, der Hinweis auf
Helmut Kohl und seine Fehler gefehlt. Die fehlten noch.

(Zurufe aus der CDU: Genau, genau!)
Vielleicht beim néchsten Mal.

(Beifall bei einzelnen Abgeordneten der CDU —
Zuruf von Dr. Norbert Nieszery, SPD)

Denn die Fehler der Vergangenheit mussen fiir das her-
halten, was heute an Licken in der Darlegung der Haus-
haltswirklichkeit offen bleibt.

(Reinhard Dankert, SPD: Sie miussen
noch Honecker bringen, das fehlt noch!)

Viertens. Die Zuweisungen an die Kommunen werden
insgesamt gesehen abermals gekiirzt und das bringt
diese weiter in Not. Fur uns ist diese Politik gegenuiber
den Kommunen nicht akzeptabel. Sie geféahrdet die kom-
munale Selbstverwaltung und die Gemeindeinfrastruktur
in zunehmendem Malie.

(Beifall bei Abgeordneten der CDU)

Wir meinen auch, dass die Tourismusférderung nach
wie vor zu kurz kommt.

(Beifall Andreas Petters, CDU)

Funftens. Wir stellen fest, die Investitionsausgaben sin-
ken weiter. Das setzt sich auch in der Mittelfristigen Finanz-
planung fort, insbesondere im Bereich der Einzelplane des
Wirtschaftsministeriums, des Bildungsministeriums und
des staatlichen Hochbaus, dagegen steigen sie im Einzel-
plan 10 des Sozialministeriums. Das nennt die Ministerin
eine beharrliche Politik, meine Kolleginnen und Kollegen.

(Dr. Armin Jager, CDU: Ja,
das stimmt, da ist sie beharrlich.)

Beabsichtigt ist dagegen eine Steigerung der Arbeits-
marktférderung im Jahre 2006 um 20 Millionen Euro, wie
wir meinen, eine Férderung ohne erkennbare Nachhaltig-
keit. Das hat die Auswertung der GroRBen Anfrage Uber
Fordermaflinahmen im Jahre 2002 ergeben.

Meine Kolleginnen und Kollegen, ein erster summari-
scher Uberblick dieses Doppelhaushaltsentwurfs lasst
erkennen, dieser Haushalt dient nicht der Zukunftsféahig-
keit unseres Landes.

(Beifall bei Abgeordneten der CDU —
Egbert Liskow, CDU: Genau.)

Er setzt noch nicht die notwendigen politischen Rah-
menbedingungen fiir die Entwicklung unseres Landes und
Ubersieht zwingende Prioritaten. Unbestreitbar ist der
Sparwille der Landesregierung zu erkennen, aber es wer-
den Spareffekte an falschen Stellen gesetzt. Ich denke,
wir haben gentigend Gelegenheit in den Ausschiissen.

(Angelika Gramkow, Die Linkspartei.PDS: Ja,
dann machen Sie doch mal andere Vorschlage!
Hier sind wir in der Offentlichkeit und in
der Ersten Lesung, Herr von Storch!)

Noch sind wir bei der Einbringung!

(Zurufe von Minister Dr. Till Backhaus
und Siegfried Friese, SPD)

Meine Kolleginnen und Kollegen, die Frau Ministerin hat
erneut gemeint, die Schwierigkeiten in der Haushaltsbe-
waltigung fur die Zukunft auch der beabsichtigen Er-
hdéhung der Mehrwertsteuer anzulasten. Ich halte diese
Betrachtung fur einseitig und unangemessen.

(Beifall bei Abgeordneten der CDU —
Wolfgang Riemann, CDU: Falsch! Falsch!)

Wir werden uns in den Ausschussdiskussionen uber die
Einzelplane im Wesentlichen mit folgenden Schwerpunk-
ten zu beschéftigen haben:

— Wir werden versuchen, die Landeszuwendungen an die
Kommunen wieder zu verbessern. Von dem, was die
Ministerin sagte, dass es hier zu einem Ausgleich der
kommunalen Finanzschwéache kommen soll, kann
eigentlich keine ernsthafte Rede sein.

Wir sind der Auffassung, dass die Kirzung der Bil-
dungsausgaben, insbesondere in der Mittelfristigen
Finanzplanung, sich nicht mit den Ergebnissen der
PISA-Studie vertragt. Wir miissen mehr in die Bildung
investieren und nicht etwa weniger. Das Lehrerperso-
nalkonzept muss neu uberarbeitet werden. Es demoti-
viert die Lehrerschaft mit Stelleneinsparungen und
Stundenkirzungen. Die rucklaufige Schilerzahl kann
nicht mehr MaRstab fur den finanziellen Umfang der Bil-
dungsférderung sein.

(Angelika Gramkow, Die Linkspartei.PDS:
Auch betriebsbedingte Kiindigungen?!)

Beéangstigend ist, das ist ja gerade der Irrtum, gerade
beim Lehrerpersonalkonzept, dass das Haushaltsbe-
gleitgesetz in Artikel 7 konkret Zulassungsbeschran-
kungen fir Lehrernachwuchs vorsieht. Hier werden aus
den PISA-Ergebnissen nicht die notwendigen Konse-
quenzen gezogen.

(Beifall bei einzelnen Abgeordneten der CDU —
Kerstin Fiedler-Wilhelm, CDU:
Sehr richtig. Genau.)
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— Wir brauchen ferner eine neue Hochschulpolitik in
unserem Land.

(Beifall bei Abgeordneten der CDU —
Vincent Kokert, CDU, und
Egbert Liskow, CDU: Genau.)

Forschung und Lehre kommen zu kurz, wenn der gol-
dene Ziigel des Finanzministeriums den finanziellen
Rahmen bestimmt.

(Heike Polzin, SPD: Oh, oh, oh!)

Unser Ziel ist die Hochschulautonomie. Und deshalb
treten wir ein fir die Einflhrung von Globalhaushalten
an allen Hochschulen unseres Landes, denen die Ein-
werbung von Drittmitteln ohne Anrechnung auf den
Landeszuschuss und die Einfuhrung von Studienbeitré-
gen erlaubt sein muss. Wir treten ein fur die Ubertra-
gung der Personalangelegenheiten auf die jeweilige
Hochschule. Nicht alles muss in Schwerin entschieden
werden. Wir glauben auch, dass Strukturentscheidun-
gen innerhalb der Hochschule geféllt werden sollen.
Und wir sind der Meinung, dass die Hochschulen los-
geldst von der BWL Uber ihre Liegenschaftsangelegen-
heiten und ihre Bauherrentatigkeiten jeweils selbst ent-
scheiden sollen.

(Beifall Kerstin Fiedler-Wilhelm, CDU)

— Meine Kolleginnen und Kollegen, Wissenschaft und
Forschung sind das Fundament fir die Entwicklung
und Entstehung neuer Arbeitsfelder und Arbeitsplatze.
uUnd deshalb kommt den Hochschulen eine besondere
Rolle bei den Innovationen und der weiteren Entwick-
lung unseres Landes zu. Wir brauchen einen Umbau
unserer Hochschullandschaft, keinen Abbau.

(Beifall Egbert Liskow, CDU: Genau.)

Erst die Verwirklichung der Hochschulautonomie schafft
die Voraussetzungen fiur einen fairen Wettbewerb zwi-
schen den Hochschulen in unserem Land und fihrt zu
nationaler und internationaler Konkurrenzfahigkeit.

(Heike Polzin, SPD: Oh, mein Gott!)

— Wir werden sorgféltig die ArbeitsmarktférdermafBnah-
men auf Nachhaltigkeit prifen. Mehr als bisher muss
darauf geachtet werden, dass Unterstltzungen in wirt-
schaftlich tragfahige Unternehmen flieBen und diese
nach Ablauf der Férderung auch autonom existieren
kénnen. Schnickschnackférderungen auch in kleinerem
Umfang, wie wir sie bei unserer Grof3en Anfrage erlebt
haben, sollte es in Zukunft nicht mehr geben. Wir wer-
den versuchen, darauf habe ich hingewiesen, Mittel fur
die Tourismusforderung zu erhéhen, und zwar durch
Umschichtungen bei anderen Haushaltsmitteln.

(Rudolf Borchert, SPD, und
Andreas Bluhm, Die Linkspartei.PDS:
Da bin ich ja gespannt. —
Heike Polzin, SPD: Ja, ich erst. —
Zuruf von Torsten Koplin, Die Linkspartei.PDS)

Warten Sie es mal ab!
(Zuruf von Rudolf Borchert, SPD)

Das Haushaltsbegleitgesetz weist folgende Besonder-
heiten auf:

Artikel 2 regelt die Moglichkeit der Entnahmen aus
landwirtschaftlichem Sondervermdgen bis zu 4,5 Millio-

nen Euro. Eine abwédgende Begriindung fir die Eingriffs-
madglichkeit in die Substanz des Sondervermégens gibt es
nicht.

Artikel 5 des Haushaltsbegleitgesetzes regelt den Vor-
griff auf die kuinftige Organisationsstruktur der Landesver-
waltung. Wenn sie denn so kommt, das ist bisher noch
nicht entschieden.

(Heike Polzin, SPD: Also jeder fur sich!)

Artikel 8 sieht den Zukunftsfonds Mecklenburg-Vor-
pommerns in Hohe von 30 Millionen Euro aus dem
Nord/LB-Erl6s insgesamt vor. Das sind durchschnittlich
6 Millionen Euro pro Jahr.

(Angelika Gramkow, Die Linkspartei.PDS:
Nee, das sind 6 Millionen pro Jahr!)

Inhalt und Zweck des Sondervermdgens sind in Para-
graph 2 geregelt. In der Begriindung heif3t es dazu am
Ende, ich muss da leider zitieren: ,,Die Modalitaten fiir die
inhaltliche Differenzierung, die Projektauswahl und das
Vergabeverfahren einschliefilich der Festlegung der Betei-
ligten soll den Koalitionsfraktionen vorbehalten bleiben.”
Diese Handhabung, meine Damen und Herren, ist fir uns
nicht akzeptabel!

(Michael Ankermann, CDU: Das ist
ja unglaublich! Das ist ja unglaublich! —
Dr. Armin Jager, CDU: So weit sind wir
mittlerweile. — Zuruf von Egbert Liskow, CDU)

Paragraph 4 sieht die Verwaltung dieses Fonds durch
das Finanzministerium vor. Wir sind der Meinung, dass die
Mittelvergabe nicht nach finanzpolitischen Merkmalen erfol-
gen darf, sondern durch fachkompetente Institutionen.

Das sind wesentliche Ziele bei den Haushaltsberatun-
gen unserer Landtagsfraktion. Wir werden unsere politi-
schen Vorstellungen durch eine Vielzahl von Antragen in
den Fachausschissen einbringen. Wir wollen damit errei-
chen, dass in dem eingebrachten Doppelhaushalt die
richtigen Schwerpunkte fiir die Zukunftsfahigkeit unseres
Landes gesetzt werden.

(Vizeprasident Andreas Bluhm
Ubernimmt den Vorsitz.)

Meine Kolleginnen und Kollegen, die Finanzministerin
unseres Landes hat wiederholt und massiv das Steuer-
konzept von Herrn Professor Kirchhof kritisiert.

(Heike Polzin, SPD: Zu Recht.)

Dies geschah bereits bei der Einbringung des neuen
Haushalts 2005 ohne Not, denn dessen Einbringung be-
ruht bekanntlich nicht auf den Konzepten von Professor
Kirchhof, sondern auf der Verfassungswidrigkeit des
Ursprungshaushalts.

(Dr. Armin Jager, CDU: Richtig. —
Egbert Liskow, CDU: Genau.)

Gestern hatte die Ministerin abermals die Gelegenheit
genutzt, ihre Kritik zu erneuern und zu untermauern. Sie
hat auch heute wieder Kritik an den Uberlegungen von
Professor Kirchhof aufgegriffen

(Angelika Peters, SPD: Das kann
man gar nicht oft genug machen.)

und ganz leichtfuRig gemeint: 400 Millionen weniger im
Jahr wiirden bei der Verwirklichung der Vision von Profes-
sor Kirchhof herauskommen.
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(Dr. Armin Jager, CDU: Ja, was man von
lhren Zahlen halten kann, das wissen wir ja.)

Das sind undurchsichtige Berechnungen, die akzeptie-
ren wir nicht.

(Heinz Mller, SPD: Machen Sie
doch mal eine durchsichtige!)

Aber, meine Kolleginnen und Kollegen, es muss doch
einen Grund geben fir diese massiven Attacken gegen
Professor Kirchhof und seine Vorstellungen von der Steu-
erreform in Deutschland.

(Heinz Mller, SPD: Allerdings!)

Wo sind denn eigentlich die Alternativen zu Kirchhof
(Dr. Armin Jager, CDU: Richtig.)

fuir ein innovatives Steuersystem? Da héren wir nichts.

(Angelika Gramkow, Die Linkspartei.PDS:
Sie haben noch nie zugehort!)

Niemand kann bestreiten, meine Kolleginnen und Kol-
legen, dass die Steuer auf die Einkommen dringend er-
neuerungsbedirftig ist, dass wir ein irreparables Steuer-
system in Deutschland haben, das durch ein neues und
gerechtes System ausgewechselt gehort.

(Angelika Gramkow, Die Linkspartei.PDS:
Was heilt fir Sie wohl gerecht?!)

Meine Kolleginnen und Kollegen, es ist doch ein Irrtum
zu meinen, die Vorstellungen von Professor Kirchhof seien
eine Weltneuheit. Solche Konzeptionen funktionieren an-
derswo langst.

(Angelika Gramkow, Die Linkspartei.PDS:
Die hat er auch schon vor 30 Jahren vorgestellt.)

Es ist doch bezeichnend, Frau Kollegin Gramkow, dass
in einer internationalen Bewertung der Rangfolge von
nationalen Steuersystemen in ihrer Effizienz beispielswei-
se Hongkong auf den vorderen Platzen rangiert und
Deutschland von 104 ausgewéhlten L&dndern nahezu am
Ende zu finden ist, und zwar unmittelbar vor Ghana.

(Zuruf von Torsten Renz, CDU)
Wenn uns das nicht ...

(Heinz Muller, SPD: Kénnen Sie uns das hong-
kongsche System mal ein bisschen erlautern?)

Das ist ganz einfach: Sie nehmen die Gesamtsumme
der Einnahmen und multiplizieren sie mit dem Steuersatz.
Das reicht, das ist weniger als ein halber Bierdeckel.

(Dr. Armin Jager, CDU: Das versteht auch
Herr Miiller. — Zurufe von Torsten Renz, CDU,
und Birgit Schwebs, Die Linkspartei.PDS)

Die Gesamteinkinfte werden, und das ist richtig so, mit
einem einheitlichen Steuersatz beriicksichtigt. Es gibt
auch schon erste EU-Beitrittslander wie die Slowakei, die
sich mit dhnlichen Gedanken tragen wie Professor Kirch-
hof.

Beruht, frage ich Sie, meine Kolleginnen und Kollegen,
die Kritik an Professor Kirchhof nicht auch darauf, dass
die Steuerpolitik der rot-griinen Bundesregierung nicht
aus der Sackgasse herausfindet, die sie sich selbst ge-
wahlt hat?

(Beifall bei einzelnen Abgeordneten der CDU)

Professor Kirchhof hat in seinem Buch ,,Der sanfte Ver-
lust der Freiheit“ — das ist ein Buch, das ich Ihnen sehr zu
lesen empfehle — die Mangel des geltenden Steuersys-
tems beschrieben und deren Korrektur in finf aktuellen
Verfassungsauftragen dargelegt. Diese Méangel sind:

1. Einkunfte aus Auslandskapital werden verschwiegen.
2. Es fehlt eine rechtsformneutrale Besteuerung.

3. Wir haben eine zu hohe Familienbesteuerung.
4

. Die Besteuerung der Zukunftsvorsorge in Deutschland
ist verfassungswidrig.

5. Der Steuerpflichtige muss mindestens die Halfte seiner
Einklinfte behalten dirfen.

Darum ist Kirchhofs Ziel Steuergerechtigkeit und Ver-
lasslichkeit des Systems. Die fehlende Verlasslichkeit
unseres Steuersystems hat unsere Wirtschaft oft genug
angemahnt.

(Angelika Gramkow, Die Linkspartei.PDS:
Ich frage mich ernsthaft, wer daflr zusténdig ist.)

Meine Kolleginnen und Kollegen, eines muss ganz
deutlich werden. Wir dirfen uns nicht um die Frage her-
umdriicken, ob entweder der Staatsbedarf oder die indi-
viduelle Belastbarkeit die Intensitat der Steuer ausma-
chen.

(Angelika Gramkow, Die Linkspartei.PDS:
Beides, Herr von Storch, beides!)

Bei uns in Deutschland wird die Steuerdebatte vorwie -
gend ideologisch gefuihrt. Ein Zusammenhang mit der
Neiddiskussion unserer Tage ist nicht zu verkennen,

(Torsten Koplin, Die Linkspartei.PDS: Oh!)

verbunden mit der haufig erhobenen Forderung nach
Gleichheit in der Gesellschaft. Vielen ist nach wie vor
Reichtum suspekt. Deshalb fordert die SPD ja auch eine
Reichensteuer.

(Rudolf Borchert, SPD: Richtig. —
Torsten Koplin, Die Linkspartei.PDS:
Das ist ja auch verniunftig.)

Unsere Diskussion, die wir im Augenblick innerhalb der
Gesellschaft fihren, verstellt uns den Blick fiir die Ge-
samtverantwortung fir unsere Gesellschaft.

(Zuruf von Dr. Margret Seemann, SPD)

Und deshalb ist es gut, dass ein Mann wie Professor
Kirchhof, dessen Fachkompetenz unbestritten ist und nur
zu Wahlkampfzwecken diskreditiert wird, eine Vision fur
unser kiinftiges Steuersystem entwickelt. Visionen, meine
Kolleginnen und Kollegen, daran muss man heute erin-
nern, sind nun einmal in der Politik notwendig, denn ohne
sie versinkt Politik in Populismus und Pragmatik.

(Beifall bei einzelnen
Abgeordneten der CDU - Heiterkeit bei
Torsten Koplin, Die Linkspartei.PDS)

Die massiven Angriffe auf Kirchhof machen aber auch
deutlich, dass weder bisher noch in Zukunft von Rot-Griin
eine Uberzeugende Alternative erwartet werden kann.

(Reinhard Dankert, SPD: Deshalb haben
Sie Kirchhof, weil Sie keine Visionen hatten.)

Rot-Griin von morgen, das hat die Diskussion am
Sonntag ergeben, ist Rot-Griin von gestern.
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(Egbert Liskow, CDU: Genau.)
Und das ist keine Zukunft fiir uns in Deutschland.
(Beifall bei einzelnen Abgeordneten der CDU)

Und auch die Fernsehdiskussion zwischen Herrn Pro-
fessor Kirchhof

(Reinhard Dankert, SPD: Kommen
Sie mal zuriick zur Sache, Herr Kollege! -
Eckhardt Rehberg, CDU: Herr Dankert,
das hatten Sie bei Frau Keler auch
gelegentlich rufen missen!)

und Herrn Eichel - ich schatze den Finanzminister
durchaus noch aus seiner Zeit, als er Oberburgermeister
in Kassel war —

(Heinz Muller, SPD: Da war er auch gut.)

hat deutlich gemacht, dass Kirchhof unbeirrbar seine
Argumentationen gefiihrt hat. Ich empfehle jedem, sich
noch einmal mit dem Buch von Kirchhof auseinander zu
setzen, um sich eine eigene Meinung zu bilden, und zwar
frei von ideologischen Scheuklappen.

(Zuruf von Wolfgang Riemann, CDU)

Abgesehen davon halte ich personlich die Auseinan-
dersetzung mit Kirchhof fiir unfair und allein als Wahl-
kampfgetdse, denn sie ist in der Sache unangemessen.
Aber wie sagte schon Willy Brandt bei Wahlk&mpfen:
Wenn es eng wird, wird geholzt!

(Dr. Armin Jager, CDU: Jo!)

Und dieser Umgang mit Professor Kirchhof ist reine
Holzerei.

(Beifall bei Abgeordneten der CDU —
Torsten Koplin, Die Linkspartei.PDS: Die CDU
hat den Fairplaypokal. — Egbert Liskow, CDU:

Genau. — Zuruf von Reinhard Dankert, SPD)

Ich hoffe sehr, meine Kolleginnen und Kollegen, dass
es nach dem 18. November méglich sein wird, weil es
unumgaénglich ist, uber die Erneuerung unseres Steuer-
systems sachlich zu diskutieren. Dazu sind wir bereit. Der
Uberweisung des Doppelhaushalts an die Ausschiisse
stimmen wir zu. — Danke schon.

(Beifall bei Abgeordneten der CDU)

Vizeprasident Andreas Bluhm: Danke schén, Herr
von Storch.

Es hat jetzt das Wort fur die Fraktion der SPD der Abge-
ordnete Herr Borchert. Bitte schon, Herr Abgeordneter.

Rudolf Borchert, SPD: Herr Prasident! Meine sehr ge-
ehrten Damen und Herren! Am 28. Juni hat die Landesre-
gierung den Entwurf des Doppelhaushalts 2006/2007 be-
schlossen. Heute starten wir nun als Abgeordnete mit der
Ersten Lesung unsere parlamentarischen Haushaltsbera-
tungen. Ich hoffe, dass alles planmaRig verlauft, denn dann
kdénnen wir am 14. Dezember in Zweiter Lesung diesen
Haushalt fiir 2006 und 2007 beschlieRen. Es sind die letzten
Haushaltsberatungen in dieser Legislaturperiode und inso-
fern stellen wir damit wichtige Weichen fiir die Zeit nach der
nachsten Landtagswahl. Wichtig sind aber auch Weichen-
stellungen fiir die mittelfristige und langfristige finanzpoliti-
sche Entwicklung unseres Landes fir die Zeit danach.

Meine sehr geehrten Damen und Herren, mit dem vor-
liegenden Haushaltsplanentwurf setzen SPD und PDS

konsequent und kontinuierlich ihren bisherigen finanz-
politischen Kurs fort. Auch weiterhin gilt es, die Balance
zwischen notwendiger Konsolidierung des Landeshaus-
halts auf der einen Seite und den zielgerichteten Investi-
tionen in die Zukunftspotenziale unseres Landes auf der
anderen Seite zu sichern. Insofern gibt es einen klaren Zu-
sammenhang zwischen Sparen und Investieren. Die Kon-
solidierung des Haushalts, das wissen wir alle, ist zwin-
gend notwendig. Die Einnahmen und Ausgaben missen
in Ubereinstimmung gebracht werden. Wir miissen uns
auf sinkende Einnahmen einstellen. Die Zahlen sind be-
kannt. Bis zum Jahr 2020 sind es etwa 1,5 Milliarden Euro
weniger, die uns zur Verfigung stehen werden. Entspre-
chend missen wir nattrlich auch die Ausgabenseite an-
passen. Angesichts einer Gesamtverschuldung von fast
12 Milliarden Euro im Jahre 2007 und einer jahrlichen Zins-
belastung von voraussichtlich 538 Millionen Euro miissen
wir zwingend an dem Ziel festhalten, im Jahr 2010 die Net-
tokreditaufnahme auf null zu reduzieren, wenn es die Rah-
menbedingungen zulassen. Dies ist eine wichtige Voraus-
setzung, um fiir unser Land langfristig die Handlungs-
fahigkeit und damit die Eigensténdigkeit zu sichern.

Meine sehr geehrten Damen und Herren, zum grof3ten
Einsparpotenzial gehéren sicherlich die Personalausga-
ben. Wie das gehen soll, und zwar sozialvertraglich, zeigt
die Landesregierung mit ihrem Personalkonzept 2004. Die
Personalausgaben werden schon jetzt, also 2006, auf
1.623 Millionen Euro und 2007 auf 1.557 Millionen Euro
abgesenkt. Diese Personalausgabenreduzierung kann nur
einhergehen mit Stellenplanreduzierungen und da sind wir
ein gutes Stuck vorangekommen.

Ich méchte an dieser Stelle eine Quotenaussage extra
noch einmal fiir die CDU-Fraktion treffen, fir Herrn Rie-
mann, der sich auch in seiner Pressemitteilung ausfihrlich
mit dem Thema befasst hat. In 2003 betrug die Personal-
ausgabenquote, also das Verhéltnis Personalausgaben zu
den bereinigten Gesamtausgaben, noch 27 Prozent, die
auf 23,2 beziehungsweise 23,1 in 2006 und 2007 abge-
senkt wird. Natirlich ist die Stellenausstattung in der
Landesverwaltung nach wie vor auch mit 24,3 Stellen pro
1.000 Einwohner nicht zufrieden stellend, das haben wir
auch nie behauptet. Vergleichbare westliche Flachenlander
haben, wie wir wissen, im Durchschnitt etwa 19,5 Stellen
pro 1.000 Einwohner. Mit der Umsetzung des Personalkon-
zepts der Landesregierung haben wir uns ein klares Ziel
gestellt,

(Wolfgang Riemann, CDU: Personal
wird ausgegliedert und das ist dann
die wundersame Personalreduzierung.)

und zwar in einem realistischen Zeitfenster Uber
10.000 Stellen abzubauen,

(Zuruf von Eckhardt Rehberg, CDU)

davon 8.835 bis 2009, als Zwischenschritt bis Ende 2006
wie geplant die Reduzierung auf 36.500 Stellen und danach
in den Jahren 2010 bis 2015 noch weitere 1.176 Stellen.

Nicht unwesentlich in dem Zusammenhang ist natirlich
die Tatsache, dass wir Einwohnerverluste zu verzeichnen
haben werden, heute in der ,Schweriner Volkszeitung“
noch einmal nachzulesen. Das ist leider auch immer ver-
bunden mit geringeren Finanzzuweisungen, im Durch-
schnitt 2.300 Euro pro Einwohner, die wir verlieren. Inso-
fern mussen wir auf diesen Bevolkerungsriickgang natir-
lich reagieren, indem wir die Infrastrukturen anpassen,
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insbesondere die Verwaltungsstruktur. Das sind Griinde,
die ganz klar dafur sprechen, die 6ffentliche Verwaltung
zu modernisieren, zu deregulieren, die Funktionalreform
umzusetzen und auch die Neuordnung der Landkreise
vorzunehmen sowie schlie8lich — und das ist Bestandteil
des Gesamtkonzepts — das Personalkonzept in dem ge-
planten Zeitfenster umzusetzen.

Meine Damen und Herren, Sie alle haben sich sicher
auch in den Fachausschissen schon mit dem Personal-
konzept 2004 befasst, so dass ich davon ausgehen kann,
dass Sie sich bereits umfangreich informiert haben. Wenn
wir uns allerdings im Wahlkampf befinden, und das ist ja
der Fall, sollte man sachliche Auseinandersetzungen
gerade in Bezug auf den Landeshaushalt nicht auf3en vor
lassen. Dies gilt insbesondere fur Herrn Riemann.

(Wolfgang Riemann, CDU: Ja, hier.)

Herr Riemann behauptet, das Personalkonzept 2004
ware kein Beitrag zur Haushaltskonsolidierung. Dieses ist
nun sehr verwunderlich.

(Wolfgang Riemann, CDU: Ausgliedern
und vertuschen, Herr Borchert!
Ausgliedern und vertuschen!)

Vielleicht stort ihn lediglich, dass es nicht aus der Feder
der CDU stammt. Da liegt anscheinend der Hase im Pfeffer.
Ansonsten habe ich keine Erklarung daftr, Herr Riemann,

(Wolfgang Riemann, CDU: Ihr
bereinigt eure Zahlen immer selber.)

dass Sie so mit Halbwahrheiten umgehen.

An nur einem Beispiel will ich klar machen, wie durch
unverstandliches Zitieren ein falscher Eindruck erweckt
wird, und zwar bezogen auf die genannte Pressemittei-
lung Herrn Riemanns, in der er unter anderem, ich zitiere,
sagt: ,jedoch wird lediglich erwahnt, dass Aufgabenkritik
durchgefuhrt werden muss.“ Dies ist natlrlich sehr ver-
kirzt, denn, ich zitiere aus dem Personalkonzept, unter
anderem steht dort: ,In diesem Zusammenhang ist die
Aufgabenkritik als Mittel zum Erreichen der Ziele — insbe-
sondere der Reduzierung des Stellenbedarfs — anzuse-
hen, und nicht als Voraussetzung dafir.“ Also klarer geht
es dann wirklich nicht, Herr Riemann. Es ist bedauerlich,
dass Sie diese Passage nicht insgesamt zur Kenntnis
genommen haben oder moglicherweise vielleicht auch
gar nicht gelesen haben, denn Sie mussten sich mit sehr
groRem Zeitaufwand, das wissen wir, mit der GroRRen An-
frage bezlglich der Forderpolitik auseinander setzen.

(Beifall Reinhard Dankert, SPD —
Wolfgang Riemann, CDU: Ja, da werden
wir noch drauf zuriickkommen, Herr Borchert,
auf die Wirksamkeit lhrer Arbeitsmarktpolitik!)

Meine sehr geehrten Damen und Herren, die SPD-Frak-
tion unterstitzt die Landesregierung ganz klar in ihrem
Willen, Stellenreduzierungen sozialvertraglich zu gestal-
ten und betriebsbedingte Kundigungen dabei zu vermei-
den. Das ist eine klare Position. Bei der CDU ist das nicht
ganz so klar. Aber ich habe deutlich den Eindruck, und
dem wurde auch nicht widersprochen, dass die CDU hier
auf Tempo driicken will, dass sie hier ganz klar auch be-
triebsbedingte Kiindigungen in Erwéagung zieht. Personel-
ler Kahlschlag ist hier méglicherweise die Ansage.

(Wolfgang Riemann, CDU: Schwerpunkte
will die CDU und keinen Rasenméher!)

Ich moéchte darauf verweisen, dass auch die CDU Tarif-
vertrage einzuhalten hat.

(Egbert Liskow, CDU: Den
habt Ihr doch abgeschlossen!)

Bis 2010 ist es aufgrund des Tarifvertrages nun einmal
so, dass Kundigungen nicht méglich sind.

(Zuruf von Reinhard Dankert, SPD)

Aber wir wissen — auch bundespolitisch —, wie sehr die
CDU gerade an dieser Schraube Kiindigungsschutz dreht
und ihn abbauen will.

(Egbert Liskow, CDU: Wir wollen Arbeit
schaffen! — Zuruf von Torsten Renz, CDU)

Dieses ist natirlich dann eine Politik, die sich insbesonde-
re gegen die Arbeitnehmerinnen und Arbeitnehmer richtet.

(Zuruf von Eckhardt Rehberg, CDU)

Welche Rolle die CDA spielt innerhalb der CDU, ist da-
mit, glaube ich, auch schon klar illustriert.

Meine sehr geehrten Damen und Herren, das Ziel, 2010
einen ausgeglichenen Landeshaushalt zu haben, ist na-
tarlich nur maglich durch die kontinuierliche Absenkung
der Kreditaufnahme. 2006 werden wir reduzieren auf
400 Millionen und 2007 auf 375 Millionen Euro. Weitere
Schritte sind 225 Millionen, 75 Millionen Euro, bis 2010 auf
null. Erfreulich istin diesem Zusammenhang die Tatsache,
dass wir im Gegensatz zu vielen anderen Landern aktuell,
ich gucke jetzt nicht nach hinten, ich gucke nach vorne,
mit der Regelkreditobergrenze in den Jahren 2006 be-
ziehungsweise 2007 keine Probleme haben, dass wir dar-
Uber liegen — entsprechender Spielraum bei 603 bezie-
hungsweise 641 Millionen Euro — und insofern einen ver-
fassungskonformen Haushaltsplanentwurf vorliegen
haben. So selbstverstandlich ist das nicht. Es gibt zurzeit
nur wenige Bundeslander in der Bundesrepublik, die
einen verfassungskonformen Haushalt vorlegen kénnen.

(Egbert Liskow, CDU: Das haben wir gesehen!)

Insofern ist das auch ein Ergebnis einer klugen, voraus-
schauenden und soliden Haushalts- und Finanzpolitik
unserer Finanzministerin Sigrid Keler, unserer Regierung
und der Koalitionsfraktionen SPD und PDS.

(Beifall bei Abgeordneten der SPD -
Zuruf von Egbert Liskow, CDU)

Meine sehr geehrten Damen und Herren, ich sagte es
bereits, wir sichern die Handlungsféhigkeit unseres Lan-
des allerdings nicht nur, indem wir konsolidieren, sondern
auch, indem wir investieren. Dazu werden die Investi-
tionsausgaben insgesamt mit 1,3 beziehungsweise 1,2 Mil-
liarden Euro weiterhin auf hohem Niveau gehalten, denn
wir missen die wirtschaftliche Basis, die Infrastruktur
und die Voraussetzungen in Bildung, Forschung und
Entwicklung schaffen, um nach 2019 - ich meine, spé-
testens 2019 — auf eigenen Beinen zu stehen. Dazu ist es
notwendig, die knappen finanziellen Mittel auf die Poli-
tikfelder zu konzentrieren, die langfristig fur unser Land
den héchsten Mehrwert fur die Entwicklung des ganzen
Landes sichern. Wir haben also gerade jetzt im Haushalt
2006 und 2007 eine riesige Verantwortung, wofur wir
schliefilich die geplanten 7.013 Millionen in 2006 bezie-
hungsweise 6.848 Millionen Euro einsetzen.

Wir missen uns selbstverstandlich die Frage stellen:
Welche Schwerpunkte sind fir uns malRgebend bei den



3658

Landtag Mecklenburg-Vorpommern — 4. Wahlperiode — 63. Sitzung am 7. September 2005

vorliegenden Haushalten 2006 und 2007? Ich méchte an
dieser Stelle aus Sicht der SPD-Fraktion einige Schwer-
punkte noch einmal kurz benennen:

Erstens. Wirtschaft und Arbeitsplatze

Die Wirtschaftsférderung wird um insgesamt 344 Mil-
lionen Euro im Jahr 2006 und mit 257 Millionen Euro 2007
auf hohem Niveau fortgesetzt. Die Absenkung 2007 ergibt
sich aus der riicklaufigen Werftenhilfe und den geringeren
EFRE-Zuweisungen.

Zweitens. Der StraRenbau und der OPNV werden 2006
mit insgesamt 425 beziehungsweise 2007 mit 413 Millio-
nen Euro finanziert. Dies ist nicht nur wichtig fir die wei-
tere Entwicklung der Verkehrsinfrastruktur — damit meine
ich insbesondere die Fortsetzung laufender Strallenbau-
projekte —, sondern nattrlich auch in der Bauwirtschaft fir
die Sicherung von Arbeitsplatzen.

Drittens. Die Arbeitsmarktforderung wird auf bisheri-
gem hohem Niveau fortgesetzt mit 132 beziehungsweise
110 Millionen Euro. Der Riickgang in 2007 ergibt sich aus
den vermutlich geringeren ESF-Einnahmen. Meine sehr
geehrten Damen und Herren, angesichts der anhaltend
hohen Arbeitslosigkeit in unserem Land gibt es dazu grund-
satzlich — grundsétzlich, betone ich — keine Alternative.

Viertens. Ein weiterer Bereich ist die Bildung. Hier gibt
es immer groRe Ubereinstimmungen zwischen den Par-
teien, wenn es darum geht, mehr Geld fur Bildung zu for-
dern. Aber wir machen es konkret, es ist realistisch und es
ist untersetzt. Mit der neunten Schulgesetzanderung, die
wir im Parlament vor wenigen Wochen verabschiedet
haben, werden wir im Schuljahr 2006/2007 bekanntlich
das Konzept des langeren gemeinsamen Lernens umset-
zen. In dem Zusammenhang entsteht ein Stellenmehrbe-
darf von 156 Stellen, der entsprechend im Stellenplan
berlicksichtigt wird. Hervorheben mdéchte ich auch die
Bereitstellung von rund 130.000 Euro in den Jahren 2006
und 2007 fir KMK-Projekte zur Verbesserung der Bil-
dungsqualitét durch Evaluation und gezielte Forschung.
Ich méchte im Zusammenhang mit dem gemeinsamen
Lernen besonders darauf verweisen, dass die Fortbildung
von Lehrerinnen und Lehrern im laufenden Haushaltsjahr
zusétzlich mit 200.000 Euro zu den bereits vorhandenen
428.000 Euro verstarkt wird. Insofern haben wir auch in
diesem Punkt alle Voraussetzungen, um die notwendige
Qualitat beim gemeinsamen Lernen letztendlich abzusi-
chern.

Zum Bereich Hochschulen nur so viel: Wir setzen mit
dem Doppelhaushalt 2006/2007 den Weg der Garantie der
mehrjahrigen Planungssicherheit fort. Der Hochschulkorri-
dor wird, wie vereinbart, jahrlich mit einem Prozent Steige-
rung weiter ausfinanziert. Insgesamt wird der Zuschuss der
Hochschulen mit 267 beziehungsweise 271 Millionen Euro
weiterhin auf hohem Niveau gehalten. Gleichzeitig wird die
anteilig leistungsbezogene Zuweisung erhdht. Das Modell
der formelgebundenen Mittelzuweisung wurde 2002 ge-
meinsam mit den Hochschulen erarbeitet und wird seitdem
fortlaufend weiterentwickelt. Ab 2006 werden danach vier
Prozent des Gesamtbudgets fir die Hochschulen nach
Leistungskriterien fiir Lehre und Forschung vergeben. Fir
die Jahre 2006 und 2007 bedeutet das eine erhohte formel-
gebundene Zuweisung fiir die Hochschulen um 2,8 bezie-
hungsweise 2,9 Millionen Euro.

Flnftens. Fir den weiteren Ausbau der Ganztags-
schulangebote ist es wichtig, dass das Landesprogramm

fr Jugend- und Schulsozialarbeit fortgesetzt wird. Es
wird sicherlich notwendig sein in der Zukunft, dass wir an
den Schulen, die entsprechend der Schulentwicklungs-
planung Planungssicherheit haben, auch einen Schulso-
zialarbeiter vorhalten. Dazu werden in der neuen EU-For-
derperiode 2007 bis 2013 Vorkehrungen getroffen von
Uber 50 Millionen Euro, das heif3t, wie bisher auch min-
destens 7,3 Millionen Euro pro Jahr, um dieses Programm
entsprechend fortzusetzen und auszufinanzieren. Anders-
lautende Pressemitteilungen, Leserbriefe mit dem Inhalt,
dass moglicherweise dieses Programm nicht fortgesetzt
wird, entsprechen nicht den Tatsachen. Man kann denje-
nigen zugute halten, dass sie den Haushalt so direkt nicht
lesen konnten, denn es gibt hier noch andere, neue Austi-
telungen.

(Beifall Dr. Margret Seemann, SPD)
Sechstens. Kindertagesstatten

Wir wollen auch hier weiterhin die Ausstattung der vor-
schulischen Bildung und Erziehung weiter verstéarken. Das
erfordert, dass nicht nur die zwei Prozent pro Jahr erhdht
werden. Das ist klar, das haben wir im Gesetz fixiert. Im
Ubrigen werden wir 2007 erstmals die 90 Millionen Euro
Zuschuss durch das Land uberschreiten. Seit 1998 — ich
habe es mir noch einmal angesehen, also seit knapp
zehn Jahren —werden durch das Land damit Uber 23 Mil-
lionen Euro an Steigerungen in die Kindertagesstatten
gegeben. Falls, und das kommt noch dazu, die anstei-
genden Fallzahlen der betreuten Kinder es erfordern — die
Finanzministerin hat es bereits gesagt —, werden wir 1 Mil-
lion Euro pro Jahr zusétzlich bereitstellen.

(Angelika Gramkow, Die Linkspartei.PDS:
Die ist leider nicht ausreichend, Herr Borchert.)

Ich hoffe, dass sie ausreichend ist, aber da miissen wir
abwarten, was dann die Zahlen belegen, Frau Gramkow.

(Angelika Gramkow, Die Linkspartei.PDS:
Einverstanden. — Heiterkeit bei
Volker Schlotmann, SPD: Das ist ja nett.)

Siebtens. Die Kommunalfinanzen mdéchte ich hier nur
kurz ansprechen, nicht, weil es nicht wichtig wére, son-
dern weil ich davon ausgehe, dass sie moglicherweise
hier in der Debatte an anderer Stelle eine Rolle spielen.
Wir haben heute auch noch das FAG.

(Wolfgang Riemann, CDU: Genau.)

Der kommunale Finanzausgleich erfolgt erstmals kon-
sequent nach dem GleichmaRigkeitsgrundsatz, das heif3t,
die Verbundquote von 25,37 Prozent wird auf Steuerein-
nahmen, Landerfinanzausgleich und Bundesergéanzungs-
zuweisungen angewandt. Die Gesamtauszahlung betragt
dann 1.129 Millionen. Unser Land liegt damit mit an der
Spitze der Lander, wenn es darum geht, die Finanzausstat-
tung pro Einwohner zu bewerten, bei den neuen Landern
zumindest auf Platz 2, und zwar deswegen, weil die aktuel-
len Angaben von Thiringen noch nicht vorliegen fiir 2006.

Herr von Storch hat es angesprochen, insofern bin ich
ihm dankbar fur diese Vorlage, das Thema Zukunftsfonds.
Ich halte den Zukunftsfonds, so, wie er angelegt ist, fiir ein
gutes Beispiel fur den von mir eingangs angesprochenen
Grundsatz ,Enger Zusammenhang zwischen Konsoli-
dieren und Investieren“. Denn wenn wir von den Erlésen
der Nord/LB - 90 Millionen Euro — 60 Millionen Euro not-
wendigerweise in die Konsolidierung geben, ist es genau-
so wichtig, dass wir auch Geld in die Hand nehmen, um zu
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investieren, in dem Falle 30 Millionen Euro, und dann in
den Jahresscheiben 6 Millionen Euro jeweils einsetzen fir
die genannten Schwerpunkte im Bereich exzellenter For-
schungsschwerpunkte,

(Wolfgang Riemann, CDU: Der
Zukunftsfonds sinkt, Herr Borchert,
der betrug mal 10 Millionen!)

im Bereich von Innovativtechnologien, aber sicherlich
auch noch in anderen Bereichen, die wir zu diskutieren
und zu entscheiden haben.

(Wolfgang Riemann, CDU: Die Zukunft
fur dieses Land sieht irgendwie kleiner aus.)

Und da bin ich beim eigentlichen Problem, Herr von
Storch. Aber eigentlich ist es kein Problem, eigentlich ist
es eine Selbstverstandlichkeit. Selbstverstandlich werden
wir die Ausgestaltung des Zukunftsfonds im Detail in den
Fachausschiissen, insbesondere im Finanzausschuss,
beraten und letztendlich wird der Landtag entscheiden.
So war es immer, so wird es auch zukinftig sein. Insofern
kdnnen wir sehr gelassen mit diesem Thema umgehen,
denn es ist ein sehr positives Thema, Herr von Storch.
Wann haben wir mal Gelegenheit, gemeinsam Uber die
Verwendung von 30 Millionen Euro sinnvoll fur die Zukunft
des Landes miteinander zu diskutieren?

(Beifall bei Abgeordneten der SPD)

Meine sehr geehrten Damen und Herren, ich kann
mich noch sehr gut erinnern, und die meisten in diesem
Raum hier sicherlich auch, an die Situation 2003, als wir
dramatische Steuereinnahmeverluste von einer halben
Milliarde Euro hatten. In kiirzester Zeit waren sie auszu-
gleichen. Zusétzlich hatten wir dann noch das Problem,
dass zum Jahresende haushaltsrelevante wichtige Ent-
scheidungen im Bundesrat anstanden.

(Wolfgang Riemann, CDU: Steuerrechtsénderun-
gen, unter Rot-Grun selbst zugezogenes Leid!)

Ich als finanzpolitischer Sprecher der SPD-Fraktion
wurde natirlich sagen, die jetzige Ausgangssituation ist
etwas entspannter. Trotzdem gibt es natirlich weiterhin
noch erheblichen Klarungs- und Anderungsbedarf, das
will ich hier nicht verschweigen, den wir im Detail in den
Fachausschussen beraten missen. Schliefilich, das ist
ein guter Brauch und es liegt in der Natur der Dinge, ver-
lasst kein Haushalt den Landtag in Zweiter Lesung so, wie
er heute in Erster Lesung eingebracht wird.

(Beifall Angelika Gramkow, Die Linkspartei.PDS,
und Gabriele Mést’an, Die Linkspartei.PDS)

Es liegt jetzt an uns, an den Fraktionen, den Abgeord-
neten, das Etatrecht verantwortlich wahrzunehmen, das
heildt, nicht nur mehr Geld zu fordern, sondern natirlich
auch seriose Deckungsvorschlage zu unterbreiten. Wir
werden uns als SPD-Fraktion naturlich daran beteiligen.
Heute, was die konkreten Handlungsbedarfe zum jetzigen
Zeitpunkt betrifft, aus Sicht der SPD-Fraktion nur drei
Punkte, die ich kurz ansprechen mochte:

Erstens. Wir werden natirlich sehr intensiv den Einzel-
plan 10 zu diskutieren haben. Gerade im Zusammenhang
mit Kiirzungen im Sozialetat muss daruber diskutiert wer-
den, muss dariiber beraten werden, wie weit diese vorge-
schlagenen Kirzungen in diesem Umfang durch Um-
schichtungen vermieden werden kénnen.

Zweitens. Das CIVITAS-Programm muss unbedingt
fortgesetzt werden. Wir kénnen es uns nicht leisten bei

der Thematik Rechtsextremismus und der Frage ,,Wie
gehen wir damit um?*, hier Mittelkiirzungen vorzuneh-
men.

(Beifall Angelika Gramkow, Die Linkspartei.PDS)

Das CIVITAS-Programm ist eine ganz wichtige Voraus-
setzung im Kampf gegen Fremdenfeindlichkeit, Rechts-
extremismus, fir Demokratie und Toleranz. Und auch wenn
der Bund sich zurzeit vielleicht aus verstandlichen Griinden
noch nicht festgelegt hat, was die Weiterfinanzierung
betrifft, sind wir als Land hier ganz klar gefordert. Ich zum
Beispiel mdchte nicht, dass wir in eine Situation kommen,
wie wir sie in Sachsen haben, wo jahrelang gerade diese
Thematik, wie ich finde, vernachlassigt wurde. Dieses darf
uns bei diesem Thema auf gar keinen Fall passieren.

(Beifall bei Abgeordneten der SPD und
einzelnen Abgeordneten der Linkspartei.PDS)

Drittens mdchte ich einen Punkt ansprechen, bei dem
es vermutlich — zumindest befiirchte ich das — noch um
etwas mehr Geld geht als beim CIVITAS-Programm. Es
geht um die Absicherung der Lehrerversorgung an den
Berufsschulen. Aufgrund der aktuellen Schilerzahlpro-
gnosen gibt es dort Mehrbedarfe. Die miissen noch genau
quantifiziert und dementsprechend natirlich finanziell
untersetzt werden. Ich glaube, hier sind wir alle gefordert,
die entsprechenden Voraussetzungen zu schaffen,

(Angelika Gramkow, Die Linkspartei.PDS:
Sehr richtig.)

damit wir in diesem wichtigen Bildungsbereich entspre-
chend gut aufgestellt sind.

Dabei méchte ich es schon bewenden lassen, obwohl
ich mir sicher bin, dass die Fachpolitiker noch diverse
andere Vorschlage machen und auch Wiinsche auRern
werden. In diesen Chor reiht sich inzwischen auch schon
der Landesvorsitzende der CDU Herr Jurgen Seidel ein.
Auch er fordert mehr Geld, mehr Geld fiir Tourismus,
wenn es geht, gleich weit tber 1 Million, und natdrlich
auch mehr Geld fiir Bildung.

(Wolfgang Riemann, CDU: Der
setzt wenigstens Schwerpunkte.)

Das ist auch nachzulesen in der ,,Schweriner Volkszei-
tung”“ vom 27. August. Ich zitiere Herrn Seidel: ,,Wir mis-
sen Geld finden, um wichtige Bereiche des Landes finan-
ziell besser auszustatten, zum Beispiel die Bildung.” Die
»Schweriner Volkszeitung®“, in dem Falle Herr Koslik, stell-
te eine gute Frage an Herrn Seidel: ,,Die Landeskasse ist
leer, wo soll mehr Geld fiir die Bildung herkommen?“ Herr
Seidel antwortet: ,Das Land gibt fir Gutachten und Bro-
schiiren allein an die 60 Millionen Euro aus. ... Das Land
leistet sich ein teures Moorschutzprogramm. Das ist kri-
tisch zu hinterfragen.“ — Ach so!

(Angelika Gramkow, Die Linkspartei.PDS:
Ach so, wieder gegen den Naturschutz!)

Zum Moorschutzprogramm komme ich noch, aber erst
einmal zu den Gutachten.

(Heiterkeit bei Wolfgang Riemann, CDU: Und
eine teure Landesregierung, die uns nicht lieb ist!)

Kommen wir zu den Gutachten. An der Stelle ist es
immer ein Problem. Wir haben alle einmal irgendwann re-
giert, hier insbesondere die CDU. Und wer im Glashaus
sitzt, sollte nicht mit Steinen werfen,
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(Beifall Dr. Margret Seemann, SPD)

denn auch Herr Seidel hat zu seinen Zeiten als Wirt-
schaftsminister externen Sachverstand in Form von Gut-
achten reichlich genutzt.

(Beifall Bodo Krumbholz, SPD,
und Dr. Margret Seemann, SPD -
Volker Schlotmann, SPD: Hat aber

nicht geholfen! — Heiterkeit bei

einzelnen Abgeordneten der SPD und
Torsten Koplin, Die Linkspartei.PDS)

Das mdchte ich an der Stelle jetzt nicht bewerten. Aber
zum Beispiel wurde von Herrn Seidel damals an sieben
Experten ein Auftrag zur Untersuchung von Unternehmen
hinsichtlich wettbewerblicher Starken und Schwéchen —
Kostenpunkt: lockere 850.000 Euro -

(Wolfgang Riemann, CDU: Mark! Mark!)
vergeben.
(Torsten Koplin, Die Linkspartei.PDS: Hort! Hort!)

Ich kdnnte diverse andere Beispiele anfihren. Als
Landrat beauftragt er Professor Dombert mit der Bewer-
tung der Verwaltungsreform.

(Kerstin Fiedler-Wilhelm, CDU:
Mehr Beispiele haben Sie aber nicht.)

Also insofern wollen wir mal die Kirche im Dorf lassen

(Volker Schlotmann, SPD: Und
Herrn Seidel vor Ort! — Heiterkeit bei
Torsten Koplin, Die Linkspartei.PDS)

und das Thema entsprechend versachlichen.

Aber noch einmal ernsthaft zu diesen 60 Millionen flr
Sachverstandige und Broschiren, weil es immer wieder
gebracht wird. Hier muss man schon noch mal die ...

(Wolfgang Riemann, CDU: Genau. Sogar der
Haushalt 2005 musste doppelt gepruft werden!)

Herr Riemann, in dem Falle wissen Sie wirklich die Sache
besser zu bewerten als Herr Seidel. Von daher weil3 ich, dass
Sie dem zustimmen werden, wenn ich jetzt noch einmal die
Gruppierungsnummer 526 nenne bei den Ausgaben firr Sach-
verstandige, denn da geht es um die Zweckbestimmungen.
Ich nenne nur ein Beispiel, um deutlich zu machen, was es be-
deutet, wenn man so locker mit 60 Millionen durch die Ge-
gend lauft. Allein 17,1 Millionen Euro im Haushalt 2006/2007
pro Jahr sind im Justizministerium, Einzelplan 09, fur Sach-
verstandigenkosten gebunden entsprechend Bundesge-
setzgebung nach dem Justiz- und Entschadigungsgesetz,
also eine klare gesetzliche Pflichtaufgabe. Das ist nur ein
Beispiel, man kdnnte diverse andere anfligen.

(Volker Schlotmann, SPD: Ja,
das unterschlagen Sie gerne.)

Das Heranziehen von Sachverstandigen und Gutach-
tern zu fachspezifischen Fragen halte ich fiir ein vollig nor-
males Verwaltungshandeln. Zuséatzlich hoch spezialisier-
tes Fachpersonal fiir zeitlich befristet anfallende Aufgaben
vorzuhalten widerspricht den Geboten wie dem der spar-
samen Haushaltsfiihrung

(Heinz Muller, SPD: Sehr richtig.)

und dient nicht dem geplanten Stellenabbau einer Lan-
desverwaltung, den letztendlich auch die CDU massiv
vorantreiben will.

Richtig ist, und das bietet sich in den Haushaltsbera-
tungen geradezu an, Einzelfalle kritisch zu hinterfragen,
aber einen pauschalen Vorwurf kdnnen wir nicht gelten
lassen. Vor allem der pauschale Vorschlag, locker einmal
60 Millionen Euro von Gutachten in die Bildung zu schieben,
ist — entschuldigen Sie bitte — finanzpolitischer Nonsens.

(Beifall bei Abgeordneten der SPD und
Torsten Koplin, Die Linkspartei.PDS —
Volker Schlotmann, SPD: Geisterfahrer.)

Nun zum Moorschutzprogroamm: Das Moorschutzpro-
gramm maoglicherweise abzuschaffen ist schon ein harter
Tobak. Da Umweltpolitik bisher heute noch keine Rolle
spielte, nutze ich die Gelegenheit, dieses Thema anzu-
sprechen. Meine Damen und Herren, diese Absicht ist ein
weiterer Beleg dafur, dass die Vorschlage der CDU meist
rickwarts gewandt sind und die Zeichen der Zeit nicht
erkannt wurden.

(Zuruf von Torsten Koplin, Die Linkspartei.PDS)

Das im Ubrigen bundesweit einmalige Moorschutzpro-
gramm in Mecklenburg-Vorpommern steht wie kaum ein
anderes fur das Prinzip Nachhaltigkeit.

(Beifall bei einzelnen Abgeordneten
der SPD und der Linkspartei.PDS)

Das Moorschutzprogramm ist ein Konzept zum Schutz
von Natur, Klima, Boden und der Gewasser. Daruber hin-
aus bietet das Programm landwirtschaftlichen Unterneh-
men auf der Basis der Freiwilligkeit die Moéglichkeit des
Ausstiegs aus wirtschaftlich unrentablen Niedermoor-
flichen. Wenn Herr Seidel diese Mdglichkeit abschaffen
will, muss er das den betroffenen Landwirten auch in aller
Deutlichkeit sagen und er muss seinen Kollegen Martin
Brick, den ich noch sehr gut als vehementen Verfechter
des Moorschutzes in Mecklenburg-Vorpommern in Erin-
nerung habe, davon lUberzeugen.

(Beifall bei einzelnen Abgeordneten
der SPD und der Linkspartei.PDS -
Minister Dr. Till Backhaus: Das mit
der grofl3en Koalition, das waren
wir, das war nicht Herr Brick.)

Noch widerspriichlicher wird die Haltung von Herrn
Seidel, wenn ich Moorschutz und Tourismus in Zusam-
menhang bringe. Vielfalt, Eigenheit und Schonheit der
Landschaft gelten als Voraussetzung fur Erholung und
Tourismus. Zweifelsfrei haben die circa 292.000 Hektar
Moore in Mecklenburg-Vorpommern einen wesentlichen
Anteil an dieser Vielfalt.

(Beifall Heinz Mdiller, SPD, und
Dr. Martina Bunge, Die Linkspartei.PDS)

Der Landkreis Miritz zum Beispiel hat 19.000 Hektar
Moorflache, das entspricht 11,1 Prozent der Flache im
Landkreis Muritz. Wir wissen alle, wie schon der Landkreis
Muiritz ist, vielleicht auch wegen seiner Moore und seiner
interessanten Tier- und Pflanzenwelt. Wenn das alles in
Frage gestellt werden soll, muss Herr Landrat Seidel dies
den Menschen der Tourismuswirtschaft auch so sagen.
Sagen muss er es aber auch seinem Kollegen Landrat
Frieder Jelen, denn wir haben vor kurzem ein, wie ich
finde, auBerordentlich interessantes und unterstiitzens-
wurdiges Projekt eines Nationalparks Peenetal mit der
Kernzone Peenetal/Peenehaffmoor bekommen. Unter der
Verantwortung von Herrn Seidel und der CDU wird wohl
Herr Jelen dieses leider vergessen kdnnen.
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Geradezu fahrlassig in dem Zusammenhang ist natur-
lich auch der Aspekt der Klimarelevanz bei Mooren.

(Torsten Koplin, Die Linkspartei.PDS:
Sauerstoff, Luft zum Atmen. Um
Sauerstoff geht es, um Luft zum Atmen.)

CO, - eindeutig Klimakiller Nummer 1 — wird in den
wachsenden Mooren gebunden. Dieses Moorschutzpro-
gramm, und damit mdchte ich an dieser Stelle erst einmal
schlieBen,

(Kerstin Fiedler-Wilhelm, CDU: Nur
damit der Pegel gehalten werden kann,
Herr Borchert! Wissen Sie das auch? —

Zuruf von Karin Strenz, CDU)

leistet einen wesentlichen Beitrag zum Klimaschutz. An-
gesichts der aktuellen Bilder aus dem Siden der USA ist mir,
wie gesagt, auch aus Griinden des Klimaschutzes véllig
schleierhaft, wie man solche Vorschlége unterbreiten kann.

(Beifall bei Abgeordneten der SPD und
einzelnen Abgeordneten der Linkspartei.PDS)

Ich kann es Ihnen nicht ersparen, ich habe es nun ein-
mal gerne mit Zahlen. Ich will die ganze Angelegenheit ein
bisschen versachlichen: Moorschutzprogramm — 5 Millio-
nen Euro im Landeshaushalt,

(Minister Dr. Till Backhaus: Und
das kommt den Menschen zugute. —
Angelika Gramkow, Die Linkspartei.PDS:
Den Landwirten.)

davon 1,3 Millionen Euro Landesmittel, das andere sind
EU-Mittel, um auch einmal die GréRenordnungen klar zu
machen, womit man meint, hier méglicherweise Deckungs-
vorschlage zu finden fir Bildung. Das war kein finanzpoli-
tischer Geniestreich, Herr Seidel!

(Beifall bei Abgeordneten der SPD und
einzelnen Abgeordneten der Linkspartei.PDS)

Meine sehr geehrten Damen und Herren, ich wiinsche
uns allen konstruktive Beratungen in den Fachausschis-
sen zum Doppelhaushalt 2006/2007. Ich beantrage hier-
mit die Uberweisung in die Fachausschiisse. — Vielen
Dank fur lhre Aufmerksamkeit.

(Beifall bei Abgeordneten der SPD und
einzelnen Abgeordneten der Linkspartei.PDS)

Vizepréasident Andreas Bluhm: Danke schon, Herr
Borchert.

Es hat jetzt das Wort die Vorsitzende der Fraktion der
Linkspartei.PDS Frau Gramkow. Bitte schon, Frau Gram-
kow.

Angelika Gramkow, Die Linkspartei.PDS: Meine sehr
verehrten Damen und Herren! Haushalt ist die in Zahlen
gegossene Politik und Uber die will ich auch reden. Es ist
die Politik von SPD und PDS in Mecklenburg-Vorpom-
mern, die mit dem Doppelhaushalt 2006/2007 heute auf
dem Tisch liegt, und diese Politik kann sich sehen lassen!
Naturlich sind wir nicht rundum zufrieden, wir kbnnen und
wir dirfen dieses nicht sein und wir durfen auch die Fak-
ten zur Situation in unserem Land nicht ignorieren.

(Volker Schlotmann, SPD: Aber
unterschiedlich interpretieren.)

Wir haben eine zu hohe Arbeitslosigkeit und wir haben
noch ein zu geringes Wirtschaftswachstum. Wir haben zu

geringe Einkommen der Birgerinnen und Birger. Wir
haben eine zunehmende Armut, vor allen Dingen auch bei
Kindern, und die soziale Unsicherheit wachst. Diese Fak -
ten zu benennen, meine Damen und Herren, ist nicht, das
Land schlechtreden. Wir haben sie zur Kenntnis zu neh-
men und wir haben daraus entsprechende Schlussfolge-
rungen zu ziehen. Das ist unsere Aufgabe und das ist
unser Ansatz von Politik.

(Beifall bei einzelnen Abgeordneten
der Linkspartei.PDS)

Die bundesweiten Rahmenbedingungen — wir haben
dazu aus dem finanzpolitischen Bereich heute viel gehort —
bestimmen die Situation in Mecklenburg-Vorpommern
mafgeblich. Ob der Doppelhaushalt 2006/2007 wirklich
Bestand haben wird, wird auch von der Politik einer neuen
Bundesregierung abhéngen.

(Beifall bei einzelnen Abgeordneten
der Linkspartei.PDS)

Ich habe ernsthafte Zweifel, egal bei welcher neuen
Bundesregierung, dass sich die Situation der Blirgerinnen
und Burger und die Entwicklungschancen unseres Lan-
des wirklich verbessern sollten.

(Egbert Liskow, CDU: Dann machen
Sie bei der CDU ein Kreuz!)

Bei Hartz IV bleibt alles beim Alten und ich sage Klar:
Auch von 345 Euro kann man nicht leben.

(Beifall Dr. Martina Bunge, Die Linkspartei.PDS)

Die Kommunen bleiben auf den zusétzlichen Kosten
der Unterkunft sitzen. Ob das Unsinn ist, kbnnen wir ge-
meinsam beraten. Mit Hartz IV werden keine Arbeitsplat-
ze geschaffen, dagegen wachsen Armut und Zukunfts-
angste. 1-Euro-Jobs treten an die Stelle von aktiver
Arbeitsmarktpolitik, Lohnkirzungen, Senkung der Lohn-
nebenkosten Uber Mehrwertsteuererhéhung, Verlange-
rung der Arbeitszeiten, Angriffe auf den Kindigungs-
schutz. Meine Damen und Herren, all das wird keine zu-
satzlichen Arbeitsplatze in Mecklenburg-Vorpommern
schaffen!

(Beifall bei einzelnen
Abgeordneten der Linkspartei.PDS —
Torsten Koplin, Die Linkspartei.PDS: Genau!)

Steuern runter! Abgaben runter! Vermogen schonen
kostet den Staat — auch Mecklenburg-Vorpommern und
seinen Kommunen - weitere Einnahmen und beraubt uns
so wichtiger hoheitlicher Funktionen. Wir missten reagie-
ren mit Sozialabbau. Es entstehen Probleme in der inneren
und auBeren Sicherheit oder auch Probleme mit der Chan-
cengleichheit in der Bildung. Das sind doch Realitaten!

(Harry Glawe, CDU:
Nur Schulden! 11 Milliarden!)

Ich bin froh, dass es nun auch in der 6ffentlichen Debat-
te wieder eine Alternative gibt, und zwar in Ost wie in West.

(Heiterkeit bei Harry Glawe, CDU:
Mit der PDS! — Zurufe von
Torsten Koplin, Die Linkspartei.PDS,
und Gerd Walther, Die Linkspartei.PDS —
Wolfgang Riemann, CDU: Halten Sie mal
den Ball schon flach, Herr Walther! —
Gabriele Mést’an, Die Linkspartei.PDS:
Herr Riemann!)
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Und wie Sie als grolRRe etablierte Parteien sich die groR-
te Muhe geben,

(Zuruf von Wolfgang Riemann, CDU)

die vorgeschlagenen sozialen und demokratischen
Alternativen der Linkspartei.PDS zu verunglimpfen, haben
wir eben gehort.

(Unruhe bei einzelnen Abgeordneten der CDU -
Harry Glawe, CDU: Das sagt ja Ihr Haushalt
schon. In der Praxis sind Sie ja richtig stark

beim Streichen. Offentlich erklaren und
dann tun Sie immer das Gegenteil.)

Aber, Herr Glawe, offentlich geférderte Beschéftigung
schafft Arbeitsplatze!

(Beifall bei einzelnen Abgeordneten der
Linkspartei.PDS - Zuruf von Harry Glawe, CDU)

Ein Zukunftsinvestitionsprogramm bringt doch Nach-
frage und Wachstum.

(Heiterkeit bei
Torsten Koplin, Die Linkspartei.PDS -
Harry Glawe, CDU: Lesen Sie
doch Ihren Haushalt!)

Wenn wir die Kosten, die wir ausgeben fir das Arbeits-
losengeld Il, die Kosten fur den 1-Euro-Job

(Zuruf von Harry Glawe, CDU)

und die Kosten der Unterkunft zusammenlegen, sind
wir bei 1.000 Euro.

(Harry Glawe, CDU: Jaja. — Zuruf von
Torsten Koplin, Die Linkspartei.PDS)

Wer wiirde fur 1.000 Euro nicht gerne arbeiten gehen,
meine Damen und Herren?

(Beifall bei einzelnen
Abgeordneten der Linkspartei.PDS —
Gabriele Mést’an, Die Linkspartei.PDS:
Richtig! — Harry Glawe, CDU:

Das ist ja eine komische Rechnung!)

Lassen Sie uns doch dann diese Verhaltnisse umwan-
deln in versicherungspflichtige Arbeit!

(Wolfgang Riemann, CDU: Frau Gramkow,
Sie sind so weit von der Wirklichkeit entfernt. —
Gabriele Mést’an, Die Linkspartei.PDS: Gut,
dass wir Sie haben! — Heinz Miller, SPD: Ja.)

Ach, Herr Riemann! Bildung fur alle — Sie haben sie mal
genossen — mit langerem gemeinsamen Lernen und
lebenslangem Lernen, Herr Riemann, ...

(Heiterkeit bei Rudolf Borchert, SPD: Das
waren noch Zeiten! — Minister Dr. Till Backhaus:
Das hat aber nichts geholfen bei Herrn Riemann!

Das hat nichts geholfen! — Unruhe bei
Abgeordneten der CDU - Zuruf von
Wolfgang Riemann, CDU)

Vizeprasident Andreas Bluhm: Herr Riemann!

(Minister Dr. Till Backhaus: Er hat
immer den Trecker umgeschmissen!)

Frau Gramkow, ich entziehe Ihnen einen Moment das
Wort.

Meine sehr verehrten Damen und Herren, ich habe eine
Mitteilung zu machen: Die Atmosphére in dieser Debatte

wird zunehmend unaushaltbar. Herr Backhaus, von der
Regierungsbank keine Zwischenrufe! Ich werde, wenn
hier die Wiirde des Hauses weiter so verletzt wird, mit
Ordnungsrufen beziehungsweise Ausschliissen, die sich
daraus ableiten, agieren. So geht es nicht!

Frau Gramkow, Sie haben das Wort.

Angelika Gramkow, Die Linkspartei.PDS: Lieber Wolf-
gang Riemann, Bildung fir alle mit langerem gemeinsa-
men Lernen und lebenslanges Lernen sind ein gutes
Startkapital. Man kann es sogar an Ihnen sehen.

(Heiterkeit bei einzelnen Abgeordneten
der SPD, CDU und der Linkspartei.PDS —
Eckhardt Rehberg, CDU: Das gibt es nicht! —
Torsten Koplin, Die Linkspartei.PDS:
Das gibt einen Ordnungsruf.)

Ein Neuansatz fir strukturschwache Regionen in Ost
und West zum Beispiel Uber eine konsequente Regionali-
sierung in der Fdrderung wére machbar. Ein einfaches,
gerechtes und soziales Steuersystem, das mehr Geld in
die offentlichen Kassen bringt, dabei geringe Einkommen
entlastet, aber hohe Einkommen und Vermdgen belastet,
so ein Steuerkonzept ware ein mutiger Schritt. Ich sehe
ihn bei Ihnen allerdings Uberhaupt nicht.

(Beifall bei einzelnen Abgeordneten
der Linkspartei.PDS)

Und, Herr von Storch, ich habe die Blicher schon vor
Jahren gelesen. Ich habe einmal meine Studenten danach
unterrichtet.

(Heiterkeit bei Harry Glawe, CDU)

250 Euro Kindergeld, meine Damen und Herren, wére
das nicht besser als ein Kinderfreibetrag fur die Kinder
und die Familien in Mecklenburg-Vorpommern?

Die Linkspartei.PDS in Mecklenburg-Vorpommern
kénnte sich deshalb wahrlich bessere Rahmenbedingun-
gen fur die Politik unseres Landes vorstellen. Aber wir
mussen naturlich die Rahmenbedingungen so nehmen,
wie sie sind. Wir haben mit ihnen umzugehen und die
Handlungs- und Gestaltungsspielrdume sind eng. Wir wer-
den deshalb an Bewdhrtem festhalten, uns neuen Wegen
aber nicht verschlieBen und uns Wichtiges fir unsere Bir-
gerinnen und Birger in diesem Land leisten, auch wenn es
zurzeit nicht opportun ist. Die Politik in Mecklenburg-Vor-
pommern fir 2006 und 2007 wird deshalb durch Konti-
nuitét und Innovation die Zukunftsféahigkeit des Landes und
seiner Birgerinnen und Burger sichern helfen.

Lassen Sie mich zu einigen wichtigen Punkten Stellung
nehmen:

Erstens. Wir wollen die Bedingungen fur Arbeit verbes-
sern. Dazu wird eine Allianz von konzentrierter Wirt-
schaftsforderung, Wirtschaftsentwicklung im landlichen
Raum, innovativer Arbeitsmarktpolitik und konsequenter
Umweltausrichtung zu entwickeln sein. Die Neuausrich-
tung der europdischen Strukturfonds ab dem Jahr 2007
auf Vorschlag der Landerregierung zeigt dies bereits deut-
lich. Wir sichern dabei eine hohe Investitionsférderung.
Sie wird konsequent an die Schaffung von Arbeitsplatzen
gebunden.

(Zuruf von Harry Glawe, CDU)

Mit den Forderschwerpunkten in der gewerblichen
Wirtschaft, der wirtschaftsnahen Infrastruktur und dem
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StralBenbau sowie in der Technologieférderung sind wir
auf dem richtigen Weg. Wir missen allerdings weiterhin
innovative Beteiligungen fur Unternehmen sichern. Eines
groReren Schrittes bedarf es noch bei der Unterstiitzung
von wichtigen Wachstumsfeldern in Mecklenburg-Vor-
pommern, wie zum Beispiel die Mdglichkeiten der Ge-
sundheitswirtschaft.

Ich bedauere namens meiner Fraktion sehr, dass sich
die Landesregierung nicht dazu durchgerungen hat, zu-
mindest einen bescheidenen Teil der Wirtschaftszuschiis-
se in Forderdarlehen umzuwandeln. Eine kreative Fonds-
I6sung aus beidem ware ein Angebot fur die wirtschaftli-
che Entwicklung auch von kleinen mittelstandischen
Unternehmen im Land.

(Beifall bei einzelnen
Abgeordneten der Linkspartei.PDS —
Torsten Koplin, Die Linkspartei.PDS: So ist es.)

Diese Frage sollte nach unserem Dafirhalten auch vor
dem Hintergrund positiver Erfahrungen, zum Beispiel mit
dem Mikrodarlehensprogramm aus dem Hause Holter,
noch einmal intensiv diskutiert werden. Was ist denn
Schlechtes daran, wenn wir europaische Mittel in nationa-
le Mittel umwandeln kdnnen, welche wir im Land behalten,
wenn die européischen Mittel nach der Fondsperiode 2013
nicht mehr zur Verfigung stehen?

Meine sehr verehrten Damen und Herren, die Ernte ist
eingefahren, die Bauerinnen und Bauern haben Hervorra-
gendes geleistet trotz schlechter Witterung. Sie haben
damit bewiesen, dass Sie den FordermalRnahmen des
Landes entsprechen und dass diese notwendig sind. Die
Maflinahmen zur Entwicklung des landlichen Raums kon-
nen sich wirklich sehen lassen. Die Forderung von nach-
wachsenden Rohstoffen und der Ausbau der 6kologi-
schen Landwirtschaft sind neue Standbeine fur Landwirte
in Mecklenburg-Vorpommern, die sich vielleicht zukiinftig
Energiewirte nennen werden.

(Beifall bei einzelnen
Abgeordneten der Linkspartei.PDS —
Heiterkeit bei Eckhardt Rehberg, CDU)

Allerdings sind wir dafiir verantwortlich, Herr Landwirt-
schaftsminister, neben der européischen Komponente fir
die Planungs- und Investitionssicherheit auch zwischen
den Fondsperioden fir die Landwirte etwas zu tun, not-
falls mit Vorfinanzierung.

Kontinuitdt, meine Damen und Herren, in der Arbeits-
marktpolitik ist fir unser Land elementar, und das nicht
nur, weil von bundespolitischer Arbeitsmarktpolitik doch
eigentlich gar nicht mehr die Rede ist. Es ist deshalb ein
Erfolg, dass weiterhin mindestens 30 Prozent der Mittel
der neuen EU-Foérderperiode fiir arbeitsmarktpolitische
MaRnahmen in Mecklenburg-Vorpommern gebunden
werden konnen. Das Arbeitsmarkt- und Strukturentwick-
lungsprogramm bleibt ein Erfolgsmodell und die Regiona-
lisierung in diesem Bereich ist europaweit anerkannt. Die
unternehmensnahe Arbeitsmarktférderung hat Vorrang
und dabei sind trotzdem solche Initiativen wie zum Bei-
spiel die Eingliederung alterer Arbeitnehmerinnen und
Arbeitnehmer unerlésslich. Das Programm ,50 Plus* mit
500 Stellen in diesem Bereich ist bereits einen Tag nach
der Verkiindung de facto ausgebucht. Die Existenzgriin-
deroffensive lauft und das Jugend- und Schulsozialarbei-
terprogramm beweist, dass es eine richtige Antwort fur
offentlich geférderte Beschaftigung in Mecklenburg-Vor-
pommern ist.

(Beifall bei einzelnen Abgeordneten
der Linkspartei.PDS)

Es sorgt fiir tber 600 existenzsichernde Arbeitsplatze,
es schafft sozialversicherungspflichtige Arbeit in den
Kommunen, es erkennt gesellschaftlich notwendige Ar-
beit an und diese wird auch noch tarifgerecht bezahlt.
Was wollen wir eigentlich mehr?

(Beifall Dr. Martina Bunge, Die Linkspartei.PDS —
Zuruf von Kerstin Fiedler-Wilhelm, CDU)

Dank der Initiative der Landesregierung, kénnen wir
heute sagen, ist dieses Angebot von 6ffentlich geférderter
Beschaftigung gesichert bis 2013.

(Harry Glawe, CDU: Oje! —
Dr. Martina Bunge, Die Linkspartei.PDS:
Sehr gut.)

Ich habe einen Traum,

(Heiterkeit bei Harry Glawe, CDU: Na
dann trdumen Sie mal noch ein bisschen!)

aber nennen Sie es ruhig Visionen, man darf ja heute
alles. Ich finde, jede Schule in unserem Land hat eine
Sozialarbeiterin oder einen Sozialarbeiter verdient, um
das Ganztagsschulprogramm zusammen mit dem Kolle-
gium der Lehrerinnen und Lehrer umzusetzen. Lassen Sie
uns doch mal trdumen!

(Zurufe von Torsten Renz, CDU,
und Wolfgang Riemann, CDU)

Eines der wichtigsten Standbeine und Standortvorteile
in Mecklenburg-Vorpommern ist unsere Natur und ist die
Umwelt, nicht nur fur die Touristinnen und Touristen. Des-
halb sind im Doppelhaushalt auch die Weichen fir die
Fortfiihrung und den Ausbau der MaBnahmen in Klima-
und Naturschutz gestellt. Obwohl weniger Mittel zur Ver-
figung stehen, werden durch einen konzentrierten Ein-
satz umweltpolitische Aufgaben nicht vernachlassigt.

Die Férderung von Kleinklaranlagen, sie ist wirklich ein
Renner im landlichen Raum, das Moorschutzprogramm,
Sie haben es gehdrt, und die Entwicklung der Naturparks
erhalten einen besonderen Stellenwert. Alternative Ener-
giequellen gewinnen nicht nur angesichts dramatisch stei-
gender Rohstoffpreise oder der Situation an unseren
Zapfsaulen immer mehr an Bedeutung. Sie sind auch Be-
standteil neu entstehender Energie- und Wirtschaftskreis-
laufe in der Region. Fiir den Ausbau solcher Wertschop-
fungsketten 6ffnen sich zumindest mehr Chancen im
Land, wenn die Nutzung alternativer Ressourcen voran-
getrieben werden kann. Die bestehende Umwelt- und
Landwirtschaftsallianz ist deshalb weiterzuentwickeln. Sie
ist unabdingbar fir Mecklenburg-Vorpommern.

(Beifall bei einzelnen Abgeordneten der
Linkspartei.PDS und Rudolf Borchert, SPD)

Ich mochte an dieser Stelle auf etwas verweisen, was wir
nicht immer so in den Vordergrund stellen, was aber den-
noch auch fiir Mecklenburg-Vorpommern von Bedeutung
ist, ndmlich die Situation der Zoos und Tiergarten. Auch in
Mecklenburg-Vorpommern missen wir die européische
Zoorichtlinie umsetzen. Die dazu erforderlichen Mittel sind
im Haushalt wesentlich klarer auszuweisen als jetzt.

(Beifall Birgit Schwebs, Die Linkspartei.PDS)

Zweitens. Wir setzen den Vorrang fur die Bildung in
unserem Land durch. Fir die Linkspartei.PDS hat Bildung
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oberste Prioritét. Wir haben schon seit einem Jahr die vor-
schulische Bildung und Erziehung in den Kindertagesstat-
ten eingefiihrt und verstarkt. Vielerorts wurde uns be-
stéatigt, dass die Kinder in diesem Jahr gut vorbereitet in
die Schule gekommen sind. Unser Ziel ist es, die vor-
schulische Bildung und Erziehung auf die Altersklassen 3
und 4 auszudehnen.

(Torsten Renz, CDU: Da folgen
Sie ja unserem Vorschlag!)

Ich lade Sie ein: Lassen Sie uns gemeinsam auch tber
entsprechende finanzielle Mdglichkeiten im Landeshaus-
halt von Mecklenburg-Vorpommern nachdenken!

(Zuruf von Torsten Renz, CDU)

Wir haben die notwendige politische Bildung in unse-
rem Land konzentriert. Wir haben auf Bildungsfreistellung
und auf erfolgreiche Weiterbildung gesetzt. Und, meine
Damen und Herren, wir haben das langere gemeinsame
Lernen in Mecklenburg-Vorpommern eingefuhrt.

(Wolfgang Riemann, CDU:
Nachstes Jahr, Frau Gramkow!)

Es ist ein erster wichtiger Schritt hin zu einem zukunfts-
fahigen, integrativen und chancengleichen Bildungswe-
sen in Mecklenburg-Vorpommern. Der Haushalt stellt die
notwendigen Finanzmittel und Stellen zur Verfiigung, die
fur die Umsetzung des langeren gemeinsamen Lernens
vorerst bis zur 6. Klasse notwendig sind.

(Zuruf von Torsten Renz, CDU)

Flr uns ist klar: Der langere gemeinsame Unterricht
wird zukunftig in Mecklenburg-Vorpommern einschlief3-
lich der Klasse 8 zu absolvieren sein!

(Torsten Renz, CDU: Nee, das kommt
nicht, Frau Gramkow, das kommt nicht!)

Mit grof3en finanziellen Anstrengungen sichern wir eine
wohnortnahe Schulstruktur im landlichen Raum und wir
stellen zusatzliche Mittel fir den Forderunterricht bereit,
der im kommenden Schuljahr noch ausgeweitet werden
soll.

(Kerstin Fiedler-Wilhelm, CDU:
Sechs Minuten pro Schiiler! -
Wolfgang Riemann, CDU: Na! —
Heiterkeit bei Eckhardt Rehberg, CDU)

Lassen Sie uns in den Ausschiissen dartiber diskutie-
ren!

Wir treffen Vorsorge, dass jeder Jugendliche und jede
Jugendliche ein Angebot fur einen Ausbildungsplatz erhélt.
Ja, Herr Borchert, Sie haben Recht, die Unterrichtsver-
sorgung an den beruflichen Schulen muss deshalb kon-
sequent gesichert werden. Eine Entscheidung zur Berufs-
schulstruktur in Mecklenburg-Vorpommern steht sowieso
auf der Tagesordnung.

(Rudolf Borchert, SPD: Steht auf
der Tagesordnung, richtig!)

Die Hochschulen unseres Landes, meine Damen und
Herren, haben eine sehr gute Entwicklung genommen und
sie sind bei den Studierenden auch sehr beliebt. Trotzdem
miissen sie sich einem Strukturwandel stellen. Fir die
Fraktion der Linkspartei.PDS ist es nach wie vor das Ziel,

(Wolfgang Riemann, CDU: Einen
Lverordneten“, das haben Sie vergessen!)

dass es zwischen dem Land, Herr Riemann, und den
Hochschulen zu einem konsensualen Hochschulpakt
kommt. Ich will hier aber auch deutlich sagen, dass es ein
Weiter-so-wie-bisher nicht geben kann. Wir missen not-
wendige Veranderungen vornehmen, um dem Bologna-
Prozess und den internationalen Anspriichen zu entspre-
chen. Die Finanzausstattung der Hochschulen ist tGber
den Zeitraum des Doppelhaushaltes und die Mittelfristige
Finanzplanung hinaus konstant. Auch das ist nicht selbst-
verstandlich.

(Beifall bei einzelnen Abgeordneten der SPD -
Heike Polzin, SPD: Nee, eben!)

Es ist uns bewusst, dass es dennoch fir die Universita-
ten und Hochschulen nicht einfach wird, die Aufgaben zu
erfillen.

(Harry Glawe, CDU: Es fehlen 30 Millionen,
das wissen Sie ganz genau!)

Der schon heute, Herr Glawe, groRe Zulauf von Stu-
dentinnen und Studenten wird noch viel groRer sein,

(Harry Glawe, CDU: Es fehlen 30 Millionen!)

wenn weitere CDU-geflihrte Bundeslander Studienge-
buhren einfihren.

(Eckhardt Rehberg, CDU: Es wird das ganze
Gegenteil passieren, Frau Gramkow! Das
Gegenteil wird passieren! — Zurufe von
Rudolf Borchert, SPD, und Heike Polzin, SPD)

Wir haben von Herrn von Storch gehért, auch die CDU
in Mecklenburg-Vorpommern setzt sich fiir die Einfihrung
von Studiengebuhren ein. Die Linkspartei.PDS sagt klar:
Studiengebuhren fir das Erststudium stehen auller Frage.
Bildung darf nicht vom Geldbeutel der Eltern abhangen.
Chancengleichheit sollte hier keine leere Worthiilse sein.

(Beifall bei Abgeordneten der Linkspartei.PDS —
Kerstin Fiedler-Wilhelm, CDU: Jetzt
behandeln Sie alle gleich. — Zuruf
von Wolfgang Riemann, CDU)

Deshalb sind die Investitionen in die Hochschulen auch
konstant und wir sparen dafiir bei anderen Verwaltungs-
bauten.

(Harry Glawe, CDU: Jaja,
das glaubt ja sowieso keiner.)

Das Land wird einen erheblichen Eigenanteil an der
Exzellenzinitiative des Bundes fir die Innovation in For-
schung und Entwicklung erbringen. Nach der Blockade-
haltung der CDU, die nun endlich beendet ist, wollen wir
versuchen, so viel Mittel wie mdglich nach Mecklenburg-
Vorpommern zu holen.

Drittens. Wir zeigen soziale Verantwortung.
(Heiterkeit bei Harry Glawe, CDU: Ja.)

Die sozialen Pflichtaufgaben des Landes und der Kom-
munen steigen permanent. Wachsende Bedarfe und not-
wendige Haushaltskonsolidierung zwingen zu Schwer-
punkten auch im Bereich des Sozialministeriums.

(Harry Glawe, CDU: Das ist total unglaubwurdig.)

Diese sind die weitere Entwicklung der Kindertagesbe-
treuung, die nachhaltige Entwicklung der medizinischen
Infrastruktur, der Erhalt und die Qualifizierung von Bera-
tungsangeboten,
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(Harry Glawe, CDU: Das
bestreiten Sie doch gerade.)

die Ausdifferenzierung von Angeboten fur die altere
Generation und fir Menschen mit Behinderungen sowie
ein qualifiziertes Kinder- und Jugendprogramm in Meck-
lenburg-Vorpommern.

(Heiterkeit bei Harry Glawe, CDU)

Wichtige Leistungen unseres Landes zur Verbesserung
der sozialen Situation bleiben erhalten.

(Egbert Liskow, CDU: Und werden gekdirzt.)

Das Landesblindengeld wird nicht angetastet. Gleiches
gilt fur das Landespflegewohngeld.

(Harry Glawe, CDU: Das lauft sowieso aus.)
Die Kindertagesstattenbetreuung im Land ist gesichert.

(Harry Glawe, CDU: Das lauft sowieso aus,
Frau Gramkow, das wissen Sie ganz genau.)

Meine sehr verehrten Damen und Herren, wir haben
heute lber 4.000 Kinder mehr in Kindertagesstétten des
Landes als noch vor Jahresfrist.

(Harry Glawe, CDU: Ja. -
Wolfgang Riemann, CDU:
Das hat die Linke gemacht.)

Eltern nehmen das Angebot der neuen Kindertages-
stattenbetreuung inklusive der vorschulischen Bildung an.

(Harry Glawe, CDU: Ja, weniger pro Kopf.)
Wir werden dafiir Sorge tragen,
(Zuruf von Torsten Renz, CDU)

dass die steigenden Kinderzahlen finanziell im Haushalt
von Mecklenburg-Vorpommern beriicksichtigt werden.

(Beifall bei einzelnen Abgeordneten
der Linkspartei.PDS)

Ein Wort zur Investitionsférderung: Wir finden es sehr
bemerkenswert, dass im Rahmen der Neuausrichtung des
ELER-Programms aus dem Landwirtschaftsministerium
ein Signal gesandt wurde, dass zukinftig fur die Entwick-
lung des landlichen Raums auch soziale Investitionsmaf3-
nahmen, zum Beispiel in Kindertagesstatten, méglich sein
sollen.

(Zuruf von Wolfgang Riemann, CDU)

Das ist Ausdruck einer Allianz zwischen Wirtschaft —
hier Landwirtschaft — und sozialer Verantwortung.

(Beifall bei einzelnen Abgeordneten
der SPD und der Linkspartei.PDS)

Die soziale und berufliche Integration von Migrantinnen
und Migranten wird erstmals verstarkt so gefordert, wie
Sie es im Haushalt finden. Die Ansatze in den Bereichen
der sozialen Wohlfahrt und der Suchtpréavention, wir
haben es hier auch gehort, sind aus unserer Sicht, Herr
Borchert, korrekturbedrftig.

(Harry Glawe, CDU: Ach nee?!)

Daruiber hinaus muss das Landesgleichstellungsgesetz
verabschiedet

(Harry Glawe, CDU: Das haben wir schon
letztes Mal gesehen, auf demselben Streichweg.)

und im Landeshaushalt entsprechend untersetzt werden.
(Zuruf von Torsten Renz, CDU)

Viertens. Wir wollen kulturelle Vielfalt ermdglichen und
Sport fordern.

(Harry Glawe, CDU: Ja.)

Viele Bereiche in Mecklenburg-Vorpommern mussten
einen Konsolidierungsbeitrag leisten.

(Harry Glawe, CDU: Genau.)

Gemessen daran ist es bemerkenswert, dass die Mittel
fuir die Kulturférderung stabilisiert, ja teilweise erhdht wur-
den. Hinzu kommt noch die Berlicksichtigung des Ehren-
amtes als Eigenleistung in den neuen Forderrichtlinien des
Landes. Das ist wirklich ein sehr gutes Angebot fir die
Weiterentwicklung der kulturpolitischen Landschaft in
Mecklenburg-Vorpommern. Gut ist auch, dass ab 2007
die EU-Strukturfordermittel fur die Entwicklung und For-
derung des Denkmalschutzes in Mecklenburg-Vorpom-
mern zur Verfigung gestellt werden kénnen.

Ich weil’ nicht, wie es lhnen ging, aber die nachhaltige
Forderung des Landes fiir den Breiten- und Leistungs-
sport, die seit Jahren auf hohem Niveau und konstant ist,
hat ja wohl Erfolge gezeigt.

(Beifall bei einzelnen Abgeordneten
der Linkspartei.PDS)

Wir haben uns liber die Jahre fiir das Sportférdergesetz
eingesetzt. Es tragt heute seine Friichte und der Zuschuss
ist konstant.

(Beifall bei einzelnen Abgeordneten
der SPD und der Linkspartei.PDS -
Detlef Muller, SPD: Sehr richtig!)

Und das Ergebnis: Mecklenburg-Vorpommern hat ei-
gentlich fir Deutschland die Europameisterschaften der
Leichtathleten gewonnen.

(Wolfgang Riemann, CDU:
Franka Dietsch aus Koserow. —
Heiterkeit bei einzelnen Abgeordneten
der SPD, CDU und der Linkspartei.PDS)

Ich denke, eigentlich wér das ...
Also, Wolfgang, Koserow — Klar!

(Heiterkeit bei einzelnen Abgeordneten
der SPD und der Linkspartei.PDS)

Eigentlich ware das doch einen Leistungsbonus wert.
Ich mdchte im Namen aller an dieser Stelle den Medail-
lengewinnerinnen und Medaillengewinnern herzlich gratu-
lieren. Sie tragen den Namen Mecklenburg-Vorpommern
Uber die Landesgrenzen hinaus

(Wolfgang Riemann, CDU: Koserows Namen,
jal = Zuruf von Kerstin Fiedler-Wilhelm, CDU)

und eine bessere Werbung kann es doch wahrlich nicht
geben!

(Beifall bei einzelnen Abgeordneten der
Linkspartei.PDS — Wolfgang Riemann, CDU:
Sie wird Ehrenbdrgerin!)

Funftens. Wir wollen eine Partnerschaft mit den Kom-
munen gestalten. Darauf werde ich mich im Anschluss in
der Debatte noch beziehen.
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Sechstens. Es geht darum, in Mecklenburg-Vorpom-
mern Demokratie und Toleranz zu leben. Der Kampf
gegen rechtsextremistische Entwicklung bleibt eine we-
sentliche Querschnittsaufgabe auch fiir den Staat, ja
eigentlich fur unsere gesamte Gesellschaft, denn Rechts-
extremismus, Nationalismus, Rassismus und Antisemitis-
mus gefahrden die Grundlagen der Demokratie. Das Wir-
ken der mobilen Beratungsteams fiir demokratische Kul-
tur, die Netzwerkstellen und Lobby eV sind an dieser
Stelle wirklich hoch zu wirdigen. Sie sind unverzichtbar.
Die weitere Arbeit der genannten CIVITAS-Projekte, der
Handlungsrahmen fiir Demokratie und Toleranz Uber-
haupt brauchen finanzielle Férderung durch das Land,
zumal nicht absehbar ist, inwieweit nach der Bundestags-
wahl das Bundesprogramm uberhaupt fortgesetzt wird.

Nun bin ich nicht gerade eine Freundin der séchsischen
Landesregierung, aber sie stellt 1,2 Millionen Euro fur Pro-
jekte gegen Rechtsextremismus zur Verfligung.

(Rudolf Borchert, SPD: Jetzt,
nachdem die SPD an der Regierung ist.)

Mussen erst Rechtsextremisten im Parlament sitzen,
bevor wir alle aufwachen?

Meine Damen und Herren, die Fraktion der Linkspar-
tei.PDS hat die politischen Schwerpunkte fiir den Doppel-
haushalt 2006/2007 aus ihrer Sicht bewertet. Sie tragt sie
mit, auch wenn wir deutliche Verédnderungen und den Ab-
bau von Defiziten im Doppelhaushalt festgestellt haben.
Ich will hier klar erklaren: Wir miissen die Defizite im Dop-
pelhaushalt ausgleichen und erst dann — erst dann — wer-
den wir dariiber nachdenken, einen neuen wiinschens-
werten Zukunftsfonds fuir Mecklenburg-Vorpommern auf-
zulegen.

(Beifall bei einzelnen Abgeordneten der
Linkspartei.PDS und Rudolf Borchert, SPD)

Vizeprasident Andreas Bluhm: Danke schdn, Frau
Gramkow.

Es hat jetzt das Wort der Ministerprasident des Landes
Mecklenburg-Vorpommern Dr. Harald Ringstorff. Bitte
schon, Herr Ministerprésident, Sie haben das Wort.

Ministerprasident Dr. Harald Ringstorff: Herr Prasi-
dent! Meine sehr geehrten Damen und Herren Abgeord-
nete! Wir haben von Herrn von Storch als Hauptredner der
Opposition wohl mehr eine Pflichtrede gehort.

Herr von Storch, nur an einem Punkt, da standen Sie so
mit allem, was Sie zur Verfligung haben, dahinter, und
zwar als Sie das Steuerkonzept von Herrn Kirch

(Renate Holznagel, CDU: Kirchhof!)

verteidigt haben. Ich muss lhnen sagen, dafiir habe ich
auch ein gewisses Verstandnis, denn Sie ...

(Wolfgang Riemann, CDU: Sie haben Angst,
weil er kompetent ist und familienfreundlich. —
Zuruf von Volker Schlotmann, SPD)

Herr Riemann, Sei bruken nich immer dortwischen rau-
pen. Wi weiten doch, Sei stind so klauk, Sei koenen sogor
Kattenschiet in’n Dulstern riken.

(Heiterkeit und Beifall bei Abgeordneten der SPD
und einzelnen Abgeordneten der Linkspartei.PDS)

Meine Damen und Herren, lassen Sie mich den Gedan-
ken doch zu Ende fiihren!

Herr von Storch, Sie standen wirklich engagiert hinter
diesem Konzept von Herrn Kirchhof. Konnte es sein, dass
Sie so engagiert fir dieses Konzept gestritten haben, weil
auch lhr Portmonee - ich gehe davon aus, dass Sie Uber
ein betrachtliches Einkommen verfligen — sehr stark da-
von profitieren wird?

(Beifall bei Abgeordneten der SPD -
Egbert Liskow, CDU: Oh!)

Meine Damen und Herren, wir alle wissen, die Rahmen-
bedingungen fiur die dffentlichen Haushalte haben sich
gegenuber 2003, als wir den letzten Doppelhaushalt auf-
gestellt haben, nicht verbessert. Das wissen alle, auch die
Finanzministerin hat darauf hingewiesen. Unter diesen
schwierigen Voraussetzungen einen soliden und zukunfts-
orientierten Haushaltsplan zu erstellen und auBerdem
weitere Schritte auf dem Weg zur Haushaltkonsolidierung
zu machen ist keine beneidenswerte Aufgabe.

(Vizeprasidentin Renate Holznagel
Ubernimmt den Vorsitz.)

Umso mehr danke ich lhnen, Frau Finanzministerin, und
Ihren Mitarbeiterinnen und Mitarbeitern fiir die gute Arbeit.

(Beifall bei Abgeordneten der SPD und
einzelnen Abgeordneten der Linkspartei.PDS)

Sparsamkeit und klare Schwerpunkte, daftr stand und
steht diese Landesregierung. Solide und verantwortungs-
volle Haushaltspolitik, das heif3t fur uns, die Finanzen sa-
nieren und in die Zukunft des Landes investieren.

(Egbert Liskow, CDU: Wo denn?!)

Und das tun wir. Im Ubrigen weiR das auch die CDU, sie
gibt es nur nicht zu.

(Beifall und Heiterkeit bei
Abgeordneten der SPD und einzelnen
Abgeordneten der Linkspartei.PDS -

Reinhard Dankert, SPD: Das ist wohl wahr!)

Wir wollen ein Land, das seine Zukunft aus eigener
Kraft gestalten kann. Unsere Ziele sind die deutliche Ver-
ringerung der Neuverschuldung und ein ausgeglichener
Haushalt noch in diesem Jahrzehnt. Seit Jahren verfolgen
wir deshalb einen strikten Sparkurs. Das ist nicht popular,
aber notwendig, denn wir kénnen uns nicht fir alle Zeiten
auf Zahlungen aus Brissel verlassen. Einen dritten Soli-
darpakt wird es aller Voraussicht nach nicht geben. Der
stete Geldtropf von auflen ist kein Gewohnheitsrecht,
obwohl es einigen vielleicht schon so vorkommt.

Und, Frau Gramkow, so Leid mir das tut, auch ein kriti-
sches Wort zu lhrer Rede sagen zu mussen,

(Rudolf Borchert, SPD: Nicht doch!)

Ihre angeblich alternativen Konzepte auf Bundesebene
sind keine alternativen Konzepte.

(Angelika Gramkow, Die Linkspartei.PDS:
Wir kénnen ja unterschiedlicher Auffassung
sein, Herr Ringstorff.)

Sie vergessen, dass wir heute keine nationale Okono-
mie mehr haben,

(Barbara Borchardt, Die Linkspartei.PDS:
Das steht da auch nicht drin. —
Angelika Gramkow, Die Linkspartei.PDS:
Sehr richtig.)
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dass die Menschen im Gegensatz zu frither heute frei
sind und ihren Wohnsitz wahlen kénnen, wo sie es wollen,
und zwar auch auerhalb Deutschlands.

(Beifall bei Abgeordneten der SPD -
Angelika Gramkow, Die Linkspartei.PDS:
Es schrankt sie ja auch nicht ein.)

Nein, meine Damen und Herren, ich gehe auch davon
aus, dass Sie das nicht einschranken wollen.

(Angelika Gramkow, Die Linkspartei.PDS:
Danke schén!)

Meine Damen und Herren, bis zum Auslaufen des Soli-
darpaktes 2019 mussen wir auf eigenen Fif3en stehen.
Uns allen muss klar sein, dass die Zahlungen schon in den
kommenden Jahren splrbar geringer ausfallen. Hinzu
kommt, dass sich auf absehbare Zeit wenig an der ange-
spannten Haushaltslage im Land andern wird. Dazu ste-
hen wir — wie der gesamte Osten — vor weiteren demogra-
fischen Veréanderungen, die uns vor groRe Herausforde-
rungen stellen. Es wird immer deutlicher, dass die alten
Bundesléander zunehmend kritischer auf das schauen,
was wir uns leisten. Der Verteilungskampf wird harter,
nicht nur weil Wahlkampf ist. All das wird dazu fuhren,
dass wir zukinftig mit weniger Geld auskommen missen.
Deshalb handeln wir jetzt! Wir sparen

(Wolfgang Riemann, CDU: Wo?!)

und setzen Schwerpunkte in den Bereichen, die unser
Land zukunftsfahig machen. Wir setzen auf Investitionen,
Innovationen und eine leistungsféhige Forderpolitik.

(Wolfgang Riemann, CDU:
Schlagworte, Herr Ministerprasident!)

Mit einer auch weiterhin hohen Investitionsquote for-
dern wir die Wetthewerbsfahigkeit des Wirtschaftsstand-
ortes Mecklenburg-Vorpommern. Die Investitionsleistun-
gen des Landes sind mit 773 Euro je Einwohner trotz ihres
allméhlichen Absinkens noch ungeféhr dreimal so hoch
wie in den westlichen Bundeslandern. Diese Politik zahlt
sich aus. Die Wirtschaftsstruktur im Land hat sich insge-
samt deutlich verbessert. Das zeigt auch die Entwicklung
in den Zukunftsbranchen wie der Biotechnologie, der Ge-
sundheitswirtschaft, der IT-Branche oder der Energiewirt-
schaft. Entscheidend ist, dass wir eigene Wachstumspo-
le entwickeln und eigene Starken nutzen. Auch Beispiele
wie die metallverarbeitende Industrie in Rostock, die
Holzwirtschaft in Wismar oder die Konzentration der
Ernahrungswirtschaft im Landkreis Ludwigslust zeigen,
wir kommen beim Aufbau einer starken mittelstdndischen
Wirtschaft voran.

(Beifall bei Abgeordneten der SPD und
einzelnen Abgeordneten der Linkspartei.PDS)

Meine Damen und Herren, obwohl die Arbeitslosigkeit
immer noch zu hoch ist, tut sich auf dem Arbeitsmarkt
etwas. Die Zahl der Arbeitslosen in Mecklenburg-Vor-
pommern im Monat August ist im Vergleich zum Vormo-
nat, aber auch im Vergleich zum Vorjahresmonat erheb-
lich gesunken.

(Zuruf von Wolfgang Riemann, CDU)

Verglichen mit dem August 2004 ist die Zahl in unserem
Bundesland um 5,8 Prozent geringer, und das, obwohl
durch die Umstellung der Statistik mehr Menschen einbe-
zogen wurden, wir wissen, circa 95 Prozent der Sozialhil-
feempfanger. Der Rickgang der Arbeitslosen gegeniber

dem Vorjahresmonat ist in Mecklenburg-Vorpommern
verglichen mit allen anderen Bundeslandern am grofiten.
Das zeigt, unsere Politik und die Strukturreformen der Bun-
desregierung sind richtig. Sie missen fortgesetzt werden!

Herr Riemann, nun komme ich zu lhnen.

(Angelika Peters, SPD, und
Egbert Liskow, CDU: Er ist nicht da.)

Ubrigens sind die Zahlen in Mecklenburg-Vorpommern
auch erheblich besser als 1998, meine Damen und Herren
von der Opposition. Einen Ruckgang von 17,5 Prozent
zeigt der Vergleich der Unterbeschaftigung Juli 1998 zu
Juli 2005. Und fir August durfte dieser Vergleich noch
glnstiger ausfallen. Ich erinnere an die vielen Wahlkampf-
ABM, mit denen Sie damals unser Land tberschwemmt
haben, die nahmen im August weiter zu.

(Beifall bei Abgeordneten der SPD und
Gabriele Mést’an, Die Linkspartei.PDS)

Fur die Zukunftsfahigkeit unseres Landes setzen wir auf
Bildung, Forschung und Innovation. Mit diesem Haushalts-
entwurf wird der Hochschulkorridor mit einer Steigerung
von 1,5 Prozent pro Jahr fortgeschrieben. Damit haben
die Hochschulen in unserem Land weiterhin Planungssi-
cherheit, auch wenn aufgrund der angespannten Haus-
haltslage nicht alles, was von Hochschulseite wiinschens-
wert ist, auch finanzierbar ist. Dennoch gibt Mecklenburg-
Vorpommern fur seine Studierenden pro Kopf mehr aus
als beispielsweise Bayern. Wir fordern zukunftsfahige
Strukturen, aber wir fordern sie auch von Seiten der Hoch-
schulen.

Meine Damen und Herren, ich sage das auch in Rich-
tung der Hochschulen: Wer meint, in einem kleinen Bun-
desland wie Mecklenburg-Vorpommern kann man in allen
Sportarten in der Ersten Bundesliga spielen, der wird bald
nur noch in allen Bundessportarten in der Regionalliga
spielen.

(Beifall bei Abgeordneten der SPD und
einzelnen Abgeordneten der Linkspartei.PDS)

Das sind doch die Alternativen, um die es geht.

(llka Lochner-Borst, CDU: Dann miissen Sie die
Hochschulentwicklungsplane mal lesen! —
Zuruf von Torsten Renz, CDU)

Meine Damen und Herren, wir finanzieren den Zu-
kunftsfonds weiter und wir haben ihn dariiber hinaus mit
zusatzlich 30 Millionen Euro aus dem Verkauf der Nord/LB-
Anteile aufgestockt. Darauf haben meine Vorredner schon
hingewiesen. Damit setzen wir, denke ich, ein Zeichen fir
Fortschritt und Zukunftsfahigkeit und schaffen das mo-
derne Mecklenburg-Vorpommern.

(Beifall Ute Schildt, SPD)

Zu den Schwerpunkten fur die Zukunftsfahigkeit des
Landes gehort auch eine leistungsfahige Forderpolitik. Die
EU-Forderung spielt fur Mecklenburg-Vorpommern eine
groBBe Rolle. Rund 2,7 Milliarden Euro werden wir in dem
Zeitraum von 2000 bis 2006 aus Briissel bekommen haben.
Dieser Doppelhaushalt und die EU-Férderperiode 2007 bis
2013 greifen ineinander. Wir gehen davon aus, dass
Mecklenburg-Vorpommern mit groBer Sicherheit auch
weiterhin Ziel-1-Gebiet der EU sein wird. Dafir hat die
Landesregierung von Anfang an hart gekAmpft. Diese
Chancen und Férdermdéglichkeiten miissen wir nutzen,
und zwar noch systematischer und konsequenter als bis-
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her. Deshalb hat die Landesregierung im Zuge der Haus-
haltsaufstellung die Férderschwerpunkte neu und sehr
viel starker gebundelt. Zielorientierung und ressortiiber-
greifendes Denken standen dabei im Vordergrund und
dafur danke ich meinen Kolleginnen und Kollegen. Das
zeigt auch, wie pragmatisch und langfristig die Landesre-
gierung bei ihrer Haushaltsplanung vorgeht.

(Beifall bei Abgeordneten der SPD)

Durch eine intelligente Kombination verschiedener
Fondsmittel verbreitern wir das Spektrum der Verwen-
dungsmaéglichkeiten und gewinnen Synergien fiir die wei-
tere Entwicklung unseres Landes.

Meine Damen und Herren, wir handeln jetzt, damit
unser Land die Herausforderungen der kommenden Jahre
bestehen kann. Dabei geht es nicht nur um Geld, sondern
genauso um zukunftsfahige Strukturen, zum Beispiel fir
eine schnelle und schlanke Verwaltung. Durch die um-
fangreiche Modernisierung wird die Verwaltung unseres
Landes effektiver und damit kostenginstiger und, was
mindestens genauso wichtig ist, auch birgernaher. Ich
weise noch einmal darauf hin, die Verwaltungsmoderni-
sierung ist ein Gesamtpaket!

(Angelika Peters, SPD: Richtig.)

Entburokratisierung, die Zusammenlegung von Amtern
und Gemeinden zu zukunftsfahigen Einheiten, Aufgaben-
Ubertragung, Kreisgebietsreform, Zusammenfassung und
Reduzierung der nachgeordneten Behérden, der Ausbau
von E-Government, die Umsetzung des Personalkonzep-
tes 2004, das alles gehort zusammen.

(Beifall bei Abgeordneten der SPD und
einzelnen Abgeordneten der Linkspartei.PDS —
Zuruf von Torsten Renz, CDU)

Ubrigens, meine Damen und Herren, wer im Personal-
bereich noch mehr fordert, der fordert ganz klar betriebs-
bedingte Kiindigungen. Und ich sage auch den Forderern:
Wenn Sie mit einem Finger auf uns zeigen, dann zeigen
vier Finger auf Sie zuriick! Sie haben diese aufgeblahte
Verwaltung aufgebaut und wir sind dabei, das sukzessive
auf einen bezahlbaren Stand zu reduzieren. Ich glaube,
unser Vorgehen ist ohne Alternative.

(Beifall bei Abgeordneten der SPD und
einzelnen Abgeordneten der Linkspartei.PDS —
Zuruf von Torsten Renz, CDU)

Ich wiederhole noch einmal: Die Verwaltungsmoderni-
sierung ist ein Gesamtpaket und nur als Gesamtpaket
macht sie Sinn!

(Angelika Peters, SPD: Richtig.)

Entscheidend fiir das Gelingen der Reform ist, dass die
Reformbausteine gleichzeitig realisiert werden. So sind
Funktional- und Gebietsreform unmittelbar und untrenn-
bar miteinander verknupft. Man kann nicht erst tbertra-
gen und dann fragen: Wie miissen denn die Verwaltungs-
strukturen aussehen, in die man Ubertragt? Unter Um-
sténden kdmen sie dann zu mehr Birokratie und nicht zu
weniger.

(Heinz Mller, SPD: So ist es.)

Wenn Sie bei der Anzahl der Kreise blieben, dann hat-
ten Sie 16 StAUN und 16 Landwirtschaftsamter.

(Wolfgang Riemann, CDU: Herr Ministerprasident,
das glauben Sie doch selber nicht.)

Das, glaube ich, kann auch nicht in Ihrem Interesse
sein. Ich wirde Sie bitten, in diesem Gebiet, was fur die
Zukunft des Landes und der kreisfreien Stadte ...

(Eckhardt Rehberg, CDU: Sie wissen nicht mal,
wie viele Landkreise wir haben, Herr Minister-
président. Wir haben nicht 16, sondern 12!
Das ist traurig, Herr Ministerprasident. Das
ist traurig. Das ist wirklich traurig.)

Ich wiirde hier noch einmal einen Appell an die Opposi-
tion richten, hier nicht weiter zu blockieren, sondern im
Interesse der Zukunftsfahigkeit unseres Landes mit uns
an einem Strang zu ziehen!

(Beifall bei Abgeordneten der SPD und
einzelnen Abgeordneten der Linkspartei.PDS -
Heiterkeit bei Lorenz Caffier, CDU,
und Eckhardt Rehberg, CDU)

Die Ubertragung vieler Aufgaben in die Hande der kom-
munalen Verwaltung legt mehr Verantwortung und mehr
Entscheidungskompetenz in die Hande vor Ort. Wir mis-
sen daher im Rahmen einer Gebietsreform die Zahl der
Landkreise reduzieren, um starke und leistungsfahige
Kreise zu schaffen, die diese Aufgaben effizient erfillen
kénnen. Ich sage hier noch einmal ganz deutlich: Mit den
vorhandenen Strukturen ist das nicht zu machen!

(Beifall bei einzelnen Abgeordneten der SPD)
Das Geld, ...
(Zuruf von Wolfgang Riemann, CDU)

Ich habe Ihnen doch lhre Klugheit schon bescheinigt,
Herr Riemann. Méchten Sie es noch einmal?

(Heiterkeit bei J6rg Heydorn, SPD, und
Heike Polzin, SPD - Eckhardt Rehberg, CDU:
Das ist ungeheuerlich, was Sie da vorne
abziehen! — Zuruf von Heike Polzin, SPD)

Se stind so klauk in de Wiird as de Katteiker in’n Stiert.
So secht de Méakelborger ok noch.

(Heiterkeit bei einzelnen Abgeordneten
der SPD und der Linkspartei.PDS -
Angelika Peters, SPD: Dat versteiht hei jo nich.)

Meine Damen und Herren, das Geld, das wir einsparen,
kénnen wir statt in die Verwaltung von Verwaltung in die
Zukunft unseres Landes investieren, und zwar in Schulen,
Hochschulen und Forschung. Es soll den Burgerinnen
und Birgern unseres Landes zugute kommen. Auch die
Ansiedlungsbedingungen fir Unternehmerinnen und
Unternehmer kénnen wir damit weiter verbessern. So
machen wir das Land attraktiver und haben die Chance,
unsere Zukunft aus eigener Kraft zu gestalten. Das wollen
wir! Wir wollen ein Land, das die Herausforderungen an-
packt.

(Beifall bei Abgeordneten der SPD und
einzelnen Abgeordneten der Linkspartei.PDS)

Grundlich Uberlegen und abwégen ist wichtig, erklaren,
was man will, ist wichtig, die Menschen mitnehmen ist
wichtig, aber dann muss man auch den Mut haben und
anpacken. Wer lange gribelt, verspielt seine Chancen.

Meine Damen und Herren, richtige Strukturentschei-
dungen mussen aber auch auf Bundesebene getroffen
werden. Und deshalb kann ich nur vor dem warnen, was
Ihre Parteifreunde vorhaben, meine Damen und Herren
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von der CDU. Auf der einen Seite fordert Frau Merkel eine
Anhebung der Mehrwertsteuer um zwei Prozentpunkte.
Aber wir wissen alle, es sind gerade die kleinen Leute in
Mecklenburg-Vorpommern, die sich hdhere Preise am
wenigsten leisten kdnnen.

(Angelika Gramkow, Die Linkspartei.PDS:
Sehr richtig.)

Sie schwéchen damit die Binnenkonjunktur und treiben
die Schwarzarbeit hoch. Das haben Sie bis kurz vor den
Wahlen noch selber behauptet, denn noch vor der Wahl in
Nordrhein-Westfalen hat Herr Kauder genau diese Aussa-
gen gemacht.

(Beifall bei Abgeordneten der SPD und
einzelnen Abgeordneten der Linkspartei.PDS)

Und parallel dazu, meine Damen und Herren, verkiindet
Professor Kirchhof das grof3te Steuersenkungsprogramm
aller Zeiten. Dieses Programm, die Finanzministerin hat
schon darauf hingewiesen, ist zutiefst ungerecht.

(Torsten Koplin, Die Linkspartei.PDS:
Genau. Reichtumspflege.)

Der einheitliche Steuersatz von 25 Prozent wiirde ein
42-Milliarden-Loch in die Haushalte von Bund und Lan-
dern reiRen.

(Wolfgang Riemann, CDU: Herr Ringstorff,
Sie kdnnen wohl nicht rechnen?!)

Wo soll denn zum Beispiel das Geld fir Bildung und
Familienpolitik herkommen? Wissen Sie, was die Ab-
schaffung von Pendlerpauschalen, Schicht-, Feiertags-
und Nachtzuschldgen fur die Krankenschwester, den
Werftarbeiter oder den Pendler vom Dorf bedeutet?

(Harry Glawe, CDU: Das haben Sie doch
schon angefangen. Sie haben doch wieder gar
nichts verstanden! — Dr. Armin Jager, CDU:
Das tut ihm weh. Das tut ihm weh. -
Zurufe von Volker Schlotmann, SPD,
und Bernd Schubert, CDU)

Sie treffen die falschen Leute! Das ist massive Umver-
teilung zugunsten der Reichen. Es ist schamlos, was Sie
dort vorhaben!

(Beifall bei Abgeordneten der SPD und der
Linkspartei.PDS — Wolfgang Riemann, CDU:
Schamlos, Herr Ministerprasident, sind 26 Prozent
Kinderarmut in diesem Land! Das ist schamlos!)

Mecklenburg-Vorpommern wirde rund 400 Millio-
nen Euro an Einnahmen verlieren. Die Folge wére, dass
wir deutlich weniger investieren oder die Verschuldung
wieder deutlich nach oben treiben mussten.

(Unruhe bei einzelnen Abgeordneten der CDU)

Und, Herr Rehberg, Sie hatten doch gestern den Herrn
Professor aus Heidelberg zu Gast. Ich hatte erwartet,
dass Sie ...

(Heiterkeit bei Eckhardt Rehberg, CDU —
Egbert Liskow, CDU: Jetzt fangt der auch
noch an! — Zuruf von Rainer Prachtl, CDU)

Ich héatte erwartet, dass Sie bei dieser Gelegenheit eins
deutlich machen: Die Plane von Herrn Professor Kirchhof
wirden Mecklenburg-Vorpommern in den Ruin treiben.
Wir haben nichts dergleichen von lhnen gehort, Herr Reh-
berg.

(Beifall bei Abgeordneten der SPD und der
Linkspartei.PDS - Dr. Armin Jager, CDU:
Da sind Sie kréftig dabei. Das schaffen
Sie noch ganz alleine.)

Es ist so, wie es haufig ist: Bei lhnen stehen wieder ein-
mal die Interessen lhrer Partei vor den Interessen unseres
Landes.

(Beifall bei Abgeordneten der SPD und der
Linkspartei.PDS — Heiterkeit bei einzelnen
Abgeordneten der CDU - Dr. Armin Jager, CDU:
Seit sieben Jahren sind Sie schon Minister-
prasident. — Zuruf von Egbert Liskow, CDU)

Und das ist falsch, meine Damen und Herren von der
Union!

(Beifall bei Abgeordneten
der SPD und der Linkspartei.PDS —
Rudolf Borchert, SPD: So ist es. —
Reinhard Dankert, SPD: Richtig.)

Sie wissen genau, dass wir schon eine sehr niedrige
Steuerquote haben. Wir brauchen keinen weiteren Rick-
gang der Steuereinnahmen, sondern verlassliche Rah-
menbedingungen fur die Zukunft.

(Beifall bei Abgeordneten der SPD
und der Linkspartei.PDS)

Meine Damen und Herren, mit diesem Haushaltsent-
wurf — die Finanzministerin, Frau Gramkow und Herr Bor-
chert haben darauf hingewiesen — nutzen wir die Chance,
konsequent Prioritaten zu setzen,

(Dr. Armin Jager, CDU: Ah ja!)

Veradnderungen voranzutreiben und zukunftsfahige
Lésungen zu entwickeln.

(Zuruf von Wolfgang Riemann, CDU)

Es geht um die Schaffung von mehr und zukunftssiche-
ren Arbeitsplatzen,

(Dr. Armin Jager, CDU: Das
glaubt Ihnen doch keiner mehr.)

aber auch um den sozialen Zusammenhalt und die
Wettbewerbsfahigkeit durch Innovation. Das sind unsere
Ziele!

(Beifall bei Abgeordneten der SPD
und der Linkspartei.PDS)

Meine Damen und Herren, wir wollen ein Land, in dem
die Menschen darauf vertrauen kénnen, dass wir das tun,
was notwendig ist, damit Mecklenburg-Vorpommern
seine Zukunft meistert, und zwar aus eigener Kraft.

(Egbert Liskow, CDU: Dazu haben
Sie sieben Jahre Zeit gehabt.)

Das ist unsere Aufgabe und dafur stehen wir bei unse-
ren Birgerinnen und Birgern in der Verantwortung, und
zwar gemeinsam! Und deshalb stehen wir zu einer soliden
und verantwortungsvollen Haushaltspolitik in diesem
schoénen Bundesland Mecklenburg-Vorpommern.

(Beifall bei Abgeordneten der SPD und
einzelnen Abgeordneten der Linkspartei.PDS)

Vizeprasidentin Renate Holznagel: Danke, Herr Mi-
nisterprasident.
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Die plattdeutsche Sprache liegt uns sicher allen am
Herzen, aber trotzdem muissen auch plattdeutsche
Sprichwérter der Wiirde des Hauses entsprechen.

(Heiterkeit bei Abgeordneten der SPD, CDU
und der Linkspartei.PDS — Harry Glawe, CDU:
Ja, deshalb stinkt das so! Wir haben das schon
verstanden, Herr Ministerprasident. —
Bernd Schubert, CDU: Zum Gliick haben
wir das bloR noch ein Jahr zu ertragen.)

Das Wort hat jetzt der Fraktionsvorsitzende Herr Reh-
berg von der Fraktion der CDU.

Eckhardt Rehberg, CDU: Meine sehr verehrten Damen
und Herren! Im letzten Bericht der Bertelsmann-Stiftung —
und diese Stiftung steht nicht zwingend dafir, dem Ge-
ruch der CDU sehr nahe zu stehen —

(Torsten Koplin, Die Linkspartei.PDS:
Der PDS auch nicht.)

wird dem Land Mecklenburg-Vorpommern aufgrund
des Rankings in vielen Bereichen die rote Laterne zuge-
wiesen, Uberreicht nach objektiven Kriterien. Meine Da-
men und Herren, es wird Folgendes festgestellt: Kein
anderes Bundesland ist so schlecht wie Mecklenburg-
Vorpommern aufgestellt, kein anderes Bundesland ist so
schlecht auf die zuklinftigen Herausforderungen vorberei-
tet, kein Land hat es so sehr versaumt, seine Starken aus-
zubauen. Ich zitiere, und das, Herr Ministerprasident,
passt zu dem Niveau lhrer Rede und zu lhrer Regierungs-
tatigkeit:

(Beifall bei Abgeordneten der CDU —
Wolfgang Riemann, CDU: Genau so.)

,Zudem haben die Aktivitaten des Landes Uber alle Be-
obachtungszeitrdume kontinuierlich abgenommen.“

(Dr. Armin Jager, CDU: Richtig.)

Meine sehr verehrten Damen und Herren, ein Land wie
Sachsen-Anhalt ist vom letzten Platz nach dem Regie-
rungswechsel im Jahr 2002 um zwei Platze nach oben
gekommen, weil es eben Dynamik vermittelt.

Herr Ministerprasident, wenn Sie hier Wahlkampf
machen, kénnen das andere genauso gut. Wenn Sie hier
Wahrheit und Klarheit einfordern und solche Worte ge-
brauchen wie ,,schamlos”, ,das Land in den Ruin treiben*,
dann frage ich Sie ganz besorgt: Was hat denn die Bun-
desregierung heute gemacht?! Heute ware der Tag gewe-
sen, die erste Sitzung nach der Sommerpause, wo man
den Bundeshaushalt 2006 héatte einbringen missen.

(Dr. Armin Jager, CDU:
Gekniffen! Gekniffen hat sie!)

Nichts hat sie getan, gar nichts! Sie lassen die Men-
schen im Unklaren, wie es mit ihnen weitergehen soll.

(Beifall bei Abgeordneten der CDU —
Dr. Armin Jager, CDU: Richtig.)

Das ist der Punkt! Aber es gibt noch einen Bundesfi-
nanzminister — ich hoffe, den gibt es wirklich nur noch elf
Tage — und der heil3t Eichel.

(Wolfgang Riemann, CDU: Oberlehrer!)

Und der Herr Ministerprasident, der hat heute die Katze
aus dem Sack gelassen. Er hat wirklich die Katze aus dem
Sack gelassen. Er hat heute gesagt, was die Sozialdemo-
kratie plant, wenn sie weiterhin regiert.

(Zuruf von der CDU: Oha, jetzt kommt’s!)

Auf die ganz konkrete Frage ,,Herr Eichel, welche Sub-
ventionen wollen Sie 2006 abbauen, wenn die SPD die
Wahl gewinnt?* antwortete er: ,,Dazu gehért auch, ab 2006
die soziale und kulturelle Komponente des ermaRigten
Mehrwertsteuersatzes wieder in den Vordergrund zu stel-
len und alles herauszunehmen, was durch Lobbyarbeit
hineingekommen ist. Das bringt schon einen ganzen Bat-
zen Geld.” Ich frage Sie: Was gehort dazu? Bicher,
Lebensmittel, Agrarprodukte oder was gehdért dazu, Herr
Ministerprasident?

(Beifall bei Abgeordneten der CDU —
Angelika Gramkow, Die Linkspartei.PDS:
Das kann doch nicht wahr sein!)

Und es geht noch weiter, ...

(Angelika Gramkow, Die Linkspartei.PDS: Das ist
ja ein Ding! = Zuruf von Dr. Armin Jéager, CDU)

Es geht noch weiter, meine sehr verehrten Damen und
Herren. Es wird angekiindigt, die geplanten Anderungen im
Mehrwertsteuergesetz sollen Teil eines umfangreichen
Haushaltssanierungsprogramms sein, mit dem Eichel schon
2006 Mehreinnahmen von insgesamt 6 Milliarden Euro er-
zielen will.

(Rainer Prachtl, CDU: Das gibt’s doch nicht!)

Meine sehr verehrten Damen und Herren! Das kriegen
Sie nicht nur mit Tierfutter hin, Herr Ministerprasident, da
missen Sie ein bisschen tiefer greifen. Nein, meine sehr
verehrten Damen und Herren, wir, die Union, sagen den
Menschen vor der Wahl, was nach der Wahl ist.

(Beifall bei Abgeordneten der CDU)

Das ist der Unterschied zu Ihnen, keinen anderen Un-
terschied haben wir miteinander.

Meine sehr verehrten Damen und Herren, jetzt gucken
wir uns einmal den Haushalt an. Ich habe den Eindruck,
dass sich einige hier nur mit Nebensachlichkeiten befas-
sen. Wir nehmen das Ist 2003. Was ist in den letzten drei
Jahren gelaufen und was soll in den nachsten zwei Jahren
laufen? Die bereinigten Gesamteinnahmen sollen bis 2007
um 190 Millionen Euro steigen, davon Steuern, Lander-
finanzausgleich und Bundeserganzungszuweisungen fast
200 Millionen Euro. Die Investitionseinnahmen, meine
sehr verehrten Damen und Herren, die bereinigten — das
sind die, die von drauflen kommen, vom Bund und von
der Europaischen Union —, werden bis 2006 um 87 Millio-
nen Euro steigen. Sie sinken Ubrigens nicht in der Realitat —
das ist vollig fiktiv, was Sie angenommen haben — um
157 Millionen Euro, weil Sie ganz einfach sagen, da gibt es
auch eine Verantwortung der Bundesregierung. Dieses
Problem, Herr Ministerprasident, ist bisher nicht geldst. Es
ist zwar gelost, dass wir Ziel-1-Gebiet bleiben sollen, nur
die Finanzvolumina, gerade fur die neuen Lander mit
EU-Osterweiterung, das Problem ist nicht gel@st.

(Harry Glawe, CDU: Richtig, richtig.)

Sie nehmen einfach einen Abschlag von zehn Prozent
vor. Und jetzt kommt’s: Wenn Sie von Sparsamkeit reden,
wenn Sie von Konsolidierung reden, dann muss man sich
doch einmal die Ausgabenseite angucken. Meine sehr ver-
ehrten Damen und Herren, die laufenden Ausgaben sinken
vom Ist 2003 bis zum Soll 2007 um 62 Millionen Euro. Aber
jetzt stellt sich doch die spannende Frage: Wer muss die-
ses insbhesondere erbringen? Wo bekommen Sie das Geld
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her? Und da haben Sie offenbar — entschuldigen Sie den
Ausdruck - eine richtig schone Melksau gefunden, das
sind die Kommunen.

Meine sehr verehrten Damen und Herren von der Lan-
desregierung, was Sie mit diesen Kommunen unter Vor-
spiegelung falscher Tatsachen machen, da war noch vor
drei Jahren das Thema Mindestfinanzgarantie, 1,25 Mil-
liarden Euro. Sie wollen in dem Zeitraum Ist 2003 bis 2007
den kommunalen Finanzausgleich um fast 250 Millio-
nen Euro absenken. Meine sehr verehrten Damen und Her-
ren, das ist eine Viertelmilliarde Euro, 500 Millionen Deut-
sche Mark. Und wenn Sie diese ganze Spanne einmal
kumulativ sehen —in fiinf Jahren, von 2003 bis 2007 —, dann
sind Sie bei einer kumulativen Summe, die den Kommu-
nen weniger zur Verfligung steht, von 747 Millionen Euro.
Meine sehr verehrten Damen und Herren, im gleichen
Zeitraum nehmen die Kommunen 103 Millionen Euro
mehr an Steuern ein. Das heif3t, Sie sanieren lhren Lan-
deshaushalt vermeintlich auf dem Riicken der Gemein-
den, der Kreise und der kreisfreien Stadte, nicht mehr,
aber auch nicht weniger.

(Beifall bei Abgeordneten der CDU)

Ein Zweites. Frau Finanzministerin Keler, das ist ja
immer ganz toll, wenn Sie sich hinstellen und sagen, die
Personalausgaben sinken. Wenn man sich einmal die
Mihe macht,

(Bernd Schubert, CDU: Bei dem Innenminister
kann man sich das auch schenken.)

wer sich wirklich einmal die Mihe macht und sich die
Verwaltungskosten insgesamt vornimmt, wer sich die
Personalausgaben vornimmt, wer sich die sachlichen Ver-
waltungskosten vornimmt, da stolpert man namlich ganz
schnell, die Sach- und Fachausgaben, und deswegen
sind die bereinigten laufenden Ausgaben nur um 62 Millio-
nen Euro gesunken, die sind namlich um 300 Millionen Euro
gestiegen. Dann kommen Sie namlich schlichtweg zu
dem Ergebnis, dass Sie zwar einen Abbau der Personal-
ausgaben in dem betrachteten Zeitraum vom Ist 2003
bis 2007 von 365 Millionen Euro haben, aber einen An-
stieg der sachlichen Verwaltungskosten, zu dem Thema
komme ich noch, um 25 Millionen Euro. Aber jetzt
kommt’s, Frau Ministerin: 303 Millionen Euro sollen im
Jahr 2007 die Landesforstanstalt, Nettoveranschlagung,
Fachhochschulen und BBL kosten. Dann sind wir nicht
bei einem Sinken der Personalausgaben, sondern bei
einer Steigerung.

(Zuruf von Ministerin Sigrid Keler)

Sparsamkeit heil3t fir mich, das muss ich lhnen ganz
ehrlich sagen: Runter mit den konsumtiven Ausgaben,
investieren in die Zukunft des Landes! Sie machen das
ganze Gegenteil. Sie schrauben die konsumtiven Ausga-
ben hoch - oder senken Sie zumindest nicht ab — und die
Investitionen senken Sie. Die Melkkuhe dieses Haushalts
sind der Investitionsbereich und die Kommunen. Die bei-
den haben zu bluten, wéhrend Sie bei sich selber gar
nichts tun.

(Beifall bei Abgeordneten der CDU -
Wolfgang Riemann, CDU: Genau.)

Das ist der Punkt!

(Ministerin Sigrid Keler:
Hartz IV vergessen Sie ganz.)

Frau Finanzministerin Keler, ich habe jetzt keine Lust,
die absoluten Zahlen noch als Gegenvergleich hier dar-
zulegen. Es ist wirklich so, man muss sich ein bisschen
Miihe machen und dahintersteigen

(Wolfgang Riemann, CDU: So ist es.)

bei den Sach- und Fachausgaben. Naturlich ist auch
Hartz IV mit dabei, aber massiv darin versteckt ist die Aus-
gliederung der Landesforst, BBL und die Nettoveran-
schlagung der Fachhochschulen. Das missen Sie bitte
einfach zur Kenntnis nehmen! Sie missen das mit rein-
rechnen!

Der groRte Skandal, Frau Keler, ist fur mich ganz ein-
fach, dass Sie es nicht geschafft haben, obwohl Personal
abgebaut worden ist — das bestreitet ja gar keiner —, dass
die sachlichen Verwaltungskosten nicht sinken, denn sie
sind gestiegen. Und deswegen werden heute fast 60 Pro-
zent mehr pro Stelle an séchlichen Verwaltungskosten
ausgegeben als bei Inrem Regierungsantritt 1999. Das
halte ich fur skandalés! Wenn wir Personal abbauen, mus-
sen die sachlichen Verwaltungskosten in gleicher Art und
Weise auch runtergehen, die Inflationsrate gegengerech-
net. Aber das haben Sie nicht erreicht. Nein, Frau Finanz-
ministerin, sparen heif3t, bei der Konsumtion runter. Sie
machen das Gegenteil: Sie gehen bei den Investitionen
runter im kommunalen Finanzausgleich, aber bei sich sel-
ber in der Landesverwaltung tun Sie so gut wie nichts. Das
ist bedauerlich, meine sehr verehrten Damen und Herren!

(Beifall bei Abgeordneten der CDU)

Frau Keler, wir kdnnen uns gerne einmal zu einem Dis-
kurs hinsetzen.

(Reinhard Dankert, SPD: Machen wir.)

Das sind keine Verdrehungen, sondern das sind ganz
einfach Tatsachen!

(Unruhe bei Ministerin Sigrid Keler —
Dr. Armin Jager, CDU: Das ist wirklich peinlich!)

Meine sehr verehrten Damen und Herren, wenn Sie
beim Personal Ihre Ergebnisse sehen, dann muss man
sich damit einmal ein bisschen naher befassen.

(Dr. Armin Jager, CDU: Eben.)

Meine sehr verehrten Damen und Herren, Sie wollen
10.500 Stellen abbauen - das ist akzeptiert —, dann haben
Sie die Halfte, etwa 5.000 Stellen im Bereich von Schulen,
Lehrerpersonalkonzept, und Sie haben ein so genanntes
Personalentwicklungskonzept bei der Polizei. Aber was
sich da entwickelt, das erschlie3t sich mir nicht ganz. Das
muss ich lhnen ganz ehrlich sagen. Weiterhin wollen Sie
noch 1.700 Stellen auf die Kommunen ubertragen. Herr
Ministerprasident, da muss ich lhnen widersprechen.

(Wolfgang Riemann, CDU:
Der ist gar nicht mehr da.)

Wie kommen Sie denn auf 1.700 Stellen? Seriése Poli-
tik, seriése Reformpolitik heil’t fur mich, dass ich erst die
Aufgaben definiere, die ich tbertragen mochte, und da-
nach das Personal definiere, denn danach bemesse ich
auch die Strukturen. Und noch eins — auch wenn Sie nicht
mehr da sind —, Herr Ministerprasident, wenn Sie hier
sagen, Sie wollen die Menschen mitnehmen, nein, Herr
Ministerprasident. Gerade beim Thema Verwaltungsmo-
dernisierung haben Sie bewiesen, dass Sie nach Gutsher-
renart durchregieren.
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(Beifall bei Abgeordneten der CDU —
Dr. Armin Jager, CDU: Das ist richtig. —
Wolf-Dieter Ringguth, CDU:

Das ist richtig. So ist das.)

Das ist kein Mitnehmen, das ist ein Gegeneinander,
was Sie hier machen. Wenn Sie es wirklich ehrlich meinen
wirden, die Menschen mitnehmen in Mecklenburg-Vor-
pommern, dann hétten Sie doch bei der Anhdrung zum
Schulgesetz zugehoért und nicht durchregiert. Bei den
Hochschulen und Universitaten — das soll in der nachsten
Landtagssitzung kommen - ist das fir mich so eine Poli-
tik wie Knlippel aus dem Sack, das so genannte Ermach-
tigungsgesetz oder die Verordnung fiir die Unis und Fach-
hochschulen

(Beifall Egbert Liskow, CDU,
und Rainer Prachtl, CDU -
Egbert Liskow, CDU: Genau.)

und als Letztes die Verwaltungsreform.

Herr Ministerprasident, zu dem Thema Ermachtigungs-
gesetz — und, Herr Metelmann, Sie sitzen ja noch da als
Bildungsminister, als Kultusminister — sage ich Ihnen,
dass ich nicht den Ansatz habe, einem Unternehmen in
seine Geschéftspolitik hineinzuregieren. Und genauso
muss ich lhnen sagen - ob Landtagsabgeordnete, weil
das gestern ein Bundestagskandidat in Rostock gesagt
hat, das sollte der Landtag oder die Landesregierung ent-
scheiden, wo Entwicklungspotenziale von Universitaten
und Fachhochschulen liegen —, wir sollten uns doch nicht
anmalien, kliiger zu sein als Professoren, als Gremien von
Universitéaten, die von der Sache wirklich etwas verstehen.

(Beifall bei einzelnen Abgeordneten der CDU)

Deswegen ziehen Sie dieses Gesetz zurlick, Herr Kul-
tusminister, und bringen Sie eine wirkliche Autonomie mit
Budgetierung von Personalkosten und Verwaltungskos-
ten auf den Weg! Schaffen Sie einen berechenbaren
Finanzkorridor und Freiheit bei der Drittmitteleinwerbung!
Dann bin ich fest davon Uberzeugt, dass unsere Univer-
sitaten die Zukunftspotenziale, die sie haben, auch nutzen
koénnen.

(Beifall bei einzelnen Abgeordneten der CDU)

Das, was Sie machen, ist Politik, grof3herzogliche Poli-
tik wie im Mittelalter und nichts anderes. Dieses Erméch-
tigungsgesetz muss vom Tisch, meine sehr verehrten
Damen und Herren!

(Beifall bei einzelnen Abgeordneten der CDU)

Ich sage Ihnen auch noch eins zu den Studiengebiih-
ren, weil wir ja mitten dabei sind. Ich bin fir Studienge-
bihren, denn erstens, wenn Darlehensfinanzierung da ist,
die KfW kann das sehr gut machen, es gibt tolle Vorbilder
dafir, zweitens, weil die Universitaten diese Geblhren
selber verwenden dirfen, hier muss man eine Regelung
mit dem Land finden. Und ich sage lhnen drittens, was
passieren wird: Der Student wird als Kunde gesehen wer-
den und die Universitat wird zum Dienstleister. Dies hat so
viele positive Effekte, die wir uns noch gar nicht ausmalen
kénnen.

(Zuruf von Rudolf Borchert, SPD)

Und wer meint, dass dann die Studenten zu uns kom-
men werden, wenn Sachsen, Bayern und Baden-Wirt-
temberg diese Gebihren einfiihren, der liegt falsch. Das
ganze Gegenteil wird passieren, denn sie werden eine

Topausstattung haben bei GrolRgeraten, bei Sachmitteln
und so weiter und sofort. Sie werden sich férmlich be-
mihen, dass die Studenten zu ihnen kommen. Sie werden
Folgendes machen kénnen: Sie werden die Professoren-,
die wissenschaftlichen Mittelbau-Studenten-Relationen
viel glinstiger gestalten kdnnen als woanders.

Meine sehr verehrten Damen und Herren, wer die Stu-
diengebihr als soziales Monster an die Wand malt, der
sollte einmal gucken, wie es woanders lauft. Nur ein Bei-
spiel: Osterreich hat einen Fehler gemacht, denn sie
haben anfangs keine Darlehensfinanzierung vorgesehen,
die Studentenzahlen sind gesunken. Daraufhin haben sie
diesen Fehler korrigiert und die Studentenzahlen sind ge-
stiegen. Studiengebiihren haben nichts mit unsozial zu tun.
Sie sind ein Gebot der Vernunft, unter anderem auch - das
gebe ich zu -, damit die Regelstudienzeiten endlich ein-
gehalten werden und nicht die Durchschnittsstudienzei-
ten deutlich von den Regelstudienzeiten abweichen.

Meine sehr verehrten Damen und Herren, gerade fir
unsere modernen und gut aufgestellten Universitaten und
Fachhochschulen sind die Studiengebiihren eine Chance,
zusatzlich Studenten von aufRen reinzuholen, um der de-
mographischen Entwicklung entgegenzuwirken.

(Beifall bei Abgeordneten der CDU)

Wer diese Chance nicht erkennt, der verkennt die Ent-
wicklung in Mecklenburg-Vorpommern, meine sehr ver-
ehrten Damen und Herren! Und wenn ich noch einmal zum
Landespersonal zurickkomme, Frau Finanzministerin
Keler, dann bleiben 1.200 Stellen, die Sie irgendwo in der
Landesverwaltung einsparen wollen.

(Wolfgang Riemann, CDU: Altersbedingt!)
Da stelle ich mir die Frage, warum Sie ...

(Wolfgang Riemann, CDU: Erst wenn
sie altersbedingt ausscheiden.)

Der Kindigungsschutz, Kollege Riemann, der steht
dem natiirlich bis 2009 entgegen. Das gebe ich zu. Und
wenn sie gegebenenfalls noch auf die Kommunen tber-
tragen werden, haben sie sogar einen Kiindigungsschutz
bis 2011.

(Dr. Armin Jager, CDU: Richtig.)

Das ist richtig. Frau Keler, dann stelle ich aber wirklich
die Frage, ...

(Dr. Armin Jager, CDU: Das kann man ja
zulasten der Kommunen einfach so machen!)

Wenn ich mir einmal die Prozente zur Hand nehme, die
obersten Landesbehdrden haben einen prozentualen An-
teil von rund sechs Prozent an der Gesamtverwaltung und
beim Abbau sind die obersten Landesbehdrden gerade
einmal mit zwei Prozent dabei.

(Dr. Armin Jager, CDU: Wie gehabt.)

Frau Keler, Sie sind schlichtweg unglaubwiirdig! Das
Schonen der obersten Landesbehdrden,

(Wolfgang Riemann, CDU: Der Hauptlinge!)
das flihrt uns Uberhaupt nicht weiter.
(Rudolf Borchert, SPD: Milchméadchenrechnung!)

Und wenn Sie sich hier hinstellen, ich muss um Ent-
schuldigung bitten, dass ich nicht lhre ganze Rede héren
konnte, Frau Keler, natirlich bringt die Zusammenlegung
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von Ministerien nicht sofort etwas. Aber wenn Sie sie aus
machtpolitischen Erwagungen 1998 reduziert und nicht
noch ausgeweitet hatten, dann wirden Sie heute in die-
sem Jahr die Friichte lhrer Arbeit ernten.

(Dr. Armin Jager, CDU: So ist das.
So ist das. Genau, so ist das.)

Das ist ganz einfach, dann hatten Sie die Zahl, die Sie
ja selber in lhrer Unterrichtung aus dem Marz 2004 aufge-
schrieben haben - 19 Millionen Euro —, heute schon reali-
siert. Uns ist auch klar, dass das nicht von heute auf mor-
gen geht, aber dieses héatten Sie heute realisiert, meine
sehr verehrten Damen und Herren.

Der Hauptvorwurf, den wir Ihnen machen missen, und
auch dieses Zitat vom Herrn Ministerprasidenten, dass
die alten Bundeslander kritisch auf uns schauen, ja, Herr
Ministerprasident, sie schauen besonders kritisch auf uns,
weil wir den hdchsten Besatz an Landesverwaltung in
ganz Deutschland haben, 26,8 Stellen bezogen auf die
Einwohnerzahl.

(Beifall bei Abgeordneten der CDU —
Zuruf von Dr. Armin Jager, CDU)

Das ist der kritische Punkt und kein anderer!
(Zuruf von Ministerin Sigrid Keler)

Ja, Frau Keler, naturlich sind Sie runtergegangen, weil
Sie ausgelagert haben. Aber ich muss lhnen sagen, die
Dinge kenne ich schon aus den Kommunen. Sie missen
die Defizite oder die Personalkosten, wenn Sie dort keinen
ausgeglichenen Haushalt haben — und ich bezweifele,
dass die angedeuteten Bereiche ausgeglichene Haushal-
te haben kdnnen —, Uiber Sach- und Fachausgaben regein.
Deswegen waére es der Ehrlichkeit halber richtig, die aus-
gegliederten Bereiche bei den Personalausgaben wieder
mit dazuzuschreiben.

(Dr. Armin Jager, CDU:
Richtig, das ist nicht schwer.)

Glauben Sie, eine Staatskanzlei in Minchen oder eine
in Wiesbaden, die bekommen das nicht mit, was Sie hier
machen? Die halten lhnen doch die Zahlen pro Kopf an
Personalausgaben vor und rechnen das mit rein, ohne
Probleme dabei zu haben.

Meine sehr verehrten Damen und Herren, das ist doch
nicht die Losung. Nein! Sie haben eins Uber die Jahre ver-
sdumt, denn Hauhaltspolitik macht man nicht von heute
auf morgen mit der Brechstange, unter keinen Umstéan-
den, Sie haben versaumt — beginnend, als Sie 1998 regiert
haben —, die Strukturen so zu organisieren, dass ein Per-
sonalabbau mdglich und inhaltlich auch verninftig ist.
Und wenn der Ministerprasident davon redet, dass man
die européischen Strukturfonds jetzt besser verwaltet —
also ich habe jetzt keine Lust mehr, ein paar schéne Bei-
spiele aus unserer Fordermittelanfrage vorzulesen, das
spare ich mir jetzt, denn zu dieser Belustigung mdchte ich
nicht beitragen —,

(Dr. Armin Jager, CDU: Ja, ja.)

dazu sage ich Ihnen, wenn Sie Wirtschaft und Arbeit
zusammengelegt hatten, hatten Sie die beiden groRRen
europaischen Strukturfonds zusammen gehabt, und zwar
EFRE und ESF, Landwirtschaft und Umwelt. Es héatte
auch vieles kostengtinstiger und effizienter laufen kénnen.

(Beifall bei Abgeordneten der CDU)

Das, was Sie immer schreiben, effizientere Fordermit-
telverwendung, dass da nichts passiert ist, das haben Sie
sich selbst zuzuschreiben.

(Barbara Borchardt, Die Linkspartei.PDS: Aber
die ABM von 1998 stellen Sie nicht infrage, nee?!)

Frau Kollegin, wir hatten einmal ein Ressort, wo samtli-
che Planungs- und Genehmigungsbehérden in einer
Hand waren. Das haben Sie zerschlagen!

(Dr. Armin Jager, CDU: Richtig.)

Heute habe ich dafir vier Ressorts, ich kann sie lhnen
im Einzelnen aufbroseln.

(Dr. Armin Jéager, CDU: Das ist so.)

Und glauben Sie mir bitte, wenn Sie das Planungsrecht,
die Baubehérde und den technischen Umweltschutz in
einer Hand haben, dann konnen Sie viel zur Beschleuni-
gung von Genehmigungsverfahren beitragen, auller Sie
haben das in vier Ressorts.

(Dr. Armin Jager, CDU: Aber ja.)
Meine sehr verehrten Damen und Herren, ...

(Barbara Borchardt, Die Linkspartei.PDS: Das
hat aber nichts mit Wahlkampf-ABM zu tun.)

Nein, nein, das ist nicht so gewesen! Ich sage, das war
damals der Stein der Weisen. Aber es war ein richtiger und
wichtiger Schritt in die richtige Richtung und der Zeit mehr
als angemessen. Und ubrigens, den Naturschutz hatten
wir bei der Landwirtschaft. Wir hatten acht Ministerien und
Sie haben neun Ministerien gebildet, zumindest eins
mehr.

(Dr. Armin Jager, CDU: Genau, richtig.)

Wir wollen hier mal bei den Tatsachen bleiben, meine
sehr verehrten Damen und Herren! Das ist schlichtweg die
Realitat.

(Beifall bei Abgeordneten der CDU —
Zuruf von Harry Glawe, CDU)

Was mir heute gefehlt hat, auRRer pauschalen Vorwirfen
an uns, dass wir die Verwaltungsreform blockieren, das ist
einmal wieder eine Zahl, wie viel man dabei sparen kann.

Meine sehr verehrten Damen und Herren, das kleine
Einmaleins scheint in dieser Landesregierung wenig aus-
gepragt zu sein. Es gab einmal einen Innenminister, den
gibt es heute noch,

(Barbara Borchardt, Die Linkspartei.PDS: Echt?!)

der brachte 180 Millionen Euro Einsparpotenzial ein. Es
gibt einen Professor Seitz mit einem Gutachten, eigentlich
sind es zwei, ein urspriingliches und ein korrigiertes, da
schwankt es zwischen 70 und 150 Millionen Euro,

(Dr. Armin Jager, CDU:
Gute Schwankungspreise!)

dann gibt es Pressemitteilungen der Landesregierung
von 45 Millionen Euro und dann hat Herr Timm noch ein-
mal von 1 Milliarde Euro gesprochen.

(Harry Glawe, CDU: Das ist
die Schwankungsreserve!)

Meine sehr verehrten Damen und Herren, wenn Sie hier
nicht belastbare Zahlen zu diesem ,,Reformwerk® vorle-
gen,
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(Zuruf von Harry Glawe, CDU)

dann gebe ich lhnen den guten und dringenden Rat:
Lassen Sie die Finger davon!

(Beifall bei Abgeordneten der CDU)

Sie bekommen niemanden davon tberzeugt, dass die-
ses Einsparungen bringt, niemanden in Mecklenburg-Vor-
pommern. Solange Sie mit so diffusen Zahlen operieren,
bekommen Sie niemanden und keinen tberzeugt. Das
Einmaleins scheint auch beim Kollegen Borchert nicht
grofartig ausgepragt zu sein.

(Dr. Armin Jager, CDU: Das wundert mich nicht.)

Kollege Borchert, dass Sie auf die Trickserei der Finanz-
ministerin reinfallen, was die Verwendung der Nord/LB-Mit-
tel betrifft, das wundert mich schon sehr. Wenn ich das
richtig in Erinnerung habe, bekommen wir das Geld in
zwei Raten, 70 Millionen und 20 Millionen. Und wenn ich
das richtig gelesen habe, dann soll es einen Zukunftsfonds
funf Jahre mit je 6 Millionen Euro geben. Kollege Borchert,
dann werden doch im ersten Jahr 64 Millionen Euro in 2006
zur Schuldentilgung genommen und im zweiten Jahr von
den 20 Millionen bekommt der Zukunftsfonds 6 Millionen
und dann gehen noch einmal 14 Millionen gleich zur
Schuldentilgung weg. Das ist doch die Realit&t!

(Rudolf Borchert, SPD: lhre Rechnung
kann ich nicht nachvollziehen. Das
kann ich nicht nachvollziehen.)

Es wird doch kein Sondervermdgen gebildet, wo Zin-
sen oder irgendwelche anderen Dinge dann auflaufen.

Meine sehr verehrten Damen und Herren, warum hat
man hier nicht unseren Vorschlag ansatzweise mit in
Erwagung gezogen? Es kann doch nichts Vernunftigeres
geben — wenn sich der Ministerprésident hier hinstellt und
sagt, wir wollen Innovation, wir wollen Ausgliederung aus
den Universitaten —, dass wir sagen: Lasst uns dariber
reden, Uber das Wieviel, das kann man immer noch in Be-
tracht ziehen, die 90 Millionen Nord/LB in eine Darlehens-
férderung insbesondere fur innovative Unternehmen, die
sich ausgliedern wollen aus den Universitaten und den
Fachhochschulen.

Meine sehr verehrten Damen und Herren, ich sage
Ihnen ganz klar und deutlich: Die Instrumentarien, die
heute auf dem Tisch liegen, die fuhren Uberwiegend nicht
dazu, dass es moglich sein wird, Ausgriindungen zukinf-
tig mit Basel Il problemloser ins Auge zu fassen. Deswe-
gen ist Ihr Ansatz der véllig falsche! Heute ware es gebo-
ten, denn wir haben einen Abbau von 125.000 sozialversi-
cherungspflichtig Beschéftigten in den letzten sieben
Jahren zu verkraften gehabt. Nicht die Arbeitslosenzahl ist
die interessante Zahl, diese Zahl ist die interessante Zahl,
und zwar wie viele Menschen sind in Mecklenburg-Vor-
pommern in Arbeit. Es waren vor sieben Jahren 620.000
und wir sind jetzt unter 500.000 gesunken. Das ist unser
zentrales Problem. Es ware deshalb richtig gewesen,
diese 90 Millionen Euro oder einen Teil davon in einen
revolvierenden Darlehensfonds einzubringen, um Aus-
grindungen zu ermdglichen, um hoch qualifizierte Ar-
beitsplatze zu schaffen. Das wére der richtige Weg gewe-
sen und nicht einfach Schulden zu tilgen, meine sehr ver-
ehrten Damen und Herren.

(Beifall bei einzelnen Abgeordneten der CDU)

Meine sehr verehrten Damen und Herren, zum Schluss
noch einige Anmerkungen zu unseren Gegenvorschlagen.
Es sind nur drei ganz simple Dinge.

(Heiterkeit und Unruhe bei einzelnen
Abgeordneten der SPD - J6rg Heydorn, SPD:
Sie wollen zwei Ministerien einsparen. —
Rudolf Borchert, SPD: Erster Punkt.)

Erstens, die Ministerien.
(Rudolf Borchert, SPD: Einsparung 10 Millionen.)

Meine sehr verehrten Damen und Herren, das ist der
geringste Betrag. Trosten Sie sich! Das ist der geringste
Betrag, denn es sind 133 Millionen Euro kumulativ. Da
kénnen wir streiten, ab wann das voll gewirkt hatte. Das
gebe ich zu. Da kann ich auch ablassen von der Zahl.

(Heiterkeit bei Volker Schlotmann, SPD)

Warum nicht die sachlichen Verwaltungsaufgaben ent-
sprechend der Stellenzahl sukzessive runtersetzen?

(Rudolf Borchert, SPD: Ach, der alte Hut!)

Zehn Prozent weniger, 1999 beginnend, das sind bei
mir 245 Millionen Euro.

(Rudolf Borchert, SPD: Das ist
kein innovativer Vorschlag.)

Warum nicht im Bereich der Sachverstandigengutach-
ten? Ich weil3, dazu gehéren auch Gerichtskosten, das ist
mir klar. Da haben Sie fast eine Verdoppelung in sieben
Jahren, meine sehr verehrten Damen und Herren, und
zwar von 38 Millionen Euro auf rund 77 Millionen Euro.

(Zuruf von Rudolf Borchert, SPD)

Das wirde eine Gesamtsumme zwischen 600 und
650 Millionen Euro erbringen, und zwar kumulativ.
Meine sehr verehrten Damen und Herren, gibt es einen
Grund, ich frage das gerade die Haushélter von SPD
und PDS, die sachlichen Verwaltungskosten, obwohl
Personal abgebaut worden ist, so dramatisch ansteigen
zu lassen?

(Rudolf Borchert, SPD: Das gucken wir
uns noch einmal genau an, das mit
den Verwaltungsausgaben!)

Dafir gibt es, meine sehr verehrten Damen und Herren,
Uberhaupt keine Begriindung. Deswegen muss ich Ihnen
sagen, dieser Doppelhaushalt ist Bilanz lhres politischen
Wirkens.

(Rudolf Borchert, SPD: Das héren
wir jedes Jahr schon wieder von lhnen.)

Der Haushalt 2007 gibt einen Ausblick daruber, was Sie
zukinftig machen wollen:

Erstens. Es kann nicht sein, dass Mecklenburg-Vor-
pommern im Bereich der Bildung mit 3.900 Euro das we-
nigste Geld pro Schiler ausgibt, die Sachsen sind bei
4.300 und die Thiringer bei 5.000.

Zweitens. Es kann auch nicht sein, dass tber die Zu-
kunft dieses Landes, lber Universitdten und Fachhoch-
schulen eine standige Debatte nach mittelalterlichen
Grundséatzen gefihrt wird.

Drittens. Es kann aus meiner Sicht auch nicht sein,
dass die konsumtiven Ausgaben in der Haushaltsstruktur
insgesamt nicht weniger werden, dass die Investitionen
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so rapide abgesenkt werden und letztendlich die Kommu-
nen die Melkkiihe dieser Landesregierung sind.

Meine sehr verehrten Damen und Herren, ich habe von
meiner Grol3mutter gelernt: Spare in guten Zeiten, damit
duin der Not was hast! Sie haben in guten Zeiten nicht ge-
spart und haben deswegen auch nichts in der Not. — Herz-
lichen Dank.

(Beifall bei Abgeordneten der CDU —
Heiterkeit bei Ministerin Sigrid Keler —
Volker Schlotmann, SPD: Anhaltender Beifall. —
Rudolf Borchert, SPD: Die CDU-
Vorschlage waren echt diinn!)

Vizeprésidentin Renate Holznagel: Danke schon,
Herr Rehberg.

Das Wort hat jetzt der Abgeordnete Herr Koplin von der
Linkspartei.PDS.

Torsten Koplin, Die Linkspartei.PDS: Frau Présidentin!
Sehr geehrte Damen und Herren! Ich mdchte an den Re-
debeitrag des Kollegen Borchert anknipfen. Er hat gesagt:
Fachpolitikerinnen und Fachpolitiker werden sich einbrin-
gen in die Diskussionen. Er hat mehr gesagt, aber unter
anderem das. Und zum Einbringen: Kein Haushalt geht so
aus der Diskussion heraus, wie er eingebracht wurde, und
so werden wir auch im gesundheits- und sozialpolitischen
Bereich faktisch jeden Posten auf den Prifstand stellen. Es
gibt Posten, die wir mit Stolz betrachten kénnen, und es
gibt Posten, die fir uns eine Herausforderung sein werden.
Mit Stolz betrachte ich zum Beispiel die Position, die wir seit
Jahren fir die Krankenhauslandschaft einnehmen.

(Harry Glawe, CDU: Das konnen Sie in
Neustrelitz regeln. Neustrelitz kdnnen Sie noch
regeln. Neustrelitz! Das machen wir dann beide

zusammen, mit Frau Ministerin zusammen.)

Herr Glawe wird mir sicherlich Recht geben, dass wir es
immer wieder als wiinschenswert angesehen haben - das
halte ich auch fur beachtlich —, was sowohl von der Vor-
gangerregierung als auch in dieser Legislaturperiode ge-
leistet wurde. Insbesondere ist sehr beachtlich, dass seit
1998 kein Krankenhausstandort geschlossen wurde.

(Harry Glawe, CDU: Ja, Neustrelitz
kénnen Sie noch machen. Das sage ich ja.)

Es ist viel Geld aus der 6ffentlichen Hand in die Kran-
kenhausstandorte gegangen und von daher ist die Frage
nattrlich zwingend und logisch: Wie wirksam ist das
eigentlich?

Ich habe mir einmal die Miihe gemacht und habe be-
stimmte Parameter untersucht, nicht die der streng 6ko-
nomischen, zum Beispiel der Gewinn- und der Ertrags-
situation der Krankenh&auser oder der Belegungszeiten,
sondern solche Parameter, die fur die Patientinnen und
Patienten wichtig sind, wie zum Beispiel die Kranken-
hausdichte. Also wie rasch erreiche ich eine stationére
medizinische Versorgung? Wie steht es um die Behand-
lungsintensitat der Arztinnen und Arzte? Wie viel Zeit und
welche Ressourcen im Umfeld hat ein Arzt, um sich mir als
Patient zu widmen? Wie sieht es mit der Pflegeintensitat
aus? Wie viele Pflegerinnen und Pfleger stehen zur Verfi-
gung? Wie viele Pflegerinnen und Pfleger betreuen wie
viele Félle? Dazu habe ich mir ein Ranking erarbeitet und
bin zu der erstaunlichen Erkenntnis gekommen, dass
Mecklenburg-Vorpommern Uber alle Positionen hinweg
global gesehen die besten Parameter aufweist. Ich wage

die Behauptung, dass Mecklenburg-Vorpommern in der
Effizienz und der Wirksamkeit im Interesse der Patientin-
nen und Patienten eine Spitzenposition in der stationaren
medizinischen Versorgung einnimmt. Darauf kdnnen wir
stolz sein. Ich denke, dass wir das auch entsprechend
wirdigen, wenn wir uns mit dem Haushalt beschéftigen.

Wenn es um Herausforderungen geht, der Herr Minis-
terprasident hat davon gesprochen, meine ich, ist es eine
entscheidende Herausforderung zu gucken, welche Posi-
tionen im Haushalt machen Mecklenburg-Vorpommern
stark fir die Zukunft. Und da gibt es bestimmte Positionen
im investiven Bereich. Ganz klar sind die Technologiefér-
derung, der Tourismus und die Gesundheitswirtschaft an-
gesprochen worden.

(Harry Glawe, CDU: Das ist im Wirtschafts-
ministerium angesiedelt, Herr Kollege.)

Aber eine entscheidende und strategische Frage ist aus
meiner Sicht, in die Zukunft der Kinder zu investieren. Die
Investition in friihkindliche Bildung und Erziehung ist die
bestmaoglichste Investition, denn sie ist zum einen unge-
heuer nachhaltig, und zwar Uber Jahrzehnte. Wir wiirden,
wenn wir die frihkindliche Erziehung und Bildung in
Mecklenburg-Vorpommern stérken, also Uber die Kinder-
zahl hinaus Mittel bereitstellen, mindestens drei Fliegen
mit einer Klappe schlagen.

(Beifall Barbara Borchardt, Die Linkspartei.PDS,
und Angelika Gramkow, Die Linkspartei.PDS)

Wir wiirden Préavention leisten, denn alles das, was die
Kinder mit auf dem Weg bekommen und was sie stark
macht fur die Zukunft, kommt dem Land doppelt und drei-
fach zugute und wir wéren bei einer gegenlaufigen Ent-
wicklung, die ja auch denkbar wére, verschont von nega-
tiven Folgekosten. Die zweite Fliege, die wir sozusagen in
dieser Position erschlagen, ist, wir entlasten die Wohn-
sitzgemeinden, wenn wir zuséatzliche Mittel fur die frih-
kindliche Erziehung und Bildung bereitstellen, und drit-
tens entlasten wir die Eltern. Und alle Parteien stellen sich
derzeit vollig zu Recht hin und sagen: Macht die Familien
stark! Familien starken und Familienpolitik forcieren, das
ist ein wichtiges Anliegen.

(Harry Glawe, CDU: In eurer Familienpolitik
werden die Haushalte massiv runtergefahren,
dariber mussen wir reden im Haushalt!)

Also sollten wir es machen! Ich méchte dazu einladen -
Frau Gramkow hat darauf hingewiesen —, dass wir uns
gemeinsam und parteilibergreifend bemuihen,

(Harry Glawe, CDU: Uber Sozialpolitik
fir Mecklenburg-Vorpommern miissen
wir reden, Giber die MaBnahmen!)

Herr Glawe, diese Position zu starken.

(Heiterkeit bei einzelnen Abgeordneten der CDU —
Harry Glawe, CDU: Oder war das
jetzt die Abschiedsrede hier?!)

Einen Bedarf gibt es fir das Jahr 2006 in Hohe von 4 Mil-
lionen Euro und im Jahr 2007 in H6he von 7 Millionen Euro.
Ich wage nicht zu traumen, dass uns diese Summe ge-
lingt. Aber dartiber nachzudenken, ob wir an dieser Stelle
Mittel verstarken kdénnen, und zwar den Kindern und den
Familien zuliebe, das ist es allemal wert.

(Harry Glawe, CDU: Sehr gut. Sehr gut. Und jetzt
musst Ihr nur noch handeln! Jetzt noch handeln!)
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Jetzt missen wir noch handeln, denn wir sind jetzt am
Zuge! Wir missen etwas machen!

(Heiterkeit bei Harry Glawe, CDU:
Ja, dann mal los!)

Ich méchte, bevor ich vom Rednerpult trete, noch
etwas sagen zu den kritischen Anmerkungen des Minis-
terprasidenten gegeniiber unserer Fraktionsvorsitzenden
und zu dem Hinweis, dass die Alternativen der PDS ja
keine Alternativen waren. Ich méchte noch einmal bekraf-
tigen, dass wir im Gegensatz zu den anderen Parteien auf
Bundesebene alternativ handeln.

(Heiterkeit bei llka Lochner-Borst, CDU)

Ich behaupte, dass die Parteien auf Bundesebene, die
im Moment in Fraktionsstarke im Bundestag sitzen, eine
Politik der Reichtumspflege betreiben.

(Beifall Gabriele Mést’an, Die Linkspartei.PDS)

Wir sind die Einzigen, die das Geld dort abholen wollen,
wo es wirklich ist.

(Zuruf von Wolfgang Riemann, CDU)

Nun sagte der Herr Ministerpréasident, wenn wir das
machen — er hat es ein bisschen anders zum Ausdruck
gebracht —, dann ziehen die weg. Eine solche Haltung ist,
wenn man das zu Ende denkt, die Bankrotterklarung der
Politik. Wenn die Politik sich vom Kapital in die Knie zwin-
gen lasst, dann haben wir verloren, dann steht von uns
allen hier die Glaubwiirdigkeit auf dem Spiel.

(Beifall Gabriele Mést'an, Die Linkspartei.PDS)

Ich méchte ganz einfach dafur werben, auch eine ande-
re Sicht einzunehmen.

(Harry Glawe, CDU: Niemand hat
die Absicht, eine Mauer zu errichten!)

Wir kommen nicht umhin, den Konflikt zwischen Arm
und Reich in dieser Gesellschaft zu I6sen. Wer den Kon-
flikt zwischen Arm und Reich in dieser Gesellschaft nicht
anpackt, dazu gehért im Ubrigen auch die frithkindliche
Erziehung und Bildung,

(Zuruf von Bernd Schubert, CDU)

wird letztlich keine der zentralen Konfliktfelder dieser
Zeit 16sen. — Danke schon fir die Aufmerksamkeit.

(Beifall bei einzelnen Abgeordneten der
Linkspartei.PDS - Harry Glawe, CDU:
Sehr gut. Sehr gut.)

Vizeprasidentin Renate Holznagel: Danke schén,
Herr Koplin.

Das Wort hat jetzt der Abgeordnete Herr Riemann von
der Fraktion der CDU.

(Angelika Peters, SPD: Jetzt gehe ich was essen!)

Wolfgang Riemann, CDU: Frau Prasidentin! Meine
Damen und Herren! Was haben wir heute von Frau Keler
und vom Ministerprasidenten gehort: ,,Weiter so!* und
,Kattenschiet“. Meine Damen und Herren, ,Weiter so!“
mit einem Viertel Kindesarmut in diesem Land, ,,Weiter
so!“ mit Rasenmaher an Hochschulen und Schulen

(Heiterkeit bei Harry Glawe, CDU)

und ,,Weiter so!“ mit letzten Platzen in der Arbeitslosig-
keit und bei PISA?! Nein, sagt die CDU!

(Zuruf von Rudolf Borchert, SPD)

Ich denke, es geht ein Gespenst hier in diesem Land, in
der Bundesrepublik Deutschland, um.

(Volker Schlotmann, SPD: Wolfgang Riemann!)
Wer firchtet sich vorm schwarzen Mann?

(Heiterkeit bei Rudolf Borchert, SPD, und
Holger Friedrich, SPD - Rudolf Borchert, SPD:
Vor den Schwarzen, da fiirchten wir uns!)

Wer fiirchtet sich vor Herrn Professor Kirchhof? Da
werden Angste geschiirt, der Mann will die Gemeinniitzig-
keit besteuern, der Mann will Hartz IV besteuern. Falsche
Parolen werden verbreitet,

(Volker Schlotmann, SPD: Dafiir seid lhr doch
sonst zustandig. — Zuruf von Detlef Miller, SPD)

nur um zu verschleiern, dass hier ein Professor mit
Kompetenz und Familienfreundlichkeit — und dafur stehen
seine Urteile im Bundesverfassungsgericht — endlich das
»Weiter so!“ in diesem Land und in der Bundesrepublik
Deutschland verhindern will.

(Rudolf Borchert, SPD: Den Spitzensteuer-

satz, den will er auf 25 Prozent absenken. —

Harry Glawe, CDU: Und er will auch bis zu
38.000 Euro steuerfrei machen fiir die Armen!)

Frau Keler, Sie sprachen von Steuereinbriichen durch
Kirchhof,

(Unruhe bei Rudolf Borchert, SPD,
und Harry Glawe, CDU)

dabei kennen Sie weder die Summe des Abbaus der
Vergunstigungen und die daraus resultierenden Mehrein-
nahmen, noch kennen Sie die angedachte Anderung im
Bilanzrecht,

(Rudolf Borchert, SPD:
25 Prozent Zwischensteuersatz!)

aber Sie werfen schon mal eine Zahl in den Raum, nur da-
mit die Leute denken und sagen: O Gott, o Gott, was kommt
auf uns zu? Es ist Wahlkampf, meine Damen und Herren!

Vizeprasidentin Renate Holznagel: Herr Riemann, ...

(Harry Glawe, CDU: Ich wollte dem Kollegen
nur erklaren, wie das mit der Steuer ist. —
Rudolf Borchert, SPD: Der will immer
das letzte Wort haben!)

Herr Riemann, einen Moment bitte! Meine Damen und
Herren, die Diskussionen untereinander bitte ich einzu-
stellen. Das Wort hat der Abgeordnete Herr Riemann.

Wolfgang Riemann, CDU: Heute im Fruhstiicksfernse-
hen sagte Herr Konz, das ist der Verfasser von ,,1000 ganz
legale Steuerticks” — wo wir rangehen wollen, wo Sie sich
nicht rantrauen, meine Damen und Herren, wo wir range -
hen wollen —, Ministerialblrokratie und Steuerburokratie
wird noch kréftig Sand in die Muhlen schmeil3en.

(Zuruf von Rudolf Borchert, SPD)

Ich sage lhnen, meine Damen und Herren, wir wollen
mit einer Steuerreform eine Vereinfachung, damit Familien
mit zwei Kindern Uberhaupt erst ab 38.200 Euro Steuern
zahlen. Das ist familienfreundliche Politik.

(Harry Glawe, CDU: Genau, das ist familien-
politisch richtig. Genau, das ist vdllig richtig.)
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Frau Keler, ich Ubersetze lhnen gerne meinen Spruch
aus der letzten Landtagssitzung: ,,Quod licet jovi, non licet
bovil“ Jovi, das ist der Jupiter und nicht der Lebemann.
Frau Keler, ich hatte zumindest ein nicht bildungsfernes
Elternhaus.

(Heiterkeit bei einzelnen Abgeordneten der CDU,
Torsten Koplin, Die Linkspartei.PDS, und
Gabriele Mést’an, Die Linkspartei.PDS —

Volker Schlotmann, SPD: Echt?!
Da bin ich platt! — Zuruf von
Minister Dr. Dr. Hans-Robert Metelmann)

Drittens. Sie rechnen die Steuereinsparungen hier vor,
400 Millionen, ohne die genauen Zahlen zu kennen. Und
dann verbreiten Sie gestern — was Sie fiir eine Angst haben,
Sie mussten gleich eine Pressekonferenz ansetzen —, der
Professor Kirchhof ist in Schwerin. Frau Keler hat sofort eine
Pressekonferenz angesetzt, um das abzuschwachen.

(Heiterkeit bei Dr. Armin Jager, CDU:
Oh ja, da war sie richtig aufgeregt!)

Sie fuhren die Mar an, dass eine Familie mit 26.000 Euro,
wenn die Entfernungspauschale wegféllt, schlechter ge-
stellt ist.

(Harry Glawe, CDU: Herr Wille
hat wieder Druck gemacht.)

Frau Keler, haben Sie einmal ausgerechnet, wie lange
ein Arbeitnehmer fahren musste, um die Steuereinsparun-
gen von 2.100 Euro - 2.100 Euro spart der Arbeitnehmer
nach unserem System ein — zu erhalten?

(Volker Schlotmann, SPD: Hier ist das Parlament,
Herr Kollege! Hier ist das Parlament! Hier
ist das Parlament, Herr Kollege!)

Haben Sie einmal ausgerechnet, wie lange er fahren
musste? Kénnen Sie das dem Plenum sagen?

(Beate Mahr, SPD: So gut wie
Herr Riemann rechnet doch keiner!)

Ich kann es lhnen sagen: Das sind mehr als 160 Kilo-
meter taglich! Mehr als 80 Prozent der Pendler fahren nur
50 Kilometer taglich. Diese Leute haben eine Verbesse-
rung mit unserer Einfihrung des Steuersystems und mit
der Umgestaltung des Steuersystems. Ich sage |Ihnen,
das wird auch gut so sein. Moorschutz, Gerechtigkeit ...

(Holger Friedrich, SPD: Gerechtigkeit erhéht
ein Volk. Gerechtigkeit erhoht ein Volk.)

Genau, das ist gerecht, das ist kinderfreundlich.
(Dr. Armin Jager, CDU: Oh ja!)

Das Moorschutzkonzept ist heute hier genannt worden
und ich habe ein prima Beispiel — der Umweltminister ist
ja nicht da —, wie Moorschutz in diesem Land nachhaltig
gemacht wird:

(Volker Schlotmann, SPD: Reden
Sie doch mal mit dem Parlament!)

In der Gemeinde Bugewitz, Stadt Anklam, geht der
Streit herum, ob man Flachen flutet.

(Angelika Gramkow, Die Linkspartei.PDS:
Richtig.)

Nun weil} ich als Landwirt, wenn man ein Moor wieder
aufbauen will, dann darf man es nicht fluten, sondern man
Mmuss es vernassen.

(Angelika Gramkow, Die Linkspartei.PDS:
Richtig.)

Aber nein, das Umweltministerium schreibt vor, wenn
ich euch Fordermittel fiir eine StralRe oder firr einen Orts-
teil gebe, dann musst ihr erst fluten.

(Dr. Armin Jager, CDU: Absaufen
lassen! Absaufen lassen!)

Fluten dient nicht dem Mooraufbau, das misste man
eigentlich auch wissen, wenn man Fachleute dazu be-
fragt.

(Volker Schlotmann, SPD:

Ist das jetzt zu dem Programm?! —
Angelika Gramkow, Die Linkspartei.PDS:
Lassen Sie ihm doch einen Termin beim

Umweltminister geben, der hilft!)

Meine Damen und Herren, Herr Rehberg hat es schon
angesprochen,

(Rudolf Borchert, SPD: Aber am Moorschutz-
programm wollen Sie doch festhalten,
Herr Riemann, oder?!)

diese Landesregierung bringt nicht die Kraft auf, die
Ministerien zu verkleinern. Diese Landesregierung bringt
nicht die Kraft auf, das Kabinett zu verkleinern.

(Zuruf von Beate Mahr, SPD)

Ich habe hier die Mittelfristige Finanzplanung, Seite 2,
dort finden Sie bis 2009 alle Ministerien in schoner Statt-
lichkeit wieder aufgefihrt.

(Angelika Gramkow, Die Linkspartei.PDS:
Na klar! — Zuruf von Dr. Armin Jager, CDU)

Und, Herr Ministerprasident, wenn Sie dann lhrem Ge-
neralsekretar sagen, na, was die CDU an Vorschlagen
macht, das hat der Ministerpréasident schon gesagt. Im
Haushalt — Fehlanzeige! Fehlanzeige, meine Damen und
Herren! Da hétte es reingehort,

(Dr. Armin Jager, CDU:
Richtig, da hatte es reingehort.)

da héatte man sagen mussen: In der Mittelfristigen
Finanzplanung sehen Sie, dass wir die Ministerien zusam-
menlegen,

(Dr. Armin Jager, CDU: Eben.)
Sie sehen das in unserem Haushalt ab 2007.

(Unruhe bei Rudolf Borchert, SPD,
und Dr. Armin Jager, CDU)

Wenn man in dieser Legislaturperiode schon nicht die
Kraft hat, dass man sich das fir die nédchste Legislatur-
periode aufhebt oder dafir aufhebt, wenn vielleicht zwei
Minister nach Berlin gehen kénnen,

(Dr. Armin Jéager, CDU: Nee, das
lassen wir lieber, das ist zu teuer!)

da sei der liebe Gott davor!

(Gabriele Mést’an, Die Linkspartei.PDS:
Na, na, na, na, nal)

Ich denke, die Bevdlkerung erkennt ja auch zuneh-
mend, welche Luftblasen hier die Linken in die Welt set-
zen, und zwar unfinanzierbare Versprechen und Luftbla-
sen!
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(Gabriele Mést’an, Die Linkspartei.PDS: Na,
ich weil3 nicht, ob Sie nachgerechnet
haben, Herr Riemann.)

Meine Damen und Herren, schauen wir noch einmal in
die Mittelfristige Finanzplanung hinein. Der Landtag hat ja
einen Beschluss gefasst. Und zwar lautet dieser Be-
schluss sinngemalf, die Verwendung der Sonderbedarfs-
Bundeserganzungszuweisungen solle 2005 annahernd
den gesetzlichen Bestimmungen ab 2006 entsprechen.
Wir meinen zwar, dass wir 2005 etwas verbessert haben,
aber wir finden hier in dem Text auf der Seite 27, in keinem
Jahr werde es gelingen, den Nachweis der zweckentspre-
chenden Verwendung der Sonderbedarfs-Bundesergén-
zungszuweisungen zu gestalten.

Meine Damen und Herren, nachhaltige Finanzpolitik,
Frau Finanzministerin, sieht anders aus. Die Vorschriften
fur Investitionen und fur Nachholbedarf fur die unterpro-
portionale Finanzkraft der Kommunen lauten, Sie kirzen
in diesen Bereichen, Sie verwenden die Bundesergan-
zungszuweisungen konsumtiv.

Und dann finden wir noch den schénen Satz - ich glau-
be, Herr von Storch hat ihn heute frith schon zitiert —, was
unsere Haushaltspolitik auszeichnet, auf der Seite 63 zum
»Zukunftsfonds®: ,,Die inhaltliche Ausrichtung ist durch die
Koalitionsfraktionen festzulegen.” Das ist Haushaltspolitik
nach Gutsherrenart. So verstehen Sie dieses Parlament!

(Zuruf von Dr. Armin Jéager, CDU)

Der Landtag legt ein fiir alle Mal fest, wie die Mittel ver-
wendet werden. Sie kdnnen Vorschlage machen, meine
Damen und Herren, und nicht die Koalitionsfraktionen
legen hier etwas fest.

(Rudolf Borchert, SPD: Das hatte ich aber
auch schon klargestellt, Wolfgang, ne?)

Ja, bitte schon, das ist eine offizielle Regierungsvorla-
ge, Herr Borchert, Drucksache 4/1799.

(Dr. Armin Jager, CDU: Ja, gegen die Regierung.)

Bitte schén, Sie stellen die Regierung und ich meine,
das gehort dort einfach nicht hinein.

Was ich vermisse, meine Damen und Herren, sind
Schwerpunktsetzungen in diesem Haushalt, Schwer-
punkte vielleicht wie die Bildung.

Frau Gramkow, Sie haben mir gesagt, ich hatte einen
hervorragenden Bildungsweg genossen.

(Angelika Gramkow, Die Linkspartei.PDS:
Ja, das habe ich festgestellt bei lhnen.)

Ich sage Ihnen, ich habe es genossen, als ich in der
11. Klasse von der EOS geflogen bin.

(Zuruf von
Angelika Gramkow, Die Linkspartei.PDS)

Ich habe es genossen, weil ich den Einmarsch der War-
schauer Vertragsstaaten in Prag nicht beflirwortet habe.

(Angelika Gramkow, Die Linkspartei.PDS:
Du hast trotzdem Abitur gemacht.)

Ich habe es genossen, dass ich von der Fachschule ge-
flogen bin,

(Angelika Gramkow, Die Linkspartei.PDS:
Das habe ich nicht gesagt.)

als ich in der Jungen Gemeinde war. Das habe ich sehr
genossen, dieses Bildungssystem!

(Angelika Gramkow, Die Linkspartei.PDS:
Dann meine ich nicht das Bildungssystem,
sondern das politische System.)

Und, meine Damen und Herren, ein letztes Wort dazu —
und ich darf wieder zititeren —, wie unsere Bildung
draulen ankommt, lhre Bildung und nicht unsere: ,Das
Schuljahr in Mecklenburg-Vorpommern beginnt chao-
tisch*, mailt Hendrik Seidelmann, Wismar. ,,Seit 1998 ar-
beite ich als Lehrer in M-V, bisher an funf Schulen. Keines
der Schuljahre begann geordnet.“

(Dr. Armin Jager, CDU: Ja.)

»Nie war zu Beginn der Sommerferien eine Planung
moglich, oft auch zu deren Ende nicht. Die Kultusbehor-
den sind zu einer mittel- oder gar langfristigen Planung
entweder nicht in der Lage oder nicht bereit. Statt den
Schulern Wissen zu vermitteln, muss man sich als Lehrer
standig mit neuen Erlassen und Gesetzen beschéftigen.
Rot-roten Birokraten ist das offenbar egal.“ — Ich danke
fir die Aufmerksamkeit.

(Beifall bei einzelnen Abgeordneten der CDU)

Vizepréasidentin Renate Holznagel: Danke schon,
Herr Riemann.

Das Wort hat jetzt der fraktionslose Abgeordnete Herr
Dr. Bartels.

Dr. Gerhard Bartels, fraktionslos: Frau Prasidentin!
Meine Damen und Herren! Der Altmeister deutschsprachi-
ger Wortgewalt Goethe hat einmal gesagt: ,,Am Gelde
hangt, zum Gelde drangt doch alles.” Keine Angst, ich will
jetzt keinen Beitrag zur jahrhundertelangen ,,Faust“-Dis-
kussion leisten. Aber ich musste an dieses Zitat denken,
als ich folgende zwei Satze in der Mittelfristigen Finanz-
planung, Seite 16, las: ,Die Finanzpolitik entfaltet insbe-
sondere gesellschaftspolitische Wirkungen und steht im
Mittelpunkt der politischen Koordinierung. Denn zwischen
gesellschaftlichen und individuellen Zielen einerseits und
dem verantwortungsvollen Einsatz verfiigbarer Geldmittel
fur deren Realisierung andererseits schafft sie die Voraus-
setzungen flir nachhaltige Akzente einer erfolgreichen
Politik.*

Nun gebe ich zwar gern zu, dass es in Mecklenburg-
Vorpommern durchaus so scheint, als ob es so ist, aber
eigentlich muss es anders sein. Im Mittelpunkt muss die
Frage stehen, wie wir das Land gestalten mussen, damit
wir 2020 ausreichend Wertschopfung, sprich Lebens-
perspektive durch Arbeitsplatze, haben, damit Mecklen-
burg-Vorpommern auch nach dem Solidarpakt Il eigen-
standig weiterleben kann und damit wir die Beseitigung
der Probleme, von denen Frau Gramkow richtigerweise
gesprochen hat, wirklich mit nachhaltigen Akzenten ange-
hen kdénnen. Diese nachhaltigen Akzente muss aber die
Politik setzen und Finanzpolitik ist ein Dienstleister dabei
und steht nicht im Mittelpunkt.

(Beifall Angelika Gramkow, Die Linkspartei.PDS,
und Gabriele Mést'an, Die Linkspartei.PDS -
Angelika Gramkow, Die Linkspartei.PDS:
Finanzmittel sind Mittel zum Zweck.)

Und bei einem solchen Herangehen, das will ich auch
einmal sagen, kommt es dann vielleicht sogar dazu, dass
wir endlich anfangen, Konzepte gegen Abwanderung zu
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entwickeln, statt immer nur wie das Kaninchen vor der
Schlange dazustehen und zu bejammern, dass die Leute
weggehen.

Eine zweite Anmerkung: Ich habe immer betont, dass
ich Doppelhaushalte generell fur richtig halte, und sie
haben sich aus meiner Sicht auch bewéhrt. Allerdings —
und da kniipfe ich an die Probleme an, die Frau Gramkow
angesprochen hat — in der jetzigen Situation halte ich
einen Doppelhaushalt fir mehr als bedenklich.

Ich gebe ja zu, dass die vorgezogene Bundestagswabhl
keiner voraussehen konnte, aber angesichts der Anderun-
gen, die auf uns zukommen, spétestens fur das Jahr 2007,
egal, wer die Wahl gewinnt, hatte die Regierung den
Plan 2007 wohl besser in der Schublade gelassen. Und klar
war — das will ich auch deutlich sagen — von vornherein,
dass zum heutigen Zeitpunkt der Debatte tber den Dop-
pelhaushalt 2006/2007 hinsichtlich der EU-Strukturfonds
vieles nebulds sein muss und sein wird. Nach dem Schei-
tern der Finanzierungsverhandlungen auf der EU-Ebene
halte ich die Zuversicht hinsichtlich der zukinftigen Mittel
aus den EU-Strukturfonds zumindest fiir sehr mutig.

Eine dritte Anmerkung zur Personalbewirtschaftung:
Wenn man sich das Haushaltsgesetz in Génze anguckt,
dann besteht es — ich habe das nicht durchgezahlt — zu
circa 90 Prozent aus Sondererméachtigungen, meistens
fur das Finanzministerium. Ich méchte das am Beispiel
Personalbewirtschaftung verdeutlichen. Im Haushalts-
gesetz Paragraph 8, ,Besetzung von Stellen®, finden wir
18 Abschnitte mit noch weiteren Unterpunkten, die alle
Sondererméchtigungen enthalten.

(Dr. Armin Jager, CDU: Ja.)

Wenn so viel Sonderregelungen notwendig sind, stimmt
dann vielleicht das System der Personalbewirtschaftung
nicht? Waren nicht mehr Flexibilisierung und Eigenverant-
wortung in den Bereichen sehr viel hilfreicher auf der Basis
der Personalbudgets, die ich fur eine sehr gute Einrichtung
halte, also fiir ein sehr gutes Steuerungsinstrument? Wéare
da nicht sehr viel mehr zu erreichen?

Und einen Hinweis kann ich mir dann doch nicht ver-
kneifen. In Paragraph 10 Absatz 2 geht es um drittmittel-
finanzierte Stellen. Die Hochschullehrer, die Drittmittel
einwerben, sind nicht verpflichtet, diese Mittel durch den
Hochschulhaushalt oder den Landeshaushalt laufen zu
lassen. Und deshalb ist die Ermachtigung flr das Bil-
dungsministerium, zusatzliche Stellen aus dem Drittmit-
telbereich besetzen zu kénnen, rechtlich mindestens frag-
wurdig.

(Beifall bei einzelnen Abgeordneten der CDU —
llka Lochner-Borst, CDU: Richtig.)

Ein vierter Gedanke: Im Paragraphen 17 des Haushalts-
gesetzes zur Komplementérfinanzierung werden Erméch-
tigungen fir Umstrukturierungen beantragt. Ich nenne
Ihnen mal ein Beispiel, bei dem ich mich ein bisschen aus-
kenne, das Institut fiir Ostseeforschung Warnemiinde.
Seit Jahren kdmpfen die Mitarbeiterinnen und Mitarbeiter
des Instituts, zumindest einige Mitarbeiterinnen und Mit-
arbeiter des Bildungsministeriums und auch einige Abge-
ordnete darum, den Rechtsstatus dieses Instituts zu ver-
andern, weil das IOW das einzige ist, das im Haushalt mit
eigenem Kapitel auftaucht und zum Beispiel von Haus-
haltssperren voll erfasst wird, was sich mehr als negativ
auswirkt. Jetzt soll hier im Gesetz eine Erméachtigung an
das Finanzministerium erteilt werden, dass das alles viel-

leicht gedndert werden kann. Das IOW hat aber zum
gegenwartigen Zeitpunkt ein eigenes Kapitel im Einzel-
plan 07. Warum, wenn wir das wollen, machen wir das
nicht einfach? Warum sollen wir hier eine Ermachtigung
erteilen? Wenn wir endlich diesen Schritt, der notwendig
ist, gehen wollen, dann sollten wir ihn gehen und nicht
irgendwelche Ermachtigungen erteilen.

(Beifall llka Lochner-Borst, CDU)

Ich glaube, dass das, soweit ich das beurteilen kann, in
den anderen Féllen, die in diesen Paragraphen angefiihrt
sind, in &hnlicher Weise gilt.

Eine letzte Bemerkung zum Haushaltsbegleitgesetz:
Ich habe schon in der vergangenen Woche im Zusam-
menhang mit dem Verfassungsgerichtsurteil darauf hin-
gewiesen, dass ein Haushaltsbegleitgesetz méglicherwei-
se und wahrscheinlich verfassungskonform ist, damit
aber eine inhaltliche Uberfrachtung der Arbeit dieses
Landtages passiert. Und ich sage es an dem Beispiel des
vorliegenden Haushaltsbegleitgesetzes: So ganz auf die
Schnelle und nebenbei &ndern beziehungsweise erlassen
wir erstmals acht Gesetze! Und das sind nicht Peanuts,
kein Gesetz ist Peanuts. Ich sage das auch am Beispiel
des Bereiches, in dem ich mich am besten auskenne, dem
Bildungsausschuss, Artikel 6 zum Weiterbildungsgesetz.
Hier geht es um das Problem, das hier schon o&fter eine
Rolle gespielt hat, namlich um die politische Bildung. Da
kann ich nicht einfach mal ein paar hunderttausend Euro
irgendwohin umschichten und dann hat sich das, indem
ich so nebenbei ein Gesetz andere.

(Angelika Gramkow, Die Linkspartei.PDS:
Nein, das machen wir nicht.)

Hier geht es um inhaltliche Fragen der politischen Bil-
dung, dafir muss man sich Zeit lassen. Das kann man
wahrend des Haushaltsgesetzes nicht.

(Beifall bei einzelnen Abgeordneten der CDU -
Angelika Gramkow, Die Linkspartei.PDS:
Dafir gibt’s doch die Unterrichtung
zur Neustrukturierung.)

Aber wir verfassen, Frau Gramkow, nebenbei mal schnell
so ein Gesetz,

(Angelika Gramkow, Die Linkspartei.PDS:

Nein, das machen wir nicht nebenbei und

schnell! Wir haben zwei Jahre diskutiert.)
Du warst doch dabei ein Jahr lang!)

ohne eine verniinftige, inhaltliche Debatte erméglicht zu
haben. Und wir haben Artikel 7 — Herr von Storch hat das
schon angesprochen —, wo Einschrankungen bei den Stu-
dienreferendaren und den Lehramtsanwartern beschlos-
sen werden sollen, auch mal kurz nebenbei, wahrend der
Bildungsausschuss sich mit dem Haushalt 2005 sowie
dem Haushalt 2006/2007, mit den Gesetzen im Haus-
haltsbegleitgesetz zum Haushalt 2005 und nun noch mit
den Gesetzen zum Haushalt befassen muss, und alles
innerhalb von maximal drei Monaten. Das soll solide
Landtagsarbeit sein?! Das tut mir Leid, hier fehlt mir jegli-
che Soliditat. — Danke.

(Beifall bei einzelnen Abgeordneten der CDU —
Angelika Gramkow, Die Linkspartei.PDS:
Wir werden uns Mihe geben.)

Vizeprasidentin Renate Holznagel: Danke schén,
Herr Dr. Bartels.
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Die Finanzministerin hat ums Wort gebeten. Bitte, Frau
Keler, Sie haben das Wort.

(Unruhe bei einzelnen Abgeordneten der CDU)

Ministerin Sigrid Keler: Frau Prasidentin! Meine sehr
geehrten Damen und Herren Abgeordnete! Der Redestart
von Herrn Rehberg war ja sehr fulminant, aber er bestand
in erster Linie aus Halbwahrheiten. Und ich will es Ihnen
einmal an drei Beispielen deutlich machen, damit das hier
nicht so im Raum stehen bleibt:

(Zuruf von Dr. Armin Jéager, CDU)

Erstens. Die Stelleneinsparung durch Verlagerung auf
die Kommunen ist falsch. Die Stelleneinsparung ist vorher
gerechnet und wenn wir auf die Kommunen verlagern, ist
das dann noch einmal ein zusétzlicher Abbau.

(Zuruf von Dr. Armin Jager, CDU)

Wir haben die Personalausgaben natirlich bereinigt
berechnet und ich habe Ihnen hier gesagt, dass wir 80 Mil-
lionen Euro bereinigt eingespart haben. Auch das muss
beachtet werden.

Zweitens. Bei den séchlichen Verwaltungsausgaben
behauptet Herr Rehberg, sie seien gestiegen. Ich habe
hier ja vorhin berichtet, wie die tatsachliche Situation
eigentlich ist, dass wir in erster Linie eine deutliche Stei-
gerung bei den Ausgaben in Rechtssachen haben. Das
sind gesetzliche Leistungen und wenn wir dann noch die
BBL-Umschichtungen berlcksichtigen, dann haben wir
natirlich bei den séchlichen Verwaltungsausgaben eine
deutliche Einsparung.

(Dr. Armin Jager, CDU:
Konnen Sie das mal beziffern?)

Und drittens hat Herr Rehberg behauptet, dass wir bei
unseren laufenden Ausgaben keine Einsparung von 2003
zu 2007 haben. Er hat aber nicht beriicksichtigt, dass im
Jahr 2003 natirlich Hartz IV noch gar nicht mit veran-
schlagt war. Hartz IV veranschlagen wir mit 160 Millio-
nen Euro und diese muss man schon bei all diesen Be-
rechnungen immer mit berilicksichtigen. Es hat hier nicht
nur eine Konsolidierung, wie er behauptet, zu Lasten der
Kommunen stattgefunden.

(Zuruf von Dr. Armin Jager, CDU)

Und das Letzte, was er gesagt hat: ,,Spare in der Zeit,
dann hast du in der Not“, ist ein schoner alter Spruch.

(Heiterkeit bei Rudolf Borchert, SPD: Ja. —
Zuruf von Heike Polzin, SPD)

Ich wiirde sagen, es wére schon gewesen, die CDU
héatte Anfang der 90er Jahre mehr gespart,

(Dr. Armin Jager, CDU: Ach, Frau Keler, wir
wissen doch, dass wir beide voll dabei waren!)

denn da sind die hdchsten Verschuldungen eingetreten.

(Beifall bei Abgeordneten der SPD und
einzelnen Abgeordneten der Linkspartei.PDS -
Dr. Armin Jéager, CDU: Sie waren
doch von Anfang an dabei.)

Vizepréasidentin Renate Holznagel: Danke, Frau Mi-
nisterin.

Meine Damen und Herren, es liegen mir weiter keine
Wortmeldungen vor. Dann schlieRe ich die Aussprache.

(Torsten Renz, CDU: Ein Gliick auch.)

Der Altestenrat schléagt vor, die Gesetzentwiirfe der Lan-
desregierung auf den Drucksachen 4/1800 und 4/1812(neu)
sowie die Unterrichtung durch die Landesregierung auf
Drucksache 4/1799 zur federfuhrenden Beratung an den
Finanzausschuss und zur Mitberatung an den Innen-
ausschuss, an den Rechts- und Europaausschuss, an
den Wirtschaftsausschuss, an den Landwirtschaftsaus-
schuss, an den Bildungsausschuss, an den Bauaus-
schuss, an den Sozialausschuss, an den Umwelt-
ausschuss, an den Tourismusausschuss sowie an den
Sonderausschuss zu liberweisen. Wer diesem Uber-
weisungsvorschlag zuzustimmen wiinscht, den bitte ich
jetzt um das Handzeichen. — Danke schén. Gegenstim-
men? — Stimmenthaltungen? — Danke. Damit ist der
Uberweisungsvorschlag mit einer Stimmenthaltung des
fraktionslosen Abgeordneten angenommen.

Ich rufe auf den Tagesordnungspunkt 2: Erste Lesung
des Gesetzentwurfes der Landesregierung — Entwurf
eines Sechsten Gesetzes zur Anderung des Finanzaus-
gleichsgesetzes, Drucksache 4/1824.

Gesetzentwurf der Landesregierung:
Entwurf eines Sechsten Gesetzes zur
Anderung des Finanzausgleichsgesetzes
(Erste Lesung)

— Drucksache 4/1824 -

Das Wort zur Einbringung hat der Innenminister Herr
Dr. Timm.

Minister Dr. Gottfried Timm: Frau Prasidentin! Meine
sehr verehrten Damen und Herren! Die sechste Anderung
des Finanzausgleichsgesetzes fallt im Vergleich zu den
vorhergehenden Anderungen relativ gering aus. Weil das
so ist, lassen Sie mich bitte eine Bemerkung voran-
schicken, bevor ich lhnen die einzelnen Anderungsvor-
schlage erlautere.

Frau Keler hat heute friih schon darauf hingewiesen,
dass der Solidarpakt Il bis 2019 auf null zurtickgefuhrt
wird. Das wird zur Folge haben, dass die jahrliche Finanz-
ausgleichsleistung, die im FAG enthalten ist, iber 300 Mil-
lionen Euro pro Jahr abnehmen wird, so dass wir von
heute 1,129 Milliarden auf weit unterhalb 1 Milliarde Euro
bis 2019 landen werden. Diese tber 300 Millionen Euro
weniger in den kommunalen Haushalten werden eine
dramatische Reduzierung der Ausgaben der Kreise, Stad-
te und Gemeinden zur Folge haben missen. Ich sage es
auch deswegen, weil bereits heute das Verwaltungshaus-
haltsdefizit aller kommunalen Haushalte héher als 500 Mil-
lionen Euro ausfallt.

(Dr. Armin Jager, CDU: Das ist ungefahr die Sum-
me, die Sie gekirzt haben in den letzten Jahren.)

Herr Dr. Jager, nun mussen wir die Frage beantworten,
warum dieses so ist,

(Dr. Armin Jager, CDU: Weil Sie kirzen.)
und zwar im Vergleich zu allen anderen neuen Léndern
(Dr. Armin Jager, CDU: Richtig.)

und auch zu den alten natirlich ist die Finanzaus-
gleichsmasse im Jahre 2006 einwohnerbezogen immer
noch die hdchste in Deutschland. Das muss man berlck-
sichtigen, wenn wir diese Fragen beantworten.

(Dr. Armin Jager, CDU: Unsere Aufgaben
sind nicht nur einwohnerbezogen.)
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Also mussen wir uns ansehen, was sich unsere Kom-
munen in Mecklenburg-Vorpommern leisten, vielleicht
leisten sie sich auch zu viel.

(Dr. Armin Jager, CDU:
Zum Beispiel zu viel Ministerien.)

Beispielsweise — ohne Wertung, ich will es nur mal in
den Raum stellen - leisten sich die Kommunen in unserem
Bundesland auf 1.000 Einwohner 32,5 Theaterplatze. Der
Durchschnitt in Deutschland liegt bei 10,3, also das Drei-
fache gegentuiber dem Durchschnitt,

(Dr. Armin Jager, CDU: Reden Sie
doch mal mit Ihren Kollegen!)

das reiche Bundesland Bayern bei 11,9, der Theater-
standort Berlin bei 5,1, Mecklenburg-Vorpommern bei 32,5.
Das heil3t, es gibt bestimmte Bereiche, Ausgabenbereiche
auf kommunaler Ebene, wo wir uns in Mecklenburg-Vor-
pommern deutlich mehr leisten

(Zuruf von Dr. Armin Jéager, CDU)

als andere Kommunen in anderen Landern, und des-
wegen ist die Frage, wo wir langfristig — Uber die Landes-
ebene reden wir heute nicht, jedenfalls nicht an dieser
Stelle -

(Dr. Armin Jager, CDU: Ja, eben!)
auch auf kommunaler Ebene einsparen missen.

Ich sage nicht, dass es nicht auch politische Schwer-
punkte geben muss im Tourismusland Mecklenburg-Vor-
pommern, aber wenn wir uns auf der einen Seite mehr leis-
ten, dann mussen wir zusatzlich auf einer anderen Seite
den gleichen Betrag beim Ausgabeverhalten der Kommu-
nen einsparen, meine Damen und Herren. Das sind die
Realitaten. Und ich will der FAG-Debatte im Einzelnen
vorausgreifend sagen, dass wir nur dann, wenn wir die
Realitaten in Mecklenburg-Vorpommern anerkennen, uns
den Herausforderungen fir die ndchsten Jahre verant-
wortlich stellen.

Das heil3t erstens Abbau eines Defizites in den Ver-
waltungshaushalten der Kommunen von tiber 500 Millio-
nen Euro, allein Gber 400 davon haben die kreisfreien
Stadte,

(Dr. Armin Jéager, CDU: Richtig.)

zum Beispiel auch die Landeshauptstadt, und zweitens
Einsparungen von mehr als 300 Millionen Euro jahrlich in
den nachsten Jahren.

(Dr. Armin Jager, CDU: Sie sind schuld an
Uber 30 Millionen Kirzungen, Herr Minister!)

Herr Rehberg hat vorhin von kumulativen Rechnungen
gesprochen. 300 Millionen jahrlich sind in zehn Jahren ...

(Dr. Armin Jager, CDU: Seitdem
Sie im Amt sind, sind wir pleite.)

3 Milliarden Euro miissen eingespart werden.
(Zuruf von Egbert Liskow, CDU)

Die Verwaltungsreform allein auf Kreisebene bringt
100 Millionen Euro jahrlich, 200 missen wir woanders
suchen. Und das heif3t mit anderen Worten ...

(Torsten Renz, CDU: Ich denke, 180.)

Auf Kreisebene 100, Herr Renz, ich kann Ihnen das gern
auch noch einmal zum wiederholten Male erlautern.

(Dr. Armin Jager, CDU: Bisher
haben Ihre Zahlen nie gestimmt.)

Und das heil3t, Herr Dr. Jager,
(Dr. Armin Jéager, CDU: Jaja.)

wir brauchen erstens in diesem Land eine Debatte mit
den ehrenamtlichen Vertretungen und den Verwaltungen
Uiber die Ausrichtung der Leistungsangebote auf kommu-
naler Ebene.

(Dr. Armin Jager, CDU: Oh ja! —
Zuruf von Egbert Liskow, CDU)

Zweitens. Wir brauchen Rechtsaufsichtsbehérden,
(Dr. Armin Jager, CDU: Das ist immer dasselbe.)

die die strategische Aufgabe der Einsparvolumina auf
kommunaler Ebene erkennen.

(Dr. Armin Jager, CDU: Immer dasselbe!
Sind Sie eigentlich Kommunalpolitiker?!)

Und drittens, Herr Dr. Jager, brauchen wir Landespoli-
tiker — dazu zahle ich auch den Kommunalminister —, die,
ich sage es im Plural, ehrlich und gewissenhaft diese Dis-
kussion fiihren.

(Dr. Armin Jager, CDU: Ja, dann tun Sie das
doch mal! — Zuruf von Heike Polzin, SPD)

Ich weil schon, was Sie sagen werden.
(Dr. Armin Jager, CDU: Uberhaupt nicht.)

Sie werden hier stehen und sagen, das Land muss
mehr Geld auf die Kommunen tberweisen.

(Dr. Armin Jéager, CDU: Selbstverstéandlich.)

Diese Diskussion ist unserids, das wissen Sie ganz ge-
nau.

(Beifall bei Abgeordneten der SPD -
Dr. Armin Jager, CDU: Wieso denn das?)

Und deswegen sage ich lhnen, wenn wir mit den Kom-
munen,

(Unruhe bei Abgeordneten der CDU —

Dr. Armin Jager, CDU: Herr Innenminister,
Sie kénnen nicht andere beleidigen! Das geht
so nicht. Bleiben Sie mal bei der Sache! —
Glocke der Vizeprasidentin)

den Birgermeistern, Landraten und den Gemeindever-
tretern,

(Dr. Armin Jager, CDU: Was haben
Sie denn fir die Kommunen getan?)

mit diesen Kommunalpolitikern eine ehrliche und auf-
richtige Debatte fihren, kommen wir tatséchlich einen
erheblichen Schritt weiter.

(Dr. Armin Jager, CDU: Ehrlich heif3t
Gefolgschaft hinter Frau Keler.
Sie trauen sich doch nicht.)

Nun kommen wir zu den Einzelvorschriften

(Dr. Armin Jager, CDU:
Wir vermissen Sie als Verbiindeten.)

des Gesetzentwurfes fiir 2006 und folgende. Bereits be-
schlossen wurde in der fiinften Anderung des FAG, dass
der GleichmaRigkeitsgrundsatz ab dem nachsten Jahr voll



3682

Landtag Mecklenburg-Vorpommern — 4. Wahlperiode — 63. Sitzung am 7. September 2005

wirksam wird. Sie haben schon gehort, dass das Volumen
des Finanzausgleiches fiir 2006 1,129 Milliarden Euro be-
tragt. Von kommunalen Vertretern, Vertretern der Verban-
de und nicht zuletzt auch von der Opposition in diesem
Lande, der CDU, wird unter Bemiihung der Landesverfas-
sung ein subjektiver Anspruch jeder einzelnen Kommune
auf eine Mindestfinanzausstattung gefordert.

(Zuruf von Wolf-Dieter Ringguth, CDU)

Eine solche Diskussion, meine Damen und Herren, wird
ja auch derzeit vor dem Landesverfassungsgericht gefiihrt
und ist aus Sicht der Landesregierung deswegen einseitig,

(Dr. Armin Jéager, CDU: Ah ja!)

weil es nicht allein darum gehen kann, die kommunale
Finanzausstattung nach den Wiunschen der Kommunen
sicherzustellen, sondern, meine Damen und Herren,

(Dr. Armin Jéager, CDU: Dann missen Sie sich
eine andere Verfassung suchen, Herr Timm.)

alle politischen Handlungsfelder des Landes in Meck-
lenburg-Vorpommern angemessen auszustatten, das
heiRt innere Sicherheit genauso wie Rechtsprechung,
Hochschule genauso wie Bildung.

(Dr. Armin Jager, CDU: Angemessen heifit, bei
den Kommunen zu sparen und selbst das
Geld zum Fenster rauszuwerfen.)

Es geht insgesamt darum, die politische Handlungs-
fahigkeit des Bundeslandes im Ganzen aufrechtzuerhal-
ten.

(Dr. Armin Jéager, CDU: Richtig.)

Und weil das so ist, haben Land und Kommunen sich
im Jahre 2002 darauf geeinigt, den GleichmaRigkeits-
grundsatz einzufiihren.

(Dr. Armin Jéager, CDU: Und die Mindest-
finanzgarantie, die vergessen Sie immer. —
Zuruf von Wolf-Dieter Ringguth, CDU —
Dr. Armin Jager, CDU: Sie haben keinen Mut.)

Dieser GleichmaRigkeitsgrundsatz — das haben wir in
diesem Hohen Hause nun schon héaufig diskutiert — wird
im Jahre 2006 voll angewandt ohne, wie Sie fordern, Min-
destfinanzgarantie.

(Dr. Armin Jager, CDU: Ja naturlich, beides
zusammen geht nur. So war es auch versprochen.)

Bei der gemeinsamen Einnahmebetrachtung von Land
und Kommunen zeigt sich, dass die Belastung des Lan-
des deutlich groRer ist als die der kommunalen Ebenen.

(Dr. Armin Jager, CDU: Aber selbst verschuldet.
Reduzieren Sie doch Ihren Verwaltungsapparat!)

Das ist Ihnen in dem Finanzausgleichsgesetz dargelegt
und Sie haben es sicherlich auch nachgelesen.

Meine Damen und Herren, die strukturellen Defizite be-
lasten die kommunalen Haushalte sehr, ich habe darauf
hingewiesen, jedoch fuhrte die Steuergesetzgebung des
Bundes zur deutlichen Erhéhung des Gewerbesteuerauf-
kommens, ndmlich um 50 Millionen Euro fir das Jahr 2004.

(Dr. Armin Jager, CDU:
Fur ganz wenige Kommunen.)

Die Kassenstatistik per 31.12.2004 wies daher auch
erstmalig wieder fur alle Kommunen des Landes einen

positiven Finanzierungssaldo aus, namlich ein Plus von
25 Millionen Euro unter dem Strich.

(Dr. Armin Jager, CDU: Sie wissen,
dass es ganz wenige sind.)

Das heil3t, meine Damen und Herren, die Einnahmen
auf kommunaler Ebene waren héher als die Ausgaben.
Durch die hohe auRerplanméaBige Tilgung konnte sogar
der Verschuldungsgrad insgesamt fur alle Kommunen von
2,4 Milliarden Euro auf 2,39 Milliarden Euro zuriickgefiihrt
werden, meine Damen und Herren.

(Dr. Armin Jager, CDU: Ja, auf
kommunaler Ebene. Hier wird wirklich
gespart. Nehmen Sie sich mal ein Beispiel!)

Die letzte Steuerschatzung vom Mai dieses Jahres wies
im Vergleich zur Steuerprognose des Vorjahres fiur die
Kommunen moderate Erhéhungen der Steuereinnah-
meerwartung bis 2009 aus, wahrend die Steuereinnahme-
erwartung des Landes im Vergleich zum Vorjahr deutlich
nach unten korrigiert werden musste.

(Zuruf von Dr. Armin Jager, CDU)

Ich sage das deswegen, weil der GleichmaRigkeits-
grundsatz naturlich die Einnahmeerwartung des Landes
und der Kommunen miteinander vergleicht. Wir haben,
obwohl eine Korrektur méglich gewesen ware, dies nicht
getan.

(Dr. Armin Jager, CDU: Wir sind ja so dankbar.)
Wir haben es Ihnen im Gesetzentwurf dargelegt.

(Dr. Armin Jager, CDU:
Mir kommen gleich die Tréanen.)

Gerade die Konsolidierungsbemihungen auf kommu-
naler Ebene haben das Land veranlasst, den Gleich-
maRigkeitsgrundsatz unverandert fir 2006 anzuwenden.

Meine Damen und Herren, als Bestandteil der sechsten
FAG-Novelle wurde erstmals, wie ich sagte, eine Uber-
prifung der Finanzverteilung der Gesamteinnahme des
Landes auf die beiden Ebenen Land und Kommunen vor-
genommen. Und weil wir bei dieser Uberpriifung die Be-
lastungen auf beiden Seiten gegeneinander abgewogen
haben, haben wir uns entschieden, den Schliissel unver-
andert anzuwenden. Das hat zur Folge, dass die Kommu-
nen diesen Betrag von 1,129 Milliarden Euro bekommen,
obwohl nach dem strikten GleichméaRigkeitsgrundsatz
dieser Betrag eigentlich Uberzahlt wére. Aber — ich sage
es noch einmal — wir wollen uns, auch wenn die Mindest-
finanzgarantie fallt, diese Zuwendung an die Kommunen
auch leisten.

(Unruhe bei Abgeordneten der CDU)

Meine Damen und Herren, die sich verringernden Ein-
nahmen des Landes zwingen uns dazu, alle Mdglichkeiten
auch der Kommunen zur Einnahmeerhéhung auszu-
schopfen.

(Dr. Armin Jager, CDU: Wieso
verringernd? Sie haben Zuwachs.)

Hierzu ist zu bemerken, dass der durchschnittliche
Hebesatz der Gemeinden bei der Grund- sowie Gewerbe-
steuer deutlich hinter dem Durchschnitt der Ubrigen
neuen Bundeslander liegt. Fir das Jahr 2003 wurde eine
fiktive Berechnung der fir Mecklenburg-Vorpommern
erzielbaren Mehrergebnisse anhand der Durchschnittshe-
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beséatze durchgefiihrt. Danach ergeben sich Steuermehr-
einnahmen in einer GréRenordnung von mehr als 50 Mil-
lionen Euro.

(Torsten Renz, CDU: Das ist doch
eine Milchméadchenrechnung!)

Das Innenministerium wird und muss daher kinftig ein
starkeres Augenmerk darauf legen, ob die zum Haus-
haltsausgleich zumutbaren Mdglichkeiten der Einnahme-
beschaffung ausgenutzt werden konnten. Gleiches gilt,
meine Damen und Herren, bei den Landkreisen fir die
Bemessung der Kreisumlage, die in einer Vielzahl von Fal-
len ohne ausreichende Analyse der gemeindlichen Haus-
halte im Hinblick auf eine zumutbare Belastbarkeit durch
die Umlage erfolgt.

(Dr. Armin Jager, CDU: Damit machen
Sie die Gemeinden wieder kaputt.)

Einige Kreistage haben die Hinweise meines Hauses
auch vorbildlich beachtet, nicht alle, aber einige.

(Beifall bei Abgeordneten der SPD)

Meine Damen und Herren, neben der Uberpriifung des
Finanzverteilungsverhéltnisses war Schwerpunkt der vor-
liegenden Gesetzesnovelle die Anpassung der Zweckzu-
weisungen an das neue zentralortliche System im Lan-
desraumentwicklungsprogramm. Fir die Gemeinden, die
durch das jetzige dreigliedrige System aus Oberzentren,
Mittelzentren und Grundzentren ihren Status als zentralen
Ort verlieren, sind im neuen FAG Ubergangsfinanzierun-
gen vorgesehen.

(Dr. Armin Jager, CDU: Sehr geringe.)

Der Gesetzentwurf geht davon aus, dass bei 43 der der-
zeitigen landlichen Zentralorte die neuen Kriterien eines
Grundzentrums nicht erfillt werden. Fir jede dieser Kom-
munen ist nach dem neuen FAG eine Ubergangsfinan-
zierung von je 95.000 Euro fur die Jahre 2006 und 2007 vor-
gesehen. Die Stadt Malchin, die ihren Status als Mittel-
zentrum verliert, erhalt ein Ubergangsgeld von jahrlich
470.000 Euro. Dies soll helfen, den Wegfall beziehungswer
se die Verringerung der Zuweisung bis 2008 abzumildern.

Insgesamt ist eine Finanzzuweisung fur die genannten
Kommunen in Héhe von jahrlich rund 4,6 Millionen Euro
geplant. Trotz der Verringerung der Anzahl der zentralen
Orte bleibt es beim Finanzvolumen in Hohe von 107,3 Mil-
lionen Euro im Paragraphen 10 e fir die zentral6rtliche
Funktion einiger Stadte und Gemeinden in Mecklenburg-
Vorpommern. Das heif3t, die Summe ist die gleiche, sie
verteilt sich auf weniger Orte und deswegen bekommen
diejenigen, die zentrale Orte bleiben, zukinftig mehr. Fur
kreisangehdrige Gemeinden in auRergewéhnlich schwie-
riger Haushaltslage sollen zusatzlich zu den bereits in der
Vergangenheit angewendeten Fehlbetragszuweisungen
kunftig Konsolidierungshilfen gewahrt werden. Fir diesen
Zweck sind im Finanzausgleich 2,5 Millionen Euro vorge-
sehen.

(Unruhe bei einzelnen Abgeordneten der CDU)

Daneben werden ab dem Jahr 2006 weiterhin Sonder-
bedarfszuweisungen in Héhe von 19 Millionen Euro fiir In-
vestitionen zur Verfiigung stehen.

Neu ist die Verteilungsregelung der so genannten
Infrastrukturpauschale. Sie wird kinftig nach den Ein-
wohnerzahlen des vorvergangenen Jahres bemessen
und nicht mehr wie bisher nach den Einwohnerzahlen

des Jahres 1995. Dies ist die Folge eines Verfassungsge-
richtsurteils aus dem Jahre 2003.

Einen Umstand mdchte ich noch bemerken: Die Lan-
desregierung hat sich entschlossen, den Finanzierungsbe-
darf aus den Fusionspramien fiir die Gemeinde- und Amter-
fusion der Verwaltungsreform, die zum 1. Januar 2005 ab-
geschlossen wurde, mit einem Anteil von 16 Millionen Euro,
meine ich, 50 Prozent jeweils, weiter zu finanzieren Uber
2006 und 2007 hinaus. Das war auch die Zusage.

(Dr. Armin Jager, CDU, und
Wolf-Dieter Ringguth, CDU: Richtig.)

Herr Ringguth, das ist nicht Bestandteil des FAG, aber
Bestandteil des Doppelhaushaltes, den Sie vor sich liegen
haben.

(Dr. Armin Jager, CDU: Richtig, das
haben wir aber alle so besprochen.)

Das, meine ich, sollte man zumindest nicht tibersehen,
Herr Dr. Jager, und deswegen erwéhne ich es an dieser
Stelle, freue mich aber, dass Sie mir zugehért haben. Vie-
len Dank.

(Dr. Armin Jager, CDU: Das ist eine der
wenigen Zusagen, die Sie einhalten. Wenn Sie
sonst nichts einhalten, das haben Sie getan. —

Zuruf von Wolf-Dieter Ringguth, CDU)

Meine Damen und Herren, so weit zu den Anderungen
des FAG.

Die kommunalen Interessenverbéande haben enttduscht
auf unsere Vorlage reagiert, das Gesamtvolumen sei zu
gering.

(Dr. Armin Jager, CDU: Recht haben Sie.)

Ich habe schon darauf hingewiesen, es ist das héchste
aller Lander, einwohnerbezogen.

(Dr. Armin Jager, CDU: Herr Timm, das ist
einfach unzutreffend, was Sie da verbreiten.)

Nun kann man immer sagen, das Geld ist zu knapp,
aber ich muss darauf hinweisen —ich habe es auch schon
getan —, die Frage ist, ob die Kommunen in Mecklenburg-
Vorpommern sich vielleicht nicht zu viel leisten.

(Dr. Armin Jager, CDU: Nein, Herr Timm! —
Zuruf von Beate Schlupp, CDU)

Und diese Debatte werden wir in den nachsten Jahren
sehr ernsthaft miteinander und auch draufen im Lande
fihren missen.

(Dr. Armin Jager, CDU: Wenn
Sie nicht so abgehoben wéren, dann
konnten wir das gemeinsam machen. —
Zuruf von Wolf-Dieter Ringguth, CDU)

Das Entscheidende wird sein, wie die enormen Ein-
sparerfordernisse, die der Riickgang des Solidarpaktes
uns abverlangt, fir die Gemeinden, Stadte und Kreise ein-
geleitet werden kdnnen. Diese Frage muss auch die kom-
munalen Landesverbande interessieren, wenn sie die
Realitaten nicht vollig auRer Acht lassen wollen. Und,
meine Damen und Herren, wir brauchen in diesem Zu-
sammenhang auch - ich sage es mal so — schérfere
Instrumente bei den Rechtsaufsichtsbehorden.

Ich freue mich auf diese Debatte. Zurzeit sind wir noch
nicht in der Lage, die Herausforderung zu bestehen, aber
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mdoglicherweise durch diese Debatte und auch durch die
nachsten Monate und Jahre,

(Dr. Armin Jager, CDU: Das ist doch
Ihr Job. Dann machen Sie mal was!)

bei denen wir uns diesen Fragen stellen missen, Herr
Dr. Jager.

(Dr. Armin Jager, CDU: Legen Sie
mal was vor! Dann gucken wir mal.)

Mehr Geld haben wir nicht. Wir miissen mit dem aus-
kommen, was wir haben, und das Beste daraus machen. —
Ich bedanke mich fiir die Aufmerksamkeit.

(Beifall bei Abgeordneten der SPD)

Vizeprasidentin Renate Holznagel: Danke schon,
Herr Minister.

Das Wort hat jetzt der Abgeordnete Herr Dr. Jager von
der Fraktion der CDU.

Dr. Armin Jager, CDU: Frau Prasidentin! Meine sehr
geehrten Damen und Herren! Ich glaube, jeder hat Ver-
standnis dafiir, wenn die Finanzministerin als eine Minis-
terin in der Landesregierung sagt, dem Land geht es
schlecht, den Kommunen geht es schlecht, ich méchte
als Erstes fir mein Land das behalten, was ich halten
kann. Dafir hat jeder Verstandnis. Woflr ich kein Ver-
standnis habe, ist, wenn sich hier der Innenminister hin-
stellt und sagt, wir geben eigentlich den Kommunen zu
viel Geld und die leisten sich zu viel.

(Beifall bei einzelnen Abgeordneten der CDU)

Herr Innenminister, da muss ich Sie fragen: Wo leben
Sie eigentlich?

(Zuruf von Beate Schlupp, CDU)

Sie scheinen noch niemals die Sorgen von vom Volk
gewadhlten Vertretern in Stadten, in Gemeinden, in Land-
kreisen uberhaupt mitbekommen zu haben,

(Hans-Heinrich Jarchow, SPD:
Dafur kennen Sie die umso besser.)

wie wir uns einen Kopf machen, Herr Innenminister,
dass wir im Bereich der freiwilligen Leistungen noch den
einen oder anderen Jugendklub unterstiitzen, dass wir im
Bereich der freiwilligen Leistungen noch die eine oder
andere birgerschaftliche Initiative unterstiitzen. Ich sage
Ihnen, das ist schon sehr, sehr wenig, was wir in dem Be-
reich tun.

(Wolf-Dieter Ringguth, CDU: Ja.)

Worlber Sie hier rasonieren, namlich dass die Kommu-
nen sich moglicherweise zu viel Verwaltungsaufwand leis-
ten, Herr Innenminister, wenn man im Glashaus sitzt, dann
darf man bitte nicht mit Steinen werfen.

(Beifall Egbert Liskow, CDU: Genau.)

Nicht die Kommunen haben mehr als 10.000 Mitarbei-
ter zu viel, sondern die Landesregierung. Dass die Kom-
munen Weltmeister im Einsparen von Stellen in unserem
Lande sind, kdnnen Sie aus den Zahlen sehen.

(Wolf-Dieter Ringguth, CDU: Richtig.)

Wenn Sie die Zahlen, die Sie selber vorlegen, ab und zu
mal lesen, dann stellen Sie das fest. Das, was die Lan-
desregierung bringt, ist noch nicht einmal Kreisklasse.
Aber es war eigentlich nicht Gberraschend. Diejenigen, die

geglaubt haben, dass das Doppelgespann GleichmaRig-
keitsgrundsatz und Mindestfinanzgarantie etwas halten
wirde, das waren viele. Herr Muller, Sie haben das da-
mals richtig gepredigt und haben gesagt, natirlich geho-
ren die zusammen. Das hat noch nicht einmal fur einen
Haushaltsplan gereicht, meine Damen und Herren.

(Wolf-Dieter Ringguth, CDU: Richtig.)

Und dann war es noch eine groRe Erleichterung fur uns
alle, fir uns Kommunalpolitiker, fir uns, die wir uns um
Kommunen kiimmern, dass die Landesregierung bereit
war,

(Wolf-Dieter Ringguth, CDU: Im April noch
versprochen und im Juni dann weggeworfen.)

uns noch ein Bakschisch dazuzugeben. Sie haben das
als Gewinn der Haushaltsberatungen gepriesen.

Meine Damen und Herren, ich habe schon beim fuinften
Anderungsgesetz gesagt, das ist Wortbruch, und das
sage ich hier noch einmal.

(Beifall bei einzelnen Abgeordneten der CDU —
Wolf-Dieter Ringguth, CDU: Genau! Das
kann man auch nicht oft genug sagen. —

Egbert Liskow, CDU: Genau.)

Meine Damen und Herren, Sie glauben ja meistens dem
Propheten aus der eigenen Umgebung weniger als ande-
ren. Bleiben Sie dabei!

Wir haben damals gesagt, GleichmaRigkeitsgrundsatz
ist nur dann verfassungsgemaR, wenn zugleich Mindest-
finanzgarantie. Meine Damen und Herren, es gibt ein Ur-
teil vom Thiringer Verfassungsgerichtshof aus diesem
Jahr, das Sie gerne bitte nachlesen. Da ist das sehr viel
toller formuliert, da ist das sehr viel sauberer begriindet,
dass eine Mindestfinanzgarantie so aussehen muss, dass
man zunachst einmal berechnet, was haben wir als Land
den Kommunen im Ubertragenen Aufgabenbereich aufge-
halst und was kostet das.

(Beifall Egbert Liskow, CDU: Genau. —
Wolf-Dieter Ringguth, CDU: Genau.)

Frau Keler erzahlt uns immer, wir missen alle sparen
und deshalb auch die Kommunen. Zunachst einmal
haben Sie eine Verantwortung dafir, das, was Sie den
Kommunen durch Gesetz aufgelastet haben, auch zu
finanzieren.

(Wolf-Dieter Ringguth, CDU: Richtig.)
Das tun Sie, meine Damen und Herren, derzeit nicht.

(Beifall Egbert Liskow, CDU,
und Wolf-Dieter Ringguth, CDU)

Und, meine Damen und Herren, ich glaube nicht, dass
einer von lhnen aus den Koalitionsfraktionen tatsachlich
geglaubt hat, dass wir jetzt nicht mehr zum Verbundsatz
reden, weil Sie den jetzt im Artikel 2 des Haushaltsgeset-
zes verstecken. Aber es waére naiv, wenn ich glauben
wurde, Sie hatten das angenommen.

Meine Damen und Herren, wenn Sie sich den Einzel-
plan 11, der auch von der Landesregierung autorisiert ist,
ansehen, dann sehen Sie das Ganze, was hier verscho-
ben wird. Gegeniiber 2002 sind fur das Jahr 2007 die
Finanzausgleichsleistungen um 234 Millionen Euro, also
um 17,2 Prozent, verringert worden.

(Egbert Liskow, CDU: Genau.)
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So viel, meine Damen und Herren, zu dem, was sich die
Kommunen denn so Uberdurchschnittlich leisten. Herr
Innenminister, wenn Sie das glauben, weil} ich auch,
warum Sie nicht fiir uns eintreten. Aber Sie glauben etwas
Falsches. 17,2 Prozent betrégt die Verringerung in diesem
Zeitraum. Und, meine Damen und Herren, bei den Schliis-
selzuweisungen leisten Sie sich noch einen Zacken mehr.
Unsere Schlisselzuweisungen fir alle kommunalen Ge-
bietskérperschaften

(Wolf-Dieter Ringguth, CDU:
Jetzt hort alle gut zu!)

sind in diesem Zeitraum um fast ein Viertel, namlich um
22,1 Prozent, von lhnen gekirzt worden, ,,von Ihnen* heif3t
von der Koalition,

(Beifall Egbert Liskow, CDU,
und Wolf-Dieter Ringguth, CDU —
Zuruf von Wolf-Dieter Ringguth, CDU)

denn die Entscheidung haben wir hier in diesem Landtag.
(Wolf-Dieter Ringguth, CDU: Fast ein Viertel!)

Und dann vertreten Sie das bitte auch drauf3en, dort, wo
Sie kommunale Mandate haben! Und dann sagen Sie jedes
Mal dazu, wenn wir einem Verein seinen Zuschuss kirzen
oder streichen missen, das waren wir hier im Landtag. Ich
werde jedenfalls in der Zukunft sehr darauf achten, dass
die Verantwortung Klar ist. Ich sage - Frau Gramkow ist
gerade hereingekommen —, meine Damen und Herren, das,
was Sie jetzt vorhaben im kommunalen Finanzausgleich, ...

(Angelika Gramkow, Die Linkspartei.PDS:
Ich habe Ihnen zugehort, Herr Dr. Jéager.)

Das weil} ich, selbstverstandlich, wir héren uns immer
gerne zu.

... kostet die Landeshauptstadt Schwerin, und das wer-
den Sie mir abnehmen missen, denn die Zahlen sind
berechnet, wieder mal runde schlanke 3 Millionen Euro an
Zuweisungen des Landes.

(Zuruf von Reinhard Dankert, SPD)

Und, meine Damen und Herren, wo sollen wir sie denn
herholen? Aus den freiwilligen Leistungen? Das schmerzt.

(Reinhard Dankert, SPD: Ja, ja.)

Jeder von lhnen, der ein Stiick Verantwortung gegen-
Uber den Biirgern in sich fuhlt, musste uns eigentlich in
den Beratungen, die hoffentlich jetzt noch anfangen,
wenn Sie nicht jedes Mal wieder schon vorher festgelegt
sind, helfen, dass wir das auch hinbekommen.

Es wird immer gesagt und auch heute ist es wieder von
der Finanzministerin gesagt worden, bedauerlicherweise
auch von demjenigen, der fir die Kommunen zustandig
ist, dem Innenminister, wir mussen alle sparen. Meine
Damen und Herren, auch wenn Sie jetzt die Entscheidung
Uber die H6he aus dem Finanzausgleichsgesetz heraus-
genommen haben und in das Haushaltsgesetz verlegt
haben, so wenig intelligent sind wir nicht, dass wir nicht
nachrechnen kdnnen. Es ist einfach falsch, was der Innen-
minister hier gesagt hat. Ich fiirchte, er sagt wissentlich
das Falsche, und das finde ich schlimm. Er sagt, das Land
bekommt in den zwei Jahren, tGber die wir hier reden,
namlich 2006 und 2007, weniger Geld. Das ist einfach
falsch. 59,8 Millionen, die Zahlen habe ich aus dem Ein-
zelplan 11 genommen — Frau Finanzministerin, ich hoffe,
Sie haben die Zahlen ordnungsgeman dargestellt —,

(Angelika Gramkow, Die Linkspartei.PDS:
Gehen Sie bitte davon aus, dass das so ist.)

bekommt das Land mehr. Wer jetzt glaubt, dass ein
bestimmter Anteil davon an die Kommunen weitergeht,
der irrt ganz gewaltig.

(Zuruf von Wolf-Dieter Ringguth, CDU)

Aufgrund der Absenkung des Verbundsatzes bekommen
die Kommunen 45,7 Millionen weniger. Das bedeutet — ich
sage nicht, Sie betriigen uns, das ware ein bdsartiges
Wort -,

(Heinz Muller, SPD: Richtig.)

Sie nehmen uns zu Unrecht, und zwar vollkommen
ohne Beachtung der kommunalen Finanzlage, einfach
105 Millionen weg.

(Beifall Egbert Liskow, CDU, und
Wolf-Dieter Ringguth, CDU —
Egbert Liskow, CDU: Genau.)

So viel zur GleichmaRigkeit, zur Ehrlichkeit unter den
Ebenen und zur kommunalen Selbstverwaltung im Land.
Das, meine Damen und Herren, geht so nicht. Und ich bin
auch ganz sicher, nach den Grundsétzen, die wir aus der
Entscheidung des Thiringer Verfassungsgerichtshofes
ableiten kénnen, und die Verfassung dort ist nicht anders
als bei uns, meine Damen und Herren, wird es wieder
scheitern. Der Griff in die Kasse der Kommunen wird wie-
der schief gehen, nur dann haben wir mehr Unsicherhei-
ten im Haushalt. Und, meine Damen und Herren, man
merkt Ihnen an, diese kommunale Ebene, das sind fiir Sie
unliebsame Mitesser und nicht etwa die Ebene, auf der
Burger und Birgerinnen Selbstverwaltung erleben und
mitgestalten kdnnen. Das wollen Sie gar nicht. Sie wollen
uns die letzten Gestaltungsspielrdume wegnehmen und
das finde ich in hohem MaRe bedenklich. Dann stellt sich
der eine oder andere von uns noch irgendwo auf irgend-
welche Platze und beklagt mangelnde Wahlbeteiligung
und sonst noch was. Meine Damen und Herren, kommu-
nale Selbstverwaltung macht nur Spal3, wenn man Gestal-
tungsspielraume behdlt. Sie nehmen sie uns weg,

(Beifall bei Abgeordneten der CDU)

und zwar vollkommen unndtig, weil Sie Ihre Hausauf-
gaben nicht machen.

Meine Damen und Herren, ich will Ihnen auch die fallige
Abrechnung nicht ersparen. Wir hatten einmal ein gutes
Finanzausgleichsgesetz. Darin war ein Verbundsatz ent-
halten, der auch nicht jedes Jahr zur Disposition stand,

(Zuruf von Wolf-Dieter Ringguth, CDU)

sondern das war die Garantie kommunaler Selbstver-
waltung. Das haben wir alle einmal gewollt in diesem
Landtag, nur Sie haben es einfach mehrheitlich geéndert.
Dass wir dagegen waren, brauche ich hier nicht zu erwéh-
nen, denn gegen so etwas muss man einfach sein. Gegen
die Aufkiindigung der gemeinsamen Finanzverantwortung
werden wir uns immer wenden. Meine Damen und Herren,
dieser Verbundsatz betrug damals 28 Prozent. Der Stad-
te- und Gemeindetag hat das in seiner Stellungnahme im
Einzelnen ausgerechnet. Daher stammen auch einige
Zahlen, die ich hier vorgetragen habe, weil ich mich nicht
alleine auf meinen Rechenstift verlasse. Ich habe mich auf
den der Finanzministerin verlassen und auf den derjeni-
gen, die das bei uns vortragen, namlich die kommunalen
Landesverbande. Und da hétte das Land nicht einen Hel-
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ler mehr abgegeben, als es vorher abgegeben hat. Das
Land hétte sich nur an die Solidargemeinschaft Land und
Kommunen halten mussen.

(Wolf-Dieter Ringguth, CDU: Ja.)

Bei 28 Prozent hatten wir in den drei genannten Haus-
haltsjahren 2005, 2006, 2007 — Sie wissen, der Haus-
halt 2005 ist noch auf — 313 Millionen Euro mehr gehabt.
Und, Herr Innenminister, da hatten Sie keinen Konsolidie-
rungsfonds gebraucht, da hatten Sie gar nichts anderes
gebraucht.

(Angelika Gramkow, Die Linkspartei.PDS:
Aber naturlich! Wir hatten noch mal 150 Mil-
lionen Euro Schulden in den Kommunen!)

Wenn Sie schon fur den Haushalt 2005 hier etwas mehr
Rickgrat als Anwalt der Kommunen gezeigt hatten, dann
hatten wir viele Fehlbetrdge gar nicht erst zu beklagen.
Wenn gesagt wird, die Kommunen leisten sich zu viel,

(Wolf-Dieter Ringguth, CDU:
Das ist geradezu unglaublich!)

meine Damen und Herren, dann hat jemand, wie ich
finde, seine Hausaufgaben nicht gemacht.

Zu den einzelnen Binnenverteilungsregelungen, die der
Entwurf der sechsten Anderung des FAG vorsieht, kann
man sehr viel sagen. Was eingetreten ist, meine Damen
und Herren, das muss Sie nicht wundern. Wenn es schon
im Vorfeld Streit zwischen den beiden Gruppen gibt, wenn
namlich das Geld weniger wird, wenn Sie mehr aus dem
kommunalen Finanzausgleich entnehmen, dann wird
natirlich der Streit derer, die daraus ihr kommunales
Leben zu finanzieren haben, grof3, und prompt haben wir
in den vorliegenden Stellungnahmen zum Referentenent-
wurf unterschiedliche Stellungnahmen der beiden kom-
munalen Landesverbé&nde. Meine Damen und Herren, als
Landtag haben wir zu entscheiden. Aber es macht mich
schon traurig, dass wir diesen Streit dadurch schiren,
dass wir die Finanzausgleichsmasse, und ich sage, un-
noétig, weil das Land nicht selber spart, weil es sich selber
nicht an seine Grundsatze hélt und es nur bei den Kom-
munen wegnimmt, verringern. Diesen Streit haben Sie
provoziert und den werden wir alle zusammen ausbaden
durfen, denn, meine Damen und Herren, es geht einfach
nicht, dass man oben weniger hineintut und dann noch
glaubt, es kommt unten mehr heraus.

(Wolf-Dieter Ringguth, CDU:
Das ist eine alte Binsenweisheit.)

Das konnen Sie Schulkindern ab der ersten Klasse bei-
bringen.

(Angelika Gramkow, Die Linkspartei.PDS:
Wer sagt denn das?)

Der Herr Innenminister hat gesagt, das liegt an den
Kommunen, die leisten sich zu viel. Er hat nicht gesagt,
dass das Land sich so viel leistet, dass es den Kommunen
Uber die Jahre hinweg immer weniger gegeben hat.

Und wenn ich jetzt einmal die Haushaltsfehlbetrage
einer kreisfreien Stadt angucke, wenn ich tatsachlich das
bekommen hatte, was einmal 28 Prozent waren, dann
wissen wir beide —

(Angelika Gramkow, Die Linkspartei.PDS:
Dass wir unsere Hausaufgaben in Schwerin auch
nicht gemacht haben, seitdem wir einen neuen
Oberburgermeister haben oder was?!)

wir kdnnen das nachrechnen —, dass wir unsere Haus-
aufgaben in den letzten Jahren durchaus gemacht haben,
aber es sind uns jeweils immer zwischen 3 und 5 Millio-
nen Euro im Jahr weggenommen worden. Das heif3t, be-
lastbar waren Zusagen des Landes nie.

(Angelika Gramkow, Die Linkspartei.PDS:
Das Land ist nicht fur die Haushalts-
misere in Schwerin verantwortlich.)

Und dann sollen wir den Birgern gegenuber erklaren,
dass sie Verstandnis dafir haben sollen, dass wir als ge-
wahlte Stadtvertreter oder als gewahlte Mitglieder eines
Kreistages

(Angelika Gramkow, Die Linkspartei.PDS:
Da kenne ich zwei Oberbirgermeister.)

nicht besser kénnen. Wir kénnen nicht deswegen nicht
besser, weil wir nicht sparen kénnen, sondern weil uns
einfach alles das, was wir einsparen, sofort weggenom-
men wird.

(Angelika Gramkow, Die Linkspartei.PDS:
Das ist doch Unsinn!)

Ein eklatantes Beispiel: Den Brief haben auch Sie, Frau
Gramkow,

(Angelika Gramkow, Die Linkspartei.PDS:
Oh, natirlich! Der Oberbiurgermeister
hat mir geschrieben.)

den haben auch Sie, Herr Timm, wenn Sie lhre Post
lesen. Darin steht, gerichtet an alle Abgeordneten aus der
Landeshauptstadt Schwerin, was es bedeutet, wenn man
zum Beispiel die Tatsache nimmt, dass wir beim OPNV,
weil wir nicht anders kdnnen, den Zuschuss kirzen.
Hoéren Sie gut zu, meine Damen und Herren: Wir kiirzen
den Zuschuss beim Trager des Offentlichen Personen-
nahverkehrs!

(Reinhard Dankert, SPD: Sie in Schwerin?)
Ja.

(Reinhard Dankert, SPD: Weil Sie einmal ,,wir*
sagen und einmal ,,Kreistagsabgeordneter“. Ich
muss nur aufpassen, dass ich das richtig trenne.)

Ja, wissen Sie, ich bin nicht schizophren, sondern ich
habe von denselben Biirgern, auf die ich mich hier bezie-
he,

(Reinhard Dankert, SPD: Ja, das
haben Sie mir schon mal erklért.)

mein Mandat und sie haben mir so viele Stimmen gege-
ben, Herr Dankert, dass ich das Vergniigen habe, sogar
der Stadtvertretung vorsitzen zu dirfen,

(Klaus Mohr, SPD: Alle Achtung!)

und deswegen sage ich, wir. Und damit meine ich zu-
nachst meine Stadt und dann meine ich das Land. Und ich
sage |lhnen als Landtagsabgeordneter ...

(Reinhard Dankert, SPD: Oder haben Sie mit
~Wir gemeint ,,die CDU-Landtagsfraktion“?)

Nein, Herr Dankert, héren Sie mir zu!

(Reinhard Dankert, SPD: Man
muss ein bisschen aufpassen.)

Ich weiR, dass das schwer fallt. Ich weil nicht, ob Sie
das in Rostock anders halten. Ich jedenfalls fiihle mich
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zunéchst einmal den Biirgern der Stadt verantwortlich, die
mir ihre Stimme gegeben haben.

(Beifall Egbert Liskow, CDU,
und Wolf-Dieter Ringguth, CDU)

Das ist in einer Demokratie richtig. Da entscheidet fir
mich keine Koalition und ich lasse mich auch von nieman-
dem irgendwo an einen Ziigel nehmen.

(Zuruf von Angelika Peters, SPD)

Und jetzt sage ich Ihnen das, was ich unbedingt los-
werden muss. Wenn wir auf der kommunalen Ebene spa-
ren, missen wir zum Beispiel den Zuschuss kiirzen und
deswegen die Tarife anheben, siehe Nahverkehr. Was
macht die Landesregierung? Sie sagt ganz einfach: Da
haben einige Stadte ihren Eigenanteil gekirzt, deswegen
kirzen wir jetzt auch den Landesanteil. Also, meine
Damen und Herren, Herr Innenminister, das kann doch
nicht lhr Ernst sein!

(Angelika Gramkow, Die Linkspartei.PDS:
Das ist doch auch nicht die Begriindung.)

Es kann nicht Ihr Ernst sein, dass Sie uns oben im
Finanzausgleich das Geld wegnehmen. Wenn wir dann
notgedrungen da kiirzen, wo freiwillige Leistungen sind,
also nicht gesetzlich verpflichtende, sagen Sie, prima, ihr
habt gekirzt, dann kiirzen wir auch. Also das nennt man
prozyklisch in der Volkswirtschaft und das war, jedenfalls
zu meiner Zeit, als ich noch gelernt habe, sehr verpont.
Wenn das heute anders ist, miissen Sie mich da vielleicht
neu belehren.

Etwas zum kreisangehérigen Raum: Sie haben das hier
nur so gestreift, dass Sie jetzt 43 landliche Zentralorte aus
der Finanzierung herausgenommen haben. Sie haben es
als tolle Leistung angesehen, dass diese landlichen Zen-
tralorte noch eine Ubergangshilfe erhalten.

(Wolf-Dieter Ringguth, CDU: Ubergangsgeld.)

Die Ubergangshilfe ist, wenn ich richtig gerechnet
habe, etwa ein Viertel von dem, was Sie bisher hatten,
also pro Gemeinde gerechnet.

(Zuruf von Wolf-Dieter Ringguth, CDU)

Meine Damen und Herren, das geht tendenziell natir-
lich zu Lasten des landlichen Raumes, und zwar in ent-
scheidendem Mafe. Und genau in dem Raum, wo wir auf
der anderen Seite Konsolidierungsansatze im FAG vorse-
hen, kirzen Sie. Irgendwann mussen Sie uns einmal er-
klaren, wie das Ganze zusammenpasst.

(Zuruf von Rudolf Borchert, SPD)

Ich hoffe, dass Sie dafur Erklarungen haben. Aus der
Begrindung jedenfalls ist das nicht ersichtlich.

Aus dem, was ich jetzt gesagt habe, wiirde eigentlich
die logische Konsequenz sein: Nehmen Sie diesen Ge-
setzentwurf zuriick! Machen Sie die Hausaufgaben neu,
machen Sie einen Verbundsatz so in der Nahe von 28 Pro-
zent! Kommen Sie wieder, dann beraten wir. Nun bin ich
aber kein Spinner und kein Traumer.

(Reinhard Dankert, SPD: Und wo
nehmen wir die 300 Millionen her?)

Wo wir die 300 Millionen hernehmen?

(Heinz Muller, SPD: Einsparen
von zwei Ministerien!)

Frau Keler weifl3, woher Sie sie nimmt. Sie hat uns vor-
gerechnet, dass Sie 10.500 Stellen zu viel hat. Warum
werden die denn nicht erst einmal genommen? Da
erklaren Sie uns ganz locker, dass das irgendwann im
Jahr 2009, in Wirklichkeit 2011, wird. Meine Damen und
Herren, den Kommunen steht das Wasser Oberkante
Unterlippe und Sie reden von 2011. Sie haben kein Ver-
antwortungsgefuhl!

(Unruhe bei Abgeordneten der SPD -
Beifall bei einzelnen Abgeordneten der CDU —
Dr. Norbert Nieszery, SPD: Oh, oh, oh!)

Sie haben es nicht. Sie haben kein Verantwortungsge-
fuhl fir die kommunale Ebene.

Und, Herr Dankert, genau zu unserem Zwiegesprach:
Wenn Sie sich kommunal verantwortlich fiihlten, dann
kénnten Sie einen solchen Gesetzentwurf nicht mittragen.

(Unruhe bei Abgeordneten der SPD —
Dr. Norbert Nieszery, SPD: Ja, so wie Sie,
Herr Dr. Jager. — Zuruf von Angelika Peters, SPD)

Ich sage, ich wiinsche mir sehr viel mehr Mitstreiter, die
ein kommunales Amt mit Verantwortung tragen und nicht
nur als Landtagsabgeordneter. Das Land darf sich selber
bedienen, die Kommunen h&ngen an unserer Strippe. Wir
werden es nicht verhindern kénnen, dass Sie diesen
Gesetzentwurf in die Ausschisse verweisen,

(Zuruf von Reinhard Dankert, SPD)

aber seien Sie sich sicher, wir werden jede Anstren-
gung unternehmen, um fir die Interessen der Kommunen
zu streiten. Im Augenblick habe ich den Eindruck, in der
Landesregierung gibt es keinen. Ich hoffe, dass es bei
Ihnen in der Koalition noch den einen oder anderen gibt. —
Vielen Dank.

(Beifall bei Abgeordneten der CDU)

Vizeprasidentin Renate Holznagel: Danke schén,
Herr Dr. Jéger.

Das Wort hat jetzt der Abgeordnete Herr Miiller von der
Fraktion der SPD.

(Torsten Renz, CDU:
Endlich mal ein Kommunaler.)

Heinz Mduller, SPD: Frau Prasidentin! Meine sehr ver-
ehrten Damen und Herren! Einleitend mdchte ich gerne
einen Halbsatz von Ihnen, Herr Dr. Jager, aufgreifen, aber
ich bringe ihn anders zu Ende, als Sie es getan haben. Der
Halbsatz, den ich aufgreife, hei3t: ,Kommunale Selbstver-
waltung macht nur Spal3, wenn ...

(Dr. Armin Jager, CDU: Ja.)

Sie haben dann den Satz in lhrem Sinne zu Ende ge-
bracht. Ich sage, jeder von uns wird unterstreichen, kom-
munale Selbstverwaltung oder vielleicht sogar Politik ins-
gesamt macht Spaf, wenn man aus dem Vollen schdpfen
kann, wenn die Mittel da sind, wenn man bestenfalls noch
die Frage zu entscheiden hat, ob wir dieses Projekt oder
jenes Projekt in Angriff nehmen kénnen, wenn wir keinen
Sparzwangen unterliegen und wenn wir einfach ausgeben
kénnen nach Lust und Laune. Dann macht es SpaR, das
gebe ich lhnen ja gerne zu, Herr Dr. Jager.

(Dr. Armin Jager, CDU, und Torsten Renz, CDU:
Das ist Sozialdemokratie.)

Nur eins miussen Sie mir zugeben:
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(Zuruf von Torsten Renz, CDU)

Von einer solchen Situation, von solchen Realitaten
sind wir in der Bundesrepublik Deutschland und nicht nur
in der Bundesrepublik Deutschland weit entfernt. Das gilt
fir den Bund, das gilt fur alle 16 Lander und das gilt fur die
kommunale Ebene.

(Dr. Armin Jager, CDU: Gucken Sie
sich mal die lila Programme an!)

Und wer glaubt, lieber Dr. Jager, dass solche Zwénge
um die kommunale Ebene in Mecklenburg-Vorpommern
einfach einen Bogen machen wiirden,

(Dr. Armin Jager, CDU: Gucken Sie sich
mal die Programme von Herrn Holter an!)

der erzahlt sich selbst einen in die Tasche.

(Beifall bei Abgeordneten der SPD -
Heiterkeit bei J6rg Heydorn, SPD)

Und das wollen wir doch nicht.

(Dr. Armin Jager, CDU: Wo haben
Sie die kommunalen Kenntnisse her,
Herr Muller? Wo sammeln Sie diese?)

Die Lage der Kommunalfinanzen ist schwierig. Das
haben Sie selber in Ihren Ausfihrungen unterstrichen. Ich
will das noch einmal mit ganz wenigen Zahlen unterlegen
und untermauern. Ich habe hier die Zahlen der Fehlbedar-
fe in den Verwaltungshaushalten, wohl gemerkt, nicht der
Kreditaufnahmen in den Vermdgenshaushalten, sondern
der Fehlbedarfe in den Verwaltungshaushalten. Ich habe
allerdings mit reingerechnet die etatisierten Fehlbedarfe
des Jahres 2005.

(Dr. Armin Jager, CDU: Ja, okay.)

Da wissen wir nicht, ob die am Ende des Jahres 2005
auf den Cent genau so eintreten. Wir hoffen alle, es wird
nicht so sein. Aber wenn wir die Fehlbedarfe der Haushal-
te des Jahres 2005 und die aufaddierten Fehlbedarfe der
Vorjahre fur die Landkreise und die kreisfreien Stadte
addieren, kommen wir nur fur diese 18 Gebietskoérper-
schaften auf einen Fehlbetrag von 528 Millionen. Dabei ist
Parchim noch nicht mitgerechnet, weil die dieses Jahr kei-
nen Haushalt haben.

(Angelika Gramkow, Die Linkspartei.PDS:
Der ist schon beschlossen.)

Da missten wir wahrscheinlich noch einmal 8 Millionen
hinzurechnen. Aber darum geht es auch nicht. Die GroRRen-
ordnung macht klar, es fehlt eine halbe Milliarde Euro.

(Dr. Armin Jager, CDU: Das ist
das Ergebnis lhrer Kiirzungsorgie.)

Das ist das Problem, vor dem wir stehen.

(Dr. Armin Jéager, CDU: Erklaren
Sie das mal der Finanzministerin!)

Bleiben wir bei den Zahlen. Ich wirde gerne noch ein,
zwei Zahlen hinterherschieben. Natirlich trifft das einzel-
ne Gebietskdrperschaften sehr unterschiedlich und das
hat naturlich mannigfache Ursachen. Ursachen liegen bei-
spielsweise auch im Ausgabeverhalten einzelner Gebiets-
korperschaften.

(Dr. Armin Jager, CDU, und
Wolf-Dieter Ringguth, CDU: Das ist unstrittig.)

Das ist unstrittig, ja. Und gerade Sie, lieber Kollege
Ringguth, sollten vielleicht bei der ndchsten Zahl ...

(Dr. Armin Jager, CDU: Als wir noch einen
SPD-Oberburgermeister hatten, wurde das
Geld auch rausgeschmissen. Wir kiirzen jetzt. —
Zuruf von Wolf-Dieter Ringguth, CDU)

Vielleicht sollten Sie, lieber Kollege Ringguth, gerade
Sie bei der nachsten Zahl aufmerksam zuh&ren.

(Zuruf von Rudolf Borchert, SPD)

Die nachste Zahl, die ich hier habe, betrifft die Perso-
nalausgaben pro Einwohner in unseren Landkreisen.

(Zuruf von Wolfgang Riemann, CDU)

Nein, nicht Rechlin. Ich habe unsere Landkreise hier,
Personalausgaben pro Einwohner.

(Zurufe von Rudolf Borchert, SPD,
und Wolf-Dieter Ringguth, CDU)

Die Personalausgaben pro Einwohner — die Zahlen be-
ziehen sich auf das Jahr 2004 — gehen von 153 Euro im
Landkreis Bad Doberan, das ist der gunstigste Wert, bis
zu 249 Euro im Muritzkreis.

(Unruhe bei Abgeordneten der SPD,
CDU und der Linkspartei.PDS -
Wolf-Dieter Ringguth, CDU: Ja, das
ist klar! Das ist eine olle Kamelle. —
Glocke der Vizeprasidentin)

Vizeprasidentin Renate Holznagel: Meine Damen und
Herren!

(Wolf-Dieter Ringguth, CDU: Wir schaffen
den Landeshaushalt ab. — Heike Polzin, SPD:
100 Punkte! — Zurufe von Dr. Armin Jager, CDU,
und Egbert Liskow, CDU)

Meine Damen und Herren, ich lasse gerne Zwischenru-
fe zu.

(Wolf-Dieter Ringguth, CDU: Herr Muller,
wir machen einen Landkreis.)

Es steht der CDU-Fraktion auch noch Redezeit zur Ver-
fiigung und deswegen bitte ich zu beachten, dass Herr
Muiller jetzt das Wort hat.

Bitte, Herr Miiller.
Heinz Miiller, SPD: Vielen Dank, Frau Prasidentin.

Ich habe gar nicht gedacht, dass Sie darauf so ansprin-
gen, wenn ich nur eine Zahl aus dem Miritzkreis nenne.

(Joérg Heydorn, SPD: Herr Kollege, wiederholen
Sie doch die Zahl vom Miritzkreis noch mal.
Ich habe die leider nicht richtig verstanden.)

Okay, meine Damen und Herren.

(J6rg Heydorn, SPD: Die Muritzkreiszahlen
noch mal, die habe ich gerade nicht mitgekriegt!)

Gerne, Herr Heydorn. Ich sage die Zahlen gerne noch
einmal: 153 Euro in Bad Doberan, die nachstbeste Zahl ist
dann, wenn ich das richtig sehe, 182 Euro in Ludwigslust.

(Egbert Liskow, CDU: Ja, Herr Mdiller,
Kernverwaltung wollen wir wissen!)

Nein, Personalausgaben des Kreises.
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(Zuruf von
Angelika Gramkow, Die Linkspartei.PDS)

Und das geht dann hoch bis 249 Euro im Muritzkreis,
die 80 Cent, die noch dazukommen, wollen wir auch nicht
unterschlagen.

(Heike Polzin, SPD: Und da ist auch die
Landesregierung dran schuld, Herr Miller. —
Zuruf von Wolf-Dieter Ringguth, CDU)

So, meine Damen und Herren, Sie sehen also, in unse-
ren Landkreisen und in unseren kommunalen Verwaltun-
gen wird sehr unterschiedlich mit dem Geld umgegangen.

(Unruhe bei Abgeordneten der SPD und CDU —
Glocke der Vizeprasidentin)

Es ist auch eine Frage, wer dort politisch das Sagen hat.

(Zuruf von
Angelika Gramkow, Die Linkspartei.PDS)

Aber kommen wir noch einmal zuriick auf die Einnah-
mesituation unserer Kreise, die hier in besonderer Weise
eine Rolle spielt. Nun, da hat Herr Rehberg, den das FAG
offenbar nicht so sehr interessiert, er ist nicht mehr da,

(Dr. Armin Jager, CDU:
Der verlasst sich voll auf mich.)

davon gesprochen, das Land behandele die Kommu-
nen wie seine Melkkiihe.

(Zurufe von Torsten Renz, CDU,
und Wolfgang Riemann, CDU)

Herr Dr. Jager, Sie haben gesagt, es sei unverantwortlich,
wie sich das Land gegeniiber den Kommunen verhalt.

(Zuruf von Eckhardt Rehberg, CDU)

Meine Damen und Herren, dann schauen wir uns doch
bitte mal die Realitdten an und schieben mal die Sprech-
blasen ein bisschen beiseite.

Vizeprasidentin Renate Holznagel: Herr Abgeordne-
ter, bitte entschuldigen Sie noch einmal.

Meine Damen und Herren, ich bitte doch, auch bei die-
ser spannenden Debatte so viel Ruhe zu halten, dass der
Redner zu verstehen ist.

(Torsten Renz, CDU: Sie kénnen doch
nicht behaupten, dass jemand nicht
da ist, obwohl er da ist!)

Meine Damen und Herren, ich bitte doch jetzt, beruhi-
gen Sie sich.

Herr Muller hat das Wort. Bitte, Herr Abgeordneter.

(Dr. Armin Jager, CDU: Darf
ich lThnen meine Brille leihen?)

Heinz Muller, SPD: Herr Rehberg, ich bitte um Ent-
schuldigung. Fur das Protokoll: Ich sehe, dass Herr Reh-
berg anwesend ist. Ich habe ihn nur hier vorne vermisst.

(Dr. Armin Jager, CDU: Gucken Sie mal
auf die Regierungsbank, wer noch da ist!)

Tut mir Leid, sorry.

(Dr. Armin Jager, CDU:
Ich bin lhnen so dankbar.)

Also, meine Damen und Herren, schauen wir uns an,
was die Bundesléander an Finanzausgleichsleistungen an

ihre Kommunen geben, und schauen wir uns an, was die
neuen Bundeslander — und damit sollten wir uns zunachst
einmal vergleichen - hier im Durchschnitt ihren Gemein-
den zur Verfugung stellen.

(Zuruf von Eckhardt Rehberg, CDU)

Das sind im Durchschnitt der neuen Bundeslander, ohne
Mecklenburg-Vorpommern gerechnet, 638 Euro pro Ein-
wohner im Jahr 2005. Mecklenburg-Vorpommern —ich sage
noch einmal, der Durchschnitt der anderen liegt bei 638 —
gibt in diesem Jahr pro Einwohner 695 an seine Kommu-
nen. Das ist ein Spitzenplatz.

(Beifall bei Abgeordneten der SPD)

Und wer da behauptet, wir sanieren uns auf Kosten der
Gemeinden, sagt die Unwahrheit.

(Zuruf von Egbert Liskow, CDU)

Schauen wir uns an, wie die Gesamteinnahmesituation
der Gemeinden aussieht. Ich wiirde jetzt einmal Mecklen-
burg-Vorpommern mit den finanzschwachen Flachenlan-
dern West vergleichen. Wir kénnen auch gern den Ver-
gleich mit Sachsen machen. Das kann ich im Ausschuss,
Herr Dr. Jager, alles gern nachliefern.

(Dr. Armin Jager, CDU:
Jaja, das machen Sie mal!)

Aber wenn wir uns einmal angucken, wie da die Einnah-
mestruktur aussieht, kdnnen wir feststellen, dass bei den
Gebuhren, dass bei den sonstigen Einnahmen und bei den
Einnahmen aus wirtschaftlicher Tatigkeit die Zahlen zwi-
schen Mecklenburg-Vorpommern und den finanzschwa-
chen Flachenléandern West nur sehr gering differieren. Da
haben wir also ungefahr die gleiche Einnahmestruktur.

Wenn wir uns die Steuern ansehen - ich mache das
jetzt einmal wieder in Euro pro Einwohner —, dann liegen
die in Mecklenburg-Vorpommern bei 297 und bei den
finanzschwachen Flachenlandern West bei 594. Wir
haben also eine eklatante Steuerschwache

(Ute Schildt, SPD: Ja. —
Zuruf von Egbert Liskow, CDU)

der Gemeinden in Mecklenburg-Vorpommern in Rela-
tion zu den finanzschwachen Landern West. Das ist Fakt.

Die Frage ist: Wie reagiert das Land auf die Tatsache,
dass bei den anderen Einnahmen das ungefahr gleich ist,
aber bei den Steuern die Gemeinden in Mecklenburg-Vor-
pommern extrem schwach auf der Brust sind im Vergleich
zu anderen Bundeslandern? Und das, was die Landesre -
gierung tut, das, was wir als Gesetzgeber getan haben
und, so hoffe ich, auch weiterhin tun, ist, diese Steuer-
schwéche zu kompensieren. Im Augenblick — und auch
das ist eine Tatsache, Herr Dr. Jager, die kbnnen Sie nicht
wegdiskutieren — wird diese Steuerschwéche mehr als
Uberkompensiert. Das Land gibt nicht nur den Ausgleich
fur diese unterproportionale Steuerkraft, sondern es gibt
dartiber hinaus erheblich mehr an seine Gemeinden.

Wir kommen dann insgesamt darauf, dass wieder pro
Kopf gerechnet eine Gemeinde in Mecklenburg-Vorpom-
mern an Einnahmen 1.635 Euro zur Verfiigung hat, in den
Flachenlandern West nur 1.477 Euro. Das heif3t, von der
Einnahmesituation her sind die Gemeinden in Mecklen-
burg-Vorpommern dank der Politik der Landesregierung
und dank dieser Politik der Koalition besser ausgestattet
als die Gemeinden in den Flachenlandern West.
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(Beifall bei Abgeordneten der SPD -
Heiterkeit und Unruhe bei Abgeordneten
der CDU - Wolf-Dieter Ringguth, CDU:
Dann wird’s héchste Zeit, dass Sie das
FAG mal richtig durchreformieren!
Die Gemeinden brauchen nichts mehr.)

Herr Ringguth, Ihre Zwischenrufe waren schon besser.

Also wir kompensieren die Steuerschwéchen nicht nur,
sondern wir iberkompensieren sie,

(Heiterkeit bei einzelnen Abgeordneten der CDU —
Bernd Schubert, CDU: Ja.)

und wir haben damit eine Situation, dass unseren Ge-
meinden mehr an Einnahmen zur Verfiigung steht pro Ein-
wohner gerechnet als den finanzschwachen Landern des
Westens.

(Torsten Renz, CDU: Glauben Sie das wirklich,
Herr Miiller?! — Rudolf Borchert, SPD:
Die Zahlen sind doch eindeutig. —
Dr. Armin Jager, CDU: Gehen Sie mal mit
mir auf die StralRe und reden Sie mal mit
den Leuten! Sie scheinen Uberhaupt nicht
mehr zu wissen, was da drauf3en vorgeht.)

Herr Dr. Jager, ich gehe gerne mit Ihnen lber die StralRe
und ich rede auch gerne mit den Leuten,

(Ute Schildt, SPD: Das macht er doch auch. —
Heike Polzin, SPD: Na eben. —
Zuruf von Torsten Renz, CDU)

aber das sind Fakten, die wir aus Zahlen des Statisti-
schen Bundesamtes holen.

(Unruhe bei einzelnen Abgeordneten der CDU)

Und wenn Sie die bezweifeln wollen, dann kénnen wir
dartber reden.

(Zurufe von Dr. Armin Jager, CDU,
und Beate Schlupp, CDU)

Meine Damen und Herren, weiter: Wenn wir also auf der
einen Seite feststellen missen, dass die Einnahmesitua-
tion der Gemeinden in Mecklenburg-Vorpommern sich
sehr wohl sehen lassen kann — natirlich hatte man es gern
besser, aber wer héatte es nicht gern besser, klar —,

(Wolfgang Riemann, CDU: Ich habe seine
Rede hinten liegen. Die kénnen wir mal
allen Blrgermeistern schicken.)

dass im Vergleich zu den Gemeinden in den Landern,
mit denen wir uns vergleichen miissen, diese Einnahmesi-
tuation gar nicht so schlecht ist, wenn wir aber auf der
anderen Seite feststellen, die Haushaltssituation, ich habe
ja Uber Fehlbetrage geredet, ist schlecht,

(Heike Polzin, SPD: Woran liegt das?)

dann stellt sich doch die Frage ganz zwangslaufig, dass
wir auch noch eine zweite Seite haben, die zur Finanz-
situation gehort, und das ist die Ausgabenseite.

(Heike Polzin, SPD: Das ist das Problem.)

Und deswegen, meine Damen und Herren, werden wir,
wenn wir hier Uiber Geld reden, gar nicht umhinkommen,
auch Uber diese Ausgabenseite zu reden, und das Herr
Dr. Jager, haben Sie in lhren Ausfiihrungen geflissentlich
ausgeblendet.

(Dr. Armin Jager, CDU: Nee, nee, nee!)

Und deswegen ...

(Jbrg Heydorn, SPD:
Einen Satz hat er davon gesagt.)

Ja, er hat davon gesprochen, wie schén es flr den
Jugendklub ist oder sonstige Dinge, die ich auch alle sehr
positiv finde, Geld auszugeben.

(Prasidentin Sylvia Bretschneider
tibernimmt den Vorsitz.)

Wir missen auch tUber Ausgaben reden und uber die
Ausgabenstruktur.

(Unruhe bei einzelnen Abgeordneten der CDU)

Aber weil Herr Dr. Jager hier das Thema des Gleich-
maRigkeitsgrundsatzes und der Verbundquote so strapa-
ziert hat, einen Satz oder zwei Satze vielleicht grundsétz -
lich zum Thema GleichmaRigkeitsgrundsatz: Das Land
Mecklenburg-Vorpommern hat dieses Verfahren, um die
finanziellen Leistungen an die Kommunen zu berechnen,
nicht erfunden. Dieses Verfahren haben wir abgekupfert —
das darf man doch sagen, gute Ideen zu klauen ist ja er-
laubt — vom Land Sachsen.

(Angelika Gramkow, Die Linkspartei.PDS:
Richtig. — Rudolf Borchert, SPD: Ja.)

Dieses Verfahren stammt aus Sachsen und ich halte
den Grundgedanken und das Verfahren,

(Dr. Armin Jager, CDU: Die Probleme der
sachsischen Gemeinden mdchte ich gerne haben,
Herr Miiller. Die haben namlich eine bessere Lan-
desregierung. — Zuruf von Rudolf Borchert, SPD)

das hier angewandt wird, fur vernlnftig. Wir haben
namlich einen alten abgedroschenen Spruch, der sagt, wir
sitzen alle in einem Boot,

(Zuruf von Dr. Armin Jager, CDU)

und dann ist man im Parlament gleich in der Gefahr, dass
einer dazwischenruft: ,,Jau, einer rudert, einer steuert.”

(Dr. Armin Jager, CDU: Das will ich noch nicht
mal sagen. Sie rudern nur in die falsche Richtung.)

Hier haben wir eine Situation, in der wir dieses ,,Wir sit-
zen alle in einem Boot* tatsachlich realisieren,

(Dr. Armin Jager, CDU: Nee, nee, neel!)

denn fur alle, die in diesem Verfahren nicht so drin-
stecken, wir nehmen die Steuereinnahmen der kommuna-
len Ebene und wir nehmen die Steuereinnahmen der Lan-
desebene und wir zahlen zu den Steuereinnahmen der
Landesebene das hinzu, was quasi Steuerersatzcharakter
hat, also Landerfinanzausgleich und Bundesergénzungs-
zuweisungen. Und wir sorgen daftiir, dass die eine Ebene,
die kommunale Ebene, und die andere Ebene, die Lan-
desebene, von diesem Gesamtkuchen jeweils auf Dauer
ein gleichbleibendes Stiick erhalten.

(Dr. Armin Jager, CDU: Das stimmt doch
gar nicht! — Zuruf von Beate Schlupp, CDU)

Die einen erhalten 33,92, die anderen 66,08 Prozent.
Wenn der Kuchen insgesamt groRRer wird, dann haben
beide etwas davon, und wenn der Kuchen insgesamt klei-
ner wird, dann leiden beide.

(Dr. Armin Jager, CDU:
Das stimmt doch gar nicht!)
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Und das, meine Damen und Herren, ist fir mich tat-
sachlich das Umsetzen des Satzes von ,Wir sitzen alle in
einem Boot.“

(Dr. Armin Jager, CDU: Stimmt doch nicht!)
Ich halte dieses Prinzip fur sehr gerecht.

(Beifall bei Abgeordneten der SPD -
Jorg Heydorn, SPD: Sehr sinnvolle
Regelungen. — Rudolf Borchert, SPD:
Das funktioniert doch in Sachsen.)

Aber wir alle wissen, der Kuchen wird in der nachsten
Zeit nicht gréBer. Der Kuchen wird in der néchsten Zeit
kleiner. Er wird kleiner und das muss ich hier nicht im Detail
ausfihren. Wir haben es wiederholt diskutiert, weil insbe-
sondere die Mittel des Bundes uber den Solidarpakt gerin-
ger werden. Und deswegen, meine Damen und Herren, die
Reden, die Sie heute gehalten haben, Herr Dr. Jager, be-
wahren Sie bitte gut auf. Wahrscheinlich brauchen Sie sie
im nachsten und lUbernachsten Jahr wieder,

(Zuruf von Angelika Peters, SPD)

denn die Gefahr, dass wir insgesamt mit weniger
Finanzmitteln im 6ffentlichen Bereich auskommen mus-
sen, ist sehr hoch, und das heil3t auch, dass die Kommu-
nen mit weniger Finanzmitteln auskommen missen, ge-
nauso wie das Land. Und das ist die Wahrheit, vor der wir
hier die Augen nicht verschlieBen durfen. Der laute Ruf
nach immer mehr ist einfach und auch verstandlich.

(Dr. Armin Jager, CDU: Es geht nicht um mehr,
sondern um nicht so viel weniger, Herr Mdiller.)

Aber der laute Ruf nach immer mehr hat in dieser Bun-
desrepublik keine verniinftige und keine sachliche Grund-
lage mehr.

(Dr. Armin Jager, CDU: Also
Grundrechenarten, es gibt weniger.)

Wir mussen uns vielmehr dartiber Gedanken machen,
wie wir mit dem Vorhandenen mdéglichst viel erreichen und
mdglichst gut auskommen. Also, meine Damen und Her-
ren, lassen Sie uns auf die Ausgabenseite schauen. Da
stellt sich dann die Frage: Wo geht das Geld hin?

(Beate Schlupp, CDU: Ja.)

Herr Dr. Jager, Sie haben tUber Personal beim Land ge-
sprochen. Das ist gar nicht zu bestreiten, dass das Land
zu viel Personal hat.

(Dr. Armin Jager, CDU: Ja.)

Wir arbeiten daran, dieses zu reduzieren. Aber wenn wir
bei den Personalausgaben —und ich bin jetzt nicht bei den
Stellen, ich bin bei den Personalausgaben,

(Dr. Armin Jager, CDU: Richtig, jaja.)

und zwar nur fir aktives Personal, also ohne Beteili-
gung der Pensionslasten und Ahnliches — bei den Ge-
meinden in Mecklenburg-Vorpommern im Jahr 509 Euro
pro Einwohner sehen und bei den finanzschwachen Fla-
chenlandern West 432 Euro pro Einwohner und Jahr,
dann sehen wir,

(Dr. Armin Jéager, CDU: Sie verwechseln wieder
Apfel mit Birnen! Das ist doch nicht vergleichbar!
Aufgabenbezogenheit ist doch das Wichtigste!)

dass wir in Mecklenburg-Vorpommern fiir Personal
deutlich mehr ausgeben und uns deutlich mehr leisten, als

dies in finanzschwachen Flachenlandern des Westens
passiert.

(Dr. Armin Jager, CDU: Das ist nicht
richtig, was Sie da machen. — Zuruf von
Angelika Gramkow, Die Linkspartei.PDS)

Und deshalb, glaube ich, missen wir auch an diese
Frage heran.

(Angelika Gramkow, Die Linkspartei.PDS:
Das ist Apfel mit Birnen vergleichen.)

Also ich will hier nicht bestreiten und man kann auch
nicht bestreiten, dass auf der kommunalen Ebene in den
letzten Jahren enorme Einsparbemihungen unternom-
men worden sind

(Wolf-Dieter Ringguth, CDU:
Das muss man hervorheben.)

und diese Einsparbemuhungen zum Teil erhebliche
Erfolge gehabt haben.

(Dr. Armin Jager, CDU: Ja. —
Zuruf von Wolf-Dieter Ringguth, CDU)

Das mochte ich hier sehr gern unterstreichen. Ich glau-
be, dass wir in einigen Gebietskdrperschaften mit diesen
Einsparbemiihungen noch lange nicht am Ende sind und
hier Weiteres zu tun ist.

(Dr. Armin Jager, CDU: Das mag sein. —
Beate Schlupp, CDU: Was denn?)

Ich glaube aber auch, dass wir in einer Reihe von Ge-
bietskorperschaften in den derzeitigen Strukturen

(Beate Schlupp, CDU: Ach so, ja.)
dieses nicht mehr weiter betreiben kénnen,

(Heiterkeit bei einzelnen Abgeordneten der CDU —
Dr. Armin Jager, CDU: Das musste kommen, ja.)

ohne eine Situation zu erreichen, in der wir Leistungen
der kommunalen Ebene in einem Umfang kiirzen, wie wir
dies nicht wollen.

(Beifall bei Abgeordneten der SPD -
Rudolf Borchert, SPD: Genau. —
Zuruf von Egbert Liskow, CDU)

Die Schlussfolgerung daraus allerdings, meine Damen
und Herren, kann nicht sein, dass wir sagen, dann wissen
wir auch nicht mehr weiter, sondern die Schlussfolgerung
daraus muss sein, dass wir fragen: Sind denn diese Struk-
turen, in denen die kommunale Ebene aufgestellt ist,
eigentlich noch die richtigen? Sind denn diese Strukturen
eigentlich noch zukunftsgemaR? Und ich glaube, die Ant-
wort darauf kann nur ein klares Nein sein. Die Antwort auf
diese Frage und die politische Strategie, die sich daraus
entwickelt, kann nur sein, wir miissen unsere Strukturen
so verandern, dass sie tatsachlich zukunftsfahig sind und
wir auch in der Zukunft mit zurlickgehenden finanziellen
Ressourcen eine kommunale Selbstverwaltung unterhal-
ten, die unseren Anspruichen an eine solche kommunale
Selbstverwaltung gerecht wird.

(Beate Schlupp, CDU: Den Nachweis
haben Sie aber noch nicht erbracht.)

Und das heif3t nicht, dass man sich hinstellt und sagt,
allens blifft bi'n Ollen,

(Beate Schlupp, CDU: Das hat niemand gesagt.)
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und Verwaltungsreformen, die ebenfalls Gebietsrefor-
men sind, diskreditiert,

(Beate Schlupp, CDU: Das hat niemand gesagt.)

sondern dass man sehr deutlich die Einsparpotentiale —
die sind berechnet und dazu gibt es eine ganze Menge
belastbare Zahlen — auch realisiert.

(Beifall bei Abgeordneten der SPD —
Wolf-Dieter Ringguth, CDU:
Mit den belastbaren Zahlen nicht.)

Ach, Herr Ringguth, wenn Sie belastbare Zahlen ver-
missen, habe ich Ihr Engagement im Sonderausschuss
vermisst, als es darum ging, mit einem Musterstellenplan
belastbare Zahlen zu ermitteln.

(Beifall bei Abgeordneten der SPD -
Heike Polzin, SPD: Genau. —
Jorg Heydorn, SPD: So ist es.)

Das ist von anderen verhindert worden, nicht von uns!

(Beifall bei Abgeordneten der SPD -
Heiterkeit bei einzelnen Abgeordneten der CDU —
Zuruf von Wolf-Dieter Ringguth, CDU)

Und wenn Sie sagen, wir miissen die Leute mithehmen,
Herr Dr. Jager, die Stellungnahme aus Schwerin — dartiber
unterhalten wir uns noch einmal — ist ja gar nicht so ableh-
nend.

(Dr. Armin Jéager, CDU: Wir sind richtig gut, ne?
Wir wollen nach vorne, im Gegensatz zu Ihnen,
die zurtickwollen und alles abschaffen.)

Und wenn ich mir die Stellungnahme anschaue, die in
der Hansestadt Rostock zwar noch nicht beschlossen ist,
aber vom Oberblrgermeister eingebracht werden wird,

(Zuruf von Reinhard Dankert, SPD)

wo es heifdt, dass man seine ablehnende Haltung auf-
gibt, und wo diese Stadt, bei der manche sagen, wir
machen sechs plus zwei, wo eine von den zweien, die hier
kreisfrei bleiben sollen, gar nicht kreisfrei bleiben will,
wenn wir diese Stellungnahmen sehen,

(Beate Schlupp, CDU: Kennen Sie auch
die Stellungnahme von Uecker-Randow,
Herr Miller? — Wolfgang Riemann, CDU:
Kennen Sie schon die von Ostvorpommern? —
Wolf-Dieter Ringguth, CDU: Kennen
Sie schon die Stellungnahme von Riigen?)

die etwa die Unternehmerverbande, etwa die Industrie-
und Handelskammern, etwa die Gewerkschaften abge-
ben,

(Unruhe bei einzelnen Abgeordneten der CDU)

wenn Sie dann behaupten, wir nehmen niemanden mit
und alle sind dagegen, dann sind Sie einfach realitats-
blind!

(Beifall bei Abgeordneten der SPD)

Jeder, der sich mit dieser Frage ernsthaft auseinander
setzt, kann sich nicht auf den Klassenstandpunkt stellen,
das ist alles Teufelszeug, sondern muss schon etwas Fun-
dierteres zu Wege bringen, und sehr viele gesellschaftli-
che Gruppen tun das. Da gibt es auch Kritik im Detalil.
Dafiir sind wir als Ausschuss da und dariiber werden wir
ganz ausfuhrlich reden,

(Beate Schlupp, CDU: Im Detail?)

aber die politische Linie, dass wir zu einer solchen Re-
form keine Alternative haben, ist, glaube ich, auch evident.

(Zuruf von Beate Schlupp, CDU)

Aber lassen Sie mich noch zur Entwicklung der Einnah-
men ein Letztes sagen:

(Torsten Renz, CDU: Sie wollten
noch was zu den Ausgaben sagen.)

Jetzt sage ich noch etwas zu den Einnahmen, auch
wenn Ihnen das vielleicht nicht passt.

(Dr. Armin Jéager, CDU: Bei welchem
Verein wollen Sie die Zuschiisse denn?)

Es gab heute — nicht, dass Sie denken, ich wiirde wéh-
rend der Landtagssitzung Radio héren, das hat mir unser
Referent auf den Tisch gelegt,

(Torsten Renz, CDU: Daflir brauchen Sie sich
doch nicht zu entschuldigen, Herr Miller.)

aber ich fand es sehr praktisch — eine Meldung vom
SWR, da heil’t es: ,,Die deutschen Kommunen werden
offenbar im Jahr 2005 zum ersten Mal seit vier Jahren wie-
der schwarze Zahlen schreiben.”

(Unruhe bei Abgeordneten der CDU -
Beate Schlupp, CDU: Welche? Kommen Sie mal
nach Uecker-Randow! Kommen Sie mal zum
Kreistag! — Heiterkeit bei Heike Polzin, SPD:
Wer sind Sie doch gleich, Herr Mdiller?
Kommen Sie mal nach Uecker-Randow! —
Dr. Margret Seemann, SPD: Wissen Sie,
wo das ist, Herr Muller? — Heiterkeit bei
einzelnen Abgeordneten der SPD)

Vielleicht lassen Sie mich zunachst zu Ende zitieren. Ich
zitiere diese Meldung und dann kénnen wir dariiber de-
battieren.

(Eckhardt Rehberg, CDU: Ja, wo haben
wir denn hier den Sudwestrundfunk?)

Haben Sie ein schlechtes Radio, Herr Rehberg?
(Heiterkeit bei Eckhardt Rehberg, CDU)

,,Die deutschen Kommunen werden offenbar im Jahr 2005
zum ersten Mal seit vier Jahren wieder schwarze Zahlen
schreiben. Verantwortlich hierfir* -

(Torsten Renz, CDU: Kanzler Schroder.)

Achtung, nicht die Regierung — ,,seien die stark gestie-
genen Einnahmen aus der Gewerbesteuer, sagte der
Finanzexperte des Deutschen Instituts fir Wirtschaftsfor-
schung (DIW), Dieter Vesper, dem ,Handelsblatt’. In die-
sem Jahr rechne das DIW mit einem Haushaltsplus der
Stadte und Gemeinden von 600 Millionen Euro, 2006 so-
gar mit einem Uberschuss von zwei Milliarden Euro.*

(Unruhe und Heiterkeit bei einzelnen Abgeord-
neten der CDU - Eckhardt Rehberg, CDU:
Oh! - Wolfgang Riemann, CDU:

Im Durchschnitt war der Graben zehn Zenti-
meter tief und trotzdem ist die Kuh ersoffen.)

Ich sage noch einmal, das war ein Herr Dr. Vesper vom
Deutschen Institut fir Wirtschaftsforschung, das meines
Erachtens auch keine Dependance der SPD ist.

Aber weiter: ,,Die Einnahmen aus der wichtigsten Kom-
munalsteuer waren nach dem Platzen der New-Economy-
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Blase und dem Konjunktureinbruch im Jahr 2001 drama-
tisch gesunken. Der Vermittlungsausschuss von Bundes-
tag und Bundesrat hatten sich Ende 2003 auf ein Sofort-
programm geeinigt, um die Einnahmen der Kommunen
wieder zu erhéhen. Das zeige jetzt Wirkung, sagte Ves-
per.“

(Angelika Gramkow, Die Linkspartei.PDS:
Ha, ha, ha!)

Also, meine Damen und Herren, bei der Gewerbesteuer
haben wir bundesweit eine positive Tendenz.

(Zuruf von Beate Schlupp, CDU)
Wir wissen natiirlich alle,
(Wolf-Dieter Ringguth, CDU: Ja, jetzt kommt’s.)

dass die Gewerbesteuer bei der bekannten Wirt-
schaftsschwache — und die Steuerschwache der Kommu-
nen in Mecklenburg-Vorpommern habe ich ja schon an-
gesprochen —

(Wolf-Dieter Ringguth, CDU: Richtig, richtig.)
hier nicht die Rolle spielt
(Dr. Armin Jéager, CDU: Jaja.)
wie im Rhein-Main-Gebiet oder am Neckar,
(Zuruf von Wolf-Dieter Ringguth, CDU)
aber immerhin auch unsere Gemeinden, Herr Ringguth.
(Dr. Armin Jager, CDU: Richtig.)

Ich weiR zwar nicht, wie das in lhrer ist, aber in den
groReren Gemeinden — wir haben sehr wohl und sehr
deutlich etwas von Gewerbesteuer, auch im Uecker-Ran-
dow-Kreis, Frau Schlupp, aber ich mdchte nicht ...

(Unruhe und Heiterkeit bei einzelnen
Abgeordneten der CDU - Beate Schlupp, CDU:
Wo denn? — Wolfgang Riemann, CDU: Wie viel

Gemeindehaushalte kennen Sie denn tberhaupt? —
Wolf-Dieter Ringguth, CDU: Wir haben auch
eine Menge Hundesteuern im Land. —
Wolfgang Riemann, CDU: In manchen
Gemeinden ist die Hundesteuer hoher als
die Gewerbesteuer. — Dr. Armin Jager, CDU:
Sie waren auch schon besser, ehrlich. —
Heike Polzin, SPD: Den Zwischenruf habe
ich auch schon mal gehort, das Niveau.)

Ich mdchte jetzt nur diese Meldung des Sudwestfunks
zu Ende bringen, da hei3t es namlich: ,Die Zukunft der
Gewerbesteuer, die uns in den nachsten Jahren dann in
bundesweites Milliardenplus bringen soll, ist allerdings
ungewiss. Der Finanzexperte im Kompetenzteam der
Union, Paul Kirchhof, will sie ebenso wie die FDP abschaf-
fen.”

(Dr. Armin Jager, CDU: Ja, stimmt.)

Das, meine Damen und Herren, ist die wahre Bedro-
hung, vor der unsere kommunalen Finanzen stehen.

(Beifall bei Abgeordneten der SPD -
Dr. Armin Jager, CDU: NG.)

Prasidentin Sylvia Bretschneider: Herr Abgeordneter,
gestatten Sie eine Zwischenfrage des Abgeordneten
Herrn Lenz?

(Zuruf aus dem Plenum: Renz!)

Entschuldigung, Herrn Renz.

(Heiterkeit bei einzelnen
Abgeordneten der SPD und CDU -
Wolfgang Riemann, CDU: Das ist der Frihling. —
Heike Polzin, SPD: Wie der Zirkus.)

Heinz Muller, SPD: Herr Renz, meine Redezeit geht zu
Ende, deswegen muss ich Ihnen leider einen Korb geben.

Also, meine Damen und Herren, Herr Kirchhof schreibt
in der ,,Frankfurter Allgemeinen Zeitung“ vom 02.09.2005:
..versuche, die Gewerbesteuer zu revitalisieren oder zu
modernisieren, kénnen ihre grundlegenden Mangel nicht
beheben. Die Gewerbesteuer hat keine Zukunft*“. Das,
meine Damen und Herren, ist die Politik der CDU.

(Dr. Armin Jager, CDU: Das
stimmt doch Gberhaupt nicht!)

Das ist die Politik von Herrn Kirchhof und die ist geféhr-
lich fur unsere Gemeinden.

(Beifall bei Abgeordneten der SPD —
Torsten Renz, CDU: Unfassbar!)

Und wenn Sie glauben, meine Damen und Herren, der
Herr Kirchhof vertritt das eine, jetzt vertritt er das andere,
denn das eine darf er nicht vertreten, das andere muss er
vertreten, damit er einen hohen Job bekommt. Ich hoffe
nur, er vertritt sich dabei nicht.

(Heiterkeit bei Abgeordneten der SPD -
Zuruf von Torsten Renz, CDU)

Aber die CDU sagt etwas ganz anderes. Schauen wir
bitte mal ins CDU-Wahlprogramm, ...

(Wolfgang Riemann, CDU: Genau, das gilt.)
Bis 2009 nicht mehr, dann gilt Herr Kirchhof.

(Heiterkeit bei einzelnen Abgeordneten der CDU —
Wolf-Dieter Ringguth, CDU: Das ist schén.
Wenn der Herr Kirchhof gilt, ist das in
Ordnung. Danke schon, Herr Miiller. —
Zuruf von Dr. Armin Jager, CDU)

... da heif3t es: ,,Es bleibt bei der Gewerbesteuer, bis wir
im Einvernehmen mit den Kommunen und der Wirtschaft
eine sinnvolle Alternative entwickelt haben.“ Auf gut
Deutsch: Wir arbeiten daran, sie abzuschaffen.

(Jobrg Heydorn, SPD: So ist es. —
Dr. Armin Jager, CDU: Ersetzen.)

Ihr mdglicher Koalitionspartner FDP sagt das in seinem
Wahlprogramm ganz offen. Wie das Ganze ausgeht, kén-
nen wir zum Beispiel in der Koalitionsvereinbarung von
Nordrhein-Westfalen sehr schon studieren. Dort ist nam-
lich bereits klar zum Ausdruck gebracht worden, dass die
Landesregierung von Nordrhein-Westfalen die Gewerbe-
steuer abschaffen will. Und das, meine Damen und Her-
ren, ist eine Politik, die fir die Gemeinden aufRerordentlich
bedrohlich ist,

(Dr. Armin Jager, CDU: Das sehen
die Gemeinden aber ganz anders.)

und nicht etwa die Politik der Landesregierung.
(Beifall bei Abgeordneten der SPD)

Nun hat Herr Dr. von Storch uns vorhin gesagt, der Vor-
schlag von Kirchhof passe ja auf einen halben Bierdeckel.

(Dr. Armin Jéager, CDU: Der weil das besser.)
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Vorher war das der von Herrn Merz, der auf einen
ganzen passte, jetzt passt das schon auf einen halben,
vielleicht sind wir bald auf die GroRRe einer Briefmarke her-
unter.

(Zuruf von Torsten Renz, CDU)

Ich habe jedenfalls den Eindruck, der Gewinn fir die
Kommunalfinanzen sinkt genauso wie die Grolie des Be-
rechnungszettels.

(Beifall bei Abgeordneten der SPD —
Heiterkeit bei Jorg Heydorn, SPD)

Sie sehen, meine Damen und Herren, Drohungen fiir die
kommunalen Finanzen haben wir in der Tat. Die Lage ist
schwierig, aber die bedrohliche Situation kommt nicht von
der Politik der Landesregierung, sondern sie kommt ganz
woanders her.

(Wolf-Dieter Ringguth, CDU:
Von den Zwischenrufen.)

Sie kommt von der Mdglichkeit, dass wir hier an einer
der Saulen der kommunalen Finanzausstattung, der Ge-
werbesteuer, riitteln wollen.

Ganz nebenbei, das, was Herr Kirchhof vorhat, wiirde
natirlich auch den Gemeindeanteil an der Einkommen-
steuer sehr deutlich schmalern, fir Mecklenburg-Vor-
pommern pro anno um 120 Millionen Euro,

(Dr. Armin Jager, CDU:
Das stimmt doch gar nicht!)

aber das ist nicht so wichtig, Hauptsache, es passt auf
einen halben Bierdeckel.

(Beifall und Heiterkeit bei Abgeordneten
der SPD - Jorg Heydorn, SPD:
Briefmarke! — Wolfgang Riemann, CDU:
Herr Miller, Sie haben keine Ahnung!)

Nun, meine Damen und Herren, haben wir — Herr
Dr. Jager hat dies getan, ich habe dies auch getan —in die-
ser Debatte um das Finanzausgleichsgesetz sehr viel ge -
redet Uber das, was als Masse in diesem Gesetz zur Ver-
fiigung steht.

(Dr. Armin Jager, CDU: Na klar,
das ist doch das Entscheidende!)

Wir beide halten das wechselseitig fir legitim. Wir
haben es beide getan.

(Dr. Armin Jager, CDU: Richtig.)

Nichtsdestotrotz, meine Damen und Herren, missen
wir uns auch Uber die Frage der Binnenverteilung unter-
halten, denn das, was der Gesetzentwurf hier vorlegt, sagt
zur Masse gar nichts aus, sondern lediglich etwas zur Bin-
nenverteilung. Lassen Sie mich in drei, vier Séatzen ein
paar Dinge aus meiner Sicht dazu sagen: Dass wir
bestimmte Dinge glatten, ist sicherlich unstrittig. Dass wir
auf die Neustrukturierung des zentralen Ortesystems rea-
gieren, ist notwendig. Wie wir reagieren, dartber werden
wir uns unterhalten. Ich halte die gemachten Vorschlage
fur sinnvoll. Bei der Frage der Senkung der Mittel fur den
OPNV allerdings, Herr Dr. Jager, fallt mir eins auf: Wir alle
machen bei Stammtischen und Sonntagsdiskussionen
sehr gern eine Bemerkung und sagen, die Vorwegabziige
missen weniger werden, das ist zu viel und muss eigent-
lich alles in die Schlisselzuweisungen. Aber in dem
Augenblick, in dem man den ersten Vorschlag macht, um

bei Vorwegabziigen etwas zu reduzieren, geht sofort das
grofRe Geschrei los und alle fallen Uber einen her, als habe
man wer weifl was gemacht. Ich glaube, wir miissen uns
sehr sorgfaltig Uber die Frage des Verhaltnisses von Vor-
wegabziigen und Schlisselzuweisungen unterhalten und
dazu gehért auch die Frage des Offentlichen Personen-
nahverkehrs.

(Beifall bei einzelnen Abgeordneten der SPD —
Dr. Armin Jager, CDU: Ja. -
Zuruf von Wolf-Dieter Ringguth, CDU)

Ein Letztes, zum Konsolidierungsfonds: Ich halte ihn fiir
sinnvoll. Ich halte ihn fiir notwendig. Es gibt einige Ge-
meinden in unserem Land, die unverschuldet in eine
Situation geraten sind,

(Zurufe von der CDU: Einige?)

aus der sie allein nicht wieder herauskommen. Wir soll-
ten die Moglichkeit schaffen, ihnen zu helfen. Das tut die-
ses Gesetz.

(Zuruf von Dr. Armin Jager, CDU)
Das hilft Eggesin auch nicht.
(Dr. Armin Jager, CDU: Doch, das wirde helfen.)

Also Uberweisen wir es in die Ausschiisse und lassen
Sie es uns dort diskutieren, aber bitte weniger mit Sprech-
blasen und mehr mit Fakten.

(Beifall bei Abgeordneten der SPD —
Dr. Armin Jager, CDU: Eben. -
Zuruf von Egbert Liskow, CDU)

Préasidentin Sylvia Bretschneider: Vielen Dank, Herr
Abgeordneter Mdiller.

Das Wort hat jetzt die Fraktionsvorsitzende der Links-
partei.PDS Frau Gramkow.

Angelika Gramkow, Die Linkspartei.PDS: Frau Prasi-
dentin! Meine sehr verehrten Damen und Herren! Die
Debatte, die wir uns hier gegenwartig leisten, wird der
Arbeit der ehrenamtlichen und der hauptamtlichen Mit-
streiterinnen und Mitstreiter innerhalb unserer Kommunal-
politik in den Kommunalparlamenten nicht gerecht.

(Dr. Armin Jager, CDU: Richtig.)
Sie ist beschdmend.

(Beifall bei einzelnen Abgeordneten der SPD
und Gabriele Mést'an, Die Linkspartei.PDS)

Herr Dr. Jager, wenn Sie das genauso sehen, komme
ich auch zu lhnen.

(Dr. Armin Jager, CDU: Richtig, ja, machen Sie!)

Warum sprechen wir uns eigentlich innerhalb dieser
Debatte jegliches Verstandnis fir kommunalpolitische
Angelegenheiten ab? Weil der eine es besser weil als der
andere?

(Dr. Armin Jager, CDU: Ich beurteile
die Leute nach ihrem Handeln.)

N&achste Woche werden wir im Finanzausschuss der
Stadtverordnetenversammlung Schwerin, dem ich seit 1990
angehdre — in der meisten Zeit als sachkundige Einwoh-
nerin —, eine Vorlage verabschieden mussen, die uns nicht
gerade leicht fallt,

(Dr. Armin Jager, CDU: So ist das.)



Landtag Mecklenburg-Vorpommern — 4. Wahlperiode — 63. Sitzung am 7. September 2005

3695

weil wir bis zuletzt versucht haben, keine Gebiihren von
Kindern, jugendlichen Sportlerinnen und Sportlern fur die
Sporteinrichtungen zu nehmen.

(Dr. Armin Jager, CDU: Ja, eben.)
Wir kommen nicht mehr umhin.

(Beate Schlupp, CDU: Ja. -
Dr. Armin Jager, CDU: Ja, da
lade ich mal den Innenminister ein.)

An der Stelle frage ich dann uns alle: Sind das denn nun
Ausgaben, die ich mir leisten kann, will, méchte oder wor-
auf ich einfach verzichten will? Und deswegen ist das Bei-
spiel mit den Theaterpléatzen auch fehl am Platze. Natir-
lich werden einige Gemeinden mehr Gewerbesteuern
haben und wir haben Gemeinden in diesem Land, die tiber
unsere Debatte lachen, einige Mittelzentren, die auch
noch Rucklagen haben, aber diese Kommunen werden
zukinftig Uber die Steuerkraftmesszahl weniger oder gar
keine Schlusselzuweisungen bekommen und damit von
den Mehreinnahmen der Gewerbesteuer leben.

(Dr. Armin Jager, CDU: Ja.)

Und ob unsere Kreistage fur ihre Aufgaben im Haushalt
etwas von den zusatzlichen Einnahmen bekommen, wird
doch wohl davon abhangen, ob wir in der Lage sind, Uber
eine erhohte Kreisumlage zu diskutieren, oder nicht.

(Egbert Liskow, CDU, und
Wolfgang Riemann, CDU: Ach!)

Und ich glaube, ich muss an der Stelle fiir diejenigen in
der Kommunalpolitik nicht sagen, wie schwierig es flr die
einzelne Gemeinde ist, neben der Kreisumlage manchmal
noch 100 Euro flir das Erntefest zu bekommen.

(Wolf-Dieter Ringguth, CDU: Richtig,
Frau Gramkow, das sind die Fakten.)

Das sind die Fakten, aber diese Fakten belegen eben
nicht, was Sie hier unterstellen wollen. Und darin liegt die
Unehrlichkeit.

(Beate Schlupp, CDU: Ja. Und was kommt jetzt?)

Ich mache das jetzt wirklich Uber 15 Jahre mit. Kom-
munalpolitik und Landespolitik im Interesse der Kommu-
nen haben immer unter jeder Regierung einen schweren
Stand gehabt.

(Dr. Armin Jager, CDU, und
Wolf-Dieter Ringguth, CDU: Richtig, ja.)

Es bedarf keiner groflen Anstrengungen, immer zu sa-
gen, dass die Landeskassen sparen und wir eine kommu-
nalfeindliche Politik haben.

(Dr. Armin Jager, CDU: Ja, das war so.)

Daran andert auch nichts, dass wir erhéhte Zuweisun-
gen haben.

(Dr. Armin Jager, CDU: Aber wir hatten mal
einen festen Verbundsatz. Frau Gramkow,
wir haben mal 28 Prozent garantiert.)

Herr Jager, wenn wir heute die Verbundquote von
28 Prozent héatten, hatten wir im Stadthaushalt von Schwerin
nicht ein Defizit von 24 Millionen Euro, sondern von 21 Mil-
lionen Euro. Was ist eigentlich daran der Unterschied?

(Dr. Armin Jager, CDU: Das ist doch
nicht wahr! Das ist doch nicht wahr!)

Naturlich, ich kann lhnen sogar die Zahlen letztendlich
auf den Tisch legen.

(Dr. Armin Jager, CDU: lhre
Politik kostet uns sehr viel mehr.)

lhre Politik ist unsere Gesamtpolitik, die wir hier ma-
chen,

(Dr. Armin Jager, CDU: Nein, Sie
haben das beschlossen, ich nicht!
Ich wiirde das nie beschlieflen.)

und Sie kdnnen nicht ...
(Unruhe bei einzelnen Abgeordneten der CDU)
Sie kénnen nicht wieder ...

(Beate Schlupp, CDU: Diese Millionen
wirden uns retten. Die darf man nicht unter
den Tisch kehren. — Reinhard Dankert, SPD:

Herr Jager war auch mal Innenminister.)

Herr Jager war mal Innenminister.
(Dr. Armin Jager, CDU: Ja.)
Da war die Verbundquote bei 28 Prozent.

(Dr. Armin Jager, CDU: Und die wér auch so
geblieben! Ich hatte Frau Keler das nicht zuge-
standen. — Heiterkeit bei Ministerin Sigrid Keler)

Da gab es in diesem Zusammenhang 28 Prozent. Von
weniger Steuereinnahmen ist weniger als 28 Prozent 1997!

(Dr. Armin Jager, CDU: Das ist doch nicht wahr!)
Das ist nach Adam Riese wabhr.

(Dr. Armin Jager, CDU: Ich habe
es Ihnen noch vorgerechnet.)

Und in diesem Zusammenhang, sage ich mal, kdnnen
wir weiter so tun, als wenn wir uns gegenseitig etwas in
die Tasche schieben.

(Dr. Armin Jager, CDU: Das ist nicht wahr.)

Wir haben eine schwierige Situation innerhalb der Kom-
munen.

(Dr. Armin Jager, CDU: Ja.)
Da gibt es Ursachen auf der Ebene der Kommunen,
(Dr. Armin Jager, CDU: Die gibt es.)
es gibt Ursachen auf der Ebene des Landes.
(Dr. Armin Jéager, CDU: Richtig.)

Mich é&rgert eigentlich, dass wir gezwungen sind, die
kommunale Investitionspauschale zurtickzufahren,

(Dr. Armin Jager, CDU: Okay.)

dass wir gezwungen sind, zukinftig im kommunalen
Bereich zu sagen, nicht mehr 90 Prozent an Férdermitteln
geben zu kénnen, sondern 75 Prozent. Das fuhrt namlich
dazu, dass einige Kommunen von Férdertatbesténden
ausgeschlossen werden.

(Beifall bei einzelnen Abgeordneten der CDU

und Gabriele Mést’an, Die Linkspartei.PDS -

Wolf-Dieter Ringguth, CDU: Richtig, richtig. —
Dr. Armin Jager, CDU: Und das
wollen wir jetzt wieder dndern.)
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Wollen Sie uns allen Ernstes sagen, dass die Landesre-
gierung und die sie tragenden Fraktionen das mit Leich-
tigkeit machen?!

(Dr. Armin Jager, CDU: Warum tun Sie das denn
nicht? — Zuruf von Wolf-Dieter Ringguth, CDU)

Das Verfassungsgerichtsurteil hat uns ins Stammbuch
geschrieben, aufzupassen mit der Verschuldung des Lan-
des. Jetzt tun wir es.

(Beifall Beate Mahr, SPD —
Zuruf von Beate Schlupp, CDU)

Und wegen dieser Sache werden wir dann geohrfeigt.
Sie missen sich schon entscheiden, wie Sie in der Situa-
tion damit umgehen.

(Dr. Armin Jager, CDU: Fangen Sie
doch erst mal bei sich selber an!)

Die Situation des Landeshaushaltes ist eine schwierige.
Die Kommunen haben sich mit dem Land auf Initiative der
CDU sehr fair zu Fragen der Konnexitat verstandigt, wo
wir verantwortlich sind, dass Konnexitat gilt. Das heil3t:
Wer bestellt bezahlt.

(Dr. Armin Jéager, CDU, und
Wolf-Dieter Ringguth, CDU: Ja.)

Das wird auch fir die Verwaltungs- und Funktionalre-
form so sein. Da gibt es ein faires Abkommen. Es gab faire
Verhandlungen auch im Bereich der Finanzausstattung,
aber jedes Mal, wenn es darum geht, wie wir innerhalb der
Finanzausstattung zurechtkommen angesichts der gesam-
ten Situation, diskutieren wir miteinander. Da gibt es dann
eine Lobby der Kommunen, die in der Opposition sitzt, und
es gibt keine Lobby mehr auf der Regierungsbank.

(Dr. Armin Jager, CDU: Ja, schade, schade!)

Ich weil? sehr gut, wovon ich rede. Ich habe das wirklich
in den letzten Jahren auf beiden Banken mitgemacht.
Aber zu versuchen, in diesem Spannungsfeld einen
machbaren Ansatz zu finden,

(Dr. Armin Jager, CDU: Ja.)

zu sagen, wir strukturieren um und versuchen tatsach-
lich ein ausgewogenes Verhdltnis zwischen Schliisselzu-
weisungen, wovon unsere kleinen Gemeinden in Meck-
lenburg-Vorpommern leben, und den Vorwegabziigen zu
schaffen, das ist das Angebot.

(Dr. Armin Jager, CDU: Aber das steht
doch gar nicht da. Davon steht doch
nichts drin in dem Gesetzentwurf.)

Wenn Sie der Auffassung sind, dass es an einigen
Punkten nicht stimmt, dann kann man in diesem Zusam-
menhang mit uns darlber reden.

Aber eins ist auch Fakt: Wenn der GleichmaRigkeits-
grundsatz gilt, und der ist ja aufgrund der Abschaffung der
Mindestgarantie jetzt beklagt,

(Dr. Armin Jager, CDU: Ja.)
die Landkreise Rugen und der Landkreis Uecker-Randow
(Dr. Armin Jager, CDU: Richtig.)

werden Uber das Verfassungsgericht eine Verstandi-
gung dazu herbeifiihren,

(Beate Schlupp, CDU: Genau. —
Dr. Armin Jager, CDU: Deswegen ist
das sehr mutig, was Sie da treiben.)

ob die Mindestgarantie notwendigerweise die Finanz-
ausstattung der Kommunen sichern wird oder nicht.

(Dr. Armin Jager, CDU: Richtig.)

Ich denke, dass wir in diesem Zusammenhang vielleicht
eine Entscheidung bekommen,

(Zuruf von Wolfgang Riemann, CDU)

die auch in unserer Entscheidungskompetenz nicht
richtig war. Ich bin kein Jurist wie Sie, Herr Dr. Jager, aber
ich weil} auch, dass die Leitsatze des Thiringer Verfas-
sungsgerichtes zum dortigen Finanzausgleich eine gute
Lesart haben, wenn wir sie uns anschauen.

(Dr. Armin Jager, CDU: Ja. —
Wolf-Dieter Ringguth, CDU: Ja, richtig.)

Und ich denke, dass es deshalb uberféllig ist, nicht nur
eine kleine Anderung des Finanzausgleichsgesetzes zu
machen,

(Dr. Armin Jager, CDU: Richtig. Genau, ja.)

sondern dass wir den kommunalen Finanzausgleich
generell neu regeln sollten

(Dr. Armin Jager, CDU: Da bin ich mit dabei.)

und hier die Vorstellungen, die wir im Verwaltungsmo-
dernisierungsgesetz im Paragraphen 101 finden, nach mei-
ner Ansicht in zeitlicher Hinsicht nicht ausreichend sind.

(Dr. Armin Jager, CDU: So ist das.)
Da biete ich entsprechende Diskussionen an.

Ich will aber noch etwas hinzufiigen: Die Situation der
Kommunen, ob Sie es nun wahrhaben wollen oder nicht -
und wir werden uns, Herr Dr. Jager, auch auf der ndchsten
Stadtvertretersitzung damit beschaftigen —, ist natiirlich auch
vor eine sehr schwierige Verantwortung gestellt in Bezug auf
die Umsetzung von Hartz IV und der Arbeitsmarktreformen.

(Dr. Armin Jager, CDU: Ja, stimmt. —
Wolf-Dieter Ringguth, CDU: Na Klar.)

Ich darf darauf verweisen, dass wir statt 707.000 Be-
troffenen 10.000 haben

(Wolf-Dieter Ringguth, CDU: Grundsicherung. —
Zuruf von Dr. Armin Jager, CDU)

und wir etwa 7,5 Millionen Euro mehr brauchen fiir die
Kosten der Unterkunft, was nicht am Land liegt, sondern
an der Frage: Wie ist die bundespolitische Entscheidung
zustande gekommen? Da méchte ich gern an einen Punkt
anknupfen. Herr Miller, man kann hier jetzt in der neuerli-
chen Debatte hin und her reden mit Gewerbesteuer Ja
oder Nein. Aber wir mussten eigentlich auch feststellen,
dass es auf der bundespolitischen Ebene nicht gelungen
ist, eine wirkliche Gemeindefinanzreform,

(Dr. Armin Jager, CDU: Richtig.)

wie sie von den Landkreisen und Stadten immer wieder
eingefordert ist, durchzusetzen.

(Beifall bei Abgeordneten der CDU und
Gabriele Méstan, Die Linkspartei.PDS -
Heinz Miller, SPD: Aber an wem lag’s denn? —
Dr. Armin Jager, CDU: Weil Sie das nicht
kdnnen, weil Sie es nicht verstehen, Frau Keler,
und anderen immer die Schuld geben! -
Heiterkeit bei einzelnen Abgeordneten der SPD —
Zuruf von Dr. Margret Seemann, SPD)
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Aber — Moment! Sie ist nicht zustande gekommen, weil
sie an der Blockadehaltung der CDU/CSU im Bundesrat
gescheitert ist. Und das ist die Wahrheit!

(Beifall bei Abgeordneten der SPD und
Gabriele Mést’an, Die Linkspartei.PDS -
Ministerin Sigrid Keler: Ja. —

Dr. Armin Jager, CDU:

Nee, nee, das ist nicht wahr!)

Ich pladiere noch einmal dafir, dass wir die Finanzsi-
tuation der Kommunen nicht schénreden. Der Steuerzah-
lerbund wird sie Ihnen so nicht deklariert haben, wenn es
so nicht ware, sondern wir erleben dieses. Es ist ein Ursa-
chengeflecht von eigenen Problemstellungen innerhalb
der Landkreise, Gemeinden und der Stadte, der Kleintei-
ligkeit unserer kreisfreien Stadte. Verdammt noch mal, wir
haben doch eigentlich schon in der Enquetekommission
gewusst, dass die Frage der Konstruktion der kreisfreien
Stadte eine politische war und wir dartiber reden missen.

(Minister Dr. Gottfried Timm: So ist es.)

Warum stellen wir denn das jetzt auch wieder in Frage?
Wir erleben es doch. Und die Frage der Zwangseinge-
meindung kann nach meiner Ansicht in diesem Zusam-
menhang auch nicht das alleinige Motto sein.

(Minister Dr. Gottfried Timm: Sagt doch keiner.)

Zum Beispiel bei der Einkommensteuer haben wir das
immer wieder diskutiert. Wir erhalten die Einkommen-
steuer gegenwartig nach dem Wohnort. Wir bekommen
fur die 5.000, die bei uns arbeiten, aber nicht leben, keine
Einkommensteuer. Da héatte man uber eine Splittung
nachdenken kénnen.

(Dr. Armin Jager, CDU: Richtig, ja.)
Es gibt doch Lésungsansatze,
(Dr. Armin Jéager, CDU: Ja.)

die es nicht notwendig machen, uns gegenseitig zu
unterstellen, dass die verantwortliche Landespolitik alles
auf Kosten der Kommunen sucht,

(Zuruf von Dr. Armin Jéager, CDU)

sondern wir sind bereit, die Partnerschaft mit den Kom-
munen wirklich zu pflegen und uns mit ihnen auch ausein-
ander zu setzen. Ich denke, da geht kein Weg an einer effi-
zienten, birgernahen und demokratisch durchgesetzten
Verwaltungs- und Funktionalreform in diesem Land vor-
bei. Das wird doch inzwischen auch nicht mehr von den
beiden groRen Spitzenverbanden bestritten, sondern es
ist nur die Frage, wie wir den Weg gehen, um gemeinsam
ein Ziel zu erreichen. Ich denke, selbst wenn wir mit einem
Kraftakt 200 Millionen Euro den Kommunen sofort zur
Verfligung stellen, werden wir die eigentlichen Probleme,
die wir in der kommunalen Ebene haben, nicht |6sen.

(Beifall Dr. Margret Seemann, SPD)

Es sind strukturelle Probleme, Fragen der Ausrichtung
der wirtschaftlichen Entwicklung, der hohen Arbeitslosig-
keit. Da kann eigentlich nur ein Umdenken in der Bundes-
politik und Landespolitik sowie die kommunale Entschei-
dung helfen, und nicht nur, weil diese Landesregierung
und die sie tragenden Fraktionen nicht gewillt sind, die
Kommunen zu unterstitzen, das Gegenteil ist der Fall.

(Beifall bei einzelnen Abgeordneten der SPD
und Gabriele Méstan, Die Linkspartei.PDS -
Zuruf von Wolf-Dieter Ringguth, CDU)

Prasidentin Sylvia Bretschneider: Vielen Dank, Frau
Fraktionsvorsitzende Gramkow.

Ich méchte an dieser Stelle noch einmal daran erinnern,
dass sich dieser Landtag eine Geschéftsordnung gege-
ben und das Wort der jeweilige Redner hier vorn hat. Bei
allem Verstandnis flr emotionale Situationen und fir die
Abgeordneten, die sich in solchen Situationen geneigt
fiihlen, zu reagieren oder sich mit AuRerungen zu melden,
wenn das am laufenden Band geschieht und in eine Art
Dialog ausartet, dann hat das nichts mehr mit der Einhal-
tung der Geschaftsordnung zu tun. Ich méchte dringend
darum bitten, dass wir uns das Leben hier nicht unnétig
schwer machen und Sie sich daran halten.

Bevor ich jetzt das Wort an den néchsten Redner Uber-
gebe, begriufle ich an dieser Stelle ganz herzlich im Saal
den Amtsvorganger, den ehemaligen Landtagsprasiden-
ten Herrn Hinrich Kuessner.

(Beifall bei Abgeordneten der SPD, CDU und
einzelnen Abgeordneten der Linkspartei.PDS)

Das Wort hat jetzt der fraktionslose Abgeordnete Herr
Dr. Bartels.

Dr. Gerhard Bartels, fraktionslos: Frau Prasidentin!
Meine Damen und Herren! Angesichts meines Zeitlimits
maochte ich zwei Zitate in die Debatte einbringen, die
Ihnen sicher zum Teil bekannt sind. Das erste Zitat
stammt aus einem Brief der Landréatin des Landkreises
Rugen an alle Mitglieder des Landtages. Ich zitiere: ,,Die
Reduzierung der Schliisselzuweisungen um 520.000 Euro
erhdht voll den Fehlbedarf, der dadurch fir 2006 bei Uber
4 Millionen Euro liegen wird. Dabei kann ich die Auswir-
kungen des SGB Il und des Kindertagesstattenforde-
rungsgesetzes (Ubernahme Elternbeitrage) nicht ein-
schatzen. Eine Haushaltskonsolidierung aus eigener Kraft
ist nicht mehr moglich. Die Finanzausstattung der Kom-
munen sichert nicht mehr die Aufgabenerfillung.“ Und
weiter im Zitat: ,,Sehr geehrte Damen und Herren Abge-
ordnete, ich habe volles Verstéandnis dafir, dass auch das
Land nach Konsolidierungsmdglichkeiten sucht. Kein Ver-
standnis habe ich daflr, dass bei der Berechnung der
Finanzausgleichsleistungen die Aufgaben der Landkreise
und sich daraus ergebende Ausgaben kaum Beriicksich-
tigung finden.”

(Dr. Armin Jager, CDU: Das ist genau der
Punkt. — Zuruf von Egbert Liskow, CDU)

Also wenn schon, dann ,,Die Linkspartei.PDS*, so viel
Zeit muss sein, Herr Kollege Liskow.

Das zweite Zitat stammt aus der Monatszeitschrift
des Stadte- und Gemeindetages Mecklenburg-Vorpom-
mern e.V. ,der Gberblick“, Heft 8/2005, Seiten 470/471.
Vorher wird in einer Kurzfassung der Redaktion zum Ver-
fassungsgerichtsurteil Thiringens, das Herr Dr. Jager
schon erwéhnt hat, Giber die Grundsatze, die dort ange-
wandt wurden, geredet und dann wird fortgefahren, ich
zitiere: ,,Nach MaRgabe dieser Grundsatze verstoflen die
angegriffenen Regelungen des ThurFAG zur Bildung und
Verwendung der Finanzausgleichsmasse, insbesondere
auch fur besondere und investive Finanzzuweisungen
nach MalRgabe des Landeshaushaltes gegen Artikel 93
Abs. 1 Satz 1 Thuringer Verfassung,*

(Dr. Armin Jager, CDU: So ist das.)

,die den Kommunen zum Schutz des Kernbereichs
ihres Selbstverwaltungsrechtes eine finanzielle Min-
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destausstattung und — Uber dieses absolute Minimum hin-
aus — eine von der jeweiligen Leistungsféhigkeit des Lan-
des abhangige angemessene Finanzausstattung sichert.
Das Urteil diurfte nicht nur fir die anhangigen Verfas-
sungsbeschwerden gegen das FAG 2004 in Mecklen-
burg-Vorpommern sondern auch fur die Diskussion um
die Neuregelung des FAG 2006 Bedeutung besitzen.”

(Dr. Armin Jager, CDU: Richtig.)

In diesem Zusammenhang — Frau Gramkow hat darauf
hingewiesen, dass Verfassungsklagen anhéngig sind — bin
ich sehr gespannt, wie das Verfassungsgericht Mecklen-
burg-Vorpommern urteilen wird. Nun wird mir sicher ent-
gegengehalten werden, bei uns ist alles anders, wir haben
Absprachen mit dem Stadte- und Gemeindetag sowie
dem Landkreistag, was die Konnexitat betrifft und, und,
und. Ich bin trotzdem sehr gespannt auf das Urteil des
Verfassungsgerichtes. Nach den jingsten Erfahrungen
Uber Urteile des Landesverfassungsgerichts und dessen,
was wir hier tun, sollte mensch nicht so sicher sein, dass
das, was schon beschlossen ist, und das, was hier heute
zur Diskussion gestellt wird, am Ende wirklich Bestand
haben wird. — Danke.

(Beifall Gabriele Mést’an, Die Linkspartei.PDS)

Prasidentin Sylvia Bretschneider: Vielen Dank, Herr
Dr. Bartels.

Ums Wort hat jetzt noch einmal gebeten der Abgeord-
nete Herr Dr. Jager von der Fraktion der CDU.

Dr. Armin Jager, CDU: Frau Prasidentin! Meine Damen
und Herren! Ich hatte eigentlich alles gesagt, was ich
sagen wollte, nur ich méchte ...

(Heiterkeit bei Beate Mahr, SPD: Das stimmt.)

Ja, ich hoffe, ich habe Sie aufgertittelt. Aber ich mdch-
te eins sagen, um Legenden entgegenzuwirken: Herr Kol-
lege Muller, den Musterstellenplan wollte der Innenminis-
ter fur eine Region seines Zuschnitts haben. Und der hat
mit den derzeitigen Kreisen iberhaupt nichts zu tun.

(Heiterkeit bei Heinz Miller, SPD:
Mit den derzeitigen.)

Er hat selbst im Ausschuss gesagt, weil das nun nicht
klappt bis zu der von lhnen geplanten Beschlussfassung
des Landtages, er brauche ihn nicht. Jetzt missen Sie
sich schon uberlegen, was Sie hier sagen und was Sie im
Ausschuss sagen. Also der Innenminister hat gesagt —
und er ist nun mal Teil der Regierung und Sie noch nicht,
nun lassen wir es mal dabei —, man braucht ihn nicht. Ich
weil}, dass das alles so ist. Warum er das meint, hat er uns
nicht gesagt, aber das werden wir vielleicht noch erfahren.

Und zur Gewerbesteuer sage ich lhnen mal etwas: So
verkirzt, wie Sie das darstellen, darf man das, aber es ist
nicht ganz serids. Die Diskussion um die Gewerbesteuer
ist fast so alt wie die Diskussion um eine verninftige
Finanzausstattung der Kommunen. Ich darf hier vielleicht
ein bisschen referieren, was eigentlich der Hintergrund ist.
Die Gewerbesteuer ist von ihrer Besteuerungsgrundlage,
das haben wir feststellen missen, einfach zu schmal
geworden. Nachdem sie eine reine Gewerbeertragssteu-
er, was wir alle wollten, geworden ist, ist ihre Bemes-
sungsgrundlage so schmal, dass wir leider in den Ge-
meinden ...

(Heinz Mller, SPD: Und die wollten wir verbrei-
tern, aber das war ja mit Ihnen nicht mdglich.)

Augenblick! Langsam, langsam! Nun lassen Sie mich
doch mal ausreden!

(Hans-Heinrich Jarchow, SPD:
Heinz, der Oberlehrer spricht.)

Nein, das hat mit Oberlehrer nichts zu tun, ich referiere
das, was wir eigentlich alle wissen, was hier vom Pult
dann aber immer anders dargestellt wird.

(Heinz Miller, SPD: Bleiben Sie bei der
Wahrheit! — Zuruf von Egbert Liskow, CDU)

Herr Miller, Sie wissen, dass die Gewerbesteuer die
Schwache hat, einmal wegen der schmalen Erhebungs-
breite, zweitens wegen der sehr starken Konjunkturab-
héngigkeit und drittens wegen einer vollkommen unglei-
chen Verteilung auf die kommunalen Ebenen. Das hat
Frau Gramkow gesagt, das ist vollkommen richtig. Des-
wegen ist die Uberlegung legitim, tibrigens auch von den
Bundesverbanden der Kommunen sehr stark diskutiert,
ob wir nicht Gbergehen auf eine andere Beteiligung an so
genannten wachstumsstarken Steuern. Und da wissen
wir, dass die Mehrwertsteuer und die Lohnsummensteuer
sehr interessante Alternativen sind. Wenn eine politische
Kraft in dieser Bundesrepublik sagt, wir hatten lieber das
und schlielen uns der einen Richtung der kommunalen
Gebietskdrperschaften an, und die andere sagt etwas
anderes, dann meine ich nicht, dass die einen kommunal-
freundlicher sind und die anderen nicht, sondern dann ist
der Erkenntnisprozess offenbar nicht weit genug gewe-
sen. Deswegen war auch der Zwischenruf von Frau
Finanzministerin einfach falsch, dass ausgerechnet CDU
und CSU eine verninftige Gemeindereform verhindert
héatten.

(Heiterkeit bei Ministerin Sigrid Keler)

Ja, Frau Finanzministerin, dariiber kdnnen wir lange
reden.

(Angelika Gramkow, Die Linkspartei.PDS:
Das habe ich aber gesagt, das war wirklich so.)

Was ich gegeiRelt habe, und davon bringen Sie mich
nicht ab: Dieses Land bekommt dankenswerterweise
Sonderbedarfsergdnzungszuweisungen vom Bund,

(Wolf-Dieter Ringguth, CDU: Richtig.)

weil wir so strukturschwache, finanzschwache und
steuerschwache Gemeinden haben.

(Zuruf von Wolf-Dieter Ringguth, CDU)

Deswegen muss dieses Land seinen steuerschwachen
Gemeinden auch mehr geben als ein vergleichbares star-
kes Land wie zum Beispiel Sachsen. Ich will iber die
Grunde dafir, dass dort die Gemeinden mehr Steuerein-
nahmekraft haben, gar nicht resiimieren. Das kénnte
Wahlkampf sein, das lasse ich weg,

(Heiterkeit bei Dr. Margret Seemann, SPD)

aber die Fakten mussen Sie zur Kenntnis nehmen. Und
wenn Sie beides zusammennehmen, dann ist unsere
Finanzausstattung leider auf der kommunalen Ebene nicht
ausreichend. Das ist es, was ich bekrittele, dass wir fur die
Kommunen Geld bekommen und das Land es nicht ein-
fach weitergibt, sondern sich mehr als die Hélfte einfach
einsteckt.

(Der Abgeordnete Heinz Miller
bittet um das Wort fiir eine Anfrage.)
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Herr Miller, ich habe bereits die rote Lampe, das ist im
Augenblick ganz schlecht. Wir reden dariiber im Aus-
schuss.

Sport statt Gewalt, hat der Innenminister gepredigt, ist
etwas Feines, das war gerade in der Zeitung. Frau Gram-
kow hat gesagt, was daraus geworden ist, dass wir sogar
jetzt den Vereinen, die eine exzellente Jugendarbeit
absolvieren, aufgrund der Haushaltslage und, Herr Innen-
minister, aufgrund lhres Haushaltserlasses nun diese
Belastung auferlegen, obwohl wir wissen, dass das kon-
traproduktiv ist. Ich habe damit gemeint, dass Sie uns
nicht weiterhin beide Beine mit FuRfesseln zusammenbin-
den und sich dann noch dariber beschweren durfen,
dass wir nicht schneller laufen. Das war es, was ich sagen
wollte. — Vielen Dank.

(Beifall und Heiterkeit bei
einzelnen Abgeordneten der CDU)

Préasidentin Sylvia Bretschneider: Vielen Dank, Herr
Dr. Jager.

Ich schlieRe die Aussprache.

Der Altestenrat schlagt vor, den Gesetzentwurf der
Landesregierung auf Drucksache 4/1824 zur federfiihren-
den Beratung an den Innenausschuss und zur Mitbera-
tung an den Finanzausschuss zu Uberweisen.

(Angelika Gramkow, Die Linkspartei.PDS:
Nicht in den Sonderausschuss?)

Wer stimmt fur diesen Uberweisungsvorschlag? — Wer
stimmt dagegen? - Gibt es Stimmenthaltungen? — Das ist
nicht der Fall. Damit ist der Uberweisungsvorschlag ein-
stimmig angenommen.

Meine sehr geehrten Damen und Herren, wir sind damit
am Schluss der heutigen Tagesordnung. Ich berufe die
nachste Sitzung des Landtages auf Mittwoch, den 5. Ok-
tober 2005, 10.00 Uhr ein. Die Sitzung ist geschlossen.

Schluss: 14.41 Uhr
Es fehlten die Abgeordneten Martin Brick und Peter Ritter.
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