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Beginn: 9.01 Uhr

Prasidentin Sylvia Bretschneider: Meine sehr geehr-
ten Damen und Herren, ich begriiBe Sie zur 72. Sitzung
des Landtages. Die Sitzung ist erdffnet. Die Tagesord-
nung der heutigen Sitzung liegt lhnen vor. Wir setzen
unsere Beratung vereinbarungsgeman fort.

Ich rufe auf den Tagesordnungspunkt 7: Fragestunde.
Die Fragen an die Landesregierung liegen lhnen auf
Drucksache 4/2142 vor.

Fragestunde
— Drucksache 4/2142 -

Ich rufe auf den Geschéftsbereich des Justizministers.
Ich bitte den Abgeordneten Herrn Dr. Born, Fraktion der
CDU, die Fragen 1 und 2 zu stellen.

Dr. Ulrich Born, CDU: Frau Préasidentin! Ich frage die
Landesregierung:

1. Entspricht es den Vorstellungen der Landesregie-
rung von einer funktionsfahigen Sozialgerichts-
barkeit, wenn drei von vier Vorsitzendenstellen
einschlieBlich der Prasidentenstelle langerfristig
nicht besetzt sind?

Minister Erwin Sellering: Herr Dr. Born, ich habe
schon im Rechtsausschuss von mir aus zu dem gesamten
Komplex in nichttffentlicher Sitzung ausfuhrlich berichtet
und ich kann zu dieser Frage ein ganz eindeutiges Nein
sagen.

Dr. Ulrich Born, CDU: Gestatten Sie eine Zusatzfrage?
(Zustimmung)

Herr Minister, kdnnten Sie dem Hohen Haus erklaren,
warum die Besetzung dieser Stellen aus lhrer Sicht so
bedeutend ist?

Minister Erwin Sellering: Diese Zusatzfrage entspricht
der Frage 1 von Herrn Petters. Wenn Sie einverstanden
sind, wrde ich die jetzt schon beantworten.

Das ist auf das laufende gerichtliche Konkurrenten-
streitverfahren zurtickzufihren.

Dr. Ulrich Born, CDU: Gestatten Sie eine weitere Zu-
satzfrage? (Zustimmung)

Herr Minister, waren Sie bereit, mir zuzugestehen, dass
ich meine Frage dahingehend gestellt habe, dass ich von
lhnen gerne wissen wollte, warum Sie die Besetzung der
Prasidentenstelle und der weiteren Vorsitzendenstellen
fur wichtig erachten?

Minister Erwin Sellering: Selbstverstandlich ist es
richtig, dass an einem Gericht, an dem vier Vorsitzenden-
stellen eingerichtet sind, mdglichst alle diese vier Vorsit-
zendenstellen besetzt sind. Mein gesamtes Trachten in
der Vergangenheit ist darauf gerichtet gewesen, das mog-
lichst ohne die geringste Vakanz zu gewahrleisten.

Dr. Ulrich Born, CDU: Darf ich die zweite Frage stel-
len? (Zustimmung)

Herr Minister, die zweite Frage lautet:

2. Gibt es einen Zusammenhang zwischen der
Nichtbesetzung der Stellen und justizpolitischen
VorstéRen des Justizministers zur Zusammenle-
gung verschiedener Gerichtsbarkeiten?

Minister Erwin Sellering: Nein, die gibt es nicht. Le-
diglich bei der Besetzung der Stelle des Prasidenten ist in

die Uberlegungen, zu welchem Zeitpunkt die Ausschreibung
erfolgen sollte, zuséatzlich eingeflossen, dass Ende 2004/
Anfang 2005 eine rasche Zusammenlegung der Verwal-
tungsgerichtsbarkeit und der Sozialgerichtsbarkeit zum
damaligen Zeitpunkt mdglich erschien. Vor diesem Hinter-
grund ist die zum 1. Februar 2005 frei werdende Stelle zu-
nachst nicht ausgeschrieben worden, sondern erst einige
Monate nach ihrem Freiwerden, namlich Anfang Mai.

Dr. Ulrich Born, CDU: Gestatten Sie eine Zusatzfrage?
(Zustimmung)

Herr Minister, kann ich lhrer Antwort entnehmen, dass
Sie einstweilen von den ursprunglichen Vorstellungen der
Zusammenlegung der beiden Gerichtsbarkeiten Abstand
genommen haben?

Minister Erwin Sellering: Ich habe gesagt, die Stelle
wurde zum 1. Februar 2005 frei. Von dem Freiwerden bin
ich unterrichtet worden im Dezember 2004 durch einen
entsprechenden Antrag des Prasidenten, dass er nicht
wie geplant erst im Oktober 2005 altersbedingt aus dem
Amt scheidet, sondern einen Antrag stellt, das vorher zu
machen, sodass da die Frage war, wie wir darauf reagie-
ren. Zu dem Zeitpunkt, wie gesagt, sah es aus, als ob es
im Bund zu einer Losung kédme. In den folgenden zwei,
drei Monaten hat sich herausgestellt, dass das nicht zu
erwarten ist. Deshalb gehe ich im Moment davon aus,
dass dieses Thema vdllig erledigt ist.

Dr. Ulrich Born, CDU: Danke schon.

Prasidentin Sylvia Bretschneider: Ich rufe nun die
Fragen 3 und 4 des Abgeordneten Andreas Petters, Frak-
tion der CDU, auf.

Andreas Petters, CDU: Guten Morgen, Herr Minister.
Minister Erwin Sellering: Guten Morgen, Herr Petters.
Andreas Petters, CDU: Die Frage lautet:

3. Worauf ist zurtickzufiihren, dass bei dem Lan-
dessozialgericht die Prasidentenstelle und zwei
weitere Vorsitzendenstellen nicht besetzt sind?

Minister Erwin Sellering: Ich hatte gerade schon aus-
gefihrt, dass wir versucht haben, die Vorsitzendenstellen
moglichst schnell zu besetzen, und sie auch friihzeitig
ausgeschrieben haben. Die Verzégerung von zwei, drei
Monaten beim Prasidenten habe ich gerade erklart. Die
Nichtbesetzung ist darauf zurtickzuflhren, dass wir in
allen Bereichen Konkurrentenstreitverfahren haben, die
andauern.

Andreas Petters, CDU: Kann ich die nachste Frage
stellen? (Zustimmung)

4. Seit wann sind diese Stellen beim Landessozial-
gericht nicht besetzt und wann soll die Besetzung
erfolgen?

Minister Erwin Sellering: Die Stelle des Prasidenten
ist seit dem 01.02.2005 nicht besetzt. Der Vorsitzende des
einen Senats wird seit dem 1. Januar 2005 nicht wahrge -
nommen. Die andere Vorsitzendenstelle ist seit dem
1. Februar 2006 unbesetzt. Die Besetzung soll selbstver-
standlich so rasch wie mdglich erfolgen, sobald dies
rechtlich mdglich ist.

Andreas Petters, CDU: Vielen Dank.

Présidentin Sylvia Bretschneider: Ich bitte nun den Ab-
geordneten Herrn Rainer Prachtl von der Fraktion der CDU,
die Fragen 5 und 6 zu stellen.
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Rainer Prachtl, CDU: Herr Minister, ich stelle jetzt die
funfte Frage:

5. Wann und mit welchen Bewerbern haben die Vor-
stellungsgesprache fir die Prasidentenstelle
stattgefunden und wer hat fiir das Justizministe-
rium an diesen Gesprachen teilgenommen?

Minister Erwin Sellering: Die Vorstellungsgesprache
haben am 24. August 2005 stattgefunden. Dazu sind
samtliche Bewerber eingeladen worden und nacheinan-
der sind mit ihnen Gesprache gefiihrt worden. Auf Seiten
des Justizministeriums nahmen teil der Minister, der Ab-
teilungsleiter | und der Personalreferent. Der Staatsse-
kretar war wegen Urlaubs verhindert, an diesem Termin
teilzunehmen.

Rainer Prachtl, CDU: Ich darf noch eine Zusatzfrage
stellen.

Herr Minister, sind diese von lhnen eben genannten
Personen bei allen Bewerbern dabei gewesen oder ist das
unterschiedlich gewesen? Wenn das unterschiedlich ge-
wesen ware, ware eine objektive Beurteilung kaum mdg-
lich gewesen. Wie hat sich das abgespielt?

Minister Erwin Sellering: Die genannten Personen
sind bei allen Gesprachen dabei gewesen, genau die glei-
che Besetzung bei allen Gesprachen.

Rainer Prachtl, CDU: Gut. Dann darf ich die sechste
Frage stellen:

6. Inwieweit sind Empfehlungen des Présidialrates
bei der Besetzung der Vorsitzendenstellen be-
ricksichtigt worden?

Minister Erwin Sellering: Der Présidialrat ist wie ge-
setzlich vorgeschrieben jeweils um seine Stellungnahme
gebeten worden und diese Stellungnahme ist bei der end-
glltigen Entscheidung beriicksichtigt worden.

Rainer Prachtl, CDU: Gut. Danke.
Minister Erwin Sellering: Vielen Dank.

Prasidentin Sylvia Bretschneider: Vielen Dank, meine
Herren.

Ich mache in diesem Zusammenhang, da es offensicht-
lich immer noch Unsicherheiten gibt, noch einmal auf
Paragraf 65 Absatz 4 unserer Geschaftsordnung aufmerk-
sam. Ich zitiere: ,,Der Fragesteller ist berechtigt, nach der
Beantwortung seiner Fragen bis zu 2 Zusatzfragen zu stel-
len.” Sie brauchen also diese Frage hier nicht noch einmal
zu formulieren.

(Rainer Prachtl, CDU: Das war meine Jungfern-
frage, Frau Prasidentin. Ich bin seit 16 Jahren
dabei und habe die erste Zusatzfrage gestellt. —
Heiterkeit bei einzelnen Abgeordneten der CDU)

Das war allgemein. Das ist offensichtlich eine Unsicher-
heit bei einer Reihe von Abgeordneten bei den letzten Fra-
gestunden gewesen. Deswegen weise ich noch einmal
ausdrucklich darauf hin: Sie kénnen, ohne dass Sie das
beantragen missen, zwei Zusatzfragen stellen, wenn Sie
Fragender sind.

Ich rufe auf den Tagesordnungspunkt 8: Erste Lesung
des Gesetzentwurfes der Fraktionen der SPD, CDU und
Linkspartei.PDS — Entwurf eines Zweiten Gesetzes zur
Anderung der Verfassung des Landes Mecklenburg-Vor-
pommern, Drucksache 4/2118(neu).

Gesetzentwurf der Fraktionen

der SPD, CDU und Linkspartei.PDS:
Entwurf eines Zweiten Gesetzes
zur Anderung der Verfassung des
Landes Mecklenburg-Vorpommern
(Erste Lesung)

— Drucksache 4/2118(neu) —

Das Wort zur Einbringung wird nicht gewtiinscht.

Im Altestenrat wurde eine Aussprache mit einer Dauer
von 60 Minuten vereinbart. Ich sehe und hore dazu keinen
Widerspruch, dann ist das so beschlossen. Ich er6ffne die
Aussprache.

Das Wort hat zunachst der Vorsitzende der Fraktion der
SPD Herr Volker Schlotmann.

Volker Schlotmann, SPD: Frau Prasidentin! Meine Da-
men und Herren! Das Thema Verfassung oder, sagen wir
mal so, die Verfassung ist, denke ich, mit das hdchste
Gut, das wir zu vertreten, umzusetzen und in die Bevolke-
rung zu tragen haben. Deswegen freue ich mich, dass wir
doch so zahlreich bei dem Thema hier anwesend sind.

»Keine Verfassung kann ohne Kompromiss existieren.”
Meine Damen und Herren, das hat einmal der frihere
Reichskanzler Otto von Bismarck gesagt und er hat damit
Recht gehabt. Ich erlaube mir zu sagen, damit zumindest
hat er Recht gehabt.

Meine Damen und Herren, die Verfassung des Landes
Mecklenburg-Vorpommern trat 1994 in Kraft. Dem war, so
wissen noch viele hier im Hause, eine intensive und, wie
sich nachher gezeigt hat, sehr sorgféltige Beratung voraus-
gegangen. Am Ende des Jahres 2004 gab es einen Festakt
zum zehnjahrigen Bestehen dieser Verfassung. Ich habe
damals einen Satz unseres Kollegen Rainer Prachtl zitiert,
der, wie er gerade selber sagte, heute — man redet ja nach
16 Jahren doch immer wieder etwas Neues — entjungfert
wurde mit seiner eigenen Frage vorhin.

(Heiterkeit bei einzelnen Abgeordneten
der SPD und CDU)

Ich bitte, das jetzt nicht falsch zu interpretieren.

Ich habe damals in dieser Festveranstaltung einen Satz
vom Kollegen Prachtl zitiert, der es durchaus wert ist,
auch in dieser Debatte heute noch einmal erwahnt zu wer-
den. Sie, Kollege Prachtl, haben als damaliger Landtags-
prasident am 12. Mai 1993 in diesem Landtag Folgendes
gesagt: ,,In Mecklenburg-Vorpommern wollen wir den
Weg gehen, eine Verfassung im vollen Sinne des Begriffs
zu schaffen, die sich an Herz und Verstand der Birgerin-
nen und Biirger richtet, von ihnen aufgenommen und mit-
getragen wird ...“ Ich habe schon anlasslich dieses Fest-
aktes festgestellt, dass Herr Prachtl damit eine hohe, eine
sehr hohe Messlatte fiir unsere Verfassung in Mecklen-
burg-Vorpommern angelegt hat. Ich bin nach wie vor der
Ansicht, dass wir gemeinsam diese Latte nicht gerissen
haben.

Ich habe anlasslich des Festaktes auch gesagt, dass
Herr Prachtl uns damit eigentlich aus der Seele sprechen
sollte als Politiker jenseits von Ideologie, jenseits von Par-
tei- und Fraktionszugehorigkeit, weil ich denke, das ist die
Anforderung, die auch die Burgerinnen und Burger dieses
Landes an uns haben, und zwar zu Recht.

Meine Damen und Herren, ich habe soeben ganz be-
wusst von ,unserer” Landesverfassung gesprochen. Da-
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mit beziehe ich ganz bewusst alle hier im Landtag vertre-
tenen Fraktionen ein und daruber hinaus aber vor allem
die Menschen dieses Landes. Und gerade deshalb ist es
richtig und gut, dass alle hier im Landtag vertretenen Frak-
tionen sich auf den jetzt vorliegenden Gesetzentwurf ver-
standigt haben. Ich méchte dazu anmerken: So manche
Sitzung des Hohen Hauses, und das sage ich ganz
selbstkritisch, hatte von den Bilrgerinnen und Biirgern
unseres Landes schlechte Haltungsnoten bekommen,
und das gilt fir uns alle, weil es immer wieder mal in Land-
tagssitzungen — ich sage jetzt mal — jenseits dessen, was
wir eigentlich hier gemeinsam tun sollten, Entgleisungen
gibt. Ich sage es noch einmal: Das gilt fur uns alle. Ich
denke, die Einzigen, die daran Freude haben — und wir
werden uns in den néchsten Wochen und Monaten damit
weiterhin beschaftigen —, die sich dariber freuen, sind die
Feinde dieser Demokratie. Das sollten wir bei allen Aus-
einandersetzungen, und seien sie in der Sache noch so
hart, hier im Parlament immer bedenken. Das, was wir hier
tun, wird zum Beispiel Uber das Internet live tibertragen
und wir wissen, dass es einige — ich sage das einmal so -
Schurken gibt, die das sehr genau auswerten. Wir werden
analysiert und es wird flachendeckend verbreitet, was wir
hier so treiben. Deswegen sollten wir Gemeinsamkeiten
dort suchen, wo es Not tut. Profilschérfen, auch fur Wahl-
kdmpfe, sollten wir in der Sache tun, aber nicht in der
Form und im Stil. Das wéare meine Bitte an uns alle.

(Beifall bei einzelnen Abgeordneten
der SPD, CDU und Linkspartei.PDS)

Gerade in diesem Sinne begriiRe ich es ausdriicklich,
Herr Jager, dass die CDU-Fraktion sich in der vergange-
nen Woche entschlossen hat, mit uns gemeinsam diesen
Antrag einzubringen. Daflir mdchte ich mich personlich
ganz herzlich bei lhnen bedanken. Das ist ein gutes Signal
nach drauf3en und das sollten wir auch gemeinsam nach
drauflen tragen.

(Beifall bei Abgeordneten der SPD und
einzelnen Abgeordneten der Linkspartei.PDS)

Meine Damen und Herren, die drei Fraktionsvorsitzen-
den haben seit einigen Monaten sehr konstruktive, offene
und konsensorientierte Beratungen zu dem Thema ,,An-
derung der Verfassung*“ gefiihrt. Ich sage hier ausdriick-
lich: Keine Idee einer anderen Fraktion wurde einfach mit
einem Federstrich zur Seite gewischt. Nein, jeder Vor-
schlag wurde ernsthaft diskutiert, wurde geprift, abge-
wogen und letztendlich entschieden.

Ich habe es auch als sehr positiv empfunden, dass die
Verabredung zwischen uns gehalten hat und immer noch
halt, dass die Punkte, die letztendlich keine Aufnahme in
diesen Gesetzentwurf gefunden haben, nicht in die
Offentlichkeit gebracht worden sind nach dem Motto, wir
héatten ja ganz gerne noch das und das gehabt, aber da
haben die anderen nicht mitgemacht, denn hier gilt das,
was ich vorhin zu unserer Wirkung nach auen gesagt
habe. Deshalb werden Sie von mir hier heute auch kein
einziges Wort dazu vernehmen, von wem der eine oder
andere Punkt aus dem Gesetzentwurf stammt. Ich bin der
Uberzeugung, nicht die Urheberschaft eines Punktes in
diesem Entwurf ist wichtig, sondern die Einigung zum
Gesamtgesetzentwurf.

Meine Damen und Herren, vielleicht gibt es den einen
oder anderen, der angesichts der Uberschaubaren Anzahl
von Anderungen auf die Idee kommen wiirde, dass das
nicht gerade der grofRe Wurf sei. Meine Damen und Her-

ren, dem wiirde ich entgegenhalten: Der groRe Wurf ist
nicht diese Anderung oder dieser Entwurf fur die Ande-
rung der Landesverfassung, sondern das ist die Landes-
verfassung selbst. Das ist der gro3e Wurf.

(Beifall bei Abgeordneten der SPD
und einzelnen Abgeordneten der CDU)

Aus der Zustimmung leite ich ab, wenn wir alle dieser
Auffassung sind, dass die geltende Landesverfassung so
gut war und ist, bedarf es eben nur punktueller Anderun-
gen. Dass nach uiber zehn Jahren nur eine Anderung vor-
genommen wurde, namlich die Einfihrung des Konne-
xitatsprinzips,

(Heiterkeit bei Heinz Mdiller, SPD:
Das war sehr gut.)

Uibrigens auch gemeinsam, daran mdchte ich erinnern,
und wir jetzt diesen Gesetzentwurf gemeinsam beraten,
zeigt doch Uberdeutlich, wie gut unsere Verfassung ist.
Deshalb, meine Damen und Herren, bedarf es keiner
grundlegenden Revision dieser Verfassung.

Geéandert werden sollen in der Verfassung Punkte, wo
die Wirklichkeit tatsachlich gezeigt hat, dass sich Gesell-
schaft und Politik weiterentwickelt haben. Ich will die zu
andernden Punkte nur kurz darstellen:

Erstens. Mit der Einfihrung des Tierschutzes in die
Landesverfassung findet eine jahrelange Debatte ein
Ende und wir vollziehen hier im Land das, was seit einigen
Jahren auch schon im Grundgesetz steht.

Zweitens. Wir erweitern den dringend erforderlichen
Schutz von Kindern und Jugendlichen. Meine Damen und
Herren, gerade die sehr bedriickenden und traurigen
Ereignisse der letzten Monate haben gezeigt, wie erfor-
derlich, sinnvoll und notwendig die Erganzung unserer
Verfassung dahingehend ist, dass Kinder gegen sittliche,
geistige und korperliche Verwahrlosung zu schiitzen sind.
Damit sind die Probleme nattirlich noch lange nicht gel6st.
Aber wir halten es trotzdem fiir sehr wichtig, dass wir uns
auf diese neue Regelung in der Landesverfassung ver-
stéandigt haben, weil wir denken, damit geht ein deutliches
Zeichen und Signal nach drauBen.

Drittens. Einen deutlichen Akzent setzen wir auch mit
dem neuen Artikel 17 a, mit dem wir den notwendigen
Schutz von Menschen mit Behinderung hervorheben, in-
dem wir daflir ganz bewusst einen eigenen Artikel einfligen.

Viertens. Wir werden die Wahlperiode des Landtages
von vier auf funf Jahre verléangern, ein Punkt, den es in
zahlreichen anderen Bundeslandern bereits gibt. Auch auf
Bundesebene laufen dazu Gespréche. Ich finde das rich-
tig. Angesichts der Wochen und Monate andauernden
Phase der Konstituierung nach einer Wahl und den Mona-
ten vor einer Wahl schafft die Verlangerung der Wahlpe-
riode einfach mehr Zeit fur die tatsachlich im Parlament zu
leistende Arbeit und die Kontinuitat dieser Arbeit.

Funftens. Wir wollen die Quoren fir Volksbegehren
senken von derzeit 140.000 auf dann 120.000. Damit
geben wir zwei Dingen Recht: Einmal geben wir ein Signal
fur mehr demokratische Teilhabe der Biirgerinnen und
Burger,

(Beifall Angelika Gramkow, Die Linkspartei.PDS)

andererseits reagieren wir damit auch auf die demogra-
fische Entwicklung in diesem Land, die wir nicht einfach
ignorieren durfen.
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Aus der Erfahrung der Wahl des Prasidenten und des
Vizepréasidenten des Landesrechnungshofes — da wissen
wir alle, denke ich, wovon ich rede — passen wir zum einen
die Amtsdauer an die bundesgesetzlichen Vorgaben auf
zwolf Jahre an und wir nehmen eine Korrektur im Nomi-
nierungsverfahren vor.

Zu diesem Gesetzentwurf gehéren naturlich weitere
einfache gesetzliche Anderungen, die sich aus den Ver-
fassungsénderungen ergeben.

Meine Damen und Herren, ich bin froh dariber, dass
wir hier und heute den Gesetzentwurf in Erster Lesung
beraten. Alle Fraktionen haben den Willen bekundet, in
der Junisitzung und damit in der letzten reguléaren Land-
tagssitzung in dieser Wahlperiode diese Verfassungsan-
derung noch abschlieBend zu beraten. Wir setzen damit
ein Signal, dass alle drei Fraktionen nicht nur beim Thema
Rechtsextremismus, sondern auch bei diesem schwieri-
gen Thema, der Verfassung, in der Lage sind, sachlich
und ergebnisorientiert zusammenarbeiten zu kdnnen. Da
hat sich — das ist meine ganz personliche Auffassung —in
den zuriickliegenden Monaten durchaus eine andere Kul-
tur des gemeinsamen politischen Arbeitens in diesem
Landtag ergeben. Es war in den ersten Jahren durchaus
nicht selbstverstandlich, dass so interfraktionell zusam-
mengearbeitet wird und dann auch noch gemeinsam
Antrage eingebracht werden. Diese Blockade, denke ich,
ist zumindest punktuell Gberwunden. Das ist gut fur uns,
das ist gut fur dieses Land. In diesem Sinne méchte ich
Ihnen danken.

(Beifall bei Abgeordneten der SPD, einzelnen
Abgeordneten der CDU und Linkspartei.PDS)

Prasidentin Sylvia Bretschneider: Vielen Dank, Herr
Fraktionsvorsitzender Schlotmann.

Das Wort hat jetzt der Fraktionsvorsitzende der Frak-
tion der CDU Herr Dr. Jager.

Dr. Armin Jéger, CDU: Frau Prasidentin! Meine sehr
geehrten Kolleginnen und Kollegen!

Herr Schlotmann, zunachst herzlichen Dank, dass Sie
auf die Rolle hingewiesen haben, die Rainer Prachtl ge-
spielt hat, die dazu gefiihrt hat, dass wir heute gemein-
schaftlich eine Verfassungsanderung einbringen. Ich
sage, er war auch einer der wenigen, eigentlich der Einzi-
ge, der sich das Recht herausnehmen durfte, uns dazu
anzuregen. Blicken wir zuriick: Man redet so gerne von
solchen Vergleichen wie Vater der Verfassung, aber hier
passt es.

Was mir gut gefallen hat, Kollege Schlotmann, war,
dass wir es gemeinsam ermdglicht haben, dass wir heute
sagen konnen, diese Verfassungsénderung bringen alle
drei Fraktionen ein. Ich weil}, dass dazu Gesprache not-
wendig waren, und ich muss sagen, wenn Sie nicht
gewollt hatten, héatte es nicht geklappt. Herzlichen Dank!
Sie haben etwas getan, was ich von lhnen erbeten habe
und was meine sehr groRe Hochachtung herausfordert.
Dieser Gesetzentwurf tragt die Handschrift von allen drei
Fraktionen. Das haben Sie richtig gesagt. So war es auch
gewollt. Die Gesprache, an denen zunachst mein Amts-
vorganger Eckhardt Rehberg beteiligt war und die ich erst
im November Uibernehmen durfte, haben gezeigt, dass
man, wenn man will, auch kann.

Sie haben einige Aspekte herausgenommen und es
liegtin der Natur der Sache, dass bei der Wertung dessen,

was wir jetzt gemeinsam tun, auch die Schwerpunkte
sicher unterschiedlich gesehen werden. Der Kernpunkt
war — und da sind wir uns einig —, dass wir in die Uberle-
gung eingetreten sind, ob man vier oder fiinf Jahre Wahl-
zeit eines Parlamentes haben will. Ein Teil unserer damali-
gen Griinde dafur hat sich erledigt, weil in dem Jahr, in dem
wir beraten haben, die Bundesregierung eine Wahl herbei-
gefiihrt hat — ich sage das jetzt erst einmal wertfrei —, ndm-
lich des Deutschen Bundestages, und damit wurde die-
sem Land automatisch ein Auseinanderfallen von Land-
tags- und Bundestagwahl beschert. Aber es ist sicher
auch richtig, was in der Literatur, aber auch in unserer
eigenen Praxis zu bemerken ist: Es dauert eine Zeit, bis
ein Landtag nach einer Wabhl tatsachlich arbeitsfahig ist,
und, wie wir gemeinsam sehen, es dauert auch eine Zeit,
die der Landtag sich selber verordnet, in der er grof3e Ent-
scheidungen nicht mehr trifft, namlich kurz vor Wahlen.
Die Zeit, in der wir in voller Kraft und auch in voller Ent-
scheidungsfreude etwas tun, ist nach der Auffassung
unserer drei Fraktionen und von allen, glaube ich, bei vier
Jahren doch sehr kurz bemessen. Wir erleben das gerade
in diesen Tagen. Deswegen ist es gut, dass wir uns so ver-
standigen.

Ich sagte, die Handschrift von drei Fraktionen ist deut-
lich. Sicher ist, dass wir uns daran halten werden, dass es
Vorschlage gab, dass diese gleichwertig behandelt wur-
den und dass wir gesagt haben, dies ist nun wirklich kein
Thema, wo man sagen kann, da sind wir die Gewinner und
andere Verlierer und umgekehrt. Das muss mdglich sein.
Wenn man das nicht einhalt, kann ein solches Verfahren
nicht durchgefiihrt werden.

Dennoch sage ich, mir personlich ist es ganz wichtig,
dass wir in einem Bereich, wo Menschengruppen keine
Lobby haben, obwohl das immer so gesagt wird, etwas in
die Verfassung geschrieben haben. Das sind fiir mich die
Kinder und das sind naturlich auch die Senioren. Ich habe
selber erlebt bei einer Diskussion, und das ist schon
erstaunlich, dass das bei einer Gruppe von Senioren be-
sonders gewdrdigt wurde. Ich habe einfach vorgetragen,
woran wir sind, und ich war, ehrlich gesagt, erstaunt, dass
Senioren, die sehr aktiv sind, es als eine Anerkennung
gerade ihrer Arbeit und ihres Engagements ansehen, dass
in diesen Tagen der Landtag in die Verfassung genau ihre
besondere Stellung und ihre besondere Funktion hinein-
schreibt. Ich glaube, wir tun da etwas Gutes.

Und wenn wir von Kindern reden, werden wir das, was
wirklich zum Schutz von Kindern getan werden muss,
nicht Uber eine Verfassungsénderung hinbekommen. Das,
was uns bedriuckt, und zwar wie manchmal mit Kindern
umgegangen wird, die schrecklichen Schlagzeilen, die wir
auch gerade in den letzten Wochen und Monaten haben
lesen missen, werden wir nicht verandern durch die Ver-
fassung. Aber wenn es stimmt, dass eine Verfassung Wert
pragend ist, dann haben wir vielleicht die Chance, mit der
besonderen Hervorhebung des Schutzes von Kindern und
Jugendlichen auch eine Bewusstseinsanderung in unse-
rer eigenen Bevolkerung zu erzielen. Wenn ich das richtig
sehe, hat es Falle gegeben, wo man sich hinterher fragt:
Hat es keiner gemerkt? Hat denn wirklich keiner etwas be-
obachtet, was ihm ungewdéhnlich erschien?

(Beifall Dr. Margret Seemann, SPD)

Ich glaube, es ist unsere Aufgabe als Parlament, auch
als Verfassungsgesetzgeber, daraus Konsequenzen zu
ziehen, denn das Strafrecht schafft es hier nicht. Die straf-
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rechtlichen Normen, glaube ich, sind hinreichend und die
Strafrechtspflege ist sich hier ihrer Aufgabe auch sehr
bewusst. Bei Polizei, Staatsanwaltschaft und Gerichten,
glaube ich, gibt es keine Defizite. Wo es offenbar Defizite
in unserer Gesellschaft gibt, und da kénnen wir tatsach-
lich auch mit einer Verédnderung von Werteaussagen in der
Verfassung etwas verandern, das ist der Bereich des Be-
wusstseins und der Bereitschaft, auch einmal Unbequem-
lichkeiten auf sich zu nehmen, wenn man etwas beobach-
tet, und selbst auf die Gefahr hin, dass man einen unbe-
rechtigten Verdacht hat, bestimmte Dinge zu tun. Ich
glaube, das ist gut.

Zum Volksbegehren: Eigentlich tun wir etwas, was ein
Stiick uberféllig war. Die Demografie schreibt auch hier
ihre eigenen Zuge in die Verfassung, denn wenn man
nachrechnet, und das haben wir alle drei getan, dann ist
die Reduzierung von 140.000 auf 120.000 beim Quorum
fur ein Volksbegehren nichts anderes, als dass wir den
Prozentsatz, der damals anlag, um auf 140.000 zu kom-
men — das haben die Véater der Verfassung natirlich nicht
getan, sie haben nicht gesagt, wir nehmen einen Prozent-
satz, aber nur um zu belegen, dass wir hier eigentlich auch
eine logische Folgerung ziehen, dieser Prozentsatz ist so,
dass wir heute bei 120.000 sind —, anpassen.

(Angelika Gramkow, Die Linkspartei.PDS:
125.000.)

Ja, richtig, genau. Sie haben es genau gerechnet. Also
die in dieser GrolRenordnung liegen.

(Angelika Gramkow, Die Linkspartei.PDS:
Das ist fir mich etwas wichtig.)

Ich weil. Das ist, glaube ich, auch richtig so.

Ich will auf ein aktuelles Volksbegehren gar nicht einge-
hen, aber uns alle gemeinsam auffordern, dass wir sagen,
wenn Menschen sich im Rahmen unserer Verfassung und
im Rahmen dessen, was wir als Landtag wollen, &uern,
wenn ein Volksbegehren ergriffen wird, gestartet wird,
vorangebracht wird, dann ist das — und das ist fur uns Par-
lamentsabgeordnete vielleicht eine nicht immer allgemein
So getragene Sicht — etwas Gutes, weil nur Menschen, die
sich mit dieser Verfassung identifizieren, die sich mit dem
Gemeinwesen identifizieren, derartige Initiativen ergreifen,
und die verdienen Lob. Es ist sicher eine von Politologen
sehr gern betrachtete Frage, wie stark die direkten und
wie stark die indirekten Einwirkungsmaéglichkeiten in einer
Demokratie sein sollen. Aber hier ist es gelebte und prak-
tische Wirklichkeit und ich denke, wir haben hier auch eine
gemeinsame Sicht der Dinge gefunden.

Wir glauben, dass es — und da stimme ich vollkommen
zu, Herr Schlotmann - ein Wert an sich ist, wenn man an
einer Verfassung nicht herumdreht und herumrepariert,
sondern wenn man sich dartiber Gedanken macht, wie wir
Dinge, die damals so nicht erkannt werden konnten, weil
sie sich jetzt zwischenzeitlich erst ergeben haben, veran-
dern kénnen. Wir nehmen nichts zuriick von der damali-
gen grundlegenden Entscheidung. Ganz im Gegenteil,
diese Verfassungsénderung bestatigt eigentlich die Wert-
entscheidung, die zu dieser Verfassung gefihrt hat. Und
wenn wir das so sehen, dann, glaube ich, kénnen wir auch
sagen, die Verfassung hat sich bewahrt. Sie hat sich be-
wahrt und sie hat dazu gefiihrt, dass wir als die - jetzt
sage ich mal — Nachfahren derer, die damals diese Ver-
fassung zusammengetragen haben, sagen kdnnen: Es
gibt nichts Grundlegendes an dieser Verfassung, was zu

andern ist. Das, was wir heute tun, ist ein Anpassen, und
es macht diese Verfassung nur noch ein kleines Stiick-
chen besser.

Lassen Sie mich einen Gedanken, der mir in diesen
Tagen doch angebracht erscheint, und den ich bitte, mir
nicht tibel zu nehmen, noch vortragen: Dieses Modell, von
uns Uber ein Jahr lang hinweg in sehr kollegialer Art und
Weise behandelt, in sehr verstandnisvoller Art und Weise,
ohne einen einzigen Vorschlag von anderen vom Tisch zu
wischen und ohne diese manchmal doch von Politikern
sehr bevorzugte Haltung ,,Da haben wir aber wieder Recht
behalten®, ist uns kein einziges Mal untergelaufen. Ich
wirde mich — und das werden Sie von mir erwarten, dass
ich das sage - sehr freuen, wenn wir das fiir ein wichtiges
Gesetzesvorhaben in diesem Lande, namlich die Verwal-
tungsreform, genauso hatten machen kénnen.

(Beifall bei Abgeordneten der CDU)

Ich finde das schade. Ich weil}, dass Sie das von mir er-
warten, weil ich das jetzt seit eineinhalb Jahren so sage,
und das ist nichts Neues. Aber es ist an dieser Stelle auch
noch einmal eine Méglichkeit, an staatspolitische Vernunft
zu appellieren. Man kann nicht grundlegende Entscheidun-
gen in einem Bundesland, grundlegende Entscheidungen,
die das Arbeiten und Wirken von gewahlten Vertretern, in
diesem Fall der kommunalen Vertreter, im Durchzugsver-
fahren verandern, ohne deren Mitwirkung treffen.

(Beifall bei einzelnen Abgeordneten der CDU —
Harry Glawe, CDU: Sehr richtig.)

Das ist nicht gut, meine Damen und Herren. Und wenn
das heute ein Signal ins Land ist, dass es gut ist, wenn
man lange genug miteinander berat, um dann einver-
nehmlich hier reden zu kénnen und auch einvernehmlich
zu handeln, dann ist mein Appell: Lassen Sie es uns bitte
versuchen! Egal, wie dieses Wochenende mit irgendwel-
chen mdglicherweise stattfindenden Parteitagen ausgeht,
lassen Sie es uns versuchen! Unsere Verfassung hat auch
das verdient, dass wir das den Birgerinnen und Birgern
drauflen zeigen. In den grofRen Fragen — und da greife ich
das auf, was Herr Schlotmann gesagt hat — sollten wir
Extremisten zeigen, dass dieses System sehr elegant,
sehr effizient und sehr tUberzeugend als demokratisches
System allen anderen Systemen Uberlegen ist und Macht
nur auf Zeit da ist und auch geziigelt werden muss durch
die Einsicht, dass man alle bei grofen Entscheidungspro-
zessen mitnehmen muss.

(Beifall bei Abgeordneten der CDU)

Ich wiinsche den weiteren Beratungen dieser Verfas-
sungsanderung das Klima, das bis zum heutigen Tage ge-
herrscht hat. Und ich wiinsche, dass uns das niemand
wegnehmen kann. — Ich bedanke mich bei Ihnen.

(Beifall bei Abgeordneten der CDU, einzelnen
Abgeordneten der SPD und Linkspartei.PDS)

Prasidentin Sylvia Bretschneider: Vielen Dank, Herr
Dr. Jager.

Das Wort hat jetzt die Fraktionsvorsitzende der Links-
partei.PDS Frau Gramkow.

Angelika Gramkow, Die Linkspartei.PDS: Frau Prasi-
dentin! Meine Damen und Herren! Am 14. Mai dieses Jah-
res jahrt sich zum 13. Mal der Tag, an dem die Verfassung
des Landes mit Zweidrittelmehrheit im Landtag verab-
schiedet worden ist. Ich kann von mir sagen — wie Herr



4272

Landtag Mecklenburg-Vorpommern — 4. Wahlperiode — 72. Sitzung am 9. Mé&rz 2006

Prachtl, wie Andreas Bluhm -, wir sind damals dabei
gewesen. Sie ist dann am 12. Juni 1994 per Volksent-
scheid, also Volksabstimmung, in Kraft gesetzt worden.
Ich kann mich noch ziemlich genau daran erinnern, wie wir
gemeinsam parlamentarisch und, Herr Prachtl, besonders
auRerparlamentarisch tUber das Ergebnis der Arbeit mit-
einander diskutiert und gestritten haben.

(Harry Glawe, CDU: Sie haben
doch Wahlkampf daraus gemacht.)

Fur die PDS damals war das ein intensiver demokrati-
scher Lernprozess und wir haben kraftig mitgemischt. Das
Ergebnis ist eine moderne Verfassung. Es ist nicht nur ein
Organisationsstatut geworden, sondern eine Vollverfas-
sung mit eigenen spezifischen Grundrechten und umfang-
reichen Staatszielbestimmungen. Und ich sage heute,
diese Verfassung hat sich bewahrt. Wir wissen heute wie
damals um ihren Wert als Verfassung, als Rechtsgrundla-
ge fur unser Gemeinwesen, um ihren friedensstiftenden
Charakter und ihre Grenzen fur staatliche Macht.

Far die PDS und heute Linkspartei.PDS galt es damals
wie heute, sich insbesondere dafir einzusetzen, dass es
um die Ausgestaltung der demokratischen Teilhabe von
Birgerinnen und Burgern geht, tber Volksinitiativen und
Volksentscheide. Wir haben uns immer eingesetzt und
werden uns immer fur die Ausgestaltung sozialer Staats-
ziele und einklagbarer Grundrechte einsetzen sowie fir
das Recht auf Arbeit, Wohnen und Bildung streiten. Es
ging um weit reichende Grundrechtsbestimmungen, aber
wenigstens zwingende Ausgestaltung von Staatszielen.

Ich sage hier auch: Leider haben wir nach wie vor keine
Diskriminierungsverbote in unserer Verfassung und auch
keine klare antifaschistische Grundregel. Dazu kamen
damals unzureichende Festschreibungen zum Schutz und
zu den Rechten von Kindern und Jugendlichen entspre-
chend der UNO-Kinderrechtskonvention, die wir heute
verandern. Und weil dies damals unzureichend war, ha-
ben wir 1994 diese Verfassung abgelehnt und wir sind
trotzdem seitdem zum Streiter fur die Einhaltung der Ver-
fassung und manchmal zur konsequenten Verteidigerin
geworden. Trotzdem legt auch meine Fraktion Ihnen heute
diesen Kompromiss zur Veranderung der Landesverfas-
sung von Mecklenburg-Vorpommern vor und die Werthal-
tigkeit der einzelnen Regelungen wird natirlich unter-
schiedlich eingeschatzt. Fur uns steht an erster Stelle die
Verbesserung der demokratischen Teilhabe unter Bertick-
sichtigung der demografischen Entwicklung, aber einer
klaren Option, Birgerinnen und Burger sollen es leichter
haben, Gber Volksbegehren auch entsprechende Veran-
derungen vorzunehmen. Das gilt auch, wenn die Mehrhei-
ten zusammenkommen fir das gegenwartig laufende
Volksbegehren, das legitim ist und Rechte nutzt, die wir
gemeinsam in diese Verfassung geschrieben haben.

(Beifall bei einzelnen Abgeordneten
der SPD, CDU und Linkspartei.PDS)

Ich hatte darauf verwiesen, wir verbessern die Rechte
zum Schutz von Kindern und Jugendlichen, wir nehmen
den Tierschutz in der Form der Grundgesetzéanderung auf
und wir betonen das eigenstéandige Recht und den Schutz
fur altere Menschen und fir Menschen mit Behinderun-
gen. Wir verlangern auch die zukiinftige Wahlperiode des
Landtages und die Periode der Regierungszeit einer zu-
kunftigen Regierung. Dies war fiir meine Fraktion nicht die
vordringlichste Aufgabe, aber wer das eine will, der darf
auch das andere mogen.

Ich bitte Sie deshalb, in dem Wissen um eine sehr hef-
tige Kritik aus meinen eigenen Reihen, diesen Gesetzent-
wurf in die Ausschiisse zu Uiberweisen.

(Beifall bei Abgeordneten der SPD,
Linkspartei.PDS und einzelnen
Abgeordneten der CDU)

Prasidentin Sylvia Bretschneider: Vielen Dank, Frau
Gramkow.

Ums Wort gebeten hat jetzt der Ministerprasident des
Landes Mecklenburg-Vorpommern Herr Dr. Ringstorff.

Ministerprasident Dr. Harald Ringstorff: Frau Prasi-
dentin! Meine sehr geehrten Damen und Herren! Die Ver-
fassung unseres Landes gehort zu den wichtigsten
Rechtsgrundlagen. Ihre Wirkung reicht in fast alle Lebens-
bereiche der Birgerinnen und Birger hinein. Sie sichert
die Regeln fir ein freiheitliches, friedliches und soziales
Zusammenleben, fir den demokratischen Ausgleich der
Interessen und die Weiterentwicklung des Landes. Sie
gibt unserem Gemeinwesen nicht nur seine rechtliche
Grundordnung, sie stellt auch einen Grundkonsens aller
politischen Kréfte dar.

Ich glaube, man kann sagen, unsere Landesverfassung
hat sich seit ihnrem In-Kraft-Treten 1994 in der Praxis von
Staat und Gesellschaft bewahrt. Sie wirkt effizient und
zukunftsorientiert, sie ist geachtet und anerkannt, und
darauf kbnnen die Vater und Mutter dieser Verfassung —
ich schaue auch mal zu Herrn Prachtl hintiber — zu Recht
stolz sein.

(Beifall bei Abgeordneten
der SPD, CDU und Linkspartei.PDS)

Erst zum zweiten Male steht heute eine Verfassungséan-
derung auf der Tagesordnung des Parlaments. Wir alle
sind uns einig, dass wir Verfassungsénderungen nur sehr
vorsichtig und sehr sparsam vornehmen durfen. Eine Ver-
fassung soll sowohl Verlasslichkeit wahren als auch
gesellschaftlichem Wandel Rechnung tragen. Und das
wollen wir, meine Damen und Herren, mit diesem Gesetz-
entwurf leisten. Die Bedeutung einer Verfassung fiir die
Gesellschaft und ihre Akzeptanz durch die Gesellschaft
h&ngen maligeblich davon ab, dass sie auf einem mog-
lichst breiten Konsens beruhen. Deshalb ist sowohl fur die
Verabschiedung als auch fiir die Anderung einer Verfas-
sung ein breiter Konsens in Gesellschaft und Politik erfor-
derlich und - ich schlieBe mich den Vorrednern an — ich
freue mich daher, dass dieser Gesetzentwurf von allen
drei im Landtag vertretenen Fraktionen gemeinsam getra-
gen wird. Er zeigt die Kompromissbereitschaft der im
Haus vertretenen politischen Krafte und macht zugleich
die Handlungsfahigkeit dieses Parlaments deutlich.

(Beifall bei Abgeordneten der SPD, einzelnen
Abgeordneten der CDU und Linkspartei.PDS)

Meine Damen und Herren, es ist wichtig, dass es uns ge-
lingt, bei gemeinsamen Anliegen Uber parteipolitische Aus-
einandersetzungen hinweg an einem Strang zu ziehen —
zum Wohle des Landes. Die beabsichtigten Verfassungs-
anderungen sind das Ergebnis einer offenen, sachorien-
tierten und von allen Seiten verantwortungsvoll gefiihrten
Diskussion. Und dafiir danke ich allen Beteiligten, insbe-
sondere den Fraktionschefs, ausdricklich.

Ich begrufle es sehr, Herr Kollege Jager, dass sich die
CDU-Fraktion in der vergangenen Woche doch noch ent-
schieden hat, als Antragsteller mit zu unterzeichnen. Ich
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kann allerdings Ihre Kritik an der Verwaltungsreform, die
Sie heute hier mit einflieRen lieRen, nicht teilen. Kein ande-
res Gesetz haben wir so ausfiihrlich und lange beraten. Zu
keinem anderen Gesetz hat es so viele Anhérungen gege-
ben wie zu der Verwaltungsreform.

(Wolf-Dieter Ringguth, CDU:
So viele Gegenstimmen.)

Ich hatte mir tatsachlich gewilinscht, wenn Sie dort von
Anfang an — inzwischen sind Sie auch auf dem Weg, dass
eine Verwaltungsreform notwendig ist — konstruktiv mit-
gearbeitet hatten.

(Beifall bei einzelnen Abgeordneten der SPD -
Zurufe von Dr. Ulrich Born, CDU,
und Egbert Liskow, CDU)

Meine Damen und Herren, die Birgerinnen und Burger
erwarten, dass wir miteinander diskutieren und, wenn es
sein muss, auch streiten. Sie erwarten, dass wir miteinan-
der um den besten Weg ringen, aber sie erwarten auch,
dass wir miteinander handeln und mit gemeinsamer An-
strengung das tun, was fur die Zukunft unseres Landes
wichtig und notwendig ist. Das ist unsere Aufgabe. Und
dass wir das kénnen, haben wir, glaube ich, alle mit dem
vorliegenden Gesetzentwurf bewiesen.

Zu den wichtigsten Inhalten der heute zu beratenden
Verfassungsnovelle gehéren die Verlangerung der Legis-
latur auf funf Jahre sowie die Absenkung des Quorums bei
Volksbegehren. Eine Wahlperiode von funf Jahren ver-
bessert meiner Meinung nach die Mdglichkeit, politisches
Geschehen langerfristig zu planen und damit wirksamer
und kontinuierlicher zu arbeiten. Eine verlangerte Legisla-
tur vergréRert auBerdem die Chance, umfangreiche
Reformvorhaben zu realisieren. Und ich halte finanzielle
und politische Planungssicherheit flr eine der wichtigsten
Voraussetzungen, um Politikverdrossenheit und Staats-
ferne abzubauen und auch das Ansehen der Politiker in
der Offentlichkeit zu verbessern. Unser Ziel ist dariiber
hinaus die weitere Starkung der direkten Demokratie. Die
geplante Absenkung der Quoren fiir einen Volksentscheid
erleichtert die unmittelbare Beteiligung der Burgerinnen
und Biirger in der Gesetzgebung auch zwischen den
Wabhlterminen und das ist gut und richtig. AuBerdem wird
mit der Absenkung auch der demografischen Entwicklung
im Land Rechnung getragen.

Meine Damen und Herren, eine Verfassung ist Richt-
schnur fur demokratisches und staatliches Handeln und
zugleich politischer Handlungsauftrag, denn sie vermittelt
Ziele und Leitbilder, auf die sich der Staat verpflichtet und
auf die sich die Gesellschaft hinbewegen soll. Ein zentra-
les Leithild unserer Landesverfassung ist der Schutz der
Schwécheren. Das gilt ausdricklich fir den Schutz der
Kinder. Aber auch Jugendliche sind heute mitimmer mehr
Anforderungen konfrontiert, denen sie oft nicht gewach-
sen sind. Sie brauchen Anleitung, Begleitung, Werte- und
Wissensvermittlung, aber auch den Schutz durch Erwach-
sene, um sich zu eigenverantwortlichen und selbstbewuss-
ten Personlichkeiten zu entwickeln. Der Jugendschutz soll
daher in der Landesverfassung gestarkt werden, ebenso
wie die Rechte von Kindern und Jugendlichen und ihre
Teilhabe an der Gesellschaft. Die Jugend baut unsere Zu-
kunft und wir wollen sie dabei unterstitzen.

(Beifall bei einzelnen Abgeordneten der SPD,
Linkspartei.PDS, Renate Holznagel, CDU,
und Dr. Armin Jéger, CDU)

Meine Damen und Herren, die Starke eines Volkes
misst sich am Wohl der Schwachen, heif3t es, und das gilt
auch fir den besonderen Schutz alter Menschen und
Menschen mit Behinderungen. Naturlich gilt das Grund-
gesetz auch in Mecklenburg-Vorpommern, dennoch ist es
vor dem Hintergrund der nach wie vor grofen Schwierig-
keiten alter und behinderter Menschen und der demogra-
fischen Entwicklung wichtig, ihren Schutz noch einmal
ausdriicklich als Verfassungsrecht deutlich zu machen
und von hier aus ein Signal fiir ein solidarisches Miteinan-
der zu setzen.

Ein weiteres Anliegen ist die Verankerung des Tier-
schutzes in der Verfassung, um den tatsachlichen Schutz
des Einzeltieres zu realisieren.

Meine Damen und Herren, ich bin Gberzeugt, dass wir
uns alle wahrend der letzten Monate in groBer Verantwor-
tung mit den Wiinschen zur Anderung der Verfassung
auseinander gesetzt haben. Mit dem vorliegenden Ge-
setzentwurf haben alle Beteiligten einvernehmlich, denke
ich, eine gute Lésung gefunden. Dies, meine Damen und
Herren, ist ein wichtiges Zeichen fir die politische Kultur
unseres Landes und es zeigt, nicht im Gegeneinander,
sondern im Miteinander liegt die Kraft. — Herzlichen Dank.

(Beifall bei Abgeordneten der SPD, einzelnen
Abgeordneten der CDU und Linkspartei.PDS)

Prasidentin Sylvia Bretschneider: Vielen Dank, Herr
Ministerprasident.

Das Wort hat jetzt die Abgeordnete Frau Borchardt von
der Linkspartei.PDS.

Barbara Borchardt, Die Linkspartei.PDS: Frau Préasi-
dentin! Meine sehr geehrten Damen und Herren! Ja, es ist
richtig, die Verfasstheit von Mecklenburg-Vorpommern
wird durch die Veranderungen, die wir heute auf den Weg
bringen wollen, verbessert. Es wurde gemeinsam gestrit-
ten, um spezielle Rechte fur Kinder, Jugendliche, fir so-
zial Benachteiligte, fiir Altere und Behinderte in die Ver-
fassung neu hineinzubringen beziehungsweise ihre Rech-
te zu verstérken. Und dennoch sage ich, ich hatte mir
gewiinscht, dass wir gemeinsam den Mut gehabt héatten,
nicht nur die Legislaturperiode auf finf Jahre zu veran-
dern, sondern gleichzeitig den Birgerinnen und Blirgern
ein direktes Mitspracherecht zu Ubergeben, indem wir
ihnen Uber einen Volksentscheid das Recht in die Hand
gegeben hatten, zu entscheiden, ob denn die Legislatur-
periode vorher beendet werden kdnnte oder nicht.

(Beifall Birgit Schwebs, Die Linkspartei.PDS -
Zuruf von Angelika Peters, SPD)

Fur mich wére das ein Zeichen von direkter Demokratie.
Richtig ist, wir werden die Blrgerinnen und Biirger in ihrem
Leben behindern, vielleicht vier- oder funfmal direkt zu
sagen, wer im Land Mecklenburg-Vorpommern regieren
soll. Und in diesem Zusammenhang erinnere ich mich an
die Debatte um die Auflosung des Bundestages im vergan-
genen Jahr. Ich kann mich sehr wohl erinnern, dass alle
Parteien darliber gesprochen haben, was denn an Grund-
gesetzanderungen ndtig gewesen ware, um nicht nur eine
einzige Mdglichkeit zur Auflésung des Bundestages im
Auge zu haben, namlich durch die Vertrauensfrage. Warum
nicht die Selbstauflésung des Bundestages? Warum nicht
durch die Birgerinnen und Burger durch einen Volksent-
scheid? Wovor haben wir Angst? Dass sie wirklich dieses
Recht in die Hand nehmen? Ich hoffe nicht. Das, was wir an
Begriindungen geben, ist fir mich sehr dirftig.
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Keine Frage, dass es um die Angemessenheit der Ab-
stande von Wahl zu Wahl unterschiedliche Vorstellungen
gibt. Wenn man die demokratischen Wabhltraditionen ins-
gesamt betrachtet, sind vier Jahre Wahl- und Amtsperi-
oden in Deutschland wie in Europa, wie in der Welt eher
die Normalitat. Das sollten wir uns vor Augen halten.
Selbst der amerikanische Prasident hat nur zeitlich befris-
tete Mandate. Der Landtag kénne in einer langeren Wahl-
periode wirksamer und kontinuierlicher agieren, wird uns
gesagt. Nur, meine Damen und Herren, ob das Parlament
handlungsféhig ist, hdngt doch nicht von der Zeit ab, die
es hat, das ist wohl eher vor allem eine Frage der Mehr-
heitsverhéltnisse, des Zustandes von Koalitionen, wie
auch der Opposition, und nicht zuletzt auch, was fur Leute
schlieflich im Landtag sitzen. Eine kirzere Legislatur tibt
jedenfalls dahingehend heilenden Einfluss aus, dass vor
allem die Abgeordneten der Mehrheit gezwungen werden,
frihzeitig und schnell mit der Umsetzung ihres Regie-
rungsprogramms zu beginnen sowie die zeitlich machba-
ren Schritte abzuleiten. Sie miissen wissen, dass die Zeit
gegen sie arbeitet, und umgekehrt hat die Opposition
durch Verzégerung die Méglichkeit, ihrerseits schneller
zum Zuge zu kommen. Und es geht auch - das sollten wir
uns vor Augen halten — nicht allein nur um das Parlament,
es geht vor allem um die Exekutive. Im gleichen Zusam-
menhang haben wir auch ein Jahr mehr die Exekutive und
unabhéngig davon, wer an der Regierung ist, wird ihre Zeit
verlangert.

(Zurufe von Reinhard Dankert, SPD,
und Dr. Ulrich Born, CDU)

Und wenn die Birgerinnen und Birger meinen, dass
diese Regierung nicht gut ist, haben wir ihnen mit der Ver-
kurzung der Wahlperiode das Recht genommen, dies vor-
zeitig zu beenden. Ich wirde mir wiinschen, dass wir in
der Debatte um die Frage der Verfassung Uber diese
Frage der direkten Demokratie, also den Birgerinnen und
Birgern das Recht Ubergeben, durch einen Volksent-
scheid selbst zu bestimmen, ob die Wahlperiode verkurzt
werden sollte oder nicht, dass wir das vielleicht noch ge-
meinsam in die Debatte mit einbringen. — Danke schon.

(Beifall bei einzelnen Abgeordneten
der Linkspartei.PDS)

Prasidentin Sylvia Bretschneider: Vielen Dank, Frau
Borchardt.

Ich schlieRe die Aussprache.

Der Altestenrat schlagt vor, den Gesetzentwurf der
Fraktionen der SPD, CDU und Linkspartei.PDS auf Druck-
sache 4/2118(neu) zur federfiihrenden Beratung an den
Rechts- und Europaausschuss und zur Mitberatung an
den Finanzausschuss, an den Landwirtschaftsausschuss
sowie an den Sozialausschuss zu Uberweisen. Wer
stimmt fiir diesen Uberweisungsvorschlag? — Wer stimmt
dagegen? - Gibt es Stimmenthaltungen? — Damit ist der
Uberweisungsvorschlag mit den Stimmen der Fraktionen
der SPD, CDU und Linkspartei.PDS bei einer Gegenstim-
me des fraktionslosen Abgeordneten und einer Stimment-
haltung aus der Linkspartei.PDS angenommen.

Ich rufe auf den Tagesordnungspunkt 9: Beratung der
Unterrichtung durch die Landesregierung — Fortschrei-
bung des Landesaktionsplanes zur Bekdmpfung von
Gewalt gegen Frauen und Kinder, auf Drucksache 4/1835,
und hierzu die Beschlussempfehlung und den Bericht des
Innenausschusses auf Drucksache 4/2140.

Unterrichtung durch die Landesregierung:
Fortschreibung des Landesaktionsplanes
zur Bekampfung von Gewalt gegen
Frauen und Kinder

— Drucksache 4/1835 -

Beschlussempfehlung und Bericht
des Innenausschusses
— Drucksache 4/2140 -

Das Wort zur Berichterstattung wird nicht gewiinscht.

Im Altestenrat wurde eine Aussprache mit einer Dauer
von 60 Minuten vereinbart. Ich sehe und hére dazu keinen
Widerspruch, dann ist das so beschlossen. Ich eréffne die
Aussprache.

Das Wort hat zunéchst die Abgeordnete der SPD-Frak-
tion Frau Dr. Seemann.

Dr. Margret Seemann, SPD: Frau Prasidentin! Meine
sehr geehrten Damen und Herren! Im Jahre 2001 hat die
Landesregierung auf Antrag dieses Hohen Hauses einen
Aktionsplan zur Bekéampfung von Gewalt gegen Frauen
und Kinder vorgelegt. Damit lag erstmals ein Gesamtkon-
zept zur Bekampfung von Gewalt gegen Frauen und Kin-
der auf verschiedenen Ebenen vor. Dieses Konzept wurde
umgesetzt, und das - ich denke, wir kdnnen das mit Fug
und Recht behaupten — mit gutem Erfolg. Kernstuck war
die Anderung des Sicherheits- und Ordnungsgesetzes
dahingehend, dass Storer bis zu 14 Tagen aus der Woh-
nung verwiesen werden kdnnen. Begleitet durch Erlasse
des Innenministers und Schulungen der Polizei wurden
die neuen gesetzlichen Mdglichkeiten schnell und erfolg-
reich in die Praxis umgesetzt.

(Beifall Heinz Miiller, SPD,
Angelika Gramkow, Die Linkspartei.PDS,
und Regine Lick, Die Linkspartei.PDS)

Aufgrund der inzwischen gesammelten Erfahrungen
wurde gestern mit der Ersten Lesung zum Entwurf eines
Vierten Gesetzes zur Anderung des Sicherheits- und Ord-
nungsgesetzes das Ziel angestrebt, eine weitere Prazisie-
rung des Paragrafen 52 — dieser betrifft die Wegweisun-
gen —im Sicherheits- und Ordnungsgesetz vorzunehmen.

Liebe Kolleginnen und Kollegen, ich hoffe, dass diese
Anderung auch so in der Zweiten Lesung beschlossen
wird. Zum einen soll hiermit eine Klarstellung vorgenom-
men werden, sodass aufgrund der urspriinglichen Formu-
lierung, die Polizei kénne eine Person - ich zitiere — ,,bis zu
einer richterlichen Entscheidung Uber zivilrechtliche
Schutzmdéglichkeiten® ihrer Wohnung und des unmittelbar
angrenzenden Bereiches verweisen, das Problem, eine
missverstandliche , Tatbestandsvoraussetzung fir die
Wegweisung*, geandert wird. ,,Das hiel3e, das Opfer muss-
te schon im Moment der Wegweisung entscheiden, zivil-
rechtlichen Schutz in Anspruch nehmen zu wollen. Dies ist
nicht Intention des Gesetzgebers.“ Deshalb soll der Zu-
satz ,bis zu einer richterlichen Entscheidung“ gestrichen
und damit klargestellt werden, dass im Falle eines Antrags
auf zivilrechtlichen Schutz nach dem Gewaltschutzgesetz
die polizeilich verfiigte Malnahme endet.

Eine weitere Ergénzung, namlich die Verpflichtung der
Gerichte, die Polizei Uber getroffene Entscheidungen zu
informieren, ist dringend erforderlich. Dadurch wird die
Polizei in Kenntnis gesetzt, ob sie an der von ihr getroffe-
nen MalRnahme festhalten muss oder diese bereits auf-
grund einer gerichtlichen Entscheidung obsolet geworden
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ist. Mit der neuerlichen Anderung des SOG werde also
eine bessere Handhabbarkeit des Gesetzes méglich. Und
deshalb freue ich mich auch, dass diese vorgeschlagene
Anderung von uns Aufnahme in das SOG gefunden hat.

(Beifall bei einzelnen Abgeordneten
der SPD und Linkspartei.PDS)

AuRer der Anderung des Sicherheits- und Ordnungsge-
setzes wurden in Umsetzung des Ersten Landesaktions-
planes zur Bekdmpfung von Gewalt gegen Frauen und
Kinder in den Staatsanwaltschaften Sonderdezernate, an
den Land- und Amtsgerichten Zeuginnen- beziehungs-
weise Opferschutzraume eingerichtet. Bei der Polizei, bei
den Staatsanwaltschaften und den Gerichten werden
umfangreiche aufeinander abgestimmte Statistiken erho-
ben — auch eine jahrelange Forderung von uns. Um den
Opfern einen lickenlosen Schutz und fachspezifische
opferparteiliche Beratung geben zu kdnnen, wurden
flichendeckend Interventionsstellen, die im pro-aktiven
Ansatz arbeiten, eingerichtet. Der Aufbau dieser Interven-
tionsstellen wurde wissenschaftlich begleitet. Ergebnis
der wissenschaftlichen Begleitung ist unter anderem,
dass eine neue Zielgruppe erreicht wurde, ndmlich solche
Frauen, die nicht in ein Frauenhaus gegangen sind und
somit nicht die Unterstiitzungsangebote in Anspruch ge-
nommen héatten. Diese haben die neuen Formen der Inter-
vention sehr positiv aufgenommen.

Ich habe immer daflr pladiert, dass wir eine geschlos-
sene Interventionskette brauchen. Diese haben wir jetzt.
Es ist nicht nur eine Kette, sondern ich glaube, wir kbnnen
hier in Mecklenburg-Vorpommern mittlerweile von einem
Netz sprechen.

(Beifall bei einzelnen Abgeordneten der SPD,
Torsten Koplin, Die Linkspartei.PDS,
und Regine Luck, Die Linkspartei.PDS)

Ja, meine Damen und Herren, und wenn sich das jetzt
alles so positiv anhort, warum dann eigentlich ein zweiter
Aktionsplan? Trotz der erreichten Erfolge ist die Gewalt
gegen Frauen und Kinder noch nicht beendet. Es ist notig,
die Hilfe- und Reaktionssysteme zum Wohl der Opfer wei-
terzuentwickeln, um noch friihzeitiger und wirksamer den
Schutz der von Gewalt betroffenen Frauen und auch Kin-
der sichern zu kdnnen. Im ersten Aktionsplan wurden Pro-
blemfelder ausgeklammert, auf die sich jetzt der zweite
richtet. Dazu gehdren zum Beispiel Gewalt gegen Frauen
mit Behinderungen, Gewalt gegen Migrantinnen, Gewalt
gegen Kinder.

Herr Kollege Jéager hat vorhin bei der Verfassungsdis-
kussion darauf aufmerksam gemacht, dass wir nicht tiber
eine Verfassung das Problem &ndern kdnnen, aber ich
denke, wir kdnnen uns mit Einzelschritten fir den Schutz
der Kinder einsetzen, und in dem Zusammenhang tun wir
das jetzt auch mit dem Landesaktionsplan.

Ein weiterer wichtiger Punkt ist die gesundheitliche Ver-
sorgung der Opfer.

Von hauslicher Gewalt betroffene Migrantinnen sind
haufig mit einer Vielzahl spezifischer Probleme konfron-
tiert, die ihre Ursachen zum Beispiel im auslanderrechtli-
chen Status, in sprachlichen Schwierigkeiten oder der
Unkenntnis der vorhandenen Unterstitzungsmaoglichkei-
ten haben konnen. Wenn diese Frauen Hilfe suchen, steht
ihnen oft ein langer Weg durch verschiedene Institutionen
bevor, bis sie eine Einrichtung finden, in der sie eine ihrer
besonderen Lebenssituation entsprechende Unterstuit-

zung erfahren. Es geht also in diesem Punkt darum, die
Entwicklung spezifischer Angebote hinsichtlich Schutz,
Sprache und Aufklarung mit voranzutreiben.

Ein anderer Problembereich sind die von Menschen-
handel betroffenen Frauen. Sexuelle Ausbeutung von
Frauen und Madchen findet leider auf der ganzen Welt
statt, liebe Kolleginnen und Kollegen, und auch ganz nah
unter uns. Und das ist meiner Meinung nach viel zu gering
im offentlichen Bewusstsein. Unabhéngig davon, ob die
Ausiibung der Prostitution erzwungen wird oder, wie es
manchmal so schon heifit, im ,,Konsens* erfolgt, werden
die Frauen und Madchen von kriminellen Banden ihrer
individuellen Rechte beraubt und in eine Art moderne
Sklaverei gezwungen. Als Opfer des internationalen Men-
schenhandels werden viele von ihnen, vor allem aus Ost-
europa, nach Deutschland und Mecklenburg-Vorpom-
mern gebracht. Oft werden sie nach ihrer Ankunft in Isola-
tion gehalten und sind Repressalien hilflos ausgeliefert.

Um hier zu helfen, hat die Landesregierung mit dem
Landesaktionsplan beschlossen, ein Konzept fir die wirk-
same Bekadmpfung von Frauenhandel in Mecklenburg-
Vorpommern zu entwickeln. Der Innenausschuss hat aus-
fuhrlich dartber diskutiert. Ich gehe davon aus, dass auch
mit der heutigen Diskussion im Landtag deutlich wird,
welche Schwerpunkte die Abgeordneten der einzelnen
Fraktionen bei dem Konzept sehen. Eine Arbeitsgruppe
unter Leitung des Justizministers wird das gewinschte
Konzept bis zum 15. Mai 2006 erstellen.

Liebe Kolleginnen und Kollegen, Fachleute gehen da-
von aus, dass Madchen und Frauen mit Behinderungen
und dabei insbesondere mit geistiger Behinderung zu
einer besonderen Risikogruppe gehdren. Sie sind poten-
zielle Opfer, da sie in ihrem Leben von anderen Menschen
abhangig sind und ein fremdbestimmtes Leben auch er-
lernt haben. Sie haben gelernt, das zu machen, was ande-
re Menschen gut fur sie halten und/oder von ihnen verlan-
gen. AuRern sie sich liber sexualisierte Gewalt, so wird
ihnen meist nicht geglaubt. Die Tater nutzen das Vertrau-
en der Opfer, seine Schutzlosigkeit und Abhéngigkeit aus.
So spezialisiert wie die Probleme dieser Frauen und Mad-
chen sind, so spezialisiert muss auch das Beratungs- und
Praventionsangebot sein. Dies umzusetzen ist auch ein
Ziel des Landesaktionsplanes.

(Beifall bei einzelnen Abgeordneten
der SPD, CDU und Linkspartei.PDS)

Ein weiterer Schwerpunkt ist die Einbeziehung ver-
schiedener Berufsgruppen in das Hilfenetz. Zwei Berufs-
gruppen mochte ich beispielhaft herausgreifen:

Einmal die Gesundheitsprofession und auch die Lehre-
rinnen und Lehrer. Frauen, die haufig Gewalt erlebt haben,
verschweigen das in der Regel lange Zeit und sind aus
zahlreichen Griinden selten bereit, Anzeige zu erstatten
oder sich an eine Beratungsstelle zu wenden. Die nieder -
gelassenen Praxen sowie auch Kliniken sind haufig die
erste Anlaufstelle fur von Gewalt betroffene Frauen. Fir
alle Berufsfelder im Gesundheitswesen ist es aber immer
wieder ein Problem, mit Gewaltfolgen umzugehen. Des-
halb ist es so wichtig, dass dort eine angemessene Ver-
sorgung erfolgt. Diese setzt voraus, dass der Blick fir
gesundheitliche Folgen von Gewalt geschult wird und der
Zusammenhang zwischen der Gewalt und den bestehen-
den Gesundheitsproblemen in Anamnese, Diagnose und
Behandlung mehr Beachtung findet. Im April 2004 habe
ich deshalb eine Arbeitsgruppe ,,Gewalt und Gesundheit
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in Mecklenburg-Vorpommern* initiiert. In dieser Arbeits-
gruppe wirken Vertreterinnen und Vertreter der verschie-
denen Gesundheitsprofessionen mit. Ubereinstimmend
wurde von den Mitgliedern der Arbeitsgruppe festgestellt,
dass die Folgen von Gewalterfahrung im sozialen Nah-
raum bei der Diagnose und Therapie von Verletzungen
und Erkrankungen starker beachtet werden mussen. Als
erster Schritt wurde fiir das medizinische Fachpersonal
ein Handlungsleitfaden zum Umgang mit von Gewalt be-
troffenen Frauen erarbeitet. Ich kann in der Zwischenzeit
sagen, er wird auch sehr stark nachgefragt. Die zusam-
mengestellten Informationen sollen sensibilisieren, Hand-
lungssicherheit in Rechtsfragen, aber auch praktische
Unterstiitzung geben. Das Angebot des Leitfadens ist im
Arzteblatt veréffentlicht und kann auch von Interessierten
bei mir abgefordert werden. Zurzeit werden fir die Ge-
sundheitsprofessionen Fortbildungsveranstaltungen und
weitere Materialien konzipiert. Dazu gehért zum Beispiel
auch ein so genanntes ,Kittelkartchen“, das von Gewalt
betroffenen Frauen bei Bedarf von den Arzten sofort iiber-
reicht werden kann. Dort sind die wichtigsten Informatio-
nen, zum Beispiel wo Anlaufstellen vorhanden sind, ent-
halten. Das geht demnéchst in Druck.

Die andere Berufsgruppe, und zwar die Lehrerinnen
und Lehrer, muss eine besondere Wahrnehmungs- und
Handlungskompetenz bei den Problemen von Geschlech-
tergewalt und Gewalt im sozialen Nahraum entwickeln.
Auch fir diese Berufsgruppe sind besondere Fortbildun-
gen konzipiert worden. Dariiber hinaus werden in den
Schulen Mdglichkeiten angeboten, die Problematik in
SCHILF-Tagen zu bearbeiten. Der neue Erlass des Bil-
dungsministeriums zur Gesundheitserziehung, Sucht und
Gewaltpravention an den Schulen des Landes Mecklen-
burg-Vorpommern wird auch die Problematik hausliche
Gewalt und Gewalt gegen das andere Geschlecht mit auf-
nehmen.

Letztendlich ist aber ein koordiniertes, kooperatives
Vorgehen aller Berufsgruppen nétig. Im vergangenen Jahr
wurden durch den Justizminister in den vier Regionen der
Landgerichte Workshops mit dem Ziel durchgefiihrt,
einen Erfahrungsaustausch mit Mitarbeiterinnen und Mit-
arbeitern der Unterstiitzungseinrichtungen sowie Vertre-
terinnen und Vertretern der vor Ort zustandigen Kriminal-
polizei, Staatsanwaltschaft, Richterinnen und Richter so-
wie Rechtsanwaéltinnen und Rechtsanwalte zu erreichen.
Diese Workshops haben insbesondere das Verstandnis
fur die unterschiedlichen Rollen der am Strafverfahren Be-
teiligten sowie die Dialogbereitschaft geférdert. Dariber
hinaus, meine sehr geehrten Damen und Herren, bin ich
der Auffassung, dass auch die Familienrichter dringend
Fortbildungen bendtigen, um gerade in familienrechtlichen
Auseinandersetzungen die besonderen Belange von Kin-
dern, die entweder direkt oder indirekt von hauslicher Ge-
walt betroffen sind, zu beriicksichtigen. Es konnten auf-
grund dieser Workshops eine ganze Reihe von Vorschla-
gen zur Verbesserung der Arbeit innerhalb und auf3erhalb
der Justiz gesammelt werden. Insgesamt werden diese
Ergebnisse in neue Handlungsleitlinien einflieRen.

Meine sehr geehrten Damen und Herren, Sie sehen, be-
reits bei der Erarbeitung und an der Umsetzung des Ak-
tionsplans sind verschiedene Ressorts der Landesregie-
rung beteiligt gewesen. Ich denke, dass die Zusammenar-
beit auch sehr erfolgreich gewesen ist. Die Steuerung wird
und wurde in erster Linie durch den Landesrat zur Umset-
zung des Aktionsplanes begleitet, federfihrend ist mein
Bereich. Im Landesrat arbeiten Vertreterinnen und Vertre-

ter aus den involvierten Fachministerien des Landes mit
den Landesarbeitsgemeinschaften der Frauenhauser, den
Interventionsstellen, den Beratungsstellen gegen sexuali-
sierte Gewalt, Mannerberatungsstellen und kommunale
Gleichstellungsbeauftragte zusammen. Gestatten Sie mir
an dieser Stelle vor allen Dingen all denjenigen zu danken,
die nicht auf Verwaltungsebene und nicht aus dem parla-
mentarischen Bereich in diesen Gremien mitarbeiten. Sie
machen es namlich neben ihrer sonstigen Tatigkeit, die
meines Erachtens ohnehin schon psychisch sehr anstren-
gend ist.

(Beifall bei Abgeordneten der SPD, einzelnen
Abgeordneten der CDU und Linkspartei.PDS —
Harry Glawe, CDU: Sehr richtig!)

Meine sehr geehrten Damen und Herren, die Landesre-
gierung hat auch mit dem 2. Aktionsplan zur Bekampfung
von Gewalt gegen Frauen und Kinder ein MaBnahmebiin-
del beschlossen, dessen Umsetzung helfen wird, die Ge -
walt gegen Frauen und Kinder weiter einzudammen.

Gestatten Sie mir, zum Abschluss noch auf ein aktuel-
les Ereignis hinzuweisen. Ich denke, es ist in jedem Kopf
und in aller Munde, dass wir demnéachst die Fuballwelt-
meisterschaft haben, und wir alle freuen uns darauf. Wir
wirden uns natiirlich noch mehr freuen, wenn unsere
deutsche Mannschaft vorneweg schon mehr punkten
wirde.

(Heiterkeit bei einzelnen Abgeordneten der SPD,
CDU und Linkspartei.PDS - Beifall bei einzelnen
Abgeordneten der CDU - Heinz Miiller, SPD:
Da haben wir wenig Hoffnung. —
Angelika Gramkow, Die Linkspartei.PDS:

Du bist aber optimistisch.)

Liebe Kolleginnen und Kollegen, ein Wermutstropfen ist
trotzdem dabei. Ich teile die Besorgnis des Deutschen
Frauenrates und des Landesfrauenrates Mecklenburg-
Vorpommern, dass anlasslich der Weltmeisterschaft 2006
in Deutschland damit zu rechnen ist, dass die Prostitution
nicht nur an den Austragungsorten zunehmen wird. Ich
bitte Sie alle, unterstiitzen Sie die Aktivitdten und Kampa-
gnen der Menschenrechtsorganisationen und Frauenver-
bande, um dieses im Zusammenhang mit der FuR3ball-
weltmeisterschaft 2006 in Deutschland zu verhindern! Das
ware ndmlich kein gutes Aushéangeschild fur uns. — Vielen
Dank.

(Beifall bei Abgeordneten
der SPD und Linkspartei.PDS)

Prasidentin Sylvia Bretschneider: Vielen Dank, Frau
Dr. Seemann.

Das Wort hat jetzt die Abgeordnete Frau Friemann-Jen-
nert von der Fraktion der CDU.

Maika Friemann-Jennert, CDU: Sehr geehrte Frau
Prasidentin! Meine sehr geehrten Damen und Herren! Ich
bin froh, meine erste Rede vor diesem Hohen Hause zu
einem Thema halten zu kénnen, das mir persénlich am
Herzen liegt, weil es Bestandteil meiner bisherigen Téatig-
keit war, bei dem die CDU sehr gut aufgestellt ist und tber
das interfraktionell grof3e Einigkeit besteht.

(Beifall Dr. Margret Seemann, SPD)

Frauen steht heute die Méglichkeit offen, selbstbe-
stimmt zu leben und verantwortungsvolle Posten zu be-
kleiden. Daflr steht als Allererste unsere Bundeskanzlerin,
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(Zuruf von Angelika Peters, SPD)

die noch dazu ihre politische Heimat in Mecklenburg-
Vorpommern hat. Dafiir stehen wir, liebe Parlamentskolle-
ginnen, die Gleichberechtigung leben und die entspre-
chende Voraussetzungen vorfanden. Wir fungieren als
Vorbild fir viele Frauen, deren Rolle sich in der heutigen
Gesellschaft vielleicht noch nicht so klar herauskristalli-
siert hat.

Was aber, wenn es nicht so ablauft? Es gibt auch Fami-
lien, in denen das Geflige alles andere als intakt bezeich-
net werden kann. Die Medien sind voll von Beispielen, die
Frauen und Kinder als Opfer hduslicher Gewalt darstellen.
Jeder kennt Beispiele aus seinem Umfeld und Falle gibt es
nicht nur im sozial schwachen Milieu. Ich bin Uberzeugt
davon, dass durch vernunftige Politik auch Zundstoff aus
dem familidren Bereich herausgezogen werden kann, der
durch klassische Rollenverteilung, finanzielle Néte und
maoglicherweise komplizierte Lebenslagen hervorgerufen
wurde und wird. Es wird jedoch noch ein paar Jahre dauern,
bis die Verschiebung des Machtgefuiges zwischen Man-
nern und Frauen keinen Aufschrei mehr auf der jeweils
anderen Seite erzeugt und Gleichstellung normal ist.

Gewalt gegen Schwachere, insbesondere gegen Frauen
und Kinder, ist nicht normal, gehort aber leider zu unserem
Alltag. Normal nach unserer, das sage ich bewusst, abend-
landischen Vorstellung ist, dass sozusagen die Familie den
Schutzraum bildet gegen all die kleinen und grofRen Sor-
gen, die das Leben zu bieten hat. Hier werden Verhaltens-
weisen in groflem Malle gepragt. Das, was im Landesak-
tionsplan als sozialer Nahbereich bezeichnet wird, sollte
Gewalt normalerweise ausschlieRen. Das ist aber nicht so,
das wissen wir alle, sonst brauchten wir ja diesen Aktions-
plan nicht. Daruber hinaus haben sich einige besondere
Problemfelder herauskristallisiert, die Gber das erforderli-
che Mal} an Sensibilitdt noch einmal hinausgehen.

Hier fiel das Stichwort ,Fremdbestimmung®. Wie kann
man Opfern von Frauenhandel helfen, die dazu h&ufig aus
einem anderen Kulturkreis kommen und kaum einen
Brocken deutsch sprechen? Wie kann man Migrantinnen,
die von hauslicher Gewalt betroffen sind oder die zwangs-
verheiratet werden sollen, helfen? Wie kommt man uber-
haupt an sie heran? Da reicht ein deutschsprachiges Info-
blatt leider nicht. Was kann man fur Stalkingopfer tun?
Wie kann man Behinderten und psychisch kranken Frau-
en helfen, die Gewalt ausgesetzt sind? Wichtig erscheint
mir auch, dass betroffene Kinder mehr ins Blickfeld ge-
rickt werden und gegebenenfalls tatsachlich als eigen-
standige Opfer angesehen werden.

Héaufig werden Anzeichen von Gewalt in Familien von
auBen wahrgenommen, aber ebenso haufig vertuscht und
totgeschwiegen. In der Regel sind es Manner, die die
Tater sind. Harald Dressing vom Zentralinstitut fur Seeli-
sche Gesundheit in Mannheim beantwortet die Frage,
warum dies so sei, wie folgt, Zitat: ,,Fir alle Formen von
Kriminalitat sind Manner immer die grof3te Gruppe. Das ist
eine biologische und anthropologische Konstante. Man-
ner neigen eher zu gewalttatigem Verhalten.”“ Und das,
meine Damen und Herren, hat was mit Macht zu tun.
Selbstverstandlich gibt es inzwischen auch Tater, die ge-
gen ihr eigenes Fehlverhalten ankdmpfen. Es gibt, wie Sie
wissen, das wurde auch schon gesagt, Mannerbera-
tungsstellen. Schade ist nur, dass solche Einrichtungen
aus Kostengriinden zumindest in nachster Zeit keine For-
derungen zu erwarten haben.

(Dr. Margret Seemann, SPD:
Das ist nicht richtig.)

In einem gestrigen Telefongesprach mit dem Kreisdia-
konischen Werk Greifswald, Trager einer solchen Bera-
tungsstelle, wurde mir gesagt, dass man dort mit einem
alternativen Finanzierungsflickwerk ums Uberleben
kampft. Anderswo konnte man sich gar nicht erst dazu
durchringen, solche Anlaufstellen einzurichten. Mogli-
cherweise lasst sich hier der Faden ja wieder aufnehmen,
das wird sich zeigen. Es ist hier auf Landesebene offenbar
moglich, das hatte ich gar nicht erwartet, sogar bei eini-
gen Themen parteitbergreifenden Konsens herzustellen.
In meiner ersten Sitzung im Januar durfte ich das schon
einmal erleben und wir haben es eben gerade erlebt. Dies
zeigt sich einmal mehr am Beispiel der heutigen ,Fort-
schreibung des Landesaktionsplanes zur Bekdmpfung
von Gewalt gegen Frauen und Kinder” in Mecklenburg-
Vorpommern.

Ich habe mir von meinen Kollegen in der CDU-Fraktion
berichten lassen, dass es in der letzten Legislaturperiode
im Innenausschuss grolRe Einigkeit Giber den Landesakti-
onsplan und die MaRnhahmen zu seiner Durchsetzung
gegeben hat. Ich erinnere, das wurde auch schon gesagt,
an die einvernehmliche Anderung des Sicherheits- und
Ordnungsgesetzes, mit dem fir die Polizei eine Eingriffs-
befugnis erteilt werden konnte, Gewalttater aus der ge-
meinsamen Wohnung zu verweisen, sowie an die Arbeit
des Interventionsprojektes CORA mit den fiinf regionalen
Interventionsstellen.

Trotz der positiven Ergebnisse darf nicht verkannt wer-
den, dass ein noch konsequenteres und systematischeres
Handeln erforderlich ist und die Hilfe- und Reaktionssys-
teme zum Wohle der Opfer weiterentwickelt werden mus-
sen, um noch frihzeitiger und wirksamer den Schutz der
von Gewalt betroffenen Frauen und Kinder sichern zu
kdnnen. Bisher blieben, das hat Frau Seemann auch
schon gesagt, einige Bereiche hauslicher Gewalt ausge-
blendet, um zunédchst Kernaufgaben zu l6sen, was selbst-
versténdlich nicht heiflen soll, dass diesen Aufgaben nun
weniger Aufmerksamkeit zu schenken ware.

Meine sehr geehrten Damen und Herren, jetzt sind wei-
tere Problemfelder zu bearbeiten und neue Zielgruppen zu
erreichen. Ich bin schon kurz darauf eingegangen und Sie,
Frau Dr. Seemann, ebenfalls. Auf Bundesebene hat sich die
CDU bereits in der letzten Legislaturperiode mit diesen
Themenfeldern intensiv auseinander gesetzt. Mit einem
Gesetzentwurf zur Anderung des Strafrechts hat sie im
April 2005 den Versuch unternommen, auch Freier von
Zwangsprostituierten zu bestrafen. Ein neuer Paragraf im
Strafgesetzbuch sollte den sexuellen Missbrauch von Men-
schenhandelsopfern mit bis zu funf Jahren Haft bestrafen,
wenn die Freier die Zwangslage der Prostituierten kannten.

Im Sommer 2004 unterstutzte die CDU einen Gesetz-
entwurf aus Hessen, der das so genannte Stalking unter
Strafe stellen soll. Stalking ist, um es vielleicht den anwe-
senden Gasten auch gleich zu erklaren, ein aus der Jager-
sprache abgeleiteter Begriff und heilst Einkreisen oder
Anschleichen. Er steht fiir das Phanomen, andere Men-
schen zu belastigen. Davon sind nicht nur Popstars be-
troffen.

(Torsten Koplin, Die Linkspartei.PDS:
Auch Politiker.)

Es ist jedoch schwer zu fassen, genau wie Mobbing.
Und die erste und einzige Studie zu diesem Thema des
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Zentralinstituts fur Seelische Gesundheit stammt aus dem
letzten Jahr und besagt, dass Stalkingopfer im Vergleich
zur allgemeinen Bevolkerung eine signifikant schlechtere
psychische Befindlichkeit haben und haufiger Arzte, The-
rapeuten und auch die Polizei konsultieren. Im Strafge-
setzbuch einen eigenen Straftatbestand zu schaffen, der
diesen seelischen Terror verhindern hilft, das will man in
Berlin alsbald aufgreifen. Der Koalitionsvertrag sieht es
auf Drangen der CDU so vor. Ebenso will die CDU einen
neuen Straftatbestand der Zwangsheirat einfihren. Ein
klar definiertes Tatbestandmerkmal wurde fur mehr
Rechtssicherheit sorgen. Ich hoffe, dass die rot-rote Lan-
desregierung diese Gesetzentwiirfe unterstiitzt und sich
bei entsprechenden Bundesratsinitiativen nicht — wie in
der Féderalismusreform — der Stimme enthalt.

(Angelika Gramkow, Die Linkspartei.PDS: Da
hat sie aber gut daran getan, sich zu enthalten. —
Barbara Borchardt, Die Linkspartei.PDS:
Auch im Interesse der Frauen. — Zuruf
von Dr. Margret Seemann, SPD)

Doch zuriick zu unseren diesbezliglichen Angelegen-
heiten. Wir haben uns im Innenausschuss zunéchst auf
das beschrankt, was Aufgabe des Landes ist, und zwar
die Einbindung der Beratung und Betreuung der betroffe-
nen Frauengruppen in das bestehende Interventionspro-
gramm. Hierzu hat die CDU im Innenausschuss einen An-
trag vorgelegt,

(Karin Schmidt, Die Linkspartei.PDS:
Interfraktionell.)

mit dem die Landesregierung aufgefordert wird, ein
Konzept fir die wirksame Bekédmpfung von Frauenhandel
und fiir die Verbesserung der Situation der von h&uslicher
Gewalt und Zwangsheirat betroffenen Migrantinnen zu
erstellen. Erfreulicherweise wurde der Antrag mit kleinen
Anderungen von allen Fraktionen mitgetragen

(Peter Ritter, Die Linkspartei.PDS: Es ist
nicht so, dass wir immer alles ablehnen.)

und liegt jetzt als interfraktionelle Beschlussempfeh-
lung des Innenausschusses zur Abstimmung hier im
Landtag vor. Die CDU-Fraktion wird der Beschlussemp-
fehlung zustimmen. — Ich danke fiir Ihre Aufmerksamkeit.

(Beifall bei Abgeordneten der CDU, einzelnen
Abgeordneten der Linkspartei.PDS und
Dr. Margret Seemann, SPD)

Prasidentin Sylvia Bretschneider: Vielen Dank, Frau
Friemann-Jennert. Ich denke, Sie haben lhre erste Rede
hier mit Bravour geleistet.

(Beifall bei einzelnen Abgeordneten der SPD,
CDU und Torsten Koplin, Die Linkspartei.PDS)

Ich darf jetzt ans Rednerpult bitten die Abgeordnete
Frau Schmidt von der Fraktion der Linkspartei.PDS.

Karin Schmidt, Die Linkspartei.PDS: Frau Prasidentin!
Meine Damen und Herren! Ich freue mich, heute einen Tag
nach dem Internationalen Frauentag dieses Thema auf
der Tagesordnung zu haben. Ich bin des Weiteren froh
dariiber, dass hier — wenn Sie sich erinnern, im vergange-
nen Jahr hatten wir am selben Tag, am 9. Méarz, eine Ak-
tuelle Stunde zu dem Thema ,,Frauen in Mecklenburg-
Vorpommern* — so unstrittig diskutiert worden ist, und die
Atmosphare in diesem Saal eine ganz andere ist. Ich bin,
wie gesagt, froh dariiber, dass wir heute in dieser Art und

Weise miteinander tber ein sehr wichtiges Thema disku-
tieren.

Nichtsdestotrotz méchte ich eine Sache klarstellen:
Das, was hier gerade dargestellt worden ist, und zwar der
Antrag, von dem im Innenausschuss die Rede war, ist
nicht nur ein Antrag der CDU-Fraktion, sondern es ist ein
interfraktioneller Antrag, der von uns allen hier getragen
wird,

(Heinz Muller, SPD: Sehr richtig.)
zu dem wir uns alle bekannt haben.

(Beifall Ute Schildt, SPD, und
Dr. Margret Seemann, SPD)

Des Weiteren freue ich mich an der Stelle — denn es ist
so, wie Sie darstellten, der Entwicklungsprozess zum Lan-
desaktionsplan war ja nicht ganz so unstrittig, wie das
vielleicht hier den Eindruck erweckt —, dass die CDU und
wir um einheitliche Meinungen gerungen haben. Die CDU
hat insbesondere einige Positionen tiberarbeitet und auch
begrifit, dass die Migrantinnen mit ins Blickfeld des Lan-
desaktionsplanes riicken. Umso weniger ist zu verstehen,
deshalb sollte man darauf hinwirken, da das Bundesmi-
nisterium momentan ja dariber nachdenkt, Mittel fur die
Sprachférderung bei Migrantinnen zu kurzen, sich damit
von Seiten der CDU auseinander zu setzen.

(Beifall bei Abgeordneten der Linkspartei.PDS
und einzelnen Abgeordneten der SPD —
Angelika Gramkow, Die Linkspartei.PDS:
Sehr richtig, Frau Schmidt.)

Seit Uber 100 Jahren fordern Frauen weltweit die Gleich-
berechtigung von Frauen und Mannern, die Beseitigung
bestehender Nachteile fur Frauen und ganz aktuell die
Forderung der heutigen Frauengeneration nach einer
Gleichstellungspolitik, die den heutigen Erfordernissen
entspricht. Und wenn vorhin die Rede davon war, dass wir
heute parteiibergreifend viele Fragen miteinander disku-
tieren, mdchte ich doch ganz persénlich bemerken, dass
dieser grofle Zeitraum von 100 Jahren vielleicht daran
liegt, dass es vorher nicht so war. Es wird sicher noch Zeit
in Anspruch nehmen, diese vielen Fragen zu realisieren,
obwohl die Parteien mittlerweile auch bei uns im Hause
fraktionsiibergreifend zusammenarbeiten. Dennoch muss
die Solidaritat von Frauen noch stérker in diesem gesam-
ten Prozess gefordert werden,

(Beifall bei Abgeordneten der Linkspartei.PDS
und Thomas Schwarz, SPD)

denn zum Kampf um Gleichstellung gehért auch der
Kampf gegen die Gewalt an Frauen und Kindern. Gewalt-
anwendung gegen Frauen und Kinder ist nach wie vor die
am haufigsten begangene Menschenrechtsverletzung
und gleichzeitig ein Menschheitsverbrechen, das am meis-
ten verschwiegen wird.

Die Gewalt gegen Frauen und Kinder hat viele Fasset-
ten. Uber das tatséchliche AusmaR lassen sich schon auf-
grund der Definitionsbreite keine gesicherten Angaben
machen, zumal es diesbeziiglich auch keine aussagekraf-
tige Kriminalstatistik gibt. Erschreckend ist, dass korperli-
che, sexuelle und psychische Gewalt gegen Frauen und
Kinder, aber auch in geringerem Ausmalf} an Mannern, in
allen Kulturen und Gesellschaftsschichten anzutreffen
sind. Dabei hat ein wichtiger Erkenntnisprozess stattge-
funden, welcher in der Studie der Bundesregierung zur
Begleitung der Interventionsprojekte, von denen hier vor-
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hin schon die Rede war, gegen héusliche Gewalt Folgen-
des feststellt, Zitat: ,,Lange Zeit war die Bearbeitung der
Falle hauslicher Gewalt durch die Polizei und Amts- bzw.
Staatsanwaltschaften gepragt von der Haltung, dass Ge-
walt, die in privaten Beziehungen stattfindet, auch dort
geregelt werden sollte. Hausliche Gewalt wurde als Fami-
lienstreitigkeit definiert. Dieses passiert leider auch heute
noch oft.

Die Last des gesamten Gewaltproblems mit all seinen
Begleiterscheinungen wurde auf die Institution Frauen-
haus gelegt. Das Problem, das ihnen in der Praxis als
strukturell verankerte Mannerwelt gegen Frauen begeg-
nete, wurde den Frauenprojekten tberlassen und damit
aber erneut privatisiert. Als Folge erlebten die Tatigen vor
Ort, dass ihre Arbeit vielfach ins Leere lief. Mit einem una-
blassigen Strom misshandelter Frauen konfrontiert wurde
deutlich, dass allein Hilfe fur Betroffene nicht zum nach-
haltigen Abbau von Gewalt im Geschlechterverhaltnis
fuhren kann.

Bei der Polizei, die haufig direkt das Ausmal der Ge-
walt und die schwierige Situation der Opfer und ihrer Kin-
der erlebte, wuchs das Problembewusstsein, aber es wur-
den kaum effektive Handlungsméglichkeiten in diesen
konkreten Beziehungen gesehen. Wiederholte Einsatze in
der gleichen Familie sowie die Erfahrung, die Situation der
Opfer nicht nachhaltig verdndern zu kénnen, machten
diese Einséatze unbeliebt. Bei den wichtigsten Beteiligten
hatte sich also Unzufriedenheit mit den Grenzen des eige-
nen institutionellen Handelns angesammelt. Es gab eine
starke Motivation, diese Grenzen zu Uberschreiten, und
die Kenntnis, dass dies nicht allein fir jede Institution zu
bewadltigen war. In dieser Situation hat die Idee der Inter-
ventionsprojekte trotz vielfacher Skepsis erstaunlich
schnell Ful gefasst, was hier ja auch deutlich dargestellt
wurde. Daraus entwickelten sich die zentralen und tber-
greifenden Forderungen: erstens, private und 6ffentliche
Gewalt im staatlichen Sanktionssystem gleichzustellen,
zweitens, die Tater zur Verantwortung zu ziehen, und drit-
tens, fur die Opfer zuverldssigen Schutz und Unterstit-
zung sicherzustellen.

Wie notwendig dieses ist, unterstiitzt auch eine Meldung
der Europaischen Kommission fiur Beschéftigung und
soziale Angelegenheiten aus Brussel vom 03.03.2006 — also
sehr aktuell — mit der Uberschrift: ,Kommission sagt ge-
schlechterspezifischer Benachteiligung den Kampf an:
neuer Aktions-Fahrplan und 50 Millionen Euro fiir ein Gen-
der-Institut.“ Der beschriebene Fahrplan legt sechs prio-
ritdre Aktionsbereiche fir 2006 bis 2010 fest:

.— gleiche wirtschaftliche Unabhangigkeit fur Frauen und
Manner;

— bessere Vereinbarkeit von Beruf-, Privat- und Fami-
lienleben;

— Forderung der gleichberechtigten Teilhabe von Frauen
und Méannern an Entscheidungsprozessen;

- Bekampfung geschlechterbezogener Gewalt und ge-
schlechterbezogenen Menschenhandels;

— Abbau von Geschlechterstereotypen in der Gesell-
schaft;

— Forderung der Gleichstellung auferhalb der EU.*

Das heilt, dieses Problemfeld gehért in den Kontext
der vorangegangenen hinein.

(Beifall Dr. Margret Seemann, SPD)

Und genau hier kniipft auch der Landesaktionsplan an,
der in seinem Selbstverstandnis diese Gewaltproblematik
nicht individualisiert, sondern feststellt, Zitat: ,,Die Veran-
derung des Machtgefélles zwischen den Mannern und
Frauen und den damit verbundenen Rollenzuschreibun-
gen an die Geschlechter als Grundlagen der Gewalt ge-
gen Frauen und Kinder sind langfristige Prozesse, die
auch weiterhin als Schwerpunkte der Politik in Mecklen-
burg-Vorpommern beférdert werden miissen. Die Spezifik
der Gewalterfahrung von Frauen und Kindern im eigent-
lich sicheren eigenen Zuhause, in der Familie, der Partner-
schaft, erfordert auch zukinftig ein Netz von spezifischen
Schutz- und Unterstitzungseinrichtungen, um weitere
Gewalt zu verhindern und die Gewalterfahrung zu verar-
beiten.”

Die konkreten Zahlen sprechen fiir sich: Zwei von finf
Frauen in Deutschland haben in ihrem Leben sexuelle
oder kdrperliche Gewalt erlebt. Jede vierte Frau erlebt
vom eigenen Partner Gewalt. 37 Prozent aller befragten
Frauen haben kdrperliche Gewalt seit dem 16. Lebensjahr
erfahren. 13 Prozent der befragten Frauen haben seit dem
16. Lebensjahr sexuelle Gewalt erlitten. 40 Prozent der
befragten Frauen haben kérperliche oder sexuelle Gewalt
oder beides seit dem 14. Lebensjahr erlebt. 58 Prozent
der Befragten haben unterschiedliche Formen von sexu-
eller Belastigung erfahren. 42 Prozent aller befragten
Frauen haben Formen von psychischer Gewalt wie syste-
matische Abwertung, Demutigung, Ausgrenzung, Ver-
leumdung, schwere Beleidigung, Bedrohung und Psycho-
terror erlebt.

Dazu eine persdnliche Bemerkung: Uber solche Zahlen
sind immer wieder viele Menschen, sicher auch hier bei
uns, erschrocken. Im offentlichen Bewusstsein ist aber
gerade zu dieser Frage sehr viel zu leisten. Viele Denk-
und Verhaltensmuster sind in unserer Gesellschaft vor-
handen, die gerade diese Thematik betreffen. Wenn es
offentlich zur Sprache kommt, sind umgangssprachlich
sehr oft folgende Bemerkungen zu hdren: Vielleicht hat sie
es gebraucht! Vielleicht hat sie es verdient! Vielleicht hat
sie es provoziert! Diese solche Bemerkungen sind nicht
nur unangebracht, sondern sie verharmlosen menschen-
verachtendes Verhalten!

(Beifall bei Abgeordneten der Linkspartei.PDS
und einzelnen Abgeordneten der SPD und CDU)

Wenn jemand in einer solchen konkreten Situation sich
diesem nicht bewusst entgegenstellt, akzeptiert er meiner
Meinung nach solche AuRerungen und nimmt damit einen
Tater in Schutz.

(Beifall bei einzelnen Abgeordneten
der SPD, CDU und Linkspartei.PDS)

Meine Damen und Herren, Gewalt gegen Frauen ist sehr
eng verbunden mit Gewalt gegen Kinder. Fast taglich er-
scheinen in den Medien Meldungen von Misshandlungen,
Vernachlassigungen und Todesféllen. Dabei sind diese
Todesfélle nur die Spitze eines Eisberges, medial immer
aufgebaut. Gewalt gegen Kinder gibt es aber in allen Lan-
dern dieser Erde und kommt in allen Lebensbereichen vor,
und zwar in Schulen, Heimen, Internaten, auf der Stralle
und bei der Arbeit. Am haufigsten erfahren Kinder Miss-
handlungen aber ausgerechnet dort, wo sie eigentlich
Schutz und Hilfe suchen, in ihren eigenen Familien.

UNICEF hat zum ersten Mal den Versuch unternommen,
in einer Studie zu Todesfallen bei Kindern durch Miss-
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handlung und Vernachlassigungen in den Industrielan-
dern solche Fakten auszuwerten. Das Ergebnis ist be-
driickend. Jede Woche sterben an den Folgen von Miss-
handlungen und Vernachlassigungen in Deutschland und
England 2 Kinder, in Frankreich 3, in Japan 4 und in den
USA 27. Uberall sind Kleinkinder im ersten Lebensjahr
besonders bedroht. Fir mich besonders schockierend
sind die zunehmenden Meldungen lber die Tétungsdelik-
te bei Neugeborenen. In allen untersuchten Landern sind
Kindesmisshandlungen sehr haufig mit Armut, Stress und
Isolation der Eltern, verstarkt durch Alkohol- und Drogen-
missbrauch, verbunden. Das Risiko fur Misshandlungen
hangt aber auch mit der allgemeinen Verbreitung von Ge-
walt in der Gesellschaft zusammen. So verzeichnen die
Lander mit den wenigsten Kindestdtungen auch die we-
nigsten Morde unter Erwachsenen. Umgekehrt weisen die
drei Lander mit den meisten gewaltsamen Todesféllen bei
Kindern — USA, Mexiko und Portugal — auch die héchsten
Mordraten unter Erwachsenen auf. Es gibt also einen Zu-
sammenhang.

Wer Kinder besser vor extremen Formen der Gewalt
schitzen will, muss ihnen deshalb ein schiitzendes Um-
feld schaffen. Dazu gehéren die Sensibilisierung von Mit-
arbeiterinnen und Mitarbeitern in Kindergérten, Schulen,
Jugendeinrichtungen und Krankenhausern sowie Haus-
besuche und Hilfen fir Gberforderte Eltern.

(Beifall Barbara Borchardt, Die Linkspartei.PDS)

Doch dieses allein reicht nicht aus. Es gilt, eine Veran-
derung der Einstellung und des Verhaltens gegeniiber
Kindern in unserer Gesellschaft zu erreichen.

Ich komme zum Schluss. Wenn heute schon die Rede
davon war, dass wir dieses in unsere Verfassung aufge-
nommen haben, dann, denke ich — und das sollten wir
auch fordern —, ist die Fortschreibung des Landesaktions-
planes zu der Frage Gewalt gegen Kinder, die Aufnahme
von praventiven MalRnahmen eine ganz wichtige. Ich
mochte abschlieRend einen Satz eines amerikanischen
Wissenschaftlers sagen, der insbesondere auf diesem
Feld forscht. Ich denke, er hat vollig Recht damit, wenn er
sagt: ,Kindesmisshandlungen sind das zerstérerischste
und teuerste soziale Problem unserer Tage.*

(Beifall bei einzelnen Abgeordneten
der SPD und Linkspartei.PDS)

Und wenn wir dieses nicht weiter wollen, muss man
praventive Arbeit — und die ist im Landesaktionsplan in
vielfaltigster Form festgelegt — finanzieren, und dafir mus-
sen wir uns auch bei der Fortschreibung des Landesak-
tionsplanes gemeinsam einsetzen.

(Beifall bei Abgeordneten der SPD,
Linkspartei.PDS und Reinhardt Thomas, CDU)

Prasidentin Sylvia Bretschneider: Vielen Dank, Frau
Abgeordnete Schmidt.

Weitere Wortmeldungen liegen mir nicht vor. Ich schlief}e
die Aussprache.

Wir kommen zur Abstimmung.

In Ziffer 1 seiner Beschlussempfehlung auf Drucksa-
che 4/2140 empfiehlt der Innenausschuss, die Unterrich-
tung auf Drucksache 4/1835 zur Kenntnis zu nehmen.
Wer der Ziffer 1 der Beschlussempfehlung zuzustimmen
wunscht, den bitte ich um ein Handzeichen. — Wer
stimmt dagegen? — Gibt es Stimmenthaltungen? — Das ist

nicht der Fall. Damit ist die Ziffer 1 der Beschlussempfeh-
lung des Innenausschusses auf Drucksache 4/2140 ein-
stimmig angenommen.

In Ziffer 2 seiner Beschlussempfehlung auf Druck-
sache 4/2140 empfiehlt der Innenausschuss, einer Ent-
schlieBung zuzustimmen. Wer der Ziffer 2 der Beschluss-
empfehlung des Innenausschusses zuzustimmen wiinscht,
den bitte ich jetzt um ein Handzeichen. — Wer stimmt
dagegen? — Wer enthalt sich? — Das ist nicht der Fall. Da-
mit ist auch die Ziffer 2 der Beschlussempfehlung des
Innenausschusses auf Drucksache 4/2140 einstimmig
angenommen.

Ich rufe auf den Tagesordnungspunkt 10: Beratung der
Unterrichtung durch die Landesregierung — Konversion in
Mecklenburg-Vorpommern, Drucksache 4/1486, sowie
Beratung der Unterrichtung durch die Landesregierung —
Bericht Giber die weitere Ausgestaltung der Konversion in
Mecklenburg-Vorpommern, Drucksache 4/2039, hierzu
Beschlussempfehlung und Bericht des Wirtschaftsaus-
schusses auf Drucksache 4/2138.

Unterrichtung durch die Landesregierung:
Konversion in Mecklenburg-Vorpommern
— Drucksache 4/1486 -

Unterrichtung durch die Landesregierung:
Bericht Gber die weitere Ausgestaltung der
Konversion in Mecklenburg-Vorpommern
— Drucksache 4/2039 -

Beschlussempfehlung und Bericht
des Wirtschaftsausschusses
— Drucksache 4/2138 -

Das Wort zur Berichterstattung hat der Abgeordnete
und Ausschussvorsitzende Herr Petters von der Fraktion
der CDU.

Andreas Petters, CDU: Frau Prasidentin! Meine sehr
verehrten Kolleginnen und Kollegen! Ihnen liegt auf der
Drucksache 4/2138 die Beschlussempfehlung des Wirt-
schaftsausschusses zu den Unterrichtungen durch die
Landesregierung auf den Drucksachen 4/1486 und 4/2039
vor. In beiden Unterrichtungen geht es um die Konversion
in Mecklenburg-Vorpommern, also um die Uberfihrung
militdrisch genutzter Einrichtungen in eine zivile Nutzung.
Der Wirtschaftsausschuss war sich einig, dass wir unse-
rem Hohen Hause dazu eine Beschlussempfehlung vorle-
gen sollten, die Ihnen in Textform zur Verfligung steht.

Meine Damen und Herren, eine klare und kleine Feinheit
der Geschéftsordnung sei mir am Rande zugestanden:
Ich denke, seitdem dieser Landtag besteht, ist das die
erste Beschlussempfehlung zu zwei Unterrichtungen, und
das sollten wir positiv zur Kenntnis nehmen. Zwischen
den beiden Unterrichtungen durch die Landesregierung
liegt ein Zeitraum von knapp einem Jahr. Wir waren uns im
Ausschuss, nachdem wir die erste Unterrichtung beraten
und eine Anhérung durchgefihrt hatten, einig, dass wir
nach der damals bereits angekindigten zweiten Unter-
richtung eine Beschlussempfehlung erarbeiten wirden,
was dann so geschehen ist.

Mit der Beschlussempfehlung mdchte der Wirtschafts-
ausschuss auch ein Stiick weit Offentlichkeitsarbeit fiir den
Themenkomplex der Konversion machen, ein Themenkom-
plex, der uns seit Mitte der 90er Jahre und dem Abzug der
sowijetischen Streitkrafte sowie auch infolge der Bundes-
wehrstrukturreformen in den Jahren 2001 und 2004
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immer wieder beschéftigt, ohne dass wir die damit ein-
hergehenden Probleme in den Standortgemeinden und
betroffenen Regionen vollstandig hatten bewaltigen kén-
nen. Es ist und bleibt eine Herausforderung fiir das ge-
samte Land, eine Herausforderung, die aber auch - und
das mdchte ich positiv hervorheben — dazu gefihrt hat,
dass die betroffenen Kommunen und Regionen bei uns im
Land und auch unsere Landesregierung ein erhebliches
strukturelles Know-how im Umgang mit den Problemen
entwickelt haben. Zuletzt wurde dies dokumentiert durch
die Anfang des Jahres zwischen dem Land, den Stand-
ortgemeinden und dem Bund, mit der Bundeswehr sowie
der Bundesanstalt fir Immobilienaufgaben vereinbarten
Konversionspartnerschaft.

Dass die Ihnen, meine Damen und Herren, heute vorlie-
gende Beschlussempfehlung selbst einstimmig zustande
gekommen ist, spricht fur sich und spricht auch - und
diese Anmerkung sei mir gestattet — fir den sach- und er-
gebnisbezogenen Ansatz der Kolleginnen und Kollegen
im Wirtschaftsausschuss.

(Beifall Ute Schildt, SPD, Thomas Schwarz, SPD,
und Konrad Déring, Die Linkspartei.PDS)

Als Vorsitzender des Ausschusses moéchte ich mich bei
den Kolleginnen und Kollegen fir die konstruktiven und
sachbezogenen Beratungen bedanken. Mein Dank gilt
selbstverstandlich auch lhnen, Herr Dr. Ebnet, und lhrem
Haus fur die Erarbeitung der Unterrichtungen und die er-
ganzenden Ausfuhrungen im Ausschuss. Ich denke, die
Umsortierung des Bereiches Konversion in die Zustandig-
keit des Wirtschaftsministeriums hat der Sache gut getan.

(Konrad Déring, Die Linkspartei.PDS:
Ja, das denke ich auch.)

Meine sehr verehrten Damen und Herren! Der Wirt-
schaftsausschuss hat sich einstimmig auf die lhnen vor-
liegende Beschlussempfehlung verstéandigt. Aus diesem
Grunde bitte ich Sie, liebe Kolleginnen und Kollegen, im
Namen und im Auftrag des gesamten Wirtschaftsaus-
schusses um lhre Zustimmung. - Vielen Dank.

(Beifall bei einzelnen Abgeordneten
der SPD, CDU und Linkspartei.PDS)

Prasidentin Sylvia Bretschneider: Vielen Dank, Herr
Petters.

Im Altestenrat wurde eine Aussprache mit einer Dauer
von zehn Minuten fur jede Fraktion vereinbart. Ich sehe
und hore dazu keinen Widerspruch, dann ist das so be-
schlossen. Ich er6ffne die Aussprache.

Das Wort hat zunachst der Wirtschaftsminister des
Landes Mecklenburg-Vorpommern Herr Dr. Ebnet.

Minister Dr. Otto Ebnet: Frau Présidentin! Meine
Damen und Herren! Mit dem vorliegenden Bericht doku-
mentiert die Landesregierung den Stand der Konversion
in Mecklenburg-Vorpommern. Uber die Aufgabe, vor der
wir stehen, sind wir uns alle einig. Wir miissen im Anschluss
an die militarische Nutzung von Geldnde und Immobilien
zivile Nutzungen finden und wir miissen Ersatzarbeitsplat-
ze finden fiir die Arbeitsplatze, die durch die Reduzierung
der Bundeswehr im Land weggefallen sind.

Der Konversionsbericht zeigt die Instrumente und MaR-
nahmen auf, mit denen die Standortgemeinden bei der
Bewadltigung der Konversion unterstitzt werden. Dabei
wird deutlich, die Landesregierung lasst die Kommunen,

die von der erheblichen Reduzierung der Bundeswehr be-
troffen sind, nicht allein. Wir stehen den Gemeinden mit
dem gesamten Forderinstrumentarium des Landes zur
Seite. Insbesondere unsere Standortkonversionsrichtlinie
ist ein wirksames Instrument, um den betroffenen Kom-
munen dabei zu helfen, ehemals militarische Liegenschaf-
ten fir eine zivile Nutzung herzurichten.

In den Jahren 2000 bis 2005 wurden allein aus unserem
Standortkonversionsprogramm insgesamt rund 24 Millio-
nen Euro bewilligt, mit denen 51 Vorhaben in den betrof-
fenen Gemeinden geférdert wurden. Der grofite Teil dieser
Mittel ging in die Verbesserung der kommunalen Infra-
struktur. Potenzielle Investoren, die an der Nutzung ehe-
maliger Militarflachen interessiert sind, kénnen wir daruber
hinaus mit unserer Wirtschaftsférderung tatkréaftig unter-
stutzen.

Meine Damen und Herren! Die finanzielle Unterstiitzung
der Gemeinden bei der Sanierung der militérisch genutz-
ten Flachen ist wichtig. Deshalb werden wir auch in Zu-
kunft Mittel bereitstellen, um die Folgen der Konversion
abzumildern. Der Schwerpunkt wird sich allerdings ver-
schieben, wenn die Infrastruktur geschaffen ist. In Zukunft
wird er auf der Ansiedlung von Unternehmen auf dieser
Infrastruktur liegen.

Genauso wichtig ist aber fur die betroffenen Kommu-
nen, dass alle Akteure, die an der Bewaltigung der Kon-
version beteiligt sind, an einem Strang ziehen. Das ist Gott
sei Dank der Fall und fuhrt auch zu Erfolgen. Deshalb hat
die Landesregierung mit den betroffenen Standortgemein-
den und dem Bund eine Konversionspartnerschaft verein-
bart, ein bundesweit einzigartiges Modell. Im Rahmen die-
ser Konversionspartnerschaft verpflichten sich die Stand-
ortgemeinden, das Land und der Bund als Eigentimer der
Militarflachen, die ehemaligen Militarflachen maoglichst
friihzeitig fir eine zivile Nutzung vorzubereiten und eine
optimale Vermarktung der Flachen zu gewabhrleisten. Dazu
gehort auch, und darauf ist hinzuweisen, dass vom Bund
fur die Grundstucke realistische, marktgerechte Verkaufs-
preise festgelegt werden, damit ein moéglicher Verkauf und
eine mdgliche Ansiedlung von Investoren nicht an Uber-
hohten Preisvorstellungen scheitern.

(Beifall Ute Schildt, SPD)

Daruiber hinaus stellt der Bund in Aussicht, sich an den
Konversionskosten angemessen zu beteiligen, soweit
Verwertungserldse in Aussicht stehen. AuRerdem haben
wir mit dem Bund vereinbart, geeignete Konversionslie-
genschaften in unserer Gewerbeflachendatenbank anzu-
bieten. Das ist eine Serviceleistung, die wir dem Bund ent-
gegenbringen. Diese zentrale Gewerbeflachendatenbank
informiert umfassend und detailliert Uber alle Gewerbe-
flaichen in Mecklenburg-Vorpommern.

Meine Damen und Herren, wir miissen gemeinsam alle
Madglichkeiten ausschépfen, um den von der Bundeswehr-
reform betroffenen Kommunen neue Entwicklungschancen
aufzuzeigen. Dabei gehen wir auch neue Wege, um den
Gemeinden zu helfen. Die Konversionspartnerschaft ist
hierfur ein gutes Beispiel. Mecklenburg-Vorpommern ist
mit diesem Modell bundesweit Vorreiter. Dass es an den
Konversionsstandorten weiter vorangehen kann ist unser
Ziel, und daflir werden wir uns auch in Zukunft, ich denke,
alle gemeinsam, einsetzen. — Danke schon.

(Beifall bei einzelnen Abgeordneten
der SPD und Linkspartei.PDS)
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Prasidentin Sylvia Bretschneider: Vielen Dank, Herr
Minister.

Das Wort hat jetzt der Abgeordnete Herr Schwarz von
der Fraktion der SPD.

Thomas Schwarz, SPD: Sehr geehrte Frau Prasiden-
tin! Meine Damen und Herren! Die Beschlussempfehlung
und der Bericht des Wirtschaftsausschusses lesen sich
aus meiner Sicht wie ein Bestseller.

(Heiterkeit bei Egbert Liskow, CDU)

Da ist das Burgermeisterherz freudig gehlpft und — be-
merkenswert — in mehrerlei Hinsicht.

(Heiterkeit bei Peter Ritter, Die Linkspartei.PDS)

Er hat nur sechs Seiten, das ist diinn, aber er hat Subs-
tanz. Und wer ihn aufmerksam gelesen hat, hat auf Seite 2
erfahren, dass Konversion noch ein Problem ist. Auf der
Seite 5 kann man lesen, dass die Konversion jetzt als
Chance begriffen wird. Ich sage aus meiner Sicht, das ist
der richtige Weg. Es ist kein Problem, es ist eine Chance,
eine Chance, vor allem auch im landlichen Raum Arbeits-
platze zu schaffen.

Ich bin den Kommunen sehr dankbar. Es muss hier ein-
mal gesagt werden: Die Kommunen waren die Initiatoren
der Konversionspartnerschaft. Wir, alle Blirgermeister und
leitende Verwaltungsbeamte, haben in Demen - das war
auch einmalig - voriges Jahr zusammengesessen und
diese Konversionspartnerschaft dort einmitig verabschie-
det. Ich habe gelernt, dass alle betroffenen Akteure — alle
betroffenen Akteure, nicht mehr und nicht weniger — sehr
konstruktiv daran mitgearbeitet haben. Ich mdchte dem
Bund, dem Land, den Kommunen und der Bundeswehr
sehr herzlich dafir danken.

(Beifall bei einzelnen Abgeordneten der SPD,
CDU und Konrad Déring, Die Linkspartei.PDS)

Mecklenburg-Vorpommern, der Minister erwédhnte es
gerade, ist jetzt Vorreiter, und das nicht nur wegen der
einzigartigen Konversionspartnerschaft, sondern in Sta-
venhagen wurde die Strategie der gleitenden Konversion
geboren, die jetzt tiberall im Bund Anwendung findet. Die
Konversionspartnerschaft ist fir uns die Mdglichkeit, die
Konversion in einer neuen Qualitat hier im Land voranzu-
treiben, namlich gute Rahmenbedingungen zu schaffen
fur Investoren, denn das ist das A und O. Es sind nicht die
Millionen im Hintergrund, sondern wir brauchen gute Rah-
menbedingungen, dass Investoren sagen, ja, hier wollen
wir investieren. Und wenn der Investor gefunden ist, dann
reden wir Uber die Kosten und nicht eher.

Ganz wichtig fur mich ist es natirlich auch zu sagen,
dass die interministerielle Arbeitsgruppe sich bewéhrt hat.
Da sitzen Leute drin, die wissen, wovon sie reden. Es war
sehr konstruktiv. Um das einmal zu zeigen: Drei verschie-
dene Ebenen an einen Tisch zu bekommen auf gleicher
Augenhdhe und dazu eine Partnerschaft abzuschliefl3en,
das hat nicht einmal ein halbes Jahr gedauert. Ich habe
die Erfahrung gemacht, es steht und féllt nattrlich mit
handelnden Personen. Und ich bin gewiss, das sage ich
als ein betroffener Biirgermeister, dass dies nicht das
Letzte sein wird und dass wir weiter dranbleiben werden,
um die Konversion zu einem guten Ende zu bringen. —
Danke schon, meine Damen und Herren.

(Beifall bei Abgeordneten der SPD und
einzelnen Abgeordneten der Linkspartei.PDS)

Prasidentin Sylvia Bretschneider: Vielen Dank, Herr
Abgeordneter Schwarz.

Das Wort hat jetzt der Abgeordnete Herr Dr. Born von
der Fraktion der CDU.

Dr. Ulrich Born, CDU: Frau Prasidentin! Meine sehr
verehrten Damen und Herren Kolleginnen und Kollegen!
Es hat sich im Laufe der Debatte gezeigt, wie sinnvoll es
ist, wenn auch mit fir das Land bedeutsamen Themen
sachlich umgegangen wird, wenn man aufeinander hort
und wenn man vor allen Dingen das ernst nimmt, was
Sachverstandige einem sagen. Mein Fraktionsvorsitzen-
der hat heute Morgen sehr deutlich darauf hingewiesen,
dass wir das in anderen Bereichen auch so machen soll-
ten, dann kommt etwas Verniinftiges dabei heraus.

(Beifall Andreas Petters, CDU)

Wenn Sie sich die Beschlussempfehlung des Wirt-
schaftsausschusses angucken, die der Herr Ausschuss-
vorsitzende hier so vorgetragen hat, dass wir eigentlich
mit dem Bericht hatten abschlieen kénnen, weil er ge-
zeigt hat, wie hervorragend die Arbeit unter einer guten
Leitung mdglich ist. Dann steht da am Ende, dass der
Ausschuss empfiehlt, ich lese es lieber nach, damit ich
nichts Falsches sage:

(Heiterkeit bei Detlef Miller, SPD,
und Harry Glawe, CDU -
Barbara Borchardt, Die Linkspartei.PDS:
Besser ist es.)

,Die Unterrichtungen durch die Landesregierung auf
Drucksache 4/1486 ,Konversion in Mecklenburg-Vorpom-
mern‘ sowie auf Drucksache 4/2039 ,Bericht tiber die wei-
tere Ausgestaltung der Konversion in Mecklenburg-Vor-
pommern‘ werden fiir verfahrensmaRig erledigt erklart.”
Das bedeutet nun keineswegs, dass das Thema erledigt
ware. Das haben die Ausfiihrungen, insbesondere des
Ausschussvorsitzenden und des Wirtschaftsministers uns
hier noch einmal eindringlich vor Augen gefiihrt. Nein, im
Gegenteil, die Berichte sind so ausgefallen, dass man
ihnen im Wesentlichen nur zustimmen kann und insbe-
sondere die Regierung ermutigen kann und sollte, kon-
struktiv das jetzt auch umzusetzen, was moglich ist.

Die Auseinandersetzung mit konkreten Fragen der Kon-
version beinhaltet immer auch den Aspekt der Ursachen-
kritik, ndmlich warum welcher Standort beispielsweise im
Rahmen der Bundeswehrstrukturreform der Jahre 2001
bis 2004 geschlossen worden ist. Weniger kritikfahig ist
sicherlich die Frage, warum der Abzug der sowjetischen
Streitkrafte im Jahr 1994 noch nicht vollstandig bewaltigt
ist, was Konversion angeht. Aber bei den Bundeswehr-
standorten kann ich nur alle ermutigen, sich das sehr
genau anzusehen, auch in aktuellen Diskussionen, denn
es kann nicht sein, dass man einerseits sagt, wir brauchen
Bundeswehr hier im Land an den Standorten, wo sie ist.
Wenn es aber um konkrete Schlielungen geht, ist die Dis-
kussion plétzlich eine ganz andere. Dann haben wir es mit
den Folgen zu tun und damit muss sich dann Konversion
auseinander setzen. Das kann immer nur die zweitbeste
Ldsung sein, namlich Ersatz zu finden fir etwas, was am
Standort nicht mehr vorhanden ist. Das bedeutet auch
Verlust von Arbeitsplatzen durch Wegzug der Bundes-
wehr oder durch Nichtwahrnehmung von Chancen.

Bei den Beratungen im federfihrenden Wirtschaftsaus-
schuss, das hat Kollege Petters in der Berichterstattung
deutlich gemacht, hat sich gezeigt, dass Mecklenburg-
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Vorpommern bei der Bewaltigung der enormen Aufgabe
der Konversion auf einem guten Weg ist. Die SchlieBung
von Bundeswehrstandorten ist gerade in einem struktur-
schwachen Land wie Mecklenburg-Vorpommern fir die
betroffenen Orte und Gemeinden ein tief greifender Ein-
schnitt. Die Folgen aufgrund sinkender Kaufkraft und ge-
ringerer Steuereinnahmen sind fir die betroffenen Stand-
orte hart. Eine Zielstellung erfolgreicher Konversion ist
deshalb die méglichst schnelle und nutzbringende Ver-
wertung der frei gezogenen Flachen. Das ist nur méglich,
wenn die Rahmenbedingungen stimmen. Diese Schnellig-
keit lasst sich nur gewahren, wenn alle am Prozess Betei-
ligten an einem Strang ziehen. Nicht zuletzt deshalb ist die
Landesregierung gefordert, auf Grundlage der Konver-
sionspartnerschaft, die hier schon angesprochen wurde,
konstruktiv und unterstiitzend im Sinne der Landesleitlini-
en zur Konversion die gesetzten Ziele zu verfolgen.

Die Dimension der Herausforderung der Konversion
zeigt sich auch darin, dass insgesamt in 32 Standortkom-
munen des Landes 65 militdrisch genutzte Objekte mit
rund 5.300 Hektar Flache vor der Freigabe stehen. Darauf
hat der Ausschussvorsitzende in seinem Bericht hinge-
wiesen. Dies erfordert eine entsprechende Beriicksichti-
gung in den Entwicklungszielen der Konversionsgemein-
den, das ist véllig richtig, Herr Birgermeister Schwarz,
aber auch eine entsprechende Berucksichtigung im
Raumentwicklungsprogramm, Herr Minister Holter. An
diesem Punkt, und das hat auch die Anhérung im Wirt-
schaftsausschuss deutlich gezeigt, hapert es allerdings
noch. Zwischen Wirtschaftsministerium und dem Ministe-
rium, das fur Landesentwicklung zustandig ist, knirscht es
gelegentlich einmal im Gebalk. Jedenfalls haben wir hier
so ein Knirschen, Knacken oder noch mehr gelegentlich
auch in Landtagssitzungen vernehmen kdnnen.

(Heiterkeit bei Ute Schildt, SPD: Wir nicht.)

Und ich denke, da wird mir der Kollege Schwarz als,
sagen wir mal, selbsternannter Konversionsbeauftragter
von Bundesregierung, Landesregierung, Landtag und
Kommunen gleichzeitig sicherlich zustimmen: Eine unzwei-
felhaft noch verbesserungsféhige Vermarktung der Liegen-
schaften setzt voraus, dass in den einzelnen zusténdigen
Ministerien auch in die gleiche Richtung gezogen wird, und
deshalb auch die schéne Konversionspartnerschaft. Die
wurde nicht nur wahrend der Anhérung gelobt. Wie wir
hdren konnten, ist neben den Standortgemeinden und der
Bundeswehr auch die Bundesanstalt fiir Immobilienaufga-
ben daran beteiligt. Das darf aber nicht dartiber hinweg-
téauschen, dass die Landesregierung im Bereich der Inan-
spruchnahme europaischer Programme — an dieser Stelle
verweise ich noch einmal auf das Convernet-Programm —
noch besser arbeiten muss. Wenn es schon Méglichkeiten
gibt, européische Gelder fur diese wichtigen Vorhaben zu
generieren, dann muss die Landesregierung davon auch
umfanglichen Gebrauch machen.

(Beifall Andreas Petters, CDU -
Konrad Déring, Die Linkspartei.PDS,
und Peter Ritter, Die Linkspartei.PDS:

Sehr richtig.)

Ich hatte es gesagt, im Grol3en und Ganzen, Herr Minis-
ter Ebnet, befindet sich das Land bei der Bewaltigung der
Nachnutzung militérischer Liegenschaften fur die zivile
Nutzung auf einem guten Weg. Die Schwachen, die es
schnellstmdglich abzustellen gilt, habe ich bewusst er-
wahnt, damit da die entsprechenden Schlussfolgerungen
gezogen werden. Sie betreffen im Wesentlichen die Be-

ricksichtigung der Flachen im Raumentwicklungspro-
gramm, die mangelnde Inanspruchnahme europaischer
Mittel im Rahmen des Convernet-Programms sowie die
effizientere Vermarktung.

Die genannten Probleme hat der Wirtschaftsausschuss
deshalb auch in der vorliegenden Beschlussempfehlung
herausgearbeitet und deutlich gemacht. Ich bitte Sie auch
namens der CDU-Fraktion um Zustimmung zur vorliegen-
den Beschlussempfehlung und ermuntere die Landesre-
gierung, kréaftig hier an einem Strang zu ziehen, damit
diese Konversionspartnerschaft ein voller Erfolg wird. Ich
kann Ihnen versichern, dass Sie dabei insbesondere die
Unterstlitzung der CDU-Fraktion haben. Die Mitglieder
des Wirtschaftsausschusses, das hat unser Vorsitzender
sehr deutlich gemacht, hat er hier schon vor den Karren
spannen kdnnen und deshalb, denke ich, sind wir auf
gutem Weg. — Danke.

(Beifall bei einzelnen Abgeordneten
der CDU, Holger Friedrich, SPD, und
Regine Luck, Die Linkspartei.PDS)

Prasidentin Sylvia Bretschneider: Vielen Dank, Herr
Dr. Born.

Das Wort hat jetzt der Abgeordnete Herr Ritter von der
Fraktion der Linkspartei.PDS.

Peter Ritter, Die Linkspartei.PDS: Frau Présidentin!
Meine sehr verehrten Damen und Herren! Konversion in
Mecklenburg-Vorpommern ist keine unendliche, aber eine
Erfolgsgeschichte. Wurden 2001 im Zusammenhang mit
den ersten Ankiindigungen der so genannten Bundes-
wehrstrukturreform Forderungen meiner Fraktion nach
einem umfassenden Konversionsprogramm noch als un-
notig oder unsinnig betrachtet, kann man aus den heute
zur Debatte stehenden Drucksachen entnehmen, dass
Konversion als Chance einer nachhaltigen Entwicklung,
als wirksames Mittel einer aktiven Arbeitsmarkt- und Wirt-
schaftspolitik und als hilfsreiches Instrument einer moder-
nen Stadtumbaupolitik begriffen wird. Und, meine sehr
verehrten Damen und Herren, liebe Kolleginnen und Kol-
legen, es ist keine Ubertreibung, wenn ich behaupte, dass
die Fraktion der Linkspartei daran einen entscheidenden
Anteil hat.

(Beifall bei einzelnen Abgeordneten
der Linkspartei.PDS)

Aber, und ich wiederhole mich an dieser Stelle, wir sind
erst am Anfang eines komplizierten Weges.

(Gabriele Méstan, Die Linkspartei.PDS: Richtig.)

Die derzeit 32 von Konversion betroffenen Kommunen
im Land brauchen weiter umfassende Férderung und
Unterstutzung. Die kirzlich abgeschlossene Konversions-
partnerschaft zwischen dem Land, den Kommunen, der
Bundeswehr und der Bundesanstalt fiir Imnmobilienaufga-
ben ist dafiir eine ausgezeichnete Grundlage. Der Bund
als Verursacher der vielféltigen Probleme sollte sich daran
endlich ein Beispiel nehmen. Und vielleicht, Herr Dr. Born,
kénnen Sie den neuen Bundesverteidigungsminister, der
lhrer Partei angehort, Giberzeugen, dass endlich Hilfe vom
Bund kommt,

(Dr. Ulrich Born, CDU:
Das wird Jung wohl machen.)

denn trotz aller erkennbaren Fortschritte, zuriickzu-
fuhren auch auf den permanenten Druck der Landesre-
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gierung, ist ein klares Bekenntnis der Bundesregierung
zur Ubernahme der Verantwortung und zu umfassender
Hilfe immer noch nicht erfolgt.

(Zuruf aus dem Plenum: Hort! Hort!)

Die militarstrategischen und finanzpolitischen Wei-
chenstellungen der groRen Koalition weisen weiter in die
falsche Richtung. So bleiben dem Land und den Konver-
sionskommunen keine anderen Mdéglichkeiten, als mit
eigenen Mitteln und Ressourcen nach Lésungsmdglich-
keiten zu suchen. Die dabei gesammelten Erfahrungen
finden mittlerweile bundes- und europaweit Anerkennung
und kénnten sich zu einem wahren Exportschlager aus
unserem Land entwickeln. Anhand einiger Beispiele aus
der Reuterstadt Stavenhagen méchte ich das noch einmal
verdeutlichen.

Aus eigenem Antrieb heraus, aus dem Antrieb heraus,
als Kommune zu Uberleben, hat sich Stavenhagen am
Européischen Netzwerk fir Konversion, Convernet, betei-
ligt. Kollege Dr. Born ist darauf schon kurz eingegangen.
Im Ergebnis dieser Arbeit wurde ein internationales Hand-
buch fur Konversion im Ostseeraum erarbeitet und zurzeit
wird ein Konversionsreport im Ostseeraum erstellt. Beide
Dokumente werden in diesem Jahr in Brissel vorgestellt
und wollen helfen, in der Europaischen Union die Bereit-
schaft zu entwickeln, Konversion weiter und noch stérker
als bisher zu férdern. Diesen Prozess gilt es durch die
Landesregierung, auch unter Einbeziehung der Europaab-
geordneten aus Mecklenburg-Vorpommern, noch starker
zu unterstitzen.

(Vizeprasident Andreas Bluhm
Ubernimmt den Vorsitz.)

Allein durch die Beteiligung Stavenhagens an diesem aus
INTERREG Il B geférderten Projekt konnten 45.000 Euro
Fordermittel ins Land geholt werden. Stavenhagen konn-
te auf diese Art bei internationalen Investoren bekannt ge-
macht werden und das in Stavenhagen entwickelte ,,Mo-
dell der gleitenden Konversion* konnte so der internatio-
nalen Nachnutzung empfohlen werden.

Meine sehr verehrten Damen und Herren! Angesichts
der Erweiterung der Européischen Union und der damit
hinzukommenden Probleme der Konversion im osteu-
ropdischen Raum sind wir aufgefordert, jetzt zu reagieren.
Ohne die Wiederauflage von européischen Forderinstru-
menten zur Konversion und ohne Beriicksichtigung unse-
rer Probleme dabei geraten die Konversionskommunen in
unserem Land in ein schwieriges Fahrwasser, denn die
Herausforderungen sind durch die Kommunen alleine
nicht leistbar. Vorstellungen etwa, die immer wieder
geaulert werden, dass nach Freiwerden der Liegenschaf-
ten potenzielle Investoren sofort in die Standorte einzie-
hen kénnten, gehen leider an den Realitaten weit vorbei.
Zunéchst sind neue zivile B-Plane zu erstellen. Strallen-
um- und -ausbau sind erforderlich, Trinkwasserver- und
Abwasserentsorgung sind umzustellen, die Energieversor-
gung der betreffenden Standorte ist neu zu regeln. Parallel
dazu sind Grundstucksuberlassungsvertrage zwischen der
Bundesanstalt und der Kommune, Mitnutzungsvertrage
zwischen Bundeswehr und Kommune zur 6ffentlichen Mit-
benutzung von Bundeswehrstrallen und Erschliefungsver-
trage mit Versorgern zur Erstellung, Ubernahme und zum
Betrieb neuer Anlagen zu verhandeln und abzuschlieRBen.
Das alles setzt eine Machbarkeitsstudie voraus. In vielen
Fallen ist in Stavenhagen die Kommune in Vorleistung ge-
gangen. Andere Kommunen im Land kénnen sich das so

nicht leisten. Ohne professionelles Konversionsmanage-
ment sind aber alle Kommunen im Land Uberfordert.

(Beifall Konrad D6ring, Die Linkspartei.PDS)

Deshalb, meine sehr verehrten Damen und Herren, war
und ist wichtig, dass das Land zum Beispiel ein solches
Konversionsmanagement wie in Stavenhagen fordert, die
Machbarkeitsstudie unterstitzt und Fordermittel fir eben
genannte Aufgaben zur Verfiigung stellt. Dabei muss
zligig gehandelt werden. Deshalb ist die in Stavenhagen
entwickelte gleitende Konversion wichtig. So sind schon
jetzt 8,5 Hektar der ehemaligen Litzow-Kaserne in Base-
pohl und circa 30 Hektar des Standortiibungsplatzes ver-
marktbar. Andere Flachen in der Kaserne Mecklenburgi-
sche Schweiz werden zeitgleich noch von der Bundes-
wehr genutzt. Kontinuitat ist hier in diesem Politikfeld
gefragt. Jedes auch kurzfristige Unterbrechen von For-
derstrategien, zum Beispiel im Konversionsmanagement
wie in Stavenhagen erlebt, schadet einer zligigen Ver-
marktung und fuhrt zu viel héheren finanziellen Aufwen-
dungen in der Zukunft. Zwingend notwendig ist daher eine
angemessene Ausstattung der Standortkonversionsricht-
linie des Landes, um den jetzt absehbaren Konversions-
prozess bis 2012 kontinuierlich fortfiihren zu kénnen.

Nur kurz erwahnen, weil an anderer Stelle schon darge-
stellt, will ich die Problematik des Stadtumbaus. Wenn
eine Kommune wie Stavenhagen seit Beginn der 90er
Jahre mit einem erheblichen Stellenabbau im militéri-
schen Bereich und zusétzlich zu der ,,normalen“ demo-
grafischen Entwicklung zu kdmpfen hat, bleiben Wirkun-
gen auf die stédtische Infrastruktur nicht aus. Die Kom-
munalpolitik vor Ort hat auch hier rechtzeitig mit einem
Stadtumbauprogramm reagiert. Auch hier wurde und wird
die Unterstlitzung des Landes, speziell des Bauministe-
riums, gern in Anspruch genommen. Fordermittel des
Landes fir den Bau einer modernen Sporthalle, eines
neuen Freibades oder fur den Ruckbau von Wohnbldcken
haben geholfen, die Stadt attraktiv zu machen.

Meine sehr verehrten Damen und Herren, da der Wirt-
schaftsausschuss richtigerweise empfiehlt, dass die Lan-
desregierung den Landtag weiter in regelmaftigen Abstan-
den unterrichtet, mdchte ich zum Abschluss auf weitere
Mdglichkeiten der Nachnutzung ehemaliger militarischer
Liegenschaften hinweisen. Die ehemaligen Kasernen
auch bei uns im Land sollten stérker als bisher als Stand-
orte der Aus- und Weiterbildung genutzt werden. Wer die
Kasernen, ihre Ausbildungsgebédude und Wohnheime
kennt, weil3, dass die Bausubstanz in einem sehr guten
Zustand ist und entsprechende Infrastruktur vorhanden
ist. Im Weiterbildungsbereich fir die Wirtschaft oder im
Forschungsbereich fiir die Universitaten und Fachhoch-
schulen des Landes kdnnten sich hier Synergieeffekte
ergeben.

Am Standort Wolfhagen in Hessen gibt es diesbeziig-
lich erste Erfahrungen, die man sich anschauen sollte. Ein
Fahrsicherheitstraining im Zentrum des Landes fiir Polizei,
Feuerwehr oder THW ist ebenso denkbar. Entsprechende
Vorschlage der Kreisverkehrswacht Demmin liegen seit
langer Zeit vor. Aber auch angesichts aktueller Ereignisse
als Trainings- und Schulungszentrum zur Katastrophen-
oder Seuchenabwehr sind ehemalige Kasernen denkbar.
Nur muss ziigig gehandelt werden, sonst besteht die
Gefahr, dass sich die ehemaligen militéarischen Liegen-
schaften nur noch als Filmkulisse fir Geisterstadte eig-
nen. — Danke schon.
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(Beifall bei einzelnen Abgeordneten
der SPD und Linkspartei.PDS)

Vizeprasident Andreas Bluhm: Danke schén, Herr Rit-
ter.

Weitere Wortmeldungen liegen mir nicht vor und ich
schlieBe damit die Aussprache.

Wir kommen zur Abstimmung.

Ich rufe auf die Ziffern 1 bis 4 der Beschlussempfehlung
des Wirtschaftsausschusses auf Drucksache 4/2138. Wer
diesen zuzustimmen wiinscht, den bitte ich um das Hand-
zeichen. — Danke schoén. Gegenprobe. — Stimmenthaltun-
gen? — Das ist nicht der Fall. Damit sind die Ziffern 1 bis 4
der Beschlussempfehlung des Wirtschaftsausschusses
auf Drucksache 4/2138 einstimmig angenommen.

Interfraktionell ist vereinbart worden, den Tagesord-
nungspunkt 11 noch vor der Mittagspause aufzurufen. Ich
rufe damit diesen Tagesordnungspunkt auf: Beratung des
Antrages der Fraktionen der SPD und Linkspartei.PDS -
Reduzierter Mehrwertsteuersatz fiir das Hotel- und Gast-
stattengewerbe, Drucksache 4/2120. Hierzu liegt Ilhnen
ein Anderungsantrag der Fraktion der CDU auf Drucksa-
che 4/2147 vor.

Antrag der Fraktionen

der SPD und Linkspartei.PDS:
Reduzierter Mehrwertsteuersatz fir
das Hotel- und Gaststattengewerbe
— Drucksache 4/2120 -

Anderungsantrag der Fraktion der CDU
— Drucksache 4/2147 -

Das Wort zur Begriindung hat der Abgeordnete Detlef
Muiller von der Fraktion der SPD. Bitte schon, Herr Abge-
ordneter.

Detlef Muller, SPD: Herr Prasident! Meine sehr verehr-
ten Damen und Herren! Wir haben in der gestrigen Debat-
te schon erfahren kénnen, dass Erkenntniszugewinne
dazu beitragen, bestimmte Standpunkte zu verédndern
und politische Auffassungen auch noch einmal zu Uber-
denken. Und das, sehr verehrter Herr Kollege Petters, ist
hier mit dem lhnen vorliegenden Antrag passiert,

(Zuruf von Andreas Petters, CDU)

denn im November 2003 lag so ein &hnlicher Antrag
schon einmal dem Hohen Haus zur Beratung vor.

(Egbert Liskow, CDU: 11. Dezember.)
11. Dezember?

(Egbert Liskow, CDU: 11. Dezember.)
11. Dezember, richtig.

Aber, meine sehr verehrten Damen und Herren, heute,
fast anderthalb Jahre danach, gibt es, wie ich meine, min-
destens drei gute Griinde, einen solchen Antrag noch ein-
mal auf den Weg zu bringen. Der erste Grund, meine sehr
verehrten Damen und Herren, ist véllig klar. Wir haben in
Berlin eine neue Regierungskoalition und insofern auch
andere und bessere Mehrheiten im Bundesrat.

(Heiterkeit bei einzelnen Abgeordneten der SPD —
Zuruf von Andreas Petters, CDU)

Der zweite Grund ist der, dass es gerade in der Phase,
wo die Bundesregierung beabsichtigt, das Umsatzsteuer-
gesetz zum 01.01.2007 zu verandern, Sinn macht, so

einen Antrag hier heute noch einmal auf die Tagesord-
nung zu setzen, weil — wie gesagt — gerade in dieser Phase
es von Erfolg gekront sein kdnnte, diesen Antrag durch-
zubekommen.

Der dritte Grund, meine sehr verehrten Damen und Her-
ren, ist nattrlich die gegenwartige Entwicklung des Tou-
rismus in Europa, in Deutschland und natirlich ganz be-
sonders hier bei uns in Mecklenburg-Vorpommern, denn
der Preis istimmer mehr der Sieger bei der Wahl des Rei-
seziels. Stark im Trend sind — und Sie wissen es alle — Bil-
ligflieger. Die Menschen fragen nicht mehr, wohin denn
das Flugzeug fliegt, sondern was es kostet. Und wenn
man hort, dass ein Flug 30 Euro kostet, dann fliegt man
eben mit diesem Flieger einfach los. Billigflugziele, meine
sehr verehrten Damen und Herren, gibt es zum Gliick hier
in Mecklenburg-Vorpommern noch nicht und ich hoffe,
das bleibt auch noch lange so.

(Gerd Walther, Die Linkspartei.PDS:
Das stimmt! Rostock ist sehr teuer.)

Genau.

Absolut im Kommen, meine sehr verehrten Damen und
Herren, ist der Stadtetourismus und hier sind es insbe-
sondere groRe Stadte wie Hamburg im letzten August mit
17,4 Prozent Gasteplus oder Berlin mit 12,7 Prozent Gas-
teplus. Aber auch Stadte wie Dresden und Kdln kénnen
einen grof’en Zuwachs an Touristen verzeichnen. Grof3-
stadte sind bei uns in Mecklenburg-Vorpommern leider
Fehlanzeige. Darum, meine sehr verehrten Damen und
Herren, sollten wir schauen, die Branche des Tourismus
hier weiter zu starken, denn wie in kaum einem anderen
Bundesland ist der Tourismus in Mecklenburg-Vorpom-
mern von sehr grolRer Bedeutung flr unsere Wirtschaft.
Immerhin arbeiten circa 130.000 Menschen in der Bran-
che und davon sind 800 Auszubildende.

Allerdings, meine sehr verehrten Damen und Herren,
haben wir seit dem Jahrhundertsommer 2003 leichte
Ruckgange in der Hauptsaison und Stagnationen in den
Gibrigen Monaten zu verzeichnen. Der Wettbewerb um die
Gunst der Gaste ist ohne Zweifel harter geworden. Mein
Eindruck ist, Wachstum ist fast nur noch im Verdran-
gungswettbewerb zu erreichen. Und weil das so ist und
weil es fast Uberall in Europa fir touristische Leistungen
ermaliigte Satze gibt — unsere Branche hat in einigen
Branchen schon einen Preisnachteil von circa zehn Pro-
zent gegeniiber dem Ausland zu verzeichnen —, sollten wir
den heute vorliegenden Antrag auf den Weg bringen.

Meine sehr verehrten Damen und Herren, ich bin mir
sicher, unsere Hoteliers und Gastronomen wird es freuen,
wenn wir mit dem Antrag Erfolg haben. Ich hoffe, sie wer-
den dann ihr Versprechen einlésen, neue weitere Arbeits-
platze schaffen und den Nachlass auch auf die Géste
Ubertragen. Aber all das bedeutet noch lange nicht, dass
dann wieder die Touristen in Scharen zu uns ins Land
kommen, denn der Wettbewerb ist einfach nur tiber Qua-
litat zu gewinnen.

(Dr. Ulrich Born, CDU: Das ist richtig.)

Da missen wir schon die Frage gelten lassen, Herr Kol-
lege Dr. Born, ob wir fur den jeweiligen Preis die entspre-
chende Leistung tatsachlich erbringen. Ich glaube, hier
gibt es noch erhebliche Reserven. Aber, meine sehr ver-
ehrten Damen und Herren, das ist heute nicht Inhalt die-
ses lhnen vorliegenden Antrages. Ich mdchte Sie herzlich
bitten, stimmen Sie dem Antrag zu und lassen Sie uns den
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Antrag auf den Weg bringen im Interesse unserer Hote-
liers und Gastronomen, im Interesse unseres Landes und
der Touristen, die sehr gern zu uns kommen. — Vielen
herzlichen Dank.

(Beifall bei Abgeordneten der SPD und
einzelnen Abgeordneten der Linkspartei.PDS)

Vizepréasident Andreas Bluhm: Danke schdn, Herr
Mdller.

Im Altestenrat wurde eine Aussprache mit einer Dauer
von 60 Minuten vereinbart. Ich sehe und hodre keinen
Widerspruch, dann ist das so beschlossen. Ich er6ffne die
Aussprache.

Als Erster erhalt das Wort fur die Fraktion der CDU der
Abgeordnete Herr Liskow. Bitte schon, Herr Abgeordne-
ter.

Egbert Liskow, CDU: Sehr geehrter Herr Prasident!
Meine sehr geehrten Damen und Herren!

Herr Muller, tolle Einbringung!

(Beifall Renate Holznagel, CDU —
Dr. Ulrich Born, CDU: Sehr richtig.)

Spaéte Einsicht ist auch immer sehr gut. Die CDU-Frak-
tion hatte bereits in der Landtagssitzung am 11. Dezem-
ber 2003 einen Antrag zum erméaRigten Mehrwertsteuer-
satz fur das Hotel- und Gaststattengewerbe eingebracht.
Wir hatten die Drucksache 4/915, vielleicht erinnern Sie
sich. Aber Sie sagten es schon ganz kurz, dieser Antrag
wurde durch die Fraktionen der SPD und der Linkspar-
tei.PDS abgelehnt.

(Angelika Gramkow, Die Linkspartei.PDS:
Ich hatte das damals auch gesagt, leider.)

Leider, sage ich immer noch, mit 19 Stimmen dagegen,
16 Stimmen dafir und 2 Enthaltungen.

(Dr. Ulrich Born, CDU: Aber der
Kollege Miiller war schon daftr.)

Die PDS, Frau Gramkow, hatte zwar den Sinn und die
Richtigkeit des Antrages erkannt,

(Angelika Gramkow, Die Linkspartei.PDS:
Richtig.)
aber, um den Koalitionsfrieden zu wahren, leider dage-
gengestimmt und diesen Antrag abgelehnt.

(Angelika Gramkow, Die Linkspartei.PDS:
Richtig. — Dr. Ulrich Born, CDU:
Aber der Kollege Miiller war
schon immer sehr einsichtig.)

Eigentlich verantwortungslos,

(Angelika Gramkow, Die Linkspartei.PDS:
Na, na, na, na! —
Torsten Koplin, Die Linkspartei.PDS:
Na, nicht nachhaken!)

trotz besseres Wissen falsch abzustimmen. Aber spate
Einsicht, haben wir ja gerade gesagt ...

(Angelika Gramkow, Die Linkspartei.PDS: Bei
der Bundesregierung sitzen Sie naher dran als ich.)

Ja, die SPD, namentlich Frau Schildt,
(Andreas Petters, CDU: Ja, oho!)

lehnte den Antrag kategorisch ab und unterstellte uns —
das kdnnen wir alles nachlesen im Protokoll — Populismus
und Unfachlichkeit,

(Dr. Ulrich Born, CDU: Na!)

da die Umsatzsteuer keinen Einfluss auf die wirtschaft-
liche Entwicklung dieser Branche hétte.

(Dr. Ulrich Born, CDU: Das hat Kollege
Muiller eindrucksvoll widerlegt heute.)

Die Finanzierung ware nicht durchgerechnet und Aus-
wirkungen auf den Arbeitsmarkt wirde es nicht geben, so
die Worte.

Wie im Protokoll der Landtagssitzung vom 11. Dezem-
ber 2003 nachzulesen ist, habe ich in unserem Antrag mit
Zahlen und Fakten dieses eindeutig damals unterlegt.

(Beifall bei einzelnen Abgeordneten der CDU -
Dr. Ulrich Born, CDU: Sehr richtig. —
Zuruf von Heike Polzin, SPD)

Ich werde an dieser Stelle nicht alles wiederholen, da
sich die Fraktion der SPD jetzt auch endlich mit diesen
Zahlen und Fakten auseinander gesetzt hat.

(Ute Schildt, SPD: Das haben
wir auch damals schon.)

Ich kann nur spekulieren, was die SPD zum Umdenken
veranlasst hat.

(Ute Schildt, SPD: Ich werde lhnen das sagen.)
Na, wir sind gespannt auf lhre Worte nachher.

Die Regierungsverantwortung in Berlin war es sicher
nicht, Sie waren schon 2003 an der Regierung beteiligt.
Die Erkenntnis, dass die Opposition, sprich die CDU,
Recht hatte, ist also eine spéate Einsicht. Ich hoffe einmal,
dass es so ist. Oder ist es nur die vor der Tur stehende
Landtagswahl, dass die Kollegen der Koalition dieses fir
unser Land wichtige Thema erkannt haben?

(Angelika Gramkow, Die Linkspartei.PDS:
Das ist noch viel einfacher. — Heiterkeit bei
einzelnen Abgeordneten der Linkspartei.PDS)

Warum sonst ist das Thema ermaRigter Mehrwertsteu-
ersatz jetzt nicht mehr populistisch und undurchdacht?
Also die Frage musste man stellen dirfen. Oder ist es nur
die Reaktion auf eine Ankiindigung von Wolfgang Rie-
mann, der gesagt hat, er méchte dieses Thema wieder auf
die Landtagssitzung bringen?

(Peter Ritter, Die Linkspartei.PDS: Das ist es! Das
ist es! — Gabriele Mést’an, Die Linkspartei.PDS:
Ja, das wird es sein.)

Oder warum zieht der Wirtschaftsminister gerade jetzt
mit dieser Forderung eines geminderten Mehrwertsteuer-
satzes durch das Land?

(Angelika Gramkow, Die Linkspartei.PDS:
Weil er klug ist.)

Welche Beweggriinde auch dahinterstecken, wir unter-
stiitzen den vorliegenden Antrag voll und ganz, denn er ist
richtig

(Beifall Alexa Wien, Die Linkspartei.PDS)

und ein solcher Auftrag hatte schon friher erfolgen
missen, ndmlich am 11. Dezember 2003.
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(Beifall bei einzelnen
Abgeordneten der CDU — Zuruf von
Angelika Gramkow, Die Linkspartei.PDS)

Wie Sie dem vorliegenden Anderungsantrag der CDU-
Fraktion entnehmen kdnnen, ist es aus unserer Sicht aber
noch ndétig, diesen Antrag zu konkretisieren.

Die EU-RIichtlinie erdffnet im Artikel 12 die Mdglichkeit,
dass die Mitgliedstaaten ein oder zwei ermagigte Steuer-
satze anwenden dirfen, wobei die ermaRigten Satze als
Prozentsatz der Besteuerungsgrundlage festgesetzt wer-
den und nicht niedriger als fiinf Prozent sein dirfen. Inner-
halb dieser Bandbreite fordert die CDU die Festlegung
des ermagigten Mehrwertsteuersatzes fir das Hotel- und
Gaststattengewerbe auf sieben Prozent, und das aus fol-
gendem Grund: Unser direkter Mitbewerber im touristi-
schen Bereich ist Polen, wenn man das mal hier fir uns
ganz speziell sagen kann. Polen arbeitet auch am Wachs-
tum seiner Tourismusbranche und erhebt nur einen Um-
satzsteuersatz von sieben Prozent auf Leistungen im
Hotel- und Gaststattengewerbe.

(Reinhard Dankert, SPD: Und deswegen sind die
besser nachher? — Zuruf von Ute Schildt, SPD)

Die Wettbewerbsverzerrungen aufgrund der unter-
schiedlichen steuerlichen Belastung kénnen so ausge-
schaltet werden.

Der Antrag ist also gut und richtig und wir hoffen, dass
die Landesregierung unserem Antrag, also dem Antrag
aller Fraktionen dieses Parlamentes bei der Bundesregie-
rung entsprechend die Unterstiitzung gibt und wir kurzfris-
tig diesen erméRigten Mehrwertsteuersatz fir das Hotel-
und Gaststattengewerbe fur Mecklenburg-Vorpommern
bekommen. — Vielen Dank, meine Damen und Herren.

(Beifall bei Abgeordneten der CDU)

Vizepréasident Andreas Bluhm: Danke schon, Herr
Liskow.

Es hat jetzt ums Wort gebeten der Wirtschaftsminister
des Landes Mecklenburg-Vorpommern Herr Dr. Ebnet.
Bitte schon, Herr Minister.

Minister Dr. Otto Ebnet: Herr Prasident! Meine Damen
und Herren! Ich vermute, es zeichnet sich hier in der Frage
der Mehrwertsteuer fir das Gastgewerbe eine Einigkeit
ab.

(Beifall Dr. Ulrich Born, CDU)

Herr Liskow, dies sollten wir jetzt nicht durch partei-
politisches Sortieren aufs Spiel setzen.

(Karin Strenz, CDU: So
ein Unsinn! So ein Unsinn!)

Das sollten wir nicht aufs Spiel setzen, diese Einigkeit,
der Sache wegen. Aber ich wiirde lhnen auch nicht raten,
SO weiterzuargumentieren, wie Sie das getan haben. Ich
war bei den Koalitionsverhandlungen in Berlin, als es um
die Bildung der Bundesregierung ging, dabei. Ich habe
mich heftig eingesetzt

(Harry Glawe, CDU: Schon.
Heftig, was heilt das?)

fur den erméfigten Mehrwertsteuersatz fiir die Hotellerie.
(Beifall Frank Ronald Lohse, SPD)

Und ich weil3 auch, wer dagegen gesprochen hat.

(Angelika Gramkow, Die Linkspartei.PDS:
Sehr richtig.)

Also, Herr Liskow, ein bisschen vorsichtiger!

(Beifall bei einzelnen Abgeordneten
der SPD und Linkspartei.PDS —
Harry Glawe, CDU: Das ist doch nicht richtig.)

Lassen wir das alles im Raum stehen, ziehen wir dieses
Thema mal aus dem Verkehr.

Die Fronten sind keine parteipolitischen, sondern die
Fronten sind andere, sie sind fachpolitisch unterschied-
liche Bewertungen, die man jedem zugestehen muss, und
die Fronten sind auch regional. Es ist einfach ein Unter-
schied, ob man in einem Industrieland wie zum Beispiel
Nordrhein-Westfalen eine relativ geringe Bedeutung des
Tourismus im Vergleich zur Industrie hat. Bundesweit
betragt die Relation der wirtschaftlichen Bedeutung des
Tourismus zur Industrie so etwa 1:5, 1:6. Bei denen lauft
der Tourismus so nebenbei mit. Daflr habe ich Verstand-
nis. Und genauso ist dann auch die Interessenlage eines
solchen Landes — das hat nichts mit Parteien zu tun -, auf
der anderen Seite ist die Interessenlage des Landes
Mecklenburg-Vorpommern eine ganz andere. Bei uns ist
das Verhéltnis Tourismus/Industrie von der wirtschaftli-
chen Bedeutung her nahezu 1:1.

(Zuruf von Egbert Liskow, CDU)

Es ist also fur uns der Tourismus wesentlich wichtiger
als fur andere. Wir kdnnen ihn nicht einfach so nebenbei
mitlaufen lassen und deshalb missen wir aufpassen, dass
beim Tourismus nichts Negatives geschieht, und dafur
sorgen, dass moglichst viel Positives geschieht. Da ist
Mecklenburg-Vorpommern einfach mehr gefordert, aber
ich denke auch, dass es dazu Konsens hier im Hause gibt.
Tourismus spielt fur uns keine Nebenrolle, sondern eine
Hauptrolle.

Und das Zweite, warum wir jetzt auch nicht mehr so
nachtragend sein sollten wegen der Vergangenheit: Es hat
sich in der letzten Zeit auch viel bewegt in diesem Bereich.
Denken wir daran, Frankreich hat den Mehrwertsteuersatz
gesenkt und hat jetzt einen ermafigten Mehrwertsteuer-
satz. Bei uns in Deutschland steht die Erh6hung des Mehr-
wertsteuersatzes von 16 auf 19 Prozent an. Das heif3t, die
Schere geht weiter auseinander.

(Angelika Gramkow, Die Linkspartei.PDS:
Sehr richtig!)

Und was noch vor ein paar Jahren gegolten hat, das hat
sich jetzt weiter verscharft. In der Dramatik kann das be-
achtliche Auswirkungen haben. Das Problem, vor dem wir
stehen, ist die Wettbewerbsfahigkeit unserer Tourismus-
wirtschaft, unserer Betriebe.

(Beifall Ute Schildt, SPD)

Wir haben inzwischen in 21 Léandern der EU einen er-
maRigten Mehrwertsteuersatz. Vier haben ihn nicht. Alle
unsere Nachbarn um Deutschland herum haben den er-
maRigten Mehrwertsteuersatz, mit Ausnahme von Déne-
mark, und das sind natiirlich Konkurrenten. Ich sehe auch
die Konkurrenz der Billigreiselander wie Tirkei und so
weiter. Aber wir haben auch Konkurrenten um uns herum.
Und diese Konkurrenz spirt der Hotelier in Oberbayern,
der zehn Prozent Preisnachteil bei der Ubernachtung
gegeniber seinem Kollegen ein paar Kilometer weiter in
Osterreich hat, der nur den erméaRigten Mehrwertsteuer-
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satz in Rechnung stellen muss. Das spurt er. Das spurt der
Hotelier im Schwarzwald im Vergleich zum Elsass. Und
das spuren wir natirlich auch im Vergleich zu unseren
Nachbarn. Wenn die Ubernachtung in Ahlbeck mit zehn
oder mehr als zehn Prozent mehr Mehrwertsteuer belegt
wird als die Ubernachtung in Swinemiinde, dann hat das
Auswirkungen.

Letztlich muss man die Frage stellen, wenn man wett-
bewerbsfahig bleiben will, wer diese Auswirkungen dann
zu tragen hat. Die Gewinne sind nicht so Uppig, dass man
sagen kdnnte, man nimmt es aus dem Gewinn heraus.
Letztlich bleibt es bei den Beschaftigten des Gewerbes
héngen, die das in ihrer Lohntiite oder in ihrer Lohnab-
rechnung spuren werden. Das muss man auch beriick-
sichtigen, dass diese Komponente existiert.

Ich denke, der Antrag ist gerade flir Mecklenburg-Vor-
pommern wichtig, er ist vernunftig. Wir kdnnen uns nur
gemeinsam wiinschen, dass wir damit Erfolg haben wer-
den. Die auseinander gehende Schere macht uns zuneh-
mend zu schaffen. Wir mussen versuchen, das wieder
zusammenzubringen, und unsere Wirtschaft, unsere Tou-
rismuswirtschaft wettbewerbsfahig halten, damit hier keine
Arbeitsplatze verloren gehen, sondern damit wir eine wei-
terhin gute Entwicklung nehmen kénnen. — Danke sehr.

(Beifall bei Abgeordneten
der SPD und Linkspartei.PDS)

Vizeprasident Andreas Bluhm: Danke schén, Herr
Minister.

Es hat jetzt das Wort furr die Fraktion der Linkspartei.PDS
die Abgeordnete Frau Gramkow. Bitte schon, Frau Abge-
ordnete.

Angelika Gramkow, Die Linkspartei.PDS: Herr Prési-
dent! Meine sehr verehrten Damen und Herren! Ich will es
nicht verhehlen, ich bin ganz froh, dass wir diesen Antrag
heute auf der Tagesordnung haben.

(Zuruf von Egbert Liskow, CDU)

Aber ich wiirde doch ein bisschen Wasser in den Wein
der Einmutigkeit gieRen, denn die Forderung nach einem
ermagigten Mehrwertsteuersatz mit einer Senkung von
jetzt 16 Prozent auf zukinftig vielleicht 7 Prozent steht
schon relativ lange auf der Tagesordnung

(Dr. Ulrich Born, CDU: Ja.)

und ist eigentlich nicht aus der Luft gegriffen. Und das
nicht nur, wie der Minister eben noch mal so schén erlau-
terte, weil es im europdischen Malistab eigentlich schon
gang und gébe ist, sondern es zeigt uns in der gegenwarti-
gen Situation, dass der einheitliche Steuersatz von 16 Pro-
zent fur den Tourismus - ich sage das auch fir alle pro-
duktiven Dienstleistungen und damit fur die kleinen und
mittelstandischen Unternehmen — ein wichtiger Standort-
nachteil ist und wir in der Steuerpolitik offensichtlich mit
zweierlei MaR messen, namlich einerseits, dass wir sagen,
Steuern herunter zahlt nur fir groe Vermdégen, Geldein-
kommen und sonst etwas, fiir kleinere nicht. Deshalb wird
die schwierige Schere, wie der Wirtschaftsminister sehr
vorsichtig formuliert hat, sich zukinftig folgendermalien
darstellen: Unsere Unternehmen in der Tourismusbranche,
im Gastgewerbe, die kleinen und mittelstandischen Unter -
nehmen im Handwerksbereich werden zukinftig nicht
mehr eine Mehrwertsteuer von 16, sondern von 19 Prozent
zahlen. Und damit wird die Schere nicht nur 10 oder 9,
sondern 12 und 13 Prozent betragen. Deshalb, glaube ich,

ist es eine Debatte zur rechten Zeit und ich gestehe jedem
von uns zu, dass er lernféahig ist, auch in steuerpolitischen
Fragen. Wir halten die Mehrwertsteuererhéhung fiir den
generell falschen Weg.

(Beifall bei Abgeordneten der Linkspartei.PDS)

Es ist einfach Gift fr Binnenkonjunktur. Ich kann die jun-
gen Leute, die hinten sitzen, ja mal fragen, was sie davon
halten, dass sie zukiinftig firr viele Bereiche statt 16 Prozent
19 Prozent von ihrem Taschengeld hergeben sollen. Ich
finde, das ist eine Einschrankung von Lebensniveau, das
ist eine Belastung von jungen Leuten, alteren Leuten, von
Geringverdienern, aber auch von unseren Unternehmen,
und ich hatte mir gewiinscht, wir hatten in diesem Zusam-
menhang den Schritt zur ErméafRigung des Mehrwertsteu-
ersatzes intensiver betrieben, als die Erhéhung des Mehr-
wertsteuersatzes um drei Prozent hier de facto durchzu-
leiten.

(Beifall bei einzelnen Abgeordneten
der Linkspartei.PDS)

Das ist leider gegenwaértig die Diskussion in der Bun-
desrepublik. Ich glaube, deshalb ist es wichtig, noch ein-
mal zu werben und zu sagen, wir gehen hier einen kleinen
Schritt fur die Gastronomie und den Tourismus. Aber
ebenso gut sollten wir uns, wenn der aktuelle Beschluss
des EU-Finanzministerrates seit dem 1. Februar 2006 er-
moglicht, dass alle Mitgliedstaaten riickwirkend zum
1. Januar 2006 einen ermafigten Mehrwertsteuersatz von
5,5 Prozent auf arbeitsintensive Dienstleistungen erheben
kdnnen und eben nicht nur auf den Tourismus und das
Gastgewerbe, diese Option offen halten. Viele Mitglieds-
lander der EU haben bereits davon Gebrauch gemacht.
Man muss einen Antrag bis Ende Mérz stellen. Deutsch-
land sagt klar, wir wollen keinen Antrag stellen. Ich finde
das kontraproduktiv und zwar nicht nur fur Tourismus und
Gastgewerbe, sondern fir kleine sowie mittelstéandische
Unternehmen und das produktive Handwerk.

(Beifall bei einzelnen Abgeordneten
der Linkspartei.PDS)

Ich will Ihnen sagen, was es bedeuten kdnnte: Ergeb-
nisse der Untersuchung des Institutes fur Mittelstands-
forschung der Universitdt Mannheim bereits aus dem
Jahre 2003 haben ergeben, dass eine Reduzierung des
Mehrwertsteuersatzes von jetzt 16 Prozent auf 7 Prozent
fur arbeitsintensive und konsumnahe Dienstleistungen
mehr als 250.000 Arbeitsplatze bringen wiirde, davon
150.000 beim Handwerk, beim Bau- und Ausbaugewerbe
etwa 20.000, im Friseurgewerbe 20.000, im Gastgewerbe
70.000 neue Arbeitsplatze. Deshalb wére es wert, diese
Frage des erméafRligten Mehrwertsteuersatzes in die De-
batte der Erhéhung der Mehrwertsteuer mit einzubringen
und vielleicht zu versuchen, dass man auf der einen Seite
Belastung schafft, aber auf der anderen Seite diese Belas-
tungen minimiert.

(Beifall bei einzelnen Abgeordneten
der Linkspartei.PDS)

Ich gestehe ein, da ich im Wesentlichen verantwortlich
zeichne fur das steuerpolitische Konzept meiner Partei,
dass ich mir auch lange die Frage gestellt habe, warum
Pornozeitschriften zum Beispiel mit 7 Prozent Mehrwert-
steuer belegt werden und Medikamente fur die Burgerin-
nen und Burger mit 16.

(Beifall bei Abgeordneten der Linkspartei.PDS
und Beate Mahr, SPD)
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Wir haben also in diesem Zusammenhang ein weites
Spannungsfeld.

Ich bin dafir, dass wir diesen Antrag in der Einmutigkeit
beschlieBen, obwohl es nicht im Trend ist und viele ande-
re Landerregierungen eben nicht auf unserer Seite sind,
obwohl sie auch gern die sieben Prozent fir ihren Touris-
mus und das Gastgewerbe hatten wie Bayern und Sach-
sen zum Beispiel. Und vielleicht taten wir alle gut daran,
mit unseren Fraktionen in den anderen Landern in dieser
Frage einmal Tacheles zu reden, dass es hier um ein Inte-
resse der Wirtschaft geht,

(Torsten Koplin, Die Linkspartei.PDS: Genau.)
und nicht um parteiideologische Scheuklappen.

(Beifall bei Abgeordneten der Linkspartei.PDS
und Siegfried Friese, SPD)

Vizeprasident Andreas Bluhm: Danke schon, Frau
Gramkow.

Es hat jetzt das Wort fur die Fraktion der SPD die Abge-
ordnete Frau Schildt. Bitte schén, Frau Abgeordnete.

Ute Schildt, SPD: Herr Prasident! Meine Damen und
Herren! Schade, dass Herr Riemann heute nicht hier ist,
denn er hat sich schon im Vorfeld sehr intensiv mit der
Problematik und mit meiner Rede beschéftigt und hatte
eigentlich in Aussicht gestellt, zur heutigen Sitzung einen
neuen Antrag einzubringen.

(Egbert Liskow, CDU: Einen Anderungsantrag!)

Ja, einen Anderungsantrag. Das ist nicht passiert, also
haben wir gehandelt. Ich denke, das ist auch richtig, dass
wir gehandelt haben, und ich werde lhnen erkléren,
warum wir als Koalitionsfraktionen, federfiihrend auch wir
als SPD-Fraktion hier gehandelt haben.

(Zuruf von Egbert Liskow, CDU)

Es ist richtig, meine Damen und Herren von der Oppo-
sition, sowohl der Ministerpréasident als auch der Wirt-
schaftsminister unseres Landes haben sich in der Presse
positiv zu diesem Ansinnen geauBert, so, wie Herr Rie-
mann das dargestellt hat. Der Minister hat es auch bereits
erlautert.

(Zuruf von Egbert Liskow, CDU)

Doch ich gehe davon aus, dass Sie zumindest heute,
nachdem wir diesen Antrag vorgelegt haben, auch zu-
stimmen werden.

(Dr. Ulrich Born, CDU: Ja.)

Es ist richtig, in der 26. Sitzung des Landtages am
11. Dezember 2003 konnten wir als SPD-Fraktion einen
fast gleich lautenden Antrag Ihrer Fraktion nicht mittragen.

(Dr. Ulrich Born, CDU: Warum nicht?)

Damals sprachen in der Abwagung mehr Argumente
dagegen als daflr.

(Dr. Ulrich Born, CDU: Was? Ach! —
Zuruf von Harry Glawe, CDU)

Horen Sie ruhig zu!
(Dr. Ulrich Born, CDU: Das gibt’s doch nicht!)

Es ist unbestritten, dass das Tourismusgewerbe in un-
serem Land einer der bedeutendsten Wirtschaftszweige
ist. Die Vielfalt der Angebote, die von Natur, Kultur, Well-

ness bis hin zu Gesundheit reichen, macht unser Land
einmalig. Vergleichbare Angebote, gerade im Tourismus-
geschéft, sind nur schwer zu finden. Von daher ist die
Preiskomponente zunachst nachrangig. Ich entscheide
mich vorrangig fir das Angebot, das mich interessiert.

(Dr. Ulrich Born, CDU: Aber die Ent-
wicklung hat uns doch Recht gegeben.)

Richtig, Herr Dr. Born.
Die Geld bezahlen, sprechen eine deutliche Sprache.
(Dr. Ulrich Born, CDU: Richtig.)

Trotzdem gilt es, jahrlich grolRe Anstrengungen zu un-
ternehmen, um erreichte Erfolge zu verstetigen und neue
attraktive Felder zu erschlieBen.

Mit dem Beitritt Polens zur EU hat sich die Wettbe-
werbssituation vor allen Dingen im &stlichen Landesteil,
dem Reisegebiet Usedom, verandert, deutlich verandert.

(Dr. Ulrich Born, CDU: Der war aber
damals schon abzusehen, der Beitritt.)

Es hat sich inzwischen verandert. Hier konkurriert Polen
mit einem ermaRigten Mehrwertsteuersatz fur Hotel- und
Restaurantdienstleistungen von 7 Prozent mit dem deut-
schen Steuersatz von 16 Prozent.

(Dr. Ulrich Born, CDU: Deshalb haben wir ja
damals den Antrag gestellt, Frau Schildt.)

Analog trifft es auch die deutschen Bundeslander an
der Grenze nach Tschechien, wo ein ermaRigter Mehr-
wertsteuersatz von 5 Prozent fur Hoteldienstleistungen
und ein normaler Steuersatz fur Restaurantdienstleistun-
gen von 19 Prozent gilt. Das bedeutet bei vergleichbaren
Angeboten eine spiirbare Verzerrung zulasten unserer
Unternehmen, wie jetzt festgestellt wird. Beherbergungs-
gewerbe ist immer im unmittelbaren Zusammenhang mit
der Gastronomie zu betrachten. Auch den Medien ist zu
entnehmen, dass fir attraktive Angebote hier im Land
gegenwartig Rabattschlachten ohne Ende laufen: ,,Zwei
Essen zum Preis von einem*, ,Essen, bis Sie satt sind“.
Das und &hnliche Angebote sind heute nicht nur in
Schwerin, sondern im ganzen Land anzutreffen. Der
Kampf um die Gaste ist in eine seiner hartesten Phasen
getreten, der bis an die Existenzgrenze geht. Das ist nicht
zu verkennen.

Ein gemutliches Essen, ein verlangertes Wochenende,
meine Damen und Herren, das ist ein kleiner Luxus, den
die meisten Menschen sich durchaus nicht jeden Tag leis-
ten und leisten kénnen. Manchmal entscheiden schon
heute kleine, ganz winzige finanzielle Hirden, ob eine
Familienfeier in einer gastronomischen Einrichtung statt-
findet oder in einem Gemeinderaum selbst ausgestattet
wird. Die im Januar 2007 vorgesehene Mehrwertsteuerer-
héhung um drei Prozent verteuert in diesem Fall den Anteil
Arbeit zwar marginal, aber wird zahlreiche Burger abhal-
ten, diese Angebote zu nutzen.

Vizeprasident Andreas Bluhm: Frau Abgeordnete,
gestatten Sie eine Anfrage des Abgeordneten Liskow?

Ute Schildt, SPD: Bitte am Schluss meiner Rede, Herr
Liskow.

Wir sind damit in einem sehr empfindlichen Schwellen-
bereich angekommen. Die Starkung dieser Wettbewerbs-
situation, die sich in den zuriickliegenden zwei Jahren
deutlich verandert hat, ist Ziel unseres Antrages. Trotz-
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dem darf nicht unerwahnt bleiben, dass die Umsatzsteuer
nur ein Bestandteil der gesamten Dienstleistung ist. Ande-
re Bestandteile wie Tariflohne, weitere Steuern und Abga-
ben haben wesentlich groRere Auswirkungen auf die End-
verbraucherpreise. Ob es zu Mitnahmeeffekten durch die
Branche kommt, weil die erméaligten Mehrwertsteuersét-
ze nicht vollstandig in die Preissenkung einflieBen, ist
nicht abzuschétzen. Es ist aber sinnvoll, sonst haben wir
damit nichts erreicht, meine Damen und Herren.

(Beifall Heike Polzin, SPD)

Diese Argumente stehen nach wie vor auf der anderen
Seite der Gleichung.

Meine Damen und Herren, der ECOFIN-Rat hat Anfang
Februar 2006 beschlossen, dass die EU-Kommission auf
der Grundlage einer unabhéngigen Untersuchung einen
Bewertungsbericht Uber die Auswirkungen der ange-
wandten erméaRigten Satze auf die Schaffung von Arbeits-
platzen, tUber das Wirtschaftswachstum und das rei-
bungslose Funktionieren des Binnenmarktes vorlegen
soll. Dabei soll auch das Gaststattengewerbe betrachtet
werden. Das halten wir fur sehr sinnvoll und notwendig,
um in Europa harmonisierte Bedingungen zu schaffen,
und das muss Ziel sein. Deshalb bitten wir Sie, unserem
Antrag zu folgen und uns nicht an ein Land zu binden. Wir
kénnen deshalb lhrem Antrag nicht zustimmen.

(Beifall bei Abgeordneten der SPD und
Angelika Gramkow, Die Linkspartei.PDS)

Vizeprasident Andreas Bluhm: Gestatten Sie jetzt die
Frage des Abgeordneten Liskow? (Zustimmung)

Bitte.

Egbert Liskow, CDU: Frau Schildt, kénnen Sie mir
sagen, welche Rahmenbedingungen sich seit dem
11.12.2003 gegenliber heute gedndert haben, dass wir
jetzt diesem Antrag von lhnen aus der heutigen Sicht zu-
stimmen sollen?

Und darf ich eine zweite Frage stellen?

Vizeprasident Andreas Bluhm: Ja, wenn Sie die gleich
dazu stellen.

Egbert Liskow, CDU: Die zweite Frage: Warum wollen
Sie keinen Prozentsatz in Ihrem Antrag formulieren?

(Angelika Gramkow, Die Linkspartei.PDS:
Weil wir nur einen haben.)

Ute Schildt, SPD: Ich habe versucht, in meiner Rede
auszufiihren, dass das sicherlich ein sehr kleiner Schritt
ist, dass das ein ganz marginales Drehen an Schrauben
ist, ob es wichtig und notwendig ist oder nicht. Diese Ver-
anderungen sind mit einer Mehrwertsteuererhéhung von
drei Prozent verbunden. Das ist ein sehr kleiner Schritt,
aber es ist in der Entscheidungsfindung, nehme ich eine
Dienstleistung noch an. Bei zuséatzlich steigenden Preisen
insgesamt ist das entscheidend, ob der Kunde noch da
ist. Und dieses ganz kleine Drehen an der Schraube kann
zu negativen Auswirkungen fuhren. Deshalb sind wir der
Meinung, dass die Gleichung jetzt ein Ungleichgewicht er-
fahren hat. Gleichzeitig ist der Beitritt Polens erfolgt.

(Dr. Ulrich Born, CDU:
Der stand doch schon fest.)

Ich habe in meiner Rede deutlich gemacht, dass die
unterschiedlichen Mehrwertsteuersatze jetzt auch wirklich
wahrnehmbar sind. In der Summe sind es doch deutliche

Veréanderungen, die zu erzielen sind. Es ist ein Abwé-
gungsprozess, der nicht absolut eindeutig ist, aber im
Moment eine Veranderung erfahren hat.

Die zweite Frage war ...
Egbert Liskow, CDU: Warum der Prozentsatz nicht.

Ute Schildt, SPD: Wir haben einen ermafRiigten Mehr-
wertsteuersatz mit sieben Prozent. Also ich sehe nicht ein,
warum wir den jetzt festschreiben sollen. Das muss dis-
kutiert und auch abgewogen werden, aber wir haben im
Moment die sieben Prozent als erméaRigten Mehrwert-
steuersatz.

Egbert Liskow, CDU: Aber der gilt doch automatisch
nicht. Na ja gut, vielen Dank.

Vizepréasident Andreas Bluhm: Danke schén, Frau
Abgeordnete Schildt.

Es hat jetzt das Wort fir die Fraktion der CDU der Ab-
geordnete Herr Petters. Bitte schon, Herr Abgeordneter.

Andreas Petters, CDU: Herr Prasident! Meine sehr ver-
ehrten Damen und Herren! Die Debatte hat mir gezeigt,
dass ein zweiter Aufguss eines Antrages nicht so gut ist
wie der erste Aufguss.

(Beifall bei einzelnen Abgeordneten der CDU —
Zuruf von Angelika Peters, SPD)

Das hat es ganz klar gezeigt, meine Damen und Herren.
Und deswegen habe ich mich auch entschieden, noch
einmal in die Debatte einzugreifen.

(Zuruf von Dr. Ulrich Born, CDU -
Angelika Peters, SPD: Horen Sie zu!)

Ich habe mit Bedauern zur Kenntnis genommen — und
der Kollege Born hat gerade noch einmal dazwischenge-
rufen —, der Minister schaut grimmig in den Plenarsaal,
weil die Debatte hier wirklich nicht sehr zielfihrend lauft.
Und gestatten Sie, Frau Kollegin Gramkow, ich mache mir
Sorgen, wenn Sie hier am Podium stehen. Sie gehen mit
so einer Power an ein Thema heran,

(Torsten Koplin, Die Linkspartei.PDS:
Ja, so ist sie.)

dass ich mir um Ihre Gesundheit Gedanken machen
muss.

(Unruhe und Heiterkeit bei einzelnen
Abgeordneten der Linkspartei.PDS —
Angelika Gramkow, Die Linkspartei.PDS:
Ach, Herr Petters!)

Ich denke, ein einfaches Ja zu diesem Antrag wiirde
doch gentigen. Aber wenn Sie jetzt noch bundespolitische
Debatten hier anregen,

(Gabriele Mést’an, Die Linkspartei.PDS:
Das unterscheidet uns eben von lhnen.)

die vielleicht Ihre Kollegen in der Bundestagsfraktion
nicht ausreichend fuhren kénnen, weil sie zu wenig Rede-
zeit haben, bitte verschonen Sie uns mit diesen Debatten
hier im Haus!

(Unruhe bei einzelnen
Abgeordneten der Linkspartei.PDS —
Gerd Walther, Die Linkspartei.PDS: Das
haben Sie auch schon gemacht. Gucken Sie lhre
Fraktion an! Das haben Sie auch schon gemacht.)
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Herr Milller, ich schatze Sie sehr als Kollege des Tou-
rismusausschusses

(Zuruf von Heinz Miiller, SPD)

und ich denke, dass wir viele Diskussionen im Aus-
schuss hatten.

(Regine Luck, Die Linkspartei.PDS:
Sagen Sie doch mal was zum Antrag!)

Ich sage etwas zum Redebeitrag. Frau Kollegin, gestat-
ten Sie mir bitte diese Anmerkungen, denn der Kollege
Muller ist heute ein wenig vom Konsens abgewichen,
dass wir eine Tourismuskonzeption haben, dass wir wis-
sen, dass Qualitét vor Preis geht. Und er bringt hier in sei-
ner Einbringungsrede ganz klar Beispiele fur Niedriglohn,
fur Niedrigpreise. Sie wissen doch ganz klar, Herr Kollege
Miiller, ich wei nicht, warum Sie es gesagt haben: Mit
Mallorca wird Mecklenburg-Vorpommern nie konkurrieren
konnen.

(Lorenz Caffier, CDU: Wollen wir auch gar nicht.)
Wir setzen auf Qualitat und das ist uns wichtig.
(Beifall bei Abgeordneten der CDU)

Und auch wenn ich das Thema Verdrangungswettbe-
werb hore, Frau Kollegin Schildt, wir sitzen doch hier in
diesem Hohen Hause. Frau Gramkow, die leider jetzt das
Plenum verlassen hat,

(Torsten Koplin, Die Linkspartei.PDS: Ja, die
konnte das auch nicht mehr ertragen. — Heiterkeit
bei Gabriele Mést’an, Die Linkspartei.PDS —
Zuruf von Peter Ritter, Die Linkspartei.PDS)

hat schon vor langer Zeit in der DEHOGA-Zeitschrift die
Absenkung des Mehrwertsteuersatzes gefordert. Es ist
wichtig, dass wir uns fiir die Unternehmen engagieren.
Darum geht es, nicht darum, hier Niedrigpreisverdran-
gungswettbewerb zu fuhren. Es geht um die Wettbewerbs-
situation unserer kleinen Gastronomiebetriebe, unserer
Restaurants, und darauf sollten wir uns doch einfach bezie-
hen. Ich gehe davon aus, Herr Miller, dass Sie das auch
unterschreiben, dass das in diesem Falle wichtig ist.

(Detlef Miller, SPD: Aber selbstverstandlich.)

Und, Herr Minister, gestatten Sie doch meinem Kolle-
gen Liskow einen kleinen Rickblick auf die Vergangen-
heit. Er hat mich gebeten, ihm das Protokoll dieser Sit-
zung zu Uberreichen, was ich gern nachher tun werde.

(Zuruf von Gerd Walther, Die Linkspartei.PDS)

Es ist doch wichtig, Politik im Gesamtzusammenhang
zu sehen, meine Damen und Herren,

(Torsten Koplin, Die Linkspartei.PDS: Richtig. —
Regine Lick, Die Linkspartei.PDS:
Da stimmen wir Uberein. —
Barbara Borchardt, Die Linkspartei.PDS: Da
missen Sie auch mal nach Europa gucken. —
Zuruf von Peter Ritter, Die Linkspartei.PDS)

ohne heute doch der guten Sache ein positives Votum
zu geben.

(Torsten Koplin, Die Linkspartei.PDS:
Jeder widerspricht sich selber.)

Ich mdchte hier ausdriicklich noch einmal fiir meine
Fraktion deutlich machen: Wir unterstiitzen nattrlich die
Bemuhungen des Ministers in Berlin

(Zuruf von Jérg Heydorn, SPD)

und wir wissen es zu schatzen, wie er in den Koali-
tionsverhandlungen um dieses Thema gekampft hat.

(Beifall bei Abgeordneten der CDU —
Dr. Ulrich Born, CDU: Richtig.)

Das wissen wir zu schatzen und das hat er auch im
Ausschuss deutlich gemacht, das musste hier heute noch
einmal gesagt werden.

(Harry Glawe, CDU: Hat er gut gemacht.)

Ich bin sehr zuversichtlich, Herr Minister, dass Sie es
schaffen werden, mit Ihrem Kollegen Steinbriick und
anderen Kabinettsmitgliedern etwas fur diesen Tourismus
zu tun.

(Regine Lick, Die Linkspartei.PDS:
Die lhrer Partei aber angehdren.)

Wir wiirden uns freuen, wenn Sie es schaffen konnten,

(Zurufe von Reinhard Dankert, SPD,
und Torsten Koplin, Die Linkspartei.PDS)

uns noch vor der Landtagswahl dazu Informationen zu
geben,

(Heiterkeit bei
Barbara Borchardt, Die Linkspartei.PDS: Mal
sehen, was die CDU-Finanzminister dazu sagen.)

wie weit Sie bei diesem Thema gekommen sind.
(Beifall bei einzelnen Abgeordneten der CDU)

Vizeprasident Andreas Bluhm: Herr Petters, gestatten
Sie eine Anfrage des Abgeordneten Dr. Born? (Zustim-
mung)

Bitte schon, Herr Dr. Born.

Dr. Ulrich Born, CDU: Herr Kollege Petters, kénnen Sie
mir mit touristischem Sachverstand erklaren,

(Heiterkeit und Zurufe von
SPD und Linkspartei.PDS: Oh!)

worin der Unterschied der Situation zwischen der An-
tragstellung damals hier im Hause und der heutigen Situa-
tion liegt, soweit es den Beitritt der Republik Polen an-
geht? Ist es so, dass dieser Beitritt jetzt Uberraschend
Uber uns hereingekommen ist,

(Unruhe bei einzelnen Abgeordneten
der SPD und Linkspartei.PDS -
Gerd Walther, Die Linkspartei.PDS:
Die Frage ist doch abgesprochen.)

oder stand er zum damaligen Zeitpunkt nicht fest, als
der Antrag erstmals dem Hohen Hause vorlag? Ich brau-
che den Sachverstand des Kollegen, weil ...

Vizeprasident Andreas Bluhm: Herr Dr. Born, ich
denke, die Frage ist verstanden worden.

Herr Petters, bitte.

Andreas Petters, CDU: Ich bedanke mich sehr fiir die
Frage, Herr Dr. Born.

(Heiterkeit bei einzelnen Abgeordneten
der SPD und Linkspartei.PDS -
Heinz Muller, SPD: Sie bekommen so selten
Gelegenheit, miteinander zu sprechen.)
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Ich denke, meine Eingangsbemerkung, dass ein Antrag
im zweiten Aufguss auch den Rednern Schwierigkeiten
macht,

(Angelika Peters, SPD: Wiederholung!)
Argumente zur Begriindung nachzuschieben, sagt alles.

(Angelika Peters, SPD: Ja, das ist
doch keine Antwort auf die Frage.)

Ich denke, da haben wir eine Meinung,

(Barbara Borchardt, Die Linkspartei.PDS: Haben
Sie nun gewusst, dass Polen beitritt oder nicht?)

dass dieses Argument hier nicht zielfiihrend ist.

(Heinz Muller, SPD: Ach! — Heiterkeit
und Zuruf von Angelika Peters, SPD)

Zielfihrend ist, dass wir bei diesem Thema gemeinsam
handeln. Und wichtig ist fur uns alle, dass der Wirtschafts-
minister und das Bundeskabinett gute Entscheidungen fiir
die Wettbewerbsféahigkeit

(Torsten Koplin, Die Linkspartei.PDS:
Also nun doch die Bundespolitiker! —
Zuruf von Reinhard Dankert, SPD)

unserer kleinen und mittelstandischen Tourismusunter-
nehmen erzielen kdnnen.

(Reinhard Dankert, SPD: Sie kénnen
doch mal einfach antworten.)

Ich bin zuversichtlich, dass Herr Minister Ebnet mit sei-
ner Stimme in Berlin dies auch erreichen wird.

Dr. Ulrich Born, CDU: Herzlichen Dank.

(Angelika Peters, SPD: Und das war
jetzt die Antwort auf die Frage.)

Andreas Petters, CDU: Ich bedanke mich fir Ihre Auf-
merksamkeit.

(Beifall bei einzelnen Abgeordneten der CDU —
Angelika Peters, SPD: Ist Herr Dr. Born jetzt
schlauer geworden? Hétten Sie ihm mal genau
geantwortet! Herr Dr. Born, Sie hatten
das Herrn Petters mal erklaren sollen. -
Zuruf von Dr. Ulrich Born, CDU —
Angelika Peters, SPD: Alles Klar.)

Vizeprasident Andreas Bluhm: Danke schon, Herr
Petters.

Es hat jetzt das Wort fiir die Fraktion der Linkspartei.PDS
die Abgeordnete Frau Wien. Bitte schon, Frau Abgeord-
nete.

Alexa Wien, Die Linkspartei.PDS: Sehr geehrter
Herr Prasident! Liebe Kolleginnen und Kollegen! Ich
mochte einfach noch einmal an die Kollegin Gramkow
anschliel3en

(Torsten Koplin, Die Linkspartei.PDS:
Das ist schon.)

und in diesem Hohen Hause sagen, dass es natirlich
sehr wichtig ist, im Hotel- und Gaststattengewerbe

(Zuruf von Andreas Petters, CDU)
einen geminderten Mehrwertsteuersatz einzufihren.

(Beifall Dr. Ulrich Born, CDU)

Aber das kann einfach nur ein erster Schritt sein. Wir
sollten uns auch wirklich dafiir einsetzen, dass alle ar-
beitsintensiven Dienstleistungen mit einem geringeren
Mehrwertsteuersatz besteuert werden.

(Beifall bei einzelnen Abgeordneten
der Linkspartei.PDS)

Das sollte letztendlich unser Anliegen sein.
(Zuruf von Egbert Liskow, CDU)

Die Sache mit dem Hotel- und Gaststattenwesen ist ein
erster und ganz wichtiger Schritt. Wir haben es gerade
von unserem Minister gehort, dass das Hotel- und Gast-
stattenwesen bei uns mindestens den gleichen Stellen-
wert hat wie die Industrie, und so sollten wir es also auch
behandeln.

Wir haben heute schon sehr viel Allgemeines lber das
Hotel- und Gaststattenwesen gehért. Ich méchte auf
einen ganz konkreten Aspekt noch einmal aufmerksam
machen: Und zwar héren wir immer, dass die Aufent-
haltsdauer in den Hotels riicklaufig ist, die Gastezahl sich
aber erhoht. Das heil’t, dass die Aufenthaltsdauer letzt-
endlich kirzer ist und die Gastezahl sich erhéht. Der Auf-
wand an Arbeit fiir die Menschen, die im Hotel arbeiten, ist
einfach hoher, denn ein Abreisezimmer ist naturlich viel
aufwandiger zu erledigen als ein Bleiberzimmer, so heifit
das. Und naturlich ist der Verwaltungsaufwand auch viel
héher. Ich muss viel mehr Buchungen annehmen, ich
muss sehr viel mehr Abrechnungen erledigen, und das ist
natirlich auch eine erhdhte arbeitsintensive Dienstleis-
tung.

(Der Abgeordnete Dr. Ulrich Born
bittet um das Wort fir eine Anfrage. —
Lorenz Caffier, CDU: Wirst du heute
furs Fragen bezahlt oder was? -
Heiterkeit bei Harry Glawe, CDU)

Darum ist es naturlich wichtig, dass wir das honorieren,
und das passiert doch letztendlich auch in unserem Land.
Das ist an Zahlen sehr gut abzulesen.

Vizeprasident Andreas Bluhm: Frau Abgeordnete Wien,
gestatten Sie eine Anfrage des Abgeordneten Dr. Born?

Alexa Wien, Die Linkspartei.PDS: Hinterher.
(Heiterkeit bei Harry Glawe, CDU)
Vizeprasident Andreas Bluhm: Danach.

Alexa Wien, Die Linkspartei.PDS: Ich sage mal — das
hatten wir auch gerade gestern erst —, in Zeiten der Vogel-
grippe sollten wir unseren Hotels und Gaststéatten heftig
unter die Arme greifen, zum Beispiel mit dem verminder-
ten Mehrwertsteuersatz. Es gibt ihn natirlich schon, denn,
meine Damen und Herren, setzen Sie sich in eine beliebi-
ge Béckerei, setzen Sie sich in eine beliebige Fleischerei!
Essen Sie ein Stickchen Kuchen, trinken Sie eine Tasse
Kaffee in der Backerei! Essen Sie zum Beispiel eine Gu-
laschsuppe in einer Fleischerei, meine Damen und Herren!
Da sitzen Sie auch und essen.

(Lorenz Caffier, CDU: Und meistens
nimmt man das im Stehen ein.)

Sie bekommen lhr Essen sozusagen im Sitzen, ein Ge-
trank dazu, und genau dort bezahlen Sie ndmlich nur
diese sieben Prozent im Moment. Hier haben wir zum Bei-
spiel in unserem Lande eine Ungleichbehandlung. Ich will
jetzt nicht daflir werben, dass es in den Backereien und
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Fleischereien den erh6hten Mehrwertsteuersatz gibt, son-
dern im Gegenteil, es geht darum — und wir sollten wirk-
lich darum kdmpfen —, auch in den Hotels und Gaststatten
diesen verminderten Mehrwertsteuersatz zu bekommen.

Und darum - ich schlielle mich noch einmal der Rede
von Frau Gramkow an - bitte ich die Fraktionen der SPD
und CDU, in den anderen tourismuslastigen Landern
dafir zu werben, dass auch dort in den Fraktionen durch
ihre Parteien das entsprechend geférdert wird und diese
Lander sich letztendlich auf Bundesebene dafiir einset-
zen. — Danke schon.

(Beifall bei Abgeordneten der Linkspartei.PDS —
Zuruf von Reinhard Dankert, SPD)

Vizepréasident Andreas Bluhm: Frau Abgeordnete
Wien, gestatten Sie jetzt die Anfrage von Herrn Dr. Born?
(Zustimmung)

Bitte schon, Herr Dr. Born.
Dr. Ulrich Born, CDU: Danke schon.

Frau Kollegin Wien, kénnen Sie mir bitte erklaren, nach-
dem es nun Uber zwei Jahre gedauert hat, bis Sie einen
Antrag aufnehmen, den unsere Fraktion seinerzeit gestellt
hat, warum Sie heute nun wiederum einem Antrag, der
doch offenkundig sinnvoll ist, einem Anderungsantrag
nicht zustimmen wollen,

(Barbara Borchardt, Die Linkspartei.PDS:
Das wissen Sie doch gar nicht.)

obwohl in der EU-Richtlinie eindeutig festgeschrieben
ist, dass ein bestimmter Mehrwertsteuersatz genannt wer-
den muss? Und kénnen Sie mir bitte erklaren, warum Sie
jetzt nicht gleich das Sinnvolle beschlieRen, sondern etwas
tun wollen, was dazu fuhrt, dass der Minister gar nicht ge-
nau wissen kann, was er eigentlich verhandeln soll?

(Heiterkeit bei Peter Ritter, Die Linkspartei.PDS:
Step by Step, kann ich dazu nur sagen.)

Alexa Wien, Die Linkspartei.PDS: Sehen Sie, und ge-
nau das mdchte ich, dass der Minister einfach Verhand-
lungsspielraum hat.

(Beifall und Heiterkeit bei
Abgeordneten der Linkspartei.PDS —
Barbara Borchardt, Die Linkspartei.PDS:
Ja, klare Antwort. Da ist er sprachlos.)

Vizeprasident Andreas Bluhm: Gestatten Sie eine
weitere Frage des Abgeordneten Dr. Born? (Zustimmung)

Bitte schon.
Dr. Ulrich Born, CDU: Frau Kollegin, ...

(Heiterkeit bei
Abgeordneten der Linkspartei.PDS —
Heinz Muller, SPD: Hundert Punkte! —

Peter Ritter, Die Linkspartei.PDS:
Haben Sie sich das so vorgestellt?)

Vizeprésident Andreas Bluhm: Meine Damen und
Herren!

Bitte, Herr Dr. Born.
(Zuruf von Egbert Liskow, CDU)

Dr. Ulrich Born, CDU: Frau Kollegin Wien, stimmen Sie
mir denn zu, dass die EU-Richtlinie eindeutig und klar
festgelegt ist, dass ein bestimmter Mehrwertsteuersatz in

der Gesetzgebung genannt werden muss, und es deshalb
auch Sinn macht, wenn der Landtag sich so klar aus-
driickt, dass die, auf die wir nach lhren Worten einwirken
sollen, auch wissen, in welcher Richtung sie eigentlich
handeln sollen?

(Zuruf von Torsten Koplin, Die Linkspartei.PDS)

Sie haben uns doch eben aufgefordert, mit unseren
Fraktionskollegen aus anderen Landern im Bundestag zu
reden, was wir gern tun. Aber wenn wir jetzt keine klare
Beschlussfassung haben, wofir sollen wir uns eigentlich
einsetzen bei den Kollegen?

(Volker Schlotmann, SPD: Ist das ‘ne Frage? —
Zuruf von Gabriele Mést’an, Die Linkspartei.PDS)

Alexa Wien, Die Linkspartei.PDS: Die EU-Richtlinie
sagt, ab finf Prozent. Und stellen Sie sich vor, wir sagen
jetzt hier sieben und Dr. Ebnet wiirde es schaffen, sechs
Prozent herauszuhandeln,

(Barbara Borchardt, Die Linkspartei.PDS:
Das ware doch Klasse!)

dann wirden wir doch ganz dumm dastehen.

(Beifall bei Abgeordneten der Linkspartei.PDS,
Beate Mahr, SPD, und Angelika Peters, SPD)

Wenn er acht heraushandelt, wére es auch gut.
(Egbert Liskow, CDU: 18.)

Und das wird er nicht tun, er weif3 namlich auch, worum
es geht.

(Beifall bei einzelnen Abgeordneten
der Linkspartei.PDS — Unruhe bei
einzelnen Abgeordneten der CDU)

Dr. Ulrich Born, CDU: Danke schon.

Vizeprasident Andreas Bluhm: Danke schén, Frau
Abgeordnete.

Wir sind damit am Ende der Rednerliste. Weitere Wort-
meldungen liegen mir nicht vor und ich schlieRe damit die
Aussprache.

Wir kommen zur Abstimmung.

Ich lasse zunéchst abstimmen tiber den Anderungsan-
trag der Fraktion der CDU auf Drucksache 4/2147.

(Dr. Ulrich Born, CDU: Der ist gut.
Dem kénnen Sie zustimmen.)

Wer diesem Anderungsantrag zuzustimmen wiinscht,

(Dr. Ulrich Born, CDU: Und nicht erst
wieder in zwei Jahren zustimmen!)

den bitte ich um das Handzeichen. — Danke schon.

(Dr. Ulrich Born, CDU: In zwei Jahren
gibt es diesen Landtag nicht mehr.)

Die Gegenprobe. — Danke schon. Stimmenthaltungen? —
Damit ist der Anderungsantrag der Fraktion der CDU bei
Zustimmung durch die Fraktion der CDU, Gegenstimmen
der Fraktionen der SPD und Linkspartei.PDS sowie des
fraktionslosen Abgeordneten bei einer Stimmenthaltung
eines Abgeordneten der SPD-Fraktion abgelehnt.

Wer dem Antrag der Fraktionen der SPD und Linkspar-
tei.PDS auf Drucksache 4/2120 in unveréanderter Fassung
zuzustimmen wiinscht, den bitte ich um das Handzei-
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chen. — Danke schén. Gegenprobe. — Stimmenthaltun-
gen? — Das ist jetzt ganz spannend.

(Heiterkeit bei einzelnen Abgeordneten
der SPD, CDU und Linkspartei.PDS)

Damit ist der Antrag der Fraktionen der SPD und Links-
partei.PDS auf Drucksache 4/2120 bei Zustimmung durch
die Fraktionen der SPD, Linkspartei.PDS und CDU sowie
des fraktionslosen Abgeordneten und zwei Stimmenthal-
tungen angenommen.

(Zuruf von Egbert Liskow, CDU)
Zwei.

Meine Damen und Herren, wir treten jetzt in die Mit-
tagspause ein. Die Sitzung wird um 13.00 Uhr fortgesetzt.
Ich unterbreche die Sitzung.

Unterbrechung: 11.48 Uhr

Wiederbeginn: 13.03 Uhr

Vizeprasidentin Renate Holznagel: Meine Damen und
Herren Abgeordnete, ich eroffne die unterbrochene Sit-
zung.

Ich rufe auf den Tagesordnungspunkt 12: Beratung
des Antrages der Fraktionen der Linkspartei.PDS und
SPD - Kommission ,,Lebenslanges Lernen in Mecklen-
burg-Vorpommern“, Drucksache 4/2119, in Verbindung
mit der Beratung des Antrages der Fraktion der CDU —
Enquetekommission ,,Zukunft der Erziehung und Bildung
in Mecklenburg-Vorpommern*, Drucksache 4/2126.

Antrag der Fraktionen

der Linkspartei.PDS und SPD:
Kommission ,Lebenslanges Lernen
in Mecklenburg-Vorpommern*

— Drucksache 4/2119 -

Antrag der Fraktion der CDU:
Enquetekommission ,,Zukunft der Erziehung
und Bildung in Mecklenburg-Vorpommern*
— Drucksache 4/2126 -

Das Wort zur Begriindung des Antrages der Fraktionen
der Linkspartei.PDS und SPD hat der Abgeordnete von
der Fraktion der Linkspartei.PDS und Vizeprasident Herr
Bluhm.

Andreas Bluhm, Die Linkspartei.PDS: Frau Prasiden-
tin! Meine sehr verehrten Damen und Herren! Die Diskus-
sionen uber Bildung, Bildungssysteme, Inhalte, Formen
und Methoden werden seit Jahrzehnten auch in Mecklen-
burg-Vorpommern und in der gesamten Bundesrepublik
gefihrt, bisher eher mit marginalen Ergebnissen. Es gab
und gibt keinen groRen Wurf, der den Problemstau des
deutschen Bildungssystems bewaltigt hatte: 16 Bundes-
lander, 16 verschiedene Bildungssysteme, 16 verschiede-
ne Lésungsansatze, trotz PISA, IGLU, TIMS und anderen
Untersuchungen keine wirklich durchgreifenden Verénde-
rungen.

Mit der gegenwartig diskutierten Foderalismusreform
wird die bildungspolitische Kleinstaaterei nicht etwa ab-
geschafft, sondern weiter verscharft. Nun ist es natirlich
in einem foderalen System immer schwierig, eine zentrale
Steuerung zu etablieren, aber in existenziellen Fragen
gesellschaftlicher Zukunftsvorsorge, wie es die Frage der
Bildung ist, sollte der Bund zumindest den Rahmen be-
stimmen. Wir halten deshalb nach wie vor ein Bildungs-

rahmengesetz des Bundes fur notwendig und nitzlich.
Aber nun ist es so, wie es ist, und wir werden die Fodera-
lismusreform wohl leider so oder so dhnlich bekommen,
wie sie bisher verhandelt wurde. Nur Mecklenburg-Vor-
pommern hat sich aus guten Griinden im Bundesrat ent-
halten, obwohl viele andere Bundeslander ahnliche Sor-
gen und Bedenken haben wie wir. Dass aber, meine Da-
men und Herren, die Fdderalismusreform Konsequenzen
auch fur die kiinftige Gestaltung der Bildungspolitik in
unserem Land hat, ist wohl so sicher wie das Amen in der
Kirche.

(Zuruf von Wolf-Dieter Ringguth, CDU)

Auch in der Bildung ist ein Wettbewerb zwischen armen
und reichen Landern zu befiirchten, der im schlimmsten
Fall ungleiche Bildungschancen und ungleiche Bildungs-
mdglichkeiten zur Folge haben wiirde.

Es wird in den nachsten Jahren neue bildungspolitische
Herausforderungen geben, denen wir uns stellen und die
wir vor allem bewadltigen missen. Wir stehen vor einem
Paradigmenwechsel, bei dem Chancen und Risiken glei-
chermafen zu betrachten sind. Mit den neuen Bedingun-
gen sind eine Vielzahl von Fragen zu beantworten, L6-
sungswege aufzuzeigen und Strategien zu entwickeln, die
fir die Zukunft der Bildung, fiir das Bildungssystem in
Mecklenburg-Vorpommern vor dem Hintergrund des
immer notwendiger werdenden langeren beziehungsweise
lebenslangen Lernens von Bedeutung sind. Das wird nach
unserer Uberzeugung nur gelingen, wenn in einem breiten
dialogischen Prozess die politischen Entscheidungstrager
gemeinsam mit Praktikerinnen und Praktikern,

(Torsten Renz, CDU: Horch, horch!)

mit Wissenschaftlerinnen und Wissenschaftlern der
unterschiedlichsten Ebenen und mit unterschiedlichsten
Beziligen zu dieser Thematik ein langfristiges strategi-
sches Entwicklungskonzept erarbeiten.

Wir brauchen eine langfristige klare Entwicklungskon-
zeption fur die Ausgestaltung des Bildungswesens auch
in unserem Land. Sie sollte von einer mdglichst breiten
Zustimmung und Akzeptanz getragen sein,

(Dr. Armin Jager, CDU: Das meinen wir auch. —
Wolf-Dieter Ringguth, CDU: Ja,
das ware doch schon.)

sie darf nicht Vision bleiben, sondern muss Stuck fir
Stlick Realitat werden. Dazu gehort es, und das méchte
ich an dieser Stelle ausdriicklich betonen, zu akzeptieren,
dass Wissenschaft, dass Forschung, dass internationale
Entwicklungen dem deutschen Schulsystem und dem
deutschen Bildungssystem in Ganze Unzuldnglichkeiten,
Ungerechtigkeiten, soziale Benachteiligungen und wach-
sendes mangelndes Leistungsvermdgen bescheinigen.
Um diese Fragen zu beantworten, um diesen breiten politi-
schen und fachlichen Dialog zu beférdern, wollen wir die
Landesregierung auffordern, eine Kommission ,,Lebenslan-
ges Lernen in Mecklenburg-Vorpommern* einzurichten,

(Zuruf von Wolf-Dieter Ringguth, CDU)

denn dieses Konzept muss ausgehend vom erreichten
Stand unter Berlicksichtigung internationaler, nationaler
und landesspezifischer Besonderheiten die mittel- und
langfristigen realistischen Entwicklungsziele definieren.

Frau Prasidentin! Meine Damen und Herren! Die im An-
trag formulierten Ziele und Aufgabenstellungen sollen das
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gesamte Bildungssystem betrachten. Es soll die Bereiche
der fruhkindlichen Bildung und Erziehung im vorschuli-
schen Leben, es soll die Bildung und Erziehung in den all-
gemein bildenden Schulen, die berufliche Ausbildung und
das Studium sowie die lebensbegleitende Weiterbildung
umfassen und Konsequenzen fiir diese bestimmen. Hinzu
gehoren solche begleitenden Aspekte wie zum Beispiel
die Stellung und die Erfordernisse zur Entwicklung der
Sozialarbeit an den Bildungseinrichtungen, die Vertiefung
der Zusammenarbeit von Schulen mit der Kinder- und
Jugendhilfe, die Aus- und Fortbildung von padagogischem
Personal fiir die jeweiligen Bereiche, und zwar im weites-
ten Sinne, die Entwicklung der Horte und Ganztagsschu-
len, dazu gehoren die weiteren Entwicklungen der Betreu-
ungsrelationen, péddagogische und soziale Rahmenbedin-
gungen, Qualitat, Effizienz und Ergebnisorientierung unter
Beachtung eines humanistischen Bildungsansatzes, der
nicht ausschliefilich nur eine Verwertungsmaoglichkeit von
Abschliussen und Absolventinnen und Absolventen in den
Mittelpunkt stellt, sowie die Sicherung von Zugangsmég-
lichkeiten fir die einzelnen Bildungsgange.

Zu prifen ist auch, ob eine verwaltungsseitige Zusam-
menfuhrung der verschiedenen Bestandteile in einem
daflr zustéandigen Ministerium nicht effizienter ist. Wenn
wir einerseits die Kleinstaaterei kritisieren, dann sollten wir
andererseits wenigstens unsere Mdglichkeiten nutzen zu
zentralisieren, wo dieses erforderlich und méglich ist.

Wir haben sehr bewusst darauf verzichtet, mit unserem
Antrag ausschlieBlich und dezidiert nur die Schule zu
betrachten. Die Anforderungen und Ergebnisse von Bil-
dung, Erziehung und lebenslangem Lernen sind nur in
einem abgestimmten System ihrer einzelnen Komponen-
ten zu lésen. Gegenseitige Bezlige und Abhangigkeiten
wie die Ausgestaltung der Schnittstellen und Ubergange,
die stufenweise Weiterentwicklung vorhandener Grundla-
gen, die Kooperation und Zusammenarbeit sind dabei ge-
nauso wichtig wie die inneren Zusammenhange und
Strukturen eines einzelnen Systembestandteils.

Bildung und Erziehung funktionieren nur als Einheit von
Wissen, Kénnen, Kompetenzen und sozialer Ausgewo-
genheit. Darum missen auch Komponenten wie die Ge-
wahrleistung von Chancengleichheit und Chancenge-
rechtigkeit, die Sicherung der sozialen Ausgewogenheit
ohne Ausgrenzung, der weitere Ausbau des langeren
gemeinsamen Lernens bei Sicherung der individuellen
Forderung der Leistungsstarken wie der Leistungs-
schwacheren, die Gewahrleistung eines moglichst kos-
tenlosen Zugangs zu allen Bildungsangeboten in den je-
weiligen Bereichen und die Vermittlung von Kompetenzen
sowohl fur das Wissen, aber auch fiir das Verhalten und fir
die Gestaltung eines unabhangigen und selbstbestimmten
Lebens weiterentwickelt werden.

Frau Présidentin, meine Damen und Herren, zugege-
ben, das sind anspruchsvolle Aufgabenstellungen und
Ziele, insbesondere deshalb, weil wir wissen, dass gerade
im Bildungsbereich die Einzelintentionen der betroffenen
Gruppen und der verschiedenen Interessenverbande
schwer zu vereinbaren sind.

(Frank Ronald Lohse, SPD: Eben.)

Und trotzdem: Nur wenn es gelingt, so weit wie irgend
mdglich zu gemeinsamen Ergebnissen zu kommen, wird
es mittel- und léngerfristig zu einem Erfolg. Andere Bun-
deslander haben versucht, es uns vorzumachen, Méglich-
keiten zu prifen, ob das parteilibergreifend geht, und das

meine ich nicht so sehr auf den Begriff der politischen Par-
teien bezogen. Sie haben versucht, sich zu einigen.

Was den Zeitrahmen betrifft, auch das sei an dieser Stel-
le ausdriicklich formuliert, wollen wir keinen Schnellschuss.
Aus diesem Grunde schlagen wir als Endtermin fir die
Arbeit dieser Kommission vorlaufig den 30. Juni 2008 vor.
Auch hier zeigen die Ergebnisse und Erfahrungen anderer
Lander, dass circa zwei Jahre nétig sind, um zu brauch-
baren, dialogisch entstandenen Ergebnissen zu kommen.
Und selbst das ist mit Blick auf die Themenfille und Kom-
plexitat dessen, um das es hier geht, ein ehrgeiziger Zeit-
raum.

Frau Prasidentin! Meine Damen und Herren! Es gibt wie
Uiblich schon wieder erste Stimmen, die den von den Koali-
tionsfraktionen unterbreiteten Vorschlag kritisieren. Die
CDU meint, mit der Bildung der Kommission durch die Lan-
desregierung wirde sich das Parlament seiner Kompeten-
zen berauben. Ich werde mich nachher in der Debatte mit
dem Antrag der CDU-Fraktion ausfuhrlicher befassen,

(Dr. Armin Jager, CDU:
Da freue ich mich schon drauf.)

aber an dieser Stelle zu unserem Antrag, eine Kommis-
sion der Landesregierung einzusetzen, noch einmal aus-
fuhren:

Naturlich ist es so, dass, wenn man das Verfahren nach
Artikel 60 der Landesverfassung wahlt, der Landtag in der
Pflicht steht.

(Dr. Armin Jager, CDU: Richtig. —
Wolf-Dieter Ringguth, CDU:
Das wollen wir ja auch.)

Nur bei uns ist, im Gegensatz zu lhnen, meine Damen
und Herren von der CDU, nicht das aktuelle Volksbegeh-
ren des Landeselternrates der Ausgangspunkt des Antra-
ges.

(Torsten Renz, CDU: Na, na, na! Das glaubt
doch wohl keiner! — Dr. Armin Jager, CDU:
Ein Schelm, der so etwas glaubt.)

Das ist deshalb nicht so, weil es sich mit einer Ande-
rung des Schulgesetzes befasst.

(Torsten Renz, CDU: Oh, das heif3t Eulen nach
Athen tragen! — Zuruf von Heike Polzin, SPD)

Wir wollen weit Uber die Schulen hinausgehende Kon-
zepte weiterentwickeln. Insoweit sind die Vorschlage
sicher in Beratungen einzubeziehen,

(Torsten Renz, CDU: Ich fasse es nicht!)

aber sie sind weder der Anfang noch das Ende dieses
Prozesses und dieses Antrages, und damit steht fir uns
als Koalitionsfraktionen auch die Gesetzgebungsfrage
nicht,

(Dr. Armin Jéager, CDU: Ah jal!)
jedenfalls nicht bis zum 30. Juni.

(Torsten Renz, CDU: Bis zum 17. September!
Bis zum 17. September, Herr Bluhm! -
Wolf-Dieter Ringguth, CDU:

Bis zum 17. September!)

Im Ubrigen erinnere ich mich noch gut an die Kritik der
CDU, was die Wahrnehmung von Gesetzesinitiativen von
Fraktionen des Parlaments in dieser Legislaturperiode
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betrifft. Es gab dazu sogar eine von lhrer Fraktion bean-
tragte Aktuelle Stunde,

(Torsten Renz, CDU: Unser gutes Recht.)

in der die Einbringung der Novellierung des Schulge-
setzes durch die Koalitionsfraktionen mehr als kritisch
bewertet wurde.

(Dr. Armin Jager, CDU: Nee, nee!)
Wie sich doch manchmal die Zeiten andern!

(Dr. Armin Jager, CDU:
Da hat sich nichts geandert.)

Wir haben keinen Anlass, das Schulgesetz zu Uberden-
ken, wie sie das in Ihrer Presseerklarung vom 06.03.2006
formulierten.

(Dr. Armin Jager, CDU: Ihnen glaube ich das. —
Zuruf von Wolf-Dieter Ringguth, CDU)

Wir halten es nach wie vor fir richtig und unter den
Rahmenbedingungen des Landes und den nationalen und
internationalen Entwicklungen fiir angemessen.

(Torsten Renz, CDU: Wer weil}, was
Frau Dr. Linke auf Rigen erzahlt hat! Die
sagt bestimmt, das Schulgesetz wird gekippt.
Wahlkampftechnisch nimmt sie das alles in Kauf.)

Warum nur der Landtag einen Interessenausgleich her-
beifiihren kann,

(Torsten Renz, CDU: Das habe ich doch erlebt. —
Zuruf von Frank Ronald Lohse, SPD)

erschlieldt sich fiir mich nicht.

(Zurufe von Torsten Renz, CDU, und
Torsten Koplin, Die Linkspartei.PDS —
Frank Ronald Lohse, SPD: Erst zuhdren!)

Es gibt und gab in der Bundesrepublik Kommissionen,
die von Landesregierungen genauso wie von Parlamenten
eingesetzt wurden. Einer Landesregierung per se zu un-
terstellen, sie kénne keinen Interessenausgleich durch-
fihren, stellt dann wohl auch die Entscheidungen der
CDU-gefuhrten Landesregierungen der Vergangenheit in
ein etwas problematisches Licht.

(Frank Ronald Lohse, SPD: Wie wahr!)

Wo steht geschrieben, dass bei einer Regierungskom-
mission kein neutraler Vorsitzender oder keine Vorsitzende

(Dr. Armin Jager, CDU: Also da freut sich
sogar Herr Methling. Das sehe ich zu gern!
Da will ich auch mal Freude haben.)

mit der Leitung beauftragt werden kdnnte? Wir sind
jedenfalls sehr dafir, dieses zu tun.

(Heike Polzin, SPD: Ja.)

Hinsichtlich der Beteiligung des Landtages steht in der
Begriindung zu unserem Antrag ausdrtcklich der Wille zur
Mitarbeitsgewdhrleistung des Parlaments.

(Dr. Armin Jager, CDU: Donnerwetter, ich
wundere mich! — Torsten Renz, CDU:
GroRzlgig, groRziigig! Dass das Ding aus
dem Ausschuss nicht mehr rauskommt.)

Ich gehe davon aus, dass dieser Wunsch selbstver-
standlich respektiert wird. Eigentlich wollte ich es erst
nachher sagen,

(Torsten Koplin, Die Linkspartei.PDS:
Sag’s jetzt! Sag’s jetzt!)
aber ich will es aufgrund der Zwischenrufe an dieser
Stelle schon deutlich machen:

(Dr. Armin Jager, CDU: Nun, auf geht’s!)

Nimmt man die Enquetekommission in Thiringen zum
MaRstab,

(Heike Polzin, SPD: Ja, da kommt
einem manches bekannt vor! —
Zuruf von Torsten Renz, CDU)

dann war die Verteilung im Thiringer Parlament so:
sechs CDU-Abgeordnete, zwei von der PDS und zwei von
der SPD -

(Torsten Renz, CDU: Das haben
Sie ja hier in der Hand!)

absolute Mehrheit der CDU. Die eingeladenen ...

(Dr. Armin Jager, CDU: Absolute Mehrheit
hatten wir hier auch gerne, stimmt!)

Kriegen Sie nicht.
(Dr. Armin Jager, CDU: Wir arbeiten dran!)

Die eingeladenen Experten hatten nur bedingtes Rede-
recht in ihrer Enquetekommission im thiringischen Land-
tag.

(Beifall bei einzelnen Abgeordneten
der SPD und Linkspartei.PDS — Unruhe
bei einzelnen Abgeordneten der CDU -
Torsten Renz, CDU: Da sehen Sie mal, wie tole-
rant wir hier sind! — Wolf-Dieter Ringguth, CDU:
Das lauft doch wie im Sonderausschuss, Herr
Bluhm! Das ist doch wie im Sonderausschuss.
Und wenn Sie was sagen, hort keiner hin.
Expertenmeinungen waren nicht gefragt. —
Zurufe von Heinz Miller, SPD,
und Dr. Armin Jager, CDU)

Wir halten es nach wie vor fur richtig,

(Wolf-Dieter Ringguth, CDU:
Das ist die Arroganz der Mehrheiten!)

dass unter den Rahmenbedingungen unseres Landes
eine entsprechende Kommission so arbeitet,

(Heinz Miller, SPD: Das ist ja interessant.)
dass parteipolitisch neutral
(Dr. Armin Jager, CDU: Ah ja!)
die Einzelbereiche des lebenslangen Lernens ...
(Dr. Armin Jager, CDU: Ah ja, wie bisher!)
Nee, nicht wie bisher, Herr Dr. Jager, nicht wie bisher.
(Dr. Armin Jager, CDU: Doch, doch, viel besser!)

... bewertet werden und einer Landesregierung, egal
wie sie zusammengesetzt ist

(Heiterkeit bei Torsten Renz, CDU: Na, dass
das nicht stimmt, das wissen Sie an der Stelle. —
Zuruf von Wolf-Dieter Ringguth, CDU)

und wie das Parlament der nachsten Legislatur aus-
sieht, Empfehlungen unterbreitet,
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(Wolf-Dieter Ringguth, CDU: Das ist
doch Ihnen auch nicht egal, Herr Bluhm! —
Torsten Renz, CDU: Dass das eben nicht

gestimmt hat, das wissen Sie.)

wie man den Bildungsbereich in Mecklenburg-Vorpom-
mern weiterentwickeln kann. Und wenn Sie ehrlich sind

(Wolf-Dieter Ringguth, CDU: Ach so?! —
Bernd Schubert, CDU: Sind wir immer!)

und mit der Patenschaft der Enquetekommission des
tharingischen Landtages ehrlich umgehen,

(Torsten Renz, CDU: Jetzt sind wir in Meck-
lenburg-Vorpommern, das wissen Sie doch!)

dann missen Sie konstatieren, dass die vielen Empfeh-
lungen der thiringischen Enquetekommission durch die
nach wie vor existierende Meinungsfiihrerschaft der CDU
in der Landesregierung Thiringen mitnichten umgesetzt
sind.

(Heike Polzin, SPD: Tja. -

Dr. Armin Jager, CDU: Das war jetzt eine
sehr geistvolle Bemerkung, Frau Kollegin! —
Zurufe von Heike Polzin, SPD, und
Torsten Koplin, Die Linkspartei.PDS)

Frau Prasidentin, meine Damen und Herren, wir bitten,
beide Antrage zur weiteren Beratung in den Bildungsaus-
schuss zu Uberweisen. Dort wollen wir versuchen, die
unterschiedlichen Positionen so weit zu vereinen, wie es
moglich ist.

(Torsten Renz, CDU: Fir die
Offentlichkeit ist das erst einmal sehr gut.)

Wenn wir mit einer solchen Bildungskommission partei-
Ubergreifend und pragmatisch die zukunftige Bildungsland-
schaft in Mecklenburg-Vorpommern weiterentwickeln wol-
len, dann sollten wir selbst zu dieser Kompromissfahigkeit
bereit sein. — Ich danke Ihnen fur die Aufmerksamkeit.

(Beifall bei einzelnen Abgeordneten
der SPD und Linkspartei.PDS)

Vizepréasidentin Renate Holznagel: Danke schon,
Herr Bluhm.

Das Wort zur Begriindung des Antrages der Fraktion
der CDU hat der Fraktionsvorsitzende Herr Dr. Jager von
der Fraktion der CDU.

Dr. Armin Jager, CDU: Frau Prasidentin! Meine sehr
geehrten Damen und Herren!

Lieber Herr Bluhm, bei den ersten Satzen hétte ich ge-
dacht, jetzt sind Sie schon halb so weit, dass Sie die
Fachleute beteiligen wollen mit einer Regierungskommis-
sion, nun werden Sie uns auch bei den grundsétzlichen
Uberlegungen, die Sie angestellt haben, darin begleiten,
dass das sehr viel besser in einer Enquetekommission
geldst werden kann. Dem Anspruch konnten Sie offenbar
leider nicht gentigen. Das enttéduscht mich ein Stiick, weil
man nicht einerseits sagen kann, dass wir hier tiber ein zen-
trales Thema fiur dieses Land reden, dass wir Chancen-
gleichheit fur unsere jungen Menschen wollen, und dann
hat man nicht den Mut, die zu beteiligen, die darliber auch
etwas Sachliches sagen kdnnen.

(Beifall bei einzelnen Abgeordneten der CDU)

Und, meine Damen und Herren, in diesem Landtag
noch davon ...

(Andreas Bluhm, Die Linkspartei.PDS:
Das habe ich nicht gesagt.)

Ja, Sie haben nicht den Mut gehabt, einer Enquete-
kommission zuzustimmen,

(Torsten Koplin, Die Linkspartei.PDS:
Vollig verneint! Das héatten Sie gerne
gehdrt, aber das hat er nicht gesagt. —
Andreas Bluhm, Die Linkspartei.PDS: Nein.)

weil Sie es dann nicht in der Hand haben.

(Andreas Bluhm, Die Linkspartei.PDS: Ja, wieso
denn nicht? Wir haben doch die Mehrheit als
Koalition, wir hatten es doch in der Hand. —
Lorenz Caffier, CDU: Jaja, die
ganz groflRe Mehrheit!)

Ja, das mit der Mehrheit ist genau das Thema,

(Andreas Bluhm, Die Linkspartei.PDS:
Ja, das ist genau das Problem!)

auf das ich Sie gerne verpflichten mdchte.

(Wolf-Dieter Ringguth, CDU: Ich denke,
das ist lhnen egal, Herr Bluhm?! —
Zuruf von Frank Ronald Lohse, SPD)

Sie hatten nicht wie ich das Vergniigen, einer sehr erfolg-
reichen Enquetekommission anzugehoren.

(Andreas Bluhm, Die Linkspartei.PDS: Doch,
ich war Mitglied der Verfassungskommission.
Die war viel erfolgreicher.)

Ja, ja. Ich habe gesehen, wer die Beitrdge da gebracht
hat, Herr Bluhm. Ich kann lhnen nur eins sagen: Es gab
eine einzige Enquetekommission, der damalige Vorsit-
zende ist heute gerade nicht da, aber trotzdem traue ich
mich zu sagen, er hat das richtig gut gemacht. Da wur-
den Ergebnisse mit den Praktikern, mit den Fachleuten
erzielt

(Andreas Bluhm, Die Linkspartei.PDS:
Wie lange hatten die Zeit? —
Wolf-Dieter Ringguth, CDU: Zwei Jahre.)

und dieser Landtag hat sie auch umgesetzt,

(Torsten Koplin, Die Linkspartei.PDS:
Das kann die Kommission auch!
Das kann die Kommission auch! —
Andreas Bluhm, Die Linkspartei.PDS: Ja.)

erfreulicherweise sogar einstimmig.

Meine Damen und Herren, was man lhnen anmerkt, das
ist die Angst vor den Fachleuten

(Unruhe bei einzelnen Abgeordneten
der SPD und Linkspartei.PDS -
Heike Polzin, SPD: Ach du lieber Himmel! -
Torsten Koplin, Die Linkspartei.PDS: Ach!)

die Angst vor denjenigen, die ideologiefrei etwas bewe-
gen wollen.

(Barbara Borchardt, Die Linkspartei.PDS:
Ach, Herr Jager! -
Torsten Koplin, Die Linkspartei.PDS:
Das muss die CDU sagen!)

Sie haben Angst vor den Lehrern, sagen Sie es doch!
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(Heiterkeit bei Heike Polzin, SPD:

Nein, nein, mit Sicherheit nicht! —
Angelika Gramkow, Die Linkspartei.PDS:
Nee, dafur bin ich selber lange genug Lehrer! —
Zuruf von Frank Ronald Lohse, SPD)

Das ist unberechtigt.

Ja, ich weil, dass Sie das jetzt ein bisschen trifft, aber
leider ist es so,

(Unruhe bei einzelnen Abgeordneten
der SPD und Linkspartei.PDS — Zuruf von
Barbara Borchardt, Die Linkspartei.PDS)

denn die wollen das, was Sie ihnen dauernd predigen,
nun einmal nicht.

(Heike Polzin, SPD: Woher nehmen Sie das? -
Angelika Gramkow, Die Linkspartei.PDS:
Das stimmt doch in der Absolutheit nicht,

was Sie hier sagen! — Zuruf von
Wolf-Dieter Ringguth, CDU)

Und wenn ich sehe, wie Sie, meine Damen und Herren,
mit einer Initiative des Landeselternrates umgehen — da
spreche ich Sie, Frau Polzin, sehr direkt an —, muss ich
sagen, Sie haben mich schwer enttauscht mit Ihren AuRe-
rungen.

(Heike Polzin, SPD: Ja, Sie
mich im Moment auch gerade.)

Sie haben mich schwer enttauscht,

(Heike Polzin, SPD:
Das beruht auf Gegenseitigkeit.)

denn - das muss ich Ihnen sagen — wer es nicht ertragt
in einer Demokratie,

(Frank Ronald Lohse, SPD: Ach!)

dass die Menschen die Rechte, die die Verfassung
ihnen einraumt, auch wirklich wahrnehmen, wer sie in eine
Ecke schiebt, wo sie nicht hingehoren,

(Heike Polzin, SPD: Das hat niemand von
uns getan. Das behaupten Sie nur standig.
Davon wird es auch nicht wahrer.)

der hat ein gestortes Verhaltnis zu demokratischen For-
men, und da bitte ich Sie, wieder dahin zurlickzukommen,
dass wir wieder in der Mitte unserer Gesellschaft mitein-
ander reden kdnnen.

(Heike Polzin, SPD: Ja. —
Angelika Gramkow, Die Linkspartei.PDS:
Sie missen Frau Polzin falsch verstanden haben.)

Und, meine Damen und Herren — da gehe ich noch ein-
mal auf das ein, was Herr Bluhm gesagt hat —, es ist scha-
de, dass es erst einer Initiative von auRen bedurfte, dass
Sie Uberhaupt bereit sind, wieder Uber Bildung zu reden,

(Heike Polzin, SPD:
Auch das ist eine Unterstellung!)

egal ob jetzt in einer Regierungskommission oder in einer
Enquetekommission.

(Torsten Koplin, Die Linkspartei.PDS:
Das ist doch hier ein Dauerthema!)

Ich begliickwiinsche Sie dazu, dass Sie sich da ein
Stiick bewegt haben, aber das reicht eben nicht. Und alle
die Fassetten, die Sie da anbringen, eine Enquetekom-

mission kann das nicht leisten, weil sie mit der Wabhlperi-
ode beendet wird, meine Damen und Herren, Sie sind
erfahren genug, dass Sie wissen, dass Sie da Unsinn
reden, richtigen Unsinn.

(Andreas Bluhm, Die Linkspartei.PDS:

Das ist aber unparlamentarisch! —
Volker Schlotmann, SPD: Unparlamentarisch! —
Torsten Renz, CDU: Keine Beeinflussung
der Préasidentin bitte!)

Das ist nicht so. Das ist nicht so, sondern man kann
eine Enquetekommission jederzeit wieder neu bestellen.

Und wenn Sie unseren Antrag einmal anschauen,
(Zuruf von Torsten Koplin, Die Linkspartei.PDS)

dann sehen Sie eins: Wir haben vorgesehen, dass der
oder die jeweilige Vorsitzende des Landeselternrates den
Vorsitz flhrt.

(Torsten Koplin, Die Linkspartei.PDS: Fir
sechs Wochen eine Enquetekommission!)

Wir wissen warum. Wir mochten jemanden dort haben,
der sich nicht im Parteiengestripp verrennt,

(Torsten Koplin, Die Linkspartei.PDS: Nein,
wir befinden uns nicht im Gestrupp. —
Frank Ronald Lohse, SPD:
Gestriipp ist schon toll.)

der nicht wie manche Ausschussvorsitzende in den
letzten Wochen wie ein Gehetzter durch die Gegend zieht,
Sondersitzungen macht, etwas durchpeitscht, das alles
mochten wir nicht.

(Heiterkeit und Zuruf von
Wolf-Dieter Ringguth, CDU)

Was wir mdchten, ist, dass wir uns mit Ruhe, mit Gelas-
senheit, aber auch mit Sachkompetenz mit diesem The-
ma, das, glaube ich, eigentlich das zentrale in unserem
Land ist, beschéaftigen. Warum Sie das nicht wollen, wird
mir ewig nicht verstandlich sein, meine Damen und Her-
ren. Wovor haben Sie denn eigentlich Angst?

(Andreas Bluhm, Die Linkspartei.PDS:
Dann haben Sie nicht zugehdrt.)

Natirlich habe ich eben zugehért. Herr Bluhm, das ist
ja das Bedauerliche, dass ich keinen einzigen Satz dazu
gehdrt habe, warum Sie sich im zweiten Schritt unter die
Fittiche der Regierung begeben wollen, nédmlich in eine
Regierungskommission, und nicht in eine Enquetekom-
mission auf gleicher Augenhdhe dieses Parlaments mit
Sachverstandigen unter einem unabhangigen Vorsitz be-
wegen wollen.

(Zuruf von Andreas Bluhm, Die Linkspartei.PDS)

Meine Damen und Herren, dies ist ziemlich feige. Dies
ist ziemlich feige, sich einer 6ffentlichen Diskussion nicht
aussetzen zu wollen.

(Beifall bei einzelnen Abgeordneten der CDU)

Ich gebe zu, dass es leichter ist, in einer Regierungs-
kommission Meinungen vorpragen zu lassen. Also wenn
wir uns die Diskussion um die Theater genau ansehen

(Andreas Bluhm, Die Linkspartei.PDS: Ach!)

und welche Rolle die Abgeordneten dabei gespielt ha-
ben, dann fragen Sie die mal. Ich war nicht dabei, ich habe
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mir sagen lassen, das war schon ein bisschen so, als durf-
ten die Abgeordneten auch dabei sein. Herr Bluhm, so
hatte ich Sie bisher nicht eingeschatzt.

(Heiterkeit bei Frank Ronald Lohse, SPD)

Meine Damen und Herren, wir personlich glauben, dass
es fur Sie ein Leichtes sein misste, an diesem Strang, und
zwar in die gleiche Richtung, mitzuziehen. Wir haben
heute Morgen sehr deutlich gesagt, dass wir die Mitwir-
kung der Burgerinnen und Burger in diesem Lande auch
auBerhalb von Entscheidungen fiir Wahlen befiirworten
und dass wir das weiterbringen wollen. Gerade eine En-
quetekommission ist ein sehr geeignetes Mittel, um par-
teipolitische Gegensétze und auch parteipolitische Eifer-
suchteleien einmal zur Seite zu legen und sich an der
Sache zu orientieren. Wir haben das schon einmal, jeden-
falls ich persénlich habe es einmal in einer Enquetekom-
mission in diesem Lande erlebt. Ich zehre ein Stiick da-
von, dass so etwas geht, und ich wiirde lhnen gerne diese
Erfahrung auch einmal wiinschen, denn so, wie Sie immer
versuchen, die Dinge durchzupeitschen mit einer schon
sehr merklichen Arroganz der Macht,

(Heike Polzin, SPD: Oh, oh, oh, es ist nur
schade, dass wir auch ein Gedéachtnis haben.)

lassen Sie es sein, das ist nicht gut fir das Demokratie-
verstandnis in diesem Lande und schon gar nicht in die-
sem Hause.

Bei allen sachlichen Gegensétzen, ich bin mir sicher,
wenn wir nur wollten — nur die inhaltlichen Themen, die
Herr Bluhm ja aufgezeigt hat —, dann kdnnten wir mit einer
Enquetekommission ohne jeglichen Zeitverzug, weil sie
darauf immer so abstellen, etwas zustande bringen, was
wirklich den Namen vertrégt, ein verninftiges Bildungs-
konzept in diesem Lande zu werden. Deswegen meine
herzliche Bitte: Wenn sich der Arger dariiber, dass ich
etwas kritisiert hatte bei lhnen, Herr Bluhm, gelegt hat,

(Barbara Borchardt, Die Linkspartei.PDS:
Der Grund ist nicht die Kritik.)

dann Uberlegen Sie mal, ob wir — wir alle zusammen,
auch die Kollegen von lhrer Fraktion und der SPD-Frakti-
on und meine Kollegen der CDU-Fraktion — das nicht doch
voranbringen kénnen. Wir wiirden unserem Land einen
guten Dienst leisten und daflr sind wir alle hier. — Vielen
Dank.

(Beifall bei Abgeordneten der CDU —
Volker Schlotmann, SPD: Herr Jager, Sie kénnen
uns doch nicht andauernd verhauen und uns dann
die Hand reichen! Was ist denn das fiir eine
Methode? Also, Herr Jager, Sie betiteln uns als
feige, ich bitte Sie, was ist denn das fir ein Stil?!)

Vizeprasidentin Renate Holznagel: Herr Dr. Jager, ich
weise diese unparlamentarischen Worte zuriick und bitte,

(Dr. Armin Jager, CDU: Danke. —
Zuruf von Torsten Koplin, Die Linkspartei.PDS)

gerade in den Redebeitragen darauf zu achten, unpar-
lamentarische Begriffe nicht zu benutzen.

(Dr. Armin Jéager, CDU: Ich gelobe Besserung! —
Unruhe bei einzelnen Abgeordneten
der SPD und Linkspartei.PDS —
Angelika Gramkow, Die Linkspartei.PDS:
Das glaube, wer will!)

Im Altestenrat wurde eine verbundene Aussprache mit
einer Dauer von 90 Minuten vereinbart. Ich sehe und hére
keinen Widerspruch, dann ist das so beschlossen. Ich
eroffne die Aussprache.

Das Wort hat die Abgeordnete Frau Polzin von der
Fraktion der SPD.

Heike Polzin, SPD: Frau Prasidentin! Meine sehr ge-
ehrten Damen und Herren! Es gibt eine Zeit zu reden,
danach gibt es eine Zeit zu entscheiden und eine Ent-
scheidung auch einmal durchzustehen. Im Anschluss da-
ran ist wieder eine Zeit, um griindlich nachzudenken, was
man mittel- bis langfristig tun muss, um fir dieses Land
angemessen die regionalen Gegebenheiten orientiert am
Fdderalismus in der Bildung zu gestalten, damit wir viel-
leicht einmal ein Stiick wegkommen von kurzschrittigen
Entscheidungen, die schon allein durch Ressorts immer
nur ein Stiick des Ganzen in Auftrag geben. Wir wollen,
obwohl ich hier deutlich sagen muss, dass wir als Koali-
tionsfraktion eine weitergehende Vision haben, diese Dis-
kussion aufmachen fiir einen gesamtgesellschaftlichen
Dialog.

(Torsten Renz, CDU: Nur unter
Zwang, nur unter Zwang!)

Wir haben uns an verschiedenen Stellen hier im Parla-
ment immer wieder klargemacht, dass der Wert von Bil-
dung nicht nur am Haushalt festzumachen ist, sondern
vor allem auch in gesellschaftlichen Debatten, in den Kép-
fen der Menschen, im Stellenwert fiir jeden Einzelnen, und
wir haben insgesamt beklagt, dass es in Deutschland da-
mit nicht zum Besten steht. In diesem Sinne macht auch
mich die Entwicklung zu einem verscharften Bildungsfo-
deralismus ein bisschen besorgt. Wir kdnnen, denke ich,
als Land nur versuchen, uns in Anlehnung an internatio-
nale Prozesse und Erfolge gemessen an unseren Gege-
benheiten zu einer Bildungsvision gesellschaftlich zu ver-
standigen, die uUber bisherige Gesetzesinitiativen hinaus-
geht.

Ich denke, mein Kollege Herr Bluhm hat sehr klar und
nachvollziehbar dargestellt, welches unsere Beweggrin-
de fur unseren Antrag waren. Ich méchte aber vorweg
noch einmal eins sagen: Wir haben nicht einmal vor, die-
sen Antrag heute abzustimmen, und dann ist das so, son-
dern wir wollen lhren Antrag ...

(Torsten Renz, CDU: Das ist ja
die Taktik. Das ist die Taktik.)

Genau falsch verstanden, Herr Renz.

(Volker Schlotmann, SPD: Nur was ich selber
denk und tu, das trau ich auch dem andern zu. —
Torsten Renz, CDU: Da kann ich nur sagen, ge-

troffene Hunde bellen. — Volker Schlotmann, SPD:
Ja, warum bellen Sie denn dann?)

Genau das, was Sie selbst tun wiirden, unterstellen Sie
auch uns.

(Angelika Gramkow, Die Linkspartei.PDS:
Richtig. — Konrad Dd&ring, Die Linkspartei.PDS:
Soist es.)

Genau das ist es wieder, das kénnen Sie Giberhaupt
nicht sagen. Am besten ist, Sie Uberlegen vorher einmal.

(Beifall Thomas Schwarz, SPD -
Torsten Renz, CDU: Ich habe ja
gesagt, dass getroffene Hunde bellen.)
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Dann kommen wir schon ein Stiick weiter an dieser
Stelle.

(Hans-Heinrich Jarchow, SPD: Herr Renz darf
heute mal Probe sitzen in der ersten Reihe.)

Wir wollen also — das sage ich jetzt vorweg vielleicht
auch, um ein bisschen Druck aus der Debatte zu nehmen -
beide Antrage Giberweisen, und zwar nicht nur in den Bil-
dungsausschuss, denn die Komplexitat des Auftrages,
sowohl in Ihrem Antrag als auch in unserem, sagt schon,
hier miissen wir ressortiibergreifend denken, sondern wir
sind der Auffassung, dass mindestens der Sozialaus-
schuss in Richtung Frihférderung mit beteiligt werden
muss.

(Torsten Koplin, Die Linkspartei.PDS: Genau.)

Wir sind der Auffassung, dass der Innenausschuss
dringend mit beteiligt werden muss, schon im Hinblick auf
das, was bei Verwaltungsentwicklung, Schulstandorten,
Tragerschaft und so weiter passiert. In Klammern: Es
steht auch eine Entscheidung zum Thema Kommunalisie-
rung aus. Dieses ist eine so schwierige Entscheidung, die
man sich nicht leicht machen darf. Und ich glaube, das
wird Uberhaupt schon einen Unterpunkt in der Debatte
ausmachen. Weiterhin ist signalisiert worden, wenn man
von lebenslangem Lernen redet, dann muss man gerade
auch in dem Bereich der Erwachsenenbildung in die ASP-
Programme sehen. Das heiflt auch, der Ausschuss fur
Arbeit, Bau und Landesentwicklung ist hier inhaltlich zu
beteiligen.

(Lorenz Caffier, CDU: Und der Sonderausschuss?
Ich denke, das macht der Sonderausschuss alles.)

Wir sind der Auffassung, mit einer griindlichen und fai-
ren Beratung beider Antrage kdnnten wir zu einer gemein-
samen Entscheidung kommen, die da heil3t, alle drei
Landtagsfraktionen verstéandigen sich darauf, in einem
inhaltlichen Antrag, der sich gar nicht so sehr von den
Inhalten in unseren beiden Antréagen unterscheidet, also
wirklich in einem Programm ...

(Torsten Renz, CDU: Das haben Sie doch
bei uns abgeschrieben! — Heiterkeit bei
einzelnen Abgeordneten der CDU)

Dann haben wir aber dolle Insiderkenntnisse. Dann
missen Sie einmal Uber lhre Liicken im System nachden-
ken.

(Torsten Renz, CDU: Sie haben nur
die Uberschrift geéndert, Frau Polzin! —
Dr. Armin Jager, CDU: Das ist so. —
Heiterkeit bei Frank Ronald Lohse, SPD)

Im Ubrigen, Sie haben vielleicht von Thiringen abge-
schrieben,

(Heiterkeit bei einzelnen Abgeordneten der CDU —
Torsten Renz, CDU: Ich werde das nachher
erklaren. Ich erklare Ilhnen das noch,

Frau Polzin. — Dr. Armin Jager, CDU:

Da helfen wir noch ein bisschen nach.)

aber das Thema PISA wurde liederlich entwickelt. Das
hat natirlich auch seinen Hintergrund, also wollen wir mal
nicht Uber Plagiate reden. Wir sind Frau und Manns ge-
nug,

(Lorenz Caffier, CDU: Der
Frauentag ist vorbei Gott sei Dank.)

das auf die Reihe zu bekommen. Dafiir beschéftigen wir
uns mit dem Thema doch schon ein bisschen zu lange.

Ich will noch einmal versuchen, Konsens hinzukom-
men. Ich glaube, es kann uns gelingen. In Phasen der
Rede von Herrn Jager habe ich wahrgenommen, dass wir
uns gemeinsam auf einen Auftrag an die Kommission,
sage ich jetzt einmal neutral, verstandigen,

(Dr. Armin Jager, CDU: Da haben
Sie mich richtig verstanden, ja.)

was hier mittelfristig fir dieses Land an Bildungsvision
zu entwickeln ist und in welchen Schritten man dort hin-
kommt. Ich bin aber auch sehr davon uberzeugt, dass in
den einzelnen Fachausschussen dabei Schwerpunkte
und Faktoren angesprochen werden, die man mit einem
Landtagsantrag noch gar nicht umfassend sehen kann.
Mit anderen Worten, wir wollen diese Uberschriften, die
hier zunachst stehen, untersetzen durch die Dinge, die fiir
uns typisch sind und als besonders wichtig anstehen.

Sie wissen genau, im Schulbereich ist das vor allem das
Thema Kommunalisierung, Selbststandigkeit von Schule.
Es ist das Lehrerpersonalkonzept und wir wissen, dass
auch im Kita-Bereich eine ganze Menge Entscheidungen
vorzubereiten sind. Ich kann mir ehrlich gesagt gar nicht
vorstellen, wer willens ist, an diesem Thema zu arbeiten.
Dieser muisste hier einen Kompromiss zustande bekom-
men.

(Frank Ronald Lohse, SPD: Das miusste er.)

Nun kommen wir einmal zur Zusammensetzung und zur
Beteiligung von Experten. Auch hier sehe ich Gberhaupt
keinen Unterschied, denn eine Kommission,

(Torsten Renz, CDU: Wenn Sie keinen
Unterschied sehen, dann stimmen
Sie doch unserem Antrag zu!)

wenn sie bei der Regierung in Auftrag gegeben wird, ist
natirlich — das lesen Sie auch in unserer Begrindung -
vorrangig von Experten zu besetzen, auf gleicher Augen-
héhe zu besetzen. Es geht nur darum, wem wir die
Hauptlast in die Hand geben. Im Ubrigen habe ich bei der
Besetzung einer solchen Kommission mitnichten den Bil-
dungsminister im Hinterkopf. Ich glaube, wir sind alle gut
beraten, uns an dieser Stelle ein Stiick zurtickzunehmen.
Wenn man gesellschaftlichen Disput will, dann sollte man
sich wirklich darauf verstandigen, dass das eine Person
der allgemeinen Akzeptanz ist. Das sage ich jetzt einmal
in Klammern. Ich hatte dabei zum Beispiel immer Herrn
Scriba im Auge,

(Zuruf von Dr. Armin Jager, CDU)

weil ich diesem zutraue, dass er unabhéngig von wirk-
lich festgenieteten Vorstellungen das moderieren kénnte.

(Torsten Renz, CDU: Dann haben Sie aber nicht
die Sicherheit, dass die Ergebnisse rauskommen.)

Insofern sehe ich da tberhaupt keine Diskrepanz und
eine Kommission, wie wir sie vorschlagen, verhindert das
mitnichten.

Das Problem dabei ist, eine Kommission kénnte sofort
anfangen zu arbeiten. Ich weil} aber, wenn sich alle drei
Parteien darauf verstéandigen, an den kommenden Land-
tag quasi eine gemeinsame Erklarung abzugeben, fallt
auch eine Enquetekommission nicht der Diskontinuitat
anheim, wenn es so gewollt wird.
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(Dr. Armin Jager, CDU: Jawohl, ja.)
Das sind alles im Prinzip offene Punkte.

Weshalb wir Ihren Weg so nicht mitgehen wollen, sage
ich auch ganz deutlich: Wir sehen lberhaupt nicht den
Anlass fir eine solche wichtige Diskussion darin, dass mit
einem Volksbegehren im Moment ein aktuelles Problem in
der Debatte steht.

(Dr. Armin Jéager, CDU:
Und wenn das erfolgreich ist?)

Das lauft vollig unabhéngig davon. Das respektieren wir
als Mittel der Beteiligung, aber ich glaube nicht, dass die
Punkte, die man im Volksbegehren wirklich findet, uns
insgesamt in der Debatte weiterhelfen. Diese miissen ein-
gespeist werden.

Das Thema ,,Kleine Standorte — kurze Schulwege* ist
ein Thema, dem wir uns immer gestellt haben,

(Torsten Renz, CDU: Davon ist aber
im Gesetzentwurf nichts enthalten.)

im Ubrigen auch in der letzten Schulgesetzentwicklung.
Auch da, Herr Renz, das nehmen Sie einfach mal zur
Kenntnis! Sie missen sich mit den Realitdten auseinander
setzen, besonders im Bundesmalfstab.

(Torsten Renz, CDU: Da haben wir schon
letztes Mal gesagt, da brauchen wir
unterschiedliche Parameter im landlichen
Bereich. — Zuruf von Dr. Armin Jager, CDU)

Ich glaube, man muss einfach zur Kenntnis nehmen, der
Anlass bei Ihnen war vermutlich ein anderer als bei uns.

(Torsten Renz, CDU: Auch das stimmt nicht.
Wir haben schon einen Dringlichkeitsantrag
gehabt im April letztes Jahr.)

Schoén, wenn wir inhaltlich in etwa zum gleichen Ergeb-
nis kommen. Dann haben wir tatséchlich etwas gekonnt.

Ansonsten denke ich, dass wir mit der Uberweisung
beider Antrage in die genannten Ausschiisse ein gutes
Stlick weiterkommen und uns sogar daruber verstandigen
konnten, wie und mit welchen Teilnehmern - nicht na-
mentlich, sondern eher von der Thematik her — diese
Kommission zusammengesetzt werden sollte. Und natir-
lich sollten wir auch als Parlament deutlich machen, dass
wir selbstversténdlich auf gleicher Augenhéhe teilnehmen
werden. Wir wollen uns weder aus der Verantwortung
stehlen noch wollen wir in irgendeiner Weise etwas ande-
res dominieren. Das ist auch keine Frage der Bildung einer
Enquetekommission oder Kommission.

(Dr. Armin Jager, CDU: Doch,
das ist genau der Punkt.)

Ich hoffe, ein bisschen zur Versachlichung beigetragen
zu haben.

(Heiterkeit bei
Frank Ronald Lohse, SPD: Endlich.)

Fir den Fall, dass das nicht zutrifft, habe ich noch Re-
dezeit.

(Torsten Renz, CDU: Das ist
eine Drohung, Frau Polzin.)

Ich bedanke mich.

(Beifall bei Abgeordneten der SPD und
einzelnen Abgeordneten der Linkspartei.PDS -
Zuruf von Dr. Armin Jager, CDU)

Vizeprésidentin Renate Holznagel: Danke schon,
Frau Polzin.

Das Wort hat jetzt der Abgeordnete Herr Renz von der
Fraktion der CDU.

Torsten Renz, CDU: Sehr geehrte Frau Prasidentin!
Meine sehr geehrten Damen und Herren! Wir haben heute
eine Debatte er6ffnet, in der es darum geht, so, wie Herr
Bluhm es gesagt hat, hier moglichst einen gesellschaftli-
chen Konsens auf den Weg zu bringen. Wenn ich das rich-
tig verstanden habe, ist das auch der Hauptgrund, den
Frau Polzin hier noch einmal unterstrichen hat.

Wenn man sich Ihre Redebeitrage in der Vergangenheit
angehort hat, meine sehr geehrten Damen und Herren,
dann ist es einfach Fakt, dass so ein gesellschaftlicher
Konsens gerade mit der bildungspolitischen Sprecherin
der SPD gar nicht machbar sein wird.

(Heike Polzin, SPD: Ach je!)

Das geht deutlich aus ihren Stellungnahmen hervor, die
sie in der vergangenen Zeit abgegeben hat.

Bei Herrn Bluhm war es so,
(Zuruf von Torsten Koplin, Die Linkspartei.PDS)
dass er sich sehr diplomatisch ausgedriickt hat.

(Heiterkeit bei Frank Ronald Lohse, SPD,
und Heike Polzin, SPD)

Ich mdchte hier einmal beginnen in dem Sinne, was er
beim letzten Mal in Abwandlung des Spruches ,Wenn ich
nicht mehr weiter weiB3, bilde ich einen Arbeitskreis.” ge-
sagt hat:

(Angelika Gramkow, Die Linkspartei.PDS:
Oder eine Enquetekommission.)

,Beflirchtet die CDU Innovation, fordert sie eine En-
quetekommission.*

(Andreas Bluhm, Die Linkspartei.PDS:
Richtig. Und das ist heute wieder dran.)

Das war damals lhr Einstieg in das Thema, um zu
sagen, Sie lehnen das Ganze ab, Herr Bluhm.

(Heike Polzin, SPD: Der war ja aufs
Schulgesetz gerichtet. — Zuruf von
Andreas Bluhm, Die Linkspartei.PDS)

Ich mochte lhnen heute an dieser Stelle, weil das meist
so im Leben ist, dass die Zeit einen einholt, einfach einmal
antworten, Herr Bluhm: Wenn ich nicht mehr weiter weil3,
bilde ich einen Arbeitskreis.

(Angelika Gramkow, Die Linkspartei.PDS:
Oder eine Enquetekommission.)

Das ist nicht die Polzin’sche oder Bluhm’sche Version,
deshalb beschliel3en Sie eine Regierungskommission.

(Heike Polzin, SPD: Horen Sie doch mal
auf, Inre Rede abzulesen! Sie haben doch
zugehort. Schalten Sie doch mal um!)

Die Diskussionen werden beginnen, doch keiner der
Willigen wird gewinnen,
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(Heike Polzin, SPD: Der ist einfach unflexibel, der
Mann! — Zurufe von Frank Ronald Lohse, SPD,
und Birgit Schwebs, Die Linkspartei.PDS)

denn die Eltern werden verschaukelt und dem Publi-
kum wird etwas vorgegaukelt.

(Beifall und Heiterkeit bei Egbert Liskow, CDU -
Heike Polzin, SPD: Da muss er selber lachen. —
Dr. Norbert Nieszery, SPD: Fasching ist vorbei.)

Bei SPD und PDS gilt nur eins fur das Volksbegehren,
namlich es unter allen Umstanden abzuwehren.

(Beifall bei Abgeordneten der CDU - Zuruf
von Angelika Gramkow, Die Linkspartei.PDS)

Meine sehr geehrten Damen und Herren, das ist die
Realitat in diesem Lande. Dass Sie sich jetzt hier hinstel-
len und sagen, Sie kommen von sich aus auf die Idee, hier
eine Regierungskommission auf den Weg zu bringen, das
nimmt lhnen doch kein Mensch mehr ab in dieser Situa-
tion, meine sehr geehrten Damen und Herren!

(Heike Polzin, SPD: Ach du lieber Himmel!)

Ich méchte Sie erinnern an den Dringlichkeitsantrag un-
serer Fraktion im April 2005.

(Dr. Armin Jager, CDU: Ja.)

Schon damals haben wir versucht, das Thema auf die
Tagesordnung zu hieven. Da waren Sie so fair und haben
unserem Dringlichkeitsantrag zugestimmt,

(Andreas Bluhm, Die Linkspartei.PDS:
Auf die Tagesordnung gesetzt!)

aber schon unter der MaRgabe, Sie wissen, dass Sie es
anschlieRend ablehnen. Und das ist auch lhr Problem, das
Problem in Ihrem Lande,

(Heike Polzin, SPD: In unserem
Lande, in unserem Lande!)

namlich die Diktatur der Macht.

(Beifall bei Abgeordneten der CDU —
Heiterkeit und Unruhe bei einzelnen
Abgeordneten der SPD und Linkspartei.PDS —
Andreas Bluhm, Die Linkspartei.PDS: Was?!)

Sie haben damals unseren Antrag, der darauf abzielte,
einen gesellschaftlichen Konsens, von dem Sie jetzt so
scheinheilig reden,

(Unruhe bei Abgeordneten der Linkspartei.PDS -
Heike Polzin, SPD: Scheinheilig ist
ja wirklich eine Beleidigung! -
Barbara Borchardt, Die Linkspartei.PDS:
Vollig daneben! - Volker Schlotmann, SPD:
Sie wissen, wovon Sie reden.)

im April 2005 auf den Weg zu bringen, verhindert,
meine sehr geehrten Damen und Herren.

(Bernd Schubert, CDU: Er ist
wieder abgeschwenkt worden.)

Ich erinnere auch noch einmal an dieser Stelle, es war
zwar ein Antrag der CDU-Fraktion, aber die Initiative ging
schon damals vom Landeselternrat, von den kommunalen
Spitzenverbanden, vom Stadte- und Gemeindetag, vom
Landkreistag aus, die das deutlich gefordert haben. Da-
mals haben Sie den gesellschaftlichen Konsens nicht ein-
mal ansatzweise gesucht, meine sehr geehrten Damen

und Herren, sondern ich erinnere Sie an die Neunte Ande-
rung des Schulgesetzes, wenn Sie immer so demokra-
tisch diesen gesellschaftlichen Konsens in den Vorder-
grund stellen. Das haben Sie nicht tber die Landesregie-
rung einbringen lassen, sondern damals, Sie wissen das,
war es auch schon ein Teil unserer Kritik und ein Teil der
gesellschaftlichen Gruppen,

(Heike Polzin, SPD: Und was
ist daran undemokratisch?)

die das kritisiert haben, meine sehr geehrten Damen
und Herren. Ich glaube auch persoénlich, dass Sie die poli-
tische Situation in diesem Lande falsch einschéatzen und
noch gar nicht wissen — damit appelliere ich vor allem an
die anderen Mitglieder von SPD und PDS, die sich viel-
leicht nicht tagtaglich auf die Aussagen von Frau Polzin
und Herrn Bluhm verlassen wollen —,

(Zuruf von
Barbara Borchardt, Die Linkspartei.PDS)

welche Situation in diesem Lande heraufbeschworen
wird.

Wenn wir einmal Artikel 60 der Verfassung nehmen,
Volksbegehren und Volksentscheid, dann haben wir ndm-
lich folgende Situation, dass der Landeselternrat bezie-
hungsweise die Vertreter diese Aktion gestartet haben.
Wenn wir einmal davon ausgehen, dass die 140.000 Un-
terschriften zustande kommen,

(Dr. Armin Jager, CDU: Kriegen die.)

dann muss man auch fragen, wie das Ganze dann wei-
tergeht.

(Dr. Armin Jager, CDU: Eben, ja.)

Wenn Sie im Artikel 60 nachlesen, dann passiert nam-
lich unter Absatz 3 Folgendes,

(Angelika Gramkow, Die Linkspartei.PDS:
Das ist geklart, wie das weitergeht.)

ich weil3, dass das hier geklart ist,

(Angelika Gramkow, Die Linkspartei.PDS:
Na ja, dann ist doch gut.)

aber ich glaube nicht, dass es allen bekannt ist: ,,Nimmt
der Landtag den Gesetzentwurf nicht innerhalb von sechs
Monaten im wesentlichen unverandert an, findet friihes-
tens drei, spatestens sechs Monate nach Ablauf der Frist
oder dem Beschluss des Landtages, den Entwurf nicht als
Gesetz anzunehmen, lUber den Gesetzentwurf ein Volks-
entscheid statt.”

(Heike Polzin, SPD: Ein Gliick, dass Sie uns end-
lich Bescheid sagen. — Dr. Armin Jager, CDU:
Dann mussen wir was tun als Landtag.)

Das heif3t, es wird in dieser Legislaturperiode noch pas-
sieren. Ihre Positionen sind klar. Das haben Sie eben noch
einmal deutlich gemacht, wenn bis zum 31. Méarz die
140.000 Unterschriften abgegeben werden. lhre Position
ist klar, Sie werden keine Korrektur vornehmen. Das heif3t,
Sie werden in diesem Lande dann einen Volksentscheid
sozusagen mit auf den Weg bringen.

(Angelika Gramkow, Die Linkspartei.PDS:
Das ist doch Gesetzeslage!)

Und Sie wissen nicht, sehr geehrte Frau Gramkow, wie
das dann ausgehen wird.
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(Dr. Armin Jager, CDU: Eben. -
Zuruf von Frank Ronald Lohse, SPD)

Aber wissen Sie, was Sie dadurch produzieren in die-
sem Land?

(Andreas Bluhm, Die Linkspartei.PDS:
Vor was haben Sie eigentlich Angst, Herr Renz?)

Eine Unsicherheit produzieren Sie in diesem Land!

(Heike Polzin, SPD: Aber das
ist doch jetzt schon der Fall.)

Sie sind namlich nicht in der Lage, diesen gesellschaft-
lichen Konsens herbeizufuhren.

(Angelika Gramkow, Die Linkspartei.PDS:
Das wissen wir doch erst, wenn der
Volksentscheid entschieden hat.)

Ihre Pflicht und auch die Pflicht des Bildungsministers ist
es, im Vorfeld diesen gesellschaftlichen Konsens zu suchen.

(Angelika Gramkow, Die Linkspartei.PDS:
Haben Sie Angst, dass es andersherum ausgeht?)

Da wiirde ich Thnen immer empfehlen,

(Heike Polzin, SPD: Das hatte ich
Ihnen 1990 auch mal geraten.)

versuchen Sie doch die Initiatoren des Volksbegehrens
mit in das Boot zu holen

(Beifall bei einzelnen Abgeordneten der CDU —
Dr. Armin Jager, CDU: Richtig! Genau richtig!)

und dieses Risiko auszuschalten.

(Barbara Borchardt, Die Linkspartei.PDS:
Und dann meinen Sie, wir ziehen das
Volksbegehren zurtick, oder wie?! —

Ministerin Sigrid Keler: Sie wollen ja nicht. —
Zurufe von Frank Ronald Lohse, SPD,
und Egbert Liskow, CDU)

Wenn namlich der Volksentscheid erfolgreich sein soll-
te, dann haben wir — und wir haben jetzt schon ein gewis-
ses Chaos —, wenn Sie sich die Bildungslandschaft an-
schauen von Hochschulen Uber Regionale Schulen,

(Wolf-Dieter Ringguth, CDU: Berufsschulen! —
Dr. Armin Jager, CDU: Genau.)

was jetzt wieder ablauft mit den Lehrern, was dort pas-
siert, was fur Berufsschulen kommen wird, nur noch Bau-
stellen im Bildungssystem!

(Dr. Armin Jager, CDU: Ja, ja.)

Und Sie gehen jetzt dieses Risiko ein, dass der Volks-
entscheid positiv ist in unserem Sinne,

(Heike Polzin, SPD: Was heil3t eigentlich ,,unser“?)

dass man sich damit befassen muss. Und wissen Sie,
was Sie dann ndmlich haben? Dann haben Sie Ihre Neun-
te Anderung des Schulgesetzes nicht mehr in Kraft und
wirklich vélliges Chaos in diesem Land im Bereich der Bil-
dungspolitik produziert.

(Barbara Borchardt, Die Linkspartei.PDS:
Wir wollen nur den demokratischen Willen
des Burgers, nicht mehr und nicht weniger.)

Das wollen wir verhindern, meine sehr geehrten Damen
und Herren.

(Beifall bei einzelnen Abgeordneten der CDU —
Zurufe von Frank Ronald Lohse, SPD,
und Heike Polzin, SPD)

Und ich sage Ihnen dann auch recht deutlich, dass es
so sein wird, dass Ihr Antrag, den wir auf Grund der Dik-
tatur der Mehrheiten nicht verhindern kénnen,

(Unruhe bei Abgeordneten
der SPD und Linkspartei.PDS —
Torsten Koplin, Die Linkspartei.PDS:

Na, na, na, na! — Heike Polzin, SPD: Jetzt
reicht’s aber! Uberlegen Sie sich mal, was Sie
da sagen! Da kann man ja gar nicht zuhdren! —
Frank Ronald Lohse, SPD: Wir nehmen gleich

eine Auszeit! — Glocke der Vizeprésidentin)

keine Losung des Problems bedeutet.

(Gabriele Mést’an, Die Linkspartei.PDS:
So viel zum Thema Demokratie.)

Ihr Antrag wird keine Losung des Problems sein. Und
wenn Sie sich noch erinnern, was Sie hier im April 2005 an
Redebeitréagen von sich gegeben haben —

(Dr. Armin Jager, CDU: Ja, das
war schlimm, das war schlimm!)

Sie nehmen sich jetzt Ihren eigenen Antrag vor und
sagen plétzlich, auf Grundlage einer umfassenden und
differenzierten Analyse der aktuellen Bildungs- und Erzie-
hungssituation soll eine Ist-Stand-Analyse erarbeitet wer-
den, von der alle gesellschaftlichen Bereiche bisher ge-
sprochen haben. Das nehmen Sie jetzt in lhren Antrag auf
und fordern, dass das passieren soll, obwohl Sie die
Lésung schon herbeigefiihrt haben. Sie sagen, Sie wollen
das Schulgesetz gar nicht andern.

(Andreas Bluhm, Die Linkspartei.PDS:
Herr Renz, beschranken Sie sich doch mal
nicht nur auf Schule! — Heike Polzin, SPD:

Alle Bereiche, Herr Bluhm, ja.)

Dann frage ich mich: Was wollen Sie jetzt mit dieser
Formulierung? Wenn ich dann noch im Begriindungstext
hinten wiederum diese Formulierung ,ein breiter gesell-
schaftlicher Konsens* solle geschaffen werden, lesen
muss, meine sehr geehrten Damen und Herren,

(Dr. Armin Jager, CDU: Ja, der Denkprozess
sollte eben am Anfang stehen, glaube ich.)

dann kann ich es auf Grund Ihrer Position einfach nicht
glauben, dass Sie Uberhaupt ernsthaft daran interessiert
sind, hier einen breiten gesellschaftlichen Konsens her-
beizufihren.

(Dr. Norbert Nieszery, SPD: Das ist
aber eine Unterstellung, ja?! Was
anderes kann er ja auch nicht.)

Wenn Sie hier schon Punkte inhaltlicherseits auffiihren,
dann frage ich mich - Sie sind auch gerade dabei, wieder
die Lehrerschaft in einem Punkt zu verunsichern, namlich
im Bereich der Kommunalisierung —, warum Sie, wenn Sie
so zukunftsweisend arbeiten,

(Dr. Norbert Nieszery, SPD: Haben Sie es immer
noch nicht begriffen, Herr Renz? Haben
Sie es immer noch nicht begriffen? —
Heike Polzin, SPD: Nee, er will nicht.)

diesen Punkt in Ihrer Regierungskommission als Arbeits-
grundlage nicht aufnehmen. Das frage ich mich ernsthaft.
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Warum lassen Sie diesen Punkt heraus? Ich kann nur ver-
muten, dass Sie das bewusst tun, dass Sie sich nicht trau-
en, diesen Arbeitsschwerpunkt hier in lhren Antrag mit
hineinzuformulieren.

(Angelika Gramkow, Die Linkspartei.PDS:
Wir wollten lhnen noch was ubriglassen. —
Heike Polzin, SPD: Das hétte
er nicht erwéhnen diirfen.)

Da kann ich Ihnen nur sagen, das ist der falsche Weg,
um hier einen gemeinsamen gesellschaftlichen Konsens
herbeizufiihren. Das Positive an dieser Sache ist, dass Sie
im Prinzip schon die Halfte des Weges geschafft haben.

(Heike Polzin, SPD: Das finde ich auch positiv.)

Im April 2005 haben Sie gesagt, wir brauchen gar nichts
mehr zu tun. Unsere Position steht fest, die Diskussion ist
abgeschlossen. Das ist es. Das kann ich nachher auch
gern noch einmal zitieren fur die bildungspolitische Spre-
cherin der SPD.

Das war lhre Position damals. Wir haben gesagt, wir
missen einen gesellschaftlichen Konsens schaffen

(Heike Polzin, SPD: Ja, richtig, aber jetzt
haben wir die neue Schulgesetzénderung, junger
Mann! Das ist alles schon eine Weile her.)

und Sie waren der Meinung, das ist nicht notwendig.
Jetzt haben wir erneut unseren Antrag eingebracht und
Sie sind schon die halbe Strecke gegangen, meine sehr
geehrten Damen und Herren. Tun Sie doch auch den
nachsten Schritt,

(Beifall bei einzelnen Abgeordneten der CDU —
Dr. Armin Jager, CDU: Ja, richtig.)

indem Sie sagen, jawohl, unsere Vorgehensweise ist
richtig. Und kommen Sie hier nicht mit einem Schaufens-
terantrag, bei dem Sie einfach nur so tun wollen, als wenn
Sie arbeiten.

(Heike Polzin, SPD: Jaja, er liest seine
Rede ab. Da kann gar nichts passieren.)

Gehen Sie doch auf unser Anliegen ein!

Ich sage Ihnen ganz deutlich: Aus meiner Sicht, ich
habe das vorhin schon einmal angedeutet, ist das nichts
anderes als eine strategisch geplante Tauschung der
Offentlichkeit.

(Beifall Egbert Liskow, CDU: Genau.)

Nichts anderes wollen Sie hier tun in diesem Lande
Mecklenburg-Vorpommern. Ich bin auch gern bereit, das
noch einmal zu untermauern, denn es ist einfach zu
schon, wenn man das heutzutage liest. Im April 2005
sagte Frau Polzin ...

(Heike Polzin, SPD: Ich bin wirklich gliicklich,
wie aufmerksam Sie mir zuhdren. Wenn Sie
daraus auch noch was lernen, wéar das sehr schon.)

Ich glaube, es ging auf die Anfrage an Herrn Scriba zu-
rick, den Sie jetzt ins Gesprach bringen. Das ist ein sehr
guter Vorschlag, Frau Polzin, den Sie gemacht haben.

(Heike Polzin, SPD: Ja, manchmal
mache ich auch was, was lhnen gefallt.)

Ich frage mich, warum Sie damals nicht auf Herrn Scri-
ba gehort haben. Herr Scriba hat gesagt, wir sollten doch

weiterreden. Warum haben Sie damals nicht auf ihn ge-
hort?

(Heike Polzin, SPD: Herr Scriba hat gesagt,
der kleinste gemeinsame Nenner ist klein.)

Das ist mir vollig unverstandlich und deswegen kann
ich lhnen nur noch einmal hier sagen, wie lhre Position
damals war. Ich gehe davon aus, dass sich diese nicht ge-
andert hat. Frau Polzin, das ist ganz schwierig, aber ich
glaube, es lauft darauf hinaus, dass wir noch ein bisschen
reden sollten. Und das, meine sehr geehrten Damen und
Herren, ist genau der Punkt, den wir nicht mehr tun wer-
den, kdnnen und wollen. Deutlicher konnte man es da-
mals gar nicht sagen.

(Bernd Schubert, CDU: Ach, so was
haben die gesagt? Ist ja schlimm.)

Deswegen sage ich Ihnen ganz deutlich: Wenn Sie mei-
nen, Sie wollen jetzt reden und einen gesellschaftlichen
Konsens schaffen und das noch in den Antrag schreiben,

(Frank Ronald Lohse, SPD:
So viel Zeit muss sein.)

dannist das unredlich. Das kann ich Ihnen weiter unter-
mauern.

(Frank Ronald Lohse, SPD: Zitat! Zitat!)

Sie haben auch damals — Herr Bluhm weil} das, er hat
hier seitenlange Berichte aufgelistet — Berichte und Kom-
missionen aufgefuhrt, die alle méglichen Papiere erarbei-
tet haben. Frau Polzin hat das auch unterstitzt.

(Heike Polzin, SPD: Ja.)

Seitenlang haben Sie uns vorgefihrt, dass die Ist-
Stand-Situation ausreichend gekléart ist. Dann frage ich
Sie, was das Ganze jetzt soll. Das hat uns Ubrigens Herr
Bluhm damals auch in der Debatte gefragt, was jetzt eine
Kommission soll.

(Andreas Bluhm, Die Linkspartei.PDS:
Foderalismusreform, Herr Renz!)

Die Frage gebe ich zurick: Was soll die Kommission
jetzt? Die Ist-Stand-Analysen, haben Sie uns damals er-
zahlt, liegen vor. Jetzt sagen Sie, es muss eine Ist-Stand-
Analyse gemacht werden. Ich sage einfach noch einmal:
Gehen Sie in sich! Ich glaube nicht, dass das der richtige
Weg ist, den Sie als Fraktion hier beschreiten.

(Barbara Borchardt, Die Linkspartei.PDS:
Dann gehen Sie mal in sich! -
Zuruf von Frank Ronald Lohse, SPD)

Wenn Sie dann noch den Bildungsminister hier in die
Verantwortung bringen wollen, dieser spricht auch stan-
dig in den Medien von der Ist-Stand-Analyse, so mdchte
ich gerade an dieser Stelle aus dem Februar 2006 zitieren:
,»In der gesamten Bundesrepublik haben diverse Enquete-
und Bildungskommissionen Unmengen an Material zu-
sammengetragen und Analysen vorgelegt.”

Die CDU muss sich also die Frage gefallen lassen, ob
sie sich davor scheut, langst offen liegende Probleme an-
zugehen und sie erneut in die Phase der Diskussion zu-
ruckfallen zu lassen.

(Heike Polzin, SPD: Das galt alles fur das langere
gemeinsame Lernen. Das ist der Konsens dabei.)

Da frage ich mich, wenn der Minister Recht hatte und
Sie jetzt diese Position einnehmen: Sind Sie tatséchlich
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der Auffassung, dass der Minister, auch bezogen auf Ihre
Position, Recht hat, dass dieser Antrag, den Sie dann stel-
len, wirklich unglaubwirdig ist?

(Heike Polzin, SPD: Ich
glaube nicht, dass er das ware. —
Frank Ronald Lohse, SPD: Glaub ich nicht.)

Wenn ich das Handeln des Ministers hier betrachte —
ich mdchte nur einmal an den Maulkorberlass an die
Schulleiter und Lehrer erinnern —,

(Dr. Armin Jager, CDU: Der
Maulkorberlass war ganz schon derb.)

sage ich mir, das sind schon Sachen, bei denen Sie sehr
nervés in lhrer Regierungsverantwortung sein massen.

(Zuruf von Frank Ronald Lohse, SPD)

Oder wenn ich hore — der Minister wird das vielleicht
nachher bestétigen —, dass er in seinem Haus einen Kri-
senstab eingerichtet hat, der nun als Schwerpunktaufga-
be hat, hier das Haar in der Suppe zu finden, um dieses
Volksbegehren mdglichst zu torpedieren,

(Dr. Armin Jager, CDU: Genau das.)

glaube ich, das sind alles Dinge, die gegen ein seriéses
Vorgehen sprechen.

(Dr. Armin Jager, CDU: Das ist unwiirdig so was!)

Sie haben es geschafft, innerhalb eines Jahres oder eines
knappen Jahres hier eine Rolle riickwarts zu vollziehen.

(Andreas Bluhm, Die Linkspartei.PDS:
Nein, Herr Renz, nein! —
Heike Polzin, SPD: Nein, vorwarts!)

Die Frage ist doch nur: Wie werden Sie hier landen,
meine sehr geehrten Damen und Herren? Die Frage stelle
ich mir wirklich. Ich gehe namlich davon aus, dass Sie mit
diesem Uberweisungsantrag nichts anderes vorhaben,
als hier eine Bestattung ersten Grades vorzunehmen.

(Holger Friedrich, SPD: Erster
Klasse heil3t das, erster Klasse!)

Nichts anderes haben Sie aus meiner Sicht vor. Des-
wegen fordere ich Sie jetzt schon einmal auf, rechtzeitig
Ergebnisse, ndmlich im Sommer 2006, zu produzieren
oder zu prasentieren, damit Sie mich dann persénlich vom
Gegenteil Uberzeugen kénnen.

(Andreas Bluhm, Die Linkspartei.PDS: 2008,
2008, Herr Renz! — Heike Polzin, SPD:
Den Ehrgeiz haben Sie gar nicht mehr. -
Zuruf von Frank Ronald Lohse, SPD)

Ich mag noch nicht so recht daran glauben.

Wenn ich dann lhre Ausfihrungen hinsichtlich Enquete-
kommission, Kommission oder Ausschuss betrachte,
muss ich mich schon fragen, wenn Sie besorgt sind hin-
sichtlich der Mehrheiten, warum Sie damals die erfolgrei-
che Enquetekommission, die sich mit den Gemeinde-
strukturen befasst hatte, nicht weitergefiihrt haben.

(Zuruf von Heike Polzin, SPD)
Haben Sie da Angst um lhre Mehrheit gehabt
(Dr. Armin Jager, CDU: Ja klar, ja klar!)

oder warum haben Sie einen Sonderausschuss ,,Ver-
waltungsmodernisierung“ gebildet?

(Andreas Bluhm, Die Linkspartei.PDS:
Das ist doch ganz was anderes! Das ist doch
ganz was anderes! — Siegfried Friese, SPD:
Jetzt bringen Sie ein bisschen was durchein-
ander, Herr Renz. — Dr. Armin Jéager, CDU:
Das war der Hintergrund. Das haben wir
alles durch. — Zuruf von Ute Schildt, SPD)

Die Frage missen Sie sich gefallen lassen, wenn Sie
jetzt mit der Thematik ,,Enquetekommission“ kommen.

(Dr. Armin Jager, CDU: Der Beweis
wird in diesen Wochen gerade gefiihrt.)

Und ich méchte lhnen noch zum Abschluss sagen,
meine sehr geehrten Damen und Herren, damit auch die
Offentlichkeit genau weiR, dass dies hier eigentlich nichts
anderes als ein Schaukampf ist, weil lhre Positionen fest-
stehen.

(Beifall bei einzelnen Abgeordneten der SPD
und Torsten Koplin, Die Linkspartei.PDS -
Heike Polzin, SPD, und
Andreas Bluhm, Die Linkspartei.PDS: Ja, ja!)

Wenn Sie Ihr Wahlkampfprogramm 2006 vornehmen,

(Unruhe bei einzelnen Abgeordneten der CDU —
Zurufe von Heike Polzin, SPD,
und Bernd Schubert, CDU)

dann steht hier bei der PDS:

(Barbara Borchardt, Die Linkspartei.PDS:
Linkspartei, Linkspartei!)

Lunser Ziel ist, alle Schiiler mindestens bis einschlie3-
lich der 8. Klasse gemeinsam zu unterrichten.”

(Angelika Gramkow, Die Linkspartei.PDS:
Richtig. — Frank Ronald Lohse, SPD:
Gott sei Dank!)

Bei der SPD steht eindeutig im Programm, das langere
gemeinsame Lernen auf die Klassenstufen 7 und 8 auszu-
weiten.

(Ute Schildt, SPD, und
Angelika Gramkow, Die Linkspartei.PDS:
Richtig. — Frank Ronald Lohse, SPD:
Warum nicht?)

Ich habe nichts gegen Ihre Position, aber ich habe etwas
gegen Scheinheiligkeit,

(Barbara Borchardt, Die Linkspartei.PDS: Na, na,
na, na! — Torsten Koplin, Die Linkspartei.PDS:
Unparlamentarisch!)

dass Sie versuchen, bei diesem Volksbegehren zu sug-
gerieren, Uber so eine Kommission wollen wir arbeiten
und uns damit befassen. Ich sage lhnen voraus, Sie wer-
den vor dem 17. September gar nichts mehr auf diesem
Gebiet machen und sich mit gar nichts in dem Sinne be-
fassen.

(Heiterkeit bei Heike Polzin, SPD)

Aber ich sage lhnen auch voraus, die Mihlen mahlen
langsam,

(Heiterkeit bei Heike Polzin, SPD)

aber sie mahlen. Die Zeit wird kommen, wo die Dik-
tatur der Macht dem Ende entgegengeht. — Ich bedanke
mich.
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(Beifall bei Abgeordneten der CDU —
Heike Polzin, SPD: Ich danke auch. —
Heiterkeit bei einzelnen Abgeordneten der SPD)

Vizeprasidentin Renate Holznagel: Herr Abgeordne-
ter Renz, auch ich muss hier die unparlamentarischen
Worte Ihres Redebeitrages zuriickweisen.

(Unruhe bei einzelnen Abgeordneten
der SPD, CDU und Linkspartei.PDS —
Bernd Schubert, CDU: Nee, die
haben wir gar nicht gehort.)

Das Wort hat jetzt der Abgeordnete Herr Bluhm von der
Fraktion der Linkspartei.PDS. Bitte, Herr Vizeprasident.

Andreas Bluhm, Die Linkspartei.PDS: Frau Présiden-
tin! Meine sehr verehrten Damen und Herren! Die Fraktion
der CDU hat die Einsetzung einer Enquetekommission
»Zukunft der Erziehung und Bildung in Mecklenburg-Vor-
pommern* beantragt.

Ihr Antrag, meine Damen und Herren von der Opposi-
tion, entspricht fast wortgleich dem von der CDU einge-
brachten Antragstext im Landtag des Freistaates Thurin-
gen unter der Drucksachennummer 3/2645 vom 15. Au-
gust 2002.

(Beifall und Heiterkeit bei einzelnen
Abgeordneten der SPD und Linkspartei.PDS -
Torsten Koplin, Die Linkspartei.PDS: So, so0.)

Dies tat auch schon lhr Antrag vom 24. April 2005 in
diesem Hause.

(Frank Ronald Lohse, SPD: Also fiirs
Abschreiben gab’s immer eine 5 in der
Schule. — Glocke der Vizeprasidentin)

Ein paar Anderungen gab es allerdings schon.
(Dr. Armin Jager, CDU: Im Vorsitz insbesondere.)

Im ersten Antrag fehlte noch das Wort ,,Zukunft®. Es
war auch im Thiringer Antrag nicht enthalten und die Be-
grindung ist natirlich angepasst. Wesentlich ist schon
die Veranderung der Dauer der Arbeit der Kommission.
Wéhrend néamlich in Thiringen 17 Monate bis zum Ab-
schlussbericht — 17 Monate, meine Damen und Herren! —
zur Verfugung standen, wollen Sie es bei uns in etwas
mehr als zwei Monaten schaffen.

(Angelika Gramkow, Die Linkspartei.PDS:
Jeh! — Bernd Schubert, CDU:
Bei uns geht alles schneller. —
Dr. Armin Jager, CDU: Wir kommen
gut voran, wenn wir wollen. — Zuruf von
Barbara Borchardt, Die Linkspartei.PDS)

Sie beantragen einen Bericht der Enquetekommission
bis zum 30. Juni 2006.

(Heike Polzin, SPD: So viel zu Schaufenster-
antragen. — Zurufe von Dr. Armin Jager, CDU,
und Gabriele Mést’an, Die Linkspartei.PDS)

Lesen Sie den Antrag! Das steht genau so darin.

(Dr. Armin Jager, CDU: Das geht
doch nicht anders. Ein Blick in die
Verfassung macht uns kliiger. — Heiterkeit
bei Gabriele Mést’an, Die Linkspartei.PDS)

Selbst unter der Beachtung, dass Sie nur die Eltern und
Familien, die Kitas und die Schulen sowie die Kinder- und

Jugendhilfe in die Arbeit einbeziehen wollen, ist das wohl
objektiv nicht zu schaffen.

(Beifall bei Abgeordneten der SPD und
einzelnen Abgeordneten der Linkspartei.PDS —
Torsten Renz, CDU: Wer hat denn gesagt,
dass die Arbeit dann beendet ist?)

Sie wollen in zwei Monaten,

(Torsten Renz, CDU: Sie wissen doch, wie wir
damit verfahren wollen. Sie wissen doch genau,
wie wir damit umgehen wollen. Das habe ich
doch gesagt, dass wir weitermachen wollen. —
Barbara Borchardt, Die Linkspartei.PDS:
Hoéren Sie mal zu! -

Zuruf von Dr. Armin Jager, CDU)

ich zitiere aus lhrem Antrag, ,,die Erziehungs- und Bil-
dungssituation im Land Mecklenburg-Vorpommern ...
analysieren und Empfehlungen unter Beriicksichtigung
der Forderungen des Volksbegehrens des Landeseltern-
rates ..., deren Umsetzung eine zukunftsweisende Weiter-
entwicklung von Erziehung und Bildung in Mecklenburg-
Vorpommern gewabhrleisten kann.“

(Konrad Déring, Die Linkspartei.PDS:
So viel zu Schaukdmpfen.)

Selbst die rund eineinhalb Jahre haben unseren Kolle-
ginnen und Kollegen in Thiringen nicht gereicht, um die
vorgesehenen Themenfelder ,,gymnasiale Oberstufe” und
»Bildungsfinanzierung“ berhaupt zu bearbeiten.

(Angelika Gramkow, Die Linkspartei.PDS:
Sehr richtig.)

Dabei wéaren wohl besonders diese Ergebnisse des
Teils der Bildungsfinanzierung auch fiir unser Land sehr
interessant gewesen.

Ein Rickblick auf Thiringen offenbart auch, die dortige
Enquetekommission wurde eingesetzt, nachdem zuvor
Antrage von SPD und PDS zur Einrichtung von entspre-
chenden Kommissionen abgelehnt wurden. Aber es kam
dann im April zu der Bluttat am Erfurter Gutenberg-Gym-
nasium und lhre thiringischen Kollegen haben auch Defi-
zite bei den PISA-Ergebnissen in ihrem eigenen Lande
attestiert. Diese PISA-Verweise, meine Damen und Herren
von der CDU, haben Sie in Ihren Antrag erst gar nicht
Ubernommen.

(Heike Polzin, SPD: Ah jal)

Ein Schelm, wer Arges dabei denkt! Warum eigentlich
nicht?

(Torsten Renz, CDU: Versuchen
Sie doch mal, Gber Ihre Baustelle in
Mecklenburg-Vorpommern zu reden!)

Und die Ergebnisse der Thuringer Kommission ...

(Torsten Renz, CDU: Hier sind Sie verantwort-
lich! Reflektieren Sie nicht so viel Thiringen,
konzentrieren Sie sich auf Mecklenburg-
Vorpommern, dann haben Sie sehr viel Zeit, um
Uber lhre eigenen Baustellen zu reden! — Zuruf
von Barbara Borchardt, Die Linkspartei.PDS)

Ja, Herr Renz, da kdnnen Sie jetzt sagen, was Sie wol-
len. Jetzt halten Sie es mal aus!

(Torsten Renz, CDU: Das mache
ich auch! Das mache ich auch!)
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Wenn es um eine Enquetekommission geht — und es
gab eine fast gleich lautende in Thiuringen —, dann ist es
doch sehr nahe liegend, dass man, wenn es denn schon
eine CDU-geflihrte Kommission gab, diese sozusagen
einmal bewertet.

(Torsten Renz, CDU: Aber doch
nicht 90 Prozent der Redezeit!)

Sie ist in wesentlichen Punkten als Dissens formuliert
mit Minderheitenvoten. Zu einer sehr zentralen Frage, die
auch bei uns im Lande in Rede steht, namlich zu der
Frage, wie man mit langerem gemeinsamen Unterricht
umgehen soll, gibt es drei verschiedene Voten in Thiirin-
gen, fur jede beteiligte Fraktion eins.

(Zuruf von Heike Polzin, SPD)

Fir die Umsetzung der Empfehlungen wurden lange
Zeitrdume prognostiziert. Ich halte vor allem, meine
Damen und Herren, eine Einigung fur eine Enquetekom-
mission, die in zwei Monaten — und das ist ja die Grundin-
tention, die Sie verfolgen,

(Zurufe von Dr. Armin Jager, CDU,
und Torsten Renz, CDU)

das hat Herr Renz eben sehr deutlich gemacht —
(Torsten Renz, CDU: Nein, nein, nein.)

zum Ergebnis hat, einen Gesetzentwurf in den Landtag
einzubringen, der sozusagen eine Einigung enthélt, die
alle zufrieden stellt, fur nicht praktikabel.

(Beifall bei Abgeordneten
der SPD und Linkspartei.PDS)

Das ist Augenwischerei, das ist sozusagen das, was
nicht ehrlich ist und was Schaufensterantrag ist. Ich sage
nicht, dass man es nicht versuchen soll,

(Dr. Armin Jager, CDU:
Ah ja, das ist ja beruhigend.)

aber ich halte in diesem Sinne, weil es um weitaus mehr
als nur um den schulischen Bereich geht, eine Enquete-
kommission fur nicht geeignet. Ich halte eine unabhéngige
Kommission, in der sicherlich die Landtagsfraktionen und

(Frank Ronald Lohse, SPD: Ja.)

die Landesregierung Sitz und Stimme haben, die sich
ahnlich wie die Bildungskommission in NRW zusammen-
setzt

(Dr. Armin Jager, CDU: Was ist denn
das eigentlich fur ein Unterschied?)

mit Vertretern der Wissenschaft, der Wirtschaft,
(Dr. Armin Jager, CDU: Ja.)
der Spitzenverbande fiir weitaus praktikabler

(Dr. Armin Jager, CDU: Die kdnnen
sie alle in der Enquetekommission ...)

als eine Enquetekommission dieses Parlamentes, in
der es natirlich auch um politische Interessenlagen geht.

(Zuruf von Beate Schlupp, CDU)

Gute Argumente erweitern das Verstandnis der Prozes-
se und eine sachliche Diskussion verbindet eher, als dass
sie trennt. Nur, ich habe viele Bildungsdiskussionen hier
im Parlament erlebt

(Zuruf von Heike Polzin, SPD)

und muss leider zu dem Ergebnis kommen, diese sach-
liche Diskussion ist hier oftmals nur in Ansatzen mdoglich
gewesen.

(Wolf-Dieter Ringguth, CDU: Sie haben
den Schuldigen schon ausgemacht.)

Und auch deswegen spreche ich ausdriicklich fur eine
solche Kommission von unabhéngigen Experten.

Vielleicht, meine Damen und Herren, sollten Sie nicht
nur den Antrag aus Thiringen Glbernehmen, sondern sich
auch mit dem Verfahren, den Ergebnissen und der Umset-
zung beschaftigen. Das wirde den Realitatssinn ein we-
nig scharfen.

Wéhrend Sie in Threm Antrag im Jahr 2005 noch die
Anhérung zum Schulgesetz als Einsetzungsgrund nann-
ten, ist es jetzt das Volksbegehren des Landeselternrates.

(Zuruf von Dr. Armin Jéger, CDU)

Ich will hier ganz deutlich und, um nicht missverstanden
zu werden, nochmals erklaren:

(Zuruf von Wolf-Dieter Ringguth, CDU)

Das Volksbegehren ist ein legitimes, zuldssiges demo-
kratisches Recht und die Wahrnahme ist von niemandem
zu kritisieren.

(Beifall bei Abgeordneten der
SPD, CDU und Linkspartei.PDS -
Dr. Armin Jager, CDU: Das meinen wir
allerdings auch. Da sind wir schon mal weiter.)

Ich wende mich deshalb an dieser Stelle noch einmal aus-
drucklich gegen Vorwirfe aus Ihren Reihen, es sei anders.

(Dr. Armin Jager, CDU: Ja, das ist so.)

Gerade meine Partei und meine Fraktion sind an der
demokratischen Teilhabe interessiert und férdern sie. Die
Verfassungsdiskussion um die Quoren zeigt das.

(Zuruf von Wolf-Dieter Ringguth, CDU)

Das alles heif3t aber nicht, dass ich den inhaltlichen For-
derungen des in Rede stehenden Volksbegehrens zustim-
men muss. Ich habe zu den in diesem Gesetzentwurf des
Volksbegehrens enthaltenen Rechtsetzungsanspriichen
der Initiatoren eine andere Auffassung.

(Beifall bei einzelnen Abgeordneten
der SPD und Linkspartei.PDS)

Meine Fraktion und meine Partei empfehlen all jenen,
die nicht eine Ruckfuhrung der 5. und 6. Jahrgangsstufe
an die Gymnasien wollen, dieses Volksbegehren nicht zu
unterschreiben.

(Beifall bei einzelnen Abgeordneten
der SPD und Linkspartei.PDS -
Angelika Gramkow, Die Linkspartei.PDS:
Richtig.)

Da ich seit 1990 in diesem Landtag fir langeres ge-
meinsames Lernen kédmpfe, kann das auch fir mich per-
sonlich doch nun wirklich niemanden verwundern.

In Thiringen ist ein Konsens zu diesem langeren ge-
meinsamen Lernen, das nun international proklamiert
wird, Gbrigens auch nicht gelungen und es blieb bis zum
Schluss ein Dissenspunkt mit den schon von mir erwahn-
ten drei unterschiedlichen Losungsvarianten.
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(Dr. Armin Jager, CDU: Die Thiringer sind
richtig gut auf der Liste der PISA-Lander.)

Es wirde mich sehr reizen, auch lhre Antragsbegriin-
dung néher zu beleuchten, aber aufgrund der Redezeit
dazu nur zwei Anmerkungen:

Im ersten Absatz formulieren Sie, ich zitiere: ,,... einen
Gesetzentwurf erarbeitet, der sowohl die Interessen der
Eltern als auch des Landes beriicksichtigt.“ Warum nur
denen der Eltern und des Landes? Was ist mit den Schii-
lerinnen und Schiilern? Was ist mit den Lehrerinnen und
Lehrern?

(Heike Polzin, SPD: Genau.)

Wenn der Bericht am 30.06.2006 vorliegen wirde, wie
sollte denn da noch eine Gesetzesanderung vollzogen
werden und zu welchem Zeitpunkt sollte sie in Kraft tre-
ten, meine Damen und Herren?

(Dr. Armin Jager, CDU: Das haben
Sie schon wieder nicht verstanden.)

Ja, ich verstehe das immer alles nicht,

(Dr. Armin Jager, CDU:
Wir erkléren es lhnen noch mal!)

was Sie hier wollen.
(Dr. Armin Jager, CDU: Das denke ich.)

Also das, was lhren Antrag bezlglich einer Enquete-
kommission betrifft,

(Dr. Armin Jager, CDU: Ja, ja.)

das ist ein Schaufensterantrag, meine Damen und Her-
ren!

(Beifall bei einzelnen Abgeordneten
der SPD und Linkspartei.PDS -
Peter Ritter, Die Linkspartei.PDS: Das
interessiert doch eh keinen in diesem Hause.)

Und, Herr Dr. Jéger, wenn Sie uns unterstellen, wir wir-
den nicht verstehen, dass eine Enquetekommission auch
Uber den Zeitraum einer Legislatur hinaus arbeiten kann,
dann sage ich lhnen, natirlich wissen wir das. Natirlich
wirde auch ein neuer Landtag in der Lage sein, die Arbeit
dieser Enquetekommission mit einem klaren einfachen
Beschluss wieder fortzusetzen. Aber ich habe heute zwei-
mal versucht, hier deutlich zu machen, warum wir eine
Enquetekommission fir dieses komplexe Thema fur nicht
geeignet halten.

Frau Prasidentin! Meine Damen und Herren! Wie schon
angekindigt, wollen wir die vorliegenden Antrage zur wei-
teren Behandlung in den Bildungsausschuss und in wei-
tere Ausschusse Uberweisen. Es gabe sicherlich die M6g-
lichkeit, im Rahmen der begrenzt noch zur Verfiigung ste-
henden Beratungen des Bildungsausschusses einen
gemeinsamen Antrag fir eine qualifizierte, weiter ins
Detail gehende Formulierung der Arbeit einer solchen
Kommission zu besprechen. Wir sollten uns dafur die Zeit
nehmen, die man braucht. Aber ein Schnellschuss fir
einen Bericht zu einer solchen zentralen Frage scheint uns
nicht moglich.

(Dr. Armin Jager, CDU: Danach wird Sie
niemand mehr fragen, das ist Gesetzeslage.)

Und wenn hier formuliert wird — Herr Renz hat es in der
Diskussion getan —, dass zum Beispiel die Kommunalisie-

rung der Lehrer Uberhaupt nicht in unserem Antrag ent-
halten ware, Herr Renz, wenn unter anderem steht: ,,Dabei
sollen vor allem ... das Lehrerpersonalkonzept ... beson-
dere Beachtung und Berucksichtigung finden.”,

(Dr. Armin Jager, CDU: Ach
da haben Sie das versteckt!)

dann gibt es natirlich — gucken Sie mal in den Gesetz-
entwurf zur Funktional- und Verwaltungsreform —

(Dr. Armin Jéager, CDU: Sagen Sie
doch, was Sie wollen! Verstecken
Sie das doch nicht immer)

zwischen dem Lehrerpersonalkonzept und der Kom-
munalisierung von Lehrerinnen und Lehrern einen unmit-
telbaren Zusammenhang.

(Torsten Renz, CDU: Dann hatten Sie das

Verwaltungsmodernisierungsgesetz auch

abschreiben mussen, weil es im Lehrer-
personalkonzept nicht drinsteht!)

Und, Herr Renz, wenn die CDU genauso wie viele ande-
re Menschen im bildungspolitischen Bereich dafiir eintritt,
die Selbstandigkeit von Schule zu erhéhen, die Autono-
mie von Schule zu erhohen,

(Heike Polzin, SPD: Genau. —
Dr. Armin Jager, CDU: Das meinen wir ja.)

dann kann ich Uberhaupt nicht verstehen, warum die
CDU auf einmal so aversiv gegeniiber der Variante der
Kommunalisierung von Lehrerinnen und Lehrern ist.

(Barbara Borchardt, Die Linkspartei.PDS:
Das ist ja komisch. —
Angelika Gramkow, Die Linkspartei.PDS: Ja.)

Wie soll denn ein Schulleiter dariiber entscheiden, wel-
che Lehrerinnen und Lehrer er beschaftigt, wenn sie auch
in Zukunft Landesbedienstete sein werden?

(Beifall bei einzelnen Abgeordneten
der SPD und Linkspartei.PDS -
Dr. Armin Jager, CDU: Das kann man doch
mit kommunalen Lehrern auch nicht. Das ist
doch unsinnig. Mit kommunalen Lehrern kann
man genauso wenig verfahren wie mit staatlichen.
Das ist doch wieder Sand in die Augen gestreut.)

Das sind alles Fragen, Uber die man im Zusammenhang
mit der Umsetzung des Lehrerpersonalkonzeptes natiir-
lich reden muss.

Ich sage Ihnen eins: Als ich lhren Antrag zur Enquete-
kommission gelesen habe, fiel mir ein Ausspruch von Cle-
mens von Brentano ein, der einmal sagte: ,,Unkraut jaten
allein macht noch keinen Garten, und verhindern ist keine
Politik.“

(Beifall bei Abgeordneten der SPD und
Linkspartei.PDS — Dr. Armin Jager, CDU:
Das machen Sie doch gerade! -
Zuruf von Heike Polzin, SPD)

Und was Sie wollen mit lnrem Antrag ist verhindern. Mit
uns nicht!

(Beifall bei Abgeordneten
der SPD und Linkspartei.PDS)

Vizeprasidentin Renate Holznagel: Danke, Herr
Bluhm.
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Das Wort hat jetzt der Minister fur Bildung, Wissen-
schaft und Kultur Herr Professor Metelmann.

Minister Dr. Dr. Hans-Robert Metelmann: Frau Prasi-
dentin! Sehr geehrte Damen und Herren Abgeordnete!
Das ist eine Debatte mit einem eigentiimlichen Verlauf. Ich
hatte zwischenzeitlich den Eindruck, hier seien eigentlich
schon alle Tiren offen

(Dr. Armin Jager, CDU, und
Wolf-Dieter Ringguth, CDU: Ja.)

und man kénnte nur noch durchgehen, weil wir ein ge-
meinsames Ziel haben,

(Dr. Armin Jager, CDU: Aber nicht, wenn hinter
der Tur sofort die Wand beginnt, Herr Minister.)

und ich kénnte meinen Beitrag darauf beschrénken,
dass ich sage, wunderbare ldee, das sollten wir jetzt in
Angriff nehmen.

(Dr. Armin Jager, CDU: Die Wand
hat Herr Bluhm aufgestellt.)

Aber dann horte ich plétzlich auch wieder ganz andere
Tone: nichts von offenen Turen, sondern Schaukampf und
Schaufenster.

(Dr. Armin Jager, CDU: Also, Herr Bluhm,
das hatten Sie nicht sagen sollen. —
Barbara Borchardt, Die Linkspartei.PDS:
Kampftechnik.)

Aber zum Glick ist dann auch von dem gleichen Red-
ner das Stichwort von dem gesellschaftlichen Konsens
genannt worden. Jetzt will ich versuchen, damit wir etwas
daraus machen, damit wir diesen Weg auch aufnehmen
kdénnen, einzusammeln, was wir an gemeinsamen Punk-
ten haben,

(Dr. Armin Jéager, CDU: Das ist ein guter Ansatz.)
damit wir in diese Kommissionsarbeit eintreten kdnnen.
Ich glaube, wir sind uns darin einig,

(Lorenz Caffier, CDU:
Er denkt an das Schulgesetz.)

dass wir hier keine abstrakte Debatte zu fuhren haben,
sondern dass Bildungsfragen ganz konkrete Fragen sind,
die jeden Burger angehen. So schlichte Fragen wie: Was
sollen denn unsere Kinder lernen? Was mussen wir in
Berufen an Fahigkeiten und Kenntnissen besitzen? Was
wollen wir eigentlich als Blrger wissen, um in dieser
Gesellschaft — das ist ja auch angeklungen — mitreden zu
kénnen? Ich glaube, es gibt, und da sind wir uns auch
einig, ganz konkrete Fragen, wenn es um die Methodik
und um die Organisation von Bildung geht: Wer soll uns
was beibringen und wo und in welcher Form? Und bei in
unserer Gesellschaft gleichen Biirgern, die im Ubrigen auf
Arbeitsteilung angewiesen sind, haben wir natdrlich unter
dem Stichwort ,,Chancengleichheit” zwingend die Frage
vor uns: Wie kdnnen wir dafur sorgen, dass alle Burger in
dieser Gesellschaft ihren Platz finden und eine Aufgabe
ausfillen kdnnen? Was miissen wir tun, damit sie das not-
wendige Wissen dazu haben?

Ein zweiter Punkt, bei dem ich davon ausgehe, dass wir
uns einig sind, heif3t: Lernen begleitet unser ganzes Le-
ben. Fir eine Gesellschaft, die sich definiert tber ihren
Wissensstand, hat natirlich Wissen in jeder Form, Kennt-
nisse, Fahigkeiten, Begabungen, Talente, alles, was dazu

gehdrt, eine zentrale Bedeutung. Wir wissen auch, dass
dieses Wissen in vielfaltiger Weise erworben werden
kann. Ich glaube, wir sind uns auch darlber einig, dass die
Debatte komplex ist, und zwar welche Rolle der Staat und
die Gesellschaft dabei spielen kdnnen und sollen und wo
auch die Eigenverantwortung des Individuums eine Rolle
spielt. Aber auf jeden Fall ist, glaube ich, unser Ziel ein-
deutig: Es geht um gute Bedingungen fiir gute Bildung.

Ein dritter Aspekt — ich gehe davon aus, dass wir uns
auch da einig sind: Bildungspolitik hat viele Komponen-
ten. Der Landtag hat sich mit vielen dieser Komponenten
beschaftigt. Ich spreche einfach nur mal die Novellierung
des Hochschulgesetzes an, die Neuordnung der politi-
schen Bildung, die Bewertung von Kultur als Bildungsele-
ment. Wir haben uns gerade ganz aktuell mit der Verab-
schiedung des neuen Schulgesetzes beschéftigt, ein
Schulgesetz, das aus meiner Sicht gute Voraussetzungen
fir gute Schule schafft. Aber vielleicht ist das schon ein
strittiger Punkt. Trotzdem bin ich an dieser Stelle davon
Uberzeugt, dass wir gute Voraussetzungen fiir gute Schu-
le geschaffen haben. Wir miissen sie ausfillen. Ich denke
an mehr Selbststandigkeit von Schulen, ich denke an aus-
gebaute Ganztagsangebote, ich denke an Schulgroéfien,
die guten Unterricht ermdglichen in langfristig bestands-
fahigen Einrichtungen, ich denke an ein Abitur mit allen
Hauptfachern unseres Wissens, ich denke an Program-
me, die individuelles Lernen ermdéglichen, und ich denke
daran, dass wir gemeinsames lédngeres Lernen in einer
gemeinsamen Orientierungsstufe in diesem Schulgesetz
so definiert haben, wie es die weit (iberwiegende Mehrheit
der Eltern dieses Landes bei vielen Gelegenheiten gefor-
dert hat.

(Beifall bei Abgeordneten
der SPD und Linkspartei.PDS —
Heike Polzin, SPD: 80 Prozent!)

Ein vierter Punkt, den ich aufrufen mochte, wo ich da-
von ausgehe, dass wir uns darin einig sind, dass wir das
als gemeinsame Ausgangslage brauchen, ist: Bildungs-
politik braucht einen groBen Rahmen, keine Kleinteiligkeit,
keine Ressorts, die nebeneinander unverbunden stehen,
wir brauchen ein Gesamtwerk. Und wir missen uns Uber-
legen, was in dieses Konzept hineingehdrt. Ich will nur drei
Hauptbereiche nennen:

Erstens. Lebenslanges Lernen folgt einem durchgéangi-
gen Bildungsweg fiir alle Burger. Da missen wir Vor-
schulbildung und Bildung tiberhaupt, auRerhalb der Schu-
le, Schul- und Berufsbildung, Hochschule und Weiterbil-
dung sowie alle Bildungselemente, die in diesen Formen
gar nicht stattfinden, zusammen sehen.

Zweitens. Lebenslanges Lernen ist mehr und mehr
auch eine Aufgabe in Eigenverantwortung. Diese Aufgabe
wird leichter zu I6sen sein, wenn diese Lernangebote
inhaltlich, zeitlich, raumlich und so weiter verknipft sind.
Darliber missen wir reden.

Drittens. Lebenslanges Lernen erfordert ein sorgfélti-
ges Auswahlen aus einem umfangreichen vielgestaltigen
Bildungsangebot und das wichtigste Kriterium muss Qua-
litat sein.

Wenn wir davon Uberzeugt sind, dass Lernen unser
ganzes Leben begleitet, unsere Arbeitswelt genauso
bestimmt wie unsere Privatsphére, wenn wir wissen, dass
Lernen nicht nur mit Schule etwas zu tun hat, sondern
auch mit Bibliotheken, Museen, Naturlehrpfaden, Chéren,
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Sportvereinen und vielen weiteren Bildungsorten und Bil-
dungsgesellschaften, dann ist, glaube ich, die Dimension
dieser Aufgabe deutlich, die Dimension an Umfang und
auch der Zeitbedarf, den man braucht, um diese Aufgabe
zu lésen. Es ist eine Aufgabe, die selbstverstandlich res-
sortubergreifend ist, und es ist eine Aufgabe, die uns am
Ende auch handlungsféhig machen muss.

Ich bin davon Uberzeugt, es geht nicht um kurzfristige
gravierende Eingriffe, schon gar nicht um kurzfristige Ein-
griffe in das Schulleben, denn da haben wir die Situation,
dass die Vorbereitung des kommenden Schuljahres nicht
gestort werden darf. Die Kinder werden gerade angemel-
det und die ortlichen Entscheidungen zur Klassenbildung
fallen in diesen Wochen. Gegenwartig wird festgelegt,
welche Lehrer im kommenden Schuljahr den Unterricht
Glbernehmen wollen. Wir brauchen jetzt nicht kurzfristige
Stérungen an dieser Stelle, sondern wir brauchen eine
langfristige Analyse. Wir brauchen grof3e Konzepte und
die brauchen eine ausfiuhrliche Diskussion.

(Dr. Armin Jager, CDU: Ja.)

Deshalb halte ich die zeitlichen Rahmenvorstellungen
30. Juni 2008 fiir vollig angemessen. Alles andere wiirde
man uns vorwerfen als Ubers Knie gebrochen. Ich glaube,
das ist eine bedeutende Aufgabe, die Uber diese Legisla-
turperiode weit hinausreicht.

(Dr. Armin Jager, CDU: Und was machen Sie,
wenn das Volksbegehren erfolgreich ist?)

Sie braucht einen langen Atem, sie braucht Ordnung
und sie braucht Ruhe. - Vielen Dank.

(Beifall bei Abgeordneten der SPD und
einzelnen Abgeordneten der Linkspartei.PDS)

Vizeprasidentin Renate Holznagel: Danke schon,
Herr Minister.

Das Wort hat jetzt der Abgeordnete Renz von der Frak-
tion der CDU.

(Torsten Koplin, Die Linkspartei.PDS:
Noch ’'n Gedicht.)

Torsten Renz, CDU: Meine sehr geehrten Damen und
Herren!

Sehr geehrter Herr Minister, ich bedanke mich daftr,
wie Sie sich inhaltlich hier auch mit dem CDU-Antrag aus-
fuhrlich auseinander gesetzt haben, und vor allem fiir Ihre
letzten Séatze, in denen Sie aus meiner Sicht sehr deutlich
auf den Punkt gebracht haben, dass das kommende
Schuljahr, der Beginn des kommenden Schuljahres, die
Vorbereitungen darauf nicht gestort werden dirfen. Das
trifft natirlich voll den Punkt. Wer méchte das schon in
diesem Hause? Ich denke, niemand. Aber wenn Sie mir
vorhin gut zugehdrt haben, habe ich genau auch tber die-
sen Punkt gesprochen. Ich habe gesagt, wir wollen Ihnen
auch in dem Sinne die Hand reichen, die Sie schon einmal
ausgeschlagen haben, um so eine Situation gar nicht auf-
kommen zu lassen. Ich muss es an dieser Stelle noch ein-
mal wiederholen: Wenn es um Artikel 60 geht, um Volks-
begehren und Volksentscheid, haben Sie, soweit ich weil?,
auch keinen Plan B, wie ich Uber die Tickermeldungen
lesen musste. Deswegen stellt sich noch einmal die
Frage: Wenn die 140.000 Unterschriften zustande kom-
men, wovon ich personlich ausgehe, wie wollen Sie dann
damit verfahren?

(Dr. Armin Jager, CDU: Ja.)

Wenn der Volksentscheid kommt, dann haben Sie die
rechtliche Situation, dass Ihr selbst wohl gelobtes Schul-
gesetz, die Neunte Anderung, nicht mehr existent ist in
dem Sinne, und dann haben wir das eigentliche Problem
und dann bin ich wieder beim Minister. Dann haben wir
namlich die Situation, dass wir einen gestorten Verlauf die-
ses Schuljahresbeginns haben. Das sollten Sie verhindern.
Deswegen kann ich nur noch einmal wiederholen: Sie sind
am Zuge als Minister beziehungsweise auch Sie, von den
Fraktionen her, dass Sie tatsachlich bewusst versuchen
sollten, diesen breiten gesellschaftlichen Konsens, von
dem Sie sprechen, auch auf den Weg zu bringen. Das ist
Ihre Pflicht. Das muss ich an dieser Stelle sagen.

Deswegen kann ich auch gar nicht nachvollziehen, was
tiberhaupt eine Uberweisung dieses Antrages im Monat
Marz soll. Ich kann nur annehmen, Sie wollen das Ganze
auf die lange Bank schieben. Gut, Sie sind sehr gro3zugig
zu uns, das muss ich sagen. Sie Uberweisen unseren An-
trag, obwohl schon dreimal feststeht, dass Sie den eines
Tages ablehnen wollen. Das haben Sie mehr als deutlich
gesagt, das ist auch legitim.

(Heike Polzin, SPD: Wirden Sie das gegebenen-
falls zuricknehmen, wenn es anders kommt?
Das erwarte ich von Ihnen &ffentlich! —
Zurufe von Lorenz Caffier, CDU,
und Dr. Armin Jager, CDU)

Das ist auch legitim. Aber seien Sie doch konsequent!
Und damit meine ich auch die bildungspolitische Spre-
cherin der SPD. Lehnen Sie unseren Antrag dann doch
jetzt ab und sagen Sie, der Weg ist lhr Antrag.

(Dr. Margret Seemann, SPD:
Das Uberlassen Sie uns mal!)

Seien Sie ganz konsequent und sagen Sie, jawohl, die-
sen Antrag beschliel3en wir jetzt. Dann frage ich mich:
Was soll die Uberweisung in die Ausschiisse? Ich denke,
dass mir das ein Redner aus Ihren Reihen spéter noch ein-
mal erklaren wird. Ich kann es zumindest im Moment nicht
verstehen.

(Heike Polzin, SPD: Wenn man das nicht
verstehen will, versteht man das sowieso
nicht. — Zuruf von Angelika Peters, SPD)

Ich mache Sie noch einmal auf die Zeitschiene auf-
merksam. Wenn Sie jetzt eine Uberweisung auf den Weg
bringen, dann werden Sie frihestens im nachsten Land-
tag, das, glaube ich, aber auch eher unrealistisch ist,
einen Beschluss dazu fassen. Und wenn Sie uns hier
schelten aufgrund der Terminsetzung,

(Heike Polzin, SPD: Wir wollen
doch bis zum Sommer noch nicht
fertig sein, das wissen Sie doch!)

obwohl Sie genau wissen, dass der rechtliche Verfah-
rensweg hinsichtlich einer Enquetekommission so ist, dass
wir alle bekunden, dass wir dem néachsten Landtag emp-
fehlen, daran weiterzuarbeiten, frage ich Sie: Wie wollen
Sie denn jetzt bis zum Sommer dieses Problem l6sen? Da
kann ich nur fur Sie hoffen, dass die 140.000 Unterschrif-
ten nicht zustande kommen, ansonsten haben wir namlich
alle hier ein Problem in diesem Lande.

(Dr. Margret Seemann, SPD: Was reden
Sie sich hier fir ein Zeug zusammen?!)

Und wenn Sie schon die groRRten Verfechter fir diesen
gesellschaftlichen Konsens sind, dann sollten Sie in lhr
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Stubchen gehen und sich fragen: Warum haben wir diese
Situation in diesem Lande, dass der Landeselternrat und
nicht irgendein Gremium hier diese Initiative gestartet
hat? Warum sind wir in diesem Lande tberhaupt in diese
Situation gekommen? Und da brauchen Sie nicht uns von
der CDU zu fragen. Da fragen Sie sich bitte schén mal
selbst, weil Sie in Regierungsverantwortung sind und Sie
das mit Ihrer Politik zu verantworten haben. Das ist namlich
die Tatsache, meine sehr geehrten Damen und Herren!

(Beifall bei Abgeordneten der CDU)

Wenn Sie diesen gesellschaftlichen Konsens im Vorfeld
gesucht hatten und nicht Ihre Gesetzgebung, die Sie auf
den Weg gebracht haben, mit den Resultaten so durchge-
zogen héatten —ich muss es noch einmal wiederholen — mit
der Diktatur der Mehrheiten, dann

(Rudolf Borchert, SPD: Diktatur der Mehrheiten,
was ist denn das fur eine Demokratie?)

waren wir gar nicht in dieser Situation. Das will ich nur
an dieser Stelle sagen.

(Heike Polzin, SPD: Das soll ihm mal einer
erklaren, dass Mehrheiten entscheiden
ist nicht unbedingt Diktatur.)

Und, Herr Bluhm, einen Satz oder auch mehrere Satze,
so viel Zeit muss sein, zu Ihnen. Wenn Sie hier der Offent-
lichkeit suggerieren wollen, dass die Kommunalisierung in
Ihrem Antrag ernsthaft enthalten ist

(Rudolf Borchert, SPD: Was ist das denn
fiir eine parlamentarische Demokratie?)

und dass an dem Punkt Lehrerpersonalkonzept aufma-
chen, dann wissen Sie ganz genau, dass das nicht stimmt.

(Andreas Bluhm, Die Linkspartei.PDS:
Ich habe iberhaupt nichts suggeriert,
sondern deutlich erklart, dass zum LPK
auch diese Frage zu beantworten ist.)

Mir personlich ist nicht bekannt, dass in dem im Mo-
ment existierenden Lehrerpersonalkonzept, was ja auch
nicht beabsichtigt ist zu kiindigen, irgendetwas von Kom-
munalisierung steht.

(Heike Polzin, SPD: Er ist wirklich ein Sym-
pathietrager, das kann man nicht anders sagen.)

Sie haben naturlich Recht, dass dieser Lapsus wahr-
scheinlich durch die Landesregierung in das Verwaltungs-
modernisierungsgesetz hineingekommen ist, was lhnen
jetzt vielleicht schon Leid tut, das mag sein. Aber dann
nehmen Sie bitte auch das Verwaltungsmodernisierungs-
gesetz als Diskussionspunkt auf

(Dr. Margret Seemann, SPD:
Holen Sie doch mal Luft!)

und sagen nicht, das ist hier schon alles mit drin ver-
packt. Das ist nicht serids, Herr Bluhm!

(Gabriele Mést’an, Die Linkspartei.PDS:
Wir kénnen ja mal dartber diskutieren,
was serios ist. — Dr. Armin Jager, CDU:
Da war in der Diskussion nun
wieder keine Zeit.)

Da habe ich von Ihnen eigentlich etwas anderes erwartet.

Ich will Ihnen auch deutlich sagen: Weil wir interessiert
sind an einem gesellschaftlichen Konsens, werden wir der

Uberweisung der Antrage zustimmen. Die Sinnhaftigkeit
ergibt sich fur uns natirlich nicht so,

(Zuruf von Angelika Peters, SPD)

das habe ich versucht, deutlich zu machen, aber wir wol-
len auch ein Zeichen nach drauflen setzen, dass wir lhnen
hier sehr wohl gesonnen sind und dass wir diesen gesell-
schaftlichen Konsens auch anstreben. — Danke schon.

(Beifall bei Abgeordneten der CDU —
Heike Polzin, SPD: Das hatten Sie
auch kurzer machen kénnen. —
Konrad Déring, Die Linkspartei.PDS:
Demokratie von Mehrheiten!)

Vizepréasidentin Renate Holznagel: Danke schon,
Herr Renz.

Das Wort hat die Sozialministerin Frau Dr. Linke.

Ministerin Dr. Marianne Linke: Frau Prasidentin!
Meine sehr verehrten Damen und Herren! Mit dem vorlie-
genden Antrag setzten die Koalitionsfraktionen einen deut-
lichen Schwerpunkt fir die Landesentwicklung. Das An-
liegen, langfristige Orientierung fur die Weiterentwicklung
der Bildung und Erziehung in Mecklenburg-Vorpommern
zu erarbeiten, stimmt mit den strategischen Uberlegungen
meines Hauses zur auferschulischen, insbesondere aber
zur vorschulischen Bildung Uberein. Die Diskussion tber
die Zukunft der Bildung ist eine zutiefst sozialpolitische
Debatte. Inr Ausgang entscheidet Uiber die Chancen der
Menschen, Uber erfolgreiche Bildungsbiographien, tber
Partizipation in der Gesellschaft.

Wir stehen vor groRen Herausforderungen. Zum einen
geht es darum, den Anforderungen der Wissensgesell-
schaft gerecht zu werden, zum anderen aber haben sich
die Bedingungen des Aufwachsens fir die junge Genera-
tion dramatisch geéndert. Die Veranderungen am Arbeits-
markt konfrontieren die Familien auch in unserem Land
mit vollig neuen Bedingungen und spéatestens seit PISA ist
der Befund eindeutig. Es gibt in Deutschland einen un-
Ubersehbaren Zusammenhang zwischen der sozialen
Herkunft der Kinder und den Bildungschancen. Begriffe
wie Bildungsarmut, bildungsferne Schichten sind in der
Offentlichkeit und hierauf muss die Politik reagieren. Die
Jugendminister und die Kultusminister der Lander haben
in Auswertung der Ergebnisse von PISA Handlungsfelder
benannt. Einigkeit besteht in der Forderung, Bildung von
Anfang an fir alle Kinder der Gesellschaft zu erméglichen.
Es wird bereits heute ein Wettbewerb zwischen den Lan-
dern um die besten Konzepte gefiihrt und die Bildungs-
debatte wird Uber Lander- und Parteigrenzen hinweg in-
tensiv gefiihrt.

Die bildungspolitische Bilanz fir das Kindertagesforde-
rungsgesetz ist im Landervergleich beispielgebend. Kin-
dertagesstétten sind in unserem Land Bildungsstatten.

(Beifall Konrad Ddring, Die Linkspartei.PDS)

Kindertagesbetreuung dient der Verwirklichung des An-
spruchs der Kinder auf die Férderung ihrer harmonischen
Personlichkeitsentwicklung und unterstitzt damit selbst-
verstandlich das Anliegen der Eltern bezlglich der Verein-
barkeit von Familie und Beruf.

(Dr. Armin Jager, CDU: Jetzt muss man mal
fragen: Was hat das mit den Antrégen zu tun?)

Kindertagesbetreuung ist das Fundament eines moder-
nen, einen leistungsfahigen Bildungssystems.
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Mit einem gesetzlich normierten Bildungsauftrag und
einem Rahmenplan fiir die padagogische Arbeit in den
Einrichtungen sind in unserem Land in den vergangenen
Jahren MaRstébe fir die padagogische Arbeit gesetzt
worden. Zusétzliche finanzielle Ausstattungen, die fiir die
Kinder im Jahr vor der Einschulung zur Verfugung stehen,
haben deutlich dazu beigetragen, einen Qualitatsschub zu
erreichen. Wirkungsvoll fur die inhaltliche Weiterentwick-
lung der Angebote sind die Verstarkung der Fachberatung
und die Verpflichtung der padagogischen Fachkrafte zur
Fort- und Weiterbildung.

Das Kindertagesforderungsgesetz hat inzwischen eine
grolRe Akzeptanz im Land. Es hat bewirkt, dass Qualitat
der Kindertagesbetreuung im Lande neu definiert wird,
Konzepte auf den Prifstand kommen, neu ausgerichtet
oder sogar grundsatzlich Uberarbeitet werden. Eltern und
padagogische Fachkréafte sind dabei, sich in neuer Weise
Uber Bildungs- und Erziehungspartnerschaft zu verstandi-
gen. Die begonnenen Entwicklungen werden umfassend
wissenschaftlich begleitet. Es ist gelungen, hierfir — und
das mdchte ich ganz besonders hervorheben - die wis-
senschaftlichen Einrichtungen in unserem Lande zu ge-
winnen. Es war bislang so, dass die Friihp&dagogik eher
ein wissenschaftliches Stiefkind war. Hier wurden die
Weichen auch im Zusammenhang mit dem Kindertages-
forderungsgesetz neu gestellt.

Der Rahmenplan fir die Arbeit mit den Kindern im Vor-
schuljahr wurde an der Universitat Rostock von einem
Wissenschaftlerteam erarbeitet. Dieses Team Ubernimmt
auch dessen Weiterentwicklung als Gesamtkonzept fir
die padagogische Arbeit mit allen Altersgruppen vor der
Schule. Die Hochschule Wismar wurde mit der Evaluation
der Umsetzung des Kindertagesférderungsgesetzes in
die Praxis beauftragt. Der Bericht hierzu wird dem Parla-
ment entsprechend der Bedeutung des Themas als Kin-
der- und Jugendbericht fur die 4. Legislatur zugehen. Mit
der Weiterentwicklung der Ausbildung der padagogi-
schen Fachkréfte ist die Hochschule Neubrandenburg be-
fasst. Durch die Einrichtung des neuen Studienganges
Early Education unterstitzt auch sie das Anliegen der
Qualitatsentwicklung insbesondere bei der Qualifizierung
der Padagogen.

Meine sehr verehrten Damen und Herren Abgeordnete!
Dieses Kindertagesforderungsgesetz ist ein eindeutiges
Bekenntnis zur Personlichkeitsentwicklung unserer Kin-
der im vorschulischen Alter. Wir haben dafur innerhalb
dieser Legislatur die finanzielle Landesférderung um
21 Prozent erhoht. Statt 2002 74 Millionen Euro, das wis-
sen Sie als Haushaltsgesetzgeber, stehen in diesem Jahr
rund 90 Millionen Euro fur die Jiingsten im Lande zur Ver-
fugung. Damit sind wichtige Grundlagen fur die Zukunfts-
fahigkeit dieses Bildungsbereiches gegeben. Ich denke,
es ist wichtig, gerade auch fir das Arbeiten der hier ein-
zusetzenden Kommission, dass das Erreichte neu ausge-
baut wird. Fir die Arbeit der Kommission sehe ich aus
Sicht der vorschulischen Bildung die Schwerpunkte Wei-
terentwicklung des Rahmenplans als verbindliche Grund-
lage der Bildungsarbeit aller Kinder im Vorschulalter, und
zwar das als dauerhaften Prozess, die Qualifizierung der
Zusammenarbeit von Schule, die in staatlicher Verantwor-
tung liegt, und den Hort, der von der Kinder- und Jugend-
hilfe verantwortet wird. Das ist eine Aufgabe, die gerade
mit Blick auf ein tragfahiges Ganztagsschulkonzept einer
Lésung zugefihrt werden kann. Ich mdchte deutlich sa-
gen, auch im Hort geht es zukiinftig um eine verbindliche
Bildungsplanung.

(Torsten Renz, CDU: Schon immer.
Im Hort war das doch schon immer.)

Die Qualifizierung der Ausbildung der in der Kinderta-
gesforderung tatigen Padagoginnen und Padagogen ge-
hort auf den Prifstand.

(Torsten Renz, CDU: Ach, ich kann mir nicht
vorstellen, dass die im Hort nur Betreuung
gemacht haben. Die haben schon
immer Bildung gemacht.)

Ich denke, es geht bei der Evaluation, bei der Neuord-
nung auch hier um die Auswertung internationaler Erfah-
rungen. Eine Akademisierung der Ausbildung der Pada-
goginnen und Padagogen ist hier kiinftig anzustreben.

(Torsten Renz, CDU: Meine Schwiegermutter ist
Horterzieherin, darum kenne ich mich ein biss-
chen aus. Meine Tochter geht auch in den Hort.)

Neben diesen bildungspolitischen Schwerpunkten
steht mit Sicherheit in den kommenden Jahren auch die
Frage der finanziellen Beteiligung der Eltern beziehungs-
weise der Gesellschaft an den Kosten der Kindertagesbe-
treuung. Eine Debatte um die Bedeutung des Kindergar-
tens fur die Personlichkeitsentwicklung der Kinder ist
nattrlich eng mit der Debatte um die Frage der finanziel-
len Beteiligung an dessen Kosten verknipft. Wir wissen,
dass bereits heute in den Haushalten des Landes und der
Kommunen die Ausgaben der Kindertagesbetreuung an
vorderer Stelle stehen. Die Ubernahme der Elternbeitrage
fur Kinder, deren Eltern ALG-II-Empfanger sind, liegt nach
uns vorliegenden Informationen in den Kommunen zwi-
schen 30 und 50 Prozent. Wir haben also bereits im Land
fur viele Eltern die Elternbeitragsfreiheit in den Kinderta-
geseinrichtungen. Wir brauchen deshalb ein Gesamtkon-
zept fur die Minderung der Elternbeitrage im Land, in das
auch bundespolitische Verantwortung einflieRen muss.

Ich mdchte an dieser Stelle betonen, dass gerade die
neue steuerrechtliche Entlastung, die jetzt eingefuhrt wird,
vor allem Erleichterung fur die Eltern bringt, die gut ver-
dienen. Sie ist deshalb fir die allermeisten Eltern unseres
Landes ungeeignet

(Torsten Renz, CDU: Das ist jetzt aber
Wahlkampf, was Sie machen hier!)

und 18st nicht das eigentliche sozialpolitische Problem
der Chancenungleichheit von sozial benachteiligten Kin-
dern.

(Torsten Renz, CDU: Das hat mit dem eigent-
lichen Antrag hier nichts mehr zu tun. Sie machen
jetzt Wahlkampf! Das ist Wahlkampf fur Rugen,
was Sie jetzt machen! — Harry Glawe, CDU:
Sie haben Kinderarmut hier im Land
zu verantworten, Frau Linke!)

Die Bildungsarchitektur — Herr Renz,

(Zurufe von Torsten Renz, CDU,
Andreas Bluhm, Die Linkspartei.PDS,
und Torsten Koplin, Die Linkspartei.PDS)

das halte ich fir ganz wichtig und
(Zuruf von Peter Ritter, Die Linkspartei.PDS)

das mochte ich an dieser Stelle noch einmal heraus-
stellen —

(Zuruf von Harry Glawe, CDU)
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des 21. Jahrhunderts braucht das sichere Fundament
der frihkindlichen Bildung, eine umfassende gesellschaft-
liche Akzeptanz.

(Harry Glawe, CDU: Bei Ihnen sind die
Kinder &rmer geworden, die Familien auch.)

Sie haben daruber gesprochen, es geht um einen
groRRen gesellschaftlichen Konsens, es geht um wissen-
schaftliche Konzeptionen, um geeignete Ausbildung der
Erzieherinnen und Erzieher, um engagierte PAdagoginnen
und Padagogen, die wir im Land haben, das méchte ich
ganz deutlich sagen, und es geht um eine solide Finanzie-
rung.

(Torsten Renz, CDU: Ich habe mich
schon flr kostenfreie Erziehung in den
Kindereinrichtungen ausgesprochen.)

Die Zukunftsfahigkeit unseres Bildungssystems ist ein
zutiefst soziales Thema, dem alle gesellschaftlichen Kréaf-
te gleichermalien verpflichtet sind, und ich halte es des-
halb fur auBerordentlich wichtig, sich diesem Thema um-
fassend zu widmen. Der von den Koalitionsfraktionen hier
vorgeschlagene Weg und Zeitrahmen entspricht der Be-
deutung und der GréR3e der Aufgabe.

(Dr. Armin Jager, CDU: Ja.)
Ich bitte Sie, diesem Antrag zuzustimmen.

(Torsten Renz, CDU: Uberweisung!
Uberweisung! — Zuruf von Dr. Armin Jager, CDU)

Ja, natirlich der Uberweisung des Antrages.

(Beifall bei einzelnen Abgeordneten der
Linkspartei.PDS - Torsten Renz, CDU:
Wer weil3, was dann passiert! Wer
weil3, was dann passiert!)

Vizeprasidentin Renate Holznagel: Danke, Frau Mi-
nisterin.

Das Wort hat jetzt der Abgeordnete Herr Koplin von der
Fraktion der Linkspartei.PDS.

(Torsten Renz, CDU: Wenn'’s zu doll wird,
muss ich auch noch mal nach vorne. —
Dr. Armin Jager, CDU: Ja, dann
komme ich auch noch mal.)

Torsten Koplin, Die Linkspartei.PDS: Frau Prasidentin!
Sehr geehrte Damen und Herren! Meine Fraktionsmitstrei-
terinnen und Fraktionsmitstreiter haben gesagt, wenn wir
dieses Thema behandeln, dann sag du auch was zum
Thema frihkindliche Bildung und Erziehung.

(Dr. Armin Jéager, CDU: Ja.)
Das mdchte ich auch gerne machen.
(Norbert Baunach, SPD: Ach so?)

Aber zuerst mdchte ich noch einmal auf eine Frage ein-
gehen, ich glaube, Herr Renz hat sie gestellt, warum wir
Ihren Antrag Uberweisen wollen.

(Torsten Renz, CDU: Ja, richtig.
Das wirde mich interessieren.)

Es gibt zwei Hauptgriinde:
Ein Grund ist der Respekt vor Inren Uberlegungen,

(Dr. Armin Jager, CDU: Danke, danke! —
Torsten Renz, CDU: Oh ha!)

die uns einen und nicht zerstreiten sollten.

(Torsten Renz, CDU: Sehr gut. Punkt zwei! —
Zuruf von Dr. Armin Jager, CDU)

Ich muss hier aber trotzdem noch einen Einschub ma-
chen. Ich finde, Sie gehen mit diesem Antrag abenteuer-
lich um.

(Dr. Armin Jager, CDU: Wieso?!)

Wahrend Sie kaum Uber Inhalte — auch leider Sie, Herr
Dr. Jager —,

(Dr. Armin Jager, CDU: Ich komme
noch mal. Ich komme noch mal.)

sondern nur Giber Formen, Strukturen und so weiter ge-
sprochen haben, und wer wann was gesagt hat,

(Dr. Armin Jager, CDU: Nicht
vorschnell jubeln, ich komme noch.)

das alles, denke ich, schaufelt Graben. Wir sollten zu-
erst Uber Inhalte sprechen und dann Uber das, was wir
bearbeiten werden.

(Torsten Renz, CDU: Dass Wahrheit wehtut,
das weil? ich. Dass Wahrheit wehtut, ist mir
bekannt. — Zuruf von Dr. Armin Jager, CDU)

Jetzt bin ich bei dem zweiten Punkt, warum wir lhren An-
trag in die Arbeit des Ausschusses einflieBen lassen wollen.

(Torsten Renz, CDU: Wenn man vor einem
halben Jahr noch eine andere Position hatte,
dann ist es natirlich sehr schmerzhatft.)

Es sind wichtige Uberlegungen in Ihrem Antrag und in
unserem Antrag enthalten. Wir missen diese ...

(Torsten Renz, CDU: Wenn ich jetzt
so einen Antrag stelle, der vorher
schon da war, dann ist das klar.)

Einer kann hier nur reden! Sind Sie an meiner Meinung
interessiert?

(Torsten Renz, CDU: Zwischenrufe sind
erlaubt. — Zuruf von Dr. Armin Jager, CDU)

Ich habe leider nur vier Minuten.

Wichtige Uberlegungen, die in beiden Antragen enthal-
ten sind, sollten und missen untersetzt werden.

(Zuruf von Dr. Armin Jager, CDU)

Im Moment handelt es sich aber noch in hohem MaRe
um Schlagworte beziehungsweise um Dinge, die weitest-
gehend abstrakt formuliert sind. Wir miissen sie unterset-
zen, sie konkretisieren und darlber sprechen.

(Torsten Renz, CDU: Das haben wir
aber schon ganz ausfihrlich gemacht.)

Wir miissen auch dartiber sprechen, wer kann und soll-
te uns beraten. Ich mdchte selbstverstandlich Uber die
Fragen der frihkindlichen Erziehung und Bildung reden,
denn sie gehéren zum lebenslangen Lernen — Herr Bil-
dungsminister hat es gesagt — wie die Nasse zum Regen.

(Torsten Renz, CDU: Das wird der zweite
Punkt, warum Sie unseren Antrag Uberweisen.)

Ich denke, wir sind uns Uber die zentrale Bedeutung
von frihkindlicher Bildung und Erziehung fir die Person-
lichkeitsentwicklung einig,
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(Torsten Renz, CDU: Richtig.)

denn das hangt vor allen Dingen mit der Veranlagung
des Menschen zusammen. Als ich mich mit diesem
Thema beschéftigt habe, habe ich mit Interesse gelesen,
dass der Mensch bei der Geburt ...

(Torsten Renz, CDU: Kostenlose Kinder-
betreuung habe ich neulich gefordert.)

Herr Renz, vielleicht interessiert es Sie, dass der
Mensch bei der Geburt 100 Milliarden Nervenzellen hat,

(Unruhe bei Rudolf Borchert, SPD,
Dr. Armin Jager, CDU, und Torsten Renz, CDU)

die miteinander verbunden sind.
(Dr. Armin Jager, CDU: Richtig.)

Es gibt also 50 Billionen Verbindungen solcher Synap-
sen. Und gerade in den ersten Monaten des Lebens ist es
so, dass sich diese Verbindungen vervielfachen. Allein
nach acht Monaten gibt es zwischen den Nervenzellen im
Gehirn eine Billiarde Verbindungen. Das zeigt, ...

(Torsten Renz, CDU: Deswegen miissen wir
auch rechtzeitig ansetzen in diesem Bereich.
Da missen wir rechtzeitig ansetzen.)

Genau deswegen!

Das Prinzip hei3t: Es kommt von Anfang an auf den An-
fang an.

(Beifall bei einzelnen Abgeordneten
der Linkspartei.PDS)

Und im Weiteren ...

(Torsten Renz, CDU: Das habe ich beim
Bildungsplan schon immer gesagt. Bildung von
Anfang an, das habe ich immer gesagt, Bildung

von Anfang an. Und Sie haben immer gesagt,
ein Jahr vor der Schule. Das ist das Problem.)

Im Weiteren geht es um Kontinuitat und Nachhaltigkeit.
Ich werbe fir Nachhaltigkeit in der Politik.

(Torsten Renz, CDU: Inzwischen
sagen Sie das auch immer.)

Im Wissen um derartige Zusammenhange und um die
gesellschaftlichen Herausforderungen

(Torsten Renz, CDU: Richtig.
Sie sind voll meiner Meinung. —
Zuruf von Dr. Armin Jager, CDU)

haben wir das Kita-Gesetz weiterentwickelt.

(Unruhe bei einzelnen Abgeordneten der CDU —
Torsten Renz, CDU: Spat kommt er, doch er
kommt. — Harry Glawe, CDU: Na ja, na ja! —
Zuruf von Dr. Armin Jager, CDU)

Ich darf Herrn Glawe daran erinnern, dass wir das Recht
des Kindes auf Forderung seiner Entwicklung zu einer ei-
genverantwortlichen und gemeinschaftsfahigen Personlich-
keit im KifoG fixiert haben. Darauf bin ich sehr stolz.

(Beifall bei einzelnen
Abgeordneten der Linkspartei.PDS —

Harry Glawe, CDU: Da haben Sie ja alles
reingeschrieben. Das musste ja korrigiert werden.
Das ist der grofRe Vorwurf gewesen. Die Eltern
zahlen heute alle mehr und die Kommunen auch.)

Ich bin stolz darauf, dass wir das KifoG inhaltlich so
ausgerichtet haben, dass es um eine Chancengleichheit
der Kinder geht, um Férderung von Begabung und Aus-
gleich von Benachteiligungen.

(Torsten Renz, CDU: Naja,
das ist auch so eine Frage.)

Das ist etwas sehr Gutes und es verdient, dass Sie das
endlich auch einmal wirdigen.

(Beifall bei einzelnen Abgeordneten der
Linkspartei.PDS - Torsten Renz, CDU:
Drei- und Vierjahrige haben Sie ausgeklammert!)

Insbesondere geht es um die Férderung sprachlicher,
schopferischer und kérperlicher Fahigkeiten

(Torsten Renz, CDU: Dadurch ist es
eigentlich erst zu einer Verschiebung
der Chancengleichheit gekommen.)

sowie um die elementare naturwissenschaftliche und
Okologische Bildung.

Sehr geehrte Damen und Herren, die meisten Kinder
verbringen mehrere tausend Stunden vor der Schule in
Kindereinrichtungen. Herr Bluhm hat in seiner Eingangs-
rede zu Recht darauf verwiesen, dass wir die gesamte
Komplexitat betrachten mussen, also nicht nur allein die
Schule. Die Begriindung lhres Antrages spricht leider
vornehmlich von der Schule, deswegen mdchte ich noch
einmal betonen, dass es auch um die anderen Bereiche
geht,

(Torsten Renz, CDU: Ja, das ist richtig.)

die mit dem Lernen im Zusammenhang stehen. Und
wenn es um frihkindliche Erziehung und Bildung geht,
steht natirlich die Frage: Was geschieht in der Zeit, in den
vielen tausend Stunden, in denen die Kinder in den Ein-
richtungen sind? Was lernen sie? Womit beschaftigen sie
sich? Wozu werden sie angeregt?

(Torsten Renz, CDU: Das muss
ich erst einmal nachrechnen!)

Die Kommission — und das versprechen wir uns davon —
soll die Qualitat der frihkindlichen Bildung und Erziehung
auf den Priifstand stellen. Das ist notwendig. Uns geht es
zum Beispiel um Folgendes: Wie steht es um die Qualitat
und das Niveau der Ausbildung von Fachkraften? Uns
geht es auch um strukturelle Fragen wie die Gruppen-
groRen und Betreuungsschliissel, aber auch um Fragen
der Gesundheitserziehung. Auch da haben wir bereits einen
wichtigen Meilenstein und einen Schwerpunkt in unserem
KifoG gesetzt. Wir versprechen uns von den Entwirfen der
Kommission strategische und unmittelbar praktische Emp-
fehlungen, die uns im Interesse der Kinder — und auf die Kin-
der kommt es an - qualitativ voranbringen kdnnen.

(Heiterkeit bei Torsten Renz, CDU: Ja.)

Ich sehe, die rote Lampe brennt, ich bin auch gleich am
Ende. Ich mdchte gerne noch ...

(Harry Glawe, CDU: Das wurde auch Zeit!)
Herr Glawe, das ist unfair!

(Torsten Renz, CDU: Sie waren aber schon
besser, Herr Koplin. Sie waren schon besser. —
Zurufe von Angelika Peters, SPD,
und Harry Glawe, CDU)
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Lassen Sie mich trotzdem noch ein Zitat von Bertrand
Russel vorbringen. Ich halte ihn fir einen sehr interessan-
ten Mathematiker und Philosophen. Er schrieb 1957: ,,Er-
forderlich ist nicht dieses oder jenes spezielles Teilwissen,
sondern allgemeine Kenntnisse, die einen Begriff vom
Sinn und Ziel des Menschenlebens als Ganzes vermitteln.
Umfassendes Wahrnehmen und Erkennen verbunden mit
uneigennitzigem Empfinden sind der beste Nahrboden
fir Weisheit.”

(Torsten Renz, CDU: Wie viele Fachvortrage
bekommen wir denn noch? Mal sehen,
welchen Punkt Sie noch vergessen haben.)

In diesem Sinne lassen Sie uns die beiden Antrage
Uberweisen,

(Torsten Renz, CDU: Den zweiten
Punkt wollten Sie mir noch sagen. -
Zuruf von Dr. Armin Jager, CDU)

sorgfaltig dartiber diskutieren und sie erfolgreich in eine
Zweite Lesung bringen!

(Beifall bei Abgeordneten der Linkspartei.PDS
und einzelnen Abgeordneten der SPD)

Vizeprasidentin Renate Holznagel: Danke, Herr
Koplin.

Das Wort hat jetzt der Fraktionsvorsitzende Herr
Dr. Jager von der Fraktion der CDU.

(Gerd Walther, Die Linkspartei.PDS:
Den kdnnen wir heilen, mein Lieber!)

Dr. Armin Jager, CDU: Frau Préasidentin! Meine Damen
und Herren! Ich habe den Zwischenruf ,heilen* aufge-
nommen. Ich habe lhnen nur den Mut abgesprochen, auf
die Bevolkerung zu héren. Mehr wollte ich nicht sagen.

Aber, Herr Koplin, Sie haben gesagt: Sie haben sie
nicht, das merken wir. Herr Koplin, Sie haben gesagt: Es
fehlen in unserem Antrag die Inhalte.

(Torsten Koplin, Die Linkspartei.PDS:
Ja, vor allen Dingen die Ausfiihrungen.
Vor allen Dingen die Ausfiihrungen.)

Ja, da sind wir uns auch einig. Im Gegensatz zu dem,
was offenbar ein Grofiteil in diesem Hause glaubt, haben
wir nicht alle die Weisheit mit L6ffeln gegessen, sondern
wir héren gerne auf die Fachleute.

(Zuruf von
Barbara Borchardt, Die Linkspartei.PDS)

Und mit unserer Initiative wollen wir genau das errei-
chen,

(Beifall bei Abgeordneten der CDU - Zuruf
von Andreas Bluhm, Die Linkspartei.PDS:
Ah ja! Ah jal!)

damit haben wir in diesem Landtag immer Erfolg ge-
habt. Immer wenn wir auf Fachleute und auf Betroffene
gehdrt haben, haben wir gute Gesetze gemacht.

(Andreas Bluhm, Die Linkspartei.PDS: Jaja!)
Genau das ist es. Und wenn Sie ...

(Andreas Bluhm, Die Linkspartei.PDS:
Einfiihrung des dreigliedrigen Schulsystems 1992!)

Ja, natlrlich, ja. Aber ja, aber ja!

(Zuruf von Konrad Déring, Die Linkspartei.PDS)

Und wenn Sie auch die eine oder andere Schramme
kultiviert vor sich hertragen, macht das das Leben auch
nicht besser, denn man lernt auch aus Misserfolgen.

(Heiterkeit bei Alexa Wien, Die Linkspartei.PDS -
Gerd Walther, Die Linkspartei.PDS:
Mann, ist die CDU Uberzeugt.)

Haben Sie doch den Mut, mit denjenigen zu diskutie-
ren, die Sie bisher nicht gefragt haben oder, damit sie
nicht gleich bése werden, nicht hinreichend gefragt ha-
ben. Das sagen die lhnen doch dauernd, das sagen sie
nicht nur uns,

(Heiterkeit bei Heike Polzin, SPD)

nur wir nehmen es wahr und wir nehmen es auf. Sie
haben sich eine Haltung angewdhnt, die nicht gut ist fir
wichtige Gesetzesvorhaben.

(Zuruf von
Barbara Borchardt, Die Linkspartei.PDS)

Meine Damen und Herren, es ist manchmal ganz lustig,
wenn man bewusst missverstanden wird. Aber ich habe
noch einmal schuldbewusst in unseren Antrag geguckt.
Es ist schon eine Kunst, den so misszuverstehen, Herr
Kollege Bluhm, und Sie wissen das sogar. Da steht in der
Tat ein Datum, und zwar der 30.06. Mein Kollege hat
schon sehr deutlich gemacht, warum wir glauben, dass
wir dringend eine Meinung in diesem Land in dieser Wahl-
periode des Landtages bilden missen. Sie stehen voll-
kommen nackt da, wenn - was Sie nicht hoffen, was wir
nun wiederum hoffen — das Volksbekehren Erfolg hat. Wo
und wie soll denn die Meinung des Landtages nach Arti-
kel 60 Absatz 3 der Landesverfassung gebildet werden?
Doch nur so, indem wir uns darauf vorbereiten, wie wir als
Landtag darauf reagieren. Ein Volksbegehren, bei aller
Wertschatzung von Volksbegehren, kann niemals eine
Abwagung des Gesetzgebers wirklich ersetzen.

(Andreas Bluhm, Die Linkspartei.PDS: Richtig.)

Deswegen sieht unsere Landesverfassung ja auch vor,
dass wir als Landtag die Mdéglichkeit haben, die Diskus-
sion durch einen eigenen Gesetzentwurf zu beférdern,
indem wir namlich das aufnehmen - das hoffe ich jeden-
falls —, was das Volksbegehren bewegen wollte, um es mit
Sachverstand hineinzubringen. Diese Abwagung kann ein
Volksbegehren nicht, deshalb ist dieses Volksbegehren
von uns auch so sinnvoll anzusehen, weil es endlich wie-
der Bewegung in eine Situation bringt, die Sie dicht ge-
macht haben mit allen Mitteln.

(Beifall bei einzelnen Abgeordneten der CDU —
Heiterkeit bei Rudolf Borchert, SPD: Oh, oh!)

Meine Damen und Herren, das wollte ich noch einmal
sagen. Ich méchte hier auch etwas ...

(Rudolf Borchert, SPD: Fur Bewegung
braucht man ein Volksbegehren.)

Ja, Sie schon, lieber Herr Borchert. Es kann gar nicht
hart genug fur Ihre Arroganz der Macht kommen,

(Beifall bei Abgeordneten der CDU)

damit Sie sich Uberhaupt bewegen. Herr Borchert, ich
bitte Sie wirklich: Reizen Sie mich nicht! Aber das, was ich
in den letzten Wochen und Monaten in einem Sonderaus-
schuss erlebt habe,
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(Zurufe von Heike Polzin, SPD,
und Ute Schildt, SPD)

und zwar wie mit Sachverstandigen, mit kommunalen
Vertretern, mit Landraten, Oberbiirgermeistern, Stadtpra-
sidenten und Kreistagsprasidenten umgegangen wird,
meine lieben Kollegen, das ist etwas, was ich fur tberholt
geglaubt habe. So kénnen Sie mit uns auf der kommuna-
len Ebene nicht umgehen!

(Beifall bei Abgeordneten der CDU)

Ich muss lhnen auch eines ganz klar sagen: Das, was
sich der Landesvorsitzende der SPD, der ja auch Land-
wirtschaftsminister ist, geleistet hat, Landraten und Ober-
burgermeistern zu unterstellen, sie sagten in einem Aus-
schuss als dort Geladene etwas anderes als das, was sie
woanders sagen, das muss ich hier fur alle, die wir ange-
hort haben, zuriickweisen. Das finde ich unanstandig! So
darf man mit Menschen, die das Vertrauen der Bevolke-
rung haben, nicht umgehen. Wir haben direkt gewéhlte
Landrate und Oberblrgermeister, wir haben Stadtprasi-
denten und Kreistagsprasidenten, die von der Mehrheit
der gewahlten Volksvertreter getragen werden.

(Zuruf von Beate Mahr, SPD)

Meine Damen und Herren, gehen Sie in sich! Lassen Sie
das sein, denn das ist nicht fair!

(Beifall bei Abgeordneten der CDU —
Rudolf Borchert, SPD: Schonen Dank fiir die
Belehrung. — Zurufe von Siegfried Friese, SPD,
Andreas Bluhm, Die Linkspartei.PDS,
und Birgit Schwebs, Die Linkspartei.PDS)

Lieber Herr Friese, selbst diese Frage, die Sie stellen,
liegt unter dem Niveau, das ich von lhnen kenne. Wenn er
Recht hat, dann soll er bitte die Namen nennen, dann
gehen wir zusammen dahin und sprechen dariiber. Was
ich aber nicht zulasse, das sind anonyme Anschuldigun-
gen gegenuber Leuten, vor denen ich sehr groRe Hoch-
achtung habe, und zwar unabhangig von ihrem Partei-
buch. Das gilt genauso — damit ich einmal jemanden
nenne, der nicht in meiner Richtung organisiert ist — fir die
Birgermeisterin unserer Hansestadt Wismar wie fur Land-
rate und Oberblrgermeister aller anderen Stadte.

(Beifall bei Abgeordneten der CDU)

Also lassen Sie es sein! Lassen Sie es sein! Das ist un-
fair und unter dem Niveau dieses Hohen Hauses.

(Heike Polzin, SPD: Das kdénnen wir
konstruktiv im Anschluss machen.)

Meine Damen und Herren, ich mochte aber eines
sagen, weil das so querbeet geht — ich bitte um Entschul-
digung, dass wir das so getan haben —, Frau Polzin hat
gefragt: Nehmen Sie das gegebenenfalls zuriick? Ich
habe im Vorgriff zu dem, was mein Fraktionskollege, der
gerade am Pult stand, hatte sagen kdnnen, gesagt: Frau
Polzin, wir nehmen den Verdacht, dass Sie das nur ver-
schieben wollen, in dem Augenblick zuruck, in dem Sie
uns den Nachweis bringen, dass Sie mit uns zusammen
eine ordentliche Meinungsbildung in diesem Landtag,
auch fir den Fall, dass das Volksbegehren Erfolg hat,

(Zuruf von Rudolf Borchert, SPD)
bis zu dem Zeitpunkt erarbeiten wollen.

(Heike Polzin, SPD: Ja, das werden wir
konstruktiv im Ausschuss machen.)

Dann stelle ich mich hier vorne hin und sage lhnen das
ganz offentlich. So viel Ehre und so viel Anstand haben
wir, das kann ich Ihnen versprechen. - Vielen Dank.

(Beifall bei Abgeordneten der CDU —
Zuruf von Heike Polzin, SPD)

Vizepréasidentin Renate Holznagel: Danke, Herr
Dr. Jager.

Das Wort ,,Arroganz“ weise ich als unparlamentarisch
zurick.

(Dr. Armin Jager, CDU: Das machen wir. —
Zurufe von Rainer Prachtl, CDU, und
Torsten Koplin, Die Linkspartei.PDS)

Das Wort hat jetzt die Abgeordnete Frau Polzin von der
Fraktion der SPD.

(Dr. Armin Jager, CDU: Ich kann’s nicht &ndern!)

Heike Polzin, SPD: Frau Prasidentin! Meine sehr ge-
ehrten Damen und Herren! Ich bitte um Entschuldigung,
dass ich meine ubrige Redezeit von 30 Minuten doch
noch einmal in Anspruch nehme.

(Unruhe bei einzelnen Abgeordneten der CDU -
Dr. Ulrich Born, CDU: Das kann doch wohl
nicht wahr sein! — Torsten Renz, CDU:

Das ist Ihr Recht als frei gewahlte Abgeordnete.)

Mir ist sehr daran gelegen, dass bei diesem Thema,
Uber das ja in grofRen Teilen sehr sachlich debattiert
wurde, das auch sehr konstruktiv angegriffen wurde, nun
nicht der letzte Ton wieder mit Attacken, Unterstellungen
endet, da meiner Meinung nach auch ein paar absolute
Missgriffe in dieser Demokratie passiert sind. Deshalb
wirde ich gerne noch einmal darauf verweisen, wenn ich
das richtig verstanden habe - ich bin ja neu in diesem
System, erst 15 Jahre kenne ich das so ein bisschen -,
dann war das nicht immer so, dass demokratische Mehr-
heiten sich durch Wahlen zusammenstellen und ihre
Mehrheiten fur Entscheidungen nutzen.

(Dr. Armin Jager, CDU: Richtig.)

Wenn das so ist, dann ist das Demokratie, wie wir sie
uns alle wiinschen.

(Beifall bei Abgeordneten der SPD und
einzelnen Abgeordneten der Linkspartei.PDS -
Torsten Renz, CDU: Die Frage ist, ob man vorher
noch mit dem politischen Gegner spricht. —
Zurufe von Rudolf Borchert, SPD,
und Dr. Armin Jager, CDU)

Wenn das plétzlich eine Diktatur der Mehrheiten sein
soll, dann habe ich heute mehrfach einen Sprecher er-
lebt,

(Rudolf Borchert, SPD: Das ist véllig absurd!)

der das offensichtlich nicht so verinnerlicht hat, der
immer dem anderen unterstellt, bei Mehrheiten diktato-
risch zu sein, aber selbst den Baum im eigenen Auge nicht
zur Kenntnis nimmt.

(Beifall bei einzelnen Abgeordneten
der SPD - Torsten Renz, CDU:
Ohne Diskussion. Ohne Diskussion.)

Wir haben — und das haben wir alle relativ frisch in Erin-
nerung, das haben wir miterlebt — Anfang der 90er Jahre
eine Einstimmenmehrheit gehabt. Ich kann mich nicht
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erinnern, dass die damalige Mehrheit groRRartig auf Exper-
ten,

(Angelika Gramkow, Die Linkspartei.PDS:
Genauso ist es, die haben das
einfach durchgezogen.)

Fachleute und Schulbetroffene gehort hat,

(Beifall bei Abgeordneten
der SPD und Linkspartei.PDS —
Zuruf von Rudolf Borchert, SPD)

um das dreigliedrige Schulsystem aus Bayern hier auf
unser System zu knallen. Da gab es tberhaupt keine Dis-
kussionen, das war selbstverstandlich. Wenn wir jetzt
Stiick fur Stiick unsere Uberzeugungen tragen, die heiRen:
Ja, wir erkennen das an, was Europa und vor allem unser
Vorbild Finnland uns demonstrieren, dass das gemeinsame
Lernen in einer gemeinsamen Schule der richtige Weg ist
und nicht das Aussortieren nach der 4. Klasse. Wir haben
an diesem Thema hier jahrelang gearbeitet. Jahrelang!

(Beifall bei Abgeordneten der SPD und
Linkspartei.PDS - Dr. Armin Jager, CDU:
Haben wir darliber gesprochen? —
Torsten Renz, CDU: Haben wir dariiber
gesprochen? Haben wir einen Ton dazu gesagt?)

Die aktuelle Schuldiskussion hat uns im Grunde auch
wieder auf dieses Thema geschoben.

(Torsten Renz, CDU: Aber, Frau Polzin, dazu
habe ich doch gar nichts gesagt. Dazu habe
ich doch bewusst gar nichts gesagt.)

Wir wollen nicht vergessen, wie die Schuldebatte hier
ablief.

(Dr. Armin Jager, CDU: Das
ist doch gar nicht das Thema.)

Alle Punkte, die im Verfahren aufgenommen wurden,
sind uns von den Anzuhérenden nahe gelegt worden.
Auch das habe ich immer als sehr demokratisch empfun-
den.

(Beifall bei einzelnen Abgeordneten
der SPD und Linkspartei.PDS)

Wer war es denn, der uns aufforderte, die selbststandi-
ge Schule in das Gesetz aufzunehmen? Das waren die
Wirtschaftsverbande, das war IHK, das waren die Eltern.

(Torsten Renz, CDU: Das stand schon vorher drin!)

Nein, das stand nicht vorher drin, sondern das stand in
der Anderung drin.

(Torsten Renz, CDU: Ach so?! -
Zuruf von Dr. Armin Jager, CDU)

Wer hat uns Uiberhaupt dazu gebracht, in dieses Gesetz
all die Dinge, die Qualitatsentwicklung bedeuten, jetzt
schon mit aufzunehmen, und zwar genau mit der Auffor-
derung: Wenn lhr schon die Strukturen andert, dann an-
dert die Inhalte mit!

Und zum Zweiten, auch daran erinnere ich noch, war
urspriinglich vorgesehen, dass das Gesetz im Grunde seit
dem letzten Schuljahr 2005 greift. Es war die CDU - und
ich raume ein, nicht ganz zu Unrecht —, die gesagt hat, in
diesem kurzen Zeitraum kann es den Planungstragern
Uberhaupt nicht gelingen, das umzusetzen.

(Dr. Armin Jager, CDU: Ja, das ist richtig.)

Das haben wir aufgenommen und es um ein Jahr mit
dem Ergebnis verschoben,

(Dr. Armin Jager, CDU: Ja, das muss auch.)

am Ende des letzten Schuljahres ein fertiges Gesetz im
Komplex zu haben. Das hatte zugegebenermafen nir-
gendwo hundert Prozent, aber das liegt in der Natur der
Sache. Und wenn die einen Interessenvertreter dafiir und
die anderen dagegen sind, es bei einem anderen Punkt
aber genau umgekehrt 1auft, dann méchte ich einmal den-
jenigen finden, der daraus den kleinsten gemeinsamen
Nenner bastelt. Wenn wir sagen, dass Planungssicherheit
fur uns vorgeht, damit die Schule ein Jahr Zeit hat, sich
auf das neue Konzept mittels Weiterbildung, mittels Stun-
denzuweisung, mittels Schulkonzept vorzubereiten, wenn
wir weiterhin sagen, Planungstrager, ihr habt ein Jahr Zeit,
die Planung umzusetzen,

(Torsten Renz, CDU: Vielleicht kdnnten
Sie dann auch erklaren, warum dann
das Volksbegehren zustande kommt!)

dann war das meines Erachtens ein faires Angebot. Ich
bin im Moment wieder einmal erschrocken, wenn Sie drei
Minuten vor der Angst kommen und sagen, mit dem
Volksbegehren wird das aber ganz schwierig.

(Torsten Renz, CDU: Nein, nein, nein! Das
Volksbegehren geht nicht von der CDU aus.
Sagen Sie, woher das Volksbegehren kommt!)

Falsch, falsch!

(Dr. Armin Jager, CDU: Wir
wollen ja das Volksbegehren.)

Ich mdchte das jetzt einfach einmal auseinander halten,
denn lhre Enquetekommission und das Volksbegehren
sind zwei vollig verschiedene Schuhe.

(Beifall bei Abgeordneten
der SPD und Linkspartei.PDS —
Zuruf von Dr. Armin Jager, CDU)

Sie selbst wissen doch auch, das Volksbegehren hat
einen Gesetzestext zum Inhalt.

(Dr. Armin Jager, CDU: Ja, richtig. —
Torsten Renz, CDU: Ja.)

Wenn es die erforderlichen Unterschriften bringt, dann
mussen wir uns spéatestens nach neun Monaten - ich
rechne einmal die drei Monate Prufung mit rein — als Land-
tag, wie immer er dann auch zusammengesetzt ist, ...

(Dr. Armin Jager, CDU: Richtig.)

Da gucken wir ja alle ein bisschen in die Glaskugel. Ich
wirde sagen, Risiko ist auf allen Seiten vorhanden.

(Rudolf Borchert, SPD: Ja, das kann
man wohl sagen. Die finanziellen
Risiken auf der anderen Seite.)

Ich bitte um Entschuldigung, es sollte nicht flapsig klin-
gen.

Wir haben uns also mit diesem Thema in diesem Land-
tag unter diesen Voraussetzungen zu beschéftigen.

(Dr. Armin Jager, CDU: Richtig.)

Wir haben aber immer noch zwei Méglichkeiten: Ent-
weder wir setzen es fast eins zu eins um oder es gibt die-
sen Volksentscheid. Und so, meine sehr geehrten Damen
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und Herren von der CDU, finde ich das im Moment relativ
spannend. Sie selbst, das haben Ihnen sicherlich Ihre
Fachleute auch noch einmal deutlich gesagt, bewegen
sich im Moment auf diinnem Eis.

(Heiterkeit bei Torsten Renz, CDU —
Dr. Armin Jager, CDU: Nein, Uberhaupt nicht. —
Harry Glawe, CDU: Wieso?!)

Wir sind jetzt die bésen Tanten, weil wir gegen die
Inhalte des Volksbegehrens sind. Aber das missen wir
auch, denn wenn wir zu diesem Schulgesetz stehen, dann
missen wir gegen die Inhalte des Volksbegehrens sein.

(Zuruf von Andreas Bluhm, Die Linkspartei.PDS)
Ist doch logisch!

(Beifall bei einzelnen Abgeordneten
der SPD und Linkspartei.PDS)

Sonst wirden wir ja sagen, wir haben Quatsch ge-
macht. Ich bin Uberzeugt von diesem Gesetz,

(Zuruf von Torsten Renz, CDU)

deswegen kann ich auch das Volksbegehren nicht
unterschreiben. Es mdge mir bitte niemand Ubel nehmen.

(Beifall Ute Schildt, SPD)

Sie haben naturlich einen Punkt, zu dem komme ich
jetzt, und zwar das langere gemeinsame Lernen, von An-
fang an nicht mitgetragen, jedenfalls nicht komplett.

(Beifall bei Abgeordneten der SPD -
Zuruf von Rudolf Borchert, SPD)

Der eine sagt hii, der andere hott, das wissen wir noch.
Sie haben das Thema ...

(Dr. Armin Jager, CDU: Da liegen
Sie ganz falsch. — Torsten Renz, CDU:
Keine Spekulationen! Keine Spekulationen! —
Zuruf von Harry Glawe, CDU)

Ich kann ja einmal Namen nennen, Herr Renz. Ich weifl§
namlich, wer von Ihnen — unter anderem Sie — gesagt hat,
mit dem l&ngeren gemeinsamen Lernen bis Klasse 6 kon-
nen Sie durchaus leben.

(Torsten Renz, CDU: Wo
haben Sie denn das gehort?!)

Und es gab auch Ihre Bildungskommission, die das
sogar einmal im Internet veréffentlicht hat.

(Rudolf Borchert, SPD: Das ist
doch in Ordnung, Herr Renz. —
Volker Schlotmann, SPD: Hort! Hort!)

Auch unsere Schulstrukturen, die wir ja angeblich so
komisch gemacht haben, die fand ich bei lhnen genauso
wieder.

(Torsten Renz, CDU: Wenn Sie mich schon
zitieren, dann sollten Sie es mir sagen. Ich kdnnte
mir vorstellen, mit Ihnen dariiber zu diskutieren.)

Insofern erzahlen Sie mir jetzt bitte keine Geschichten
mehr, die hier sowieso keiner annimmt. Wenn wir so weit
sind, ...

(Dr. Armin Jager, CDU: Das stimmt leider
alles nicht. — Zuruf von Torsten Renz, CDU)

Ich kann die CDU wirklich verstehen, wenn sie sagt,
dass sie das mit der schulartunabhéngigen Orientierungs-

stufe auch am Gymnasium gut findet. Das durfte sich
zwar mit Ihren Uberzeugungen decken, aber mit unseren
selbstverstandlich nicht, denn damit ist das langere ge-
meinsame Lernen erledigt.

(Dr. Armin Jager, CDU: Jetzt zitieren Sie
richtig. — Zuruf von Rudolf Borchert, SPD)

Dann haben wir wieder nach Klasse 4 die Etiketten auf-
geklebt, die wir bitte schén verhindern wollten.

(Dr. Armin Jager, CDU: Das
stimmt eben gerade nicht.)

Wenn mir jemand sagt, am Gymnasium sollen die Kin-
der erst einmal unsortiert lernen, dann frage ich mich wirk-
lich: Oh Himmel, wie sieht das in der Praxis aus? Nach
Klasse 6 bekommen die schwacheren dieser Kinder, die
ja unsortiert in einer Klasse sitzen, gesagt: Du schaffst das
hier nicht, du gehst nach unten.

(Dr. Armin Jager, CDU: Ja, naturlich.)

Reformpéadagogisch kann mir keiner erklaren, warum
das positiv sein soll.

(Beifall bei Abgeordneten
der SPD und Linkspartei.PDS)

Es ist vollig richtig, wir bekommen die Klassen nicht
eins zu eins von der Grundschule in die Klasse 5.

(Harry Glawe, CDU: Guck an!)

Das hat unter anderem die Ursache, dass wir gesagt
haben, fiir Grundschulen lassen wir kleine Systeme zu,
und zwar wohnortnah.

(Rudolf Borchert, SPD: Richtig.)

Wenn wir aber das eine wollen, miissen wir nachher zur
Kenntnis nehmen, ab Klasse 5 kdnnen die zehn Schiler
einer kleinen Grundschule auf dem Dorf nicht weiterhin
eine Klasse bilden, denn das wird auch eine CDU in
Regierungsverantwortung nicht bezahlen wollen.

(Torsten Renz, CDU: Dariiber zerbrechen
Sie sich mal nicht den Kopf, wenn wir
Regierungsverantwortung haben, wie

wir dann die Politik umsetzen.)

Und jetzt bin ich beim Punkt, gucken Sie doch einmal die
anderen Geschichten an, und zwar die Sache mit den Schul-
wegen und die Sache mit den Regelgrdfien in den Schulen.

(Zurufe von Rudolf Borchert, SPD,
und Volker Schlotmann, SPD)

Wissen Sie, wenn Sie das als CDU alles richtig finden,
dann mussten Sie doch deutlich sagen: Wir als CDU set-
zen das Volksbegehren eins zu eins um, wenn wir in Re-
gierungsverantwortung kommen.

(Volker Schlotmann, SPD: Das
kdnnen sie sich nicht vorstellen. -
Zuruf von Rudolf Borchert, SPD)

Das habe ich aber noch nicht gehdrt. Wahrscheinlich
gibt es doch ein Restrisiko, dass Sie das vielleicht drei
Monate spéter auch umsetzen mussen.

(Heiterkeit bei Rudolf Borchert, SPD:
Haben Sie das schon durchgerechnet?)

Insofern sage ich, dass wir beim Thema Volksbegehren
wirklich ein wenig ruhiger bleiben sollten. Das hat namlich
mit unserem Thema Enquetekommission nichts zu tun.
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(Unruhe bei einzelnen Abgeordneten
der SPD, CDU und Linkspartei.PDS)

Es geht nicht nur um Schule, es geht nicht nur um das
eine Gesetz, sondern es geht um einen viel gréf3eren Ent-
wurf.

(Dr. Armin Jager, CDU: Deswegen
kénnen wir eine Regierungskommission
nicht gebrauchen. So ist es.)

Und noch einmal ein letztes Wort zu dem einzigen Kol-
legen, dem ich in dieser Debatte wirklich die Sachlichkeit
abspreche.

(Dr. Armin Jager, CDU: Na, na, na, na!)

Herr Kollege Renz, Sie haben es ja so an sich, zitierte
Reden von anderen Kollegen zu wiederholen.

(Torsten Koplin, Die Linkspartei.PDS:
Zensieren! — Dr. Armin Jager, CDU:
Das sind aber sehr personliche Angriffe.)

Ich sage Ihnen, zu jedem Zitat, das Sie mit meinem Na-
men genannt haben — und Sie haben mich, glaube ich,
funfmal personlich erwéahnt —

(Dr. Armin Jager, CDU: Ja, das stimmt.)

stehe ich. Ich stehe zu jedem Teil, den ich damals ge-
sagt habe,

(Zurufe von Harry Glawe, CDU,
Dr. Armin Jager, CDU, und Torsten Renz, CDU)

denn in einem gewissen Zusammenhang wie beim
Schulgesetz war das damals meine Uberzeugung und sie
ist es heute noch. Das Thema Enquetekommission ist ein
viel groRerer Begriff, bei dem ich nochmals deutlich sage:
Wir firchten uns mitnichten vor der Diskussion mit Fach-
leuten und mit gesellschaftlichen Kraften.

(Dr. Armin Jager, CDU: Na,
schauen wir mal!l Schauen wir mal!)

Ich denke, man muss aber auch immer eines zur Kennt-
nis nehmen, denn konsensorientiert heil$t immer, wir wer-
den letztendlich wiederum mit irgendwelchen Mehrheiten
entscheiden missen.

(Rudolf Borchert, SPD: So ist es. —
Dr. Margret Seemann, SPD: Das
ist ja dann wieder die Diktatur.)

Selbst in Finnland, wo wirklich der Weg relativ gemein-
sam auf Parlamentsebene gegangen wurde, haben die
Gymnasiallehrer in den 70er Jahren vehement gegen die
gemeinsame Unterrichtung aus bekannten Interessen-
grinden gestimmt.

(Rudolf Borchert, SPD: Ja, das ist ja verstandlich.)

Heute haben sie aber gesagt, diese Phase haben wir
Uiberwunden. Manche Dinge muss man nach vielem Re-
den einfach tun und durch Taten Uberzeugen.

(Beifall bei einzelnen Abgeordneten
der SPD und Linkspartei.PDS)

Lassen Sie uns das bitte in Ruhe tun! Wir haben alles fiir
einen planméfigen, ordentlichen und gesicherten Schul-
beginn vorbereitet, damit Lehrer, Eltern und Schiler wis-
sen, an welcher Schule geht es weiter. Wir sind sehr daran
interessiert, dass diese Sicherheit nicht im parteipoliti-

schen Sinne, sondern im Interesse der Schulen bleibt. —
Vielen Dank.

(Beifall bei Abgeordneten
der SPD und Linkspartei.PDS)

Vizeprasidentin Renate Holznagel: Danke, Frau Polzin.

Das Wort hat noch einmal der Abgeordnete Herr Renz
von der Fraktion der CDU.

Torsten Renz, CDU: Zur Klarstellung fiir die Offentlich-
keit: Es war eine Podiumsdiskussion vor mehr als tber
einem Jahr in Giustrow. Anwesend waren die Landtagsab-
geordneten Herr Dr. Nieszery, Frau Schmidt und meine
Person. Dort habe ich gesagt, dass ich mir sehr wohl vor-
stellen kénnte beziehungsweise dazu bereit bin, Uber ein
langeres gemeinsames Lernen bis Klasse 6 zu diskutie-
ren.

(Dr. Armin Jéager, CDU: Das ist doch
nicht falsch. — Heike Polzin, SPD:
Die Idee ist ja prima.)

Mehr habe ich nicht gesagt!

(Andreas Bluhm, Die Linkspartei.PDS: Sie
mussen sich doch nicht entschuldigen. —
Zurufe von Rudolf Borchert, SPD,

Dr. Margret Seemann, SPD, und
Angelika Gramkow, Die Linkspartei.PDS)

Dass Sie sich hinstellen und behaupten, ich habe ge-
sagt, ich bin dafir, das ist unseriés.

(Heike Polzin, SPD: Das
kann ich mir nicht vorstellen!)

Ich habe mit meiner Kollegin llka Lochner-Borst diese
Diskussion uber den Kreisverband Gustrow mit einem
Antrag in die Partei gebracht, mehr nicht.

(Dr. Armin Jager, CDU: Das ist so. —
Heike Polzin, SPD: Das finde ich auch Klasse.)

Aber sagen Sie nicht, dass wir hier vollendete Tatsa-
chen geschaffen haben.

(Heike Polzin, SPD: Das hat
doch gar keiner gesagt. — Zuruf von
Angelika Gramkow, Die Linkspartei.PDS)

Auch fur die Zukunft méchte Ihnen sagen — nicht, dass
Sie uns eines Tages unterstellen, dass wir hier das Volks-
begehren eins zu eins umsetzen wollen -,

(Volker Schlotmann, SPD: Das
hat doch gar keiner unterstellt —
Dr. Margret Seemann, SPD: Nein.)

wir sind diejenigen, die diskutieren und versuchen wol-
len, diesen gesellschaftlichen Konsens,

(Harry Glawe, CDU: Sie sollten versuchen,
Gesetze im Konsens zu erreichen! -
Zuruf von Rudolf Borchert, SPD)

von dem Sie sprechen, Uber einen Diskussionsprozess
auf den Weg zu bringen.

(Heike Polzin, SPD: Wir kdnnen auch lesen. -
Andreas Bluhm, Die Linkspartei.PDS: Dann
schlagen Sie doch mal den Gesetzentwurf vorl)

Dass da sehr wohl Punkte enthalten sind, die wir nicht
mittragen kénnen, das mdéchte ich an dieser Stelle deut-
lich sagen.
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(Unruhe bei einzelnen Abgeordneten
der SPD, CDU und Linkspartei.PDS —
Zurufe von Dr. Margret Seemann, SPD, und
Angelika Gramkow, Die Linkspartei.PDS)

Es sind zum Beispiel Punkte, die ich damals persénlich
bei der Einbringung des Schulgesetzes durch lhre Frak-
tion angesprochen habe,

(Heiterkeit bei Rudolf Borchert, SPD)

und zwar beispielsweise im landlichen Bereich da-
riber nachzudenken, ob wir dort nicht andere Schiler-
zahlen in die Diskussion bringen kdnnten. So etwas mis-
sen wir zum Beispiel in solchen Gruppen diskutieren.
Und fur die SPD-Fraktion noch der Hinweis: Schauen Sie
bitte einmal in das Programm der SPD in Sachsen-An-
halt!

(Vincent Kokert, CDU: Genau, das gucken
Sie sich mal an! Das gucken Sie sich mal an!)

Die fordern zum Beispiel, dass in landlichen Gebieten
Schulen auch bei Unterschreitung der Mindestschuler-
zahlen erhalten bleiben missen.

(Zuruf von Hans-Heinrich Jarchow, SPD)

Wenn meine Informationen stimmen, wurde auch ges-
tern bei der Pressekonferenz, aber das sage ich unter Vor-
behalt, von Ihrem Spitzenkandidaten in Sachsen-Anhalt
gesagt, dass er sich sehr wohl einziigige weiterfuhrende
Schulen vorstellen kann.

(Vincent Kokert, CDU: Das habe ich gelesen. —
Volker Schlotmann, SPD: Wo sind wir hier, in
Mecklenburg-Vorpommern oder was?! Das
Geschrei stimmen Sie doch immer an! Kneifen
tun Sie auch! — Zurufe von Heike Polzin, SPD,
und Andreas Bluhm, Die Linkspartei.PDS)

Also zeigen Sie nicht immer nur auf uns, sondern mis-
ten Sie mal lhren eigenen Stall aus! — Danke schon.

Vizeprasidentin Renate Holznagel: Herr Abgeordne-
ter Renz, gestatten Sie eine Anfrage der Abgeordneten
Frau Gramkow?

(Dr. Armin Jager, CDU: Aber klar, gerne.)
Torsten Renz, CDU: Ja.

Vizeprasidentin Renate Holznagel: Bitte, Frau Gram-
kow, fragen Sie.

Angelika Gramkow, Die Linkspartei.PDS: Herr Renz,
Sie haben eben in lhren engagierten Worten gesagt, dass
wir uns nicht einbilden sollen, dass Sie, wenn der Gesetz-
entwurf des Volksbegehrens in den Landtag kommt, die-
sen eins zu eins umsetzen wollen. Wiirden Sie mir bitte
sagen, welche Punkte aus lhrer Sicht nicht umgesetzt
werden sollen?

(Heiterkeit bei Harry Glawe, CDU -
Volker Schlotmann, SPD: Sehr gute Frage.
Mal gucken, wie die Antwort lautet. —
Dr. Armin Jager, CDU: Dazu brauchen
wir gerade die Enquetekommission. —
Zurufe von Rudolf Borchert, SPD, und
Gabriele Mést’an, Die Linkspartei.PDS)

Torsten Renz, CDU: Erst mal bedanke ich mich fir die
Anfrage, Frau Gramkow.

(Heike Polzin, SPD: Na, das ist ja schon.)

Im Gegensatz zu lhnen und vielleicht auch zu Ihren Part-
nern bin ich nicht in der Lage, tber ein Ergebnis oder uber
ein Resultat, was am Ende eines langen Diskussionspro-
zesses eines Tages als gesellschaftlicher Konsens heraus-
kommen soll — weil das Thema so komplex ist —,

(Unruhe bei Abgeordneten der SPD und
Linkspartei.PDS - Volker Schlotmann, SPD:
Das ist ein Offenbarungseid.)

abschlieRend eine Meinung abzugeben.

(Rudolf Borchert, SPD: Er war nicht in
der Lage, die Frage zu beantworten. —
Heike Polzin, SPD: Unfug! Unfug!
Unfug! Gesetzentwurf, ja oder nein? —
Gabriele Mést’an, Die Linkspartei.PDS:
Oh! — Glocke der Vizeprasidentin)

Wenn Sie dazu in der Lage sind, dann zeigt das Ihr
Demokratieverstandnis. Das habe ich heute schon in
mehreren Redebeitrdgen angedeutet.

(Dr. Margret Seemann, SPD: Wissen Sie
eigentlich, was im Volksbegehren steht? —
Glocke der Vizepréasidentin)

Sie wissen schon zu Beginn ...

(Unruhe bei einzelnen Abgeordneten
der SPD und Linkspartei.PDS —
Barbara Borchardt, Die Linkspartei.PDS:
Sie haben doch gar keine Ahnung, wo das
drinsteht. — Glocke der Vizeprasidentin)

Sie wissen schon zu Beginn einer Diskussion, wie das
Ergebnis sein wird.

(Vincent Kokert, CDU: Genau. —
Zurufe von Volker Schlotmann, SPD,
und Dr. Armin Jager, CDU)

Das haben Sie hier heute mehrmals in Ihren Positionen
ganz konkret mit lhren bildungspolitischen Rednern klar
und deutlich zum Ausdruck gebracht und wir haben es zur
Kenntnis zugenommen.

(Heike Polzin, SPD: Wir geben den
Gesetzentwurf in die Enquetekommission.)

Das ist |hr Verstandnis von Demokratie. Ich sehe mich
nicht in der Lage, hier abschlielend zu sagen, was bei
einem Diskussionsprozess herauskommt.

(Birgit Schwebs, Die Linkspartei.PDS:
Kdnnen Sie mal auf die Frage antworten!)

Ich sage jedoch, den Gesetzentwurf der Volksinitiative,
das ist meine personliche Auffassung, kdnnen wir nicht
eins zu eins so umsetzen. Das sage ich sehr wohl und
auch sehr deutlich, ohne jetzt dem Endergebnis zuvorzu-
kommen. Ich habe das ...

(Volker Schlotmann, SPD: Ah! Deswegen haben
Sie die Liste auch unterschrieben oder was?! —
Zurufe von Dr. Margret Seemann, SPD, und
Birgit Schwebs, Die Linkspartei.PDS)

Angelika Gramkow, Die Linkspartei.PDS: Vielen Dank,
Herr Renz.

Torsten Renz, CDU: War das eben eine Anfrage, ob ich
die Liste unterschrieben habe?
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(Heiterkeit bei Dr. Margret Seemann, SPD —
Volker Schlotmann, SPD: Wenn ich eine
Frage habe, dann melde ich mich auch.)

Vizeprasidentin Renate Holznagel: Nein, Herr Renz.
Torsten Renz, CDU: Okay.

(Jobrg Heydorn, SPD: Einfach aufhéren! —
Volker Schlotmann, SPD: Richtig, Herr Heydorn.)

Vizepréasidentin Renate Holznagel: Danke schon,
Herr Renz.

Weitere Wortmeldungen liegen mir nicht vor. Ich
schliele die Aussprache.

Im Rahmen der Debatte ist beantragt worden, den An-
trag der Fraktionen der Linkspartei.PDS und SPD auf
Drucksache 4/2119 zur federfihrenden Beratung an den
Bildungsausschuss sowie zur Mitberatung an den Innen-
ausschuss, an den Bauausschuss sowie an den Sozial-
ausschuss zu uiberweisen. Wer diesem Uberweisungsvor-
schlag zuzustimmen wiinscht, den bitte ich jetzt um das
Handzeichen. — Danke. Gegenstimmen? — Danke. Stimm-
enthaltungen? — Damit ist der Uberweisungsvorschlag
einstimmig angenommen.

(Heike Polzin, SPD: Ach, wir Uiberweisen ja. —
Zuruf von Rudolf Borchert, SPD)

Ebenfalls ist beantragt worden, den Antrag der Fraktion
der CDU auf Drucksache 4/2126 zur federfuhrenden
Beratung an den Bildungsausschuss sowie zur Mitbera-
tung an den Innenausschuss, an den Bauausschuss und
an den Sozialausschuss zu Uberweisen. Wer diesem
Uberweisungsvorschlag zuzustimmen wiinscht, den bitte
ich jetzt um das Handzeichen. — Danke schén. Gegen-
stimmen? - Danke. Stimmenthaltungen? — Danke. Damit
ist der Uberweisungsvorschlag mit den Stimmen der
Fraktion der SPD, der Fraktion der Linkspartei.PDS bei
einer Gegenstimme und einer Stimmenthaltung sowie mit
den Stimmen der Fraktion der CDU angenommen.

Ich rufe auf den Tagesordnungspunkt 13: Beratung des
Antrages der Fraktionen der SPD und Linkspartei.PDS -
Biokraftstoffe missen wettbewerbsfahig bleiben!, auf
Drucksache 4/2121.

Antrag der Fraktionen

der SPD und Linkspartei.PDS:
Biokraftstoffe missen
wettbewerbsfahig bleiben!

— Drucksache 4/2121 -

Das Wort zur Begrindung hat die Abgeordnete Frau
Schildt von der Fraktion der SPD.

Ute Schildt, SPD: Frau Présidentin! Meine Damen und
Herren! Die Landwirtschaft in Mecklenburg-Vorpommern
ist gut aufgestellt, sie ist wettbewerbsfahig und erreicht in
zahlreichen Produktionsbereichen bereits Spitzenwerte.

(Prasidentin Sylvia Bretschneider
Ubernimmt den Vorsitz.)

Der Herausforderung, nachwachsende Rohstoffe anzu-
bauen und zu veredeln, stellen sich die Landwirte unseres
Landes mit viel Elan. Das Innovationsprogramm fiir nach-
wachsende Rohstoffe bildet dafiir einen weitsichtigen
Rahmen. Die Erzeugung von Biokraftstoffen zur Substitu-
tion fossiler Energietrager ist deshalb im Rahmen der
gemeinsamen EU-Agrarpolitik ein neues Arbeitsfeld fir
viele landwirtschaftliche Unternehmen.

Zunehmend geht es aber darum, biogene Rohstoffe zu
veredeln und damit die Wertschopfung im Land zu er-
hoéhen. Das erste Biodieselwerk unseres Landes entstand
in Malchin. Dort werden 60.000 Tonnen nachwachsender
Rohstoffraps zu Rapsséuremethylester verarbeitet, der
als Biodiesel in Reinform inzwischen an zahlreichen Tank-
stellen des Landes angeboten wird. Ein Teil dieses Diesels
wird von Landwirten direkt geordert und ein weiterer Teil
wird durch Mineral6lkonzerne dem fossilen Kraftstoff bei-
gemengt. Diesem Beispiel folgend, entstehen gegenwéar-
tig weitere Biodieselwerke in Mecklenburg-Vorpommern,
so in Sternberg, Rostock und Neubrandenburg. Damit
kann das Rapsaufkommen unseres Landes im Bereich
nachwachsender Rohstoffe verarbeitet werden. Die Wert-
schopfungskette wird geschlossen. Doch auch andere
Technologien, die nicht auf Ol basieren, werden gegenwar-
tig in Mecklenburg-Vorpommern vorbereitet. Eine neue
Kraftstoffgeneration, die BtL-Kraftstoffe, sprich Biomass to
Liquid, wird nach einer Freiberger Technologie auf der
Grundlage des Fischer-Tropsch-Verfahrens erzeugt. Hier
kommt als Biomasse Holz zum Einsatz. Die Firma Choren
sieht den Bau einer grof3en Anlage in Lubmin vor.

Meine Damen und Herren, ich muss an dieser Stelle
nicht umfangreich ausfuhren, welche Bedeutung diese
Prozesse fur unsere Umwelt und den Klimaschutz haben
und wie wichtig es ist, Alternativen zum begrenzten Erddl
zu entwickeln. Doch ich muss Sie darauf hinweisen, dass
es notwendig ist, politische Rahmenbedingungen zuver-
lassig zu gewahrleisten, um wirtschaftliche Planbarkeit
abzusichern. Gegenwartig wird in Deutschland das Instru-
ment der vollstdndigen Mineraldlsteuerbefreiung zur Er-
reichung eines hdheren Beimischungsanteils genutzt.

Die Bundesregierung plant nunmehr einen System-
wechsel von der Steuerbefreiung fur Biokraftstoffe hin zur
Beimischungspflicht. Damit ist zu beflirchten, dass der
Einsatz von reinem Biodiesel nicht mehr méglich sein
wird, da der Preis dann nicht mehr wettbewerbsféhig ist.
Tatsachlich bestand ein Preisvorteil fir beigemischten Die-
sel, der allein den Mineraldlkonzernen zugute kam. In reiner
Form lag der Vorteil vorrangig beim Landwirt. Das war ihm
zumindest bis 2009 auch zugesagt worden, als die Gasol-
beihilfe gestrichen wurde. Hier muss Vertrauensschutz
oberstes Gebot sein. Wird das nicht gewabhrleistet, ist zu
befurchten, dass der Anbau des Rohstoffes Raps als
nachwachsender Rohstoff deutlich reduziert wird und
damit fur die Produktionskapazitéaten von Biodiesel in un-
serem Land nicht ausreichend Rohstoff zur Verfligung
steht beziehungsweise dieser sich im Zukauf derart ver-
teuert, dass sich eine wirtschaftliche Dieselproduktion
nicht mehr darstellen lasst. Das, meine Damen und Her-
ren, darf nicht zugelassen werden! Méglich ist hier aus-
schlielllich eine Teilbesteuerung in Hohe einer ermittelten
Uberkompensation.

Fur die neue BtL-Generation gilt es, diese neuen Tech-
nologien zunachst in den Markt einzufiihren. Noch kann
deshalb nichts Uber die Wirtschaftlichkeit ausgefihrt wer-
den. Sollten sich noch vor Markteinfiihrung die Ausgangs-
bedingungen in Deutschland so entscheidend verandern,
ist davon auszugehen, dass die Investoren den Standort
in einem anderen europaischen Land bevorzugen. Des-
halb ist es zwingend notwendig, dass die Besteuerung fiir
den Zeitraum der Einfiihrung bis zum Nachweis der Wirt-
schaftlichkeit ausgesetzt wird.

Meine Damen und Herren, es gibt auBer den aufgezeig-
ten Biokraftstoffen Produkte wie Athanol, die nur dann
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einen Markt finden, wenn sie in definierten Anteilen dem
fossilen Kraftstoff beigemengt werden. Deshalb ist es
maoglich, hier eine Gleichbehandlung in der Besteuerung
gegeniber dem Mineraldl vorzunehmen. Fir Kraftstoffe
aus Raps und fir BtL-Kraftstoffe trifft das nicht zu. Hier
wurde die Wettbewerbsfahigkeit durch einen derartigen
Paradigmenwechsel in der Besteuerung per Gesetz ver-
zerrt. Die in diesem Bereich investierten Mittel der 6ffent-
lichen Hand wie der Unternehmen wiirden per Gesetz ent-
wertet und die gesamtgesellschaftliche Rechnung ginge
nicht auf. Deshalb bitte ich Sie, unserem Antrag zu folgen
und damit die Landesregierung darin zu untersttitzen, sich
fir entsprechende Rahmenbedingungen fiir Biokraftstof-
fe auf Bundesebene einzusetzen. — Ich danke fiir Ihre Auf-
merksamkeit.

(Beifall bei Abgeordneten der SPD und
einzelnen Abgeordneten der Linkspartei.PDS)

Prasidentin Sylvia Bretschneider: Vielen Dank, Frau
Schildt.

Im Altestenrat wurde eine Aussprache mit einer Dauer
von 45 Minuten vereinbart. Ich sehe und hore dazu keinen
Widerspruch, dann ist das so beschlossen. Wir treten so-
mit in die Aussprache ein.

Als erster Redner hat in Vertretung des Ministers fir Er-
néhrung, Landwirtschaft, Forsten und Fischerei Herr Pro-
fessor Methling das Wort.

Minister Dr. Wolfgang Methling: Frau Prasidentin!
Meine sehr geehrten Damen und Herren! Vertretungsauf-
gaben sind nicht immer angenehm. Diese Vertretung ist
fur mich eine aulRerordentlich angenehme Vertretung, zu-
mal es sich um einen Gegenstand handelt, bei dem der
Landwirtschaftsminister, der Umweltminister und auch
der Wirtschaftsminister Hand in Hand tatig sind.

Der Antrag der Koalitionsfraktionen lautet kurz und bin-
dig: ,,Biokraftstoffe miissen wettbewerbsféhig bleiben!* So
berechtigt und plausibel diese Forderung aus umwelt-,
energie- und agrarpolitischer Sicht erscheinen mag, umso
schwieriger wird sie im Hinblick auf den vom Bund ange-
strebten Systemwechsel zu realisieren sein. Derzeit nutzt
Deutschland die vollstandige Mineralélsteuerbefreiung als
Instrument, um die EU-Vorgaben zur Erreichung bestimm-
ter Marktanteile von Biokraftstoffen — das sollen bis zum
Jahr 2010 bekanntlich 5,75 Prozent sein — zu erreichen. In
der Koalitionsvereinbarung der Bundesregierung ist je-
doch vereinbart, und das ist das Problem, dass die beste-
hende Mineraldlsteuerbefreiung fur Biokraftstoffe kiinftig
durch einen Beimischungszwang ersetzt werden soll.

Ziel des Bundes ist es aullerdem, schon bald mit der
vorgesehenen Anderung des Energiesteuergesetzes die
bisher gewahrten erheblichen Subventionen im Bereich
Biokraftstoffe abzubauen. Als argumentative Grundlage
fur die Einfuhrung einer Besteuerung dient dabei der Bio-
kraftstoffbericht der Bundesregierung von 2004, der ein-
deutig eine Uberkompensation bei Biodiesel in Reinform
und als Beimischung von finf beziehungsweise zehn Cent
je Liter ausweist. Im Ubrigen werden auch beihilferechtli-
che Bedenken der EU-Kommission gegen die deutsche
Regelung angefiihrt. Das ist die Ausgangslage. Was das
bereits angesprochene Energiesteuergesetz betrifft, so
handelt es sich um ein reines Bundesgesetz. Sie wissen,
dass wir dagegen héchstens Einspruch im Bundesrat ein-
legen kénnen. Ich sehe hier allerdings nur sehr geringe
Erfolgschancen. Dennoch oder gerade deshalb sollte im

politischen Raum agiert werden. Dabei ist die Landesre-
gierung ganz an lhrer Seite, meine sehr geehrten Damen
und Herren Abgeordnete.

Fakt ist: Eine derartige Anderung der Rahmenbedingun-
gen wird erhebliche Auswirkungen sowohl fir die RME,
also die Biodieselproduzenten im Land, als auch die Stra-
tegie Biokraftstoffe in der Landwirtschaft und die Weiter-
entwicklung im Bereich Biokraftstoffe insgesamt haben.
Betroffen waren Unternehmen, die in die Produktion von
RME investiert haben. Betroffen waren landwirtsc haftliche
Unternehmen, die in dezentrale Olproduktionseinrichtun-
gen investiert haben. Betroffen waren auch Unternehmen,
die in die Umrustung ihrer Fahrzeuge fir den Einsatz von
Biokraftstoffen investiert haben, wie zum Beispiel Fuhrun-
ternehmen, Offentlicher Personennahverkehr, Busunter-
nehmen und landwirtschaftliche Unternehmen. Hier muss
der Grundsatz des Vertrauensschutzes gelten und des-
halb setzt sich die Landesregierung mit all ihren Mdglich-
keiten dafiir ein, dass zumindest mehrjahrige Ubergangs-
fristen fur betroffene Unternehmen gewahrt werden.

Naturlich haben sich viele Unternehmen in der jiingsten
Vergangenheit aufgemacht, auf diesem Markt Geld zu
verdienen. Gerade im vergangenen Jahr war in Deutsch-
land eine starke Marktausdehnung bei der Verwendung
von Biokraftstoffen durch ihre vollstandige Mineralélsteu-
erbefreiung in Reinform als auch in Gemischen zu ver-
zeichnen. Durch die Steuerbefreiung und die gestiegenen
Preise fur fossile Kraftstoffe ist ein erheblicher 6konomi-
scher Anreiz zur Verwendung von Biokraftstoffen, insbe-
sondere Biodiesel entstanden. Andererseits besteht gera-
de in der hiesigen Landwirtschaft, auch durch den fakti-
schen Wegfall der Mineral6lsteuerriickerstattung fir den
Agrardiesel, eine hohe Nachfrage nach Biokraftstoffen zur
Produktion fir den Eigenverbrauch beziehungsweise fir
regionale Kreislaufe.

Man muss kein Prophet sein, meine sehr geehrten
Damen und Herren, um vorauszusagen, dass die Ent-
wicklung dieses Marktsegmentes einen herben Dampfer
erfahren wird. Allerdings misste auch jedem klar sein,
dass sich kein Finanzminister, egal welcher Couleur, auf
Dauer tatenlos diesen Steuerausfall ansehen wiirde. Die
Landwirtschaft, und um die geht es mir primar, darf man
in diesem Kontext aber nicht nur als Produzent von Bio-
masse, sondern auch als betrachtlichen Konsumenten
von Treibstoff betrachten. Und bei Letzterem wird eine
erneute Verschlechterung der Wettbewerbsposition im
Vergleich zu den européischen Nachbarn durch die bun-
desrechtliche Neuregelung eintreten.

Und genau das wollte die neue Bundesregierung doch
abbauen. Deshalb tritt die Landesregierung hartnackig
dafir ein, die in der Landwirtschaft verwendeten Biokraft-
stoffe mindestens bis 2009 steuerbefreit zu lassen. Das
wird Kollege Dr. Backhaus, den ich hier vertrete, weil er
bei der Agrarministerkonferenz in Mainz weilt, nochmals
bekréftigen. Ob es auf Bundesseite Bewegung gibt, wird
nicht zuletzt am Bundestag liegen, an dessen Abgeordne-
ten aus allen Fraktionen, an die ich an dieser Stelle noch-
mals appelliere, steuerliche Regelungen mit Augenmalf? zu
verandern! Wir brauchen Ubergangsregelungen.

(Beifall Rudolf Borchert, SPD: Richtig.)

Die beabsichtigte Beimischregelung wird sich durch die
Vermarktungsposition der RME-Produzenten verschlech-
tern, denn sie sind dann nur noch Zulieferer. Sowohl die
Vermarktung Uber das 6ffentliche Tankstellennetz als



Landtag Mecklenburg-Vorpommern — 4. Wahlperiode — 72. Sitzung am 9. Marz 2006

4323

auch an GroRBabnehmer wird kaum mehr wirtschaftlich
sein. Damit stiinde eine Vielzahl von RME-Produzenten
der Nachfrage weniger Mineraldlkonzerne gegenuber,
was die Marktposition erheblich verschlechtert und zu
einem Verdrangungswettbewerb fuhrt. Wir verfiigen in-
zwischen Uber Produktionskapazitaten, die deutlich tiber
dem Mengenbedarf liegen, der erforderlich ware, um im
Jahr 2010 einen Biodieselanteil am Gesamtdieselkraftstoff-
verbrauch von 5,75 Prozent zu erreichen. Die geschatzten
Produktionskapazitaten in 2006/2007 liegen bei uns in der
GrolRenordnung von 3 Millionen. Der Bedarf, um einen
Mengenanteil von 5,75 Prozent am Biodieselkraftstoff zu
erreichen, liegt bei etwa 1,5 bis 2 Millionen. Das heilt, wir
kénnten mit unseren Kapazitédten den von anderen ange-
strebten Zielwert von 10 Prozent durchaus erreichen.

Kritisch ist eine solche Konkurrenzsituation zum Bei-
spiel fur Malchin aufgrund der relativ geringen Produkti-
onskapazitét, die unter 50.000 Tonnen liegt — Frau Schildt
hat von 60.000 gesprochen, diese Zahl ist mir nicht be-
kannt, das Problem bleibt aber das gleiche, es ist eine
relativ geringe Produktionskapazitat —, und fir Sternberg
gilt dieses aufgrund des Standortes. Weiterhin ist abseh-
bar, dass mindere Qualitéaten, das ware also Biodiesel auf
Soja- beziehungsweise Palmdlbasis, die fir Beimischun-
gen durchaus verwendet werden kdnnen, preiswert am
Weltmarkt gekauft werden und somit der heimischen in
der Entstehung befindlichen Marktentwicklung fur Qua-
litatsware, in diesem Falle fir RME, entgegenstehen wiir-
den und diese zusammenbrechen wird. Das einzig Positi-
ve ist, dass dieser Teil des Systemwechsels noch nicht in
Gesetzestexte gegossen wurde.

Hier kann und wird die Landesregierung notwendige
Korrekturen mit dem Bund diskutieren. Dieses Zukunfts-
feld der Energiewirtschaft muss dauerhaft und nicht nur
fur Mecklenburg-Vorpommern gesichert werden. Das ist
unser Ziel in den politischen Gesprachen mit dem Bund,
was konkret heil3t, vor allen Dingen mit den Bundestags-
fraktionen, aus denen man durchaus Signale hort, dass
die jetzige Festlegung in der Koalitionsvereinbarung
etwas zu kurz gedacht war. Vielleicht war es auch schon
ziemlich spét in der Nacht, als man diesen Satz aufge-
schrieben hat.

(Heiterkeit bei einzelnen Abgeordneten
der SPD und Linkspartei.PDS —
Alexa Wien, Die Linkspartei.PDS: Na,
hoffen wir es mal. — Heinz Miiller, SPD:
So was soll ja vorkommen.)

Meine sehr geehrten Damen und Herren Abgeordnete,
fur die weitere Férderung der Verwendung von Biokraft-
stoffen sprechen gute Griinde: Griinde des Klimaschutzes,
der Einsparung von Kohlendioxid im Verkehrsbereich, die
Verringerung der Importabhangigkeit von fossilen Energie-
tragern, die Starkung der Wettbewerbsféhigkeit der Land-
wirtschaft auf der Angebots- und Nachfrageseite sowie
die Schaffung regionaler Kreislaufe. Nach meiner Auffas-
sung war es in den Verhandlungen zum Koalitionsvertrag
an keiner Stelle das Ziel, die eingeleitete Entwicklung bei
der Erzeugung und Vermarktung von Biokraftstoffen wie -
der zu gefahrden. Das sage ich aus meinen Gesprachen
mit meinen Amtskollegen unterschiedlicher politischer
Farben. Es ging uns in dieser Sache immer um das glei-
che Ziel. Das wére im Ubrigen auch aus fiskalischer Sicht
kontraproduktiv.

Herr Kollege Backhaus hat sich namens der Landesre-
gierung deshalb auf Bundesebene dafur eingesetzt und

an die Bundesminister Steinbriick, Gabriel und Seehofer
appelliert, die moglichen Losungen fur die Férderung der
Verwendung von Biokraftstoffen sorgféltig auf ihre Konse-
quenzen fir die einzelnen Produktlinien zu Gberprifen.
Unsere Position ist, ich denke, das ist auch Ihre, meine sehr
geehrten Damen und Herren, unterschiedliche Biokraft-
stoffe mit unterschiedlichen Marktbedingungen erfordern
differenzierte Regelungen. Dafiir missen wir kdmpfen!

(Beifall Andreas Bluhm, Die Linkspartei.PDS,
und Alexa Wien, Die Linkspartei.PDS -
Alexa Wien, Die Linkspartei.PDS: Genau.)

Bei der Gestaltung und Neuorientierung der Rahmen-
bedingungen fir Biokraftstofflinien sind unter anderem
Aspekte wie Marktreife, Marktpotenziale, technische Ent-
wicklung, Herstellerfreigaben, Abgasvorgaben, Zeithori-
zonte und nicht zuletzt auch ein Saldo maéglicher Steuer-
einnahmeausfélle zu berticksichtigen. Die Landesregie-
rung verfolgt in den Gesprachen und Verhandlungen mit
dem Bund eine Strategie, die ich als Konzept fir fordern-
de steuerliche Rahmenbedingungen fir Biokraftstoffe be-
schreiben wirde. Wir wollen, das mdchte ich in vier Punk-
ten zusammenfassen, Folgendes:

Erstens. Wir wollen einen erméaRigter Steuersatz bei der
Verwendung von Biokraftstoffen in Reinform, wobei die
Hohe der Teilbesteuerung unter den Aspekten Vermei-
dung einer Uberkompensation und Beibehaltung einer
Anreizkomponente zur Verwendung von Biokraftstoffen in
Reinform enthalten sein sollte.

Zweitens. Fir die Entwicklung und den Aufbau einer
Produktlinie von BtL-Kraftstoffen, das heil3t Biomass to
Liquid, also flussige Kraftstoffe, sollte die vollstandige
Steuerbefreiung beibehalten werden. Nur die Biokraftstof-
fe der zweiten Generation haben das Potenzial, langfristig
bis zu 20 Prozent Anteile am Gesamtkraftstoffbedarf zu
erreichen, und erfillen langfristig die erforderlichen Um-
weltstandards.

Drittens. Fur die in der Land- und Forstwirtschaft und
zumindest im Bereich des Offentlichen Personennahver-
kehrs eingesetzten Biokraftstoffe sollte die vollstandige
Steuerbefreiung beibehalten werden.

Viertens. Beachtung der Erfordernisse der FME-Pro-
duktion. FME, das ist Fettmethylester. Fettmethylester
wurde sozusagen in Mecklenburg-Vorpommern ent-
wickelt, weil wir ein Werk haben, das aus tierischen Fetten
Biodiesel herstellt. Diesen nennt man also FME. Diese
Fettmethylesterproduktion soll in Bezug auf die zugelas-
senen Inputstoffe nach der Biomasseverordnung den Ein-
satz der Stoffe der Kategorien 1 und 2 ermdglichen.

Wie Sie sehen, meine sehr geehrten Damen und Her-
ren, umfasst dieses Konzept die im Antrag aufgefiihrten
Punkte, aber wir gehen noch dariiber hinaus. Gleichzeitig
sind wir gegeniiber dem Bund in der Frage der Besteue-
rung des Biogenkraftstoffanteils innerhalb der Beimi-
schungspflicht durchaus kompromissbereit.

Meine sehr geehrten Damen und Herren, Sie kénnen
davon ausgehen, dass sich die gesamte Landesregierung
engagiert und mit AugenmaR daflr einsetzen wird, die
Vermarktungswege fiir Biodiesel und die Entwicklungs-
chancen der zweiten Generation der Biokraftstoffe zu
sichern und die Steuerbefreiung von Biokraftstoffen in
umweltsensiblen Bereichen beizubehalten. Wenn dieses
Bestreben vom Landtag Uberstitzt wird, dann kann ich
Ihnen nur sehr herzlich danken. Ich wére Ihnen auch dank-
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bar, wenn Sie jeweils bei Ihren Bundestagsfraktionen ent-
sprechend wirken wirden, denn das scheint der wichtigs-
te Ansatzpunkt zu sein. — Herzlichen Dank.

(Beifall bei Abgeordneten
der SPD und Linkspartei.PDS)

Prasidentin Sylvia Bretschneider: Vielen Dank, Herr
Minister.

Das Wort hat jetzt die Abgeordnete Frau Vizeprasiden-
tin Holznagel von der Fraktion der CDU.

Renate Holznagel, CDU: Frau Prasidentin! Meine Da-
men und Herren! Biokraftstoffe miissen wetthewerbsfahig
bleiben! Ich glaube, in dem Punkt sind wir uns alle einig
hier im Land Mecklenburg-Vorpommern. Doch auf wel-
chem Weg die Wettbewerbsféhigkeit der Biokraftstoffe
erhalten werden soll, dazu gibt es noch unterschiedliche
Meinungen, und zwar auch in der SPD. Denn der vorlie-
gende Antrag richtet sich gegen einen Gesetzentwurf des
Bundesfinanzministers Steinbriick und natirlich auch
gegen die Koalitionsvereinbarung, wie es der Minister be-
reits ausgefiihrt hat.

Im Dezember hatte meine Fraktion bereits darauf hin-
gewiesen, denn wir haben einen Antrag in den Landtag
eingebracht. Ich denke, wir und auch Sie, meine Damen
und Herren, hatten diese Zeit nutzen sollen, um sich fach-
lich und sachlich mit dem Antrag meiner Fraktion ausein-
ander zu setzen. Dieser Antrag befasste sich mit der
Zukunftsperspektive erneuerbarer Energien und nach-
wachsender Rohstoffe in Mecklenburg-Vorpommern. In
der Debatte zum Antrag haben wir darauf verwiesen, dass
mit der Umsetzung der EU-Richtlinie zur Forderung der
Verwendung von Biokraftstoffen oder anderer erneuerba-
rer Kraftstoffe im Verkehrssektor erhebliche Unruhen bei
den Produzenten von Biokraftstoffen ausgeldst wurden.
Dieser Antrag wurde in die Ausschiisse verwiesen, darl-
ber bin ich sehr dankbar, und soll nunmehr in Verbindung
mit dem Klimaschutzkonzept und dem Innovationspro-
gramm nachwachsender Rohstoffe und erneuerbarer
Energien beraten werden.

Ich denke, der Minister hat es noch einmal deutlich ge-
macht, dass man diese Ressourcen der Landesregierung
im Bundesrat vertreten sollte. Wir hatten das heute, wenn
wir es rechtzeitig im Ausschuss behandelt hatten, mit
einer Beschlussempfehlung noch viel besser untersetzen
koénnen.

Frau Prasidentin! Meine Damen und Herren! Nun zu die-
sem Antrag. CDU/CSU und SPD haben sich auf Bundes-
ebene dahingehend verstandigt, dass die Mineraldlsteuer -
befreiung fir Biokraftstoffe durch eine Bemischungspflicht
ersetzt wird. Dies scheint sicher und daran ist auch nicht zu
rutteln. Gleichzeitig sollen die Markteinfihrung durch syn-
thetische Biokraftstoffe mit der Wirtschaft durch Errichtung
und Betrieb von Anlagen im industriellen MalRstab voran-
getrieben werden sowie Forschung, Entwicklung und
Markteinfiihrung nachwachsender Rohstoffe mit der Wirt-
schaft forciert werden. Nachzulesen ist dies in der Koali-
tionsvereinbarung. Zur Umsetzung plant die Bundesregie-
rung zwei MaRnahmen, welche die bisherigen Regelun-
gen im Bereich der Biokraftstoffe ersetzen sollen:

In einer ersten Stufe soll mit dem In-Kraft-Treten des
Energiesteuergesetzes voraussichtlich zum 1. Juli 2006
die jetzige Mineralsteuerbegunstigung der Biokraftstoffe
an die Verhaltnisse des Marktes angepasst werden. Diese
MaRnahme ist sowohl vom européischen Steuerrecht als

auch vom europdischen Wettbewerbsrecht vorgeschrie-
ben. Der Minister und Frau Schildt fihrten es bereits hin-
sichtlich des Abbaus der Uberkompensation zu den fossi-
len Energietragern aus.

Grundlage dieser MaBnahme, und deswegen erwéhne
ich es hier noch einmal, ist der Biokraftstoffbericht der
Bundesregierung vom Juni 2005. Der Bericht geht davon
aus, dass Biokraftstoffe durch die in Paragraf 2 a des
Mineralblsteuergesetzes getroffene Regel derzeit stark
Uberfordert werden. Aus diesem Grunde sollen Biokraft-
stoffe ab dem 01.08.2006 wie folgt besteuert werden:
Biodiesel 10 Cent, Biodieselanteile in Kraftstoffgemischen
mit 15 Cent je Liter und reines Pflanzendl — und deswegen
nenne ich die Zahlen noch einmal — mit 15 Cent je Liter.

Meine Damen und Herren, wichtig ist zu beachten,
Grundlage fur diese Planungen ist der von mir bereits
erwahnte Biokraftstoffbericht. Seine Daten basieren je-
doch auf der Grundlage des Jahres 2004. Die Berech-
nungsmodelle missen meines Erachtens aktualisiert wer-
den, um die positive Entwicklung des Absatzes von Bio-
kraftstoffen der vergangenen Jahre nicht zu gefahrden.
Ich glaube, auch da sind wir uns einig, die Frage von
Erfolg oder Misserfolg des Einsatzes von Biokraftstoffen
hangt oft von wenigen Cent ab. Ich mdchte das wirklich
noch einmal unterstreichen.

Frau Présidentin! Meine Damen und Herren! In einem
zweiten Schritt plant die Bundesregierung zum 1. Ja-
nuar 2007, die steuerliche Forderung durch eine Bei-
mischungspflicht zu ersetzen. Durch diesen Wechsel vom
Steuer- zum Ordnungsrecht soll die 6kologisch sinnvolle
Forderung der Biokraftstoffe auf eine langfristig tragfahige
Basis gestellt werden. Schon im Jahr 2004 sind 30 Pro-
zent des Biodieselabsatzes als maximal 5-prozentige Bei-
mischung zum Dieselkraftstoff zugesetzt. Die damit ein-
hergehenden Steuervorteile wurden von den Mineraldl-
konzernen nicht an die Verbraucher weitergegeben. Das
ist naturlich ein wichtiger Punkt.

Diesbezglich stellt sich die Frage, inwieweit sich eine
Besteuerung von Biokraftstoffen auf den Kraftstoffpreis
auswirkt. Der Einsatz von Biodiesel wird kiinftig viel mehr
von der Entwicklung der Rohstoffpreise am Mineraldl-
beziehungsweise Gasmarkt abhéngen. Vor dem Hinter-
grund der jetzigen Preisentwicklung auf dem Mineraldl-
markt ist davon auszugehen, dass auch kunftig der pro-
duzierte Biodiesel am Markt abgesetzt werden kann.
Meine Befurchtungen gehen vielmehr dahin, dass die Her-
stellung von Biokraftstoffen durch die Bereitstellung von
Rohstoffen begrenzt werden wird. Ich denke, das ist auch
ein Punkt, tber den wir nachdenken missen. Die Land-
und Forstwirtschaft auf kiinftige Aufgaben vorzubereiten
und Mdglichkeiten zur Einkommensdiversifizierung zu er-
6ffnen, darauf mussen wir verstarkt unser Augenmerk
richten.

Frau Prasidentin! Meine Damen und Herren! Als agrar-
politische Sprecherin pladiere ich ausdriicklich dafr,
dass Biokraftstoffe, die dem Eigenverbrauch in der Land-
und Forstwirtschaft unterliegen, von einer Besteuerung
ausgenommen werden. Inwieweit von einer Besteuerung
von BtL-Kraftstoffen bis zum Nachweis der Wirtschaft-
lichkeit abgesehen werden kann, ist sehr fragwurdig. Wer
soll den Nachweis der Wirtschaftlichkeit erbringen? Wird
mit einer solchen Regelung nicht die Entwicklung und For-
schung gehemmt? Auch dartber, denke ich, miissen wir
nachdenken. Das muss konkretisiert werden.
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Meine Damen und Herren, auch wenn wir im Rahmen
der Beratungen der bereits in den Landwirtschaftsaus-
schuss Uberwiesenen Antrage die Thematik der Besteue-
rung von Biokraftstoffen hatten berticksichtigen kénnen,
pladiere ich trotzdem fiir eine Uberweisung des vorliegen-
den Antrages in die zustéandigen Ausschusse, und zwar
federfihrend in den Landwirtschaftsausschuss und mit-
beratend in den Finanzausschuss, um mit einer Beschluss-
empfehlung die Dinge, die auch meine Vorredner vorge-
tragen haben, hier konkret zu bearbeiten und zu verab-
schieden. — Danke.

(Beifall bei Abgeordneten der CDU)

Prasidentin Sylvia Bretschneider: Vielen Dank, Frau
Holznagel.

Das Wort hat jetzt die Abgeordnete Frau Wien von der
Fraktion der Linkspartei.PDS.

Alexa Wien, Die Linkspartei.PDS: Sehr geehrte Frau Pra-
sidentin! Liebe Kolleginnen und Kollegen! Wir sind uns dar-
Uber eigentlich einig: ,,Biokraftstoffe miissen wettbewerbs-
fahig bleiben!“ Die Frage der erneuerbaren Energien und der
nachwachsenden Rohstoffe sowie ihre Verwendung haben
letztendlich in dieser Legislaturperiode den Landtag schon
oft beschéaftigt. Ich méchte hier auf das Innovationspro-
gramm flir nachwachsende Rohstoffe oder auch den Antrag
aus meiner Fraktion zur Fortfiihrung dieses Programms hin-
weisen. Wir haben in Mecklenburg-Vorpommern einen sehr
hohen Entwicklungsstand, das ist bereits von meinen Vor-
rednern gesagt worden. In der gesamten Bundesrepublik
werden zum Beispiel zurzeit 2 Millionen Tonnen Biodiesel
produziert, davon 400.000 Tonnen Biodiesel in Mecklen-
burg-Vorpommern. Ich wiederhole es noch einmal: Es wer-
den in der Bundesrepublik insgesamt 2 Millionen Tonnen
Biodiesel produziert, davon 400.000 Tonnen in Meck-
lenburg-Vorpommern. Das sind, wenn man das aus-
rechnet, bereits 20 Prozent. Daraus ergibt sich, dass wir
naturlich als Land Mecklenburg-Vorpommern, wenn
sich die Rahmenbedingungen &ndern, besonders stark
betroffen sind.

Der verstarkte Einsatz von Biomasse im Kraftstoffbe-
reich erfillt die drei S&ulen der nachhaltigen Entwicklung
ganz besonders. Diese Aspekte sind:

1. Die Folgen des Klimawandels werden gebremst.

2. Die Abhangigkeit von internationalen Olméarkten wird
reduziert.

3. Im landlichen Raum entstehen Arbeitsplatze.

Diese drei Aspekte beziehungsweise diese drei Saulen,
dariber sind wir uns in diesem Raum einig, sind uns allen
sehr wichtig. Insbesondere der letzte Punkt ist fur uns
sehr wichtig, und zwar die Schaffung von Arbeitsplatzen
und die damit zusammenhangende Einkommensentwick-
lung in der Landwirtschaft sowie die Stabilitat der Betrie-
be. Aber auch das wurde hier bereits von meinen Vorred-
nern angesprochen.

Mit unserem Antrag verfolgen wir das Ziel, ...
(Unruhe bei einzelnen Abgeordneten der CDU)

Konnte sich die CDU vielleicht ein bisschen leiser unter-
halten oder so lange rausgehen? Ich hdre hier kaum mein
eigenes Wort!

(Beifall bei einzelnen Abgeordneten der SPD -
Zuruf von Lorenz Caffier, CDU)

Ja, das ist ein bisschen storend. Wenn Sie sich mit mir
unterhalten, wéare mir das angenehmer! Wenn Sie sich nur
untereinander unterhalten, wirde ich Sie einfach bitten,
so lange rauszugehen.

(Unruhe bei Abgeordneten der CDU -
Lorenz Caffier, CDU: Die Leitung hat
die Prasidentin! — Heinz Mdiller, SPD:

Wenn das Thema nicht so interessiert!)

Ja, oder sie verstehen es nicht.

(Zurufe von Harry Glawe, CDU,
und Torsten Renz, CDU)

Das Ziel unseres Antrages ist es natlrlich, dass die bis-
her positiven Rahmenbedingungen fir Produzenten, Ver-
treiber und Anwender weitgehend zu erhalten sind. Aber
natlrlich gibt es inzwischen einige Veranderungen, und
zwar die Veranderung des Energiesteuergesetzes, wel-
ches zum 1. August 2006 in Kraft treten wird — Frau Holz-
nagel sagte es bereits —, und der Paradigmenwechsel von
der Steuerbefreiung der Biokraftstoffe hin zu einer Beimi-
schungspflicht. Das ist allerdings eine Tat des neuen
Koalitionsvertrages aus Berlin zwischen CDU und SPD,
die natirlich nachteilig fir Mecklenburg-Vorpommern ist.
Frau Holznagel hat es bereits ausgefiihrt.

Der Minister verwies darauf, dass die Bundesregierung
im Jahre 2004 festgestellt hat, dass es zu einer Uberfor-
derung von Biodiesel in Reinform gekommen ist. Er hat
daraus geschlussfolgert, dass es zu einer Anderung der
Besteuerung kommen muss. Das ist vor allem im Bereich
der Eigenversorgung kontraproduktiv fur Investoren und
Interessenten, denn besonders nach dem Auslaufen der
Agrardieselregelung wird der Einsatz von kostenguinsti-
gen Biokraftstoffen in den Betrieben immer starker als
eine mogliche Alternative anerkannt. GroRe Anstrengun-
gen gibt es bei uns hinsichtlich der Nutzung von kaltge-
presstem Rapsol, beim Dieselkraftstoff- und Rapsolge-
misch. Hier wird das Risiko bei der Investition derzeit vom
Landwirt getragen. Die jetzt vorgesehenen Regelungen
erhdhen aber das Risiko des Landwirtes. Gerade im land-
und forstwirtschaftlichen Bereich sollten — das ist unsere
Auffassung dazu, darum ja auch unser Antrag — die Bio-
kraftstoffe und vor allem Pflanzendle, wie urspriinglich
vorgesehen, mindestens bis 2009 steuerfrei bleiben.

Derzeit haben wir den Prozess, dass beispielsweise
Biokraftstoffe in GroRenordnungen aus Siidamerika ein-
gefiihrt werden, weil sie dort zu einem Drittel billiger her-
gestellt werden kénnen, und zwar aus Zuckerrohr zum
Beispiel. Das ist die eine Seite. Die andere Seite ist, dass
dafir in Sidamerika im Moment in GrofRenordnungen
Walder abgeholzt werden, sodass es uns langfristig letzt-
endlich wieder auf die FuRe fallt. Die Umweltschaden in
Euro oder in Mark und Pfennig, wie wir friher gesagt hat-
ten, heute in Euro, sind aber heute noch nicht absehbar.
Insofern werbe ich natiirlich unter Naturschutzaspekten,
hier mit Sachverstand an die Sache heranzugehen und
diese Besteuerung, wie gesagt, bis 2009 auszusetzen.

Noch ein Wort zu den Biokraftstoffen der neuen Gene-
ration. Es ist notwendig, dass eine steuerliche Beguinsti-
gung beziehungsweise Freistellung weiterhin erfolgt, und
zwar aus dem Grunde, damit Uberhaupt Forschung und
Entwicklung stattfinden kann. Wenn diese steuerliche Be-
gunstigung hier nicht weiter stattfindet, wird auch keine
Forschung und Entwicklung mehr stattfinden, weil das
Risiko fir Forschung und Entwicklung in diesem Bereich
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wirklich zu grof} ist. Wir sind jedoch daran interessiert, um
noch einmal auf eine der Saulen zuriickzukommen, letzt-
endlich nicht nur den Naturschutz und die Nachhaltigkeit
der Arbeitsplatze zu sicheren, uns von den Olméarkten die-
ser Welt abzukoppeln.

(Egbert Liskow, CDU: Kernenergie!)

Darum ist es auch wichtig, im Bereich der Biokraftstof-
fe der zweiten Generation weiterzuforschen. Wir bitten
letztendlich unsere Landesregierung, wie es auch in unse-
rem Antrag heif3t, sich in der entsprechenden Art und
Weise bei der Bundesregierung einzusetzen. — Ich danke
fir die Aufmerksamkeit.

(Beifall bei Abgeordneten der Linkspartei.PDS
und einzelnen Abgeordneten der SPD)

Prasidentin Sylvia Bretschneider: Vielen Dank, Frau
Wien.

Das Wort hat jetzt die Abgeordnete Frau Kiuihnel von der
Fraktion der SPD.

Lilly Kihnel, SPD: Frau Prasidentin! Meine sehr geehr-
ten Damen und Herren Abgeordneten! Gestern fand ich in
der ,Welt“ unter der Uberschrift , Traktormotor fiir Pflan-
zendl* eine interessante Meldung, die genau zum Thema
unseres heutigen Antrages passt. Ich zitiere daraus: ,,Ge-
meinsam mit dem Rostocker Lehrstuhl fir Kolbenmaschi-
nen und Verbrennungsmotoren und den Vereinigten Werk-
statten fur Pflanzendltechnologie in Allersberg (Bayern) will
Landmaschinenbauer John Deere seine Motoren dem
neuen Kraftstoff, also dem reinen Pflanzendl, ,anpassen”.
Ende des Zitats. Bis Mitte 2008 lauft dafiir ein Projekt. Bei
John Deere, einem der weltweit groRten Traktorenhersteller,
werden damit die Weichen fir die Zukunft gestellt.

Meine Damen und Herren, mit der neuen Agrarférde-
rung, wir haben schon mehrfach dariiber gesprochen, der
Entkoppelung der Direktzahlung von der Produktions-
menge, missen die Landwirte verstarkt unternehmeri-
sches Handeln entwickeln. Sie kénnen flexibel auf den
Markt reagieren. Das ist erforderlich, um wettbewerbs-
féhig zu sein und zu bleiben. Hier ist neues Denken ge-
fragt. Wer vielleicht die Zeitung heute einmal durchge-
schaut hat, wird festgestellt haben, dass gestern in Gus-
trow zu diesem Thema, Uber das wir jetzt sprechen, eine
Veranstaltung stattfand. Des Weiteren geht es darum,
flichendeckend Landwirtschaft zu betreiben. Das ist ein
agrar- und umweltpolitischer Grundsatz, dem wir frak-
tionstibergreifend folgen, zumindestens denke ich das.

(Renate Holznagel, CDU: Richtig.)

Die Produktion nachwachsender Rohstoffe ist fur die
Energiegewinnung eine Produktionsrichtung mit Zukunft.
So werden alleine in Deutschland 1,4 Millionen Hektar
Energiepflanzen angebaut. Das betrifft immerhin zwolf
Prozent der Ackerflache und in Mecklenburg-Vorpom-
mern sind das nach Aussage der gestrigen Fachtagung
acht Prozent. Man rechnet damit, dass sich diese Anzahl
bis 2010 verdoppeln wird. Dafiir sind Rahmenbedingun-
gen erforderlich, die den Landwirten den Weg zum Ener-
giewirt erleichtern. Dazu gehéren die Energiepflanzenpréa-
mie der EU, aber auch die MineraldlsteuerermaBigung bei
Biokraftstoffen. Wir miissen immer daran denken, dass
die Kapitaldecke der Unternehmen relativ dunn ist. Ge-
rechnet werden muss dort mit jedem Euro.

Mit unserem Antrag mdchten wir darauf hinwirken,
dass mit Besonnenheit und Augenmalf? der Vorschlag der

Bundesregierung, eine Teilbesteuerung fiir Biokraftstoffe,
abgewogen wird. Wir hdrten schon, Frau Wien sagte es
bereits, dass Biokraftstoff nicht unbedingt in Deutschland
angebaut beziehungsweise produziert werden muss, son-
dern er kann auch von Ubersee kommen. Deswegen ist es
ganz wichtig, dass wir wettbewerbsfahig bleiben.

Ich mdchte darauf hinweisen, dass sich die Einfiihrung
einer Teilbesteuerung von reinem Pflanzendl negativ auf
landwirtschaftliche Unternehmen in zweierlei Hinsicht
auswirken kdnnte. Zum einem fur die Biomasseproduk-
tion von der Flache, denn hier sind Fruchtfolgeregelungen
zu beachten. Jeder Fachmann weiR, dass die Landbewirt-
schaftung langfristig zu planen ist, und dafiir brauchen die
Landwirte einen entsprechenden Zeitrahmen. Zum ande-
ren sind landwirtschaftliche Unternehmen in Projekte zur
Nutzung und zur Erzeugung von Pflanzendl als Kraftstoff
eingestiegen, denn hier sind Férdermittel geflossen und
Eigenmittel wurden eingebracht. Fir die finanziellen Rah-
menbedingungen muss es eine Sicherheit geben. In die-
sem Sinne moéchten wir mit unserem Antrag darauf hin-
wirken, dass in der Landwirtschaft eingesetzte Biokraft-
stoffe mindestens bis zum Jahr 2009 steuerfrei bleiben
mussen.

Eine revolutiondre Umwalzung auf dem Kraftstoffsek-
tor, das haben wir bereits gehort, zeichnet sich mit der
Entwicklung der so genannten zweiten Generation ab.
Haupteinsatzstoffe fur das Verfahren in den Forschungs-
zentren Freiberg, Sachsen und Karlsruhe sind neben
Restholz Getreidestroh, Rinde und Papier. Aus dem nach
entsprechenden Technologien gewonnenen Synthesegas
lassen sich Uber das Zwischenprodukt Methanol alle
Arten von Diesel- und Ottokraftstoffen erzeugen. Diese
Entwicklung wird jedoch noch einige Jahre in Anspruch
nehmen. Fir den Zeitraum zwischen der Einfihrung und
dem Nachweis der Wirtschaftlichkeit sollte unserem An-
trag gemaR eine Besteuerung entfallen. Die Produktion
von Biokraftstoffen ist auch in unserem Land eine Erfolgs-
geschichte und sie sollte es bleiben. — Danke.

(Beifall bei Abgeordneten der SPD)

Prasidentin Sylvia Bretschneider: Vielen Dank, Frau
Kihnel.

Das Wort hat jetzt der Abgeordnete Herr Borchert von
der Fraktion der SPD.

Rudolf Borchert, SPD: Frau Prasidentin! Meine sehr
geehrten Damen und Herren! Die Festlegungen im Koali-
tionsvertrag SPD und CDU, die Mineraldlsteuerbefreiung
fur Biokraftstoff soll durch eine Beimischungspflicht ersetzt
werden, hat ja in den letzten Wochen und Monaten zu sehr
kontroversen Debatten, heftigen Gegenreaktionen und,
auch das muss man sagen, zu erheblichen Irritationen ge-
fuhrt, allein schon deshalb, weil die Formulierung selbst ja
sehr missverstandlich ist. Verscharft wurde die Debatte in
den letzten Monaten oder Wochen vor allen Dingen natur-
lich durch einen Referentenentwurf. Ich mochte Sie, Frau
Holznagel, geringfligig korrigieren, denn es gibt noch kei-
nen Gesetzentwurf. Zurzeit wird in der Offentlichkeit disku-
tiert, das passiert manchmal, aber es ist ein Referentenent-
wurf. Dieser Referentenentwurf hat es natirlich in sich, weil
er vorsieht — der kommt ja aus dem Bundesfinanzministe-
rium, das sollte man nicht unterschatzen —,

(Heiterkeit bei Heinz Miller, SPD)

dass bereits zum 1. Juli diesen Jahres die vollstandige
Befreiung von der Mineral6lsteuer bei Biokraftstoffen, die
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ja ursprunglich bis 2009 vorgesehen war, wegfallt be-
ziehungsweise durch eine Teilbesteuerung in Hohe von
10 Cent bei reinem Biokraftstoff und 15 Cent je Liter bei
gemischtem Biodiesel ersetzt wird. Seitdem diese Infor-
mation, was im Koa-Vertrag steht, auf dem Markt ist, ist
natdrlich die Verunsicherung nicht kleiner geworden, son-
dern eher gréRRer. Es gab sehr viel Kritik bei Produzenten,
bei Unternehmen der Biokraftstoffbranche und naturlich
auch bei den Verbrauchern, vor allen Dingen in Mecklen-
burg-Vorpommern. Warum das so ist, das ist heute ja zum
Teil schon von meinen Vorrednern klargestellt worden. Ich
mochte es einfach nur noch mit einigen Fakten anrei-
chern, denn Mecklenburg-Vorpommern ist nun einmal
neben Brandenburg eines der fihrenden Bundeslander in
der Biokraftstoffproduktion.

Nirgendwo in Deutschland wird so viel Biokraftstoff
produziert wie in Mecklenburg-Vorpommern. Wir haben
zurzeit sieben Anlagen und finf weitere sind im Bau. Wir
werden in Kirze zwolf Anlagen haben, die méglicherwei-
se in wenigen Jahren bereits in der Lage waren, ungefahr
500.000 Tonnen Biodiesel, das sind eine halbe Millionen
Tonnen, zu produzieren. Das wéren uUber 25 Prozent der
Gesamtproduktion in Deutschland. Das bedeutet circa
800 direkte Arbeitplatze in diesen Anlagen und bestimmt
circa 4.000 bis 5.000 indirekte Arbeitsplatze vor allen Din-
gen in der Landwirtschaft, die fur diesen Bereich die nach-
wachsenden Rohstoffe liefern, also die Biomasse wie
zum Beispiel den Raps, der verkauft wird. Das sind circa
10 Millionen Euro Mehreinnahmen fir die Landwirte und in
einem Jahr ein nicht zu unterschéatzender Wirtschaftsfak -
tor zur Sicherung und Schaffung von Arbeitspléatzen in
unserem Land.

Es ist sicherlich keine Ubertreibung, wenn wir sagen —
wenn man sich einmal mit ein bisschen Fantasie das
Jahr 2015 oder 2020 anguckt, das machen wir ja bei
demografischen Entwicklungen und bei finanziellen Ent-
wicklungen —, dass die Biokraftstoffbranchenerzeugung
in Mecklenburg-Vorpommern echte Chancen hat, eine
Wachstumsbranche zu sein beziehungsweise sich weiter-
zuentwickeln. Sehr viele Menschen in unserem Land ver-
binden Hoffnungen mit dieser Branche. Man muss aber
auch sagen, dass vor dem Hintergrund der immer wieder
beschriebenen Notwendigkeit, dass man sich aus der
Importabhéngigkeit des Rohdls schrittweise 16sen will, in
Deutschland, in Europa und auch in Mecklenburg-Vor-
pommern hier bereits ein wichtiger Beitrag geleistet wird.
Wenn man diese 0,5 Millionen Tonnen Liter Biodiesel ein-
mal hochrechnet auf 3 Millionen Barrel Erdél, dann ist man
bei einem angenommenen Preis von circa 55 Dollar pro
Barrel immerhin bei einer GrélRenordnung von 170 Millio-
nen Euro Ersparnis von Rohélimporten. Der eine mag
sagen, das ist nicht viel, aber ich bin der Meinung, das
sind wichtige kleine Schritte, um das grof3e Ziel zu errei-
chen, um unabhéngiger von Erddlimporten zu werden.
Und wenn man nicht bereit ist, diese kleinen Schritte zu
gehen, wird man letztendlich die groRen auch nicht errei-
chen. Hinzu kommen naturlich die fir den Klimaschutz so
wichtigen CO,-Einsparungen.

(Egbert Liskow, CDU: Kernenergie!)

Meine Damen und Herren, die geplante Einschrankung
der Steuerbefreiung wird die Geschéaftsgrundlagen der
Investoren allerdings entscheidend verschlechtern. Bisher
hat unser Land mit GA-Mitteln in groBem Umfang den Bau
von neuen Anlagen geférdert und weitere Investitionen
von uber 70 Millionen Euro sind geplant. All dieses wére in

Frage gestellt, wenn es nicht mehr gentigend Anreizele-
mente zum Verbrauch von Biodiesel gibt und der Absatz
von Biodiesel nicht zunimmt, wie es die Investoren erwar-
ten, sondern zuruckgeht. Die Beibehaltung des Preisvor-
teils fur Biodiesel ist aber auch fir die Nachfrageseite
erforderlich. Es wird oftmals unterschatzt, was das fir die
Arbeitsplatze bedeutet. Negativ betroffen wéaren die Kfz-
Branche, die bisher von der Umriistung profitiert, der
Taxiverkehr, der Offentliche Personennahverkehr, der
weitgehend auf Biodiesel oder zumindest umfangreich auf
Biodiesel umgestellt hat, und es héatte ebenso negative
Auswirkungen auf Spediteure und Tankstellenbetreiber.

Meine Damen und Herren, damit wir uns nicht missver-
stehen, selbstverstandlich muss die zurzeit vorhandene
Uberkompensierende Steuerbegiinstigung von circa
5 Cent bei reinem Biodiesel und 10 Cent bei Biodiesel als
Beimischungskomponente beseitigt werden. Das ist
unstrittig, denn dies erfordert einerseits das EU-Recht
und andererseits auch die Steuergerechtigkeit. Die Beimi-
schungspflicht ist grundsatzlich zu begriRen, das ist nicht
der Streitpunkt. Sie ist der ernsthafte Versuch, durch
einen Systemwechsel von Steuerrecht auf Ordnungs-
recht, das, was 6kologisch und 6konomisch sinnvoll ist,
namlich die Forderung von Biokraftstoffen mit mindestens
sechs Prozent Anteil auf eine langfristige Basis zu stellen.
Also auch dieser Punkt ist unstrittig.

Was wirklich strittig ist, ist die Frage: Wie weit reichen
jetzt und zuklnftig steuerliche Anreizelemente, um Bio-
kraftstoffen Gberhaupt noch eine Chance zu geben? Es ist
strittig, weil oftmals Ubersehen wird — das hat vermutlich
auch dieser Referent tibersehen —, dass wir uns dartber
im Klaren sein missen, dass in den nachsten Jahren, das
lasst sich jetzt schlecht datieren, aber auf viele Jahre hin-
aus, der Biokraftstoff noch keine Chance hat, mit fossilen
Kraftstoffen zu konkurrieren. Das ist einfach so. Deshalb
brauchen wir auch weiterhin angemessene, differenzierte
und ausreichende steuerliche Anreize. Im Klartext ist es
so, meine Damen und Herren, dass es Biokraftstoffe nicht
mehr geben wird. Die Anreize mussen so gestaltet sein,
dass sie den Marktzutritt ermoglichen und die Steueraus-
falle dabei in Grenzen halten.

Meine Damen und Herren, im Antrag von SPD und PDS
wird deutlich, was wir wollen. Allerdings sei es mir gestat-
tet, dass ich aus meiner Sicht dem noch etwas hinzufuige:

Erstens. Die Hohe der jetzt vorgesehenen Teilbe-
steuerung im Referentenentwurf von 10 beziehungswei-
se 15 Cent muss unbedingt Gberprift werden. Ich habe
personlich grolle Zweifel daran, dass diese H6he ausrei-
chend ist, davon zu sprechen, dass wir die gewollten
steuerlichen Anreize, das unterstelle ich einmal, wirklich
erhalten.

Zweitens. Die in der Landwirtschaft eingesetzten Bio-
kraftstoffe miissen mindestens bis 2009 steuerbefreit
bleiben.

Und drittens gilt, das gilt im Ubrigen auch fiir die Bio-
kraftstoffe der zweiten Generation, dass Biomasse, Frau
Holznagel, bis zur Markteinfihrung, bis sie marktreif ist,
unbedingt steuerbefreit bleiben muss. Ansonsten haben
diese Produkte keine Chance und wir werden sie letztend-
lich nicht in die produzierende Phase hineinbekommen.

(Beifall bei einzelnen Abgeordneten der SPD)

Ich méchte einen Punkt hinzufligen, der, glaube ich,
bisher noch nicht klar gesagt worden ist. Ich halte die Ein-
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fihrung der Teilbesteuerung zum 1. Juli diesen Jahres ge-
linde gesagt fur abenteuerlich, denn wir haben jetzt be-
reits Mérz. Zum 1. Juli diesen Jahres bereits eine Teilbe-
steuerung in der beschriebenen Art und Weise, wie es im
Referentenentwurf vorgesehen ist, einzufiihren halte ich
fur unverantwortlich. Auch die Einfihrung der Beimi-
schungspflicht zum 01.01.2007 halte ich zumindest fir
sehr, sehr ehrgeizig. Meine Damen und Herren, was wir
brauchen, sind verniinftige Ubergangsfristen und ein EU-
weit abgestimmtes Gesamtkonzept zur steuerlichen For-
derung der Biokraftstoffe. Das kann man jedoch in diesen
kurzen Zeitraumen einfach nicht schaffen.

(Beifall Konrad Dd&ring, Die Linkspartei.PDS)

Zum Schluss, meine Damen und Herren, sei es mir ge-
stattet, dass ich einmal als Finanzpolitiker klarstelle, dass
es — und da méchte ich eine Lanze brechen fiir Herrn Stein-
briick - vollig legitim und sicherlich auch notwendig ist,
wenn der Bundesfinanzminister die Mineraldlsteuereinnah-
men im Blick hat und zusétzlich 130 Millionen Euro in 2006,
370 Millionen Euro 2007 oder mehr als 400 Millionen fiir die
Jahre danach, wenn alles gut geht bei einem kompletten
Systemwechsel, méglicherweise 2 Milliarden Euro pro Jahr
mehr einnehmen moéchte.

(Zuruf von Frank Ronald Lohse, SPD)

Diese Modellrechnung, das kann man machen, das
funktioniert, aber man ist dann auch sehr schnell dabei zu
sagen: Okay, das Geld nehmen wir ein und einen guten
Verwendungszweck, den finden wir dann schon, das ist
kein Problem. Allerdings ist diese Betrachtungsweise, ich
sage es einmal als Finanzpolitiker, ausdriicklich gestattet,
aber volkwirtschaftlich betrachtet sehr, sehr kurzsichtig.

(Egbert Liskow, CDU: Das erklaren
Sie einmal Herrn Steinbriick!)

Denn statt Mineral6lsteuern zu erzielen, hat der Staat
dann die Verluste bei der Einkommensteuer, bei der Ge-
werbesteuer, wegfallende Arbeitsplatze bis hin zur Belas-
tung der Arbeitslosenversicherung. Man verzichtet auf
Mdglichkeiten der Wertschopfung, die im Land verbleiben
kdénnen und den Steuerkreislauf mehrfach durchlaufen.

(Zuruf von Frank Ronald Lohse, SPD)

In regionalen Wirtschaftskreislaufen flieRen namlich
Steuern vielfaltiger und umfangreicher zuriick, als sie
durch die Direktsteuer — und die Mineralsteuer ist eine
Direktsteuer — Uberhaupt erzielt werden kdnnen. Ganz ab-
gesehen davon, das wurde hier schon angesprochen,
wirden uns natirlich die vielen verpulverten Steuermillio-
nen fur Forschung und Entwicklung in Anlagen der Bio-
kraftstofferzeugung und der Anlagen selbst, glaube ich,
sehr, sehr schmerzen.

Zum Schluss, meine Damen und Herren, hoffe ich immer
noch, dass sich in dem Fall auch die Vernunft durchsetzen
wird und wir intelligente Losungen finden, um zu einer
mafRvollen — ich betone, mafivollen — Teilbesteuerung des
Biokraftstoffes zu kommen. In diesem Zusammenhang sei
mir gestattet, dass ich mich persoénlich sehr dartiber freue,
das ist ja nicht so oft der Fall, dass es zu einem Schulter-
schluss gekommen ist von Energiepolitikern, Wirtschafts-
politikern, Landwirtschaftspolitikern und Umweltpolitikern
und dazu, das sei mir gestattet, ist ja nicht zu tibersehen
und zu Uberhoéren, auch einigen Finanzpolitikern.

(Egbert Liskow, CDU: Und das alles in der SPD!)

Nicht nur in der SPD, Herr Liskow! Ich habe das aus-
driicklich so betont mit den Fachpolitikern,

(Heinz Muller, SPD: Herr Liskow
kennt nur eine Kategorie.)

damit auch klar ist, in Zeiten von grof3en Koalitionen in
Berlin, Herr Liskow, brauchen wir den Schulterschluss
dieser Fachpolitiker von CDU und SPD, ansonsten wer-
den wir hier nichts bewegen kénnen. Der Appell des Mi-
nisters Herrn Methling, der an uns alle und insbesondere
an Sie gerichtet ist, ist naturlich zwingend. Sie missen
ihn mit Ihrer Bundestagsfraktion bereden und Sie mis-
sen mit Ihren Kolleginnen und Kollegen Fachpolitikern
reden,

(Zuruf von Egbert Liskow, CDU)

so, wie wir es bereits gemacht haben oder noch ma-
chen werden. Nur dann haben wir gemeinsam eine Chan-
ce. Von daher hoffe ich sehr auf die Unterstutzung der
CDU-Opposition beim heutigen Antrag.

Und jetzt noch einmal zu Frau Holznagel. Ich habe im
Interesse der Sache die herzliche Bitte, denn wir liegen
hier ganz dicht beieinander, dass wir heute den Antrag
nicht Uberweisen, weil wir nicht mehr so viel Zeit haben.
Meine Damen und Herren, wir brauchen heute den Be-
schluss hier im Landtag. Wir miissen handeln, denn es ist
mindestens funf vor zwdlf. Mit dem heutigen Beschluss im
Ricken kann unsere Regierung anders und besser han-
deln und auch wir als Fraktionen kénnen besser handeln.
Wir miissen in der Offentlichkeit weiter Druck machen und
uns gemeinsam fur die Interessen unseres Landes einset-
zen. — Ich bedanke mich fiir Ihre Aufmerksamkeit.

(Beifall bei Abgeordneten der SPD und
einzelnen Abgeordneten der Linkspartei.PDS)

Prasidentin Sylvia Bretschneider: Vielen Dank, Herr
Abgeordneter Borchert.

Weitere Wortmeldungen zu dem Thema liegen mir nicht
vor. Ich schlielRe also die Aussprache.

Im Rahmen der Debatte ist beantragt worden, den An-
trag der Fraktionen der SPD und Linkspartei.PDS auf
Drucksache 4/2121 zur federfihrenden Beratung an den
Landwirtschaftsausschuss sowie zur Mitberatung an den
Finanzausschuss zu Uberweisen. Wer stimmt fir diesen
Uberweisungsvorschlag? — Wer stimmt dagegen? — Gibt es
Stimmenthaltungen? — Damit ist der Uberweisungsvor-
schlag bei Zustimmung der Fraktion der CDU und Gegen-
stimmen der Fraktionen der SPD und Linkspartei.PDS ab-
gelehnt.

Wir stimmen jetzt Uber den Antrag in der Sache ab. Wer
dem Antrag der Fraktionen der SPD und Linkspartei.PDS
.Biokraftstoffe mussen wettbewerbsféhig bleiben!* auf
Drucksache 4/2121 seine Zustimmung geben mdchte,
den bitte ich jetzt um das Handzeichen. — Wer stimmt da-
gegen? — Stimmenthaltungen? —

(Unruhe bei einzelnen Abgeordneten
der SPD, CDU und Linkspartei.PDS -
Zurufe aus dem Plenum: Oh!)

Bitte keine Kommentare von der Regierungsbank und
auch keine Kommentare wéhrend der Abstimmung!

Damit ist der Antrag der Fraktionen der SPD und Links-
partei.PDS zum genannten Thema mit den Stimmen von
SPD, Linkspartei.PDS und Stimmen der Fraktion der CDU
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bei einigen Stimmenthaltungen aus der Fraktion der CDU
angenommen worden.

Wir kommen zum Tagesordnungspunkt 14: Beratung
des Antrages der Fraktion der CDU - Berufsschulkonzept
fir Mecklenburg-Vorpommern, auf Drucksache 4/2129.

Antrag der Fraktion der CDU:
Berufsschulkonzept fiir
Mecklenburg-Vorpommern

— Drucksache 4/2129 -

Das Wort zur Begriindung hat der Abgeordnete Herr
Renz von der Fraktion der CDU.

Torsten Renz, CDU: Sehr geehrte Frau Prasidentin!
Meine sehr geehrten Damen und Herren! Ihnen liegt heute
ein Antrag der CDU-Fraktion zum Thema ,,Berufsschul-
konzept fur Mecklenburg-Vorpommern* vor, wo es um
unterschiedliche Punkte geht, die hier in einem Konzept
realisiert werden sollen, zum Beispiel Berufsschulstandor-
te, Verteilung der Ausbildungsberufe, dann die Verteilung
von Regional- und Landesfachklassen und zum Schluss
auch die Thematik der Schilerentwicklung beziehungs-
weise den entsprechenden Stellenbedarf. Das dirfte auch
die Politiker von der SPD interessieren, weil das namlich
haushaltstechnisch sehr wesentlich ist, um das Ganze
nachher auszufinanzieren. Und wenn wir die tagesaktuel-
le Presse verfolgen, dann scheint auch in diesem Bereich
der Bildungspolitik doch einiges im Argen zu sein, wenn
wir zur Kenntnis nehmen missen, dass es hier wahr-
scheinlich um 150 bis zu 165 Lehrerstellen geht.

Im Berufsschulbereich wird durch die GEW kritisiert,
dass es doch hier Unwéagbarkeiten im Bildungsministe-
rium bei der Umsetzung geben soll. Diese Tatsache gilt es
vielleicht auch an dieser Stelle etwas aufzuklaren. Es geht
immerhin um circa 10 Millionen Euro und ich méchte ganz
einfach an dieser Stelle an die Haushaltsdiskussion erin-
nern, als es dem Landtag gelungen ist, zusatzlich 280 kw-
Stellen rickgangig zu machen, was sicherlich ein Erfolg
des Landtages war, wir aber immer gesagt haben, die Art
und Weise ist fur uns unverstandlich, wenn alles sozusa-
gen im Reinen ist, auch im Bereich der beruflichen Bil-
dung, warum dann plétzlich diese Hauruckaktion in den
Haushaltsberatungen zu machen, zumal man mehr zur
Kenntnis nehmen muss, dass es nur 95 Prozent Unter-
richtsversorgung in unseren Berufsschulen in Mecklen-
burg-Vorpommern gibt.

Erstaunlicher ist dann die Tatsache, und das ist eigentlich
auch das Thema, was die GEW aufgreift, ndmlich die Unter-
richtsversorgungsverordnung 2006/2007. Und wenn man
jetzt die Pressemitteilung nimmt, wenn ich den Entwurf
vom 23.09. nehme, wo im Prinzip die gleiche Unterrichts-
versorgung wie im Vorjahr bestatigt werden sollte, dann
wird das natirlich auch etwas klarer — seit zwei Jahren ist
man erst einmal auf diesem Dampfer, dass man die Stun-
denzuweisung anhand von Schilerzahlen vornimmt —,
dann hat am 23.09. dieser Entwurf genau das beinhaltet,
was im Vorjahr auf den Weg gebracht wurde. Wenn wir
jetzt aber erstaunlicherweise feststellen, dass im Januar,
sprich am 23.01., ein neuer Entwurf auf den Weg gebracht
wird, wo in allen Bereichen der beruflichen Bildung die
Faktoren, sprich die Faktoren zur Bestimmung der Leh-
rerstunden, der Zuweisung heruntergeschraubt werden,
dann ist das schon mehr als bedauerlich.

Was heilt das konkret fiir die Praxis? Fir die Praxis
heilt das, dass es weiterhin zulasten der Qualitat an Be-

rufsschulen geht, wenn wir weniger Lehrerstunden vor Ort
bekommen. Das bedeutet ganz konkret — die Zahl stand
auch heute in der Zeitung —, dass vorher die Stundenzu-
weisung auf 20 Schiiler erfolgte, jetzt auf 22 Schiiler. Das
bedeutet, dass wir dann auch fur die zu bildende Klasse
weniger Stunden haben und somit aus meiner Sicht lang-
sam eingeleitet wird, dass nicht ausreichend Stunden fir
die einzelnen Berufsgruppen zur Verfligung stehen. Das
wiederum bedeutet, dass einzelne Berufe sterben wer-
den. Und wenn einzelne Berufe eines Gesamtgebildes
sterben, dann heiflt es naturlich auch, dass eines Tages
der Standort stirbt. Und von der Warte aus muss genau
Uiberlegt werden, ob dieser Weg aufrechterhalten wird
oder nicht. Das Ganze betrifft 150 Stellen im Stellenplan,
bei denen ich nicht genau weil3, ob sie durch den Haus-
halt 2006/2007 bereits ausfinanziert sind. Das gilt es hier
auf alle Falle zu klaren.

Gleichzeitig werden auch die Teilungsstunden weiter
reduziert. An dieser Stelle mochte ich erinnern, dass wir
1990 fiir Berufsschulklassen vier Stunden Teilungsunter-
richt hatten. Das Ganze wurde reduziert auf zwei — Jetzt-
zustand — und wird in absehbarer Zukunft durch die neue
Verordnung auf eine Stunde reduziert. Wer sich im Be-
reich der Berufsschulen auskennt, weill genau, dass mit
der Einfihrung von Lernfeldern gerade diese Thematik
Teilungsunterricht eine besondere Prioritat haben sollte.

(Heike Polzin, SPD: Bringen Sie
eigentlich den Antrag noch mal ein?)

Von der Warte aus ist es eher unverstandlich, auch in
diesem Bereich Korrekturen vorzunehmen.

(Rudolf Borchert, SPD: Worum geht’s da?
Worum ging’s? — Heike Polzin, SPD: Sie sollen
doch nicht noch einmal den Antrag einbringen!)

Ich moéchte Sie auch besonders bitten — das ist eine
persdnliche Bitte von mir —, dass Sie von SPD und PDS Ein-
fluss auf den Minister nehmen, gerade die Lehrerwochen-
stundenzuweisung fir das Berufsbildungswerk in Greifs-
wald genauer unter die Lupe zu nehmen. Ich stelle lhnen
auch gern die Post zur Verfigung. Das Ganze ist bei den
Ausbildungsplatzen auf 12 Auszubildende ausgelegt und
wenn Sie den Faktor von zurzeit 1,0 reduzieren auf 0,813,
dann hei3t das, Sie werden Uber 14 Lehrlinge dort haben
mussen, und das ist in diesen Raumlichkeiten nicht reali-
sierbar. Nehmen Sie sich bitte dieses Problems noch ein-
mal an!

(Zurufe von Rudolf Borchert, SPD,
und Heike Polzin, SPD)

Ich méchte lhnen auch sagen, dass Sie bei den Berufs-
schulen einen Bereich haben, den Sie jetzt vielleicht noch
wegschieben wollen, vielleicht mit dem Gedanken, vor
dem 17. September wird das nicht thematisiert. Aber ich
sage lhnen Folgendes fir den Bereich der Berufsschulen
voraus: Sie haben vor zwei Jahren eine Stellschraube ein-
geflhrt, indem Sie von der Zuweisung bezogen auf Klas-
sen abgewichen sind und eine schilerbezogene Zuwei-
sung vornehmen. Das heifit, Sie haben hier das erste Mal
eine Stellschraube eingefiihrt, die eine weitere Reduzie-
rung der Stunden nach sich gezogen hat. Jetzt sind zwei
Jahre vergangen, meine sehr geehrten Damen und Her-
ren, und Sie beginnen, an dieser Stellschraube zu drehen.
Es wird der Faktor reduziert, das heif3t, es wird weiterhin
weniger Stunden geben, die nach unten durchgereicht
werden, und ich sage Ihnen voraus, diese Stellschraube
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kénnen Sie nicht unendlich weit drehen. Sie sind jetzt
schon fast am Ende. Bei den Teilungsstunden, wenn Sie
von vier auf zwei jetzt bei eins sind, kénnen Sie im Prinzip
nichts mehr streichen. Wenn nichts ist, wie wollen Sie da
weiter streichen? Das heif3t, Sie sind jetzt an einem Punkt
angekommen - Sie retten sich natirlich jetzt noch mit die-
ser Legislaturperiode —, dass Sie ab dem néchsten Schul-
jahr kaum noch handlungsfahig sein werden, und Sie kon-
nen an diesen Stellschrauben nicht mehr drehen.

Ich weil}, dass an diesem Thema gearbeitet wird — ich
mochte die Fraktionen in diesem Hause bitten, sich dieses
Themas anzunehmen —, dass man beabsichtigt, fir die
folgenden Schuljahre ab 2007 dann auch Bildungsgéange
zu streichen im Vollzeitbereich. Das ist ein ganz geféhrli-
cher Weg. Ganz konkret geht es dann um die Streichung
der héheren Berufsfachschule zum Beispiel im Bereich
Wirtschaft. Wenn Sie die wirtschaftliche Situation in die-
sem Lande kennen und wissen, dass das im Bereich der
Vollzeitausbildung ein Punkt werden wird oder sein kann,
der ausfinanziert sein muss, dann bitte ich Sie alle hier,
jetzt schon zu diesem Zeitpunkt darauf einzuwirken, dass
solche Streichorgien, wie sie vorgesehen sind, in diesem
Bereich nicht auf den Weg gebracht werden. Ich bitte Sie,
hier lhren Einfluss geltend zu machen.

Noch ein Satz zur Kommunalisierung: Ich habe ver-
sucht, lhnen zu beschreiben, wie schwierig der Weg jetzt
fur die beruflichen Schulen ist, das hier weiter finanziell
aufrechtzuerhalten. Und Sie haben nun ganz bewusst in
das Verwaltungsmodernisierungsgesetz hineingeschrie-
ben, dass Sie bei den Berufsschulen mit der Kommunali-
sierung beginnen wollen. Wenn Sie das nicht glauben,
kann ich Ihnen das auch gern noch einmal vorlesen. Sie
haben namlich jetzt auf den Weg gebracht, dass uber die
Ubertragung der Zustandigkeit fiir die inneren Schulange-
legenheiten nach Paragraf 109 des Schulgesetzes auf die
kommunale Ebene mit dem Auslaufen des Lehrerperso-
nalkonzeptes entschieden wird.

(Heike Polzin, SPD: Genau.)

Als erster Schritt werden die inneren Schulangelegen-
heiten der beruflichen Schulen auf die Kreise Uibertragen.
Ich méchte Sie an dieser Stelle auch noch einmal vor dem
Schritt warnen. Sie kdnnen mir noch lange sagen, dass
das nicht umgesetzt wurde oder wird. Sie haben das
Thema erdffnet und die Berufsschulen separat im Gesetz-
entwurf ausgewiesen. Das ist mehr als eine Willensbekun-
dung. Ich glaube, das ist der falsche Weg. Sie sollten hier
nicht gerade die Lehrerschaft, der ich an dieser Stelle
einen Dank aussprechen méchte,

(Heiterkeit bei
Andreas Bluhm, Die Linkspartei.PDS:
Das ist doch sonst mein Part, Herr Renz. —
Zuruf von Heike Polzin, SPD)

aus dem Lehrerpersonalkonzept herausgreifen, die im
Prinzip bei der Inanspruchnahme noch gar nicht gelandet
sind. Und ich mdchte Sie abschlieBend noch auf einen
Fakt aufmerksam machen,

(Zuruf von Heike Polzin, SPD)

damit Ihnen nicht Ahnliches passiert wie mit der Er-
héhung der Pflichtstundenzahl, dass Sie vor Gericht schei-
tern. Sie haben jetzt eine 95-prozentige Unterrichtsversor-
gung in Berufsschulen.

(Vincent Kokert, CDU: Genau.)

Sie kommen einseitig von Regierungsseite her und ver-
andern die Parameter, um wahrscheinlich auf eine 100-pro-
zentige Unterrichtsversorgung zu kommen.

(Zuruf von Vincent Kokert, CDU)

Wenn das gleichbedeutend ist mit der Inanspruchnah-
me von Teilzeit fur Berufsschullehrer, dann sage ich lhnen
schon viel Freude voraus. Es kdnnte sein, dass sich damit
eines Tages wieder die Gerichte befassen.

(Heike Polzin, SPD: Véllig partielle
Wahrnehmung, junger Mann!)

Lassen Sie das bitte nicht zu, meine sehr geehrten
Damen und Herren!

Ich habe bis jetzt als Diskussionsgrundlage eine Aus-
schussdrucksache vom 09.01., glaube ich, gehabt. Ich
habe vor einer Viertelstunde einen neuen Entwurf vom Be-
rufsschulkonzept vorgelegt bekommen,

(Vincent Kokert, CDU: Der ist an die Kreistags-
présidentin gegangen und nicht an den Landtag.)

den ich nicht sofort bewerten kann. Er ist an die Kreis-
tagsprasidentin gegangen, nicht an den Landtag, wo er,
denke ich, auch hingehort.

(Zuruf von Vincent Kokert, CDU)

Deshalb kénnen wir das kaum bewerten. Was ich auf
den ersten Blick gesehen habe, ist gerade dieses heikle
Thema der Schilerprognose.

(Vincent Kokert, CDU: Genau.)

Das ist auch der Knackpunkt, warum wir im Nachgang
den Lehrerbedarf neu ausfinanzieren mussten.

(Heike Polzin, SPD: Ach, hat man das tatsachlich
gemacht? — Zuruf von Vincent Kokert, CDU)

Diese Punkte sind hier noch nicht geklart und ich kann
nur hoffen, dass recht kurzfristig dieses Konzept im Be-
reich der Berufsschulen auf den Weg gebracht wird, dass
es nicht weiter ein Entwurf der Landesregierung bleibt,
sondern endlich ein Konzept wird. Und dann wird uns
naturlich interessieren, wie dieses Konzept im Zusammen-
wirken mit der kommunalen Ebene umgesetzt werden soll.
Das ist namlich das Interessante und ich hoffe nicht, dass
das auf die lange Bank geschoben wird. Ich kann nur ein-
dringlich dazu auffordern, und zwar in diesem Fall den Bil -
dungsminister, dass er hier in der Lage ist, einen Dialog zu
fuhren, um dieses Konzept erfolgreich umzusetzen,

(Heike Polzin, SPD: Jetzt ziehen
Sie den Antrag zuriick, ja?)

denn sonst — das sage ich Ihnen voraus — lauft uns die
Zeit weg und Sie wissen, auch im Bereich der beruflichen
Schulen ist enormer Handlungsbedarf aufgrund der de-
mografischen Entwicklung.

Wir werden jetzt als Fraktion dieses Konzept noch ein-
mal genauer unter die Lupe nehmen. Ich bedanke mich fiir
die Aufmerksamkeit und ziehe fur die Fraktion den Antrag
zurlick. — Danke schon.

(Beifall bei einzelnen Abgeordneten der CDU)

Prasidentin Sylvia Bretschneider: Vielen Dank, Herr
Renz.

Damit ist die vorgesehene Aussprache zum Tagesord-
nungspunkt hinfallig geworden.
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Wir kommen zum Tagesordnungspunkt 15: Beratung
des Antrages der Fraktion der CDU — Grofbildleinwande
zur Fullballweltmeisterschaft 2006 in den Innenstadten
von Mecklenburg-Vorpommern ermdéglichen, auf Druck-
sache 4/2124.

Antrag der Fraktion der CDU:
GroRbildleinwéande zur FulZballwelt-
meisterschaft 2006 in den Innenstadten

von Mecklenburg-Vorpommern ermdglichen
— Drucksache 4/2124 -

Das Wort zur Begriindung hat der Abgeordnete Herr
Liskow von der Fraktion der CDU.

Egbert Liskow, CDU: Frau Prasidentin! Meine sehr
geehrten Damen und Herren! Sie sind naturlich schneller,
als ich gedacht habe. Da habe ich ja Gliick gehabt, dass
ich rechtzeitig reingekommen bin.

(Dr. Armin Jager, CDU: So schnell geht das. —
Andreas Bluhm, Die Linkspartei.PDS: Ach,
Herr Liskow, das haben wir doch gewusst. —
Gabriele Mést’an, Die Linkspartei.PDS: Das ist ja
ein Ding! — Zurufe von Reinhard Dankert, SPD,
und Birgit Schwebs, Die Linkspartei.PDS)

Nein, das habe ich leider nicht gewusst, das ist Zufall
gewesen. Aber es geht jetzt um den Antrag. Der Antrag
liegt Ihnen allen vor. Wir wissen, Deutschland hat eine
FulZballweltmeisterschaft.

(Dr. Armin Jager, CDU: Richtig.)
Die Deutschen werden Weltmeister

(Beifall Dr. Armin Jager, CDU: Richtig. —
Andreas Bluhm, Die Linkspartei.PDS: Oh, oh!)

oder sie haben es mindestens vor, denke ich mal.

(Heinz Muller, SPD: Sie
werden es zumindest versuchen.)

Oder sie werden es versuchen.

(Heiterkeit bei einzelnen Abgeordneten
der SPD, CDU und Linkspartei.PDS —
Holger Friedrich, SPD: Das ist aber
jetzt kein Wahlversprechen.)

Nein, das ist kein Wahlversprechen.

Uns geht es eigentlich um Folgendes: Wir wissen, dass
nicht alle Burger in die Stadien kommen kénnen,

(Zuruf von Harry Glawe, CDU)

und viele Stadte und Gemeinden planen, GroRbildlein-
wande aufzubauen. Da es in Greifswald &hnliche Be-
mihungen gibt, auf dem Marktplatz fur die gesamte Zeit
eine GrofR3bildleinwand aufzustellen, sind mir die Probleme
bekannt. Ich bin auch durch meine Birgerschaft beauf-
tragt worden, mich rechtlich darum zu kiimmern. Ich habe
mich mit einem Richter in Verbindung gesetzt und der
Richter hat mir dann schriftlich bestétigt, dass unsere Ver-
ordnung hier im Lande, die Freizeitrichtlinie, nicht ausrei-
chend ist. Das kann ich auch gern noch einmal den Gre-
mien zur Verfigung stellen. Zu der Kleinen Anfrage, die
ich im Vorfeld gestellt hatte, hatte sich das entsprechen-
de Ministerium dazu geéaufiert, dass diese Richtlinie aus-
reichend ist. Daraufhin hatte ich sozusagen den Richter
beauftragt, der dann sagte, diese Freizeitrichtlinie sei
nicht ausreichend. Jetzt wissen wir, dass die Bundesre-
gierung, das Innenministerium, einen Arbeitsentwurf zur

Verordnung zur Durchfiihrung des Bundesimmissions-
schutzgesetzes, eine Verordnung tber den Larmschutz
bei offentlicher Sportfernsehdarbietung im Freien, erlas-
sen mochte.

Ich bin davon ausgegangen, dass diese Richtlinie,
wenn sie denn entsprechend verabschiedet wird, die ent-
sprechenden Voraussetzungen schafft, um hier die recht-
lichen Sicherheiten bereitzustellen, und habe diese Richt-
linie weitergegeben. Dazu gibt es auch eine Stellungnah-
me des Stadte- und Gemeindetages. Darauf schreibt mir
dann der Richter: ,,Der Entwurf wird nun die veranderte
Sportstattenverordnung auf Videolberwachung analog
anwenden. Das ist erforderlich, weil die Sportstattenver-
ordnung ansonsten fur unser Problem einer Leinwand auf
dem Marktplatz bedeutungslos ware. Ich halte diesen
VorstoRR des Bundes derzeit grundsatzlich fir unterstit-
zens- und wiinschenswert, will aber nicht verhehlen, dass
die hierdurch entstehende Rechtslage auch nicht ganz
unproblematisch ist. So arbeitet der Verordnungsgeber
mit Begriffen wie offentliches Interesse und betont mehr-
fach, das Interesse der Sportinteressierten und der Nach-
barn griindlich abzuwégen.“ Also er ist der Meinung, hier
gibt es immer noch Regelungsbedarf.

(Holger Friedrich, SPD: Ja, das ist es namlich.
Man muss immer noch regulieren.)

Deswegen wirde ich vorschlagen, weil das Interesse
bei allen besteht, diese Videoveranstaltung auf den Mérk-
ten und offentlichen Platzen auch wirklich stattfinden zu
lassen. Wir wissen, dass es Leute geben wird, die ent-
sprechend dagegen arbeiten. Es gibt immer welche,
deren Interesse nicht am Larmschutz liegt.

(Heike Polzin, SPD: Wir wollen deregulieren. —
Zuruf von Angelika Peters, SPD)

Ich mdchte vorschlagen, dass wir diesen Antrag, den
wir gestellt haben, noch einmal in den Innen- und Rechts-
ausschuss tUberweisen, um zu prifen, ob die Verordnun-
gen ausreichend sind und Handlungen vorzunehmen
sind, die die Rechtssicherheit geben. Darum wirde ich
bitten und beantrage einfach, diesen Antrag in die Aus-
schisse zu Uberweisen. — Vielen Dank.

(Beifall bei einzelnen Abgeordneten der CDU
und Angelika Gramkow, Die Linkspartei.PDS)

Prasidentin Sylvia Bretschneider: Vielen Dank, Herr
Liskow.

Im Altestenrat wurde eine Aussprache mit einer Dauer
von zehn Minuten fir jede Fraktion vereinbart. Ich sehe
und hoére dazu keinen Widerspruch, dann ist das so be-
schlossen. Ich eréffne die Aussprache.

Das Wort hat zunéchst der Minister fir Umwelt Herr
Professor Dr. Methling.

Minister Dr. Wolfgang Methling: Sehr geehrte Frau
Prasidentin! Meine sehr geehrten Damen und Herren!

Lieber Herr Liskow, ich bin mir gar nicht sicher, ob die
Rechtsauskunft, die Sie erteilt beziehungsweise eingeholt
haben, so rechtméRig war, aber das mochte ich nicht wei-
ter thematisieren.

Meine sehr geehrten Damen und Herren, die Vorberei-
tungen zur FuBballweltmeisterschaft 2006 laufen Uberall
in Deutschland auf vollen Touren. In unserem Land finden
zwar leider keine FuBballweltmeisterschaftsspiele statt,
wohl aber ist geplant, in unseren groReren Stadten die
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offentliche Livelbertragung dieses bedeutsamen Sport-
ereignisses auf Grolbildleinwd&nden vorzunehmen. Das
heil3t, dass wéahrend der Zeit der Weltmeisterschaft vom
9. Juni bis zum 9. Juli 6ffentliche Ubertragungen in Innen-
stadten stattfinden werden. Diese Ubertragungen werden
aufgrund der angesetzten Spielzeiten bis in die Nacht-
stunden, also auch nach 22.00 Uhr stattfinden. Mit dem
vorliegenden Antrag wird die Landesregierung aufgefor-
dert, im Wege einer Rechtsverordnung nach Paragraf 23
Absatz 2 Satz 1 Bundesimmissionsschutzgesetz sicher-
zustellen, dass 6ffentliche Ubertragungen von WM-Spie-
len zur Nachtzeit méglich sind. Dies soll insbesondere
durch die Verlangerung der Tagzeit um eine Stunde auf
23.00 Uhr erreicht werden. Ohne Landesverordnung gébe
es hierfur keinen rechtlichen Rahmen.

Meine sehr geehrten Damen und Herren, dieser Antrag
geht in mehrfacher Hinsicht von unzutreffenden Annah-
men aus und ist aus unserer Sicht deshalb abzulehnen. Es
ware eine vollig unndtige Regulierung, die lhrem und
unserem Willen zur Deregulierung — dort, wo sie moglich
und sinnvoll ist — zuwiderlaufen wiirde.

(Beifall bei einzelnen Abgeordneten
der Linkspartei.PDS)

Ich will das im Folgenden begriinden:

Erstens ist eine generelle Betriebszeitenbegrenzung
vollig ungeeignet und auch rechtlich nicht haltbar. Sie
wirde weder dem Nachbarschutz noch dem berechtigten
Interesse der Zuschauer gerecht werden. Auch in der
WM-bedingten Novelle der Sportanlagenlarmschutzver-
ordnung — das ist die 18. Verordnung zum Bundesimmis-
sionsschutzgesetz, auf die im Antrag Bezug genommen
wird — findet sich nichts Derartiges. Es wurden weder Vor-
gaben fiir die Einzelheiten in den Immissionswerten noch
fur die maximale Anzahl der seltenen Ereignisse gemacht.
Der Umfang und die Zulassigkeit der weitergehenden
Ausnahmen sind in jedem Einzelfall von der Behérde zu
ermitteln und begriindet festzulegen.

Prasidentin Sylvia Bretschneider: Herr Minister, ge-
statten Sie eine Zwischenfrage des Abgeordneten Herrn
Liskow?

Minister Dr. Wolfgang Methling: Ja, ich wiirde aber
zuerst gern diese Ausflihrungen beenden und dann gern.

Zweitens bereitet der Bund gegenwaértig — und ich gehe
davon aus, dass Sie das wissen — ebenfalls eine Verord-
nung Uber den Larmschutz bei 6ffentlichen Fernsehdarbie-
tungen im Freien Uber die FuRballweltmeisterschaft 2006
vor. Ein entsprechender Entwurf wurde den Landern be-
reits zur Stellungnahme bergeben. In dem Entwurf zur
Larmschutzverordnung werden die Vorschriften ein-
schlieBlich der Ausnahmemaoglichkeiten der oben erlau-
terten Sportanlagen aufgegriffen. Da der Bund von seiner
Verordnungserméchtigung nach Paragraf 23 Absatz 1
Bundesimmissionsschutzgesetz in abschlieRender Weise
Gebrauch macht und mit der Verabschiedung dieser Ver-
ordnung sicher zu rechnen ist — ich wisste nicht, wer da-
gegen auftreten will —, tritt eine Sperrwirkung ein. Das
heil3t, fur die Landesregierung besteht daher gar keine
Maoglichkeit, eine Landesverordnung zu erlassen, wenn
die Bundesregierung eine diesbeziigliche Verordnung er-
lasst.

Drittens kdnnten, selbst wenn der Erlass einer Bundes-
verordnung scheitern wirde, die geplanten 6ffentlichen
Ubertragungen angemessen reglementiert werden. Wie

bereits in der Beantwortung der diesbeziiglichen Kleinen
Anfrage auf der Drucksache 4/1948 vom 28. Dezember 2005
dargelegt, fallen Veranstaltungen im Freien, wie die &ffent-
lichen Ubertragungen auf GroRbildleinwanden, in den
Anwendungsbereich der in Mecklenburg-Vorpommern
geltenden Freizeitlarmrichtlinie, veroffentlicht im Amts-
blatt Mecklenburg-Vorpommern 1998, Seite 960. So sieht
diese Richtlinie vor, Ereignisse von herausragender Be-
deutung besonders zu wiirdigen und damit tiber den allge-
mein gultigen MaRstab sowohl hinsichtlich der Anzahl der
seltenen Ereignisse als auch der vorgegebenen Immis-
sionswerte hinauszugehen. Die Freizeitlarmrichtlinie unse-
res Landes hat sich in den vergangenen Jahren bereits
mehrfach bei der Durchfiihrung von GroRveranstaltungen
wie der Hanse Sail in Rostock, dem Schwedenfest in Wis-
mar oder den Wallensteinfestspielen in Stralsund bestens
bewahrt. Mir ist nicht bekannt, dass auf dieser Basis nicht
gehandelt werden konnte.

(Beifall bei Abgeordneten der SPD und
einzelnen Abgeordneten der Linkspartei.PDS)

Und dass dort eine viel groRere Anzahl von Menschen
zusammenkam, als vor einem GroRbildschirm zu erwarten
ist, das ist wohl allen bekannt.

Dabei ist letztendlich die Standortsituation in jedem
Einzelfall ausschlaggebend fur das MaR der zumutbaren
Gerauscheinwirkungen und damit fiir die erforderlichen
technischen MinderungsmalRinahmen beziehungsweise
Betriebszeiteinschrankungen. Bereits im Dezember ver-
gangenen Jahres wurde mit den Immissionsschutzbehor-
den des Landes eine Beratung zur larmfachlichen Be-
handlung von Freiluftveranstaltungen im Rahmen der Ful3-
ballweltmeisterschaft 2006 durchgefuhrt. In der Beratung
wurden Eckpunkte fiir die larmfachliche Beurteilung und
Ermessensausiibung diskutiert und den Immissions-
schutzbehorden, das sind unsere Staatlichen Amter fiir
Umwelt und Natur, als Arbeitshilfe an die Hand gegeben.
Sie sehen, wir sind bestens vorbereitet auf solche Antra-
ge, wenn sie gestellt werden.

Erforderliche technische und organisatorische Anforde-
rungen einschlieBlich der Vorgaben von einzuhaltenden
Immissionswerten und Betriebszeitenregelungen fiir die
jeweiligen Ubertragungsstandorte werden im Zusammen-
hang mit den erforderlichen Genehmigungen der Sonder-
nutzung fir Freilichtbihnen erteilt. Mit Gaststatten werden
rechtliche Gestattungen fur Ausschankstatten abgestimmt,
falls es das Bedirfnis gibt, dazu Bier zu trinken. Wie Sie
sehen, meine sehr geehrten Damen und Herren, ist unser
Land bestens vorbereitet auf die FuBballweltmeisterschaft,

(Andreas Bluhm, Die Linkspartei.PDS: Sehr gut.)

auf die damit im Zusammenhang stehenden Larmpro-
bleme, und wir meinen, dieses braucht keinen Erlass einer
weiteren Rechtsvorschrift. Ich denke, dass ich das ausrei-
chend begriuindet habe. — Herzlichen Dank.

(Beifall bei Abgeordneten der SPD und
einzelnen Abgeordneten der Linkspartei.PDS)

Prasidentin Sylvia Bretschneider: Vielen Dank, Herr
Minister.

Der Abgeordnete Liskow hat signalisiert, dass er noch
einmal sein Rederecht in Anspruch nimmt und daher jetzt
auf die Fragestellung verzichtet.

Es hat jetzt das Wort der Abgeordnete Herr Detlef Mil-
ler von der Fraktion der SPD.
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Detlef Miuller, SPD: Frau Prasidentin! Meine sehr ver-
ehrten Damen, meine Herren! Liebe FuBlballfreunde!
Nachdem ich als FuRballfan und auch als LandesfuRball-
funktionar mittlerweile den Schmerz iberwunden habe,
dass wir in Mecklenburg-Vorpommern leider keinen Spiel-
ort bei der WM haben, um die FuBballweltmeisterschaft
mitzuerleben, bin ich immer noch davon Uberzeugt und
glaube, wir hatten es in Mecklenburg-Vorpommern und
insbesondere in Rostock verdient gehabt.

(Beifall bei einzelnen Abgeordneten
der SPD und Linkspartei.PDS -
Torsten Renz, CDU: Richtig!)

Leider war die Lobby unseres Landes und insbesonde-
re unseres LandesfuRballverbandes zu klein. Insofern ist
es uns leider nicht vergonnt, hier in unserem Land direkt
an der Weltmeisterschaft teilzuhaben. Darum, meine sehr
verehrten Damen und Herren, liebe Kolleginnen und Kol-
legen, bin ich sehr froh, dass in vielen Stadten und Ge-
meinden die Absicht geboren wurde, zur Weltmeister-
schaft GroRbildleinwande aufzustellen, um original die
Madglichkeit zu haben, an zentralen Platzen ...

(Angelika Peters, SPD: Das machen
die schon! Das bereiten die schon vor.)

Das wird schon vorbereitet, genau, sicherlich auch auf
der Insel Riigen, keine Frage, Frau Peters.

Viele sind dabei, solche GroRbildleinwénde zu ordern
und aufzustellen. Insofern, glaube ich, wird es viele Ver-
anstaltungen in der Zeit der FuRballweltmeisterschaft hier
in unserem Land geben und viele Leinwande werden die
Spiele Ubertragen. Allerdings ist es jetzt schon schwierig,
Uberhaupt noch eine GroRbildleinwand zu bekommen,
und auch Projektoren und so weiter sind relativ vergriffen.

Ich glaube, dass es mit diesen Veranstaltungen aber
trotzdem gelingen wird, das FuRlballfieber und die Atmos-
phére, die so eine FuBballweltmeisterschaft mit sich
bringt, hier in unserem Land anzuheizen. Darum, sehr ge-
ehrter Herr Kollege Liskow, war ich auch sehr froh, als Sie
die Kleine Anfrage gestellt haben, ob wirklich rechtlich
alles in Ordnung ist, wenn es darum geht, diese GroRbild-
leinwénde aufzustellen. Ich habe mich sehr gefreut tGber
Ihre Kleine Anfrage und weil die sicherlich nicht jeder pra-
sent hat, will ich einfach noch einmal die Frage stellen, die
Sie gestellt haben, wenn ich darf. Ich zitiere: ,Welche
bestehenden rechtlichen Probleme bzw. Konfliktpoten-
ziale, vor allem im Hinblick auf die Larmschutzverord-
nung, sieht die Landesregierung im Zusammenhang mit
der zu erwartenden Anzahl an Veranstaltungen?* Das war
die Frage. Die Antwort durch die Landesregierung lautete:
»,Keine.”“ Damit, glaube ich, ist Ihre Frage beantwortet und
meine Sorge ist ausgeraumt. Ich glaube, auch das, was
der Herr Minister ausgefihrt hat, tragt dazu bei, dass wir
uns hier keine Sorgen machen missen.

(Zuruf von Hans-Heinrich Jarchow, SPD)

Und wenn Sie sagen, Sie haben einen Richter beauf-
tragt, der das noch einmal rechtlich beleuchtet hat, kann
ich nur sagen, ohne den Juristen, die hier im Saal sind, zu
nahe zu treten, ...

(Torsten Renz, CDU: Na, nal)
Mit den Juristen ist das ja immer so eine Sache.

... ich glaube hier der Landesregierung und die sagt, es
gibt keine Bedenken.

Herr Kollege Liskow, die umstrittenste Fuflballregel ist
die Abseitsregelung und ich glaube, Sie stehen mit lhrem
Antrag im Abseits. Insofern ziehen Sie ihn einfach zuriick! -
Vielen Dank.

(Beifall bei Abgeordneten der SPD und
einzelnen Abgeordneten der Linkspartei.PDS -
Heiterkeit bei Hans-Heinrich Jarchow, SPD:
Jawohl! Wer im Abseits weiterspielt,
kriegt ‘ne gelbe Karte!)

Prasidentin Sylvia Bretschneider: Vielen Dank, Herr
Abgeordneter Miller.

Das Wort hat jetzt noch einmal der Abgeordnete Herr
Liskow von der Fraktion der CDU erbeten.

Egbert Liskow, CDU: Frau Prasidentin! Meine sehr
geehrten Damen und Herren! Herr Minister! Ich wollte
heute bewusst keinen politischen Antrag stellen. Ich habe
auch bewusst versucht, hier noch einmal eine Uberwei-
sung anzustreben, nicht weil ich der Meinung bin, wir
mussen hier Polemik machen.

(Zuruf von Angelika Peters, SPD)
Mir geht es wirklich allein darum,

(Heike Polzin, SPD: Wir haben
nur fulRballpolitisch gesprochen.)

dass wir diese Veranstaltungen auf den Markten und
offentlichen Platzen auch gewahrleisten kénnen. Jeder, der
sich damit beschéftigt, weil}, dass so eine Leinwand sehr
viel Geld kostet. Das sind nicht nur 5.000 oder 10.000 Euro.
Das geht in die Hunderttausende Euro

(Holger Friedrich, SPD: So viel auch nicht!)

Ja, mindestens an die Hunderttausend oder darliber
hinweg, wenn man fur die gesamte Zeit so eine Leinwand
aufstellen will.

(Holger Friedrich, SPD: Na ja.)

In vielen Stadten wird dieses Uber Sponsoring ge-
macht. Dass wir eine Rechtssicherheit brauchen auch fur
diese Leute, ist doch selbstverstandlich.

(Hans-Heinrich Jarchow, SPD: Das ist so.)

Nur in diesem Zusammenhang habe ich einen Richter
gebeten, der nachher héchstwahrscheinlich auch urteilen
oder bewerten muss, ob er mal raufguckt auf diese Richt-
linie. Und der hat uns gesagt, diese Landesverordnung
reicht nicht.

(Zuruf von Angelika Peters, SPD)

Jetzt war ich glicklich und froh, dass es diese Bundes-
verordnung geben soll, die nichts mit Deregulierung oder
Regulierung zu tun hat, sondern die ist befristet fur einen
Monat.

(Hans-Heinrich Jarchow, SPD: Das haben
Sie doch aber gewusst, Herr Liskow!)

Genau so, fur einen Monat und das ist auch richtig. Da-
nach tritt sie wieder auBBer Kraft.

(Beate Mahr, SPD: Ja.)

Jetzt sagt dieser Richter, dem ich auch diese noch ein-
mal gegeben habe zum Priifen nach der Stellungnahme
des Stadte- und Gemeindetages, auch hier gibt es noch
Regelungsbedarf. Er schreibt: ,,Ich halte eine noch besse-
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re, an die Bedirfnisse der Kommunen in M-V angepasste
Verordnung fir die WM als empfehlenswert.” Nur wegen
dieses Satzes habe ich gesagt, lasst es uns noch einmal
in die entsprechenden Fachausschiisse Uberweisen, um
nachzudenken, kdnnen wir die Rechtssicherheit schaffen.
Es geht nicht darum, hier Polemik zu machen, um be-
stimmte Sachen noch einmal in den Vordergrund zu stellen.
Es geht einfach um die Sache. Es geht um die Fu3baller, um
dieses grofe Ereignis und das haben wir sehr selten.

(Andreas Bluhm, Die Linkspartei.PDS:
Alle vier Jahre.)

Um mehr geht es nicht. Deswegen bitte ich einfach,
auch wenn Sie heute hier dieser Uberweisung nicht zu-
stimmen konnen, vielleicht kénnen sich noch einmal die
entsprechenden Ministerien mit dieser Sache auseinan-
der setzen, noch einmal prufen. Ich bin gerne bereit, diese
Ausfuhrungen zur Verfiigung zu stellen, Herr Minister, und
dann konnen Sie das hausintern noch einmal prufen, ob
da etwas dran ist oder nicht. Mir geht es wirklich nur um
die Sache. Mir geht es nicht darum, dass wir hier Schelte
an die Landesregierung verteilen. — Vielen Dank.

(Beifall bei einzelnen Abgeordneten der CDU)

Prasidentin Sylvia Bretschneider: Vielen Dank, Herr
Abgeordneter Liskow.

Ums Wort hat jetzt noch einmal der Umweltminister des
Landes Mecklenburg-Vorpommern gebeten. Bitte, Herr
Professor Dr. Methling.

Minister Dr. Wolfgang Methling: Frau Prasidentin!
Meine Damen und Herren! Ich habe nicht unterstellt, dass
Sie nicht sachlich argumentiert hatten, ich habe nur dar-
gestellt, dass aus unserer Sicht diese Regulierung nicht
erforderlich ist. Ich will in aller Deutlichkeit sagen: Ich bin
der fur die oberste Immissionsschutzbehdrde zustéandige
Minister und wenn ich die Kleine Anfrage entsprechend
beantwortet habe, kdnnen Sie davon ausgehen, dass wir
dieses verantwortungsvoll getan haben,

(Beifall bei Abgeordneten der SPD und
einzelnen Abgeordneten der Linkspartei.PDS)

Ubrigens naturlich in Abstimmung mit dem Justizminis-
terium. Dass Richter und Rechtsanwalte hin und wieder
eine unterschiedliche Auffassung haben, ist klar. Aber Ge-
nehmigungen werden zunéchst nicht von Rechtsanwalten
erteilt, sondern von Behérden.

(Holger Friedrich, SPD: Ja.)

Dieses wird nur in Zweifel gestellt, wenn jemand mit
Erfolg klagen kann, und dieses kann ich mir tberhaupt
nicht vorstellen. Ich bin gern bereit, Herr Liskow, lhre Hin-
weise entgegenzunehmen. Ich will auch nicht dartber
reden, ob dieser Richter richtig gehandelt hat, ich wiirde
mich auf jeden Fall in der Sache damit beschéftigen.
Einen Verweis in die Ausschiisse wirde ich Gibrigens auch
aus Zeitgrinden nicht fur sehr sinnvoll halten.

(Beifall bei einzelnen Abgeordneten
der SPD und Linkspartei.PDS)

Prasidentin Sylvia Bretschneider: Herr Minister, ge-
statten Sie noch eine Anfrage?

(Egbert Liskow, CDU: Darf ich
noch mal nach vorne? — Unruhe
bei einzelnen Abgeordneten der SPD —
Minister Dr. Wolfgang Methling: Frage
oder was? — Egbert Liskow, CDU: Nein, nein.)

Also offensichtlich geht es jetzt nicht um eine Frage.
(Heinz Muller, SPD: Was ist denn hier los?)

Wir haben jetzt noch eine Rednerin. Herr Liskow hat
signalisiert, dass er danach nochmals sprechen mochte.

Dann bitte ich jetzt als Nachste die Abgeordnete Frau
Schwebs von der Fraktion der Linkspartei.PDS ans Mikro-
fon.

(Harry Glawe, CDU: Lorenz, lauf jetzt nicht weg!)

Birgit Schwebs, Die Linkspartei.PDS: Frau Prasiden-
tin! Meine Damen und Herren! Die FuBballweltmeister-
schaft 2006 in Deutschland wirft ihre Schatten vorzeitig
auf Mecklenburg-Vorpommern, und damit meine ich nicht
nur die miserablen Spielergebnisse der bundesdeutschen
Mannschaften in der Champions League.

(Heiterkeit und Zuruf von
Peter Ritter, Die Linkspartei.PDS)

Ich meine, vielleicht ist es auch ganz gut, wenn keine
Leinwandwéande aufgestellt werden, keine Grof3bildlein-
wande,

(Heinz Muller, SPD: Wenn
man das Elend nicht sieht.)

denn wenn es nachher um den kollektiven Katzenjam-
mer geht, weil die bundesdeutsche Mannschaft so friih
ausgeschieden ist, ist es vielleicht auch nicht so schlimm.

(Beifall bei einzelnen Abgeordneten der
Linkspartei.PDS — Dr. Armin Jager, CDU:
Wie kann man nur so pessimistisch sein! —
Zuruf von Heinz Miller, SPD)

Aber nein, ernsthaft, ernsthaft.

Dank der Oppositionsfraktion und sicher auch dank des
beginnenden Wahlkampfes werden hier Probleme herbei-
geredet und diskutiert, die so gar nicht vorhanden sind.

(Unruhe bei Abgeordneten der CDU)

Da staunt der politische Laie und die Fachleute wun-
dern sich, dass gerade aus den Reihen der CDU der Ruf
nach einer speziellen Richtlinie fir vier Wochen fiir Meck-
lenburg-Vorpommern kommt, obwohl gerade von mir aus
rechts gesehen der Ruf nach Deregulierung und nach Ent-
scheidungen vor Ort und nach Vertrauen in Entscheidun-
gen vor Ort eigentlich immer so laut ergeht. Da der Bund
fur vier Wochen eine Richtlinie erlésst, denke ich, wird es
schon so sein, dass der Minister Recht hat, wenn er sagt,
er hat es alles abgepriift im Dezember schon und jetzt
noch einmal in Vorbereitung auf die Rede, dass die im
Land seit Jahren geltende Freizeitlarmrichtlinie ausrei-
chend ist, Uber die Aufstellung dieser Grof3bildleinwande
zu entscheiden. Deswegen hat sich mir der Sinn des
CDU-Antrages auch nach mehrfachem Lesen wirklich
nicht erschlossen. Wie gesagt, der Umweltminister ist in
seiner Rede ausfuhrlich darauf eingegangen. Er hat noch
einmal in einem Nachsatz betont, dass rechtlich alles ab-
geprift ist, und deswegen bestatigt meine Fraktion ihre
ablehnende Haltung zu diesem Antrag.

(Beifall bei Abgeordneten der Linkspartei.PDS)

Prasidentin Sylvia Bretschneider: Vielen Dank, Frau
Abgeordnete Schwebs.

Das Wort hat jetzt Herr Caffier von der Fraktion der
CDU.
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(Norbert Baunach, SPD: Jetzt willst du wohl
noch den Bundestrainer zitieren, was Lorenz?!)

Lorenz Caffier, CDU: Frau Prasidentin! Meine Damen
und Herren Abgeordneten!

Frau Schwebs, den umweltpolitischen Sachverstand
spreche Ihnen unter gar keinen Umstanden ab. Beim
sportpolitischen halte ich mich da beispielsweise lieber

(Angelika Gramkow, Die Linkspartei.PDS:
Wirst du wohl! Wirst du wohl! — Heiterkeit bei
einzelnen Abgeordneten der Linkspartei.PDS)

an meinen Kollegen Bluhm oder an den Kollegen Bau-
nach. Was wir alle gemeinsam wollen, ist eine Rechtssi-
cherheit,

(Angelika Gramkow, Die Linkspartei.PDS:
Das gewinnen sie trotzdem nicht.)

dass jeder das Vergniigen wahrnehmen kann, die FuR3-
ball-WM - mdéglichst lange mit deutscher Beteiligung -
anschauen zu kénnen, nach Mdglichkeit auch in Gemein-
schaft. Dass das auch mit ein bisschen Lautstarke ver-
bunden ist, ist vollkommen natirlich, und das wollen wir
mit einer Rechtssicherheit verbinden. Der Umweltminister
hat uns erklart, die Fachaufsichtsbehérde und er haben
alles eingehend gepriift und, wie sagt man so schon, er
hat alles im Griff. Und weil er erklart hat, dass er alles im
Griff hat, und wir auf sein Wort vertrauen, ziehen wir unse-
ren Antrag zurtck.

(Beifall bei Abgeordneten der SPD, CDU und
einzelnen Abgeordneten der Linkspartei.PDS -
Harry Glawe, CDU: Genau. —

Zuruf von Norbert Baunach, SPD)

Prasidentin Sylvia Bretschneider: Weitere Wortmel-
dungen zu diesem Tagesordnungspunkt liegen ohnehin
nicht vor. Da der Antrag soeben zurlickgezogen wurde,
ertbrigt sich auch eine Abstimmung.

Mir ist seitens der Fraktion der CDU ein Geschaftsord-
nungsantrag signalisiert worden, der ist auch zurtickgezo-
gen worden. Damit, meine sehr geehrten Damen und Her-
ren, sind wir am Ende der heutigen Tagesordnung ange-
langt. Ich berufe die nachste Sitzung

(Unruhe bei Abgeordneten
der SPD, CDU und Linkspartei.PDS -
Andreas Bluhm, Die Linkspartei.PDS: Seid doch
mal ruhig! — Torsten Koplin, Die Linkspartei.PDS:
Sonst wissen wir ja gar nicht, wann wir
uns hier wieder treffen mussen!)

des Landtages auf Freitag, den 10. Marz, 9.00 Uhr ein.
Damit ist die Sitzung geschlossen. Ich wiinsche lhnen
einen schonen Abend.

Schluss: 16.36 Uhr

Es fehlten die Abgeordneten Dr. Till Backhaus, Kerstin
Fiedler-Wilhelm, Klaus Mohr, Wolfgang Riemann und
Gesine Skrzepski.
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