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Beginn: 10.51 Uhr

Prasidentin Sylvia Bretschneider: Meine sehr geehrten
Damen und Herren, ich begriiBe Sie zur 14. Sitzung des
Landtages. Ich stelle fest, dass der Landtag ordnungs-
gemaB einberufen wurde und beschlussfahig ist. Die Sit-
zung ist er6ffnet. Die vorlaufige Tagesordnung der 14. und
15. Sitzung liegt Ihnen vor. Im Altestenrat ist abweichend
von der lhnen vorliegenden vorlaufigen Tagesordnung
vereinbart worden, den Tagesordnungspunkt 22 nach
Tagesordnungspunkt 16 aufzurufen. Wird der vorlau-
figen Tagesordnung widersprochen? — Das ist nicht der
Fall. Damit gilt die Tagesordnung der 14. und 15. Sitzung
gemaB Paragraf 73 Absatz 3 unserer Geschéaftsordnung
als festgestellt.

Meine sehr geehrten Damen und Herren, der Altestenrat
ist zweimalig zu einer gesonderten Beratung zusammen-
getreten. Es lagen zwei Antrdge der Fraktion der NPD
vor, Uber deren Zulassigkeit das Benehmen im Altesten-
rat herzustellen war. Ich kann Ihnen mitteilen, dass beide
Antrédge der Fraktion der NPD als unzuldssig von mir
zurlickgewiesen wurden. Demzufolge ist auch nicht tber
die Dringlichkeit der Aufnahme in die Tagesordnung hier
zu entscheiden.

Meine sehr geehrten Damen und Herren, von der Fraktion
der Linkspartei.PDS liegt lhnen auf Drucksache 5/385
ein Antrag zum Thema ,Werftstandorte sichern“ vor. Auf
Wunsch der Antragsteller soll die Tagesordnung um die-
sen Antrag erweitert werden. GemaB Paragraf 74 Ziffer 1
unserer Geschéftsordnung kann diese Vorlage beraten
werden, wenn zwei Drittel der Mitglieder des Landtages
die Dringlichkeit bejahen. Zugleich muss die Einreihung
in die Tagesordnung beschlossen werden.

Wird das Wort zur Begriindung der Dringlichkeit
gewunscht? — Das ist der Fall. Herr Abgeordneter Holter,
Sie haben das Wort.

Helmut Holter, Die Linkspartei.PDS (zur Geschéfts-
ordnung): Frau Présidentin! Meine Damen und Herren!
Seit dem 14. Méarz 2007 bewegt das Land die Frage,
welche Auswirkungen die Verédnderungen der Eigner-
struktur einiger Werften auf die maritimen Standorte
Mecklenburg-Vorpommern haben. In den Medien ist von
Verunsicherung der Belegschaften in Wismar, Rostock
und Stralsund die Rede. Meine Fraktion ist nicht uninfor-
miert, aber nach dem Wirtschaftsausschuss halten wir
es flur erforderlich, dass das Hohe Haus erneut ein ein-
deutiges Votum fur die Werftstandorte im Land abgibt.
Daher, sehr geehrte Frau Prasidentin, meine Damen und
Herren, hat meine Fraktion beantragt, die Tagesordnung
um folgenden Antrag auf Drucksache 5/385 zu erwei-
tern:

»Der Landtag mége beschlieBen:
Die Landesregierung wird aufgefordert,

— bei vollzogenen, beabsichtigten und zukunftigen Ver-
auBerungen von Werften, deren Geschaftsanteilen
bzw. Aktien von Konzernen, zu denen Werften aus
Mecklenburg-Vorpommern gehéren, geeignete MaB-
nahmen fir den Erhalt der Werftstandorte im Land
einzuleiten,

— daflr alle politischen, rechtlichen und finanziellen
Mdglichkeiten zu nutzen,

— den Landtag noch auf dieser Sitzung Uber ihre bereits
eingeleiteten und geplanten MaBnahmen zur Siche-

rung der maritimen Industriestandorte und damit der
Arbeitsplatze in diesem Sektor zu unterrichten,

— den Landtag im Fall weiterer Verdnderungen der
Gesellschafterstrukturen der Werften in Meck-
lenburg-Vorpommern Uber von der Landesregierung
eingeleitete MaBnahmen fur den Erhalt der Werft-
standorte zeitnah zu unterrichten.”

Die Begrtindung liegt lhnen schriftlich vor. Ich bitte um
Erweiterung der Tagesordnung durch das Hohe Haus. -
Danke schon.

(Beifall bei Abgeordneten der Linkspartei.PDS)

Prasidentin Sylvia Bretschneider: Vielen Dank, Herr
Abgeordneter Holter.

Wird das Wort zur Gegenrede gewlinscht? — Das ist nicht
der Fall.

Wer stimmt der Erweiterung der Tagesordnung um diese
Vorlage zu? - Gibt es Gegenstimmen? - Stimmenthal-
tungen? — Eine Stimmenthaltung. Damit ist der Erwei-
terung der Tagesordnung zugestimmt. Kann ich davon
ausgehen, dass wir diese Vorlage am Schluss der heu-
tigen Sitzung behandeln? — Auch dazu sehe und hore ich
keinen Widerspruch, dann ist das so beschlossen.

Von der Fraktion der NPD liegt lhnen auf Drucksa-
che 5/386 ein Antrag zum Thema ,,Sicherung der ,Hanse-
Sail* in Rostock” vor. Auf Wunsch der Antragsteller soll
die Tagesordnung um diesen Antrag erweitert werden.
GeméaB Paragraf 74 Ziffer 1 unserer Geschéftsordnung
kann diese Vorlage beraten werden, wenn zwei Drittel
der Mitglieder des Landtages die Dringlichkeit beja-
hen. Zugleich muss die Einreihung in die Tagesordnung
beschlossen werden.

Wird das Wort zur Begrindung der Dringlichkeit
gewtinscht? — Das scheint der Fall zu sein. Herr Abge-
ordneter Lissow, Sie haben das Wort.

Birger Liissow, NPD (zur Geschéftsordnung): Frau Préa-
sidentin! Meine Damen und Herren! Wie uns das Biiro der
Hanse-Sail erst kirzlich bestéatigte, wird das Budget des
Biros der Hanse-Sail der Tourismuszentrale Rostock und
Warnemunde drastisch gekurzt. Begriindet wurde diese
Einsparung durch die Haushaltsnotlage der Hansestadt
Rostock. Nun mag dies eine Seite der Medaille sein. Die
andere, scheinbar unberlcksichtigte ist die, dass das
Blro Hanse-Sail bereits an langfristige Vertrage, unter
anderem mit Schiffseignern, Sponsoren und Werbepart-
nern, gebunden ist. Diese wiederum sind natlrlich daran
interessiert, dass dieses Ereignis in dem notwendigen
und gewohnten Umfang weiter bestehen bleibt. Daher
ergibt sich die Dringlichkeit dieses Antrages, meine
Damen und Herren. Vier Monate vor der Eréffnung ist
Eile geboten.

Als eines der groBten maritimen Feste weltweit zieht die
Hanse-Sail Rostock mehr als eine Million Géste, letztes
Jahr 1,5 Millionen Gaste, an die mecklenburgische Ost-
seeklste. Dadurch erreichte die Hansestadt Rostock
national wie auch international einen hohen Bekannt-
heitsgrad. Der Wirtschaftsfaktor Tourismus wird durch
dieses Ereignis deutlich gestérkt. Letzteres sind Fakten,
meine Damen und Herren, die im Interesse der Blrger
der Stadt Rostock stehen und welche Sie vertreten soll-
ten.

Man kann nicht auf der einen Seite unendlich viele Milli-
onen Euro fur einen G8-Zirkus, welcher zudem Randalie-
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rer magisch anzieht, verpulvern und dies zugleich damit
begriinden, den Standort Mecklenburg-Vorpommern
attraktiver zu machen, und auf der anderen Seite eines
der gréBten Feste weltweit so beschneiden, dass es
maoglicherweise nur noch einem gewohnlichen Strand-
fest gleicht. Im Ubrigen wird seit der ersten Sail versucht,
die Einnahmen zu steigern und damit den kommunalen
Haushalt zu entlasten. Wir fordern daher die Landesre-
gierung auf, ,geeignete MaBnahmen zu ergreifen, damit“
die Hanse-Sail ,in gewohntem Umfang durchgefiihrt
werden kann.” — Danke.

(Beifall Udo Pastors, NPD)

Prasidentin Sylvia Bretschneider: Herr Abgeordneter,
ich weise den Begriff ,G8-Zirkus" als unparlamentarisch
zurlick. Es handelt sich um das Treffen der Staatschefs
der acht groBten Industrienationen, und das hier abwer-
tend als Zirkus zu bezeichnen, halte ich fir parlamenta-
risch nicht vertretbar.

Wird das Wort zur Gegenrede gewiinscht? — Das ist nicht
der Fall.

Wer stimmt der Erweiterung der Tagesordnung um diese
Vorlage zu? — Wer stimmt dagegen? — Gibt es Stimment-
haltungen? — Das ist nicht der Fall. Damit ist die Erweite-
rung der Tagesordnung um diesen Punkt abgelehnt.

Ich rufe auf den Tagesordnungspunkt 1: Aktuelle
Stunde. Die Fraktion der Linkspartei.PDS hat gemaB
unserer Geschaftsordnung eine Aktuelle Stunde zu dem
Thema ,Weiterentwicklung der Kindertagesbetreuung in
Mecklenburg-Vorpommern*“ beantragt.

Aktuelle Stunde
Weiterentwicklung der Kindertages-
betreuung in Mecklenburg-Vorpommern

Das Wort hat zunadchst der Fraktionsvorsitzende der
Linkspartei.PDS Herr Professor Dr. Methling.

Dr. Wolfgang Methling, Die Linkspartei.PDS: Sehr
geehrte Frau Présidentin! Meine sehr geehrten Damen
und Herren Abgeordnete! Wir reden heute Uber ein
Thema, das in Deutschland und in Mecklenburg-Vor-
pommern hdéchstaktuell ist, fir die Linkspartei.PDS
jedoch stets ganz oben auf der Agenda gestanden hat
und steht. Schon seit Jahren setzen wir uns fir die Qua-
lifizierung der Kindertagesbetreuung ein und daftir, dass
die Betreuung und Erziehung der Kinder in den Einrich-
tungen fiur die Eltern kostenfrei sein muss, denn fir uns
ist die Betreuung und vorschulische Bildung in den Kitas
eine gesamtgesellschaftliche Aufgabe.

(Beifall Angelika Gramkow, Die Linkspartei.PDS)

Fir uns sind Kindertagesstatten eben keine Verwahr-
anstalten, sondern sie sind Statten der Bildung und der
Erziehung. Es sind Stétten zum Erlernen sozialer Fahig-
keiten wie Hilfsbereitschaft, Toleranz oder der Fahigkeit,
Konflikte gewaltfrei zu 16sen. In den ersten Lebensjahren
werden die Grundlagen fur die Zukunft gelegt, in der
Familie, aber auch in der Gemeinschaft mit anderen Kin-
dern und Erwachsenen. Im Interesse von mehr Chancen-
gleichheit muss das vorschulische Angebot fir alle Kin-
der gleichermaBen zugéanglich sein, egal, aus welchem
Elternhaus sie kommen,

(Beifall bei Abgeordneten der Linkspartei.PDS)

egal, ob die Eltern Uber ein gutes Einkommen verfligen,
ob sie Geringverdiener sind oder gar arbeitslos, ob sie

abhéngig sind von Arbeitslosengeld Il oder Sozialhilfe.
Mehr Chancengleichheit beim Zugang zur Bildung haben
wir immer wieder eingefordert, auch zu Zeiten, als es
gesellschaftlich noch nicht opportun war, zu Zeiten, als
die CDU noch glaubte, wir reden vom sozialistischen
Teufelszeug, und das sogenannte Hausfrauenmodell
noch Oberwasser hatte. ,Populismus”, meine sehr
geehrten Damen und Herren, war noch die freundlichste
Vokabel, mit der Sie uns belegt haben. Deshalb freuen
wir uns umso mehr, dass es ausgerechnet eine CDU-
Bundesfamilienministerin ist, die den konservativen Tan-
ker herumreiBt.

(Zuruf von Dr. Armin Jager, CDU)

Pl6tzlich hat sich der Wind gedreht und der Ausbau der
Kindertagesbetreuung ist in aller Munde.

(Zuruf von Dr. Armin Jager, CDU)

Wenn ich das richtig sehe, ist er heute weitgehend
gesellschaftlich akzeptiert in der Bundesrepublik, auch
wenn Uber die Finanzierung gegenwartig heftig gestritten
wird auf Bundes- und, wie ich merke, auf Landesebene.
Und mit Erstaunen haben wir im Wahlkampf zur Kenntnis
genommen, dass die hiesige CDU es zu einem zentralen
Versprechen machte, die Eltern vollstdndig von den Bei-
tragen zu befreien, frei nach der Devise: Uberholen, ohne
einzuholen.

(Beifall bei Abgeordneten der Linkspartei.PDS —
Zuruf von Dr. Armin Jager, CDU)

Meine sehr geehrten Kolleginnen und Kollegen von der
CDU, so weit waren wir von der Linkspartei.PDS schon
lange.

(Heiterkeit bei Abgeordneten
der SPD und Linkspartei.PDS -
Unruhe bei Abgeordneten der CDU -
Dr. Armin Jager, CDU: Habe ich
das nicht schon mal irgendwo gehért? —
Gabriele Mé&stan, Die Linkspartei.PDS:
Na, na, na, erst mal zuhoéren!)

Wir haben gemeinsam mit der SPD qualitative Verbesse-
rungen der Kindertagesbetreuung in Mecklenburg-Vor-
pommern erreicht, aber die Kostenfreiheit fir Kinder im
Vorschuljahr ist mit unserem damaligen und Ihrem heu-
tigen Koalitionspartner nicht moglich gewesen.

(Angelika Gramkow, Die Linkspartei.PDS:
Sehr richtig.)

Wir wiinschen lhnen von der CDU viel Erfolg fir |hr Vor-
haben der Kita-Beitragsfreistellung fur die Eltern. Das
meine ich ganz ernst, meine Herren, und gar nicht iro-
nisch, denn es wére ein konsequenter weiterer Schritt
auf dem Weg zur vélligen Kostenfreiheit. Leider haben
wir den Eindruck, dass bis heute weit und breit davon
nichts zu sehen ist. Aber Sie kbnnen uns ja von Besserem
Uberzeugen.

(Zurufe von Harry Glawe, CDU,
und Dr. Armin Jager, CDU)

Und, meine sehr geehrten Damen und Herren, dies kann
auch nur ein erster Schritt sein. Folgerichtig wére aus
unserer Sicht, zumindest zwei weitere Schritte zu gehen,
erstens die Ausdehnung des vorschulischen Bildungsan-
gebotes auf alle Altersstufen in der Kindertagesbetreu-
ung

(Gabriele Méstan, Die Linkspartei.PDS: Genau.)



6 Landtag Mecklenburg-Vorpommern — 5. Wahlperiode — 14. Sitzung am 28. Méarz 2007

und zweitens die Ausbildung und Qualifizierung der daftr
notwendigen Erzieherinnen und Erzieher im Land.

(Beifall bei Abgeordneten der Linkspartei.PDS -
Zuruf von Dr. Armin Jager, CDU)

Das alles, meine Damen und Herren, ist natlrlich nicht
zum Nulltarif zu haben.

(Dr. Armin J&ger, CDU: Nee.)

Meine lieben Kolleginnen und Kollegen von der CDU und
von der SPD, gerade deshalb habe ich bislang allerdings
Zweifel, ob Sie in der Lage sind, die erforderlichen kon-
sequenten Schritte zu gehen, denn nach der bekannten
Losung ,Wenn ich nicht weiterweiB, griinde ich einen
Arbeitskreis.”

(Dr. Armin Jéager, CDU: Oh!)

soll jetzt erst einmal eine Arbeitsgruppe Uber eine diffe-
renzierte L&sung nachdenken.

Die Landesregierung ist zwar ohne Probleme in der
Lage, den G8-Gipfel mit bisher geschéatzten 70 Millionen
Euro zu finanzieren, aber wenn es um das Wohl und die
berechtigten Interessen unserer Kinder geht, ist angeb-
lich kein Geld da, ob fiir ein kostenfreies Mittagessen flr
Grundschuler oder den qualitativen Ausbau der Kinder-
betreuung.

(Beifall bei Abgeordneten der Linkspartei.PDS)

Meine sehr geehrten Damen und Herren von der Koali-
tion, ich lasse mich gern eines Besseren belehren. Sor-
gen Sie fur mehr Chancengleichheit in einer verbesserten
frihkindlichen Bildung! Ich bin gespannt auf Ihre Antwor-
ten beziehungsweise Ankiindigungen, insbesondere auf
lhre, Herr Kollege Glawe, denn ich erinnere mich an Ihren
Einwurf in der letzten Landtagssitzung dazu.

(Harry Glawe, CDU: Lassen
Sie sich mal Gberraschen!)

Danke schon.
(Beifall bei Abgeordneten der Linkspartei.PDS)

Prasidentin Sylvia Bretschneider: Vielen Dank, Herr
Fraktionsvorsitzender Methling.

Ums Wort gebeten hat jetzt der Sozialminister des Landes
Mecklenburg-Vorpommern Herr Sellering.

Minister Erwin Sellering: Frau Préasidentinl Meine
Damen und Herren! Ich bitte um Entschuldigung, wenn
ich wegen meiner Erkaltung nicht ganz so gut versténd-
lich bin.

(Heiterkeit bei Abgeordneten
der SPD und Linkspartei.PDS)

Liebe Kolleginnen und Kollegen von der PDS, ich freue
mich sehr, dass Sie als Opposition mit der Wahl des The-
mas zur Aktuellen Stunde eines der wichtigsten Vorhaben
der Landesregierung inhaltlich unterstitzen. Das kann in
der Sache nur gut sein. Und ich meine, um die Sache
geht es uns allen. Das hoffe ich jedenfalls. Die Fami-
lien im Land und auch die Frauen und Méanner, die erst
noch eine Familie griinden wollen, haben jede politische
Unterstltzung verdient, umso besser, wenn das hier im
Parlament auf einer breiten Basis steht. Dariiber freue
ich mich. Es geht darum, durch gute Kitas den erzie-
henden Vatern und Muttern zu helfen, damit ihre Kinder
zusatzlich zur liebevollen Betreuung durch die Eltern im

Kreise von Gleichaltrigen lernen, sich entwickeln. Es geht
auch darum, Berufstatigkeit zu ermdglichen. Dazu brau-
chen wir eine qualitativ gute Betreuung, wir brauchen
flexible (")ffnungszeiten, da ist sicherlich noch etwas
zu tun, und wir brauchen bezahlbare Einrichtungen.

Mecklenburg-Vorpommern ist bereits sehr gut. Uns wird
im deutschen Vergleich ein Spitzenplatz bescheinigt. Ich
nenne hier zum Beispiel ein Ranking des Instituts der
Deutschen Wirtschaft. Das gilt einmal qualitativ, das gilt
aber vor allem fir die Zahl der Platze. Circa 40 Prozent der
Bisdreijahrigen finden bei uns einen Platz in der Krippe.
In Westdeutschland sind das 7 Prozent. Also bei uns sind
es 40, in Westdeutschland 7. Circa 97 Prozent der Drei-
bis Sechsjahrigen finden bei uns einen Platz in der Kita,
in Westdeutschland sind das etwa 40 Prozent. Bei der
bundesweiten Diskussion, die Sie auch angesprochen
haben, brauchen wir deshalb nicht wie im Westen diese
Anstrengungen, um ausreichend Platze zu schaffen,

(Dr. Wolfgang Methling, Die Linkspartei.PDS: Ja.)

sondern bei uns geht es um die Bezahlbarkeit, denn die
Einkommen in Mecklenburg-Vorpommern sind einfach
nicht so,

(Dr. Wolfgang Methling, Die Linkspartei.PDS:
Richtig.)

dass man mal eben 100 Euro fir den Kindergarten bezah-
len kann, und vor allem nicht direkt nach der Elternzeit
mehr als 200 Euro flr einen Krippenplatz.

(Beifall Hans Kreher, FDP)

Das ist ein wirkliches Problem. Deshalb miissen und wol-
len wir da helfen. Das ist auch eine Frage der Chancen-
gleichheit, eine Frage der Gerechtigkeit. Aber ganz klar,
da geht es um Geld, da geht es um viel Geld. Schon jetzt
zahlen wir pro Jahr im Kita-Bereich 90 Millionen Euro.
Das ist sehr viel. Gemessen am Landeshaushalt, wenn
wir das mit anderen Landern vergleichen, ist das sehr
viel.

(Beifall Heike Polzin, SPD)

Und man muss, glaube ich, ganz klar sagen, eine wirk-
liche véllige Entlastung fir alle kdnnen wir uns allein aus
Landesmitteln einfach nicht leisten, sondern wenn tber-
haupt kénnen wir nur mithilfe des Bundes weiterkom-
men. Dabei wird eine der Aufgaben sein, dass wir klar-
machen muissen, dass die versprochenen Bundesgelder
fUr die Kitas, die jetzt in Berlin in der Diskussion sind,
nicht alle nach Westdeutschland flieBen dirfen, um dort
neue Platze zu bauen, sondern dass wir ebenfalls einen
Anteil pro Kopf brauchen, um unsere Vater und Mditter
von den Gebihren zu entlasten, die deutlich geringere
Einkommen haben.

(Beifall bei Abgeordneten
der SPD und Linkspartei.PDS —
Dr. Wolfgang Methling, Die Linkspartei.PDS:
Sehr richtig.)

Also das ist klar, das werden wir nicht allein schaffen. Die
Koalition hat aber entschieden, wir wollen nicht auf den
Bund warten. Wir wollen auch selbst schon mit Landes-
mitteln den Einstieg, das steht so im Koalitionsvertrag.
Das wird umgesetzt und eine Arbeitsgruppe, tber die Sie
sich gerade ein bisschen lustig gemacht haben, wird die
Grundlagen erarbeiten.
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(Heiterkeit bei
Gabriele Mé&stan, Die Linkspartei.PDS, und
Dr. Wolfgang Methling, Die Linkspartei.PDS -
Dr. Wolfgang Methling, Die Linkspartei.PDS:
Schau’n wir mal!)

Ich glaube, dass es nicht ganz falsch ist in einem so wich-
tigen Bereich, wo wir an viele Gruppen denken kdnnen,
die Entlastung und Unterstlitzung brauchen, dass man
sehr sorgféltig mit den Koalitionspartnern diskutiert und
analysiert, welche Auswirkung die Entlastung hat, in wel-
cher Hohe sie bei der einen Gruppe, in welcher bei der
anderen ist. Es ist ja kein Geheimnis, dass wir da noch im
Gesprach sind,

(Zuruf von Irene Mdller, Die Linkspartei.PDS)

und ich denke, zwischen uns gilt der Koalitionsvertrag.
Aber zwischen uns gilt auch eine konstruktive Zusam-
menarbeit und wenn wir uns gemeinschaftlich zu einer
Lésung verstédndigen kénnen, ist immer alles mdéglich.
Und dartiber werden wir in der Arbeitsgruppe reden. Ich
bin sicher, dass wir auf einem guten Wege sind. — Vielen
Dank.

(Beifall bei Abgeordneten der SPD, CDU,
Gabriele Mé&stan, Die Linkspartei.PDS, und
Dr. Wolfgang Methling, Die Linkspartei.PDS)

Prasidentin Sylvia Bretschneider: Vielen Dank, Herr
Minister.

Das Wort hat jetzt die Abgeordnete und Parlamen-
tarische Staatssekretdrin der Landesregierung Frau
Dr. Margret Seemann.

Dr. Margret Seemann, SPD: Frau Prasidentin! Meine
sehr geehrten Damen und Herren! Die Lebensentwirfe
der jungen Menschen in Mecklenburg-Vorpommern und
nicht nur in unserem Bundesland sehen sowohl Erwerbs-
tétigkeit als auch das Zusammenleben mit Kindern vor.
Sowohl junge Frauen als auch junge Manner wollen ihren
Beruf mit einer Familie verbinden und auch Mé&nner wol-
len sich nicht mehr nur auf ihre Erndhrerrolle fixieren las-
sen. Sie mdéchten genauso Verantwortung fir ihre Kinder
Ubernehmen. Das haben auch Studien ergeben wie zum
Beispiel die Shell-Studien in der Vergangenheit. So weit
der Wunsch.

Wenn es um die Umsetzung geht, sind jedoch ganz viele
Aspekte zu beachten, ein existenzsicherndes Einkom-
men, ein entsprechendes Arbeitsplatzangebot, Flexi-
bilitdt im Beruf und natirlich auch die Méglichkeit, Kin-
der betreuen zu lassen, ohne fur langere Zeit aus dem
Erwerbsleben ausscheiden zu missen.

(Beifall bei Abgeordneten der Linkspartei.PDS)

Dies ist umso wichtiger geworden, als wir die neue bun-
desgesetzliche Regelung zu den Elternzeiten haben.
Das heift, wir haben in der Regel zwar eine Erh6hung
in der Unterstltzung fir die Eltern, aber eine Verkirzung
der Inanspruchnahme der Erziehungszeiten, sodass es
dadurch natirlich notwendig wird, dass Eltern auch fru-
her ihre Kinder wieder in die Einrichtung bringen koén-
nen.

Hinsichtlich der Quantitat und der Qualitat der Kinder-
tagesbetreuung, denke ich, kann sich — das wurde hier
auch schon deutlich — unser Bundesland durchaus sehen
lassen. Das letzte Kindergartenjahr wird von 97 Prozent
der Kinder dieser Altersgruppe in Anspruch genommen.
Und auch die Motivation der Eltern in Mecklenburg-Vor-

pommern, ihre Kinder auf die Schule vorbereiten zu las-
sen, ist, denke ich, nicht zuletzt aufgrund der guten qua-
litativen Angebote sehr hoch.

An dieser Stelle mdéchte ich natlrlich auch den Tra-
gern von Einrichtungen und den Erzieherinnen und
Erziehern fir die Arbeit in den Einrichtungen, die
nicht immer so ganz einfach ist, sehr herzlich danken.

(Beifall bei Abgeordneten der Linkspartei.PDS
und Rudolf Borchert, SPD)

Uns geht es also in erster Linie darum, die Kindertages-
betreuung qualitativ weiterzuentwickeln, und dazu muss
meines Erachtens Uber mindestens vier Aspekte gespro-
chen werden, zum einen — das kam hier heute schon zum
Tragen - Uber die Geblhren, zum Zweiten die Qualitat
der Betreuung, zum Dritten die Weiterentwicklung des
Rahmenplanes fur die frihkindliche Bildung von Mad-
chen und Jungen und viertens, denke ich, auch Uber die
Offnungszeiten.

Zu den Gebuhren: Natirlich sollte es unser gemeinsames
Interesse sein, die Eltern méglichst bald von Krippen-
und Kita-Gebulhren zu entlasten. Gebuhrenfreie Kitas
kann das Land allerdings nicht ohne entsprechende
Regelungen und Leistungen des Bundes gewaéhrleis-
ten. Deshalb trete ich zum Beispiel auf Bundesebene
daflr ein, bei den Planen der SPD-Bundestagsfraktion
zu den Kosten fir beitragsfreie Kita-Platze auch durch
Umschichtung der Gesamtausgaben zur Familienférde-
rung beizutragen,

(Angelika Gramkow, Die Linkspartei.PDS:
Das ist falsch. Das ist wirklich falsch.)

zum Beispiel durch eine Reform des Ehegattensplit-
tings.

Darliber kdnnen wir uns nachher noch unterhalten, Frau
Gramkow.

Ich bin der festen Uberzeugung, dass hierdurch den
Eltern nichts weggenommen werden soll, aber Deutsch-
land gehdrt zum Beispiel neben Luxemburg im euro-
paischen MaBstab zu den Landern, die neben direkten
Zuwendungsansprichen unter anderem auch Uber ein
sehr hohes Kindergeld Familien férdern. Die Frage ist
doch, ob dieses Geld, was der Staat zielgerichtet fir die
Kinder ausgeben will, auch wirklich immer bei den Kin-
dern, bei dem einzelnen Kind landet. Von einer héheren
indirekten Férderung wie in Frankreich oder den skan-
dinavischen L&ndern, Uber die Betreuungsinfrastruktur,
profitieren die Kinder und letztendlich auch die Familien
offenbar mehr.

Interessant sind in diesem Zusammenhang meines
Erachtens auch die Ergebnisse einer Elternbefragung
der Fachhochschule Wismar. Die Elternbefragung ergab,
dass Eltern grundséatzlich durchaus bereit sind, Bei-
trédge flr die Betreuung zu bezahlen. Allerdings sollten
entsprechend den Ergebnissen dieser Befragung diese
stérker vereinheitlicht, gegebenenfalls gesenkt und nach
sozialen Kriterien stérker gestaffelt werden. Sozial bezie-
hungsweise finanziell schwache Familien werden durch
die ganze oder teilweise Ubernahme des Elternbeitrages
bereits jetzt deutlich entlastet. In manchen Regionen
wird diese Entlastung zu 30 Prozent von den Eltern in
Anspruch genommen. Das heiBt, die Eltern sind — das ist
eigentlich ein trauriges Signal — darauf angewiesen.
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(Dr. Wolfgang Methling, Die Linkspartei.PDS:
Richtig.)

Besonders hoch, liebe Kolleginnen und Kollegen, sind
die Elternbeitrdge im Krippenbereich. Um hier der Ver-
einbarkeit von Beruf und Familie starker Rechnung zu
tragen, ware nach meiner persénlichen Meinung insbe-
sondere hier eine deutliche Senkung winschenswert,
denn gerade in den Anfangsjahren haben Eltern wenig
Geld zur Verfligung.

(Angelika Gramkow, Die Linkspartei.PDS:
Sie brauchen einen Rechtsanspruch! —
Rudolf Borchert, SPD: Das
kriegen wir auch noch hin.)

Und auch das geht aus einem Schreiben der Fachhoch-
schule in Wismar hervor, wo deutlich gefordert wird, dass
man gerade Jlingeren, auch Studenten mit Kindern den
Einstieg in die Berufstatigkeit verbessern sollte.

Zum zweiten Thema, der Qualifikation: Die Bildung und
Erziehung in den Krippen und Kindertagesstatten setzt
Professionalitét voraus. Diese Tatigkeit stellt Anforde-
rungen an die Erzieherinnen und Erzieher. Nicht jede Frau
ist, weil sie eine Frau ist, daflir pradestiniert, Kinder zu
erziehen und &dltere Menschen zu pflegen. Das nehme ich
etwas mit Besorgnis zur Kenntnis, auch in bundeswei-
ten Debatten, dass man davon ausgeht, dass man nicht
nur die Kindererziehung, sondern auch die Pflege von
alteren Angehdrigen immer mehr in die Hauslichkeit ver-
lagern will, und der Auffassung ist, dass Professionalitat
vorhanden ist, wenn eine Frau im Haushalt ist. Das ist
meines Erachtens vdllig falsch. Auf der einen Seite stel-
len wir immer héhere Anspriiche an 6ffentliche Einrich-
tungen, auch gerade, was Qualitdt angeht, und auf der
anderen Seite sagen wir quasi, junge Frauen oder Frauen
Uberhaupt sind in der Lage, aus dem Nichts heraus und
ohne Qualifikation Kinder zu erziehen oder zu pflegen.
Ich bin der Auffassung, das setzt stets Professionalisie-
rung voraus. Und deshalb ist es auch meines Erachtens
eine Selbstversténdlichkeit.

Die entsprechende Qualifizierung von Erzieherinnen und
Erziehern ist notwendig, ebenso die kontinuierliche Aus-
und Fortbildung, und das muss meines Erachtens auch
forciert werden. Und da gebe ich Ihnen recht, das ist nicht
zum Nulltarif zu haben. Die Dominanz von Frauen in der
Kinderbetreuung und in der Grundschule hat verstarkt zu
Diskussionen geflihrt, dass hier die Jungen benachteiligt
werden. Das haben wir auch schon das eine oder andere
Mal diskutiert. Meine Schlussfolgerung daraus ist: Wir
missen mehr Ménner flir Erziehungsberufe gewinnen.

(Dr. Wolfgang Methling, Die Linkspartei.PDS:
Richtig.)

Die bisherige Abwesenheit von Mannern in diesem
Berufsfeld hat etwas mit der Wertschatzung und der
Bezahlung der Tatigkeit zu tun.

(Rudolf Borchert, SPD: So ist es.)

Bei mehr Professionalisierung, besserer Ausbildung
und héherer gesellschaftlicher Anerkennung von Erzie-
herinnen und Erziehern wird dieser Berufszweig auch
wesentlich attraktiver fir M&nner.

Zum dritten Punkt, dem Rahmenplan: Fir die Weiterent-
wicklung der Kindertagesbetreuung in Mecklenburg-Vor-
pommern muss auch der Rahmenplan fir die frihkind-
liche Bildung und Erziehung weiterentwickelt und eine

Gesamtkonzeption flr die Arbeit mit allen Altersgruppen
bis zum Schulbeginn entwickelt werden. Ich habe mich
in der bisherigen Diskussion daflir eingesetzt, dass die
Grundsatze einer geschlechtersensiblen Padagogik als
Querschnittsaufgabe in den Rahmenplan mit aufgenom-
men werden. Vorhandene geschlechtsstereotypische
Rollenzuweisungen fur Madchen und Jungen muissen
bereits in diesen Altersgruppen aufgebrochen werden,
nicht nach dem Motto ,M&dchen in die Puppen- und
Jungen in die Technikecke®, sondern eine geschlechter-
sensible Padagogik ist hier erforderlich. Der Rahmenplan
enthalt bereits diese Zielsetzung. Es gilt nun, sie entspre-
chend umzusetzen. Es ist miBig, wenn wirimmer nur zum
Beispiel auf den Girls’ Day setzen. In dem Alter haben
sich nachher schon Berufsvorstellungen relativ festge-
setzt. Eigentlich missen die Pragungen zur Geschlech-
tersensibilitdt schon in den Anfangsjahren auch tber die
Kindertagesstatten erfolgen.

Liebe Kolleginnen und Kollegen, fir mich als Parlamen-
tarische Staatssekretarin flr Frauen und Gleichstellung
ist das Thema Kindertagesbetreuung kein frauenpo-
litisches, wie es gern gesehen wird, sondern es ist ein
gesellschaftspolitisches. Nur wenn die Kita-Betreuung
gesichert ist, ist die Erwerbstéatigkeit von Vatern und Mit-
tern méglich. Die Entscheidung fur Kinder ist eben nicht
nur eine Entscheidung der Frauen, sondern sie betrifft
sowohl Mé&nner als auch Frauen.

(Harry Glawe, CDU: Sehr richtig.)

Eine qualitativ hochwertige, quantitativ ausreichende und
bedarfsorientierte Kindertagesbetreuung ist nicht nur
fur die Entwicklung der Kinder bedeutsam, sondern ein
Beitrag zur Geschlechtergerechtigkeit der Gesellschaft,
zur Verwirklichung der vielfaltigen Lebensmodelle sowie
zur eigensténdigen Existenzsicherung flr Frauen und fur
Manner.

Zum vierten Punkt, den Offnungszeiten: Wenn man heut-
zutage, liebe Kolleginnen und Kollegen, von Arbeitneh-
mern und Arbeitnehmerinnen erwartet, dass sie flexibel
sind, dann muss auch die Kita-Betreuung darauf aus-
gerichtet sein. Es ist insbesondere meines Erachtens
wichtig fir Schichtarbeiter fir unser Land als Gesund-
heitsland, fiir Krankenschwestern, Arzte, Pflegepersonal.
Aber auch die ganze Diskussion zu den Ladendffnungs-
zeiten habe ich bisher so erlebt, dass man nie dariiber
geredet hat, wie eigentlich die Arbeithehmerinnen und
Arbeitnehmer dann noch Beruf und Familie sinnvoll mit-
einander vereinbaren kénnen.

(Dr. Wolfgang Methling, Die Linkspartei.PDS:
Ja, leider.)

Es muss deshalb verstérkt auf die Bedarfe ausgerichte-
ter Angebote hingearbeitet werden, und zwar gemeinsam
mit den Akteuren vor Ort und den Arbeitgebern.

(Harry Glawe, CDU: Und den Tagesmittern.)

Es gibt ja bereits gute Modellprojekte. Minister Holter hat
in der vergangenen Legislaturperiode auch einige gefor-
dert. Ich denke, diese mussten evaluiert und weiterent-
wickelt werden, damit wir vor Ort dann auch flexibel auf
die Bedarfe reagieren kénnen.

(Beifall bei Abgeordneten der Linkspartei.PDS
und Rudolf Borchert, SPD -
Rudolf Borchert, SPD: Sehr richtig.)
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Meine sehr geehrten Damen und Herren, ich denke,
Mecklenburg-Vorpommern ist hinsichtlich der quali-
tativen und quantitativen Betreuung auf einem guten
Wege. Das Land selbst gibt jéhrlich Gber 80 Millionen
Euro aus. Ich denke, das ist eine ganze Menge Geld.
Die Grundlagen hierfir wurden in den vergangenen
Jahren, insbesondere auch in der letzten Legislatur
geschaffen. Daran muss weitergearbeitet werden. Des-
halb unterstiitzen wir den Sozialminister auf seinem Weg
zu einem umfassenden Konzept hin zum Kinderland
Mecklenburg-Vorpommern. Die Kita-Betreuung ist hier-
bei ein Baustein, aber ein sehr wichtiger. — Vielen Dank.

(Beifall bei Abgeordneten
der SPD und Linkspartei.PDS -
Dr. Wolfgang Methling, Die Linkspartei.PDS:
Sehr gut.)

Prasidentin Sylvia Bretschneider: Vielen Dank, Frau
Dr. Seemann.

Ums Wort gebeten hat jetzt der Abgeordnete der CDU-
Fraktion Herr Seidel. Herr Minister, Sie haben das Wort.

(Dr. Wolfgang Methling, Die Linkspartei.PDS:
Oh, der Minister als Abgeordneter!)

Jirgen Seidel, CDU: Meine sehr verehrten Damen und
Herren! Frau Présidentin! Zundchst einmal méchte ich
wirklich ganz ehrlich sagen, es ist doch eine schéne
Geschichte, dass wir offensichtlich schon einmal Uber
die Parteigrenzen der Demokraten hinaus feststellen,
dass wir es mit einem wichtigen politischen Thema zu
tun haben, bei dem wir eigentlich von der Zielsetzung her
einer Meinung sind.

(Beifall Harry Glawe, CDU)
Wir werden uns um viele ...

(Andreas Bluhm, Die Linkspartei.PDS:
Das hat lange gedauert, aber mittlerweile.)

Ja, gut. Wissen Sie, manchmal ist es einfach so, wie es
ist.

(Gabriele Méstan, Die Linkspartei.PDS:
Das ist so.)

Ich beklage nicht eine bestimmte Entwicklung, ich freue
mich einfach Uber diese Entwicklung.

(Beifall bei Abgeordneten der Linkspartei.PDS -
Andreas Bluhm, Die Linkspartei.PDS:
Jawohl, wir auch.)

Von daher gesehen glaube ich, dass wir auch Mdglich-
keiten finden werden, das Ganze dann entsprechend
auszugestalten. Und seien Sie sicher, dass die Regierung
diesen Auftrag auch ernst nimmt.

Meine Damen und Herren, die ersten Lebensjahre sind,
wie wir wissen, sehr entscheidend fiir den Lebensweg
der Kinder. Das ist jetzt nicht unbedingt mein Satz, aber
es hat ein beriihmter OECD-Bildungsexperte, namlich
Dr. John Bennett gesagt. Es wurde auch festgestellt in
einer aktuellen OECD-Studie, dass Deutschland durch-
aus in der Gesamtbetrachtung der frihkindlichen Férde-
rung den Dreiklang von Bildung, Erziehung und Betreuung
in richtiger Weise formuliert. Herr Dr. Bennett hat auch
die Situation in den neuen Bundeslandern als sehr posi-
tiv dargestellt. Wir wissen, dass wir zumindest quantita-
tiv auf gutem Wege sind, meine Damen und Herren. Wir
wissen, dass die frihe Kindheit den langfristigen Erfolg

eines Kindes in der Schule und im Leben bestimmt, dass
der Zugang zu qualitativ hochwertigen Bildungsangebo-
ten Kindern helfen kann, Benachteiligungen zu tberwin-
den, dass das Lernen mit der Geburt beginnt und in fri-
her Kindheit bereits das Fundament fir ein lebenslanges
Lernen gelegt wird. Das ist sicherlich Experten und Poli-
tikern seit langerer Zeit bekannt.

Genau deswegen haben sich auch die Koalitionspartner
fur die 5. Legislaturperiode darauf versténdigt, dass zum
Beispiel das lebenslange Lernen —das ist ein besonderer
bildungspolitischer Schwerpunkt — in Mecklenburg-Vor-
pommern umfassender zu gestalten ist. Wir haben ver-
einbart, die Férderung der vorschulischen Bildung und
Erziehung schrittweise auszubauen und ihre Kompatibi-
litat mit der Grundschulbildung zu sichern. Der Schwer-
punkt liegt dabei, das ist nun einmal so, auf dem letzten
Kindergartenjahr.

Neben der gemeinsamen Absicht, die frihkindliche
Bildung und Erziehung als Bestandteil des lebenslan-
gen Lernens auszubauen, sehen die Koalitionspartner
zugleich die Notwendigkeit, und dies insbesondere aus
familienpolitischen Griinden, eine Befreiung von den
Kosten der Kindertagesbetreuung zu erreichen und das
schrittweise vorzunehmen. Wir haben in der Koalitions-
vereinbarung diesbeziiglich festgelegt, dass wir, wie es
hier heiBt, eine differenzierte Entlastung im ersten Jahr
vor der Grundschule erreichen wollen.

Meine Damen und Herren, ich glaube, dass wir auch mit
den weiteren Formulierungen, die wir getroffen haben, die
Voraussetzungen schaffen wollen, die Eltern mittelfristig
von den Kosten der Kindertagesbetreuung insgesamt zu
befreien. Das schlieBt auf weitere Initiativen auf Bundes-
ebene zurlick. Das hat Herr Kollege Sellering sehr richtig
ausgedrickt.

Natdrlich brauchen wir Unterstlitzung. Das ist fur uns als
Land Mecklenburg-Vorpommern zu schwierig, das ist
keine Frage. Und wir werden alle darum ringen missen,
dass uns hier die angedeuteten finanziellen Md&glich-
keiten auch adaquat in Mecklenburg-Vorpommern zur
Verfligung stehen, wir dann aber mit dieser Zielrichtung
entsprechend weiterarbeiten werden. Ich glaube, dass
das nach wie vor wirklich ein gutes Signal ist.

Dartber sollte man jetzt nicht l&cheln. Ich glaube, wir
haben uns ganz klar und auch wirklich festgelegt, dass
die Arbeitsgruppe, die die Koalition eingesetzt hat, noch
vor der Sommerpause entsprechende Vorschlage zu
unterbreiten hat. Das ist nicht ganz einfach und ich sage
einmal, auch die PDS hat gute Mdglichkeiten, sich in die-
sen Prozess einzubringen. Wenn man den Haushaltaus-
schuss leitet

(Dr. Wolfgang Methling, Die Linkspartei.PDS:
Finanzausschuss! — Zuruf von
Angelika Gramkow, Die Linkspartei.PDS)

oder den Finanzausschuss, dann hat man nicht nur eine
Kontrollfunktion, sondern natlrlich auch die Verantwor-
tung,

(Gabriele Méstan, Die Linkspartei.PDS:
Nur wenn Sie dem zustimmen.)

das zu unterstttzen, was man fir richtig und fur gut halt.
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(Unruhe und Heiterkeit bei Abgeordneten
der SPD, CDU und Linkspartei.PDS —
Dr. Wolfgang Methling, Die Linkspartei.PDS: Wir
werden Ihnen helfen, wir werden Ihnen helfen.)

Meine Damen und Herren, es wird zu prifen sein, ob
wir eine verbindliche Regelung zum Besuch des Vor-
schuljahres brauchen. Solch eine Pflicht wiirde natirlich
dann auch ganz zwingend die Befreiung der Eltern von
den Kosten fiir den Besuch zur Folge haben, denn der
Besuch der Schule ist vor dem Hintergrund der allgemei-
nen Schulpflicht kostenlos. Insofern will ich noch einmal
deutlich machen, wir dirfen uns schlichtweg nicht damit
abfinden, dass leider Gottes heute nach wie vor Eltern
mit Kindern materiell benachteiligt sind. Das ist einfach
Sso.

(Beifall bei Abgeordneten der
SPD, CDU und Linkspartei.PDS -
Dr. Armin Jager, CDU: Richtig. — Zuruf von
Gabriele Mé&stan, Die Linkspartei.PDS)

Ich denke, an der Beseitigung dieses Missstandes zu
arbeiten, das eint uns absolut und da dirfen wir jetzt die
durchaus groBen Schwierigkeiten nicht zu untberwind-
baren Bergen erheben, sondern wir missen sie schicht-
weise oder schrittweise abbauen. Ich will dieses Bild
ruhig einmal gebrauchen.

Meine Damen und Herren, bundesweit einvernehmlich hat
sich die Erkenntnis durchgesetzt, dass zur nachhaltigen
Sicherung hoher Bildungsqualitat verbindliche Rahmen-
plane von zentraler Bedeutung sind, um auch entspre-
chende Konsistenz in den Bildungszielen zu erreichen.

(Zurufe von Harry Glawe, CDU, und
Dr. Wolfgang Methling, Die Linkspartei.PDS)

Man muss auch sichern, dass hier flr die vorschulische
Bildung diese Rahmenpléane erarbeitet werden. Wir haben
gegenwartig lediglich einen verbindlichen Rahmenplan
fur das letzte Kindergartenjahr, das sogenannte Vor-
schuljahr, der aufgrund seiner zeitlichen Beschrankung
auf dieses eine Jahr schon bei seiner Einflhrung heftig in
der Kritik stand. Das war noch in der letzten Legislatur-
periode. Dieser Umstand wird jetzt ge&ndert. Es gibt im
Bildungsministerium eine bereits tUberarbeitete Fassung
eines Rahmenplanes. Dieser wird auch zu diskutieren
sein, wenn die ersten Ergebnisse aus dieser Akzeptanz-
studie vorliegen, die in Auftrag gegeben wurde.

(Beifall bei Abgeordneten der CDU)

Die Weichenstellung fir die Weiterentwicklung der Kin-
dertagesforderung ist fir meine Begriffe mit dem Koaliti-
onsvertrag gut geregelt. Wir werden uns mit ganzer Kraft
bemiihen, diesen Prozess, diesen flir die Eltern in Meck-
lenburg-Vorpommern notwendigen Prozess auch ent-
sprechend, wie wir es verabredet haben, voranzutreiben.
Dabei werden wir nicht die Augen vor neuen Erkenntnis-
sen verschlieBen. Auch das ist sicherlich wichtig, da die
Dinge zu werten,

(Heiterkeit bei Udo Pastors, NPD)

aber ganz klar hat der Koalitionsvertrag hier die entspre-
chende Ausrichtung beziehungsweise die entsprechende
Grundlage zu bilden. — Vielen Dank.

(Beifall bei Abgeordneten der SPD, CDU,
Gabriele Méstan, Die Linkspartei.PDS, und
Dr. Wolfgang Methling, Die Linkspartei.PDS)

Prasidentin Sylvia Bretschneider: Vielen Dank, Herr
Minister Seidel.

Das Wort hat jetzt der Abgeordnete der Fraktion der FDP
Herr Grabow.

Ralf Grabow, FDP: Frau Prasidentin! Liebe Abgeordnete!
Von Populismus hat Herr Methling vorhin gesprochen.
Das jetzige Kita-Gesetz, die Preiserhéhung, die damit
verbunden war, hat Ihre Fraktion mit zu verantworten.

(Beifall bei Abgeordneten der FDP)

Zu dem Gesetz will ich jetzt nicht sagen, es ist
schlecht, aber handwerklich hitte es besser sein kén-
nen. Sie haben genug Leute in lhren eigenen Rei-
hen, ich habe es damals live miterlebt, die lhnen
geholfen hatten, ein besseres Gesetz zu machen.

(Beifall bei Abgeordneten der FDP -
Heiterkeit bei Harry Glawe, CDU,
Vincent Kokert, CDU,

Gabriele Méstan, Die Linkspartei.PDS, und
Dr. Wolfgang Methling, Die Linkspartei.PDS -
Dr. Wolfgang Methling, Die Linkspartei.PDS:
Da kann ich keinen Beifall klatschen.)

Das ist klar, Herr Methling.

Ich habe aber auch Angst, dass im Augenblick der Akti-
onismus, der auftaucht, vielleicht in andere Bahnen
gelenkt werden sollte. Und ich wirde es gut finden und
ich bin schon stolz, dass unsere jetzige Bundesministerin
und selbst die FDP inzwischen ein Finanzierungsmittel

(Dr. Wolfgang Methling, Die Linkspartei.PDS:
Ach Quatsch! Nee, das gibt’s doch nicht! —
Zuruf von Heike Polzin, SPD)

Ja, Herr Methling, auch wir haben etwas gehabt.

Herr Solms wiirde gern 0,2 Prozent der Mehrwertsteuer
weiterreichen, um die Kita-Platze zu finanzieren. Wir soll-
ten schauen, was die Bundesebene macht. Wir sollten
aber trotzdem nicht die Hande in den SchoB legen, son-
dern schon Uberlegen, was wir als Land selbst tun kén-
nen und ob wir nicht einen Kindergipfel machen wollen.

(Heiterkeit bei Udo Pastérs, NPD —
Dr. Wolfgang Methling, Die Linkspartei.PDS:
Sehr gute Idee.)

Es gibt ndmlich schon verschiedene Sachen, die man
aufgreifen kdnnte. Einige Mittel sind geflossen, Frau
Dr. Seemann. Bei der Bildung der Erzieher, glaube ich —
Sie wissen vielleicht, wie damals Erzieher ausgebildet
worden sind —, mUssen wir ansetzen.

Ich habe an dieser Stelle auch schon einmal gesagt,
dass ich nach wie vor den Traum habe, dass man mit drei
Jahren die erste Schuluntersuchung durchfihren sollte
mit einem Sprachtest, um insofern eingreifen zu kon-
nen. Meine Damen und Herren, ich meine hier nicht die
U-Untersuchung, die Uber die Medizin 1&uft, sondern ich
meine eine Schuluntersuchung, die mit drei Jahren das
erste Mal stattfinden sollte. Insofern wiirde ich mich gern
einbringen wollen und mache das Angebot, einfach Gber
einen Kindergipfel vielleicht verschiedene Ideen zusam-
menzutragen, um wirklich nicht nur Gesundheitsland,
sondern auch Kinderland Nummer eins zu sein.

(Beifall bei Abgeordneten der FDP)
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Ich glaube einfach, es gibt viele Sachen, die wir nicht
unbedingt nur mit Geld bestreiten kénnen, sondern es
ist die ganze Gesetzgebung, die ein Kita-Tréager heute
bertcksichtigen muss, was an Verwaltungsvorschriften
dahinter ist. Wenn wir uns zum Beispiel des Themas
annehmen wirden, kdnnte es vielleicht sogar Geld spa-
ren.

(Beifall Hans Kreher, FDP -
Dr. Wolfgang Methling, Die Linkspartei.PDS:
Da wird nicht viel rauskommen. — Heiterkeit
bei Gabriele Méstan, Die Linkspartei.PDS)

Meine Damen und Herren, ich méchte noch einmal die
Entstehung eines Kindergipfels fordern, um viele dieser
Punkte zusammenzutragen und vielleicht etwas Prak-
tisches fur das Land zu erzeugen. — Danke.

(Beifall bei Abgeordneten der FDP,
Renate Holznagel, CDU, und
Dr. Wolfgang Methling, Die Linkspartei.PDS)

Prasidentin Sylvia Bretschneider: Vielen Dank, Herr
Abgeordneter Grabow.

Das Wort hat jetzt der Abgeordnete Herr Kdster von der
Fraktion der NPD.

Stefan Koster, NPD: Herr Minister Seidel, ich finde es
immer richtig schon, wie Sie betonen, Sie seien Demo-
krat.

(Peter Ritter, Die Linkspartei.PDS: Reden
Sie jetzt darliber, wie man Frauen schlagt?)

Ich weiB ja nicht, ob Sie abends immer vor dem Schlafen-
gehen beten: ,Ich bin Demokrat. Ich bin Demokrat. Ich
bin Demokrat®, damit Sie es dann beim Frihstiick noch
glauben.

(Unruhe bei Abgeordneten der Linkspartei.PDS -
Zuruf von Peter Ritter, Die Linkspartei.PDS)

~Wo Kinder sind, da ist ein goldenes Zeitalter.“ Diesen
Ausspruch des Frihromantikers Friedrich von Harden-
berg, besser bekannt unter Novalis, benutzen etablierte
Politiker in letzter Zeit haufig. Es ist schick, Uber Kinder
zu sprechen. Aber welchen Wert haben denn Kinder in
unserem Land?

(Zuruf von Peter Ritter, Die Linkspartei.PDS)

Wir leben in einer Zeit, in der es normal ist, dass Leben im
Mutterleib zerstort wird.

(Peter Ritter, Die Linkspartei.PDS: Dass Sie
Frauen schlagen, ist doch offensichtlich.)

Wir leben in einer Zeit, in der es nichts Ungewéhnliches
ist, wenn Kinder misshandelt und gequélt werden.

(Peter Ritter, Die Linkspartei.PDS: Wenn Frauen
geschlagen werden von NPD-Funktion&ren.)

Es ist nichts Ungewdhnliches, wenn Abartige Kinder
sexuell missbrauchen und sie dann téten. Es ist normal,
dass Eltern mittlerweile ihre Kinder vernachlédssigen, weil
sie selbst mit der Zeit nicht mehr zurechtkommen, weil
sie nicht mehr mit der Politik, die Sie zu verantworten
haben, klarkommen. Diese Menschen sind haufig fur
Sie nur noch Ballast. Und die Frauen? Die Frauen sollen
Kinder bekommen, aber die Frauen sollen vor allem der
Wirtschaft zu Willen dienen. Sie sollen erwerbstatig sein

(Dr. Margret Seemann, SPD: Mdchten!)

und die Sauglinge sollen am besten schon nach zwei
Monaten in die Krippe, in die Obhut von fremden Per-
sonen. Kinder sollen also den Eltern und vor allem der
Mutter entzogen werden.

(Unruhe bei Abgeordneten der SPD und
Linkspartei.PDS - Dr. Margret Seemann, SPD:
Das ist Ihre Ideologie oder was?!)

Und die Mutter? Die Mtter sollen als billige Arbeitskrafte
dem Arbeitsmarkt zur Verfigung stehen.

(Beifall Udo Pastérs, NPD)
Ist das Gleichberechtigung?

(Unruhe bei Abgeordneten der SPD -
Dr. Margret Seemann, SPD: O Gott, o Gott!)

Ist das fein, wenn Frauen unterhalb des Existenzmini-
mums ihr Gehalt beziehen missen? Ist das Glick? Wann
gibt der Staat denn den Miittern die Sicherheit,

(Zuruf von Angelika Peters, SPD)

ohne finanzielle EinbuBen ihre Kinder zu erziehen? Leben
wir wirklich in einem Land, wo die Mitter frei entschei-
den kénnen, ob sie zu Hause bleiben oder ob sie arbeiten
gehen missen?

(Dr. Margret Seemann, SPD: Lassen
Sie doch mal die Miitter reden!)

Wir leben in einem Land, wo die Frauen mittlerweile dem
Zwang zur Arbeit ausgesetzt sind,

(Zuruf von Peter Ritter, Die Linkspartei.PDS)
zur Freude der Wirtschaft.

(Unruhe bei Abgeordneten der SPD —
Dr. Wolfgang Methling, Die Linkspartei.PDS:
So ein Schwachsinn!)

Frauen mit Kindern haben auf dem Arbeitsmarkt wie-
derum keinen guten Stellenwert.

(Unruhe bei Abgeordneten
der SPD und Linkspartei.PDS -
Peter Ritter, Die Linkspartei.PDS: Fragen
Sie mal die Frau, die Sie geschlagen haben!)

Sie sind nicht erste Wahl. Alles unterwerfen Sie der Glo-
balisierung.

(Dr. Margret Seemann, SPD: Frauen miissen
getreten und geschlagen werden, ne, Herr Koster?)

Es gilt Wachstumseffekte zu erzeugen. Hierzu soll die
Steigerung der Geburtenrate, die Steigerung der Frauen-
erwerbstatigkeit und natlrlich bessere Chancenbildung
fur Kinder reichen. Aber wo bleibt der Mensch? Wir sollen
nur flr die Wirtschaft funktionieren. Sind das die Werte,
die Sie vermitteln? Viele Frauen, die diesem Wahnsinn
gefolgt sind, machen jetzt aber stopp und kehren um.

Ich will auf das Buch von Frau Eva Herman,

(Unruhe bei Abgeordneten
der SPD und Linkspartei.PDS -
Dr. Wolfgang Methling, Die Linkspartei.PDS:
Ohl)

»,Das Eva-Prinzip“, verweisen.

(Peter Ritter, Die Linkspartei.PDS: Sie sollten
mal lhren Urteilsspruch lesen, Herr Koster!)
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Und gerade Frau Dr. Seemann, Sie lobpreisen hier immer,
wir missten alle dem Gender Mainstreaming folgen.
Haben Sie sich wirklich mal mit dem Ursprung dieses
Begriffes befasst?

(Peter Ritter, Die Linkspartei.PDS: Nee.)

Haben Sie sich auch mal mit dem Begriinder, dem Sexu-
alwissenschaftler John Money befasst?

(Zuruf von Heike Polzin, SPD)
Ich glaube, Sie haben es nicht.

(Peter Ritter, Die Linkspartei.PDS:
Es ist beschdmend, was Sie hier reden!)

Was Sie wollen, ist die Freiheit der Frauen. Was Sie
durchsetzen, ist die Knechtschaft der Frauen flr die Wirt-
schaft.

(Unruhe bei Abgeordneten
der SPD und Linkspartei.PDS -
Beifall bei Abgeordneten der NPD —
Heike Polzin, SPD: Wasche waschen
fur die NPD, das geht gerade noch.)

Experten fordern nicht umsonst, dass in den ersten drei
Jahren des Lebens von Kindern eine Bindung zu den
Eltern und vor allem zu der Mutter von ungeheurer Wich-
tigkeit ist. Sie wirdigen die Erziehungsféhigkeit der Eltern
herab. Wo ist denn Liebe? Wo ist denn Zeit?

(Reinhard Dankert, SPD: Bei lhnen muss
in der Kindheit was verquergegangen sein.)

Diese Zeit brauchen Eltern, um Kinder zu erziehen. Die
Kita-Platze in Mitteldeutschland haben die Geburtenrate
nicht steigern kénnen. Die von lhnen gewtinschten Krip-
penpléatze werden es auch nicht machen.

(Reinhard Dankert, SPD: Was war das eben?
Mitteldeutschland? Kénnen Sie das
noch mal wiederholen, Herr Koster?)

Die demografische Katastrophe, auf die wir alle zura-
sen — gut, Sie mdchten es gern, dass das deutsche Volk
nicht mehr existiert —,

(Heiterkeit bei Harry Glawe, CDU)

ist nur durch eine echte Familien- und Kindesférderungs-
politik zu verhindern.

(Zurufe von Dr. Margret Seemann, SPD,
und Harry Glawe, CDU)

Das bedeutet, wir brauchen die reelle Absicherung der
Familien und die Anerkennung der Familien. ,,Familie ist
und bleibt fir mich die Keimzelle der Gesellschaft.“ — das
sagte Ubrigens |hr Bundesprasident, unser aller Bundes-
prasident, Horst Kéhler am 18. Januar 2006.

(Peter Ritter, Die Linkspartei.PDS:
Deswegen schlagen Sie Frauen, Herr Koster.)

Und ich zitiere den Bundesprésidenten noch einmal:
»,Kinder brauchen ihre Eltern.“ Nichts kann die Erfah-
rung von unbedingter Liebe und verldsslicher Bindung
gerade fir die frihkindliche Entwicklung ersetzen. Aus
dieser Erfahrung entspringt jenes Urvertrauen, das uns
zu selbstbewussten, verantwortungsvollen, liebesfa-
higen Menschen macht. Kinder brauchen feste Bezugs-
personen. Sicherlich ist es Aufgabe des Staates, Kindern
den Halt zu geben, wenn sie diesen nicht mehr innerhalb
der Familie finden,

(Dr. Margret Seemann, SPD:
Sie sind doch ein gutes Vorbild.)

aber vor allem brauchen Familien Freirdume fir die
Betreuung ihrer Kinder.

Ich komme zum Schluss.
(Peter Ritter, Die Linkspartei.PDS: Das ist gut.)

Die Rechte der Eltern missen gestérkt werden. Staatli-
che Betreuungsangebote haben nur Nebenbeicharakter.
Wir brauchen eine Familiengleichstellung, die wirklich
innerhalb des Staates die Familien dahin setzt, wo sie
hingehdren, in die Prioritatenliste der Politik ganz oben,

Prasidentin Sylvia Bretschneider: Herr Koster, lhre
Redezeit ist abgelaufen.

Stefan Koéster, NPD: ... und keinen Familienersatz.

(Beifall bei Abgeordneten der NPD —
Zuruf von Peter Ritter, Die Linkspartei.PDS)

Prasidentin Sylvia Bretschneider: Ich muss den Frak-
tionsvorsitzenden der Linkspartei.PDS, Herrn Professor
Dr. Methling, darauf aufmerksam machen, dass das Wort
~Schwachsinn“ ein unparlamentarischer Ausdruck ist,
und bitte, darauf zukiinftig zu achten.

(Unruhe bei Abgeordneten
der SPD und Linkspartei.PDS -
Dr. Wolfgang Methling, Die Linkspartei.PDS:
Kann ich mal die Liste sehen, Frau Prasidentin?)

Ich rufe jetzt als ndchste Rednerin auf die Abgeordnete
Frau Dr. Linke von der Fraktion der Linkspartei.PDS.

Dr. Marianne Linke, Die Linkspartei.PDS: Ein Wort
vorab als Frau: Wer Frauen misshandelt, sollte sein Man-
dat zurtickgeben und nicht Uber die Rolle der Frau hier
reden.

(Beifall bei Abgeordneten der
SPD, CDU, Linkspartei.PDS und FDP)

Frau Préasidentinl Meine sehr verehrten Damen und
Herren Abgeordnete! Die Linkspartei.PDS fordert seit
Langem die Elternbeitragsfreiheit in Kindertageseinrich-
tungen,

(Stefan Koster, NPD: Handeln Sie! -
Peter Ritter, Die Linkspartei.PDS:
Schweigen Sie lieber!)

denn es sind bedeutende Statten der chancengleichen
Entwicklung, der Persoénlichkeitsentwicklung unserer
Kinder. Die Linkspartei hat die Forderung nach Elternbei-
tragsfreiheit in Kindertageseinrichtungen deshalb immer
mit der Forderung nach einem Programm der verbind-
lichen vorschulischen Bildung verknulpft. Es ist das Ver-
dienst der Linkspartei.PDS,

(Udo Pastors, NPD: Und die
Preise erhéhen fur die Kita-Platze.)

dass der Einstieg in eine neue Qualitat der Kindertages-
betreuung in Mecklenburg-Vorpommern gelungen ist
und mit groBer gesellschaftlicher Akzeptanz und Beteili-
gung vollzogen wurde. Es ist unser Verdienst, dass diese
sozialpolitische Aufgabe in den vergangenen vier Jahren
mit einem erhdhtem Mittelaufwand von 20 Prozent reali-
siert werden konnte.

(Beifall bei Abgeordneten der Linkspartei.PDS)
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Nun gilt es, im Lande die nachsten Schritte zu tun. Anders
als vor vier Jahren gibt es heute bundesweit geradezu
einen Auftrieb fur engagierte Politikerinnen und Politiker.
Leider treibt das aber die Politiker der GroBen Koalition
in Mecklenburg-Vorpommern nicht so an oder um, wie
ich es mir wiinschen wiirde. Vielmehr Uberschlagen Sie
sich noch in einem Ankiindigungsmarathon, Stichworte:
BabybegriBungsgeld

(Vincent Kokert, CDU: Das haben wir gemacht.)

fur alle oder das in der letzten Landtagsdebatte im
Dezember angekiindigte kinderfamilienfreundliche Pro-
gramm. Das wird uns mit schoner RegelmaBigkeit von
den Mandatstragern der SPD im Einjahresrhythmus
angekundigt. Diese Anklndigungen wiederum wer-
den durch die vollmundigen Erkldrungen der CDU im
Wahlkampf ergénzt. Da hieB3 es, die gesamte Kinderta-
gesbetreuung soll beitragsfrei gestaltet werden. Ubrig
geblieben ist nunmehr ein Streit der Koalitionére tber
die Verwendung von lediglich 9 Millionen Euro. Sie wis-
sen selbst, die Elternbeitragsfreiheit eines Kindergar-
tenjahres ist mit mindestens 18 Millionen zu finanzieren.

(Harry Glawe, CDU: Sie haben ja den
Gutschein noch nicht mal einlésen lassen.)

Aus lhren Darlegungen, auch die, die heute hier vorge-
tragen wurden, sind die strategischen Ziele, die Inhalte
nicht gut erkennbar. Eine finanzielle Untersetzung l&sst
sich nicht erkennen, aber auch die praktische Umsetz-
barkeit nicht.

Die Linkspartei.PDS fordert als ersten Schritt zur vélligen
Elternbeitragsfreiheit die Ubernahme der Elterbeitrage
fur einen Ganztagsplatz der Kinder im letzten Kindergar-
tenjahr.

(Beifall Irene Miller, Die Linkspartei.PDS)

Wir fordern umgehend die gesetzlich vereinbarte Aus-
dehnung der verbindlichen vorschulischen Bildung auf
alle Altersgruppen des Kindergartens. Der Uberarbeitete
Rahmenplan liegt seit Herbst vor. Die Vorarbeiten sind
erbracht. Also die Freude, verehrter Herr Minister Seidel,
Uber lhre Ankindigungen hélt sich Grenzen. Wir fordern
einfach die Umsetzung.

(Heiterkeit bei Harry Glawe, CDU)

Wir fordern die ergénzende Finanzierung von Ganztags-
platzen flr das Land, fur Kinder, deren Eltern vom 0&rt-
lichen Trager der 6ffentlichen Jugendhilfe aufgrund ihres
geringen Einkommens die Elternbeitrage nur fiir einen
Halbtagsplatz erstattet bekommen. Kein Kind darf von
Angeboten der Ganztagsbetreuung im Interesse seiner
chancengleichen Entwicklung ausgeschlossen werden,
nur weil seine Eltern arbeitslos sind. Wir fordern auch den
Rechtsanspruch fur unter dreijahrige Kinder.

(Beifall Angelika Gramkow, Die Linkspartei.PDS)

Wir fordern ein Programm fir Aus-, Fort- und Weiterbil-
dung der Erzieherinnen und Erzieher, die Rickkehr zur
akademischen Ausbildung

(Beifall
Dr. Wolfgang Methling, Die Linkspartei.PDS:
Richtig.)

und eine qualifikationsgerechte Vergitung. Es gilt hier-
bei, die Potenziale des Landes zu nutzen, die Potenziale
von Wissenschaft und Praxis. Die Universitdt Rostock,
die Hochschule Neubrandenburg, auch Wismar haben

hervorragende Erfahrungen. Wir haben ein flachende-
ckendes Netz der Kindertagesbetreuung,

(Harry Glawe, CDU: Da haben
wir gerade die Kommunen zu Wort
kommen lassen. Das ist das Problem.)

flichendeckende Erfahrungen mit hoher Motivation der
Erzieherinnen und Erzieher, aber auch mit dem Willen der
Eltern, hier voranzukommen. Wir brauchen anders als in
den Altbundeslédndern Bayern, Nordrhein-Westfalen und
so weiter keine Pilotprojekte.

Ein Wort zu den Finanzierungsquellen: Der Bund will aus-
dricklich den Ausbau der Kindertagesbetreuung mit-
finanzieren. Es bietet sich eine Vielzahl von Mitteln an.
Am 01.01.2007 wurde die Mehrwertsteuer auf 19 Prozent
erhoht, eine familienbelastende Entscheidung.

(Harry Glawe, CDU: Das ist schon richtig.)

Diese Mittel sollten als familienentlastend zurlickgefuihrt
werden. Es wurde die Eigenheimzulage gestrichen, es
wurde die Bezugsdauer von Kindergeld reduziert, alles
familienbelastende Entscheidungen, deren frei werdende
Mittel hier eingesetzt werden kdnnen.

(Zuruf von
Angelika Gramkow, Die Linkspartei.PDS)

Auch die angekundigte Unternehmenssteuerreform wird
eine Belastung der 6ffentlichen Haushalte darstellen, auf
die verzichtet werden sollte.

Nun gibt es natirlich ein tichtiges Kompetenzgerangel
zwischen Bund und Landern. Wir erinnern uns: GroBe
Aufgaben verlangen groBe Entscheidungen. Quasi aus
dem Stand und ohne Stress, das heit, ohne Nettokre-
ditaufnahme war es mdglich, fiir den G8-Gipfel die erfor-
derlichen Mittel von 10 auf 70 Millionen Euro zu erhdhen.
Die frihkindliche Bildung, das haben alle meine Vorred-
ner hier gesagt, ist unser groBes gemeinsames Anliegen.
Es sollte uns mindestens so viel wert sein wie ein dreita-
giger G8-Gipfel.

(Beifall bei Abgeordneten der Linkspartei.PDS)

Ein Wort zur Pressemitteilung des Herrn Fraktionsvorsit-
zenden Dr. Jager: Der Wandel der CDU bei diesem ide-
ologisch besetzten Thema, so sagten Sie letztens, hat
sich vollzogen. Das ist lobenswert. Dieser Wandel der
West-CDU hat die neuen La&nder aber viel Kraft, hat Ver-
geudung von Potenzialen und fir die erforderliche Rick-
wartsrolle, die wir jetzt alle machen missen, viel wert-
volle Zeit gekostet.

(Dr. Margret Seemann, SPD: Richtig.)

Die Einfihrung des dreigliedrigen Schulsystems zu
Beginn der 90er Jahre, die Abschaffung der polytech-
nischen Bildung, die Abschaffung der vorschulischen
Bildung in den Kitas, die Abschaffung der akademischen
Ausbildung der Erzieherinnen,

(Zuruf von Dr. Margret Seemann, SPD)

die Abschaffung der Horte als schulergédnzende péada-
gogische Einrichtung, alles das sind Entwicklungen, die
Deutschland im internationalen Vergleich auf einen hin-
teren Platz gefuhrt haben und dringlich einer Verande-
rung bedurfen.

(Beifall bei Abgeordneten der Linkspartei.PDS)
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Es gibt hier eine groBe Bringeschuld der West-CDU fiir
den Osten der Lander.

(Heiterkeit bei Harry Glawe, CDU)

Es gibt groBen Handlungsbedarf fiir die Koalitiondre des
Landes.

(Beifall bei Abgeordneten der Linkspartei.PDS)

Prasidentin Sylvia Bretschneider: Vielen Dank, Frau
Dr. Linke.

Das Wort hat jetzt der Abgeordnete der CDU-Fraktion
Herr Kuhn.

(Dr. Wolfgang Methling, Die Linkspartei.PDS:

Oh, Herr Kuhn?! Nicht Harry? — Heiterkeit bei
Dr. Wolfgang Methling, Die Linkspartei.PDS,
und Gabriele Méstan, Die Linkspartei.PDS)

Werner Kuhn, CDU: Frau Prasidentin! Meine sehr ver-
ehrten Kolleginnen und Kollegen! Kinder sollten in unserer
Gesellschaft unbedingt immer noch zum Lebensgliick
von Ehepaaren und Familien gehdren und nicht nur als
eine finanzielle Last in vielen Reden dargestellt werden.

Herbert Gronemeyer

(Heiterkeit bei
Dr. Wolfgang Methling, Die Linkspartei.PDS,
und Udo Pastérs, NPD —
Dr. Wolfgang Methling, Die Linkspartei.PDS:
Oh! Oh!)

hat es wie in vielen interessanten Songs, die er geschrie-
ben hat, wirklich auf den Punkt gebracht, um einfach
auch die Gesellschaft herauszufordern:

(Dr. Wolfgang Methling, Die Linkspartei.PDS:
Ja. — Angelika Gramkow, Die Linkspartei.PDS:
Genau.)

,Gebt den Kindern das Kommando, sie berechnen nicht,
was sie tun,” alle Macht ,,in Kinderhande, dem Triibsinn
ein Ende“.

(Dr. Margret Seemann, SPD:
Das habe ich auch schon mal zitiert.)

Manchmal muss man wirklich beklagen, dass unsere
Gesellschaft, was Kinder angeht, doch sehr, sehr trib-
sinnig und duster dreinschaut.

(Beifall Gabriele Méstan, Die Linkspartei.PDS —
Norbert Baunach, SPD: Deshalb stirbt
sie ja auch aus.)

Meine sehr verehrten Damen und Herren, deshalb ist
heute von beiden Entscheidungstragern in der GroBen
Koalition, Herrn Minister Seidel und Herrn Minister Sel-
lering, diesbeztiglich eine klare Ansage gemacht worden.
Wir wollen den Koalitionsvertrag, den wir gemeinsam
erarbeitet haben, wo wir unsere Leitlinien festgeschrie-
ben haben, was die Kindertagesstattenentwicklung und
die Entlastung von Eltern von Beitrdgen in Kindertages-
statten betrifft, in die Tat umsetzen.

Und, Frau Linke, Sie haben vorhin sozusagen aus lhrer
Erfahrung als Ministerin heraus das alles noch einmal
dargelegt, was seinerzeit unter lhrer Federfiihrung in
Angriff genommen worden ist, was die Kinderbetreu-
ung, die vorschulische Ausbildung betrifft. Aber was
die Umsetzung letztendlich in lhrer Legislaturperiode an

Ergebnissen gebracht hat, das hielt sich doch schon in
Grenzen.

(Angelika Gramkow, Die Linkspartei.PDS:
In welchem Land leben Sie denn?)

Im Jahr 2002, kann ich mich entsinnen, haben Sie auf
allen StraBen und Platzen fur die jungen Eltern, vielleicht
fir die Alteren auch, Gutscheine verteilt, die eingeldst
werden sollen.

(Zuruf von
Angelika Gramkow, Die Linkspartei.PDS)

Ich habe noch etliche davon. Ich weiB nicht, wo wir die
jetzt einlésen wollen,

(Dr. Wolfgang Methling, Die Linkspartei.PDS:
Ja? - Heiterkeit bei
Gabriele Méstan, Die Linkspartei.PDS: Ja, bei
Ihnen. — Irene Miller, Die Linkspartei.PDS:
Sie haben es doch versprochen.)

moglicherweise bei Ihrer Fraktion. Da kénnen wir dann
noch mal driiber reden.

(Irene Muiller, Die Linkspartei.PDS:
Die liegt doch bei Ihnen, die Verantwortung.)

Die Koalitionspartner werden sich schrittweise der For-
derung der vorschulischen Bildung und Erziehung wid-
men,

(Unruhe und Heiterkeit bei
Abgeordneten der Linkspartei.PDS)

sie ausbauen und ihre Kompatibilitdt mit der Grundschul-
bildung sichern. Der Schwerpunkt liegt dabei weiterhin
auf dem letzten Kindergartenjahr.

(Dr. Wolfgang Methling, Die Linkspartei.PDS:
Richtig. — Zuruf von Dr. Margret Seemann, SPD)

Wir haben heute auch gehért, wenn wir Erkenntnisse
haben, wie man solche Md&glichkeiten noch verbessern
kann, dann wird das sicher innerhalb der Koalitionsrunde
in der nachsten Zeit besprochen. Aber die frihkindliche
Ausbildung, denke ich, ist sehr, sehr wichtig.

(Zuruf von Dr. Margret Seemann, SPD)
Das hat etwas mit Chancengleichheit zu tun.

(Dr. Wolfgang Methling, Die Linkspartei.PDS:
Sehr richtig.)

Und da, muss ich sagen, ist es auch sehr avantgardis-
tisch,

(Heiterkeit bei
Dr. Wolfgang Methling, Die Linkspartei.PDS:
Oh, ja. Gott sei Dank.)

was die Familienministerin Frau von der Leyen gerade in
der letzten Zeit im Deutschen Bundestag in der GroBen
Koalition in der schwarz-roten Regierung am Kabinetts-
tisch vorgetragen hat,

(Unruhe bei Abgeordneten der SPD und
Linkspartei.PDS - Dr. Margret Seemann, SPD:
Und sehr riickschrittlich, was die
Mé&nner dazu gesagt haben.)

was dort auch beschlossen worden ist. Und nicht nur das
Mutterschaftsgeld, das ja eh schon eine Saule war, ...
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(Unruhe bei Abgeordneten der SPD und
Linkspartei.PDS — Dr. Margret Seemann, SPD:
Elterngeld, Elterngeld!)

Familiengeld ist natdrlich ...

(Irene Mdller, Die Linkspartei.PDS:
Was ist denn Mutterschaftsgeld?
So was gibt es Uberhaupt nicht.)

Ja, ja, Familiengeld und Elterngeld, das sind Dinge, die
wir, denke ich, auch vernlinftig beurteilen wollen.

(Irene Mdiller, Die Linkspartei.PDS:
Man soll nicht davon reden, wenn man
nichts davon versteht. Mutterschaftsgeld!)

Wir wollen gemeinsam Voraussetzungen schaffen, um
Eltern mittelfristig von den Kosten der Kinderbetreuung
insgesamt zu befreien.

(Angelika Gramkow, Die Linkspartei.PDS:
Ja, wie denn? Wie denn?)

Das schlieBt natirlich weitere Initiativen, die auf Bun-
desebene laufen, nicht aus. Wir werden Obacht geben
darauf, dass gerade die finanzielle Entlastung der Eltern,
die eine verfassungsgemaéBe Reform des Ehegattensplit-
tings beim Bund im Auge hat, vernilinftig realisiert wird.
Darliber muss man diskutieren und sagen: Ehepaare, die
moglicherweise aus unterschiedlichen Griinden keine
Kinder bekommen kdnnen,

(Irene Mdiller, Die Linkspartei.PDS: Na,
die kriegen auch kein Mutterschaftsgeld.)

die sie nachher sozusagen nicht zum Familienglick mit
dabei haben kdnnen, dass man die anders behandelt als
Familien oder Eltern, die sich dafiir entscheiden, Kinder
zu haben, und letztendlich auch die Lasten tragen. Das
wollen wir, denke ich, auch auf Landesebene gemeinsam
fur eine Kofinanzierung mitbeférdern, damit hier bessere
Startchancen existieren.

Wir haben heute schon gehdrt, dass wir gerade in dem
Bereich der Grundvoraussetzungen, der baulichen Ein-
heiten, der materiell-technischen Voraussetzungen der
Einrichtungen, Ausristung, was die Kinderbetreuung
Mecklenburg-Vorpommern betrifft, einen Spitzenplatz
innerhalb der deutschen Bundesldnder einnehmen.
40 Prozent der Kinder, die eine Kinderkrippe besuchen
mdchten, haben diese Chance. Unsere Kindergarten
sind bis zu 97 Prozent ausgelastet. Das ist eine Heraus-
forderung fur alle Bereiche, fir die Kommunen, flr die
Trager, flr das Land.

(Zuruf von Dr. Margret Seemann, SPD)

In diesem Zusammenhang ein herzliches Dankeschdn an
alle Mitarbeiter, die in diesen Einrichtungen ihren Dienst
tun und die in vielféltiger Weise auch Aufgaben der Eltern
Ubernehmen. Es ist schon eine interessante Situation,
wenn man sagt, wir missen sehen, dass wir dort, wo
Ehepaare, Familien ihre Aufgaben nicht schultern kon-
nen, Hilfestellung geben. Es gibt aber auch sehr, sehr
viele Familien, die das selber schaffen.

(Zuruf von Irene Mdller, Die Linkspartei.PDS)

Aber um Beruf und Familie verbinden zu kénnen, brau-
chen wir diese Kindertagesstatten. Sie haben in beson-
derer Weise eine Herausforderung, was die Vorbereitung
unserer Kinder flir das Leben, flr die Schule betrifft. Da

sind wir, denke ich, alle d’accord, was wir gemeinsam in
Angriff nehmen wollen.

(Heiterkeit bei Irene Mdller, Die Linkspartei.PDS)

Jetzt geht es um die Finanzierung. Sie wissen selber, was
im Bereich der Kindertagesstéatten an Elternbeitragen
gezahlt werden muss. Die liegen bei rund 120 Euro, die
Kinderkrippenplatze wegen des erhéhten Betreuungs-
aufwandes nattrlich enorm héher, und zwar bei 215 Euro
im Durchschnitt im Land.

(Dr. Margret Seemann, SPD: Und das ist genau das
Problem, was ich angesprochen habe, Herr Kuhn.)

Und dann gucken Sie sich an, wie stark die Jahrgange
sind. Da sind wir bei 12.500 Kindern, die wir hier letztend-
lich betreuen wollen.

(Dr. Wolfgang Methling, Die Linkspartei.PDS:
Richtig.)

Dann kann man sich ausrechnen, welchen finanziellen
Aufwand wir schultern wollen.

(Dr. Wolfgang Methling, Die Linkspartei.PDS:
Genau so. -
Angelika Gramkow, Die Linkspartei.PDS:
Sie reden von 20 Millionen und Sie haben nur 9.)

Wir werden das gemeinsam in der Koalitionsregierung
tun und brauchen eigentlich von denen, die im Vorfeld
Uber die Einnahmeverbesserung, die Verbesserung der
Situation des Bundeshaushaltes, auch der Ladnderhaus-
halte in keinster Weise eine Steuererhdhung tolerieren
wollten und die sich jetzt sozusagen bei der Verteilung
der Mehrwertsteuer in ganz besonderer Weise hervortun
und sagen, da mussten wir jetzt Prozentpunkte gerade
fur die Betreuung in den Kindertagesstétten als Umlage
fordern vom Bund,

(Heiterkeit bei Udo Pastdrs, NPD)

keine Hilfe. Wir werden das vernlnftig aushandeln. Ich
sehe da sehr zuversichtlich in die Zukunft und denke,
dass die Regierung einen klaren Vorschlag machen
wird. — Herzlichen Dank.

(Beifall bei Abgeordneten der CDU
und Udo Pastors, NPD)

Prasidentin Sylvia Bretschneider: Vielen Dank, Herr
Abgeordneter Kuhn.

Weitere Wortmeldungen liegen mir nicht vor. Ich schlieBe
die Aussprache.

Ich rufe auf den Tagesordnungspunkt 2: Zweite Lesung
und Schlussabstimmung des Gesetzentwurfes der Lan-
desregierung — Entwurf eines Gesetzes zur Anderung
von Regelungen Uber das Gemeinsame Krebsregister,
Drucksache 5/132, hierzu die Beschlussempfehlung
und den Bericht des Sozialausschusses auf Druck-
sache 5/371.

Gesetzentwurf der Landesregierung:
Entwurf eines Gesetzes zur

Anderung von Regelungen iiber

das Gemeinsame Krebsregister
(Zweite Lesung und Schlussabstimmung)
- Drucksache 5/132 -

Beschlussempfehlung und Bericht
des Ausschusses fiir Soziales und Gesundheit
- Drucksache 5/371 -
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Das Wort zur Berichterstattung wird nicht gewlinscht.

Im Altestenrat ist vereinbart worden, eine Aussprache
nicht vorzusehen. Ich sehe und hére dazu keinen Wider-
spruch, dann ist das so beschlossen.

Wir kommen zur Einzelberatung Uber den von der Lan-
desregierung eingebrachten Entwurf eines Gesetzes zur
Anderung von Regelungen (iber das Gemeinsame Krebs-
register auf Drucksache 5/132. Der Sozialausschuss
empfiehlt, den Gesetzentwurf der Landesregierung ent-
sprechend seiner Beschlussempfehlung auf Drucksa-
che 5/371 unverandert anzunehmen.

Wir kommen zur Einzelabstimmung.

Ich rufe auf die Artikel 1 bis 3 sowie die Uberschrift in
der Fassung des Gesetzentwurfes der Landesregierung
auf Drucksache 5/132. Wer dem zuzustimmen wiinscht,
den bitte ich um ein Handzeichen. — Wer stimmt dage-
gen? — Gibt es Stimmenthaltungen? — Das ist nicht der
Fall. Damit sind die Artikel 1 bis 3 sowie die Uberschrift
in der Fassung des Gesetzentwurfs der Landesregierung
auf Drucksache 5/132 einstimmig angenommen.

Wir kommen zur Schlussabstimmung.

Wer dem Gesetzentwurf im Ganzen in der Fassung
des Gesetzentwurfes der Landesregierung auf Druck-
sache 5/132 zuzustimmen winscht, den bitte ich jetzt
um ein Handzeichen. — Wer stimmt dagegen? — Gibt es
Stimmenthaltungen? — Das ist nicht der Fall. Damit ist
der Gesetzentwurf der Landesregierung auf Drucksa-
che 5/132 einstimmig angenommen.

Ich rufe auf den Tagesordnungspunkt 3: Erste Lesung
des Gesetzentwurfes der Landesregierung — Entwurf
eines Gesetzes Uber Einmalzahlungenin den Jahren 2006
und 2007 an Empfénger von Dienst- und Anwérterbe-
zligen des Landes Mecklenburg-Vorpommern (Einmal-
zahlungsgesetz 2006/2007 Mecklenburg-Vorpommern),
Drucksache 5/337.

Gesetzentwurf der Landesregierung:

Entwurf eines Gesetzes iliber Einmalzahlungen
in den Jahren 2006 und 2007 an Empfanger
von Dienst- und Anwarterbeziigen des Landes
Mecklenburg-Vorpommern (Einmalzahlungs-
gesetz 2006/2007 Mecklenburg-Vorpommern —
EzG 2006/2007 M-V)

(Erste Lesung)

- Drucksache 5/337 -

Das Wort zur Einbringung hat die Finanzministerin des
Landes Mecklenburg-Vorpommern Frau Sigrid Keler.

Ministerin Sigrid Keler: Frau Prasidentin! Meine sehr
geehrten Damen und Herren Abgeordnete! Mit der Féde-
ralismusreform des vergangenen Jahres haben Bundes-
tag und Bundesrat die Gesetzgebungskompetenz fiir die
Besoldung und Versorgung der Beamten vom Bund auf
die Lander Ubertragen. Damit muss Mecklenburg-Vor-
pommern erstmals eigenverantwortlich entscheiden, ob
und inwieweit Ergebnisse der Tarifverhandlungen auf die
Beamten Ubertragen werden. Dabei gilt wie bisher, dass
nur mittels gesetzlicher Regelungen die Besoldung der
Beamten bestimmt werden kann.

Firr die Arbeitnehmer der Lander sind Einmalzahlungen
fur die Jahre 2006 und 2007 in einer sozialen Staffe-
lung vereinbart worden. 910 Euro erhalten die unteren,
610 Euro die mittleren sowie 210 Euro die oberen Entgelt-
gruppen. Diese werden in drei Raten ausgezahlt. Im Sep-

tember 2006 und im Januar 2007 sind die ersten beiden
Raten bereits Uberwiesen worden.

Der lhnen vorliegende Gesetzentwurf Ubertragt diese
Tarifregelung inklusive der sozialen Staffelung auf den
Besoldungsbereich. Mit dieser Entscheidung einer
1:1-Ubertragung ist unsere Anerkennung fir die Leistung
aller Landesbeamten verbunden. Dabei haben wir im
Gegensatz zu anderen Landern an der Sozialstaffelung
festgehalten. Mit dem vorliegenden Gesetzentwurf soll
die notwendige rechtliche Grundlage fur die Einmalzah-
lungen an Beamte geschaffen werden. Hierbei werden
alle aktiven Beamten bericksichtigt, also neben den
Landes- auch die Kommunal- und Koérperschaftsbeam-
ten in Mecklenburg-Vorpommern. Ahnlich wie beim Bund
ist eine Einbeziehung von Versorgungsempfangern in die
Regelung nicht vorgesehen. Im Gegensatz zum Bundes-
gesetz werden die Mitglieder der Landesregierung sowie
die Parlamentarische Staatssekretarin von der Regelung
ausgenommen.

(Angelika Gramkow, Die Linkspartei.PDS:
Das ist auch schade.)

Sie erhalten keine Einmalzahlungen.

Vorbehaltlich der Zustimmung durch den Landtag sollen
die Zahlungen im Mai und im September 2007 erfolgen.
Fir den Landeshaushalt sind damit Kosten in Hohe von
circa 9 Millionen Euro verbunden. Diese sind bereits im
Entwurf zum Nachtragshaushalt 2007 veranschlagt.

Meine Damen und Herren, ich werbe flr die Unterstit-
zung des vorliegenden Gesetzentwurfes und bitte Sie,
diesen in die Ausschisse zu Uberweisen und mdglichst
schnell zu verabschieden. — Herzlichen Dank.

(Beifall bei Abgeordneten der SPD
und llka Lochner-Borst, CDU)

Prasidentin Sylvia Bretschneider: Vielen Dank, Frau
Ministerin.

Im Altestenrat wurde eine Aussprache mit einer Dauer
von 30 Minuten vereinbart. Ich sehe und hére dazu
keinen Widerspruch, dann ist das so beschlossen. Ich
erdffne die Aussprache.

Das Wort hat zunachst der Abgeordnete Herr Rudolf Bor-
chert von der Fraktion der SPD.

Rudolf Borchert, SPD: Frau Prasidentin! Meine sehr
geehrten Damen und Herren! Die Féderalismusreform
lasst griBen auch bei diesem Thema, denn seit dem
1. September 2006 sind die Lander zustandig fir das
Beamtenrecht. Ich mdchte an dieser Stelle hinzufligen,
dass wir aus Sicht unseres Landes diese neue Kompe-
tenz nicht unbedingt mit Freude entgegengenommen
haben.

(Beifall Angelika Gramkow, Die Linkspartei.PDS)

Ich mbéchte daran erinnern, dass unser Land im Bun-
desrat als einziges Land gegen die Féderalismusreform
gestimmt hat, insbesondere aufgrund der Tatsache der
Ubertragung der Kompetenz im Beamtenrecht auf die
Lénder. Das ist ein ungewolltes Geschenk, mdchte ich
mal sagen, aber jetzt missen wir damit umgehen. Inso-
fern ist es richtig, dass man, solange man noch kein
eigenes Landesbeamtengesetz hat, bundesgesetzliche
Regelungen nutzt. Insbesondere in Absprache mit den
Tarifparteien hat man sich auf den Gesetzentwurf eines
Einmalzahlungsgesetzes verstandigt, der sich sehr stark
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an die Tarifergebnisse flr Angestellte des 6ffentlichen
Dienstes vom 19. Mai 2006 hélt. Ich halte das fir sinn-
voll, fir sachgerecht und wir werden das sicherlich auch
unter sozialen Gesichtspunkten zu bewerten haben. Ich
mochte dem insoweit nicht vorgreifen. Aus meiner Sicht
zumindest ist der Gesetzentwurf so gelungen.

Meine sehr geehrten Damen und Herren, die aktiven
Landesbeamten, Richter sowie die Kommunalbeamten
werden mit diesem Gesetzentwurf in drei Raten, und
zwar im September 2006, Januar 2007 und im Septem-
ber 2007, jeweils gestaffelt nach Besoldungsgruppen in
drei Hauptgruppen diese Einmalzahlung erhalten. Das ist
eine Spanne von 210 Euro fir héhere Entgeltgruppen, flr
mittlere Entgeltgruppen 610 Euro und fur die unteren Ent-
geltgruppen von 910 Euro. Ich habe jetzt nur die Gesamt-
summen genannt, die sich aus den drei Raten ergeben.
Auch die Empfénger von Anwérterbeziigen sind mit einer
Einmalzahlung von 300 Euro jeweils in drei gleichen Teil-
betrdgen berlcksichtigt. Von der Einmalzahlung aus-
genommen sind die Versorgungsempfénger, das heiBt
Beamte und Richter im Ruhestand. Wir werden sicherlich
im Ausschuss diesen Ausschluss und seine inhaltliche
Begriindung noch einmal beraten und tberprtfen,

(Beifall Angelika Gramkow, Die Linkspartei.PDS)

aber ich gehe davon aus, dass es vom Grundsatz her
dabei bleiben wird.

(Angelika Gramkow, Die Linkspartei.PDS:
Schade.)

Meine sehr geehrten Damen und Herren, eine ganz
wichtige Frage zum Schluss: Wie wird sich das im Haus-
halt auswirken? Die Finanzministerin hat es gesagt. Ich
mochte es gern an dieser Stelle noch einmal wiederho-
len: Auch inklusive der Kosten, die wir noch in der ers-
ten Rate in 2006 haben, wird der Betrag insgesamt als
Summe im Landeshaushalt 2007 - er ist Gegenstand
des Nachtragshaushaltes — in Héhe von circa 9 Millionen
Euro bereitgestellt. Insofern ist dieses Einmalzahlungs-
gesetz auch vom Haushaltsrecht her gedeckt, wenn ich
davon ausgehe, dass wir am 9. Mai 2007 wie verabredet
den Nachtragshaushalt fir 2007 beschlieBen werden.

Etwas schwerer einzuschétzen sind die finanziellen Aus-
wirkungen fur die Kommunen. Das ist sehr differenziert
und da gibt es nach meinem Kenntnisstand auch noch
nicht die Zahlen, die das kostenmaBig belegen kdénnten.
Selbstversténdlich gilt dann diese Regelung nicht nur fir
die Landesbeamten, sondern auch fir die Kommunalbe-
amten.

(Vizeprasidentin Renate Holznagel
Ubernimmt den Vorsitz.)

Meine sehr geehrﬂten Damen und Herren, ich bitte um
Zustimmung zur Uberweisung in den Finanzausschuss
und zur Mitberatung in den Innenausschuss. — Vielen
Dank.

(Beifall Reinhard Dankert, SPD,
und Heinz Miller, SPD)

Vizeprasidentin Renate Holznagel: Danke schén, Herr
Borchert.

Das Wort hat jetzt die Abgeordnete Frau Gramkow von
der Fraktion der Linkspartei.PDS.

Angelika Gramkow, Die Linkspartei.PDS: Frau Prési-
dentin! Meine sehr verehrten Damen und Herren!

Herr Borchert, ich bin Ihnen sehr dankbar, dass Sie
noch einmal darauf verwiesen haben, dass wir uns flr
das Land Mecklenburg-Vorpommern eigentlich so einen
Flickenteppich im Besoldungsrecht nach der Fdderalis-
musentscheidung nicht leisten wollten. Trotzdem haben
wir die Entscheidung zu treffen.

Ich denke, zum Inhalt des vorliegenden Gesetzes ist viel
gesagt. Ich kritisiere, dass dieser Gesetzentwurf so spét
kommt, denn ich erinnere hier an eine Pressemitteilung
der Finanzministerin vom 12. September 2006. Darin
heiBt es, dass die tariflich vereinbarten Einmalzahlungen
in gleicher H6he ab Januar 2007 wie fur die Angestellten
auch im Beamtenbereich gezahlt werden sollen. Darauf
hatten sich im September 2006 der DGB, der Deutsche
Beamtenbund des Landes und das Finanzministerium
geeinigt. Leider konnten wir offensichtlich die Zusage
nicht einhalten, aber ich sage auch, spét, aber noch nicht
zu spéat.

Meine Damen und Herren, es ist vereinbart worden, und
ich méchte zwei neue Aspekte in die Debatte einbringen,
dass auch die Ost-West-Angleichungen flr die Beam-
tinnen und Beamten ebenfalls im gleichen Umfang und
zur gleichen Zeit wie bei den Angestellten gezahlt wer-
den sollen, das heiBt, fir die unteren Besoldungsgrup-
pen zum 01.01.2008 und fiir die oberen Besoldungsgrup-
pen zum 01.01.2010. Letztlich muss aber auch bei uns im
Land sichergestellt werden — und ich hoffe, dass es da
Ubereinstimmungen gibt —, dass die Tarifergebnisse des
Beamtenbereiches in Ganze Gibernommen werden. Und
deshalb, meine Damen und Herren, setzen wir uns auch
im Zusammenhang mit der Diskussion zu diesem Gesetz
daflr ein, dass insbesondere die lineare Besoldungser-
héhung umgesetzt wird.

Dabei geht es um die Ubertragung der in 2008 wirksam
werdenden Tariferhéhung von plus 2,9 Prozent und diese
ist im Doppelhaushalt 2008/2009 zu veranschlagen. Das
steht ebenfalls auf der Tagesordnung, denn diese Tarif-
entwicklung muss auch fur die Beamtinnen und Beamten
sowie flr die Versorgungsempfédnger spirbar werden.
Denn schauen wir mal zurlick: Statt regelmaBiger linearer
Besoldungs- und Versorgungsanpassungen, um zumin-
dest Inflation und Klrzungen auszugleichen oder ge-
wissermafBen am wirtschaftlichen Wachstum teilzuhaben,
hat es bis 2007 immer wieder Nullrunden oder allenfalls
Einmalzahlungen gegeben. Doch es ist aus unserer Sicht
an der Zeit, das Einkommen wieder an die wirtschaftliche
Entwicklung anzupassen. Ohne eine auf Dauer wirksame
Besoldungserhéhung kann es keine wirkliche Ost-West-
Angleichung geben.

(Beifall
Dr. Wolfgang Methling, Die Linkspartei.PDS)

Wir erwarten eine klare Aussage der Landesregierung.
Hierzu sollte allerdings auch das Parlament eindeutig
Stellung nehmen.

Meine Damen und Herren, Frau Finanzministerin hat dar-
auf hingewiesen, mein Kollege Rudi Borchert auch, man
kann natdlrlich unterschiedlicher Ansicht sein, ob Versor-
gungsempféngerinnen oder Versorgungsempfanger, ich
sage Pensionare, wieder mal von der Einmalzahlung aus-
genommen oder auch von der linearen Anhebung aus-
geschlossen werden sollen. Das kénnen Sie gern anders
sehen. Die umfangreiche Begriindung im Gesetzentwurf
zeigt dies auch. Wir meinen aber, dass dieser Teil der
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Bevdlkerung von Inflation und Kirzungen ebenso betrof-
fen ist wie die aktiven Beamtinnen und Beamten.

Dann sei mir an dieser Stelle noch eine Bemerkung gestat-
tet. Im Gesetzentwurf finden Sie den Satz: ,Die Prifung
nach Gender-Mainstreaming-Kriterien ist erfolgt.“ Ich
bin froh, dass dieses Prinzip jetzt immer mehr und mehr
Berucksichtigung findet.

(Beifall Gabriele Mé&stan, Die Linkspartei.PDS,
und Dr. Wolfgang Methling, Die Linkspartei.PDS)

Ich finde es aber nicht gut — und ich hatte gedacht, es
ware ein Versehen, aber die Finanzministerin hat es aus-
dricklich noch einmal bestatigt —, dass die Einmalzah-
lungsregelung fir die Parlamentarische Staatssekretérin,
die Frauen- und Gleichstellungsbeauftragte der Landes-
regierung nicht gelten soll.

(Torsten Koplin, Die Linkspartei.PDS: Was?! -
Gabriele Méstan, Die Linkspartei.PDS:
Hort, hort! — Zuruf von
Dr. Wolfgang Methling, Die Linkspartei.PDS)

Ich will mal davon absehen, dass ich es etwas belachle,
dass die Landesregierung angesichts der Haushaltslage
auch auf die Einmalzahlung von 210 Euro in Teilschritten
verzichten will, aber wenn man den Ansatz des Gender
Mainstreaming bertcksichtigt, dann haben wir es hier
mit einer Gleichstellung zu tun. Und dann I&sst sich nicht
nachvollziehen, dass der einzige weibliche Staatssekre-
tar, der zugegebenermaBen eine besondere Verantwor-
tung hat, weil er mit beratender Stimme am Kabinetts-
tisch sitzt, nicht an der Einmalzahlung beteiligt wird, aber
die ménnlichen Kollegen sehr wohl.

(Beifall Gabriele Mé&stan, Die Linkspartei.PDS)

Ich denke, meine Damen und Herren, dass wir dieses
korrigieren sollten. — Danke.

(Beifall bei Abgeordneten der Linkspartei.PDS -
Barbara Borchardt, Die Linkspartei.PDS:
Da muissten wir mal 'ne Schulung machen. -
Torsten Koplin, Die Linkspartei.PDS:
Da geht es um die Gerechtigkeit.)

Vizeprasidentin Renate Holznagel: Danke schén, Frau
Gramkow.

Das Wort hat jetzt der Abgeordnete Herr Lottge von der
Fraktion der CDU.

Mathias Loéttge, CDU: Sehr geehrte Frau Prédsiden-
tin! Liebe Kolleginnen und Kollegen! Meine Damen und
Herren!

Frau Gramkow, Sie motivieren mich zu einer ganz ande-
ren Rede,

(Heiterkeit bei
Dr. Wolfgang Methling, Die Linkspartei.PDS:
Ach was?! Das ist ja schon.)

als ich sie eigentlich urspringlich vorbereitet habe. Aber
lassen Sie mich zunachst eins feststellen: Ich denke, es
ist wenig zielflhrend, jetzt noch Uber das Zustandekom-
men der Fdderalismusreform zu diskutieren. Sie ist da
und daraus leitet sich die Zustandigkeit ab, das haben
wir Ubereinstimmend festgestellt, auch die Zusténdig-
keit fir diese Gesetzgebung. Und wir stimmen sicherlich
Uberein, meine Damen und Herren, dass dieses Gesetz —
auch in Anbetracht der Betroffenen — sehr zligig disku-
tiert und zur Abstimmung gebracht werden sollte. Es ist

tats&chlich richtig, viele unserer Landesbeamten, wenn
ich gerade an den Polizeidienst oder an andere denke,
sind nicht nur auf Rosen gebettet und fragen schon lange
danach, wann mit diesen Zahlungen zu rechnen ist. Inso-
fern ist es sicherlich notwendig, hier wirklich ganz ziel-
fihrend die Diskussion auch im federfiihrenden und im
mitberatenden Ausschuss zu fiihren, um sicherzustellen,
dass die Beamten ihre Leistungen anerkannt bekommen
und das bekommen, was ihnen zusteht.

(Beifall Angelika Gramkow, Die Linkspartei.PDS)

Aber, liebe Frau Gramkow, wie wir Geschenke und zusatz-
liche Geschenke finanzieren wollen, dartiber miissen wir
natirlich schon reden.

Es ist richtig, dass wir die 9 Millionen Euro erst einmal
so im Haushalt sichergestellt haben. Wenn wir darlber
hinausgehen und Weiteres gewahren wollen, dann mus-
sen wir natlrlich auch immer gucken, wo das Geld dafir
herkommt.

(Angelika Gramkow, Die Linkspartei.PDS:
Da kdnnen Sie sicher sein, dass
ich einen Vorschlag mache.)

Frau Gramkow, ich freue mich auf die Debatte. Ich bin es
gewohnt, mit lhnen immer schéne Debatten im Finanz-
ausschuss zu fuhren,

(Torsten Koplin, Die Linkspartei.PDS: Hort, hort!)

und die werden wir sicherlich auch zu diesem Thema flih-
ren. Also es macht doch sehr viel Freude.

(Heiterkeit bei
Angelika Gramkow, Die Linkspartei.PDS, und
Dr. Wolfgang Methling, Die Linkspartei.PDS)

Aber, wie gesagt, wir missen tatséchlich gucken, wie wir
das finanzieren, wenn wir dann anderes tun wollen, als
jetzt im Gesetzentwurf vorgesehen ist. Ansonsten halte
ich sowohl die 1:1-Ubertragung als auch die soziale Staf-
felung firr richtig. Und gerade die 1:1-Ubertragung zeugt
auch von der Anerkennung der Arbeit unserer Landes-
beamten. Ich denke, wir sollten wirklich zielstrebig an
der Diskussion dieses Gesetzentwurfes arbeiten. Die
CDU-Fraktion wird der Uberweisung dementsprechend
zustimmen. Alles Weitere bleibt der folgenden Debatte
vorbehalten, auf die ich mich sehr freue. — Danke schon.

(Beifall bei Abgeordneten der CDU
und Heinz Miller, SPD)

Vizeprasidentin Renate Holznagel: Danke schdn, Herr
Léttge.

Das Wort hat jetzt der Abgeordnete Herr Leonhard von
der Fraktion der FDP.

Gino Leonhard, FDP: Sehr geehrte Frau Prasiden-
tin! Sehr geehrte Damen und Herren Kollegen! In Rich-
tung Finanzministerin mdchte ich sagen, vonseiten der
FDP-Fraktion begriiBen wir diesen Gesetzentwurf aus-
drlcklich. Wir begriBen auch, dass offensichtlich die
Finanzierung gesichert ist. Was mich insbesondere als
kommunaler Vertreter nachdenklich stimmt, ist die Aus-
sage, dass die Hohe der Kosten in den Kommunen noch
nicht genau bezifferbar ist. Ich denke, das haben wir in
den Ausschiissen noch mal zu diskutieren.

Ein weiterer Punkt, der uns etwas schwer im Magen liegt,
ist, dass wir nicht ganz genau wissen, wo das Anreiz-
system insbesondere fur die gehobenen und hbéheren
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Besoldungsgruppen liegt, weil uns das Verhaltnis zwi-
schen der unteren und niederen Besoldungsgruppe und
den héheren Besoldungsgruppen nicht ganz klar ist. Das
werden wir noch einmal zur Diskussion in den Ausschus-
sen stellen.

Wir gehen auch davon aus, dass das ein sehr gutes
Signal fir die Landesbeamtinnen und Landesbeamten
ist. Diese Diskussionen gibt es seit vielen Monaten in den
entsprechenden Behdrden. Das wissen wir. Wir werden
als Fraktion der Uberweisung in die Ausschiisse zustim-
men. — Vielen Dank.

(Beifall Ralf Grabow, FDP,
und Hans Kreher, FDP)

Vizeprasidentin Renate Holznagel: Vielen Dank, Herr
Leonhard.

Das Wort hat jetzt der Abgeordnete Herr Késter von der
Fraktion der NPD.

Stefan Késter, NPD: Frau Présidentin! Meine Damen und
Herren! Um es vorwegzunehmen, auch die NPD-Fraktion
wird dem Gesetzentwurf der Landesregierung Utber die
Einmalzahlungen, der Uberweisung in die Ausschiisse
zustimmen und im Grunde ebenfalls zustimmen, wenn es
zur Zweiten Lesung geht, weil wir es fir richtig halten,
dass jeder gleichermaBen etwas von héheren Abschlis-
sen haben sollte. Das heiBt nicht, dass wir mit allen Ver-
fahrensweisen der Tarifpolitik einverstanden sind, aber
wir meinen, dass nicht nur Angestellte im 6ffentlichen
Dienst, sondern alle anderen Erwerbstatigen, so auch
Beamte, an hdéheren Beziigen und Leistungen teilhaben
sollten.

Was wir jedoch nicht méchten — und das muss und soll
hier ganz klar und deutlich gesagt werden —, ist, dass
nicht nur Staatsbedienstete héhere Bezlige erhalten,
egal ob linear steigend oder per Einmalzahlungen, son-
dern sozial gerecht ist der Staat erst, wenn alle endlich
angemessen am von lhnen viel beschworenen Reichtum
unseres Landes teilhaben kdnnen. Die Preise steigen
doch fir alle gleichermaBen. Der Konsum, auch von dem,
was man zum taglichen Leben braucht, wird doch nicht
nur fir Angestellte im 6ffentlichen Dienst und fir Beamte
teurer. Sie sprechen immer von Kaufkraft — sorgen wir
endlich daflr, dass die Blrger wieder diese Kraft zum
Kaufen haben.

Wir wissen doch, dass der Mittelstand das Fundament
unserer Gesellschaft ist, und nur ganz nebenbei auch
der Hauptarbeitgeber, nicht die GroBkonzerne. Diese
mdgen vielleicht teilweise durch den Staat subventioniert
hdhere Gewinne einfahren, sie haben aber seit einigen
Jahren die unsoziale Angewohnheit, Menschen trotz die-
ser Gewinne zu entlassen. Das soll heiBen, wir miissen
uns Gedanken machen, wie auch die Arbeitnehmer flir
vernlnftige Arbeit einen verninftigen Lohn bekommen.
Ein vernlUnftiger Arbeitnehmer muss mindestens so viel
verdienen, dass er seine Familie mit Kindern ernahren
kann, ohne von der staatlich geférderten Armut verfolgt
zu werden. Und kommen Sie mir jetzt nicht damit, dass
die Lander fur die Arbeitsmarktpolitik nicht zustandig
sind! Es ist unsere Pflicht, dafiir Sorge zu tragen, dass in
Mecklenburg und Pommern endlich wieder soziale Ver-
haltnisse einkehren.

(Beifall Michael Andrejewski, NPD,
und Udo Pastors, NPD)

Vizeprasidentin Renate Holznagel: Danke schon, Herr
Koster. Ich mochte Sie darauf aufmerksam machen, das
Land heiBt Mecklenburg-Vorpommern.

Ich schlieBe die Aussprache.

Der Altestenrat schlagt vor, den Gesetzentwurf der Lan-
desregierung auf Drucksache 5/337 zur federflihrenden
Beratung an den Finanzausschuss und zur Mitberatung
an den Innenausschuss zu Uberweisen. Wer diesem
Uberweisungsvorschlag zuzustimmen wiinscht, den bitte
ich jetzt um das Handzeichen. — Danke schén. Gegen-
stimmen? — Stimmenthaltungen? — Das ist nicht der Fall.
Damit ist der Uberweisungsvorschlag einstimmig ange-
nommen.

Ich rufe auf den Tagesordnungspunkt 4: Erste Lesung
des Gesetzentwurfes der Landesregierung — Entwurf
eines Gesetzes zu dem Staatsvertrag zwischen dem
Land Brandenburg und den L&ndern Mecklenburg-Vor-
pommern, Sachsen-Anhalt und den Freistaaten Sachsen
und Thiringen zur Errichtung der Ubertragungsstelle
Ost, Drucksache 5/339.

Gesetzentwurf der Landesregierung:

Entwurf eines Gesetzes zu dem Staatsvertrag
zwischen dem Land Brandenburg und den
Landern Mecklenburg-Vorpommern, Sachsen-
Anhalt und den Freistaaten Sachsen und
Thiiringen zur Errichtung der Ubertragungs-
stelle Ost (Ubertragungsstellenstaatsvertrag)
(Erste Lesung)

- Drucksache 5/339 -

Das Wort zur Einbringung hat der Minister fir Landwirt-
schaft, Umwelt und Verbraucherschutz Herr Dr. Back-
haus.

Minister Dr. Till Backhaus: Sehr geehrte Frau Prasiden-
tin! Meine sehr geehrten Damen und Herren! Die Rechts-
lage ist eindeutig. Nach unserer Auffassung wird die
Milchquotenregelung in Europa in den n&chsten Jahren
deutlich novelliert. Das wollten wir immer. Aus unserer
Sicht ist dieses Quotensystem nicht zukunftsfahig. Wir
gehen davon aus, dass zum 31.03.2015 die Milchquo-
tenregelung der Européischen Union auslaufen wird. Alle
Signale aus Brussel lassen auch erkennen, dass sich
daran nichts mehr &ndern wird. Im Ubrigen weise ich
darauf hin, dass der Milchquotenmarkt in Europa nach
wie vor einer der reglementiertesten Markte, die sich im
Agrarbereich tatsdchlich befinden, ist, und sich damit
natlrlich auch Chancen gerade fir unser Bundesland, in
dem Milch und Honig flieBen,

(Heiterkeit bei Udo Pastérs, NPD)

weiterentwickeln kénnen. Wir wollen das ausdriicklich
unterstitzen.

AuBerdem gibt es klare Verpflichtungen gegeniiber der
WTO, ich nenne nur Stichworte wie Abbau von Exportsub-
ventionierungen und Erstattungen, die es im Milchbe-
reich heute noch gibt, oder auch die ganz klare Auffor-
derung der Welthandelsorganisation fir mehr Markt und
freien Zugang zu den Markten international. Das heiBt
also, unser gemeinsames Ziel muss es jetzt sein, auf
europdischer Ebene, auf Bundes-, aber auch auf Landes-
ebene Rahmenbedingungen zu schaffen, die den Weg
zum Ende der Milchquotenregelung fir eine zukunftsfa-
hige Markt- und Milcherzeugung so ebnen, dass unsere
Unternehmen in unserem Bundesland Mecklenburg-Vor-
pommern wettbewerbsfahig bleiben und sich weiter am
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Markt etablieren kdnnen. Dazu gehdrt die Absicherung
der Investitionsférderung sowohl auf der Erzeugerseite,
aber auch auf der Seite der Milchverarbeitung. Meck-
lenburg-Vorpommern ist einer der wesentlichen Stand-
orte in Deutschland, an denen eine hochwertige Milch-
verarbeitung durchgefiihrt wird.

Mit dem Entwicklungsprogramm fur die landlichen
Raume auf europdischer Ebene, dem ELER, hat unser
Haus damit die entsprechenden Vorbereitungen getrof-
fen, um gerade auch in diesem Bereich weitere Zukunfts-
investitionen voranzutreiben. Dartiber hinaus werden wir
weitere flankierende MaBnahmen - unter anderem was
die Fortentwicklung des Programms zur Férderung der
art- und umweltgerechten Tierhaltung in Mecklenburg-
Vorpommern betrifft — auch klinftig fir die Milcherzeuger
umsetzen und damit Zukunftschancen einrdumen. Das
Bestreben geht dahin, méglichst Bundes- und EU-Pro-
gramme zur Starkung des Milchsektors zu erarbeiten.
Mecklenburg-Vorpommern steht hier in enger Abstim-
mung mit dem Bund.

Nicht zuletzt gehért auch zu den flankierenden MaB-
nahmen eine Vereinfachung der Milchquotenregelung,
solange wir sie noch haben. Ein Schritt in diese Rich-
tung ist die Erweiterung der Ubertragungsbereiche der
Milchquoten von bisher 21 Ubertragungsbereichen, die
wir zurzeit in Deutschland haben, in nur noch zwei. Da
haben wir uns in Mecklenburg-Vorpommern durchsetzen
kénnen. Wir werden, wenn Sie uns unterstltzen, in der
Zukunft nur noch zwei Ubertragungsgebiete haben, das
heiBt einmal die neuen Bundeslander und auf der ande-
ren Seite die alten Bundeslander. Ich sehe klare Chan-
cen, damit zusatzliche Milchquoten in das Land Meck-
lenburg-Vorpommern hineinzuholen mit dem Ziel, unsere
Verarbeitungsstandorte nicht nur zu stabilisieren, son-
dern weiter auszubauen. Ich glaube auch, dass dieses,
wenn wir betrachten, dass wir zurzeit 800 milchverar-
beitende beziehungsweise milchproduzierende Unter-
nehmen in unserem Lande haben, eine Chance bietet,
mehr an Beschaftigung und damit mehr Wertschépfung
in unserem Lande zu betreiben.

Wenn Sie wissen, wir haben zurzeit 1,35 Millionen Ton-
nen Milchverarbeitungskapazitdten und damit Produk-
tionskapazitéten in unserem Bundesland, dann wird auch
deutlich, dass der Milchsektor tatsachlich etwa 23 Pro-
zent der Einkommen und damit der Wertschdpfung in
unserem Land betragt. Immerhin 419 Millionen Euro wer-
den in diesem Bereich in der rein primaren Milchproduk-
tion in Mecklenburg-Vorpommern erwirtschaftet.

Was mich besonders freut, ist, dass wir in den letzten
Jahren 280.000 Tonnen Milchkontingent in diesem Lande
umverteilt haben und der Preis auch héher war als in
anderen Bundeslandern. Das heiBt also, die Milchproduk-
tion ist dabei, sich zu konsolidieren, und man verdient in
weiten Teilen Geld mit der Milchproduktion. In &hnlicher
Weise ist es so —und das ist positiv zu bewerten, wenn Sie
die 1,35 Millionen Tonnen eben aufgenommen haben —,
dass wir mittlerweile in unserem Bundesland 1,85 Milli-
onen Tonnen verarbeiten, das heiBt, es sind erhebliche
Kontingente aus anderen Bundeslandern hier in unserem
Bundesland in der Verarbeitung. Das sind insbesondere
Schleswig-Holstein, aber auch Brandenburg.

Wenn Sie erkennen, dass das Erndhrungsgewerbe
immerhin 3,5 Milliarden Umsatz macht und wir allein mit
der Milchverarbeitung noch einmal 1,15 Milliarden Euro
umsetzen, dann ist die Milchverarbeitung auch in un-

serem Bundesland einer der starksten Wirtschaftsbe-
reiche, den wir damit weiterentwickeln wollen.

Der Bundesrat — und damit komme ich auf den Staatsver-
trag zurlick — hat auf Initiative des Landes Mecklenburg-
Vorpommern bereits im Februar 2006 die Bitte der Bun-
desregierung angenommen und den Auftrag erteilt, eine
Abléseverordnung zur Milchabgabenverordnung vorzu-
nehmen, die mittlerweile im Méarz in Kraft getreten ist. Ab
dem 1. April 2007 gibt es damit nur noch zwei Ubertra-
gungsbereiche. Der Ubertragungsbereich Ost und West
wird damit festgesetzt.

Ich bitte insofern darum, dass wir mdglichst schnell
dieses Gesetz bearbeiten, weil nach Artikel 47 Absatz 2
der Verfassung des Landes Mecklenburg-Vorpommern
zur Ratifikation des Staatsvertrages ein entsprechendes
Zustimmungsgesetz vom Land zu beschlieBen ist. Die
anderen Bundeslénder verfahren ebenso. Es hat auch
eine heftige Diskussion darum gegeben. Deswegen brau-
chen wir dieses Gesetz dringend, weil zum 1. April 2007
die Ubertragungsstelle Ost bereits in die Umsetzung
gelangen soll und damit auch Milchquoten quasi wan-
dern sollen. Kosten entstehen fir das Land Meck-
lenburg-Vorpommern nicht. Ich bin mir sicher, dass das
Gesetz zum Staatsvertrag als erster Schritt in Richtung
Verwaltungsvereinfachung der Milchquotenregelung Ihre
Zustimmung finden wird, und bedanke mich insofern fur
die Aufmerksamkeit. — Herzlichen Dank.

(Beifall bei Abgeordneten der CDU
und Reinhard Dankert, SPD)

Vizeprasidentin Renate Holznagel: Danke schén, Herr
Minister.

Im Altestenrat ist vereinbart worden, eine Aussprache
nicht vorzusehen. Ich sehe und hére keinen Widerspruch,
dann ist das so beschlossen.

Der Altestenrat schlagt vor, den Gesetzentwurf der Lan-
desregierung auf Drucksache 5/339 zur Beratung an den
Agrarausschuss zu {iberweisen. Wer diesem Uberwei-
sungsvorschlag zustimmen moéchte, den bitte ich jetzt
um das Handzeichen. — Danke schén. Gegenstimmen? —
Stimmenthaltungen? — Das ist nicht der Fall. Damit ist der
Uberweisungsvorschlag einstimmig angenommen.

Ich rufe auf den Tagesordnungspunkt 5: Erste Lesung
des Gesetzentwurfes der Landesregierung — Entwurf
eines Ersten Gesetzes zur Anderung des Steuerberater-
versorgungsgesetzes, Drucksache 5/355.

Gesetzentwurf der Landesregierung:
Entwurf eines Ersten Gesetzes zur Anderung
des Steuerberaterversorgungsgesetzes
(Erste Lesung)

- Drucksache 5/355 -

Das Wort zur Einbringung hat die Finanzministerin Frau
Keler.

Ministerin Sigrid Keler: Frau Prasidentin! Meine Damen
und Herren Abgeordnete! Das Versorgungswerk der
Steuerberater in Mecklenburg-Vorpommern stellt im
Auftrag des Landesgesetzgebers die Versorgung der
Steuerberater und ihrer Familien sicher. Die Mitglieder
zahlen Beitrage ein, von denen vor allem die Altersrente,
aber auch eine mégliche Hinterbliebenenrente oder eine
Berufsunfahigkeitsrente finanziert werden. Das derzeit
geltende Versorgungsgesetz vom 7. Marz 2000 enthalt
im Paragrafen 2 Absatz 2 eine europarechtswidrige
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Altersbeschréankung. Das heiBt, ein Steuerberater aus
einem anderen EU-Land, der seine berufliche Niederlas-
sung nach Mecklenburg-Vorpommern verlegt und &lter
als 45 Jahre ist, wére von der Mitgliedschaft im Steu-
erberaterversorgungswerk  Mecklenburg-Vorpommern
ausgeschlossen.

Das Europaische Parlament hat am 13. April 2005 mit
der Verordnung 647 eine bereits seit 1971 bestehende
Regelung zur sozialen Sicherheit der Arbeitnehmer, die
innerhalb der Gemeinschaft zu- und abwandern, auf die
berufsstandischen Versorgungswerke ausgedehnt. Das
bedeutet, dass EU-Berufsangehdrigen beim Wechsel
ihrer beruflichen Niederlassung innerhalb des Gebietes
der Européischen Union Zugang zu den sozialen Siche-
rungssystemen der jeweiligen Berufsgruppen zu gewah-
ren ist.

Der Ihnen vorliegende Gesetzentwurf zielt auf eine Anpas-
sung des Gesetzes Uber die Steuerberaterversorgung in
Mecklenburg-Vorpommern an das européische Recht.
Die bisher geltende Altersgrenze fir die Aufnahme in das
Steuerberaterversorgungswerk in Mecklenburg-Vorpom-
mern soll daher von 45 auf 60 Jahre erhdht werden. Dies
entspricht dem einstimmigen Beschluss der Vertreterver-
sammlung des Versorgungswerkes des Steuerberater-
und Steuerbevollmachtigten Mecklenburg-Vorpommern
vom 9. Juni 2006, den Gesetzgeber zu bitten, das Steu-
erberaterversorgungsgesetz entsprechend zu andern.

Der Ihnen hier vorgelegte Gesetzentwurf hat keine Aus-
wirkungen auf den Landeshaushalt. Meine Damen und
Herren Abgeordnete, ich bitte Sie, den vorgelegten
Gesetzentwurf zur weiteren Beratung in die Ausschiisse
zu Uberweisen und wie gesagt mdglichst zligig zu verab-
schieden.

(Beifall Reinhard Dankert, SPD)

Vizeprasidentin Renate Holznagel: Danke schén, Frau
Ministerin.

Im Altestenrat ist vereinbart worden, eine Aussprache
nicht vorzusehen. Ich sehe und hére keinen Widerspruch,
dann ist das so beschlossen.

Der Altestenrat schlagt vor, den Gesetzentwurf der Lan-
desregierung auf Drucksache 5/355 zur Beratung an den
Finanzausschuss zu Uberweisen. Wer diesem Uberwei-
sungsvorschlag zustimmen mdchte, den bitte ich jetzt
um das Handzeichen. - Danke schén. Gegenstimmen? —
Stimmenthaltungen? — Das ist nicht der Fall. Damit ist der
Uberweisungsvorschlag einstimmig angenommen.

Ich rufe auf den Tagesordnungspunkt 6: Erste Lesung
des Gesetzentwurfes der Fraktion der FDP — Entwurf
eines Gesetzes zur Anderung des Gesetzes zur Ausfiih-
rung des Gesetzes zu Artikel 10 Grundgesetz, Drucksa-
che 5/351.

Gesetzentwurf der Fraktion der FDP:
Entwurf eines Gesetzes zur Anderung des
Gesetzes zur Ausfiihrung des Gesetzes
zu Artikel 10 Grundgesetz (G 10)

(Erste Lesung)

- Drucksache 5/351 -

Das Wort zur Einbringung hat der Abgeordnete Herr
Leonhard von der Fraktion der FDP.

Gino Leonhard, FDP: Sehr geehrte Frau Préasidentin!
Sehr geehrte Damen und Herren Kollegen! lhnen liegt
heute der Gesetzentwurf der FDP-Fraktion zum Gesetz

zur Ausfiihrung des Gesetzes zu Artikel 10 Grundgesetz
vor.

Lassen Sie mich einleitend noch ein paar Ausfiihrungen
zum Gesetz zur Beschrankung des Brief-, Post- und
Fernmeldegeheimnisses machen, worauf sich unsere
Gesetzesanderung bezieht. Es sind die Verfassungs-
schutzbehdrden der Lander, der militarische Abschirm-
dienst und der Bundesnachrichtendienst zur Abwehr von
drohenden Gefahren fiir die freiheitliche demokratische
Grundordnung oder den Bestand oder die Sicherheit des
Bundes oder eines Landes einschlieBlich der Sicherheit
der in der Bundesrepublik Deutschland stationierten
Truppen der nicht deutschen Vertragsstaaten des Nord-
atlantikvertrages zusténdig. Sie sind berechtigt, die Tele-
kommunikation zu Gberwachen und aufzuzeichnen sowie
dem Brief- oder Postgeheimnis unterliegende Sendungen
zu 6ffnen und einzusehen.

In dem Zuge ist eine G10-Kommission in diesem Lande
gebildet worden. Unser Gesetzentwurf sieht vor, die
Anzahl der Beisitzer von zwei auf drei Mitglieder zu erh6-
hen. Die G10-Kommission entscheidet von Amts wegen
oder aufgrund von Beschwerden Uber die Zulédssigkeit
und Notwendigkeit von BeschrédnkungsmaBnahmen. Die
Kontrollbefugnis der Kommission erstreckt sich auf die
gesamten Erhebungen, die Verarbeitung und Nutzung
der nach diesem Gesetz erlangten personenbezogenen
Daten durch Nachrichtendienste einschlieBlich der Ent-
scheidung Uber die Mitteilung an die Betroffenen. Damit
hat die Kommission eine elementare Bedeutung fiir die
Sicherung der Grundrechte der Birger aufgrund der
sicherheitspolitischen Entwicklung der letzten Jahre.
Und - ich denke, da spreche ich auch in Ihrem Namen —
mit der Erweiterung der Kompetenzen der Nachrichten-
dienste steigen die Anforderungen an die G10-Kommis-
sion stetig.

Aufgrund der zunehmenden Wichtigkeit eines Ausgleichs
zwischen nachrichtendienstlichen BeschrédnkungsmaB-
nahmen und der umfassenden Achtung von Birger-
rechten ist aus unserer Sicht eine Erhdhung der Anzahl
der Beisitzer in der G10-Kommission angebracht. Gleich-
zeitig — und das wollen wir hier ganz deutlich sagen -
erfordert die besondere Art der Angelegenheit der Kom-
mission eine Begrenzung auf so wenige Mitglieder wie
nétig. Durch die Erhéhung der Anzahl der Beisitzer von
zwei auf drei Personen wird ein angemessener Interes-
senausgleich zwischen dem Anspruch auf eine wirk-
same Kontrolle der BeschrankungsmaBnahmen und dem
bestehenden Geheimhaltungsbediirfnis geschaffen.

Ich bitte Sie aus diesem Grunde, der Uberweisung in
den Innenausschuss zuzustimmen. Wir stehen lhnen in
den Ausschiissen fur die Beratung und die Begriindung
dieses Antrages intensiv zur Verfiigung. — Vielen Dank.

(Beifall bei Abgeordneten der FDP)

Vizeprasidentin Renate Holznagel: Danke schon, Herr
Leonhard.

Im Altestenrat wurde eine Aussprache mit einer Dauer
von 45 Minuten vereinbart. Ich sehe und hore keinen
Widerspruch, dann ist das so beschlossen. Ich eréffne
die Aussprache.

Das Wort hat der Abgeordnete Herr Dr. Nieszery von der
Fraktion der SPD.
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Dr. Norbert Nieszery, SPD: Frau Prasidentin! Werte Kol-
legen! Meine Herren von der NPD! Der Gesetzentwurf ist
die konsequente Anpassung des G10-Gesetzes an die
neuen Mehrheitsverhéltnisse auch in diesem Landtag
und sie gewahrt letztendlich der demokratischen Oppo-
sition eine angemessene Vertretung in diesem wichtigen
Kontrollgremium. Auch fiir die NPD, meine Herren, ist es
nattirlich méglich, sich um einen Platz in dieser Kommis-
sion zu bewerben.

(Heiterkeit bei Stefan Koster, NPD)
Aber ich wage einfach mal eine kleine Prognose:
(Udo Pastors, NDP: Schwatzer!)
Ich glaube, niemand auBer der NPD,

(Udo Pastors, NDP: Schwatzer! —
Heinz Miller, SPD: Oh, oh!)

Herr Pastbrs, mdchte Antidemokraten in diesem Gre-
mium sehen.

(Zuruf von Michael Andrejewski, NPD)

Vizepréasidentin Renate Holznagel: Einen Moment,
Herr Nieszery.

Dr. Norbert Nieszery, SPD: Niemand, Herr Pastors,
auBer der NPD selbst natirlich, kann ein ernsthaftes
Interesse daran haben, einen Fanklub flir einen verurteil-
ten Straftater mit der Kontrolle Gber die Wahrung wich-
tiger Grundrechte zu beauftragen.

(Beifall bei Abgeordneten der
SPD, CDU, Linkspartei.PDS und FDP -
Michael Andrejewski, NPD: Meinen
Sie Graf Lambsdorf?)

Das wére im héchsten MaBe zynisch, meine Herren.

Vizeprasidentin Renate Holznagel: Herr Nieszery,

einen Moment bitte mal.

Dr. Norbert Nieszery, SPD: Mich stéren die Zwischen-
rufe von Herrn Pastérs nicht. Er weiB3 ja nicht, was er tut,
Frau Prasidentin.

(Heiterkeit bei Abgeordneten der CDU und NPD —
Stefan Kdster, NPD: Sie wissen das?)

Vizeprasidentin Renate Holznagel: Herr Pastoérs, ich
weise diesen Zwischenruf entschieden zuriick.

Dr. Norbert Nieszery, SPD: Meine Herren von der NPD,
die Demokratie hat Z&hne und wir werden jeden Tag, den
Sie als Feinde unserer Gesellschaftsordnung im Parla-
ment weilen,

(Udo Pastors, NPD: Sie sind
ein besonders fauler Zahn.)

daflir mit allen demokratischen Mitteln ...

Vizeprasidentin Renate Holznagel: Herr Dr. Nieszery,
ich bitte Sie noch mal.

(Udo Pastérs, NPD: Sie sind
ein ziemlich fauler Zahn.)

Ich muss Sie noch mal unterbrechen. Herr Pastors, ich
erteile Ihnen fir diese Zwischenrufe einen Ordnungsruf.

(Zurufe von Michael Andrejewski, NPD,
und Stefan Koster, NPD —
Michael Andrejewski, NPD: Beleidigungen sind
in Ordnung, wenn sie von der SPD kommen. —

Minister Dr. Till Backhaus: Ist das Kritik an
der Prasidentin? — Heinz Muller, SPD:
Was ist denn hier los?!)

Herr Koster, ich bitte Sie. Das Wort hat Herr Dr. Nieszery.
Ich bitte jetzt hier zuzuhdéren.

Dr. Norbert Nieszery, SPD: Vielen Dank, Frau Présiden-
tin.

Ich setze den Satz noch mal fort: Die Demokratie hat
Zahne, Herr Pastors und meine Herren von der NPD,

(Stefan Koster, NPD:
Missen Sie das auch ablesen?)

und wir werden jeden Tag, den Sie als Feinde unserer
Gesellschaftsordnung im Parlament weilen, daflr mit
allen demokratischen Mitteln kdmpfen, dass Sie diese
Zahne auch zu spiren bekommen.

(Heiterkeit bei Udo Pastérs, NPD —
Zuruf von Michael Andrejewski, NPD)

Ich bitte um Zustimmung zur Uberweisung dieses
Antrages. — Vielen Dank fir lhre Aufmerksamkeit.

(Beifall bei Abgeordneten der SPD und CDU)

Vizeprasidentin Renate Holznagel: Danke schon, Herr
Dr. Nieszery.

Das Wort hat jetzt die Abgeordnete Frau Méstan von der
Fraktion der Linkspartei.PDS.

Gabriele Mé&stan, Die Linkspartei.PDS: Frau Prasiden-
tinl Meine Damen und Herren! Was die FDP uns mit
ihrem Antrag und dem Gesetzentwurf sagen will, 1&sst
sich in einen schlichten Satz kleiden: Die Fraktion erhebt
Anspruch auf Beteiligung in der G10-Kommission.

(Beifall Udo Pastérs, NPD)

Das ist die tiefere Botschaft des Gesetzentwurfes und
so hatte man es in der Begriindung auch einfach sagen
kénnen.

(Udo Pastors, NPD: So ist es.)

Denn, meine Damen und Herren von der FDP, mit drei
Beisitzern statt bisher zwei wird sich die Kontrolle nicht
verbessern. Ein angemessener Interessenausgleich
zwischen dem Anspruch auf eine wirksame Kontrolle
der BeschrankungsmaBnahmen und dem bestehenden
Geheimhaltungsbedirfnis wird nicht geschaffen. Das
gehort eher ins Reich der Fabeln und Mérchen. Die Kon-
trolle nach dem G10-Gesetz ist ndmlich, wie man sagt,
weitgehend fur die Katz. Vielféltige Geheimdienstaffa-
ren auch in juingster Zeit belegen das hinlénglich. Denn,
meine Damen und Herren von der FDP, Sie wissen es
genau — Sie haben ja gerade mit uns gemeinsam und den
Grlnen in Berlin einen Untersuchungsausschuss dazu
eingerichtet —: Die beste Kontrolle der Welt kann keine
Vorsorge und Abhilfe schaffen. In der Tat sind Geheim-
dienste weitgehend unkontrollierbar, mag das auf dem
Papier auch oft anders dastehen.

(Beifall Udo Pastdrs, NPD)

Andererseits kann man aber auch sagen, schlechte oder
mangelnde Kontrolle ist immer noch besser als gar keine.
Darum werden wir lhren Vorschlag auch nicht prinzipiell
ablehnen.

Und was die Ausgewogenheit zwischen den Eingriffen
in BUrgerrechte und Kontrolldichte betrifft, besteht der
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Krebsschaden eben doch darin, dass die geheimdienst-
lichen Kompetenzen immer mehr erweitert und die Gren-
zen zwischen polizeilicher und sicherheitsdienstlicher
Uberwachung immer mehr aufgeweicht werden.

(Beifall bei Abgeordneten der
Linkspartei.PDS und Udo Pastoérs, NPD)

Sie kdnnen Ihren Beifall zuriickhalten, Herr Pastors.

(Udo Pastors, NPD: Das werde
ich nicht tun, junge Frau.)

Das ist durch die bestgemeinte Kontrolle leider nicht zu
beheben. Wenn Sie uns, liebe Kollegen von der FDP, dies-
bezlglich nicht so recht Glauben schenken kénnen, bera-
ten Sie sich mit Ihren Parteifreunden Frau Leutheusser-
Schnarrenberger, Herrn Hirsch oder Herrn Baum. Die
werden lhnen sagen, wo der Hase wirklich im Pfeffer
liegt. Jedenfalls liegt er kaum da, wo Sie meinen, namlich
bei der Kontrolle.

Im Ubrigen liegen inzwischen zahlreiche Verfassungs-
gerichtsentscheidungen vor, mit denen polizeiliche und
andere Sicherheitsgesetze als verfassungswidrig und
somit fur null und nichtig erklart werden. Das Problem
ist die Sicherheitspolitik und besonders die fragwirdige
Antiterrorgesetzgebung. Kontrolle also hin und her, es
ware wichtig, unser G10-Gesetz einmal griindlich unter
die Lupe zu nehmen. Denn sowohl im Bundesgesetz wie
auch in den meisten Gesetzen der Lander sind inzwi-
schen aus guten Griinden Veranderungen vorgenommen
worden. Bei uns ist das noch nicht der Fall.

Meine Fraktion geht dabei nicht davon aus, im Gesetz
solche Anderungen zu formulieren, die AbhérmaBnah-
men auf immer weitere Kriminalitatsfelder ausdehnen,
im Namen des Kampfes gegen den Terrorismus immer
neue geheimdienstliche Kompetenzen und Befugnisse
aus dem Boden stampfen und gleichzeitig die Eingriffs-
schwellen absenken. Nein, darum soll es uns nicht gehen.
In anderen Landesgesetzen zum Beispiel sind Rege-
lungen vorhanden, die wirklich ausnahmslos jeglichen
Umgang mit den Daten vom Abhd&ren bis zum Ldschen
der Kontrolle durch die G10-Kommission unterstellen.
Woanders muss die Entscheidung des Kontrollgremiums
immer vor der Abhdraktion beziehungsweise unverzig-
lich eingeholt werden. Bei uns ist das jedenfalls dem
Wortlaut des Gesetzes nach nicht so. Ich rede da mal
ausdricklich nicht von dem Fall, den man hier zitieren
kdénnte, wo Gefahr in Verzug ist.

In den meisten Léndergesetzen und auch im Bundes-
gesetz sind klare Regelungen zum Auskunftsrecht der
Kommissionsmitglieder sowie zur Auskunftspflicht, zur
Akteneinsicht, zum Betreten der Dienstrdume, zur Sach-
und Personalausstattung sowie zu Kosten- und Auf-
wandsentschadigungen getroffen worden. Fragwdirdig
erscheint uns, dass in unserem Gesetz die G10-Kom-
mission bei der Telekommunikationsiiberwachung nach
Paragraf 34a des SOG auBen vor ist und das andere
Kontrollgremium nach dem SOG zustandig ist. Dabei
handelt es sich doch wohl, wenn es beispielsweise um
den Einsatz des IMSI-Catchers geht, in den allermeisten
Fallen nur um Eingriffe, die in den Bereich des Post- und
Fernmeldegeheimnisses fallen. Kurzum, es gébe einiges
zu diesem Gesetz zu bereden, was die Kontrolle nicht
verbessern wirde.

Nicht zufrieden stellend ist auch die Regelung, wonach
die G10-Kommission den Landesdatenschutzbeauftrag-

ten lediglich einbeziehen kann. Dies durfte aber kaum in
Ubereinstimmung mit Artikel 37 unserer Landesverfas-
sung stehen. Denn, meine Damen und Herren, selbstver-
sténdlich kann der Landesdatenschutzbeauftragte von
Blrgerinnen und Birgern entsprechend der Verfassung
auch in Abhoérangelegenheiten angerufen werden. Und
es kann dann einfach nicht sein, dass er nur sagen muss,
tut mir leid, ich bin nicht zustéandig. Wir meinen, dass das
Kontrollrecht des Landesdatenschutzbeauftragten min-
destens so weit reichen muss, wie es bereits nach dem
Verfassungsschutzgesetz oder auch dem Sicherheits-
Uberprifungsgesetz besteht.

(Beifall Irene Miller, Die Linkspartei.PDS)

Kurzum, mit der Mitgliedschaft in der Kommission allein
ist noch nicht viel bewegt, jedenfalls nicht das, was
Herr Leonhard hier vorgetragen hat und was im Antrag
begriindet ist. Ich méchte abschlieBend noch bemerken,
dass der Gesetzentwurf aus unserer Sicht vielleicht auch
noch einmal rechtsférmlich bearbeitet werden sollte. Die
Form eines Artikelgesetzes dirfte flr ein so kleines Uber-
sichtliches Gesetz unzweckmaBig sein. Auch den ent-
sprechenden inhaltlichen Absatz muss man nicht ganz-
lich neu fassen, wenn es lediglich darum geht, das Wort
»zwei“ durch das Wort ,drei“ zu ersetzen. Der Uberwei-
sung federfihrend in den Innenausschuss und mitbera-
tend in den Rechts- und Europaausschuss stimmt meine
Fraktion zu.

(Beifall bei Abgeordneten der Linkspartei.PDS)

Vizeprasidentin Renate Holznagel: Danke schon, Frau
Méstan.

Das Wort hat jetzt der Abgeordnete Herr Ringguth von
der Fraktion der CDU.

Wolf-Dieter Ringguth, CDU: Frau Prasidentin! Meine
Damen und Herren! Uns liegt ganz niichtern betrachtet
ein Gesetzentwurf der FDP-Fraktion vor und ich bin der
Auffassung, ein solcher Gesetzentwurf gebietet es, dass
man sich ganz ntchtern mit ihm auseinandersetzt. Und
ich stimme meiner Kollegin Méstan durchaus zu. Es geht
eigentlich bei der Anderung dieses Gesetzes, das ja so
furchterlich sperrig klingt — das muss ja in FDP-Ohren
was Schreckliches sein, diese Genitivkonstruktion,

(Heiterkeit und Beifall Hans Kreher, FDP)

die will ich noch mal zitieren: ,,Entwurf eines Gesetzes zur
Anderung des Gesetzes zur Ausfiihrung des Gesetzes zu
Artikel 10 Grundgesetz", schrecklich, flir einen Deutsch-
lehrer muss es ganz flrrchterlich sein —,

(Heinz Mdller, SPD: Sehr richtig.)

meine Damen und Herren, ganz nichtern darum, dass
die Zahl ,,zwei“ durch die Zahl ,drei“ ersetzt werden soll.

Und, Frau Méstan, ich kann lhnen wirklich nicht folgen
und muss lhnen sagen, wenn Sie Uber Krebsgeschwir
reden,

(Gabriele Méstan, Die Linkspartei.PDS:
Krebsschaden.)

wenn Sie Uber fragwlrdige Antiterrorgesetzgebung
reden, dann muss ich lhnen sagen, vielleicht ist es viel
zu schnell vergessen worden, was da in Madrid passiert
ist und was da in London passiert ist. Und, meine Damen
und Herren, das kann jeden Tag auch bei uns in Deutsch-
land passieren.
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(Angelika Gramkow, Die Linkspartei.PDS: Nein.)

Und deswegen sehe ich vollig anders als Sie die Erwei-
terung der Kompetenzen der Nachrichtendienste als
einen sehr wichtigen Punkt an. Es geht um den Schutz
der Gesellschaft, es geht um den Schutz der Birge-
rinnen und Burger. Das ist uns ein wichtiges Anliegen
und ansonsten, meine Damen und Herren, kdnnen wir es
doch eigentlich kurz machen:

(Barbara Borchardt, Die Linkspartei.PDS:
Dann machen Sie es doch kurz!)

Was uns gemeinsam wichtig war bei der Anderung des
Paragrafen 27 Absatz 2 Landesverfassungsschutzge-
setz, das muss uns jetzt auch gemeinsam wichtig sein,
wenn es um die Anderung des G10-Gesetzes geht. Und
ich sage mal, wenn es nicht das Bepackungsverbot
gegeben hatte, dann waren wir mit diesem Punkt weiter.
Ich kann lhnen jedenfalls flir meine Fraktion zusichern,
dass wir Ihren Gesetzentwurf schnell und zligig bearbei-
ten wollen, und ich wiinsche mir, dass Sie sehr bald als
Oppositionsfraktion die Gelegenheit haben, in der G10-
Kommission mitzuarbeiten. — Danke schon.

(Beifall bei Abgeordneten der CDU)

Vizeprésidentin Renate Holznagel: Danke schén, Herr
Ringguth.

Das Wort hat jetzt der Abgeordnete Herr Andrejewski von
der Fraktion der NPD.

Michael Andrejewski, NPD: Frau Vizeprasidentin! Meine
Damen und Herren! Abgesehen von Ladenéffnungszeiten
scheint sich die FDP fiir Sachthemen nicht sonderlich zu
interessieren. lhr geht es nur um einen weiteren Posten,
nachdem man ja schon den Posten eines dritten Vizepra-
sidenten absahnen konnte.

(Zurufe von Reinhard Dankert, SPD, und
Barbara Borchardt, Die Linkspartei.PDS)

Man méchte in die G10-Kommission und hat sich eine
hibsche Pseudobegrindung dafiir ausgedacht, warum
jetzt ausgerechnet drei Beisitzer ndtig waren. Zwei waren
zu wenig, da wére die FDP ja auch nicht drin. Aber mehr
als drei sollten es auch nicht sein, weil sonst die NPD
einen Vertreter entsenden kdnnte. Also ergibt die Abwa-
gung zwischen wirksamer Kontrolle der von der Kommis-
sion vorgenommenen Freiheitseingriffe und der notwen-
digen Geheimhaltung, wie Sie es in Ihrer Begriindung so
hochtrabend formuliert haben, was? —

(Reinhard Dankert, SPD: Sie
kommen doch sowieso nicht rein.
Was regen Sie sich Uberhaupt auf?)

Natrlich einen Sitz fir die FDP. Warum r{tteln Sie nicht
einfach am Zaun und rufen: ,Ich will hier rein!“? Das wére
ehrlicher und nicht so verklausuliert.

(Beifall bei Abgeordneten der NPD —
Heiterkeit bei Udo Pastors, NPD)

Noch besser wére es, wenn Sie es als sogenannte freie
Demokraten mal mit Demokratie versuchen wirden. Der
Landtag ist vom Volk gewahlt. Dank der Wahlbeobach-
ter der NPD durften sich Tricksereien bei der Stimmaus-
zahlung nach der Landtagswahl im Rahmen gehalten
haben.

(Heiterkeit und Unruhe bei Abgeordneten der
SPD, CDU, Linkspartei.PDS, FDP und NPD -
Gabriele Méstan, Die Linkspartei.PDS:
Das ist ja wohl unerhort!)

Also wirde ein Demokrat das Wahlergebnis anerkennen
und hinnehmen, dass funf Fraktionen im Landtag sitzen
und dafilir eintreten, dass keine von diesen diskriminiert
wird, denn eine Fraktion diskriminieren heiBt, inre Wahler
diskriminieren,

(Zuruf von Dr. Norbert Nieszery, SPD)

obwohl manche hier am besten Lager fir unsere
60.000 Wahler einrichten wirden.

(Unruhe bei Abgeordneten der
SPD, CDU, Linkspartei.PDS und FDP -
Gabriele Mé&stan, Die Linkspartei.PDS:

Na Sie haben es ja gerade nétig!)

Daraus folgt: In jedem Gremium des Landtages musste
jede Fraktion vertreten sein.

(Unruhe bei Abgeordneten der
SPD, CDU, Linkspartei.PDS und FDP -
Zuruf von Rudolf Borchert, SPD)

Aber die FDP fand es gut, dass von sechs Schriftfiihrern
nicht einer von der NPD-Fraktion gestellt wird,

(Glocke der Vizeprasidentin —
Heinz Miller, SPD: Das geht so nicht!)

sodass die Stimmauszahlung ...

Vizeprasidentin Renate Holznagel: Herr Andrejewski,
ich muss Sie einmal unterbrechen.

Michael Andrejewski, NPD: ... schén unter den etab-
lierten Parteien stattfinden kann.

(Unruhe bei Abgeordneten der
SPD, CDU und Linkspartei.PDS -
Glocke der Vizeprésidentin)

Davon dlrfte so mancher Demokrat trdumen.

Vizeprasidentin Renate Holznagel: Herr Andrejewski,
ich moéchte Sie noch mal unterbrechen. Ich bitte Sie noch
mal. Ich bitte Sie, die ...

(Stefan Koster, NPD: Wo ist denn lhre
Disziplin, meine Damen und Herren?)

Michael Andrejewski, NPD: Ich mache hier kein ...

(Unruhe bei Abgeordneten der
SPD, CDU, Linkspartei.PDS und FDP -
Zuruf von Peter Ritter, Die Linkspartei.PDS)

Vizeprasidentin Renate Holznagel: Nein, ich wollte Sie
jetzt unterbrechen. Ich will die Unterstellungen, die Sie
hier vorgetragen haben, als Erstes zurlickweisen. Und
als Zweites bitte ich jetzt doch um Ruhe. Das Wort haben
Sie.

(Heinz Mdller, SPD: Auszeit!)
Michael Andrejewski, NPD: Ja.

Davon wirde so mancher selbsternannte Demokrat gerne
trdumen. Wahlhelfer missten auch bei Wahlen auBerhalb
des Parlaments das richtige Parteibuch in der Tasche
haben und vielleicht vor ihrer Ernennung noch einen
Fragebogen ausfillen, aus dem die richtige Gesinnung
hervorgeht, damit es beim Wahlergebnis keine Uberra-
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schungen gibt. Die Wahlhelfer hatte Herr Innenminister
bei seiner geplanten Fragebogenaushorchungsaktion
wohl vergessen. Aber das kommt ja vielleicht noch und
vielleicht werden ja auch bald wieder die offenen Wahlen
eingeflihrt.

Dass es im Landtag keine geheimen Abstimmungen mehr
gibt, gilt bei den herrschenden Parteien ja als groBer
Fortschritt. Die FDP war sehr damit einverstanden, dass
die NPD nicht in die Parlamentarische Kontrollkommis-
sion kommen sollen sollte. Also ist es uns herzlich egal,
ob Sie in die G10-Kommission kommen. Betteln Sie
bei Ihren pseudodemokratischen Schwesternparteien,
offenbar ja mit Erfolg. Unsere Stimmen bekommen Sie
nicht. Der letzte gute FDP-Mann war Jirgen Méllemann
und der ist leider tot. Seitdem ist mit lhnen nicht mehr viel
los. — Danke.

(Beifall bei Abgeordneten der NPD —
Heiterkeit bei Udo Pastors, NPD)

Vizepréasidentin Renate Holznagel: Meine Damen und
Herren, ich unterbreche die Sitzung, um zu prifen, Herr
Andrejewski, wie der Wortlaut insbesondere war, um
dann auch die Entscheidung zu finden, ob es entspre-
chend der Wirde dieses Hauses tragbar ist oder nicht.
Und deswegen unterbreche ich jetzt fur eine Viertel-
stunde. Ich bitte den Altestenrat zusammenzukommen.

Unterbrechung: 12.48 Uhr

Wiederbeginn: 13.14 Uhr

Vizepréasidentin Renate Holznagel: Meine Damen und
Herren, ich eréffne die unterbrochene Sitzung.

Als Erstes méchte ich Folgendes bekannt geben: Herr
Abgeordneter Andrejewski, wegen lhrer AuBerungen in
lhrem Redebeitrag schlieBe ich Sie entsprechend Para-
graf 99 unserer Geschéftsordnung von der Sitzung aus.

(Udo Pastérs, NPD: Welche AuBerungen bitte?)
Das heiBt, dass Sie jetzt den Raum zu verlassen haben.

(Beifall bei Abgeordneten der
SPD, CDU, Linkspartei.PDS und FDP)

Sie haben gréblichst die Wiirde dieses Hauses verletzt.

(Udo Pastérs, NPD: Um welche
Ausflhrungen geht es, Frau Prasidentin?)

Herr Pastdrs, Sie haben hier jetzt nicht das Wort. Ich bitte
Sie darum, ...

(Udo"Pastérs, NPD:
Um welche AuBerungen geht es?)

Es geht um die ...

(Unruhe bei Abgeordneten der SPD und
Linkspartei.PDS — Udo Pastodrs, NPD:
Das moéchte das Parlament in Erfahrung
bringen! — Volker Schlotmann, SPD:
Es geht nicht um das Parlament.)

Das Parlament hat die Rede von Herrn Andrejewski
gehort. Es gab hier grébliche Verletzungen,

(Udo Pastors, NPD: Welche meinen Sie?)

sodass der Paragraf 99 der Geschéftsordnung anwend-
bar ist.

(Udo Pastors, NPD: Welche waren diese?)
Ich bitte Sie jetzt darum, den Saal zu verlassen.

Wir kénnen nun die Aussprache zum Tagesordnungs-
punkt 6 fortsetzen.

Das Wort hat jetzt der Fraktionsvorsitzende der FDP Herr
Roolf. Bitte.

Michael Roolf, FDP: Frau Prasidentin! Meine Damen
und Herren! Ich finde es sehr schade, dass wir bei dem
heutigen Thema zur G10-Kommission jetzt in diese Situ-
ation hier im Parlament gekommen sind. Und, liebe Frau
Méstan, mit lhren AuBerungen, mit Ihrem Statement
heute haben Sie sich selber, denke ich, und auch das
Parlament in ein recht schwieriges Fahrwasser gebracht.
Die sehr starken und sehr andauernden Beifallsbekun-
dungen der NPD zu Ihrem Redebeitrag sollten lhnen sehr
zu denken geben.

(Zuruf von Stefan Koster, NPD)
Wir als Liberale sehen es anders als Sie.

(Reinhard Dankert, SPD: Frau Méstan hat
das in ihrem Beitrag zurlickgewiesen.)

Wenn ich |hre Worte richtig gehért habe, ist es so, dass
Sie den Verfassungsschutz abschaffen wollen.

(Beifall bei Abgeordneten der CDU und FDP)

Wir wollen Blrgerrechte aber schiitzen, indem wir mehr
Transparenz und mehr Kontrolle haben. Darin unterschei-
den wir uns sehr deutlich.

Und, meine Herren von der NPD, an Sie gerichtet: Die
Beschimpfungen und die Anschuldigungen gegen ver-
diente Liberale in der Bundesrepublik Deutschland
aus lhrem Munde nehmen wir entspannt entgegen. Wir
haben aus Ihrem Munde dazu nichts Niveauvolles und
nichts anderes erwartet. — Vielen Dank.

(Beifall bei Abgeordneten der
CDU, FDP und Heinz Muller, SPD)

Vizepréasidentin Renate Holznagel: Danke schén, Herr
Roolf.

Weitere Wortmeldungen liegen mir nicht vor. Ich schlieBe
die Aussprache.

Der Altestenrat schlégt vor, den Gesetzentwurf der Frak-
tion der FDP auf Drucksache 5/351 zur federfiihrenden
Beratung an den Innenausschuss und zur Mitberatung
an den Europa- und Rechtsausschuss zu Uberweisen.
Wer diesem Uberweisungsvorschlag zustimmt, den bitte
ich jetzt um das Handzeichen. — Danke schén. Gegen-
stimmen? — Danke. Stimmenthaltungen? — Damit ist der
Uberweisungsvorschlag mit den Stimmen der Fraktion
der SPD, der Fraktion der CDU, der Fraktion der Links-
partei.PDS, der Fraktion der FDP bei Gegenstimmen der
Fraktion der NPD angenommen.

Ich rufe auf den Tagesordnungspunkt7: Wahl der
Mitglieder der Parlamentarischen Kontrollkommission
gemaB § 27 Absatz 2 des Gesetzes Uber den Verfas-
sungsschutz im Land Mecklenburg-Vorpommern. Hierzu
liegen lhnen ein Wahlvorschlag der Fraktionen der SPD,
CDU, Linkspartei.PDS und FDP auf Drucksache 5/378
und ein Wahlvorschlag der Fraktion der NPD auf Druck-
sache 5/381 vor.
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Wahl der Mitglieder der Parlamentarischen
Kontrollkommission gemaB § 27 Absatz 2

des Gesetzes liber den Verfassungsschutz im
Land Mecklenburg-Vorpommern (LVerfSchG)

Wahlvorschlag der Fraktionen der

SPD, CDU, Linkspartei.PDS und FDP:

Wahl der Mitglieder der Parlamentarischen
Kontrollkommission gemaB § 27 Absatz 2

des Gesetzes liber den Verfassungsschutz im
Land Mecklenburg-Vorpommern (LVerfSchG)
- Drucksache 5/378 -

Wahlvorschlag der Fraktion der NPD:

Wahl der Mitglieder der Parlamentarischen
Kontrollkommission gemaB § 27 Absatz 2

des Gesetzes liber den Verfassungsschutz im
Land Mecklenburg-Vorpommern (LVerfSchG)
- Drucksache 5/381 -

Die Parlamentarische Kontrollkommission besteht aus
sechs Mitgliedern, die der Landtag gem&B Paragraf 27
Absatz 2 des Gesetzes Uber den Verfassungsschutz aus
seiner Mitte wéhlt.

Meine Damen und Herren, nach Artikel 32 Absatz 4 der
Verfassung des Landes Mecklenburg-Vorpommern in
Verbindung mit Paragraf 92 Absatz 1 unserer Geschéfts-
ordnung muss bei Wahlen geheime Abstimmung stattfin-
den. Sie erfolgt durch die Abgabe von Stimmzetteln.

Wir kommen zur Wahl.

Den fur die geheime Abstimmung allein giltigen weiBen
Stimmzettel erhalten Sie nach Aufruf Ihres Namens vom
daflir zustandigen Schriftfihrer. Auf dem Stimmzettel sind
die Namen der Kandidaten aufgeflihrt. Sie haben sechs
Stimmen. Der Stimmzettel ist in der Kabine anzukreuzen
und so zu falten, dass eine geheime Wahl gewéhrleistet
ist. Die Stimme ist unglltig, wenn der Stimmzettel nicht
amtlich hergestellt ist, mit mehr als sechs Kreuzen ver-
sehen ist, auBerhalb der Kabine gekennzeichnet wurde,
einen Zusatz oder Vorbehalt enthalt, zerrissen ist, den
Willen des Abgeordneten nicht zweifelsfrei erkennen
lasst oder die Stimmabgabe nicht geheim durchgefiihrt
worden ist.

Bevor ich die Wahl eroffne, bitte ich die Schriftflihrerin,
sich davon zu Uberzeugen, dass die Abstimmungsurne
leer ist.

(Die Schriftfihrerin GUberzeugt sich davon,
dass die Abstimmungsurne leer ist.)

Ich er6ffne die Abstimmung zur Wahl der Mitglieder der
Parlamentarischen Kontrollkommission. Ich bitte die
Schriftfiihrerin zu meiner Linken, die Namen der Abge-
ordneten aufzurufen.

(Die geheime Wahl wird durchgefiihrt.)

Meine Damen und Herren Abgeordnete, haben alle Mit-
glieder des Hauses, die sich an der Wahl beteiligen wol-
len, ihre Stimme abgegeben? — Wenn dies der Fall ist,
schlieBe ich jetzt die Abstimmung und unterbreche die
Sitzung fur funf Minuten zur Ausz&hlung der Stimmen.

Unterbrechung: 13.44 Uhr

Wiederbeginn: 13.56 Uhr

Vizeprasidentin Renate Holznagel: Meine Damen und
Herren, ich eréffne die unterbrochene Sitzung.

Ich gebe zunéchst das Ergebnis der geheimen Abstim-
mung zur Wahl der Mitglieder der Parlamentarischen
Kontrollkommission bekannt: Es wurden 63 Stimmzettel
abgegeben, davon waren 63 Stimmzettel giltig. Fir den
Abgeordneten Dr. Norbert Nieszery gaben 49 Abgeord-
nete ihre Stimme ab. Fir den Abgeordneten Dr. Klaus-
Michael Koérner gaben 38 Abgeordnete ihre Stimme
ab. Fir den Abgeordneten Wolf-Dieter Ringguth gaben
50 Abgeordnete ihre Stimme ab. Fir den Abgeordneten
Matthias Lietz gaben 49 Abgeordnete ihre Stimme ab. Fur
den Abgeordneten Peter Ritter gaben 41 Abgeordneteihre
Stimme ab. Fir den Abgeordneten Gino Leonhard gaben
48 Abgeordnete ihre Stimme ab. Fur den Abgeordneten
Michael Andrejewski gaben 5 Abgeordnete ihre Stimme
ab. Ich stelle fest, dass die Mitglieder des Landtages
Dr. Norbert Nieszery, Dr. Klaus-Michael Kérner, Wolf-Die-
ter Ringguth, Matthias Lietz, Peter Ritter und Gino Leon-
hard geméaB Paragraf 27 Absatz 2 des Gesetzes Uber den
Verfassungsschutz im Land Mecklenburg-Vorpommern
als Mitglieder der Parlamentarischen Kontrollkommis-
sion gewahlt sind.

(Beifall Hans Kreher, FDP)

Ich frage nunmehr die einzelnen Kandidaten, ob sie die
Wahl annehmen.

Herr Dr. Nieszery: Nehmen Sie die Wahl an?
Dr. Norbert Nieszery, SPD: Ja.

Vizepréasidentin Renate Holznagel: Herr Dr. Kérner:
Nehmen Sie die Wahl an?

Dr. Klaus-Michael Kérner, SPD: Ja.

Vizeprasidentin Renate Holznagel: Herr Wolf-Dieter
Ringguth: Nehmen Sie die Wahl an?

Wolf-Dieter Ringguth, CDU: Ja.

Vizeprasidentin Renate Holznagel: Herr Matthias Lietz:
Nehmen Sie die Wahl an?

Matthias Lietz, CDU: Ja, ich nehme die Wahl an.

Vizeprasidentin Renate Holznagel: Herr Peter Ritter:
Nehmen Sie die Wahl an?

Peter Ritter, Die Linkspartei.PDS: Ja.

Vizeprasidentin Renate Holznagel: Herr Gino Leon-
hard: Nehmen Sie die Wahl an?

Gino Leonhard, FDP: Ja, Frau Prasidentin.

Vizeprasidentin Renate Holznagel: Im Namen des
Hauses wiinsche ich den neu gewéhlten Mitgliedern der
Parlamentarischen Kontrollkommission viel Erfolg bei
ihrer verantwortungsvollen Aufgabe.

Ich rufe auf den Tagesordnungspunkt 8: Beschluss-
empfehlung und Bericht des Petitionsausschusses
gemaB § 10 Absatz 2 des Gesetzes zur Behandlung von
Vorschlagen, Bitten und Beschwerden der Blrger sowie
Uber den Birgerbeauftragten des Landes Mecklenburg-
Vorpommern, Drucksache 5/370.

Beschlussempfehlung und Bericht

des Petitionsausschusses geméaB § 10 Absatz 2
des Gesetzes zur Behandlung von Vorschlégen,
Bitten und Beschwerden der Biirger sowie
uber den Biirgerbeauftragten des Landes
Mecklenburg-Vorpommern (Petitions- und
Biirgerbeauftragtengesetz - PetBiiG M-V)

- Drucksache 5/370 -
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Das Wort zur Berichterstattung hat die Vorsitzende des
Petitionsausschusses, die Abgeordnete Frau Borchardt.
Bitte.

Barbara Borchardt, Die Linkspartei.PDS: Frau Prasi-
dentin! Meine sehr geehrten Damen und Herren! Mit der
vorliegenden Beschlussempfehlung schlagen wir vor,
114 Petitionen abzuschlieBen. Hinzu kommen 26 Petiti-
onen, von deren Behandlung im Landtag aus den ver-
schiedensten Griinden abgesehen wurde. Von diesen
140 Petitionen, und das will ich an dieser Stelle ganz
bewusst betonen, wurden vom Petitionsausschuss 136
einstimmig verabschiedet — ein gutes Zeichen, so meine
ich, weil es zeigt, dass die Mitglieder des Petitionsaus-
schusses sich sehr einig sind in ihrem Bemihen, den
Menschen mit ihren berechtigten Anliegen zu helfen, aber
auch gemeinsam dazu zu stehen, wenn Forderungen
der Burgerinnen und Blrger wegen entgegenstehender
gesetzlicher Bestimmungen nicht durchgesetzt werden
kénnen. Ich mdéchte mich an dieser Stelle bei allen fir
diese konstruktive Zusammenarbeit bedanken.

(Vizeprasident Andreas Bluhm
Ubernimmt den Vorsitz.)

In der Zeit seit der Erstellung der letzten Beschlussemp-
fehlung des Petitionsausschusses, die wir wahrend der
Januarlandtagssitzung beraten haben, haben den Peti-
tionsausschuss 177 Eingaben erreicht. Die Inhalte die-
ser Eingaben betreffen genau die Themen, mit denen die
meisten Abgeordneten sicher auch in ihren Wahlkreis-
biuros konfrontiert werden und die uns auch im Landtag
schon beschéftigt haben. Ich nenne hier beispielhaft die
28 Eingaben zu kommunalen Angelegenheiten, die sich
mehrheitlich mit den Problemen der AltanschlieBer bei
der Erhebung von Anschlussbeitrdgen durch die Zweck-
verbénde beschéftigen. Dazu kommen sechs Eingaben
zum Thema Arbeitslosengeld Il und zehn Eingaben zum
Rundfunkgebihrenstaatsvertrag, die uns immer wie-
der vor Augen fiihren, dass auch einmal beschlossene
gesetzliche Regelungen von Zeit zu Zeit auf den Prif-
stand gehdren und veréndert beziehungsweise verbes-
sert werden mussen.

Mit der vorliegenden Beschlussempfehlung werden acht
Eingaben an die Landesregierung Uberwiesen, um sie auf
das Anliegen des Petenten besonders aufmerksam zu
machen und um zu erreichen, dass die angesprochenen
Themen durch die Landesregierung in die Vorbereitung
der Verordnungen oder andere Initiativen oder Unter-
suchungen einbezogen werden. EIf Eingaben werden
auBerdem an die Fraktionen weitergeleitet, um uns alle
auf das Anliegen des Petenten besonders aufmerksam
zu machen und weil sie als Anregung flr eine parlamen-
tarische Initiative geeignet erscheinen. Das sind im Ver-
gleich zu anderen Beschlussempfehlungen sehr groBe
Zahlen, was darauf hindeutet, dass in den Petitionen
zwar personliche Probleme der Einreicher angesprochen
werden, die allerdings dazu Anlass geben, die dahinter
stehende gesetzliche Regelung zu prifen beziehungs-
weise das Einzelproblem in einen gréBeren Zusammen-
hang zu stellen.

Ich mdchte Sie bitten, meine Damen und Herren von der
Regierung, aber auch in den Fraktionen, die Ihnen Uber-
gebenen Eingaben ernst zu nehmen. Vielleicht bedeutet
mein Appell, Eulen nach Athen zu tragen, aber ich méchte
an dieser Stelle besonders darauf hinweisen: Die Mit-
glieder der Fraktionen in unserem Ausschuss haben nach
breiter Diskussion im Ausschuss und der Einsichtnahme

in die Akten des Petenten die entsprechenden Entschei-
dungen getroffen. Und es ist aus meiner Sicht auch in
Bezug auf die Anerkennung unserer gemeinsamen Arbeit
wichtig, die entsprechenden Probleme zu thematisieren
und Schlussfolgerungen zu ziehen. Wir werden diesen
Prozess sehr aufmerksam verfolgen.

Meine sehr geehrten Damen und Herren, dass hinter
dieser vorliegenden Beschlussempfehlung viel Arbeit
steckt, Arbeit, die nicht zuletzt im Sekretariat geleistet
wird, brauche ich sicherlich auch nicht extra zu betonen.
Und ich gehe davon aus, dass Sie sich meinem Dank an
die Mitarbeiterinnen und Mitarbeiter anschlieBen werden,
die wie in gewohnter Art und Weise unsere Arbeit im Hin-
tergrund immer absichern. Ich bitte um die Zustimmung
zur Beschlussvorlage. — Danke.

(Beifall bei Abgeordneten der Linkspartei.PDS
und Joérg Vierkant, CDU)

Vizeprasident Andreas Bluhm: Danke schén, Frau
Abgeordnete.

Im Altestenrat ist vereinbart worden, eine Aussprache mit
einer Dauer von bis zu 30 Minuten vorzusehen. Ich sehe
und hdre keinen Widerspruch, dann ist das so beschlos-
sen. Ich erdffne die Aussprache.

Als Erste erhalt das Wort fir die Fraktion der SPD die
Abgeordnete Frau Peters. Bitte schén, Frau Abgeord-
nete.

Angelika Peters, SPD: Herr Prasident! Meine Damen und
Herren! Eigentlich wollten wir beziehungsweise wollte ich
hier nicht reden

(Heiterkeit bei Udo Pastérs, NPD)

aus folgendem Grunde: Unsere Geschaftsordnung des
Landtages sagt in Paragraf 67 Absatz 2 zur Behand-
lung von Petitionen aus: ,Der Bericht Uber die vom Peti-
tionsausschuss behandelten Petitionen wird mit einer
Beschlussempfehlung dem Landtag in einer Sammel-
Ubersicht vorgelegt. Die Berichte werden als Drucksa-
chen verteilt und innerhalb von drei Sitzungswochen
des Landtages auf die Tagesordnung gesetzt. Eine
Aussprache findet nur statt, wenn dies von einer Frak-
tion oder vier Mitgliedern des Landtages verlangt wird.”
Im Umkehrschluss folgt fir mich daraus, dass also das
Reden zu der Sammeliubersicht vielleicht nur in Ausnah-
meféllen angebracht wére.

(Udo Pastdrs, NPD: Dann lassen Sie es doch!)

Da aber von einer weiteren Fraktion heute schon die
Redezeit beziehungsweise die Reden angemeldet wur-
den, méchten wir natirlich auch unseren Beitrag dazu
leisten. In Zukunft werden wir uns sicher dazu verstan-
digen.

Meine Damen und Herren, zu jeder Zeit gab es Men-
schen, die sich beschwerten, weil sie Vorschriften oder
Gesetze nicht kannten oder nicht anerkennen wollten,
weil ihnen diese von den entsprechenden Amtern oder
Behdrden auch nicht ausreichend versténdlich gemacht
wurden oder aber, weil sie sich ganz einfach in ihren
ganz personlichen Freirdumen eingeschréankt fuhlten.
Diese oder dhnliche Griinde flhrten wohl auch zu den
114 Beschwerden, Uiber die wir heute beschlieBen und sie
somit also zum Abschluss bringen wollen. Ich denke, ins-
besondere flir die Petitionen mit den laufenden Nummern
1 bis 12 wird es auch endlich Zeit. Sie stammen namlich
bereits aus den Jahren 2004 und 2005, alle weiteren aus
dem Jahr 2006 — wenn man so will, ziemlich zeitnah.
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Wir missen aber keineswegs beflrchten, dass der Peti-
tionsausschuss arbeitslos wird. Die Vorsitzende hat es
bereits gesagt, in dem Berichtszeitraum vom 17. Oktober
bis zum 18. Februar sind erneut 177 Petitionen eingegan-
gen. Ich erspare Ihnen die Auflistung noch einmal, denn
die Vorsitzende hat die Bereiche genannt. AuBerdem
sind in der vorliegenden Drucksache die Bereiche so gut
aufgelistet, dass Sie sie selber dort zur Kenntnis nehmen
kénnen.

Lassen Sie mich aber zurlickkommen zu den Petitionen,
die wir heute zum Abschluss bringen. Wahrend wir in der
Vergangenheit in der Regel bei etwa 20 bis 25 Prozent
teilweise oder ganz den Petenten helfen konnten, so
sind es diesmal lediglich 15 Prozent, die wir zum guten
Abschluss bringen konnten. Das mag naturlich jetzt auch
positiv gesehen werden. Es lieBe ndmlich die Schlussfol-
gerung zu, dass die Verwaltung vielleicht gut gearbeitet
hat und Amter und Behérden ihrer Pflicht nachgekom-
men sind, den Blrger verniinftig zu beraten. Leider sind
die Ursachen vielschichtiger. Auffallig — und ich will mich
nur auf einige beschranken - ist zum Beispiel, dass flnf
Eingaben nach erheblichem Schriftwechsel durch die
Petenten letztendlich zurlickgezogen wurden. Auch das
kann positiv gesehen werden. Allerdings bleibt bei mir
ein Beigeschmack und die Frage, warum ziehen ausge-
rechnet diese Petenten — allesamt Insassen von JVAs —
ihre Eingaben zurtick, zumal die Tendenz anhélt und bei
den neuen Petitionen Ahnliches zu verzeichnen ist. Wir
haben uns aber vorgenommen, dies zu einem geeigneten
Zeitpunkt genauer zu hinterfragen, zumal, wie ich schon
sagte, die Tendenz anhalt.

Kein Versténdnis habe ich oder haben wir flr die Peti-
tion gegen einen BuBgeldbescheid mit der Begriindung,
der Verwaltungsaufwand ware zu hoch und somit das
Ganze zu teuer, auf die Verfolgung derartiger Ordnungs-
widrigkeiten sollte verzichtet werden. Wir heiBt aber ein
Sprichwort? — ,Wer nicht héren will, der muss fihlen.”
Und wenn es dabei an den eigenen Geldbeutel geht, fiih-
len die Verursacher von Ordnungswidrigkeiten wohl am
ehesten.

Wenn Sie in die Drucksache schauen und sich die Peti-
tion mit der laufenden Nummer 52 ansehen, dann werden
Sie wie ich erkennen, dass dahinter knallharte wirtschaft-
liche Interessen stehen. Dieser Petent fordert erneut nach
dem Motto: ,Man kann es ja in regelmaBigen Abstanden
wieder versuchen® — obwohl 2004 bereits durch uns
abgelehnt, Sie erinnern sich gleich —, die Aufnahme der
Moglichkeit der kryonischen Aufbewahrung ins Bestat-
tungsgesetz, also das erneut voranzutreiben. Fur die,
die das letzte Mal nicht dabei waren, zum Verstandnis
noch mal: Dabei geht es um das Konservieren eines
Leichnams in flissigem Stickstoff bei minus 196 Grad
Celsius mit der Hoffnung, ihn nach Jahrzehnten auf der
Grundlage fortgeschrittener wissenschaftlicher Erkennt-
nisse wieder zum Leben zu erwecken. Ubrigens, in den
USA soll es Derartiges geben. Aber man muss dann auch
wissen, so eine Aufbewahrung kostet rund 200.000 Euro
und — wie gnédig — bis zu dem Zeitpunkt der Wiederbele-
bung verwaltet die Firma des Petenten auch gerne ihren
Nachlass, damit sie zum geeigneten Zeitpunkt noch was
zum Leben haben. Es ist makaber, mir fallt dazu nichts
ein. Es kommt aber noch dicker: Das Nichtanwenden der
Kryonik vergleicht dieser Petent mit einem Massenmord.
Ich spare mir weitere Ausfiihrungen dazu. Ubrigens kann
man, wenn man im Internet recherchiert, dartiber noch
mehr erfahren.

Meine Damen und Herren, lassen Sie mich an dieser
Stelle meine kurzen Ausfihrungen beenden, aber nicht
ohne Bill Clinton zu zitieren und in Erinnerung zu rufen:
L,Wir kdnnen nicht alles tun, aber wir missen tun, was
wir kdnnen.” Oder fiir uns abgewandelt: Wir kdnnen nicht
allen helfen, aber wo wir es kdnnen, miissen wir es auch
tun. — Herzlichen Dank fir lhre Aufmerksamkeit.

(Beifall bei Abgeordneten der SPD, CDU,
Linkspartei.PDS und Hans Kreher, FDP)

Vizeprasident Andreas Bluhm: Danke schén, Frau
Peters.

Es hat jetzt das Wort fir die Fraktion der CDU die Abge-
ordnete Frau Fiedler-Wilhelm. Bitte schén, Frau Abge-
ordnete.

Kerstin Fiedler-Wilhelm, CDU: Herr Prasident! Meine
sehr geehrten Damen und Herren! lhnen liegen heute
die Beschlussempfehlung und der Bericht des Petiti-
onsausschusses fir den Zeitraum vom 17.10.2006 bis
zum 28.02.2007 vor. Die Ausschussvorsitzende hat es
bereits ausgefuhrt und einige wenige statistische Daten
genannt. 177 Eingaben sind eingegangen. Wir haben 28
zu den Themen kommunale Angelegenheiten zu verzeich-
nen, 10 sind von Hartz-IV-Empféngern eingegangen, 10
zu Beschwerden Uber Rundfunk- und Fernsehgebuhren,
9 Petitionen befassten sich mit dem Strafvollzug, 7 sind
in den Bereich des Gesundheitswesens einzuordnen.
Das Thema Zweitwohnsteuer, Anschlussgebuhren — Frau
Borchardt hatte es genannt — wird uns wahrscheinlich
auch die nachsten Jahre noch beschéftigen, sodass wir
uns im Ausschuss entschlossen haben, darauf geson-
dert einzugehen, weil diese Sachen doch in geballter
Form kommen und vielleicht an der einen oder anderen
Stelle Abhilfe geschaffen werden kann.

Seit der Erstellung der vorangegangenen Beschluss-
empfehlung hatte der Petitionsausschuss vier Sitzungen
durchgefiihrt. Zu sechs Petitionen wurden Regierungs-
vertreter befragt. Einen Ortstermin gab es. Es wird auch
in der nachsten Berichterstattungsperiode Uber mehrere
Ortstermine zu berichten sein, weil insbesondere die
bauinteressierten Abgeordneten Bedarf sehen, sich den
Grund einer Petition vor Ort anzusehen und sich selber
ein Bild zu machen, wie hat Verwaltung hier entschieden
und wurden Ermessensspielrdume ausgeschopft.

Die Arbeit im Ausschuss ist fir mich als relativ neues Mit-
glied sehr konstruktiv und auch an der Sache orientiert.
Daflir mochte ich allen Kollegen im Ausschuss sehr herz-
lich danken. Und ich méchte diese Rede nicht abschlie-
Ben, ohne auch noch mal ein ausdrickliches Lob an das
personell nicht gerade Uppig ausgestattete Ausschuss-
sekretariat zu geben, das mit hervorragender Vorarbeit
uns den Entscheidungsprozess zum Umgang mit den
vielen Petitionen ganz erheblich erleichtert.

(Beifall bei Abgeordneten der
SPD, CDU und Linkspartei.PDS)

Die in der Sammelliste aufgefiihrten 114 Petitionen
haben wir im Ausschuss abschlieBend beraten und legen
heute dem Haus eine entsprechende Empfehlung zur
Beschlussfassung vor. Ein Blick auf die einzelnen Peti-
tionen zeigt deutlich, dass Probleme, auf die wir durch
Einzelfélle aufmerksam gemacht werden, eine Befassung
durch die politischen Entscheidungstrédger in diesem
Hause verdient haben oder sie sogar geboten erscheinen
lassen. Das ist zuallererst ein Appell an uns alle, aus die-
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sen Informationen, die wir erhalten haben, auf diese Art
und Weise auch etwas zu machen und bestimmte Ent-
scheidungen, die vielleicht in Vorzeiten getroffen wurden,
zu Uberdenken. Ich sehe da ganz besonders in die Rich-
tung meines Kollegen Udo Timm, der sicherlich meh-
rere Stunden lang Uber das Baurecht sprechen konnte,
um hier nur mal ein Beispiel zu nennen, was Ubrigens
auch viele Ortstermine verursacht und bestimmte Dinge
fir uns nicht angemessen in der Verwaltung behandelt
erscheinen l&sst.

Einen weiteren Appell méchte ich aber auch an die vielen
Angestellten und Beamten in den Behdrden aller Ebenen
richten: Nutzen Sie bitte Ihre Ermessensspielrdume, die
es immer gibt, aus,

(Beifall Hans Kreher, FDP)

und zwar im Dienst der Birger, und lassen Sie sich von
lhren Chefs den Riicken starken, denn kein Beamter wird
einen Ermessensspielraum ausschopfen, wenn er weiB,
sein Chef steht nicht hinter ihm und héalt ihm nicht den
Ricken frei.

(Beifall Marc Reinhardt, CDU,
und Hans Kreher, FDP)

Hier wiinschte ich mir einfach ein Stlick weit mehr Mut.
Paragrafenreiterei ist sicherlich immer die sicherste Vari-
ante, aber nicht unbedingt zielfiihrend fiir den Birger, der
nach Hilfe sucht. Es zeigt sich immer wieder, bei mehr
Kommunikation untereinander — wir haben das gerade
erst an mehreren Beispielen in den letzten beiden Aus-
schiissen ausgiebig diskutiert — kdnnten eine Reihe von
Missverstédndnissen von vornherein gar nicht erst auf-
kommen und es wiirden Probleme im Vorfeld ausgerdumt
werden. Das Anrufen des Petitionsausschusses des
Landtages ist fur viele eine letzte L6sungsmdglichkeit,
die aber gar nicht erst notwendig gewesen wére, wenn
man vorher den Schritt aufeinander zu gewagt hatte.

Deshalb, meine Damen und Herren, der liebe Gott hat uns
die Sprache geschenkt, wir sollten sie nutzen im Umgang
miteinander. Insofern noch mal vielen Dank und ich bitte
um Zustimmung zu unserer Beschlussempfehlung.

(Beifall bei Abgeordneten der CDU,
Linkspartei.PDS, Rudolf Borchert, SPD,
und Hans Kreher, FDP)

Vizeprasident Andreas Bluhm: Danke schén, Frau
Abgeordnete.

Es hat jetzt das Wort fiir die Fraktion der Linkspartei.PDS
die Abgeordnete Frau Mdiller. Bitte schén, Frau Abgeord-
nete.

Irene Miiller, Die Linkspartei.PDS: Werter Herr Président!
Werte Kolleginnen und Kollegen Abgeordnete! Zualler-
erst mochte ich heute mein ausdriickliches Dankeschén
fUr dieses Rednerpult hier kundtun. Endlich kann ich so
lesen wie andere auch, ndmlich in der richtigen H6he zu
ihren Augen, sprich zu meinen Handen. Danke schén, so
etwas ist barrierefrei.

(Beifall bei Abgeordneten der SPD, CDU,
Barbara Borchardt, Die Linkspartei.PDS,
und Hans Kreher, FDP)

Meine Damen und Herren, zu den Petitionen: Viele Dinge
sind von den Vorgangern schon gesagt worden. Zu dreien
mo&chte ich bitte noch mal gesondert das Wort erheben.

Thematik war immer wieder die Rundfunk- und Fernseh-
gebihrenbefreiung beziehungsweise die Aberkennung
der Rundfunk- und Fernsehgebihrenbefreiung von Men-
schen, die flr sich diagnostizierten, dass sie einkom-
mensmaBig schlechtgestellt sind und mit der Gebiih-
renzahlung Uberfordert sind. Es gab gewiss warnende
Stimmen, als das Gesetz verabschiedet wurde, dass
eine solche Zusammenfassung von Menschengruppen
nicht funktioniert, weil ganz einfach Menschengruppen
herausfallen, die auf keinen Fall durch eine Gesetzesan-
derung finanziell bessergestellt sind. Die Staatskanzlei
war dazu verpflichtet, die Einzelfalle zu kontrollieren, die
Beschwerden aufzunehmen und im Bedarfsfalle im Sinne
der Menschen zu agieren, die diese Eingaben gemacht
hatten.

Meine Damen und Herren, wir hatten uns da ein ganz
geruttelt MaB an Arbeit sparen kdnnen, wenn bestimmte
warnende Rufe gehért worden wéren und man sich dar-
auf konzentriert hatte, wirklich ordentlich zu prifen, um
welche Menschengruppen es geht, welche Menschen-
gruppen Anrecht hatten auf Geblhrenbefreiung und wel-
che Menschen dadurch herausfallen, wenn das Gesetz
geéndert wird beziehungsweise ganz neue Gesetze in
Gang gebracht werden. Es ist also positiv zu bemerken,
dass gerade in den Rundfunk- und Fernsehgebiihren-
problemféllen wir sehr oft helfen konnten, die Staats-
kanzlei geholfen hat, wir letztendlich das Gesetz dahin
gehend verandert haben. Aber ein bisschen mehr Auf-
merksamkeit, wenn Gesetze geschrieben werden, ware
gut, um solche Sachen von vornherein nicht aufkommen
zu lassen.

Die ndchste Problematik vieler Eingaben oder Petitionen
bei uns sind Baurechtsangelegenheiten. Es ist ganz
normal, dass, wenn Burgerinnen und Burger sich dazu
entscheiden, sich ein Eigenheim zuzulegen, ein Haus zu
bauen, es auszubauen, umzubauen, sie viele Beratungen
im privaten Bereich darlber hatten, und dann stehen
ihnen Verwaltungen entgegen und haben nach Meinung
der Petenten nicht ordentlich gepruft. Frau Fiedler-Wil-
helm sagte es ganz richtig: Dadurch, dass Abgeordnete
im Petitionsausschuss darauf bestehen, Ortstermine zu
machen, demzufolge sich das vor Ort angucken und
dadurch namlich die Kommunikation in Gang bringen,
die oftmals gar nicht mdglich gewesen ist, kann vieles
abgestellt werden. Ich danke den Abgeordneten, die sich
fir diese Themen interessieren, dass sie das so verfol-
gen. Ich denke mir, das ist auch ein Stlick vertrauensbil-
dende Basis zu uns als Abgeordnete, flr unsere Arbeit
als Abgeordnete und zu unserer Arbeit als Parlament,
wenn sich auf diese Art und Weise eingesetzt wird fur die
Betroffenen.

Wir haben auch Petitionen im Gesundheitswesen gehabt.
Diese Petitionen sind teilweise sehr umfangreich, aber
auch sehr weitreichend in den Dingen, die im Gesund-
heitswesen bearbeitet werden sollen. Da reicht es von
Hinweisen zu hygienischen Problemen in Kliniken bis hin
zur Gleichbehandlung der medizinischen Betreuung und
auch hier zur Gleichbehandlung medizinischer Betreuung
von Haftlingen in JVA. Es ist fir uns eine Selbstverstand-
lichkeit, dass wir alle Themen mit gleicher gebihrender
Aufmerksamkeit behandeln. Es ist flir uns wichtig, diesen
Hinweisen aus der Bevoélkerung nachzugehen, wenn es
sich zum Beispiel, wie in diesem Fall, um ein ganz spe-
zifisches hygienisches Problem handelt, was zwar in der
Masse eigentlich eine Kleinigkeit ist, in der Auswirkung
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aber eine riesengroBe und demzufolge wir im Petiti-
onsausschuss alle dahin gehend beraten, dass wir keine
Abstufung machen, was wichtig, weniger wichtig oder
unwichtig ist. Ich denke, in dieser Art und Weise sollten
wir weiterarbeiten.

Vielen Dank dem Sekretariat fur die ganzen Zu-, Vor- und
Nacharbeiten, Absprachen mit uns und so weiter und so
fort. So lasst es sich wirklich gut arbeiten. Ich wiinsche
uns weiterhin allen viel Erfolg bei der Arbeit immer im
Sinne unserer Blrger. — Danke.

(Beifall bei Abgeordneten der CDU,
Linkspartei.PDS und Rudolf Borchert, SPD)

Vizeprasident Andreas Bluhm: Danke schoén, Frau
Abgeordnete.

Es hat jetzt das Wort fir die Fraktion der CDU der Abge-
ordnete Herr Timm. Bitte schon, Herr Abgeordneter.

Udo Timm, CDU: Herr Prasident! Meine Damen und
Herren! Hemm’s keen Bang, ick mok nich lang. 136 Peti-
tionen einstimmig verabschiedet, meine Damen und
Herren, das sagt gar nichts. Das ist eine Zahl, mit der nie-
mand was anfangen kann, und verabschiedet heit auch
nicht, ob wir was erreicht haben. Was fiir mich viel wesent-
licher ist, die Erfolgsquote der Petitionen, sie abzuschlie-
Ben, auch wenn man sie abschléagig abschlieBt, aber sie
erfolgreich abzuschlieBen, die ist mit Sicherheit verbes-
serungsféhig. Warum? — Das Thema kommunale Angele-
genheiten ist etwas, womit ich mich hier jetzt schon tber
Jahre beschéftige. Dankenswerterweise haben wir Uber
das Gerichtsurteil des Verwaltungsgerichtes Greifswald
einen richtigen Dauerbrenner verpasst gekriegt: Altan-
schlieBer, sage ich. Diese Regelung, die da getroffen
worden ist, die ist birgerfremd, die ist burgerfern, die ist
burgerfeindlich,

(Beifall Jérg Vierkant, CDU,
Peter Ritter, Die Linkspartei.PDS,
Michael Roolf, FDP, und Udo Pastérs, NPD)

die taugt nichts. Die ist einfach schlecht. Wir miissen den
Mut haben, uns damit auseinanderzusetzen, und wir mis-
sen darum streiten, dass es eine bessere Ldsung gibt,
die dem wahren Anliegen der Blrger auch entspricht.

Baupetitionen. Es sind einige Kolleginnen und Kollegen
im Landtag heute hier, die meine Rede im April vorigen
Jahres mitverfolgt haben. Ich habe damit nicht nur offene
Ohren erreicht, ich habe auch viele Ohren erreicht, die
geschlossen waren oder nicht bereit waren, mir zuzuh6-
ren. Das hat jeder fir sich selbst zu bewerten, ich tue
das auch. Wir haben uns im vergangenen Jahr damit
beschaftigt, brauchen wir Waldabstandsregelungen oder
brauchen wir sie nicht. Gegen meine persénliche Auffas-
sung gab es dazu eine Meinung, die hieB, wir brauchen
sie, wir machen sie ein bisschen weniger. Sie ist aber
genauso schlecht geblieben, wie sie war.

(Beifall bei Abgeordneten der CDU
und Ralf Grabow, FDP - Zuruf von
Barbara Borchardt, Die Linkspartei.PDS)

Warum? - Wir beschéaftigen uns heute pausenlos mit
Baupetitionen, wo Blirger beklagen, dass es ihr eigent-
liches Anliegen ist, ihr Haus, was sie haben — nicht ein
neues zu bauen —, so herzurichten, dass es ihren Anspri-
chen und ihrer Familie nahekommt.

(Barbara Borchardt, Die Linkspartei.PDS:
Aber nicht pausenlos, Herr Timm!)

Das leisten die Landesbauordnung und das Landeswald-
gesetz mit der Abstandsregelung nicht, meine Damen
und Herren.

(Beifall bei Abgeordneten der CDU)

Wir missen uns im Petitionsausschuss damit ausein-
andersetzen, dass Birger sich beschweren, dass sie
im AuBenbereich auBerordentlich groBe Probleme oder
gar keine Mdglichkeit haben — wenn dann jemand einen
Bereich zum AuBenbereich abgestempelt hat —, dass sie
dort eigentlich nicht in der Lage sind, das, was sie haben,
zu erhalten oder so herzurichten, dass es einem langen
Erhalt dient. Auch hier will ich uns auffordern, den Mut zu
haben, sich in dieser Legislaturperiode mit der Landes-
bauordnung noch einmal auseinanderzusetzen

(Beifall bei Abgeordneten der CDU und FDP)

und hier Burgerfreundlichkeit zu erzeugen. Wenn ich das
Wort ,,Splittersiedlung” schon hore, dann geht mir immer
das beriihmte Messer in der Tasche auf.

(Irene Mdiller, Die Linkspartei.PDS:
Oh, das kann wehtun!)

Was ist mit der Splittersiedlung sehr oft verbunden? —

(Kerstin Fiedler-Wilhelm, CDU:
Totschlagargument.)

Dass wir Kulturland, Kulturlandschaft, historisches Bau-
erbe und Ahnliches nicht erhalten. Es geht der Nachwelt
verloren. Ich meine, das Recht haben wir nicht. Und wir
wissen, dass die Dorferneuerung und die Programme,
die wir in der Vergangenheit hatten, zukinftig nicht ein-
facher handelbar sind, sie sind schwieriger beziehungs-
weise der Zugang zu solchen Mitteln ist schwer. Auch
das wird uns zukunftig beschéaftigen. Wir sind also heute
schon aufgerufen, uns damit gedanklich auseinanderzu-
setzen, um argumentativ gut zu sein.

Was ich auBerordentlich freudig zur Kenntnis genommen
habe, ist, dass die Stellung zur Durchfihrung von Orts-
terminen in dieser Legislaturperiode einfacher und besser
ist. Und ich will uns ermutigen — die meisten sind ja schon
mit drauBen gewesen —, dass wir uns damit sehr intensiv
auseinandersetzen. Warum? - Es ist die einzige Mog-
lichkeit, die wir als Mitglieder des Petitionsausschusses
haben, den Petenten mal selbst zu hoéren. Ansonsten
kriegen wir ihn immer nur per Papier zu sehen.

Herr Prasident, ich habe die rote Lampe gesehen. Lassen
Sie mich noch einen letzten Satz sagen: Ich wiinsche mir
fr die Zukunft — und das will ich an die Regierungsriege
hier oben abgeben —, dass die zustdndigen Mitarbeiter
aus den Ministerien, die Petitionen bearbeiten, die dazu
Auskuinfte geben, sich mindestens ein kleines bisschen
mehr Zeit nehmen oder auch mal nachfragen. Ich glaube,
auch das wirde Petitionsarbeit flr die Zukunft qualitativ
verbessern. — Danke schon.

(Beifall bei Abgeordneten der CDU und FDP)

Vizeprasident Andreas Bluhm: Danke schon, Herr
Abgeordneter.

Weitere Redemeldungen liegen mir nicht vor. Ich schlieBe
damit die Aussprache.

Wir kommen zur Abstimmung.
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Der Petitionsausschuss empfiehlt, die in der Sammel-
Ubersicht aufgeflihrten Petitionen entsprechend den
Empfehlungen des Petitionsausschusses abzuschlie-
Ben. Wer der Beschlussempfehlung des Petitionsaus-
schusses zuzustimmen winscht, den bitte im um das
Handzeichen. — Danke schén. Die Gegenprobe. — Stimm-
enthaltungen? — Das ist nicht der Fall. Damit ist die
Beschlussempfehlung des Petitionsausschusses auf der
Drucksache 5/370 einstimmig angenommen.

(Baugerdusche)

Vielleicht kann die Verwaltung sich darum kiimmern, dass
das Parlament hier ohne Bohrgerdusche arbeiten kann.
Also der Lautsprecher ist heil, es sind die Handwerker.

Ich rufe auf den Tagesordnungspunkt 9: Beratung des
Antrages der Finanzministerin — Entlastung der Landes-
regierung fur das Haushaltsjahr 2004 - Vorlage der Haus-
haltsrechnung und der Vermdgensubersicht des Landes,
auf der Drucksache 4/2038, hierzu die Berichtigung auf
der Drucksache 4/2268, sowie die Beratung der Unter-
richtung durch den Landesrechnungshof — Jahresbericht
des Landesrechnungshofes 2006 (Teil 1) - Kommunalbe-
richt 2006, auf der Drucksache 5/40, und die Beratung
der Unterrichtung durch den Landesrechnungshof — Jah-
resbericht des Landesrechnungshofes 2006 (Teil 2) mit
Bemerkungen zur Haushaltsrechnung des Landes 2004,
auf der Drucksache 5/93, hierzu die Beschlussempfeh-
lung und den Bericht des Finanzausschusses auf der
Drucksache 5/375.

Antrag der Finanzministerin

auf Entlastung der Landesregierung
fir das Haushaltsjahr 2004

- Vorlage der Haushaltsrechnung und
der Vermdgensiibersicht des Landes -
- Drucksache 4/2038 -

Berichtigung
- Drucksache 4/2268 -

Unterrichtung durch den Landesrechnungshof:
Jahresbericht des Landesrechnungs-

hofes 2006 (Teil 1) - Kommunalbericht 2006

- Drucksache 5/40 -

Unterrichtung durch den Landesrechnungshof:
Jahresbericht des Landesrechnungs-

hofes 2006 (Teil 2) mit Bemerkungen

zur Haushaltsrechnung des Landes 2004

- Drucksache 5/93 -

Beschlussempfehlung und Bericht
des Finanzausschusses
- Drucksache 5/375 -

Das Wort zur Berichterstattung hat die Vorsitzende des
Finanzausschusses, die Abgeordnete Frau Gramkow.
Bitte schon, Frau Vorsitzende.

Angelika Gramkow, Die Linkspartei.PDS: Herr Prési-
dent! Sehr geehrter Herr Dr. Schweisfurth! Meine sehr
geehrten Damen und Herren! Der Finanzausschuss hat in
acht Sitzungen den Antrag der Finanzministerin unseres
Landes zur Entlastung der Landesregierung flr das
Haushaltsjahr 2004 auf den vor Ihnen liegenden Druck-
sachen beraten. Das Ergebnis liegt lhnen heute in der
Beschlussempfehlung vor.

Ein Dankeschon an dieser Stelle an die mitberatenden
Ausschiisse, an die Vertreterinnen und Vertreter des
Senates, an den Prasidenten des Hofes, die uns kompe-

tent und nicht immer streitfrei beraten haben, ein Danke-
schon an das Ausschusssekretariat und alle diejenigen,
die dazu beigetragen haben, dass wir das Zeitlimit bei
der Beratung des Berichtes einhalten konnten. Wir woll-
ten ndmlich noch vor Eintritt in die Nachtragshaushalts-
beratungen fertig sein.

Der Finanzausschuss empfiehlt lhnen heute, den Teil 1
des Jahresberichtes zur Kenntnis zu nehmen. Zum Teil 2
des Jahresberichtes sind die Vorschlage zu den Textzif-
fern differenzierter. Wir nehmen zur Kenntnis, wir treten
Beanstandungen bei und wir haben einige Ersuchen zu
einigen Textzeilen dem Parlament vorgelegt. Ich verweise
hier auf Ziffer 3 der Beschlussempfehlung.

Meine sehr verehrten Damen und Herren, gemaB Arti-
kel 67 Absatz 1 der Verfassung des Landes Meck-
lenburg-Vorpommern in Verbindung mit Paragraf 114
Absatz 1 der Landeshaushaltsordnung legt die Landes-
regierung durch die Finanzministerin dem Landtag die
Haushaltsrechnung und die Vermodgenstibersicht fir das
jeweilige Haushaltsjahr vor. GemaB Artikel 67 Absatz 2
der Verfassung in Verbindung wiederum mit Paragraf 114
Absatz 1 der Landeshaushaltsordnung pruft der Landes-
rechnungshof die Rechnung sowie die OrdnungsmaBig-
keit und die Wirtschaftlichkeit der Haushaltsfiihrung und
berichtet dariber dem Landtag. Das ist das typische und
klassische Entlastungsverfahren. Das ist nichts Neues,
auch nicht fiir das Haushaltsjahr 2004. Aber als verhalt-
nismaBig ungewdhnlich hat der Finanzausschuss als
federflihrender Ausschuss das Zusammenfiihren von
Berichtsteilen zu einem Jahresbericht empfunden, die
thematisch die Fachkompetenz von zwei weiteren in der
Sache federfiihrenden Ausschiissen berihren.

So viel theoretisch. Was heiBt das in der Praxis? Der erste
Teil des Jahresberichtes umfasst auch zum ersten Mal fur
uns den Kommunalbericht 2006 und beschéftigt sich mit
den Themen zur Lage der kommunalen Finanzwirtschaft,
zum kommunalen Finanzausgleich in Mecklenburg-Vor-
pommern und mit Ergebnissen der Kommunalprifung
und damit eigentlich federflhrend Aufgaben des Innen-
ausschusses. Der letzte Schwerpunkt im ersten Teil des
Jahresberichtes beinhaltet die Querschnittsprifung zur
Wohnungsbauférderung, Stadtumbauférderung sowie
die Lage der kommunalen Wohnungswirtschaft und liegt
federflhrend beim Ausschuss fur Verkehr, Bau und Lan-
desentwicklung.

Der zweite Teil des Jahresberichtes, der die Bemer-
kungen zur Haushaltsrechnung des Jahres 2004 enthélt,
dokumentiert das eigentliche Entlastungsverfahren. Der
Landesrechnungshof hat gegenliber dem Finanzaus-
schuss seine Beweggriinde fir die Einbeziehung des
Kommunalberichtes in das Entlastungsverfahren der
Landesregierung dargelegt. Fir ihn war und ist aus-
schlaggebend gewesen, dass die Kommunalfinanzen flr
die Haushaltslage des Landes eine wesentliche Bedeu-
tung haben und deshalb Erkenntnisse aus den kommu-
nalen Prifungen ausfihrlich dargestellt werden sollten.
AuBerdem wirde die Entscheidung Uber die Entlastung
der Landesregierung von einer Vielzahl unterschiedlicher
Einzelaspekte bestimmt, die aber als Ganzes betrachtet
werden und damit in einer Hand im Finanzausschuss lie-
gen sollten. Der Finanzausschuss hat letztlich den Argu-
menten flr eine gemeinsame Beratung beider Berichts-
teile im Rahmen des Entlastungsverfahrens sozusagen
nachgegeben.
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Sind wir mit dem Ergebnis zufrieden? Ich glaube, wir
mussen Nein sagen, denn die mit Nachdruck angeregte
Diskussion zum Teil 1 — Kommunalfinanzen und Bau —
hat im Prinzip nicht stattgefunden. Der Innenausschuss
wird die thematische Beratung vor dem Hintergrund der
Novellierung des Finanzausgleichsgesetzes und der Ent-
scheidung zu den unterkreislichen kommunalen Struk-
turen zu einem spateren Zeitpunkt unter Einbeziehung
der kommunalen Landesverb&nde durchfiihren. Der
Verkehrsausschuss — ich sage es kurz — hat sich gemaB
seiner Stellungnahme fir das Thema ,Neuordnung der
Forderstruktur im Wohnungswesen und im Stadtebau”
ebenfalls einen spédteren Beratungstermin vorbehalten.
Und vor diesem Sachstand, meine Damen und Herren,
hat sich der Finanzausschuss weder den Vorschlagen
des Landesrechnungshofes flir eine Neuausrichtung des
kommunalen Finanzausgleiches noch den geé&nderten
Modernisierungsrichtlinien beim Stadtebau angeschlos-
sen.

Dem Landesrechnungshof empfiehlt der Finanzaus-
schuss deshalb, zukinftig Uber Angelegenheiten von
besonderer Bedeutung, die hier nachweislich vorliegen,
gemaB Paragraf 99 der Landeshaushaltsordnung den
Landtag gesondert zu unterrichten, das heiBt, Sonderbe-
richte fur die Fachausschusse zur Verfiigung zu stellen.

Meine sehr verehrten Damen und Herren, lassen Sie
mich noch zu einigen interessanten Aspekten der Bera-
tung kurz Stellung nehmen. Der Landesrechnungshof
kritisierte im Jahresbericht die kulturelle Projektforde-
rung im Allgemeinen und die Férderung von Kinder- und
Jugendkunstschulen im Besonderen. Er kritisierte die
Hbhe der Férderung und die politische Entscheidung
damals im Parlament. Das Parlament hatte sich erlaubt,
eine politische Schwerpunktsetzung vorzunehmen und
dann auch noch Uber notwendige Richtlinien und ihre
Umsetzung im Ausschuss zu entscheiden.

(Zuruf von Regine Lick, Die Linkspartei.PDS)

Wir haben sozusagen Richtlinienkompetenz bewiesen.
Der Landesrechnungshof hélt dies fiir eine unzulassige
Einflussnahme der Legislative auf die Exekutive.

(Barbara Borchardt, Die Linkspartei.PDS:
Das ist ja ein Ding! — Zuruf von
Peter Ritter, Die Linkspartei.PDS)

Aber die Abgeordneten des Finanzausschusses sehen
es als eine ureigenste Aufgabe des Parlaments und der
Politik an, Probleme aufzugreifen, Lésungsansétze zu
finden und diese parlamentarisch umzusetzen.

(Barbara Borchardt, Die Linkspartei.PDS: Richtig.)

Deshalb hat sich der Finanzausschuss dem Vorschlag
des Bildungsausschusses mehrheitlich angeschlossen,
zu den Textzeilen 2 bis 71 dem Landtag zu empfehlen,
der Darstellung des Landesrechnungshofes, wir hatten
unzuldssig auf die Regierung eingewirkt,

(Heiterkeit bei Toralf Schnur, FDP)

mehrheitlich zu widersprechen. Der Einzelfall ist damit
entschieden, die generelle Frage der Zusammenarbeit
zwischen Exekutive und Legislative damit noch nicht.
Deshalb bleiben wir im Diskussionsprozess mit dem Lan-
desrechnungshof.

Auch die Prufungsfeststellung des Landesrechnungs-
hofes im Zusammenhang mit dem Gebuhrenvergleich
an unseren Hochschulen, ein spezielles Stichwort Stu-

diengeblhren, wurde genauso intensiv, emotional und
entschieden diskutiert wie die Hinweise des Landesrech-
nungshofes zur Notwendigkeit eines vermehrten Ruick-
baus bei der Wohnraummodernisierung.

Meine Damen und Herren, sollte bei lhnen jetzt der
Eindruck entstanden sein, die Beratungen im Finanz-
ausschuss waren kontrovers, von Unverstandnis aller
Beteiligten untereinander belastet und unproduktiv, dann
muss ich Sie enttduschen.

(Heiterkeit bei Rudolf Borchert, SPD: Richtig.)

Wir haben geschmunzelt Uber den Kampfeinsatz von
Abgeordneten,

(Heiterkeit bei Rudolf Borchert, SPD)

einzelnen Kommunen, der Landkreise und dem Innenmi-
nisterium, wenn es um die Frage der Feuerwehrhauser
geht. Nicht ganz sicher sind wir, ob nicht doch im Eifer
des Gefechts Entschadigungen im Rahmen der Hoch-
wasserhilfe flr die verminderte Milchmenge bei Kihen
gezahlt wurden, obwohl sie nicht im Hochwasser gestan-
den haben.

(Heiterkeit bei Rudolf Borchert, SPD, und
Heike Polzin, SPD — Rudolf Borchert, SPD:
Richtig. — Zuruf von Heike Polzin, SPD)

Mit erhobenem Zeigefinger haben wir die Férderung von
Klaranlagen in Parum und Friedland kritisiert und natdr-
lich mit Kopfschitteln berechtigte Kritiken des Landes-
rechnungshofes zur Verwendungsnachweisprifung und
zu EigenbaumaBnahmen an Universitaten akzeptiert.

Wir bedanken uns bei den Vertretern des Landesrech-
nungshofes, den Vertretern des Senates, aber auch bei
den Priferinnen und Prifern und lhrem Prasidenten flr
Ihre unermidliche Prifungs- und Aufklarungsarbeit.
Sehen Sie uns manche kritische Bemerkungen nach! Sie
sind fUr uns Berater und Partner beim Aufdecken finanz-
politischer Unzulanglichkeiten. Wir wiinschen uns aber in
Ihnen weiter auch einen Partner, der vor dem Hintergrund
politischen Agierens Ldsungen aufzeigt und Machbares
fUr uns anschiebt. Es muss nicht immer am Beispiel von
Sachsen sein.

(Beifall bei Abgeordneten
der SPD und Linkspartei.PDS)

Vizeprasident Andreas Bluhm: Danke schén, Frau
Gramkow.

Im Altestenrat ist eine Aussprache mit einer Dauer von
bis zu 45 Minuten vereinbart worden. Ich sehe und hore
keinen Widerspruch, dann ist das so beschlossen. Ich
erdffne die Aussprache.

Als Erster hat das Wort fir die Fraktion der SPD der
Abgeordnete Herr Borchert. Bitte schon, Herr Abgeord-
neter, Sie haben das Wort.

Rudolf Borchert, SPD: Sehr geehrter Herr Président!
Meine Damen und Herren! Der Landtag hat am 26. Januar
2006 das sogenannte Entlastungsverfahren in Gang
gesetzt. Damals beantragte die Finanzministerin die Ent-
lastung flir das Haushaltsjahr 2004 und heute haben wir
praktisch das Verfahren abzuschlieBen. Zwischendurch
war natirlich die Uberweisung der Berichte des Landes-
rechnungshofes am 18.12. letzten Jahres und schlieBlich
mochte ich die letzte Beratung im Finanzausschuss am
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15. Marz 2007 auch nicht unerwéahnt lassen. Heute wer-
den wir das Entlastungsverfahren abschlieBen. So weit
zum Verfahren.

Meine Damen und Herren, es ist natlrlich ein groBes
Bedlrfnis — und ich tue das namens der SPD-Fraktion —,
mich bei lhnen, Herr Dr. Schweisfurth, recht herzlich zu
bedanken. Nehmen Sie den Dank mit an Ihre Mitarbeite-
rinnen und Mitarbeiter! Das ist uns ein wichtiges Anlie-
gen. Das, was Frau Gramkow gesagt hat, mdchte ich
unterstreichen. Sie sind fir uns Partner und ich moéchte
das im Gleichklang noch einmal zum Ausdruck bringen,
was Partnerschaft flr uns bedeutet. Einerseits ist es |hr
ureigenstes Recht und auch lhre Pflicht, selbstverstand-
lich entsprechend Ihrem Verfassungsauftrag zu kontrol-
lieren, warnend den Zeigefinger zu heben und letztend-
lich das, wie es bei uns so richtig im Fachdeutsch heift,
in Beanstandungen zu bringen. Das ist dann immer der
erhobene Zeigefinger. Das ist aber nur die eine Seite der
Medaille. Zur Partnerschaft gehért natirlich auch die
wichtige Beratungsfunktion, die Sie haben, und das ist
mir praktisch in den letzten Beratungen zur Entlastung
2004 und zu lhren Berichten richtig deutlich geworden.
Ich glaube, das, was Sie dort leisten an Analysen, an Vor-
schlagen, an Hinweisen und an Empfehlungen, ist flir uns
sehr wichtig. Mit ,uns” meine ich jetzt natirlich die Lan-
desregierung. Ich spreche nicht flir die Landesregierung,
ich spreche fir den Landtag. Ich binde das zusammen,
denn ich glaube schon, dass die Adressaten sowohl die
Regierung als auch der Landtag sein missen.

Ich mochte an dieser Stelle ausdriicklich den Dank an
die Fachausschlisse erweitern. Warum tue ich das? Vor
ein paar Jahren war es nicht so selbstverstandlich, dass
die Fachausschisse Uberhaupt in Entlastungsverfahren
und in die Beratungen der Berichte des Landesrech-
nungshofes einbezogen werden. Inzwischen ist das, wie
ich finde, eine gute, eine bewahrte Praxis. Insbesondere
dann hat sich das Prinzip bewahrt, wenn die Fachpolitiker
in ihren Fachausschiissen sehr griindlich und sehr detail-
liert den Abschnitt, der sie betrifft, beraten, in der Kon-
sequenz dessen nicht nur alles irgendwie zur Kenntnis zu
nehmen, sondern sich sehr detailliert Beanstandungen
anzuschlieBen beziehungsweise sich EntschlieBungen
und Empfehlungen anzuschlieBen oder auch mit eigenen
Aktivitaten zu glanzen, so, wie es der Bildungsausschuss
ausdrtcklich getan hat. Ich mochte an der Stelle natirlich
auch sagen, dass es nicht in allen Ausschissen so ist. Es
steht mir aber nicht zu, hier Kritik zu Gben. Ich moéchte es
andererseits nicht versaumen und die Ausschlisse hier
besonders erwahnen, die sehr aktiv waren, gerade den
Bildungsausschuss, den Europa- und Rechtsausschuss,
den Agrar- und Umweltausschuss und auch andere.
Aber ich glaube, es gehdrt der Ehrlichkeit halber dazu
zu erwdhnen, dass es da noch den einen oder anderen
Ausschuss gibt, der Reserven hat.

Ich méchte an dieser Stelle auch deutlich sagen, dass das
mit einschlieBt, dass der Finanzausschuss als federfiih-
render Ausschuss natirlich auch abweichend vom Urteil
des Fachausschusses votieren kann und muss, wenn es
daflir gute Sachgriinde gibt. Frau Gramkow hat ja schon
die Kiihe angesprochen, die da vielleicht nicht im Was-
ser standen beim Hochwasser. Da war es wirklich so, der
Fachausschuss hatte ganz offensichtlich kein Problem
damit, dass bei der Nachweisfilhrung von Erlésausfal-
len angeblich durch Hochwasser keine Beanstandungen
ausgesprochen wurden. Wir hatten da schon ein Problem
und waren der Meinung, dass bei allem Verstandnis flr

Katastrophensituationen es trotzdem das Ziel sein muss,
so weit es irgendwie geht, durch Dokumentation wirklich
den Nachweis zu bringen, dass diese Hilfe im Katastro-
phenfall auch absolut berechtigt ist. Das nur als ein Bei-
spiel. Ich glaube, das ist im Ergebnis der konstruktiven
Zusammenarbeit von Finanzausschuss und Fachaus-
schuss auch kein Problem, damit so umzugehen.

Meine sehr geehrten Damen und Herren, ich mdéchte
mich im Weiteren auf drei Themen konzentrieren und
diese noch einmal kurz ansprechen. Sie weichen etwas
ab von dem, was Frau Gramkow als Querschnitt hier
gebracht hat. Aber das ist insofern vielleicht auch eine
ganz gute Ergénzung. Es liegt in der Natur der Dinge,
dass es immer einen groBen Umfang einnimmt, was der
Landesrechnungshof versucht, uns ins Stammbuch zu
schreiben, wie wir hier im Land Konsolidierungspolitik
machen. Das ist vollkommen klar, das ist ein absoluter
Schwerpunkt. Da gab es auch wieder die Diskussion:
Brauchen wir denn fir diesen Konsolidierungskurs ein
extra Konzept? Das war immer so ein Punkt, den wir kon-
trovers miteinander diskutiert haben. Unsere Meinung ist
nach wie vor, wir brauchen kein Konzept, weil wir bereits
eins haben und dieses auch umsetzen. Es ist unterglie-
dert in Teilkonzepte, wie zum Beispiel Personalkonzept
und Konzept zur Verwaltungsreform. Aber auch die Kon-
sequenz vom politischen Kurshalten, ndmlich die Nicht-
aufnahme von Krediten, glaube ich, ist Bestandteil, um
sagen zu kdnnen, dieses Konzept ist so, wie es fir 2007
angekindigt ist und so sicherlich beschlossen wird.

Unabhé&ngig davon bin ich aber wieder beim Landesrech-
nungshof und beim Prasidenten, wenn es darum geht, in
Ergénzung zu dem, was wir schon machen, selbstver-
standlich Uber weitere MaBnahmen und Vorschlage zu
diskutieren, weil uns doch auch bewusst ist, dass das
noch nicht alles ausreichend ist. Gerade vor dem Hinter-
grund des strukturellen Defizits von Uber 300 Millionen
Euro ist es ganz klar, dass wir hier weitere Handlungsbe-
darfe haben. So ist es nur folgerichtig, dass dazu nattr-
lich jetzt ein Benchmarking fiir den Sachverhalt gehort.
Es ist auch ganz folgerichtig, dass wir bei der Umsetzung
des Personalkonzepts sehen missen, ob dieses so im
Tempo ausreichend ist oder nicht. Ich spreche da nur
zwei Punkte an.

Insofern nehmen wir diese Vorschlage gern auf und brau-
chen dann, glaube ich, nicht mehr den Streit weiterzu-
fihren, ob nun mit oder ohne neuem Konzept, Herr Pra-
sident. Andererseits ist es auch so, das passte diesmal
hervorragend, die Entwicklung Uberholt uns ja manch-
mal auch. Das war in dem Falle sehr angenehm, denn
die Tatsache, dass wir am Beginn der Beratungen noch
davon ausgingen, wir missten in jedem Fall neue Kredite
aufnehmen, hat sich wahrend der Beratungen Gott sei
Dank so nicht bestatigt beziehungsweise wir kamen fol-
gerichtig zu der Erkenntnis, keine neue Kreditaufnahme
vorzunehmen. Das war deshalb wichtig, weil urspriing-
lich vorgesehen war zu beschlieBen, dass wir, wenn
wir UberplanmaBige Einnahmen haben, diese vorrangig
natirlich zur Reduzierung, zur Vermeidung von Nettokre-
ditaufnahmen einsetzen. Diese Aufgabe hat sich Gott sei
Dank im Moment zumindest erledigt und insofern hat uns
die Zeit in positivem Sinne an der Stelle Gberholt. Ich fand
das auch gut, dass wir wahrend der Beratungen diesen
neuen Erkenntnisstand sofort berlcksichtigt haben und
am 18. Mérz 2007 noch zu einem anderen Votum gekom-
men sind.
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Meine sehr geehrten Damen und Herren, ich méchte an
Beispielen noch einmal gegeniiberstellen, wo wir vielleicht
beim Landesrechnungshof liegen und wo eher nicht, viel-
leicht so ein bisschen exemplarisch. Beim Thema, wie
wir zuklinftig unsere Finanzierungsinstrumente bezlglich
der Férderung gestalten, haben wir eine sehr groBe Uber-
einstimmung zwischen Finanzausschuss — das glaube
ich auch fraktionstibergreifend sagen zu kénnen — und
Landesrechnungshof.

(Zuruf von
Angelika Gramkow, Die Linkspartei.PDS)

Ich sprach vom Finanzausschuss.

Worum geht es? Vor dem Hintergrund — und das ist ja
bekannt —, dass wir spatestens ab 2013 in erheblichem
MaBe weniger Férdermittel zur Verfiigung haben, sowohl
von der Européaischen Union als auch von der Bundesre-
publik, ist allen Beteiligten klar, dass das, was naturlich
am liebsten genommen wird, der verlorene Zuschuss,
zukunftig nicht mehr das Normale sein wird.

(Beifall Angelika Gramkow, Die Linkspartei.PDS)

Insofern ist es absolut folgerichtig, nicht erst dann, wenn
es so weit ist, ndmlich 2013, uns darauf einzustellen.
Nein, meine Damen und Herren, wir miissen uns jetzt
darauf einstellen. Und das heiBt fir mich insbesondere,
Darlehensprogramme in allen Bereichen méglichst bald
einzusetzen anstatt verlorene Zuschlisse und nattrlich
auch Wirtschaftsprogramme.

(Beifall Angelika Gramkow, Die Linkspartei.PDS)

Beide Themen nahmen einen groBen Umfang in den
Beratungen ein. Insofern ist es auch folgerichtig, dass es
zu den Textziffern 186 und 190 eine EntschlieBung gibt,
die lhnen vorliegt. Die Landesregierung wird ersucht,
Darlehensprogramme im Zusammenhang mit der Aus-
reichung von Férdermitteln der Européischen Union zu
prifen und darliber dem Landtag bis zum 31.12.2008 zu
berichten. In dem Zusammenhang begriBe ich natirlich
die Tatsache, dass es innerhalb des neuen EFRE vorge-
sehen ist, zumindest 20 Millionen Euro auch fir Darle-
hensprogramme einzusetzen,

(Angelika Gramkow, Die Linkspartei.PDS:
Ein Tropfen auf den heiBen Stein.)

Frau Gramkow, die intelligent kombiniert mit KFW sicher-
lich weit Gber 100 Millionen Euro liegen werden.

(Angelika Gramkow, Die Linkspartei.PDS:
Das ist trotzdem noch zu wenig. )

Ich wirde mir winschen, dass dieses neue Programm
auch angenommen wird als Wahiméglichkeit der Investo-
ren, sich schlieBlich flr diesen Weg zu entscheiden, denn
das ist das Instrument der Zukunft und daflr mussen wir
Finanzpolitiker rechtzeitig die Rahmenbedingungen set-
zen. Insofern bin ich dem Landesrechnungshof wirklich
sehr dankbar.

Beim Birgschaftsverfahren oder generell bei der Frage
der Ausbringung von Landesbiirgschaften haben wir lei-
der einen ziemlichen Einbruch verzeichnen missen, was
die Ausfallblrgschaften im Jahre 2004 betrifft — das war
auch Ausgang der Kritik des Landesrechnungshofes —,
und zwar von immerhin fast 50 Millionen Euro. Ich habe
das als sehr wohltuend empfunden, dass der Landesrech-
nungshof selbst im Finanzausschuss konstatiert und mit
dem Rickgang der Ausfalle mit 20 Millionen Euro bezie-

hungsweise 8 Millionen Euro in 2006 ausdrtcklich betont
hat, dass auch zukiinftig Burgschaften trotz zu befirch-
tender Rechtsrestriktion der Europaischen Union fiir uns
als Land effizient und haushaltsschonend und insofern
ein hervorragendes Instrument unter finanzpolitischen
Gesichtspunkten sind. Mal ganz davon abgesehen, man
hofft natlrlich bei Darlehen und bei Blrgschaften, dass
sie in irgendeiner Weise auch etwas Positives flr das
Land zurlickgeben. Insofern ist es sicherlich nachhaltig,
in dieser Richtung zu diskutieren und zu handeln.

Wo wir nicht beieinander lagen, aber das gehdrt eben
auch mit dazu, Frau Gramkow hat es gesagt, war bei
folgenden absoluten Kontroversen: auf der einen Seite
der Europa- und Rechtsausschuss und der Finanzaus-
schuss, in dem Falle in groBer Ubereinstimmung in der
Frage der Bewertung der Forderung des Landesrech-
nungshofes, Einzelunterbringungen in Justizvollzugsan-
stalten zu Uberdenken, zu minimieren, ausdrlicklich mit
dem Ziel, Kosten zu senken und auch andere Standards
zu Uberprifen, ebenfalls abzubauen, zu reduzieren mit
dem Ziel, Kosten zu minimieren. An dieser Stelle lagen
wir weit auseinander mit dem Landesrechnungshof, aber
sehr dicht beim Europa- und Rechtsausschuss, der das
sehr sachgerecht und grindlich beraten hat. Wir haben
das gern Ubernommen. Fir uns ist es auch nachvoll-
ziehbar, dass Resozialisierung einen absoluten Schwer-
punkt haben muss, die Zielsetzung an sich sein muss,
weil natdrlich jeder Ruckfall, sprich jede Verhinderung
einer neuen Straftat letztendlich auch unter finanziellen
Gesichtspunkten allemal fur die Gesellschaft giinstiger
ist und — das ist fir mich das Entscheidende - es sicher-
lich auch darum geht, den Haftlingen in der Einzelunter-
bringung, aber auch dartber hinaus menschenwdrdige
und humane Haftbedingungen zu gewéhrleisten. Das ist
nur ein Beispiel fir eine Kontroverse.

AbschlieBend vielleicht noch der Hinweis, Frau Gram-
kow hat es gesagt, es war fir uns etwas ungewohnt, mit
einem Teil 1 und einem Teil 2 zu arbeiten. Wir haben es
dann getan und, ich glaube, vermutlich auch begriffen.
Ich hoffe, dass es zuklinftig vielleicht noch etwas trans-
parenter wird. Aber die Themen waren wichtig, also der
Kommunalbericht und natirlich auch die ganze Thematik
der Wohnungsbauférderung. Das waren absolut wichtige
Themen, bei denen beide Fachausschlisse intensiv bera-
ten haben. Ich hoffe sehr, dass diese vorzigliche Arbeits-
grundlage — so mdchte ich sie mal bezeichnen, auch
wenn man bei Details, der Methode und der Bewertung
unterschiedlicher Meinung sein kann, aber es ist grund-
séatzlich eine gute Arbeitsgrundlage — weiterhin Gegen-
stand von Beratungen sein wird. Wir hatten in dem Falle
allerdings in der jetzigen Situation nur die Moglichkeit,
insgesamt diese Berichte zur Kenntnis zu nehmen.

Meine sehr geehrten Damen und Herren, ich méchte zum
Schluss meiner Ausfihrungen nattrlich um lhre Zustim-
mung zur Beschlussempfehlung auf Drucksache 5/375
bitten und darum bitten, der Landesregierung, aber auch
dem Landesrechnungshof, den wir ebenfalls geprift
haben, fiur die Haushalts- und Wirtschaftsfiihrung im
Jahr 2004 die Entlastung zu erteilen. — Ich danke fur Ihre
Aufmerksamkeit.

(Beifall bei Abgeordneten der SPD,
Linkspartei.PDS und Egbert Liskow, CDU)

Vizeprasident Andreas Bluhm: Danke schon, Herr
Abgeordneter.
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Es hat jetzt das Wort fur die Fraktion der FDP der Abge-
ordnete Herr Schnur. Bitte schén, Herr Abgeordneter.

Toralf Schnur, FDP: Ja, meine sehr geehrten Damen und
Herren, Sie haben natlrlich eine Vorsitzende erlebt, die
unseren Ausschuss in brillanter Form vertreten hat. Das
will ich hier gar nicht in Abrede stellen. Wir haben an der
Stelle im Ausschuss in groBen Zigen Einigkeit gehabt.
Aber das ist auch klar, alle wollen im Finanzausschuss
sparen.

(Zuruf von
Barbara Borchardt, Die Linkspartei.PDS)

Da ist natlrlich eine Einigkeit vorprogrammiert. Das ist
grundsétzlich in Ordnung. Aber an der Stelle haben wir
als FDP-Fraktion grundsétzlich ein Problem, wenn wir
uns vorstellen, dass wir eine Landesregierung entlasten
aus einer Zeit heraus, in der wir selbst nicht im Parlament
gewesen sind. Somit ist es grundsatzlich schon schwie-
rig, dartber zu urteilen.

(Zuruf von
Barbara Borchardt, Die Linkspartei.PDS)

Nun sind wir sachpolitisch eine konstruktive Opposition
und bringen uns an der Stelle auch gern konstruktiv ein
und wollen natirlich entsprechend die Sachen, die wir
dort vorgebracht haben, wenn wir denn welche vorge-
bracht haben, noch einmal Revue passieren lassen.

Es ist so, dass uns der Landesrechnungshof das Pro-
blem offenbarte, dass wir zwischen politischen Ent-
scheidungen und buchhalterischen Entscheidungen
abzuwéagen hatten. Der Abgeordnete Borchert hat es
eben gesagt. Am Beispiel der kontroversen Diskussion
in Bezug auf den Rechtsausschuss war es natirlich ganz
klar, dass man dort eine politische Entscheidung zu tref-
fen hat und nicht nur eine buchhalterische. Andersherum
muss man die Frage stellen, ob es in jedem Fall immer
dazu fuhren kann, dass man eine politische Entschei-
dung einer finanzpolitischen Entscheidung voranstellt,
namlich der buchhalterischen. Ich wirde das an der
einen oder anderen Stelle méglicherweise auch einmal
umkehren wollen.

Insbesondere die Kritik des Landesrechnungshofes
an der Finanzierung der Gemeinden ist ein Stick weit
berechtigt, umso mehr ist jetzt auch dort an der Stelle
Bewegung drin. Nur ob die Bewegung dazu fuhrt, dass
das Ergebnis, was wir uns erhoffen, erreicht wird, das
mdchte ich im Moment noch infrage stellen, das wird
sich dann zeigen. Das werden wir in den Haushaltsde-
batten hoffentlich spannend diskutieren und méglicher-
weise auch mit dem Ergebnis, dass wir uns dort auf eine
Ldsung versténdigen.

Das weitere Problem, was der Landesrechnungshof auf-
wirft, ist natlrlich klar. Im Jahre 2004 - das sagt er auch
als Lob - ist der Zinspool im Land Mecklenburg-Vorpom-
mern auBerordentlich gut. Man hat das Problem fiir die
Zukunft, dass sich dieses dndern wird, und da muss man
sich auch haushalterische Probleme einfach vor Augen
fihren. Wenn in 2004 ein Zinsproblem nicht existiert und
es in 2005 und 2006 nicht existiert, dann kann es még-
licherweise mal anders werden. Insbesondere in dem
Bereich muss man sich die Frage stellen lassen, ob das
fur die Zukunft ein festes Programm ist. Der Zinspool wird
uns definitiv irgendwann treffen und dann reden wir von
strukturellen Defiziten, die mdglicherweise nicht mehr
200 Millionen Euro betragen, sondern vielleicht 500 Mil-

lionen Euro. Wir hoffen, dass es anders wird. Das will ich
an der Stelle sagen. Nur es gibt eben auch die Moglich-
keit mit der Veranderung der Zinsen, dass dort erheb-
liche Defizite entstehen, und da sollte man vielleicht fir
die Zukunft darauf achten, dass an der Stelle das Zinsni-
veau irgendwie zu halten ist. Das ist mehr oder weniger
eine Hoffnung, das ist nicht nur Kritik.

Was ist weiterhin zu sagen? Zu der Verwendung der Soli-
darpaktmittel — und das ist die kritische Betrachtung des
Landesrechnungshofes: Wenn man die entsprechend
dem Landesrechnungshof als Buchhalter ansetzt und
in den Haushalt einsetzen wiirde unter einer ordnungs-
gemaBen Verwendung, hatte man vielleicht an der einen
oder anderen Stelle weniger Probleme. Andersherum
muss man sagen, wenn man sie nicht so einsetzen wirde,
wie man sie einsetzt, hatte man vielleicht an einer ande-
ren Stelle Probleme. Ich will das gar nicht infrage stellen.
Es ist nur so, dass man sicherlich Uber die Verwendung
der Solidarpaktmittel zukiinftig noch weiter nachdenken
muss.

Ich will auch dem Landesrechnungshof meinen Dank
zollen und hoffe weiter auf lhre Unterstlitzung sowie auf
manche interessante Anregung. — Danke.

(Beifall bei Abgeordneten der FDP
und Rudolf Borchert, SPD)

Vizeprasident Andreas Bluhm: Danke schoén, Herr
Abgeordneter.

Es hat jetzt das Wort fur die Fraktion der CDU der Abge-
ordnete Herr Léttge. Bitte schdn, Herr Abgeordneter.

Mathias Lottge, CDU: Sehr geehrter Herr Prasident!
Liebe Kolleginnen und Kollegen! Meine Damen und
Herren! Sehr geehrter Herr Dr. Schweisfurth! GemanB Arti-
kel 67 Absatz 1 der Verfassung hat die Finanzministerin
die Haushaltsrechnung vorzulegen und die Entlastung zu
beantragen und das tut sie unter anderem auch oder vor
allem auf der Grundlage des Berichtes des Landesrech-
nungshofes.

Meine Damen und Herren, ich habe nun dieses Verfah-
ren — die Ausschussvorsitzende hat es sehr gut beschrie-
ben — zum ersten Mal miterleben dirfen. Wir haben uns
also im federfihrenden Ausschuss in acht Sitzungen sehr
intensiv mit der Berichterstattung des Landesrechnungs-
hofes befasst. Und eins will ich gleich am Anfang sagen:
Herzlichen Dank an den Landesrechnungshof, weil ich
glaube, er ist eine wichtige Institution, die durchaus den
Finger in die Wunde legt, den Zeigefinger hebt und dar-
auf hinwirkt, dass mit dem, worum es hier eigentlich geht,
namlich mit 6ffentlichen Mitteln, flrsorglich umgegangen
wird. Ich glaube, es ist immer wieder gut, wenn man auf
das eine oder andere hinweist, die eine oder andere Kritik
anspricht und damit vielleicht auch das eine oder andere
verdndern kann. Ich denke, da haben Sie und lhre Mitar-
beiter wirklich eine gute Arbeit geleistet. Also herzlichen
Dank daftir!

(Beifall Toralf Schnur, FDP)

Meine Damen und Herren, aber das, was im Bericht
gestanden hat, muss jetzt auch umgesetzt werden.
Und es hat, denke ich, eine sehr gute und intensive
Diskussion — also wir streiten uns hier manchmal auch
im Finanzausschuss — zu diesen Fragen im Finanzaus-
schuss gegeben und ich méchte mich fur diese Diskus-
sion bedanken. Ich glaube, wir haben in den meisten
Féllen gute Ergebnisse gefunden, auf die man aufbauen
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kann und mit denen man die Arbeit hier im Parlament,
aber auch in der Landesregierung weiterhin gut gestalten
kann. Ich denke, das war ganz wichtig.

Bedanken méchte ich mich aber auch bei den mitbera-
tenden Ausschissen, zumindest bei einigen. Ich glaube,
bei einigen gibt es wirklich noch Reserven, aber einige
haben sich sehrintensivin die Diskussion mit eingebracht.
Herr Borchert oder auch Frau Gramkow, Sie werden mir
zustimmen, in den meisten Fallen, nicht in allen, und das
liegt wirklich in der Natur der Sache, aber in den meisten
Fallen haben wir uns tatsachlich den Empfehlungen und
Stellungnahmen der mitberatenden Ausschiisse ange-
schlossen. Das zeigt, dass unsere Fachpolitiker in den
Ausschissen wirklich eine gute Arbeit leisten und sie
sich in vielen Fachausschissen intensiv mit den anste-
henden Problemen auseinandergesetzt haben.

Meine Damen und Herren, erfreulich ist auch zu verzeich-
nen, Herr Borchert hat schon darauf hingewiesen, dass
wir ein Problem nicht mehr so intensiv betrachten muss-
ten, ndmlich die Frage der Neuverschuldung. Im Endef-
fekt hat uns da wirklich die Zeit tUberholt. Das heiBt, wir
konnten zur Kenntnis nehmen, dass es schon mit dem
Jahresabschluss 2006 einen ausgeglichenen Haushalt
gab und dass wir in diesem Jahr keine Neuverschuldung
aufnehmen missen. Ich denke, das ist der richtige Weg.
Das haben wir auch schon beim Einbringen des Nach-
tragshaushaltes betont.

Aber es gab durchaus auch eine interessante Diskussion
mit dem Landesrechnungshof: Wie kommen wir dahin,
dass wir zuklnftig einmal die vielen Schulden, die wir
in diesem Lande haben, anfangen zu tilgen? Ich denke,
liebe Kolleginnen und Kollegen im Finanzausschuss, das
wird weiterhin unser Thema bleiben. Ich bin ganz sicher,
dass der Landesrechnungshof uns immer wieder ein-
mal an diese Frage erinnern wird, nachdem wir die erste
Hirde auf jeden Fall genommen haben und damit auch
Vorbildcharakter haben fir andere Bundeslander hier in
Deutschland.

Meine Damen und Herren, der Teil 1. Ich habe das noch
nie anders erlebt, aber ich habe nun eine etwas unge-
wohnliche Verfahrensweise mitbekommen, die wir in die-
sem Jahr hatten. Es ist im Finanzausschuss sehr inten-
siv erortert worden, warum diese Verfahrensweise so
gewahlt wurde. Ich denke, es ist richtig so, dass wir Teile
dieses Teils 1, namlich die Kommunalfinanzen, auf jeden
Fall gemeinsam mit dem Innenausschuss hier beraten.
Der Innenausschuss ist gebeten worden, den Finanzaus-
schuss bei dieser Beratung intensiv mit einzubeziehen.
Genauso ist es sicherlich auch richtig, zum ganzen Teil
Wohnungsbauférderung die Fachpolitiker aus dem ent-
sprechenden Fachausschuss mit einzubinden. Es wer-
den sicherlich interessante Diskussionen werden, die wir
hier noch zu fiihren haben.

Jetzt zu dem, was die Fraktion eigentlich zur Beschluss-
fassung sagt. Ich bin als Neuer dabei und ich habe nattir-
lich zur Kenntnis genommen, dass es uber den Haus-
halt 2004 durchaus intensive Diskussionen gegeben hat
und letztendlich ein Klageverfahren meiner Fraktion. Am
Ende stand die Frage, dass der Haushalt 2004 nicht ver-
fassungskonform war. Wir haben innerhalb der Fraktion
schon Uber die Frage diskutiert: Kbnnen wir uns nun einer
Entlastung fur einen Haushalt, den wir beklagt haben,
anschlieBen? Ich will damit sagen, es ist nicht so ganz
einfach. Letztendlich haben wir uns darauf verstandigt,
dass es hier nicht um den Haushalt 2004 in dem Sinne

geht oder nicht um die Frage, war er verfassungskonform
oder nicht, die ist geklart worden durch das Gericht, son-
dern es geht darum, wie die Landesregierung entspre-
chend dieses Haushaltes gearbeitet hat.

Tatséchlich vertreten wir die Auffassung, dass sich die
Landesregierung trotz vieler Fehler, die im Bericht des
Landesrechnungshofes auch aufgezeigt wurden, nun
aber eher nichts zuschulden kommen lassen hat in dem
Sinne, dass dies einer Entlastung der Landesregierung
entgegenstehen wiirde. AuBerdem wére es dann auch
die Frage, wie man im Falle einer Nichtentlastung mit der
Landesregierung heute umgehen wirde. Es ist ein ganz
interessanter Fakt, wenn man solche Ubergénge hat,
aber wir haben uns in der Fraktion darauf geeinigt, wir
empfehlen, dieser Beschlussvorlage zuzustimmen, auch
Entlastung fur die Landesregierung zu erteilen, natirlich
vollkommen unstrittig, weil das bisher die beste Priifung
war, die ich miterlebt habe aus dem Landesrechnungs-
hof.

(Heiterkeit bei Rudolf Borchert, SPD)

Wenn jemand Vorbildcharakter hat in der Frage, dann
ist es sicherlich der Landesrechnungshof. Der Entlas-
tung steht auf keinen Fall etwas entgegen. Insofern wird
sich die CDU-Fraktion auf jeden Fall dieser Entlastung
anschlieBen und dieser Beschlussvorlage folgen. — Recht
herzlichen Dank.

(Beifall bei Abgeordneten der CDU
und Rudolf Borchert, SPD)

Vizeprasident Andreas Bluhm: Danke schoén, Herr
Abgeordneter.

Es hat jetzt das Wort fiir die Fraktion der Linkspartei.PDS
die Abgeordnete Frau Birgit Schwebs. Bitte schon, Frau
Abgeordnete.

Birgit Schwebs, Die Linkspartei.PDS: Herr Préasident!
Meine Damen und Herren! Auch ich méchte namens mei-
ner Fraktion ein Dankeschdn an den Landesrechnungs-
hof,

(Zuruf von
Barbara Borchardt, Die Linkspartei.PDS)

an seine Mitarbeiterinnen und Mitarbeiter, an den Senat
fir den Bericht und Uberhaupt flr die geleistete Arbeit
richten.

(Beifall bei Abgeordneten der Linkspartei.PDS)

Das Zusammenwirken zwischen Landesrechnungshof,
Finanzministerium und Finanzausschuss hat wiederum
gut funktioniert, deshalb erhalten Frau Arnold und das
Ausschusssekretariat einen Extradank

(Beifall bei Abgeordneten der CDU,
Linkspartei.PDS und Rudolf Borchert, SPD)

verbunden mit dem Wunsch nach weiterhin sachdien-
licher Zusammenarbeit. Ich sehe, es wird von allen betei-
ligten Fraktionen getragen.

(Zuruf von Egbert Liskow, CDU)

Mit dem vorliegenden Bericht wurden uns nicht nur Pri-
fungsergebnisse, sondern auch wie im letzten Jahr eine
Reihe von Bewertungen, Analysen und Empfehlungen
vorgelegt. An der einen oder anderen Stelle, muss ich
sagen, hatten wir als Abgeordnete das Gefiihl, dass
der Landesrechnungshof Uber das Ziel hinausschoss.
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Das war insbesondere dann so, wenn wir uns politisch
gegangelt fuhlten, wenn politische Entscheidungen des
Landtages oder der Fraktion infrage gestellt wurden. Herr
Dr. Schweisfurth, insofern war es und ist es auch nichts
Ungewohnliches, dass wir Ihren Empfehlungen nicht
immer gefolgt sind beziehungsweise uns Ihren Positionen
nicht anschlieBen konnten. Das war aber immer dann der
Fall, wenn uns die Argumente der Vertreterinnen und Ver-
treter aus den Ministerien Uberzeugend erschienen.

An dieser Stelle, meine Damen und Herren, mochte ich
auf einige Prifungsgegenstdnde eingehen, mit denen
Sie sich bereits in den Ausschiissen befasst haben. Der
Rechtsausschuss beispielsweise hat sich sehr inten-
siv mit dem Bedarf an Haftplatzen und der Prifung der
Haushalts- und Wirtschaftsfiihrung in der Justizvollzugs-
anstalt beschaftigt.

(Detlef Mdller, SPD: Europa- und
Rechtsausschuss bitte, Frau Kollegin. — Zuruf
von Barbara Borchardt, Die Linkspartei.PDS)

Sie waren aber Rechtsausschuss. Damals waren Sie
noch nicht Vorsitzender, aber es war der Rechtsaus-
schuss, Herr Mller.

Aus Sicht unserer Fraktion méchte ich dazu Folgendes
sagen: Der Landesrechnungshof meint, dass bei der Bele-
gung der Haftanstalten auf unzeitgeméaBe und Uberholte
Standards verzichtet werden kann, und es sei zu Uberle-
gen, ob aus Sparsamkeitsgriinden auch Mehrfach- oder
Doppelbelegungen zugelassen werden kénnten. Dieses,
meine Damen und Herren, wird den verfassungsmaBigen
Vorgaben an ein Strafvollzugsgesetz nicht gerecht. Ein-
zelunterbringung und Resozialisierung hdngen eng mit-
einander zusammen.

(Beifall Barbara Borchardt, Die Linkspartei.PDS)

Nicht nur als Vorgabe im Gesetz, sondern auch in der
Wirklichkeit bestehen hier enge, vielleicht sogar kausale
Zusammenhénge.

(Beifall bei Abgeordneten der Linkspartei.PDS)

Eine gemeinsame Unterbringung von bis zu acht Gefan-
genenin den bestehenden Anstalten, wie sie nach Ansicht
des Landesrechnungshofes noch erlaubt sei, verstéBt
aus mehreren Griinden gegen das Gebot der mensch-
lichen Wirde und das Ziel der Resozialisierung wird am
Ende damit eher infrage gestellt. Einer solchen Empfeh-
lung kénnen wir nicht zustimmen, denn darin sehen wir
einen Ruckschritt im Strafvollzug.

Zu einem weiteren Prifungspunkt. Der Landesrech-
nungshof hat stichprobenweise BaumaBnahmen des
Landes der Haushaltsjahre 2000 bis 2004 im Bereich der
Schlossgarten gepruft. In diesem Zusammenhang gab
es sogar ein Lob fiir die Arbeit des Betriebes fiir Bau und
Liegenschaften. Der Landesrechnungshof stellte ndmlich
fest, dass mit der Ubernahme der Aufgaben von der Lie-
genschaftsverwaltungs- und -verwertungsgesellschaft
des Landes durch den BBL eine wesentliche Verbesse-
rung eingetreten sei. Das freut uns. Deshalb sehen wir
die Empfehlung des Landesrechnungshofes mit Blick auf
die Durchfiihrung kiinftiger Bauvorhaben in den Schloss-
garten des Landes als hilfreich an. Wir sind optimistisch,
dass Unwégbarkeiten fiir Bauherren und Auftragnehmer
so weiter reduziert werden konnen. Das heif3t, von vorn-
herein sollen erhebliche Abweichungen von urspring-
lichen Planungen vermieden werden, indem zum Beispiel,
wie bereits durch den BBL schon vorgenommen, die Ver-

anschlagungsunterlagen fir die Haushaltserméchtigung
prazisiert und qualifiziert werden. Im Ubrigen, so meinen
wir, sollte bei kleineren und Uberschaubaren BaumaB-
nahmen gepriUft werden, ob der BBL nicht kiinftig auf
eigene kompetente Fachkrafte bei der Planung zuriick-
greifen kann.

Meine Damen und Herren, erstmals hat der Landes-
rechnungshof dem Landtag auch einen Kommunalbe-
richt vorgelegt. Dieser ist sehr umfangreich und wer ihn
gelesen hat, wird feststellen, dass er sehr interessante
Analysen enthalt. Gemeinsam mit dem Innenausschuss
wollen wir Uber die Empfehlung gerade im Hinblick auf
den kommunalen Finanzausgleich zu einem spéteren
Zeitpunkt im Detail beraten. Das halte ich angesichts der
Bedeutung des Themas flr angebracht. Allerdings, dem
Pladoyer des Landesrechnungshofes, die Zuweisung
fur die Kommunen drastisch zu klirzen, wird sich meine
Fraktion keinesfalls anschlieBen.

(Beifall bei Abgeordneten der Linkspartei.PDS)

Dieses wére in der jetzigen Situation vollig kontrapro-
duktiv und wirde wohl kaum dazu beitragen, dass die
Kommunen ihre strukturellen Defizite wirklich abbauen
kénnen.

Meine Damen und Herren, es ist nun Aufgabe der Lan-
desverwaltung, festgestellte Unzulanglichkeiten kinftig
zu vermeiden. Das gilt fur alle berechtigten Beanstan-
dungen in allen Bereichen mit dem Ziel, die vorhandenen
Steuermittel méglichst effizient einzusetzen. Ich denke,
darin sind wir uns alle einig. Wir werden dem Antrag
auf Entlastung der Landesregierung fir das Haushalts-
jahr 2004 zustimmen.

(Beifall bei Abgeordneten der Linkspartei.PDS
und Rudolf Borchert, SPD)

Vizepréasident Andreas Bluhm: Danke, Frau Abgeord-
nete.

Es hat das Wort fir die Fraktion der NPD der Abgeord-
nete Herr Kdster. Bitte schon, Herr Abgeordneter.

Stefan Koster, NPD: Mit der vorliegenden Beschluss-
empfehlung inklusive des Berichtes der Ausschussvor-
sitzenden ist der Landtag aufgefordert, die Entlastung
der Landesregierung fur das Haushaltsjahr 2004 zu ertei-
len. Gleichzeitig hat der Landesrechnungshof in seiner
Instanz als Prifstelle fir ordnungsgemé&Be und sparsame
Haushaltsfihrung Bemerkungen zur Haushaltsrechnung
vorgenommen, die auch in den Ausschissen behandelt
wurden. Es gibt uns nur zu denken, dass der Landesrech-
nungshof mit seiner dinnen Personaldecke jetzt noch
zusétzlichen Aufgaben nachkommen soll. Schon hin-
sichtlich der Einbringung des Nachtragshaushaltes 2007
hat unsere Fraktion auf die wirkliche finanzielle Situation
Mecklenburg-Vorpommerns hingewiesen. Diese Bemer-
kungen finden wir auch in den Berichten des Landes-
rechnungshofes bestatigt.

Auch wenn Sie es nicht mehr héren wollen, im Moment
lebt unser Land erheblich Uber seine finanziellen Még-
lichkeiten. Hierlber darf auch der ausgeglichene Haus-
haltsabschluss 2006 nicht hinwegtduschen. Auch die
hierzu beratenen Drucksachen machen eines deutlich:
Der Staat steckt in einer schweren Finanzkrise.

(Reinhard Dankert, SPD:
Und Sie bringen uns da wieder raus.)
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Aber die Regierenden machen einfach weiter, ohne
den Weg zu korrigieren. In der DDR nannte man in den
80er Jahren diese Art Wirklichkeitsverweigerung und
Selbstherrlichkeit das ,,Politbirosyndrom®.

(Reinhard Dankert, SPD: Was wissen
Sie denn von der DDR?!)

Ich brauche hier nur einige Punkte zu nennen, welche die
katastrophale Situation, die politische Schieflage lhrer
Politik widerspiegeln:

(Reinhard Dankert, SPD: So, so.)

Das Finanzvermdgen privater Haushalte in der BRD
wuchs im Jahr 2005 um 180 Milliarden Euro auf insge-
samt 4,26 Billionen Euro. Seit 1990 hat sich das Geld-
vermoégen der Bundesbirger, zumindest statistisch
betrachtet, verdoppelt. Es ist nur sehr unterschiedlich
verteilt. Die unteren 50 Prozent der Haushalte verfligen
lediglich Uber 4 Prozent des Nettovermégens, wéhrend
die oberen 10 Prozent der Haushalte Uber 47 Prozent
verfligen. Das ist eine Schieflage, die nicht hinzunehmen
ist. Wenn ich mir dann die sogenannte Unternehmens-
steuerreform ansehe, welche schon im nachsten Jahr zu
heute noch nicht absehbaren Folgen auch fir unser Land
fihren wird, dann wird deutlich, was ich mit ungleicher
Lastenaufteilung meine.

(Zuruf aus dem Plenum: Thema!)

Die Mehrheit dieses Hauses allerdings fordert diese
Ungerechtigkeit der Verteilung nach Kraften und beklagt
sich dann noch darliber, dass es nichts mehr zu vertei-
len gibt. Sie machen Reiche noch reicher und Arme noch
armer. Damit spalten Sie vorsétzlich unser Volk.

Unter dem Vorzeichen lhrer Politik ist es schon heute
fraglich, ob Sie es tatséchlich schaffen, den vorgese-
henen Verzicht auf Nettoneuverschuldung auch umzu-
setzen. Vor dem Hintergrund dieser finanziellen Zwénge
gewinnen die Prifungsfeststellungen zu Haushalts- und
WirtschaftfUhrung vom Landesrechnungshof eine grund-
séatzliche Bedeutung. Nicht zu vergessen ist aber auch,
dass viele Beanstandungen aus der Sicht des Landes-
rechnungshofes notwendig sind, dieses aber noch lange
nicht bedeutet, dass auch alle politisch vertretbar sind.
Wir halten manche Beanstandungen flr sozial nicht ver-
tretbar. Meine Fraktion wir sich auch aus diesem Grund
zum vorliegenden Antrag der Stimme enthalten.

(Beifall bei Abgeordneten der NPD)

Vizepréasident Andreas Bluhm: Weitere Wortmeldungen
liegen mir nicht vor. Ich schlieBe die Aussprache.

Wir kommen zur Abstimmung.

Ich rufe auf die Ziffer 1 der Beschlussempfehlung des
Finanzausschusses auf Drucksache 5/375. In der Zif-
fer 1 schldgt der Finanzausschuss die Annahme von
Empfehlungen zu den Unterrichtungen des Landesrech-
nungshofes vor. Wer dem zuzustimmen winscht, den
bitte ich um das Handzeichen. — Danke schén. Gegen-
probe. — Stimmenthaltungen? — Damit ist die Ziffer 1
der Beschlussempfehlung des Finanzausschusses auf
Drucksache 5/375 sowie Zustimmung durch die Frakti-
onen der SPD, CDU und Linkspartei.PDS bei Stimment-
haltung durch die Fraktionen der FDP und NPD ange-
nommen.

Ich rufe auf die Ziffer 2 der Beschlussempfehlung des
Finanzausschusses auf Drucksache 5/375. In der Ziffer 2

empfiehlt der Finanzausschuss, den Antrag der Finanz-
ministerin auf Drucksache 4/2038 in Verbindung mit der
Berichtigung hierzu auf Drucksache 4/2268 anzuneh-
men und damit der Landesregierung fir das Haushalts-
jahr 2004 Entlastung zu erteilen. Wer dem zuzustimmen
winscht, den bitte ich jetzt um sein Handzeichen. — Danke
schon. Gegenprobe. — Stimmenthaltungen? — Damit ist
die Ziffer 2 der Beschlussempfehlung des Finanzaus-
schusses auf Drucksache 5/375 bei Zustimmung durch
die Fraktionen der SPD, CDU und Linkspartei.PDS sowie
Stimmenthaltungen durch die Fraktionen der FDP und
NPD angenommen.

Ich rufe auf die Ziffer 3 der Beschlussempfehlung des
Finanzausschusses auf Drucksache 5/375. In der Zif-
fer 3 empfiehlt der Finanzausschuss, dem Landesrech-
nungshof gemaB Paragraf 101 Landeshaushaltsordnung
fur die Haushalts- und Wirtschaftsfiuhrung im Haus-
haltsjahr 2004 Entlastung zu erteilen. Wer der Ziffer 3
zuzustimmen wiinscht, den bitte ich jetzt um sein Hand-
zeichen. — Danke schoén. Die Gegenprobe. — Stimment-
haltungen? — Damit ist die Ziffer 3 der Beschlussempfeh-
lung des Finanzausschusses auf Drucksache 5/375 bei
Zustimmung durch die Fraktionen der SPD, CDU, Links-
partei.PDS und NPD sowie Stimmenthaltung der Fraktion
der FDP angenommen.

Ich rufe auf den Tagesordnungspunkt 10: Beratung des
Antrages der Fraktionen der SPD und CDU - Europafa-
higkeit der Verwaltung, Drucksache 5/354.

Antrag der Fraktionen der SPD und CDU:
Europafahigkeit der Verwaltung
- Drucksache 5/354 -

Das Wort zur Begrindung hat der Abgeordnete Herr
Detlef Muller von der Fraktion der SPD. Bitte schén, Herr
Abgeordneter.

Detlef Miiller, SPD: Herr Préasident! Meine sehr verehrten
Damen! Meine Herren! Fir einen Uberzeugten Europaer
wie mich war das letzte Wochenende in gewisser Weise
ein Hochgenuss.

(Dr. Marianne Linke, Die Linkspartei.PDS: Oi!)

Zum einen traf sich in Berlin Europa und feierte, wie ich
finde, einen beeindruckenden 50. Geburtstag und zum
anderen fand in der Qualifikationsgruppe D zur FuBball-
europameisterschaft im nachsten Jahr in der Schweiz
und in Osterreich das Spiel Tschechien gegen Deutsch-
land statt. Deutschland hat bekanntlich mit 2:1 gewon-
nen.

Meine sehr verehrten Damen und Herren, Europa ist in
unserer Gesellschaft angekommen, in der Politik wie
auch im Sport. Wenn ich das noch anmerken darf, wir
sind gestern auch das erste Mal Tischtenniseuropameis-
ter geworden. Auch das, denke ich, ist bemerkenswert.

(Beifall und Heiterkeit bei
Barbara Borchardt, Die Linkspartei.PDS —
Zurufe von Harry Glawe, CDU, und
Barbara Borchardt, Die Linkspartei.PDS)

Ob die Grindungsvater vor 50 Jahren auch nur im Ansatz
zu trdumen wagten, dass dieses einmal so sein kdnnte
nach der Belastung durch zwei Weltkriege und der
besonderen Geschichte Deutschlands, glaube ich eher
nicht. Und dass sich eine solche Erfolgsstory in Europa
entwickelt, auch das, glaube ich, konnte man damals sehr
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schwer voraussehen. Dennoch, sie haben es gemacht
und das war gut so.

Auch in der heutigen globalisierten Welt, hat man den Ein-
druck, reicht die faszinierende ldee von damals, Frieden
schaffen, Wohlstand garantieren und miteinander statt
gegeneinander zu arbeiten, locker flr weitere 50 Jahre.
Dabei missen wir natlirlich, meine sehr verehrten Damen
und Herren, solche Grundwerte wie Freiheit, Frieden und
Selbstverantwortung immer aufs Neue anmahnen, denn
fr viele sind diese Werte schon selbstverstandlich, und
das ist nun einmal nicht so. Darum bin ich selbst froh,
dass in der sogenannten Berliner Erkldrung am Wochen-
ende noch einmal sehr klar formuliert wurde, woflir die
EU steht und wohin sie sich entwickeln will. Obwohl ich
zugeben muss, ich bin schon etwas enttduscht und hatte
mir gewiinscht, dass zum Thema Verfassung, oder wie
auch immer eine gemeinsame Grundlage in Zukunft hei-
Ben soll, mehr und Konkreteres festgeschrieben worden
ware. Aber hier waren meinen Erwartungen vielleicht ein
bisschen zu hoch.

Dennoch, meine sehr verehrten Damen und Herren, ist
bei mir der Eindruck entstanden und ich hoffe, auch bei
lhnen, bei vielen von Ihnen, dass nach fast zweijahrigem
Stillstand wieder etwas in Bewegung gekommen ist und
die Kanzlerin in diesem Prozess tatsachlich Druck macht.
Und wenn sie sagt, ein Scheitern dieses Prozesses ware
ein historisches Versaumnis, dann kann ich nur sagen:
Recht hat sie.

(Barbara Borchardt, Die Linkspartei.PDS:
Naja, naja.)

Insofern ist in dieser Berliner Erklarung in diesem Zusam-
menhang doch etwas enthalten, was ich sehr positiv
hier noch einmal vermerken will, denn die Regierungs-
chefs haben sich verpflichtet, bis 2009 einen neuen Ver-
trag Uber die politischen Spielregeln in Kraft zu setzen.
Eine Regierungskonferenz im zweiten Halbjahr 2007
unter portugiesischer Ratsprasidentschaft soll die neue
rechtliche Grundlage fir die EU festschreiben. Da kann
ich nur sagen: Schauen wir mall Wenn ich aber schon
wieder Stimmen aus den unterschiedlichsten Mitglieds-
landern hore, die diese Dinge infrage stellen oder neue
Forderungen aufmachen, dann kann ich hier nur sagen:
Niemand ist gezwungen worden, auf das Spielfeld der
Européischen Union zu kommen. Und wer sich nicht an
Spielregeln halten will, zumindest ist das im FuBball so,
der muss mit der Roten Karte, also mit Platzverweis,
rechnen.

Meine sehr verehrten Damen und Herren, gestatten Sie
mir darum auch in diesem Zusammenhang noch einige
Anmerkungen zu den haufigen Negativdiskussionen in
unserem Land zur EU. Bei allem Versténdnis fir Kritik
an Europa, aber in Deutschland wird meiner Meinung
nach einfach viel zu schlecht tUber Europa geredet. Und
dann darf man sich nicht wundern, wenn die Menschen
schlecht Uber Europa denken, und das, obwohl Deutsch-
land mit Abstand am stérksten von der Européischen
Union profitiert. Darum mdchte ich Sie in diesem Hohen
Haus bitten, auch darauf einzuwirken. Europa kénnen wir
unseren Menschen nicht nur von Brissel aus nahebrin-
gen, sondern das Thema Europa ist auch ein Thema fir
die nationale Politik. Das bedeutet fiir jeden eine groBe
Verantwortung, da jeder eine politische und gesellschaft-
liche Rolle innehat. Das gilt gerade fur uns.

Darum bin ich sehr froh, dass die Koalitionspartner den
Ihnen vorliegenden Antrag auf den Weg gebracht haben,
denn es ist in der Tat so, im europaweiten Standortwett-
bewerb der Regionen ist eine europapolitisch hoch quali-
fizierte Verwaltung eine wichtige Voraussetzung, um sich
zu behaupten. Dazu gehért auch der direkte und persén-
liche Kontakt von Landesbediensteten zu Behérden und
Mitarbeitern in Brlssel beziehungsweise in StraBburg,
denn, meine sehr verehrten Damen und Herren, am Ende
des Tages lauft in Europa auch vieles Ulber persénliche
Kontakte. Darum bin ich davon Uberzeugt, dass es uns
gelingen wird, mit dem erarbeiteten Konzept die Europa-
fahigkeit unserer Verwaltung zu verbessern, unser Infor-
mationsbiro in Brissel zu stérken und die Zusammen-
arbeit mit den anderen norddeutschen Bundeslandern
auszubauen. — Vielen Dank.

(Beifall bei Abgeordneten der SPD
und Marc Reinhardt, CDU)

Vizeprasident Andreas Bluhm: Danke schon, Herr
Abgeordneter.

Im Altestenrat ist eine Aussprache mit einer Dauer von
bis zu 45 Minuten vereinbart worden. Ich sehe und hore
keinen Widerspruch, dann ist es so beschlossen. Ich
ertffne die Aussprache.

Es hat zuerst das Wort fir die Fraktion der Linkspar-
tei.PDS die Abgeordnete Frau Borchardt. Bitte schon,
Frau Abgeordnete.

BarbaraBorchardt, Die Linkspartei.PDS: Herr Président!
Meine sehr geehrten Damen und Herren! Um es gleich
vorwegzusagen, der Neuigkeitsgehalt des Antrages halt
sich nicht nur in Grenzen,

(Beifall Hans Kreher, FDP — Werner Kuhn, CDU:
Das steht ja im Koalitionsvertrag.)

er geht sogar gegen null. Aber bevor ich zum Antrag
komme, ein paar Vorbemerkungen.

Es macht uns schon nachdenklich, wenn die Koalitions-
fraktionen den 50. Jahrestag des Vertrages von Rom

(Werner Kuhn, CDU: Der Romischen Vertrage.)

nun gerade in dieser Landtagssitzung fast véllig ausblen-
den. Herr Miller hat eben noch einmal auf die Wichtigkeit
hingewiesen. Immerhin gab es in den letzten Wochen
interessante Debatten Uber die weitere Entwicklung der
Europaischen Union und nicht zuletzt eine Berliner Erkla-
rung. Aber diese Debatten werden ignoriert oder, besser
gesagt, verschwiegen wie vorher die hoch gepriesene
Berliner Erklarung durch die Kanzlerin selbst. Oder liegt
es daran, dass deutlich wird, dass das hochgesteckte
Programm der Kanzlerin nicht zu erftllen ist, auch weil
Deutschland selbst die Entwicklung und die konkrete
Untersetzung bremst?

Aber nun zurlck zum Antrag. Wie schon gesagt, der
Antrag ist eigentlich nichts Neues. Er ist nur eine Besta-
tigung des Koalitionsvertrages, namlich der Ziffer 349,
dort nur mit konkreten und viel, viel mehr und schoneren
Worten. Und so steht die Frage, ob die Koalitiondre die
Rolle des Landtages jetzt und kiinftig darin sehen, dass
er zum nachtréglichen Notar des Koalitionsvertrages
bestellt wird.

Es soll nun nach dem Willen der Koalition ein Konzept
erarbeitet werden, nach dem die Europaféahigkeit der
Verwaltung erhéht werden soll. ,,Es werde Licht", so soll
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wohl die eigentliche Botschaft lauten. Das Papier soll
Ende des Jahres fertig sein und bis Silvester 2007 soll
der Landtag Bescheid bekommen, was darin steht. So
weifl man wenigstens, in welche Richtung und wohin die
Reise gehen soll: von nirgendwo nach nirgendwo.

(Zuruf von Marc Reinhardt, CDU)

Selbstverstandlich geht es Ihnen in erster Linie um die
Ausstattung des Informationsbiiros in Briissel. Hier
haben Sie sicherlich das Einvernehmen mit der Finanzmi-
nisterin hergestellt. Und damit hier auch nicht gleich wie-
der ein Marchen erz&hlt wird: Aus unserer Sicht leisten
die Frauen und Méanner an der Seite von Herrn Dr. Boest
eine hervorragende Arbeit und es ist ihnen nur zu gén-
nen, dass sie verstarkt werden. Wir méchten auch hier
unseren Dank aussprechen.

Natirlich wundert es uns schon, dass das Konzept dem
erstaunten Landtag erst bis zum Ende des Jahres vorge-
stellt werden soll. Fangen Sie denn wirklich bei null an?
Und der Gegenstand kann doch die Regierung nun wirk-
lich nicht Gberfordern. Im Ubrigen gibt es in anderen Bun-
desléandern bereits recht gute Papiere. Ich weise an dieser
Stelle darauf hin. Oder wissen Sie noch nicht so richtig,
wie Sie diesen Punkt konkret untersetzen wollen?

Der Vollstandigkeit halber mdchte ich auch sagen, dass
der Antrag nicht einmal Unterhaltungswert hat, denn in
sage und schreibe sechs dlrren Satzen ist eine Perlen-
kette von Worthilsen zusammengereimt worden, was
dem Unternehmen gleicht, auf der Glatze eine Locke zu
legen. Jeder weif3 doch beispielsweise, dass mit dem
Begriff ,,Europatauglichkeit” lediglich ein Popanz auf-
geschrieben ist. Die Frage ist, welche Probleme in der
Verwaltung denn als europatauglich angesehen wer-
den. In dem Konzept soll die Zusammenarbeit mit den
norddeutschen Bundeslandern stehen. Nun mit Verlaub,
meine Damen und Herren der Koalition, das hat doch
hdchstens mittelbar etwas mit der Europatauglichkeit der
Verwaltung zu tun. Oder glaubt man etwa ernstlich, dass
man in Brissel verwaltungsmaBig eine Einheitsfront der
Nordlander schmieden kann oder wenigstens eine ein-
heitliche Sprache findet? Ich habe meine Zweifel, denn
dazu sind die Interessenlagen wohl zu unterschiedlich.
Darliber hinaus sind wir auch fest davon Uberzeugt, dass
die Verbesserung der Zusammenarbeit mit Berlin und
Brandenburg dringender wére, nicht zu vergessen die
Zusammenarbeit mit Polen in der Grenzregion.

Meine Damen und Herren, es liegt uns vollig fern, Sie
davon abzuhalten, flr die Verwaltung das Konzept aus-
zuarbeiten. Eine Aufstockung des Informationsbiros in
Brissel ist nur zu begriiBen, eine Losung der Probleme
ist es jedoch nicht. Richtig ist, dass Mecklenburg-Vor-
pommern immer mehr von den Auswirkungen der euro-
paischen Politik direkt betroffen ist und in der Tendenz
leider immer weniger Einfluss auf diese Politik nehmen
kann. Hier ist denn auch gleich die Schranke benannt.
Natlrlich gehért zur Europatauglichkeit, dass das Land
nicht nur in der Landesverwaltung zu Hause Sorge dafir
trégt, dass EU-Recht verninftig und sachkundig umge-
setzt wird. Immerhin beruhen inzwischen tber 80 Prozent
des deutschen Rechts so oder anders auf EU-Recht. Da
gibt es fir Beamte viel zu tun. Aber wir missen zugleich
auch Vorsorge dafir treffen, so friih wie méglich auf das
Gesetzgebungsverfahren und die Entscheidungspro-
zesse auf europdischer Ebene einzuwirken. Wir gehen
davon aus, dass im Konzept die EU-Angelegenheiten in
der Verwaltung als Querschnittsaufgabe angelegt und

zugleich in der Nahe des Regierungschefs in der Staats-
kanzlei geblndelt werden. Auch die Information zwischen
Fachressorts und dem Informationsbiro bedarf ganz
sicher eines konzeptionellen Rahmens. Einen Stellenpool
mag man vorhalten, rotationsmaBige Anordnungen vor-
nehmen, auch die Aneignung von Sprachkompetenzen
mag man férdern. All das ist richtig und dagegen ist
grundsétzlich nichts zu sagen.

Mir liegen zwei andere Punkte am Herzen, meine Damen
und Herren, die aus meiner Sicht viel tiefgrindigere Fra-
gen der Europatauglichkeit aufwerfen. Das ist zum einen
die Teilhabe und Mitwirkung oder Einbeziehung des
Landtages in Europaangelegenheiten und zum anderen
die Frage, was Mecklenburg-Vorpommern zur gegen-
waértigen Krise der EU-Entwicklung sagt, die schlaglicht-
artig in der Ablehnung der Verfassung kulminiert, die
aber insgesamt auf einer langjéhrigen systematischen
Entwicklung der EU in Richtung eines zentralistischen, ja
imperialen Staatenbundes beruht. Recht haben wohl die-
jenigen, die wie Roman Herzog von einer schleichenden
Entwicklung sprechen. SchlieBlich muss man dann auch
das empfindliche Demokratiedefizit der EU sehen. Wenn
dieser Entwicklung auf Dauer nicht Einhalt geboten wird,
kann man sich an finf Fingern ausrechnen, was Meck-
lenburg-Vorpommern an Europatauglichkeit noch zu leis-
ten haben wird, ndmlich gar nichts.

Meine Damen und Herren, ich denke, es ist kaum etwas
dagegen zu sagen, wenn ich feststelle, dass zur Europa-
fahigkeit des Landes unbedingt die Beteiligung des
Landtages gehort,

(Beifall bei Abgeordneten der Linkspartei.PDS)

und zwar nicht nur als lokale Abstimmungsapparatur.
Und wie gehen wir eigentlichen mit der kommunalen
Selbstverwaltung um? Eine Einbeziehung des Land-
tages in das Konzept ist wohl nicht vorgesehen, auch
keine Beratung im Europa- und Rechtsausschuss. Aber
das Problem steht grundséatzlich da. Aus meiner Sicht
bendtigen wir die Befassung des Bundestages und des
Landtages sowie ihre regelmaBige Beteiligung in zentra-
len Punkten, wenn man tber Europafahigkeit Uberhaupt
ernstlich reden will.

Bekanntlich haben Bundestag und Bundesrat, meine
Damen und Herren, vor wenigen Wochen eine Verein-
barung Uber die Zusammenarbeit in Angelegenheit der
Européischen Union im Bundestag in Form eines inter-
fraktionellen Antrages beschlossen. Ausdriicklich wird
zur Begriindung von allen Seiten tbrigens auf die Verfas-
sungslage nach Artikel 23 des Grundgesetzes hingewie-
sen, wonach der Bundestag umfassend und friihestmég-
lich informiert werden muss und ferner Gelegenheit zur
Stellungnahme haben muss, die dann zu berlcksichtigen
ist.

Gewiss, meine Damen und Herren, wir haben in der Lan-
desverfassung nicht so eine zwingende und stringente
Regelung, wie sie auf Bundesebene besteht, aber von
der Tendenz her meint auch unsere Regelung nichts
anderes. Kurzum, ich halte es fir zweckmaBig und auch
an der Zeit, in einem Parlamentsinformationsgesetz eine
zwingende ausfiuhrende Regelung zu treffen, die kon-
kreten Details ebenfalls wie auf Bundesebene vertraglich
zu fixieren.

Vizepréasident Andreas Bluhm: Frau Abgeordnete Bor-
chardt, kommen Sie bitte zum Schluss. Die Redezeit ist
abgelaufen.
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Barbara Borchardt, Die Linkspartei.PDS: Ich gehe
davon aus, meine Damen und Herren insbesondere
von der CDU, dass Sie zu Ihrem Altbundespréasidenten
Roman Herzog stehen. Ich hoffe nur, dass Sie seine Mei-
nung Uber die EU-Verfassung und die europdische Ent-
wicklung teilen und sich dementsprechend auch verhal-
ten. — Danke schon.

(Beifall bei Abgeordneten der Linkspartei.PDS)

Vizeprasident Andreas Bluhm: Danke schoén, Frau
Abgeordnete.

Es hat jetzt das Wort fur die Fraktion der CDU der Abge-
ordnete Herr Kuhn. Bitte schén, Herr Abgeordneter.

Werner Kuhn, CDU: Herr Prasident! Meine sehr verehrten
Damen und Herren! Der 50. Jahrestag der Unterzeich-
nung der Roémischen Vertrdge am letzten Sonntag unter
der EU-Ratspréasidentschaft Deutschlands war schon
ein historischer Tag, nicht nur weil ein interessantes und
ergreifendes Konzert fur alle Beteiligten von der Berliner
Philharmonie gegeben wurde, sondern man auch the-
matisch, glaube ich, richtig gelegen hat. Es wurde die
5. Sinfonie von Beethoven intoniert, die Schicksalssinfo-
nie. Und ich glaube, das ist die Uberschrift, tiber die wir
nachdenken missen, dass wir in Europa letztendlich als
Nationalstaaten Uber unsere Geschichte hinweg schick-
salhaft miteinander verbunden sind.

Es ist sicher auch ein willkommener Anlass heute, einen
Antrag hier miteinander zu diskutieren, der sich tber die
Europafahigkeit der Administration ausldsst und in der
Diskussion Anregungen, Ergédnzungen und ganz prak-
tikable Losungen aufwirft. Und wenn ich die Rede von
der Kollegin Borchardt hier noch einmal reflektiere, habe
ich schon den Eindruck, dass da nicht allzu viel Herzblut
reingelegt wurde, sondern es eine Rede war,

(Barbara Borchardt, Die Linkspartei.PDS:
Aber mehr Herzblut als bei lhnen bis jetzt!)

die Sie hier vorgelesen haben mit einer immer weiter stei-
genden Geschwindigkeit,

(Irene Mller, Die Linkspartei.PDS: Aber besser,
als wenn man ohne Punkt und Komma spricht.)

wo Sie dann auch, was bundespolitisch und europa-
politisch von der PDS vertreten wird, eine gewisse Hame
hineingelegt haben,

(Beifall Mathias Lottge, CDU,
und Marc Reinhardt, CDU)

weil das Projekt Europa so nicht gelingt und der EU-Ver-
fassungsvertrag noch nicht so weit ist, wie wir ihn haben
wollen.

(Zuruf von Peter Ritter, Die Linkspartei.PDS)

Und wenn ich das Abstimmungsergebnis seinerzeit im
Bundesrat sehe, das war eine Schande fur Mecklenburg-
Vorpommern, dass Sie in der Regierung interveniert und
lhren Koalitionspartner dahin gebracht haben, dass sie
sich enthalten haben.

(Irene Mdller, Die Linkspartei.PDS:
Es wurde positiv hervorgehoben. —
Peter Ritter, Die Linkspartei.PDS: Richtig.)

Das ist ndmlich genau Ihre Diktion,

(Gabriele Méstan, Die Linkspartei.PDS:
Das war gut so.)

lhre Intention, meine sehr verehrten Damen und Herren,

(Peter Ritter, Die Linkspartei.PDS:
Wir haben tausend Briefe aus
Frankreich erhalten, Herr Kollege.)

das ist |hr Verstandnis von Europa.

(Gabriele Méstan, Die Linkspartei.PDS:
Sie haben es immer noch nicht verstanden.)

Sie partizipieren davon, wenn die Menschen es nicht
richtig verstehen kénnen,

(Peter Ritter, Die Linkspartei.PDS:
Und was sagen Sie den Franzosen?)

dass wir Europa hier so brauchen mit einer verniinftigen
Verfassung,

(Peter Ritter, Die Linkspartei.PDS: Ja, ja, ja. -
Zuruf von Raimund Borrmann, NPD)

dass wir verfasst sind,

(Peter Ritter, Die Linkspartei.PDS:
Die Betonung liegt auf ,verninftig“.)

eine Regierung haben und Politik machen kénnen.
(Zuruf von Regine Lick, Die Linkspartei.PDS)
Und das will ich ...

Vizeprasident Andreas Bluhm: Meine sehr verehrten
Damen und Herren! Zwischenrufe sind ja in Ordnung,
aber man muss den Redner hier auch verstehen kénnen

(Beifall Marc Reinhardt, CDU)

und das war mir zeitweilig von hier vorn nicht mehr még-
lich.

(Heiterkeit bei Peter Ritter, Die Linkspartei.PDS:
Ich hab nichts gehort. — Heiterkeit bei
Gabriele Méstan, Die Linkspartei.PDS)

Ich bitte Sie also, die Wirde und Ordnung des Hauses
hier zu akzeptieren.

Werner Kuhn, CDU: Das wollte ich nur einfach mal als
Reflektion auf Ihre Rede hier bringen.

Jetzt kommen wir zum Antrag.

(Peter Ritter, Die Linkspartei.PDS:
Na Gott sei Dank! — Heiterkeit bei
Abgeordneten der CDU und Linkspartei.PDS)

Ich meine schon, das haben wir heute auch gezeigt
innerhalb der Regierungskoalition, dass wir unseren Ver-
trag, den wir miteinander geschlossen haben, Schritt fur
Schritt umsetzen. Heute Morgen ging es um die Beitrags-
freistellung in den Kindertagesstatten. Wir haben dartber
diskutiert und haben auch einen klaren Fahrplan.

(Irene Mdiller, Die Linkspartei.PDS:
Ich denke, 'ne Arbeitsgruppe.)

Heute sind wir dabei, der Kollege Miiller hat das sehr ein-
drucksvoll eingebracht, weitere Punkte in unserem Koaliti-
onsvertrag zurealisieren. Und da geht es letztendlich auch
darum, ...

(Peter Ritter, Die Linkspartei.PDS:
Da sind wir sehr stolz drauf, Herr Kuhn.)
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Ja, sind wir auch. Sie kdnnen sich ja an lhre eigenen Koa-
litionsvertréage erinnern.

(Peter Ritter, Die Linkspartei.PDS: Ja.)

Wir haben heute gesehen, dass das auch nicht allzu
werthaltig war, was Sie da mit reingebracht haben.

(Peter Ritter, Die Linkspartei.PDS:
Lehnen Sie sich nicht so weit raus!
Noch ist lhre Koalition nicht zu Ende.)

Bitte lassen Sie mich doch mal ausreden!
(Zuruf von Peter Ritter, Die Linkspartei.PDS)

Herr Prasident, ich bin nicht in der Lage, meine Rede
vernunftig fortzufiihren, weil ich laufend unterbrochen
werde.

(Heiterkeit bei Abgeordneten
der CDU und Linkspartei.PDS -
Zuruf von Ministerin Sigrid Keler —
Unruhe bei Abgeordneten der Linkspartei.PDS)

Nee, das ist ja unglaublich! Der Prasident hat Sie vorhin
schon einmal aufgefordert, dass Sie mich einfach ausre-
den lassen sollen.

(Irene Mdller, Die Linkspartei.PDS:
Er misste mal einen Punkt machen,
damit wir klatschen kénnen. — Zuruf von
Barbara Borchardt, Die Linkspartei.PDS)

Administration hat in der Entwicklung der Européischen
Union eine Dimension angenommen, die uns als Par-
lamentarier in der Form so nicht recht sein kann. Des-
halb ist es nicht nur notwendig, dass wir eine eigene
Verfassung haben, eine klare Aufgabenkompetenz und
Verteilung, sondern dass wir auch das, was auf der
europdischen Ebene passiert, viel besser von den Nati-
onalstaaten respektive aus den einzelnen Regionen kon-
trollieren kdénnen.

(Barbara Borchardt, Die Linkspartei.PDS:
Und dazu ist die Verfassung geeignet.)

Wir haben das Européische Parlament und wir haben die
Europédische Kommission, das Parlament — die Legisla-
tive, die Kommission — die Exekutive,

(Regine Luck, Die Linkspartei.PDS:
Das wissen wir. — Zuruf von
Barbara Borchardt, Die Linkspartei.PDS)

der Rat schwebt noch dartiber und jeder einzelne Nati-
onalstaat hat einen Kommissar, einen Minister sozusa-
gen, wir flr Industriepolitik, andere fiir andere Ressorts.
Und dort wird natirlich das, was an européischen Richt-
linien im Parlament entworfen wird, nachher direkt in
Gesetzestexte umgesetzt und muss in nationales Recht
umgewandelt werden, muss umgesetzt werden in einem
bestimmten Zeitraum. Noch vor etlichen Jahren war die
Situation einfach so, dass auch seinerzeit im Deutschen
Bundestag all das,

(Irene Mdller, Die Linkspartei.PDS:
Jetzt fangt er wieder an zu plaudern.)

was an Richtlinien von Europa kam, sehr stark in den
Ausfiihrungen schon mal interpretiert worden ist, aber
man hat nicht direkt aufgepasst, was dort eigentlich lau-
fen sollte. Denken Sie an die Dienstleistungsrichtlinie!
Denken Sie an das Antidiskriminierungsgesetz und, und,
und!

(Irene Mller, Die Linkspartei.PDS: Das ist
schon gut, das Antidiskriminierungsgesetz.)

Wir mussten im Anschluss heilen und manchmal hatte ich
schon den Eindruck — gut, das sage ich jetzt als damals
in der Opposition befindliche CDU/CSU -,

(Zuruf von Irene Mdller, Die Linkspartei.PDS)

dass man, wenn das Parlament nicht diese Initiativen in
Berlin oder damals in Bonn tUbernommen héatte, tber die
Hintertdr, Gber Brissel uns die Richtlinien,

(Barbara Borchardt, Die Linkspartei.PDS:
An denen wir nicht beteiligt sind.)

die wir eigentlich gar nicht so realisieren wollen, auf den
Tisch gepackt hat.

(Barbara Borchardt, Die Linkspartei.PDS:
Deutschland ist Uberhaupt nicht beteiligt
bei den Richtlinien, Gberhaupt nicht!)

Und, meine sehr verehrte Frau Kollegin, ...

(Barbara Borchardt, Die Linkspartei.PDS:
Wir sind fernab. — Zuruf von
Peter Ritter, Die Linkspartei.PDS)

Deshalb ist es notwendig, dass wir mit unserer Verbin-
dungsstelle, unserem Verbindungsbiiro, das gute Arbeit
leistet, das letztendlich fir die wichtigen Ressorts Fach-
leute dort vorhalt — der Ministerprasident war damals mit
dabei, als Bundesratsprasident sogar, als wir die Wieder-
erdffnung unseres Verbindungsbiros feierlich begangen
haben -,

(Zuruf von
Barbara Borchardt, Die Linkspartei.PDS)

versuchen, aus den einzelnen Fachressorts unserer Lan-
desministerien auch entsprechende Beamte abzuordnen,
die mit in diesen Regierungsprozess der Europaischen
Kommission eingebunden sind. Und ich glaube, das ist
die Zielrichtung des Antrages, dass wir hier — sicher vom
Ministerium fur Wirtschaft und Arbeit, aus dem Sozial-
bereich, aber auch vom Ministerium fir Landwirtschaft
und Umwelt,

(Regine Luck, Die Linkspartei.PDS:
Jetzt sind die Minister auch beide da.)

da kommen interessante Dinge auf uns zu, beim Innen-
ressort, Herr Minister, wei3 ich es noch nicht genau -
moglicherweise den einen oder anderen Beamten mit
reinbringen mussen.

(Barbara Borchardt, Die Linkspartei.PDS:
Da sollten Sie sich europatauglich
machen. — Heiterkeit bei
Gabriele Méstan, Die Linkspartei.PDS)

Das sind die drei groBen Férdermdglichkeiten,

(Unruhe und Heiterkeit bei Abgeordneten der
Linkspartei.PDS und Thomas Schwarz, SPD -
Barbara Borchardt, Die Linkspartei.PDS:
Das waren aber vier.)

die wir haben, tUber EFRE, ESF und ELER, bei denen wir
schon aufpassen mussen, wie letztendlich unsere opera-
tionellen Programme umgesetzt werden, dass man dort,
natlrlich wenn es um die Erstellung von Richtlinien geht
in der Europaischen Union, schon die eigenen Beamten
mal ein halbes Jahr mit dabei hat, die selbst unsere Inte-
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ressen dort mit einbringen kénnen, aber auch den per-
sonlichen Kontakt pflegen, wenn es in der Administration
weitergeht. Wir wollen natirlich nicht, dass sie méglicher-
weise bei der exzellenten Bezahlung oder dem Ambiente,
das sie in Europa haben, uns nachher nicht mehr zur Ver-
figung stehen. Also die Auswahlkriterien werden sicher
sehr hart sein, wenn die zustédndigen Minister dann ihre
Gesandten, ihre Mitarbeiter in Richtung Brissel geben.
Aber das ist, denke ich mal, ein ganz wichtiger Fakt.

(Irene Mdiller, Die Linkspartei.PDS: Oh jal)

Da fragen Sie diesbeziglich mal Ihren ehemaligen Minis-
ter Methling, wenn es um das Melden von FFH-Gebieten
geht, um Vogelschutzrichtlinien und, und, und.

(Barbara Borchardt, Die Linkspartei.PDS: Wir
haben das schon erkannt, was in Europa los ist.)

Man versteckt sich immer dahinter und sagt, Brussel will
das so, und wenn wir das nicht tun, dann ... Und im vor-
auseilenden Gehorsam wurde das alles schon geregelt,
organisiert et cetera.

(Irene Miller, Die Linkspartei.PDS:
Nein, weil wir das auch so wollten.)

Dariliber miissen wir auch mal verhandeln,

(Barbara Borchardt, Die Linkspartei.PDS:
Weil Sie im Bundestag auch zugesagt haben.)

dass wir Spezifika hier in Mecklenburg-Vorpommern
haben, dass wir eine Strukturschwéche haben, so, wie
sie in der ganzen Europaischen Union nur in wenigen
Regionen existiert, und wenn wir so viele Schutzgebiete
hier haben, dass unsere wirtschaftliche Entwicklung nur
mit sehr hohem Aufwand aufrechterhalten und nach vorn
gebracht werden kann und wir dieses Geld gar nicht so
zur Verfligung haben.

(Zuruf von Peter Ritter, Die Linkspartei.PDS)

Wir missen im Wettbewerb zwischen den Regionen inte-
ressant sein und letztendlich alle Chancen haben, um hier
gute Voraussetzungen flr wirtschaftliche Entwicklung in
Mecklenburg-Vorpommern zu besitzen, damit wir auch
letztendlich durch die Industrie, durch die Wirtschaft die
Chance haben, dass Arbeitskréafte nachgefragt werden.
Um nicht immer dieses Wort zu gebrauchen, ihr misst
Arbeitsplédtze schaffen, nein, die missen nachgefragt
werden. Sie missen gut ausgebildet sein und wir kdnnen
sie dann letztendlich auch in unseren eigenen Unterneh-
men hier in Mecklenburg-Vorpommern beschéftigen,

(Regine Lick, Die Linkspartei.PDS:
Da musst ihr auch mal Geld reinstecken
in die berufliche Weiterbildung.)

damit die Leute ihr Auskommen haben. Daflir werben
wir in der Zukunft Mitarbeiter aus Mecklenburg-Vorpom-
mern, Beamte, die ihnr Handwerk verstehen, die nicht nur
groBe Sparkurse machen missen,

(Heiterkeit bei Udo Pastérs, NPD -
Zuruf von Irene Miller, Die Linkspartei.PDS)

sondern ganz klar unsere Interessen in Brissel vertreten
werden. Im Antrag steht, dass wir dazu von der Landes-
regierung einen entsprechenden Entwurf erwarten, den
wir miteinander im Ausschuss diskutieren werden, und
da freue ich mich letztendlich auf Ihre fachdienlichen Hin-
weise. Jetzt ist die Kollegin leider gar nicht mehr da. —

Herzlichen Dank flr die Aufmerksamkeit.

(Beifall Detlef Mdller, SPD,
Mathias Léttge, CDU, und Marc Reinhardt, CDU)

Vizeprasident Andreas Bluhm: Danke schoén, Herr
Abgeordneter.

Es hat jetzt das Wort fir die Fraktion der FDP der Abge-
ordnete Herr Ratjen. Bitte schon, Herr Abgeordneter.

Sebastian Ratjen, FDP: Herr Prasident! Sehr verehrte
Kolleginnen und Kollegen! Ich bin erfreut und entsetzt
zugleich - erfreut, weil es den Regierungskoalitionen
gelungen ist, den Finger in eine echte Wunde zu legen,
die Europafahigkeit unserer Landesverwaltung lésst zu
wuinschen Ubrig.

(Beifall Ralf Grabow, FDP,
und Hans Kreher, FDP)

Wer sich die Vertretung des Landes Bayern in Brissel
anschaut und die des Landes Mecklenburg-Vorpom-
mern, weiB, wo das Defizit liegt.

(Beifall bei Abgeordneten der FDP)

Aber Sie haben es gleichzeitig geschafft, und der Kollege
Kuhn ist ein hervorragendes Beispiel, bei so einem wich-
tigen Thema eine Art plenaristischen Sektempfang zum
50-jahrigen Europageburtstag zu machen.

(Beifall bei Abgeordneten der FDP —
Heiterkeit bei Gino Leonhard, FDP —
Zuruf von Werner Kuhn, CDU)

Lieber Herr Kuhn, das Thema ist knallhart und wir werden
dem Antrag zustimmen, denn wir wollen héren, was die
Landesregierung vorzubringen hat. Ich hoffe, dass das
mehr ist als das, was der Staatssekretar im Europaaus-
schuss neulich geliefert hat.

(Beifall bei Abgeordneten der FDP)

Denn ich sage lhnen eins, ich habe mit 18, also vor
16 Jahren im Europaischen Jugendparlament angefan-
gen und ich habe die Worte , Transparenz, Demokratie
und Trallala“ so ziemlich von jedem Vertreter eines jeden
Landes, einer jeden Partei in dieser Zeit gehort.

(Werner Kuhn, CDU: Also, Herr Kollege,
das ist kein Trallala! Wir kénnen froh sein,
dass wir Freiheit und Demokratie haben.)

Lieber Herr Kuhn, da sind wir ja einer Meinung

(Zuruf von Werner Kuhn, CDU —
Barbara Borchardt, Die Linkspartei.PDS:
Nun lassen Sie ihn mal weiterreden! —
Heiterkeit bei Detlef Mller, SPD,
und Marc Reinhardt, CDU)

und ich bin fest davon Uberzeugt, dass alle Mitglieder
dieses Hauses, die klar denken kénnen, fir Europa sind.
Aber wir wissen auch, warum, die Bevdélkerung da drau-
Ben weiB es nicht. Und da mlssen wir wieder aufklaren.

(Sylvia Bretschneider, SPD: Aber die
sind doch nicht dumm, die Leute drauBen. —
Zuruf von Irene Miller, Die Linkspartei.PDS)

Die sind nicht dumm. Nein, die Leute da drauBen sind
nicht dumm, aber sie beschéftigen sich nicht wie wir
jeden Tag mit Europa. Das heiBt, wir haben eine Aufkla-
rungspflicht. Wir haben eine Bringepflicht.
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(Stefan Koster, NPD: Vielleicht
beschaftigen die sich anders damit.)

Herr Koster, dass Sie jemals aufklarend wirken kénnen,
kann ich mir nicht vorstellen.

(Beifall bei Abgeordneten
der SPD, CDU und FDP -
Zuruf von Raimund Borrmann, NPD)

Ich erwarte von der Landesregierung einen ganz knall-
harten Bericht, wie sie unsere Verwaltung europaféhig
macht, wie unsere Vertretung mit unseren finanziellen
Mitteln — wir kdnnen uns keine 40 Mitarbeiter in Brussel
leisten, das glaube ich auch nicht — kdmpft.

Was wir da von der norddeutschen Bruderschaft halten,
liebe Kolleginnen und Kollegen, ich bin im Haushalt mit
drei Bridern aufgewachsen. Wir halten zusammen, wenn
Druck von auBen ist. Das ist gar kein Problem, wir sind
eine super Rasselbande. Aber wenn nur noch ein Schnit-
zel auf dem Tisch war, dann war das eine andere Frage.
Und so dirfte das in Europa zwischen den norddeut-
schen Bridern auch nicht viel anders sein. Das heift, wir
missen uns schon auf uns selbst verlassen. Da erwarten
wir eine Antwort der Landesregierung und daran werden
wir die Landesregierung dann messen. Heute begrtBen
wir diesen Antrag und schauen mal, was dazu geliefert
wird. — Danke.

(Beifall bei Abgeordneten der FDP)

Vizeprasident Andreas Bluhm: Danke schoén, Herr
Abgeordneter.

Es hat jetzt das Wort fiir die Fraktion der SPD der Abge-
ordnete Herr Muller. Bitte schén, Herr Abgeordneter.

Detlef Miiller, SPD: Herr Prasident! Meine sehr verehrten
Damen! Meine Herren! Die Emotionen, denke ich, sollten
jetzt wieder ein bisschen runtergefahren werden. Das
Thema ist in der Tat ein sehr emotionales, aber dennoch,
glaube ich, auch ein sehr wichtiges, und insofern versu-
chen wir mal die Emotionen wieder runterzufahren. Mein
Eindruck ist, bei allen politischen Unstimmigkeiten, die
man hier sicherlich auch haben kann zu diesem Thema,
besteht Einigkeit — das soll keine Mitarbeiterschelte sein —
dartber, dass die europarechtliche und europapolitische
Kompetenz bei unseren Beschéftigten im Land durchaus
gestarkt werden muss. Viele meiner Vorredner haben
darauf hingewiesen, ich will es noch mal sagen, europé-
ische Politik erlangt auch fur Mecklenburg-Vorpommern
immer mehr an Bedeutung und deshalb ist ein groBes
MaB an Europakenntnis des Verwaltungspersonals von
hoher Bedeutung.

Und, sehr geehrte Frau Borchardt, es ist sicherlich nichts
Neues, wir sind schon langer in diesen Prozess sozusa-
gen eingebunden. Wir haben auch in der letzten Legisla-
turperiode Uber dieses Thema sehr haufig gesprochen.
Klar ist es nichts Neues und der Unterhaltungswert

(Barbara Borchardt, Die Linkspartei.PDS: Der
war es wert. — Peter Ritter, Die Linkspartei.PDS:
Der war nicht schlecht.)

insofern sicherlich auch nicht so hoch, aber ich glaube,
wir hatten auch schon Antrdge, bei denen der Unterhal-
tungswert um ein Vielfaches niedriger war. Also inso-
fern, Frau Kollegin Borchardt, glaube ich schon, dass
es sicherlich nichts Neues ist, aber es ist etwas, was
fur unser Land wichtig ist, und darum haben wir es auf
den Weg gebracht. Immerhin sind gerade durch den

Erweiterungsprozess in den letzten Jahren mittlerweile
27 Staaten in der EU vertreten. Dieser innereuropaische
Wettbewerb, auch darliber haben wir hdufig gesprochen,
wird immer groBer, die Konkurrenz wird immer gréBer.
Wenn ich an die Strukturférderung denke, dann, glaube
ich, kdnnen Sie nachvollziehen, was ich meine. Wir mUs-
sen einfach zusehen, dass wir hier am Ball bleiben, wenn
ich das mal so sagen darf. Es ist einfach so, dass immer
mehr Entscheidungen in Brissel getroffen werden, die
auch fir unser Land von groBer Bedeutung sind. Immer-
hin werden durchschnittlich mehr als die Halfte aller
Vorschriften, die auf Landesebene von Bedeutung sind,
durch die EU beeinflusst, in einzelnen Fachbereichen
sollen es sogar 80 Prozent sein. Européische Entschei-
dungen haben also unmittelbar Einfluss und Auswir-
kungen auf das tagliche Verwaltungshandeln und inso-
fern sind alle Fachministerien hier gefragt.

Frau Kollegin Borchardt hat schon aus ihrer Sicht ver-
sucht darzustellen, was sie unter Europafahigkeit ver-
steht.

(Barbara Borchardt, Die Linkspartei.PDS:
Ich hab mir Gedanken gemacht.)

Ich habe den Eindruck, Frau Borchardt, wir liegen da gar
nicht so weit auseinander. Einige Dinge, die Sie gesagt
haben, kdnnte ich hier sofort unterstreichen. Auch mir
und unserer Fraktion geht es darum, dass es uns gelingt,
in Zukunft frlhzeitig europédische Entwicklungen zu
erkennen, um frihzeitig auf die europdische Politik Ein-
fluss zu nehmen, also in gewisser Weise ein Frihwarn-
system zu entwickeln. Das, glaube ich, ist sehr wichtig flr
uns. Und es ist auch sehr wichtig fur unsere Verwaltung,
dass es gelingt, in Zukunft noch umfangreicher und bes-
ser Unternehmen und Organisationen Gber Chancen und
Méglichkeiten der EU gut zu beraten und somit vielleicht
darauf hinzuwirken, dass bestimmte Genehmigungsver-
fahren verkirzt werden.

Damit das alles so funktioniert, ist es natlrlich wichtig,
dass unsere Verwaltung die Arbeitsweise bestimmter
europdischer Institutionen kennenlernt und Rechtsge-
setzabldufe erkennt. Das bedeutet auch, meine sehr
verehrten Damen und Herren, Bedienstete mlissen an
europapolitischen QualifizierungsmaBnahmen teilneh-
men, Bedienstete missen verstdrkt Hospitationen im
Brissler Informationsbiro leisten. Da sind wir so ein
bisschen unterschiedlicher Meinung, Frau Kollegin Bor-
chardt und auch Herr Ratjen. Das bedeutet nicht, dass
wir nun personell das Biiro aufstocken wollen,

(Barbara Borchardt, Die Linkspartei.PDS: Nee?)
aber auch hier kam der Vergleich mit Bayern.

(Barbara Borchardt, Die Linkspartei.PDS:
Nicht mal eine einzige Stelle?)

Schauen wir mal, Frau Borchardt. Schauen wir mal, was
das Konzept uns da bietet.

(Barbara Borchardt, Die Linkspartei.PDS:
Na, dann schauen wir mal.)

Hier kam auch der Vergleich mit Bayern. Ich glaube,
dass wir diesem Vergleich Uberhaupt nicht standhalten
kénnen. Das ist vollig klar, Bayern hat ganz andere Vor-
aussetzungen. Dennoch ist es wichtig — und auch da,
denke ich, missen wir sozusagen eine Schippe drauf-
legen, meine Vorredner haben darauf hingewiesen -,
dass befristete Einsétze bei der EU von Mitarbeitern aus
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unserem Land ausgebaut werden. Darum sage ich es
noch einmal: Europadische Kompetenz gewinnt man am
besten vor Ort und sie lebt von Kontakten.

Aber, meine sehr verehrten Damen, meine Herren, es
muss auch klar sein, wenn die Mitarbeiter dann zurlick
in unsere Landesverwaltung kommen, dann missen sie
eine Chance bekommen, das, was sie dort an Erfah-
rungen gesammelt haben, hier in die Verwaltungsarbeit
einbringen zu kénnen.

(Sylvia Bretschneider, SPD: Das ist ganz wichtig.)

Und da scheint mir zumindest das, was ich manchmal
so hére, doch noch im Argen zu liegen. Hier missen
wir uns, glaube ich, das ganz ernsthaft als Parlament
anschauen,

(Sylvia Bretschneider, SPD: Das ware ja auch
Verschwendung, wenn wir das nicht taten.)

damit die Ressourcen, die dann vorhanden sind, auch
sinnvoll eingesetzt werden. Insofern glaube und hoffe
ich, dass wir das alles in dem von uns geforderten Kon-
zept wiederfinden. Wir werden dann, Herr Kollege Rat-
jen, bestimmt auch die Mdglichkeit haben, im Ausschuss
Uber dieses Konzept zu diskutieren,

(Barbara Borchardt, Die Linkspartei.PDS:
Wir werden das beantragen.)

und insofern glaube ich schon, dass wir das Thema noch
einmal umfangreich behandeln werden.

Meine sehr verehrten Damen und Herren, gestatten Sie
mir sozusagen in eigener Sache zum Abschluss eine
Anmerkung. Ich mdchte die Gelegenheit hier nutzen, den
Mitarbeitern der Europaabteilung der Staatskanzlei mei-
nen herzlichen Dank zu sagen fir das, was sie leisten.
Ich schlieBe ganz besonders hier auch die Mitarbeiter
unseres Informationsbiiros in Brissel ein. Ich glaube, die
Damen und Herren machen einen richtig guten Job.

(Beifall Ralf Grabow, FDP)

Insofern bitte ich um Zustimmung zu unserem Antrag. —
Vielen Dank.

(Beifall bei Abgeordneten der
SPD, CDU, Linkspartei.PDS und FDP)

Vizeprasident Andreas Bluhm: Danke schon.

Es hat jetzt das Wort fiir die Fraktion der NPD der Frak-
tionsvorsitzende Herr Pastérs. Bitte schén, Herr Abge-
ordneter.

Udo Pastors, NPD: Herr Prasident! Meine sehr verehrten
Damen und Herren! Dieser Antrag der Fraktionen der
SPD und CDU l&auft auf eine Selbstbezichtigung hinaus.
Indem diese Fraktionen fordern, dass die Europaféhigkeit
der Verwaltung ausgebaut werden musse, gestehen Sie
gleichzeitig ein, in dieser Hinsicht in den letzten 17 Jah-
ren geschlafen zu haben, denn in diesem Zeitraum war
immer eine der beiden Fraktionen Regierungsfraktion.

(Werner Kuhn, CDU: Da gucken Sie aber
bitte mal genau nach, Herr Pastérs!)

Was hat Sie daran gehindert, die Verwaltung euro-
patauglich zu machen, und wieso ist die Verwaltung
nicht in der Lage, sich aus sich selbst heraus in dieser
Hinsicht zu verbessern? Und was soll das wieder, dass
die Fraktionen der CDU und SPD die aus CDU und SPD
bestehende Landesregierung férmlich tber den Landtag

auffordern, etwas zu tun? Reden Sie nicht miteinander?
Vielleicht kann ja der Innenminister vermitteln, der auch
Mitglied des Landtages ist, meine sehr verehrten Damen
und Herren.

(Zuruf von
Barbara Borchardt, Die Linkspartei.PDS)

Wir sind auch flir Europatauglichkeit der Verwaltung,
aber darunter verstehen wir die Féahigkeit, moglichst viel
deutsches Geld heimzuholen aus den unergrindlichen
EU-Kassen in Brussel.

(Unruhe bei Abgeordneten der
SPD, CDU und Linkspartei.PDS -
Beifall Stefan Koster, NPD)

Alle, die Freudentranen vergieBen, wenn die EU mal wie-
der als groBer Helfer und Forderer in Deutschland auftritt,
sollten wissen, dass es unser eigenes Geld ist, das wir da
groBzligigerweise teilweise zurlickerhalten.

(Barbara Borchardt, Die Linkspartei.PDS:
Wir kriegen mehr zurlck, als wir reingeben insge-
samt. Das sollten Sie sich mal genau angucken.)

Deshalb muss die Verwaltung hinsichtlich der soge-
nannten EU-Férdertdpfe absolut fit sein. Dass deutsche
Gelder, die man Uber solche Programme fiir uns sicher-
stellen kénnte, nicht abzurufen sind, weil Fristen nicht
eingehalten wurden, wie es dem Landwirtschaftsminis-
terium unterlaufen sein soll, darf nicht passieren. Ebenso
muss die Landesregierung alles daransetzen, die Blrger
genauestens Uber jede Mdglichkeit zu informieren, wie
man in Brissel Finanzmittel bekommen kann. 10 Milliar-
den Euro Nettozahlungen pro Jahr an die EU-Burokraten
sind viel zu viel, zumal Mecklenburg-Vorpommern vor-
aussichtlich nur noch bis 2013 sogenanntes Ziel-1-Gebiet
der Strukturférderung sein wird.

(Barbara Borchardt, Die Linkspartei.PDS: Na,
hoffentlich haben wir uns bis dahin wirtschaftlich
so erholt, dass wir es nicht mehr sein missen.)

Das heiBt allerdings nicht, dass wir uns zur EU bekennen.
Als der Verfassungsentwurf in den Niederlanden und in
Frankreich abgelehnt wurde, haben Sie nicht gefeiert,
wir haben gefeiert, meine sehr verehrten Damen und
Herren,

(Zuruf von Werner Kuhn, CDU)
weil wir fir Volksabstimmungen sind und Sie nicht
(Unruhe bei Werner Kuhn, CDU)

und weil wir nichts Ubrig haben fir gréBenwahnsinnige
EU-Visionen.

(Sylvia Bretschneider, SPD: Gucken Sie
mal in die Verfassung, Herr Pastors!)

Wer braucht so etwas? Sie werden doch nicht einmal mit
dem Problem in Deutschland fertig.

(Reinhard Dankert, SPD: Aber Sie!)
Diese Flucht in die GréBe ist typisch fir lhre Politik.
(Raimund Borrmann, NPD: Ja.)

In den kleinen Landkreisen, die es in Mecklenburg-Vor-
pommern vor 1994 gab, brachten Sie nichts zustande
und die Loésungen waren groBere Kreise. Und jetzt
machen Sie das, weil es nicht funktioniert, noch groBer.
Das Land haben Sie an den Rand der Uberlebensfahig-
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keit gewirtschaftet, also wird der Nordstaat vorbereitet.
GroBbundeslédnder missen her. Auch die EU wird immer
ausgeweiteter, je maroder sie wird. Nach Ruméanien und
Bulgarien droht die Aufnahme der Turkei, womit eine
gemeinsame Grenze mit dem Irak hergestellt ware.

Angesichts solcher Aussichten ist die Forderung nach
einem Austritt aus der EU beinahe tberflissig. Man muss

Vizeprasident Andreas Bluhm: Herr Pastors, kommen
Sie bitte zum Schluss. Ihre Redezeit ist abgelaufen.

Udo Pastoérs, NPD: Ich komme zum Schluss.

Man muss nur abwarten, bis dieser aufgeblasene Ballon
von selbst platzt. Daher gibt es auch noch einen weiteren
Aspekt der Europatauglichkeit der Verwaltung, namlich
die Fahigkeit, ein Konzept zu erarbeiten, wie wir dann
die EU abwickeln, meine sehr verehrten Damen und
Herren. — Ich danke lhnen.

(Beifall bei Abgeordneten der NPD)

Vizepréasident Andreas Bluhm: Weitere Wortmeldungen
liegen mir nicht vor. Ich schlieBe damit die Aussprache.

Wir kommen zur Abstimmung Uber den Antrag der Frak-
tionen der SPD und CDU auf Drucksache 5/354. Wer die-
sem Antrag zuzustimmen wuinscht, den bitte ich um das
Handzeichen. — Danke schon. Gegenprobe. — Stimm-
enthaltungen? — Das war jetzt fir mich nicht so ganz
deutlich. K&nnen wir das bitte noch einmal wiederholen?
Wer stimmt dem Antrag zu? — Danke schon. Gegenstim-
men? — Stimmenthaltungen? — Damit ist der Antrag der
Fraktionen der SPD und CDU auf Drucksache 5/354 bei
Zustimmung durch die Fraktionen der SPD, CDU, FDP
und NPD, einigen Gegenstimmen der Fraktion der Links-
partei und Stimmenthaltungen der Fraktion der Linkspar-
tei angenommen.

Ich rufe auf den Tagesordnungspunkt 11: Beratung des
Antrages der Fraktion der Linkspartei.PDS - Alle Kinder
gleich behandeln — SGB Il und SGB XlI novellieren, auf
der Drucksache 5/356.

Antrag der Fraktion der Linkspartei.PDS:
Alle Kinder gleich behandeln -

SGB Il und SGB XIlI novellieren

- Drucksache 5/356 -

Das Wort zur Begrindung hat die Abgeordnete Frau
Dr. Linke. Bitte schoén, Frau Abgeordnete.

Dr. Marianne Linke, Die Linkspartei.PDS: Herr Prasident!
Meine sehr verehrten Damen und Herren Abgeordnete!
Die Linkspartei.PDS hat die Reform des Sozialhilferechts
in Form des SGB Il stets abgelehnt. Die heutige Situation
im Land begriindet diese Haltung im Nachgang jeden
Tag neu. Weder wurden die Kommunen entlastet, noch
ist es mit all den neu geschaffenen burokratischen Ins-
trumenten und Theorien zum sogenannten aktivierenden
Sozialstaat gelungen, das entscheidende soziale Pro-
blem dieser Gesellschaft mit all seinen Folgen, ndmlich
die Arbeitslosigkeit, insbesondere die Langzeitarbeitslo-
sigkeit, zu entschérfen.

(Vizeprasident Hans Kreher
Ubernimmt den Vorsitz.)

Sie wissen, auch auf dem Arbeitsmarkt gilt das Prinzip von
Angebot und Nachfrage — wo das eine fehlt, mangelt es
auch an dem anderen, und wo immer mehr Arbeitsplatze
dem technischen Fortschritt weichen missen, bendtigen

wir andere Ldsungen. Arbeitslosigkeit ist nun einmal in
den seltensten Féllen ein persénlich verursachtes, son-
dern vielmehr ein gesellschaftlich bedingtes, ein von der
Gesellschaft verursachtes Problem. Die Linkspartei.PDS
bleibt deshalb bei ihrer Forderung: Schaffung von sozi-
alversicherungspflichtigen Arbeitsplatzen, abgesichert
durch einen gesetzlich garantierten Mindestlohn. Das ist
einer der notwendigen Schritte auf dem Weg zu einem
zukunftsfahigen Sozialstaat.

(Beifall Peter Ritter, Die Linkspartei.PDS)

Ich kdnnte es also an der Stelle kurz machen und sagen,
die Hartz-Gesetze, insbesondere das SGB Il, gehéren
abgeschafft.

(Udo Timm, CDU: Qi! -
Kerstin Fiedler-Wilhelm, CDU: Vielleicht!)

Davon, so denke ich, werde ich Sie aber heute wohl nicht
in Ganze Uberzeugen, da ja schon in der Vergangen-
heit die Linkspartei.PDS im Bundestag und auch Uber
den Bundesrat die einzige Partei war, die diese Gesetze
abgelehnt hat und weiterhin auch ablehnen wird, wo hin-
gegen die anderen Parteien im Bundestag noch im letz-
ten Sommer weitere Verschdrfungen dieses Gesetzes
beschlossen haben.

Sie kennen die Probleme mit dem Gesetz alle aus Bur-
gersprechstunden oder Briefen von Betroffenen, in
denen diese ihre Verzweiflung und ihre Perspektivlosig-
keit beschrieben haben. Sie kennen die Unzulédnglich-
keiten und Ungerechtigkeiten aus den Stellungnahmen
der Betroffenenverbénde oder eben auch aus der Arbeit
des Petitionsausschusses in unserem Landtag. Sie ken-
nen die Kritik auch durch die Arbeit und das Gutachten
des Ombudsrates, der seine Tatigkeit eingestellt hat
beziehungsweise einstellen musste, und in dem ja tber-
haupt keine PDS-Politiker, sondern allein Politiker lhrer
Parteien vertreten waren und dennoch herbe Kritik am
Gesetz Ubten.

Uberall wird deutlich, dieses Gesetz, das SGB II, ent-
spricht weder der Lebenswirklichkeit noch den Lebens-
erfordernissen. So wurden mit dem SGB Il unter dem
Aspekt, die erwerbsfahigen Arbeitssuchenden muisse
man nur richtig fordern, dann férdere man sie auch, nun
eine Reihe von Anderungen im Sozialrecht eingefiihrt,
die insbesondere Kinder und Jugendliche gegentiber der
Rechtslage nach dem BSHG benachteiligen.

Heute thematisieren wir herausgehoben die kindbezo-
genen Leistungen, wie das sogenannte BegriiBungsgeld
fir Neugeborene, das Kindergeld oder Geldgeschenke
und andere kindbezogene Leistungen oder Zuwendungen
an oder fur Kinder und Jugendliche, die in Bedarfsge-
meinschaften leben. Die gesetzlichen Grundlagen, das
SGB Il und die Verordnung, nach denen die Anrechnung
aktuell erfolgt, sind lhnen bekannt. In der ALG-II-Ver-
ordnung zur Berechnung von Einkommen hei3t es: ,ein-
malige Einnahmen und Einnahmen, die in gréBeren als
monatlichen Zeitabstdnden anfallen, wenn sie jahrlich
50 Euro nicht Ubersteigen,” sind nicht als Einkommen zu
berucksichtigen.

Was bedeutet das in der Praxis? Wenn ein Kind oder
ein Jugendlicher zum Geburtstag, zu Ostern, Weihnach-
ten oder zum Zeugnis ein Geldgeschenk von je 20 Euro
erhalt, dann mussten seine Eltern viermal 20 Euro als Ein-
nahmen angeben und schon 30 Euro davon wirden auf
das Sozialgeld des Jugendlichen in der Bedarfsgemein-
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schaft angerechnet. Wenn dann Onkel und Tante auch
noch etwas geben, wirde das Kind oder der Jugendliche
das komplett zur Bestreitung seines Lebensunterhaltes
einsetzen mussen. Und nun sagen Sie mir, meine sehr
verehrten Damen und Herren Abgeordnete: Entspricht
das der Lebenswirklichkeit?

(Kerstin Fiedler-Wilhelm, CDU:
Nein, weil das keiner angibt.)

Ist das gerecht?

Ahnliches gilt fur Jugendweihe, Konfirmation oder Kom-
munion und auch fir die Einschulung von Kindern aus
diesen Familien. In diesen Féllen wurde nach dem BSHG
zusatzliches Geld bereitgestellt. Nun sind die Familien
auf sich allein gestellt, eine Situation, die ich mir, die ich
aber eben auch anderen Menschen nicht wiinsche. Zum
einen wird weniger Geld mit der Begriindung zur Ver-
figung gestellt, das wére alles im Regelsatz enthalten.
Zum anderen sind die erhaltenen Geldgeschenke melde-
pflichtig und ab dem Betrag von 50 Euro anzurechnendes
Einkommen.

Bundesminister Mintefering, die Bundesagentur und
auch Herr Minister Seidel erklarten nun, dass Geldge-
schenke kein Problem wéren, sofern sie nicht unange-
messen hoch seien. Nach dem Gesetz endet die Grenze
der Angemessenheit bei 50 Euro. Und das empfinden die
Betroffenen, das empfinde ich durchaus als Problem. Die
Grenze fur Anrechnungsfreibetrage sollte im Interesse
der Kinder und Jugendlichen auf mindestens 500 Euro
im Jahr erhéht werden, gerade wenn man sich Preise flr
Blicher oder Sportkleidung vergegenwartigt, Dinge, die
alle Kinder flrr eine anregungsreiche Freizeitbeschafti-
gung dringend benétigen.

SchlieBlich entspricht es der Lebenswirklichkeit, dass
Kinder kleinere Geldgeschenke erhalten, um fir die Erfil-
lung bestimmter Wiinsche - sei es ein Musikinstrument,
ein Sportgerat, einen Computer oder Ahnliches - zu spa-
ren. Das erfordert Ausdauer, Zielstrebigkeit, Sparsamkeit
und PlanmaBigkeit gleichermaBen, Eigenschaften, die
ebenso wie der sorgsame und planméBige Umgang mit
Geld erlernt, getibt werden missen und die den Kindern
im spateren Alter helfen, nicht in eine Schuldenfalle zu
tappen. Eine Summe von maximal 50 Euro im Jahr hierfir
vorzugeben und alles Weitere zur finanziellen Unterstit-
zung auf das Einkommen der Eltern anzurechnen, kons-
truiert damit indirekt eine Unterhaltspflicht minderjahriger
Kinder flr ihre Eltern, die es zivilrechtlich, also nach dem
BGB so tberhaupt nicht gibt.

(Beifall Angelika Gramkow, Die Linkspartei.PDS,
und Irene Mdiller, Die Linkspartei.PDS)

Kinder und Jugendliche, die nicht in Bedarfsgemein-
schaften leben, haben dieses Geld zu ihrer eigenen
Verfligung. Und damit sind wir bei der rechtlichen
Bewertung, eben bei der Benachteiligung, die uns eine
Gleichbehandlung fordern ldsst. Aber wir fordern dane-
ben auch die Aufhebung der kindbezogenen Reduzie-
rung im SGB Il, sowie die Aufhebung der Annrechnung
des Kindergeldes nach dem Bundeskindergeldgesetz auf
das Einkommen des jeweiligen Kindes. SchlieBlich stellt
die Anrechnung auf das Einkommen des Kindes quasi
auch eine Anrechnung auf das Einkommen der Eltern dar.
Bei Kindern, deren Eltern im Beruf stehen, wird eine der-
artige Verknipfung zwischen dem Kindergeld und dem
Einkommen der Eltern so nicht hergestellt.

Die Pauschalierung der Regelsatze insgesamt sowie die
genannten Reduzierungen beriicksichtigen weder den
wachstums- noch den bildungsbezogenen Bedarf von
Kindern und Jugendlichen. Ihnen werden durch diese
finanziellen Beschrankungen nicht hinnehmbare Grenzen
der geistig-kulturellen Teilhabe am gesellschaftlichen
Leben gesetzt. Auch hier bedarf die Regelsatzverord-
nung zum SGB Il des Bundes aus unserer Sicht dringend
einer Anderung.

Es bleibt an dieser Stelle noch zu erwédhnen, dass Geld-
zuwendungen bereits heute anrechnungsfrei sein kén-
nen — wir haben das heute auch in der Zeitung gelesen —,
sofern sie zweckgebunden sind. Und hier ist unser Antrag
dahin gehend formuliert, dass die Landesregierung Kom-
munen, Unternehmen, also all diejenigen, die im Inte-
resse von Kindern und Jugendlichen Mittel bereitstellen,
dariber aufklaren sollte, dass es zielfihrend ist, fur ein
Geldgeschenk einen beabsichtigten Verwendungszweck
anzufuhren. Deshalb werbe ich auch mit diesem Ansatz
fur unseren Antrag und fordere Sie auf, unseren Antrag
zu unterstitzen

(Beifall Angelika Gramkow, Die Linkspartei.PDS,
und Gabriele Méstan, Die Linkspartei.PDS)

und die Landesregierung zu beauftragen, sich im Sinne
des Antrages auf Bundesebene fir die Anrechnungsfrei-
stellung kindbezogener Leistungen in Bedarfsgemein-
schaften einzusetzen und bis zur Herbeifiihrung eindeu-
tiger Regelungen im Sinne des Antrages Kommunen und
die Arbeitslosengeld-lI-Familien mit Informationen und
Empfehlungen so zu unterstltzen, dass diese kindbezo-
genen Leistungen den Kindern und Jugendlichen zugute-
kommen. Ich bitte um Zustimmung zu unserem Antrag.

(Beifall bei Abgeordneten der Linkspartei.PDS)
Vizeprasident Hans Kreher: Danke, Frau Dr. Linke.

Im Altestenrat wurde eine Aussprache mit einer Dauer
von 60 Minuten vereinbart. Ich sehe und hére keinen
Widerspruch, dann ist das so beschlossen. Ich erdffne
die Aussprache.

Das Wort hat die Abgeordnete Frau Tegtmeier von der
SPD.

Martina Tegtmeier, SPD: Herr Prasident! Sehr geehrte
Damen und Herren!

Sehr geehrte Frau Dr. Linke, ich war sehr gespannt, mit
welchem Beitrag Sie diesen Antrag hier einbringen wer-
den, ndmlich vor dem Hintergrund unserer Aussprache
am heutigen Morgen zum Thema Kinderbetreuung, bei
dem die Beitrdge ganz stark auf die Chancengleichheit
von Kindern abzielten. Die Begriindung, die Sie hier vor-
getragen haben, richtet sich eigentlich in erster Linie dar-
auf aus: Abschaffung von SGB II. Sie haben das auch
ausgefihrt. Hartz IV, da waren Sie immer schon dagegen.
Viele Punkte haben sich durch lhre kritischen Anmer-
kungen durchaus bestétigt. Wir haben jedoch nach der
Diskussion am heutigen Morgen alle so ziemlich gleich
die Uberzeugung erlangt, um eine Chancengleichheit fiir
unsere Kinder und Jugendlichen herzustellen, wollen wir
Geld, wollen wir viel Geld, und das vom Bund, damit wir
mit der flachendeckend ausgedehnten Betreuung unserer
Kinder und Jugendlichen gut vorankommen kénnen.

Eine Bundesinitiative, die kindbezogene Zuwendungen
fur die Mitglieder von Bedarfsgemeinschaften anrech-
nungsfrei stellt, hért sich zundchst einmal sehr gut an.
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Wenn man jedoch in die Begriindung hineinschaut und
sieht, was Sie darunter alles benennen — BegriBungs-
geld fir Neugeborene, Kindergeld, Kindergeldzuschlag,
Elterngeld —, und das alles unter dem Kontext sieht, dass
Sie in der Uberschrift lhres Antrages auf eine chancen-
gleiche Entwicklung abzielen, muss man doch schon mal
sehr skeptisch werden.

(Angelika Gramkow, Die Linkspartei.PDS:
Das glaube ich jetzt nicht. -
Irene Miiller, Die Linkspartei.PDS:
Das steht doch gar nicht da.)

Ja, Anrecht auf chancengleiche Entwicklung — das steht
da wohl so driber.

Und wenn ich mir dann anschaue, wie unterschiedlich
allein das BegruBungsgeld kommunal bezahlt wird, zum
einen sind es nur einige Kommunen, die es Uberhaupt
zahlen. Ich wiirde behaupten, der groBe Teil der Kommu-
nen zahlt es nicht,

(Angelika Gramkow, Die Linkspartei.PDS:
Das ist richtig.)

und die Kommunen, die es zahlen, zahlen es auch noch
sehr unterschiedlich. Also dadurch erhalten Kinder ganz
unterschiedliche Bevorteilungen.

Zum anderen ist das Kindergeld in Deutschland ja kein
Sozialgeld, also keine Sozialleistung in dem Sinne, son-
dern es dient der Steuerfreistellung des elterlichen Ein-
kommens, das muss man auch mal berlcksichtigen.
Deswegen glaube ich persdnlich, dass die Finanzie-
rung von mehr Kita-Platzen Uber eine Absenkung der zu
erwartenden Kindergelderhéhung sehr problematisch
ausfallen kénnte. Der Kindergeldzuschlag, den Sie bei-
spielsweise auch noch ansprechen, der eine Sozialleis-
tung ist, wird ja Gberhaupt nur bezahlt an Eltern, die sel-
ber ihr Existenzminimum sichern kénnen.

(Angelika Gramkow, Die Linkspartei.PDS:
Dann darf man das aber doch nicht
gegenrechnen, verdammt! Oder doch?)

Das bekommt man ja dann dazu,

(Angelika Gramkow, Die Linkspartei.PDS:
Das wird gegengerechnet. -
Irene Mdiller, Die Linkspartei.PDS:
Das ist doch das Problem. — Zuruf von
Birgit Schwebs, Die Linkspartei.PDS)

wenn ich nicht das Existenzminimum des mit mir zusam-
menlebenden Kindes unter 25 Jahre bestreiten kann.

Also diese Leistungen sind in ganz unterschiedlicher
Héhe angesiedelt. Wenn ich mir die Geldgeschenke
angucke: Der eine hat reiche Verwandte, der kriegt viel
Geld zum Geburtstag oder sonst wann geschenkt, der
andere wenig. Insgesamt ist es ja tatsachlich so, wir
sehen, dass es vielen Kindern sehr schlecht geht

(Irene Miller, Die Linkspartei.PDS: Deswegen
nehmen wir ihnen dann auch die Geschenke weg.)

und dass sie auch Sonderzuweisungen nicht fiir sich
beanspruchen kénnen. Aber da wir wirklich fir eine bes-
sere Chancengleichheit fir alle Kinder sind, haben wir
uns fir einen anderen Weg entschieden.

(Zuruf von Birgit Schwebs, Die Linkspartei.PDS)

Dartiber haben wir heute Morgen auch viel gesprochen.
Wir wollen die Kita-Betreuung ausbauen. Wir haben
eigentlich als oberstes Ziel einen Anspruch auf gebiih-
renfreie Ausbildung von der Kinderkrippe bis einschlieB3-
lich des Studiums, und das gekoppelt mit Erziehungshil-
fen fir die Eltern. Das scheint uns der gerechtere Weg zu
sein. Daflir brauchen wir auch viele Mittel des Bundes.
Und wenn wir uns die Diskussion auf Bundesebene
angucken, geht die ja eher dahin, die Regelsédtze noch
mal runterzusetzen statt hoch. Um eine Chancengleich-
heit im ALG Il zu verbessern flir unsere Kinder, konnte
man Uber den Regelsatz als solchen verhandeln und
einen héheren Regelsatz verlangen,

(Beifall Angelika Gramkow, Die Linkspartei.PDS:
Ja, das ist mal ein guter Ansatz.)

weil dieser Regelsatz fir Kinder und die unterschied-
lichen Entwicklungsstufen, die sie mitmachen, insgesamt
zu niedrig angesetzt ist. Diese Meinung teile ich durch-
aus mit lhnen. AuBerdem teile ich auch die Meinung, die
Frau Linke hier zu den Mindestléhnen vertreten hat, aus-
dricklich.

(Beifall
Dr. Marianne Linke, Die Linkspartei.PDS)

Jedoch scheint uns, wie gesagt, der andere Weg der bes-
sere Weg zu sein, mit dem Ausbau der Rechtsansprtiche
unserer Jugendlichen und Kinder auf Ausbildung, Kin-
derkrippe bis einschlieBlich Studium, und deswegen leh-
nen wir lhren Antrag an dieser Stelle leider ab.

(Beifall Sylvia Bretschneider, SPD,
und Renate Holznagel, CDU -
Angelika Gramkow, Die Linkspartei.PDS:
Das ist aber sehr schade.)

Vizeprasident Hans Kreher: Danke, Frau Tegtmeier.

Es hat jetzt das Wort der Abgeordnete Grabow von der
FDP.

Ralf Grabow, FDP: Meine Damen und Herren, wir haben
wieder mal einen Antrag der PDS, der eigentlich Bun-
desthema ist, wo man in vielen Punkten zwar nicht wider-
sprechen kann, aber wo wir sehr wenig Handlungschan-
cen aus diesem Hause sehen. AuBerdem haben - das
habe ich mir gerade mal geben lassen — die PDS-Fraktion
des Bundestages und die FDP-Fraktion ...

(Irene Mdller, Die Linkspartei.PDS: Linkspartei!)

Gut, die Linkspartei. Danke schon fur lhr Hintergrundwis-
sen.

(Irene Mller, Die Linkspartei.PDS: Ja, ja!)

... dieses schon im Bundestag angefragt. Ich wirde lie-
ber die Zeit nutzen — seien Sie mir nicht bdse, wir haben
heute Morgen Uber die Kinderproblematik diskutiert —,
ich wilrde lieber einige praktische Hinweise oder lieber
die halbe Stunde mit lhnen nutzen und diskutieren, was
wir im Land &ndern kénnen. Sicherlich ist das wichtig.

(Irene Mdiller, Die Linkspartei.PDS: Das
kénnen wir im Land &ndern, ganz schnell.)

Das kdénnen wir nicht im Land, das SGB kénnen wir nicht
andern. Es ware neu, Frau Mller,

(Irene Mdiller, Die Linkspartei.PDS: Wir
brauchten nur eine Richtlinie zu erlassen.)
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dass wir das SGB hier im Lande andern kdnnen. Dann
wiurde ich sofort alle SGBs &ndern wollen. Das geht nun
mal nicht.

(Irene Mdiller, Die Linkspartei.PDS: Das
steht gar nicht so drin. Da steht drin, wir wollen
eine kurzfristige L6ésung und dann im Bund.)

Ja, gut, das kann man vielleicht auch noch diskutieren.
(Zuruf von Irene Mdller, Die Linkspartei.PDS)

Aber vielleicht lassen Sie mich einfach aussprechen, Frau
Miller. Das ist auch Barrierefreiheit, wenn man namlich
jemanden aussprechen lasst. Wir missen beide nicht
gerade demonstrieren, wie schwer es ist, wenn einer
dazwischenschwatzt.

(Zuruf von Irene Mdller, Die Linkspartei.PDS)

Insofern, meine Damen und Herren, will ich das auch
kurz machen, dass wir den Antrag im Namen der FDP
ablehnen.

(Beifall Gino Leonhard, FDP,
und Michael Roolf, FDP -
Angelika Gramkow, Die Linkspartei.PDS: Das
ist schade. — Irene Muller, Die Linkspartei.PDS:
Das ist wirklich schade.)

Vizeprasident Hans Kreher: Danke, Herr Grabow.

Es hat jetzt das Wort der Abgeordnete Kuhn von der
CDuU.

Werner Kuhn, CDU: Herr Prasident! Kolleginnen und Kol-
legen! Ein Antrag der Linkspartei.PDS, wir haben das Ein-
gangsstatement von Frau Ministerin a. D. schon gehort.
Es ist schon erstaunlich, dass Ihnen diese Schwachstel-
len, Frau Linke, eigentlich jetzt erst in der Opposition so
explizit auffallen.

(Unruhe bei Abgeordneten der Linkspartei.PDS -
Gabriele Mé&stan, Die Linkspartei.PDS:
Ach, da missen Sie nicht da gewesen
sein beim letzten Mal.)

Sie haben ja seinerzeit auch administrativ ein ganzes
Haus geleitet

(Irene Mdller, Die Linkspartei.PDS: Ach,
Herr Kuhn! Sie waren im Bund! — Zuruf von
Angelika Gramkow, Die Linkspartei.PDS)

und héatten ja, und das war lhre Aufgabe,

(Irene Mller, Die Linkspartei.PDS:
Und Sie waren im Bund!)

die Umsetzung von Arbeitslosengeld Il und Hartz IV und
das SGB Il administrativ durchzufiihren gehabt.

(Irene Mdller, Die Linkspartei.PDS: Sie waren
im Bund! Und was haben Sie gemacht im Bund?!)

Und da hatte man bestimmt etliche Dinge schon regeln
kénnen.

(Zuruf von Birgit Schwebs, Die Linkspartei.PDS)

Wenn Sie dariber philosophieren, dass Geldzuwen-
dungen in Form von Geschenken an unsere Kinder mog-
licherweise — ich weiB nicht, wie Sie das handhaben wol-
len — auch noch per Quittung gehen mit Steuernummer
drauf, damit man auch genau weiB, wo was hingeht,

(Irene Muiller, Die Linkspartei.PDS:
Also darliber jetzt hier Witze zu machen,
das ist ja wohl niedertrachtig.)

dann muss man sich doch wirklich an den Kopf fassen
und sagen, was hier fir ein Popanz aufgebaut wird, um
das Gesetz zu diskreditieren. Wir sind auch mit vielen
Dingen nicht einverstanden gewesen. Da kam genau der
Knackpunkt und wir haben gesagt, BegriiBungsgeld fir
einen neuen Erdenblrger in einer Kommune wird ausge-
zahlt und das wird in einer Bedarfsgemeinschaft ange-
rechnet, das kann nicht in Ordnung sein. Ich bin Herrn
Minister Seidel sehr dankbar dafir, dass er sich mit dem
zustandigen Arbeitsminister Herrn Mintefering in Berlin
dartber in Verbindung gesetzt hat. Man hat sich ausge-
tauscht und es sind klare Regelungen daflir gekommen.
Daflir brauchen wir keine Aktuelle Stunde,

(Irene Mdller, Die Linkspartei.PDS: Tja!)
dafiir brauchen wir auch nicht Ihren Antrag,
(Irene Mdller, Die Linkspartei.PDS: Tja!)

sondern das ist praktische Politik zweier verniinftig mit-
einander arbeitender Koalitionen.

(Beifall bei Abgeordneten der CDU)

Die Grundidee von Hartz IV und des SGB Il ist, die Eigen-
verantwortung der Hilfebeddrftigen zu stérken

(Birgit Schwebs, Die Linkspartei.PDS:
Hort, hort!)

und dazu beizutragen, dass sie ihren Lebensunterhalt
aus eigenen Mitteln und Kréften méglichst selbst bestrei-
ten kdnnen. Ziel des Férderns und Forderns ist natirlich
auch die Reintegration in den reguldren Arbeitsmarkt.
Das wissen wir selber. Der Staat ist nicht in der Lage, in
irgendeiner Weise einen Mehrwert zu schaffen. Er kann
ganz plausibel gesagt nur den Menschen das Geld im
Verteilungsprozess flir ganz bestimmte Intentionen wie-
dergeben, was er ihnen vorher Gber Steuern, Abgaben
et cetera abgenommen hat. Und Sie propagieren immer
was vollig anderes und sagen, Geld ist genligend da,

(Birgit Schwebs, Die Linkspartei.PDS:
Worlber reden wir hier eigentlich?!)

das mussen wir nur einfach richtig nehmen und denen
geben, die das brauchen. Wir miissen es erst einmal auf
dem ersten Arbeitsmarkt erwirtschaften und dann kon-
nen wir uns auch viele Dinge leisten, die sicher notwen-
dig sind.

(Beifall bei Abgeordneten der CDU)

Ich weiB noch, wie wir damals miteinander dartiber dis-
kutiert haben, wie wir die Zusammenlegung von Arbeits-
losenhilfe und Sozialhilfe am besten realisieren. Und ich
habe da nicht so viele Stimmen gehért von lhrer Seite,

(Irene Mller, Die Linkspartei.PDS: Da
hatten Sie sich mal die Ohren putzen missen!)

dass Sie gesagt haben, das ist Uberhaupt keine Moglich-
keit, um Hilfebedurftigen ein vernliinftiges Auskommen zu
geben.

(Zuruf von Birgit Schwebs, Die Linkspartei.PDS)

Es ist nur das Problem, was an Gesetzeswerk dann
geschaffen worden ist, das ist ja enorm teurer geworden
als friher.
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(Regine Luck, Die Linkspartei.PDS:
Sie sind doch nicht richtig informiert.)

Und da haben Sie mit demonstriert

(Zurufe von Irene Miiller, Die Linkspartei.PDS,
und Birgit Schwebs, Die Linkspartei.PDS)

und gesagt, Arbeitshilfe und Sozialhilfe missen bleiben.
(Irene Miller, Die Linkspartei.PDS: Wie bitte?!)

Jetzt haben wir eine Situation, die tatsachlich auch der
staatlichen Flrsorge enorm Geld kostet, ob nun mit
einem Optionsmodell oder mit einer Arge et cetera.

(Irene Miller, Die Linkspartei.PDS:
Er weiB nicht, was er spricht.)

Da gibt es noch etliche Dinge nachzuarbeiten, was gerade
die Betriebskosten betrifft. Was kimmert es mich, ob ich
das Fenster, wenn die Heizung an ist, aufhabe oder am
Rad drehe,

(Irene Miller, Die Linkspartei.PDS:
Was hat denn das mit Geldgeschenken
fur Kinder und Jugendliche zu tun?)

die Betriebskosten werden jetzt eh von der 6ffentlichen
Hand bezahlt und dann missen die das eben so in Kauf
nehmen.

(Birgit Schwebs, Die Linkspartei.PDS: Wissen
Sie Uberhaupt, wortiber Sie reden, Herr Kuhn?)

Da sind viele Dinge, die Betriebskosten und Heizungs-
kosten nur mal ganz praktisch aus einem solchen Ding
herausgegriffen, die letztendlich auch vernlnftig zu jus-
tieren sind.

(Zuruf von Birgit Schwebs, Die Linkspartei.PDS)

Solange es flir den Betroffenen 6konomisch in vielen Fal-
len auch noch glnstiger ist,

(Irene Mdller, Die Linkspartei.PDS: Pfui!)

sich auf Arbeitslosengeld Il oder Minijobs zu beschrén-
ken, ist natlrlich, was die Erwerbstatigkeit betrifft, der
Antrieb eher gedampft.

(Zuruf von Irene Mdller, Die Linkspartei.PDS)

Anreize zum Hinzuverdienst sind daher so zu setzen, dass
derjenige, der mehr arbeitet, auch mehr in der Tasche
hat, damit sich Leistung lohnt. Das ist alles in Ordnung.
Und wenn wir das auf unser Land Mecklenburg-Vorpom-
mern reflektieren, wissen wir ganz genau, dass wir noch
bei einer Arbeitslosenquote, die um 17 Prozent liegt, in
diesem Bereich sehr, sehr beschréankt in unseren Méog-
lichkeiten sind. Und da gilt es tats&chlich, Wirtschafts-
politik so anzusetzen, dass wir den Aufschwung, der in
ganz Deutschland jetzt da ist, viel besser auf unser Land
Ubertragen kénnen, damit mehr Leute in Arbeit kommen,
aber dass sie nicht nur in Jobs kommen, die im Dienst-
leistungsbereich sind

(Irene Mdiller, Die Linkspartei.PDS: Zum Themal)

fir 200 Stunden im Monat irgendwo bei 1.200/1.300
Euro.

(Irene Miller, Die Linkspartei.PDS:
Es geht um die Kinder!)

Und wenn Sie dann alles zusammenrechnen: Bist du
der Alleinverdiener in der Familie und bekommst deine

345 Euro, dein Partner auch, fiir die Kinder ebenfalls die
Férderung, Heizung und Betriebskosten noch dazu, dann
sagt der, warum soll ich mich eigentlich mihen.

(Birgit Schwebs, Die Linkspartei.PDS: Dann

machen wir doch den Mindestlohn. — Zurufe

von Dr. Marianne Linke, Die Linkspartei.PDS,
und Regine Luck, Die Linkspartei.PDS)

Das ist eine Geschichte, tUber die missen wir uns in der
Zukunft noch intensiver unterhalten, damit wir gerade
die, die in Arbeit sind, letztendlich unterstlitzen, dass sie
nicht noch aus der 6ffentlichen Hand eine Férderung hin-
zubekommen miissen.

Wenn ich lhnen die Zahlen nenne: Vor der Reform im
Jahr 2004 beliefen sich die Ausgaben von Bund, Lédndern
und Kommunen fiir Arbeitslosenhilfe plus Wohngeld und
Sozialhilfe auf 38,6 Milliarden Euro. In 2005 gaben Bund
und Kommunen fir Hartz IV bereits 44 Milliarden Euro
aus. Plus 5,8!

(Irene Mdiller, Die Linkspartei.PDS:
Und was kdnnen die Kinder daftir? —
Birgit Schwebs, Die Linkspartei.PDS:

Das wissen wir doch.)

Ich habe Ihnen ja gerade gesagt, Sie missen das bei den
Kindern ganz realistisch betrachten.

(Irene Mdiller, Die Linkspartei.PDS:
Sie mussen zum Thema reden.)

Das BegriiBungsgeld, das war der Knackpunkt dabei

(Irene Mdiller, Die Linkspartei.PDS:
Auch nicht! Sie denken ja gar nicht nach.)

und deshalb haben Sie ja auch diese Konstruierung
gemacht.

(Irene Mdiller, Die Linkspartei.PDS:
Sie wissen ja gar nicht, wozu Sie sprechen.)

Das haben wir gemeinsam geldst und da brauchen Sie
in keinster Weise jetzt noch nachzukarten mit irgend-
welchen Geldzuwendungen, die Sie moglicherweise, ich
habe das vorhin schon erwédhnt, ich will das gar nicht
noch mal ausfiihren,

(Zuruf von Birgit Schwebs, Die Linkspartei.PDS)

in eigenartiger Weise zu Protokoll geben wollen, mit
Quittung und was weif} ich und das wird angerechnet auf
irgendwas.

(Irene Muiller, Die Linkspartei.PDS:
Wo steht denn das?)

Ach, horen Sie doch auf!

(Irene Mdiller, Die Linkspartei.PDS:
Sie kdnnen ja nicht mal lesen!)

Wir missen doch nicht GberbUrokratisieren in einer Gro-
Benordnung, die tUberhaupt nicht im Gesetz drinsteht.

(Beifall Harry Glawe, CDU,
und Dr. Henning von Storch, CDU)

Wir haben jetzt Arbeitslosengeld Il jahrlich ungeféhr
2,2 Milliarden Euro mehr ausgegeben und das ist schon
enorm. Das wird im Bundeshaushalt letztendlich kom-
plett mit eingebaut. Hartz IV ist somit, nicht wie Sie das
immer sagen, nur ein Spargesetz zur Entlastung der
offentlichen Haushalte auf Kosten der sozial Schwachen
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unserer Gesellschaft. Das wird von lhnen félschlicher-
weise propagiert. Wir sind uns in der Koalition einig dar-
Uber, nicht nur den Arbeitslosen und ihren Familien zu
helfen und ihnen nicht den Rotstift anzusetzen. Dies gilt
im Besonderen auch fur Kinder. Folglich unterstiitzen wir
als Landesregierung nachhaltig den Einsatz fur Chan-
cengleichheit und Chancengerechtigkeit von Kindern.
Heute Morgen haben wir dariiber debattiert. Der Einstieg
in das Kindergartenjahr, das nicht mehr mit Elternentgelt
versehen ist, der soll so schnell als méglich geschafft
werden.

(Angelika Gramkow, Die Linkspartei.PDS:
Warten wir es mal ab!)

Das ist eine Form von Chancengleichheit, damit letzt-
endlich in der Vorschulausbildung, in der frihkindlichen
Bildungsphase unsere Kinder einen guten Einstieg in
die Grundschule haben und eine verniinftige schulische
Bildung bekommen, die eine Grundvorsetzung fur die
berufliche Bildung nachher ist. Wir mtssen doch den Tat-
sachen in Mecklenburg-Vorpommern ins Auge schauen
und wissen ganz genau, dass es nicht nur kompliziert ist,
genlgend Lehrstellen zu bekommen, sondern die Bewer-
ber, die auf die einzelnen Lehrstellen reflektieren, sind ja
manchmal nicht in der Lage, die Grundvoraussetzungen
zu erflllen. Das ist eine Riesenaufgabe.

(Angelika Gramkow, Die Linkspartei.PDS: Ich
finde, dass Sie regelrecht am Thema vorbeireden.)

Es geht um Chancengleichheit, es geht um Kinder und
da spielt das eine enorme Rolle.

(Irene Miller, Die Linkspartei.PDS: Es geht um
den Antrag ,,Alle Kinder gleich behandeln®.)

Das bedeutet aber nicht, dass wir den vorliegenden
Antrag der Linkspartei.PDS in der Form unterstitzen, wie
Sie das gerade vorgefiihrt haben. Sie, liebe Genossinnen
und Genossen, kommen wieder einmal zu spét.

(Gabriele Méstan, Die Linkspartei.PDS:
Das ist ja wohl der Gipfel!)

Wir haben den Knackpunkt geregelt. Die Landesregie-
rung ist langst auf Bundesebene erfolgreich gewesen.
Ich habe es lhnen vorhin gesagt.

(Irene Mller, Die Linkspartei.PDS:
Wie bitte?! Da steht ,kann®.)

Das Arbeitslosengeld Il wird nicht von einem Begru-
Bungsgeld

(Zurufe von Peter Ritter, Die Linkspartei.PDS,
und Birgit Schwebs, Die Linkspartei.PDS)

oder anderen Zuwendungen in der Bedarfsgemeinschaft
belastet. Sie laufen mit lhrem Antrag ins Leere.

(Zuruf von Peter Ritter, Die Linkspartei.PDS)

Deshalb méchte ich auch diesbezuglich meine Ausfih-
rungen beenden. Unsere Fraktion wird lhrem Antrag
nicht zustimmen.

Vizeprasident Hans Kreher: Herr Abgeordneter, hier ist
noch eine Anfrage von Frau Gramkow von der Linkspar-
tei.PDS.

Werner Kuhn, CDU: Die vertagen wir besser in den Aus-
schuss.

(Angelika Gramkow, Die Linkspartei.PDS: Sie
sind feige! — Heiterkeit bei Harry Glawe, CDU)

Vizeprasident Hans Kreher: Ich méchte doch darum
bitten — hier sind zweimal solche Unterstellungen wie
~feige” erfolgt —, wir wollen uns hier an einen Ton gewoh-
nen, der fair ist,

(Regine Luck, Die Linkspartei.PDS: Und
was ist ,,Popanz“? Das ist auch gesagt worden.)

und dazu gehért auch, dass wir nicht anderen Abge-
ordneten unterstellen, dass sie angeblich nicht lesen
kénnten.

(Beifall bei Abgeordneten der CDU —
Irene Miiller, Die Linkspartei.PDS:
Aber dann mdéchte ich auch nicht
als Popanz beschimpft werden.)

Frau Miiller, ich bitte auf jeden Fall, diesen fairen Ton hier
mit einzufihren.

(Regine Lick, Die Linkspartei.PDS: Dem
Redner hatten Sie das bitte auch sagen missen.)

Es hat jetzt das Wort die Abgeordnete Frau Mduller von
der Linkspartei.PDS.

(Unruhe bei Abgeordneten der Linkspartei.PDS
und Werner Kuhn, CDU)

Irene Miiller, Die Linkspartei.PDS: Meine Rede hat sich
erlbrigt. Das Gesetz muss geédndert werden. Das habe
ich jetzt vernommen.

Werter Herr Prasident! Meine Damen und Herren! Es
freut mich, dass bei diesem Thema unser Beschlussan-
trag heiBt: , Alle Kinder gleich behandeln®.

(Beifall Angelika Gramkow, Die Linkspartei.PDS,
und Gabriele Méstan, Die Linkspartei.PDS)

Ich sage es hier noch mal klar und deutlich,
(Zuruf von Angelika Gramkow, Die Linkspartei.PDS)

wir wollten hier keine Vermischung mit dem, was wir
heute Morgen diskutiert haben, sondern ein ganz fir sich
stehendes Thema.

(Beifall Dr. Marianne Linke, Die Linkspartei.PDS)

Zu der Anmerkung wegen dem Nichtlesenkdnnen. Ich
fand mich irgendwie angegriffen, weil ich als Popanz
bezeichnet wurde von Herrn Kuhn. Nur das mal zur Rich-
tigstellung.

(Jorg Vierkant, CDU: Das
stimmt nicht, das stimmt nicht.)

Er hat das gesagt.

(Jorg Vierkant, CDU: Er hat gesagt, Popanz auf-
bauen. Das ist eine ganz andere Redewendung.)

Meine Damen und Herren, die Debatte ist schon sehr,
sehr lang. Allerdings haben wir in ...

Vizepréasident Hans Kreher: Frau Abgeordnete Mdller,
gestatten Sie eine Zwischenfrage von Herrn Kuhn?

Irene Miiller, Die Linkspartei.PDS: Nein, ich muss ja erst
mal anfangen zu reden.

(Gabriele Méstan, Die Linkspartei.PDS:
Das ist ja wohl unfair, Herr Kuhn. —
Heiterkeit bei Harry Glawe, CDU)
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Also wie gesagt, die Debatte war schon sehr, sehr
lang. Allerdings habe ich das Gefuhl, dass hier keine
Argumente ausgetauscht wurden, sondern Argumente
gesprochen wurden, mit dem Zuhdren war es gegen null
tendierend. Denn wenn man zugehért hatte, hatte man
gewusst, dass es uns als Linkspartei um einen ganz spe-
zifischen Fakt geht. Und Uber diesen spezifischen Fakt
werden wir hier reden, werde ich hier reden und werde
das noch einmal ganz differenziert darstellen. Und da
hilft auch nicht, dass Herr Seidel sich mit Herrn Mlntefe-
ring dartiber geeinigt hat, wie BegriiBungsgeld behandelt
werden ,kann“.

(Jorg Vierkant, CDU: Das
war aber ein groBer Erfolg.)

Und, meine Damen und Herren, die Sie da gelesen haben
im ,Nordkurier®, lesen Sie bitte richtig. Herr Miintefering
hat gesagt, dass BegriiBungsgeld nicht anrechnungsfa-
hig sein ,kann®. Und genau dieses Wort steht heute in
der Zeitung auch. AuBerdem geht es uns nicht nur um
BegriiBungsgeld — das steht auch ganz deutlich da -,
sondern um Sach- und Geldgeschenke fiir Kinder und
Jugendliche, also auch um Konfirmationsgeschenke, um
Kommunionsgeschenke, um Jugendweihegeschenke,
Weihnachten, Ostern und so weiter. Uns geht es ganz
spezifisch darum, dass diese Geschenke nicht nur nicht
angerechnet werden kdnnen, sondern dass sie nicht
angerechnet werden. Wer will denn von uns wirklich,
dass Kinder und Jugendliche, wenn sie von ihren Ver-
wandten, Eltern, Oma, Opa, Onkel, Tante und so weiter
Geschenke bekommen, die einsetzen, um, Herr Kuhn,
dafir die Heizung der Familie zu bezahlen?! Es wére
schon, Herr Kuhn, wenn Sie die Gesetze kennen wiirden,
die Sie selber mit verabschiedet haben.

(Beifall bei Abgeordneten der Linkspartei.PDS -
Birgit Schwebs, Die Linkspartei.PDS:
Das ware gut.)

Es bekommen nicht beide Eltern, Vater und Mutter, diese
345 Euro. Der Zweite bekommt 311 Euro. Das ist schon
etwas weniger, ganz davon abgesehen, was es dann
noch fiir die Kinder gibt. AuBerdem lenkt das vom wah-
ren Problem, was wir hier ansprechen, ab. Es geht um
die Geschenke, um die Sachleistung, die bitte schon
ein Kind, ein Jugendlicher erhalt fir dieses und jenes.
Das darf nicht angerechnet werden. Da haben wir auch
ganz klipp und klar und deutlich geschrieben, dass wir
hier auffordern, dass daflir gesorgt wird, dass bis zur
Anderung des Gesetzes — Herr Grabow, wir haben auch
nicht geschrieben, dass die Landesregierung das Gesetz
andern soll -,

(Zuruf von Ralf Grabow, FDP)

dass bis zur Anderung des Gesetzes Mé&glichkeiten
gefunden werden, einmal die Familien aufzuklaren,
inwieweit sie agieren muissen, damit Geschenke als
Geschenke anerkannt werden, und zum anderen dafir
zu sorgen, dass diejenigen, die bearbeiten, auch dem-
entsprechend handeln kénnen, ndmlich dass sie wirklich
Geldgeschenke und Sachleistungen anrechnungsfrei
behandeln. Das steht dann so schén im Gesetz, dass
die Berater das im Einzelfall prifen und entscheiden kon-
nen.

Meine Damen und Herren, die Sie hier sitzen und, ich
denke, doch mehr oder weniger auch mit Arbeitslosen-
geld-ll-Empfangern zu tun haben, indem sie zu lhnen
kommen und ihre Note schildern, oder wir, die wir im

Petitionsausschuss sind, wenn ein Berater/eine Beraterin
diese Mdglichkeit hat, hat er/sie sie doch nicht wirklich.
Wir wissen doch ganz genau —und ich weiB auch, dass es
interne Anweisungen dahin gehend gibt —, dass das Geld
zu sparen ist, dass einzusparen ist. Wir haben sehr wohl
schon einmal zu Gehdr bekommen, auf welche Art und
Weise die Bundesagentur fiir Arbeit Geld eingespart hat
und sich auch damit brustet, dass sie das eingespart hat.
Sie sparen, sie sparen, sie werden eben nicht entschei-
den, kann oder kann nicht. Sie werden entscheiden, kann
lieber nicht, eh ich selber was draufkriege. Deswegen
fordere ich, fordern wir von lhnen, hier dementsprechend
zu agieren, dass, bis es eine eindeutige Regelung von
Gesetzesseite, also von Bundesseite gibt, hier im Lande
alle Méglichkeiten erfasst werden, um ganz eindeutige
Richtlinien dahin gehend festzulegen, wie mit diesem
kindbezogenen — und ich betone, kindbezogenen — und
nicht Familien erhaltenden Leistungen umzugehen ist.

Sie haben sehr wohl auf das SGB Il abgehoben. Da
mache ich auf Folgendes aufmerksam, aber das wird Sie
nicht weiter befremden, wenn es von jemandem kommt,
der der Linkspartei angehdrt. Sie haben voriges Jahr im
Sommer das SGB Il mit dem sogenannten Fortentwick-
lungsgesetz bereichert — Anflihrungsstriche bitte bei
ybereichert”. Dass Sie sich nicht schamen, zu so einer
stringenten Art und Weise des Umklammerns von Men-
schen Fortentwicklungsgesetz zu sagen! Fortentwicklung
wovon? Fortentwicklung von Armut und von ungleicher
Behandlung von Kindern, denn wenn Sie auf der einen
Seite sagen, dass Beraterinnen und Berater entscheiden
kénnen, ob sie anrechnen oder nicht, dann sage ich lhnen
klipp und klar: Nach dem Fortentwicklungsgesetz ist
ihnen das gar nicht méglich. Darin steht ganz eindeutig,
die Summen zum Decken der Bedarfe sind festgeschrie-
ben, mehr wird nicht gebraucht und alles, was dartber
hinaus ist, ist abzulehnen. Lassen Sie sich mal durch den
Kopf gehen, auf welche Art und Weise Sie hier die Ange-
stellten, die Beraterinnen und Berater in die Zwickmi(ihle
bringen, wenn Sie nicht in der Lage sind, flr eine kurze
Zeit, bis etwas anderes ins Gesetz geschrieben worden
ist, eindeutige Dinge schriftlich niederzulegen.

Ich mache Sie nur ganz nebenbei darauf aufmerksam,
dieses Fortentwicklungsgesetz im SGB Il ist Artikel 3
Absatz 3. Wir haben ein Grundgesetz. Da gibt es eben-
falls unter dem Punkt 3 Absatz 3 eine wunderschéne
Angelegenheit. Da steht, kein Mensch darf wegen seiner
Rasse, Religion, wegen seines Geschlechtes, wegen sei-
ner Wohnung, wegen seiner Behinderung benachteiligt
werden. Es ist fast ein Omen, dass Sie genau diese Para-
grafen genommen haben fir dieses Fortentwicklungs-
gesetz und Kindern noch weniger gleiche Behandlung —
ich betone, gleiche Behandlung — wie anderen Kindern
zukommen lassen wollen.

Geben Sie Ihrem Herzen ein StoB! Wir haben Argumente
miteinander ausgetauscht, wir haben einander auch
Stlick fur Stlck zugehoért. Wir wollen, dass Kinder und
Jugendliche Uber das, was sie geschenkt bekommen, in
Bedarfsgemeinschaften verfiigen kénnen. Es kann doch
nicht so schwer sein, sich daflir zu begeistern. — Danke
schon.

(Beifall bei Abgeordneten der Linkspartei.PDS)

Vizeprasident Hans Kreher: Frau Miiller, ich mdchte Sie
noch auf Folgendes hinweisen: Sie haben eben gesagt,
dass Sie sich vorhin angegriffen flihiten mit dem Begriff
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»~Popanz®. Wir haben uns hier noch einmal ausgetauscht.
Das bezog sich nicht auf Sie.

Ich méchte dazu aber noch einmal feststellen: Wenn
jemand hier einen Fehler macht, hat der andere nicht das
Recht, seinerseits auch einen Angriff zu machen. Inso-
fern, es gibt kein gleiches Recht im Unrecht. Kein Abge-
ordneter hat hier, weil ein anderer einen Fehler gemacht
hat, das Recht, auch so zu verfahren.

Es hat jetzt das Wort der Abgeordnete Mdller von der
NPD.

Tino Miiller, NPD: Herr Prasident! Meine Damen und
Herren! Schon auf der Landtagssitzung am 31. Januar
dieses Jahres stellte meine Fraktion den Dringlichkeits-
antrag, dass das BegriiBungsgeld, welches von man-
chen Kommunen unseres Landes ausgezahlt wird, nicht
auf die Leistungen nach SGB Il angerechnet werden
darf. Die Landesregierung wurde darin aufgefordert, hier
den entsprechenden Initiativen auf Bundesebene und in
Zusammenarbeit mit den Kommunen des Landes zu fol-
gen.

Fir den Block der selbst ernannten demokratischen
Fraktionen dieses Hauses sprach damals der Abgeord-
nete Glawe

(Harry Glawe, CDU: Sehr richtig.)

und teilte uns kurzerhand mit, ich zitiere aus dem Sit-
zungsprotokoll: ,Der Antrag der NPD-Fraktion als Dring-
lichkeitsantrag zum Thema ,BegriiBungsgeld’ ist ent-
behrlich, da sich erstens die Regierung, zweitens alle
demokratischen Fraktionen und drittens auch die kom-
munalen Spitzenverbdnde mit diesem Thema beschéafti-
gen. Daher ist die Dringlichkeit nicht angezeigt.”

(Heinz Maller, SPD: Recht hat er.)

So lehnten Sie in alter Volkskammermanier unseren
Dringlichkeitsantrag ab.

(Zuruf von Harry Glawe, CDU)

Und nun sehen Sie es, Herr Abgeordneter Glawe, unser
Antrag ist in etwas verdnderter Form wieder da, und zwar
von lhrem damaligen Abstimmungspartner Linkspar-
tei.PDS.

Zwar hat man den Medien am 27. Marz entnehmen koén-
nen, dass sich der Wirtschaftsminister Seidel an den
Bundesminister Muntefering mit der Bitte um Klarung
des Problems gewandt hat. Dieser hat nun inzwischen
auch geantwortet. Diese Antwort ist aber alles andere als
erschoépfend. Eine Notwendigkeit zur Gesetzesanderung
sieht Milntefering nicht. Genau hier liegt aus Sicht meiner
Fraktion das Problem. Es kann anrechnungsfrei belassen
werden, muss aber nicht. Damit sind die Empfanger von
Leistungen nach ALG Il gesetzlich der Willklr der zustén-
digen Behérden ausgeliefert. Wenn man keinen Hand-
lungsbedarf zu einer Gesetzesénderung sieht, dann ist
das unverschamt, betriebsblind und unsozial. Wenn eine
solche Antwort der Landesregierung ausreicht, dann ist
das bezeichnend.

Meine Damen und Herren, Sie und lhre Parteivertretung
im Bundestag haben damals die sogenannten Hartz-1V-
Reformen regelrecht durchgepeitscht. Sie haben lhre
schlecht gemachten Gesetzentwrfe gegen die Mehrheit
unseres Volkes beschlossen, welche damals berech-
tigterweise auf die StraBe gegangen ist, um gegen die-
sen Pfusch zu demonstrieren. Wenn ich mir die Ergeb-

nisse lhrer Jahrhundertreform ansehe, dann haben Sie
zwar einen weiteren Beitrag zur Verelendung unseres
Volkes geleistet, Arbeitsplatze haben Sie allerdings nicht
geschaffen. Sie haben nur in den Geldbeutel der Men-
schen hineingegriffen, welche vorher schon kaum Per-
spektiven hatten. lhre Gesetze lassen es sogar zu, dass
bei den Bedarfsgemeinschaften gekirzt wird, nur weil
die Kinder Geldgeschenke bekommen.

Die Anrechnung von BegriiBungsgeld auf die Leistungen
nach ALG Il ist bei Weitem kein Einzelfall. Wenn die Lan-
desregierung solche Ungerechtigkeiten zuldsst und sich
mit dem Brief des Bundesarbeitsministers Mintefering
ruhigstellen lasst, dann ist ihr nicht mehr zu helfen. Dazu
fallt einem heute sicherlich nur ein: groBe Worte, keine
Taten.

(Reinhard Dankert, SPD:
Wollen Sie uns denn helfen?)

Wir hingegen wollten damals N&gel mit Képfen machen,
als wir unseren Dringlichkeitsantrag einbrachten. Heute
haben wir wieder die Gelegenheit, Nagel mit Képfen zu
machen,

(Zuruf von Harry Glawe, CDU)

nachdem Sie sich mit unserem Antrag nicht befassen
wollten.

(Zuruf von Reinhard Dankert, SPD)

Kinderfreundlichkeit und eine bessere Familienpolitik,
das ist der Tenor, welcher immer wieder von allen Par-
teien in der 6ffentlichen Debatte beschworen wird. Es
ist daher unverstandlich, dass Eltern, welche Arbeitslo-
sengeld Il erhalten, hier dermaBen benachteiligt werden.
Dem ist schnellstens und dringend ein Riegel vorzuschie-
ben. Machen wir als Landtag klar, dass wir eine solche
Regelung nicht wollen! Geben wir der Landesregierung
heute den klaren Auftrag, dass sie gegeniber der Bun-
desrepublik in der Sache initiativ wird! Dies muss in der
Endkonsequenz eine Gesetzesanderung im SGB Il bezie-
hungsweise SGB XII sein. Mit einem Brief ist das sicher-
lich nicht getan. Wir werden daher dem vorliegenden
Antrag zustimmen. — Danke.

(Beifall bei Abgeordneten der NPD)

Vizeprasident Hans Kreher: Ich schlieBe die Ausspra-
che.

Wir kommen zur Abstimmung Uber den Antrag der
Fraktion der Linkspartei.PDS auf Drucksache 5/356.
Wer dem zuzustimmen winscht, den bitte ich um ein
Handzeichen. — Danke. Gegenstimmen? - Danke. Ent-
haltungen? — Damit ist dieser Beschluss abgelehnt bei
Zustimmung der Linkspartei.PDS und der NPD sowie
Ablehnung der Fraktionen der SPD, CDU und FDP.

Ich rufe auf den Tagesordnungspunkt 12: Beratung des
Antrages der Fraktion der NPD — Nein zum Braunkohleab-
bau im Aufsuchungsfeld Libtheen, Drucksache 5/166.

Antrag der Fraktion der NPD:
Nein zum Braunkohleabbau
im Aufsuchungsfeld Liibtheen
- Drucksache 5/166 -

Das Wort zur Begriindung hat der Abgeordnete Pastors
von der NPD.
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Udo Pastors, NPD: Herr Prasident! Meine Damen und
Herren! Seit Jahrzehnten bedroht die Menschen im
GroBraum Lubtheen ein geplanter Braunkohletagebau,
aktuell durch den US-amerikanischen GroBkonzern
MIBRAG Washington Group. Ebenso seit Jahren wandten
sich die unterschiedlichsten Naturschutzvereinigungen
und Blurgerinitiativen orientierungs- und Hilfe suchend
an die Politik.

Auf der Grundlage einer Kleinen Anfrage der PDS
vom 08.07.1996 teilte die damalige CDU-SPD-Regie-
rungskoalition mit: ,Ein ablehnender Bescheid“ an die
MIBRAG beziiglich Bohrgenehmigungen ,,ist durch das
... Bergamt Stralsund in Vorbereitung.“ Mit Datum vom
26.06.1998 gab es dann eine erneute Kleine Anfrage der
PDS: ,,Unterstitzt die Landesregierung die Vorhaben der
MIBRAG hinsichtlich der Erkundung, ErschlieBung und
des Abbaus von Diatomeenkohle im Raum Libtheen?*
Uberraschende Antwort: ,Dem erganzten Antrag der
MIBRAG auf Erlaubnis zur Aufsuchung wurde durch das
... Bergamt Stralsund ... stattgegeben.” Und weiter: ,,Die”
CDU-SPD-,Landesregierung sieht in der mdglichen Nut-
zung der LlUbtheener Lagerstatte keine Konflikte mit der
Tourismusentwicklung der Region.”

Wenn ich von den zwei hierzu noch von der SPD gestell-
ten Kleinen Anfragen mit nahezu gleichlautenden Frage-
und Antworttexten aus dem Jahre 2005 absehe, ist nichts
weiter passiert. Erst nachdem die NPD in dieser Sache
mobil machte, kam Bewegung in die Angelegenheit. Ein
Herr Petters, CDU, seinerzeit noch Mitglied dieses Hohen
Hauses, wie Frau Bretschneider immer zu sagen pflegt,
trat sogar dem Verein ,Braunkohlebewegung — Nein* bei,
immerhin eine Vereinigung, von der bekannt war, dass
diese durch ein NPD-Mitglied total unterwandert worden
sei. Aber was tut man nicht alles fiir Kohle und Karriere?!

Meine Damen und Herren des Landtages, warum sagen
Sie den Burgern nicht klipp und klar, wir stehen an eurer
Seite gegen das 6kologische Wahnsinnsprojekt der
MIBRAG, das bei einer Abbautiefe von bis zu 250 Metern
laut eines Gutachtens des Fresenius-Institutes zu einer
Grundwasserabsenkung bis ins Schweriner Umland fiih-
ren wirde und damit eine regelrechte Verwlstung gan-
zer Landstriche verursacht? Eine Verbrennung der Kohle
mit einem Brennwert von unter 60 Prozent herkdmm-
licher Braunkohle wirde pro Jahr bei einer Leistung von
800 Megawatt 5 Millionen Tonnen CO, ausstoBen und
das Feinstaubproblem durch Verbrennung der entste-
henden Klarschlamme ebenso anheizen.

Und wie sieht die zu erwartende 6konomische Perspek-
tive aus? Nach Einschatzung von Fachleuten ist Fol-
gendes zu erwarten:

1. Es entstehen etwa 300, maximal 400 neue Arbeits-
platze, die hauptsachlich durch von der MIBRAG mit-
gebrachte Fachleute besetzt werden.

2. Die Gewinne landen beim US-Investor NRG Energy
USA und Washington Group International.

3. Es werden durch den Abbau der Kohle im Land-
kreis Ludwigslust nicht weniger als mindestens
4.000 Arbeitsplatze netto verloren gehen, dies beson-
ders in der Landwirtschaft und im lebensmitteltech-
nischen Bereich sowie in Handwerk und Handel.

4. Es wird eine Entwertung des Haus- und Grundeigen-
tums bis zu 60 Prozent geben.

5. Um den Tagebau herum wird eine Landflucht der
Menschen stattfinden. Hinzu kommt eine negative
Ausstrahlung des Landes Mecklenburg-Vorpommern
als Urlaubs- und Gesundheitsland.

Wenn wir Braunkohleland werden sollten, kénnen wir
»MV-tut-gut-Kampagnen“ vergessen, meine sehr ver-
ehrten Damen und Herren.

Und noch ein Wort zu Arbeitsplétzen: In der Region Lip-
pendorf in Sachsen, Standort eines Braunkohletagebaus
der MIBRAG mit Kraftwerk, liegt die Arbeitslosigkeit
nach Inbetriebnahme des Kraftwerkes bei 23 Prozent.
Im Landkreis Ludwigslust haben wir eine Arbeitslosen-
zahl von um die 13 Prozent, die wir durch die Ansiedlung
der MIBRAG nicht noch steigern sollten. Die Motivation
des US-Investors ist eben nicht, bei uns Arbeitsplatze
zu schaffen, sondern kostenglinstig an das Diatomeen
heranzukommen, welches fir die Ristungsindustrie
ein begehrter Rohstoff ist. Die lastige minderwertige
Braunkohle ist hier nur Mittel zum Zweck, glinstig an das
eigentliche Objekt der Begierde heranzukommen, indem
man diesen hochgradig schwefelhaltigen Brennstoff an
Vattenfall weiterverkaufen kann.

»Ein Braunkohleabbau in der Griesen Gegend wider-
spricht der touristischen Entwicklung des Landes und
wird aus diesem Grund nicht weiter verfolgt.“ Dieser
verraterische Satz in lhrer Koalitionsvereinbarung, meine
Damen und Herren von der Regierung, spricht unver-
blimt aus, dass nicht wegen der Einmaligkeit der Natur-
gegebenheiten unserer Elbtalaue, nicht aus Griinden des
Schutzes von Mensch und Heimat Sie einen Kohleabbau
nicht weiterverfolgen wollen, sondern wegen der touristi-
schen Entwicklung. Und wenn Sie das Tagebauvorhaben
nicht weiterverfolgen wollen, so heiBt dies doch, dass
Sie bis zu lhren Koalitionsverhandlungen die Absicht
verfolgt haben, dies zu tun. Sei’s drum, wir alle schul-
den dem Burger hier und heute ein politisches Signal, ein
Signal der Einstimmigkeit gegen das MIBRAG-Projekt,
groBBe Teile unserer Auenlandschaft einfach wegzubag-
gern. Uns von der NPD aber reichen politische Signale
l&dngst nicht aus. Wir wollen von lhnen, meine Damen
und Herren der Blockparteien, Taten sehen. Schaffen Sie
Rechtssicherheit und damit auch Investitionssicherheit!
Zeigen Sie den Menschen, dass der Landtag nicht bereit
ist, das Recht auf Heimat der Gier schieren Profitstre-
bens zu opfern! Ich weiB, dass Sie von den Blockparteien
diesen Antrag ablehnen werden, weil er von uns kommt.

Vizeprasident Hans Kreher: Herr Koster, ich weise Sie
noch mal darauf hin — es ist schon mehrmals gesche-
hen —, dass wir hier in einem demokratischen Gremium
sind und keine Blockparteien hier sitzen.

Udo Pastors, NPD: Mein Name ist nicht Koster, aber ich
habe es zur Kenntnis genommen, Herr Président.

Nur kommen Sie mir nicht mit dem Vorwurf des Populis-
mus. Sie haben den Menschen seit Jahren versprochen,
hier tatig zu werden. Keinen Finger haben Sie gerlhrt.
Jammern Sie also nicht, sondern handeln Sie! Bringen
Sie meinetwegen unseren Antrag in abgewandelter Form
neu ein, damit Sie politisch korrekt zustimmen kdnnen.
Wir, die NPD-Fraktion, werden dann lhre Engstirnigkeit
missen lassen und dem zustimmen, um Einstimmigkeit
zu erzielen. Und weil selbst eine einstimmige Ableh-
nung des MIBRAG-Vorhabens durch den Landtag keine
Gewabhr fir ein Abbauverbot darstellt, teile ich den Biir-
gern in meiner Heimatgemeinde jetzt schon mit, dass die
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NPD, sollte es zu einem Braunkohleabbau kommen, der
Washington Group und ihren Helfershelfern erbitterten
Widerstand entgegensetzen wird, meine Damen und
Herren, im Parlament ebenso wie auf juristischem Par-
kett und auf der StraBe.

Sie hier wissen allzu gut, dass Sie politisch machtlos
dem Treiben der MIBRAG ausgeliefert sind. Nicht nur das
Berggesetz spricht hier Bande. Auch die Tatsache von
Korruption, Filz und Vetternwirtschaft auf allen Gebie-
ten ist kennzeichnend flir die Verhéltnisse im Lande. Ihr
Nichtstun, Herr Ringstorff, Gber Jahre in Bezug auf die
drohende Verwustung des Libtheener Umlands recht-
fertigt das Misstrauen der Blrger lhnen gegenuber.

(Angelika Gramkow, Die Linkspartei.PDS:
Das ist ungeheuerlich.)

Die Politik ist von den Menschen langst entlarvt als das
Feigenblatt einer Banken- und Konzerndiktatur, meine
Damen und Herren.

Aber tduschen Sie sich nicht in der Bewertung des kollek-
tiven Beharrungsinstinktes der Menschen! lhn lebendig
zu erhalten, haben wir uns auf unsere Fahnen geschrie-
ben. Sie und auch die MIBRAG werden dies noch deut-
licher als bisher zu spiren bekommen. Das verspreche
ich Ihnen. — Ich danke lhnen fiir Ihre Aufmerksamkeit.

(Beifall bei Abgeordneten der NPD)

Vizeprasident Hans Kreher: Herr Pastérs, Sie haben
eben wieder im Grunde genommen unser Land beleidigt,
indem Sie davon gesprochen haben, dass hier Filz, Kor-
ruption, Vetternwirtschaft gang und gabe seien.

(Udo Pastors, NPD: Das ist Tatsache.)

Wenn Sie jetzt bitte zuhdren und nicht dem Préasidenten
hier widersprechen! Ich habe Ihnen schon einmal gesagt,
ich sitze hier wie ein Schiedsrichter und den Schieds-
richter hat man nicht zu kritisieren. Bitte lassen Sie das,
sonst ...

(Stefan Koster, NPD: Wo steht das?)

Jetzt erlasse ich einen Ordnungsruf gegen Herrn Pas-
t6rs. Es reicht.

(Udo Pastors, NPD: Ich hab doch
gar nichts gesagt. Herr Kdster hat
was gesagt. — allgemeine Unruhe -
Raimund Borrmann, NPD: Seltsam, seltsam. —
Udo Pastdrs, NPD: Ich widerspreche energisch,
auch wenn Sie sich hinter Inrem Prasidentenamt
verstecken. — Zuruf von Reinhard Dankert, SPD)

Dann, Herr Pastdrs, haben Sie es eben noch einmal
bestatigt, dass Sie mir unterstellen, dass ich mich hinter
dem Préasidentenamt verstecke.

Meine Damen und Herren, wir kommen zur Abstimmung
Uber den Antrag der Fraktion ...

(Udo Pastors, NPD: Nein, immer langsam,
immer langsam.)

Halt, habe ich jetzt etwas Ubersehen? Entschuldigung.
Es kommt jetzt erst einmal die Aussprache. Wir kommen
zur Aussprache.

Es hat zundchst um das Wort gebeten der Abgeordnete
Herr Backhaus.

Dr. Till Backhaus, SPD: Sehr geehrter Herr Prasident!
Meine sehr geehrten Damen und Herren! Mich macht das
wirklich betroffen. Was Sie hier wieder loslassen, Herr
Pastors,

(Dr. Armin Jager, CDU:
Das ist beschdmend fir dieses Haus.)

ist nicht nur beschdmend und es beschéadigt nicht nur
dieses Hohe Haus.

(Beifall Dr. Armin J&ager, CDU)

Die ganze Zeit, tiber die Jahre — ich weiB nicht genau, wie
lange Sie schon in Lubtheen oder in dem Ort, wo Sie lhr
Haus errichtet haben, leben — versuchen Sie, die Men-
schen einzuschiichtern,

(Heiterkeit bei Udo Pastérs, NPD)
Sie versuchen Panik zu verbreiten, ja Angst zu schiiren.

(Beifall bei Abgeordneten der
SPD, CDU und Linkspartei.PDS)

Wenn Sie in der Region wirklich zu Hause sind, und viel-
leicht sind Sie es ja seit Kurzem, dann kann ich lhnen
nur sagen: Wenn man die geschichtliche Entwicklung
des Standortes Libtheen kennt, dann wei3 man — das
ist mein Wahlkreis, deswegen spreche ich hier auch ganz
bewusst —, dass man sich zu DDR-Zeiten mit dem Thema
Braunkohle und Erdgas auseinandergesetzt hat.

(Udo Pastors, NPD: Das weiB ich auch.)

Wenn Sie das wissen, dann hétten Sie es hier ja sagen
kénnen.

(Raimund Borrmann, NPD: Hat er gesagt.)
Moment, jetzt bin ich dran.

(Dr. Wolfgang Methling, Die Linkspartei.PDS:
Oho!)

Und wenn Sie sich etwas mehr mit der Geschichte aus-
einandergesetzt hatten, nicht nur auf die Entwicklung in
Libtheen, sondern auf die gesamte Region bezogen,
dann héatten Sie gewusst, dass sich die Landesregierung
in der Zeit, von der Sie gesprochen haben, ndmlich von
1996 bis 1998, gerade mit dem Thema befasst hat und
dass sich die SPD-Fraktion — das sage ich auch in die-
sem Zusammenhang — wie auch die PDS-Fraktion immer
ganz klar, ganz klar und eindeutig gegen den Braunkoh-
leabbau in Libtheen ausgesprochen haben.

(Beifall bei Abgeordneten der SPD und
Linkspartei.PDS - Zuruf von Udo Pastors, NPD)

Horen Sie auf, hier irgendwelche Legenden zu entwi-
ckeln!

(Udo Pastors, NPD: Das stimmt doch
gar nicht. Das habe ich schriftlich.)

Dann hétten Sie es sagen muissen.
(Udo Pastors, NPD: Das habe ich gesagt.)

Und dass der Wirtschaftsminister seinerzeit eine ganz
klare Entscheidung getroffen hat, und zwar gegen den
Abbau von Braunkohle, das hatten Sie hier auch sagen
mussen.

(Beifall bei Abgeordneten
der SPD und Linkspartei.PDS)
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Insofern arbeiten Sie wieder wie immer mit Halbwahr-
heiten oder mit Unwahrheiten.

(Udo Pastors, NPD: Ja, ja.)

Und wenn Sie die Koalitionsvereinbarung gelesen
haben,

(Udo Pastors, NPD: Die habe ich gelesen.)

da steht ganz klar — und das ist die Auffassung der Koa-
litionare —, ich zitiere: ,,Ein Braunkohleabbau in der Grie-
sen Gegend widerspricht der touristischen Entwicklung
des Landes"

(Udo Pastors, NPD: Habe ich auch gesagt.)
»und wird aus diesem Grund nicht weiter verfolgt.”

(Udo Pastors, NPD: Ja, dann machen
Sie doch einen Beschluss dagegen!)

Damit ist klar: Fir diese Landesregierung gilt — es ist
ein Vertrag, ein Koalitionsvertrag —, dass der Abbau von
Braunkohle am Standort Libtheen nicht weiterverfolgt
wird.

(Beifall bei Abgeordneten der
SPD, CDU und Linkspartei.PDS)

Nehmen Sie das zur Kenntnis!

Vizepréasident Hans Kreher: Herr Backhaus, gestatten
Sie eine Zwischenfrage des Abgeordneten Pastors?

Dr. Till Backhaus, SPD: Nein, jetzt nicht und auBerdem
mochte ich Thnen am liebsten sowieso nicht antworten.

(Zuruf von Udo Pastors, NPD)

Ich habe das miterlebt und ich sage das an dieser Stelle
auch, Herr Pastdrs, ich passe auf. Hier, da droht er mir
schon wieder. Das kenne ich schon.

(Heiterkeit bei Udo Pastérs, NPD)
Ja, passen Sie auf, haben Sie gesagt.

(Dr. Margret Seemann, SPD: Das kenne
ich noch aus dem Wahlkampf.)

Ja, ich kenne das auch

(Stefan Koster, NPD: Gebt ihm
doch mal ein Taschentuch!)

und damit habe ich auch kein Problem.

(Stefan Koster, NPD: Wenn Sie Rede
und Antwort stehen sollen, dann haben
Sie Schwierigkeiten, Herr Backhaus. Soll

ich Ihnen ein Taschentuch bringen?)

Ich will eines hier sehr klar und sehr gelassen zum Aus-
druck bringen: Ich bin der Initiative gegen Braunkohle
wirklich sehr, sehr dankbar. Zum Glick leben wir in einem
Rechtsstaat, auch in der Region Libtheen. Das, was Sie
dort angerichtet haben, diesen Standort schlechtzure-
den, dass wir deutschlandweit mit Libtheen in diesen
Negativschlagzeilen stehen, liegt einzig und allein in lhrer
Verantwortung

(Beifall bei Abgeordneten der SPD, CDU
und Linkspartei.PDS - Stefan Késter, NPD:
Weil der Mensch seine Blrgerrechte wahrnimmt.)

und das haben die Menschen in der Region nicht ver-
dient. Das sage ich lhnen.

(Zuruf von Stefan Koster, NPD)

Zum Giluck gibt es genug Demokraten, auch in Liibtheen,
und zwar Uber alle Parteigrenzen hinweg, die die Ent-
scheidung getroffen haben, Sie endlich aus diesem Ver-
band rauszuschmeifBen.

(Beifall bei Abgeordneten der SPD, CDU,
Linkspartei.PDS und Michael Roolf, FDP -
Tino Mller, NPD: Sehr demokratisch.)

Ich begriBe das.

Eigentlich h&tte damit meine Rede enden kénnen, aber
ich will Ihnen noch einmal deutlich machen, warum und
weshalb wir im Rahmen der Diskussion hier — und ich
spreche hoffentlich fiir die demokratischen Parteien
dieses Hohen Hauses - so klar und eindeutig gegen
den Braunkohleabbau in Libtheen sind. Es gibt priméar
wirtschaftliche, touristische, aber ganz klar auch soziale
Griinde dafir, dieses abzulehnen.

(Dr. Wolfgang Methling, Die Linkspartei.PDS:
Auch 6kologische.)

Hier gehen Okonomie, Okologie und soziale Verantwor-
tung ineinander Uber.

Lassen Sie mich damit beginnen, dass dieses Gebiet der
Griesen Gegend ein sogenanntes Endmorédnengebiet
darstellt. Fir diesen Naturraum typisch sind Vorkommen
von Pflanzenarten, aber auch Tierarten, die einmalig sind
in Mecklenburg-Vorpommern, zum Teil in Deutschland
und in Europa. Nichts Besonderes, kdnnte man sagen,
doch diese Naturlandschaft in der Néhe der Elbe hat
eine besondere Erholungsfunktion flr den touristischen
Standort Mecklenburg-Vorpommern, insbesondere der
Metropolregion Hamburg.

Als FFH-Gebiet ist diese Region mit zwei Lebensrdumen,
der Sandheide und den Grasflachen, gemeldet. Dieser
Lebensraumtyp gehdrt immerhin mit 1.500 Hektar lan-
desweit zu einem Schwerpunkt in dieser Region. Das
heiBt, ein Verlust dieser Fldchen kdnnte an anderer Stelle
im Land Mecklenburg-Vorpommern Uberhaupt nicht
kompensiert werden. Diese Flachen miissen im Zuge des
Kohédrenzausgleiches im vollen Umfang durch Neuent-
wicklung ersetzt werden. Darliber hinaus soll das Gebiet
zum Vogelschutzgebiet fir Mecklenburg-Vorpommern
insgesamt erklart werden. Hier leben unter anderem
der Bachpieper, die Heidelerche, der Ziegenmelker oder
auch der RauhfuBkauz.

Nicht zuletzt wirde ein Kohleabbau zu einer groB-
flichigen Verédnderung des Wasserhaushaltes in der
gesamten Region flhren. Zwar liegen hier bis heute keine
eindeutigen hydrologischen Daten und Erkenntnisse vor,
aber diese wird es hoffentlich irgendwann geben. Doch
auch ohne konkrete Abbauplédne kann selbst der Laie
erkennen, dass es hier zu einer erheblichen Veranderung
des Grundwasserspiegels kommt. Betroffen ist davon
im Ubrigen auch nicht unwesentlich das Naturschutz-
gebiet, insbesondere das von der UNESCO anerkannte
Biosphéarenreservat Flusslandschaft Elbe, ein Gebiet
mit landertbergreifender Zusammenarbeit. Die Auswir-
kungen waren also fur die Landschaft insgesamt und fur
dieses ganze Gebiet von erheblicher Bedeutung. Jeder
verantwortungsvolle Politiker kann damit nur Nein, ganz
ausdrlcklich Nein sagen zu diesem Projekt.

(Beifall bei Abgeordneten der
SPD, CDU und Linkspartei.PDS)
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Auch wirtschaftlich — auch das gilt es zu unterstrei-
chen - gibt es klare Rahmensetzungen. Es ist Anliegen
der Landesregierung und aller demokratischen Parteien
im Landtag von Mecklenburg-Vorpommern, das Land
Mecklenburg-Vorpommern zum Gesundheitsland und
Tourismusland Nummer eins in Deutschland zu entwi-
ckeln und diese Marktposition weiter auszubauen. Dazu
gehoren vor allen Dingen Gastfreundschaft, Weltoffen-
heit und kulturelle Vielfalt. Wir werden uns auf diesem
Weg nicht aufhalten lassen, auch wenn mit Ihnen, mit der
NPD, der politisch ausgepragte Standortnachteil hier im
Landtag von Mecklenburg-Vorpommern sitzt.

Unser Land ist wunderschén. Unser Land ist gast-
freundlich. Mecklenburg-Vorpommern wird dieses auch
im Rahmen des G8-Gipfels deutlich machen und diese
Weltoffenheit damit unter Beweis stellen. Unser Land
Mecklenburg-Vorpommern, speziell dieses Gebiet, ver-
dankt seinen Namen insbesondere den grauen Sand-
boéden, die wesentlich aus Quarzsanden bestehen. Ich
kann die Bedenken und die Widerstande groBer Teile der
Bewohnerinnen und Bewohner gegen einen mdglichen
Braunkohleabbau voll und ganz verstehen. Ich glaube,
ich habe das deutlich gemacht. Unbestritten wirde eine
Ausbeute der Lagerstétte die touristische und wirtschaft-
liche Entwicklung der gesamten Region behindern.

Zur Wahrheit gehdrt aber auch, unmissversténdlich klar-
zustellen, dass von politischer Seite auf die Erkundungs-
erlaubnis des Unternehmens MIBRAG nicht eingewirkt
werden kann. Erst auf der Grundlage von Erkundungs-
ergebnissen kann abschlieBend beurteilt werden, ob ein
technisch-wirtschaftlicher Abbau Uberhaupt real ware.
Zu diesem Zweck wurde 1997 eine Erkundungserlaubnis
durch das zustdndige Landesamt erstellt. Und Sie wis-
sen auch, den Antrag auf Verlangerung bis Ende 2008 hat
das Bergamt seinerzeit abgelehnt, und zwar auf Initiative
der Landesregierung. Auch das hatten Sie hier deutlich
machen kénnen und muissen.

(Beifall bei Abgeordneten der SPD, CDU und
Linkspartei.PDS — Zuruf von Udo Pastoérs, NPD)

Dagegen hat die MIBRAG Widerspruch eingelegt

(Gabriele Méstan, Die Linkspartei.PDS:
Und lange gebraucht.)

und dieser Widerspruch ist zwischenzeitlich nun endlich
auch begriindet. GemaB dem Bundesberggesetz hat die
MIBRAG einen Rechtsanspruch auf die ermessensfreie
Beurteilung, ob die Voraussetzung fir die Verlangerung
der Erlaubnis zur Aufsuchung von Bodenschatzen und
zur Erkundung Uberhaupt vorliegt. Soweit der Klage-
weg beschritten wird, und das wird dann zu prifen sein,
besteht die Gefahr, dass die Behoérde die Erlaubnis ver-
langern muss und das Land dariber hinaus zum Scha-
denersatz flir die Zeit, in der die Arbeiten ruhen mussten,
verurteilt wird.

(Udo Pastors, NPD: Sehr richtig.)

Und ich muss sagen, Herr Pastors, ich bin froh, dass wir
in einem Rechtsstaat leben,

(Beifall bei Abgeordneten der SPD und CDU -
Dr. Armin Jager, CDU: Richtig. -
Udo Pastoérs, NPD: Damit
gebaggert werden kann.)

und damit Recht gesprochen wird.

(Udo Pastors, NPD:
Damit gebaggert werden kann.)

Dass Sie das nicht wollen,
(Zuruf von Udo Pastérs, NPD)

ist seit Langem bekannt. Das andert nichts, ich betone
das ausdricklich, an der politischen Haltung der Landes-
regierung

(Udo Pastodrs, NPD: Sie sind machtlos.)

und der hier vertretenen politischen Parteien, der demo-
kratischen Parteien.

(Udo Pastors, NPD: Sie sind machtlos.)

Wie heiBt es aber so treffend: vor Gericht und auf hoher
See. Zu den Erfolgsaussichten einer solchen Klage will
ich hier nicht herumspekulieren.

(Udo Pastors, NPD: Das haben
Sie aber schon getan.)

Ich hoffe natlrlich, dass die Argumente des Landes im
Sinne der Birgerinnen und Biirger so Uiberzeugend sind,
dass es keine weiteren Erkundungen in Libtheen geben
wird.

(Beifall bei Abgeordneten der SPD, CDU,
Gabriele Méstan, Die Linkspartei.PDS, und
Dr. Wolfgang Methling, Die Linkspartei.PDS)

Meine sehr geehrten Damen und Herren, blrgerschaft-
liches Aufbegehren und auBerparlamentarischer Wider-
spruch sind in unserer Demokratie nicht nur mdglich,
nein, sie sind sinnvoll, sie sind auch oft notwendig, will-
kommen, um damit Dinge in diesem Lande zu bewegen.
Dass nun aber ausgerechnet die ausgewiesenen Gegner
unserer demokratischen Grundordnung sich hier als Vor-
reiter aufschwingen wollen, ist durchsichtig und es ist
verlogen, meine Damen und Herren.

(Beifall bei Abgeordneten der
SPD, CDU und Linkspartei.PDS -
Dr. Armin Jager, CDU: Richtig.)

Ob in der Biirgerinitiative ,Braunkohle-Nein e.V.“ oder
in verschiedenen Initiativen flr sicheres Wohnen oder
gegen den Anbau von gentechnisch veranderten Orga-
nismen — unter dem Deckmantel, Werte, Haltungen und
Birgerwillen zu verkérpern, verfolgt die NPD eine Strate-
gie der Anbiederung bei den Menschen. Das ist flir mich
der blanke Populismus.

(Beifall bei Abgeordneten der
SPD, CDU und Linkspartei.PDS -
Dr. Wolfgang Methling, Die Linkspartei.PDS:
Jawohl. — Zuruf von Udo Pastérs, NPD)

Wenn wir uns den Antrag angucken, dann erkennen wir,
da wird ein Kreistagsbeschluss abgeschrieben, und zwar
aus dem Landkreis Ludwigslust, und in den Landtag von
Mecklenburg-Vorpommern eingebracht.

(Stefan Koster, NPD: Wollen Sie sagen,
dass der Kreistagsbeschluss schlecht ist?)

Da wird die Globalisierungspolitik von Attac gegen den
G8-Gipfel kopiert.

(Zuruf von Udo Pastors, NPD)

Da werden an anderer Stelle Argumente von Umwelt-
gruppen gegen die grine Gentechnik abgekupfert und
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eingebracht. Sie nutzen schamlos jede sich bietende
Gelegenheit, um mit birgerschaftlichen, umwelt- oder
auch sozialpolitischen Themen lhre nationalistischen
Motive zu verbramen

(Raimund Borrmann, NPD: Herr Minister,
wir sind doch Teil der Blirger.)

und sie den Menschen als eigene Initiative zu verkaufen.
Das ist fiir mich der blanke Populismus.

(Beifall bei Abgeordneten der SPD —
Stefan Koster, NPD: Wir leben das,
im Gegensatz zu Ihnen, Herr Minister.)

Zur Durchsetzung des wichtigsten Ziels der NPD,
(Zuruf von Stefan Koster, NPD)
ich zitiere, ,der nationalen Befreiung Deutschlands®,

(Unruhe bei Abgeordneten der
Linkspartei.PDS — Zurufe von
Dr. Wolfgang Methling, Die Linkspartei.PDS,
und Irene Miiller, Die Linkspartei.PDS)

bedienen Sie sich einer Taktik, die mittlerweile seit Lan-
gem bekannt ist. Dieses kénnen alle demokratischen
Parteien nur gemeinsam ablehnen, meine Damen und
Herren.

(Beifall bei Abgeordneten der SPD, CDU,
Linkspartei.PDS und Michael Roolf, FDP)

Sie streben damit nach ideologischer Vorherrschaft
im politischen Raum, um so die Vorbedingungen fir
einen nationalistischen Umsturz in dieser Gesellschaft
zu schaffen. Dass wir dieses alle gemeinsam ablehnen
mussen, steht hier GUberhaupt nicht zur Debatte. Das zeigt
sich immer wieder und daflir bin ich diesem Hohen Haus
und den demokratischen Parteien auch sehr dankbar.
Namens der demokratischen Fraktionen dieses Hauses
lehne ich diesen Antrag ab. Ich sage es noch einmal:
Er ist in der Sache untauglich und die demokratischen
Parteien lehnen den Abbau von Braunkohle am Standort
Libtheen ab.

(Beifall bei Abgeordneten der
SPD, CDU und Linkspartei.PDS)

Vizeprasident Hans Kreher: Herr Koster, es gab eben
wieder einen Zwischenruf, den ich eigentlich nicht gerne
wiederhole, aber der Ausdruck ,Sie in lhrem Bonzen-
haus* ist wirklich wieder so eine Sache,

(Dr. Armin Jager, CDU: Unverschamtheit!)

wo ich Sie strengstens ermahnen muss, dass Sie solche
Zwischenrufe bitte unterlassen.

Es hat jetzt das Wort der Abgeordnete Kdster von der
NPD.

Stefan Koster, NPD: Herr Prasident! Meine Damen und
Herren! Im ,Hamburger Abendblatt“ von heute — Herr
Minister Backhaus betont ja immer, die Regierung lehnt
das Abbauvorhaben ab - steht, Sie stehen dem skep-
tisch gegenuber. Héren Sie auf, die Menschen hier zu
beligen! Der Landtag Mecklenburg-Vorpommern hat
hier und heute die Méglichkeit,

(Reinhard Dankert, SPD:
Davon verstehen Sie was, ne?!)

den in der Griesen Gegend lebenden Menschen eine
moralische Unterstltzung zu geben.

(Unruhe bei Abgeordneten der
SPD, CDU und Linkspartei.PDS -
Peter Ritter, Die Linkspartei.PDS: Sie reden
von Moral?! Sie sollten sich schamen!)

Aber aus den Kreisen lhrer Parteien ...

(Gabriele Méstan, Die Linkspartei.PDS: Das ist
eine Zumutung. — Volker Schlotmann, SPD:
Das Beste ist, Sie verschwinden hier. —
Zuruf von Dr. Armin Jager, CDU)

Vizeprasident Hans Kreher: Ich bitte trotz aller Erre-
gung, dem Abgeordneten Kdster das Wort zu lassen.

Stefan Koster, NPD: Aus den Kreisen lhrer Parteien —
selbst dahin haben wir gute Kontakte — ist uns zugetra-
gen worden, dass einige |hrer Parteistrategen jetzt gelost
feststellen kdnnen, dadurch, dass die NPD das Thema
auf die Tagesordndung setzt, kbnnen wir den Rechten
nun vorwerfen, sie wirden der MIBRAG zuspielen, da
kein ernstzunehmender Demokrat von uns verlangen
wuirde, diesem Antrag zuzustimmen. Darlber hinaus wird
sich die MIBRAG durch das Neinvotum des Landtages
bestatigt fuhlen.

(Heike Polzin, SPD: Tja. -
Dr. Armin Jager, CDU: Das ist ja l&cherlich.)

Die NPD hat der MIBRAG einen Barendienst erwiesen.
So ist das Denken in lhren Parteien.

(Irene Mdiller, Die Linkspartei.PDS:
Der kann nur so dumm denken. —
Zuruf von Reinhard Dankert, SPD)

Meine Damen und Herren der etablierten Parteien, Sie
machen auch bei diesem Thema sehr deutlich, dass Sie
auf dem Rucken der hier lebenden Menschen politische
Schaukdmpfe fuhren. Die schlaffe Ausflihrung zum
Braunkohleabbau in der Koalitionsvereinbarung belegt
dieses. Vielleicht, ich weiB es nicht, sind bereits auf Lan-
desebene mit der MIBRAG Absprachen getroffen wor-
den zum Abbau. Wer weiB es?!

(Andreas Bluhm, Die Linkspartei.PDS:
Sie haben wohl gar nicht zugehort oder was? -
Dr. Till Backhaus, SPD: Hat er nicht zugehort
oder wollten Sie nicht zuhéren?)

Die Stidwestmecklenburger sollen einige Jahre hingehal-
ten werden. Wir halten es flir sehr bedenklich und unver-
antwortlich, wenn die Politik etwas gegen den erklarten
Willen der Menschen bestimmt

(Dr. Till Backhaus, SPD: Mal sehen,
welches Haus wir abreiBen.)

und zusétzlich der NutznieBer diese entstehenden
Gewinne mit an Sicherheit grenzender Wahrscheinlich-
keit ins Ausland transferieren wird, um Steuern zu sparen.
Lesen Sie einmal das Buch ,Asoziale Marktwirtschaft”
von den Journalisten Weiss und Schmiederer. Die kdn-
nen lhnen aufzeigen, wie GroBkonzerne Gelder ins Aus-
land transferieren, um Steuern zu sparen

(Zuruf von Dr. Till Backhaus, SPD)
oder Steuerzahlungen zu verhindern.

(Dr. Till Backhaus, SPD:
Mdllermilch l&sst griBen!)

Fir uns bleiben dann eine geschundene Umwelt, ver-
schwundene Dérfer und hoffnungslose Menschen.
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(Raimund Borrmann, NPD: Da wird Herr Mdiller
sich aber freuen. — Dr. Till Backhaus, SPD:
Und Sie werden gesponsert von diesem Konzern.)

Politik muss sich immer am Wohl der Menschen orientie-
ren. Das schlieBt sicherlich nicht aus, dass auch einmal
Entscheidungen getroffen werden mussen,

(Dr. Till Backhaus, SPD: Werden Sie von
der MIBRAG auch schon gesponsert?)

die kurzfristig gesehen fir die Menschen Harten erfor-
dern, langfristig aber zukunftsweisend sind.

(Zuruf von Dr. Margret Seemann, SPD)

Die Notwendigkeit fir eine solche Entscheidung auch
infolge der laufenden Klimadebatten ist nicht vorhan-
den.

(Dr. Till Backhaus, SPD:
Sagen Sie doch mal, werden Sie von
der MIBRAG auch schon gesponsert?)

Ich zitiere jetzt einmal aus einer Sitzung des Wirtschafts-
ausschusses des Landkreises Ludwigslust.

(Dr. Till Backhaus, SPD: Da missen
wir mal ein bisschen aufpassen jetzt.)

Im Herbst 2005 fand eine Anh&rung, bei der auch Vertre-
ter des Bergamtes zugegen waren, statt.

(Volker Schlotmann, SPD: Nehmen
Sie das mal protokollarisch auf, ob
das nicht eine interne Sitzung warl)

Ich habe den Vertreter des Bergamtes gefragt: Was pas-
siert, wenn die MIBRAG alle Auflagen, die das Bergge-
setz vorlegt, einhdlt? Welche Mdglichkeit hat die Politik
dann Uberhaupt noch, den Abbau zu verhindern? Und der
Vertreter des Bergamtes sagte: keine. Also, Herr Minister
Seidel, geben Sie sofort ein Rechtsgutachten in Auftrag,
um die rechtliche Situation zu klaren, und setzen Sie sich
endlich auf Bundesebene daflir ein, dass im Berggesetz
Verankerungen enthalten sind, die es den Menschen
ermoglichen, solche Vorhaben zu verhindern!

(Beifall Tino Muller, NPD,
und Udo Pastérs, NPD — Zuruf von
Dr. Wolfgang Methling, Die Linkspartei.PDS)

Vizeprasident Hans Kreher: Meine Damen und Herren,
es liegen keine weiteren Wortmeldungen vor. Ich schlieBe
damit die Aussprache.

Wir kommen zur Abstimmung Uber den Antrag der Frak-
tion der NPD auf Drucksache 5/166. Wer dem zuzustim-
men winscht, den bitte ich um ein Handzeichen. - Ich
bitte um die Gegenprobe. -

(Stefan Koster, NPD: Stimmen fir die MIBRAG.)

Enthaltungen? — Damit ist dieser Antrag bei Zustimmung
der NPD-Fraktion und Ablehnung der Fraktionen der
Linkspartei.PDS, SPD, CDU und FDP abgelehnt.

Ich rufe den Tagesordnungspunkt 13 auf: Beratung des
Antrages der Fraktion der Linkspartei.PDS - Landes-
pflegegesetz rechtzeitig novellieren — Pflegebedurftige
unterstltzen, Drucksache 5/357.

Antrag der Fraktion der Linkspartei.PDS:
Landespflegegesetz rechtzeitig novellieren -
Pflegebediirftige unterstiitzen

- Drucksache 5/357 -

Das Wort zur Begriindung hat die Abgeordnete Frau Mil-
ler von der Linkspartei.PDS.

Irene Miiller, Die Linkspartei.PDS: Werter Herr Prasi-
dent! Meine werten Damen und Herren! Werte Abge-
ordnete! Warum bringen wir als Linkspartei heute diese
Beschlussvorlage ein unter dem Titel ,Landespflege-
gesetz rechtzeitig novellieren“? Wir haben dafiir flnf
Griinde, die wir denken, Ihnen auch so darstellen zu kén-
nen, dass Sie mit uns mitgehen kénnen.

Wir brauchen erstens die rechtzeitige Novellierung des
Landespflegewohngeldes deshalb, damit wir alle Dinge,
die finanziell zu bedenken sind, in den Haushalt 2008 mit
einflieBen lassen kénnen.

Wir brauchen zweitens Sicherheit daflr, das Landespfle-
gewohngeld zu erhalten. Wir méchten nicht, dass mit
dem 31.12. dieses Jahres die Paragrafen 7, 8 und 9 Lan-
despflegegesetz auslaufen.

Wir méchten drittens, dass fur die betroffenen pflegebe-
dirftigen Menschen auf der einen Seite, auf der anderen
Seite aber auch fur die Einrichtungen Planungssicherheit
existiert, und zwar rechtzeitig.

Wir mdchten viertens, dass die Kriterien zur Berech-
nung des Landespflegewohngeldes so rechtzeitig an die
Pflegeinrichtungen gegeben werden, dass sie angemes-
sen Zeit haben, den Bewohnerinnen und Bewohnern die
dementsprechenden Formulare zu reichen beziehungs-
weise sie begriinden zu lassen.

Wir moéchten flinftens, dass die Summe, die fir das Lan-
despflegewohngeld gebraucht wird, im Haushaltsgesetz
mit verankert wird, und zwar so verankert wird, wie sie
gebraucht wird.

Das einkommensabhéngige, aber vermdgensunabhan-
gige Landespflegewohngeld, welches wir hier im Land
Mecklenburg-Vorpommern haben, ist bisher von allen,
die damit zu tun haben, als eine wichtige und sehr gute
Sache anerkannt worden. Wir haben das Landespfle-
gewohngeld hier im Land Mecklenburg-Vorpommern
seit Januar 2001. Es wurde von der rot-roten Regierung
deshalb eingeflhrt, um auslaufende Bezuschussungen
durch den Bund abzufedern und Bewohnerinnen und
Bewohner, welche pflegebedirftig sind, in Heimen von
den hohen Investitionskosten zu entlasten, wenn sie es
brauchen. Dazu wird Frau Dr. Linke noch einige andere
Ausfiihrungen machen.

Wir waren uns als Sozialpolitiker des Landes Meck-
lenburg-Vorpommern auch noch im Sommer des Jah-
res 2006 einig, dass wir dieses Landespflegewohngeld
erhalten wollen, weil sich die finanzielle Situation flir die
betroffenen Menschen nicht gedndert hat. Im Gegen-
teil, es wird damit gerechnet, dass mit der Anderung
der Struktur derer, die pflegebedirftig werden, dahin
gehend, ob sie Erwerbsbiografien haben, die nicht sehr
durchléchert sind, beziehungsweise Erwerbsbiografien
haben, die etliche Locher aufweisen, das Landespflege-
wohngeld in der Hinsicht wieder mehr gebraucht wird als
heute.

Wir wollen mit der Sicherung des Landespflegewohn-
geldes erreichen, dass einige Dinge nicht so plétzlich
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Uber uns kommen, wie sie in den letzten Wochen Uber
uns gekommen sind. Ohne in der Sozialausschusssit-
zung im Januar auch nur im Geringsten darauf hinzuwei-
sen, hatte der Sozialminister Sellering eine Anweisung
an die Pflegeeinrichtungen unseres Landes gegeben,
die Berechnungsgrundlage flir das Pflegewohngeld zu
andern. Als wir Parlamentarierinnen und Parlamentarier
uns im Sozialausschuss zu den Dingen des Landesrech-
nungshofes auBerten, hat meines Wissens keiner und
keine in irgendeiner Weise in Abrede gestellt, dass das
Landespflegewohngeld wichtig ist, dass wir es brauchen
und dass wir es erhalten wollen. Demzufolge hat es mich
doch sehr verwundert, dass, wéhrend wir da saBen und
miteinander debattierten, schon Berechnungsgrundla-
gen geandert worden sind, die einigen betroffenen Men-
schen sehr wehtun. Schlimmer noch: Noch heute wer-
den die neuen Gelder ausgezahlt oder nicht ausgezahlt
beziehungsweise geklrzt, ohne dass die Betroffenen
bisher einen Bewilligungsbescheid in der Hand haben.

So etwas mochten wir nicht wieder haben. Wir moch-
ten, dass wir uns von Verlasslichkeiten leiten lassen
kénnen hinsichtlich des Landespflegewohngeldes, hin-
sichtlich des Landespflegegesetzes, und demzufolge
ist unsere Forderung hier, die Gesetzlichkeiten so zu
stricken, so einzubringen und so zu diskutieren, dass die
betroffenen Menschen sowie die betroffenen Einrich-
tungen — dabei gehdren zu den betroffenen Menschen
nicht nur die pflegebedurftigen Menschen allein, sondern
auch die Familienangehérigen, die Familien, aus denen
sie kommen — damit rechnen kdénnen beziehungsweise
wissen, was sie erwartet und was sie nicht erwartet.

(Beifall bei Abgeordneten der Linkspartei.PDS -
Dr. Wolfgang Methling, Die Linkspartei.PDS:
Sehr richtig.)

Das gilt fur kurzfristige Angelegenheiten, fir mittelfristige
und fur langfristige.

Ein Landespflegewohngeld ist keine kurzfristige Ange-
legenheit, es ist eine langfristige Angelegenheit fir die
Bewohnerinnen und Bewohner, die auf solche Unter-
stlitzungen angewiesen sind. Sie wissen, denke ich mir,
wie viel Taschengeld noch fir Menschen Ubrig bleibt in
einem Pflegewohnheim, die mit Unterstlitzung des Staa-
tes leben missen, und das sind aber die, die das Lan-
despflegewohngeld bekommen.

(Harry Glawe, CDU:
Das hat damit gar nichts zu tun.)

Aha, aha, Herr Glawe, das war’s wieder, ne?!

(Dr. Wolfgang Methling, Die Linkspartei.PDS:
Waren Sie nicht mal Sozialpolitiker, Herr Glawe? —
Harry Glawe, CDU: Verzeihung. — Heiterkeit bei
Abgeordneten der CDU und Linkspartei.PDS)

Wir fordern einen Erhalt dieses vermdgensunabhéngigen
Landespflegewohngeldes und die Sicherheit fir unsere
bedurftigen Mitmenschen, die Sicherheit fiir unsere Ein-
richtungen, damit sie ihrer Arbeit, die sie sehr, sehr ernst-
haft und sehr intensiv tun, weiter nachgehen kénnen.
Bitte stimmen Sie uns zu!

Ich erwdhne diese ganzen Sachen auch deshalb hier,
weil Sie gewiss sagen werden, da ist ja noch lange Zeit.
Die Erfahrung lehrt uns, so lange Zeit ist nicht, und eine
Veranderung haben wir ...

(Heiterkeit bei Harry Glawe, CDU:
Da haben Sie gute Erfahrungen mit.)

Ja, eben.

... gerade eben gehabt, indem die Berechnungsgrund-
lage geéndert wurde.

(Zuruf von
Dr. Wolfgang Methling, Die Linkspartei.PDS)

Und jetzt haben wir sie als Erfahrung.

(Unruhe bei Harry Glawe, CDU, und
Dr. Wolfgang Methling, Die Linkspartei.PDS)

Die Erfahrungen haben gelehrt, dass viele Dinge ganz
schnell geédndert werden

(Barbara Borchardt, Die Linkspartei.PDS:
Vielleicht haben wir auch aus unseren
Erfahrungen gelernt. — Heiterkeit
bei Harry Glawe, CDU)

und unsere dementsprechenden Einrichtungen sehr viele
Probleme haben, damit dann umzugehen, und alles auf
den Betroffenen abgewalzt wird. Diesen Vorwurf, nicht
im richtigen Moment reagiert zu haben, will weder ich
mir noch unserer Fraktion machen. Deshalb bitten wir
Sie, diesem Beschlussvorschlag zuzustimmen, vielleicht
auch deswegen, damit wir nie wieder vorfristig in so
einen Beschlussvorschlag gehen miussen und ein Minis-
ter uns irgendetwas présentiert, was noch vor wenigen
Tagen Uberhaupt keine Bedeutung hatte und gar nicht im
Gespréach war. — Danke schon.

(Beifall bei Abgeordneten der Linkspartei.PDS)
Vizeprasident Hans Kreher: Danke.

Im Altestenrat wurde eine Aussprache mit einer Dauer
von 60 Minuten vereinbart. Ich sehe und hére keinen
Widerspruch, dann ist das so beschlossen. Ich erdffne
die Aussprache.

Das Wort hat die Abgeordnete Frau Tegtmeier von der
SPD.

Martina Tegtmeier, SPD: Herr Prasident! Sehr geehrte
Damen und Herren! Leider kdénnen auch wir diesen
Antrag der PDS nicht unterstitzen. Er greift zu kurz und
ich sage Ihnen auch, warum.

(Barbara Borchardt, Die Linkspartei.PDS: Dann
hatten Sie doch einen Ergdnzungsantrag machen
kénnen! - Irene Miiller, Die Linkspartei.PDS:
Dann machen Sie doch einen Anderungsantrag!)

Das geltende Landespflegegesetz Mecklenburg-Vor-
pommerns ist erst im Januar 2004 in Kraft getreten und
gilt bis zum 31. Dezember 2013. Abweichend davon tre-
ten die Paragrafen 7 bis 9 zum 31. Dezember 2007 auBer
Kraft. Diese Vorschriften regeln die Pauschalférderung
von teilstationdren Pflegeeinrichtungen, die Einzelfor-
derung von teil- und vollstationédren Pflegeeinrichtungen
sowie den Anspruch auf Pflegewohngeld fir Bewohner
von stationaren Pflegeeinrichtungen. Diese Regelungen
sind durchweg positiv zu beurteilen. Dadurch konnte das
Ziel des Landespflegegesetzes, ndmlich im Land eine
leistungsféhige, zahlenmaBig ausreichende und wirt-
schaftlich-pflegerische Versorgungsstruktur vorzuhalten,
erreicht werden.

Mit dem Pflegewohngeld kann station&r untergebrachten
Pflegebedurftigen ein Zuschuss zu den von der Einrich-
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tung in Rechnung gestellten Aufwendungen, den Inves-
titionskosten, gewédhrt werden. Dieses ist nicht nur zum
Ausgleich der verschiedenen Férdermodalitaten, die es
beim Bau beziehungsweise der Sanierung von Pflegeein-
richtungen vor Inkrafttreten des Landespflegegesetzes
gab, sinnvoll. Das Gesetz dient vielmehr auch der Ver-
meidung von Sozialhilfebedirftigkeit. Und es ist tatséch-
lich so, wie es Frau Miiller eben gesagt hat, dass wir uns
ausdriicklich im Sozialausschuss zum Pflegewohngeld
bekannt haben.

Im Doppelhaushalt 2006/2007 wurden fur die Leistun-
gen nach den Paragrafen 6 bis 9 Landespflegegesetz fir
das Jahr 2006 10 Millionen Euro und fir das Jahr 2007
10,1 Millionen Euro bereitgestellt. Im Jahr 2006 erhielten
bei einer Pflegeheimplatzgesamtzahl von 16.449 circa
5.700 Pflegebedurftige ein Pflegewohngeld. Gegeniber
dem Jahr 2004, wo der Betrag seinerzeit in Hohe von
8.040.000 Euro, den wir in lhrer Beschlussvorlage wie-
derfinden, lag, erhéhte sich die Anzahl der Pflegewohn-
geldbezieher um circa 20 Prozent. Leider ist es bei der
Erarbeitung des Gesetzes im Jahr 2003 nicht gelungen,
die Foérdertatbestande lGber das Jahr 2007 hinaus festzu-
schreiben und entsprechende Ansatze in die mittelfris-
tige Finanzplanung von 2005 bis 2009 aufzunehmen. Es
wurde eine Fortschreibung vorgenommen. Sie istim Rah-
men der Haushaltsberatung 2008/2009 zu entscheiden.
Fir den Doppelhaushalt 2008/2009 wurde ein Bedarf in
Héhe von 10,06 Millionen Euro jahrlich ermittelt und beim
Finanzministerium angemeldet. — Ich danke Ihnen fur lhre
Aufmerksamkeit.

(Beifall bei Abgeordneten der SPD
und Jorg Vierkant, CDU)

Vizepréasident Hans Kreher: Danke, Frau Tegtmeier.

Es hat jetzt das Wort der Abgeordnete Grabow von der
FDP-Fraktion.

Ralf Grabow, FDP: Argumente sind viele genannt wor-
den. Ich hatte heute Morgen ein Gesprach mit dem Bur-
gerbeauftragten. Es ist wirklich so, dass zum Beispiel in
Neubrandenburg 50 Antrége vorliegen, die entschieden
werden missen, wo 50 Birger damit beschéftigt sind. Ich
will es kurz machen: Die FDP-Fraktion wird den Antrag in
den Ausschuss Uberweisen.

(Beifall
Dr. Wolfgang Methling, Die Linkspartei.PDS:
Sehr gut, Ralf.)

Vizeprasident Hans Kreher: Danke, Herr Grabow.

Es hat jetzt das Wort der Abgeordnete Kuhn von der
CDuU.

Werner Kuhn, CDU: Herr Prasident! Meinen Damen und
Herren! Ihr Antrag ist kurz und préagnant gehalten. Er ent-
hélt aber leider auch einen formalen Fehler. Der Landtag
Mecklenburg-Vorpommern fordert die Landesregierung
auf, das Landespflegegesetz vom 16. Dezember, zuletzt
geandert durch Gesetz vom 19.12., zu novellieren.

(Dr. Wolfgang Methling, Die Linkspartei.PDS:
Das macht der Landtag. — Zuruf von
Barbara Borchardt, Die Linkspartei.PDS)

Wenn eine Novellierung passiert, dann macht das der
Gesetzgeber

(Dr. Wolfgang Methling, Die Linkspartei.PDS:
Richtig.)

und nicht die Exekutive. Insofern sind wir uns einig.
(Dr. Wolfgang Methling, Die Linkspartei.PDS: Ja.)

Das Gesetz ist unter Ihrer Federfiihrung entstanden,
auch damals aus der schwierigen Situation des Lan-
despflegegesetzes und der groBen Diskrepanzen mit
den 5.000 Altfallen, wie wir sie nennen, heraus. Auch bei
uns, auch beim Roten Kreuz hatten wir damit méchtige
Probleme. Ich denke, dadurch dass das Pflegewohngeld
in dem Gesetz festgeschrieben ist, haben wir eine Ent-
scharfung der Situation bekommen.

(Dr. Wolfgang Methling, Die Linkspartei.PDS:
Sehr richtig.)

Sie haben aber dort eine zeitliche Determinierung mit
eingebaut, die Sie jetzt beklagen und sagen, jetzt mis-
sen unbedingt die Legislative und die Landesregierung
tatig werden. Ich kann dazu kurz Stellung beziehen. Die
Regierung ist arbeitsfahig.

(Heiterkeit bei
Dr. Wolfgang Methling, Die Linkspartei.PDS)

Der Sozialminister hat das Thema natirlich langst auf-
gegriffen. Er wird uns als Regierungsfraktion dazu einen
entsprechenden Vorschlag unterbreiten und wir werden
alles Notwendige einleiten, damit das Pflegewohngeld
auch weiter gezahlt werden kann. Dieser Antrag, so, wie
Sie ihn formuliert haben, ist nicht notwendig, um uns auf
unsere Regierungsaufgaben hinzuweisen. — Herzlichen
Dank.

(Dr. Wolfgang Methling, Die Linkspartei.PDS:
Was heif3t das jetzt, Herr Kuhn?)

Vizeprasident Hans Kreher: Gestatten Sie noch eine
Anfrage von Frau Gramkow von der Linkspartei.PDS?
(keine Zustimmung)

Scheinbar nicht.

(Harry Glawe, CDU: Nicht kompatibel heute. -
Angelika Gramkow, Die Linkspartei.PDS:
Nun bin ich schon aufgestanden. —

Dr. Wolfgang Methling, Die Linkspartei.PDS:
Das ist ja schwach von Herrn Kuhn. Das hatte
ich ja nicht gedacht. Das hatte ich ja nicht
gedacht. — Harry Glawe, CDU: So ist das. -
Gabriele Mé&stan, Die Linkspartei.PDS:
Das ist schon das zweite Mal.)

Es hat jetzt das Wort die Abgeordnete Frau Dr. Linke von
der Linkspartei.PDS.

Dr. Marianne Linke, Die Linkspartei.PDS: Herr Prési-
dent! Meine sehr geehrten Damen und Herren Abgeord-
nete! ,Wir alle sollten uns um die Zukunft sorgen, denn
wir werden den Rest unseres Lebens dort verbringen®,
so der Ingenieur Kettering. Ein jeder von uns kann eines
Tages von Pflegebedrftigkeit betroffen sein und es ist
gut, sich persénlich, aber auch als Gesellschaft darauf
vorzubereiten. Wir haben schon gehért, es gibtinsgesamt
im Land etwa 16.000 Platze in stationaren Pflegeeinrich-
tungen und im Land leben etwa 50.000 pflegebeddrftige
Menschen. Mecklenburg-Vorpommern verfligt flachen-
deckend Uber ein vom Umfang und von der Qualitat her
gutes Angebot fur pflegebedurftige Frauen und Manner.

Ziel eines jeden ist es selbstversténdlich, moglichst lange
Zeit seines Lebens in den eigenen R&umlichkeiten zu
leben, dennoch wird es immer wieder auch den Wunsch
geben, den Lebensabend in einer Pflegeinrichtung zu



62 Landtag Mecklenburg-Vorpommern — 5. Wahlperiode — 14. Sitzung am 28. Méarz 2007

vollenden. Auch hierauf muss unsere Gesellschaft vom
Angebot her vorbereitet sein. Das heiBt, die Einrichtungen
muissen von der personellen wie materiell-technischen
Ausstattung her den Ansprichen genligen. Sie missen
aber auch fir den Einzelnen finanzierbar sein. Wir wis-
sen alle die Errungenschaften der Pflegeversicherung zu
schatzen und kennen auch ihre Defizite. Ich gehe davon
aus, dass wir uns in diesem Hause damit demnéchst ein-
gehender befassen werden.

Die Novelle des Landespflegegesetzes, die Fortschrei-
bung der Paragrafen 7, 8 und 9 Gber den 31.12.2007 hin-
aus, steht im engen Zusammenhang mit der Einfihrung
der Pflegeversicherung 1995. Mit deren Einfihrung, wir
erinnern uns, hatte der Bund den neuen Landern damals
befristet bis 2002 fiir die Sanierung, Rekonstruktion und
den Neubau stationdrer Einrichtungen 6,4 Milliarden
Euro zur Verfligung gestellt. Und Mecklenburg-Vorpom-
mern hat anders als die anderen neuen La&nder damals
die anstehenden baulichen MaBnahmen aus diesem Topf
zu 100 Prozent geférdert und fur bereits getatigte private
Investitionen lediglich eben Schuldendienste wie Tilgung
und Kreditzahlungen Ubernommen.

Nach Ablauf der Férderperiode ergab sich damit fur das
Land eine Gruppe von stationédren Einrichtungen, die zu
100 Prozent gefdrdert worden waren und deren Bewoh-
nerinnen und Bewohner nicht an den investiven Kosten
beteiligt werden konnten, und eine anndhernd gleich-
groBe Gruppe, flr deren Einrichtungen Kredite erst zu
etwa 40 bis 50 Prozent getilgt waren und deren Bewoh-
ner kiinftig nach Auslaufen dieser Férderung an diesen
Investitionskosten zu beteiligen waren. Der Aufschrei
ob dieser Ergebnisse der Férderpolitik ist sicher noch
allen erinnerlich. Es wurden verschiedene Instrumente
zum Ausgleich der Belastungen derjenigen Bewohne-
rinnen und Bewohner von Pflegeeinrichtungen geprtift,
denen die Investitionskosten kiinftig in Rechnung zu stel-
len waren. Und von allen gepriften Méglichkeiten — wie
Sonderabgabe, Umlage oder betriebswirtschaftliche
Zusammenfiihrung von Einrichtungen - erwies sich die
Einflhrung des einkommensabhangigen, aber eben ver-
mogensunabhangigen Pflegewohngeldes als rechtlich
und betriebswirtschaftlich die einzig geeignete Ldsung.

Circa ein Drittel der Bewohnerinnen und Bewohner von
stationédren Einrichtungen haben in der Vergangenheit
aufgrund ihres Einkommens ohne Pflegewohngeld ihr
Leben in einer stationdren Einrichtung finanzieren kon-
nen. Circa ein Drittel nahm ergédnzend Pflegewohngeld
in Anspruch und circa ein weiteres Drittel bedurfte auf-
grund der Einkommenssituation einer erganzenden
Unterstlitzung des Sozialamtes. Das 2004 eingefihrte
Pflegewohngeld war also eine notwendige Reaktion auf
diese ungleiche Forderpolitik der GroBen Koalition in den
90er Jahren.

Ich méchte noch einmal daran erinnern: Die Verantwort-
lichen der heutigen GroBen Koalition haben natirlich
auch eine Verantwortung, mit dieser Situation umzuge-
hen. Es gilt nach wie vor, diese ungleiche Behandlung
und die daraus resultierenden finanziellen Belastungen
im Nachgang zu kompensieren. Die hier entstandenen
Nachteile belasten Bewohnerinnen und Bewohner, stel-
len aber auch flr die Einrichtungen eine Zugangsbarriere
dar. Jeder Pflegebedurftige zieht natirlich lieber in eine
100 Prozent geforderte Einrichtung, denn alle sind ja von
gleich guter Ausstattung.

Bei den Tragern und den Bewohnerinnen und Bewoh-
nern hat das Pflegewohngeld zu einer guten Akzeptanz
gefuhrt. Natirlich kénnte man jetzt einwenden: Wozu das
alles? Wer seinen Lebensunterhalt nicht selbst finanzie-
ren kann, mdge die Sozialhilfe in Anspruch nehmen. Das
ist richtig und jedes Menschen gutes Recht. Das Pfle-
gewohngeld bis zu 200 Euro monatlich ist aber ein sehr
effektiver Beitrag zum sozialen Ausgleich bei Pflegebe-
durftigkeit, der bei einem groBen Teil der betroffenen
Frauen und Manner dazu flhrt, dass sie eben nicht den
Weg zum Sozialamt gehen mussen.

Im Wahlkampf, daran kann ich mich noch sehr gut erin-
nern, haben sich auch die Sozialpolitiker von CDU und
SPD fir dieses Pflegewohngeld, fiir seinen Erhalt stark-
gemacht — einmal im Interesse der betroffenen Frauen
und Méanner, im Interesse der sehr gut ausgestatteten
Einrichtungen, die ja mit dem Pflegewohngeld werben,
und natdrlich auch im Interesse der Kommunen, die ein
Stlick weit entlastet werden. Es ist gut, und ich denke, es
schafft Vertrauen in die Politik, sich auch noch ein halbes
Jahr nach den Wahlen an die Versprechen im halben Jahr
davor zu erinnern. Ich bitte Sie, stimmen Sie unserem
Antrag zu. Die Linkspartei.PDS wiirde auch der Uberwei-
sung in den Ausschuss zustimmen.

(Beifall bei Abgeordneten der Linkspartei.PDS)
Vizeprasident Hans Kreher: Danke, Frau Linke.

Es hat jetzt das Wort der Abgeordnete Koster von der
NPD.

Stefan Koster, NPD: Herr Prasident! Meine Damen und
Herren! Der Streit um das Landespflegegesetz ist nicht
neu und daher sind die Argumente auch alles andere als
originell, welche hier wieder einmal ausgetauscht wur-
den. Tatsache ist, dass das Landespflegegesetz neu
novelliert werden muss. Das bisher gezahlte Landes-
pflegewohngeld an die Heimbewohner wurde schon bei
der Novellierung des entsprechenden Gesetzes 2003
bis zum 31.12.2007 befristet. Allerdings, und das sehen
wir anders als die Linkspartei.PDS, reicht es aus unserer
Sicht nicht aus, dass man hier das Landespflegewohn-
geld einfach verlangert. Dies zu tun heiBt, die Probleme
der bisherigen gesetzlichen Regelung zu ignorieren
und eine Nebelkerze von angeblicher sozialer Gerech-
tigkeit zu werfen. Denn die Wabhrheit ist, dass SPD und
PDS in der letzten Legislaturperiode ein Landespflege-
gesetz geschaffen haben, welches zutiefst unsozial ist.
Die monatlichen 200 Euro Landespflegewohngeld sind
daher nur ein kleines Trostpflaster gewesen. Sie haben
damals die 6ffentliche Foérderung der Pflegeheime neu
geregelt und so Pflegeheime erster und zweiter Klasse
geschaffen.

(Dr. Margret Seemann, SPD:
Weil es gemacht werden musste.)

Sie haben eine Regelung geschaffen, welche die 6ffent-
liche Forderung flir Heime, welche vor 1994 und nach
2003 gebaut wurden, ausschlieBt. Etwa 100 Heime mit
rund 9.000 Platzen sind von den Segnungen lhrer Regie-
rungstatigkeit betroffen, sodass diese die Investitions-
kosten den Heimbewohnern anteilig in Rechnung stellen.
Die SPD-und-Linkspartei.PDS-Regierung hat es ermdg-
licht, dass Heime aufgrund von fehlender staatlicher For-
derung ihren Bewohnern bei gleicher Leistung monatlich
bis zu 500 Euro mehr in Rechnung stellen.
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Meine Damen und Herren der Linkspartei.PDS, Reden
und Handeln stimmen offensichtlich nicht tberein. Wo
Sie regieren, kiirzen Sie bei den Schwachen. Dies haben
die Wahler in Mecklenburg-Vorpommern allerdings auch
in acht Jahren lhrer Regierungstétigkeit bemerkt und
lhnen und lhrer Politik die Quittung gegeben.

In einem Urteil vom 26. Januar 2006 hat das Bundes-
sozialgericht festgestellt, dass ein nicht geférdertes Pfle-
geheim einen Anspruch auf Férderung haben kann, um
wettbewerbswidrige Nachteile durch den Ausschluss
aus der Férderung auszugleichen. Diese Férderung ist
unabhéngig von der Haushaltslage des Bundeslandes.
Gleichzeitig wird die Objektférderung in den sogenann-
ten neuen Bundeslandern als rechtswidrig eingeschatzt,
da diese in den gesetzlich gewollten Wettbewerb ein-
gegriffen hat. Der Wettbewerbsnachteil ist nach diesem
Urteil die unmittelbare Folge der staatlichen Férderung.

Meine Damen und Herren, das Bundessozialgericht for-
dert hier regelrecht eine neue Novellierung des Landes-
pflegegesetzes. Hier stimmen wir dann mit lhnen von der
Linkspartei.PDS Uberein, doch lehnen wir die Richtung
des vorliegenden Antrages ab. Fir meine Fraktion ist es
nicht ersichtlich, wieso das Landespflegewohngeld auch
im Wahlkampf immer wieder als die groBe Errungen-
schaft der Regierungsbeteiligung der Linkspartei.PDS
gefeiert wurde.

(Dr. Wolfgang Methling, Die Linkspartei.PDS:
Und das war richtig.)

Es ist bezeichnend, meine Damen und Herren, wenn
lhre Partei einerseits ein Problem herbeifthrt und fir
die Erhéhung der Heimkosten sorgt und dann durch die
Zahlung von monatlich 200 Euro Schmerzensgeld an die
Betroffenen den sozialen Saubermann spielt.

(Zuruf von Ministerin Sigrid Keler)

Wenn es hier um die Novellierung eines neuen Landes-
pflegegesetzes geht, dann ist endlich wieder Gerech-
tigkeit herzustellen zwischen den privat finanzierten
und betriebenen Einrichtungen und den nach Artikel 52
Sozialgesetzbuch XI geférderten Einrichtungen. Ein ers-
ter Schritt hierzu ist die Einfiihrung eines einkommensun-
abhangigen Pflegewohngeldes fir die Bewohner von
Einrichtungen, welche nicht nach Artikel 52 Sozialgesetz-
buch Xl finanziert werden. Damit kann dann langfristig
ein Ausgleich zwischen den Heimen geschaffen werden.

(Zuruf von Harry Glawe, CDU)

Der hier vorliegende Antrag zementiert lediglich den
Zustand, welchen meine Fraktion flir unhaltbar halt. Wir
lehnen den Antrag ab, wiirden aber einer Uberweisung
zumindest in den Sozialausschuss zustimmen.

(Beifall bei Abgeordneten der NPD)

Vizeprasident Hans Kreher: Ich schlieBe damit die Aus-
sprache.

Die Fraktion der FDP hat eine Uberweisung des Antrages
in den Ausschuss flir Soziales beantragt. Wer diesem
Antrag zuzustimmen wuinscht, den bitte ich um das
Handzeichen. -

(Ministerin Sigrid Keler: Der muss
doch in den Finanzausschuss.)

Die Gegenprobe. —

(Raimund Borrmann, NPD:
Das ist die Minderheit.)

Enthaltungen? — Bei Zustimmung - oh, das ist jetzt zah-
lenm&Big schwierig —

(Raimund Borrmann, NPD:
Kénnen Sie noch mal zahlen?)

der PDS-Fraktion, der FDP-Fraktion und der NPD-Frak-
tion sowie Ablehnung der SPD-Fraktion und der CDU-
Fraktion ist diesem Uberweisungsantrag zugestimmt
worden.

(Beifall Udo Pastors, NPD -
Vincent Kokert, CDU: Auszahlen!)

Es wird geraten, doch lieber zu z&hlen. Ich bitte, noch
mal die Zustimmung zu signalisieren und hier einmal
genau mitzuzahlen. — 17. Die Gegenprobe. —

(allgemeine Unruhe)
Der Uberweisungsantrag ist also abgelehnt
(Jorg Vierkant, CDU: Wie viele waren es denn?)
durch die Mehrheit der Koalitionsfraktionen

(Jorg Vierkant, CDU: Wie viele
waren es denn? Wie viele?)

bei Zustimmung der Fraktionen von Linkspartei.PDS,
FDP und NPD.

Ich komme jetzt zur Abstimmung Uber den Antrag der
Fraktion der Linkspartei.PDS auf Drucksache 5/357. Wer
dem zuzustimmen wiinscht, den bitte ich um ein Hand-
zeichen. -

(Dr. Wolfgang Methling, Die Linkspartei.PDS:
Gabi, Hand hoch!)

Die Gegenprobe bitte. -

(Andreas Bluhm, Die Linkspartei.PDS:
Wolfgang, jetzt kannst du die Hand runter-
nehmen. — Heiterkeit bei Abgeordneten
der SPD, CDU und Linkspartei.PDS)

Damit ist klar, bei Ablehnung der Fraktionen von SPD,
CDU und FDP und Zustimmung der Fraktionen von Links-
partei.PDS und NPD ist dieser Antrag abgelehnt.

Ich rufe auf den Tagesordnungspunkt 14: Beratung des
Antrages der Fraktion der NPD — Kein weiterer Abriss von
Gebduden der so bezeichneten ,,Perlenkette” in Heiligen-
damm, Drucksache 5/201.

Antrag der Fraktion der NPD:

Kein weiterer Abriss von Gebduden der so
bezeichneten ,Perlenkette” in Heiligendamm
- Drucksache 5/201 -

Das Wort zur Begriindung hat der Abgeordnete Borr-
mann von der NPD.

Raimund Borrmann, NPD: Birger des Landes! Ich
mo&chte die Drucksache 5/201 ,Kein weiterer Abriss von
Gebauden der so bezeichneten ,Perlenkette’ in Heiligen-
damm*“ wie folgt begriinden:

(Dr. Wolfgang Methling, Die Linkspartei.PDS:
Erstens.)

1. Der am 11. Januar dieses Jahres erfolgte Abbruch der
Villa ,Perle” stellte ein 6ffentliches Medieninteresse
zur Problematik der Sanierung des ersten deutschen
Seebades her.
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Heiligendamm besitzt eine Uber die Grenzen Meck-
lenburgs herausragende Stellung. Es wurde 1793
erstes deutsches Seebad, diente zusammen mit
Doberan als Sommersitz der Landesherren und des
Adels.

. Durch diese Privilegierung entstand bis 1870 nach
den Entwirfen der Architekten Johann Christoph
Heinrich von Seydewitz, Georg Adolf Demmler und
Carl Theodor Severin ein klassizistisches Ensemble,
wenn man so will ein Gesamtkunstwerk, eine weiBe
Stadt am Meer.

In der DDR setzte sich die kulturelle Nutzung des
Seebades fir die breite Masse der Bevolkerung fort.
Diese an sich positive Entwicklung, die schon in der
Kraft-durch-Freude-Bewegung ihren historischen
Vorlaufer gefunden hatte, wurde aber nicht nachhal-
tig materiell unterfuttert. Durch a) hohe Auslastung,
b) geringe Bauqualitét, insbesondere die fehlende
Horizontalsperre, c) eine hohe Witterungsbelastung
durch nasskaltes Ostseeklima und nicht zuletzt durch
eine halbherzige Erhaltungssanierung mit minder-
wertigem Baumaterial waren die meisten Gebaude
wie viele Altbauimmobilien der DDR einfach nur
abgewohnt, abgenutzt, abgewirtschaftet. Heiligen-
damm war auch hier ein Symbol fir die Verhéltnisse
im Land.

1996 erwarb die FUNDUS-Gruppe den historischen
Ortskern. Funf der historischen Gebaude wurden res-
tauriert, zur 5-Sterne-plus-Hotelanlage Kempinski
Grandhotel Heiligendamm ausgebaut.

. Im September 2002, ein halbes Jahr vor der Er6ffnung
der Hotelanlage, erfolgte die vertragliche Zusiche-
rung, alle Geb&ude, die nicht zur Hotelanlage gehd-
ren, zu sanieren. In den Folgejahren wurden Bauan-
trége gestellt, die insbesondere die acht Hauser der
Perlenkette betreffen. Sie sehen eine groBflachige,
von oben nicht einsehbare unterirdische Kelleranlage
unter den Objekten ,Perle”, ,Léwe“ und ,Schwan®
vor, deren Ausdehnung die Bauflache der bezeichne-
ten Objekte um ein Vielfaches Uberstieg. Das bauliche
Problem lag dann jedoch in der Errichtung eines Kel-
lers unter bereits bestehenden H&ausern — ein tber-
aus anspruchsvolles Problem, das technisch geldst
werden kann, aber um den Preis eines betrachtlichen
finanziellen Mehraufwandes.

Der Investor entschied sich fur die billigere Variante.
Fir drei der acht Objekte wurden neben den Bauan-
trdgen auch gleich Abbruchantrdge gestellt. Pikan-
terweise sind diese drei Hauser, ,Perle”, ,Lowe“
und , Schwan®, seit dem 11.11.2004 nicht mehr auf
der Landesdenkmalliste. Sie wurden von der Fach-
behdrde gestrichen. Fur die Ubrigen Hauser, ,,Greif,
JSeestern®, ,Anker“, ,Bischofsstab“ und ,Hirsch®,
gilt dies nicht. Es liegt der Verdacht nahe, dass die
Fachbehérde von politischen Erwédgungen zumindest
beeinflusst wurde, denn es ist schon sehr verwun-
derlich, dass ausgerechnet drei zusammenhéngende
Objekte, die der Hotelanlage am néchsten liegen,
nicht mehr denkmalwiirdig sein sollen. Die anderen
zusammenhangenden finf Objekte, deren baulicher
Zustand sich offensichtlich nicht von dem der ,,Perle®,
dem ,Loéwen“ und dem ,Schwan“ gravierend unter-
scheidet, sind seltsamerweise nach wie vor denkmal-
geschitzt.

8.

10.

11.

12.

13.

Die Bewertungen der Vorgéange in Heiligendamm sind
nicht nur aus baulicher Sicht zu werten, sondern sol-
len einer Gesamtwurdigung unterworfen werden. Eine
Sanierung aller nicht zur Hotelanlage gehdrenden
Gebdude erfolgte nicht. Ja, es wurde viereinhalb
Jahre nach der getroffenen Vereinbarung mit einer
solchen Sanierung noch nicht einmal begonnen. Dies
lasst Zweifel an der Investorengruppe aufkommen.

Es besteht ein Gegensatz von Bewohnern und Alt-
nutzern einerseits und der FUNDUS-Gruppe ande-
rerseits. Wichtige Wege und StraBen wurden fir die
Offentlichkeit gesperrt. Ich selbst konnte mich bei
einem kirzlichen Besuch in Heiligendamm davon
Uberzeugen, dass Zaune und Hecken vor der See-
briicke, die das Areal des Hotels gegen die Offent-
lichkeit abgrenzen, zugunsten der FUNDUS-Gruppe
versetzt wurden. Schilder verbieten im Namen des
Blrgermeisters das Betreten von 6ffentlichen Wegen,
die noch gar nicht entwidmet sind. Wahrend die
politischen Fuhrungsschichten von Globalisierung
schwatzen, sich im globalen Dorf wahnen, schafft der
Investor Anno August Jagdfeld Fakten fiir eine Kul-
tur,

(Zuruf von Harry Glawe, CDU)

die ihren eigenen Globus braucht, die fir normal-
sterbliche Blrger unerreichbar geworden ist.

Alteingesessene Gewerbetreibende wurden regel-
recht aus Heiligendamm vertrieben. Ich denke da an
das viele Jahre existierende Schwanencafé, das auch
gern von den Gasten des Kempinski-Hotels genutzt
worden sein soll.

(Zuruf von Werner Kuhn, CDU)

Durch die SchlieBung der preiswerten Gastronomie
in Strandnahe ist die Attraktivitat Heiligendamms
fur viele einfache Birger dahin. Bewohner Heiligen-
damms sehen ihre seit der Wende eingebrachten
Investitionen in den Tourismus infolge der bedingten
Fremdenfeindlichkeit der FUNDUS-Gruppe als verlo-
ren an.

(Heiterkeit bei Harry Glawe, CDU)

Ein Bewohner wandte sich nach eigenem Bekunden
an den Landtagsabgeordneten Henning von Storch
mit den Worten: ,Ich flhle mich enteignet. Kénnen
Sie mir helfen?“. Dieser soll ihm geantwortet haben:
»Sie kdnnen sich als enteignet ansehen. Hilfe von mir
dirfen Sie nicht erwarten.” Immerhin, Storch ist nicht
nur MdL, sondern auch Jurist.

(Dr. Henning von Storch, CDU:
Das stimmt gar nicht!)

Ein anderer Einwohner hatte aus einem grundbuch-
rechtlichen Tatbestand die Md&glichkeit, Einsicht in
die Grundbicher der FUNDUS-Gruppe zu nehmen,
und wusste von atemberaubenden Belastungen der
Grundstlicke zu berichten.

s~Jagdfeld hat ... nicht nur beeindruckende Immobi-
lien erstellt, sondern auch ein undurchsichtiges Fir-
mengeflecht geschaffen, das dafir sorgt, dass er ...
nicht zu kurz kommt®, hieB3 es in einer Ausgabe des
~Spiegel“. Nach auBen hin sammelten die von ihm nur
verwalteten Fonds von unbedarften Anlegern Geld
ein. Nach innen saugen die Firmen, die Jagdfeld und
seiner Umgebung als Eigentum gehéren, die treu-
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handerisch verwalteten Fonds durch teure Auftrage
aus. Selbst fir die Nutzung des Namens ,Adlon”
muss der von Jagdfeld verwaltete Fonds zahlen,
an ihn persdnlich. Wéhrend die fremdfinanzierten
Fonds bei etwa zwei Prozent Rendite dahindiimpeln,
schwillt Jagdfelds persénlicher Reichtum an. Dies
ist das Wesen des modernen Feudalismus, der sich
nicht nur in der Architektur ausdriickt. Der Kernbe-
stand Heiligendamms ist in den Handen einer Heu-
schrecke, die umso kréaftiger gedeiht, je mehr sie den
Baum kahl frisst, der ihr anvertraut wurde.

14. An die Erteilung der Bau- und Abbruchgenehmi-
gungen waren nach unserem Kenntnisstand keiner-
lei Fristsetzungen, Garantien und Bankburgschaften
geknupft, die den Wiederaufbau der Villen ,Perle®,
~Schwan“ und ,,Lowe" sicherstellen.

15. Es liegt eine gespenstische Stimmung lber Heiligen-
damm. Hier strahlt ein klassizistisches Luxushotel in
reinem Wei3 vor feinem Sandstrand und nur ein paar
Meter weiter wird die Promenade von verfallenen Vil-
len aus dem 19. Jahrhundert gesdumt.

(Volker Schlotmann, SPD: Da haben Ihre
Vorfahren doch aber gerne logiert.
Kennen Sie das eigentlich?)

In vielen Rahmen fehlen die Fenster, der Putz bro-
ckelt von schmuddligen Hausern. Heiligendamm ist
ein Symbol fir die Situation in den neuen Bundes-
landern schlechthin. Statt versprochener bliihender
Landschaften nur wenige Leuchttirme, die oft sub-
ventioniert und unproduktiv sind.

16. Die bisherige Entwicklung macht eine parlamenta-
rische Initiative erforderlich. Die etablierten Parteien
haben bisher zu wenig Interesse an der Erhaltung und
Fortentwicklung des nationalen Kulturgutes gezeigt.

17. Die Perlenkette Heiligendamm ist mehr als eine
Summe von urspriinglich acht, jetzt sieben, das heiBt
eigentlich nur noch funf denkmalgeschutzten Villen.
Sie muss als Ganzes gesehen werden. Dieses denk-
malgeschiitzte Ensemble reiht sich ein in eine welt-
weit einmalige Anlage.

18. Wir Nationaldemokraten fordern von der Landesre-
gierung:

a) Verflgen Sie die Wiederaufnahme der noch nicht
abgerissenen Objekte ,,Schwan“ und ,Léwe” in
die Denkmalliste!

b) Kassieren Sie die Abbruchgenehmigung der Vil-
len ,Schwan® und ,Léwe“ und setzen Sie sich
wirksam flr den raschen Wiederaufbau der Villa
»Perle“ ein!

c) Machen Sie die Zuweisung weiterer Finanzmittel
und weiterer rechtlicher Zugestandnisse an die
FUNDUS-Gruppe von Bedingungen an den wei-
teren Baufortschritt abhangig!

Nur so kann unser kostbares nationales Kulturgut,
eine Quelle unserer Identitat langfristig gerettet wer-
den.

Danke.

(Beifall bei Abgeordneten der NPD)

Vizepriasident Hans Kreher: Im Altestenrat wurde eine
Aussprache mit einer Dauer von 30 Minuten vereinbart.
Ich sehe und hdére keinen Widerspruch, dann ist das so
beschlossen. Ich eréffne die Aussprache.

Das Wort hat der Abgeordnete Timm von der CDU.

(Heiterkeit bei Angelika Peters, SPD:
Jetzt will ich aber mal was horen!)

Udo Timm, CDU: Herr Prasident! Meine Damen und
Herren! Wir haben vorhin etwas von Herrn Kdster gehort
Uber die braune Kohle, die man abbauen will in der Grie-
sen Gegend. Er hat uns hier berichtet, dass er das Berg-
amt befragt hat, was man denn machen soll oder kann,
wenn alle Bedingungen und Auflagen erflillt sind. Da kam
die Antwort: Keine, wenn die Gesetzlichkeit nicht verletzt
wird. Ich hoffe, Herr Kdster, Sie haben das, als dieser
Antrag Uber die Perlenkette formuliert worden ist, zumin-
dest mal bedacht, um es gleich zu behandeln.

In diesem Lande gibt es demokratische Gesetze. Eines
davon ist die Landesbauordnung, mit der wir uns sehr,
sehr viel MUihe gemacht haben, sie zu novellieren, und
die wir im vergangenen Jahr verabschiedet haben. Ob
sie uns an jeder Stelle so gelungen ist, wie der Einzelne
das mochte, das steht hier nicht an zu bewerten. Aber
sie ist die gultige Gesetzlichkeit. Und im Rahmen dieser
gultigen Gesetzlichkeit gibt es Ubertragene Wirkungs-
bereiche. Einer dieser Ubertragenen Wirkungsbereiche
an den Landrat als untere Bauordnungsbehérde ist das
Bauordnungsrecht. Das wiederum finden Sie in der Lan-
desbauordnung. Dieses Bauordnungsrecht schreibt fur
die Behandlung von Antrégen, ob fur den Neubau oder
fur die Instandsetzung, falls sie genehmigungspflich-
tig ist, oder fur den Abriss das gleiche Ritual vor wie fur
andere Dinge, wie zum Beispiel fiir den Umgang mit dem
Bergrecht.

Sie erklarten uns oder erzahlten uns, erklédrt haben Sie
das ja nicht, Sie erzahlten uns in dem vorangegangenen
Antrag etwas Uber eine Nebelkerze, die man loslas-
sen kann, ob sie wirkungsvoll ist oder nicht. Ich kann
Ihnen nur sagen, der Antrag, den Sie zu der Perlenkette
gemacht haben, und zwar, dass das Land wirksam wer-
den soll hinsichtlich dieser Genehmigung, das ist so eine
Nebelkerze, weil sie ndmlich die Gesetzlichkeit auf den
Kopf stellen muss.

Da ich mich im Petitionsausschuss sehr haufig mit sol-
chen Dingen auseinandersetzen muss und wir sehr hau-
fig Uberprifen missen, ob das Handeln der Verwaltung
in Ordnung ist, kommt es zuweilen vor, dass Dinge dabei
sind, die ich emotional anders beurteilen wirde. Aber
wenn ich die Verletzung der Ordnung nicht feststellen
kann, kann ich mich nicht dagegen aussprechen. Und
diese Verletzung der Ordnung, was die Abrissgenehmi-
gung anbetrifft, Dinge, die Herr Borrmann vorhin ange-
fuhrt hat, was Heiligendamm anbetrifft, was Instandset-
zung anbetrifft, was Umnutzung anbetrifft, was schlechtes
Baumaterial anbetrifft und weiB der Teufel, was Sie da
noch alles erzédhlen wollen, dies alles sind Dinge, die ich
verstehen kann, damit kann ich auch umgehen. Ob wir
heute, im Marz 2007, die Perlenkette noch stehen gehabt
hatten, hatten wir eine andere staatliche Wirtschafts-
form beibehalten, das vermag ich hier jetzt nicht einzu-
schétzen, ist auch nicht Inhalt dieses Antrages, aber Ihre
Nebelkerze lehnen wir ab. — Danke schon.

(Beifall bei Abgeordneten der
SPD, CDU, Linkspartei.PDS und FDP)
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Vizeprasident Hans Kreher: Es hat jetzt das Wort der
Abgeordnete Lissow von der NPD.

Birger Liissow, NPD: Herr Prasident! Meine Damen und
Herren! Denkmalschutz ist Kulturschutz. Kultur, meine
Damen und Herren, ist Teil der Identitat eines Volkes.
Kulturdenkmale sind dauerhaft zu erhalten, nicht zu ver-
félschen, nicht zu beeintrachtigen, nicht zu beschadigen
oder zu zerstdren, auch in Heiligendamm nicht. Denk-
malschutz ist durch den Staat zu gewéhrleisten. Sie alle
hier in diesem Saal wurden vom Wahler legitimiert, vom
Volk gewahlt, um Volksinteressen zu vertreten. Es st6Bt
schon eigenartig auf, dass der Chef der Landesdenkmal-
schutzbehorde auBert, es hatte vermutlich politischen
Druck gegeben, damit die Hauser der Perlenkette abge-
rissen werden kdnnen. Denkmalschlitzern passiere dies
standig. Es geht hier nicht um irgendein Bauernhaus am
StraBenrand. Wir reden hier Uber die Hauser des éaltesten
deutschen Seebades. Uber 150 Jahre stehen diese Hau-
ser dort. Die beriihmteste Villa der Perlenkette, die Villa
,Perle“, musste fir eine Pressetribline weichen, damit
auch ja schone Bilder auf dem von Ihnen so hochgelob-
ten G8-Gipfel gemacht werden koénnen. Tolle Gruppen-
fotos werden hier gegen ein Stiick deutscher Kultur und
Geschichte eingetauscht.

Als die FUNDUS-Gruppe Heiligendamm aufkaufte, ver-
sprachen ihre Sprecher, dass die Gebaude der weiBen
Stadt am Meer nach der Fertigstellung des Grandhotels
restauriert und saniert wirden. Dies ist nicht geschehen.
Der gesetzte Termin 31. Dezember 2005 verstrich ohne
jede Anstalten. Umso Ubler muss es Ihnen daher aufsto-
Ben, dass der Abriss der Villen ohne Auflagen genehmigt
wurde — ohne Auflagen, das hei3t gegen das Verspre-
chen, die Villen 1:1 wieder aufzubauen. Wer garantiert
das? - Niemand. Weder der Aufbau ist gesichert noch,
dass das urspringliche Bild wiederhergestellt wird.
Wenn der Wiederaufbau Gberhaupt kommt, dann wird es
so sein wie mit dem Grandhotel. Man wird einen Neubau
sehen, aber kein Denkmal wahrnehmen. Denkmalschut-
zer sagen, der Abriss ist unsinnig. Architekten sagen, der
Abriss ist unnétig. Der Burger spricht sich gegen den
Abriss aus.

Meine Damen und Herren, Sie sind alle in der Pflicht
zu handeln, und zwar im Interesse unseres Volkes und
nicht im Interesse von irgendwelchen Weltkonzernen und
Lobbyisten. — Danke.

(Beifall bei Abgeordneten der NPD)

Vizepréasident Hans Kreher: Es hat jetzt das Wort die
Abgeordnete Frau Schwebs von der Linkspartei.PDS.

Birgit Schwebs, Die Linkspartei.PDS: Herr Prasident!
Meine Damen und Herren! Ja, meine Damen und Herren,
wir missen an dieser Stelle einrdumen, die Entwicklung,
die zum jetzigen Zeitpunkt fiir Heiligendamm, fir den Ort
und das denkmalgeschlitzte Ensemble, vorgezeichnet ist,
geféllt mir und einem groBen Teil der Einwohner der Stadt
Bad Doberan nicht. Seit 2003 arbeitet deshalb auch eine
Biirgerinitiative, die sich ,Fur Offentlichkeit in Heiligen-
damm® nennt, in Bad Doberan und wirbt um Akzeptanz
fur ihr Anliegen. Dass sie damit durchaus auf Interesse
bei den W&hler/-innen trifft, beweist die Tatsache, dass
zwei ihrer Mitglieder bei den letzten Kommunalwahlen
ins Stadtparlament gewahlt wurden.

Der vorliegende Antrag der NPD-Fraktion hingegen nutzt
die derzeitige Situation in den Fragen des Denkmal-
schutzes in Heiligendamm, die gerade jetzt im Brenn-

punkt des 6ffentlichen Interesses stehen, zweifellos nur
fur die eigene politische Darstellung aus. Ein wirkliches
Interesse am Problem Heiligendamm, an der entstan-
denen Situation oder gar an einer Losung ist nicht zu
erkennen. Ich mdchte Ihnen das auch begriinden, meine
Damen und Herren: Wie Sie wissen, ist Bad Doberan
auch mein Wahlkreis und ich bin in die Arbeit der Burger-
initiative mit einbezogen auf die eine oder andere Art und
Weise. Aber dieser Antrag, der hier vorliegt, ist ein Antrag,
der ganz deutlich zeigt, wie die NPD Probleme aufgreift
und sie in populistischer Art und Weise fir ihre Zwecke
missbraucht, wie sie auf dem Kamm der Welle der Unzu-
friedenheit surft, sich scheinbar als Interessenvertreterin
aufspielt und trotzdem nur eigene Ziele verfolgt.

Schon das Zustandekommen des Antrages, meine
Damen und Herren, zeigt die ganze Scheinheiligkeit des
Agierens der NPD. Da geht ein Landtagsabgeordneter
der NPD mehrmals zu Vertretern der Blrgerinitiative, zu
Einwohnern und Einwohnerinnen von Bad Doberan und
Heiligendamm, spricht mit ihnen, horcht sie aus Uber ihre
Motive, Uber Ziele der Blrgerinitiative und Uber geplante
Aktionen,

(Stefan Koster, NPD: Und was machen Sie?!)
ohne sich vorzustellen, Herr Borrmann,

(Stefan Koster, NPD: Wir werden
sonst immer von lhnen verfolgt!)

ohne offen zu machen, wes Geistes Kind er ist.
(Beifall bei Abgeordneten der Linkspartei.PDS)

Ja selbst die Tatsache, dass er gewahlter Abgeordneter
dieses Landtages ist, wird in diesen Gesprachen ver-
schwiegen. Aus dem quasi unter Vorspiegelung falscher
Tatsachen gewonnenen Wissen wird dann flugs ein
Antrag gebastelt und dieser in populistischer Manier auf
die Tagesordnung des Landtages gebracht mit dem Ziel,
wir haben es gehort, die anderen Parteien zu diffamieren
und ihnen Untétigkeit vorzuwerfen. So werden die unter-
schiedlichen Auffassungen der Einwohner/-innen, der
gewahlten Stadtvertreter und des Besitzers der Immo-
bilie genutzt,

(Zuruf von der NPD: Sie wollen mal
wieder von lhren eigenen Fehlern ablenken.)

um Stimmung zu machen, nein, nicht gegen, sondern
fur die NPD als scheinbar einzige Interessenvertreterin in
allen Lebenslangen.

(Stefan Koster, NPD: Sie nehmen die
Menschen doch nicht mehr ernst. -
Marc Reinhardt, CDU: Aber Sie!)

Und, meine Damen und Herren, da dieser Antrag, was
auch durch die NPD-Fraktion vorhersehbar war, abge-
lehnt werden wird, sind natirlich die Flugblatter der NPD,
die in der ndchsten Woche in Bad Doberan auftauchen
werden, schon gedruckt.

(Prasidentin Sylvia Bretschneider
Ubernimmt den Vorsitz.)

Und ich kann Ihnen auch sagen, was dort zu lesen sein
wird. Dort wird zu lesen sein, wie heldenhaft die NPD
als einzige Partei die Interessen der Doberaner und der
Urlauber aus der Region hier im Landtag vertreten hat,
wie schméhlich wieder einmal die etablierten Parteien
das Volk verraten haben. Und es wird eine Aufforderung
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an Interessierte folgen, sich mit dem Programm der NPD
vertraut zu machen.

(Raimund Borrmann, NPD:
Danke fur die Anregung!)

So durchsichtig, so sonnenklar ist das Anliegen der NPD
bei diesem Antrag: das Aufnehmen von Unzufriedenheit,
das Schiren von Ressentiments gegeniber den Ent-
scheidungen der demokratisch legitimierten Vertreter
und den Entscheidungen der staatlichen Organe und
der Selbstdarstellung als politische Alternative. Deshalb
bleibt nur, quasi als Selbstschutz, diesen Antrag abzu-
lehnen.

(Beifall bei Abgeordneten der
SPD, CDU, Linkspartei.PDS und FDP)

Prasidentin Sylvia Bretschneider: Vielen Dank, Frau
Abgeordnete Schwebs.

Ich schlieBe die Aussprache.

Wir kommen zur Abstimmung Uber den Antrag der Frak-
tion der NPD auf Drucksache 5/201. Wer dem zuzustim-
men winscht, den bitte ich um ein Handzeichen. — Wer
stimmt dagegen? — Gibt es Stimmenthaltungen? — Das ist
nicht der Fall. Damit ist der Antrag der Fraktion der NPD
auf Drucksache 5/201 bei Zustimmung der Fraktion der
NPD und Gegenstimmen der tbrigen Abgeordneten des
Parlaments abgelehnt.

Ich rufe auf den Tagesordnungspunkt 15: Einspruch des
Abgeordneten Raimund Borrmann, Fraktion der NPD,
gemaB § 62 Absatz 4 der Geschaftsordnung des Land-
tages gegen die Zuriickweisung einer Kleinen Anfrage.
Hierzu liegt Ihnen eine Tischvorlage vor.

Einspruch des Abgeordneten

Raimund Borrmann, Fraktion der NPD,
geman § 62 Absatz 4 der Geschéftsordnung
des Landtages gegen die Zuriickweisung
einer Kleinen Anfrage

Der Abgeordnete Borrmann hat gegen die Zurtickweisung
einer Kleinen Anfrage Einspruch eingelegt. Eine Beratung
hierzu erfolgte in der 25. Sitzung des Altestenrates. Nun-
mehr hat der Landtag gemaB Paragraf 62 Absatz 4 der
Geschaftsordnung des Landtages ohne Aussprache zu
entscheiden.

Wir kommen zur Abstimmung.

Wer der Zurlickweisung der Kleinen Anfrage des Abge-
ordneten Borrmann zuzustimmen winscht, den bitte ich
um ein Handzeichen. — Wer stimmt dagegen? — Gibt es
Stimmenthaltungen? — Das ist nicht der Fall. Damit ist die
Kleine Anfrage des Abgeordneten Borrmann bei Zustim-
mung der Fraktionen der SPD, CDU, Linkspartei.PDS
sowie FDP und Gegenstimmen der Fraktion der NPD
zurlckgewiesen.

VereinbarungsgemanB rufe ich an dieser Stelle den Zu-
satztagesordnungspunkt auf: Beratung des Antra-
ges der Fraktion der Linkspartei.PDS — Werftstandorte
sichern, auf Drucksache 5/385.

Antrag der Fraktion der Linkspartei.PDS:
Werftstandorte sichern
- Drucksache 5/385 -

Das Wort zur Begriindung hat der Abgeordnete Herr Hol-
ter von der Fraktion der Linkspartei.PDS.

Helmut Holter, Die Linkspartei.PDS: Sehr geehrte Frau
Prasidentin! Meine Damen und Herren! Am 14.03.2007
erreichte nicht nur uns hier in Mecklenburg-Vorpom-
mern, sondern die Welt die Pressemitteilung, dass der
norwegische Aker-Konzern seine Anteile an Aker Yards
verkaufen will.

Damals am 14.03. und folgend am 15.03. war zu lesen,
dass die Angst vor dem Ausverkauf der Werften in Meck-
lenburg-Vorpommern umgeht, dass der Verkauf der
Schiffbausparte Aker Yards die Zukunft der Werften in
Mecklenburg-Vorpommern ungewiss mache. Die Auf-
sichtsratsvertreter seitens der Gewerkschaften zeigten
sich Uberrascht, sie waren von dieser Entscheidung
tatsachlich betroffen. In Oslo warnten Betriebsrate vor
einem Ausverkauf an auslandische Investoren, die den
Konzern auseinanderreiBen wirden. Das rief natlrlich
die Aufmerksamkeit der Parlamentarier und auch unserer
Fraktion auf den Plan. Deswegen haben wir am gleichen
Tag beantragt, auf der nachsten Wirtschaftsausschuss-
sitzung am 21. Mérz 2007 vom zustadndigen Minister fur
Wirtschaft, Arbeit und Tourismus einen entsprechenden
Bericht zu erhalten, was dann auch auf dieser Sitzung
erfolgte.

In dieser Sitzung hat der Wirtschaftsminister Herr Sei-
del dariiber informiert, dass der Verkauf von 40,1 Pro-
zent der Aktien, die der Haupteigner hélt, tatsachlich auf
der Tagesordnung steht und diese Aktien an der Osloer
Borse zum Verkauf angeboten sind. Bekannt ist, dass mit
der Privatisierung der MTW Wismar zum Aker-Konzern
eine Vereinbarung geschlossen wurde, dass nédmlich eine
weitere VerduBerung der Aktien beziehungsweise dieser
Werft an die Zustimmung des Landes Mecklenburg-Vor-
pommern und der BvS, der Bundesanstalt fir vereini-
gungsbedingte Sonderaufgaben, gebunden ist. Was mit
dieser Zustimmung ist, muss sicherlich der Aufklarung
noch geschuldet bleiben.

Der Wirtschaftsminister informierte in der Wirtschafts-
ausschusssitzung dariliber, das unterstiitze ich, dass das
Land alles unternimmt, um eine Bestandssicherung der
Werften, insbesondere der Aker-Werft, bis 2011 zu errei-
chen. Flr mich ergeben sich die Fragen: Welche Triimpfe
hat erim Armel? Welche Angebote will das Land machen,
um die Bestandssicherung zu erreichen, und welche
Rolle spielt der Bund? Die entscheidende Frage fur mich
ist, nachdem auch seit Montag bekannt ist, dass die ver-
kauften Aktien sich jetzt im Streubesitz befinden, welche
Grundlage diese Vereinbarung eigentlich hat, wenn sie
dann zustande kommt.

(Beifall Angelika Gramkow, Die Linkspartei.PDS)

Nach meiner Auffassung kann das Ergebnis nur durch die
neuen Gesellschafter in Form einer Aktionarsversamm-
lung sanktioniert werden, weil es keinen eindeutigen
Haupteigner mehr gibt. Deswegen muss hier meines
Erachtens — und das ist unser Antrag — die Unterstitzung
des Landtages eingeholt werden, denn zurzeit, Herr Sei-
del, bewegen Sie sich in der Tat auf diinnem Eis. Wir wol-
len tatsachlich erreichen, dass lhre Verhandlungsgrund-
lage gestérkt wird.

Darliber hinaus hat der Wirtschaftsminister im Wirt-
schaftsausschuss und danach in der Offentlichkeit —
und er war es, der an die Offentlichkeit gegangen ist -
Uber Vertragsverhandlungen des dénischen Konzerns
A. P. Mgller und der Hegemann-Gruppe, Uber eine Ver-
auBerung, Uber einen Verkauf der Volkswerft Stralsund
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an die Hegemann-Gruppe, berichtet. Darauf hat die
Belegschaft der Volkswerft verunsichert reagiert und
die Verhandlungspartner haben dementiert. So hat der
Aufsichtsratsvorsitzende der Volkswerft, Herr Wolfgang
Stammer, gegenliber der dpa gesagt, ich darf zitieren:
»,Das stimmt nicht. Wir streben eine Kooperation mit der
Peene-Werft in Wolgast an ...“ Er hat auch auf die Aus-
sage von Herrn Seidel hin ge&duBert — er begleitete die
Verhandlungen —, dass der Wirtschaftsminister zu kei-
nem Zeitpunkt bei den Verhandlungen anwesend war.
Hier, Herr Seidel, haben Sie die Gelegenheit, Licht in das
Dunkel zu bringen und Klarheit zu schaffen, was denn
nun tatsachlich mit der Volkswerft perspektivisch wer-
den soll. Ich weiB, dass Verhandlungen zwischen zwei
Partnern aus der Wirtschaft deren Sache ist. Aber wenn
Sie sich zu diesen Fragen in der Offentlichkeit duBern, ist
es nur legitim, hier ganz konkret auch im Landtag dazu
Stellung zu nehmen.

(Beifall Angelika Gramkow, Die Linkspartei.PDS,
und Udo Pastérs, NPD)

Meine Damen und Herren, die Koalitionsfraktionen haben
inzwischen in der Presse reagiert und uns als Linken
Populismus vorgeworfen. Mir geht es Uberhaupt nicht
um Populismus, mir geht es um Sensibilitat, mir geht es
auch um Sachlichkeit. Ich méchte mit meiner Fraktion
einen Beitrag leisten, damit die Verunsicherung beendet
wird. Sie haben als Regierung heute die Gelegenheit, tat-
séchlich diese Verunsicherung abzubauen und deutlich
zu machen, welchen Beitrag Sie leisten wollen, damit die
Werften und die Arbeitsplatze eine Zukunft haben. Ich
bin der Uberzeugung, dass wir als Parlament, als Hohes
Haus, in der Verantwortung stehen, gegeniiber den Eig-
nern und den Beschéftigten auf den Werften gleicherma-
Ben ein klares Signal abzugeben, indem wir uns erneut zu
den Werften in Mecklenburg-Vorpommern bekennen.

Unser Antrag, meine Damen und Herren, geht in zwei
Richtungen. Das werden Sie erkannt haben. Ich will es
noch einmal kurz erldutern: Erstens geht es um aktuelle
Vorgénge, fir die die Landesregierung unseres Auftra-
ges — ich hoffe, unseres gemeinsamen Auftrages — und
unserer Unterstitzung bedarf. Es geht zweitens aber
auch um eine Vorsorge fiir den Fall, dass es wieder zu
Werftverkdufen kommt, und das ist nicht auszuschlie-
Ben.

Wir, meine Damen und Herren, wollen Transparenz. Wir
wollen Informationen und wir wollen die Mitwirkung des
Parlaments, denn die langjahrige Geschichte der Werf-
tenprivatisierung in Mecklenburg-Vorpommern lehrt uns,
Werftenpolitik gehdrt in den Landtag, damit die mariti-
men Arbeitsplatze eine Zukunft haben. — Danke schon.

(Beifall bei Abgeordneten der Linkspartei.PDS)

Prasidentin Sylvia Bretschneider: Vielen Dank, Herr
Holter.

Im Altestenrat wurde eine Aussprache mit einer Dauer
von 45 Minuten vereinbart. Ich sehe und hoére dazu
keinen Widerspruch, dann ist das so beschlossen. Ich
ertffne die Aussprache.

Das Wort hat zunachst der Minister fir Wirtschaft und
Tourismus Herr Seidel.

(Dr. Wolfgang Methling, Die Linkspartei.PDS:
Arbeit. — Helmut Holter, Die Linkspartei.PDS:
Arbeit auch. Das gehért auch dazu.)

Und Arbeit, richtig.

Minister Jiirgen Seidel: Frau Prasidentin! Meine sehr
verehrten Damen und Herren! Ja, ich denke, wir soll-
ten noch einmal die Gelegenheit nutzen, ganz klar und
deutlich festzustellen, dass die Schiffoauunternehmen,
die Werften in Mecklenburg-Vorpommern, in Wismar,
Rostock, Stralsund und Wolgast hochmoderne Schiff-
bauunternehmen mit circa 5.000 Beschéftigten sind und
wir in dem Bereich ein hohes Qualifikationsniveau und
auch einen hohen Erfahrungsstand haben, gerade bei
den Menschen, die dort tétig sind.

Es ist auch richtig, das ist nicht verborgen geblieben,
dass wiram 14.03.2007 von dem Verkauf des 40-Prozent-
Anteils von Aker an Aker Yards die Erkenntnis erhalten
haben, dass das die Schiffbausparte ist. Ich will gar nicht
verhehlen, dass die Art und Weise, wie wir das erfahren
haben, nicht gerade die angenehmste war. Aber, meine
Damen und Herren, wohl oder tbel miissen wir uns auch
mit den Dingen auseinandersetzen, die in dieser Welt
stattfinden. Wir kdnnen es keinem Unternehmer, Inves-
tor, wie auch immer er jetzt heiBt, am Ende libelnehmen
oder verbieten, wenn er meint, bestimmte Anteile zu ver-
kaufen. Im Ubrigen will ich auch gleich sagen, wir sollten
daraus nicht immer gleich etwas Furchtbares ableiten.

(Zuruf von Helmut Holter, Die Linkspartei.PDS)

Nein, ich sage das blo3 mal, weil es in der Presse hier und
da gelaufen ist. Es sind Vorgange, die in einer globali-
sierten Welt stattfinden, mit denen wir umgehen mussen.
Das sollten wir aber auch in angemessener Form tun. Die
Situation ist uns inzwischen einigermaBen bekannt. K&du-
fer sind mehrere Finanzgesellschaften, 22 Prozent aus
Norwegen und 78 Prozent sind internationale Investoren.
Sie konnten auch nachlesen, der gréBte Eigner ist UBS
London, also eine Investmentbank, die mit 6,8 Prozent
den groBten Anteil halt.

(Zuruf von
Angelika Gramkow, Die Linkspartei.PDS)

Na ja, es ist Streubesitz,
(Angelika Gramkow, Die Linkspartei.PDS: Jaja.)

was auch nicht unbedingt das Schlimmste ist, will ich mal
SO sagen.

Dann will ich auch noch einmal gern deutlich machen,
dass Aker Yards, der jetzt allein dastehende Konzern —
immerhin mit 17 Werften — Europas groBter und starkster
Schiffbaukonzern Giberhaupt ist. Also wir haben hier eine,
wenn man so will, Kraft im Lande, was die Unternehmen
betrifft, die zumindest in Europa ihresgleichen sucht. Ins-
gesamt hat dieser Konzern an die 20.000 Mitarbeiter.

Es ist richtig und klar, dass wir mit den Vorstanden, mit
den Geschéftsfihrungen, aber auch mit den Betriebs-
réten — ich spreche jetzt mal von Wismar und Rostock-
Warnemiinde — Gesprache gefiihrt haben, ausschlieBlich
mit einem Ziel, und das wird man mir auch sehr schnell
abnehmen, ndmlich genau die erfolgreiche Entwick-
lung, die ich beschrieben habe, der Unternehmen hier in
Mecklenburg-Vorpommern weiter fortzusetzen. Wir alle,
sage ich jetzt mal in den Raum hinein, sind, glaube ich,
hdchstinteressiert daran, dass die Entwicklung, die im
Moment sehr erfolgreich ist, sich entsprechend fortsetzt.
Wir sind dabei, eine abgelaufene Bestandsgarantie zu
verhandeln. Ob wir es in der Qualitat wieder hinbekom-
men, wie das beim Verkauf gewesen ist, das ist natir-
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lich eine berechtigte Frage. Das ist kein Thema, aber ich
will schon sagen, wir bemUhen uns darum, verlassliche
Bedingungen flr die Zukunft mit zu schaffen.

Am Ende, muss man klar sagen, schafft diese Bedin-
gungen der Markt, es geht um Auftrédge, und im Moment
sieht das Auftragspolster sehr gut aus. Aber es geht
jetzt nicht nur um den Zeitraum bis 2009/2010, sondern
wir missen auch dartber hinaus schauen. Es ist wich-
tig, dass es Gesprache bei der Volkswerft in Stralsund
gibt. Auch dariiber habe ich im Ausschuss informiert,
Uber die Gesprache mit Hegemann, und Sie haben die
Reaktionen gespirt. Was mich so ein bisschen gestort
hat, das gebe ich zu, nachdem wir uns am Mittwoch im
Ausschuss verstandigt hatten, ist, dass ich dann abends
von einem der Moderatoren in diesem Lande angeru-
fen wurde und er sagte, das werden wir auch entspre-
chend verdffentlichen. Ich will es gar nicht kritisieren,
ich weiB, wie das lauft. Es ist dort berichtet worden und
damit muss man dann auch wieder umgehen. Dass das
nicht zur Freude der Gesprachspartner gefihrt hat, war
deutlich ersichtlich aus der Zeitung, ich werde das jetzt
Uberhaupt nicht kommentieren. Richtig ist, die Landesre-
gierung sitzt nicht mit am Tisch, das stimmt. Aber dass
sich die Landesregierung unterstiitzend fiir die Werften
hier immer einsetzt — und das Instrumentarium durfte
den Eingeweihten zumindest bekannt sein, das geht von
Innovationsférderung tber Bauzeit und Finanzierung bis
hin zu Investitionsunterstiitzung, da allerdings dann mit
EU-Notifizierung —, das, glaube ich, werden Sie mir auch
abnehmen. Also es ist eine schwierige Situation.

Herr Holter, ich muss sagen, dass auch die Erérterung
heute im Landtag, so gut, wie sie gemeint sein mag, nicht
zur Beruhigung beitragen wird.

(Beifall bei Abgeordneten der CDU und FDP -
Dr. Armin Jager, CDU: Richtig, genau das.)

Ich habe schon wieder diesbezlgliche Anrufe. Ich will
niemandem Boses unterstellen, aber wir miissen lernen,
dass man in solchen Prozessen eine bestimmte Form
des Umgangs mit den Dingen wahlt. Ich kann immer nur
sagen, ich will gern dem Ausschuss weiter berichten,
bitte aber auch darum, dass wir uns alle sehr bemuhen,
die Dinge ein bisschen unter der Decke zu halten. Nicht,
weil wir jetzt irgendwie ein Geheimnis zurlickhalten wol-
len, darum geht es Uberhaupt nicht,

(Dr. Armin Jager, CDU: Im Interesse
der Beschéaftigten. — Zuruf von
Barbara Borchardt, Die Linkspartei.PDS)

sondern es geht schlichtweg darum, dass wir laufende
Verhandlungen nicht erschweren wollen, dass wir am
Ende ein Ergebnis haben wollen.

(Zuruf von
Angelika Gramkow, Die Linkspartei.PDS)

Das ist, glaube ich, wichtig.

Meine Damen und Herren, ich kann |hnen versichern,
dass ich auch mit den Betriebsraten in Stralsund und in
Wolgast im Ubrigen im Gespréch bin, und die verstehen
das. Insofern bitte ich wirklich um Verstandnis. Ich for-
muliere noch einmal das Ziel: Wir wollen die erfolgreiche
Entwicklung fortsetzen. Wir werden alle Moéglichkeiten,
die das Land hier hat, in diesem Prozess mit einsetzen.
Dabei missen wir uns aber im Klaren sein, dass solche
Verkdufe nicht ausgeschlossen werden kénnen, wir darin
nicht gleich Teufelszeug vermuten missen. Ich gebe zu,

wenn es jetzt ein asiatischer Investor gewesen wére, der
die 40 Prozent gekauft hatte,

(Dr. Armin Jager, CDU: Ja, eben.)

ware es mir nicht ganz recht gewesen, um es mal vor-
sichtig auszudriicken. Aber das hat nicht stattgefunden.
Insofern sollten wir auch keine Dinge hineinreden, die
nicht da sind. Ich biete also noch einmal an, im Aus-
schuss parallel zu berichten. Ich bitte Sie aber auch
herzlich um die notwendige sensible Behandlung dieses
Themas. - Vielen Dank.

(Beifall bei Abgeordneten
der SPD, CDU und FDP)

Prasidentin Sylvia Bretschneider: Vielen Dank, Herr
Minister.

Das Wort hat jetzt der Abgeordnete Herr Jochen Schulte
von der Fraktion der SPD.

Jochen Schulte, SPD: Sehr geehrte Frau Prasidentin!
Sehr geehrte Kolleginnen und Kollegen!

Herr Holter, Sie haben hier lhren Antrag mit der Begrlin-
dung vorgebracht, dass der Landtag das Gremium wére,
wo Uber die weiteren Entscheidungen mit diskutiert wer-
den misste, wo mit der entsprechenden Sensibilitat
auch die Zukunft der Werftindustrie hier in diesem Land
diskutiert und mitgeplant werden muss. Da sind wir véllig
Ihrer Meinung. Das ist auch gar nicht die Frage. Aber das
Problem, das sich heute wieder bei lhrem Antrag gezeigt
hat — und deswegen auch der Vorwurf des Populismus
Uber die Presse, davon gehe ich auch nicht ab —, ist der
Unterschied ...

(Zuruf von Helmut Holter, Die Linkspartei.PDS -
Unruhe bei Dr. Armin Jager, CDU)

Ich meine, wir kdnnen das jetzt so machen, Herr Dr. Ja-
ger, Sie unterhalten sich in Ruhe mit Herrn Holter und ich
warte solange.

(Zuruf von Dr. Armin Jager, CDU)
Aber vielleicht lassen Sie mich zun&chst zu Ende reden.

Herr Holter, der Unterschied bei lhrem Antrag ist zwischen
gut gemeint und gut gemacht, gerade, wenn Sie die Sen-
sibilitdt bei diesem schwerwiegenden Thema anfordern
und ansprechen. Es sind ja nicht nur die 4.500 Beschéaf-
tigten, die unmittelbar in den Werften dieses Landes
beschaftigt sind. Es sind viel mehr, die im Land davon
abhangig sind in dem gesamten Bereich der maritimen
Wirtschaft. Wenn man das wirklich sensibel betrachtet,
dann ist zumindest zum jetzigen Zeitpunkt dieses Ple-
num nicht der richtig Ort, um dartber zu diskutieren.

(Beifall bei Abgeordneten der SPD und CDU -
Angelika Gramkow, Die Linkspartei.PDS:
Das war 1996 auch so. Da waren Sie nicht da.)

Das muss man in aller Deutlichkeit sagen.

Frau Gramkow, zu Ihnen, damit Sie das vielleicht dann
auch hoéren kénnen.

(Zuruf von
Angelika Gramkow, Die Linkspartei.PDS)

Der Wirtschaftsausschuss hat sich darliber unterrichten
lassen auf Antrag der Linkspartei.PDS. Es ist sicher-
lich auch in Zukunft so, dass der Wirtschaftsausschuss
zunachst das richtige Gremium ist,
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(Angelika Gramkow, Die Linkspartei.PDS:
Aber im Gegensatz zu lhnen war ich 1996
hier. Ich weiB, wie es gelaufen ist.)

um die entsprechenden Informationen der Landesre-
gierung dann tatsachlich auch zur Kenntnis zu nehmen.
Was hier passiert ist, sehr geehrte Kolleginnen und Kol-
legen von der Linkspartei.PDS, ist doch gerade, dass
ein Thema behandelt wird, das nicht in die Offentlichkeit
gehdért, ndmlich eventuelle Verkaufsgespréche. Ich kann
das nicht beurteilen. Ich bin nicht bei den Gesprachen
zwischen A. P. Mgller und der Hegemann-Gruppe dabei
gewesen. Der Wirtschaftsminister hat selbst gesagt, er
ist auch nicht dabei gewesen.

(Dr. Armin Jager, CDU: Eben.)

Die Journalisten, die dartiber schreiben, waren sicherlich
auch nicht dabei.

(Dr. Armin Jager, CDU:
Aber sie quatschen erst mal.)

Diejenigen, die dabei waren, haben gesagt, es gibt keine
Verkaufsgesprache. Die Frage ist doch im Endeffekt,
egal, wie die Situation jetzt momentan ist: Ist es denn
tatsachlich der richtige Zeitpunkt, wo offensichtlich alles
noch in der Schwebe ist,

(Irene Mller, Die Linkspartei.PDS:
Wann denn sonst? Wenn es zu spat ist?)

darlber zu diskutieren, wie es tatsachlich bei der Frage
von VerduBerungen — und nur darum geht es in dem
Zusammenhang - weitergeht?

Ich méchte es noch einmal deutlich machen, wenn Sie
jetzt in Inrem Antrag die Landesregierung auffordern, bei
vollzogenen, beabsichtigten und zukinftigen Ver&duBe-
rungen von Werften, Geschaftsanteilen, Aktien von Kon-
zernen et cetera pp. geeignete MaBnahmen fiir den Erhalt
der Werftstandorte im Land einzuleiten, dann vermitteln
Sie in der Offentlichkeit den Eindruck, dass allein durch
die VerduBerung von Aktien — und das ist heutzutage ein
vollig normaler Vorgang — die Werftstandorte in diesem
Land gefdhrdet sind. Und das kann doch wohl nicht der
Sinn der Sache sein.

(Regine Luck, Die Linkspartei.PDS:
Wir werden Sie daran erinnern. — Zuruf von
Angelika Gramkow, Die Linkspartei.PDS)

Wir sind uns alle dariiber einig, dass es uns darum gehen
muss in diesem Land, dass alle Werftstandorte dieses
Landes insgesamt gesichert werden mussen, und es ist
nicht die Frage, wer gerade zufélligerweise Anteilseig-
ner ist, sondern die Frage ist, wie der Anteilseigner, den
wir tatsdchlich haben, mit seinem Aktienbesitz umgeht.
Investiert er dort tatséchlich, um zukinftig die Werft-
standorte zu entwickeln,

(Irene Miller, Die Linkspartei.PDS: Eben, eben!)

oder macht er es nur, um die Rendite zu erhdhen, die
er moglicherweise mit seinem Investment erzielen kann?
Und wenn Sie dann weiter schreiben in lhrem Antrag, alle
politischen, rechtlichen und finanziellen M&glichkeiten zu
nutzen, Frau Kollegin Gramkow, dann ist das schon eine
bemerkenswerte Aussage. Ich kann mich noch daran
erinnern, ich will es mal nicht Streit nennen, ich will es
Diskurs zwischen Ihnen und mir nennen bei der Frage der
Werftenbeihilfe in der letzten Wahlperiode,

(Beifall bei Abgeordneten der SPD und CDU)

wo es immense Meinungsunterschiede zwischen lhnen
und mir gegeben hat,

(Angelika Gramkow, Die Linkspartei.PDS: Aber
nattrlich und dabei bleibt’s auch. Es geht ja
auch nicht um Werte. Sie wissen das ganz
genau. Es geht um was ganz, ganz anderes.)

das ist ja auch véllig unbenommen, es ist damals ein Zei-
tungsartikel gewesen

(Dr. Armin Jager, CDU: Genau.)

in der Zeitung mit den groBen vier Buchstaben, da stand
dann noch: ,Kippt die PDS die Werftenhilfe?“. Ich hatte
mir auch zum damaligen Zeitpunkt, Frau Gramkow, die
von dem Kollegen Holter hier angesprochene Sensibilitat
gewdlinscht,

(Beifall bei Abgeordneten der SPD und CDU)
denn es sind die gleichen Beschéftigten gewesen,
(Dr. Armin Jager, CDU: Das ist auch richtig, ja.)

die damals auf die StraBe gegangen sind aus Angst um
ihren Arbeitsplatz,

(Zuruf von
Angelika Gramkow, Die Linkspartei.PDS)

weil sie genau wussten, dass sie zu dem Zeitpunkt nur
mit der Unterstitzung des Landes und des Bundes tat-
séchlich die Auftrage einwerben konnten, um die Arbeits-
platze in diesem Land und damit die Werftstandorte zu
sichern. Und wenn Sie heute sagen, es steht ausdriick-
lich dort, ,alle ... finanziellen Méglichkeiten zu nutzen®,
dann bitte ich Sie auch um eine klare Aussage, wie Sie
das meinen und wie Sie das finanziell untersetzen wol-
len. Dann ist sicherlich nicht nur damit gemeint, dass wir,
so, wie in der Vergangenheit durch die Landesregierung
geschehen, entsprechende Fertigstellungsbirgschaften
erstellen, was wir Ubrigens in Stralsund bisher nicht tun
mussten,

(Dr. Armin Jager, CDU: Richtig.)

weil es innerhalb des Konzerns passiert ist, aber vielleicht
kommt das tatsachlich dann in Zukunft auf uns zu.

(Dr. Wolfgang Methling, Die Linkspartei.PDS: Der
Wirtschaftsminister hat ja Méglichkeiten genannt.)

Ich mdchte jetzt noch einmal zum letzten Punkt |hres
Antrages kommen, ,den Landtag im Fall weiterer Ver-
anderungen der Gesellschafterstrukturen ... zeitnah zu
unterrichten®.

(Dr. Armin Jager, CDU: Was haben Sie
eigentlich fur ein Verstandnis von Wirtschaft?)

Herr Holter, sehr geehrte Kolleginnen und Kollegen von
der Linkspartei.PDS, Sie wissen, dass ich Sie durchaus
schéatze, also ich hoffe, das nehmen Sie mir auch ab. Aber
wie soll das tatsdchlich umgesetzt werden?! Nehmen wir
mal Aker Yards. Sie haben ein bdrsennotiertes Unter-
nehmen. Die Publizitatspflichten nach dem deutschen
Aktienrecht, wir wollen mal gar nicht die auslandischen
nehmen, sind anders gestrickt. Sie bewegen sich, glaube
ich, bei Beteiligungen um ein oder drei Prozent, das sind
Unterschiede in der Ausformung der Publizitat.

(Dr. Armin Jager, CDU: Ja.)
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Alles, was darunter geht, bekommt die Landesregierung
nicht mal mit. Es kann aber durchaus sein, dass sie auch
in den GréBenordnungen schon Einfluss auf das Unter-
nehmen haben. Das ist letztendlich faktisch nicht mach-
bar und das wissen sie, so intelligent sind sie auch. Das
wissen sie selbst.

Das will ich mal ganz deutlich sagen. Das ist nicht die
Frage, ob es jetzt UBS ist. Ich glaube, Morgan Stanley
und Goldman Sachs sind noch beteiligt. Von der Com-
merzbank habe ich auch gelesen, dass ihnen Teile davon
gehdren. Wer weiB, ob sie das in drei Monaten oder in
einem halben Jahr noch halten. Das kénnen weder Sie
noch ich beurteilen. Das Entscheidende bei der ganzen
Frage ist, was wir tatsachlich mit den Werften in diesem
Land machen wollen. Lassen Sie uns darlber verninf-
tig diskutieren, das ist auch das Angebot. Ich hoffe, Sie
haben in der Pressemitteilung das Angebot gelesen, und
ich hoffe, Sie nehmen es auch an.

Das Entscheidende fir die industrielle Entwicklung
dieses Landes — und die Werften sind ein wichtiger Punkt
daftr - ist doch die Frage, wie wir mit der Zukunftsorien-
tierung unserer Werften umgehen. Und da gibt es eine
ganz klare Aussage: Wir missen zusehen, dass das Land
gemeinsam mit den Unternehmen, egal, wer Anteilseig-
ner ist, die Forschung und Entwicklung im Land in dem
Bereich stérkt,

(Beifall bei Abgeordneten der SPD und CDU -
Dr. Wolfgang Methling, Die Linkspartei.PDS:
Richtig.)

dass der Innovationsbereich gestarkt wird, und zwar
nicht nur bei den Werften selbst.

Wer die Nachrichten verfolgt hat, der hat auch gelesen,
dass es immer wieder Vorschlage gibt bei einzelnen
Werften, in den Spezialschiffbau einzusteigen. Wir wis-
sen aber auch, zumindest die, die sich mit dem Thema
beschéaftigen, dass bei Teilen der Werften das qualifi-
zierte Personal Uberhaupt nicht vorhanden ist, um das
so umzusetzen. Da missen wir tatsachlich ansetzen, und
zwar gemeinsam mit den Unternehmen, mit den Verban-
den, insbesondere mit den Gewerkschaften.

Letztendlich missen wir erreichen, dass die Strukturen
in diesem Land im Bereich der maritimen Wirtschaft ins-
gesamt vernetzt werden, meine Damen und Herren. Und
das wiederhole ich hier noch mal an der Stelle: Das ist
das Angebot der SPD-Fraktion. Ich hoffe, dass gemein-
sam mit unserem Koalitionspartner kurzfristig noch ein
Antrag eingereicht wird. Entwickelt ist er bereits, es fehlt
nur noch die Endabstimmung. Ich hoffe, dass wir diesen
Punkt gemeinsam besprechen. Dazu sind Sie herzlich
eingeladen und dann ist letztendlich die Anteilseigner-
strukur vollig egal. Wenn wir die Werftstandorte mit den
Unternehmen und den Beschéftigten dort weiterqua-
lifizieren und weiterentwickeln, dann kann von mir aus
Anteilseigner sein, wer will. Die SPD-Fraktion wird lhrem
Antrag nicht zustimmen. — Danke schon.

(Beifall bei Abgeordneten der SPD und CDU)

Prasidentin Sylvia Bretschneider: Vielen Dank, Herr
Abgeordneter Schulte.

Das Wort hat jetzt der Fraktionsvorsitzende der Fraktion
der FDP Herr Roolf.

Michael Roolf, FDP: Frau Prasidentin! Meine Damen und
Herren! Ich bin mir sicher, dass wir bei dem Ziel dieser

Thematik, bei dem Ziel der heutigen Diskussion alle bei-
einander sind. Das Ziel ist, den Werftenstandort in Meck-
lenburg-Vorpommern dauerhaft zu sichern.

(Beifall Heinz Miller, SPD,
und Hans Kreher, FDP)

Das, was uns aber offensichtlich unterscheidet, ist, wie
wir in dieser schwierigen und sensiblen Situation das
Beste flr die Mitarbeiter hier im Lande und das Beste
auch fur den Werftenstandort erreichen kdnnen.

Liebe Kollegen von der PDS,
(Irene Mdiller, Die Linkspartei.PDS: Linkspartei!)

da sind wir deutlich anderer Meinung als Sie, Entschuldi-
gung, der Linkspartei.PDS, da sind wir deutlich anderer
Meinung als Sie.

Sie haben sehr sinnvoll, Herr Kollege Holter, im Wirt-
schaftsausschuss einen Antrag zur Information der Lan-
desregierung eingebracht. Und nun ist es nicht immer
Aufgabe der Opposition, die Regierung zu loben. Aber
das, was uns Herr Minister Seidel dort vorgetragen hat,
war flr uns als Fraktion Uberzeugend. Wir haben die
Sicherheit mitgenommen, dass im Wirtschaftsministe-
rium alles getan wird, um diskret und serids daran zu
arbeiten, den Werftenstandort hier in Mecklenburg-Vor-
pommern dauerhaft zu sichern.

(Beifall bei Abgeordneten der SPD und CDU -
Dr. Armin Jager, CDU: Richtig.)

Wir sagen Ihnen auch ganz deutlich an dieser Stelle, dass
der Wirtschaftsausschuss fir dieses sensible Thema im
Augenblick der richtige Ort ist, um es zu besprechen.

(Beifall bei Abgeordneten der CDU
und Hans Kreher, FDP)

Und falls Sie es nicht tun, kiindige ich — Herr Kollege
Schulte ist da — namens der Fraktion der FDP an die-
ser Stelle an, dass wir im Wirtschaftsausschuss flr die
néchste Sitzung den Herrn Minister bitten werden, uns
die Informationen zum Sachstand zu geben. Lassen Sie
uns bitte keine Panik machen,

(Dr. Armin J&ger, CDU: Richtig.)

keine Hektik machen, nicht mit Vorurteilen durch die
Gegend laufen und keine unnétige Unruhe schiren! Wir
brauchen Ruhe an den Werftstandorten. Wir brauchen
Ruhe in der Diskussion.

(Zurufe von
Angelika Gramkow, Die Linkspartei.PDS,
und Regine Luck, Die Linkspartei.PDS)

Wir brauchen eine seridése Grundlage fir die Landesre-
gierung,

(Dr. Armin Jager, CDU: Richtig.)

sich inhaltlich mit dem Thema im Interesse aller Blrger
hier im Land auseinanderzusetzen. Wir brauchen keine
Panikmache. — Danke schon.

(Beifall bei Abgeordneten der CDU und FDP)

Prasidentin Sylvia Bretschneider: Vielen Dank, Herr
Roolf.

Das Wort hat jetzt der Abgeordnete Herr Waldmdller von
der Fraktion der CDU.
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Wolfgang Waldmiiller, CDU: Sehr geehrte Frau Prasi-
dentin! Sehr geehrte Damen und Herren!

Sehr geehrte Damen und Herren der Linkspartei.PDS,
der vorliegende Dringlichkeitsantrag macht das Dilemma
lhrer Fraktion deutlich. Obwohl Sie seitens der Landes-
regierung bereits umfassend Uber Verkaufe und beab-
sichtigte Verkdufe von Werftanteilen beziehungsweise
Aktien von Konzernen und den Verkauf von Werften in
Mecklenburg-Vorpommern im Wirtschaftsausschuss
informiert wurden, reichen Sie aus rein populistischen
Griinden einen Dringlichkeitsantrag zu dieser Thematik
ein. Mit lhrem Verhalten, und das haben die Vorredner
auch schon erwahnt, schaden Sie den Schiffbauern, den
Werften und dem Wirtschaftsstandort Mecklenburg-Vor-
pommern.

(Beifall bei Abgeordneten
der CDU und FDP - Zuruf von
Dr. Wolfgang Methling, Die Linkspartei.PDS)

Bisher hat sich jede Landesregierung dieses Landes fir
den Erhalt der Werftstandorte eingesetzt. Hierflr wurden
immer alle politischen, rechtlichen und finanziellen M&g-
lichkeiten ausgenutzt.

(Unruhe bei Abgeordneten der Linkspartei.PDS -
Andreas Bluhm, Die Linkspartei.PDS: Das hat
schon ein paar Kopfe gekostet in der Geschichte,
unter anderem Ministerprésidenten.)

Ich erinnere nur an die schwierigen Situationen in 1996.
Eine Aufforderung des Landtages war und ist hierbei
nicht vonnéten.

Meine Damen und Herren, jeder von uns weiB, dass die
Wirtschaft wie ein scheues Reh reagiert.

(Barbara Borchardt, Die Linkspartei.PDS: Ach ja?)

Deshalb ist es oft besser, ruhig und sensibel zu agieren.
Populismus, wie er im vorliegenden Antrag zum Ausdruck
kommt, ist dabei fehl am Platze.

(Beifall bei Abgeordneten der CDU
und Volker Schlotmann, SPD)

Wenn auch ein berechtigtes Interesse an Informationen
besteht, stellt sich immer die Frage: Wie geht man mit
diesen sensiblen Informationen um? Veranderungen bei
der Anteilseignerstruktur sind bei international aufge-
stellten Konzernen keine Seltenheit. Panikmache,

(Irene Mdiller, Die Linkspartei.PDS:
Wer macht hier Panik?)

zumal von politischer Seite, ist hier in keinster Weise
angebracht,

(Beifall Hans Kreher, FDP)

nein, sie schadet. Das hat auch der Wirtschaftsminister
unseres Landes sehr deutlich gemacht. Es gilt, die Sor-
gen, gerade die der betroffenen 2.300 Mitarbeiter, ernst
zu nehmen, das heiBt aber nicht, Horrorszenarien an die
Wand zu malen.

(Angelika Gramkow, Die Linkspartei.PDS:
Wer macht denn das?)

Die betroffenen Werften in Warnemiinde und Wismar sind
die modernsten Europas und mit vollen Auftragsbiichern
gut aufgestellt. Der Herr Minister hat das gerade ausge-
fuhrt. Vorausgesetzt, die Spezialisierung auf marktfahige
Produkte wird weiterhin so konsequent beschritten, sind

wir alle zuversichtlich, dass sich der Werftenstandort
Mecklenburg-Vorpommern gut entwickeln wird und die
Arbeitsplatze gesichert werden.

(Barbara Borchardt, Die Linkspartei.PDS:
Na ja, wir werden sehen!)

Meine Damen und Herren, der Wirtschaftsminister hat
umfénglich Uber die beabsichtigte VerduBerung von
Geschéaftsanteilen der Werften beziehungsweise Aktien
von Konzernen, zu denen Werften aus Mecklenburg-Vor-
pommern gehdren, berichtet. Es ist ein Selbstversténd-
nis, sich mit aller Kraft flir unsere Werftenstandorte ein-
zusetzen. Aus diesem Grund beantrage ich im Namen
der CDU-Landtagsfraktion, den Antrag fir erledigt zu
erklaren. — Danke.

(Beifall bei Abgeordneten der
SPD, CDU und Hans Kreher, FDP —
Egbert Liskow, CDU: Genau.)

Prasidentin Sylvia Bretschneider: Vielen Dank, Herr
Abgeordneter Waldmdiller.

Das Wort hat jetzt noch einmal der Abgeordnete Herr
Holter von der Fraktion der Linkspartei.PDS.

Helmut Holter, Die Linkspartei.PDS: Frau Prasidentin!
Meine Damen und Herren! Zwei Dinge kénnen Sie mir
wirklich abnehmen:

Erstens. Dort, wo Vertraulichkeit vereinbart wird, kann
ich schweigen wie ein Grab. Das weiB niemand besser
als Herr Ringstorff, der Ministerprasident.

(Heiterkeit bei Abgeordneten der
SPD, CDU, Linkspartei.PDS, FDP und NPD -
Beifall bei Abgeordneten der CDU)

Ja.

Zweitens bin ich der Letzte, Herr Jager, der Panik
macht.

(Heiterkeit bei Abgeordneten der CDU —
Beifall Vincent Kokert, CDU)

Und drittens geht es nicht um Populismus, sondern es
geht um ein unterschiedliches Politik- und auch Demo-
kratieverstandnis.

(Dr. Armin Jager, CDU: Das glaube ich nicht.)
Doch.

Naturlich ist das, was an der Bérse passiert, ein normaler
Vorgang. Die Politik hat keinen Einfluss darauf, ob jemand
sein Aktienpaket verkauft oder jemand es kauft.

(Zuruf von Marc Reinhardt, CDU)

Aber unser Interesse, und das hat Herr Seidel auch besta-
tigt, ich hoffe, unser gemeinsames Interesse ist es doch
zu wissen, wer diese Aktien kauft und welche Einfllsse,
welche Folgen und Nebenwirkungen dieser Erwerb fir
die Werften in Mecklenburg-Vorpommern hat.

(Zuruf von Dr. Armin Jager, CDU)

Und wir — und da kénnen Sie mir auch abnehmen, dass
ich die Erfahrungen habe mit der Geschichte der Werf-
tenprivatisierung in Mecklenburg-Vorpommern — haben
die Erfahrung gemacht und sind der Auffassung, nichts
ist besser als Transparenz und Offentlichkeit genau in
diesem Prozess,

(Beifall bei Abgeordneten der Linkspartei.PDS)
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um denen, die die Sorgen haben, genau diese Sorgen zu
nehmen.

(Dr. Armin Jager, CDU: Die wollen
das aber gar nicht, was Sie da machen.)

Das wissen Sie ganz genau, was die ...

(Dr. Armin Jager, CDU:
Naturlich weiB ich das. Sie auch?)

Ich weiB, was die wollen und was die nicht wollen.

(Dr. Armin J&ger, CDU: Eben, eben!
Dann handeln Sie bitte auch danach.)

Die Bedeutung der Werften fir Mecklenburg-Vorpom-
mern ist beschrieben worden. 4.500 Arbeitskrafte im
Kernbereich, dazu Lehrlinge, Zeit- und Leiharbeiter,
320 Zulieferer aus Mecklenburg-Vorpommern mit gut
13.000 Beschéftigten. 32 Prozent der deutschen Schiff-
bauproduktion entsteht in Mecklenburg-Vorpommern
und 30 Prozent des Exports aus Mecklenburg-Vorpom-
mern wird durch die Werften geleistet. Hier muss man
nicht Uber industrielle Kerne oder Leuchttirme reden,
die Werften sind die Leuchttirme Mecklenburg-Vorpom-
merns.

Und wenn es, Herr Schulte, um Zukunftsorientierung und
Zukunftskonzepte fir die Werften geht, dann danke ich
fir die Einladung, ich nehme sie gerne an. Ich mochte
mich gerne an dieser Debatte und nicht nur an der
Debatte, sondern an der Ausarbeitung beteiligen. Aber
in einem Punkt teile ich lhre Aussagen nicht. Das andere
sind Wertungen, die jeder fur sich hier vornehmen kann.
Ich glaube, es ist nicht uninteressant und nicht unbedeu-
tend, wer Anteilseigener ist.

(Regine Lick, Die Linkspartei.PDS: Genau.)

Das ist hier sehr deutlich zum Ausdruck gebracht wor-
den von verschiedenen Rednern, denn es war die Frage,
sind es Hedgefonds oder sind es Bewerber aus Asien,
die mdglicherweise dann die Werften hier ausschlachten.
Das hat der Wirtschaftsminister gesagt, ich darf das nur
noch einmal wiederholen. Ich glaube, das sollte durch-
aus von Interesse sein.

(Zuruf von Ministerin Sigrid Keler)

Auch, was wir alle wissen, dass ein hoher Auftragsbe-
stand auf den modernsten und produktivsten Werften
Europas, wenn nicht sogar der Welt vorhanden ist, ist
top, und das ist in Ordnung so. Das sollte fir uns aber
kein Ruhekissen sein und da teile ich ausdrilicklich Ihre
Auffassung, Herr Seidel, die Sie heute hier zum Ausdruck
gebracht haben. Das darf flir uns keine Beruhigung sein.
Wir sollten tatsachlich Uber diese Zeit hinaus denken,

(Beifall Angelika Gramkow, Die Linkspartei.PDS)

und genau das beinhaltet unser Antrag. Wir wollen nicht
bis 2010, sondern auch Uber die Folgejahre reden, denn
die weltweite Konkurrenz ist nun mal da. Es gibt Umstruk-
turierungen im européischen Schiffbau. Verkaufe und
Veranderungen sind nicht ausgeschlossen. Das brauche
ich nicht in den Antrag hineinzuinterpretieren, das kann
normales wirtschaftliches Handeln sein, da gibt es ja
auch Ubereinstimmung. Aber wir haben doch hoffentlich
gemeinsam ein Interesse daran, dass diese maritimen
Standorte erhalten werden, dass die Wertschatzung, der
Export und die Zulieferung gesichert werden und letzt-
endlich auch die Arbeitsplatze damit erhalten werden.

Erinnern wir uns, Strukturbeihilfen in Millionenhdhe sind
bereits in die Werften geflossen. Ich will jetzt nicht mit
Zahlen um mich werfen. Nach wie vor gibt es Wettbe-
werbsbeihilfen. Herr Schulte ist darauf eingegangen.
Und es kann auch flir uns nicht uninteressant sein, wie
viel 6ffentliches Geld tatsachlich in die Werften investiert
wurde, und deswegen liegt uns die Zukunft der Werften
sehr am Herzen, deswegen auch dieser Antrag.

(Beifall bei Abgeordneten der Linkspartei.PDS)

Wenn es um das politische Handeln geht, dann sind wir
der Auffassung, dass der Landtag gefordert ist, weil nicht
nur wir uns verantwortlich fiihlen. Ich hoffe, dass Sie sich
alle mit uns verantwortlich fuhlen, und hier hoffe ich tat-
sdchlich, einen Schulterschluss zwischen Legislative und
Exekutive herstellen zu kdnnen.

Rechtlich sieht das ein bisschen schwieriger aus. Das
ist Ubersichtlich, aber es gibt den Vertrag, Uber den
ich bei der Einbringung gesprochen habe, und hier hat
man nattrlich einen Trumpf in der Hand, den man fur die
Bestandssicherung nutzen sollte.

Schauen wir mal kurz nach Niedersachsen zu VW,
Volkswagen. Sie haben es sicherlich alle mitbekommen,
Porsche legt ein Ubernahmeangebot fiir VW vor. Der
Ministerprasident Niedersachsens Christian Wulff, CDU,
erklart, er schlieBe eine Erhéhung des Landesanteils an
VW nicht mehr aus, um eine Sperrminoritat im Aktienpa-
ket von Volkswagen zu erreichen.

(Dr. Armin Jager, CDU: Ja, ist bekannt.)
Ja, ich wiederhole es ja bloB. Das ist ja kein Geheimnis.

Und deswegen geht es uns nicht nur um die Fragen, die
Herr Seidel hier aufgeworfen hat, Bauzeitfinanzierung,
Investitionszulagen, andere Dinge, die dort das Férder-
instrumentarium hergibt, sondern, das habe ich nach
Bekanntwerden deutlich gemacht, sollte sich kein geeig-
neter Investor finden, bleibe ich bei meiner Auffassung.
Und, Herr Roolf, das hat nichts mit Staatssozialismus zu
tun.

(Zurufe von Dr. Armin Jager, CDU,
und Michael Roolf, FDP)

Das hat nichts mit Staatssozialismus zu tun. Dann mus-
sen Sie das dem Herrn Wulff aus Niedersachsen auch
sagen.

(Zuruf von Michael Roolf, FDP)

Das hat etwas mit Verantwortung flr die industriellen
maritimen Kerne in Mecklenburg-Vorpommern zu tun,
damit sie hier auch tatséchlich erhalten bleiben.

(Dr. Wolfgang Methling, Die Linkspartei.PDS:
Der Wirtschaftsminister ist von der FDP
dort. — Zuruf von Michael Roolf, FDP)

Deswegen, meine Damen und Herren, geht es hier darum,
Vorsorge zu schaffen. Im Landeshaushalt sind dafir keine
Vorsorgeregelungen getroffen und wir sind der Uberzeu-
gung, man sollte hier tatsachlich diesen Schritt tun.

Ich will ein Wort zum Schluss sagen, weil ich aus dem
Lande hore, dass so einige Bedenken &uBern, dass die
Hegemann-Gruppe an der Volkswerft interessiert ist.
Ich kann nur sagen, ich halte Detlef Hegemann und sein
Management fir féhig, diese Aufgabe in Stralsund zu
meistern. Deswegen sollten wir alles dafir tun, wenn es
denn in der Macht der Politik steht, dass eine Werft, die
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in Mecklenburg-Vorpommern erfolgreich arbeitet, auch
eine zweite Werft tatsédchlich Ubernehmen kann, wenn es
denn dazu kommt.

Die Koalition, so habe ich das verstanden, will entweder
ablehnen oder den Antrag fur erledigt erklaren.

(Harry Glawe, CDU: Genau.)

Ich kann nur sagen, damit schwéchen Sie die Position
lhrer Regierung.

(Beifall bei Abgeordneten der Linkspartei.PDS -
Dr. Armin Jager, CDU: Nee, nee. —
Zuruf von Harry Glawe, CDU)

Das sollten Sie sein lassen. Stimmen Sie dem Antrag zu,
damit die Werften eine Zukunft haben! — Danke schon.

(Beifall bei Abgeordneten der Linkspartei.PDS)

Prasidentin Sylvia Bretschneider: Vielen Dank, Herr
Abgeordneter Holter.

Das Wort hat jetzt der Fraktionsvorsitzende der NPD-
Fraktion Herr Pastérs.

Udo Pastors, NPD: Frau Prasidentin! Meine Damen und
Herren! Uberraschend traf sicherlich jeden die Nachricht,
dass der bisherige Haupteigner Aker ASA seine Anteile an
dem gréBten europédischen Werftenverbund Aker Yards
verduBern wolle. Dies war zumindest fir den Wirtschafts-
standort Wismar umso verwunderlicher, als dass 1998
mit der Privatisierung der MTW Wismar an den Aker Kon-
zern auch die Verpflichtung des Konzerns verbunden war,
dass ein erneuter Verkauf der Zustimmung des Landes
bedarf. Meine Damen und Herren, das ist offensichtlicht
nicht erfolgt und der Konzern hat das Land Mecklenburg-
Vorpommern hier regelrecht vorgefuhrt.

Auf der letzten Sitzung des Wirtschaftsausschusses
teilte uns der Minister Seidel mit, dass es auch Verhand-
lungen um den Verkauf der Volkswerft in Stralsund gibt.
Hier werden bei mir Erinnerungen an die Bremer Vulkan
AG wach, als damals EU-F6rdermittel, bestimmt flir die
Werften in Mecklenburg-Vorpommern, zweckentfremdet
nach Bremen umgeleitet wurden. Angesichts solcher
Dinge sollten wir hier gebrannte Kinder sein und nicht
leichtfertig glauben, dass mit dem Verkauf der Aktien und
der Tatsache, dass sich diese in Streubesitz befinden,
alles im Lot ist. Es ist ndmlich nicht auszuschlieBen, dass
hier eine schrittweise Abwicklung erfolgen kénnte.

Der Wirtschaftsminister Seidel stellte zu Recht fest, die
Werften bleiben ein starkes Standbein fir die maritime
Wirtschaft in Mecklenburg-Vorpommern. Volle Auftrags-
blicher bis 2009 und nochmals eine Steigerung beim
Bau von Seeschiffen gegeniber 2005 um 40 Prozent
sind auch das Ergebnis sinnvoller Investitionen und vie-
ler Innovationen. Herr Minister Seidel, diese Investitionen
und Férderungen sind vor allem aus den Steuergeldern
der Birger dieses Landes bezahlt worden. Dieses Geld
ist nicht die Verschiebemasse fir Spekulanten, welche
einfach verschwinden, wenn alle Férderungen ausgereizt
sind.

Meine Damen und Herren, ich sage hier nicht, dass
die Abwicklung eine Zwangslaufigkeit ist, wenn Anteile
verkauft werden oder Verhandlungen tber den Verkauf
gefihrt werden. Ich méchte aber feststellen, dass hier
eine Gefahr gegeben ist, welche nicht unterschatzt wer-
den darf. Sie, Herr Minister, sagten, Sie wollen alles tun,
um eine Beschéaftigungsgarantie an den Werftstand-

orten auch in Zukunft zu sichern. Ich wiirde Sie bitten,
uns im Wirtschaftsausschuss konkret zu benennen, was
Sie unter ,alles tun“ verstehen. Wir wéren Ihnen sehr mit
Dank verbunden. AbschlieBend sage ich, dass wir dem
Antrag der PDS-Fraktion zustimmen werden. — Danke
schon.

(Beifall bei Abgeordneten der NPD)

Prasidentin Sylvia Bretschneider: Danke, Herr Abge-
ordneter Pastors.

Das Wort hat jetzt noch einmal der Abgeordneter Herr
Schulte von der Fraktion der SPD.

Jochen Schulte, SPD: Sehr geehrte Kolleginnen! Sehr
geehrte Kollegen! Ich will mich auch ganz kurz fassen.
Ich habe ja schon den Unmut ...

(Heiterkeit bei
Dr. Wolfgang Methling, Die Linkspartei.PDS:
Oh, jetzt ging das Pult hoch.)

Das lag aber nicht an mir.

Um es noch einmal deutlich zu machen, worlber wir
Uberhaupt reden, denn, Herr Kollege Holter, Sie haben
relativ viel geredet, aber dabei doch sehr wenig gesagt:
Zielsetzung der Wirtschaftspolitik gerade im Bereich der
maritimen Wirtschaft dieses Landes muss es sein, und
nur darum kann es gehen, eine Industriepolitik zu betrei-
ben, die zum einen den Bereich der maritimen Schifffahrt
vor unlauterem Wettbewerb und Dumping schitzt — das
haben wir versucht in den letzten Jahren unter anderem
mit der Werftenbeihilfe, nicht immer mit der vollen Unter-
stlitzung aller beteiligten Koalition&re —,

(Angelika Gramkow, Die Linkspartei.PDS: Weil
sie auch gar nicht mehr notwendig geworden ist.)

und zum anderen die Starken, ...
Das sagen Sie, Frau Gramkow.

(Angelika Gramkow, Die Linkspartei.PDS:
Gucken Sie sich auch die Auftragsbiicher an.
Das haben die Werften geschrieben.)

. und zum anderen Stérken dieser Industrie weiterzu-
entwickeln und zu férdern.

(Heiterkeit bei
Andreas Bluhm, Die Linkspartei.PDS:
Fragen Sie mal lhre Ministerin! — Zuruf von
Angelika Gramkow, Die Linkspartei.PDS)

Das Einzige und das Entscheidende, worum es geht, sehr
geehrte Kolleginnen und Kollegen von der PDS,

(Irene Mdiller, Die Linkspartei.PDS:
Linkspartei.PDS.)

das Motto, unter dem die Werftindustrie in diesem Land
eine tatsachliche Zukunftschance hat, ist, wenn Sie
sagen, wir sind zwar nicht billiger als die Konkurrenz, wir
sind aber besser als die Konkurrenz.

(Zuruf von der Linkspartei.PDS: Richtig.)

Dann nitzt es Uberhaupt nichts, Uber Anteilseignerstruk-
turen Bescheid zu wissen,

(Dr. Armin Jager, CDU: Das ist wohl wahr.)

sondern da mussen wir tatsachlich als Land dafir sor-
gen, dass wir gemeinsam mit den Verbanden, ob es der
VSM oder die Unternehmen selber, die Gewerkschaften
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und die Hochschulen und Fachhochschulen dieses
Landes sind, hier eine Industriepolitik schaffen, die eine
tatsachliche Zukunftsorientierung fir die Werftstandorte
schafft.

(Beifall bei Abgeordneten der SPD und CDU -
Zurufe von Dr. Armin Jager, CDU,
Angelika Gramkow, Die Linkspartei.PDS,
und Helmut Holter, Die Linkspartei.PDS)

Alles andere, sehr geehrte Kolleginnen und Kollegen, hat
keinen Wert. Ich wiederhole es noch einmal: Wenn uns
das gemeinsam mit den Werftunternehmen gelingt, dann
ist es mir allerdings wirklich egal, wer Anteilseigner ist,
dann besteht die Beflirchtung, die Sie geduBert haben,
Herr Holter, dass es eine von den sogenannten Heu-
schrecken ist, die da tatsachlich nur filetieren will, nicht.

(Zurufe von Andreas Bluhm, Die Linkspartei.PDS,
und Barbara Borchardt, Die Linkspartei.PDS)

Und vielleicht einen letzten Satz zu dem von Ihnen
angefihrten Beispiel vom Land Niedersachsen und der
Beteiligung an VW auch vor dem Hintergrund des wahr-
scheinlich fallenden VW-Gesetzes. Ich kann mich daran
erinnern, dass der Ministerpréasident Wulff des Landes
Niedersachsen auch einmal gesagt hat, Herr Piéch wird
auf keinen Fall wieder Aufsichtsratsvorsitzender der
Volkswagen AG. Wenn ich mich nicht irre, ist das Thema
erledigt. Ich bin gespannt, woher er das Geld nehmen
will, um tatséachlich auf einen 25,1-prozentigen Anteil
beim VW-Konzern den Anteil des Landes Niedersachsen
aufzustocken.

(Irene Miller, Die Linkspartei.PDS: Was
hat das jetzt mit unseren Werften zu tun?)

Und wenn das dann durch ist, ...

(Unruhe bei Abgeordneten der Linkspartei.PDS)
Na ja, gut.
Aber wenn das dann mal durch ist, ...

(Unruhe bei Abgeordneten der Linkspartei.PDS -
Zuruf von Dr. Armin Jager, CDU)

Herr Kollege Holter, wenn das mal durch ist, dann dis-
kutiere ich mit lhnen allen Ernstes Uber die Frage, ob
sich das Land Mecklenburg-Vorpommern an der Werft-
industrie auch als Anteilseigner beteiligen soll. — Danke
schon.

(Beifall bei Abgeordneten der SPD, CDU und
Dr. Wolfgang Methling, Die Linkspartei.PDS -
Dr. Armin Jager, CDU: Ja, genau.)

Prasidentin Sylvia Bretschneider: Vielen Dank, Herr
Abgeordneter Schulte.

Ich schlieBe die Aussprache.

Wir kommen zur Abstimmung Uber den Antrag der Frak-
tion der Linkspartei.PDS auf Drucksache 5/385.

Im Rahmen der Debatte ist seitens des Redners der
Fraktion der CDU beantragt worden, den Antrag fir erle-
digt zu erklaren. Dies ist gemaB Paragraf 45 Absatz 1
unserer Geschéaftsordnung nur méglich mit Zustimmung
des Antragstellers. Ich habe die Debatte so verstanden,
dass der Antragsteller nicht beabsichtigt, einem sol-
chen Verfahren zuzustimmen. Gehe ich da richtig in der
Annahme?

(Helmut Holter, Die Linkspartei.PDS: Richtig,
Frau Prasidentin. — Dr. Armin Jéager, CDU:
Gut, dann missen wir abstimmen. Schade.)

Demzufolge kommt dieses Verfahren nicht in Betracht
und wir kommen zur Abstimmung Uber den Antrag.

Wer dem Antrag der Fraktion der Linkspartei.PDS auf
Drucksache 5/385 zuzustimmen wiinscht, den bitte ich
um ein Handzeichen. — Wer stimmt dagegen? - Gibt es
Stimmenthaltungen? — Das ist nicht der Fall. Damit ist
der Antrag der Fraktion der Linkspartei.PDS auf Druck-
sache 5/385 bei Zustimmung der Fraktion der Linkspar-
tei.PDS und der Fraktion der NPD

(Dr. Armin Jager, CDU: Hort, hort!)

sowie Gegenstimmen der Fraktionen der SPD, CDU und
FDP abgelehnt.

Meine sehr geehrten Damen und Herren, wir sind damit
am Schluss der heutigen Sitzung. Ich berufe die nachste
Sitzung auf morgen friih, 9.00 Uhr ein. Die Sitzung ist
geschlossen.

Schluss: 18.48 Uhr

Es fehlten die Abgeordneten Mathias Brodkorb, Jérg
Heydorn, Ginter Riuhs und Ute Schildt.
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der Mitglieder der Parlamentarischen Kontrollkommission

Alphabetisches Namensverzeichnis

der Abgeordneten, die an der Wahl
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